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การทดสอบประสิทธิภาพของสารกําจดัแมลงศตัรูสาํคัญในผักแพวและผักแขยง 
Efficacy of Some Insecticides for Controlling the Key Insect Pests 

on Phak Phaeo and Phak Kha Yaeng 

วิภาดา ปลอดครบุรี   บุษบง มนัสม่ันคง   สุเทพ สหายา   ศรุต สุทธอิารมณ ์
ศรีจํานรรจ์  ศรีจันทรา   วนาพร วงษ์นิคง   ชมัยพร บัวมาศ1/ 

กลุ่มบริหารศตัรูพืช กลุ่มกีฏและสัตววิทยา1/ สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

 
บทคัดย่อ 

 การศึกษาชนิดแมลงศัตรูในผักแพวจากแหล่งปลูกในจังหวัดนครปฐม และปทุมธานี พบแมลง
ศัตรูผักแพว 9 ชนิด ได้แก่ หนอนกระทู้ผัก Spodoptera litura (Fabricius), หนอนเจาะสมอฝ้าย 
Helicoverpa armigera (Hubner), เพลี้ยแป้งน้อยหน่าหรือเพลี้ยแป้งสับปะรดสีเทา Dysmicoccus 
neobrevipes Breadsley, เพลี้ยแป้ง Jack Beardsley Pseudococcus jackbeardsleyi Gimpel 
and Miller, แมลงหว่ีขาวใยเกลียว Aleurodicus dispersus (Russell), แมลงหว่ีขาวยาสูบ Bemisia 
tabaci (Gennadius), เพลี้ยไฟพริก Scirtothrips dorsalis Hood, เพลี้ยอ่อนมินท์ Ovatus 
crataegarius Walker และเพลี้ยอ่อนลูกท้อ Myzus persicae (Sulzer) 

การทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันกําจัดเพลี้ยแป้งน้อยหน่า D. neobrevipes Breadsley 
ในผักแพว ดําเนินการที่แปลงเกษตรกรอําเภอลําลูกกา จังหวัดปทุมธานี จํานวน 2 แปลงทดลอง 
ระหว่างเดือนมิถุนายน ถึงสิงหาคม 2553 วางแผนการทดลองแบบ RCB 3 ซ้ํา 7 กรรมวิธี คือ พ่นสาร 
thiamethoxam 25% WG อัตรา 4 กรัม/นํ้า 20 ลิตร, imidacloprid 70% WG อัตรา 4 กรัม/นํ้า 
20 ลิตร, dinotefuran 10% WP อัตรา 20 กรัม/นํ้า 20 ลิตร, thiamethoxam 25%WG+white 
oil 67% EC อัตรา 2 กรัม+ 50 มิลลิลิตร/นํ้า 20 ลิตร, buprofezin 40% SC+white oil 67% EC  
อัตรา 20+50 มิลลิลิตร/นํ้า 20 ลิตร เปรียบเทียบกับกรรมวิธีพ่นสารเปรียบเทียบ imidacloprid 
10%SL อัตรา 20 มิลลิลิตร/นํ้า 20 ลิตร และกรรมวิธีไม่พ่นสารป้องกันกําจัดแมลง พบว่าสารป้องกัน
กําจัดแมลงที่มีประสิทธิภาพในการป้องกันกําจัดเพลี้ยแป้งน้อยหน่าในผักแพว ได้แก่ สาร 
thiamethoxam 25% WG, thiamethoxam 2 5% WG+white oil 67% EC, dinotefuran 10% 
WP, และ imidacloprid 10% SL อัตรา 4, 2+50, 20 และ 20 กรัมหรือมิลลิลิตร/นํ้า 20 ลิตร 
ตามลําดับ 

 

คํานาํ 

ในอดีตผักสวนครัวผักพ้ืนบ้านปลูกเพ่ือบริโภคกันในภายประเทศเท่าน้ัน แต่ปัจจุบันน้ีมีการ
ปลูกในเชิงการค้า เช่น ผักแพว ผักแขยง ส่งออกเป็นผักสดไปยังตลาดต่างประเทศ เช่น ประเทศใน
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กลุ่มสหภาพยุโรป ในปี 2551 มีปริมาณการส่งออกผักแพว 32,698 กิโลกรัม มูลค่า 804,150 บาท ผัก
แขยง 30,655 กิโลกรัม มูลค่า 775,941 บาท (สํานักควบคุมพืชและวัสดุการเกษตร, 2552) แต่การ
ส่งออกมีปัญหาจากมาตรการสุขอนามัยและสุขอนามัยพืชที่เข้มงวด ต้องปฏิบัติตามกฎระเบียบและ
ข้อบังคับของประเทศคู่ค้าอย่างเคร่งครัด โดยเฉพาะสินค้าที่ส่งไปยังกลุ่มประเทศสหภาพยุโรป ต้องไม่
มีแมลงศัตรูพืชกักกัน เช่น แมลงหว่ีขาว เพลี้ยไฟ เพลี้ยแป้ง ติดไปกับสินค้า อีกทั้งยังไม่มีข้อมูล
การศึกษาการป้องกันกําจัดแมลงศัตรูสําคัญในผักแพว ที่เป็นคําแนะนําของกรมวิชาการเกษตร ดังน้ัน 
จึงได้ทําการศึกษาทดสอบหาสารป้องกันกําจัดแมลงและอัตราที่มีประสิทธิภาพในการป้องกันกําจัด
แมลงศัตรูสําคัญผักแพว เพ่ือใช้เป็นคําแนะนําการป้องกันกําจัดศัตรูพืชสําหรับเกษตรกรและในแปลง
เกษตรดีที่เหมาะสม GAP ช่วยลดปัญหาการปนเป้ือนของแมลงศัตรูพืชกักกันก่อนส่งออกไปยังประเทศ
ปลายทาง ก่อให้เกิดความย่ังยืนในการผลิตพืชผักสวนครัวเพ่ือการส่งออกต่อไป  

 

วิธีดําเนินการ 
อุปกรณ์ 

1. แปลงผักแพว 
2. ปุ๋ยเคมีสูตร 16-16-16 และ 46-0-0 
3. สารป้องกันกําจัดแมลงชนิดต่างๆ ได้แก่ thiamethoxam (Actara 25% WG), 

imidacloprid (Provado 70% WG), dinotefuran (Starkle 10% WP), buprofezin 
(Napam 40% SC), white oil (Vite oil 67% EC), imidacloprid (Confidor 100 
SL10% SL) 

4. เครื่องพ่นสารแบบสูบโยกสะพายหลัง 
5. ป้ายแสดงกรรมวิธี 
6. กล้องจุลทรรศน์ อุปกรณ์ถ่ายรูป แว่นขยาย เครื่องช่ังนํ้าหนัก 
7. ถังพลาสติก กระบอกตวง บีกเกอร์ 
8. อุปกรณ์เก็บข้อมูลและอุปกรณ์อ่ืนๆ ที่จําเป็น เช่น ป้าย แผ่นกระดาษ คีมคีบ พู่กัน ที่นับ

แมลง ถุงพลาสติก 
 

วิธีการ 
 วางแผนการทดลองแบบ Randomized Complete Block จํานวน 3 ซ้ํา 7 กรรมวิธี ดังน้ี 

1. พ่นสาร thiamethoxam 25%WG  อัตรา 4 กรัม/นํ้า 20 ลิตร 
2. พ่นสาร imidacloprid 70%WG  อัตรา 4 กรัม/นํ้า 20 ลิตร 
3. พ่นสาร dinotefuran 10%WP  อัตรา 20 กรัม/นํ้า 20 ลิตร 
4. พ่นสาร thiamethoxam 25% WG+white oil 67% EC  อัตรา 2 กรัม+50มิลลิลิตร/

นํ้า 20 ลิตร 



1543 
 

5. พ่นสาร buprofezin 40% SC+white oil 67% EC  อัตรา 20+50 มิลลิลิตร/นํ้า 20 
ลิตร 

6. พ่นสาร imidacloprid  10% SL (สารเปรียบเทียบ)  อัตรา 20 มิลลิลิตร/นํ้า20 ลิตร 
7. ไม่พ่นสารป้องกันกําจัดแมลง 

วิธีปฏิบัติการทดลอง 

1. สํารวจและเก็บรวบรวมแมลงศัตรูที่พบในผักแพวและผักแขยงจากแหล่งปลูกต่างๆจาก
แปลงของเกษตรกรในจังหวัดนครปฐม บันทึกข้อมูลจํานวนและลักษณะ แมลง ส่วนของพืชที่ถูก
ทําลาย ลักษณะการทําลาย และนํามาจําแนกชนิด 

2. ปลูกผักแพวในแปลงทดลองของเกษตรกร ขนาดแปลงย่อย 2x5 เมตร ทําการระบาด
เทียมเพลี้ยแป้งน้อยหน่า Dysmicoccus neobrevipes Breadsley สุ่มตรวจนับจํานวนเพลี้ยแป้ง
น้อยหน่าที่พบในแปลง โดยตรวจนับจํานวน 10 ต้น/แปลงย่อย ต้นละ 10 ก่ิง ก่อนพ่นสารและหลังพ่น
สารทดสอบ 3, 5 และ 7 วัน พ่นสารป้องกันกําจัดแมลงตามกรรมวิธีเมื่อพบการระบาด โดยพ่นแบบนํ้า
มากใช้อัตราน้ําในการพ่น 80 ลิตร/ไร่ 

การบันทึกข้อมูล 

บันทึกข้อมูลจํานวนแมลงที่พบแต่ละกรรมวิธี บันทึกผลกระทบต่อพืช บันทึกชนิดและศัตรู
ธรรมชาติ (ถ้าเป็นไปได้) นําข้อมูลที่ได้มาวิเคราะห์ผลทางสถิติ โดยวิเคราะห์ผลทางสถิติจํานวนแมลง
แต่ละครั้งที่ตรวจนับด้วยโปรแกรม IRRISTAT โดยแปลงค่าข้อมูลจํานวนแมลงที่ตรวจนับได้ ด้วยค่า 
square root (x + 0.5) ก่อนวิเคราะห์ผลทางสถิติ ถ้าจํานวนเพลี้ยแป้งก่อนพ่นสารไม่แตกต่างกันทาง
สถิติวิเคราะห์ความแปรปรวนหลังพ่นสารด้วยวิธี analysis of variance ถ้าจํานวนเพลี้ยแป้งก่อนพ่น
สารแตกต่างกันทางสถิติวิเคราะห์ความแปรปรวนหลังพ่นสารด้วยวิธี analysis of covariance 
จากน้ันเปรียบเทียบค่าเฉล่ียด้วยวิธี DMRT 
 

เวลาสถานที่ 
 เริ่มต้น  ตุลาคม  2552      สิ้นสุด  กันยายน 2553 

แปลงเกษตรกรอําเภอลําลูกกา จังหวัดปทุมธานี และห้องปฏิบัติการกลุ่มบริหารศัตรูพืช กลุ่ม
กีฏและสัตววิทยา สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

 

ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 

 สํารวจแมลงศัตรูที่พบในผักแพว พบแมลงศัตรูผักแพว 9 ชนิด ได้แก่ หนอนกระทู้ผัก 
Spodoptera litura (Fabricius), หนอนเจาะสมอฝ้าย Helicoverpa armigera (Hubner) กัดกินใบ
เป็นรูพรุน เพลี้ยแป้งน้อยหน่าหรือเพลี้ยแป้งสับปะรดสีเทา Dysmicoccus neobrevipes 
Breadsley, เพลี้ยแป้ง Jack Beardsley Pseudococcus jackbeardsleyi Gimpel and Miller ดูด
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กินนํ้าเลี้ยงที่ใบยอด ใบ ก่ิง และก้าน ทําให้ใบบิดเสียรูป แคระแกรน แมลงหว่ีขาวใยเกลียว 
Aleurodicus dispersus (Russell), แมลงหว่ีขาวยาสูบ Bemisia tabaci (Gennadius) ดูดกินนํ้า
เลี้ยงที่ใบ เพลี้ยไฟพริก Scirtothrips dorsalis Hood ดูดกินนํ้าเลี้ยงที่ยอดอ่อน ใบอ่อน ทําให้ใบหงิก
ม้วนงอ เพลี้ยอ่อนมินท์ Ovatus crataegarius Walker และเพลี้ยอ่อนลูกท้อ Myzus persicae 
(Sulzer) ดูดกินนํ้าเลี้ยงที่ยอด ใบอ่อนและใบ ทําให้หงิกงอ มีราดําเข้าทําลายซ้ํา 

 การทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันกําจัดเพลี้ยแป้งน้อยหน่าในผักแพว ดําเนินการ 2 แปลง
ทดลอง ดังน้ี 

แปลงทดลองท่ี 1 (ตารางที่ 1) 

ก่อนการพ่นสารทดลอง พบจํานวนเพลี้ยแป้งน้อยหน่าในกรรมวิธีต่างๆ เฉลี่ยระหว่าง 2.24-4.77 ตัว/10 
ก่ิง ได้แปลงค่าข้อมูลจํานวนเพลี้ยแป้งน้อยหน่าที่ตรวจนับได้ ด้วยค่า square root (x + 0.5) ก่อน
วิเคราะห์ผลทางสถิติ แล้ววิเคราะห์ความแปรปรวนหลังพ่นสารด้วยวิธี analysis of covariance 

หลังการพ่นสารแล้ว 3 วัน พบจํานวนเพลี้ยแป้งน้อยหน่าในแต่ละกรรมวิธีเฉลี่ยระหว่าง 1.98-2.97 
ตัว/10 ก่ิง ไม่แตกต่างกันทางสถิติระหว่างกรรมวิธี 

หลังการพ่นสารแล้ว 5 วัน พบจํานวนเพลี้ยแป้งน้อยหน่าในกรรมวิธีพ่นด้วยสาร thiamethoxam 
25%WG เฉลี่ยตํ่าที่สุด 0.49 ตัว/10 ก่ิง น้อยกว่าและแตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารซึ่งพบ
จํานวนเพลี้ยแป้งน้อยหน่ามากที่สุดเฉลี่ย 2.00 ตัว/10 ก่ิง ส่วนกรรรมวิธีพ่นด้วยสาร thiamethoxam 
25% WG+white oil 67% EC, buprofezin 40% SC+white oil 67% EC, imidacloprid 70% 
WG และ dinotefuran 10% WP พบจํานวนเพลี้ยแป้งน้อยหน่าเฉลี่ย 0.7, 1.03, 1.04 และ 1.17 
ตัว/10 กิ่ง ตามลําดับ ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นด้วยสารเปรียบเทียบ imidacloprid 10% 
SL ซึ่งพบจํานวนเพลี้ยแป้งน้อยหน่าเฉลี่ย 0.88ตัว/10 กิ่ง และไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีไม่
พ่นสารป้องกันกําจัดแมลง 

หลังการพ่นสารแล้ว 7 วัน พบว่า ทุกกรรมวิธีที่พ่นสารป้องกันกําจัดแมลงมีจํานวนเพลี้ยแป้งน้อยหน่า
เฉลี่ยน้อยกว่าและแตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารป้องกันกําจัดแมลง โดยกรรรมวิธีพ่นด้วยสาร 
thiamethoxam 25% WG +white oil 67% EC, dinotefuran 10% WP, thiamethoxam 25% 
WG, buprofezin 40% SC+white oil 67% EC, imidacloprid 70% WG พบจํานวนเพลี้ยแป้ง
น้อยหน่าเฉลี่ย 0.17, 0.32, 0.53, 0.56, และ 0.64 ตัว/10 กิ่ง ตามลําดับ เทียบเท่าและไม่แตกต่าง
ทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นด้วยสารเปรียบเทียบ imidacloprid 10%SL ซึ่งพบจํานวนเพลี้ยแป้ง
น้อยหน่าเฉลี่ย 0.17 ตัว/10 กิ่ง และทุกกรรมวิธีที่พ่นสารป้องกันกําจัดแมลงพบจํานวนเพลี้ยแป้ง
น้อยหน่าน้อยกว่าและแตกต่างทางสถิตกับกรรมวิธีไม่พ่นสารป้องกันกําจัดแมลง ซึ่งพบเฉล่ีย 3.00 
ตัว/10 ก่ิง 
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แปลงทดลองที่ 2 (ตารางที่ 2) 

ก่อนการพ่นสารทดลอง พบจํานวนเพลี้ยแป้งน้อยหน่าในกรรมวิธีต่างๆ เฉลี่ยระหว่าง 55.42-97.36 
ตัว/10 ก่ิง ไม่แตกต่างทางสถิติระหว่างกรรมวิธี จึงวิเคราะห์ความแปรปรวนหลังพ่นสารด้วยวิธี 
analysis of variance 

หลังการพ่นสารแล้ว 3 วัน พบจํานวนเพลี้ยแป้งน้อยหน่ามากที่สุดในกรรมวิธีไม่พ่นสารป้องกันกําจัด
แมลงเฉลี่ย 15.19 ตัว/10 ก่ิง ซึ่งมากกว่าและแตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสารป้องกันกําจัดแมลง เมื่อ
เปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีที่พ่นสาร พบว่ากรรมวิธีพ่นสาร thiamethoxam 25% WG +white oil 
67% EC พบเฉลี่ยตํ่าที่สุด 2.40 ตัว/10 ก่ิง ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสาร dinotefuran 10% 
WP และ thiamethoxam 25% WG  พบเฉลี่ย 5.40 และ 5.44 ตัว/10 ก่ิง ตามลําดับ ซึ่งเทียบเท่าและ
ไม่แตกต่างกับกรรมวิธีพ่นด้วยสารเปรียบเทียบ imidacloprid 10%SL ซึ่งพบเฉล่ีย 9.13 ตัว/10 ก่ิง 

หลังการพ่นสารแล้ว 5 วัน พบจํานวนเพลี้ยแป้งน้อยหน่าน้อยที่สุดในกรรมวิธีพ่นสาร dinotefuran 
10% WP เฉลี่ย 2.02 ตัว/10 ก่ิง น้อยกว่าและแตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารป้องกันกําจัดแมลง 
ซึ่งพบเฉล่ีย 9.38 ตัว/10 ก่ิง 

หลังการพ่นสาร 7 วัน พบจํานวนเพลี้ยแป้งน้อยหน่าในกรรมวิธีพ่นด้วยสาร thiamethoxam 25% 
WG และ thiamethoxam 25% WG +white oil 67% EC เฉลี่ย 0.38 และ 0.43 ตัว/10 ก่ิง 
ตามลําดับ ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นด้วยสาร dinotefuran 10% WP ที่พบเฉลี่ย 0.51 
ตัว/10 ก่ิง ซึ่งเทียบเท่าและไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นด้วยสารเปรียบเทียบ imidacloprid 
10% SL ที่พบจํานวนเพลี้ยแป้งน้อยหน่าเฉลี่ย 1.14 ตัว/10 กิ่ง กรรมวิธีดังกล่าวข้างต้น พบเพลี้ย
แป้งน้อยหน่าเฉลี่ยน้อยกว่าและแตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารป้องกันกําจัดแมลงซึ่งพบ
จํานวนเพลี้ยแป้งเฉล่ีย 3.53 ตัว/10 ก่ิง 

 ทั้งสองการทอลองไม่พบความเป็นพิษของสารป้องกันกําจัดแมลงต่อพืช 

 ในการทดลองน้ีได้เลือกใช้สาร thiamethoxam, imidacloprid และ dinotefuran ซึ่งเป็น
สารในกลุ่ม Neonicotinoids, chloronicotinyl insecticide (นิรนาม, 2544; Anonymous, 1999; 
Anonymous, 2005; Matsuda and Takahashi, 1996; Yamanoto, 1996; Yaguchi and Sato, 
2001) เป็นสารออกฤทธ์ิดูดซึม และมีพิษตํ่าต่อสัตว์เลือดอุ่น Mode of action ทําลายระบบประสาท
ของแมลงโดยไปขัดขวางจุดรับกระแสประสาทของแมลงที่ nicotinic acetylcholine receptor 
(Insecticide Resistance Action Committee, 2007) มีความเฉพาะเจาะจงสูงในการกําจัดแมลง
หลายชนิด เช่น เพลี้ยไฟ เพลี้ยอ่อน แมลงหว่ีขาว เป็นต้น สารในกลุ่มน้ีมีการข้ึนทะเบียนวัตถุอันตราย
ทางการเกษตรในประเทศไทยหลายชนิดแล้ว สามารถแนะนําให้เกษตรกรใช้ได้ แต่สําหรับพืชที่ส่งออก
ไปยังสหภาพยุโรป ไม่สามารถใช้สาร dinotefuran ได้เน่ืองจากเป็นวัตถุอันตรายท่ีสหภาพยุโรปห้าม
ใช้ทางการเกษตร (สํานักพัฒนาและรับรองมาตรฐานสินค้าพืช, 2553) แต่ยังสามารถแนะนําให้ใช้ใน
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แปลงเกษตรกรทั่วไปได้ ส่วน White oil เป็นสารประกอบไฮโดรคาร์บอนที่เป็นผลพลอยได้จากการ
สกัดนํ้ามันปิโตรเลียม มีฤทธ์ิในการกําจัดแมลงจากการสัมผัสถูกตัวตายโดยตรง ไปอุดรูหายใจหรือช่อง
ทางผ่านของอากาศ ทําให้แมลงขาดอากาศหายใจ ซึ่งใช้ป้องกันกําจัดแมลงปากดูดได้หลายชนิด เช่น 
เพลี้ยแป้ง เพลี้ยหอย แมลงหว่ีขาว หนอนชอนใบ (กลุ่มกีฏและสัตววิทยา, 2547) และยังเป็นสารเสริม
ประสิทธิภาพ (Adjuvants) โดยไปเสริมฤทธ์ิทางกายภาพของสารเคมีชนิดอ่ืน เช่น การจับใบพืช การ
แทรกซึมเข้าผนังลําตัวของแมลง เป็นต้น ดังจะเห็นได้จากผลการทดลอง เมื่อผสมกับสาร 
thiamethoxam สามารถป้องกันกําจัดเพลี้ยแป้งได้ดีเช่นเดียวกับการพ่นแบบสารเด่ียวๆ ซึ่งเป็นสารที่
มีราคาแพง จึงเป็นทางเลือกใช้สารวิธีการหน่ึง 

แต่ทั้งสองการทดลอง สามารถพ่นสารป้องกันกําจัดแมลงได้เพียงครั้งเดียว ดังน้ันจึงควรทํา
การทดสอบเพ่ือเป็นการยืนยันผลการทดลองซ้ําอีกคร้ัง 

 

สรุปผลการทดลองและคําแนะนาํ 
  ชนิดแมลงศัตรูในผักแพว พบ 9 ชนิด ได้แก่ หนอนกระทู้ผัก S. litura (Fabricius), หนอน
เจาะสมอฝ้าย H. armigera (Hubner), เพลี้ยแป้งน้อยหน่าหรือเพลี้ยแป้งสับปะรดสีเทา D. 
neobrevipes Breadsley, เพลี้ยแป้ง Jack Beardsley P. jackbeardsleyi Gimpel and Miller, 
แมลงหว่ีขาวใยเกลียว A. dispersus (Russell), แมลงหว่ีขาวยาสูบ B. tabaci (Gennadius), เพลี้ย
ไฟพริก S. dorsalis Hood, เพลี้ยอ่อนมินท์ O. crataegarius Walker และเพลี้ยอ่อนลูกท้อ M. 
persicae (Sulzer) 

สารป้องกันกําจัดแมลงที่มีประสิทธิภาพในการป้องกันกําจัดเพลี้ยแป้งน้อยหน่า ในผักแพว 
ได้แก่ สาร thiamethoxam (Actara 25% WG), thiamethoxam (Actara 25% WG)+white oil 
(Vite oil), dinotefuran (Starkle 10% WP) และ imidacloprid (Confidor 10% SL) อัตรา 4, 
2+50, 20 และ 20 กรัมหรือมิลลิลิตร/นํ้า 20 ลิตร ตามลําดับ ส่วนสาร buprofezin (Napam 40% 
SC+white oil (Vite oil 67% EC) อัตรา 20+50 มิลลิลิตร/นํ้า 20 ลิตรและ imidacloprid 
(Provado 70% WG) อัตรา 4 กรัม ต่อนํ้า 20 ลิตร มีประสิทธิภาพในการป้องกันกําจัดเพลี้ยแป้ง
น้อยหน่าในผักแพวได้เพียงการทดลองเดียว ซึ่งมีการระบาดของเพลี้ยแป้งน้อยหน่าไม่รุนแรง และทั้ง
สองการทดลองสามารถพ่นสารทดลองได้เพียงคร้ังเดียว ดังน้ันเพ่ือเป็นการยืนยันประสิทธิภาพ จึงควร
ทําการทดสอบซ้ําอีกคร้ัง และทั้งสองการทดลองไม่พบความเป็นพิษต่อพืช 

 

คําขอบคณุ 
 ขอขอบคุณนักวิชาการและพนักงานราชการเจ้าหน้าที่กลุ่มบริหารศัตรูพืช ที่ช่วยเหลืองานวิจัย
ทุกท่าน และขอขอบคุณนางสาวชมัยพร บัวมาส นางสาวสุนัดดา เชาวลิต และนายอิทธิพล 
บรรณาการ นักกีฏวิทยาปฏิบัติการ ที่กรุณาจําแนกชนิดแมลงต่างๆ ทําให้งานวิจัยช้ินน้ีสําเร็จลุล่วงไป
ด้วยดี 
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ตารางที่ 1   แสดงจํานวนเพลี้ยแป้งน้อยหน่า Dysmicoccus neobrevipes Breadsley 
     ในผักแพว จากการพ่นสารกรรมวิธีต่างๆ ที่อําเภอลําลูกกา จังหวัดปทุมธานี 
     ระหว่างเดือนมิถุนายน 2553 (แปลงทดลองที่ 1) 

กรรมวิธ ี

อัตราการใช้ 
(กรัม หรือ 
มิลลลิิตร/   

น้ํา 20 ลิตร) 

จํานวนเพลี้ยแป้งน้อยหน่า (ตัว/10 ก่ิง)1/ 

ก่อนพ่นสาร หลังพน่สาร (วัน) 

3 5 7 

1. thiamethoxam 25%WG 4 3.08 ab 2.84 0.49 a 0.53 a 

2. imidacloprid 70%WG 4 3.0 ab 2.66 1.04 ab 0.64 a 

3. dinotefuran 10%WP 20 4.77 b 2.30 1.17 ab 0.32 a 

4. thiamethoxam 25%WG+ 

White oil 67%EC 

2+50 4.19 ab 1.98 0.70 ab 0.17 a 

5. buprofezin 40%SC+ 
White oil 67%EC 

20+50 3.11 ab 2.92 1.03 ab 0.56 a 

6. imidacloprid  10%SL 20 2.73 ab 2.66 0.88 ab 0.17 a 

7. ไม่พ่นสารกําจัดแมลง - 2.37 a 2.97 2.00 b 3.00 b 

CV (%) - 15.81 11.70 23.38 96.54 

R.E.(%) - - 110.3 84.4 83.8 
1/ ค่าเฉล่ียที่ตามด้วยอักษรเหมือนกันในสดมภ์เดียวกัน ไม่แตกต่างกันทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่น 
95% โดยวิธี DMRT 
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ตารางที่ 2   แสดงจํานวนเพลี้ยแป้งน้อยหน่า Dysmicoccus neobrevipes Breadsley 
     ในผักแพว จากการพ่นสารกรรมวิธีต่างๆ ที่อําเภอลําลูกกา จังหวัดปทุมธานี 
     ระหว่างเดือนสิงหาคม 2553 (แปลงทดลองที่ 2) 

 

กรรมวิธ ี

อัตราการใช้ 
(กรัม หรือ 
มิลลลิิตร/    

น้ํา 20 ลิตร) 

จํานวนเพลี้ยแป้งน้อยหน่า (ตัว/10 ก่ิง)1/ 

ก่อนพ่นสาร หลังพน่สาร (วัน) 

3 5 7 

1. thiamethoxam 25%WG 4 63.63 5.44 ab 4.51 ab 0.38 a 

2. imidacloprid 70%WG 4 97.36 10.92 bc 4.63 ab 2.07 bc 

3. dinotefuran 10%WP 20 78.77 5.40 ab 2.02 a 0.51 ab 

4. thiamethoxam 25%WG+ 

White oil 67%EC 

2+50 55.42 2.40 a 3.04 ab 0.43 a 

5. buprofezin 40%SC+ 
White oil 67%EC 

20+50 80.24 9.73 bc 4.58 ab 3.90 c 

6. imidacloprid  10%SL 20 95.19 9.13 bc 4.20 ab 1.14 ab 

7. ไม่พ่นสารกําจัดแมลง - 66.34 15.19 c 9.38 b 3.53 c 

CV (%) - 18.90 25.21 30.01 23.38 
1/ ค่าเฉล่ียที่ตามด้วยอักษรเหมือนกันในสดมภ์เดียวกัน ไม่แตกต่างกันทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่น 
95% โดยวิธี DMRT 


