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ทดลองประสิทธภิาพสารปอ้งกนัก าจดัเพลี้ยไฟในกะเพรา 
Efficacy Test of Insecticides for Controlling Thrips on Holy Basil 

 
สเุทพ สหายา  อุราพร หนนูารถ  วรวชิ สดุจริตธรรมจรยิางกรู 

สมรวย รวมชยัอภิกลุ  สรรชยั เพชรธรรมรส   
กลุม่กฏีและสัตววทิยา  ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพชื 

 
รายงานความกา้วหนา้ 

   

 ท าการศึกษาศึกษาประสิทธิภาพของสาร ในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟในกะเพรา ด าเนินการที่
แปลงเกษตรกร อ าเภอเมืองท่ามะกา จังหวัดกาญจนบุรี ระหว่างเดือนมีนาคม-เมษายน 2560 วางแผนการ
ทดลองแบบ RCB มี 3 ซ้ า 8 กรรมวิธี ดังนี้ กรรมวิธีที่ 1 พ่นสาร sulfoxaflor 50% WG อัตรา 10 กรัม./น้ า 
20 ลิตร, กรรมวิธีที่ 2 พ่นสาร imidacloprid 35 % SC อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร, กรรมวิธีที่ 3พ่นสาร 
spirotetramat 24% SC อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร, กรรมวิธีที่ 4 พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 
15 มล./น้ า 20 ลิตร, กรรมวิธีที่ 5 พ่นสาร abamectin/ chlorantraniliprole 1.8/4.5% W/V SC อัตรา 
10 มล./น้ า 20 ลิตร, กรรมวิธีที่ 6 พ่นสาร emamectin benzoate 1.92 % W/V EC อัตรา 10 มล/น้ า  
20 ลิตร, กรรมวิธีที่ 7 พ่นสาร สารสกัดสะเดาไทย 111อัตรา 100 มล./น้ า 20 ลิตร และ กรรมวิธีที่ 8 ไม่
พ่นสารก าจัดแมลง โดยมีกรรมวิธีพ่นสาร emamectin benzoate 1.92 % W/V EC อัตรา 10 มล/น้ า  
20 ลิตร เป็นตัวเปรียบเทียบ พบว่าทุกกรรมวิธีที่มีการพ่นสารมีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟ
ในกะเพรา 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

รหัสการทดลอง 03-32-60-01-01-00-07-60 
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ค าน า 
 

กะเพรา (Holy Basil) ,Ocimum sanctum L. ไม้ล้มลุก มีเนื้อไม้ มีอายุหลายปี สูงได้ถึง  
1 เมตร ทุกส่วนมีกลิ่นหอม แตกกิ่งก้านอ่อนรูปสี่เหลี่ยม มีขนปกคลุม ใบเดี่ยว เรียงตรงข้ามสลับตั้ง
ฉาก แผ่นใบรูปรีกว้างๆ ขอบใบหยักแบบจักฟันเลื่อย มีขนสั้นๆ ทั้ง 2 ด้าน ก้านใบยาว ช่อดอกแบบช่อ
กระจุกรอบ กลีบเลี้ยงเชื่อมติดกันปลายแยกเป็น 5 กลีบ กลีบดอกยาว 3 มิลลิเมตร เชื่อมกันเป็น
หลอดสั้น ปลายแยกเป็น 2 ปาก สีชมพู ขาว เกสรเพศผู้ 4 อัน โผล่พ้นหลอดดอก ผลเปลือกแข็งขนาด
เล็ก สีน้ าตาล เมื่อเปียกน้ าจะเป็นเมือกหุ้มเมล็ด ประโยชน์ทางสมุนไพรต ารายาไทยใช้ใบหรือทั้งต้น
เป็นยาขับลมแก้ปวดท้อง ท้องเสีย และคลื่นไส้อาเจียน พบว่าฤทธิ์ขับลมเกิดจากน้ ามันหอมระเหย 
สรรพคุณส าคัญของใบกะเพรา ที่คนส่วนใหญ่ไม่รู้กันทั้งที่ใช้บริโภคกันอยู่ในชีวิตประจ าวัน ก็คือ 
สรรพคุณขับไขมันเคยสังเกตไหมว่า เหตุใดจึงมีต ารับอาหารไทยจ าพวกผัดกะเพราเนื้อ กะเพราหมู 
กะเพราไก่ เหตุผลไม่เพียงแค่ใช้ใบกะเพราดับกลิ่นคาวเนื้อสัตว์เท่านั้น ที่ส าคัญคือช่วยขับไขมันและ
น้ าตาลส่วนเกินออกจากร่างกาย มีงานวิจัยหลายชิ้น หลายส านักที่กล่าวถึงสรรพคุณอันหลากหลาย
ของใบกะเพราในที่นี้ขอกล่าวเฉพาะสรรพคุณที่เชื่อมโยงกับฤทธิ์ลดไขมันและน้ าตาลของใบกะเพรา
เท่านั้น  

ปัญหาหนึ่งที่ส าคัญท าให้ผลผลิตของกะเพราไม่ได้มาตรฐานการส่งออก คือ แมลงศัตรูมีหลาย
ชนิด มีทั้งประเภทปากดูด ได้แก่ เพลี้ยไฟฝ้าย และแมลงหวี่ขาว ส่วนพวกหนอนผีเสื้อ ได้แก่ หนอน
กระทู้หอม หนอนเจาะสมอฝ้าย และหนอนกระทู้ผัก เป็นต้น (ปิยรัตน์ และคณะ, 2542)  

ดังนั้น จึงต้องท าการศึกษาประสิทธิภาพของสารที่ทีมีประสิทธิภาพและมีสารพิษตกค้างน้อย
ที่สุด เพ่ือความปลอดภัยต่อผู้บริโภค เกษตรกรผู้ปลูก และให้ผลผลิตกะเพรามีคุณภาพ เพ่ือการส่งออก
ไปยังต่างประเทศ 
 

วธิดี าเนินการ 
อุปกรณ์ 

1. แปลงกะเพรา 
2. เครื่องยนต์พ่นสารสะพายหลังแบบสูปโยกสะพายหลัง 
3. สารป้องกันก าจัดแมลงสาร sulfoxaflor 50% WG, สาร imidacloprid 35 %SC, สาร 

spirotetramat 24% SC, สาร spinetoram 12% SC, สาร 
abamectin/chlorantraniliprole 1.8/4.5% W/V SC, สารemamectin benzoate 
1.92 % W/V EC  

4. สารสกัดสะเดา  
 5.   สารจับใบ 
 6.   ปุ๋ยเคมีสูตร 15-15-15 และปุ๋ยคอก 
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 7.  อุปกรณ์อ่ืนๆ เช่น ชุดพ่นสาร อุปกรณช์ั่งตวงสารและผสมสาร  
กรรมวธิกีารทดลอง 
 วางแผนการทดลองแบบ Randomized complete block (RCB) 4 ซ้ า 8 กรรมวิธี ดังนี้ 

กรรมวิธีที่ 1 พ่นสาร sulfoxaflor 50% WG   อัตรา 10 กรัม/น้ า2ลิตร  
กรรมวิธีที่ 2 พ่นสาร imidacloprid 35 %SC     อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร  
กรรมวิธีที่ 3 พ่นสาร spirotetramat 24%SC    อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร 
กรรมวิธีที่ 4 พ่นสาร spinetoram 12%SC     อัตรา 15 มล./น้ า 20 ลิตร  
กรรมวิธีที่ 5 พ่นสาร abamectin/chlorantraniliprole 1.8/4.5% W/V SC   

        อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร 
กรรมวิธีที่ 6 พ่นสาร emamectin benzoate 1.92 % W/V EC อัตรา 10 มล./น้ า 20 
ลิตร   
กรรมวิธีที่ 7 พ่นสาร สารสกัดสะเดาไทย 111  อัตรา 100 มล./น้ า 20 ลิตร  
กรรมวิธีที่ 8 ไม่พ่นสารก าจัดแมลง   

วิธีปฏิบัติการทดลอง 
ด าเนินการในแปลงกะเพราของเกษตรกร ที่ จ.ปทุมธานี แบ่งแปลงย่อย 3 x 5 เมตร จ านวน 27  

แปลงย่อย ตรวจนับเพลี้ยไฟ หรือแมลงศัตรูชนิดอ่ืนๆ โดยวิธีสุ่มนับจากบริเวณกลางแปลงย่อย ๆ ละ 
10 ต้น ต้นละ 3 ยอด ไม่ตรวจนับแถวริม พ่นสารตามกรรมวิธีเมื่อพบแมลงเป้าหมายระบาดด้วยเครื่อง
พ่นสารแบบสูบโยกสะพายหลัง หรือ เครื่องยนต์พ่นสารสะพายหลังแบบใช้แรงดันน้ า ท าการตรวจนับ
แมลงก่อนพ่นสารและหลังพ่นสาร 3, 5 และ 7 วัน พ่นซ้ าเมื่อพบการระบาดของแมลง น าข้อมูล
จ านวนแมลงมาวิเคราะห์ผลทางสถิติ เปรียบเทียบความแตกต่างของค่าเฉลี่ยโดยวิ ธี Duncan’s New 
Multiple Range Test (DMRT)  
 

การบันทึกข้อมูล 
น าข้อมูลเพลี้ยไฟมาวิเคราะห์ทางสถิติ กรณีจ านวนข้อมูลเพลี้ยไฟก่อนพ่นสารไม่แตกต่างกัน

ทางสถิติ วิเคราะห์ความแปรปรวนหลังพ่นสารด้วยวิธี Analysis of Variance แต่ถ้าจ านวนเพลี้ยไฟ
ก่อนพ่นสารแตกต่างกันทางสถิติ วิเคราะห์ความแปรปรวนหลังพ่นสารด้วยวิธี Analysis of 
Covariance จากนั้นเปรียบเทียบความแตกต่างค่าเฉลี่ยของแต่ละกรรมวิธีด้วยวิธี DMRT บันทึก
อาการเกิดพิษต่อพืชเนื่องจากสารฆ่าแมลงและต้นทุนการพ่นสาร 

 

เวลาและสถานที่ 
การทดลองที่ 1 ที่แปลงเกษตรกร อ าเภอท่ามะกา จงัหวัดกาญจนบุรี 

                   ท าการทดลองระหว่างเดือนมีนาคม - เมษายน 2560  
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ผลและวจิารณผ์ลการทดลอง 
 

จ านวนเพลีย้ไฟ (ตารางที ่1) 
ก่อนพน่สารครั้งที ่1  

พบจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ย 19.67-23.33 ตัวต่อ 10 ต้น ไม่มีความแตกต่างทางสถิติระหว่าง
กรรมวิธี จึงวิเคราะห์จ านวนหนอนเจาะสมอฝ้ายหลังพ่นสารด้วยวิธี Analysis of Variance 

หลังการพ่นสารครั้งที่ 1 แล้ว 3 วัน พบว่า ทุกกรรมวิธีที่พ่นสารก าจัดแมลง มีจ านวนเพลี้ยไฟ
เฉลี่ย 0.00-5.00 ตัวต่อ 10 ต้น น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร
ก าจัดแมลง ซึ่งมีจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ย 24.33 ตัวต่อ 10 ต้น เมื่อเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีพ่นสาร
ก าจัดแมลง พบว่ากรรมวิธีพ่นสาร sulfoxaflor 50% WG อัตรา 10 กรัม./น้ า20 ลิตร, กรรมวิธีพ่น
สาร imidacloprid 35 % SC อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร, กรรมวิธีพ่นสาร spirotetramat 24%SC 
อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร, กรรมวิธีพ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 15 มล./น้ า 20 ลิตร, กรรมวิธี
พ่นสาร abamectin/chlorantraniliprole 1.8/4.5% W/V SC อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร และ
กรรมวิธีพ่นสาร สารสกัดสะเดาไทย 111 อัตรา 100 มล./น้ า 20 ลิตร มีจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ย 2.00, 
0.00, 4.00, 1.00, 3.33 และ 5.00 ตัวต่อ 10 ต้น ตามล าดับ ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสาร
เปรียบเทียบกรรมวิธีพ่นสาร emamectin benzoate 1.92 % W/V EC อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร 
ซึ่งมีจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ย 0.33 ตัวต่อ 10 ต้น 

หลังการพ่นสารครั้งที่ 1 แล้ว 5 วัน พบว่า ทุกกรรมวิธีที่พ่นสารก าจัดแมลง มีจ านวนเพลี้ยไฟ
เฉลี่ย 0.00-1.33 ตัวต่อ 10 ต้น น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร
ก าจัดแมลง ซึ่งมีจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ย 21.00 ตัวต่อ 10 ต้น เมื่อเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีพ่นสาร
ก าจัดแมลง พบว่ากรรมวิธีพ่นสาร sulfoxaflor 50% WG อัตรา 10 กรัม/น้ า20ลิตร,กรรมวิธีพ่นสาร 
imidacloprid 35 % SC อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร, กรรมวิธีพ่นสาร spirotetramat 24% SC 
อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร, กรรมวิธีพ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 15 มล./น้ า 20 ลิตร ,กรรมวิธี
พ่นสาร abamectin/chlorantraniliprole 1.8/4.5% W/V SC อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร และ
กรรมวิธีพ่นสาร สารสกัดสะเดาไทย 111 อัตรา 100 มล/น้ า 20 ลิตร มีจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ย 1.00, 
0.33, 0.00 , 0.00, 0.33 และ 1.33 ตัวต่อ 10 ต้น ตามล าดับ ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสาร
เปรียบเทียบกรรมวิธีพ่นสาร emamectin benzoate 1.92 % W/V EC อัตรา 10 มล/น้ า 20 ลิตร 
ซึ่งมีจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ย 0.00 ตัวต่อ 10 ต้น 

หลังการพ่นสารครั้งที่ 1 แล้ว 7 วัน พบว่า ทุกกรรมวิธีที่พ่นสารก าจัดแมลง มีจ านวนเพลี้ยไฟ
เฉลี่ย 0.00-2.00 ตัวต่อ 10 ต้น น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร
ก าจัดแมลง ซึ่งมีจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ย 15.67 ตัวต่อ 10 ต้น เมื่อเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีพ่นสาร
ก าจัดแมลง พบว่ากรรมวิธีพ่นสาร sulfoxaflor 50% WG อัตรา 10 กรัม/น้ า 20 ลิตร, กรรมวิธีพ่น
สาร imidacloprid 35 % SC อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร,กรรมวิธีพ่นสาร spirotetramat 24% SC 
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อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร, กรรมวิธีพ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 15 มล./น้ า 20 ลิตร ,กรรมวิธี
พ่นสาร abamectin/chlorantraniliprole 1.8/4.5% W/V SC อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร และ
กรรมวิธีพ่นสาร สารสกัดสะเดาไทย 111 อัตรา 100 มล/น้ า 20 ลิตร มีจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ย 0.33, 
0.67, 0.33, 0.00, 1.33 และ 2.00 ตัวต่อ 10 ต้น ตามล าดับ ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสาร
เปรียบเทียบกรรมวิธีพ่นสาร emamectin benzoate 1.92 % W/V EC อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร 
ซ่ึงมีจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ย 1.00 ตัวต่อ 10 ต้น 
           ก่อนพ่นสารครั้งที่ 2 เป็นการพ่นสารต่างจากครั้งที่ 1 แล้ว 14 วัน พบจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ย 
15.33-21.33 ตัวต่อ 10 ต้น ไม่มีความแตกต่างทางสถิติระหว่างกรรมวิธี จึงวิเคราะห์จ านวนหนอน
เจาะสมอฝ้ายหลังพ่นสารด้วยวิธี Analysis of Variance 

หลังการพ่นสารครั้งที่ 1 แล้ว 3 วัน พบว่า ทุกกรรมวิธีที่พ่นสารก าจัดแมลง มีจ านวนเพลี้ยไฟ
เฉลี่ย 2.00-10.33 ตัวต่อ 10 ต้น น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร
ก าจัดแมลง ซึ่งมีจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ย 14.67 ตัวต่อ 10 ต้น เมื่อเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีพ่นสาร
ก าจัดแมลง พบว่า กรรมวิธีพ่นสาร sulfoxaflor 50% WG อัตรา 10 กรัม./น้ า 20 ลิตร, กรรมวิธีพ่นสาร 
imidacloprid 35 % SC อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร,กรรมวิธีพ่นสาร spirotetramat 24% SC อัตรา  
10 มล./น้ า 20 ลิตร, กรรมวิธีพ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 15 มล./น้ า 20 ลิตร และกรรมวิธีพ่น
สาร abamectin/chlorantraniliprole 1.8/4.5% W/V SC อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร มีจ านวนเพลี้ยไฟ
เฉลี่ย 3.33, 2.67, 2.33, 2.00 และ 3.67 ตัวต่อ 10 ต้น ตามล าดับ ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีพ่น
สารเปรียบเทียบกรรมวิธีพ่นสาร emamectin benzoate 1.92 % W/V EC อัตรา 10 มล/น้ า 20 ลิตร 
ซึ่งมีจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ย 3.67 ตัวต่อ 10 ต้น ส่วนกรรมวิธีพ่นสาร สารสกัดสะเดาไทย 111อัตรา 100 
มล./น้ า 20 ลิตร มีจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ย10.33 ตัวต่อ 10 ต้น มากกว่าและมีความแตกต่างทางสถิติกับ
กรรมวิธีพ่นสาร emamectin benzoate 1.92 % W/V EC อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร 

หลังการพ่นสารครั้งที่ 1 แล้ว 5 วัน พบว่า ทุกกรรมวิธีที่พ่นสารก าจัดแมลง มีจ านวนเพลี้ยไฟ
เฉลี่ย 2.67-7.33 ตัวต่อ 10 ต้น น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร
ก าจัดแมลง ซึ่งมีจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ย 20.00 ตัวต่อ 10 ต้น เมื่อเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีพ่นสาร
ก าจัดแมลง พบว่า กรรมวิธีพ่นสาร sulfoxaflor 50% WG อัตรา 10 กรัม/น้ า 20 ลิตร, กรรมวิธีพ่นสาร 
imidacloprid 35 % SC อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร, กรรมวิธีพ่นสาร spirotetramat 24% SC อัตรา 
10 มล./น้ า 20 ลิตร,กรรมวิธีพ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 15 มล./น้ า 20 ลิตร และกรรมวิธีพ่น
สาร abamectin/chlorantraniliprole 1.8/4.5% W/V SC อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร มีจ านวนเพลี้ยไฟ
เฉลี่ย 3.00, 4.00, 3.67, 3.33 และ 4.00 ตัวต่อ 10 ต้น ตามล าดับ ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีพ่น
สารเปรียบเทียบกรรมวิธีพ่นสาร emamectin benzoate 1.92 % W/V EC อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร 
ซึ่งมีจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ย 2.67 ตัวต่อ 10 ต้น ส่วนกรรมวิธีพ่นสาร สารสกัดสะเดาไทย 111อัตรา 100 
มล./น้ า 20 ลิตร มีจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ย 7.33 ตัวต่อ 10 ต้น มากกว่าและมีความแตกต่างทางสถิติกับ
กรรมวิธีพ่นสาร emamectin benzoate 1.92 % W/V EC อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร 
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หลังการพ่นสารครั้งที่ 1 แล้ว 7 วัน พบว่า ทุกกรรมวิธีที่พ่นสารก าจัดแมลง มีจ านวนเพลี้ยไฟ
เฉลี่ย 1.00-4.00 ตัวต่อ 10 ต้น น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร
ก าจัดแมลง ซึ่งมีจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ย 13.67 ตัวต่อ 10 ต้น เมื่อเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีพ่นสาร
ก าจัดแมลง พบว่ากรรมวิธีพ่นสาร sulfoxaflor 50% WG อัตรา 10 กรัม/น้ า 20 ลิตร, กรรมวิธีพ่นสาร 
imidacloprid 35 % SC อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร,กรรมวิธีพ่นสาร spirotetramat 24%.SC อัตรา  
10 มล./น้ า 20 ลิตร, กรรมวิธีพ่นสาร spinetoram 12%SC อัตรา 15 มล./น้ า 20 ลิตร, กรรมวิธีพ่นสาร 
abamectin/chlorantraniliprole 1.8/4.5% W/V SC อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร และกรรมวิธีพ่นสาร 
สารสกัดสะเดาไทย 111อัตรา 100 มล/น้ า 20 ลิตร มีจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ย 1.67, 2.67, 2.33, 1.00, 2.33 
และ 4.00 ตัวต่อ 10 ต้น ตามล าดับ ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสารเปรียบเทียบกรรมวิธีพ่นสาร 
emamectin benzoate 1.92 % W/V EC อัตรา 10 มล/น้ า 20 ลิตร ซึ่งมีจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ย 2.00 ตัว
ต่อ 10 ต้น 
 

สรปุผลการทดลองและค าแนะน า 

 

ศึกษาประสิทธิภาพของสารป้องกันก าจัดแมลง ในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟในกะเพรา 
ด าเนินการที่แปลงเกษตรกร อ าเภอเมืองท่ามะกา จังหวัดกาญจนบุรี ระหว่างเดือนมีนาคม-เมษายน 
2560 วางแผนการทดลองแบบ RCB มี 3 ซ้ า 8 กรรมวิธี ดังนี้ กรรมวิธีที่ 1 พ่นสาร sulfoxaflor 50% 
WG อัตรา 10 กรัม/น้ า 20 ลิตร, กรรมวิธีที่ 2 พ่นสาร imidacloprid 35 % SC อัตรา 20 มล./น้ า  
20 ลิตร, กรรมวิธีที่ 3พ่นสาร spirotetramat 24% SC อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร,กรรมวิธีที่ 4 พ่นสาร 
spinetoram 12% SC อัตรา 15 มล./น้ า 20 ลิตร, กรรมวิธีที่ 5 พ่นสาร abamectin/ chlorantraniliprole 
1.8/4.5% W/V SC อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร,กรรมวิธีที่ 6 พ่นสาร emamectin benzoate 1.92 % 
W/V EC อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร, กรรมวิธีที่ 7 พ่นสาร สารสกัดสะเดาไทย 111อัตรา 100 มล./น้ า  
20 ลิตร และ กรรมวิธีที่ 8 ไม่พ่นสารก าจัดแมลง โดยมีกรรมวิธีพ่นสาร emamectin benzoate 1.92 % 
W/V EC อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร เป็นตัวเปรียบเทียบ พบว่าทุกกรรมวิธีที่มีการพ่นสารมีประสิทธิภาพ
ในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟในกะเพรา 
 

เอกสารอา้งองิ 
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