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Efficacy of Some Fungicides for Control Taro Leaf Blight Disease  
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รายงานความกา้วหนา้ 

 

ท าการทดลองประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดโรคใบจุดตาเสือของเผือกสาเหตุจากเชื้อรา 
Phytophthora colocasiae Rac. ฤดูกาลที่ 1 ณ แปลงปลูกเผือกของเกษตรกรในพื้นที่ ต.หนองหาร  
อ.สันทราย จ.เชียงใหม่ ระหว่างเดือน ธันวาคม 2559 ถึง มกราคม 2560 ผลการทดลองพบว่าสารเคมี
ป้องกันก าจัดโรคพืชที่มีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดโรคใบจุดตาเสือเผือก ได้แก่ pyraclostrobin 
25% W/V EC อัตรา 20 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร โดย metalaxyl+mancozeb 68% WP ethaboxam 
10.4% W/V SC dimethomorph 50 % WP และ fosetyl-aluminium 80% WP ให้ประสิทธิภาพ
รองลงมาตามล าดับ โดยสารเคมีที่ด าเนินการทดลองทุกกรรมวิธีให้ผลแตกต่างกับกรรมวิธีควบคุมอย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติท่ีความเชื่อมั่น 95% ผลจากการทดลองประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดโรคใบจุดตาเสือ
ของเผือกฤดูกาลที่ 1 ได้สารเคมีป้องกันก าจัดโรคพืชที่มีประสิทธิภาพคือ pyraclostrobin 25% W/V EC 
อัตรา 20 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร และจะด าเนินการทดลองซ้ าในฤดูกาลที่ 2 ต่อไป  
 

ค าหลัก :  ใบจุดตาเสือ สารป้องกันก าจัดโรคพืช เผือก Phytophthora colocasiae fungicides taro 
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ค าน า 
 

เผือก (Colocasia esculenta L.) เป็นพืชหัวที่เป็นอาหารชนิดหนึ่ง ประชากรของประเทศใน
เขตร้อนเกือบทั่วโลกรู้จักเผือกเป็นอย่างดี บางประเทศรับประทานเผือกเป็นอาหารหลัก เหมือนคน
ไทยรับประทานข้าวเป็นอาหารหลัก การใช้ประโยชน์ของเผือกได้ทั้งหัว ก้านใบ และใบเผือก ประเทศ
ไทยมีการปลูกเผือกอยู่ทั่วไปทุกภาคของประเทศ มีพ้ืนที่ปลูกเผือกทั้งประเทศปีละประมาณ 25,000-
30,000 ไร่ ผลผลิตประมาณ 45,000-65,000 ตัน ผลผลิตเฉลี่ยประมาณ 2-2.5 ตันต่อไร่ ส่วนจังหวัด
ที่เป็นแหล่งปลูกที่ส าคัญ ได้แก่ จังหวัดเชียงใหม่ นครสวรรค์ พิษณุโลก นครราชสีมา สุรินทร์ สระบุรี 
อยุธยา นอกจากนี้เผือกเป็นพืชหัวเศรษฐกิจที่มีศักยภาพในการส่งออกอีกพืชหนึ่ง โดยส่งออกทั้งในรูป
หัวเผือก ก้านใบเผือก และใบเผือก เช่น ในปี 2543 ประเทศไทยมีการส่งออกหัวเผือกประมาณ 1,039 ตัน 
คิดเป็นมูลค่า 14.8 ล้านบาท ตลาดต่างประเทศของเผือกที่ส าคัญมี ญี่ปุ่น ฮ่องกง ออสเตรเลีย มาเล
เชีย สิงคโปร์ และเนเธอแลนด์ เป็นต้น ซึ่งเมื่อพิจารณาถึงการใช้ประโยชน์ได้ทั้งหัว ก้านใบ และใบ
เผือก รวมทั้งตลาดภายในและต่างประเทศเปรียบเทียบกับข้าวและพืชไร่บางชนิดแล้วเผือกจึงเป็นพืชที่
น่าสนใจของเกษตรกรอีกพืชหนึ่ง 

เชื้อรา Phytophthora colocasiae Rac. สาเหตุโรคใบจุดตาเสือของเผือกท าความให้ผล
ผลิตลดลง 25-50% นอกจากนี้ยังท าความเสียหายถึงระยะหลังการเก็บเกี่ยว (Misra et al., 2008) 
ในแปลงที่เป็นรุนแรง เผือกจะมีใบเหลืองประมาณต้นละ 3-4 ใบ เท่านั้น เผือกที่เป็นโรคนี้ถ้ายังไม่เริ่ม
ลงหัว หรือลงหัวไม่โตนักจะเสียหายหมด หัวที่ลงจะไม่ขยายเพิ่มขนาดขึ้น (นรินทร์, 2541; สมศรี และ
มาลินี, 2537) การป้องกันก าจัดโรคท าได้หลายวิธีด้วยกัน ได้แก่การเขตกรรม ชีววิธี พันธุ์ต้านทาน 
และการใช้สารป้องกันกันก าจัดโรคพืช ในประเทศไทยพันธุ์แนะน าที่ทนทานต่อโรคใบจุดตาเสือคือ 
พจ.06 (สมศรี, 2537) 

รายงานผลการทดลองใช้สารป้องกันก าจัดโรคพืชที่ผ่านมาพบสารที่ได้ผลในการป้องกันก าจัด
โรคตาเสือของเผือก ได้แก่ mancozeb copper metalaxyl และ phosphorus acid โดยสาร
ป้องกันก าจัดโรคพืช mancozeb copper มีผลด้านป้องกัน ส่วน metalaxyl และ phosphorusจะ
เป็นสารดูดซึม การใช้สารป้องกันก าจัดโรคพืชจะให้ผลดีเมื่อใช้ถูกวิธีและในระยะเวลาที่เหมาะสม การ
ใช้เมื่อเริ่มมีการระบาดจะให้ผลดีกว่าการที่โรคระบาดรุนแรง (Davinder, 2012) ในอินเดียมีรายงาน
การใช้สารเคมีในการป้องกันก าจัดโรคหลายการทดลองด้วยกันได้แก่ Ghosh et al. (1991) รายงาน
ถึงการพ่นด้วย metalaxyl ทุก 15 วัน ให้ผลดีในการควบคุมโรคและให้ผลผลิตสูง เช่นเดียวกับ 
Aggarwal และ Mehrotra (1987) ใข้ metalaxyl และ copper oxychloride ได้ผลดี จากการ
ทดลองพบว่า metalaxyl จะยับยั้งการสร้าง cellulolytic และ pectinolytic enzyme ของเชื้อรา 
P. colocasiae  ต่อมาในปี 1989 Sahu และคณะ ได้ทดสอบการใช้  zineb พ่นทุก 15 วันให้ผลใน
การป้องกันก าจัดและเพ่ิมผลผลิตเช่นกัน ในปาปัวนิวกินีมีรายงานการพ่นด้วย metalaxyl ทุก 3 
อาทิตย์เพ่ิมผลผลิตถึง 50% (Cox et al., 1990) ในฮาวายมีรายงานการใช้ mancozeb ทุก 7 วัน
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สามารถลดโรคได้ (Bergquist, 1974). การทดลองการใช้สารเคมีจากประเทศโซโลมอน พบว่าการพ่น
ด้วย copper oxychloride ในอัตรา 2.25 kg/ha ให้ผลในการป้องกันก าจัดโรค แต่การพ่นด้วย 
mancozeb ในอัตรา 3.6 kg/ha ไม่ได้ผลในการควบคุมโรค ส่วนการทดลองตัดใบไม่มีผลต่อการลด
โรคแต่อย่างใดเช่นเดียวกับระยะปลูกซ่ึงห่างขึ้นก็ไม่ลดโรคแต่อย่างใด (Jackson et al., 1980) 

โรคใบจุดตาเสือ (Leaf blight) เป็นโรคที่รุนแรงที่สุดของเผือกที่พบในประเทศไทยและใน
ต่างประเทศ โรคนี้เริ่มระบาดเมื่อมีฝนตกและอากาศชุ่มชื้น ถ้ามีฝนตกหนักและติดต่อกันหลายๆ วัน 
โรคจะระบาดอย่างรวดเร็ว ในช่วงที่หมอกลงจัดเผือกจะเป็นโรคนี้ได้ง่ายเช่นเดียวกัน ดังนั้นการศึกษา
หาวิธีการป้องกันก าจัดโรคจึงเป็นสิ่งจ าเป็นอย่างยิ่ง การป้องกันก าจัดโรคโดยการใช้สารเคมีเป็นอีกวิธี
หนึ่งที่ได้ผลดี เห็นผลเร็ว และปัจจุบันได้มีการพัฒนาและผลิตสารป้องกันก าจัดโรคพืชใหม่หลายชนิด 
บางชนิดมีประสิทธิภาพสูงในการป้องกันก าจัดโรคและมีพิษตกค้างต่ า  ดังนั้นการศึกษาประสิทธิภาพ
ของสารป้องกันก าจัดโรคพืชในการป้องกันก าจัดโรคใบจุดตาเสือของเผือก จะได้มาซึ่งสารป้องกันก าจัด
โรคพืชที่มีประสิทธิภาพ และทราบอัตราการใช้ที่เหมาะสม โดยใช้เป็นค าแนะน าในการป้องกันก าจัด
โรคใบจุดตาเสือของเผือกต่อไป  

ดังนั้นการทดลองนี้มีวัตถุประสงค์ เพ่ือได้สารป้องกันก าจัดโรคพืชที่มปีระสิทธิภาพ และอัตรา
การใช้ที่เหมาะสม ในการป้องกันก าจัดโรคใบจุดตาเสือของเผือก  

 
วธิดี าเนินการ 

อุปกรณ ์
1. สารเคมี ได้แก่ สารป้องกันก าจัดโรคพืช; dimethomorph fosetyl-aluminum 

metalaxyl-M +mancozeb ethaboxam pyraclostrobin และ phosphorous acid  
2. เครื่องพ่นสารแบบเครื่องยนต์ 
3. อุปกรณ์ผสมสารเคมี เช่น ถังน้ า อุปกรณ์ตวงวัดปริมาตร 
4. กล้องถ่ายรูป 
5. แบบฟอร์มบันทึกข้อมูลและผลการทดลอง 
กรรมวธิกีารทดลอง  
วางแผนการทดลองแบบ Randomized complete block (RCB) จ านวน 4 ซ้ า ตาม 7 

กรรมวิธี ดังนี้ 
กรรมวิธีที่ 1  dimethomorph 50% WP    อัตรา 20 กรัม/น้ า 20 ลิตร 
กรรมวิธีที่ 2  fosetyl-aluminum 80% WG   อัตรา 80 กรัม/น้ า 20 ลิตร 
กรรมวิธีที่ 3  metalaxyl-M+mancozeb 68% WG อัตรา 40 กรัม/น้ า 20 ลิตร 
กรรมวิธีที่ 4  ethaboxam 10.4% W/V SC   อัตรา 10 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร 
กรรมวิธีที่ 5  pyraclostrobin 25% W/V EC   อัตรา 20 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร 
กรรมวิธีที่ 6  phosphorous acid  40% W/V SL   อัตรา 50 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร 
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  กรรมวิธีที่ 7  พ่นน้ าเปล่า (กรรมวิธีควบคุม) 
วธิกีาร 

เตรียมแปลงปลูกพืชทดสอบในแหล่งปลูกเผือก จังหวัดเชียงใหม่ โดยปลูกเผือก ขนาดแปลง
ย่อย 1 x 5 ตารางเมตร และมีระยะห่างระหว่างแปลงย่อย 1 เมตร พ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืชตาม
กรรมวิธีที่ก าหนดโดยใช้เครื่องพ่นสารแบบสูบโยกสะพายหลัง อัตราการใช้น้ า 120 ลิตรต่อไร่ พ่นสาร
ครั้งแรกเมื่อพบโรค พ่นสารจ านวน 4 ครั้ง ทุก 7 วัน ประเมินความรุนแรงของโรคตามมาตรฐาน
ค าแนะน าการทดลองประสิทธิภาพวัตถุอันตรายทางการเกษตร กรมวิชาการเกษตร  ก่อนพ่นสารทุก
ครั้งและหลังพ่นสารครั้งสุดท้าย 15 และ 30 วัน โดยสุ่มประเมินจากพืช 20 ต้นต่อแปลงย่อย แบ่ง
ระดับความรุนแรงเป็น 6 ระดับ ดังนี้ 

ระดับ 1 = พืชไม่ปรากฏอาการโรค 
ระดับ 2 = พืชปรากฏแผลใบจุดตาเสือที่ใบและส่วนต่างๆ 1-5 เปอร์เซ็นต์ของต้น  
ระดับ 3 = พืชปรากฏแผลใบจุดตาเสือที่ใบและส่วนต่างๆ 6-10 เปอร์เซ็นต์ของต้น  
ระดับ 4 = พืชปรากฏแผลใบจุดตาเสือที่ใบและส่วนต่างๆ 11-25 เปอร์เซ็นต์ของต้น  
ระดับ 5 = พืชปรากฏแผลใบจุดตาเสือที่ใบและส่วนต่างๆ 26-50 เปอร์เซ็นต์ของต้น  
ระดับ 6 = พืชปรากฏแผลใบจุดตาเสือที่ใบและส่วนต่างๆ มากกว่า 50 เปอร์เซ็นต์ของต้น  

 การบนัทกึข้อมลู 
- บันทึกความรุนแรงของโรคเป็นเปอร์เซ็นต์แล้วจัดข้อมูลตามระดับความรุนแรง 
- บันทึกสภาพแวดล้อม และการเปลี่ยนแปลงต่างๆ ขณะท าการทดลองเท่าท่ีจะท าได้ เช่น 

ความชื้น ปริมาณน้ าฝน อุณหภูมิ ความแห้งแล้ง น้ าท่วม เป็นต้น 
- บันทึกผลกระทบของสารทดลองต่อพืช 
- น าข้อมูลความรุนแรงของโรค ที่ได้จากการบันทึกไปวิเคราะห์ผลโดยวิธีทางสถิติ 
- ค านวณต้นทุนการใช้สารป้องกันก าจัดโรคพืชต่อไร่ 

 

เวลาและสถานที ่
เริ่มต้น  ตุลาคม 2559 – กันยายน 2560 
กลุ่มวิจัยโรคพืช ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 
แปลงปลูกเผือกจังหวัดเชียงใหม่ 
 

ผลและวจิารณผ์ลการทดลอง 

 

ด าเนินการทดสอบ ฤดูกาลที่ 1 ณ แปลงปลูกเผือกของเกษตรกรในพ้ืนที่ ต.หนองหาร  
อ.สันทราย จ.เชียงใหม่ ระหว่างเดือน ธันวาคม 2559 ถึง มกราคม 2560 ผลการทดลองพบว่าสารเคมี
ป้องกันก าจัดโรคพืชที่มีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดโรคใบจุดตาเสือเผือก ได้แก่ pyraclostrobin 25% 
W/V EC อัตรา 20 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร โดย metalaxyl+mancozeb 68% WP ethaboxam 10.4% 
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W/V SC dimethomorph 50% WP และ fosetyl-aluminium 80% WP ให้ประสิทธิภาพรองลงมา
ตามล าดับ โดยสารเคมีที่ด าเนินการทดลองทุกกรรมวิธีให้ผลแตกต่างกับกรรมวิธีควบคุมอย่างมีนัยส าคัญ
ทางสถิติที่ความเชื่อมั่น 95% (Table 1) เมื่อท าการเก็บเกี่ยววิเคราะห์ข้อมูลของผลผลิตพบว่า 
ปริมาณผลผลิตจากกรรมวิธีที่ฉีดพ่นด้วย pyraclostrobin 25% W/V EC อัตรา 20 มิลลิลิตร/น้ า  
20 ลิตร มีปริมาณผลผลิตมากที่สุด และมีความแตกต่างกับกรรมวิธีควบคุมอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ 
(Table 1) เมื่อพิจารณาปริมาณผลผลิตจากกรรมวิธีอ่ืนๆ จะพบว่าไม่ได้มีความแตกต่างกันมากนัก 
ทั้งนี้เนื่องจากหลังจากสิ้นสุดช่วงระยะเวลาที่เก็บข้อมูลการเกิดโรค เกษตรกรได้ดูแลแปลงและป้องกัน
ก าจัดศัตรูพืชด้วยวิธีการเดียวกันทั้งแปลง อย่างไรก็ตามความแตกต่างของปริมาณผลผลิตที่เกิดขึ้น 
อาจเป็นผลเนื่องมากความแตกต่างของกรรมวิธีในช่วงระยะเวลาที่การทดลอง ดังนั้นผลจากการ
ทดลองประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดโรคใบจุดตาเสือของเผือกฤดูกาลที่ 1 ได้สารเคมีป้องกันก าจัด
โรคพืชที่มีประสิทธิภาพคือ pyraclostrobin 25% W/V EC อัตรา 20 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร และจะ
ด าเนินการทดลองซ้ าในฤดูกาลที่ 2 ต่อไป 

 
สรปุผลการทดลองและค าแนะน า 

 

ผลจากการทดลองประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดโรคใบจุดตาเสือของเผือกฤดูกาลที่ 1 ได้
สารเคมีป้องกันก าจัดโรคพืชที่มีประสิทธิภาพคือ pyraclostrobin 25% W/V EC อัตรา 20 มิลลิลิตร/
น้ า 20 ลิตร และจะด าเนินการทดลองซ้ าในฤดูกาลที่ 2 ต่อไป 

ทั้งนี้เมื่อสิ้นสุดการทดลอง จะได้สารป้องกันก าจัดโรคพืชที่มีประสิทธิภาพ และอัตราการใช้ที่
เหมาะสม ในการป้องกันก าจัดโรคใบจุดตาเสือของเผือก เพือ่เป็นค าแนะน า ซึ่งจะเป็นทางเลือกหนึ่งให้
เกษตรกรในการป้องกันก าจัดโรค หรือเป็นข้อมูลพ้ืนฐานส าคัญที่เป็นประโยชน์ แก่นักวิชาการโรคพืช 
และนักวิชาการเกษตร ในการพัฒนาหาวิธีการป้องกันก าจัดโรคที่เหมาะสมในแต่ละพ้ืนที่ปลูกพืชต่อไป 
โดยเมื่อสิ้นสุดการวิจัย สามารถน าผลงานวิจัยเสนอในการประชุมวิชาการต่างๆ ได้แก่ การประชุม
วิชาการมหาวิทยาลัย เกษตรศาสตร์ และการประชุมวิชาการอารักขาพืช เป็นต้น 

 
ค าขอบคณุ 

  

ขอขอบคุณ คุณอัชณา เตชะบุญ คุณทิพย์กมล ธิการาช คุณสุทธิณี ลิขิตตระกูลรุ่ง กลุ่ม
พัฒนาการตรวจสอบพืชและปัจจัยการผลิต ส านักวิจัยและพัฒนาการเกษตร เขตที่ 1 พี่ๆ และน้องๆ 
กลุ่มงานวิทยาไมโค กลุ่มวิจัยโรคพืช ที่ให้ความร่วมมือและความช่วยเหลือในการด าเนินการทดลอง 
และการเก็บข้อมูล รวมถึงก าลังใจที่มีให้กันเสมอมา 
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