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คําปรารภ 

 

รายงานโครงการวิจัยเรื่อง วิจัยทดสอบและพัฒนาเทคโนโลยีระบบการปลูกพืชหลังนาในพ้ืนท่ีภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือตอนลาง ซ่ึงคณะผูวิจัยไดดําเนินการวิจัยตั้งแต ตุลาคม 2559-กันยายน 2561 โดยมี
วัตถุประสงคเพ่ือใหไดรูปแบบระบบการปลูกพืชหลังนาท่ีเหมาะสมกับพ้ืนท่ีใชน้ําฝน และพ้ืนท่ีชลประทานสูบน้ํา
ดวยไฟฟาในเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนลาง โดยยึดหลักเกษตรยั่งยืน ทําใหเกษตรกรมีคุณภาพชีวิตท่ีดีข้ึน
และมีรายไดตอหนวยพ้ืนท่ีเพ่ิมข้ึนไมต่ํากวารอยละ 15 และไดเกษตรกรตนแบบพรอมเครือขายเกษตรกรและเปนท่ี
ยอมรับของเกษตรกรในพ้ืนท่ีเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนลาง 

เนื้อหาท้ังหมดในรายงานเลมนี้มีจํานวน 2 บท คือ บทท่ี 1 เปนเรื่องทดสอบและพัฒนาเทคโนโลยีระบบ
การปลูกพืชในพ้ืนท่ีใชน้ําฝนภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนลาง ประกอบดวยระบบการปลูกพืชหลังนาท่ีเหมาะสม
ในพ้ืนท่ีเปาหมายท่ีมีเง่ือนไขทางกายภาพคือเปนพ้ืนท่ีปลูกพืชโดยอาศัยน้ําฝนมี จ.อุบลราชธานี และ จ.สุรินทร บท
ท่ี 2 เปนเรื่องทดสอบและพัฒนาเทคโนโลยีระบบการปลูกพืชในพ้ืนท่ีชลประทานสูบน้ําดวยไฟฟา ภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือตอนลาง  ประกอบดวยระบบการปลูกพืชหลังนาท่ีเหมาะสมในพ้ืนท่ีเปาหมายท่ีมีเง่ือนไขทาง
กายภาพคือเปนพ้ืนท่ีปลูกพืชหลังนาเขตชลประทานสูบน้ําดวยไฟฟา จ.สุรินทร จ.บุรีรัมย จ.อุบลราชธานี และ จ.
มหาสารคาม  
 คณะผูวิจัยหวังเปนอยางยิ่งวารายงานฉบับนี้จะมีประโยชนแกนักวิจัย นักวิชาการเกษตร ตลอดจน
เกษตรกร และผูสนใจโดยท่ัวไป ท่ีจะไดศึกษาและนําเทคโนโลยีไปใชใหเกิดประโยชนตอไป 
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กิตติกรรมประกาศ 
 

โครงการวิจัยนี้เริ่มดําเนินการจนบรรลุวัตถุประสงค โดยไดรับการสนับสนุนจาก สํานักวิจัยและพัฒนาการ
เกษตรเขตท่ี 4 และอาจารย ดร.สมชาย บุญประดับ ท่ีปรึกษาโครงการวิจัย คณะผูวิจัยขอขอบคุณเกษตรกรไทยทุก
ทานผูรวมงานโครงการวิจัยนี้ซ่ึงนับเปนสวนสําคัญท่ีไดทําใหโครงการวิจัยและพัฒนานี้ประสบผลสําเร็จตาม
วัตถุประสงค เปาหมายของโครงการฯ นอกจากนี้ยังมีผูท่ีไดใหความชวยเหลือสนับสนุนในดานตางๆแตมิไดเอย
นามไว ซ่ึงลวนแตมีสวนสงเสริมใหโครงการวิจัยนี้ดําเนินงานจนเปนผลสําเร็จ ซ่ึงคณะผูวิจัยขอขอบคุณมา ณ 
โอกาสนี้ 

 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

  



6 

 
ผูวิจัย 

 
บงการ พันธุเพ็ง สุดธิดา  บูชารัมย นิพนธ ภาชนะวรรณ 

Bongkarn  Panpeng Sudtida Bucharum Nipon Pachanawan 
 จีรัชญาพร รณเรืองฤทธิ์  
 Jeerutchayaporn 

Ronruangrit 
 

   
   

 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
  



7 

 
 

บทนํา 
                ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ มีพ้ืนท่ีใชประโยชนทางการเกษตรประมาณ 63.85 ลานไร ประกอบดวย
พ้ืนท่ีนา 42.76 ลานไร พ้ืนท่ีพืชไร 11.94 ลานไร และพ้ืนท่ีไมผล ไมยืนตน 4.31 ลานไร พ้ืนท่ีการผลิตพืชเศรษฐกิจ
ท่ีสําคัญในป 2556 ไดแก ขาวนาป 39,431,708 ไร มันสําปะหลัง 4,926,913 ไร ออยโรงงาน 3,239,958 ไร 
ขาวโพดเลี้ยงสัตว 1,743,949 ไร ยางพารา 4,395,849 ไร ปาลมน้ํามัน 112,796 ไร และจากการสํารวจในป 
2553/2554 พบวาเกษตรกรมีพ้ืนท่ีเฉลี่ย 23.18 ไรตอครัวเรือน (สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร,2557) นั่นคือ
เกษตรกรสวนใหญเปนเกษตรกรรายยอย ซ่ึงมักจะประสบปญหาตางๆ เก่ียวกับการผลิตตลอดเวลา ซ่ึงสงผล
กระทบท้ังทางดานเศรษฐกิจและสังคม ทําใหเกษตรกรมีฐานะยากจน สํานักงานคณะกรรมการพัฒนาเศรษฐกิจ
และสังคมแหงชาติ (2557)  รายงานวา ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ มีขนาดพ้ืนท่ีทําการเกษตรสูงสุดในประเทศ คือ 
ถึงรอยละ 41 ของพ้ืนท่ีทําการเกษตรท้ังหมด แตมีสัดสวนการผลิตดานเกษตรเพียงรอยละ 26 ของผลผลิตการ
เกษตรกรรม เปนภาคท่ีมีอัตราการขยายตัวของผลผลิตดานการเกษตรต่ําสุด คุณภาพดินไมดีและมีเนื้อท่ี
ชลประทานเพียง 1.6 ลานไรในเนื้อท่ีเพาะปลูกของภาค ซ่ึงมีถึง 60 ลานไร กลาวคือ เปนภาคท่ีอาศัยเกษตรน้ําฝน
มากท่ีสุด แตยังมีโอกาสกระจายการผลิตไปสูพืชฤดูแลงไดอีก เชน มันสําปะหลัง ออย พืชน้ํามัน ฝาย และปศุสัตว 
เปนตน 
                จากการศึกษาและวิเคราะหประเด็นปญหาของเกษตรกรในพ้ืนท่ีในอดีต พบวา ปญหาแตละพ้ืนท่ี
แตกตางกันไป แตปญหาสําคัญท่ีพบในการผลิตทางการเกษตรของภาคตะวันออกเฉียงเหนือ คือ โครงสรางการ
ผลิตข้ึนอยูกับพืชหลักไมก่ีชนิด สวนใหญข้ึนอยูกับขาว มันสําปะหลัง ขาวโพดเลี้ยงสัตว หากปใดราคาผลผลิต
เกษตรเหลานี้ตกต่ําจะมีผลกระทบมากตอรายไดของเกษตรกร ดังนั้นการปรับโครงสรางการผลิตทางการเกษตร
เปนแนวทางท่ีจะชวยแกไขปญหาดังกลาว และตองมีการจัดการดานการตลาด สําหรับผลิตผลใหมท่ีมาทดแทน
ดวย (นิรันทร,2544) ซ่ึงสอดคลองกับสํานักงานคณะกรรมการพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ (2557) ท่ี
รายงานวา เปนท่ีนาสังเกตวาการเกษตรของไทยในชวงแผนฯ 4 - 5 นั้นเริ่มประสบปญหาและขอจํากัดของ
ทรัพยากรท่ีดิน แหลงน้ํา และปาไมท่ีถูกนํามาใชในระยะท่ีผานมาในลักษณะท่ีไมคอยจะมีประสิทธิภาพ สิ้นเปลือง
และขาดการอนุรักษ จึงทําใหทรัพยากรธรรมชาติเหลานี้มีสภาพเสื่อมโทรมลงโดยลําดับ จนมีปญหาสิ่งแวดลอม
ตามมาหลายดาน ท้ังนี้ มีผลทําใหอัตราขยายตัวของการผลิตภาคเกษตรของประเทศเริ่มชะลอตัวลงโดยลําดับ
เหลือประมาณรอยละ 3.5 ตอป โดยเฉพาะอยางยิ่งในภาคตะวันออกเฉียง เหนือและภาคเหนือตอนบน ซ่ึง
ทรัพยากรท่ีดินและแหลงน้ํามีจํากัด และอยูในสภาพเสื่อมโทรมมาก อัตราการขยายตัวของภาคเกษตรกรรมจะมี
แนวโนมต่ํามาก ซ่ึงจะเปนอัตราตอการรักษาเสถียรภาพและความม่ันคงทางเศรษฐกิจของประเทศเปนอยางยิ่ง จึง
มีความจําเปนท่ีจะตองมีการปรับปรุงการผลิตและการใชทรัพยากรท่ีดิน แหลงน้ําและปาไมใหเกิดประสิทธิ-ภาพ
สูงข้ึน หากตองการรักษาฐานะความสําคัญของภาคการเกษตรไวตอไป รวมท้ังในแงการเลือกพืชปลูกไมเหมาะสม
กับสภาพของดินและการใชเทคนิคการผลิตไมถูกวิธี จึงทําใหการเพ่ิมผลผลิตไมไดผลดี ทําใหท่ีดินเสื่อมโทรมลง
และขาดการอนุรักษ นอกจากนั้นจะเห็นไดวาประสิทธิภาพการใชท่ีดินต่ํา คือไมไดใชท่ีดินใหเกิดประโยชนอยาง
เต็มท่ีการปลูกครั้งท่ีสองยังมีนอยมาก เนื่องจากระบบชลประทานมีเพียงรอยละ 10 ของพ้ืนท่ีทําการเกษตรท้ังหมด 
และจากพ้ืนทีชลประทานท้ังหมด 16 ลานไร มีเพียง 4–5 ลานไรเทานั้นท่ีสามารถรับน้ําชลประทานไดตลอดท้ังป 
เกษตรกรยังตองพ่ึงการเกษตรน้ําฝนเปนหลักอยู จากปญหาตางๆ ของเกษตรกรในพ้ืนท่ีภาคตะวันออกเฉียงเหนือ  
รวมท้ังจากการจัดเวทีเสวนาเกษตรกรผูทํานาปลูกขาวในพ้ืนท่ีใชน้ําฝน จ.อุบลราชธานี พบวาเกษตรกรขาดการ
ปลูกพืชหลังนา ทําใหเกษตรกรขาดรายได ระบบการผลิตไมมีความยั่งยืน ท้ังดานผลผลิต คุณภาพ เกษตรกรขาด
ความหลากหลายของกิจกรรมทางการเกษตร และขาดความหลากหลายทางชีวภาพของพืชปลูก ทําใหรายไดต่ํา 
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เกิดสภาพนิเวศนเกษตรท่ีไมยั่งยืน ดังนั้น ควรศึกษาหาแนวทางการวิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีระบบการปลูกพืช
หลังนาในพ้ืนท่ีใชน้ําฝน จ.อุบลราชธานี เพ่ือแกปญหาฯ ดังกลาว 
             สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร(2557) รายงานวาภาคตะวันออกเฉียงเหนือ มีพ้ืนท่ีปลูกขาวนาปรังรวม
ท้ังสิ้น 1,681,868 ไร โดยสามารถเก็บเก่ียวไดท้ังสิ้น 1,623,527 ไร แตสถานการณภัยแลงเปนปญหาท่ีเกิดข้ึนเปน
ประจําทุกป ดังเชน วิกฤติการณภัยแลงในปนี้เกิดจากในชวงปลายฤดูฝนของป 2556 ท่ีผานมา ในหลายพ้ืนท่ีท่ัว
ประเทศมีปริมาณน้ําฝนท่ีต่ํากวาเกณฑปกติ ทําใหปริมาณน้ําตนทุนในอางเก็บน้ําของเข่ือนและแหลงน้ําธรรมชาติ
ตางๆ อยูในเกณฑต่ํากวาปกติ (สํานักงานพัฒนาการวิจัยการเกษตร ,2557) ซ่ึงสภาวะแหงแลง หรือภัยแลง 
หมายถึง สภาวะท่ีขาดแคลนปริมาณน้ําฝน อยางผิดปกติ จนไมเพียงพอตอความตองการ นานเกินกวา 2 สัปดาห
ข้ึนไป และเกิดครอบคลุมพ้ืนท่ีเปนบริเวณกวางเปนผลสืบเนื่องมาจากปริมาณฝนตกในชวงตนปท่ีผานมานอยกวา
ปกติทําใหเกิดปญหาขาดแคลนน้ําสําหรับทําการเกษตรในชวงฤดูแลง คือ ชวง ธันวาคม-เมษายนอยางรุนแรงซ่ึงมี
ผลตอการประกอบอาชีพของเกษตรกรโดยตรง  เม่ือหมดฤดูนาปแลวจําเปนตองใหเกษตรกรปลูกพืชเศรษฐกิจอายุ
สั้นท่ีใชน้ํานอยแทนการทํานาปรังในสวนท่ีทําได ซ่ึงพืชท่ีแนะนําไดแกถ่ัวเขียว ถ่ัวเหลือง ขาวโพด ทานตะวัน และ
พืชผักตางๆ ซ่ึงพืชไรอายุสั้นเหลานี้ใชน้ํานอยเพียง 300 – 400 ลูกบาศกเมตรตอไร แตถาทํานาขาวจะใชน้ําถึง 5 
เทา คือ 1,500 – 2,000 ลูกบาศกเมตรตอไร(ศูนยสารสนเทศสิ่งแวดลอม กรมสงเสริมคุณภาพสิ่งแวดลอม,2557) 
แตพ้ืนท่ีชลประทานสวนใหญเปนท่ีราบ เม่ือจะสงน้ําเขาระบบชลประทานคือบรรดาคลองสายใหญ สายซอย ก็ใช
วิธีการสงน้ําดวยแรงโนมถวงโลก ปลอยจากท่ีสูงลงสูท่ีต่ํากระจายไปในพ้ืนท่ีการเกษตร แตในบางพ้ืนท่ีเปนท่ีสูงอยู
สูงกวาระบบชลประทาน หนทางท่ีจะสงน้ําไปไดคือใชระบบสูบน้ําดวยไฟฟา ระบบสูบน้ําดวยไฟฟา มีท้ังในสวน
ของกรมชลประทานเอง และหนวยงานอ่ืน เชน กรมการพัฒนาพลังงาน กระทรวงวิทยาศาสตร เทคโนโลยีและ
สิ่งแวดลอม ในอดีต ตอมาไดถายโอนใหกรมชลประทานรับผิดชอบท้ังสิ้นกวา 2,000 โครงการ เกษตรกรในพ้ืนท่ี
เหลานี้ มีตนทุนคาไฟฟาและน้ํามันสูงมาก เม่ือสูบน้ําจากแหลงน้ําตนทุนข้ึนมาลําดับแรกแลว เกษตรกรยังตองสูบ
น้ําดวยน้ํามันเขาสูพ้ืนท่ีของตัวเอง นับเปนภาระตนทุนท่ีหนักหนาเอาการ(พรชัย,2557)  ซ่ึงนอกจากพ้ืนท่ีดังกลาว
จะมีปญหาตนทุนการผลิตทางการเกษตรสูงแลว ยังมีปญหาน้ําไมพอเพียงตอการเพาะปลูกอีกดวย ดังนั้นจึงอาจไม
เหมาะสมตอการปลูกขาวนาปรังท่ีตองใชน้ําในปริมาณมากเพ่ือการเพาะปลูก และอาจไดผลนอย หรือไมไดผลหาก
น้ําไมเพียงพอ ดังนั้นเพ่ือลดความเสี่ยงในการผลิตพืชจึงจําเปนตองทดสอบและพัฒนาระบบการผลิตพืชท่ีเหมะสม
ในพ้ืนท่ีดังกลาว โดยการปลูกพืชสรางรายไดท่ีใชนานอยกวาขาว เชน ถ่ัวลิสง ขาวโพด 
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บทคัดยอ 

                ทดสอบและพัฒนาเทคโนโลยีระบบการปลูกพืชหลังนาในพ้ืนท่ีอาศัยน้ําฝนภาคตะวันออกเฉียงเหนือ
ตอนลาง ดําเนินการระหวางป 2559-2561 ในพ้ืนท่ีอาศัยน้ําฝน จังหวัดสุรินทร  พบวาระบบขาว – ถ่ัวลิสง และ
ระบบขาว – ขาวโพด เปนระบบการปลูกพืชท่ีเหมาะสมในพ้ืนท่ีดังกลาว ป 2561 พบวาถ่ัวลิสงฝกสด ใหผลผลิต
เฉลี่ย 287 กก./ไร รายไดเฉลี่ย 7,180 บาท/ไร กําไรสุทธิ 3,840 บาท/ไร ตนทุนเฉลี่ย 3,340 บาท/ไร  ในขณะท่ี
ขาวโพดฝกสด ใหผลผลิตเฉลี่ย 5,743 ฝก/ไร รายไดเฉลี่ย 11,509 บาท/ไร กําไรสุทธิ 6,774 บาท/ไร ตนทุนเฉลี่ย 
4,735 บาท/ไร มีรายไดสุทธิ 6,774 บาท/ไร การดําเนินงาน จ.อุบลราชธานี ดําเนินงาน 3 ป พบวาระบบขาว – ถ่ัว
ลิสง เปนระบบท่ีเกษตรกรใหการยอมรับ ในป 2561 พบวาถ่ัวลิสงใหผลผลิต 405 กก./ไร  ตนทุนเฉลี่ย 2,775บาท/
ไร รายไดเฉลี่ย 12,150 บาท/ไร ขณะท่ีขาวโพดใหผลผลิต 947 กก./ไร  ตนทุนเฉลี่ย 2,562บาท/ไร สรางรายได
เฉลี่ย 18,940 บาท /ไร 
                ทดสอบและพัฒนาเทคโนโลยีระบบการปลูกพืชหลังนาในพ้ืนท่ีเขตชลประทานสูบนาดวยไฟฟาภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือตอนลาง ดําเนินการระหวางป 2559-2561 ในพ้ืนท่ี จ.มหาสารคาม พบวา ระบบขาวนาป – 
ฟกทอง ใหผลตอบแทนท้ังระบบสูงสุด รองลงมาไดแก ระบบขาวนาป – ถ่ัวลิสง และระบบขาวนาป – ขาวนาปรัง 
ใหผลตอบแทนท้ังระบบเฉลี่ย เทากับ 12,325 9,779 และ6,072 บาท/ไร ตามลําดับ ระบบขาวนาป – ฟกทอง เปน
ระบบการปลูกพืชท่ีเกษตรกรพึงพอใจมากท่ีสุด การทดสอบพ้ืนท่ี จ.สุรินทร พบวาระบบขาว – ขาวโพด เปนระบบ
ท่ีเกษตรกรเลือกเนื่องจากเปนระบบท่ีเขากับลักษณะทางเศรษฐกิจและสังคมในสภาพพ้ืนท่ีดังกลาวมากท่ีสุด โดยใน
ป 2559 ขาวโพดหลังนาใหผลผลิตเฉลี่ย 9,863 ฝก/ไร  มีรายไดสุทธิ 22,686 บาท/ไร  ป 2560 ขาวโพดหลังนาให
ผลผลิตเฉลี่ย 6,251 ฝกสด./ไร มีรายไดสุทธิ 9,966 บาท /ไร ป 2561 ขาวโพดหลังนาใหผลผลิตเฉลี่ย 6,336 ฝก/
ไร มีรายไดสุทธิ 8,136 บาท/ไร การทดสอบในพ้ืนท่ี จ.บุรีรัมย พบวาระบบขาว – ถ่ัวลิสง เปนระบบท่ีเกษตรกร
เลือก โดยป 2559 60 และ 61 พบวา ถ่ัวลิสงหลังนาใหผลผลิตเฉลี่ย 462 812และ 721 กิโลกรัม /ไร  ตนทุนเฉลี่ย
เทากับ 6,194 7,204 และ  6,725 บาท/ไร รายไดเฉลี่ยเทากับ 13,863 24,373 และ  25,217 บาท/ไร กําไรสุทธิ
เฉลี่ยเทากับ 7,669 17,169 และ  18,492 บาท/ไร  การทดสอบในพ้ืนท่ี จ.อุบลราชธานี เฉลี่ย 3 ป พบวา (ป 
2559 – 2561) ขาวโพดหลังนาใหผลผลิต 1,073 กก./ไร  โดยมีตนทุนเฉลี่ย 2,508 บาท/ไร สรางรายไดใหแก
เกษตรกรเฉลี่ย  21,460 บาท/ไร     คิดเปนกําไรเฉลี่ยเทากับ 18,952 บาท/ไร ขณะท่ีถ่ัวลิสงหลังนาใหผลผลิต 
408 กก./ไร  โดยมีตนทุนเฉลี่ย 2,766 บาท/ไร สรางรายไดใหแกเกษตรกรเฉลี่ย 11,560 บาท/ไร คิดเปนกําไร
เฉลี่ยเทากับ 8,794 บาท/ไร มากกวาการปลูกขาวเพียงอยางเดียว ระบบขาว – ขาวโพด เปนระบบท่ีเกษตรกรให
การยอมรับรอยละ 50 เทากับระบบขาว – ถ่ัวลิสง ท้ังนี้เพราะในเขตชลประทานสูบน้ําดวยไฟฟา มีปจจัยในเรื่อง
ของน้ําอยางเพียงพอ หากเกษตรกรปลูกขาวโพดหลังนาและปฏิบัติดูแลดีเทาท่ีควรจะสรางรายไดใหแกเกษตรกร
มากกวาการปลูกถ่ัวลิสงหลังนา แตการปลูกถ่ัวลิสงหลังนาจะทนทานตอความแหงแลงไดดีกวาหากขาดน้ํา  
                ผลจากการดําเนินงานตามโครงการฯ ทําใหไดระบบการปลูกพืชท่ีเหมาะสมในพ้ืนท่ีใชน้ําฝน และใน
พ้ืนท่ีเขตชลประทานสูบนาดวยไฟฟา เกษตรกรมีรายไดเพ่ิมข้ึนมากกวารอยละ 15 รวมท้ังไดเกษตรกรตนแบบและ
เครือขายเกษตรกรในพ้ืนท่ีดําเนินงานคือ จ.มหาสารคาม จ.สุรินทร จ.บุรีรัมย และ จ.อุบลราชธาน ี
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Abstract 

               Testing and develop technology of cropping system after rice in rainfed area in the 
lower northeast of Thailand based on sustainable agricultural system in  Ubon Ratchathani and 
Surin province was aimed to find out an appropriate cropping pattern after rice.The experiment 
was conducted in 2016 – 2018. In Ubon Ratchathani find out an appropriate cropping pattern is 
rice – peanut.In 2018,Peanut had yield 405 Kg/Rai. and increased farmers income 12,150 Baht/rai  
by mean.Maiz after rice had yield 947 Kg/Rai. and increased farmers income 18,940 Baht/rai  by 
mean.In Surin province, 1) rice – maize 2) rice – peanut system  both are  appropriate cropping 
patterns.In 2018,Peanut had yield 287 Kg/Rai. and increased farmers income 7,180 Baht/rai  by 
mean.Maiz after rice increased farmers income 11,509 Baht/rai  by mean. 
                 And testing and develop technology of cropping system after rice in irrigated area in  
the lower northeast of Thailand including Mahasarakram Surin Burirum and Ubon Ratchathani 
province. The experiment was conducted in 2016 – 2018.In Mahasarakra,rice-pumkin system 
showed highest farmers income 12,325 Baht/rai over than rice-peanut and rice-rice that showed 
income 9,779 Baht/rai, 6,072 Baht/rai. respectively. In Surin province,rice – maize system  is 
appropriate cropping pattern. Maiz after rice increased farmers income 22,686 Baht/rai, 9,966 
Baht/rai,8,136 Baht/rai by mean in 2016,2017 and 2018 respectively.In Burirum, rice – peanut 
system  is appropriate cropping pattern.Peanut after rice showed high yields 462 Kg/Rai, 812 
Kg/Rai, 721 Kg/Rai.And increased farmers income 13,863 Baht/rai, 24,373 Baht/rai,25,217 Baht/rai 
by mean in 2016,2017 and 2018 respectively.In Ubon Ratchathani, Maize after rice showed high 
yields 1,073 Kg/Rai by 3 years mean.Maize increased farmers income 21,460 Baht/rai by 3 years 
mean.Peanut after rice showed high yields 408 Kg/Rai by 3 years mean.Maize increased farmers 
income 11,560 Baht/rai by 3 years mean.Rrice – maize and rice – peanut system  both are  
appropriate cropping patterns in Ubon Ratchathani province. 
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บทท่ี 1 

ทดสอบและพัฒนาเทคโนโลยีระบบการปลูกพืชหลังนาในพ้ืนท่ีใชน้ําฝน 
 ภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนลาง  

Testing and Developing Technology on Cropping Systems  
after Rice Planting in Rainfed Area in the Lower Northeastern Region. 

 
 

บงการ  พันธุเพ็ง  จีรัชญาพร  รณเรืองฤทธิ์ 
Bongkarn Panpeng  Geerutchayaporn 

Ronraungrit 
   

   
  

คําสําคัญ : ระบบปลูกพืช  ภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนลาง   
 เขตอาศัยน้ําฝน  เกษตรยั่งยืน 

Keywords : Cropping system  lower northeast region rainfed area sustainable agriculture 
 

บทคัดยอ 
                  ทดสอบและพัฒนาเทคโนโลยีระบบการปลูกพืชหลังนาในพ้ืนท่ีใชน้ําฝนภาคตะวันออกเฉียงเหนือ
ตอนลาง ดําเนินการระหวางป 2559-2561 ในพ้ืนท่ีอาศัยน้ําฝน จังหวัดสุรินทร  จังหวัดอุบลราชธานี สําหรับการ
ทดลองในพ้ืนท่ีจังหวัดสุรินทร ประกอบดวย 3  กรรมวิธี คือ 1)  ขาว – ถ่ัวลิสง  2)  ขาว – ฟกทอง   3)  ขาว - มัน
เทศ  ถ่ัวลิสงฝกสด ใหผลผลิตเฉลี่ย 135 กก./ไร ใหรายไดเฉลี่ย 4,050 บาท/ไร คิดเปนกําไรสุทธิ 1,663 บาท/ไร 
ตนทุนเฉลี่ย 2,530 บาท/ไร ในขณะท่ีฟกทองใหผลผลิตเฉลี่ย 292 กก./ไร มีรายไดเฉลี่ย 2,920 บาท/ไร คิดเปน
กําไรสุทธิ 824 บาท/ไร ตนทุนการผลิตเฉลี่ย 2,096 บาท/ไร และมันเทศใหผลผลิตเฉลี่ย 205 กก./ไร  ป 2560 
ประชุมวางแผนรวมกับเกษตรปรับเปลี่ยนกรรมวิธีเปน  1 ) ขาว-ถ่ัวลิสง 2) ขาว-ขาวโพด 3) ขาว-มันเทศ พบวาถ่ัว
ลิสงฝกสดใหผลผลิตเฉลี่ย 297 กก./ไร รายไดเฉลี่ย 8,916 บาท/ไร กําไรสุทธิ 6,374 บาท/ไร ตนทุนเฉลี่ย 2,542 
บาท/ไร ขณะท่ีขาวโพดฝกสดใหผลผลิตเฉลี่ย 2,985 ฝก/ไร  มีรายไดเฉลี่ย 7,463บาท/ไร คิดเปนกําไรสุทธิ 3,460  
บาท/ไร ตนทุนเฉลี่ย 4,003 บาท/ไร และมันเทศใหผลผลิตเฉลี่ย 178 กก./ไร มีตนทุนการผลิตเฉลี่ย 2,151 บาท/
ไร เกษตรกรมีรายไดเฉลี่ย 1,783 บาท/ไร ขาดทุน 368 บาท/ไร ป 2561 ประชุมวางแผนรวมกับเกษตร
ปรับเปลี่ยนกรรมวิธีเปน  1 ) ขาว-ถ่ัวลิสง 2) ขาว-ขาวโพด พบวาถ่ัวลิสงฝกสด ใหผลผลิตเฉลี่ย 287 กก./ไร รายได
เฉลี่ย 7,180 บาท/ไร กําไรสุทธิ 3,840 บาท/ไร ตนทุนเฉลี่ย 3,340 บาท/ไร  ในขณะท่ีขาวโพดฝกสด ใหผลผลิต
เฉลี่ย 5,743 ฝก/ไร รายไดเฉลี่ย 11,509 บาท/ไร กําไรสุทธิ 6,774 บาท/ไร ตนทุนเฉลี่ย 4,735 บาท/ไร มีรายได
สุทธิ 6,774 บาท/ไร จากการดําเนินงาน 3 ป พบวาระบบขาว – ถ่ัวลิสง และระบบขาว – ขาวโพด เปนระบบการ
ปลูกพืชท่ีเหมาะสมในพ้ืนท่ีดังกลาว ทําใหไดเกษตรกรตนแบบและเครือขายเกษตรกร 
                การดําเนินงาน จ.อุบลราชธานี คัดเลือกไดพ้ืนท่ี ต.เกษม อ.ตระการพืชผล ป 2559 ทดสอบ 3 
กรรมวิธี คือ 1.ขาว – ถ่ัวลิสง 2.ขาว – ฟกทอง 3.ขาว – มันเทศ  พบวา ถ่ัวลิสงใหผลผลิต 235 กก./ไร  ตนทุน
เฉลี่ย 2,750 บาท/ไร สรางรายไดเฉลี่ย 5,875 บาท/ไร ในขณะท่ีการปลูกฟกทองใหผลผลิตเฉลี่ย 1,566 กก./ไร มี
ตนทุนเฉลี่ย 3,500 บาท/ไร สรางรายไดเฉลี่ย 15,660 บาท/ไร  สําหรับมันเทศประสบภาวะแลง และเกษตรกรขาด
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การดูแลเทาท่ีควรทําใหเสียหายไมไดผลผลิต ในป 2560 ปรับเปลี่ยนกรรมวิธีเพ่ือใหเหมาะสมกับพ้ืนท่ีและความ
ตองการของเกษตรกรเปน 3 กรรมวิธี คือ 1.ขาว – ถ่ัวลิสง 2. ขาว – ขาวโพด 3. ขาว – ถ่ัวเขียว พบวา ถ่ัวลิสงให
ผลผลิต 330 กก./ไร  ตนทุนเฉลี่ย 2,775บาท/ไร รายไดเฉลี่ย 9,900 บาท/ไร  ขณะท่ีขาวโพดใหผลผลิต 1,074 
กก./ไร  ตนทุนเฉลี่ย 2,562บาท/ไร รายไดเฉลี่ย 21,482 บาท/ไร สําหรับถ่ัวเขียวใหผลผลิต 95 กก./ไร  ตนทุน
เฉลี่ย 1,350 บาท/ไร รายไดเฉลี่ย 1,900 บาท/ไร ในป 2561 ปรับเปลี่ยนกรรมวิธีตามความตองการของเกษตรกร
เหลือ 2 กรรมวิธี คือ 1.ขาว – ถ่ัวลิสง 2.ขาว – ขาวโพดฝกสด พบวาถ่ัวลิสงใหผลผลิต 405 กก./ไร  ตนทุนเฉลี่ย 
2,775บาท/ไร รายไดเฉลี่ย 12,150 บาท/ไร ขณะท่ีขาวโพดใหผลผลิต 947 กก./ไร  ตนทุนเฉลี่ย 2,562บาท/ไร 
สรางรายไดเฉลี่ย 18,940 บาท /ไร  ดําเนินงาน 3 ป พบวาระบบขาว – ถ่ัวลิสง เปนระบบท่ีเกษตรกรใหการ
ยอมรับเพราะถ่ัวลิสงเปนพืชท่ีทนแลง และสามามารถขายผลผลิตถ่ัวลิสงไดงายกวาขาวโพด ทําใหไดเกษตรกร
ตนแบบพรอมเครือขายเกษตรกร 
   

 

Abstract 
              Testing and development technology cropping system after rice in rainfed area based 
on sustainable agricultural system  in paddy field of Ubon Ratchathani and Surin province was 
aimed to find out an appropriate cropping pattern after rice.The experiment was conducted in 
2016 – 2018. Farmers participatory technology development was carry out by 3 treatment 1) rice 
– peanut 2) rice – pumkin 3) rice – Yam.In 2016 at Surin province,Peanut showed high yield 135 
Kg/rai.and had cost 2,530 Baht/rai., increased farmers income 4,050 Baht/rai by 
mean.While,Pumkin showed low yield 292 Kg/rai.and had cost 2,096 Baht/rai., increased farmers 
income 824 Baht/rai by mean.Yam showed low yield 205 Kg/rai.In 2017,Farmer need change 
treatment to 1) rice – peanut 2) rice – maize 3) rice – Yam, so that peanut showed high yield 
297 Kg/rai.and had cost 2,542 Baht/rai., increased farmers income 8,916 Baht/rai by mean.Maize 
increased farmers income 7,463 Baht/rai by mean.While,Yam showed low yield 178 Kg/rai 
decreased farmers income 368 Baht/rai by mean. In 2018,Farmer need change treatment to 1) 
rice – peanut 2) rice – maize ,so that peanut showed high yield 287 Kg/rai.and had cost 3,340 
Baht/rai., increased farmers income 7,180 Baht/rai by mean.Maize increased farmers income 
11,509 Baht/rai by mean.Finally, rice – maize is an appropriate cropping pattern in Surin 
province.In Ubon Ratchathani,testing was conducted in 2016 – 2018. Farmers participatory 
technology development was carry out by 3 treatment 1) rice – peanut 2) rice – pumkin 3) rice – 
Yam. In 2016 peanut showed high yield 235 Kg/rai.and had cost 2,750 Baht/rai., increased 
farmers income 5,875 Baht/rai by mean. While,Pumkin showed high yield 1,566 Kg/rai.and had 
cost 3,500 Baht/rai., increased farmers income 15,660 Baht/rai. In 2017,Farmer need change 
treatment to 1) rice – peanut 2) rice – maize 3) rice – mungbean, Peanut showed high yield 330 
Kg/rai.and had cost 2,775 Baht/rai., increased farmers income 9,900 Baht/rai by mean. Maize 
showed high yield 1,074 Kg/rai.and had cost 2,562 Baht/rai., increased farmers income 21,482 
Baht/rai by mean.Mungbean showed low yield 95 Kg/rai.and had cost 1,350 Baht/rai., increased 
farmers income 1,900 Baht/rai by mean. In 2018,Farmer need change treatment to 1) rice – 
peanut 2) rice – maize.Peanut showed high yield 405 Kg/rai.and had cost 2,775 Baht/rai., 
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increased farmers income 12,150 Baht/rai by mean. Maize showed yield 947 Kg/rai.and had cost 
2,562 Baht/rai., increased farmers income 18,940 Baht/rai by mean. Finally, rice – peanut is an 
appropriate cropping pattern in Ubon Ratchathani. 
 

บทนํา 
              จากการศึกษาและวิเคราะหประเด็นปญหาของเกษตรกรในพ้ืนท่ีในอดีต พบวา ปญหาแตละพ้ืนท่ี
แตกตางกันไป แตปญหาสําคัญท่ีพบในการผลิตทางการเกษตรของภาคตะวันออกเฉียงเหนือ คือ โครงสรางการผลิต
ข้ึนอยูกับพืชหลักไมก่ีชนิด สวนใหญข้ึนอยูกับขาว มันสําปะหลัง ขาวโพดเลี้ยงสัตว หากปใดราคาผลผลิตเกษตร
เหลานี้ตกต่ําจะมีผลกระทบมากตอรายไดของเกษตรกร ดังนั้นการปรับโครงสรางการผลิตทางการเกษตรเปน
แนวทางท่ีจะชวยแกไขปญหาดังกลาว และตองมีการจัดการดานการตลาด สําหรับผลิตผลใหมท่ีมาทดแทนดวย (นิ
รันทร,2544) ซ่ึงสอดคลองกับสํานักงานคณะกรรมการพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ (2557) ท่ีรายงานวา 
เปนท่ีนาสังเกตวาการเกษตรของไทยในชวงแผนฯ 4 - 5 นั้นเริ่มประสบปญหาและขอจํากัดของทรัพยากรท่ีดิน 
แหลงน้ํา และปาไมท่ีถูกนํามาใชในระยะท่ีผานมาในลักษณะท่ีไมคอยจะมีประสิทธิภาพ สิ้นเปลืองและขาดการ
อนุรักษ จึงทําใหทรัพยากรธรรมชาติเหลานี้มีสภาพเสื่อมโทรมลงโดยลําดับ จนมีปญหาสิ่งแวดลอมตามมาหลาย
ดาน ท้ังนี้ มีผลทําใหอัตราขยายตัวของการผลิตภาคเกษตรของประเทศเริ่มชะลอตัวลงโดยลําดับเหลือประมาณรอย
ละ 3.5 ตอป โดยเฉพาะอยางยิ่งในภาคตะวันออกเฉียง เหนือและภาคเหนือตอนบน ซ่ึงทรัพยากรท่ีดินและแหลงน้ํา
มีจํากัด และอยูในสภาพเสื่อมโทรมมาก อัตราการขยายตัวของภาคเกษตรกรรมจะมีแนวโนมต่ํามาก ซ่ึงจะเปน
อัตราตอการรักษาเสถียรภาพและความม่ันคงทางเศรษฐกิจของประเทศเปนอยางยิ่ง จึงมีความจําเปนท่ีจะตองมี
การปรับปรุงการผลิตและการใชทรัพยากรท่ีดิน แหลงน้ําและปาไมใหเกิดประสิทธิ-ภาพสูงข้ึน หากตองการรักษา
ฐานะความสําคัญของภาคการเกษตรไวตอไป รวมท้ังในแงการเลือกพืชปลูกไมเหมาะสมกับสภาพของดินและการใช
เทคนิคการผลิตไมถูกวิธี จึงทําใหการเพ่ิมผลผลิตไมไดผลดี ทําใหท่ีดินเสื่อมโทรมลงและขาดการอนุรักษ 
นอกจากนั้นจะเห็นไดวาประสิทธิภาพการใชท่ีดินต่ํา คือไมไดใชท่ีดินใหเกิดประโยชนอยางเต็มท่ีการปลูกครั้งท่ีสอง
ยังมีนอยมาก เนื่องจากระบบชลประทานมีเพียงรอยละ 10 ของพ้ืนท่ีทําการเกษตรท้ังหมด และจากพ้ืนที
ชลประทานท้ังหมด 16 ลานไร มีเพียง 4–5 ลานไรเทานั้นท่ีสามารถรับน้ําชลประทานไดตลอดท้ังป เกษตรกรยัง
ตองพ่ึงการเกษตรน้ําฝนเปนหลักอยู 
                จากปญหาตางๆ ของเกษตรกรในพ้ืนท่ีภาคตะวันออกเฉียงเหนือ  รวมท้ังจากการจัดเวทีเสวนา
เกษตรกรผูทํานาปลูกขาวในพ้ืนท่ีใชน้ําฝน จ.อุบลราชธานี  และ จ.สุรินทร พบวาเกษตรกรขาดการปลูกพืชหลังนา 
ทําใหเกษตรกรขาดรายได ระบบการผลิตไมมีความยั่งยืน ท้ังดานผลผลิต คุณภาพ เกษตรกรขาดความหลากหลาย
ของกิจกรรมทางการเกษตร และขาดความหลากหลายทางชีวภาพของพืชปลูก ทําใหรายไดต่ํา เกิดสภาพนิเวศน
เกษตรท่ีไมยั่งยืน ดังนั้น ควรศึกษาหาแนวทางการวิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีระบบการปลูกพืชหลังนาในพ้ืนท่ีใช
น้ําฝน จ.อุบลราชธานี และ จ.สุรินทร เพ่ือแกปญหาฯ ดังกลาว 
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ระเบียบวิธีการวิจัย 

      การทดลองท่ี 1 ทดสอบระบบการปลูกพืชหลังนาพ้ืนท่ีอาศัยน้ําฝน  จ.สุรินทร 
          สิ่งท่ีใชในการทดลอง 
          1) พันธุพืช : พันธุถ่ัวลิสงไทนาน 9 หรือขอนแกน 6    
                 มันเทศพันธุพิจิตร 1  หรือพันธุท่ีเกษตรกรตองการ ขาวโพดขาวเหนียว 
          2) ปุยเคมี :  สูตร 12-24-12 หรือ 16-16-8   15-15-15 (หรือสูตรใกลเคียงกัน เชน 13-13-27 หรือ    
14-14-21) 
          3) วัสดุทางการเกษตรท่ีจําเปน : เชื้อไรโซเบียม หรือวัสดุท่ีจําเปนอ่ืนๆ  
           วิธีการ 
              ดําเนินการคัดเลือกพ้ืนท่ี วิเคราะหพ้ืนท่ี เพ่ือทดสอบระบบการปลูกพืชหลังนาพ้ืนท่ีอาศัยน้ําฝน        
จ.สุรินทรและดําเนินงานวิจัยแบบเกษตรกรมีสวนรวมโดยคัดเลือกเกษตรกรรวมงานวิจัยจํานวน 10 ราย 
ประกอบดวย 3 กรรมวิธี คือ 
           1) ขาว – ถ่ัวลิสง  
              เกษตรกรปลูกขาวตามกรรมวิธีของเกษตรกร เม่ือเก็บเก่ียวผลผลิตขาวแลวจึงปลูกถ่ัวลิสงโดย ไถ 2 
ครั้ง ไถครั้งท่ี 1 ลึก 10 - 20 ซม ไถครั้งท่ี 2 ไถละเอียด ตากดิน 7 - 10 วัน  หวานปูนโดโลไมท อัตรา 100 กก./ไร 
ไถพรวน 1 ครั้ง แลวยกรองสูง 20-25 ซม. ขนาดความกวาง 80 ซม. ระยะหางระหวางรอง  50 ซม. ปลูกดวย
เมล็ดท่ีมีความงอกมากกวา 75%  โดยคลุกเมล็ดดวยเชื้อไรโซเบียม และสารปองกันกําจัดแมลงกอนปลูก อัตรา
ปลูก 17 - 18 กก./ไร ระยะปลูก 25x20 ซม.(พันธุไทนาน 9)  50X20 ซม. (พันธุขอนแกน 6) จํานวน 2 -3 เมล็ด/
หลุม หลุมลึก 10 ซม.  กําจัดวัชพืชดวยแรงงานคน 1 - 2 ครั้ง เม่ืออายุ 15 - 20 วันหลังงอก ใชปุยเคมีสูตร 12-
24-12 หรือ 16-16-8 อัตรา 35 กก./ไร รองกนหลุมกอนปลูก หรือโรยขางแถวและพรวนดินกลบ ใสปุยหลังงอก 
15 - 20 วัน 
              2) ขาว – มันเทศ   
         เกษตรกรปลูกขาวตามกรรมวิธีของเกษตรกร เม่ือเก็บเก่ียวผลผลิตขาวแลวจึงปลูกมันเทศโดย ไถดะ
ตากดิน 10-20 วัน เพ่ือทําลายวัชพืช แลวจึงไถแปร หรือไถพรวน ยกแปลงปลูกมันเทศใหสูงข้ึนเปนรูปสามเหลี่ยม 
สูง 45-50 ซม.  ระยะหางระหวางแถว 100 ซม. คัดเลือกทอนพันธุมันเทศ ตัดเปนทอนๆ ยาว 25-40 ซม. นํายอด
พันธุมันเทศดังกลาวมาเก็บรวบรวมกันไวในท่ีรมเงาหรือใตตนไม พอสังเกตเห็นมีรากงอกตามขอก็นํายอดพันธุมัน
เทศท้ังหมดไปปลูกลงแปลงได ปลูกจํานวน 1 ตนตอหลุม ใชระยะปลูก 100 x30 ซม. ใสปุยเคมีสูตร 15-15-15 
อัตรา 50 กก./ไร เม่ืออายุได 1 เดือน โดยวิธีการโรยบนสันรอง  
               3) ขาว – ขาวโพด 
                  เกษตรกรปลูกขาวตามกรรมวิธีของเกษตรกร เม่ือเก็บเก่ียวผลผลิตขาวแลวจึงปลูกขาวโพดโดย ไถ
ดะ 1 ครั้ง แลวตากดินไว 7-15 วัน ไถแปร 1-2 ครั้งเพ่ือยอยดินใหเหมาะสมตอการยกแปลงปลูก ใชเมล็ดพันธุ
ประมาณ 1.5 กิโลกรัมตอไร ระยะปลูก 75x30 ซม. ใสปุยสูตร 18-46-0 อัตรา 17 กก./ไร และแมปุยสูตร 0-0-60 
ประมาณ 35 กก./ไร เปนปุยรองพ้ืน เม่ือขาวโพดอายุได 25 วัน ใสปุยยูเรียอัตรา 30 กก./ไร โดยเกษตรกรดูแล
เรื่องโรคและแมลงศัตรูพืช รวมถึงวัชพืชในแปลงอยางสมํ่าเสมอและตอเนื่องดวย 
          การทดลองท่ี 2 ทดสอบระบบการปลูกพืชหลังนาพ้ืนท่ีอาศัยน้ําฝน  จ.อุบลราชธานี 
              สิ่งท่ีใชในการทดลอง 
              1) พันธุพืช : พันธุถ่ัวลิสงไทนาน 9 หรือขอนแกน 6    
                             ขาวโพดขาวเหนียวพันธุ 84 – 1 ถ่ัวเขียวพันธุชัยนาท 72 
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               2) ปุยเคมี :  สูตร 12-24-12 หรือ 16-16-8   15-15-15 
                              (หรอืสูตรใกลเคียงกัน เชน 13-13-27 หรือ 14-14-21) 
               3)วัสดุทางการเกษตรท่ีจําเปน : เชื้อไรโซเบียม หรือวัสดุท่ีจําเปนอ่ืนๆ 
              วิธีการ 
              ดําเนินการคัดเลือกพ้ืนท่ี วิ เคราะห พ้ืนท่ี เ พ่ือทดสอบระบบการปลูกพืชหลังนาพ้ืนท่ีอาศัย               
จ.อุบลราชธานี และดําเนินงานวิจัยแบบเกษตรกรมีสวนรวมโดยคัดเลือกเกษตรกรรวมงานวิจัยจํานวน 10 ราย 
ประกอบดวย 3 กรรมวิธี คือ 
               1) ขาว – ถ่ัวลิสง  
                    เกษตรกรปลูกขาวตามกรรมวิธีของเกษตรกร เม่ือเก็บเก่ียวผลผลิตขาวแลวจึงปลูกถ่ัวลิสงโดย ไถ 
2 ครั้ง ไถครั้งท่ี 1 ลึก 10 - 20 ซม ไถครั้งท่ี 2 ไถละเอียด ตากดิน 7 - 10 วัน  ปลูกดวยเมล็ดท่ีมีความงอกมากกวา 
75%  โดยคลุกเมล็ดดวยเชื้อไรโซเบียมกอนปลูก อัตราปลูก 17 - 18 กก./ไร ระยะปลูก 25x20 ซม. 50X20 ซม. 
จํานวน 2 -3 เมล็ด/หลุม หลุมลึก 10 ซม.  กําจัดวัชพืชดวยแรงงานคน 1 - 2 ครั้ง เม่ืออายุ 15 - 20 วันหลังงอก 
ใชปุยเคมีสูตร 12-24-12 หรือ 16-16-8 อัตรา 35 กก./ไร รองกนหลุมกอนปลูก หรือโรยขางแถวและพรวนดิน
กลบ ใสปุยหลังงอก 15 - 20 วัน 
              2) ขาว – ฟกทอง 
        เกษตรกรปลูกขาวตามกรรมวิธีของเกษตรกร เม่ือเก็บเก่ียวผลผลิตขาวแลวจึงปลูกฟกทองโดย ไถดิน
ลึกประมาณ 25-30 ซม.  ตากดินท้ิงไว 5-7 วัน ใชระยะปลูก  150x75 ซม. หรือ 1.5x1.5 เมตร หรือ  3x3 เมตร 
หยอดหลุมปลูก หลุมละ 3-5 เมล็ด ลึกประมาณ 3-5 ซม. แลวกลบหลุม เม่ือตนกลางอกจะมีใบจริง 2-3 ใบแลว 
ถอนแยกตนท่ีไมสมบูรณท้ิงไป เหลือตนท่ีสมบูรณแข็งแรง เหลือหลุมละ 2 ตน  เม่ือตนกลาเจริญจนไมมีใบจริง 4 
ใบ ใสปุยแอมโมเนียมซัลเฟต อัตรา 25 กก./ไร (21-0-0) ละลายน้ําแลวใชรดตนฟกทอง เม่ือฟกทองเริ่มออกดอก 
ใสปุยเคมี สูตร 15-15-15 (หรือสูตรใกลเคียงกัน เชน 13-13-27 หรือ 14-14-21) อัตรา 25 กก./ไร โรยรอบๆ ตน
และใสปุยอีกครั้งเม่ือฟกทองเริ่มติดผลออน  
               3) ขาว – มันเทศ   
         เกษตรกรปลูกขาวตามกรรมวิธีของเกษตรกร เม่ือเก็บเก่ียวผลผลิตขาวแลวจึงปลูกมันเทศโดย ไถดะ
ตากดิน 10-20 วัน เพ่ือทําลายวัชพืช แลวจึงไถแปร หรือไถพรวน ยกแปลงปลูกมันเทศใหสูงข้ึนเปนรูปสามเหลี่ยม 
สูง 45-50 ซม.  ระยะหางระหวางแถว 100 ซม. คัดเลือกทอนพันธุมันเทศ ตัดเปนทอนๆ ยาว 25-40 ซม. นํายอด
พันธุมันเทศดังกลาวมาเก็บรวบรวมกันไวในท่ีรมเงาหรือใตตนไม พอสังเกตเห็นมีรากงอกตามขอก็นํายอดพันธุมัน
เทศท้ังหมดไปปลูกลงแปลงได ปลูกจํานวน 1 ตนตอหลุม ใชระยะปลูก 100x30 ซม. ใสปุยเคมีสูตร 15-15-15 
อัตรา 50 กก./ไร เม่ืออายุได 1 เดือน โดยวิธีการโรยบนสันรอง 
 

ผลการวิจัยและอภิปราย 
การทดลองท่ี 1 ทดสอบระบบการปลูกพืชหลังนาพ้ืนท่ีอาศัยน้ําฝน  จ.สุรินทร 
                   ดําเนินการทดสอบและพัฒนาเทคโนโลยีระบบการปลูกพืชหลังนาในพ้ืนท่ีอาศัยน้ําฝนจังหวัด
สุรินทร ไดคัดเลือกพ้ืนท่ี ตําบลโคกตะเคียนและตําบลแนงมุด อําเภอกาบเชิง จังหวัดสุรินทร  จากการวิเคราะห
พ้ืนท่ีตําบลโคกตะเคียนและตําบลแนงมุด อําเภอกาบเชิง จังหวัดสุรินทร พบวาหลังการเก็บเก่ียวขาวนาปเกษตรกร
สวนมากไดปลอยพ้ืนท่ีใหวางเปลาไมมีการปลูกพืชใดๆ ในขณะพ้ืนท่ีดังกลาวหลังฤดูทํานายังพอมีความชื้นเพียงพอ
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ตอการปลูกพืชหลังนาได จึงไดวางแผนรวมกับเกษตรกรรวมโครงการทดสอบและพัฒนาเทคโนโลยีระบบการปลูก
พืชในพ้ืนท่ีภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนลางในพ้ืนท่ีจังหวัดสุรินทร 
                   ผลจากการศึกษาสมบัติดินในแปลงของเกษตรกร พบวาความอุดมสมบูรณของดินต่ํา ซ่ึงอยูใน
ระดับเฉลี่ย 0.54 % ปริมาณฟอสฟอรัสท่ีแลกเปลี่ยนไดในดินเฉลี่ย 2.70 (ppm.) และโพแทสเซียมท่ีแลกเปลี่ยนได
ในดินเฉลี่ย 19.86 (ppm.) อยูในระดับคอนขางต่ํา (ตารางท่ี 1) ควรมีการปรับปรุงบํารุงดิน โดยการปลูกพืชปุยสด 
การใสปุยคอก ปุยหมัก เพ่ือชวยเพ่ิมปริมาณอินทรียวัตถุในดิน       
ตารางท่ี 1 สมบัติดินของเกษตรกรกอนรวมทดสอบ ต.โคกตะเคียนและ ต.แนงมุด อ.กาบเชิง จ.สุรินทร 

ลําดับท่ี        ชื่อ-สกุล pH 
OM  
(%) 

Avai.P 
(ppm.) 

Exch.K 
(ppm.) 

1.  
2.  
3.  
4.  
5. 
6 
7. 
8. 
9. 
10.  
11. 
12. 
13. 
14.                      

นางสงวน สาคะยัง 
นายสุทธิพร บุญโสภา 
นายบุญโสม ศรีนอย 
นางพูน นาครินทร 
นางทองใส อุประภา 
นายวิสิทธิ์ กรกําจายฤทธิ์ 
นายทาวิต หนูพิมพ 
นายชาตรี สังสัญชาติ 
นางนอย สาคะยัง 
นายวิชัย ศาลางาม 
นายบุญชอบ ศาลางาม 
นางแสงจันทร ศาลางาม 
นายมัน บุตรดี 
นายอนุสรณ แสนกลา 

4.88 
5.22 
5.12 
4.87 
5.43 
5.98 
5.51 
4.97 
4.85 
5.83 
6.16 
5.63 
5.61 
8.04 

  0.48 
  0.50 
  0.75 
  0.71 
  0.71 
  0.55 
  0.52 
  0.61 
  0.51 
  0.43 
  0.43 
  0.47 
  0.53 
  0.48 

  2.75 
  0.87 
  4.51 
  1.80 
  1.72 
  2.59 
  6.14 
  1.96 
  1.21 
  1.36 
  1.08 
  0.90 
  7.26 
  3.77 

 15.80 
 8.88 
 53.03 
 24.64 
 16.12 
 12.21 
 10.16 
 18.98 
 20.59 
 17.36 
 13.88 
 15.29 
 39.03 
 12.16 

          เฉลี่ย 5.5   0.54   2.70   19.86 

 ท่ีมา : 1. สมบัติทางเคมีดิน = กลุมพัฒนาการตรวจสอบพืชและปจจัยการผลิต สํานักวิจัยและพัฒนาการ
เกษตรเขตท่ี 4 
 
ผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร ป 2558/2559 
               ในการเพาะปลูก ป 2558/2559 ดําเนินการทดสอบระบบการปลูกพืชคือ มีการทดสอบปลูกพืช 3 
ระบบท่ี 1) ขาว-ถ่ัวลิสง) 2) ขาว-ฟกทอง 3) ขาว-มันเทศ จากการทดสอบพบวาขาวนาป ไดผลผลิตเฉลี่ย 356 
กก./ไร       เกษตรกรมีรายไดเฉลี่ย 3,560 บาท/ไร คิดเปนกําไรสุทธิ 560 บาท/ไร ในขณะท่ีมีตนทุนการผลิต
เฉลี่ย 3,000 บาท/ไร และใหคา Benefit Cost Ratio เฉลี่ยเทากับ 1.1 สวนถ่ัวลิสงฝกสด ไดผลผลิตเฉลี่ย 135 
กก./ไร เกษตรกรมีรายไดเฉลี่ย 4,050 บาท/ไร คิดเปนกําไรสุทธิ 1,663 บาท/ไร เกษตรกรมีตนทุนการผลิตเฉลี่ย 
2,530 บาท/ไร และใหคา Benefit Cost Ratio เฉลี่ยเทากับ 1.57 ในขณะท่ีฟกทองไดผลผลิตเฉลี่ย 292 กก./ไร มี
รายไดเฉลี่ย 2,920 บาท/ไร คิดเปนกําไรสุทธิ 1,009.3 บาท/ไร มีตนทุนการผลิตเฉลี่ย 2,096 บาท/ไร และใหคา 
Benefit Cost Ratio เฉลี่ยเทากับ 1.48 และมันเทศไดผลผลิตเฉลี่ย 205 กก./ไร เกษตรกรมีรายไดเฉลี่ย 2,046 
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บาท/ไร คิดเปนกําไรสุทธิ 104 บาท/ไร มีตนทุนการผลิตเฉลี่ย 2,379 บาท/ไร และใหคา Benefit Cost Ratio 
เฉลี่ยเทากับ 1.0 (ตารางท่ี 2) เนื่องจากปญหาน้ําไมเพียงพอทําใหผลผลิตท่ีไดตกต่ํา 
ตารางท่ี  2 ผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตรของการผลิตพืชแตละชนิด ในพ้ืนท่ีทดสอบและพัฒนาเทคโนโลยีระบบ
การปลูกพืชหลังนาท่ีเหมาะสมกับพ้ืนท่ีน้ําฝน จังหวัดสุรินทร   

รายการ  ขาวนาป 
ถ่ัวลิสงไทนาน 9 
   (ฝกสด)   ฟกทอง มันเทศ 

น้ําหนัก(กก./ไร)        356     135 292 205 

ราคาขาย (บาท/กก.)          10       30 10 10 

รายได (บาท/ไร)      3,560     4,050 2,920 2,046 

รายจาย (บาท/ไร)      3,000     2,530 2,096 2,379 

กําไรสุทธิ        560 
    1,663 

1,009.3 104 

BCR         1.1      1.57 1.48 1.0 

 
ผลการดําเนินงาน ป 2559/2560 
                ผลจากการศึกษาสมบัติดินในแปลงของเกษตรกรกอนทดสอบพบวา ความอุดมสมบูรณของดินเฉลี่ย 
0.60 % อยูในระดับต่ํา ปริมาณฟอสฟอรัสท่ีแลกเปลี่ยนไดในดินมีปริมาณคอนขางต่ําเฉลี่ย 14.00 (ppm.)  สวน
ปริมาณโพแทสเซียมท่ีแลกเปลี่ยนไดในดินสวนใหญอยูในระดับต่ําเฉลี่ย 18.77 (ppm.) (ตารางท่ี 3) 
ตารางท่ี 3 สมบัติดินของเกษตรกรกอนรวมทดสอบ ต. โคกตะเคียนและ ต.แนงมุด อ.กาบเชิง จ.สุรินทร 

ลําดับท่ี         ชื่อ-สกุล pH 
OM  
(%) 

Avai.P 
(ppm.) 

Exch.K 
(ppm.) 

1.   
2.  
3.  
4. 
5. 
6.  
7. 
8. 
9. 
10.                      

นายสมควร จิตตสุภาพ 
นายบุญโสม ศรีนอย 
นางพูน นาครินทร 
นายทาวิต หนูพิมพ 
นายบุญชอบ ศาลางาม 
นายวิชัย ศาลางาม 
นางแสงจันทร ศาลางาม 
นายมัน บุตรดี 
นายอนุสรณ แสนกลา 
นางนฤมล  ศิรารักษ 

5.21 
5.13 
5.40 
6.74 
5.75 
5.59 
7.27 
4.74 
5.05 
7.35 

  0.42 
  0.90 
  0.70 
  0.86 
  0.34 
  0.40 
  0.27 
  0.79 
  0.25 
  1.16 

 11.11 
  6.48 
 27.15 
 18.24 
   1.25 
  25.04 
  22.71 
    2.47 
   21.55 
    4.08 

  7.00 
 12.55 
 42.50  
 29.50 
 21.60 
 10.50 
 19.00 
 17.00 
 22.60 
   5.50 

          เฉลี่ย 5.82  0.60    14.00  18.77 
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ท่ีมา : 1. คุณสมบัติทางเคมีดิน = กลุมพัฒนาการตรวจสอบพืชและปจจัยการผลิต สํานักวิจัยและพัฒนาการ
เกษตรเขตท่ี 4                                    
ผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร ป 2559/2560 
                ป 2559/2560  ท้ังนี้จากการวิเคราะหปญหาท่ีเกิดข้ึนรวมกับเกษตรกร ไดขอสรุปวาจะทําการเปลี่ยน
ชนิดพืชปลูกจากฟกทองมาเปนขาวโพดฝกสด เนื่องจากปท่ีผานมาน้ําไมเพียงพอตอการปลูกฟกทองทําใหไดผล
ผลิตต่ํา ผลขนาดเล็ก ไมเปนท่ีตองการของตลาดจึงไดเปลี่ยนมาเปนขาวโพดขาวเหนียวลูกผสมชัยนาท 84-1 และ
ทําการทดสอบปลูกพืช 3 ระบบ คือ  
                1) กรรมวิธีท่ี 1 ขาว-ถ่ัวลิสง คือ เกษตรกรปลูกขาวตามวิธีของเกษตรกร เม่ือเก็บเก่ียวขาวแลวจึงปลูก
ถ่ัวลิสงโดยไถ 2ครั้ง ไถครั้งท่ี 1 ลึก 10-20 ซม.  ไถครั้งท่ี 2 ไถละเอียด  ตากดิน 7-10 วัน  ปลูกดวยเมล็ดท่ีมีความ
งอกมากกวา 75% โดยคลุกเมล็ดดวยเชื้อ ไรโซเบียมกอนปลูก อัตราปลูก 17-18 กก./ไร  ระยะปลูก 25x20 ซม.      
50x20 ซม. จํานวนเมล็ด 2-3 เมล็ด/หลุม  หลุมลึก 10 ซม. กําจัดวัชพืชดวยแรงงานคน 1-2 ครั้ง  เม่ืออายุ 15-20 
วัน  หลังงอก ใชปุยเคมีสูตร 12-24-12 หรือ 16-16-8 อัตรา 35 กก./ไร  รองกนหลุมกอนปลูก หรือโรยขางแถว
และพรวนดินกลบ ใสปุยหลังงอก 15-20 วัน 
                2) กรรมวิธีท่ี 2 ขาว-ขาวโพด คือ เกษตรกรปลูกขาวตามวิธีของเกษตรกร เม่ือเก็บเก่ียวขาวแลวจึง
ปลูกขาวโพดโดยไถดะ 1 ครั้ง แลวตากดินไว 7-15 วัน ไถแปร 1-2 ครั้งเพ่ือยอยดินใหเหมาะสมตอการยกแปลง
ปลูก      ใชเมล็ดพันธประมาณ 1.5 กิโลกรัม/ไร ระยะปลูก 75x30 เซนติเมตร ใสปุยสูตร 18-46-0 อัตรา 17 
กิโลกรัม/ไร และแมปุยสูตร 0-0-60 ประมาณ 35 กิโลกรัม/ไร เปนปุยรองพ้ืน เม่ือขาวโพดอายุได 25 วัน ใสปุย
ยูเรียอัตรา 30 กิโลกรัม/ไร โดยเกษตรกรดูแลเรื่องโรคและแมลงศัตรูพืช รวมถึงวัชพืชในแปลงสมํ่าเสมออยาง
ตอเนื่องดวย  
                3) กรรมวิธีท่ี 3 ขาว-มันเทศ คือ เกษตรกรปลูกขาวตามวิธีของเกษตรกร เม่ือเก็บเก่ียวขาวแลวจึง
ปลูกมันเทศโดย ไถดะตากดิน 10-20 วัน เพ่ือทําลายวัชพืช แลวจึงไถแปร หรือไถพรวน ยกแปลงปลูกมันเทศให
สูงข้ึนเปนรูปสามเหลี่ยม สูง 45-50 ซม. ระยะหางระวางแถว 100 ซม. คัดเลือกทอนพันธุมันเทศ ตัดเปนทอนๆ
ยาวประมาณ  25-40 ซม. นํายอดพันธุมันเทศดังกลาวมาเก็บรวบรวมกันไวในท่ีรมเงาหรือใตตนไม รดน้ําให
ความชื้น 1-2 วัน พอสังเกตมีรากงอกตามขอก็นํายอดพันธุมันเทศท้ังหมดไปปลูกลงในแปลงได ปลูกจํานวน 1 ตน
ตอหลุม ใชระยะปลูก 100x30 ซม. ใสปุยเคมีสูตร 15-15-15 อัตรา 50 กก./ไร เม่ืออายุได 1 เดือน โดยวิธีการโรย
บนสันรองกอนการใหน้ํา 
                จากการทดสอบพบวาขาวนาปไดผลผลิตเฉลี่ย 416 กก./ไร  เกษตรกรมีรายไดเฉลี่ย 3,745 บาท/ไร 
มีตนทุนการผลิตเฉลี่ย 2,872 บาท/ไร รายไดสุทธิ 870 บาท/ไร และใหคา Benefit Cost Ratio เฉลี่ยเทากับ 1.3 
สวนถ่ัวลิสงฝกสดไดผลผลิตเฉลี่ย 297 กก./ไร เกษตรกรมีรายไดเฉลี่ย 8,916 บาท/ไร คิดเปนกําไรสุทธิ 6,374 
บาท/ไร ตนทุนการผลิตเฉลี่ย 2,542 บาท/ไร และใหคา Benefit Cost Ratio เฉลี่ยเทากับ 3.5 ถ่ัวลิสงฝกแหงได
ผลผลิตเฉลี่ย 139 กก./ไร เกษตรกรมีรายไดเฉลี่ย 6,945 บาท/ไร คิดเปนกําไรสุทธิ 4,403 บาท/ไร และใหคา 
Benefit Cost Ratio เฉลี่ยเทากับ 2.7 ขณะท่ีขาวโพดฝกสดไดผลผลิตเฉลี่ย 2,985 ฝก/ไร  มีรายไดเฉลี่ย 7,463
บาท/ไร คิดเปนกําไรสุทธิ 3,460  บาท/ไร ตนทุนการผลิตเฉลี่ย 4,003 บาท/ไร และใหคา Benefit Cost Ratio 
เฉลี่ยเทากับ 1.9 และมันเทศไดผลผลิตเฉลี่ย 178 กก./ไร มีตนทุนการผลิตเฉลี่ย 2,151 บาท/ไร เกษตรกรมีรายได
เฉลี่ย 1,783 บาท/ไร ขาดทุน 368 บาท/ไร และใหคา Benefit Cost Ratio เฉลี่ยเทากับ 0.8 ท้ังนี้ (ตารางท่ี 4) 
เนื่องจากมีปญหาดวงงวงมันเทศเขาทําลาย 
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ตารางท่ี  4 ผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตรของการผลิตพืชแตละชนิด ในพ้ืนท่ีทดสอบและพัฒนาเทคโนโลยีระบบ
การปลูกพืชหลังนาท่ีเหมาะสมกับพ้ืนท่ีน้ําฝน จังหวัดสุรินทร   

รายการ 
 

ขาวนาป 
2559 

    ถ่ัวลิสงไทนาน9  ขาวโพดฝกสด 
 (ฝก) 

มันเทศ 

  ฝกสด ฝกแหง 

น้ําหนัก(กก./ไร)       416      297    139  2,985 178 

ราคาขาย(บาท/กก.)          9       30     50  3 10 

รายได (บาท/ไร)     3,745     8,916   6,945  7,463 1}783 

รายจาย (บาท/ไร)     2,872     2,542   2,542  4,003 2,151 

กําไรสุทธิ      870     6,374   4,403  3,460 -368 

BCR      1.3        3.5     2.7 1.9 0.8 
ผลการดําเนินงาน ป 2560/2561 
                ผลจากการวิเคราะหสมบัติดินในแปลงของเกษตรกรกอนทดสอบพบวา ความอุดมสมบูรณของดิน 
ปริมาณฟอสฟอรัสท่ีแลกเปลี่ยนไดในดินและปริมาณโพแทสเซียมท่ีแลกเปลี่ยนไดในดินเพ่ิมข้ึนแตยังอยูในระดับท่ี
ต่ํา เฉลี่ย 0.98 %, 21.55  (ppm.)  และ 39.45  (ppm.)  (ตารางท่ี 5) เม่ือเก็บตัวอยางดินในแปลงถ่ัวลิสงหลัง
การทดสอบ พบวา ความอุดมสมบูรณของดินอยูในระดับท่ีต่ํา เฉลี่ย 0.60 %,  ปริมาณฟอสฟอรัสท่ีแลกเปลี่ยนได
ในดินและปริมาณโพแทสเซียมท่ีแลกเปลี่ยนไดในดินเพ่ิมข้ึนแตยังอยูในระดับท่ีต่ําเฉลี่ย 37.26  (ppm.)  และ 
52.52  (ppm.) ตามลําดับ (ตารางท่ี 6) 
 
ตารางท่ี 5 สมบัติดินของเกษตรกรกอนรวมทดสอบ ต. โคกตะเคียน ต.แนงมุด อ.กาบเชิง จ.สุรินทร 

ลําดับท่ี         ชื่อ-สกุล pH 
OM  
(%) 

Avai.P 
(ppm.) 

Exch.K 
(ppm.) 

1.   
2.  
3.  
4. 
5. 
6.  
7. 
8. 
9. 
10.                      

นายสมควร จิตตสุภาพ 
นายบุญโสม ศรีนอย 
นางพูน นาครินทร 
นายทาวิต หนูพิมพ 
นายบุญชอบ ศาลางาม 
นายวิชัย ศาลางาม 
นางแสงจันทร ศาลางาม 
นายมัน บุตรดี 
นายอนุสรณ แสนกลา 
นางนฤมล  ศิรารักษ 

4.46 
4.86 
5.84 
4.89 
5.39 
6.38 
6.37 
4.90 
7.27 
4.67 

  0.67 
  0.60 
  0.69 
  0.39 
  0.55 
  0.61 
  0.44 
  0.63 
  0.62 
  0.41 

 8.16 
 12.81 
 12.10 
 4.12 
 37.58 
 47.48 
 19.76 
  34.60 
  34.25 
   4.48 

 23.00 
 9.80 
 28.70 
 21.80 
 75.30 
 69.70 
 60.20 
 44.00 
 57.40 
 11.80 

          เฉลี่ย 5.50  0.98    21.55  39.45 

ท่ีมา : 1. คุณสมบัติทางเคมีดิน = กลุมพัฒนาการตรวจสอบพืชและปจจัยการผลิต  สํานักวิจัยและพัฒนาการ
เกษตรเขตท่ี 4 
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                ผลจากการศึกษาและตรวจวิเคราะหคุณสมบัติดินในแปลงของเกษตรกรหลังปลูกถ่ัวลิสงพบวา ความ
อุดมสมบูรณของดินอยูในระดับต่ํา ปริมาณฟอสฟอรัสท่ีแลกเปลี่ยนไดในดินและโพแทสเซียมท่ีแลกเปลี่ยนไดในดิน
เฉลี่ยเพ่ิมข้ึน (ตารางท่ี 6) 
ตารางท่ี 6 คุณสมบัติดินของเกษตรกรหลังรวมทดสอบถ่ัวลิสง ต. โคกตะเคียน ต.แนงมุด อ.กาบเชิง จ.สุรินทร  

ลําดับท่ี         ชื่อ-สกุล pH 
OM  
(%) 

Avai.P 
(ppm.) 

Exch.K 
(ppm.) 

1.   
2.  
3.  
4. 
5. 
6.  
7. 
8. 
9. 
10.                      

นายสมควร จิตตสุภาพ 
นายบุญโสม ศรีนอย 
นางพูน นาครินทร 
นายทาวิต หนูพิมพ 
นายบุญชอบ ศาลางาม 
นายวิชัย ศาลางาม 
นางแสงจันทร ศาลางาม 
นายมัน บุตรดี 
นายอนุสรณ แสนกลา 
นางนฤมล  ศิรารักษ 

5.48 
5.55 
6.17 
6.49 
6.54 
7.38 
7.54 
4.60 
5.99 
6.42 

  0.67 
  0.61 
  0.80 
  0.89 
  0.82 
  0.89 
  0.38 
  0.27 
  0.36 
  0.32 

 16.03 
 17.40 
 60.98 
 74.55 
 111.10 
 37.38 
 30.13 
  2.40 
  11.34 
  11.31 

 21.60 
 27.80 
 31.40 
 32.10 
 50.00 
 95.50 
 135.40 
 20.70 
 54.40 
 56.30 

          เฉลี่ย 6.21  0.60    37.26 52.52  

 
                ผลจากการศึกษาและตรวจวิเคราะหคุณสมบัติดินในแปลงของเกษตรกรหลังปลูกขาวโพดพบวา 
ความอุดมสมบูรณของดินเพ่ิมข้ึนแตอยูในระดับต่ํา ปริมาณฟอสฟอรัสท่ีเปนประโยชนในดินและโพแทสเซียมท่ี
แลกเปลี่ยนไดในดินเฉลี่ยเพ่ิมข้ึน (ตารางท่ี 7) 
ผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร ป 2560/2561 
                ป 2560/2561 เนื่องจากปผานมาจากเวทีสรุปผลการดําเนินงาน พบวาเกษตรกรยังไมพอใจกับ
ผลผลิตและรสชาติของขาวโพดขาวเหนียวพันธุชัยนา 84-1 จึงขอเปลี่ยนเปนขาวโพดขาวเหนียวพันธุสวีทไวท จึง
ไดเปลี่ยนพันธุขาวโพด และปลูกพืช 2 ดังนี้  
                1) กรรมวิธีท่ี 1 ขาว-ถ่ัวลิสง คือ เกษตรกรปลูกขาวตามวิธีของเกษตรกร เม่ือเก็บเก่ียวขาวแลวจึงปลูก
ถ่ัวลิสงโดยไถ 2ครั้ง ไถครั้งท่ี 1 ลึก 10-20 ซม.  ไถครั้งท่ี 2 ไถละเอียด  ตากดิน 7-10 วัน  ปลูกดวยเมล็ดท่ีมีความ
งอกมากกวา 75% โดยคลุกเมล็ดดวยเชื้อ ไรโซเบียมกอนปลูก อัตราปลูก 17-18 กก./ไร  ระยะปลูก 25x20 ซม.  
50x20  ซม.  จํานวนเมล็ด 2-3 เมล็ด/หลุม  หลุมลึก 10 ซม. กําจัดวัชพืชดวยแรงงานคน 1-2 ครั้ง  เม่ืออายุ 15-
20 วัน  หลังงอก  ใชปุยเคมีสูตร  12-24-12 หรือ 16-16-8 อัตรา 35 กก./ไร  รองกนหลุมกอนปลูก  หรือโรยขาง
แถวและพรวนดินกลบ ใสปุยหลังงอก  15-20  วัน 
                2) กรรมวิธีท่ี 2 ขาว-ขาวโพด คือ เกษตรกรปลูกขาวตามวิธีของเกษตรกร เม่ือเก็บเก่ียวขาวแลวจึง
ปลูกขาวโพดโดยไถดะ 1 ครั้ง แลวตากดินไว 7-15 วัน ไถแปร 1-2 ครั้งเพ่ือยอยดินใหเหมาะสมตอการยกแปลง
ปลูก ใชเมล็ดพันธประมาณ 1.5 กิโลกรัม/ไร ระยะปลูก 75x30 เซนติเมตร ใสปุยสูตร 18-46-0 อัตรา 17 
กิโลกรัม/ไร และแมปุยสูตร 0-0-60 ประมาณ 35 กิโลกรัม/ไร เปนปุยรองพ้ืน เม่ือขาวโพดอายุได 25 วัน ใสปุย
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ยูเรียอัตรา 30 กิโลกรัม/ไร โดยเกษตรกรดูแลเรื่องโรคและแมลงศัตรูพืช รวมถึงวัชพืชในแปลงสมํ่าเสมออยาง
ตอเนื่องดวย 
                จากการทดสอบพบวาขาวนาป ไดผลผลิตเฉลี่ย 368 กก./ไร เกษตรกรมีรายไดเฉลี่ย 4,416บาท/ไร 
คิดเปนกําไรสุทธิ 868 บาท/ไร เกษตรกรมีตนทุนการผลิตเฉลี่ย 3,548 บาท/ไร และใหคา Benefit Cost Ratio 
เฉลี่ยเทากับ 1.2 สวนถ่ัวลิสงฝกสด ไดผลผลิตเฉลี่ย 287 กก./ไร เกษตรกรมีรายไดเฉลี่ย 7,180 บาท/ไร คิดเปน
กําไรสุทธิ 3,840 บาท/ไร เกษตรกรมีตนทุนการผลิตเฉลี่ย 3,340 บาท/ไร  และใหคา Benefit Cost Ratio เฉลี่ย
เทากับ 2.1 สวนถ่ัวลิสงฝกแหง ไดผลผลิตเฉลี่ย 132 กก./ไร เกษตรกรมีรายไดเฉลี่ย 6,757 บาท/ไร มีตนทุนการ
ผลิตเฉลี่ย 3,340 บาท/ไร  มีรายไดสุทธิ 3,235 บาท/ไร และใหคา Benefit Cost Ratio เฉลี่ยเทากับ 2.0 ในขณะ
ท่ีขาวโพดฝกสด ไดผลผลิตเฉลี่ย 5,743 ฝก/ไร เกษตรกรมีรายไดเฉลี่ย 11,509 บาท/ไร คิดเปนกําไรสุทธิ 6,774 
บาท/ไร มีตนทุนการผลิตเฉลี่ย 4,735 บาท/ไร มีรายไดสุทธิ 6,774 บาท/ไร และใหคา Benefit Cost Ratio เฉลี่ย
เทากับ 2.4 (ตารางท่ี 8) 
ตารางท่ี 7 สมบัติดินของเกษตรกรหลังรวมทดสอบขาวโพด ต. โคกตะเคียน ต.แนงมุด อ.กาบเชิง จ.สุรินทร  

ลําดับท่ี         ชื่อ-สกุล pH 
OM  
(%) 

Avai.P 
(ppm.) 

Exch.K 
(ppm.) 

1.   
2.  
3.  
4. 
5. 
6.  
7. 
8. 
9. 
10.                      

นายสมควร จิตตสุภาพ 
นายบุญโสม ศรีนอย 
นางพูน นาครินทร 
นายทาวิต หนูพิมพ 
นายบุญชอบ ศาลางาม 
นายวิชัย ศาลางาม 
นางแสงจันทร ศาลางาม 
นายมัน บุตรดี 
นายอนุสรณ แสนกลา 
นางนฤมล  ศิรารักษ 

6.18 
6.58 
5.58 
6.40 
5.58 
6.06 
6.35 
6.21 
6.24 
6.16 

  0.97 
  0.66 
  0.62 
  0.74 
  1.17 
  0.93 
  0.88 
  1.84 
  1.31 
  0.75 

 18.08 
 16.35 
 22.00 
 20.99 
 14.93 
 27.57 
 36.25 
 28.91 
 29.64 
 30.29 

 20.80 
 24.80 
 22.80 
 18.60 
 24.60 
 22.35 
 25.40 
 19.80 
 19.90 
 27.00 

          เฉลี่ย 6.13  0.98  24.50  22.60 
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ตารางท่ี  8  ผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตรของการผลิตพืชในพ้ืนท่ีทดสอบและพัฒนาเทคโนโลยีระบบการปลูกพืช
หลังนาท่ีเหมาะสมกับพ้ืนท่ีน้ําฝน จังหวัดสุรินทร   

รายการ 
 

ขาวนาป 
2560 

ถ่ัวลิสงไทนาน 9 ขาวโพดฝกสด 
           (ฝก) ฝกสด ฝกแหง 

น้ําหนัก(กก./ไร) 368 287 132 5,754  

ราคาขาย(บาท/กก.) 12 25 50 2  

รายได (บาท/ไร) 4,416 7,180 6,757 11,509  

รายจาย (บาท/ไร) 3,548 3,340 3,340 4,735  

กําไรสุทธิ 868 3,840 3,235 6,774  

BCR 1.2 2.1 2.0 2.4  

 
การทดลองท่ี 2 ทดสอบระบบการปลูกพืชหลังนาพ้ืนท่ีอาศัยน้ําฝน  จ.อุบลราชธานี 
                ดําเนินการคัดเลือกพ้ืนท่ี วิเคราะหพ้ืนท่ี เพ่ือดําเนินการทดสอบระบบการปลูกพืชหลังนาพ้ืนท่ีอาศัย
น้ําฝน จ.อุบลราชธาน ีโดยดําเนินงานวิจัยแบบเกษตรกรมีสวนรวม คัดเลือกเกษตรกรรวมงานวิจัยจํานวน 10 ราย 
และดําเนินการปลูกพืชหลังนา ประกอบดวย 3 กรรมวิธี คือ 1) ขาว – ถ่ัวลิสง 2) ขาว – ฟกทอง 3) ขาว – มัน
เทศ   
                จากการทดลองสามารถคัดเลือกพ้ืนท่ีท่ีมีการปลูกขาวทํานาติดตอกันเปนบริเวณกวางขวางท้ังนี้เพ่ือ
ประโยชนในการขยายผล คัดเลือกไดพ้ืนท่ีบานคอนสาย ตําบลคอนสาย  อําเภอตระการพืชผล  จังหวัด
อุบลราชธานี เนื่องจากเปนพ้ืนท่ีท่ีปลูกขาวโดยอาศัยน้ําฝน และจากการจัดเวทีเสวนาพบวาเกษตรกรขาดการปลูก
พืชหลังนาทําใหเกษตรกรขาดรายไดหลังฤดูทํานา ขาดความยั่งยืน และเสถียรภาพในระบบเกษตรของเกษตรกร  
ในป 2559 คัดเลือกเกษตรกรเขารวมโครงการได 10 ราย (ตารางท่ี 9)และดําเนินการทดสอบ 3 กรรมวิธี คือ 1.
กรรมวิธีท่ี 1 ขาว – ถ่ัวลิสง 2.กรรมวิธีท่ี 2 ขาว – ฟกทอง 3. กรรมวิธีท่ี 3 ขาว – มันเทศ  พบวา กรรมวิธีท่ี 1 ขาว 
– ถ่ัวลิสง ถ่ัวลิสงหลังนาใหผลผลิต 235 กก./ไร  โดยมีตนทุนเฉลี่ย 2,750 บาท/ไร สรางรายไดใหแกเกษตรกร
เฉลี่ย 5,875 บาท/ไร คิดเปนกําไรเฉลี่ยเทากับ 3,125 บาท/ไร คิดเปนคา Benefit Cost Ratio (BCR) เฉลีย่
เทากับ 2.1  (ตารางท่ี 10) ในขณะท่ีการปลูกฟกทองหลังนาใหผลผลิตเฉลี่ย 1,566 กก./ไร โดยมีตนทุนเฉลี่ย 
3,500 บาท/ไร สรางรายไดใหแกเกษตรกรเฉลี่ย 15,660 บาท/ไร คิดเปนกําไรเฉลี่ยเทากับ 12,160 บาท/ไร คิด
เปนคา Benefit Cost Ratio (BCR) เฉลี่ยเทากับ 4.5  (ตารางท่ี 10) สําหรับมันเทศประสบภาวะแลง และ
เกษตรกรขาดการดูแลเอาใจใสเทาท่ีควรทําใหเสียหายไมไดผลผลิต  ถาหากพิจารณาจากกําไรเฉลี่ยจะพบวาการ
ปลูกฟกทองใหกําไรเฉลี่ยสูงสุดเทากับ 15,660 บาท/ไร มากกวาถ่ัวลิสงซ่ึงใหกําไรเฉลี่ยเทากับ 3,125 บาท/ไร  
เชนเดียวกับคา Benefit Cost Ratio (BCR) ซ่ึงฟกทองใหคาเฉลี่ย BCR สูงสุดเทากับ 4.5 มากกวาถ่ัวลิสงท่ีให
คาเฉลี่ย BCR เทากับ 2.1 (ตารางท่ี 10) แตมีเกษตรกรประสบความสําเร็จจากการปลูกฟกทองหลังนาเพียง 2 ราย
เทานั้น ท้ังนี้เพราะเกษตรกรประสบปญหาขาดแคลนแหลงน้ําในชวงฤดูแลง ในขณะท่ีเกษตรกรสามารถปลูกถ่ัว
ลิสงจนเก็บเก่ียวผลผลิตไดทุกรายถึงแมผลผลิตจะอยูในเกณฑท่ีต่ําท่ีคาเฉลี่ยผลผลิตเทากับ 235 กก./ไร      
                ในป 2560 ดําเนินการคัดเลือกเกษตรกรเพ่ือรวมการทดลองจํานวน 10 คน(ตารางท่ี 11) และจาก
การประชุมวางแผนรวมกับเกษตรกรจึงดําเนินการปรับเปลี่ยนกรรมวิธีการทดลองเพ่ือใหเหมาะสมกับพ้ืนท่ีและ
ความตองการของเกษตรกรเปน 3 กรรมวิธี ดังนี้ 1.กรรมวิธีท่ี 1 ขาว – ถ่ัวลิสง 2.กรรมวิธีท่ี 2 ขาว – ขาวโพดฝก
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สด  เกษตรกรปลูกขาวตามกรรมวิธีของเกษตรกร เม่ือเก็บเก่ียวผลผลิตขาวแลวจึงปลูกขาวโพดโดย ไถตะ 1 ครั้ง 
แลวตากดินไว 7-15 วัน ไถแปร 1-2 ครั้งเพ่ือยอยดินใหเหมาะสมตอการยกแปลงปลูก ใชเมล็ดพันธุประมาณ 1.5 
กิโลกรัมตอไร ระยะปลูก 75x30 ซม. ใสปุยสูตร 18-46-0 อัตรา 17 กก./ไร และแมปุยสูตร 0-0-60 ประมาณ 35 
กก./ไร เปนปุยรองพ้ืน เม่ือขาวโพดอายุได 25 วัน ใสปุยยูเรียอัตรา 30 กก./ไร โดยเกษตรกรดูแลเรื่องโรคและ
แมลงศัตรูพืช รวมถึงวัชพืชในแปลงอยางสมํ่าเสมอและตอเนื่องดวย 3. กรรมวิธีท่ี 3 ขาว – ถ่ัวเขียว เกษตรกรปลูก
ขาวตามกรรมวิธีของเกษตรกร เม่ือเก็บเก่ียวผลผลิตขาวแลวจึงปลูกมันเทศโดย ไถดะตากดิน 10-20 วัน เพ่ือ
ทําลายวัชพืช แลวจึงไถแปร หรือไถพรวน และยกรองเพ่ือปองกันน้ําทวมขัง หวานเมล็ดใหสมํ่าเสมอ อัตรา 5 – 6 
กก./ไร และคราดกลบ ใหน้ําทุก 10 – 14 วัน  ใชปุยเคมีสูตร 12 -24 – 12 อัตรา 20 – 30 กก./ไร หวานพรอม
กับการเตรียมดิน พบวา ถ่ัวลิสงหลังนาใหผลผลิต 330 กก./ไร  โดยมีตนทุนเฉลี่ย 2,775บาท/ไร สรางรายไดใหแก
เกษตรกรเฉลี่ย 9,900 บาท/ไร คิดเปนกําไรเฉลี่ยเทากับ 7,125 บาท/ไร คิดเปนคา Benefit Cost Ratio (BCR) 
เฉลี่ยเทากับ 3.6  (ตารางท่ี 12) ขณะท่ีขาวโพดหลังนาใหผลผลิต 1,074 กก./ไร  โดยมีตนทุนเฉลี่ย 2,562บาท/ไร 
สรางรายไดใหแกเกษตรกรเฉลี่ย 21,482 บาท/ไร คิดเปนกําไรเฉลี่ยเทากับ 18,920 บาท/ไร คิดเปนคา Benefit 
Cost Ratio (BCR) เฉลี่ยเทากับ 8.4  (ตารางท่ี 12) สําหรับถ่ัวเขียวหลังนาใหผลผลิต 95 กก./ไร  โดยมีตนทุน
เฉลี่ย 1,350 บาท/ไร สรางรายไดใหแกเกษตรกรเฉลี่ย 1,900 บาท/ไร คิดเปนกําไรเฉลี่ยเทากับ 550 บาท/ไร คิด
เปนคา Benefit Cost Ratio (BCR) เฉลี่ยเทากับ 1.4  (ตารางท่ี 12) 
                ในป 2561 ดําเนินการคัดเลือกเกษตรกรเพ่ือรวมการทดลองจํานวน 10 คน(ตารางท่ี 13) และจาก
การประชุมวางแผนรวมกับเกษตรกรจึงดําเนินการปรับเปลี่ยนกรรมวิธีการทดลองเพ่ือใหเหมาะสมกับพ้ืนท่ีและ
ความตองการของเกษตรกรเหลือ 2 กรรมวิธี ดังนี้ 1.กรรมวิธีท่ี 1 ขาว – ถ่ัวลิสง 2.กรรมวิธีท่ี 2 ขาว – ขาวโพดฟก
สด พบวา ถ่ัวลิสงหลังนาใหผลผลิต 405 กก./ไร  โดยมีตนทุนเฉลี่ย 2,775บาท/ไร สรางรายไดใหแกเกษตรกร
เฉลี่ย 12,150 บาท/ไร คิดเปนกําไรเฉลี่ยเทากับ 9,375 บาท/ไร คิดเปนคา Benefit Cost Ratio (BCR) เฉลี่ย
เทากับ 4.4  (ตารางท่ี 14) ขณะท่ีขาวโพดหลังนาใหผลผลิต 947 กก./ไร  โดยมีตนทุนเฉลี่ย 2,562บาท/ไร สราง
รายไดใหแกเกษตรกรเฉลี่ย 18,940 บาท/ไร คิดเปนกําไรเฉลี่ยเทากับ 16,378 บาท/ไร คิดเปนคา Benefit Cost 
Ratio (BCR) เฉลี่ยเทากับ 7.4  (ตารางท่ี 14) กรมวิชาการเกษตร,(2562) รายงานวาขาวโพดขาวเหนียวลูกผสม
พันธุชัยนาท 84-1 มีลักษณะเดนคือ ใหผลผลิตฝกสดท้ังเปลือกเฉลี่ย 1,731 กิโลกรัม/ไร 
จากการประเมินความพึงพอใจของเกษตรกรท่ีมีตอเทคโนโลยีการปลูกถ่ัวลิสงหลังนา และขาวโพดหลังนา ป 2561 
พบวาเกษตรกรรอยละ 100 มีความพึงพอใจในระดับดีเรื่องพันธุของถ่ัวลิสง มากกวาขาวโพดซ่ึงเกษตรกรมีความ
พึงพอใจในระดับดีรอยละ 70 (ตารางท่ี 15) ในขณะท่ีเรื่องความงอกของขาวโพดและถ่ัวลิสงนั้นพบวาเกษตรกร
รอยละ 100 มีความพึงพอใจในระดับดี   ในดานความตานทานตอโรคนั้นเกษตรกรพึงพอใจตอถ่ัวลิสงในระดับดี
รอยละ 70 ในขณะท่ีขาวโพดไดระดับความพึงพอใจท่ีระดับดีรอยละ 90 (ตารางท่ี 14) ขาวโพดขาวเหนียวลูกผสม
พันธุชัยนาท 84-1 เปนพันธุขาวโพดรับประทานฝกสดลูกผสมพันธุแรกท่ีไดรับการรับรองพันธุจากกรมวิชาการ
เกษตร เม่ือวันท่ี 25 มีนาคม 2554 ไดจากการผสมระหวางสายพันธุเอฟ 4305 และสายพันธุทับกฤชเอ็ม 80 ในป 
2545 โดยสายพันธุเอฟ 4305 มีลักษณะดีคือตานทานโรคราน้ําคาง(กรมวิชาการเกษตร,2562) ดานความตานทาน
ตอแมลงนั้นเกษตรกรพึงพอใจตอถ่ัวลิสงในระดับดีรอยละ 70 ในขณะท่ีขาวโพดไดระดับความพึงพอใจท่ีระดับดี
รอยละ 50 (ตารางท่ี 14) ท้ังนี้เพราะการปลูกขาวโพดมีศัตรูท่ีสําคัญรบกวนคือ หนอนเจาะลําตนขาวโพด ซ่ึงเปน
แมลงศัตรูสําคัญท่ีสุดชนิดหนึ่งของขาวโพด ทําความเสียหายโดยการเจาะเขาไปกินอยูภายในลําตนขาวโพด ทําให
ตนขาวโพดหักลมงายเม่ือถูกลมพัดแรง นอกจากนั้นยังเจาะทําลายฝกดวย ซ่ึงมักเจาะกินท่ีกานฝกหรือโคนฝก หาก
มีการระบาดรุนแรงมากจะเจาะกินท่ีตัวฝกดวย สามารถเขาทําลายในชวงการเจริญเติบโตของลําตน ระยะติดดอก
และติดเมล็ด โดยท่ีหนอนจะเจาะกินใบสวนยอด เจาะกินภายในชอดอก และเจาะเขาทําลายภายในลําตน หนอนท่ี
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ฟกออกจากไขระยะแรก ๆ จะกัดกินใบท่ีมวนอยู แตถาระบาดระยะท่ีขาวโพดกําลังออกเกสรตัวผูจะอาศัยกินอยูท่ี
ชอดอกตัวผู ซ่ึงอาจจะทําใหชอดอกไมคลี่ได ตอมาจึงเจาะเขาลําตนดานบริเวณกานใบเหนือขอและโคนฝก  การ
ทําลายของหนอนเจาะลําตนนี้จะกัดกินเปนรูยอนข้ึนทางดานบน แตถาในแหลงท่ีมีการระบาดมากจะเจาะกินฝก
ดวย ในสภาพท่ีมีการเจาะทําลายโดยเฉลี่ย 3-6 รูตอตน  จะทําใหผลผลิตลดลงรอยละ 10-40 นอกจากนี้ พบวา
การปลูกขาวโพดในชวงปลายฤดูฝนจะมีการระบาดของแมลงศัตรูดังกลาวมากกวาในชวงตน(สํานักงานพัฒนาการ
วิจัยการเกษตร,2562) ในประเด็นของอายุเก็บเก่ียวนั้นเกษตรกรใหระดับความพึงพอใจตอการปลูกขาวโพดใน
ระดับดีมากถึงรอยละ 90 ขณะท่ีถ่ัวลิสงนั้นเกษตรกรพึงพอใจในระดับดีมากเพียงรอยละ 10 ท้ังนี้เพราะการปลูก
ขาวโพดฝกสดมีอายุการเก็บเก่ียวเพียง 65-70 วันในขณะท่ีถ่ัวลิสงนั้นมีอายุเก็บเก่ียว 90 – 100 วัน และหากมอง
ในภาพรวมของการยอมรับเทคโนโลยีพบวาเกษตรกรพึงพอใจในระดับดีรอยละ 80 ตอการปลูกถ่ัวลิสง ในขณะท่ี
เกษตรพึงพอใจระดับดีรอยละ 70 ในการปลูกขาวโพดหลังนา(ตารางท่ี 15) 
               การประเมินการยอมรับเทคโนโลยีของเกษตรกร ป 2561 พบวา เกษตรกรรอยละ 80 ยอมรับระบบ
ขาว – ถ่ัวลิสง ในระดับมาก มากกวาระบบ ขาว – ขาวโพด ท่ีเกษตรกรยมรับเทคโนโลยีในระดับมากเพียงรอยละ 
40 (ตารางท่ี 16)  ระบบขาว – ขาวโพด เปนระบบท่ีสรางรายไดและกําไรใหแกเกษตรกรสูงท่ีสุดโดยมีคาเฉลี่ย 2 ป
เทากับ 23,609 ตอไร และ 19,428 ตอไร ไร ตามลําดับ คิดเปนคา Benefit Cost Ratio (BCR) เฉลี่ยเทากับ 5.6 
รองลงมาคือ ระบบขาว – ถ่ัวลิสง ท่ีสรางรายไดและกําไรใหแกเกษตรกรโดยมีคาเฉลี่ย 2 ปเทากับ14,497  ตอไร 
และ 10,103 ตอไร ไร ตามลําดับ คิดเปนคา Benefit Cost Ratio (BCR) เฉลี่ยเทากับ 3.2 เม่ือเปรียบเทียบกับ
การปลูกขาวเพียงอยางเดียว สรางรายไดและกําไรใหแกเกษตรกรโดยมีคาเฉลี่ย 2 ปเทากับ 3,314 ตอไร และ 
1,695 ตอไร ไร ตามลําดับ คิดเปนคา Benefit Cost Ratio (BCR) เฉลี่ยเทากับ 2.0 (ตารางท่ี 17) จึงไดจัดงานวนั
เสวนาเพ่ือถายทอดเทคโนโลยีระบบการปลูกพืชหลังนาในพ้ืนท่ีใชน้ําฝน จ.อุบลราชธานี ในวันท่ี 26 เมษายน 
2561 ณ แปลงเกษตรกรตนแบบ บานคอนสาย ต.เกษม อ.ตระการพืชผล จ.อุบลราชธานี โดยมีผูแทนองคการ
ปกครองสวนทองถ่ิน กํานัน ผูใหญบาน เกษตรกรผูสนใจเขารวมเสวนารวมท้ังสิ้นจํานวน 32  คน 
 
ตารางท่ี 9 แสดงตนทุน ผลผลิต รายได กําไร และคา Benefit Cost Ratio  ของเกษตรกรผูรวมทดสอบเทคโนโลยี
ระบบการปลูกพืชหลังนา จ.อุบลราชธาน ีป 2559 

ชื่อ-สกุล ระบบการ
ปลูกพืช 

พืช ผลการทดลอง 
ผลผลิต 
(กก./ไร) 

ตนทุน
(บาท) 

รายได 
(บาท) 

กําไร 
(บาท) 

BCR 
 

1.นายไพศาล 
ลองศร 

ขาว ขาว 367 1,800 4,404 2,604 2.4 
ขาว – ถ่ัวลิ 
สง 

ขาว 367 1,800 4,404 2,604 2.4 
ถ่ัวลิสง 246 2,750 6,150 3,400 2.2 

ขาว – 
ฟกทอง 

ขาว 367 1,800 4,404 2,604 2.4 
ฟกทอง เสียหาย

ภัยแลง 
- - - - 

2.นายสุดใจ 
ทองเกลี้ยง 

ขาว ขาว 415 1,750 4,980 3,230 2.8 
ขาว - ถ่ัวลิสง ขาว 415 1,750 4,980 3,230 2.8 

ถ่ัวลิสง 280 2,750 7,000 4,250 2.5 
ขาว - ฟกทอง ขาว 415 1,750 4,980 3,230 2.8 

ฟกทอง 1,250 3,500 12,500 9,000 3.6 
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3.นายพรมมา 
ผลจันทร 

ขาว ขาว 355 1,800 4,260 2,460 2.3 
ขาว - ถ่ัวลิสง ขาว 355 1,800 4,260 2,460 2.3 

ถ่ัวลิสง 256 2,750 6,400 3,650 2.3 
ขาว - ฟกทอง ขาว 355 1,800 4,260 2,460 2.3 

ฟกทอง เสียหาย
ภัยแลง 

    

4.นายเฉลิม 
แฝงนอก  

ขาว ขาว 398 1,800 4,776 2,976 2.6 
ขาว - ถ่ัวลิสง ขาว 398 1,800 4,776 2,976 2.6 

ถ่ัวลิสง 229 2,750 5,725 2,975 2.0 
ขาว - ฟกทอง ขาว 398 1,800 4,776 2,976 2.6 

ฟกทอง เสียหาย
ภัยแลง 

    

5.นายสุดใจ  
บุญเติม 

ขาว ขาว 344 1,800 4,128 2,328 2.3 
ขาว - ถ่ัวลิสง ขาว 344 1,800 4,128 2,328 2.3 

ถ่ัวลิสง 315 2,750 7,875 5,125 2.8 
ขาว - ฟกทอง ขาว 344 1,800 4,128 2,328 2.3 

ฟกทอง เสียหาย
ภัยแลง 

    

6.นายประเทือง 
สัมมาวงศ 

ขาว ขาว 423 1,700 5,076 3,376 3.0 
ขาว - ถ่ัวลิสง ขาว 423 1,700 5,076 3,376 3.0 

ถ่ัวลิสง 254 2,750 6,350 3,600 2.3 
ขาว - ฟกทอง ขาว 423 1,700 5,076 3,376 3.0 

ฟกทอง 1,882 3,500 18,820 15,320 5.4 
7.นางฉัตรมณี  
สุขนนท  

ขาว ขาว 368 1,800 4,416 2,616 2.5 
ขาว - ถ่ัวลิสง ขาว 368 1,800 4,416 2,616 2.5 

ถ่ัวลิสง 267 2,750 6,675 3,925 2.4 
ขาว - ฟกทอง ขาว 368 1,800 4,416 2,616 2.5 

ฟกทอง เสียหาย
ภัยแลง 

    

8.นายสมบูรณ
ประโลมจิต 

ขาว ขาว 361 1,700 4,332 2,632 2.5 
ขาว - ถ่ัวลิสง ขาว 361 1,700 4,332 2,632 2.5 

ถ่ัวลิสง 233 2,750 5,825 3,075 2.1 
ขาว - ฟกทอง ขาว 361 1,700 4,332 2,632 2.5 

ฟกทอง เสียหาย
ภัยแลง 

    

9.นายทองดี 
แสงทอง 

ขาว ขาว 385 1,800 4,620 2,820 2.5 
ขาว - ถ่ัวลิสง ขาว 385 1,800 4,620 2,820 2.5 
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ถ่ัวลิสง 297 2,750 7,425 4,675 2.7 

ขาว - ฟกทอง ขาว 385 1,800 4,620 2,820 2.5 
ฟกทอง เสียหาย

ภัยแลง 
    

10.นายอัมพร 
พรรณาภพ 

ขาว ขาว 340 1,750 4,080 2,330 2.3 
ขาว - ถ่ัวลิสง ขาว 340 1,750 4,080 2,330 2.3 

ถ่ัวลิสง 211 2,750 5,275 2,525 1.9 
ขาว - ฟกทอง ขาว 340 1,750 4,080 2,330 2.3 

ฟกทอง เสียหาย
ภัยแลง 

    

 

 
ตารางท่ี 10 แสดงคาเฉลี่ยตนทุน ผลผลิต รายได กําไร และคา Benefit Cost Ratio  ของเกษตรกรผูรวมทดสอบ
เทคโนโลยีระบบการปลูกพืชหลังนา จ.อุบลราชธาน ีป 2559 
ชื่อ-สกุล ระบบการปลูก

พืช 
พืช ผลการทดลอง 

ผลผลิต 
(กก./ไร) 

ตนทุน
(บาท) 

รายได 
(บาท) 

กําไร 
(บาท) 

BCR 
 

 ขาว ขาว 375.6 1,770 4,507 2,737 2.5 
ขาว – ถ่ัวลิสง ขาว 375.6 1,770 4,507 2,737 2.5 

ถ่ัวลิสง 235 2,750 5,875 3,125 2.1 
ขาว – ฟกทอง ขาว 375.6 1,770 4,507 2,737 2.5 

ฟกทอง 1,566 3,500 15,660 12,160 4.5 
 

 
 
 
 
ตารางท่ี 11 แสดงตนทุน ผลผลิต รายได กําไร และคา Benefit Cost Ratio  ของเกษตรกรผูรวมทดสอบ
เทคโนโลยีระบบการปลูกพืชหลังนา จ.อุบลราชธานี ป 2560 

ชื่อ-สกุล ระบบการ
ปลูกพืช 

พืช ผลการทดลอง 
ผลผลิต 
(กก./ไร) 

ตนทุน
(บาท) 

รายได 
(บาท) 

กําไร 
(บาท) 

BCR 
 

1.นางนาง แฝง
นอก 

ขาว ขาว 295 1,660 2,950 1,350 1.8 
ขาว - 
ขาวโพด 

ขาว 312 1,660 3,120 1,460 1.9 
ขาวโพด 1,191 2,562 23,820 21,258 9.3 

ขาว - ถ่ัวลิสง ขาว 326 1,660 3,260 1,600 2.0 
ถ่ัวลิสง 433 2,775 12,990 10,215 4.7 

ขาว - ถ่ัวเขียว ขาว 295 1,660 2,950 1,290 1.8 
ถ่ัวเขียว 79 1,350 1,580 230 1.2 
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ชื่อ-สกุล ระบบการ
ปลูกพืช 

พืช ผลการทดลอง 
ผลผลิต 
(กก./ไร) 

ตนทุน
(บาท) 

รายได 
(บาท) 

กําไร 
(บาท) 

BCR 
 

2.นายสุดใจ  
บุญเติม 

ขาว ขาว 318 1,660 3,180 1,520 1.9 
ขาว - 
ขาวโพด 

ขาว 335 1,660 3,350 1,690 2.0 
ขาวโพด 1,483 2,562 29,660 27,098 11.6 

ขาว - ถ่ัวลิสง ขาว 352 1,660 3,520 1,860 2.1 
ถ่ัวลิสง 305 2,775 9,150 6,375 33 

ขาว - ถ่ัวเขียว ขาว 318 1,660 3,180 1,520 1.9 
ถ่ัวเขียว - 1,350 - - - 

3.นายไพศาล 
ลองศร 

ขาว ขาว 325 1,410 3,250 1,840 2.3 
ขาว - 
ขาวโพด 

ขาว 348 1,410 3,480 2,070 2.5 
ขาวโพด 678 2,562 13,560 10,998 10,998 

ขาว - ถ่ัวลิสง ขาว 350 1,410 3,500 2,086 2.5 
ถ่ัวลิสง 242 2,775 7,260 4,485 2.6 

ขาว - ถ่ัวเขียว ขาว 325 1,410 3,250 1,840 2.3 
ถ่ัวเขียว - 1,350 - - - 

4.นายบุญมา  
เครือสีดา 

ขาว ขาว 362 1,710 3,620 1,910 2.1 
ขาว - 
ขาวโพด 

ขาว 362 1,710 3,620 1,910 2.1 
ขาวโพด 614 2,562 12,280 9,720 4.8 

ขาว - ถ่ัวลิสง ขาว 362 1,710 3,620 1,910 2.1 
ถ่ัวลิสง 285 2,775 8,550 5,775 3.0 

ขาว - ถ่ัวเขียว ขาว 362 1,710 3,620 1,910 2.1 
ถ่ัวเขียว - 1,350 - - - 

5.นางจันทรมา 
นามบุตร 

ขาว ขาว 405 1,710 4,050 2,340 2.4 
ขาว - 
ขาวโพด 

ขาว 405 1,710 4,050 2,340 2.4 
ขาวโพด 722  2,562 14,440 11,878 5.6 

ขาว - ถ่ัวลิสง ขาว 405 1,710 4,050 2,340 2.4 
ถ่ัวลิสง - 2,775 - - - 

ขาว - ถ่ัวเขียว ขาว 405 1,710 4,050 2,340 2.4 
ถ่ัวเขียว 85 1,350 1,700 350 1.3 
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ชื่อ-สกุล ระบบการ
ปลูกพืช 

พืช ผลการทดลอง 
ผลผลิต 
(กก./ไร) 

ตนทุน
(บาท) 

รายได 
(บาท) 

กําไร 
(บาท) 

BCR 
 

6.นางสาว
อัญชลี 
 ชาวกระเดียน 

ขาว ขาว 393 1,410 3,930 2,520 2.8 
ขาว - 
ขาวโพด 

ขาว 393 1,410 3,930 2,520 2.8 
ขาวโพด 746 2,562 14,920 12,358 5.8 

ขาว - ถ่ัวลิสง ขาว 394 1,410 3,930 2,520 2.8 
ถ่ัวลิสง 312 2,775 9,360 6,585 3.4 

ขาว - ถ่ัวเขียว ขาว 393 1,410 3,930 2,520 2.8 
ถ่ัวเขียว 71 1,350 1,420 70 1.0 

7. นางสมจิตร 
ยี่เขง 

ขาว ขาว 324 1,730 3,240 1,510 1.9 
ขาว - 
ขาวโพด 

ขาว 324 1,730 3,240 1,510 1.9 
ขาวโพด 1,250 2,562 25,000 22,438 9.8 

ขาว - ถ่ัวลิสง ขาว 324 1,730 3,240 1,510 1.9 
ถ่ัวลิสง 292 2,775 8,760 5,985 3.2 

ขาว - ถ่ัวเขียว ขาว 324 1,730 3,240 1,510 1.9 
ถ่ัวเขียว 134 1,350 2,680 1,330 2.0 

8.นางพรทิพย 
ยี่เขง 

ขาว ขาว 348 1,410 3,480 2,070 2.5 
ขาว - 
ขาวโพด 

ขาว 348 1,410 3,480 2,070 2.5 
ขาวโพด 1,350 2,562 27,000 24,438 10.5 

ขาว - ถ่ัวลิสง ขาว 348 1,410 3,480 2,070 2.5 
ถ่ัวลิสง 478 2,775 14,340 11,565 5.2 

ขาว - ถ่ัวเขียว ขาว 348 1,410 3,480 2,070 2.5 
ถ่ัวเขียว 125 1,350 2,500 1,150 1.9 

9.นางวรรณี  
ลาแสน 

ขาว ขาว 395 2,010 3,950 1,940 2.0 
ขาว - 
ขาวโพด 

ขาว 395 2,010 3,950 1,940 2.0 
ขาวโพด 824 2,562 16,480 13,918 6.4 

ขาว - ถ่ัวลิสง ขาว 395 2,010 3,950 1,940 2.0 
ถ่ัวลิสง 382 2,775 11,460 8,685 4.1 

ขาว - ถ่ัวเขียว ขาว 395 2,010 3,950 1,940 2.0 
ถ่ัวเขียว - 1,350 - - - 
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ตารางท่ี 12 แสดงคาเฉลี่ยตนทุน ผลผลิต รายได กําไร และคา Benefit Cost Ratio  ของเกษตรกรผูรวมทดสอบ
เทคโนโลยีระบบการปลูกพืชหลังนา จ.อุบลราชธานี ป 2560 

ชื่อ-สกุล ระบบการ
ปลูกพืช 

พืช ผลการทดลอง 
ผลผลิต 
(กก./ไร) 

ตนทุน
(บาท) 

รายได 
(บาท) 

กําไร 
(บาท) 

BCR 
 

 ขาว ขาว 354 1,612 3,540 1,928 2.2 
ขาว – 
ขาวโพด 

ขาว 360 1,612 3,600 1,988 2.2 
ขาวโพด 1,074 2,562 21,482 18,920 8.4 

ขาว – ถ่ัวลิสง ขาว 364 1,612 3,640 2,028 2.3 
ถ่ัวลิสง 330 2,775 9,900 7,125 3.6 

 ขาว – ถ่ัว
เขียว 

ขาว 354 1,612 3,540 1,928 2.2 
ถ่ัวเขียว 95 1,350 1,900 550 1.4 

 

 
ตารางท่ี 13 แสดงตนทุน ผลผลิต รายได กําไร และคา Benefit Cost Ratio  ของเกษตรกร ผูรวมทดสอบ
เทคโนโลยีระบบการปลูกพืชหลังนา จ.อุบลราชธานี ป 2561 

ชื่อ-สกุล ระบบการ
ปลูกพืช 

พืช ผลการทดลอง 
ผลผลิต 
(กก./ไร) 

ตนทุน
(บาท) 

รายได 
(บาท) 

กําไร 
(บาท) 

BCR 
 

1.นางพรทิพย  
ยี่เขง 
 

ขาว ขาว 315 1,735 2,835 1,100 1.6 
ขาว - 
ขาวโพด 

ขาว 333 1,735 2,997 1,262 1.7 
ขาวโพด 846 2,562 16,920 14,358 6.6 

       
ขาว - ถ่ัว
ลิสง 

ขาว 341 1,735 3,069 1,334 1.8 
ถ่ัวลิสง 410 2,775 12,300 9,525 4.4 

ชื่อ-สกุล ระบบการ
ปลูกพืช 

พืช ผลการทดลอง 
ผลผลิต 
(กก./ไร) 

ตนทุน
(บาท) 

รายได 
(บาท) 

กําไร 
(บาท) 

BCR 
 

10.นายบัวไข 
นามบุตร 

ขาว ขาว 377 1,410 3,770 2,360 2.7 
ขาว - 
ขาวโพด 

ขาว 377 1,410 3,770 2,360 2.7 
ขาวโพด 1,883 2,562 37,666 35,104 20 

ขาว - ถ่ัวลิสง ขาว 377 1,410 3,770 2,360 2.7 
ถ่ัวลิสง 244 2,775 7,320 4,545 2.6 

ขาว - ถ่ัวเขียว ขาว 377 1,410 3,770 2,360 2.7 
ถ่ัวเขียว 81 1,350 1,620 270 1.2 
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2.นางสวาง  ยี่เขง ขาว ขาว 405 1,885 3,645 1,760 1.9 
ขาว - 
ขาวโพด 

ขาว 405 1,885 3,645 1,760 1.9 
ขาวโพด 1,008 2,562 20,160 17,598 7.9 

ขาว - ถ่ัว
ลิสง 

ขาว 415 1,885 3,735 1,850 2.0 
ถ่ัวลิสง 646 2,775 19,380 16,605 6.9 

3.นายคงฤทธิ์  
เรืองสา 

ขาว ขาว 328 1,535 2,952 1,417 1.9 
ขาว - 
ขาวโพด 

ขาว 328 1,535 2,952 1,417 1.9 
ขาวโพด 758 2,562 15,160 12,598 5.9 

ขาว - ถ่ัว
ลิสง 

ขาว 328 1,535 2,952 1,417 1.9 
ถ่ัวลิสง 478 2,775 14,340 11,565 5.2 

4.นางจันมา  นาม
บุตร 

ขาว ขาว 340 1,535 3,060 1,525 2.0 
ขาว - 
ขาวโพด 

ขาว 357 1,535 3,213 1,678 2.0 
ขาวโพด 812 2,562 16,240 13,678 6.3 

ขาว - ถ่ัว
ลิสง 

ขาว 352 1,535 3,168 1,633 2.0 
ถ่ัวลิสง 365 2,775 10,950 8,175 3.9 

5.นายบุญมา  
เครือสีดา 

ขาว ขาว 338 1,485 3,042 1,557 2.0 
ขาว - 
ขาวโพด 

ขาว 359 1,485 3,231 1,746 2.2 
ขาวโพด 780 2,562 15,600 13,038 6.0 

ขาว - ถ่ัว
ลิสง 

ขาว 365 1,485 3,285 1,800 2.2 
ถ่ัวลิสง 304 2,775 9,120 6,345 3.3 

6.นายไพศาล  ลอง
ศร 

ขาว ขาว 367 1,485 3,303 1,818 2.2 
ขาว - 
ขาวโพด 

ขาว 374 1,485 3,366 1,881 2.3 
ขาวโพด 754 2,562 15,080 12,518 5.9 

ขาว - ถ่ัว
ลิสง 

ขาว 381 1,485 3,429 1,944 2.3 
ถ่ัวลิสง 405 2,775 12,150 9,375 4.4 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

       

ชื่อ-สกุล ระบบการ
ปลูกพืช 

พืช ผลการทดลอง 
ผลผลิต 
(กก./ไร) 

ตนทุน
(บาท) 

รายได 
(บาท) 

กําไร 
(บาท) 

BCR 
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ตารางท่ี 14 แสดงคาเฉลี่ยตนทุน ผลผลิต รายได กําไร และคา Benefit Cost Ratio  ของเกษตรกรผูรวมทดสอบ
เทคโนโลยีระบบการปลูกพืชหลังนา จ.อุบลราชธานี ป 2561 
ชื่อ-สกุล ระบบการปลูก

พืช 
พืช ผลการทดลอง 

ผลผลติ 
(กก./ไร) 

ตนทุน
(บาท) 

รายได 
(บาท) 

กําไร 
(บาท) 

BCR 
 

 ขาว ขาว 343 1,625 3,087 1,462 1.9 
ขาว – ขาวโพด ขาว 355 1,625 3,195 1,570 2.0 

ขาวโพด 947 2,562 18,940 16,378 7.4 
ขาว – ถ่ัวลิสง ขาว 367 1,625 3,303 1,678 2.0 

ถ่ัวลิสง 405 2,775 12,150 9,375 4.4 

 
  

7.น.ส อัญชลี ชาว
กระเดียน  

ขาว ขาว 319 1,485 2,871 1,386 1.9 
ขาว - 
ขาวโพด 

ขาว 334 1,485 3,006 1,521 2.0 
ขาวโพด 655 2,562 13,100 10,538 5.1 

ขาว - ถ่ัวลิสง ขาว 348 1,485 3,132 1,647 2.1 
ถ่ัวลิสง 368 2,775 11,040 8,265 4.0 

8.นางบัวไข  นาม 
 

ขาว ขาว 350 1,735 3,150 1,415 1.8 
ขาว - 
ขาวโพด 

ขาว 367 1,735 3,303 1,568 1.9 
ขาวโพด 1,692 2,562 33,840 31,278 13.2 

ขาว - ถ่ัวลิสง ขาว 405 1,735 3,645 1,910 2.1 
ถ่ัวลิสง 291 2,775 8,730 5,955 3.1 

9.นางวรรณี  ลาเสน ขาว ขาว 356 1,685 3,204 1,519 1.9 
ขาว - 
ขาวโพด 

ขาว 368 1,685 3.312 1,627 2.0 
ขาวโพด 885 2,562 17,700 15,138 6.9 

ขาว - ถ่ัวลิสง ขาว 389 1,685 3,501 1,816 2.1 
ถ่ัวลิสง 438 2,775 13,140 10,365 4.7 

10.นายสุดใจ  บุญ
เติม 

ขาว ขาว 312 1,685 2,808 1,123 1.7 
ขาว - 
ขาวโพด 

ขาว 320 1,685 2,880 1,195 1.7 
ขาวโพด 1,273 2,562 25,466 22,904 9.9 

ขาว - ถ่ัวลิสง ขาว 350 1,685 3,150 1,465 1.9 
ถ่ัวลิสง 345 2,775 10,350 7,575 3.7 
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ตารางท่ี 15   แสดงรอยละความพึงพอใจเทคโนโลยีระบบการปลูกพืชหลังนา  ป 2559 – 2561 

รายละเอียดเทคโนโลยี ถ่ัวลิสง ขาวโพด 
ดีมาก ด ี ปานกลาง นอย ดีมาก ด ี ปานกลาง นอย 

1. พันธุ - 100 - - - 70 30 - 
2.ความงอก - 100 - - - 100 - - 
3.การใสปุยตามสูตร 70 30 - - 10 70 20 - 
4.การเจริญเติบโต - 100 - - - 100 - - 
5.ความตานทานตอโรค - 70 30 - - 90 10 - 
6.ความตานทานตอแมลง - 70 30 - - 50 40 10 
7.อายุเก็บเก่ียว 10 60 30 - 90 10 - - 
8.การจัดการเก็บเก่ียว 40 60 - - 10 70 20 - 
9.คุณภาพผลผลิต - 100 - - - 70 30 - 
10.การตลาด 30 70 - - - 70 30 - 
11.ผลกระทบตอขาว - 100 - - - 50 50 - 
12.ภาพรวมท้ังหมด 20 80 - - - 70 30 - 
13.ทานไดรับความรู
เทคโนโลยีการผลิต 

100 - - - 100 - - - 

 
ตารางท่ี 16 แสดงรอยละการยอมรับเทคโนโลยีระบบการปลูกพืชหลังนา ป 2559 – 2561 
เทคโนโลย ี การยอมรับเทคโนโลยี หมายเหตุ 

มาก ปานกลาง นอย 
1.ระบบขาว – ถ่ัวลิสง 80 20 - - 
2.ระบบขาว – ขาวโพด 40 50 10 - 
 

 
ตารางท่ี 17  แสดงคาเฉลี่ยตนทุน  รายได กําไร และคา Benefit Cost Ratio  ระบบการปลูกพืชหลังนา 
 จ.อุบลราชธานี ป 2560 – 2561 

ระบบการ 
ปลูกพืช 

ผลการทดลอง 
ตนทุน 
(บาท) 

รายได 
(บาท) 

กําไร 
(บาท) 

BCR 
 

ขาว 1,619 3,314 1,695 2.0 
ขาว – ขาวโพด 4,181 23,609 19,428 5.6 
ขาว – ถ่ัวลิสง 4,394 14,497 10,103 3.2 
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สรุปผลการวิจัยและขอเสนอแนะ 
  1. ไดระบบการปลูกพืชหลังนาท่ีเหมาะสมกับสภาพพ้ืนท่ีเปาหมายท่ีดําเนินงานวิจัยและพัฒนา เกษตรกร

มีรายไดเพ่ิมข้ึน ไดเกษตรกรตนแบบและเครือขายเกษตรกร คือ 
   1.1 ทดสอบระบบการปลูกพืชหลังนาในพ้ืนท่ีอาศัยน้ําฝนจังหวัดสุรินทร 
        ระบบการปลูกถ่ัวลิสงหลังการนา เปนระบบการปลูกพืชท่ีไดรับการยอมรับมากท่ีสุดเนื่องจาก

สามารถเพ่ิมรายไดใหแกเกษตรกรตามเปาหมายคือ อยางนอย 15 เปอรเซ็นต และสามารถปลูกไดผลดีกวาขาวโพด
ฝกสดหลังนาในสภาพแหลงน้ําไมเพียงพอ ในป 2559 พบวา ถ่ัวลิสงฝกสดไดผลผลิตเฉลี่ย 408 กก./ไร มีรายได
สุทธิ 7,948 บาท/ไร ถ่ัวลิสงฝกแหงไดผลผลิตเฉลี่ย 203 กก./ไร มีรายไดสุทธิ 7,,208 บาท/ไร  ในป 2560 ถ่ัวลิสง
ฝกสดไดผลผลิตเฉลี่ย 464 กก./ไร มีรายไดสุทธิ 8,877 บาท/ไร ถ่ัวลิสงฝกแหงไดผลผลิตเฉลี่ย 224 กก./ไร มี
รายไดสุทธิ 6,157 บาท/ไร ในป 2561 ถ่ัวลิสงฝกสดไดผลผลิตเฉลี่ย 282 กก./ไร มีรายไดสุทธิ 4,129 บาท/ไร ถ่ัว
ลิสงฝกแหง ไดผลผลิตเฉลี่ย 133 กก./ไร มีรายไดสุทธิ 2,338 บาท/ไร ไดเกษตรกรแปลงตนแบบคือ นางแสงจันทร 
ศาลางาม และไดเครือขายเกษตรกรผูปลูกถ่ัวลิสงหลังการนา ต.แนงมุด อ.กาบเชิง จ.สุรินทร 

   1.2 ทดสอบระบบการปลูกพืชหลังนาในพ้ืนท่ีอาศัยน้ําฝนจังหวัดอุบลราชธานี 
        ระบบขาว – ถ่ัวลิสง เปนระบบท่ีเกษตรกรใหการยอมรับ สามารถเพ่ิมรายไดใหแกเกษตรกรตาม

เปาหมายคือ อยางนอย 15 เปอรเซ็นต รวมท้ังนี้การปลูกขาวโพดหลังนาตองการการปฏิบัติดูแลมากกวาถ่ัวลิสง 
หากเกษตรกรขาดการปฏิบัติดูแลท่ีดี รวมท้ังหากขาดน้ําอาจทําใหไดผลผลิตลดลง ในขณะท่ีถ่ัวลิสงเปนพืชท่ีทนแลง 
และเกษตรกรสามามารถขายผลผลิตถ่ัวลิสงไดงายกวาขาวโพด  ระบบขาว – ถ่ัวลิสง สรางรายไดและกําไรใหแก
เกษตรกรโดยมีคาเฉลี่ย 2 ปเทากับ 14,497  ตอไร และ 10,103 ตอไร ไร ตามลําดับ คิดเปนคา Benefit Cost 
Ratio (BCR) เฉลี่ยเทากับ 3.2  ไดเกษตรกรแปลงตนแบบคือนางศรี เรืองสา และไดเครือขายเกษตรกรผูปลูกถ่ัว
ลิสงหลังการนา ต.เกษม อ.ตระการพืชผล จ.อุบลราชธานี 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
  



34 

 
บทท่ี 2 

ทดสอบและพัฒนาเทคโนโลยีระบบการปลูกพืชหลังนาในพ้ืนท่ี 
เขตชลประทานสูบน้ําดวยไฟฟา 
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บทคัดยอ 
                ทดสอบและพัฒนาเทคโนโลยีระบบการปลูกพืชหลังนาในพ้ืนท่ีเขตชลประทานสูบนาดวยไฟฟาภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือตอนลาง ดําเนินการระหวางป 2559-2561 ในพ้ืนท่ี จ.มหาสารคาม จ.สุรินทร จ.บุรีรัมย และ 
จ.อุบลราชธานี การดําเนินงานในพ้ืนท่ี จ.มหาสารคาม จากการวิเคราะหผลตอบแทนท้ังระบบ พบวา ระบบขาวนา
ป – ฟกทอง ใหผลตอบแทนท้ังระบบสูงสุด รองลงมาไดแก ระบบขาวนาป – ถ่ัวลิสง และระบบขาวนาป – ขาวนา
ปรัง ใหผลตอบแทนท้ังระบบเฉลี่ย เทากับ 12,325 9,779 และ6,072 บาท/ไร ตามลําดับ แตเม่ือวิเคราะหสัดสวน
รายไดตอการลงทุน ( BCR ) พบวาทุกระบบมีคามากกวา 1 สามารถดําเนินการผลิตได แตระบบขาวนาป – 
ฟกทอง มีความเสี่ยงในการผลิตนอยท่ีสุด ระบบการปลูกพืชท่ีเกษตรกรพึงพอใจในเขตพ้ืนท่ีชลประทานสูบน้ําดวย
ไฟฟาจังหวัดมหาสารคาม คือ ระบบขาวนาป – ฟกทอง   ท่ีระดับ      พึงพอใจมาก รอยละ90 ในขณะท่ีการ
ทดสอบในพ้ืนท่ี จ.สุรินทร มี 3 กรรมวิธี คือ ระบบขาว-ขาวโพด ระบบขาว-ถ่ัวลิสง และ ขาว-ขาว พบวาระบบขาว 
– ขาวโพด เปนระบบท่ีเกษตรกรเลือกเนื่องจากเปนระบบท่ีเขากับลักษณะ ทางเศรษฐกิจและสังคมในสภาพพ้ืนท่ี
ดังกลาวมากท่ีสุด โดยในป 2559 ขาวโพดหลังนาใหผลผลิตเฉลี่ย 9,863 ฝก/ไร  มีรายไดสุทธิ 22,686 บาท/ไร  ป 
2560 ขาวโพดหลังนาใหผลผลิตเฉลี่ย 6,251 ฝกสด./ไร มีรายไดสุทธิ 9,966 บาท /ไร ป 2561 ขาวโพดหลังนาให
ผลผลิตเฉลี่ย 6,336 ฝก/ไร มีรายไดสุทธิ 8,136 บาท/ไร การทดสอบในพ้ืนท่ี จ.บุรีรัมย มี 3 กรรมวิธี คือ ระบบ
ขาว-ขาวโพด ระบบขาว-ถ่ัวลิสง และ ขาวนาป พบวาระบบขาว – ถ่ัวลิสง        เปนระบบท่ีเกษตรกรเลือก โดยป 
2559 60 และ 61 พบวา ถ่ัวลิสงหลังนาใหผลผลิตเฉลี่ย 462 812และ 721 กิโลกรัม /ไร  ตนทุนเฉลี่ยเทากับ 
6,194 7,204 และ  6,725 บาท/ไร รายไดเฉลี่ยเทากับ 13,863 24,373 และ  25,217 บาท/ไร กําไรสุทธิเฉลี่ย
เทากับ 7,669 17,169 และ  18,492 บาท/ไร  การทดสอบในพ้ืนท่ี จ.อุบลราชธานี         3 กรรมวิธี คือ 1. ขาว – 
ขาวโพด 2. ขาว – ถ่ัวลิสง 3. ขาว พบวา เฉลี่ย 3 ป (ป 2559 – 2561) ขาวโพดหลังนาใหผลผลิต 1,073 กก./ไร  
โดยมีตนทุนเฉลี่ย 2,508 บาท/ไร สรางรายไดใหแกเกษตรกรเฉลี่ย  21,460 บาท/ไร     คิดเปนกําไรเฉลี่ยเทากับ 
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18,952 บาท/ไร ขณะท่ีถ่ัวลิสงหลังนาใหผลผลิต 408 กก./ไร  โดยมีตนทุนเฉลี่ย 2,766 บาท/ไร สรางรายไดใหแก
เกษตรกรเฉลี่ย 11,560 บาท/ไร คิดเปนกําไรเฉลี่ยเทากับ 8,794 บาท/ไร มากกวาการปลูกขาวเพียงอยางเดียว 
จากการทดลองพบวา  ระบบขาว – ขาวโพด เปนระบบท่ีเกษตรกรใหการยอมรับเทคโนโลยีในระดับมากรอยละ 50 
เทากับระบบขาว – ถ่ัวลิสง ท้ังนี้เพราะในเขตชลประทานสูบน้ําดวยไฟฟา มีปจจัยในเรื่องของน้ําอยางเพียงพอ หาก
เกษตรกรปลูกขาวโพดหลังนาและปฏิบัติดูแลดีเทาท่ีควรจะสรางรายไดใหแกเกษตรกรมากกวาการปลูกถ่ัวลิสงหลัง
นา แตการปลูกถ่ัวลิสงหลังนาจะทนทานตอความแหงแลงไดดีกวาหากขาดน้ํา  
                ผลจากการดําเนินงานตามโครงการทดสอบและพัฒนาเทคโนโลยีระบบการปลูกพืชหลังนาในพ้ืนท่ีเขต
ชลประทานสูบนาดวยไฟฟาภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนลาง ทําใหไดระบบการปลูกพืชท่ีเหมาะสม เกษตรกรมี
รายไดเพ่ิมข้ึนมากกวารอยละ 15 รวมท้ังไดเกษตรกรตนแบบและเครือขายเกษตรกรในพ้ืนท่ีดําเนินงานคือ จ.
มหาสารคาม จ.สุรินทร จ.บุรีรัมย และ จ.อุบลราชธานี 
 
 

Abstract 
              Testing and development technology cropping system after rice in irrigated area based 
on sustainable agricultural system  in paddy field in lower northeast of Thailand including 
Mahasarakham, Surin, Burirum and Ubon Ratchathani province was aimed to find out an 
appropriate cropping pattern after rice.The experiment was conducted in 2016 – 2018. In 
Mahasarakham,Farmers participatory technology development was carry out by 3 treatment 1) 
rice – peanut 2) rice – pumkin 3) rice – rice .Rice – pumkin showed highest income 12,325 
Baht/rai by mean.Rice - peanut and rice – rice showed income 9,779 and 6,072 
Baht/rai.respectively. Rice – pumkin is an appropriate cropping pattern in  Mahasarakham 
province,In Surin, Farmers participatory technology development was carry out by 3 treatment 1) 
rice – peanut 2) rice – maize 3) rice – rice. The results showed that rice – maize is an appropriate 
cropping pattern in Surin province, Maize showed increased farmers income 22,686 Baht/rai 
,9,966 Baht/rai, 8,136 Baht/rai. by mean in 2016,2017,2018 respectively. 
In Burirum, Farmers participatory technology development was carry out by 3 treatment 1) rice – 
peanut 2) rice – maize 3) rice. The results showed that rice – peanut is an appropriate cropping 
pattern in Burirum province,Peanut showed high yields 462 Kg/rai. 812 Kg/rai. And 721 Kg/rai. By 
mean and showed cost 6,194 Baht/rai. 7,204 Baht/rai. 6,725 Baht/rai. in 2016, 2017, 2018 
respectively.Peanut increased farmers income 13,863 Baht/rai.  24,373 Baht/rai. and 25,217 
Baht/rai by mean. in 2016,2017,2018 respectively.In Ubon Ratchathani. , Farmers participatory 
technology development was carry out by 3 treatment 1) rice – peanut 2) rice – maize 3) rice. 
The results showed that rice – peanut and rice – maize are appropriate cropping patterns in 
Ubon Ratchatani province,Maize showed yield 1,073 Kg/rai.,cost 2,508 Bath/rai. by 3 years mean. 
.Maize increased farmers income 21,460 Baht/rai. by 3 years mean.While,Peanut showed yield 
408 Kg/rai.,cost 2,766 Bath/rai. by 3 years mean. .Peanut increased farmers income 11,560 
Baht/rai. by 3 years mean. 
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                The results of testing and development technology cropping system after rice in 
irrigated area in lower northeast of Thailand showed that appropriate cropping patterns in 
Mahasarakham, Surin, Burirum and Ubon Ratchathani province.And had many of network of farm 
model that increased farmers income. 
           

บทนํา 
                ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ มีพ้ืนท่ีใชประโยชนทางการเกษตรประมาณ 63.85 ลานไร ประกอบดวย
พ้ืนท่ีนา 42.76 ลานไร พ้ืนท่ีพืชไร 11.94 ลานไร และพ้ืนท่ีไมผล ไมยืนตน 4.31 ลานไร พ้ืนท่ีการผลิตพืชเศรษฐกิจ
ท่ีสําคัญในป 2556 ไดแก ขาวนาป 39,431,708 ไร มันสําปะหลัง 4,926,913 ไร ออยโรงงาน 3,239,958 ไร 
ขาวโพดเลี้ยงสัตว 1,743,949 ไร ยางพารา 4,395,849 ไร ปาลมน้ํามัน 112,796 ไร และจากการสํารวจในป 
2553/2554 พบวาเกษตรกรมีพ้ืนท่ีเฉลี่ย 23.18 ไรตอครัวเรือน (สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร,2557) นั่นคือ
เกษตรกรสวนใหญเปนเกษตรกรรายยอย ซ่ึงมักจะประสบปญหาตางๆ เก่ียวกับการผลิตตลอดเวลา ซ่ึงสงผลกระทบ
ท้ังทางดานเศรษฐกิจและสังคม ทําใหเกษตรกรมีฐานะยากจน สํานักงานคณะกรรมการพัฒนาเศรษฐกิจและสังคม
แหงชาติ (2557)  รายงานวา ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ มีขนาดพ้ืนท่ีทําการเกษตรสูงสุดในประเทศ คือ ถึงรอยละ 
41 ของพ้ืนท่ีทําการเกษตรท้ังหมด แตมีสัดสวนการผลิตดานเกษตรเพียงรอยละ 26 ของผลผลิตการเกษตรกรรม 
เปนภาคท่ีมีอัตราการขยายตัวของผลผลิตดานการเกษตรต่ําสุด คุณภาพดินไมดีและมีเนื้อท่ีชลประทานเพียง 1.6 
ลานไรในเนื้อท่ีเพาะปลูกของภาค ซ่ึงมีถึง 60 ลานไร กลาวคือ เปนภาคท่ีอาศัยเกษตรน้ําฝนมากท่ีสุด แตยังมีโอกาส
กระจายการผลิตไปสูพืชฤดูแลงไดอีก เชน มันสําปะหลัง ออย พืชน้ํามัน ฝาย และปศุสัตว เปนตน 
                สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร(2557) รายงานวาภาคตะวันออกเฉียงเหนือ มีพ้ืนท่ีปลูกขาวนาปรังรวม
ท้ังสิ้น 1,681,868 ไร โดยสามารถเก็บเก่ียวไดท้ังสิ้น 1,623,527 ไร แตสถานการณภัยแลงเปนปญหาท่ีเกิดข้ึนเปน
ประจําทุกป ดังเชน วิกฤติการณภัยแลงในปนี้เกิดจากในชวงปลายฤดูฝนของป 2556 ท่ีผานมา ในหลายพ้ืนท่ีท่ัว
ประเทศมีปริมาณน้ําฝนท่ีต่ํากวาเกณฑปกติ ทําใหปริมาณน้ําตนทุนในอางเก็บน้ําของเข่ือนและแหลงน้ําธรรมชาติ
ตางๆ อยูในเกณฑต่ํากวาปกติ (สํานักงานพัฒนาการวิจัยการเกษตร ,2557) ซ่ึงสภาวะแหงแลง หรือภัยแลง 
หมายถึง สภาวะท่ีขาดแคลนปริมาณน้ําฝน อยางผิดปกติ จนไมเพียงพอตอความตองการ นานเกินกวา 2 สัปดาห
ข้ึนไป และเกิดครอบคลุมพ้ืนท่ีเปนบริเวณกวางเปนผลสืบเนื่องมาจากปริมาณฝนตกในชวงตนปท่ีผานมานอยกวา
ปกติทําใหเกิดปญหาขาดแคลนน้ําสําหรับทําการเกษตรในชวงฤดูแลง คือ ชวง ธันวาคม-เมษายนอยางรุนแรงซ่ึงมี
ผลตอการประกอบอาชีพของเกษตรกรโดยตรง  เม่ือหมดฤดูนาปแลวจําเปนตองใหเกษตรกรปลูกพืชเศรษฐกิจอายุ
สั้นท่ีใชน้ํานอยแทนการทํานาปรังในสวนท่ีทําได ซ่ึงพืชท่ีแนะนําไดแกถ่ัวเขียว ถ่ัวเหลือง ขาวโพด ทานตะวัน และ
พืชผักตางๆ ซ่ึงพืชไรอายุสั้นเหลานี้ใชน้ํานอยเพียง 300 – 400 ลูกบาศกเมตรตอไร แตถาทํานาขาวจะใชน้ําถึง 5 
เทา คือ 1,500 – 2,000 ลูกบาศกเมตรตอไร(ศูนยสารสนเทศสิ่งแวดลอม กรมสงเสริมคุณภาพสิ่งแวดลอม,2557) 
แตพ้ืนท่ีชลประทานสวนใหญเปนท่ีราบ เม่ือจะสงน้ําเขาระบบชลประทานคือบรรดาคลองสายใหญ สายซอย ก็ใช
วิธีการสงน้ําดวยแรงโนมถวงโลก ปลอยจากท่ีสูงลงสูท่ีต่ํากระจายไปในพ้ืนท่ีการเกษตร แตในบางพ้ืนท่ีเปนท่ีสูงอยู
สูงกวาระบบชลประทาน หนทางท่ีจะสงน้ําไปไดคือใชระบบสูบน้ําดวยไฟฟา ระบบสูบน้ําดวยไฟฟา มีท้ังในสวนของ
กรมชลประทานเอง และหนวยงานอ่ืน เชน กรมการพัฒนาพลังงาน กระทรวงวิทยาศาสตร เทคโนโลยีและ
สิ่งแวดลอม ในอดีต ตอมาไดถายโอนใหกรมชลประทานรับผิดชอบท้ังสิ้นกวา 2,000 โครงการ เกษตรกรในพ้ืนท่ี
เหลานี้ มีตนทุนคาไฟฟาและน้ํามันสูงมาก เม่ือสูบน้ําจากแหลงน้ําตนทุนข้ึนมาลําดับแรกแลว เกษตรกรยังตองสูบ
น้ําดวยน้ํามันเขาสูพ้ืนท่ีของตัวเอง นับเปนภาระตนทุนท่ีหนักหนาเอาการ(พรชัย,2557)  ซ่ึงนอกจากพ้ืนท่ีดังกลาว
จะมีปญหาตนทุนการผลิตทางการเกษตรสูงแลว ยังมีปญหาน้ําไมพอเพียงตอการเพาะปลูกอีกดวย ดังนั้นจึงอาจไม
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เหมาะสมตอการปลูกขาวนาปรังท่ีตองใชน้ําในปริมาณมากเพ่ือการเพาะปลูก และอาจไดผลนอย หรือไมไดผลหาก
น้ําไมเพียงพอ ดังนั้นเพ่ือลดความเสี่ยงในการผลิตพืชจึงจําเปนตองทดสอบและพัฒนาระบบการผลิตพืชท่ีเหมะสม
ในพ้ืนท่ีดังกลาว โดยการปลูกพืชสรางรายไดท่ีใชนานอยกวาขาว เชน ถ่ัวลิสง ขาวโพด 
 

ระเบียบวิธีการวิจัย 
อุปกรณ 

1) พันธุพืช : พันธุถ่ัวลิสงไทนาน 9 หรือขอนแกน 6   ขาวโพดขาวเหนียวพันธุ ชัยนาท 84 -1 
                     ฝกทองพันธุศรีเมือง  
2) ปุยเคมี :  สูตร 12-24-12 หรือ 16-16-8   15-15-15 (หรือสูตรใกลเคียงกัน เชน 13-13-27 หรือ  
                     14-14-21) 
3) วัสดุทางการเกษตรท่ีจําเปน : เชื้อไรโซเบียม หรือวัสดุท่ีจําเปนอ่ืนๆ 

วิธีการ 
          การทดลองท่ี 1 ทดสอบระบบการปลูกพืชในพ้ืนท่ีเขตชลประทานสูบน้ําดวยไฟฟา จังหวัดมหาสารคาม  
ประกอบดวย 3 กรรมวิธี คือ  
                           1)  ขาว – ถ่ัวลิสง  
                      เกษตรกรปลูกขาวตามกรรมวิธีของเกษตรกร เม่ือเก็บเก่ียวผลผลิตขาวแลวจึงปลูกถ่ัว
ลิสงโดย ไถ 2 ครั้ง ไถครั้งท่ี 1 ลึก 10 - 20 ซม ไถครั้งท่ี 2 ไถละเอียด ตากดิน 7 - 10 วัน  ปลูกดวยเมล็ดท่ีมีความ
งอกมากกวา 75%  โดยคลุกเมล็ดดวยเชื้อไรโซเบียมกอนปลูก อัตราปลูก 17 - 18 กก./ไร ระยะปลูก 25x20 ซม. 
50X20 ซม. จํานวน 2 -3 เมล็ด/หลุม หลุมลึก 10 ซม.  กําจัดวัชพืชดวยแรงงานคน 1 - 2 ครั้ง เม่ืออายุ 15 - 20 
วันหลังงอก ใชปุยเคมีสูตร 12-24-12 หรือ 16-16-8 อัตรา 35 กก./ไร รองกนหลุมกอนปลูก หรือโรยขางแถวและ
พรวนดินกลบ ใสปุยหลงังอก 15 - 20 วัน 
                           2)  ขาว – ฟกทอง 
             เกษตรกรปลูกขาวตามกรรมวิธีของเกษตรกร เม่ือเก็บเก่ียวผลผลิตขาวแลวจึงปลูก
ฟกทองโดย ไถดินลึกประมาณ 25-30 ซม.  ตากดินท้ิงไว 5-7 วัน ใชระยะปลูก  150x75 ซม. หรือ 1.5x1.5 เมตร 
หรือ  3x3 เมตร หยอดหลุมปลูก หลุมละ 3-5 เมล็ด ลึกประมาณ 3-5 ซม. แลวกลบหลุม เม่ือตนกลางอกจะมีใบ
จริง 2-3 ใบแลว ถอนแยกตนท่ีไมสมบูรณท้ิงไป เหลือตนท่ีสมบูรณแข็งแรง เหลือหลุมละ 2 ตน เม่ือตนกลาเจริญ
จนไมมีใบจริง 4 ใบ ใสปุยแอมโมเนียมซัลเฟต อัตรา 25 กก./ไร (21-0-0) ละลายน้ําแลวใชรดตนฟกทอง เม่ือ
ฟกทองเริ่มออกดอก ใสปุยเคมี สูตร 15-15-15 (หรือสูตรใกลเคียงกัน เชน 13-13-27 หรือ 14-14-21) อัตรา 25 
กก./ไร โรยรอบๆ ตนแลวรดน้ําตามและใสปุยอีกครั้งเม่ือฟกทองเริ่มติดผลออน  
                           3) ขาว – ขาว 
            เกษตรกรปลูกขาวตามกรรมวิธีของเกษตรกร เม่ือเก็บเก่ียวผลผลิตขาวแลวจึงปลูกปลูก
ขาวตามอีกครั้งหนึ่งตามกรรมวิธีของเกษตรกร 
          การทดลองท่ี 2 ทดสอบระบบการปลูกพืชในพ้ืนท่ีเขตชลประทานสูบน้ําดวยไฟฟา จังหวัดสุรินทร  
                             ประกอบดวย 3 กรรมวิธี คือ  
                          1) ขาว-ถ่ัวลิสง คือ เกษตรกรปลูกขาวตามวิธีของเกษตรกร เม่ือเก็บเก่ียวขาวแลวจึงปลูกถ่ัว
ลิสงโดยไถ 2ครั้ง ไถครั้งท่ี 1 ลึก 10-20 ซม.  ไถครั้งท่ี 2 ไถพรวน  ตากดิน 7-10 วัน ปลูกดวยเมล็ดท่ีมีความงอก
มากกวา 75% โดยคลุกเมล็ดดวยเชื้อไรโซเบียมและคารบนดารซิมกอนปลูก อัตราปลูก 20 กก./ไร  ระยะปลูก 
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50*20  ซม.  จํานวนเมล็ด 2-3 เมล็ด/หลุม  หลุมลึก 5-10 ซม. กําจัดวัชพืชดวยแรงงานคน 1-2 ครั้ง  ใสปุยเคมี
สูตร  16-16-8 อัตรา  35 กก./ไร  รองกนหลุมกอนปลูก หรือโรยขางแถวและพรวนดินกลบ หลังงอก  15-20  วัน 
                 2) ขาว-ขาวโพด คือ เกษตรกรปลูกขาวตามวิธีของเกษตรกร เม่ือเก็บเก่ียวขาวแลวจึงปลูก
ขาวโพด โดยไถดะ 1ครั้ง แลวตากดินไว 7-15 วัน ไถแปร 1-2 ครั้ง เพ่ือยอยดินใหเหมาะสมตอการยกแปลงปลูก 
ใชเมล็ดพันธุประมาณ 1.5 กก./ไร ระยะปลูก 75*25 ซม. ใสปุยสูตร 15-15-15 อัตรา 67 กก./ไร รองพ้ืน เม่ือ
ขาวโพดอายุได 25 วัน ใสปุยสูตร 46-0-0 อัตรา 44 กก./ไร  โดยเกษตรกรดูแลเรื่องโรคและแมลงศัตรูพืช รวมถึง
วัชพืชในแปลงอยางสมํ่าเสมอและตอเนื่อง  
                 3) ขาว-ขาว คือ เกษตรกรปลูกขาวตามวิธีของเกษตรกร เม่ือเก็บเก่ียวขาวแลวจึงปลูกขาว
ตามอีกครั้งหนึ่งตามกรรมวิธีเกษตรกร 
          การทดลองท่ี 3 ทดสอบระบบการปลูกพืชในพ้ืนท่ี เขตชลประทานสูบน้ําดวยไฟฟา จังหวัดบุรีรัมย  
                             ประกอบดวย 3 กรรมวิธี คือ  
                          1)  ขาว – ถ่ัวลิสง  
                             เกษตรกรปลูกขาวตามกรรมวิธีของเกษตรกร เม่ือเก็บเก่ียวผลผลิตขาวแลวจึงปลูกถ่ัวลิสง
โดย ไถ 2 ครั้ง ไถครั้งท่ี 1 ลึก 10 - 20 ซม ไถครั้งท่ี 2 ไถละเอียด ตากดิน 7 - 10 วัน  ปลูกดวยเมล็ดท่ีมีความงอก
มากกวา 75%  โดยคลุกเมล็ดดวยเชื้อไรโซเบียมกอนปลูก อัตราปลูก 17 - 18 กก./ไร ระยะปลูก 25x20 ซม. 
50X20 ซม. จํานวน 2 -3 เมล็ด/หลุม หลุมลึก 10 ซม.  กําจัดวัชพืชดวยแรงงานคน 1 - 2 ครั้ง เม่ืออายุ 15 - 20 
วันหลังงอก ใชปุยเคมีสูตร 12-24-12 หรือ 16-16-8 อัตรา 35 กก./ไร รองกนหลุมกอนปลูก หรือโรยขางแถวและ
พรวนดินกลบ ใสปุยหลังงอก 15 - 20 วัน 
                         2)  ขาว – ขาวโพด 
                            เกษตรกรปลูกขาวตามกรรมวิธีของเกษตรกร เม่ือเก็บเก่ียวผลผลิตขาวแลวจึงปลูก
ขาวโพดโดย ไถตะ 1 ครั้ง แลวตากดินไว 7-15 วัน ไถแปร 1-2 ครั้งเพ่ือยอยดินใหเหมาะสมตอการยกแปลงปลูก 
ใชเมล็ดพันธุประมาณ 1.5 กิโลกรัมตอไร ระยะปลูก 75x30 ซม. ใสปุยสูตร 18-46-0 อัตรา 17 กก./ไร และแมปุย
สูตร 0-0-60 ประมาณ 35 กก./ไร เปนปุยรองพ้ืน เม่ือขาวโพดอายุได 25 วัน ใสปุยยูเรียอัตรา 30 กก./ไร โดย
เกษตรกรดูแลเรื่องโรคและแมลงศัตรูพืช รวมถึงวัชพืชในแปลงอยางสมํ่าเสมอและตอเนื่องดวย  
                       3)  ขาว  
         เกษตรกรปลูกขาวตามกรรมวิธีของเกษตรกร 
          การทดลองท่ี 4 ทดสอบระบบการปลูกพืชในพ้ืนท่ีเขตชลประทานสูบน้ําดวยไฟฟา จังหวัดอุบลราชธานี  
                             ประกอบดวย 3 กรรมวิธี คือ  
                          1)  ขาว – ถ่ัวลิสง  
                             เกษตรกรปลูกขาวตามกรรมวิธีของเกษตรกร เม่ือเก็บเก่ียวผลผลิตขาวแลวจึงปลูกถ่ัวลิสง
โดย ไถ 2 ครั้ง ไถครั้งท่ี 1 ลึก 10 - 20 ซม ไถครั้งท่ี 2 ไถละเอียด ตากดิน 7 - 10 วัน  ปลูกดวยเมล็ดท่ีมีความงอก
มากกวา 75%  โดยคลุกเมล็ดดวยเชื้อไรโซเบียมกอนปลูก อัตราปลูก 17 - 18 กก./ไร ระยะปลูก 25x20 ซม. 
50X20 ซม. จํานวน 2 -3 เมล็ด/หลุม หลุมลึก 10 ซม.  กําจัดวัชพืชดวยแรงงานคน 1 - 2 ครั้ง เม่ืออายุ 15 - 20 
วันหลังงอก ใชปุยเคมีสูตร 12-24-12 หรือ 16-16-8 อัตรา 35 กก./ไร รองกนหลุมกอนปลูก หรือโรยขางแถวและ
พรวนดินกลบ ใสปุยหลังงอก 15 - 20 วัน 
                         2)  ขาว – ขาวโพด 
                            เกษตรกรปลูกขาวตามกรรมวิธีของเกษตรกร เม่ือเก็บเก่ียวผลผลิตขาวแลวจึงปลูก
ขาวโพดโดย ไถตะ 1 ครั้ง แลวตากดินไว 7-15 วัน ไถแปร 1-2 ครั้งเพ่ือยอยดินใหเหมาะสมตอการยกแปลงปลูก 
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ใชเมล็ดพันธุประมาณ 1.5 กิโลกรัมตอไร ระยะปลูก 75x30 ซม. ใสปุยสูตร 18-46-0 อัตรา 17 กก./ไร และแมปุย
สูตร 0-0-60 ประมาณ 35 กก./ไร เปนปุยรองพ้ืน เม่ือขาวโพดอายุได 25 วัน ใสปุยยูเรียอัตรา 30 กก./ไร โดย
เกษตรกรดูแลเรื่องโรคและแมลงศัตรูพืช รวมถึงวัชพืชในแปลงอยางสมํ่าเสมอและตอเนื่องดวย  
                       3)  ขาว  
         เกษตรกรปลูกขาวตามกรรมวิธีของเกษตรกร 
 

ผลการวิจัยและอภิปราย 
          การทดลองท่ี 1 ทดสอบระบบการปลูกพืชในพ้ืนท่ีเขตชลประทานสูบน้ําดวยไฟฟา  
                            จังหวัดมหาสารคาม  
                จากการดําเนินงานสามารถคัดเลือกไดเกษตรกรบานคุยโพธิ์  หมู15 และหมู19 และบานกุดน้ําใส 
บานโนนคอนทอย เปนหมูบานท่ีมีปญหาในการปลูกพืชฤดูแลง และเกษตรกรในพ้ืนท่ี มีความพรอมและสนใจรวม
ทดสอบ 
                 จากการวิเคราะหคุณสมบัติดิน พบวาคา pH ในป 2559 คา pH ของดินแปลงทดสอบระบบการ
ปลูกขาวนาป-ถ่ัวลิสง มีคากอนและหลังทดสอบ 5.33 และ5.41 ในดานแปลงทดสอบระบบการปลูกขาวนาป-
ฟกทองและขาวนาปรัง  มีคากอนและหลังทดสอบ 5.30 และ5.50 (ตารางท่ี18) ซ่ึงจะสังเกตเห็นวาแปลงทดสอบ
สวนใหญมีผลวิเคราะหดินเปนมีคาเปนกรดจัด(คา pH 5.1-5.5) กรมวิชาการเกษตร (2553) รายงานวา ดินท่ีมีคา 
pH อยูระหวาง5.5-8.5 จะมีธาตุแคลเซียม แมคนีเซียม และโพแทสเซียมอยางเพียงพอ แตถาต่ํากวา 5.5 หรือสูง
กวา 8.5 ท้ังธาตุแคลเซียม แมคนีเซียม และโพแทสเซียม จะลดต่ําลงจนพืชแสดงอาการขาด และจะสังเกตเห็นวา
คาpHหลังการปลูกถ่ัวลิสงและฟกทอง ชวยลดความเปนกรดไดเล็กนอย   ในขณะท่ี ป2560คา pH ของดินแปลง
ทดสอบระบบการปลูกขาวนาป-ถ่ัวลิสง มีคากอนและหลังทดสอบ 5.40 และ5.52 ในดานแปลงทดสอบระบบการ
ปลูกขาวนาป-ฟกทองและขาวนาปรัง  มีคากอนและหลังทดสอบ 5.40 และ5.51 (ตารางท่ี19) ซ่ึงจะสังเกตเห็นวา
แปลงทดสอบสวนใหญมีผลวิเคราะหดินเปนมีคาเปนกรดจัด(คา pH 5.1-5.5)  อยางไรก็ตามในป 2561 คา pH 
ของดินแปลงทดสอบระบบการปลูกขาวนาป-ถ่ัวลิสง มีคากอนและหลังทดสอบ 5.33 และ5.41 ในดานแปลง
ทดสอบระบบการปลูกขาวนาป-ฟกทองและขาวนาปรัง  มีคากอนและหลังทดสอบ 5.30 และ5.50 (ตารางท่ี20) 
ซ่ึงจะสังเกตเห็นวาแปลงทดสอบสวนใหญมีผลวิเคราะหดินเปนมีคาเปนกรดจัด(คา pH 5.1-5.5) 
 
 

ตารางท่ี  18  คุณสมบัติดินกอนดําเนินการทดสอบและหลังทดสอบของแปลงเกษตรกร ตําบลหัวขวาง อําเภอ
โกสุมพิสัย จังหวัดมหาสารคาม ป2559  

คุณสมบัติ
ดิน 

กรรมวิธีทดสอบ 1  กรรมวิธีทดสอบ 2  กรรมวิธีท่ีเกษตรกร 
( ขาวนาป  - ถ่ัวลิสง) ( ขาวนาป  - ฟกทอง) ( ขาวนาป  - ขาวนาปรัง) 

กอน หลัง เพ่ิม/ลด กอน หลัง เพ่ิม/ลด กอน หลัง เพ่ิม/ลด 

pH 5.33 5.41 0.08 5.30 5.50 0.2 5.30 - - 
OM 0.92 0.82 -0.1 0.85 1.24 0.39 0.85 - - 

Avai.P 2.23 1.29 -0.94 1.47 0.55 -0.92 1.47 - - 
Exch.K 57.2 48.3 -8.9 55.0 51.2 -3.8 55.0 - - 
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ตารางท่ี  19  คุณสมบัติดินกอนดําเนินการทดสอบและหลังทดสอบของแปลงเกษตรกร ตําบลหัวขวาง อําเภอ

โกสุมพิสัย    จังหวัดมหาสารคาม ป2560  

คุณสมบัติ
ดิน 

กรรมวิธีทดสอบ 1  กรรมวิธีทดสอบ 2  กรรมวิธีท่ีเกษตรกร 

( ขาวนาป  - ถ่ัวลิสง) ( ขาวนาป  - ฟกทอง) ( ขาวนาป  - ขาวนาปรัง) 

กอน หลัง เพ่ิม/ลด กอน หลัง เพ่ิม/ลด กอน หลัง เพ่ิม/ลด 

pH 5.40 5.52 0.12 5.40 5.51 0.11 5.40 - - 
OM 1.29 0.84 -0.45 1.30 1.14 -0.16 1.30 - - 

Avai.P 5.00 0.25 -4.75 5.70 2.55 -3.15 5.70 - - 
Exch.K 11.9 4.63 -7.27 14.9 2.2 -12.7 14.9 - - 

           
ตารางท่ี  20  คุณสมบัติดินกอนดําเนินการทดสอบและหลังทดสอบของแปลงเกษตรกร ตําบลหัวขวาง และตําบล

เลิงใต อําเภอโกสุมพิสัย    จังหวัดมหาสารคาม ป2561  

คุณสมบัติ
ดิน 

กรรมวิธีทดสอบ 1  กรรมวิธีทดสอบ 2  กรรมวิธีท่ีเกษตรกร 

( ขาวนาป  - ถ่ัวลิสง) ( ขาวนาป  - ฟกทอง) ( ขาวนาป  - ขาวนาปรัง) 

กอน หลัง เพ่ิม/ลด กอน หลัง เพ่ิม/ลด กอน หลัง เพ่ิม/ลด 

pH 5.56 5.71 0.15 5.56 5.75 0.19 5.56 - - 
OM 1.14 0.59 -0.55 1.14 0.58 -0.56 1.14 - - 

Avai.P 10.10 1.35 -8.75 10.10 4.95 -5.15 10.10 - - 
Exch.K 66.81 58.84 -7.97 66.81 47.11 -19.7 66.81 - - 

           

               อินทรียวัตถุ (%OM) ในป 2559 ปริมาณอินทรียวัตถุของดินแปลงทดสอบระบบการปลูกขาวนาป-
ถ่ัวลิสง มีคากอนและหลังทดสอบ เทากับ 0.92 และ0.82 ในดานแปลงทดสอบระบบการปลูกขาวนาป-ฟกทอง
และขาวนาปรัง  มีคากอนและหลังทดสอบ 0.85 และ1.24 (ตารางที18) ซ่ึงจะสังเกตเห็นวาแปลงทดสอบสวนใหญ
มีปริมาณอินทรียวัตถุเกือบถึง 1 % ซ่ึงมีในระดับปานกลางของคาความตองการของพืช และจะสังเกตเห็นวาคา
อินทรียวัตถุเพ่ิมข้ึนภายหลังการปลูกฟกทอง(รอยละ39) อาจจะเนื่องมาจากผลตกคางของปุยอินทรียท่ีใสกอนปลูก
ฟกทอง ในขณะท่ีป2560 ปริมาณอินทรียวัตถุของดินแปลงทดสอบระบบการปลูกขาวนาป-ถ่ัวลิสง มีคากอนและ
หลังทดสอบ เทากับ 1.29 และ0.84 ในดานแปลงทดสอบระบบการปลูกขาวนาป-ฟกทองและขาวนาปรัง  มีคา
กอนและหลังทดสอบ 1.30 และ1.14 (ตารางท่ี19) ซ่ึงจะสังเกตเห็นวาแปลงทดสอบสวนใหญมีปริมาณอินทรียวัตถุ
มากกวา 1 % อยางไรก็ตามในป 2561 ปริมาณอินทรียวัตถุของดินแปลงทดสอบระบบการปลูกขาวนาป-ถ่ัว
ลิสง มีคากอนและหลังทดสอบ เทากับ 0.92 และ0.82 ในดานแปลงทดสอบระบบการปลูกขาวนาป-ฟกทองและ
ขาวนาปรัง  มีคากอนและหลังทดสอบ 0.85 และ1.24 
  ฟอสฟอรัส (ppm) ในป 2559 ปริมาณฟอสฟอรัสท่ีเปนประโยชนในดินแปลงทดสอบระบบการปลูก
ขาวนาป-ถ่ัวลิสง มีคากอนและหลังทดสอบ 2.23 และ1.29 ในดานแปลงทดสอบระบบการปลูกขาวนาป-ฟกทอง
และขาวนาปรัง  มีคากอนและหลังทดสอบ 1.47 และ0.55 (ตารางท่ี18)ซ่ึงจะสังเกตเห็นวาแปลงทดสอบสวนใหญ
มีปริมาณฟอสฟอรัสท่ีเปนประโยชนอยูในระดับต่ํามาก สําหรับนาขาวอาจมีการใสปุย P2O5 เพ่ิม 3-6 กก./ไร และ
ถ่ัวลิสงคาความตองการ เทากับ 8 – 12 ppm ในขณะท่ีป2560ฟอสฟอรัส (ppm) ปริมาณฟอสฟอรัสท่ีเปน
ประโยชนในดินแปลงทดสอบระบบการปลูกขาวนาป-ถ่ัวลิสง มีคากอนและหลังทดสอบ 5.00 และ0.25 ในดาน
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แปลงทดสอบระบบการปลูกขาวนาป-ฟกทองและขาวนาปรัง  มีคากอนและหลังทดสอบ 5.70 และ2.55 (ตารางท่ี
19)ซ่ึงจะสังเกตเห็นวาแปลงทดสอบสวนใหญมีปริมาณฟอสฟอรัสท่ีเปนประโยชนอยูในระดับต่ํามาก สําหรับนา
ขาวอาจมีการใสปุย P2O5 เพ่ิม 3-6 กก./ไร และถ่ัวลิสงคาความตองการ เทากับ 8 – 12 ppm  อยางไรก็ตามในป 
2561ปริมาณฟอสฟอรัสท่ีเปนประโยชนในดินแปลงทดสอบระบบการปลูกขาวนาป-ถ่ัวลิสง มีคากอนและหลัง
ทดสอบ 10.10 และ1.35 ในดานแปลงทดสอบระบบการปลูกขาวนาป-ฟกทองและขาวนาปรัง  มีคากอนและหลัง
ทดสอบ 10.10 และ4.95 (ตารางท่ี20) 
      โพแทสเซียม (ppm) ในป 2559ปริมาณโพแทสเซียมท่ีเปนประโยชนในดิน แปลงทดสอบระบบการ
ปลูกขาวนาป-ถ่ัวลิสง มีคากอนและหลังทดสอบ 57.2 และ48.3 ในดานแปลงทดสอบระบบการปลูกขาวนาป-
ฟกทองและขาวนาปรัง  มีคากอนและหลังทดสอบ 55.0 และ51.2 (ตารางท่ี18)ซ่ึงขาวคาความตองการ เทากับ 
60-80 ppm  และถ่ัวลิสงคาความตองการ เทากับ 40-80 ppm  ในขณะท่ีป2560 โพแทสเซียม (ppm) ปริมาณ
โพแทสเซียมท่ีเปนประโยชนในดิน แปลงทดสอบระบบการปลูกขาวนาป-ถ่ัวลิสง มีคากอนและหลังทดสอบ 11.9 
และ4.63 ในดานแปลงทดสอบระบบการปลูกขาวนาป-ฟกทองและขาวนาปรัง  มีคากอนและหลังทดสอบ 14.9 
และ2.2 (ตารางท่ี19)ซ่ึงขาวคาความตองการ เทากับ 60-80 ppm  และถ่ัวลิสงคาความตองการ เทากับ 40-80 
ppm   อยางไรก็ตามในป 2561ปริมาณโพแทสเซียมท่ีเปนประโยชนในดิน แปลงทดสอบระบบการปลูกขาวนาป-
ถ่ัวลิสง มีคากอนและหลังทดสอบ 66.8 และ58.8 ในดานแปลงทดสอบระบบการปลูกขาวนาป-ฟกทองและขาวนา
ปรัง  มีคากอนและหลังทดสอบ 66.8 และ47.1 (ตารางท่ี20) 

        ในป 2559 พบวา จากการวิเคราะหผลตอบแทนท้ังระบบ พบวา ระบบขาวนาป – ฟกทอง ให
ผลตอบแทนท้ังระบบสูงสุด รองลงมาไดแก ระบบขาวนาป – ถ่ัวลิสง และระบบขาวนาป – ขาวนาปรัง ให
ผลตอบแทนท้ังระบบ เทากับ 12,269 9,371 และ4,656 บาท/ไร ตามลําดับตารางท่ี 21  แตเม่ือวิเคราะหสัดสวน
รายไดตอการลงทุน ( BCR ) พบวาทุกระบบมีคามากกวา 1 สามารถดําเนินการผลิตได มีความเสี่ยงนอยในการ
ผลิต ในขณะท่ี ป2560 พบวา ระบบขาวนาป – ฟกทอง ใหผลตอบแทนท้ังระบบสูงสุด รองลงมาไดแก ระบบขาว
นาป – ถ่ัวลิสง และระบบขาวนาป – ขาวนาปรัง ใหผลตอบแทนท้ังระบบ เทากับ 14,026 8,894 และ7,488 
บาท/ไร ตามลําดับ แตเม่ือวิเคราะหสัดสวนรายไดตอการลงทุน ( BCR ) พบวาทุกระบบมีคามากกวา 1 สามารถ
ดําเนินการผลิตได แตระบบขาวนาป – ฟกทอง มีความเสี่ยงในการผลิตนอยท่ีสุด ตามตารางท่ี 22 สําหรับป 2561 
พบวา ระบบขาวนาป – ถ่ัวลิสง  ใหผลตอบแทนท้ังระบบสูงสุด รองลงมาไดแก ระบบขาวนาป – ฟกทอง และ
ระบบขาวนาป – ขาวนาปรัง ใหผลตอบแทนท้ังระบบ เทากับ 11,073 และ 10,680 บาท/ไร ตามลําดับตารางท่ี 
23  แตเม่ือวิเคราะหสัดสวนรายไดตอการลงทุน ( BCR ) พบวาทุกระบบมีคามากกวา 1 สามารถดําเนินการผลิตได 
มีความเสี่ยงนอยในการผลิต 

 
ตารางท่ี 21  ผลรวมท้ังระบบของเกษตรกรแปลงทดสอบจังหวัดมหาสารคาม ป 2559 

รายการ ขาวนาป – ถ่ัวลิสง ขาวนาป – ฟกทอง ขาวนาป – ขาวนาปรัง 
ผลผลิตรวม(กก/ไร) 1,160.3 2,121.3 1,485 
ตนทุนรวม(บาท/ไร) 9,323 5,661 6,610 
รายไดรวม(บาท/ไร) 18,695 17,615 11,267 
รายไดสุทธิรวม(บาท/ไร) 9,371 12,269 4,656 
BCR เฉลี่ย( รายได/ตนทุน)  1.99 3.10 1.75 
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ตารางท่ี  22 ผลรวมท้ังระบบของเกษตรกรแปลงทดสอบจังหวัดมหาสารคาม ป 2560 

รายการ ขาวนาป – ถ่ัวลิสง ขาวนาป – ฟกทอง ขาวนาป – ขาวนาปรัง 
ผลผลิตรวม(กก/ไร) 1,353 2,179 1,800 
ตนทุนรวม(บาท/ไร) 9,547 6,810 6,610 
รายไดรวม(บาท/ไร) 18,468 20,870 14,099 
รายไดสุทธิรวม(บาท/ไร) 8,894 14,026 7,488 
BCR เฉลี่ย( รายได/ตนทุน)  1.93 3.06 1.44 
 

ตารางท่ี  23  ผลรวมท้ังระบบของเกษตรกรแปลงทดสอบจังหวัดมหาสารคาม ป 2561 

รายการ ขาวนาป – ถ่ัวลิสง ขาวนาป – ฟกทอง 
ผลผลิตรวม(กก/ไร) 1254 1766 
ตนทุนรวม(บาท/ไร) 10482 6980 
รายไดรวม(บาท/ไร) 21555 17660 
รายไดสุทธิรวม(บาท/ไร) 11073 10680 
BCR เฉลี่ย( รายได/ตนทุน)  4.63 5.03 
 
 
การทดลองท่ี 2 ทดสอบระบบการปลูกพืชในพ้ืนท่ีเขตชลประทานสูบน้ําดวยไฟฟา จังหวัดสุรินทร 
                ผลจากการตรวจวิเคราะหสมบัติดินในแปลงของเกษตรกรป 2558/2559พบวา ความอุดมสมบูรณ
ของดิน ปริมาณฟอสฟอรัส และโพแทสเซียมท่ีแลกเปลี่ยนไดในดิน อยูในระดับต่ํา ซ่ึงมีคาเฉลี่ย 0.89% , 10.10 
(ppm.) 53.66 (ppm.) ตามลําดับ (ตารางท่ี 24) ควรมีการปรับปรุงบํารุงดิน โดยการปลูกพืชปุยสด การใสปุยคอก 
ปุยหมัก เพ่ือชวยเพ่ิมปริมาณอินทรียวัตถุในดิน 
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ตารางท่ี 24 สมบัติดินของเกษตรกรท่ีรวมทดสอบ ต.ตาอ็อง อ.เมืองสุรินทร จ.สุรินทร 

ลําดับท่ี ชื่อ-สกุล pH 
OM  
(%) 

Avai.P 
(ppm.) 

Exch.K 
(ppm.) 

1.  
2.  
3.  
4.  
5. 
6 
7. 
8. 
9. 
10.  
11.                      

นางพะยอม ทวีเกิด 
นายเสมียน แยมศรี 
นางรัญญา ไมหอม 
นายคํายิ่ง สายเพชร 
นางพรพิมล ควรหาญ 
นายคําสิง ควรหาญ 
นายสวี แจมจันทร 
นางประเดียว ไทเหียม 
นางศิริญา วิเศษศรี 
นายไพโรจน พิมพจันทร 
นางเมียน สารเพชร 

7.69 
5.88 
5.06 
7.12 
5.04 
4.77 
6.48 
7.35 
7.91 
7.93 
7.32 

0.81 
0.42 
0.62 
1.18 
1.15 
0.49 
1.06 
1.16 
0.72 
1.22 
1.04 

11.62 
1.88 
4.73 
5.21 
3.34 
6.01 
14.28 
17.68 
14.07 
19.29 
13.00 

55.30 
12.67 
26.10 
30.14 
16.15 
44.59 
68.94 
103.64 
70.91 
101.02 
60.81 

          เฉลี่ย 6.5  0.89  10.10  53.66 

ท่ีมา : 1. คุณสมบัติทางเคมีดิน = กลุมพัฒนาการตรวจสอบพืชและปจจัยการผลิต สํานักวิจัยและพัฒนาการ
เกษตรเขตท่ี 4                                    
                ป 2558/2559 ทดสอบและพัฒนาเทคโนโลยีระบบการปลูกพืชในพ้ืนท่ีเขตชลประทานสูบน้ําดวย
ไฟฟาจังหวัดสุรินทร ทดสอบปลูกพืช 3 ระบบ ไดแก ระบบท่ี 1 ) ขาว-ถ่ัวลิสง 2) ขาว-ขาวโพด 3) ขาว-ขาว จาก
การทดสอบพบวาขาวนาป ไดผลผลิตเฉลี่ย 450 กก./ไร เกษตรกรมีรายไดเฉลี่ย 4,500 บาท/ไร คิดเปนกําไรสุทธิ 
1,550 บาท/ไร ในขณะท่ีเกษตรกรมีตนทุนการผลิตเฉลี่ย 2,950 บาท/ไร และใหคา Benefit Cost Ratio เฉลี่ย
เทากับ 1.5 ถ่ัวลิสงฝกสดไดผลผลิตเฉลี่ย 408 กก./ไร เกษตรกรมีรายไดเฉลี่ย 11,258บาท/ไร มีรายไดสุทธิ 8,323 
บาท/ไร มีตนทุนการผลิตเฉลี่ย 3,911.82 บาท/ไร และใหคา Benefit Cost Ratio เฉลี่ยเทากับ 3.15 ขาวโพดฝก
สด ไดผลผลิตเฉลี่ย 9,863 ฝก/ไร เกษตรกรมีรายไดเฉลี่ย 29,584บาท/ไร มีรายไดสุทธิ 23,705 บาท/ไร มีตนทุน
การผลิตเฉลี่ย 5,883 บาท/ไร และใหคา Benefit Cost Ratio เฉลี่ยเทากับ 5.02  สวนขาวนาปรัง ไดผลผลิตเฉลี่ย 
111.82 กก./ไร มีรายไดเฉลี่ย 894.55 บาท/ไร ขาดทุน -2,304.5 บาท/ไร เกษตรกรมีตนทุนการผลิตเฉลี่ย 3,200 
บาท/ไร และใหคา Benefit Cost Ratio เฉลี่ยเทากับ 0.28 และ (ตารางท่ี 25) 
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ตารางท่ี  25  ผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตรของการผลิตพืชในพ้ืนท่ีทดสอบและพัฒนาระบบการปลูกพืชในพ้ืนท่ี
เขตชลประทานสูบน้ําดวยไฟฟาจังหวัดสุรินทร   

รายการ ขาวนาป 
ถ่ัวลิสงไทนาน9 
(ฝกสด) 

ขาวโพด 
(ฝก) 

ขาวนาปรัง 

น้ําหนัก (กก./ไร)      450 408 9,863 111.82 

ราคาขาย (บาท/กก.)       10 30 3 8 

รายได (บาท/ไร)    4,500 11,258 29,584 894.55 

รายจาย (บาท/ไร)    2,950 3,911.82 5,883 3,200 

กําไรสุทธิ    1,550 8,323 23,705 -2,304.5 

BCR      1.5 3.15 5.02 0.28 
 
                 ป 2559/2560ผลจากการวิเคราะหสมบัติดินในแปลงของเกษตรกรพบวา ความอุดมสมบูรณของดิน
เฉลี่ย 1% อยูในระดับต่ํา ปริมาณฟอสฟอรัสท่ีแลกเปลี่ยนไดในดินมีปริมาณเพียงพอมีคาเฉลี่ย 28.18 (ppm.) สวน
ปริมาณโพแทสเซียมท่ีแลกเปลี่ยนไดในดินเฉลี่ย 46.38 (ppm.)  อยูในระดับต่ํา (ตารางท่ี 26) 
ตารางท่ี 26 สมบัติดินของเกษตรกรกอนรวมทดสอบ ต.ตาอ็อง อ.เมืองสุรินทร จ.สุรินทร 

ลําดับท่ี      ชื่อ-สกุล pH 
OM  
(%) 

Avai.P 
(ppm.) 

Exch.K 
(ppm.) 

1.  
2.  
3.  
4.  
5. 
6 
7. 
8 
9. 
10.               

นางพะยอม ทวีเกิด 
นายเสมียน แยมศรี 
นางรัญญา ไมหอม 
นายคํายิ่ง สายเพชร 
นางพรพิมล ควรหาญ 
นายคําสิง ควรหาญ 
นายสวี แจมจันทร 
นางวาสนา  นิลแกว 
นายไพโรจน พิมพจันทร 
นางเมียน สารเพชร 

5.15 
5.08 
5.68 
4.82 
6.32 
4.90 
6.24 
5.68 
5.00 
5.99 

0.68 
0.86 
0.99 
1.26 
1.45 
0.53 
1.31 
0.84 
1.29 
1.15 

12.56 
19.22 
18.27 
14.99 
13.71 
17.76 
47.35 
64.50 
28.90 
44.60 

10.60 
16.75 
17.90 
37.80 
14.60 
55.73 
166.20 
23.40 
39.20 
81.70 

          เฉลี่ย 5.48   1.0 28.18  46.38 

ท่ีมา : 1. คุณสมบัติทางเคมีดิน = กลุมพัฒนาการตรวจสอบพืชและปจจัยการผลิต สํานักวิจัยและพัฒนาการ
เกษตรเขตท่ี 4  
                ป 2559/2560 ทดสอบพืช 2 ระบบไดแก ระบบท่ี 1) ขาว-ขาวโพด 2) ขาว-ถ่ัวลิสง จากการทดสอบ
พบวาขาวนาป ไดผลผลิตเฉลี่ย 550 กก./ไร เกษตรกรมีรายไดเฉลี่ย 4,947 บาท/ไร คิดเปนกําไรสุทธิ 1,937 บาท/
ไร เกษตรกรมีตนทุนการผลิตเฉลี่ย 3,010 บาท/ไร และใหคา Benefit Cost Ratio เฉลี่ยเทากับ 1.7 สวนขาวโพด
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ฝกสด ไดผลผลิตเฉลี่ย 6,251 ฝก/ไร เกษตรกรมีรายไดเฉลี่ย 15,626 บาท/ไร คิดเปนกําไรสุทธิ 9,966 บาท/ไร มี
ตนทุนการผลิตเฉลี่ย 5,600 บาท/ไร และใหคา Benefit Cost Ratio เฉลี่ยเทากับ 2.8 และถ่ัวลิสงฝกสด ได
ผลผลิตเฉลี่ย 464 กก./ไร มีรายไดเฉลี่ย 11,603 บาท/ไร คิดเปนกําไรสุทธิ 7,717 บาท/ไร มีตนทุนการผลิตเฉลี่ย 
3,886บาท/ไร และใหคา Benefit Cost Ratio เฉลี่ยเทากับ 3.0 สวนถ่ัวลิสงฝกแหง ไดผลผลิตเฉลี่ย 224 กก./ไร 
เกษตรกรมีรายไดเฉลี่ย 11,190บาท/ไร คิดเปนกําไรสุทธิ 7,304 บาท/ไร และใหคา Benefit Cost Ratio เฉลี่ย
เทากับ 2.9 (ตารางท่ี 27) 
 
ตารางท่ี  27  ผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตรของการผลิตพืชแตละชนิด ในพ้ืนท่ีทดสอบและพัฒนาระบบการปลูก
พืชในพ้ืนท่ีเขตชลประทานสูบน้ําดวยไฟฟาจังหวัดสุรินทร   
 
รายการ 
 

ขาวนาป 
 

ขาวโพด 
ฝกสด (ฝก/ไร) 

ถ่ัวลิสงไทนาน 9 

ฝกสด ฝกแหง 

น้ําหนัก(กก./ไร) 550 6,251 464 224 

ราคาขาย (บาท/กก.) 9 2.5 25 50 

รายได (บาท/ไร) 4,947 15,626 11,603 11,190 

รายจาย (บาท/ไร) 3,010 5,660 3,886 3,886 

กําไรสุทธิ 1,937 9,966 7,717 7,304 

BCR 1.7 2.8 3.0 2.9 
 
                ป 2560/2561ผลจากการวิเคราะหสมบัติดินในแปลงของเกษตรกรกอนทดสอบพบวา ความอุดม
สมบูรณของดินเฉลี่ย 0.69% อยูในระดับต่ํา ปริมาณฟอสฟอรัสท่ีแลกเปลี่ยนไดในดินมีปริมาณเพียงพอมีคาเฉลี่ย 
21.02 (ppm.) สวนปริมาณโพแทสเซียมท่ีแลกเปลี่ยนไดในดินเฉลี่ย 41.72 (ppm.)  อยูในระดับต่ํา (ตารางท่ี 28) 
หลังทดสอบการปลูกถ่ัวลิสงพบวา ความอุดมสมบูรณของดินเพ่ิมข้ึนเฉลี่ย 0.96% แตอยูในระดับต่ํา สวนปริมาณ
ฟอสฟอรัสท่ีแลกเปลี่ยนไดในดิน และปริมาณโพแทสเซียมท่ีแลกเปลี่ยนไดในดินมีปริมาณมีเพียงพอเฉลี่ย 30.10 
(ppm.) เฉลี่ย 103.94 (ppm.) ตามลําดับ(ตารางท่ี 29)  สวนในแปลงทดสอบหลังปลูกขาวโพด พบวา ความอุดม
สมบูรณของดินเพ่ิมข้ึนเฉลี่ย 0.94% แตอยูในระดับต่ํา สวนปริมาณฟอสฟอรัสท่ีแลกเปลี่ยนไดในดินมีเพียงพอ
เฉลี่ย 60.65 (ppm.)  และปริมาณโพแทสเซียมท่ีแลกเปลี่ยนไดในดินมีปริมาณต่ําเฉลี่ย 49.80 (ppm.) (ตารางท่ี 
30) 
                ป 2560/2561 ปลูกพืช 2 ระบบๆ ท่ี 1) ขาว-ขาวโพด 2) ขาว-ถ่ัวลิสง จากการทดสอบพบวาขาวนา
ป  ไดผลผลิตเฉลี่ย 420 กก./ไร เกษตรกรมีรายไดเฉลี่ย 5,040 บาท/ไร มีตนทุนการผลิตเฉลี่ย 3,500 บาท/ไร คิด
เปนกําไรสุทธิ 1,540 บาท/ไร และใหคา Benefit Cost Ratio เฉลี่ยเทากับ 1.4 ขณะท่ีขาวโพดฝกสด ไดผลผลิต
เฉลี่ย 6,336 ฝก/ไร เกษตรกรมีรายไดเฉลี่ย 12,671 บาท/ไร ในขณะท่ีเกษตรกรมีตนทุนการผลิตเฉลี่ย 4,535 
บาท/ไร คิดเปนกําไรสุทธิ  8,136บาท/ไร และใหคา Benefit Cost Ratio เฉลี่ยเทากับ 2.4 สวนถ่ัวลิสงฝกสด ได
ผลผลิตเฉลี่ย 282 กก./ไร เกษตรกรมีรายไดเฉลี่ย 8,451บาท/ไร มีตนทุนการผลิตเฉลี่ย 3,290 บาท/ไร กําไรสุทธิ  
5,161 บาท/ไร และใหคา Benefit Cost Ratio เฉลี่ยเทากับ 2.6 และถ่ัวลิสงฝกแหง ไดผลผลิตเฉลี่ย 133 กก./ไร 
เกษตรกรมีรายไดเฉลี่ย 6,650 บาท/ไร คิดเปนกําไรสุทธิ  3,360 บาท/ไร ในขณะท่ีเกษตรกรมีตนทุนการผลิตเฉลี่ย 
3,290 บาท/ไร และใหคา Benefit Cost Ratio เฉลี่ยเทากับ 2.0 (ตารางท่ี 31) 
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ตารางท่ี 28 คุณสมบัติดินของเกษตรกรท่ีรวมทดสอบ ต.ตาอ็อง อ.เมืองสุรินทร จ.สุรินทร 

ลําดับท่ี ชื่อ-สกุล pH 
OM  
(%) 

Avai.P 
(ppm.) 

Exch.K 
(ppm.) 

1. 
2. 
3. 
4. 
5. 
6 
7. 
8 
9. 
10. 

นางพะยอม ทวีเกิด 
นางเสมียน แยมศรี 
นางรัญญา ไมหอม 
นายคํายิ่ง สายเพชร 
นางพรพิมล ควรหาญ 
นายคําสิง ควรหาญ 
นายสวี แจมจันทร 
นางวาสนา  นิลแกว 
นายไพโรจน พิมพจันทร 
นางเมียน สายเพชร 

4.85 
6.35 
4.80 
4.70 
5.52 
5.22 
5.60 
5.66 
5.95 
5.71 

0.56 
0.31 
1.22 
1.11 
0.65 
0.65 
0.76 
0.53 
0.68 
0.48 

26.96 
27.44 
25.12 
23.98 
21.72 
14.04 
23.63 
5.55 
31.03 
10.79 

11.65 
35.10 
48.30 
65.60 
51.70 
26.00 
50.20 
33.30 
65.10 
30.30 

          เฉลี่ย 5.43   0.69 21.02  41.72 

 
ตารางท่ี  29 สมบัติดินของเกษตรกรท่ีรวมทดสอบหลังปลูกถ่ัวลิสง ต.ตาอ็อง อ.เมืองสุรินทร จ.สุรินทร  

ลําดับท่ี ชื่อ-สกุล pH 
OM  
(%) 

Avai.P 
(ppm.) 

Exch.K 
(ppm.) 

1.  
2.  
3.  
4.  
5. 
6 
7. 
8 
9. 
10.               

นางพะยอม ทวีเกิด 
นางเสมียน แยมศรี 
นางรัญญา ไมหอม 
นายคํายิ่ง สายเพชร 
นางพรพิมล ควรหาญ 
นายคําสิง ควรหาญ 
นายสวี แจมจันทร 
นางวาสนา  นิลแกว 
นายไพโรจน พิมพจันทร 
นางเมียน สายเพชร 

5.84 
5.61 
6.22 
5.75 
5.33 
5.54 
5.15 
5.32 
5.48 
5.86 

1.11 
0.91 
1.06 
0.93 
1.15 
1.03 
0.98 
1.03 
0.99 
0.48 

28.12 
23.38 
35.35 
28.01 
27.49 
35.51 
20.52 
24.97 
40.25 
37.43 

106.10 
85.40 
114.20 
103.10 
106.80 
119.30 
63.80 
75.20 
146.30 
119.20 

          เฉลี่ย 5.61  0.96 30.10  103.94 
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ตารางท่ี 30 สมบัติดินของเกษตรกรท่ีรวมทดสอบหลังปลูกขาวโพด ต.ตาอ็อง อ.เมืองสุรินทร จ.สุรินทร  

ลําดับท่ี ชื่อ-สกุล pH 
OM  
(%) 

Avai.P 
(ppm.) 

Exch.K 
(ppm.) 

1.  
2.  
3.  
4.  
5. 
6 
7. 
8 
9. 
10.               

นางพะยอม ทวีเกิด 
นางเสมียน แยมศรี 
นางรัญญา ไมหอม 
นายคํายิ่ง สายเพชร 
นางพรพิมล ควรหาญ 
นายคําสิง ควรหาญ 
นายสวี แจมจันทร 
นางวาสนา  นิลแกว 
นายไพโรจน พิมพจันทร 
นางเมียน สายเพชร 

6.70 
6.98 
7.06 
6.74 
6.88 
6.38 
6.37 
6.66 
6.90 
6.88 

0.72 
0.66 
0.64 
0.84 
1.07 
1.11 
1.16 
0.73 
0.75 
0.94 

69.95 
66.88 
61.50 
77.90 
65.50 
53.60 
42.35 
90.35 
82.60 
62.65 

54.70 
63.90 
58.60 
81.10 
38.10 
69.10 
37.50 
35.90 
58.90 
49.80 

          เฉลี่ย 6.75   0.86 67.32  54.76 

 
ตารางท่ี  31 ผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตรของการผลิตพืชในพ้ืนท่ีทดสอบและพัฒนาระบบการปลูกพืชในพ้ืนท่ี
เขตชลประทานสูบน้ําดวยไฟฟา จังหวัดสุรินทร   

รายการ 
 

ขาวนาป 
2560 

ขาวโพด 
ฝกสด (ฝก) 

ถ่ัวลิสงไทนาน 9 

ฝกสด ฝกแหง 

น้ําหนัก(กก./ไร) 420 6,336 282 133 

ราคาขาย(บาท/กก.) 12 2 25 50 

รายได (บาท/ไร) 5,040 12,671 8,451 6,650 

รายจาย (บาท/ไร) 3,500 4,535 3,290 3,290 

กําไรสุทธิ 1,540 8,136 5,161 3,360 

BCR 1.4 2.4 2.6 2.0 
 
          การทดลองท่ี 3 ทดสอบระบบการปลูกพืชในพ้ืนท่ี เขตชลประทานสูบน้ําดวยไฟฟา จังหวัดบุรีรัมย 
                การทดสอบระบบการปลูกพืชในพ้ืนท่ีเขตชลประทานสูบน้ําดวยไฟฟา จ.บุรีรัมย เกษตรกรรวม
ทดสอบจํานวน 10 ราย/10 ไร เปนการทดสอบถ่ัวลิสงและขาวโพดฝกสดในสภาพนา มีการใหน้ําตลอดฤดูปลูก
ตามระดับความชื้นในดินดวยการสูบน้ําจากแหลงน้ําชลประทาน เกษตรกรปลูกถ่ัวลิสงและขาวโพดประมาณ 
ธันวาคม และ เก็บเก่ียวผลผลิตในเดือน มีนาคม และ เมษายน ผลการทดสอบดังนี้   
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                 ป 2559 ทุกแปลงทดสอบประสบปญหาความแปรปรวนของสภาพอากาศโดยเฉพาะภัยแลง ปริมาณ
น้ําในคลองสงน้ําไมเพียงพอตอการสูบข้ึนมาใช ประกอบกับทอสูบน้ําจากอางเก็บน้ําหวยข้ีหนู บริเวณบานหินโคน
ซ่ึงเปนพ้ืนท่ีทําการทดสอบแตกชํารุดเสียหาย ทําใหการทดลองประสบผลสําเร็จเพียง 4 ราย ซ่ึงมีบอน้ําสํารองใน
พ้ืนท่ี ผลคาวิเคราะหดินหลังการทดสอบ พบวา ท้ัง 2 วิธี คาอินทรียวัตถุ (OM%) คาฟอสฟอรัส(ppm)และคา
โพแทสเซียม (ppm) สูงข้ึน คิดเปน 30% 86% และ 83% ตามลําดับ (ตารางท่ี 32 และ 33)  
ตารางท่ี 32 ผลวิเคราะหคุณสมบัติของดินกอนการทดสอบและพิกัดแปลง   

เกษตรกร pH % OM % N 
Avai.P 
mg/kg 

Exch.K 
mg/kg 

พิกัดแปลง(จุดท่ีเก็บ) 
X Y 

1.นางละเอียด  แมนรัมย 4.94 1.67 0.08 6.45 50.75 0263961 1665085 

2.นางอุดร  แมนรัมย 4.95 1.29 0.07 1.98 49.49 0263915 1665056 

3.นางสงศรี  สุวรรณรัมย 4.73 0.47 0.03 1.92 14.89 0264919 1664611 

4.นายสมชิต  นพพลกรัง 4.84 0.55 0.03 1.53 53.99 0264903 1664678 

 
ตารางท่ี 33 ผลวิเคราะหคุณสมบัติของดินหลังการทดสอบ   

เกษตรกร ระบบพืช pH % OM Avai.P mg/kg Exch.K mg/kg 

1.นางละเอียด  แมนรัมย 
ขาว-ขาวโพด 4.99 1.30 6.65 56.00 

ขาว-ถ่ัวลิสง 5.70 1.73 6.63 97.51 

2.นางอุดร  แมนรัมย 
ขาว-ขาวโพด 4.90 1.40 2.86 65.74 

ขาว-ถ่ัวลิสง 5.20 1.82 3.52 29.86 

3.นางสงศรี  สุวรรณรัมย 
ขาว-ขาวโพด 5.02 0.68 6.55 50.60 

ขาว-ถ่ัวลิสง 5.30 1.10 6.44 78.75 

4.นายสมชิต  นพพลกรัง 
ขาว-ขาวโพด 4.74 0.82 6.13 147.90 

ขาว-ถ่ัวลิสง 4.70 1.54 5.49 91.64 

                 
                ป 2560 เนื่องจากสภาพปญหาในพ้ืนท่ีเดิมไมสามารถแกวไขได จึง ไดจัดเวทีเสวนา และคัดเลือก
เกษตรกรรวมทดสอบใหม 10 ราย โดยเกษตรกรอาศัยน้ําชลประทานจากอางเก็บน้ําหวยข้ีหนู อ.ลําปลายมาศ 
จํานวน 5 ราย และ จากเข่ือนลํานางรอง อ.โนนดินแดง 5 ราย ผลคาวิเคราะหดินกอนและหลังการทดสอบ พบวา 
                ระบบขาว- ขาวโพด มีคาความเปนกรด-ดาง (pH) เฉลี่ย กอน 6.22 หลัง 5.31 ลดลง 15% มีคา
อินทรียวัตถุ (OM%)เฉลี่ย กอน 0.72 หลัง 0.91 เพ่ิมข้ึน 21 %  คาฟอสฟอรัส(ppm)เฉลี่ย กอน 27.59 หลัง 
31.42 เพ่ิมข้ึน 12 % และคาโพแทสเซียม (ppm)เฉลี่ย กอน 49.47 หลัง  50 เพ่ิมข้ึน 101 %  
                   ระบบขาว-ถ่ัวลิสง มีคาความเปนกรด-ดาง (pH) เฉลี่ย กอน 6.22 หลัง 6.22 มีคาอินทรียวัตถุ 
(OM%) เฉลี่ย กอน 0.72 หลัง 0.99 เพ่ิมข้ึน 21 % คาฟอสฟอรัส (ppm) เฉลี่ย กอน 27.59 หลัง 34.81เพ่ิมข้ึน 
21 % และคาโพแทสเซียม (ppm) เฉลี่ย กอน 49.47 หลัง  63.28 เพ่ิมข้ึน 128 %   
                    ป 2561 ผลคาวิเคราะหดินกอนและหลังการทดสอบ จากแปลงทดสอบ 10 ราย พบวาระบบขาว- 
ขาวโพด มีคาความเปนกรด-ดาง (pH) เฉลี่ย กอน 6.22 หลัง 5.25 ลดลง 16% มีคาอินทรียวัตถุ (OM%) เฉลี่ย
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กอน 0.72 หลัง 0.79 เพ่ิมข้ึน 9 %  คาฟอสฟอรัส(ppm)เฉลี่ย กอน 27.59 หลัง 30.76 เพ่ิมข้ึน 10% และคา
โพแทสเซียม (ppm) เฉลี่ย กอน 49.47 หลัง  74.79 เพ่ิมข้ึน 151 %  
                   ระบบขาว-ถ่ัวลิสง มีคาความเปนกรด-ดาง (pH) เฉลี่ย กอน 6.22 หลัง 6.17 ลดลง 0.8 %  มีคา
อินทรียวัตถุ (OM%) เฉลี่ย กอน 0.72 หลัง 1.04 เพ่ิมข้ึน 44 % คาฟอสฟอรัส (ppm) เฉลี่ย กอน 27.59 หลัง 
43.49 เพ่ิมข้ึน 37 % และคา โพแทสเซียม (ppm) เฉลี่ย กอน 49.47 หลัง  81.21 เพ่ิมข้ึน 164 %  
                   จากผลการทดสอบจะเห็นไดวา ระบบการปลูกพืชขาว-ถ่ัวลิสง ดินมีคาความเปนกรด-ดาง (pH) 
เฉลี่ย ในป 2560-61 เปลี่ยนแปลงคอนขางนอย จาก 6.22 เปน 6.12 และ 6.17 ตามลําดับ กรมวิชาการเกษตร 
(2553) รายงานวา ระดับ pH ท่ีเหมาะสมท่ีพืชสามารถนําฟอสเฟตในดินไปใชประโยชนไดดี คือ pH 6-7 เพราะ
ฟอสเฟตในดินจะถูกตรึงนอยท่ีสุด  แตระบบปลูกพืชขาว-ขาวโพด ทําใหดินมีคาเปนกรด-ดาง (pH) เฉลี่ย ในป 
2560-61 ลดลง จาก 6.22 เปน 5.31 และ 5.25 ตามลําดับ นอกจากนี้ยังพบวา ระบบการปลูกพืชขาว-ถ่ัวลิสง ให
คาอินทรียวัตถุ (OM%) เฉลี่ย คาฟอสฟอรัส (ppm) เฉลี่ย และคา โพแทสเซียม (ppm) เฉลี่ยสูงระบบปลูกพืช
ขาว-ขาวโพด  
                ป 2559 ประสบภัยแลง ผลผลิตถ่ัวลิสง และ ขาวโพดในระบบการปลูกพืชหลังนา ซ่ึงมีความชื้นเปน
ตัวแปรสําคัญในการใหผลผลิต พบวา ถ่ัวลิสงมีอายุการเก็บเก่ียวนานกวาขาวโพด จึงไดรับผลกระทบจากภัยแลง
ยาวนานท่ีสุด กลาวคือ ผลผลิตถ่ัวลิสงพันธุขอนแกน 6 อายุเก็บเก่ียวฝกสด ประมาณ 110 วัน ใหผลผลิตเฉลี่ย 
462 กก./ไร ต่ํากวาเกณฑมาตรฐาน 42.2 %  ขาวโพดฟกสดพันธุชัยนาท 84 – 1 อายุเก็บเก่ียวฝดสด ประมาณ 
75 วัน ใหผลผลิตเฉลี่ยต่ํากวาเกณฑมาตรฐาน 27 % คือ 1,267 กก./ไร และขาวนาปท่ีเกษตรกรปลูกตามฤดูกาล
ผลผลิตตอไรเฉลี่ย 470 กิโลกรัม (ตารางท่ี 34) 
                 ป 2560 เกษตรกรรวมทดสอบขอเปลี่ยนพันธุขาวโพดฝกสด เปนซุปเปอรสวีท ใหเหตุผลวา ขาวโพด
ขาวเหนียวพันธุชัยนาท 84-1 หากเก็บลาชากวากําหนด 1-2 วัน เมล็ดขาวโพดจะแข็ง ไมเหนียวนุมตามลักษณะ
พันธุ     ทําใหจําหนายไมไดราคา ผลการทดสอบพบวา ระบบขาว-ถ่ัวลิสง ผลผลิตถ่ัวลิสงฝกสดตอไรเฉลี่ย 812 
กิโลกรัม และ ระบบขาว-ขาวโพด ผลผลิตขาวโพดฝกสดท้ังเปลือกตอไรเฉลี่ย 2,085 กิโลกรัม และขาวนาปท่ี
เกษตรกรปลูกตามฤดูกาลผลผลิตตอไรเฉลี่ย 503 กิโลกรัม (ตารางท่ี 35) 
                ป 2561 ผลการทดสอบพบวา ระบบขาว-ถ่ัวลิสง ผลผลิตถ่ัวลิสงฝกสดตอไรเฉลี่ย 721 กิโลกรัม และ 
ระบบขาว-ขาวโพด ผลผลิตขาวโพดฝกสดท้ังเปลือกตอไรเฉลี่ย 2,090 กิโลกรัม และขาวนาปท่ีเกษตรกรปลูกตาม
ฤดูกาลผลผลิตตอไรเฉลี่ย 458 กิโลกรัม (ตารางท่ี 36) 
               ป 2559 ระบบขาว-ถ่ัวลิสง ตนทุนเฉลี่ย 6,194 บาท/ไร  รายไดเฉลี่ย 13,863 บาท/ไร  ผลตอบแทน
เฉลี่ย 7,669 บาท/ไร  สัดสวนผลตอบแทนสุทธิ (BCR) เฉลี่ย 2.2 สวนระบบขาว-ขาวโพด ตนทุนเฉลี่ย 6,368 
บาท/ไร รายไดเฉลี่ย 15,200 บาท/ไร ผลตอบแทนเฉลี่ย 8,832 บาท/ไร  สัดสวนผลตอบแทนสุทธิ (BCR) เฉลี่ย 
2.4 และขาวนาปท่ีเกษตรกรปลูกตามฤดูกาล ตนทุนเฉลี่ย 3,525 บาท/ไร  รายไดเฉลี่ย 5,640 บาท/ไร  
ผลตอบแทนเฉลี่ย 2,115 บาท/ไร  สัดสวนผลตอบแทนสุทธิ (BCR) เฉลี่ย 1.6 (ตารางท่ี 34)  
               ป 2560 ระบบขาว-ถ่ัวลิสง ตนทุนเฉลี่ย 7,204 บาท/ไร  รายไดเฉลี่ย 24,373 บาท/ไร  ผลตอบแทน
เฉลี่ย 17,169 บาท/ไร  สัดสวนผลตอบแทนสุทธิ (BCR) เฉลี่ย 3.4 สวนระบบขาว-ขาวโพด ตนทุนเฉลี่ย 7,527 
บาท/ไร รายไดเฉลี่ย 21,896 บาท/ไร ผลตอบแทนเฉลี่ย 14,369 บาท/ไร  สัดสวนผลตอบแทนสุทธิ (BCR) เฉลี่ย 
2.9 และขาวนาปท่ีเกษตรกรปลูกตามฤดูกาล ตนทุนเฉลี่ย 3,525 บาท/ไร  รายไดเฉลี่ย 6,288 บาท/ไร  
ผลตอบแทนเฉลี่ย 2,763 บาท/ไร  สัดสวนผลตอบแทนสุทธิ (BCR) เฉลี่ย 1.8 (ตารางท่ี 35) 
               ป 2561 ระบบขาว-ถ่ัวลิสง ตนทุนเฉลี่ย 6,725 บาท/ไร  รายไดเฉลี่ย 25,217 บาท/ไร  ผลตอบแทน
เฉลี่ย 18,492 บาท/ไร  สัดสวนผลตอบแทนสุทธิ (BCR) เฉลี่ย 3.7 สวนระบบขาว-ขาวโพด ตนทุนเฉลี่ย 7,557 
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บาท/ไร รายไดเฉลี่ย 22,990 บาท/ไร ผลตอบแทนเฉลี่ย 15443 บาท/ไร  สัดสวนผลตอบแทนสุทธิ (BCR) เฉลี่ย 
3.0 และขาวนาปท่ีเกษตรกรปลูกตามฤดูกาล ตนทุนเฉลี่ย 3,528 บาท/ไร  รายไดเฉลี่ย 6,183 บาท/ไร  
ผลตอบแทนเฉลี่ย 2,655 บาท/ไร  สัดสวนผลตอบแทนสุทธิ (BCR) เฉลี่ย 1.8 (ตารางท่ี 36)  
         
 
ตารางท่ี 34 ผลผลิตสด ตนทุนการผลิต ราคาขาย  รายได  ผลตอบแทนและคา BCR เปรียบเทียบระหวาง ระบบพืช 
              ขาว-ถ่ัวลิสง ขาว-ขาวโพด และ ขาวนาป ป 2559 

เกษตรกร ระบบพืช 
ผลผลิตสด
(กก./ไร) 

ตนทุน
(บาท/ไร) 

ราคาขายสด
(บาท/กก.) 

รายได 
(บาท/ไร) 

ผลตอบแทน
(บาท/ไร) 

BCR 

1. นางละเอียด  แมน
รัมย 

ขาว-ถ่ัวลิสง 456 6,221 30 13,677 7,456 2.2 
ขาว-ขาวโพด 1,333 6,462 12 16,000 9,538 2.5 
ขาวนาป 455 3,525 12 5,460 1,935 1.5 

2. นางอุดร  แมนรัมย 
ขาว-ถ่ัวลิสง 450 6,204 30 13,506 7,302 2.2 
ขาว-ขาวโพด 1,031 6,039 12 12,373 6,335 2.0 
ขาวนาป 368 3,525 12 5,616 2,091 1.6 

3. นางสงศรี  สุวรรณ
รัมย 

ขาว-ถ่ัวลิสง 543 6,482 30 16,284 9,803 2.5 
ขาว-ขาวโพด 1,458 6,636 12 17,494 10,858 2.6 
ขาวนาป 480 3,525 12 5,760 2,235 1.6 

4. นายสมชิต  นพพล
กรัง 

ขาว-ถ่ัวลิสง 340 5,872 30 10,185 4,313 1.7 
ขาว-ขาวโพด 1,244 6,337 12 14,933 8,596 2.4 
ขาวนาป 477 3,525 12 5,724 2,199 1.6 

เฉลี่ย 

ขาว-ถ่ัวลิสง 462 6,194 30 13,863 7,669 2.2 

ขาว-ขาวโพด 1,267 6,368 12 15,200 8,832 2.4 

ขาวนาป 470 3,525 12 5,640 2,115 1.6 
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ตารางท่ี 35 ผลผลิตสด ตนทุนการผลิต ราคาขาย  รายได  ผลตอบแทนและคา BCR เปรียบเทียบระหวาง ระบบพืช 
              ขาว-ถ่ัวลิสง ขาว-ขาวโพด และ ขาวนาป ป 2560 

เกษตรกร ระบบพืช 
ผลผลติสด
(กก./ไร) 

ตนทุน
(บาท/ไร) 

ราคาขายสด     
(บาท/กก.) 

รายได
(บาท/ไร) 

ผลตอบแทน
(บาท/ไร) 

BCR 

1.นายเทิดศักดิ ์ ไทโคกกรวด 

ขาว-ถ่ัวลิสง 1,013 7,923 30 30,399 22,476 3.8 

ขาว-ขาวโพด 2,169 7,656 10 21,689 14,033 2.8 

ขาวนาป 490 3,550 12 5,880 2,330 1.7 

2.นายเช่ือม กระสัง 

ขาว-ถ่ัวลิสง 631 6,776 30 18,930 12,154 2.8 

ขาว-ขาวโพด 1,902 7,283 10 19,022 11,739 2.6 

ขาวนาป 560 3,550 12.5 7,050 3,400 2.0 

3.นายสมาน พิมพภา 

ขาว-ถ่ัวลิสง 667 6,886 30 20,001 13,115 2.9 

ขาว-ขาวโพด 2,133 7,607 10 21,333 13,726 2.8 

ขาวนาป 487 3,500 12.5 6,088 2,588 1.7 

4.นางละเมี้ยน คงวงษ 

ขาว-ถ่ัวลิสง 667 6,886 30 20,001 13,115 2.9 

ขาว-ขาวโพด 2,204 7,706 10 22,044 14,338 2.9 

ขาวนาป 490 3,550 12 5,880 2,330 1.7 

5.นายทองสุข คานทอง 

ขาว-ถ่ัวลิสง 1,084 7,118 30 32,532 25,414 4.6 

ขาว-ขาวโพด 2,684 8,378 10 26,844 18,466 3.2 

ขาวนาป 520 3,525 12.5 6,500 2,975 1.8 

6.นางหนูจันทร จบศักดิ์สาย             

ขาว-ถ่ัวลิสง 889 7,520 30 26,667 19,147 3.5 

ขาว-ขาวโพด 1,867 7,208 11 20,534 13,325 2.8 

ขาวนาป 525 3,525 13 6,825 3,300 1.8 

7.นางประมูล โสระวงษ       

ขาว-ถ่ัวลิสง 800 7,253 30 24,000 16,747 3.3 

ขาว-ขาวโพด 1,778 7,084 11 19,556 12,472 2.8 

ขาวนาป 478 3,500 12.5 5,975 2,475 1.7 

8.นางปราณี เกตุชาต ิ

ขาว-ถ่ัวลิสง 844 7,386 30 25,332 17,946 3.4 

ขาว-ขาวโพด 2,027 7,432 11 22,294 14,861 3.0 

ขาวนาป 508 3,525 13 6,604 3,079 1.7 

9.นางนงค สิงหนํ้า 

ขาว-ถ่ัวลิสง 418 6,106 30 12,534 6,428 2.1 

ขาว-ขาวโพด 1,956 7,333 11 21,512 14,179 2.9 

ขาวนาป 500 3,525 12.5 6,250 2,725 1.8 

10.นางสมพร สะอ้ิงรมัย 

ขาว-ถ่ัวลิสง 1,111 8,186 30 33,333 25,147 4.1 

ขาว-ขาวโพด 2,133 7,582 11 23,466 15,885 3.1 

ขาวนาป 470 3,500 12.5 5,900 2,400 1.7 

เฉลี่ย 

ขาว-ถ่ัวลิสง 812 7,204 30 24,373 17,169 3.4 

ขาว-ขาวโพด 2,085 7,527 10.5 21,896 14,369 2.9 

ขาวนาป 503 3,525 12.5 6,288 2,763 1.8 
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ตารางท่ี 36 ผลผลิตสด ตนทุนการผลิต ราคาขาย  รายได  ผลตอบแทนและคา BCR เปรียบเทียบระหวาง ระบบพืช 
              ขาว-ถ่ัวลิสง ขาว-ขาวโพด และ ขาวนาป ป 2561 

เกษตรกร ระบบพืช 
ผลผลิตสด
(กก./ไร) 

ตนทุน
(บาท/ไร) 

ราคาขายสด 
(บาท/กก.) 

รายได  
(บาท/
ไร) 

ผลตอบแท
น(บาท/ไร) 

BCR 

1. นายเทิดศักดิ์  ไทโคก
กรวด 

ขาว-ถ่ัวลิสง 705 6,484 35 24,658 18,173 3.8 
ขาว-
ขาวโพด 

1,903 7,348 11 20,928 13,579 2.8 

ขาวนาป 470 3,520 13.5 6ม345 2,825 1.8 

2. นายเชื่อม กระสัง 

ขาว-ถ่ัวลิสง 724 6,700 35 25,354 18,654 3.8 
ขาว-
ขาวโพด 

2,104 7,630 11 23,141 15,510 3.0 

ขาวนาป 466 3,520 13.5 6,291 2,771 1.8 

3. นายสมาน     พิมพภา 

ขาว-ถ่ัวลิสง 678 6,361 35 23,737 17,376 3.7 
ขาว-
ขาวโพด 

2,126 7,666 11 23,390 15,724 3.1 

ขาวนาป 468 3,520 13.5 6,318 2,798 1.8 

4. นางละเม้ียน   คงวงษ   

ขาว-ถ่ัวลิสง 761 6,925 35 26,625 19,699 3.8 

ขาว-
ขาวโพด 

1,867 7,204 11 20,539 13,335 2.9 

ขาวนาป 446 3,500 13.5 6,021 2,521 1.7 

5. นายทองสุข  คานทอง 

ขาว-ถ่ัวลิสง 811 7,510 35 28,378 20,868 3.8 

ขาว-
ขาวโพด 

1,978 7,360 11 21,759 14,399 3.0 

ขาวนาป 456 3,500 14 6,384 2,884 1.8 

6. นางหนูจันทร จบศักดิ์
สาย 

ขาว-ถ่ัวลิสง 745 6,840 35 26,082 19,242 3.8 
ขาว-
ขาวโพด 

2,375 7,851 11 26,121 18,270 3.3 

ขาวนาป 470 3,525 14.0 6,580 3,055 1.9 

7. นางประมูล    โสระวงษ  

ขาว-ถ่ัวลิสง 671 6,301 35 23,478 17,177 3.7 
ขาว-
ขาวโพด 

2,301 7,825 11 25,309 17,483 3.2 

ขาวนาป 425 3,525 14.0 5,950 2,425 1.7 

8. นางปราณี เกตุชาติ 

ขาว-ถ่ัวลิสง 525 5,585 35 18,375 12,790 3.3 
ขาว-
ขาวโพด 

2,227 7,845 11 24,494 16,648 3.1 

ขาวนาป 466 3,570 14.0 6,524 2,954 1.8 
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9. นางนงค สิงหน้ํา 

ขาว-ถ่ัวลิสง 825 7,640 35 28,882 21,242 3.8 
ขาว-
ขาวโพด 

2,160 7,633 11 23,763 16,131 3.1 

ขาวนาป 462 3,570 14 6,468 2,998 1.8 

10.นางสมพร สะอ้ิงรัมย 

ขาว-ถ่ัวลิสง 760 6,901 35 26,604 19,703 3.9 
ขาว-
ขาวโพด 

1,860 7,206 11 20,460 13,254 2.8 

ขาวนาป 455 3,525 14 6,143 2,618 1.7 

เฉลี่ย 

ขาว-ถ่ัวลิสง 721 6,725 35 25,217 18,492 3.7 
ขาว-
ขาวโพด 

2,090 7,557 11 22,990 15,433 3.0 

ขาวนาป 458 3,528 13.5 6,183 2,655 1.8 
 
          การทดลองท่ี 4 ทดสอบระบบการปลูกพืชในพ้ืนท่ีเขตชลประทานสูบน้ําดวยไฟฟา  
                             จังหวัดอุบลราชธานี 
                จากการทดลองพบวาในป 2559 คัดเลือกเกษตรกรเขารวมโครงการได 10 ราย (ตารางท่ี 37)และ
ดําเนินการทดสอบ 3 กรรมวิธี คือ 1.กรรมวิธีท่ี 1 ขาว – ขาวโพด 2.กรรมวิธีท่ี 2 ขาว – ถ่ัวลิสง 3.กรรมวิธีท่ี 3 
ขาว พบวา กรรมวิธีท่ี 1 ขาว – ขาวโพด ขาวโพดหลังนาใหผลผลิต  1,083 กก./ไร  โดยมีตนทุนเฉลี่ย  2,400 
บาท/ไร สรางรายไดใหแกเกษตรกรเฉลี่ย 21,660 บาท/ไร คิดเปนกําไรเฉลี่ยเทากับ 19,260 บาท/ไร คิดเปนคา 
Benefit Cost Ratio (BCR) เฉลี่ยเทากับ  9.0 (ตารางท่ี 2) ในขณะท่ีกรรมวิธีท่ี 2 ขาว – ถ่ัวลิสง   พบวาถ่ัวลิสง
หลังนาใหผลผลิตเฉลี่ย 419  กก./ไร โดยมีตนทุนเฉลี่ย 2,750 บาท/ไร สรางรายไดใหแกเกษตรกรเฉลี่ย 10,475 
บาท/ไร คิดเปนกําไรเฉลี่ยเทากับ 7,725 บาท/ไร คิดเปนคา Benefit Cost Ratio (BCR) เฉลี่ยเทากับ 3.8  
(ตารางท่ี 38) ในขณะท่ีระบบขาวใหผลผลิตเฉลี่ย 362  กก./ไร โดยมีตนทุนเฉลี่ย 1,965 บาท/ไร สรางรายได
ใหแกเกษตรกรเฉลี่ย 4,344 บาท/ไร คิดเปนกําไรเฉลี่ยเทากับ 2,379 บาท/ไร คิดเปนคา Benefit Cost Ratio 
(BCR) เฉลี่ยเทากับ 2.2  (ตารางท่ี 38)  
         ในป 2560 ดําเนินการคัดเลือกเกษตรกรเพ่ือรวมการทดลองจํานวน 10 คน(ตารางท่ี 39) พบวา 
ขาวโพดหลังนาใหผลผลิต 1,124 กก./ไร  โดยมีตนทุนเฉลี่ย 2,562 บาท/ไร สรางรายไดใหแกเกษตรกรเฉลี่ย  
22,480 บาท/ไร คิดเปนกําไรเฉลี่ยเทากับ 19,918 บาท/ไร คิดเปนคา Benefit Cost Ratio (BCR) เฉลี่ยเทากับ  
8.8 (ตารางท่ี 40) ขณะท่ีถ่ัวลิสงหลังนาใหผลผลิต 383 กก./ไร  โดยมีตนทุนเฉลี่ย 2,775 บาท/ไร สรางรายได
ใหแกเกษตรกรเฉลี่ย 11,490 บาท/ไร คิดเปนกําไรเฉลี่ยเทากับ 8,715 บาท/ไร คิดเปนคา Benefit Cost Ratio 
(BCR) เฉลี่ยเทากับ 4.1  ในขณะท่ีระบบขาวใหผลผลิตเฉลี่ย 358  กก./ไร โดยมีตนทุนเฉลี่ย 1,636 บาท/ไร สราง
รายไดใหแกเกษตรกรเฉลี่ย 4,296 บาท/ไร คิดเปนกําไรเฉลี่ยเทากับ 2,660 บาท/ไร  
คิดเปนคา Benefit Cost Ratio (BCR) เฉลี่ยเทากับ 2.6  (ตารางท่ี 40) 
        ในป 2561 ดําเนินการคัดเลือกเกษตรกรเพ่ือรวมการทดลองจํานวน 10 คน (ตารางท่ี 41) พบวา 
ขาวโพดหลังนาใหผลผลิต 1,012 กก./ไร  โดยมีตนทุนเฉลี่ย 2,562 บาท/ไร สรางรายไดใหแกเกษตรกรเฉลี่ย  
20,240 บาท/ไร คิดเปนกําไรเฉลี่ยเทากับ 17,678 บาท/ไร คิดเปนคา Benefit Cost Ratio (BCR) เฉลี่ยเทากับ  
7.9 (ตารางท่ี 42) ขณะท่ีถ่ัวลิสงหลังนาใหผลผลิต 422 กก./ไร  โดยมีตนทุนเฉลี่ย 2,775 บาท/ไร สรางรายได
ใหแกเกษตรกรเฉลี่ย 12,660 บาท/ไร คิดเปนกําไรเฉลี่ยเทากับ 9,885 บาท/ไร คิดเปนคา Benefit Cost Ratio 



54 

 
(BCR) เฉลี่ยเทากับ 4.6  ในขณะท่ีระบบขาวใหผลผลิตเฉลี่ย 338  กก./ไร โดยมีตนทุนเฉลี่ย 1,656 บาท/ไร สราง
รายไดใหแกเกษตรกรเฉลี่ย 3,042 บาท/ไร คิดเปนกําไรเฉลี่ยเทากับ 1,386 บาท/ไร  
คิดเปนคา Benefit Cost Ratio (BCR) เฉลี่ยเทากับ 1.8  (ตารางท่ี 42) เฉลี่ย 3 ป (ป 2559 – 2561) พบวา 
ขาวโพดหลังนาใหผลผลิต 1,073 กก./ไร  โดยมีตนทุนเฉลี่ย 2,508 บาท/ไร สรางรายไดใหแกเกษตรกรเฉลี่ย  
21,460 บาท/ไร คิดเปนกําไรเฉลี่ยเทากับ 18,952 บาท/ไร คิดเปนคา Benefit Cost Ratio (BCR) เฉลี่ยเทากับ  
8.6 (ตารางท่ี 43) ขณะท่ีถ่ัวลิสงหลังนาใหผลผลิต 408 กก./ไร  โดยมีตนทุนเฉลี่ย 2,766 บาท/ไร สรางรายได
ใหแกเกษตรกรเฉลี่ย 11,560 บาท/ไร คิดเปนกําไรเฉลี่ยเทากับ 8,794 บาท/ไร คิดเปนคา Benefit Cost Ratio 
(BCR) เฉลี่ยเทากับ 4.2   
                จากการประเมินความพึงพอใจของเกษตรกรท่ีมีตอเทคโนโลยีการปลูกถ่ัวลิสงหลังนา และขาวโพด
หลังนา ป 2561 พบวาเกษตรกรรอยละ 100 มีความพึงพอใจในระดับดีเรื่องพันธุของถ่ัวลิสง มากกวาขาวโพดซ่ึง
เกษตรกรมีความพึงพอใจในระดับดีรอยละ 80 (ตารางท่ี 44) ในดานความตานทานตอโรคนั้นเกษตรกรพึงพอใจตอ
ถ่ัวลิสงในระดับดีรอยละ 60 ในขณะท่ีขาวโพดไดระดับความพึงพอใจท่ีระดับดีรอยละ 90 (ตารางท่ี 44) ขาวโพด
ขาวเหนียวลูกผสมพันธุชัยนาท 84-1 เปนพันธุขาวโพดรับประทานฝกสดลูกผสมพันธุแรกท่ีไดรับการรับรองพันธุ
จากกรมวิชาการเกษตร เม่ือวันท่ี 25 มีนาคม 2554 ไดจากการผสมระหวางสายพันธุเอฟ 4305 และสายพันธุทับ
กฤชเอ็ม 80 ในป 2545 โดยสายพันธุเอฟ 4305 มีลักษณะดีคือตานทานโรคราน้ําคาง(กรมวิชาการเกษตร,2562) 
ดานความตานทานตอแมลงนั้นเกษตรกรพึงพอใจตอถ่ัวลิสงในระดับดีรอยละ 70 เทากับขาวโพดไดระดับความพึง
พอใจท่ีระดับดีรอยละ 70 (ตารางท่ี 8) ในประเด็นของอายุเก็บเก่ียวนั้นเกษตรกรใหระดับความพึงพอใจตอการ
ปลูกขาวโพดในระดับดีมากถึงรอยละ 100 ขณะท่ีถ่ัวลิสงนั้นเกษตรกรพึงพอใจในระดับดีรอยละ 60 ท้ังนี้เพราะ
การปลูกขาวโพดฝกสดมีอายุการเก็บเก่ียวเพียง 65-70 วันในขณะท่ีถ่ัวลิสงนั้นมีอายุเก็บเก่ียว 90 – 100 วัน และ
หากมองในภาพรวมของการยอมรับเทคโนโลยีพบวาเกษตรกรพึงพอใจในระดับดีมากรอยละ 50 ตอการปลูกถ่ัว
ลิสง เทากันกับการปลูกขาวโพดหลังนา 
                การประเมินการยอมรับเทคโนโลยีของเกษตรกร ป 2561 พบวา เกษตรกรรอยละ 50 ยอมรับระบบ
ขาว – ถ่ัวลิสง ในระดับมาก เทากับระบบ ขาว – ขาวโพด ท่ีเกษตรกรยมรับเทคโนโลยีในระดับมากรอยละ 50 
(ตารางท่ี 45)  จากผลการทดลองดังกลาวจึงไดจัดงานวันเสวนาเพ่ือถายทอดเทคโนโลยีระบบการปลูกพืชหลังนาใน
พ้ืนท่ีเขตชลประทานสูบน้ําดวยไฟฟา จ.อุบลราชธานี ในวันท่ี 20 เมษายน 2561 ณ แปลงเกษตรกรตนแบบ บาน
สําโรง ต.สวาง อ.สวางวีระวงศ จ.อุบลราชธานี โดยมีผูแทนองคการปกครองสวนทองถ่ิน กํานัน ผูใหญบาน 
เกษตรกรผูสนใจเขารวมเสวนารวมท้ังสิ้นจํานวน 30  คน ระบบขาว – ขาวโพด เปนระบบท่ีสรางรายไดและกําไร
ใหแกเกษตรกรสูงท่ีสุดโดยมีคาเฉลี่ย 3 ปเทากับ 25,180 ตอไร และ 20,920 ตอไร ตามลําดับ คิดเปนคา Benefit 
Cost Ratio (BCR) เฉลี่ยเทากับ 5.9 รองลงมาคือ ระบบขาว – ถ่ัวลิสง ท่ีสรางรายไดและกําไรใหแกเกษตรกรโดยมี
คาเฉลี่ย 3 ปเทากับ15,330  ตอไร และ 10,812 ตอไร ไร ตามลําดับ คิดเปนคา Benefit Cost Ratio (BCR) เฉลี่ย
เทากับ 3.4 เม่ือเปรียบเทียบกับการปลูกขาวเพียงอยางเดียว สรางรายไดและกําไรใหแกเกษตรกรโดยมีคาเฉลี่ย 3 
ปเทากับ 3,637 ตอไร และ 1,185 ตอไร ไร ตามลําดับ คิดเปนคา Benefit Cost Ratio (BCR) เฉลี่ยเทากับ 2.1 
(ตารางท่ี 46) 
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ตารางท่ี 37 แสดงตนทุน ผลผลิต รายได กําไร และคา Benefit Cost Ratio  ของเกษตรกรผูรวมทดสอบ
เทคโนโลยีระบบการปลูกพืชหลังนาเขตชลประทานสูบน้ําดวยไฟฟา จ.อุบลราชธานี ป 2559 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ชื่อ-สกุล 
ระบบการ
ปลูกพืช 

พืช 
ผลการทดลอง 
ผลผลิต 
(กก./ไร) 

ตนทุน
(บาท) 

รายได 
(บาท) 

กําไร 
(บาท) 

BCR 
 

1.นายคําปลิว  จันทเลิศ ขาว ขาว 418 2,100 5,016 2,916 2.4 
ขาว - 
ขาวโพด 

ขาว 418 2,100 5,016 2,916 2.4 
ขาวโพด 1,156 2,400 23,120 20,720 9.6 

ขาว - ถ่ัวลิสง ขาว 418 2,100 5,016 2,916 2.4 
ถ่ัวลิสง 465 2,750 11,625 8,875 4.2 

2.นายสงา  พวงเพ็ชร ขาว ขาว 375 1,950 4,500 2,550 2.3 

ขาว - 
ขาวโพด 

ขาว 375 1,950 4,500 2,550 2.3 

ขาวโพด 1,768 2,400 35,360 32,960 14.7 

ขาว - ถ่ัวลิสง ขาว 375 1,950 4,500 2,550 2.3 
ถ่ัวลิสง 568 2,750 14,200 11,450 5.2 

3.นางอรพิน ยั่วยวน ขาว ขาว 405 2,250 4,860 2,610 2.2 
ขาว - 
ขาวโพด 

ขาว 405 2,250 4,860 2,610 2.2 
ขาวโพด 710 2,400 14,200 11,800 5.9 

ขาว - ถ่ัวลิสง ขาว 405 2,250 4,860 2,610 2.2 
ถ่ัวลิสง 454 2,750 11,350 8,600 4.1 

4.นายประสิทธิ์ บัว
จันทร 

ขาว ขาว 376 2,250 4,512 2,262 2.0 
ขาว - 
ขาวโพด 

ขาว 376 2,250 4,512 2,262 2.0 
ขาวโพด 1,358 2,400 27,160 24,760 11.3 

ขาว - ถ่ัวลิสง ขาว 376 2,250 4,512 2,262 2.0 
ถ่ัวลิสง 427 2,750 10,675 7,925 3.9 
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ชื่อ-สกุล 
ระบบการ
ปลูกพืช 

พืช 
ผลการทดลอง 
ผลผลิต 
(กก./ไร) 

ตนทุน
(บาท) 

รายได 
(บาท) 

กําไร 
(บาท) 

BCR 
 

5.นางธนัชพร  คําเชิด ขาว ขาว 390 1,950 4,680 2,730 2.4 
ขาว - 
ขาวโพด 

ขาว 390 1,950 4,680 2,730 2.4 
ขาวโพด 828 2,400 16,560 14,160 6.9 

ขาว - ถ่ัวลิสง ขาว 390 1,950 4,680 2,730 2.4 
ถ่ัวลิสง 384 2,750 9,600 6,850 3.5 

6.นางลําพัน แกวคําหงษ ขาว ขาว 201 1,800 2,412 612 1.3 
ขาว - 
ขาวโพด 

ขาว 201 1,800 2,412 612 1.3 
ขาวโพด - 2,400 - - - 

ขาว - ถ่ัวลิสง ขาว 201 1,800 2,412 612 1.3 
ถ่ัวลิสง 324 2,750 8,100 5,350 2.9 

7.นายสังวาล  วงจันทา  ขาว ขาว 368 1,800 4,416 2,616 2.5 
ขาว - 
ขาวโพด 

ขาว 368 1,800 4,416 2,616 2.5 
ขาวโพด 1,280 2,400 25,600 23,200 10.7 

ขาว - ถ่ัวลิสง ขาว 368 1,800 4,416 2,616 2.5 
ถ่ัวลิสง 506 2,750 12,650 9,900 4.6 

8.นายทองหลอ กุลวงศ ขาว ขาว 341 1,800 4,092 2,292 2.3 
ขาว - 
ขาวโพด 

ขาว 341 1,800 4,092 2,292 2.3 
ขาวโพด 860 2,400 17,200 14,800 7.2 

ขาว - ถ่ัวลิสง ขาว 341 1,800 4,092 2,292 2.3 
ถ่ัวลิสง 514 2,750 12,850 10,100 4.7 

9.นางเล็ก ขันคํา ขาว ขาว 398 1,950 4,776 2,826 2.4 
ขาว - 
ขาวโพด 

ขาว 398 1,950 4,776 2,826 2.4 
ขาวโพด 702 2,400 14,040 11,640 5.9 

ขาว - ถ่ัวลิสง ขาว 398 1,950 4,776 2,826 2.4 
ถ่ัวลิสง 340 2,750 8,500 5,750 3.1 

10.นายวิเศษ สิงหาภู ขาว ขาว 345 1,800 4,140 2,340 2.3 
ขาว - 
ขาวโพด 

ขาว 345 1,800 4,140 2,340 2.3 
ขาวโพด - 2,400 - - - 

ขาว - ถ่ัวลิสง ขาว 345 1,800 4,140 2,340 2.3 
ถ่ัวลิสง 204 2,750 5,100 2,350 1.9 
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ตารางท่ี 38 แสดงคาเฉลี่ยตนทุน ผลผลิต รายได กําไร และคา Benefit Cost Ratio  ของเกษตรกรผูรวมทดสอบ
เทคโนโลยีระบบการปลูกพืชหลังนาเขตชลประทานสูบน้ําดวยไฟฟา จ.อุบลราชธานี ป 2559 

ระบบการ
ปลูกพืช 

พืช 
ผลการทดลอง 
ผลผลิต 
(กก./ไร) 

ตนทุน
(บาท) 

รายได 
(บาท) 

กําไร 
(บาท) 

BCR 
 

ขาว ขาว 362 1,965 4,344 2,379 2.2 
ขาว – 
ขาวโพด 

ขาว 362 1,965 4,344 2,379 2.2 
ขาวโพด 1,083 2,400 21,660 19,260 9.0 

ขาว – ถ่ัวลิสง ขาว 362 1,965 4,344 2,379 2.2 
ถ่ัวลิสง 419 2,750 10,475 7,725 3.8 

 
ตารางท่ี 39 แสดงตนทุน ผลผลิต รายได กําไร และคา Benefit Cost Ratio  ของเกษตรกรผูรวมทดสอบ
เทคโนโลยีระบบการปลูกพืชหลังนาเขตชลประทานสูบน้ําดวยไฟฟา จ.อุบลราชธานี ป 2560 

ชื่อ-สกุล 
ระบบการ
ปลูกพืช 

พืช 
ผลการทดลอง 
ผลผลิต 
(กก./ไร) 

ตนทุน
(บาท) 

รายได 
(บาท) 

กําไร 
(บาท) 

BCR 
 

1.นางเล็ก ขันคํา ขาว ขาว 367 1,670 3,670 2,000 2.2 
ขาว - 
ขาวโพด 

ขาว 374 1,670 3,740 2,070 2.2 
ขาวโพด 998 2,562 19,960 17,398 7.8 

ขาว –  
ถ่ัวลิสง 

ขาว 370 1,670 3,700 2,030 2.2 
ถ่ัวลิสง 314 2,775 9,420 6,645 3.4 

2.นางลําพัน แกวคําหงษ ขาว ขาว 345 1,670 3,450 1,780 2.0 
ขาว - 
ขาวโพด 

ขาว 353 1,670 3,530 1,860 2.1 
ขาวโพด 846 2,562 16,920 14,358 6.6 

ขาว – 
ถ่ัวลิสง 

ขาว 362 1,670 3,620 1,950 2.2 
ถ่ัวลิสง 425 2,775 12,750 9,975 4.6 

3.นายทองหลอ กุลวงษ ขาว ขาว 358 1,470 3,580 2,110 2.4 
ขาว - 
ขาวโพด 

ขาว 364 1,470 3,640 2,170 2.5 
ขาวโพด 1,373 2,562 27,460 24,898 10.7 

ขาว –  
ถ่ัวลิสง 

ขาว 369 1,470 3,690 2,220 2.5 
ถ่ัวลิสง 446 2,775 8,920 6,145 3.2 

 
 
 
 
 
 



58 

 

ชื่อ-สกุล 
ระบบการ
ปลูกพืช 

พืช 
ผลการทดลอง 
ผลผลิต 
(กก./ไร) 

ตนทุน
(บาท) 

รายได 
(บาท) 

กําไร 
(บาท) 

BCR 
 

4.นางสังวาล วงจันทา ขาว ขาว 360 1,470 4,320 2,850 2.9 
ขาว - 
ขาวโพด 

ขาว 368 1,470 3,740 2,270 2.5 
ขาวโพด 1,360 2,562 27,200 24,638 10.6 

ขาว –  
ถ่ัวลิสง 

ขาว 380 1,470 3,800 2,330 2.6 
ถ่ัวลิสง 365 2,775 10,950 8,175 3.9 

5.นายคําปลิว จันทเลิศ ขาว ขาว 390 1,880 3,900 2,020 2.0 
ขาว - 
ขาวโพด 

ขาว 403 1,880 4,030 2,150 2.1 
ขาวโพด 1,230 2,562 24,600 22,038 9.6 

ขาว –  
ถ่ัวลิสง 

ขาว 411 1,880 4,110 2,230 2.2 
ถ่ัวลิสง 372 2,775 11,160 8,385 4.0 

6.นายวิเศษ  สิงหาภู ขาว ขาว 346 1,780 3,460 1,680 1.9 
ขาว - 
ขาวโพด 

ขาว 359 1,780 3,590 1,810 2.0 
ขาวโพด 745 2,562 14,900 12,338 5.8 

ขาว –  
ถ่ัวลิสง 

ขาว 365 1,780 3,650 1,930 2.1 
ถ่ัวลิสง 385 2,775 11,550 8,775 4.1 

7. นายประสิทธิ์  บัว
จันทร 

ขาว ขาว 339 1,470 3,390 1,920 2.3 
ขาว - 
ขาวโพด 

ขาว 370 1,470 3,700 2,200 2.5 
ขาวโพด 1,378 2,562 27,560 24,998 10.8 

ขาว –  
ถ่ัวลิสง 

ขาว 377 1,470 3,770 2,300 2.6 
ถ่ัวลิสง 422 2,775 12,660 9,885 4.6 

8.นางลําพัน นันทไชย 
 

ขาว ขาว 325 1,470 3,250 1,780 2.2 
ขาว - 
ขาวโพด 

ขาว 325 1,470 3,250 1,780 2.2 
ขาวโพด 1,118 2,562 22,360 19,798 8.7 

ขาว – 
ถ่ัวลิสง 

ขาว 325 1,470 3,250 1,780 2.2 
ถ่ัวลิสง 340 2,775 10,200 7,425 3.7 

9.นางอรพิน ยั่วยวน ขาว ขาว 340 1,660 3,400 1,740 2.0 
ขาว - 
ขาวโพด 

ขาว 352 1,660 3,520 1,860 2.1 
ขาวโพด 675 2,562 13,500 10,938 5.3 

ขาว –  
ถ่ัวลิสง 

ขาว 358 1,660 3,580 1,920 2.2 
ถ่ัวลิสง 346 2,775 10,380 7,605 3.7 
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ชื่อ-สกุล 
ระบบการ
ปลูกพืช 

พืช 
ผลการทดลอง 
ผลผลิต 
(กก./ไร) 

ตนทุน
(บาท) 

รายได 
(บาท) 

กําไร 
(บาท) 

BCR 
 

10.นางอรอุมา จําปา
เทศ 

ขาว ขาว 410 1,820 4,100 2,280 2.3 
ขาว - 
ขาวโพด 

ขาว 410 1,820 4,100 2,280 2.3 
ขาวโพด 1,519 2,562 30,380 27,818 11.9 

ขาว –  
ถ่ัวลิสง 

ขาว 410 1,820 4,100 2,280 2.3 
ถ่ัวลิสง 416 2,775 12,480 9,705 4.5 

 
ตารางท่ี 40 แสดงคาเฉลี่ยตนทุน ผลผลิต รายได กําไร และคา Benefit Cost Ratio  ของเกษตรกรผูรวมทดสอบ
เทคโนโลยีระบบการปลูกพืชหลังนาเขตชลประทานสูบน้ําดวยไฟฟา จ.อุบลราชธานี ป 2560 

ระบบการ
ปลูกพืช 

พืช 
ผลการทดลอง 
ผลผลิต 
(กก./ไร) 

ตนทุน
(บาท) 

รายได 
(บาท) 

กําไร 
(บาท) 

BCR 
 

ขาว ขาว 358 1,636 4,296 2,660 2.6 
ขาว – 
ขาวโพด 

ขาว 368 1,636 4,416 2,780 2.7 
ขาวโพด 1,124 2,562 22,480 19,918 8.8 

ขาว – ถ่ัวลิสง ขาว 373 1,636 3,730 2,094 2.3 
ถ่ัวลิสง 383 2,775 11,490 8,715 4.1 

 
 
ตารางท่ี 41 แสดงตนทุน ผลผลิต รายได กําไร และคา Benefit Cost Ratio  ของเกษตรกร ผูรวมทดสอบ
เทคโนโลยีระบบการปลูกพืชหลังนาเขตชลประทานสูบน้ําดวยไฟฟา จ.อุบลราชธานี ป 2561 
 

ชื่อ-สกุล 
ระบบการ
ปลูกพืช 

พืช 
ผลการทดลอง 
ผลผลิต 
(กก./ไร) 

ตนทุน
(บาท) 

รายได 
(บาท) 

กําไร 
(บาท) 

BCR 
 

1. นางเล็ก ขันคํา ขาว ขาว 349 1,585 3,141 1,556 2.0 
 ขาว- 

ขาวโพด 
ขาว 366 1,585 3,294 1,709 2.0 

  ขาวโพด 870 2,562 17,400 14,838 6.8 
ขาว - ถ่ัวลิสง ขาว 378 1,585 3,402 1,817 2.1  
 ถ่ัวลิสง 380 2,775 11,400 8,625 4.1  
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ชื่อ-สกุล 
ระบบการปลูก
พืช 

พืช 
ผลการทดลอง 
ผลผลติ 
(กก./ไร) 

ตนทุน
(บาท) 

รายได 
(บาท) 

กําไร 
(บาท) 

BCR 
 

2. นางลาํพัน แกวคําหงษ ขาว ขาว 330 1,785 2,970 1,185 1.7 
ขาว - ขาวโพด ขาว 341 1,785 3,069 1,284 1.7 

ขาวโพด 845 2,562 16,900 14,338 6.6 
ขาว - ถ่ัวลิสง ขาว 352 1,785 3,168 1,383 1.8 

ถ่ัวลิสง 398 2,775 11,940 9,165 4.3 
3. นายทองหลอ กุลวงษ ขาว ขาว 337 1,785 3,033 1,248 1.7 

ขาว - ขาวโพด ขาว 360 1,785 3,240 1,455 1.8 
ขาวโพด 1,380 2,562 27,600 25,038 10.8 

ขาว - ถ่ัวลิสง ขาว 353 1,785 3,177 1,392 1.8 
ถ่ัวลิสง 445 2,775 13,350 10,575 4.8 

4. นางสังวาล วงจันทา ขาว ขาว 327 1,585 2,943 1,358 1.9 
ขาว - ขาวโพด ขาว 345 1,585 3,105 1,520 2.0 

ขาวโพด 1,450 2,562 29,000 26,438 11.3 
ขาว - ถ่ัวลิสง ขาว 350 1,585 3,150 1,565 2.0 

ถ่ัวลิสง 509 2,775 15,270 12,495 5.5 
5. นายคําปลิว จนัทเลิศ ขาว ขาว 378 1,580 3,402 1,822 2.2 

ขาว - ขาวโพด ขาว 386 1,580 3,474 1,894 2.2 
ขาวโพด 1,180 2,562 23,600 21,038 9.2 

ขาว - ถ่ัวลิสง ขาว 389 1,580 3,501 1,921 2.2 
ถ่ัวลิสง 428 2,775 12,840 10,065 4.6 

6. นายวิเศษ  สิงหาภู ขาว ขาว 335 1,585 3,015 1,430 1.9 
ขาว - ขาวโพด ขาว 352 1,585 3,168 1,583 2.0 

ขาวโพด 760 2,562 15,200 12,638 5.9 
ขาว - ถ่ัวลิสง ขาว 371 1,585 3,339 1,754 2.1 

ถ่ัวลิสง 480 2,775 14,400 11,625 5.2 
7. นายประสิทธิ์  บวัจันทร ขาว ขาว 344 1,580 3,096 1,516 2.0 

ขาว - ขาวโพด ขาว 363 1,580 3,267 1,687 2.0 
ขาวโพด 1,266 2,562 25,320 22,758 9.9 

ขาว - ถ่ัวลิสง ขาว 376 1,580 3,384 1,804 2.1 
ถ่ัวลิสง 410 2,775 12,300 9,525 4.4 
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ชื่อ-สกุล 
ระบบการ
ปลูกพืช 

พืช 
ผลการทดลอง 
ผลผลิต 
(กก./ไร) 

ตนทุน
(บาท) 

รายได 
(บาท) 

กําไร 
(บาท) 

BCR 
 

8. นายถวิล สิงหาภู ขาว ขาว 323 1,785 2,907 1,122 1.6 
ขาว - 
ขาวโพด 

ขาว 323 1,785 2,907 1,122 1.6 
ขาวโพ
ด 

720 2,562 14,400 11,838 5.6 

ขาว - ถ่ัวลิสง ขาว 323 1,785 2,907 1,122 1.6 
ถ่ัวลิสง 364 2,775 10,950 8,175 3.9 

9. นางอรพิน ยั่วยวน ขาว ขาว 329 1,700 2,961 1,261 1.7 
ขาว - 
ขาวโพด 

ขาว 338 1,700 3,042 1,342 1.8 
ขาวโพ
ด 

758 2,562 15,160 12,598 5.9 

ขาว - ถ่ัวลิสง ขาว 352 1,700 3,168 1,468 1.8 
ถ่ัวลิสง 386 2,775 11,580 8,805 4.2 

10. นางลําพัน นันทชัย ขาว ขาว 332 1,585 2,988 1,403 1.9 
ขาว - 
ขาวโพด 

ขาว 340 1,585 3,060 1,475 1.9 
ขาวโพ
ด 

890 2,562 17,800 15,238 6.9 

ขาว - ถ่ัวลิสง ขาว 335 1,585 3,015 1,430 1.9 
ถ่ัวลิสง 422 2,775 12,660 9,885 4.5 

 
ตารางท่ี 42 แสดงคาเฉลี่ยตนทุน ผลผลิต รายได กําไร และคา Benefit Cost Ratio  ของเกษตรกรผูรวมทดสอบ
เทคโนโลยีระบบการปลูกพืชหลังนาเขตชลประทานสูบน้ําดวยไฟฟา จ.อุบลราชธานี ป 2561 

ระบบการปลูกพืช พืช ผลการทดลอง 
ผลผลิต 
(กก./ไร) 

ตนทุน
(บาท) 

รายได 
(บาท) 

กําไร 
(บาท) 

BCR 
 

ขาว ขาว 338 1,656 3,042 1,386 1.8 
ขาว – ขาวโพด ขาว 351 1,656 3,159 1,503 1.9 

ขาวโพด 1,012 2,562 20,240 17,678 7.9 
ขาว – ถ่ัวลิสง ขาว 358 1,656 3,222 1,566 1.9 

ถ่ัวลิสง 422 2,775 12,660 9,885 4.6 
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ตารางท่ี 43  แสดงคาเฉลี่ยผลผลิตตนทุน  รายได กําไร และคา Benefit Cost Ratio  ระบบการปลูกพืชหลังนา
เขตชลประทานสูบน้ําดวยไฟฟา จ.อุบลราชธานี ป 2560 – 2561 

ระบบการ
ปลูกพืช 

พืช 
ผลการทดลอง 
ผลผลิต 
(กก./ไร) 

ตนทุน
(บาท) 

รายได 
(บาท) 

กําไร 
(บาท) 

BCR 
 

ขาว ขาว 352 1,752 3,637 1,885 2.1 
ขาว – 
ขาวโพด 

ขาว 360 1,752 3,720 1,968 2.1 
ขาวโพด 1,073 2,508 21,460 18,952 8.6 

ขาว – ถ่ัวลิสง ขาว 366 1,752 3,770 2,018 2.2 
ถ่ัวลิสง 408 2,766 11,560 8,794 4.2 

 
ตารางท่ี 44   แสดงรอยละความพึงพอใจเทคโนโลยีระบบการปลูกพืชหลังนาเขตชลประทานสูบน้ําดวยไฟฟา   
                ป 2559 – 2561 

รายละเอียดเทคโนโลยี ถ่ัวลิสง ขาวโพด 
ดีมาก ดี ปาน

กลาง 
นอย ดีมาก ดี ปาน

กลาง 
นอย 

1. พันธุ - 100 - - - 80 20 - 
2. ความงอก 20 80 - - - 70 - - 
3. การใสปุยตามสูตร 10 80 10 - - 50 50 - 
4. การเจริญเติบโต - 100 - - - 100 - - 
5. ความตานทานตอโรค - 60 40 - - 90 10 - 
6. ความตานทานตอแมลง - 70 30 - - 70 20 10 
7. อายุเก็บเก่ียว - 60 40 - 100 - - - 
8. การจัดการเก็บเก่ียว 30 60 10 - - 60 40 - 
9. คุณภาพผลผลิต 10 80 10 - 10 60 30 - 
10. การตลาด - 100 - - 30 70 - - 
11. ผลกระทบตอขาว - 100 - - - 60 30 10 
12. ภาพรวมท้ังหมด 50 40 10 - 50 30 20 - 
13. ทานไดรับความรูเทคโนโลยี
การผลิต 

100 - - - 100 - - - 
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ตารางท่ี 45 แสดงรอยละการยอมรับเทคโนโลยีระบบการปลูกพืชหลังนาเขตชลประทานสูบน้ําดวยไฟฟา  
            ป 2559 – 2561 

เทคโนโลย ี การยอมรับเทคโนโลยี หมายเหตุ 
มาก ปานกลาง นอย 

1.ระบบขาว – ถ่ัวลิสง 50 50 - - 
2.ระบบขาว – ขาวโพด 50 50 - - 

 
 
ตารางท่ี 46  แสดงคาเฉลี่ยรวมตนทุน  รายได กําไร และคา Benefit Cost Ratio  ระบบการปลูกพืชหลังนาเขต
ชลประทานสูบน้ําดวยไฟฟา จ.อุบลราชธานี ป 2560 – 2561 

ระบบการ 
ปลูกพืช 

ผลการทดลอง 
ตนทุน 
(บาท) 

รายได 
(บาท) 

กําไร 
(บาท) 

BCR 
 

ขาว 1,752 3,637 1,885 2.1 
ขาว – ขาวโพด 4,260 25,180 20,920 5.9 
ขาว – ถ่ัวลิสง 4,518 15,330 10,812 3.4 

 
สรุปผลการวิจัยและขอเสนอแนะ 

                จากการดําเนินงานทดสอบและพัฒนาเทคโนโลยีระบบการปลูกพืชในพ้ืนท่ีเขตชลประทานสูบน้ําดวย
ไฟฟาในพ้ืนท่ีภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนลาง สามารถสรุปผลการดําเนินงานได ดังนี้ 
                1.ทดสอบระบบการปลูกพืชในพ้ืนท่ีเขตชลประทานสูบน้ําดวยไฟฟา จังหวัดมหาสารคาม   
                  1.1 การทดสอบระบบการปลูกพืชหลังนาในเขตพ้ืนท่ีชลประทานสูบน้ําดวยไฟฟาจังหวัด
มหาสารคาม ท่ีดําเนินการตั้งแตป 2559 จนถึงป 2561 รวมเวลา 3 ปนั้น จากการวิเคราะหผลตอบแทนท้ังระบบ 
พบวา ระบบขาวนาป – ฟกทอง ใหผลตอบแทนท้ังระบบสูงสุด รองลงมาไดแก ระบบขาวนาป – ถ่ัวลิสง และระบบ
ขาวนาป – ขาวนาปรัง ใหผลตอบแทนท้ังระบบเฉลี่ย เทากับ 12,325 9,779 และ6,072 บาท/ไร ตามลําดับ แต
เม่ือวิเคราะหสัดสวนรายไดตอการลงทุน ( BCR ) พบวาทุกระบบมีคามากกวา 1 สามารถดําเนินการผลิตได แต
ระบบขาวนาป – ฟกทอง มีความเสี่ยงในการผลิตนอยท่ีสุด  
                    1.2 ระบบการปลูกพืชท่ีเกษตรกรพึงพอใจในเขตพ้ืนท่ีชลประทานสูบน้ําดวยไฟฟาจังหวัด
มหาสารคาม คือ ระบบขาวนาป – ฟกทอง   ท่ีระดับพึงพอใจมาก รอยละ90   
                2.ทดสอบระบบการปลูกพืชในพ้ืนท่ีเขตชลประทานสูบน้ําดวยไฟฟา จังหวัดสุรินทร  
                   2.1 ในภูมินิเวศนเกษตรในพ้ืนท่ี ตําบลตาอ็อง อําเภอเมืองสุรินทร จังหวัดสุรินทร ระบบการปลูก
ขาวโพดและถ่ัวลิสงหลังการปลูกขาวนาป เปนระบบการปลูกพืชท่ีไดรับการยอมรับมากท่ีสุด เนื่องจากพืชท้ัง 2 
ชนิดสามารถเพ่ิมรายไดใหเกษตรกรมากกวา 15 เปอรเซ็นต ลดความเสี่ยงของการทํานาปรัง สามารถเปนพืช
ทางเลือกใหกับเกษตรกร นอกจากการทํานาเพียงอยางเดียวตอไป 
                  2.2 ระบบการปลูกขาวโพดหลังขาวนาป เปนระบบท่ีเกษตรกรเลือก เนื่องจากทํารายไดสุทธิใหกับ
เกษตรกรมากท่ีสุด และไดเกษตรกรตนแบบคือนายไพโรจน พิมพจันทร รวมท้ังไดเครือขายเกษตรกรผูปลูกถ่ัวลิสง
หลังนา  ตําบลตาอ็อง อําเภอเมืองสุรินทร   
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                3.ทดสอบระบบการปลูกพืชในพ้ืนท่ี เขตชลประทานสูบน้ําดวยไฟฟา จังหวัดบุรีรัมย 
                   3.1 ระบบขาว-ถ่ัวลิสง  ใหผลตอบแทนทางดานคุณภาพดิน และ ผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร
มากกวาระบบขาว-ขาวโพด แตอยางไรก็ดี ท้ัง 2 วิธี ใหคา BCR > 1 หมายถึง คุมคาแกการลงทุน ท้ังนี้ถ่ัวลิสงเปน
พืชไรอายุสั้นใชน้ํานอย อายุเก็บเก่ียว 110-120 วัน ใชน้ําประมาณ 500 - 700 มิลลิเมตร (800 – 1,120 ลูกบาศก
เมตร/ไร/รอบการผลิต)  แตถาขาดน้ําในชวงออกดอกสรางฝก ทําใหผลผลิตลดลงได 35-40 เปอรเซ็นต ขอดีของ
การปลูกระบบขาว-ขาวโพด คือ ขาวโพดฝกสดมีอายุการเก็บเก่ียวสั้น 70-75 วัน โอกาสเสี่ยงตอวิกฤติการขาด
แคลนน้ํามีนอย ท้ังนี้เกษตรกรควรตัดสินใจเลือกใชพันธุท่ีใหราคาดี มีแหลงรับซ้ือ เหมาะสมกับสภาพแวดลอมใน
เขตท่ีปลูก และเปนท่ีตองการของตลาด  
                    3.2 เกษตรกรยอรับเทคโนโลยีระบบการปลูกขาว-ถ่ัวลิสง รอยละ 100 เนื่องจาก เปนท่ีตองการ
ของตลาดในพ้ืนท่ี ใหผลตอบแทนสูงกวาและดวยคุณสมบัติการสุกแกไมพรอมกันของถ่ัวลิสง ทําใหเกษตรกร
สามารถขายท้ังในรูปฝกสดและตากเก็บไวขายเปนฝกแหงได 
                   3.3 ระบบการปลูกพืชไรหลังนาในเขตชลประทาน นอกจากจะเปนการใชน้ํานอกฤดูทํานาและพ้ืนท่ี
เพาะปลูกใหเกิดประโยชนสูงสุดแลว พืชไรหลังนายังเปนพืชเสริมรายไดหลังจากเก็บเก่ียวพืชหลัก ตลอดปถา
เกษตรกรปลูกขาวนาปอยางเดียวหมายถึงเวลาท่ีเหลือ 5 เดือน คือการท้ิงพ้ืนท่ีรกรางวางเปลา แตถาปลูกขาวโพด
ฝกสด หรือถ่ัวลิสง สามารถสรางรายไดใหแกเกษตรกร มากกวาการทํานาปถึง 81 หรือ 83 เปอรเซ็นต ตามลําดับ 
                4.ทดสอบระบบการปลูกพืชในพ้ืนท่ีเขตชลประทานสูบน้ําดวยไฟฟา จังหวัดอุบลราชธานี  
                   4.1 ระบบขาว – ขาวโพด เปนระบบท่ีสรางรายไดและกําไรใหแกเกษตรกรสูงท่ีสุดโดยมีคาเฉลี่ย 3 
ปเทากับ 25,180 ตอไร และ 20,920 ตอไร ตามลําดับ คิดเปนคา Benefit Cost Ratio (BCR) เฉลี่ยเทากับ 5.9 
รองลงมาคือ ระบบขาว – ถ่ัวลิสง ท่ีสรางรายไดและกําไรใหแกเกษตรกรโดยมีคาเฉลี่ย 3 ปเทากับ15,330  ตอไร 
และ 10,812 ตอไร ไร ตามลําดับ คิดเปนคา Benefit Cost Ratio (BCR) เฉลี่ยเทากับ 3.4 เม่ือเปรียบเทียบกับการ
ปลูกขาวเพียงอยางเดียว สรางรายไดและกําไรใหแกเกษตรกรโดยมีคาเฉลี่ย 3 ปเทากับ 3,637 ตอไร และ 1,185 
ตอไร ไร ตามลําดับ คิดเปนคา Benefit Cost Ratio (BCR) เฉลี่ยเทากับ 2.1  
          4.2 ระบบขาว – ขาวโพด เปนระบบท่ีเกษตรกรใหการยอมรับเทคโนโลยีในระดับมากรอยละ 50 
เทากับระบบขาว – ถ่ัวลิสง ท้ังนี้เพราะในเขตชลประทานสูบน้ําดวยไฟฟา มีปจจัยในเรื่องของน้ําอยางเพียงพอ หาก
เกษตรกรปลูกขาวโพดหลังนาและปฏิบัติดูแลดีเทาท่ีควรจะสรางรายไดใหแกเกษตรกรมากกวาการปลูกถ่ัวลิสงหลัง
นา แตการปลูกถ่ัวลิสงหลังนาจะทนทานตอความแหงแลงไดดีกวาหากขาดน้ํา 
                  4.3 ไดเกษตรกรตนแบบเทคโนโลยีระบบการปลูกพืชหลังนาในเขตพ้ืนท่ีเขตชลประทานสูบน้ําดวย
ไฟฟา จ.อุบลราชธานี คือ นางสังวาล วงจันทา รวมท้ังไดเครือขายเกษตรกรผูปลูกพืชหลังนา ต.สวาง อ.สวางวีระ
วงศ จ.อุบลราชธานี  ซ่ึงไดมีการจัดเวทีเสวนาเพ่ือถายทอดเทคโนโลยีระบบการปลูกพืชหลังนาในเขตพ้ืนท่ีอาศัย
น้ําฝน และแลกเปลี่ยนเรียนรูรวมกัน 
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