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ชีววิทยา และการแพร่กระจายของวัชพืชสกุลผักแว่น (Marsilea L.)  
และศักยภาพการเป็นวัชพืชของผักแว่นต่างถิ่น 

Biology and Distribution of Water Clover (Marsilea L.)  
and Weedy Potential of Alien Water Clover 

 
ศิริพร ซึงสนธิพร  ธัญชนก จงรักไทย 

กลุ่มวิจัยวัชพืช ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

 
บทคัดย่อ 

ส ำรวจ รวบรวมพืชสกุลผักแว่น (Marsilea L.) จำกแหล่งน  ำ ล ำธำร คลองชลประทำน  
นำข้ำว นำข้ำวหลังกำรเก็บเกี่ยว และที่ชุ่มชื น จำกภำคต่ำงๆ ในประเทศไทย จ ำนวน 110 ตัวอย่ำง 
น ำมำปลูกในเรือนทดลองของกลุ่ มวิจั ยวัช พืช ส ำนักวิจั ยพัฒนำกำ รอำรักขำพืช จตุจักร 
กรุงเทพมหำนคร เพ่ือตรวจสอบกำรสร้ำงสปอโรคำร์ป พบเพียง 2 ชนิด ได้แก่ ผักแว่นหรือผักลิ นปี 
(Marsilea crenata C.Presl) จ ำนวน 48 ตัวอย่ำง ผักแว่นใบมัน (Marsilea scalaripes D.M. 
Johnson) 1 ตัวอย่ำง จำกธำรน  ำไหลข้ำงทำงหลวง ในจังหวัดนครพนม ที่เหลือ 61 ตัวอย่ำงไม่สร้ำง
สปอโรคำร์ป ซึ่งคำดว่ำเป็นผักแว่นใบมันที่มีแต่ใบไม่สร้ำงสปอโรคำร์ป ส่วนผักแว่นต่ำงถิ่นสองชนิด ที่มี
กำรน ำเข้ำมำเป็นไม้ประดับ ได้แก่ ผักแว่นขน (M. drumondii A.Braun) และผักแว่นวง (M. mutica 
Mett.) จำกตัวอย่ำงผักแว่นที่รวบรวมจำกแหล่งต่ำงๆ ยังไม่พบแพร่ระบำดในแหล่งน  ำธรรมชำติ หรือ
พื นที่ทั่วไป และไม่พบผักแว่นชนิด M. quadrifolia L. เลย เมื่อน ำพืชทั งสี่ชนิดมำปลูกในกระถำง
ขนำด 35x45x15 เซนติเมตร ปรำกฏว่ำผักแว่นหรือผักลิ นปี่มีกำรเจริญเติบโต ควำมยำวต้น จ ำนวนใบ 
พื นที่ใบ น  ำหนักสดและน  ำหนักแห้ง ปรำกฏว่ำผักแว่นมีจ ำนวนใบสูงสุด แต่พื นที่ใบและน  ำหนักสด-
แห้ง ต่ ำกว่ำผักแว่นขน ซึ่งมีล ำต้นค่อนข้ำงแข็ง ก้ำนใบยำวผักแว่นใบมันมีกำรเจริญต่ ำสุดในทุกดัชนี 
ผักแว่นวงมีลักษณะกำรเจริญใกล้เคียงกับผักแว่นใบมัน แต่มีกำรเจริญเติบโตดีกว่ำ เมื่อปลูกผักแว่นใบ
มันกับผักแว่นวงในสัดส่วนต่ำงๆ ให้ได้จ ำนวนรวมเท่ำกับ 5 ต้น ปรำกฏว่ำผักแว่นใบมันสำมำรถ
เจริญเติบโตได้ดีในระยะ 1.5 เดือนหลังเริ่มต้น หลังจำกนั นผักแว่นวงมีแนวโน้มกำรเจริญดีกว่ำ และ
กำรประเมินศักยภำพกำรเป็นวัชพืชของผักแว่นต่ำงถิ่น 2 ชนิด ผักแว่นขนมีควำมเสี่ยงกำรเป็นวัชพืช
สูงกว่ำผักแว่นวง สอดคลองกับผลกำรศึกษำทำงชีววิทยำ   
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ค าน า 
 

 ผักแว่นเป็นเฟิร์นน  ำในวงศ์ Marsileaceae ซึ่งพืชในวงศ์ส่วนใหญ่ขึ นในที่น  ำท่วมขังตื นๆ หรือ
ที่ชื นแฉะ มีเพียงบำงชนิดที่สำมำรถทนแล้งได้ดี หรือขึ นในที่ที่มีช่วงระยะเวลำแห้งแล้งมำกกว่ำใน
ช่วงหนึ่งปี มีเหง้ำซึ่งมีล ำต้นเลื อยตำมผิวดินหรือที่ต่ ำกว่ำผิวดินเล็กน้อย รำกเกิดตำมข้อ ใบตั งตรง
สลับกันเป็นสองแถวที่ด้ำนบนของล ำต้น แตกแขนงตำมซอกใบ ใบอ่อนม้วนงอ  Eames (1936) 
สรุปว่ำพืชในวงศ์นี มีทั งสิ น 4 สกุล โดยหนึ่งสกุลเป็นฟอสซิล ส่วนที่พบในปัจจุบันมีเพียง 3 สกุลซึ่งมี
ลักษณะแตกต่ำงกัน ได้แก่  
  - สกุล Pilularia L. มีสมำชิก 6 ชนิด กระจำยตัวในทวีปยุโรป ทวีปอเมริกำ และแถบเหนือของ
ทวีปแอฟริกำ และออสเตรเลีย ซึ่งใบมีลักษณะเป็นแท่งปลำยแหลม แผ่นใบไม่ปรำกฏชัดเจน 
  - สกุล Regnellidium Lindman ซึ่งมีสมำชิกเพียง 1 ชนิดเท่ำนั น คือ Regnellidium 
diphyllum Lindman  ซึ่งมีถ่ินก ำเนิดในบรำซิล ลักษณะส ำคัญคือใบย่อย 2 ใบ  
  - สกุล Marsilea L.เป็นสกุลที่ใหญ่ที่สุดของวงศ์นี  มีสมำชิกประมำณ 45 ชนิด (Johnson, 
1986) มีใบย่อยที่ปลำย 4 ใบ เป็นสกุลที่พบได้ทุกทวีปทั่วโลก ซึ่งอำฟริกำและออสเตรเลีย มีควำม
หลำกหลำยของพืชสกุลนี มำก พืชในสกุลนี มีควำมแตกต่ำงที่จ ำนวน รูปร่ำง กำรเรียงตัวและกำรติดของ
ส่วนขยำยพันธุ์ หรือสปอโรคำร์ป  
 Gupta (1962) ระบุว่ำพบพืชสกุล Marsilea L. ในจีน 3 ชนิด ได้แก่ M. coromandelica  
Burm. f., M. quadrifolia  L. และ M. sinensis Hand.-Mzt. ในอินเดีย 9 ชนิด ได้แก่ M. 
aegyptiaca Willd., M. brachycarpa A. Br., M. brachypus A. Br.,  M. condensate Baker, M. 
coromandelica  Burm.f., M. gracitenta A. Br., M. minuta L., M. Rajasthanensis Gupta,  
และ M. quadrifolia  และพบในพม่ำ 1 ชนิด ได้แก่ M. brachycarpa A. Br. 
 Johnson (1986) ศึกษำตัวอย่ำงแห้งของพืชสกุล Marsilea จำกแหล่งต่ำงๆ ประมำณ 4,000 
ชิ น และตัวอย่ำงพืชสดจำกแหล่งต่ำงๆ เป็นตัวแทนของพืชจ ำนวน 40 ประชำกร น ำมำปลูกและศึกษำ
ลักษณะลักษณะ รูปร่ำง ลักณะภำยในหรือกำยภำค นับจ ำนวนโครโมโซม  และได้แบ่งพืชในสกุลนี ที่
น ำมำศึกษำเป็น 3 หมู่ (section) ได้แก่  
  - หมู่ Marsilea พืชในกลุ่มนี มีรำกที่ข้อและปล้อง และมักมียอดเกิดที่ข้อ ที่ไม่แน่นนัก 
หรืออำจมีเพียง 1-2 ใบ สปอโรคำร์ปติดอยู่บนก้ำนใบที่ต ำแหน่งเหนือฐำนก้ำนใบ ซึ่งก้ำนสปอโรคำร์ป
จะแตกแขนงหรือไม่ก็ได้ สปอโรคำร์ปมีสันปรำกฏ จ ำนวนกลุ่มอับสปอร์ 9-17. พืชในกลุ่มนี ได้แก่ 
Marsilea quadrifolia L., Marsilea minuta L. 
  - หมู่ Clemys รำกเกิดที่ปล้อง สปอโรคำร์ปเกิดบนก้ำนใบ 1-25 อัน ก้ำนสปอโรคำร์ป
ไม่แตกแขนง พืชในกลุ่มนี   ในหนึ่งสปอโรคำร์ปมี 4-14 กลุ่มอัปสปอร์  เช่น  Marsilea deflexa A. 
Braun, Marsilea polycarpa Hooker & Greville., Marsilea crotophora D.M. Johnson.  
  - หมู่ Nodorhizae  ในหนึ่งสปอโรคำร์ปมี 10-23 กลุ่มอัปสปอร์ เช่น Marsilea 
ancylopoda A. Braun, Marsilea oligospora Gooddding. 
 M. scalaripes D.M. Johnson เป็นพืชในสกุลผักแว่น ที่ตั งชื่อโดย D.M. Johnson ในปี 
1988 จำกตัวอย่ำงที่เก็บจำกรัฐเคดำห์ ของมำเลเชีย ในปี 1941 ซึ่งเก็บโดย  Corner ซึ่งตัวอย่ำงนี เป็น
ตัวอย่ำงที่ไม่สมบูรณ์ อยู่ที่ British Museum ประเทศอังกฤษ (Johnson, 1988) 
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 ในประเทศไทยพบพืชในวงศ์นี เพียงสกุลเดียว คือ Marsilea และพืชที่รู้จักกันทั่วไปมีเพียงชนิด
เดียวคือ ผักแว่น หรือผักลิ นปี; Marsilea crenata C. Presl ซึ่งเป็นทั งวัชพืชและผักพื นเมือง สำมำรถ
พบได้ทั งในนำข้ำว หรือแม้แต่นำที่ปลูกพืชอ่ืนเป็นพืชหลังนำ เช่น ถั่วเหลือง ในที่ชื นแฉะ แหล่งน  ำที่
ระดับน  ำไม่มำกนัก หรือตำมชำยตลิ่งของแหล่งน  ำ ริมร่องสวน เป็นผักพื นบ้ำน รับประทำนสดในหลำย
จังหวัด ทั งภำคตะวันออกเฉียงเหนือ (สถำบันแพทย์แผนไทย, 2541) ภำคกลำง (สถำบันแพทย์แผนไทย
, 2542-ก) และภำคเหนือ (สถำบันแพทย์แผนไทย, 2542-ข) ของประเทศไทย  
 Holm et al. (1997) และ Waterhouse (1993) ได้รำยงำนว่ำประเทศไทยมี Marsilea 
quadrifolia L. ซึ่งเป็นพืชที่มีถ่ินก ำเนิดในทวีปยุโรป พบระบำดเป็นวัชพืชในหลำยประเทศในเขตอบอุ่น 
นอกจำกนี  Waterhouse (1993) ยังได้ระบุว่ำประเทศไทยมี Marsilea minuta L. ซึ่งเป็นวัชพืชใน
ทวีปแอฟริกำ  
 ผักแว่น เป็นเฟิร์นน  ำที่สำมำรถทนแล้งได้ดี ขึ นเป็นวัชพืชทั่วไป เดิมในประเทศไทยพบเพียง
ชนิดเดียว ในปัจจุบันพบอีกชนิดที่เป็นพืชท้องถิ่นของไทย คือผักแว่นใบมัน ; M. scalaripes D.M. 
Johnson พบในแหล่งน  ำไหลในจังหวัดปรำจีนบุรี เป็นผักพื นเมืองมีจ ำหน่ำยในตลำดประจันตคำม และ
มีศักยภำพเป็นไม้ประดับได้ (ศิริพร, 2550)  
 นอกจำกนี ยังมีกำรน ำเข้ำพืชสกุลนี จำกออสเตรเลีย เพ่ือน ำมำเป็นไม้ประดับ กำรศึกษำชนิด
และกำรแพร่กระจำยในประเทศไทย จะท ำให้เกิดควำมชัดเจนถึงชนิดของพืชสกุลผักแว่นที่มีในประเทศ
ไทย และศักยภำพกำรเป็นวัชพืชของพืชน ำเข้ำในสกุลนี ด้วย 
 ดังนั นกำรศึกษำนี จึงมีวัตถุประสงค์ ดังนี  
 1. เพ่ือศึกษำ ส ำรวจชนิด กำรแพร่กระจำย กำรระบำด ของพืชสกุลผักแว่นในประเทศไทย 
 2. ศึกษำชีววิทยำ นิเวศวิทยำของวัชพืชสกุลผักแว่น  
 3. เพ่ือรวบรวมตัวอย่ำงวัชพืช ส ำหรับกำรอ้ำงอิง 
 

วิธีด าเนินการ 
อุปกรณ์  
 - กำรส ำรวจได้แก่ แผนที่ สมุดบันทึก กรรไกร ถุงพลำสติก ปำกกำเขียนพลำสติก หรือ
กระดำษป้ำยชื่อ และกล้องถ่ำยรูป  
 - อุปกรณ์ส ำหรับปลูกพืชทดสอบและสำรเคมี ได้แก่ กระถำง ดิน ป้ำยก ำกับกำรทดลอง ปุ๋ย
และสำรเคมีก ำจัดศัตรูพืช  
 - กำรวัดพื นที่ใบ ด้วยเครื่องวัดพื นที่ใบ Hayashi Denkoh รุ่น AAC-400 
 - กำรศึกษำคุณสมบัติทำงอัลลิโลพำธิเบื องต้น : หลอดแก้วก้นตัด (ขนำดเส้นผ่ำนศูนย์กลำง 
2.9 เซนติเมตร สูง 13 เซนติเมตร)  ผงวุ้น พลำสติกใส ตู้ควบคุมอุณหภูมิ-แสง  ไม้บรรทัด 
 - กำรตรวจสอบชนิดพืช ได้แก่ แว่นขยำยขนำด 10 เท่ำ กล้อง กล้องจุลทรรศน์ก ำลังขยำยต่ ำ
แบบใช้แสง เข็มเขี่ย ปำกคีบ หนังสือคู่มือกำรจ ำแนกพรรณไม้ 
  
วิธีการ 
 1. ส ารวจผักแว่น ตำมสภำพนิเวศน์ที่มักพบผักแว่น คือแหล่งน  ำ ที่ชื นแฉะ หรือที่ที่มีควำมชื น
สูง เช่น นำข้ำว หนองน  ำ ร่องน  ำ ศึกษำสภำพพื นที่ ลักษณะสปอโรคำร์ป และเก็บตัวอย่ำงสด น ำมำ
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ปลูกเพ่ือศึกษำรำยละเอียดเพ่ิมเติม ที่กลุ่มวิจัยวัชพืช ส ำนักวิจัยพัฒนำกำรอำรักขำพืช กรมวิชำกำร
เกษตร เขตจตุจักร กรุงเทพมหำนคร  
 2. การตรวจสอบชนิด เนื่องจำกพืชในสกุลนี จะมีลักษณะของสปอโรคำร์ปแตกต่ำงกัน เช่น 
ต ำแหน่ง รูปร่ำง จ ำนวน เป็นต้น ดังนั น หำกไม่สำมำรถระบุชนิดได้ทันที ต้องน ำมำปลูกและรอจนกว่ำ
พืชจะสร้ำงสปอโรคำร์ป จึงท ำกำรเก็บพืชที่มีกำรสร้ำงสปอโรคำร์ปแล้วมำจัดท ำตัวอย่ำงแห้ง และ
ตรวจสอบชนิดต่อไป 
 3. ชีววิทยาของพืชสกุลผักแว่น รวบรวมตัวอย่ำงผักแว่นทุกชนิดมำปลูกในกระบะ ขนำด 
กว้ำง 1 เมตร ยำว 3 เมตร บรรจุดิน และเติมน  ำให้ดินชุ่ม สภำพน  ำท่วมขัง เมื่อผักแว่นทุกชนิด
เจริญเติบโตดีแล้ว เลือกยอดที่สมบูรณ์แต่ละชนิด จ ำนวน 20 ยอด ควำมยำว 45 เซนติเมตร น ำแต่ละ
ยอดมำตรวจนับจ ำนวนใบและชั่งน  ำหนักสด ของแต่ยอด แล้วน ำไปปลูกในระถำงปูน ขน ำด  
35x45x15 เซนติเมตร ซึ่งบรจุดิน ¾ ส่วนของควำมสูงกระถำง ใส่น  ำจนเต็ม กระถำงละ 1 ยอด ชนิด
ละ 20 กระถำง รักษำระดับน  ำให้เต็ม สุ่มเก็บผักแว่นแต่ละชนิด 2 กระถำง ทุก 14 วัน จ ำนวน 6 ครั ง 
(3 เดือน)  ล้ำงดินออก น ำตัวอย่ำงไปวัดควำมยำว จ ำนวนแขนง จ ำนวนใบ พื นที่ใบ น  ำหนักสด และ
น ำไปอบที่ 50 องศำเซลเซียส นำน 3 วัน น ำมำชั่งน  ำหนักแห้ง  
 4. ความสามารถในการแข่งขันของผักแว่นไทยกับผักแว่นต่างถิ่น น ำยอดผักแว่นใบมัน 
และผักแว่นวง ที่มีควำมยำวเท่ำๆ กันมำปลูกในกระถำงขนำด 35x45x15 เซนติเมตร ที่บรรจุดิน ¾ 
ส่วนของควำมสูงกระถำง ใส่น  ำจนเต็ม  มีจ ำนวนยอดรวม 5 ยอด โดยใช้วิธีแทนที่ (ผักแว่นใบมัน : 
ผักแว่นวง 5:0, 4:1, 3:2, 2:3, 1:4 และ 0:5) สัดส่วนละ 12 กระถำง รวมทั งสิ น 72 กระถำง บันทึกผล
กำรทดลองหลังเริ่มกำรทดลองได้ 2, 4 และ 6 สัปดำห์ น ำผักแว่นแต่ละคู่มำล้ำงดินออก น ำไปแยก
ชนิด ชั่งน  ำหนักสด วัดควำมยำว จ ำนวนใบ และน  ำหนักแห้งของผักแว่นแต่ละชนิด สัดส่วนละ 3 ซ  ำ 
ค ำนวณค่ำเฉลี่ยต่อต้นของผักแว่นทั งสองชนิด 
 5. การศึกษาศักยภาพการเป็นวัชพืชของผักแว่นต่างถิ่น  โดยกำรประเมินตำมวิธีกำร
ประเมินศักยภำพของออสเตรเลีย ซึ่งพัฒนำโดย Dr Paul Pheloung ประกอบกับข้อมูลที่สังเกตุจำก
เจริญเติบโตในประเทศไทย ส ำหรับข้อมูลที่ไม่สำมำรถสืบค้นได้ ท ำกำรทดลองเพ่ิมเติมได้แก่ คุณสมบัติ
ทำงอัลลิโลพำธิโดยใช้วิธี Sandwich Method (Fujii, 1994) ท ำโดยน ำตัวอย่ำงพืชแห้งของผักแว่นทุก
ชนิดที่พบ อบแห้งที่ 50 องศำเซลเซียส นำน 3 วัน น ำใบแห้งมำชั่งน  ำหนัก 0.05, 0.1 0.3 และ 0.5 
กรัม ใส่ลงในหลอดแก้วก้นต้น เส้นผ่ำนศูนย์กลำง 29 มิลลิเมตร ควำมสูง 130 มิลลิเมตร ที่บรรจุ
สำรละลำยวุ้น 0.3% ปริมำตร 10 มิลลิลิตร ระดับน  ำหนักละ 3 หลอด (3 ซ  ำ) เมื่อวุ้นชั นล่ำงเย็น เติม
ลงไปอีก 10 มิลลิลิตร ให้ใบผักแว่นอยู่กึ่งกลำงระหว่ำงชั นของวุ้น เมื่อวุ้นชั นบนเย็น น ำต้นอ่อนไมยรำบ
ยักษ์ที่เพ่ิงเริมงอก (มีรำกโผล่ออกมำ 1-2 มิลลิเมตร) วำงบนวุ้นหลอดละ 6 เมล็ด ปิดปำกหลอดด้วย
พลำสติกใส น ำไปวำงในตู้ควบคุมอุณหภูมิ ที่ 30 องศำเซลเซียส แสงตลอดเวลำ นำน 7 วัน น ำต้นอ่อน
ไมยรำบยักษ์มำวัดควำมยำวรำกและต้น และชั่งน  ำหนักสดโดยรวมของแต่ละหลอด น ำค่ำที่ได้ไป
เปรียบเทียบกับไมยรำบยักษ์ท่ีเจริญเติบโตในหลอดแก้วบรรจุวุ้นที่ไม่มีใบผักแว่น  
เวลาและสถานที่  

ท ำกำรศึกษำระหว่ำง ตุลำคม 2554 – กันยำยน 2556 โดยส ำรวจและเก็บตัวอย่ำงพืชในภำค
ต่ำงๆ และน ำตัวอย่ำงมำศึกษำที่กลุ่มวิจัยวัชพืช ส ำนักวิจัยพัฒนำกำรอำรักขำพืช กรมวิชำกำรเกษตร 
จตุจักร กรุงเทพมหำนคร 
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ผลการทดลองและวิจารณ์ 

 1. ผลการส ารวจและการตรวจสอบชนิด กำรส ำรวจและเก็บตัวอย่ำงผักแว่นตำมแหล่งน  ำ 
นำข้ำว หรือที่ชื นแฉะ ในพื นที่ภำคเหนือ ภำคตะวันออกเฉียงเหนือ ภำคกลำง และภำคใต้ มีทั งที่
สำมำรถระบุชนิดได้ทันทีและที่ต้องน ำมำศึกษำเพ่ิมเติม โดยน ำมำปลูกในกระถำง ในสภำพน  ำท่วมขัง 
ได้ตัวอย่ำงพืชทั งสิ น 110 ตัวอย่ำง (ตำรำงที่ 1) นอกจำกนี พบผักแว่น 2 ชนิด ที่จ ำหน่ำยในตลำดไม้
ประดับ ได้แก่ ผักแว่นหรือผักลิ นปี และผักแว่นก ำมะหยี่  และมีอีกหนึ่งชนิดที่มีกำรน ำมำปลูกเป็นไม้
ประดับ แต่ยังไม่พบจ ำหน่ำยในตลำดพันธุ์ไม้ และผักแว่นต่ำงถิ่นทั งสองชนิด ยังไม่พบในแหล่งน  ำตำม
ธรรมชำติ 
 2. การตรวจสอบชนิด พืชสกุลผักแว่นทุกชนิด มีใบ 4 ใบเหมือนกันหมด แต่ลักษณะใบและ 
สปอโรคำร์ปต่ำงกัน (รูปที่ 1) ดังนี   

2.1 ผักแว่นหรือผักลิ นปี่ (Marsilea crenata C.Presl L ) เป็นพืชที่มีถ่ินก ำเนิดในเอเชีย และ
แพร่กระจำยทั่วไป เป็นเฟิร์นน  ำเลื อยทอดยอดไปตำมพื นดินหรือพื นน  ำ ใบเขียว-ใส แยกเป็น 4 ใบ
เท่ำๆ กัน จำกบริเวณที่ติดกับก้ำนใบจุดเดียวกัน คล้ำยรูปพัด ขอบใบเรียบหรือบำงครั งพบหยัก
เล็กน้อย สร้ำงสปอโรคำร์ปเป็นกลุ่มที่ซอกโคนใบ จ ำนวนแตกต่ำงกัน 2-10 อัน รูปร่ำงคล้ำยเมล็ดถั่ว 
ใบที่สร้ำงสปอโรคำร์ปและไม่สร้ำงสปอโรคำร์ปไม่แตกต่ำงกัน คือแผ่นใบบำง เขียว (รูปที่ 1) 

2.2  ผักแว่นใบมัน (Marsilea scalaripes D.M.Johnson) ลักษณะและขนำดใบเหมือนกับ
ผักลิ นปี่ แต่ใบที่สร้ำงสปอโรคำร์ปมีลักษณะใบหนำ เป็นเงำ หรือเป็นนวล สร้ำงสปอโรคำร์ปรูปร่ำง 
กลม-รบีนก้ำนใบ จ ำนวน 2-12 อัน เรียงอยู่บนก้ำนใบอย่ำงเป็นระเบียบ (รูปที่ 1) ส ำหรับใบที่ไม่สร้ำง
สปอโรคำร์ปมีลักษณะเหมือนใบของผักลิ นปี่คือลักษณะบำง (รูปที่ 2) พบเมื่อน ำผักแว่นใบมันมำปลูก
ในสภำพดินแห้ง หรือเมื่อปลูกไว้นำนๆ ในพื นที่จ ำกัด โดยไม่มีกำรบ ำรุงดิน จะเกิดยอดที่มีใบสีเขียว
อ่อนและบำงเหมือนผักลิ นปี่ ก้ำนใบจะเล็กกว่ำใบที่สร้ำงสปอโรคำร์ป มีกำรเจริญเติบโตเพ่ิมจ ำนวนเร็ว 
จนท ำให้ใบมันหรือใบนวลหำยไปในที่สุด และถึงแม้จะมีกำรบ ำรุงดิน หรือให้น  ำก็จะไม่เกิดใบที่มี
ลักษณะเป็นใบมันอีกเลย คือไม่เกิดใบที่สร้ำงสปอโรคำร์ป จำกใบท่ีไม่สร้ำงสปอโรคำร์ป  

2.3 ผักแว่นขน หรือผักแว่นก ำมะหยี่ (Marsilea dummondii A.Br.) เป็นพืชพื นเมืองของ
ออสเตรเลีย ลักษณะคล้ำยผักแว่น แต่ใบมีขนำดใหญ่ ใบมีขนนุ่ม สีขำวปกคลุมทั่ว เหมือนก ำมะหยี่
สร้ำงสปอโรคำร์ปเป็นกลุ่มที่ซอกใบ เช่นเดียวกับผักแว่น แต่สปอโรคำร์ปของผักแว่นก ำมะหยี่เกิดตรง
โคนก้ำนใบ มีขนำดใหญ่ มีขนขำวปกคลุมท่ัวจนเห็นเป็นสีขำวนวล ก้ำนสปอโรคำร์ปยำวมำกเมื่อเทียบ
กับชนิดอ่ืนๆ น ำเข้ำมำเป็นไม้ประดับ พบจ ำหน่ำยในตลำดนัดสวนจตุจักร ตั งแต่ปี 2550 (ศิริพร และ
คณะ, 2552) 

2.4 ผักแว่นวง (Marsilea mutica Mett.) เป็นพืชพื นเมืองของออสเตรเลียเช่นกัน ลักษณะ
คล้ำยกับผักแว่นใบมัน แต่บริเวณกลำงใบมีสีเขียวจำงแตกต่ำงจำกแผ่นใบด้ำนนอก เห็นเป็นลำย
เหมือนมีวงตรงกลำงใบ ใบมักลอยบนผิวน  ำ ไม่พบใบที่ชูเหนือน  ำ และใบที่มีลักษณะแตกต่ำงกัน ทุกใบ
สำมำรถสร้ำงสปอโรคำร์ปได้ สปอโรคำร์ปเกิดที่โคนซอกใบ รูปร่ำงกลมรี จ ำนวน 1-2 อัน ก้ำน- 
สปอโรคำร์ปไม่แตกแขนง เป็นพืชที่มีกำรน ำเข้ำมำเพ่ือเป็นไม้ประดับ ยังไม่พบกำรจ ำหน่ำย (ศิริพร 
และคณะ, 2552) 
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 จำกกำรส ำรวจในภูมิภำคต่ำงๆ พบผักแว่นและรวบรวมได้ตัวอย่ำงทั งสิ น 110 ตัวอย่ำง จำก
ลักษณะใบสำมำรถแยกได้เพียง 2 ชนิด ได้แก่ ผักแว่นใบมัน และผักแว่นหรือผักลิ นปี่  สำมำรถระบุ
ชนิดจำกลักษณะ สปอโรคำร์ปในสภำพธรรมชำติ เช่น ผักแว่น ในหนองน  ำที่แห้ง ในต ำบลบ้ำนใหม่ 
อ ำเภอครบุรี จังหวัดนครรำชสีมำ (พิกัด N14.49342  E102.28408) ซึ่งสร้ำงสปอโรคำร์ปรูปไต เป็น
กลุ่มใหญ่ที่โคนใบ (รูปที่ 3) หรือในหนองน  ำที่จังหวัดกำญจนบุรี อ ำเภอเมือง ต ำบลเกำะส ำโรง (พิกัด 
N13.96774  E99.50401) ส ำหรับผักแว่นใบมันพบเพียงแห่งเดียว ในหนองน  ำข้ำงทำงในต ำบลบ้ำน
เสี ยว อ ำเภอนำหว้ำ จังหวัดนครพนม (พิกัด N 17.55125 E 104.07374) (รูปที่ 4) ซึ่งมีสปอโรคำร์ปก
ลมด ำที่ก้ำนใบ (รูปที่ 5)  ส่วนตัวอย่ำงที่ไม่มีกำรสร้ำงสปอโรคำร์ป ต้องน ำมำศึกษำเพ่ิมเติมที่เรือน
ทดลองของกลุ่มวิจัยวัชพืช ส ำนักวิจัยพัฒนำกำรอำรักขำพืช ปรำกฏว่ำผักแว่นจำกบำงแห่งสร้ำงสปอ
โรคำร์ป ได้ แต่เมื่อผ่ำนช่วงอุณหภูมิต่ ำ (เดือนธันวำคม – มกรำคม) ผักแว่นที่สร้ำงสปอโรคำร์ป มี
จ ำนวนมำกขึ น ผลกำรส ำรวจและตรวจสอบชนิดพบผักแว่นที่สำมำรถยืนยันชนิดได้ 48 ตัวอย่ำง 
ผักแว่นใบมัน 1 ตัวอย่ำง และยังไม่สำมำรถระบุชนิดได้ เนื่องจำกไม่มีกำรสร้ำงสปอโรคำร์ปจ ำนวน 61 
ตัวอย่ำง (ตำรำงที่ 1) ซึ่งตัวอย่ำงทั ง 61 ตัวอย่ำงอำจผักแว่นใบมันที่เป็นใบที่ไม่สร้ำงสปอโรคำร์ป และ
ผักแว่นที่เปลี่ยนแปลงไปแล้ว ยังไม่พบกำรกลับมำสร้ำงใบที่สำมำรถสร้ำงสปอโรคำร์ปเลย ซึ่งกำร
ยืนยันจะต้องใช้เทคนิควิธีทำงอณูวิทยำร่วมด้วย 
 สภำพนิเวศน์ที่พบผักแว่นหรือผักลิ นปี่ มีทั งที่พบในแหล่งน  ำข้ำงทำง นำข้ำว รวมถึงที่นำข้ำว
หลังเก็บเกี่ยวที่แห้งแล้ง หรือแปลงพืชที่ปลูกหลังเก็บเกี่ยวข้ำว ผักแว่นที่พบในที่แห้งแล้ง มักจะมีขนำด
เล็ก ข้อใบสั น ท ำให้เห็นกลุ่ม นอกจำกนี ยังพบว่ำมีกำรปลูกผักแว่นเพ่ือกำรค้ำ ในคลองที่กระแสน  ำไหล
ไม่แรง ในจังหวัดนครปฐม ซึ่งสอดคล้องกับตัวอย่ำงที่น ำมำจ ำหน่ำยเป็นผักในตลำด ส่วนผักแว่นใบมัน
พบในแหล่งน  ำขนำดใหญ่ น  ำไหล แต่ผักแว่นอีก 61 ตัวอย่ำงที่ไม่ยังสำมำรถระบุชนิดได้นั น พบในสภำพ
นิเวศน์ต่ำง ๆ เช่นเดียวกับผักแว่นหรือผักลิ นปี 
 3. ชีววิทยาของพืชสกุลผักแว่น  กำรเตรียมผักแว่นชนิดต่ำงๆ เพ่ือปลูกและศึกษำกำร
เจริญเติบโต โดยกำรตัดที่ควำมยำวประมำณ 45 เซนติเมตร ชนิดละ 20 ยอด ได้ค่ำเฉลี่ยจ ำนวนใบและ
น  ำหนักแห้ง แตกต่ำงกันเล็กน้อยในแต่ละชนิด  ผักแว่นวงที่น ำมำปลูกมีจ ำนวนใบ 5-9 ใบ เฉลี่ย 7 ใบ 
รองลงมำได้แก่ ผักแว่นขน ผักแว่น และผักแว่นใบมัน ซึ่งมีจ ำนวนใบเฉลี่ย 6.2, 5.8 และ 4.6 ตำมล ำดับ 
น  ำหนักสดเฉลี่ยของยอดที่น ำมำปลูก เป็นไปในแนวทำงเดียวกันกับจ ำนวนใบ คือผักแว่นวง มีค่ำเฉลี่ย
ของน  ำหนักสดสูงสุด คือ 6.61 (น  ำหนักสดอยู่ระหว่ำง 5.62 -7.82 กรัม) รองลงไปไดแก่ ผักแว่นขน 
ผักแว่นใบมัน และผักแว่น โดยมีค่ำเฉลี่ย น  ำหนักสดต่ ำสุดและสูงสุดแสดงในตำรำงที่ 1 
 เมื่อน ำพืชแต่ละชนิดไปปลูกในกระบะขนำด  35x45x15 เซนติเมตร บรรจุดิน ¾ ส่วนของ
ควำมสูงกระถำง ใส่น  ำจนเต็ม กระถำงละ 1 ยอด ชนิดละ 20 กระถำง รักษำระดับน  ำให้เต็ม  สุ่มเก็บ
ผักแว่นแต่ละชนิด 2 กระถำง ทุก 14 วัน จ ำนวน 9 ครั ง (18 สัปดำห์)  ล้ำงดินออก น ำตัวอย่ำงไปวัด
ควำมยำว จ ำนวนแขนง จ ำนวนใบ พื นที่ใบ น  ำหนักสด และน ำไปอบที่ 50 องศำเซลเซียส นำน 3 วัน 
บันทึกน  ำหนักแห้ง ผลแสดงในรูปที่ 6 
 ผักแว่นแต่ละชนิดมีกำรเจริญเติบโต ควำมยำว น  ำหนักสด จ ำนวนใบ และพื นที่ใบ เพ่ิมขึ นตำม
ระยะเวลำที่เพ่ิมขึ น หลังจำกเริ่มกำรทดลอง 52 วัน ผักแว่น ผักแว่นใบมัน และผักแว่นก ำมะหยี่ มีกำร
สร้ำงสปอโรคำร์ป (เดือนกุมภำพันธ์) แต่ส ำหรับผักแว่นใบวงพบหลังเริ่มทดลอง 106 วัน (ในเดือน
เมษำยน)  โดยแต่ละดัชนีมีรำยละเอียดดังนี  
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 ความยาวต้น กำรเจริญเติบโตของผักแว่นทุกชนิดมีควำมยำวเพ่ิมขึ นตำมระยะเวลำที่เพ่ิมขึ น 
และมีควำมยำวใกล้เคียงกัน  ยกเว้นผักแว่นใบมันที่ระยะ 66 วันหลังเริ่มทดลอง มีควำมยำวต่ ำมำก
เนื่องจำกยอดถูกท ำลำย แต่หลังจำกนั นมีกำรเพ่ิมขึ น-ลดลงคล้ำยผักแว่นใบขน ส่วนผักแว่นและ
ผักแว่นวงมีลักษณะกำรเจริญคล้ำยกัน (รูปที่ 6) เมื่อสิ นสุดกำรทดลอง ผักแว่นก ำมะหยี่มีควำมยำว
สูงสุด รองลงมำได้แก่ ผักแว่นวง ผักแว่น และผักแว่นใบมัน โดยมีควำมยำวเท่ำกับ 229.5, 118.5, 
171.5 และ 146.5 เซนติเมตร หรือมีอัตรำกำรเพ่ิมขึ นของควำมยำวเท่ำกับ 1.54, 1.20, 1.05 และ 
0.85 เซนติเมตรต่อวัน  
 น าหนักสด น  ำหนักสดของผักแว่นทุกชนิดเพิ่มขึ นอย่ำงต่อเนื่อง ผักแว่นใบขนมีน  ำหนักสดสูงสุด
ในทุกระยะเวลำกำรทดลอง รองลงไปได้แก่ ผักแว่นวง ผักแว่น และผักแว่นใบมัน (รูปที่ 6) โดยเมื่อ
สิ นสุดกำรทดลอง (120 วัน) มีน  ำหนักสดเฉลี่ยเท่ำกับ 748.25, 226.65, 212.91 และ 136.71 กรัม
ตำมล ำดับ หรือมีอัตรำกำรเพ่ิมของน  ำหนักสดตั งแต่เริ่มต้นจนสิ นสุดกำรทดลองเท่ำกับ 6.18, 1.83, 
1.76 และ 1.12 กรัมต่อวัน ตำมล ำดับ 
 น  าหนักแห้ง  ให้ผลในทิศทำงเดียวกัน คือผักแว่นใบขน หรือผักแว่นก ำมะหยี่  มีน  ำหนักแห้ง
สูงสุด รองลงไปได้แก่ ผักแว่น ผักแว่นใบมัน และผักแว่นวง (รูปที่ 6) โดยเมื่อสิ นสุดกำรทดลอง มี
น  ำหนักแห้งเฉลี่ยเท่ำกับ 183.8795, 35.8000, 26.7501 และ 25.6464 กรัมตำมล ำดับ โดยมีค่ำเฉลี่ย
น  ำหนักสด 100 กรัม เมื่ออบแห้งจะได้น  ำหนักแห้งเท่ำกับ 20.7748, 18.4687, 15.2956 และ 
13.1735 กรัมตำมล ำดับ 
 จ ำนวนใบ จ ำนวนใบของผักแว่นหรือผักลิ นปี มีจ ำนวนสูงสุด โดยเพิ่มมำกกว่ำ 1000 ใบเมื่อ 80 
วันหลังเริ่มกำรทดลอง หรือขณะที่มีควำมยำวเพียง 189.5 เซนติเมตร แต่หลังจำกนั นจ ำนวนใบลดลง 
เนื่องจำกสภำพอำกำศร้อนจัด ท ำให้ใบแห้งตำย แต่ยังคงมีจ ำนวนสูงสุด รองลงไปได้แก่ ผักแว่นวง 
ผักแว่นก ำมะหยี่ และผักแว่นใบมน (รูปที่ 6) โดยมีจ ำนวนใบเมื่อสิ นสุดกำรทดลองเท่ำกับ 472, 216, 
442 และ 254 ใบ ตำมล ำดับ  
 พื นที่ใบ ผักแว่นก ำมะหยี่ ผักแว่นวง และผักแว่นใบมัน มีแนวโน้มของพื นที่ใบไปในทิศทำง
เดียวกับจ ำนวนใบ เมื่อสิ นสุดกำรทดลอง ผักแว่นก ำมะหยี่มีพื นที่ใบสูงสุด รองลงมำได้แก่  ผักแว่นใบ
มัน ผักแว่นวง และผักแว่น โดยมีพื นที่ใบเท่ำกับ 5258.99, 1554.47,  1470.79 และ 819.16 ตำรำง
เซนติเมตร ตำมล ำดับ กำรที่ผักแว่นมีพื นที่ใบต่ ำ ขณะที่ใบมีจ ำนวนมำก เนื่องจำกผักแว่นมีขนำดใบที่
เจริญเติบโตเต็มที่เล็กกว่ำผักแว่นชนิดอ่ืน และในช่วงเวลำดังกล่ำว ผักแว่นมี ใบอ่อนและใบที่แห้ง
จ ำนวนมำก จึงท ำให้พื นที่ต่ ำเม่ือเทียบกับจ ำนวนใบ  
 ผักแว่นใบมัน มีถิ่นก ำเนิดในไทย มำเลเชีย ยังไม่พบรำยงำนว่ำพืชชนิดนี เป็นวัชพืชร้ำยแรง  
เมื่อเปรียบเทยีบกำรเจริญเติบโต ควำมยำวในระยะแรกใกล้เคียงกับผักแว่นก ำมะหยี่ แต่ ผักแว่นใบมัน
มีศัตรูพืชท ำลำยท ำให้ควำมไม่เพ่ิมขึ น หรือเพ่ิมขึ นเล็กน้อย และต่ ำกว่ำผักแว่นอีก 3 ชนิด และให้
แนวโน้มเดียวกันในน  ำหนักสด น  ำหนักแห้ง จ ำนวนใบและพื นที่ใบ  ขณะที่ผักแว่นและผักแว่นก ำมะหยี่
และผักแว่นขนมีกำรเจริญเติบโต น  ำหนักสด น  ำหนักแห้ง และพื นที่ใบ มำกกว่ำพืชอีกสองชนิด  แสดง
ว่ำมีควำมสำมำรถในกำรแข่งขันกับพืชอ่ืนได้ดี จึงพบผักแว่นเป็นวัชพืชที่ระบำดทั่วไป ในพื นที่ที่มี
ควำมชื นสูง สำมำรถทนแล้งได้ดี และเป็นถูกจัดให้เป็นวัชพืชร้ำยแรงชนิดหนึ่ง ส ำหรับผักแว่นก ำมะหยี่
เป็นพืชท้องถิ่น หรือมีก ำเนิดในทวีปออสเตรเลีย จำกลักษณะกำรเจริญเติบโต แสดงให้เห็นว่ำพืชชนิดนี 
สำมำรถปรับตัวและเจริญเติบโตได้ดีในประเทศไทย และสำมำรถเจริญเติบโตได้ดีกว่ำผักแว่นใบมัน  
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และผักแว่นวงมีกำรเจริญเติบโตน  ำหนักสด น  ำหนักแห้ง จ ำนวนใบ และพื นที่ใบ ใกล้เคียงกับผักแว่นใบ
มันมำกกว่ำอีกสองชนิด 
 4. ความสามารถในการแข่งขันของผักแว่นไทยกับผักแว่นต่างถิ่น  ผลกำรศึกษำกำรกระจำย
ตัวของผักแว่นในประเทศไทย ที่พบผักแว่นใบมันที่สำมำรถระบุได้ทันที เพียงแห่งเดียว และกำร
เจริญเติบโตของผักแว่นทั งสี่ชนิด (กำรทดลองที่ 1) แสดงให้เห็นชัดเจนว่ำ ผักแว่นหรือผักลิ นปี เป็น
วัชพืชที่ระบำดทั่วไปในเขตร้อนสำมำรถเจริญได้ดีที่สุด ผักแว่นใบมันมีกำรเจริญเติบโต ควำมยำว 
น  ำหนักสด น  ำหนักแห้ง จ ำนวนใบ และพื นที่ใบ ต่ ำสุด ใกล้เคียงกับผักแว่นวง ซึ่งเป็นไม้ประดับจำก
ออสเตรเลีย จึงเลือกผักแว่นวงและผักแว่นใบมันเป็นตัวแทนกำรศึกษำควำมสำมำรถในกำรแข่งขันของ
ผักแว่นไทยกับผักแว่นต่ำงถิ่น เมื่อน ำยอดผักแว่นใบมัน และผักแว่นวง ที่มีควำมยำวเท่ำๆ กันมำปลูกใน
กระถำงขนำด 35x45x15 เซนติเมตร ที่บรรจุดิน ¾ ส่วนของควำมสูงกระถำง ใส่น  ำจนเต็ม กระถำงละ 
2 ชนิด โดยมีจ ำนวนยอดรวม 5 ยอด ด้วยวิธีแทนที่ สัดส่วนผักแว่นใบมัน : ผักแว่นใบวง เท่ำกับ 5:0, 
4:1, 3:2, 2:3, 1:4 และ 0:5 บันทึกผลกำรทดลองหลังเริ่มกำรทดลองได้ 2, 4, 6 และ 8 สัปดำห์ โดยน ำ
ผักแว่นแต่ละคู่มำล้ำงดินออก น ำไปแยกชนิด ชั่งน  ำหนักสด วัดควำมยำว จ ำนวนใบ และน  ำหนักแห้ง
ของผักแว่นแต่ละชนิด สัดส่วนละ 3 ซ  ำ ค ำนวณค่ำเฉลี่ยต่อต้นของผักแว่นทั งสองชนิด ได้ผลดังแสดงใน
รูปที่ 7 และค่ำเฉลี่ยกำรเจริญของผักแว่นสองชนิดที่ปลูกในสัดส่วนต่ำงๆ ในรูปที่ 8 (MS = M. 
scalaripes ผักแว่นใบมัน – เส้นทึบ MM = M. muricata ผักแว่นวง – เส้นประ) 
 ความยาวเฉลี่ยของผักแว่นทั งสองชนิดเพ่ิมขึ นตำมระยะเวลำที่เพ่ิมขึ น  เมื่อเปรียบเทียบใน
แต่ละสัดส่วนแล้ว พบว่ำผักแว่นใบมันที่ปลูกร่วมกับผักแว่นวง 4 ต้น มีค่ำเฉลี่ยควำมยำวต้นสูงสุด 175 
เซนติเมตร รองลงไปได้แก่ ผักแว่นวง ที่ปลูกในสัดส่วน 3 :2 (m2) และผักแว่นใบมันที่ปลูกในสัดส่วน 
2:3  มีควำมยำวเฉลี่ยต่อต้นเท่ำกับ 171.5 และ 162.7 เซนติเมตร ตำมล ำดับ เมื่อเปรียบควำมยำวของ
ผักแว่นทั งสองชนิดในแต่ละสัดสนแล้ว พบว่ำเมื่อปลูกชนิดเดียว ทั งผักแว่นใบมันและผักแว่นวงมี   
ควำมยำวเฉลี่ยใกล้เคียงกัน โดยช่วงแรกผักแว่นวงมีควำมยำวมำกกว่ำผักแว่นใบมัน เมื่อปลูกร่วมกันใน
สัดส่วน 2:3 ผักแว่นวงมีควำมยำวเฉลี่ยมำกกว่ำผักแว่นใบมันทุกระยะ ยกเว้นเมื่อระยะ 8 สัปดำห์หลัง
เริ่มกำรทดลอง และเม่ือน ำค่ำควำมยำวของทุกสัดส่วนในระยะเวลำเดียวกันเฉลี่ย ปรำกฏว่ำควำมยำว
เฉลี่ยของผักแว่นใบมันมำกกว่ำผักแว่นวงเล็กน้อย (รูปที่ 8A) หรือกล่ำวได้ว่ำ ควำมสำมำรถในกำร
แข่งขันกำรเจริญเติบโตด้ำนควำมยำวของผักแว่นทั งสองชนิดใกล้เคียงกันมำก โดยผักแว่นใบมันมีควำม
มำกกว่ำเล็กน้อย 
 จ ำนวนใบต่อต้น เมื่อปลูกชนิดเดียวล้วน (สัดส่วน 5:0 และ 0:5) มีจ ำนวนใบเฉลี่ยต่อต้นน้อย
กว่ำเมื่อปลูกร่วมกันสองชนิด โดยที่ระยะ 6 สัปดำห์หลังปลูก สัดส่วน 1:4 ผักแว่นใบมันมีจ ำนวนใบ
สูงสุด 47 ใบต่อต้น รองลงไปได้แก่ผักแว่นวงที่ปลูกในสัดส่วน 3:2 โดยมีจ ำนวนใบเฉลี่ย 41 ใบ ผักแว่น
วงที่ปลูกในสัดส่วน 4:1 และ 3:2 มีบำงช่วงกำรเจริญมีจ ำนวนใบมำกกว่ำผักแว่นใบมัน แต่เมื่อสัดส่วน
ของผักแว่นใบมันลดลง มีจ ำนวนน้อยกว่ำผักแว่นวง จ ำนวนใบเฉลี่ยต่อต้นของผักแว่นใบมัน กับ
มำกกว่ำผักแว่นวงอย่ำงชัดเจนทุกช่วงกำรทดลอง (รูปที่ 7B) เมื่อน ำจ ำนวนใบต่อต้นของทุกสัดส่วนใน
แต่ละช่วงกำรเจริญมำเฉลี่ย พบว่ำผักแว่นใบมันมีจ ำนวนใบต่อต้นสูงกว่ำผักแว่นวงทุกระยะกำรเจริญ 
(รูปที่ 8B)  
 พื นที่ใบต่อต้น ผักแว่นใบมันเมื่อปลูกโดยไม่มีคู่แข่งต่ำงชนิด หรือมีคู่แข่งต่ำงชนิดจ ำนวนน้อย
กว่ำ (สัดส่วน 5:0, 4:1 และ 3:2) มีพื นที่ใบต่อต้นน้อยกว่ำแผ่นแว่นวง เมื่อสัดส่วนของผักแว่นใบมัน
ลดลงเป็น 2:3 และ 1:4 พื นที่ใบต่อต้นของผักแว่นใบมันกลับสูงกว่ำผักแว่นวง ผักแว่นใบมันมีพื นที่ใบ
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สูงสุดเมื่อปลูกในสัดส่วน 2:3 เท่ำกับ 578.53 ตำรำงเซนติเมตร เมื่อ 6 สัปดำห์หลังเริ่มกำรทดลอง 
ผักแว่นวงแสดงแนวโน้มเหมือนกัน และมีพื นที่ใบสูงสุดเมื่อปลูกในสัดส่วน 4:1 เท่ำกับ 551.5 ตำรำง
เซนติเมตร (รูปที่ 7C) เมื่อเปรียบเทียบโดยกำรน ำค่ำเฉลี่ยของทุกสัดส่วนในแต่ละสัปดำห์ ปรำกฏว่ำ
ผักแว่นทั งสองชนิดมีค่ำใกล้เคียงกันมำก แต่ผักแว่นวงมีค่ำสูงกว่ำเล็กน้อย (รูปที่ 8C) 
 จ ำนวนแขนงต่อต้น ผักแว่นใบมันมีจ ำนวนแขนงต่อต้นสูงกว่ำผักแว่นวงในทุกสัดส่วน        
(รูปที่ 7D) ผักแว่นใบมันมีจ ำนวนแขนงต่อต้นสูงสุดเมื่อปลูกในสัดส่วน 1 :4 โดยมีจ ำนวนแขนง 10 
แขนง และมีแนวโน้มเพ่ิมขึ น และเม่ือเปรียบเทียบค่ำเฉลี่ยของผักแว่นแต่ละชนิดโดยไม่ค ำนึงถึงสัดส่วน 
ปรำกฏว่ำผักแว่นใบมันสำมำรถแตกแขนงได้มำกกว่ำผักแว่นวงอย่ำงชัดเจน (รูปที่ 8D) 
 น  ำหนักสดต่อต้นของผักแว่นใบมัน เมื่อปลูกโดยไม่มีคู่แข่งต่ำงชนิด (5 :0) หรือมีคู่แข่งขันต่ำง
ชนิดจ ำนวนน้อยกว่ำ (4:1 และ 3:2) มีน  ำหนักสดต่อต้นน้อยกว่ำผักแว่นวง และมีน  ำหนักสดต่อต้นสูง
กว่ำผักแว่นวงเมื่อมีจ ำนวนต้นน้อยกว่ำผักแว่นวง (2 :3 และ 1:4) (รูปที่ 7E) ผักแว่นใบมันมีน  ำหนัก
เฉลี่ยต่อต้นสูงสุดหลังเริ่มกำรทดลอง 6 สัปดำห์ เมื่อปลูกในสัดส่วน 1 :4 เท่ำกับ 32.3 กรัม ส่วน
ผักแว่นวงมีน  ำหนักสดสูงสุดเมื่อปลูกในสัดส่วน 4:1 เท่ำกับ 28.3 กรัม เมื่อเปรียบเทียบน  ำหนักสดของ
พืชทั งสองชนิด จำกทุกสัดส่วน ปรำกฏว่ำน  ำหนักสดผักแว่นใบมันสูงกว่ำผักแว่นวงเล็กน้อย แต่ผักแว่น
วงมีแนวโน้มน  ำหนักสดเพ่ิมขึ นและสูงกว่ำผักแว่นใบมัน หลังปลูกมำกกว่ำ 6 สัปดำห์ (รูปที่ 8E)  
 น  ำหนักแห้งต่อต้น ได้ผลเช่นเดียวกับน  ำหนักสดต่อต้น (รูปที่ 7F และ 8F) น  ำหนักเฉลี่ยต่อต้น
ของผักแว่นใบมันที่ปลูกร่วมกับผักแว่นวง มีน  ำหนักต่อต้นเพ่ิมขึ น เมื่อจ ำนวนผักแว่นวงเพ่ิมขึ น โดย
ผักแว่นใบมันที่ปลูกโดยไม่มีผักแว่นวง (5 :0) มีน  ำหนักต่อต้นต่ ำสุด และผักแว่นใบมัน 1 ต้นที่ปลูก
ร่วมกับผักแว่นวงมีน  ำหนักแห้งเฉลี่ยต่อต้นสูงสุด อย่ำงไรก็ตำมเมื่อน ำน  ำหนักแห้งเฉลี่ยของทุกสัดส่วน
มำค ำนวณ ปรำกฏว่ำน  ำหนักแห้งเฉลี่ยต่อต้นของผักแว่นใบมันมีค่ำสูงกว่ำผักแว่นวง แต่เมื่อ 6 สัปดำห์
ไปแล้ว ผักแว่นใบมันมีน  ำหนักเฉลี่ยต่อต้นลดลง ซึ่งอำจเนื่องมำจำกใบของผักแว่นใบมันเน่ำ ท ำให้
จ ำนวนใบและพื นที่ใบลดลง น  ำหนักสดและแห้งจึงลดลงด้วย 
 เมื่อน ำค่ำน  ำหนักแห้งในทุกสัดส่วนที่ปลูกผักแว่นทั งสองชนิดร่วมกัน มำหำค่ำเฉลี่ย จะเห็น
ชัดเจนว่ำในระยะเวลำ 1-6 สัปดำห์หลังเริ่มกำรทดลอง ผักแว่นใบมันมีน  ำหนักเฉลี่ยต่อต้นสูงกว่ำ
ผักแว่นวง แต่เมื่อระยะเวลำเพ่ิมขึ นผักแว่นวงสำมำรถเจริญเติบโตได้ดีกว่ำ มีน  ำหนักแห้งต่อต้นสูงกว่ำ 
แสดงว่ำในระยะยำว ผักแว่นวงมีแนวโน้มกำรเจริญได้มำกกว่ำผักแว่นใบมัน 
 5. การศึกษาศักยภาพการเป็นวัชพืชของผักแว่นต่างถิ่น  โดยใช้วิธีกำรประเมินควำมเสี่ยง
ของ Pheloung et al. (1999) (ผนวก 1 -3) ตอบค ำถำมโดยใช้ข้อมูลที่ได้จำกกำรสังเกตและทดสอบ
เพ่ิมเติม ได้แก่ ผลทำงอัลลิโลพำธิของผักแว่นชนิดต่ำงๆ ต่อกำรเจริญของต้นอ่อนไมยรำบยักษ์ ปรำกฏ
ว่ำผักแว่นใบมันมีผลยับยั งกำรเจริญเติบโตต้นอ่อนไมยรำบยักษ์สูงสุด ผักแว่นวงมีผลยับยั ง             
กำรเจริญเติบโตของต้นอ่อนไมยรำบยักษ์ที่อัตรำ 0.05 และ 0.1 กรัมใกล้เคียงกับผักแว่นใบมันที่อัตรำ
เดียวกัน ส่วนผักแว่นและผักแว่นขนสำมำรถยับยั งกำรเจริญต้นอ่อนไมยรำบยักษ์ใกล้เคียงกัน ที่อัตรำ
เดียวกัน และต่ ำกว่ำผักแว่นใบมัน (รูปที่ 9) และรวมคะแนนกำรเป็นวัชพืช ผักแว่นขน และผักแว่นวงได้
คะแนนเท่ำกับ 23 และ 19 ตำมล ำดับ (ตำรำงท่ี 3) 
 จำกคะแนนควำมเสี่ยงกำรเป็นวัชพืชของผักแว่นขนและผักแว่นวง แสดงให้เห็นว่ำ พืชทั งสอง
ชนิดมีควำมเสี่ยงที่จะเป็นวัชพืชในประเทศไทย สำมำรถเจริญเติบโตได้ในทุกภำคของประเทศไทย  
กำรน ำมำปลูกเป็นไม้ประดับ ต้องระวังไม่ให้พืชเหล่ำนี หลุดออกสู่แหล่งน  ำธรรมชำติ หรือออกสู่ภำยนอก 
ที่อำจมีสภำพเหมำะสมกับกำรเจริญของพืชทั งสองชนิดนี ได้  โดยเฉพำะผักแว่นขนที่มีก้ำนใบยำวและ
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ขนำดใบท่ีใหญ่กว่ำผักแว่นอีก 3 ชนิด หำกเจริญเติบโตเป็นกลุ่มจะสำมำรถแก่งแย่งแสงได้ดีกว่ำผักแว่น
อีก 3 ชนิด และพืชอ่ืนๆ ที่มีควำมสูงต่ ำกว่ำได้ โดยเฉพำะพืชพรรณที่ใช้ประโยชน์เป็นพืชอำหำรของไทย 
เช่น ผักกะเฉด กระจับ เป็นต้น 
 

สรุปผลการทดลองและค าแนะน า 

ประเทศไทย มีผักแว่นเพียง 2 ชนิด ที่เป็นพืชท้องถิ่น หรืออยู่ในพื นที่แพร่กระจำย คือ 
ผักแว่นหรือผักลิ นปี (M. crenata C.Presl)  ผักแว่นใบมัน  (M. scalaripes D.M. Johnson) ส่วน
ผักแว่นต่ำงถิ่นสองชนิด ที่มีกำรน ำเข้ำมำเป็นไม้ประดับ ได้แก่ ผักแว่นขน (M. drumondii A.Braun) 
และผักแว่นวง (M. mutica Mett.) ยังไม่พบแพร่ระบำดในแหล่งน  ำธรรมชำติ หรือพื นที่ทั่วไป และไม่
พบผักแว่นชนิด M. quadrifolia L. เลย  

กำรแพร่ระบำดของผักแว่นทั งสองชนิดต้องตรวจสอบกำรสร้ำงสปอโรคำร์ป แต่ถ้ำหำกพบ
ลักษณะใบหนำ-มันวำว หรือเขียวนวล สำมำรถระบุได้ทันที่ แต่หำกพบใบบำง เขียว -ใส ต้องน ำ
ตรวจสอบกำรสร้ำงสปอโรคำร์ป เพรำะผักแว่นใบมัน มีใบที่ไม่สร้ำงสปอโรคำร์ปมีลักษณะเช่นเดียวกับ
ผักแว่น กำรสำมำรถระบุว่ำเป็นผักแว่นใบมันได้เพียง 1 แห่ง ผักแว่น 48 แห่ง แต่ไม่สำมำรถระบุได้อีก
ถึง 61 แหล่ง ซึ่งอำจเป็นผักแว่นใบมันที่ไม่สร้ำงสปอโรคำร์ป ควรท ำกำรพิสูจน์โดยใช้วิธีทำง
เทคโนโลยีชีวภำพระดับโมเลกุลต่อไป กำรปลูกผักแว่นใบมันควรระวังและก ำจัดใบที่ไม่สร้ำง  
สปอโรคำร์ปออกไป เพรำะสำมำรถเจริญเติบโตได้ดีกว่ำใบที่สร้ำงสปอโรคำร์ป 

ผักแว่นใบมันมีกำรเจริญเติบโตของผักแว่นใบมัน เมื่อเทียบกับผักแว่นชนิดอ่ืนที่ปลูกในสภำวะ
เดียวกัน มีกำรเจริญเติบโตได้ต่ ำกว่ำพืชอ่ืน และมีศัตรูธรรมชำติ มีลักษณะและกำรเจริญเติบโต
ใกล้เคียงกับผักแว่นวง  เมื่อน ำมำปลูกร่วมกัน ผักแว่นใบมันสำมำรถเจริญเติบโตได้ดีกว่ำในช่วงแรก
ของกำรแข่งขัน แต่มีแนวโน้มว่ำไม่เจริญเติบโตต่ ำกว่ำผักแว่นวงเมื่อระยะเวลำนำนขึ น และผักแว่นใบ
มันยังมีลักษณะกำรเจริญเติบโตต่ ำเมื่อปลูกร่วมกันในชนิดเดียวกัน  

ผักแว่นต่ำงถิ่นสองชนิด คือผักแว่นขนและผักแว่นวง มีโอกำสเป็นวัชพืชได้ แต่ผักแว่นขนมี
ควำมเสี่ยงที่จะเป็นวัชพืชมำกกว่ำผักแว่นวง กำรมีลักษณะก้ำนใบยำว เจริญเติบโตในที่ควำมชื นต่ ำได้ 
กำรปลูกพืชทั งสองชนิดเป็นไม้ประดับ เมื่อไม่ต้องกำรควรท ำลำย ไม่ทิ งออกไปให้เจริญเติบโตใน
ธรรมชำติ เพรำะพืชทั งสองชนิดสำมำรถเจริญเติบโตได้ดีในทุกภำคของประเทศไทย  

 
การน าผลงานไปใช้ประโยชน์ 

 งำนวิจัยนี สำมำรถยืนยันได้ว่ำประเทศไทยมีผักแว่นที่พบขึ นตำมธรรมชำติเพียง 2 ชนิด ได้แก่
ผักแว่นหรือผักลิ นปี่ (M. crenata C. Presl)  และผักแว่นใบมัน (M. scalaripes D.M.Johnson)      
ไม่พบชนิด M. quadrifolia L. และมีผักแว่นต่ำงถิ่น 2 ชนิด ที่ปลูกเป็นไม้ประดับ ได้แก่ ผักแว่นขน 
(M.drummondii A. Braun) และผักแว่นวง (M. mutica Mett.)  
 ส่งเสริมให้ปลูกผักแว่นใบมันเป็นไม้ประดับ เพรำะมีลักษณะสวยงำมและรับประทำนได้  
เพ่ือกำรอนุรักษ์พืชท้องถิ่น แต่ต้องระวังคอยก ำจัดใบที่เปลี่ยนไปเป็นใบที่ไม่สร้ำงสปอโรคำร์ป  
 กำรปลูกผักแว่นต่ำงถิ่น ต้องท ำลำยเมื่อไม่ต้องกำร ไม่ปล่อยให้พืชนั นหลุดออกมำเจริญแข่งขัน
กับพืชอ่ืนๆ เพรำะมีโอกำสเป็นวัชพืชในสิ่งแวดล้อมของไทยได้ 



 
 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๖ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
  

2756 

กรมวิชาการเกษตร 

เอกสารอ้างอิง 

ศิริพร ซึงสนธิพร  ธัญชนก จงรักไทย  มัตติกำ ทองรส  และ จรัญญำ ปิ่นสุภำ.  2552.  กำรแข่งขันของ
ผักแว่นไทยกับผักแว่นต่ำงถิ่น. กำรประชุมวิชำกำรอำรักขำพืชแห่งชำติ ครั งที่ 9  24-26 
พฤศจิกำยน 2552 โรงแรมสุนีย์ แกรนด์ อ ำเภอเมือง จังหวัดอุบลรำชธำนี.  

Fujii Y. 1994. Screening of allelopathic candidates by new specific discrimination, 
assessment methods for allelopathy, and the inhibition of L-DOPA as the 
allelopathic substance from the most promising velvet bean (Mucuna 
pruriens). Bull. Nat. Inst. Agro-Environ. Sci. 10, 115-218 ( in Japanese with 
English abstract) 

Gupta, K.M.. 1962. Botanical Monograph No.2 Marsilea. Council of Scientific & Industrial 
Research, New Delhi. 113p. 

Holm, L., J.V Pancho, J.P. Herberger and D.L. Plucknett.  1979. A Geographical Atlas of 
World Weeds. John Wiley & Sons. 391 pp 

Johnson. D.M.  1986. Systematics of the New World Species of Marsilea (Marsileaceae). 
Systematic Botany Monographs vol.11. The American Society of Plant 
Taxonomists. USA.87p. 

Johnson. D.M.  1988.  Marsilea scalaripes, A New Member of Marsilea section Clemys 
from the Asian Tropics. American Fern Journal 78(2): 68-71. 

Pheloung, P. C.,  P. A. Williams and S. R. Halloy.  1999. A weed risk assessment model 
for use as a biosecurity tool evaluating plant introductions.  Journal of 
Environmental Management (1999) 57, 239–251 

Waterhouse, D. F. 1993. The major invertebrate pests and weeds of agriculture in 
Southeast Asia. The Australian Centre for International Agricultural Research, 
Canberra. 141 pp. cited by http://www.hear.org/Pier/species/ 
marsilea_minuta.htm (2006) 



 
 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๖ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
  

2757 

กรมวิชาการเกษตร 

ภาคผนวก 
 
สภำพทั่วไป ลักษณะใบ สปอโรคำร์ป 

 

   
ผักแว่นหรือผักลิ นปี่ 

 

   
ผักแว่นใบมัน 

   
ผักแว่นขน หรือผักแว่นก ำมะหยี่ 

   
ผักแว่นวง 
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ใบที่ผิวน  ำ ใบที่ยกตัวเหนือน  ำ 
ใบที่ไม่สร้ำงสปอโรคำร์ป 

ใบที่สำมำรถสร้ำงสปอโรคำร์ป 
 

รูปที ่2 เปรียบเทียบลักษณะใบที่สร้ำง และไม่สร้ำงสปอโรคำร์ปของผักแว่นใบมัน 
 

  
 

รูปที่ 3 ลักษณะสปอโรคำร์ปของผักแว่น (M. crenata C.Presl) ที่พบในอ ำเภอครบุรี  
จังหวัดนครรำชสีมำ 

 

 
 

รูปที่ 4 สภำพนิเวศน์ที่พบผักแว่นใบมัน 
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รูปที ่5 ลักษณะสปอโรคำร์ปของผักแว่นใบมันที่พบในอ ำเภอศรีสงครำม จังหวัดนครพนม 
 

  
 

  
 
รูปที ่6 เปรียบเทียบกำรเจริญเติบโตของผักแว่นทั งสี่ชนิด (ควำมยำว น  ำหนักสด จ ำนวนใบและพื นที่ใบ) 
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หมายเหตุ     M = ผักแว่นใบมัน m = ผักแว่นวง 
 
รูปที ่7 กำรเจริญเติบโตของผักแว่นใบมันและผักแว่นวงเมื่อปลูกร่วมกันในสัดส่วนต่ำงๆ 
 
M5 จำกกระถำงที่ปลูกผักแว่นใบมัน:ผักแว่นวง = 5:0 M4, m1 จำกกระถำงที่ปลูกผักแว่นใบ

มัน:ผักแว่นวง = 4:1 
M3, m2 จำกกระถำงที่ปลูกผักแว่นใบมัน:ผักแว่นวง = 3:2 M2, m3 จำกกระถำงที่ปลูกผักแว่นใบ

มัน:ผักแว่นวง = 2:3 
M1, m4 จำกกระถำงที่ปลูกผักแว่นใบมัน:ผักแว่นวง = 1:4 M4, m1 จำกกระถำงที่ปลูกผักแว่นใบ

มัน:ผักแว่นวง = 4:1 
M4, m1 จำกกระถำงที่ปลูกผักแว่นใบมัน:ผักแว่นวง = 4:1 m5 จำกกระถำงที่ปลูกผักแว่นใบมัน:

ผักแว่นวง = 0:5 

C D 

E 

A B 

F 
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รูปที่ 8 ค่ำเฉลี่ยกำรเจริญของผักแว่นใบมัน (เส้นทึบ) และผักแว่นวง (เส้นประ) เมื่อปลูกร่วมกันใน

สัดส่วนต่ำงๆ 
 

 
 
รูปที ่9 ผลทำงอัลลิโลพำธิของผักแว่นชนิดต่ำงๆ ต่อกำรเจริญของต้นอ่อนไมยรำบยักษ์โดย  

Sandwich method 

C 

D E F 

A B 
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ตารางท่ี 1 แหล่งเก็บตัวอย่ำงผักแว่นและผลกำรตรวจ 
 

จังหวัด อ าเภอ ต าบล พิกัด-N พิกัด-E แหล่ง ผลการตรวจ 
กระบี ่ ปลำยพระยำ พนม 8.54832 98.82171 หนองน  ำ M. crenata 

กรุงเทพมหำนคร บำงกอกน้อย 
บ้ำนช่ำง
หล่อ 

13.754869 100.47820 
ร้ำนค้ำตลำดพรำน
นก 

M. crenata 

กำญจนบุร ี เมือง เกำะส ำโรง 13.96774 99.50401 หนองน  ำข้ำงทำง M. crenata 
กำญจนบุร ี บ่อพลอย หนองกุ่ม 14.250402 99.5442783 แอ่งน  ำข้ำงทำง  M. crenata 
กำญจนบุร ี พนมทวน รำงหวำย 14.25622 99.76516 นำข้ำว M. crenata 
กำญจนบุร ี บ่อพลอย  14.31233 99.52758 หนองน  ำข้ำงทำง  
กำญจนบุร ี บ่อพลอย  14.315346 99.51908 หนองน  ำข้ำงทำง  M. crenata 
กำญจนบุร ี ห้วยกระเจำ สระลงเรือ 14.33514 99.75663 หนองน  ำข้ำงทำง  
กำญจนบุร ี ห้วยกระเจำ สระลงเรือ 14.35335 99.74964 นำข้ำว  
กำญจนบุร ี เลำขวัญ  14.55512 99.74083 หนองน  ำข้ำงทำง  
กำญจนบุร ี เลำขวัญ  14.62662 96.76511 นำข้ำว  
กำญจนบุร ี เลำขวัญ  14.626633 99.764543 นำข้ำว  
กำญจนบุร ี บ่อพลอย บ่อพลอย   นำข้ำว M. crenata 
กำญจนบรุ ี บ่อพลอย บ่อพลอย   นำข้ำว  
กำญจนบุร ี ห้วยกระเจำ สระลงเรือ   นำข้ำว  
ขอนแก่น เมือง บ้ำนค้อ 16.57987 102.80693 นำข้ำว  

ฉะเชิงเทรำ พนมสำรคำม 
พนมสำร
คำม 

13.75193 101.34427 
นำข้ำว หลังเก็บ
เกี่ยว 

M. crenata 

ชัยภูม ิ บ้ำนแท่น บ้ำนแท่น 16.401425 102.39835 นำขำ้ว M. crenata 

เชียงใหม ่ จอมทอง ข่วงเปำ 18.43492 98.68103 
นำข้ำว ตรงขำม
อนุบำลสวนแก้ว 

M. crenata 

เชียงใหม ่ สันป่ำตอง  18.63137 98.87926 นำข้ำว มีท่วมน  ำ   
เชียงใหม ่ แม่วำง แม่วิน 18.64666 98.52384 นำข้ำว   
เชียงใหม ่ แม่วำง แม่วิน 18.64941 98.53034 นำข้ำว M. crenata 
เชียงใหม ่ แม่วำง   18.65563 98.68483 ล ำธำร น  ำท่วมขัง  M. crenata 
เชียงใหม ่ แม่วำง แม่วิน 18.66041 98.5457 นำข้ำว M. crenata 
เชียงใหม ่ แม่วำง แม่วิน 18.68686 98.56432 นำข้ำว M. crenata 
ตำก เมือง คลุกกลำงทุ่ง 16.8963 99.23789 นำข้ำว  

ตำก เมือง 
ตลุก 
กลำงทุ่ง 

16.8963 99.23789 นำข้ำว  

ตำก ท่ำสองยำง แม่ต้ำน 17.22466 98.22319 นำข้ำว  
ตำก ท่ำสองยำง แม่ต้ำน 17.45105 98.04267 นำข้ำว  
ตำก ท่ำสองยำง แม่ต้ำน 17.51464 97.98442 นำข้ำว  
ตำก บ้ำนตำก ทุ่งกระเซำะ   นำข้ำว M. crenata 
ตำก เมือง น  ำริน   นำข้ำว M. crenata 
ตำก ท่ำสองยำง บ้ำนต้ำน   นำข้ำว  
ตำก ท่ำสองยำง แม่สอง   นำข้ำว  
ตำก ท่ำสองยำง แม่สอง   นำข้ำว  
ตำก สำมเงำ ย่ำนร ี   นำข้ำว  
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จังหวัด อ าเภอ ต าบล พิกัด-N พิกัด-E แหล่ง ผลการตรวจ 
ตำก สำมเงำ ย่ำนร ี   นำข้ำว  

นครปฐม เมือง วังตะก ู 13.84687 100.02128 
คลองวังตะกู (ปลูก 
แปลง 1) 

M. crenata 

นครปฐม เมือง วังตะก ู 13.847794 100.022554 
คลองวังตะกู (ปลูก 
แปลง 2) 

M. crenata 

นครพนม ศรีสงครำม โพนสว่ำง 17.55125 104.07874 แหล่งน  ำข้ำงทำง M.scalaripes 
นครพนม ธำตุพนม พระกลำงทุ่ง   แหล่งน  ำข้ำงทำง M. crenata 
นครพนม นำหว้ำ นำหว้ำ   นำข้ำว M. crenata 
นครรำชสมีำ ครบุร ี ล ำเพียก 14.34714 102.30571 ทำงไปเขื่อนล ำแซะ   
นครรำชสมีำ ครบุร ี เฉลียง 14.49342 102.28408   M. crenata 
นครรำชสมีำ ครบุร ี แซะ 14.50399 102.27775 แหล่งน  ำชุมชน M. crenata 

นครรำชสมีำ พิมำย ในเมือง 15.223088 102.497976 
บริเวณแหล่งน  ำใน
พื นที่ไทรงำม 

M. crenata 

นครรำชสมีำ โนนแดง โนนแดง 15.413097 102.550468 หนองน  ำริมถนน M. crenata 
นครรำชสมีำ สีดำ โพนทอง 15.467483 102.507833 นำข้ำว  

นครรำชสมีำ ด่ำนขุนทด 
คลองตำ
เคียน 

  
แหล่งน  ำข้ำงทำง
หลวง 

M. crenata 

นครรำชสมีำ พิมำย ในเมือง   ไทรงำม  

นครรำชสมีำ โนนดินแดง    
นำข้ำว (ถนนสำย 2 
กม.223 - จุด1) 

 

นครรำชสมีำ โนนดินแดง    
นำข้ำว (ถนนสำย 2 
กม.223 - จุด2) 

 

น่ำน นำหมื่น นำทะนง 18.18218 100.66021 นำข้ำว   
น่ำน นำน้อย สถำน 18.3193 100.72131 นำข้ำว M. crenata 

น่ำน นำน้อย นำน้อย 18.3193 100.72131 
ทำงน  ำไหล ในพื นที่
กำรเกษตร 

 

น่ำน เวียงสำ อ่ำยนำไลย 18.491185 100.51159 นำข้ำว M. crenata 

น่ำน เวียงสำ กลำงเวียง 18.57872 100.7422 
นำข้ำว (ประมำณ 1 
เดือน) 

 

น่ำน เวียงสำ กลำงเวียง 18.579437 100.743063 แปลงถ่ัวเหลือง  
น่ำน เมือง บ่อ 19.00133 100.77211 นำข้ำว M. crenata 
น่ำน ท่ำวังผำ ตำลชุม 19.02928 100.79865 นำข้ำว M. crenata 
น่ำน ทุ่งช้ำง และ 19.41919 100.87935 นำข้ำว  
พะเยำ เมือง แม่ริม   แหล่งน  ำ ข้ำงทำง   
พิษณุโลก เมือง สมอแช 16.80488 100.3314 แหล่งน  ำข้ำงทำง M. crenata 
พิษณุโลก เมือง อรัญญิก 16.81815 100.29461 แหล่งน  ำข้ำงทำง  M. crenata 
พิษณุโลก เมือง ดอนทอง 16.88217 100.35721 นำข้ำว  
พิษณุโลก พรหมพิรำม ทับยำยเชียง 17.07527 100.31243 นำข้ำวหลังเก็บเกี่ยว M. crenata 
เพชรบุร ี ชะอ ำ สำมพระยำ 12.68194 99.8903 นำข้ำว  
เพชรบูรณ ์ พัฒนำนิคม พัฒนำนิคม 14.8753 101.01732 หนองน  ำข้ำงทำง  
เพชรบูรณ ์ คลองไผ ่ ห้วยโปร่ง 16.14635 101.056583 นำข้ำว  
เพชรบูรณ ์ ศรีเทพ คลองกระจัง   นำข้ำว  
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จังหวัด อ าเภอ ต าบล พิกัด-N พิกัด-E แหล่ง ผลการตรวจ 
แพร่ เมือง แม่หล่ำย 18.22541 100.203268 นำข้ำวหลังเก็บเกี่ยว M. crenata 
แม่ฮ่องสอน ขุนยวม เมืองปอน   นำข้ำว M. crenata 

แม่ฮ่องสอน ปำงมะผ้ำ ปำงมะผ้ำ   
สถำนีทดลองข้ำว
ปำงมะผ้ำ 

 

แม่ฮ่องสอน เมือง ผำบ่อง   
ทำงหลวง 108 กม.
251 

 

ลพบุร ี พัฒนำนิคม พัฒนำนิคม 14.8753 101.01732 แหล่งน  ำข้ำงทำง  
ล ำปำง สบปรำบ สบปรำบ 17.86188 99.32607 นำข้ำวหลังเก็บเกี่ยว  

ล ำปำง ห้ำงฉัตร วังตำล 18.32019 99.30891 
นำขำ้ว หลังเก็บ
เกี่ยว 

M. crenata 

ล ำพูน เมือง ริมปิง 18.5906 98.9877 นำข้ำว M. crenata 
เลย ท่ำลี ่ ท่ำลี ่ 17.61232 101.4119 นำข้ำว M. crenata 
เลย ท่ำลี ่ บ้ำนอำฮ ี 17.679875 101.376135 นำข้ำว  
เลย เชียงคำน ปำกตม 17.832818 101.563923 นำข้ำว M. crenata 
เลย ปำกชม ห้วยพิชัย 18.11446 101.98925 นำข้ำว M. crenata 
เลย ท่ำลี ่ นำกระเซ็ง    นำข้ำว M. crenata 
ศรีสะเกษ กันทรลักษณ ์ บึงละง ู   นำข้ำว   
สงขลำ จะนะ นำหว้ำ 6.88169 100.70030 นำข้ำว  
สระบรุ ี บ้ำนหมอ บำงโขมด 14.5865 100.7233 นำข้ำว  
สระบรุ ี บ้ำนหมอ พุกร่ำง 14.69093 100.77703 แอ่งน  ำ  
สุโขทัย เมือง คลุกกลำงทุ่ง 16.89456 99.23421 นำข้ำว  

สุโขทัย เมือง เมืองเก่ำ 17.02114 99.70446 
หนองน  ำ (ในอุทยำน
ประวัติศำสตร์) 

 

สุโขทัย เมือง เมืองเก่ำ 17.0372 99.66468 แหล่งน  ำข้ำงทำง M. crenata 
สุโขทัย เมือง เมืองเก่ำ 17.0478 99.66672 นำข้ำว  

สุโขทัย เมือง เมืองเก่ำ    
แหล่งน  ำข้ำงทำง
หลวง 

 

สุพรรณบุร ี ดอนเจดีย ์ ดอนเจดีย ์ 14.63403 99.95455 
นำข้ำว หลังเก็บ
เกี่ยว 

M. crenata 

สุพรรณบุร ี ดอนเจดีย ์ ดอนเจดีย ์ 14.636435 99.998518 
คลองระบำยน  ำ ข้ำง
ทำง 

M. crenata 

สุพรรณบุร ี ดอนเจดีย ์ สระกระโจน 14.63711 99.9584 
นำข้ำว หลังเก็บ
เกี่ยว 

  

สุพรรณบุร ี สองพี่น้อง บ่อสุพรรณ 14.16669 99.87971 
นำข้ำว 

 

สุรินทร ์ ประสำท เชื อเพลิง   นำข้ำว  

สุรินทร ์ พนมดงรัก โคกกลำง   
แปลงผักพำย (แปลง
ที่ 1) 

 

สุรินทร ์ พนมดงรัก โคกกลำง   
แปลงผักพำย (แปลง
ที่ 2) 
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จังหวัด อ าเภอ ต าบล พิกัด-N พิกัด-E แหล่ง ผลการตรวจ 

อุดรธำน ี กุมภวำป ี เชียงแหว 17.2132 102.95161 ร่องน  ำข้ำงทำง   

อุดรธำน ี กุมภวำป ี เชียงแหว 17.21538 103.03764 
หนองหำน (ทะเลบัว
แดง) 

M. crenata 

อุดรธำน ี กุมภวำป ี เชียงแหว 17.23002 103.01475 ล ำน  ำจำกหนองหำน  
อุดรธำน ี กุมภวำป ี เชียงแหว 17.23257 103.04192 นำข้ำว น M. crenata 

อุดรธำน ี หนองวัวซอ 
หนองบัว
บำน 

17.337965 102.558046 หนองน  ำข้ำงทำง M. crenata 

อุดรธำน ี เมือง 
บ้ำนหนอง
บัว 

17.36793 102.84721 ที่ชื นแฉะ  

อุตรดิตถ ์ พิชัย นำยำง 17.36155 100.22658 นำข้ำวเก็บเกี่ยว   

อุตรดิตถ ์ ท่ำปลำ ท่ำแฝก 17.99062 100.68203 
นำข้ำว หลังเก็บ
เกี่ยว 

M. crenata 

อุบลรำชธำน ี ตำลสุม ค ำหว้ำ   แปลงพริก  

อุบลรำชธำน ี ตำลสุม ค ำหว้ำ   
แปลง แตงกวำหลัง
นำข้ำว 

 

อุบลรำชธำน ี ตำลสุม ค ำหว้ำ   
แปลงปลูกพริกหลัง
นำ 

 

 
ตารางท่ี 2 ค่ำเฉลี่ยน  ำหนักสดและจ ำนวนใบเริ่มต้นของผักแว่นแต่ละชนิด เมื่อเริ่มกำรทดลอง (ยำว 45 

เซนติเมตร) 
 

ชนิดพืช 
จ ำนวนใบ  น  ำหนักสด 

เฉลี่ย ต่ ำสุด สูงสุด  เฉลี่ย ต่ ำสุด สูงสุด 
ผักแว่น 5.8 4 8  2.19 1.51 3.18 
ผักแว่นใบมัน 4.6 3 7  2.29 1.6 3.13 
ผักแว่นขน 6.2 5 8  6.25 3.45 10.67 
ผักแว่นวง 7 5 9  6.61 5.62 7.82 
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ตารางท่ี 3 กำรประเมินควำมเสี่ยงเป็นวัชพืชของผักแว่นขนและผักแว่นวง ตำมวิธีกำรของ Pheloung 
et al. (1999) 

 
  เกี่ยวกับ  ลักษณะ-คุณสมบัต ิ ผักแว่นขน ผักแว่นวง 
A 1 พืชท้องถิ่น/

ปลูก 
1.01 เป็นพืชที่มีกำรคัดเลือกจำกกำรเพำะปลูกแล้ว. (ถ้ำไม่ ข้ำมไปข้อ 2.01) 0 0 

C   1.02 กลำยหรือปรับตัวเหมือนพืชท้องถิ่นเมื่อน ำมำปลูก - - 
C   1.03 มีสำยพันธ์ุที่เป็นวัชพืช - - 

 2 ภูมิอำกำศและ 2.01 สำมำรถปรับตัวเข้ำกับสภำพภูมิอำกำศ (0-ต่ ำ; 1-ปำนกลำง; 2-สูง) 2 2 
  กำร

แพร่กระจำย 
2.02 คุณภำพกำรเข้ำกับสภำพอำกำศ (0-ต่ ำ; 1-ปำนกลำง; 2-สูง) 2 2 

C   2.03 เหมำะกับสภำพอำกำศต่ำงๆ หรือสำมำรถปรับตัวได้กับสภำพภูมิกำศ
ได้ช่วงกว้ำง 

1 1 

C   2.04 มีถิ่นก ำเนิดหรือปรับตัวเข้ำกับธรรมชำติในพื นท่ีแห้งแล้ง 0 0 
   2.05 มีประวัติกำรชักน ำเข้ำซ  ำนอกช่วงพื นที่หรือแหล่งธรรมชำต ิ 0 0 

C 3 กำรเป็นวัชพชื 3.01 ปรับตัวเข้ำกับสิ่งแวดล้อมนอกแหล่งก ำเนิด 2 2 
E   3.02 เป็นวัชพืชในสวน / พื นท่ีใช้ประโยชน์ /ขึ นรบกวน 2 2 
A   3.03 วัชพืชในพื นที่เกษตร /พืชสวน/ ป่ำไม ้ 4 4 
E   3.04 วัชพืชในสิ่งแวดล้อม  4 4 

   3.05 Congeneric weed 2 2 
    ชีววิทยำและนิเวศน์วิทยำ   
A 4 ลักษณะ 4.01 สร้ำงเงีย่ง หรือหนำม  0 0 
C  ไม่พึง

ปรำรถนำ 
4.02 มีผลยับยั งกำรเจรญิเติบโตพืชอื่น 0 1 

C   4.03 เบียนพืชอื่น 0 0 
A   4.04 มีรสชำติทีส่ัตว์เลี ยงไม่ชอบ 0 0 
C   4.05 เป็นพิษต่อสัตว ์ 1 0 
C   4.06 เป็นแหล่งอำศัยของศัตรูพืช แมลงและโรคพืช  0 0 
C   4.07 ท ำให้เกิดกำรแพ ้หรือเป็นพิษต่อมนุษย์ 0 0 
E   4.08 ท ำให้เกิดไฟไหม้ในระบบนิเวศน ์ 0 0 
E   4.09 ช่วงใดช่วงหนึ่งของวงจรชีวิต สำมำรถเจรญิได้ในสภำพร่มเงำจัด 1 1 
E   4.10 เจริญเติบโตได้ในดินที่ไม่อุดมสมบรูณ ์ 1 0 
E   4.11 เลื อยปกคลุมพืชอื่นๆ  0 0 
E   4.12  เจริญเติบโตเป็นกลุ่มหนำแน่น 1 0 
E 5 ลักษณะพืช 5.01 ไม้น  ำ 5 5 
C   5.02 หญ้ำใบเลี ยงเดี่ยว grass 0 0 
E   5.03 ไม้เนื อแข็งที่สำมำรถตรึงไนโตรเจน  0  
C   5.04 พืชบก 1 0 
C 6 กำรขยำยพันธ์ุ 6.01 มีหลักฐำนแสดงว่ำไม่สำมำรถขยำยพันธ์ุในถิ่นก ำเนิด  0 0 
C   6.02 ผลิตเมล็ดที่สำมำรถใช้ขยำยพันธุไ์ด้ -1 -1 
C   6.03 กำรผสมพันธ์ุเกิดตำมธรรมชำต ิ -1 -1 
C   6.04 ผสมพันธ์ุในตัวเอง -1 -1 
C   6.05 ต้องกำรตัวช่วยผสมพันธ์ุเฉพำะ 0 0 
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  เกี่ยวกับ  ลักษณะ-คุณสมบัต ิ ผักแว่นขน ผักแว่นวง 
C   6.06 ขยำยพันธุ์แบบไม่อำศยัเพศ 1 1 
C   6.07 ระยะเวลำต่ ำสดุในกำรผลิตแต่ละรุ่น (ปี)  1 1 
A 7 กำร

แพร่กระจำย 
7.01 ส่วนขยำยพันธ์ุมีโอกำสแพร่กระจำยโดยไมต่ั งใจ -1  

C   7.02 ส่วนขยำยพันธ์ุแพร่กระจำยโดยมนุษย์อย่ำงตั งใจ 1 1 
A   7.03 ส่วนขยำยพันธ์ุมีโอกำสแพร่กระจำยโดยกำรปนเปื้อนกับผลติผล -1 -1 
C   7.04 ส่วนขยำยพันธ์ุสำมำรถแพร่กระจำยโดยลม  -1 -1 
E   7.05 ส่วนขยำยพันธุ์ลอยน  ำได้  1 1 
E   7.06 ส่วนขยำยพันธ์ุแพร่กระจำยโดยนก -1 -1 
C   7.07 ส่วนขยำยพันธ์ุแพร่กระจำยโดยสตัว์อื่น (ภำยนอก)  -1 -1 
C   7.08 ส่วนขยำยพันธ์ุแพร่กระจำยโดยสตัว์อื่น (ภำยใน) -1 -1 
C 8 คุณลักษณะ 8.01 สำมำรถผลิตเมลด็จ ำนวนมำก  -1  
A   8.02 มีโอกำสสร้ำงแหล่งสะสมหน่วยขยำยพันธ์ุถำวร (มำกกว่ำ 1 ปี)  -1  
A   8.03 สำมำรถควบคุมได้ด้วยสำรก ำจัดวชัพืช -1  
C   8.04 ทนหรือไดร้ับประโยชน์จำกกำรตัด ปลูก ไฟไหม ้ 1 -1 
E   8.05 มีศัตรูธรรมชำต ิ 1 1 
    รวม 23 19 

   A= agricultural, E = environmental, C= combined 
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แบบประเมินความเสี่ยงการเป็นวัชพืช ของออสเตรเลีย ซึ่งพัฒนาโดย Pheloung et al. (1999) 
Answer yes (y) or no (n), or don’t know (leave blank or ?), unless otherwise 
indicated 

  Botanical 
name: 

   Outcome:  

  Common 
name: 

       Score:  

  Family name  Your name:  
 History/Biogeography 

A 1 Domestication/ 1.01 Is the species highly domesticated.  If answer is ‘no’ got to 
question 2.01 

 

C  cultivation 1.02 Has the species become naturalised where grown  
C   1.03 Does the species have weedy races  

 2 Climate and 2.01 Species suited to Australian climates (0-low; 1-intermediate; 2-
high) 

2 

  Distribution 2.02 Quality of climate match data (0-low; 1-intermediate; 2-high) 2 
C   2.03 Broad climate suitability (environmental versatility)  
C   2.04 Native or naturalised in regions with extended dry periods  

   2.05 Does the species have a history of repeated introductions 
outside its natural range 

 

C 3 Weed 3.01 Naturalised beyond native range  
E  elsewhere 3.02 Garden/amenity/disturbance weed  
A   3.03 Weed of agriculture/horticulture/forestry  
E   3.04 Environmental weed  

   3.05 Congeneric weed  
  Biology/Ecology  

A 4 Undesirable 4.01 Produces spines, thorns or burrs  
C  traits 4.02 Allelopathic  
C   4.03 Parasitic  
A   4.04 Unpalatable to grazing animals  
C   4.05 Toxic to animals  
C   4.06 Host for recognised pests and pathogens  
C   4.07 Causes allergies or is otherwise toxic to humans  
E   4.08 Creates a fire hazard in natural ecosystems  
E   4.09 Is a shade tolerant plant at some stage of its life cycle  
E   4.10 Grows on infertile soils  
E   4.11 Climbing or smothering growth habit  
E   4.12 Forms dense thickets  
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E 5 Plant type 5.01 Aquatic  
C   5.02 Grass  
E   5.03 Nitrogen fixing woody plant  
C   5.04 Geophyte  
C 6 Reproduction 6.01 Evidence of substantial reproductive failure in native habitat  
C   6.02 Produces viable seed  
C   6.03 Hybridises naturally  
C   6.04 Self-fertilisation  
C   6.05 Requires specialist pollinators  
C   6.06 Reproduction by vegetative propagation  
C   6.07 Minimum generative time (years) 1 
A 7 Dispersal 7.01 Propagules likely to be dispersed unintentionally  
C  mechanisms 7.02 Propagules dispersed intentionally by people  
A   7.03 Propagules likely to disperse as a produce contaminant  
C   7.04 Propagules adapted to wind dispersal  
E   7.05 Propagules buoyant  
E   7.06 Propagules bird dispersed  
C   7.07 Propagules dispersed by other animals (externally)  
C   7.08 Propagules dispersed by other animals (internally)  
C 8 Persistence 8.01 Prolific seed production  
A  attributes 8.02 Evidence that a persistent propagule bank is formed (>1 yr)  
A   8.03 Well controlled by herbicides  
C   8.04 Tolerates or benefits from mutilation, cultivation or fire  
E   8.05 Effective natural enemies present in Australia  

  A= agricultural, E = environmental, C= combined 
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ความหมายของค าถามแต่ละข้อ Interpreting the questions in the Weed Risk 
assessment system 
 
Question WRA GUIDELINES 

1 Domestication / cultivation 

01  

Is the species highly domesticated? If answer is `no" go to Question 
2.01  
The taxon must have been cultivated and subjected to substantial human 
selection for at least 20 generations. Domestication generally reduces the 
weediness of a species by breeding out noxious characteristics.  

1.02  

Has the species become naturalised where grown?  
Is a domesticated plant, which has introduced from another region, 
growing, reproducing and maintaining itself in the area in which it is 
growing. A `yes' answer to question 1.01 will be modified by the response 
to this question.  

1.03  

Does the species have weedy races?  
Only answer this question if the species you are assessing is a sub-species, 
cultivar or registered variety of a domesticated species. If the taxon is a 
less weedy subspecies, variety or cultivar, then there must be good 
evidence that it does not retain the capacity to revert to a weedy form. A 
`yes' answer to question 1.01 will be modified by the response to this 
question.  

2  Climate and distribution  

2.01  

Species suited to Australian climates (0-low; 1-intermediate; 2-high) 
This question applies to any one Australian climate type, or more than 
one. Ideally, base the climate matching on an approved computer 
prediction system such as CLIMEX , BIOCLIM or Climate. If no computer 
analysis is carried out then assign the maximum score (2).  

2.02  

Quality of climate match data (0-low; 1-intermediate; 2-high)  
The score for this question is an indication of the quality of the data used 
to generate the climate analysis. Reliable specific data scores 2, general 
climate references scores 1, broad climate or distribution data scores 0. If 
a computer analysis was not carried out assign the maximum score of 2.  

2.03  Broad climate suitability (environmental versatility)  
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Question WRA GUIDELINES 

Score `yes' for this question if the species is found to grow in a broad 
range of climate types. Output from the climate matching program may be 
used for this question. Otherwise base the response on the natural 
occurrence of the species in 3 or more distinct climate categories. Use the 
map of climatic regions provided or one available in a comprehensive 
atlas.  

2.04  

Native or naturalised in regions with extended dry periods  
The species is able to grow in areas with rainfall in the driest quarter less 
than 25 mm. Plants from this group may potentially grow and survive in 
arid Australian conditions.  

2.05  

Does the species have a history of repeated introductions outside its 
natural range?  
This history should be well documented. A potential weed must have 
opportunities to show its potential. A score for Question 2.05 will modify 
the score for a `no' answer to Question 3.01. Species with repeated 
introductions that have not established are a lower risk.  

3  Weed elsewhere  

3.01  

Naturalised beyond native range 
A naturalised species will be cited in floras of localities which are clearly 
outside of the native range. If the native range is uncertain and the known 
extent of the naturally growing plants is within the area of uncertainty 
then the answer is `don't know.'  

3.02  

Garden/amenity/disturbance weed 
The plant is generally an intrusive weed of gardens, parklands, roadsides, 
quarries, etc. This question carries less weight than 3.03 or 3.04. If a plant 
is listed as a weed in relevant references but the type of weed is uncertain 
or it is a minor weed - score `yes' for 3.02.  

3.03  

Weed of agriculture/horticulture/forestry  
The plant is generally a weed of agriculture/horticulture/forestry and 
causes productivity losses and/or costs due to control. This question 
carries more weight than 3.02. If a plant is listed as a weed in relevant 
references but the type of weed is uncertain or it is a minor weed - score 
`yes' for 3.02.  
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3.04  

Environmental weed  
The plant is documented to alter the structure or normal activity of a 
natural ecosystem. This question carries more weight than 3.02. If a plant 
is listed as a weed in relevant references but the type of weed is uncertain 
or it is a minor weed - score `yes' for 3.02.  

3.05  
Congeneric weed  
Documented evidence that one or more species, with similar biology, 
within the genus of the species being evaluated are weeds.  

4  Undesirable traits  

4.01  

Produces spines, thorns or burrs  
The plant possesses a structure on the plant known to cause fouling, 
discomfort or pain to animals or man. If the taxon is a thornless 
subspecies, variety or cultivar, then there must be good evidence that it 
does not retain the capacity to revert to a thorny form.  

4.02  

Allelopathic  
The plant is well documented as a potential suppressor of the growth of 
other species by chemical (eg. hormonal) means. Such evidence is rare 
throughout the whole plant kingdom.  

4.03  

Parasitic  
The parasite must have a detrimental effect on the host and the potential 
hosts must be present in Australia. This question includes wholly and 
semi-parasitic plants. Such plants are rare.  

4.04  

Unpalatable to grazing animals  
Consider the plant with respect to where the plant has the potential to 
grow and if the herbivores present could keep it under control. This trait 
may be found at any stage during the lifecycle of the plant and/or over 
periods of the growing season.  

4.05  

Toxic to animals  
There must be a reasonable likelihood that the toxic agent will reach the 
animal, by grazing or contact. Some species are mildly toxic but very 
palatable and could cause problems if heavily grazed.  

4.06  
Host for recognised pests and pathogens  
The main concerns are plants that are hosts of toxic pathogens and 
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alternate or alternative hosts of crop pests and diseases. Where suitable 
alternative or alternate hosts are already widespread in cropping or natural 
systems the answer should be `no' unless the species will affect the 
current control strategies for the pathogen or pest. Apply a reasonable 
level of specificity; a pathogen of an entire family, such as takeall, should 
not be the basis for answering `yes' for an individual species.  

4.07  

Causes allergies or is otherwise toxic to humans  
This condition must be well documented and likely to occur under 
normal circumstances. For example by physical contact or inhalation of 
pollen from the species.  

4.08  

Creates a fire hazard in natural ecosystems  
This question applies to species that have a documented growth habit 
that leads to the rapid accumulation of fuel for fires when growing in 
natural or unmanaged ecosystems.  

4.09  
Is a shade tolerant plant at some stage of its life cycle  
Shade tolerance can enhance the invasive potential of a species.  

4.10  

Grows on infertile soils  
Australian soils are generally very infertile. Species that tolerate low 
nutrient levels could potentially grow well here. Legumes, tolerant of low 
soil phosphorus, are a particular concern since they would also modify the 
soil environment.  

4.11  

Climbing or smothering growth habit  
This trait includes fast growing vines and ivy's that cover and kill or 
suppress the growth of the supporting vegetation. Plants that rapidly 
produce large rosettes could also score for this question.  

4.12  

Forms dense thickets  
The thickets produced should obstruct passage or access, or exclude other 
species. Woody perennials are the most likely candidates, but this 
question may include densely growing grasses.  

5  Plant type  

5.01  
Aquatic  
The question includes any plants normally found growing on rivers, lakes 
and ponds. These species have the potential to choke waterways and 
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starve the system of light, oxygen and nutrients. Consequently, the score 
is high (5).  

5.02  

Grass  
A large proportion of the grass family (Poaceae/Gramineae) are weeds in 
some context. As with congeneric weed species, there is a high probability 
that a species from this family will be a weed.  

5.03  

Nitrogen fixing woody plant  
A large proportion of woody legumes (Family Leguminosae/Fabaceae) are 
weeds, particularly of conservation areas. As with congeneric weed 
species, there is a high probability that a species from this family will be a 
weed.  

5.04  

Geophyte  
Perennial plants with tubers, corms or bulbs. This question is specifically 
to deal with plants that have specialised organs and should not include 
plants merely with rhizomes/stolons (see 6.06). Plants from this group can 
be particularly difficult to eradicate from a site.  

6  Reproduction  

6.01  

Evidence of substantial reproductive failure in native habitat  
Predators and other factors present (eg. disease) in the native habitat can 
cause substantial reductions in reproductive capacity. The reproductive 
output of a species may greatly increase when the plant grows in areas 
without these factors.  

6.02  

Produces viable seed  
If the taxon is a subspecies, variety or cultivar, it must be indisputably 
sterile. The male plants of a dioecious species are regarded as seed 
producers.  

6.03  

Hybridises naturally  
A `yes' answer for this question requires documented evidence of 
interspecific hybrids occurring, without assistance, under natural 
conditions.  

6.04  
Self-fertilisation  
Species capable of self seeding, can spread from seed produced by an 
isolated plant.  
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6.05  
Requires specialist pollinators  
The invasive potential of the plant is reduced if the species requires 
specialist pollinating agents that are not present or rare in Australia.  

6.06  

Reproduction by vegetative propagation  
The plant must be capable of increasing its numbers by vegetative means. 
This may include reproduction by: rhizomes, stolons or root fragments, 
suckers or division.  

6.07  

Minimum generative time (years)  
This is the time from germination to production of viable seed, or the time 
taken for a vegetatively reproduced plant to duplicate itself. The shorter 
the timespan, the more weedy a plant is likely to be. The score for this 
trait uses the correlation factor (1 year score 1, 2-3 years score 0, greater 
than or equal to 4 years score -1).  

7  Dispersal mechanisms  

7.01  

Propagules likely to be dispersed unintentionally  
Propagules (any structure, sexual or asexual, which serves as a means of 
reproduction), unintentionally dispersed resulting from human activity. An 
example is plants growing in heavily trafficked areas such as farm 
paddocks or roadsides.  

7.02  

Propagules dispersed intentionally by people  
The plant has properties that make it attractive or desirable, such as an 
edible fruit, an ornamental or curiosity. The species is readily collected as 
a cutting or seed. This group includes most horticultural plants.  

7.03  

Propagules likely to disperse as contaminants of produce  
Produce is the economic output from any agricultural, forestry or 
horticultural activity. An example is grain shipments that contain seeds of 
weed species.  

7.04  

Propagules adapted to wind dispersal  
Documented evidence that wind significantly increases the dispersal range 
of the propagule. An example is an achene with a pappus. This group 
includes tumbling plants.  

7.05  
Propagules buoyant  
This question includes any structure containing the propagule that 
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typically becomes detached from the plant and is buoyant. An example is 
a pod of a legume. This is a limited method of distribution of land plants.  

7.06  

Propagules bird dispersed  
Any propagule that may be transported and/or consumed by birds, and 
will grow after defecation. An example is small red berries with indigestible 
seeds.  

7.07  

Propagules dispersed by other animals (externally)  
The plant has adaptations, such as burrs, and/or grows in situations that 
make it likely that propagules become temporarily attached to the animal. 
This can include the spread of plants parts on clothing. This dispersal 
group includes seeds with an oily or fat-rich outgrowth that aids in ant 
seed dispersal.  

7.08  
Propagules dispersed by other animals (internally)  
The propagules are eaten by animals, dispersed and will grow after 
defecation.  

8  Persistence attributes  

8.01  

Prolific seed production  
The level of seed production must be met under natural conditions and 
applies only to viable seed. For grasses and annual species this rate 
should be (>5000-10000/m2/yr), for woody annual a rate of (>500/m2/yr) 
would be considered high. Specific data on this attribute may be 
unavailable, however, an estimate can be made from the seed/plant and 
the average size of the plant.  

8.02  

Evidence that a persistent propagule bank is formed (>1 yr)  
Greater than 1% of the seed should remain viable after more than one 
year in the soil. This bank may include both canopy and soil seed banks. 
Long seed viability increases a plants invasive potential.  

8.03  

Well controlled by herbicides  
Documented evidence is required for good chemical control of the plant. 
This control must be acceptable in the situations in which it is likely to be 
found. The chemical management should be safe for other desirable 
plants that are likely to be present. This information will be poorly 
documented for most non-agricultural plants.  
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8.04  
Tolerates or benefits from mutilation, cultivation or fire  
Plants that tolerate or benefit from such disturbance may out-compete 
other species. This question does not apply to seed banks.  

8.05  

Effective natural enemies present in Australia  
A known, effective, natural enemy of the plant may or may not be present 
in Australia. The answer is 'don't know' unless a specific enemy/enemies 
are known.  
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การให้คะแนน  Form C - Weed Risk Assessment scoring sheet 
  

a b c d e 

Section Question Response 1 Score  N  score Y  score 

A C 1.01 0 -3 
C 1.02 -1 1 
C 1.03 -1 1 

2.01 

2.02 Lookup table for section 3.  
C 2.03 0 1 Locate value of inputs and lookup output for each question 
C 2.04 0 1 Yes  to questions 3.01 - 3.05 default 

2.05 Inputs 2.01 0 0 0 1 1 1 2 2 2 
2.02 0 1 2 0 1 2 0 1 2 

C 3.01 Results 3.01 2 1 1 2 2 1 2 2 2 
E 3.02 3.02 2 1 1 2 2 1 2 2 2 
A 3.03 3.03 3 2 1 4 3 2 4 4 4 
E 3.04 3.04 3 2 1 4 3 2 4 4 4 
C 3.05 3.05 2 1 1 2 2 1 2 2 2 

B C 4.01 0 1 No  to questions 3.01 - 3.05 
C 4.02 0 1 Input 2.05 ? N Y 
C 4.03 0 1 Results 3.01 -1 0 -2 
A 4.04 -1 1 3.02-3.05 0 0 0 

C 4.05 0 1 

C 4.06 0 1 
C 4.07 0 1 

E 4.08 0 1 Procedure for scoring assessment 

E 4.09 0 1 1 Record appropriate responses in column b. 

E 4.10 0 1 2 Look up score in columns d & e and record 
E 4.11 0 1 result in column c. 
C 4.12 0 1 3 Calculate total score. 

C E 5.01 0 5 4 Lookup and record recommendation. 

C 5.02 0 1 5 Verify that minimum number of questions from  
E 5.03 0 1 each section are answered. 
C 5.04 0 1 6 Compute Agricultural (A&C) and Environmental  
C 6.01 0 1 (E&C) scores: if either score is less than 1,  

C 6.02 -1 1 the outcome pertains to the other sector. 

A 6.03 -1 1 
C 6.04 -1 1 

C 6.05 0 -1 Lookup table for 6.07 

A 6.06 -1 1 years 1 2 4 
C 6.07 score 1 0 -1 

A 7.01 -1 1 
C 7.02 -1 1 
A 7.03 -1 1 

C 7.04 -1 1 
E 7.05 -1 1 
E 7.06 -1 1 

C 7.07 -1 1 

C 7.08 -1 1 Score Outcome 
C 8.01 -1 1 < 1 Accept 
C 8.02 -1 1 1-6 Evaluate 
A 8.03 1 -1 > 6 Reject 

A 8.04 -1 1 Section Minimum # 
C 8.05 1 -1 questions 5 

Total score 3 A 2 

Outcome 4 B 2 

Agricultural score 6 C 6 
Environmental 6 Total 10 

Refer to  
lookup  
table 

The response for these  
questions is 2 unless a  
climate analysis is done 

Only score 1.02 and 
1.03 if you answered 
yes to 1.01 

 




