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ค าปรารภ ( ForewordหรือPreface ) 

โครงการวิจัยทดสอบและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตพืชอินทรีย์ที่เหมาะสมในพ้ืนที่ภาคเหนือตอนบน 
ระยะเวลาเริ่มต้นปี  2559 สิ้นสุดปี 2563 รวม 5 ปี ประกอบด้วย 2 กิจกรรม คือ กิจกรรมที่ 1 การทดสอบ
เทคโนโลยีการผลิตผักอินทรีย์ในพ้ืนที่จังหวัดเชียงใหม่ มี 2 การทดลองคือ การทดลองท่ี 1.1 การทดสอบ
เทคโนโลยีการปรับปรุงบ ารุงดินในการผลิตพืชผักอินทรีย์ตระกูล Brassicaceaeในพ้ืนที่ จังหวัดเชียงใหม่ (2559-
2561)   ยุติการทดลอง ปี 2559 และการทดลองที่ 1.2 การทดสอบเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชในการผลิต
พืชผักอินทรีย์ ตระกูล Brassicaceae ในพ้ืนที่ จังหวัดเชียงใหม่ (2559-2561) สิ้นสุดการทดลอง 2561 ส่วน
กิจกรรมที่ 2 คือการทดสอบเทคโนโลยีการผลิตล าไยอินทรีย์ในพื้นท่ีจังหวัดเชียงใหม่ และล าพูน มี 2 การทดลอง
คือ การทดลองที่ 2.1 การพัฒนาเทคโนโลยีการปรับปรุงบ ารุงดินในการผลิตล าไยอินทรีย์ในพื้นท่ี จังหวัดเชียงใหม่ 
และล าพูน (2559-2561)   ยุติการทดลอง ปี 2559 และการทดลองที่ 2.2  การทดสอบเทคโนโลยีการป้องกัน
ก าจัดศัตรูพืชในการผลิตล าไยอินทรีย์ในพ้ืนที่ จังหวัดเชียงใหม่ และล าพูน (2559-2563) การรายงานโครงการวิจัย
นี้จึงจะมีประโยชน์อย่างมากในการรวบรวมผลงานวิจัยที่เกี่ยวข้องในช่วงเวลาจ ากัด เพ่ือใช้ประกอบเป็นองค์ความรู้
ในการป้องกันก าจัดศัตรูพืชในระบบการผลิตพืชอินทรีย์ให้สอดคล้องกับมาตรฐานเกษตรอินทรีย์  เพ่ือพัฒนาระบบ
การผลิตอินทรีย์ให้มีความเจริญก้าวหน้า เกษตรกรมีการผลิตพืชที่ปลอดภัย  ต้นทุนต่ า สอดคล้องกับความต้องการ
ของผู้บริโภค ท าให้ผู้บริโภคปลอดภัย ประชาชนมีสุขภาพเข็มแข็ง  รวมทั้งระบบนิเวศและสิ่งสิ่งแวดล้อมโดยรวมดี  
มีความสามารถในการแข่งขันในตลาดสินค้าเกษตรของไทยอยู่ในระดับที่ดี อย่างมั่นคง มั่งค่ังและยั่งยืน ตาม
นโยบายของรัฐบาลในแผนยุทธศาสตร์พัฒนาเกษตรอินทรีย์แห่งชาติ พ.ศ.2560 - 2564 หรือ การส่งเสริมสินค้า
เกษตรให้เป็นสินค้าปลอดสารพิษ ด าเนินการปรับเปลี่ยนระบบการผลิตที่ต้องพ่ึงพาการใช้ปุ๋ยเคมีและสารเคมีก าจัด
ศัตรูพืชสังเคราะห์ โดยใช้ทรัพยากรธรรมชาติ ให้เกิดมูลค่าและประโยชน์สูงสุดในการสร้างสินค้าการเกษต
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ค าอธิบายสัญลักษณ์และค าย่อ   
 

  สวพ.1         =   ส านักวิจัยและพัฒนาการเกษตรที่ 1     
BCR (Benefit Cost Ratio : BCR)      =   อัตราส่วนผลประโยชน์ต่อต้นทุน  
RCB (Randomized Complete Block Design)   =   แผนการทดลองแบบบล็อกสุ่มสมบูรณ์  

  kg/rai         =   กิโลกรัมต่อไร ่ 
   Bs. ( Bacillus subtilis )        =   บาซิลลัส ซับทิลิส 
  Bt. ( Bacillus thuringiensis )     =   บาซิลัส ทูริงเยนซิส 
  เครื่องหมาย >       =   สัญลักษณะเครื่องหมายมากกว่า  
  เครื่องหมาย <       =   สัญลักษณะเครื่องหมายน้อยกว่า  
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บทน า 
ภาคเหนือตอนบนประกอบด้วย 8 จังหวัดคือ เชียงใหม่ เชียงราย พะเยา ล าปาง ล าพูน แพร่ 

น่าน และแม่ฮ่องสอนลักษณะภูมิอากาศหนาวเย็นในฤดูหนาวและลักษณะภูมิประเทศเป็นภูเขาสูงเป็น
ส่วนใหญ่ท าให้เหมาะสมกับการเจริญเติบโตของพืชหลากหลายชนิดทั้งพืชเมืองหนาว และพืชเขตร้อนชื้น
พ้ืนที่ท าการเกษตรอยู่บริเวณที่ราบเชิงเขาและที่ราบริมฝั่งแม่น้ าและที่ส าคัญเป็นแหล่ งของต้นน้ าล าธาร 
คือ ปิง วัง ยม น่าน ที่ใช้อุปโภคบริโภคและใช้ทางการเกษตร ภาคเหนือตอนบนมีพ้ืนที่ท าการเกษตรทั้งสิ้น 
10.56 ล้านไร่ พืชเศรษฐกิจที่ส าคัญมีทั้งข้าว พืชไร่ ได้แก่ ข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ ถั่วเหลือง ถั่วลิสง พืชสวน
ได้แก่ ไม้ผล คือ ล าไย ลิ้นจี่ ส้ม มะม่วง ส้มโอ และสตรอเบอรี่ รวมทั้งพืชผัก ได้แก่ กะหล่ าปลี พริก 
ข้าวโพดฝักอ่อน มะเขือเทศ มันฝรั่ง สมุนไพร และเห็ด การท าการเกษตรในปัจจุบันส่วนใหญ่ใช้สารเคมี
สังเคราะห์ทางการเกษตรเป็นปัจจัยการผลิตที่ส าคัญในการเพ่ิมผลผลิตในเรื่องของปุ๋ยเคมีและวัตถุ
อันตรายทางการเกษตรในการป้องกันก าจัดศัตรูพืช ท าให้มีผลกระทบต่อสุขภาพของผู้ผลิต ผู้บริโภค และ
ระบบนิเวศน์ รวมทั้งห่วงโซ่อาหารในระยะยาว ปัจจุบันมีกลุ่มเกษตรกรที่ตระหนักถึงผลกระทบของ
สารเคมีสังเคราะห์ทางการเกษตรและค านึงถึงสิ่งแวดล้อมโดยรวม จึงหันมาท าการผลิตพืชในระบบเกษตร
อินทรีย์ โดยมีพ้ืนที่ ที่อยู่ในระยะปรับเปลี่ยนเป็นเกษตรอินทรีย์ของภาคเหนือตอนบนมี 3,849,631.4 ไร่ 
มีเกษตรกรจ านวน 88,536 คน ซึ่งได้รับการรับรองมาตรฐานเกษตรอินทรีย์จากกรมวิชาการเกษตรจ านวน 
7,825 ไร่ เป็นพ้ืนที่ปลูก ชา 3,988  ไร่ กลุ่มพืชผักได้แก่ พืชตระกูลกะหล่ า พริกมะเขือ ผักกาดหอม ถั่ว
ต่างๆ ผักชี พืชตระกูลแตง ผักสวนครัว พืชผักสมุนไพร 1,918 ไร่ ไม้ผล/ไม้ยืนต้น ได้แก่ ล าไย มะม่วง  
กาแฟ 1,739 ไร่ (ส านักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตที่ 1, 2556) การผลิตส่วนใหญ่เป็นเกษตรรายย่อย 
เกษตรกรจะผลิตเพ่ือบริโภคและจ าหน่ายในตลาดท้องถิ่น กรณีเกษตรกรรายใหญ่จะผลิตเพ่ือจ าหน่ายเป็น
หลักทั้งตลาดภายในประเทศและต่างประเทศ ในรูปของผลผลิตสดและผลิตภัณฑ์แปรรูป ในกลุ่มผัก
อินทรีย์และล าไยอินทรีย์ส่วนใหญ่เป็นเกษตรกรรายย่อยมักประสบปัญหาด้านการผลิต การจัดการผลผลิต 
และการตลาด ในด้านการผลิตพบปัญหาผลผลิตด้อยคุณภาพเนื่องจากยังขาดการใช้ปัจจัยการผลิตด้าน
การปรับปรุงบ ารุงดินที่เหมาะสม และการป้องกันก าจัดศัตรูพืชไม่เพียงพอและขาดประสิทธิภาพ รวมทั้ง
ขาดปัจจัยการผลิตที่สอดคล้องกับมาตรฐานเกษตรอินทรีย์กระทรวงเกษตรและสหกรณ์ (มกษ.9000 เล่ม 
1-2552) ส าหรับปัญหาที่พบในการผลิตล าไยอินทรีย์ให้มีคุณภาพ นอกจากนั้นผลผลิตล าไยด้อยคุณภาพ
เนื่องจากการเข้าท าลายของโรคและแมลง เช่น โรคผลเน่าสีน้ าตาล หรือโรคราน้ าฝน และโรคราด า ส่วน
แมลง ที่ส าคัญของล าไย ได้แก่ มวนล าไย เพลี้ยหอย เพลี้ยแป้ง และผีเสื้อมวนหวาน (จริยา และชาตรี , 
2548) ส่วนพืชผักตระกูลกะหล่ า (brassicaceae) ที่นิยมปลูกในระบบเกษตรอินทรีย์ได้แก่ กะหล่ าปลี 
กะหล่ าดอก บล็อกโคลี่ ผักกาดขาวปลี ผักกาดเขียวปลี ผักกวางตุ้ง ผักกาดฮ่องเต้ และผักกาดหัว จะพบ
ศัตรูพืชเข้าท าลายในฤดูฝนได้แก่โรคเน่าคอดินในระยะกล้าที่เกิดจากเชื้อรา Pythium และในระยะ
เจริญเติบโตจะพบโรคเน่าเละที่เกิดจากเชื้อแบคทีเรีย Erwinia carotovora pv. carotovora และโรค
โค น เน่ าที่ เกิ ด จ าก เชื้ อ ร า  Rhizoctonia แ ล ะ  Sclerotium แ ล ะ โรค ใบ จุ ด ที่ เกิ ด จ าก เชื้ อ ร า 
Colletotrichum Cercospora Alternaria และSphaceloma เป็นต้น ส าหรับแมลงที่ส าคัญที่พบ
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ระบาดมากในฤดูแล้งได้แก่ด้วงหมัดผัก หนอนใยผัก หนอนเจาะยอดกะหล่ า หนอนชอนใบ หนอนกระทู้
ผัก เพลี้ยอ่อน และหนอนคืบกะหล่ า ส่วนพืชผักตระกูล Solanaceae ได้แก่พริก มะเขือ มะเขือเทศ มัน
ฝรั่ง โรคท่ีพบระบาดมากท่ีสุดในฤดูฝนได้แก่ โรคแอนแทรคโนสของพริกท่ีเกิดจากเชื้อราColletotrichum 
gloeosporioides และ C. capsici  โรคเหี่ยวของมะเขือและมะเขือเทศที่เกิดจากเชื้อรา Fusarium 
oxysporum และโรคเหี่ยวเขียวที่เกิดจากเชื้อแบคทีเรีย  Ralstonia solanacearum (นิรนาม/ เข้าใช้
งานเมื่อวันที่ 15 กรกฎาคม 2557 )  ส่วนแมลงที่พบท าลายพืชตระกูล Solanaceae ได้แก่แมลงปากดูด 
เช่นเพลี้ยไฟ แมลงหวี่ขาว เพลี้ยอ่อน เพลี้ยแป้ง ส่วนใหญ่เป็นพาหะน าโรคไวรัสของพืชในตระกูลนี้ และ
ประเภทหนอนผีเสื้อซึ่งจะกัดท าลายใบเป็นส่วนใหญ่และที่ส าคัญในระยะกล้าจะพบด้วงหมัดผักเข้าท าลาย
เสียหายมาก ส่วนพืชอ่ืนที่มีศักยภาพในการผลิตในระบบเกษตรอินทรีย์จะประสบปัญหาเช่นเดียวกัน ด้าน
การจัดการผลผลิตและการตลาดพบว่า ชนิดพืชไม่หลากหลาย การกระจายผลผลิตไม่สามารถตอบสนอง
กับความต้องการของผู้บริโภค สาเหตุมาจากการผลิตที่มีข้อจ ากัด ในด้านพ้ืนที่ สภาพแวดล้อม การ
ควบคุมศัตรูพืช โดยเฉพาะสภาพแวดล้อมที่มีการเปลี่ยนแปลงตลอดเวลา ท าให้ผลผลิตไม่มีคุณภาพและ
การผลิตไม่ต่อเนื่อง   
 ดังนั้นจึงมีความจ าเป็นต้องท าการวิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตพืชระบบเกษตรอินทรีย์ที่
เหมาะสมในพ้ืนที่ภาคเหนือตอนบน เพ่ือให้ได้เทคโนโลยีการปรับปรุงบ ารุงดิน และการจัดการศัตรูพืช 
เพ่ือรักษาสภาพแวดล้อมและเกิดความยั่งยืนในการผลิตพืชอินทรีย์  โดยน าองค์ความรู้หรือเทคโนโลยีจาก
กรมวิชาการเกษตร หน่วยงานที่เกี่ยวข้องตลอดจนภูมิปัญญาท้องถิ่นน ามาบูรณาการและปรับใช้โดยยึด
การมีส่วนร่วมของเกษตรกรในทุกข้ันตอนของการด าเนินงานวิจัย  และท าการประเมินการปฏิบัติงานเพ่ือ
ปรับการท างานในทุกฤดูกาล  ตลอดจนส่งเสริมการเรียนรู้ร่วมกัน  ด าเนินงานในพื้นที่เกษตรกรผลิตพืชผัก
อินทรีย์และล าไยอินทรีย์ จ.เชียงใหม่ และ จ.ล าพูน ที่มีปัญหาด้านการใช้ปัจจัยการผลิต การป้องกันก าจัด
ศัตรูพืช โดยใช้การก าหนดรูปแบบวิธีการผลิต การใช้ปัจจัยการผลิต และการจัดการหลังการเก็บเกี่ยวที่
เหมาะสม ให้ผลตอบแทนคุ้มค่ากับการลงทุน อนุรักษ์ทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม ตลอดจน
สอดคล้องกับมาตรฐานเกษตรอินทรีย์ของกระทรวงเกษตรและสหกรณ์ และคุณภาพของผลผลิตอินทรีย์ 
โดยเน้นการป้องกันก าจัดศัตรูพืชตามมาตรฐานเกษตรอินทรีย์โดยน าผลงานที่ได้จากการวิ จัยไปปรับใช้
และต่อยอดภูมิปัญญาของเกษตรกรตามความเหมาะสมด าเนินการทดสอบโดยเกษตรกรและโครงการเป็น
ผู้สนับสนุนแนวทางการด าเนินงานตามหลักวิชาการ เพื่อเพ่ิมโอกาสและทางเลือกให้ผู้ผลิตผักอินทรีย์และ
ล าไยอินทรีย์ และท าให้มีความยั่งยืนในการผลิตพืชอินทรีย์ 
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บทคัดย่อ 
 

ภาคเหนือตอนบนประกอบด้วย 8 จังหวัดคือ เชียงใหม่ เชียงราย พะเยา ล าปาง ล าพูน แพร่ 
น่าน และแม่ฮ่องสอน ลักษณะภูมิอากาศหนาวเย็นในฤดูหนาวและลักษณะภูมิประเทศเป็นภูเขาสูงเป็น
ส่วนใหญ่ ท าให้เหมาะสมกับการเจริญเติบโตของพืชหลากหลายชนิดทั้งพืชเมืองหนาว และพืชเขตร้อนชื้น
พ้ืนที่ท าการเกษตรอยู่บริเวณที่ราบเชิงเขาและที่ราบริมฝั่งแม่น้ า  ภาคเหนือตอนบนมีพ้ืนที่ท าการเกษตร
ทั้งสิ้น 10.56 ล้านไร่ พืชเศรษฐกิจที่ส าคัญมีทั้งข้าว พืชไร่ พืชสวนได้แก่ ไม้ผล รวมทั้งพืชผัก การท า
การเกษตรในปัจจุบันส่วนใหญ่ใช้สารเคมีสังเคราะห์ทางการเกษตรเป็นปัจจัยการผลิตที่ส าคัญในการเพ่ิม
ผลผลิตในเรื่องของปุ๋ยเคมีและวัตถุอันตรายทางการเกษตรในการป้องกันก าจัดศัตรูพืช ท าให้มีผลกระทบ
ต่อสุขภาพของผู้ผลิต ผู้บริโภค และระบบนิเวศน์ รวมทั้งห่วงโซ่อาหารในระยะยาว ดังนั้นจึงมีวัตถุประสงค์
เพ่ือทดสอบและพัฒนาเทโนโลยีการผลิตพืชระบบเกษตรอินทรีย์มี่เหมาะสม ในพ้ืนที่ภาคเหนือตอนบน 
สองด้านคือ 1. เพ่ือทดสอบเทคโนโลยีการปรับปรุงบ ารุงดินในการผลิตพืชผักและล าไย ให้สอดคล้องกับ
มาตรฐานเกษตรอินทรีย์ (ยุติกิจกรรมในปีงบประมาณ 2559) และ 2. เพ่ือทดสอบเทคโนโลยีการป้องกัน
ก าจัดศัตรูพืชในการผลิตพืชผักและล าไยให้สอดคล้องกับมาตรฐานเกษตรอินทรีย์  (ด าเนินการ ใน
ปีงบประมาณ 2559-2563) ทดสอบในพ้ืนที่ จังหวัดเชียงใหม่  และจังหวัดล าพูน ในเรื่องการทดสอบ
เทคโนโลยีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชในการ ผลิตพืชผักอินทรีย์ตระกูล Brassicaceae ในพืชที่ จังหวัด
เชียงใหม่ พบว่าการทดสอบเทคโนโลยี การป้องกันก าจัดศัตรูพืชของผักคะน้าด้วยใช้วิธีกล วิธีเขตกรรม 
ร่วมกับการใช้สารชีวภัณฑ์ สามารถลดการระบาด ของศัตรูพืชผักคะน้าที่ส าคัญได้ที่เห็นผลเด่นชัด คือ 
การใช้ไส้เดือนฝอยสายพันธุ์ไทย ร่วมกับกับดักกาวเหนียว สามารถลดจ านวนด้วงหมัดผักลงได้ 30-50 
เปอร์เซ็นต์ นอกจากนั้นยังพบว่าผลผลิตเฉลี่ยในฤดูฝน กรรมวิธีทดสอบมีค่าเฉลี่ย 182.09 กิโลกรัมต่อไร่ 
และกรรมวิธีเกษตรกรมีค่าเฉลี่ย 184.59 กิโลกรัมต่อไร่ ตามล าดับ ในฤดูหนาว กรรมวิธีทดสอบมีค่าเฉลี่ย 
262.87 กิโลกรัมต่อไร่ และกรรมวิธีเกษตรกรมีค่าเฉลี่ย 264.64 กิโลกรัมต่อไร่ ตามล าดับ  รายได้สุทธิ
เฉลี่ย ในฤดูฝน กรรมวิธีทดสอบมีค่าเฉลี่ย 6996.3 บาท และกรรมวิธีเกษตรกรมีค่าเฉลี่ย 6 ,370.5 บาท
ตามล าดับ ในฤดูหนาว กรรมวิธีทดสอบมีค่าเฉลี่ย 7 ,179.89 บาท และกรรมวิธีเกษตรกรมีค่าเฉลี่ย 
7,166.22 บาท และผลตอบแทนต่อการลงทุน (BCR)  ในฤดูฝน กรรมวิธีทดสอบมีค่าเฉลี่ย 2.22 และ
กรรมวิธีเกษตรกรมีค่า 1.94 ตามล าดับ ในฤดูหนาว กรรมวิธีทดสอบมีค่าเฉลี่ย 2.10 และกรรมวิธี
เกษตรกรมีค่า 1.85 ตามล าดับ ที่ค่า BCR มีค่า > 1 แสดงว่าสามารถแนะน าให้เกษตรกรกรปลูกคะน้า
อินทรีย์ได้และมีก าไร  ดังนั้นเกษตรกรสามารถน าเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชในการผลิตพืชผักให้
สอดคล้องกับมาตรฐานเกษตรอินทรีย์ไปใช้ได้  ส าหรับการทดสอบเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชใน
ล าไยอินทรีย์ในพื้นที่จังหวัดเชียงใหม่และล าพูน โดยใช้เทคโนโลยีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชแบบผสมผสาน  
พบว่าการส ารวจศัตรูพืช การเขตกรรม ร่วมกับการใช้สารชีวภัณฑ์ ซึ่งสามารถลดการระบาดของศัตรูพืชที่
ส าคัญของล าไยได ้ในกรรมวิธีทดสอบ มีผลผลิตล าไยอินทรีย์เฉลี่ย 333.66 กิโลกรัมต่อไร่ รายได้สุทธิเฉลี่ย 
11, 567.33 บาทต่อไร่ และสัดส่วนรายได้ต่อการลงทุนเฉลี่ย (BCR)  1.61 ซึ่งสูงกว่ากรรมวิธีของ
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เกษตรกร ที่มีผลผลิตล าไยอินทรีย์เฉลี่ย 301.00 กิโลกรัมต่อไร่ รายได้สุทธิเฉลี่ย10,401.66 บาทต่อไร่ 
และสัดส่วนรายได้ต่อการลงทุนเฉลี่ย (BCR)  1.57  ซึ่งค่า BCR >1 แสดงว่าสามารถแนะน าให้เกษตรกร
กรปลูกล าไยอินทรีย์ได้และมีก าไร นอกจากนี้ค่าเฉลี่ยต้นทุนการผลิตจะลดลงในรายที่เกษตรกรสามารถท า
สารชีวภัณฑ์ไว้ใช้เองในการป้องกันก าจัดศัตรูพืชได ้
 

Abstract 
 

 The upper northern region have 8 provinces: Chiang Mai, Chiang Rai, Phayao, 
Lampang, Lamphun, Phrae, Nan and Mae Hong Son. The climate is cold in winter 
and the terrain is mostly mountainous that suitable for the growth of a variety of 
plants, including winter crops and tropical plants. Agricultural areas are in the 
foothills and riverside plains. The upper northern has a total agricultural area of 
10.56 million rai. The major economic crops are rice, field crops, horticulture crops, 
such as fruit trees as well as vegetables. Today the most of agriculture uses 
chemicals as an important production factor to increase yields. In terms of 
chemical fertilizers and pesticides. It affects the health of producers, consumers 
and the ecology including the long-term food chain. Therefore, the objective is to 
test and develop appropriate organic agriculture system plant production 
technology in the upper northern area are 1. Testing for technology of soil 
improvement in vegetable and longan production in accordance with organic 
standards (project closed in 2016) and 2. Testing for pest control technology in 
vegetable and longan production in accordance with organic agriculture standards 
(2016-2020) in Chiang Mai province and Lamphun province. In regard to testing 
technology in diseases and pests control technology of Brassicaceae organic 
production in Chiang Mai province found that testing in diseases and pests control 
technology of kale by cultural practice, mechanical control combined with the use 
of microbial pesticides can reduce the epidemic of kale pest by nematodes (Thai 
species). and together with the sticky glue trap. They can reduce the number of 
vegetable flea beetles by 30-50 percent. In addition, it was found that in 
calculated of average yield in the rainy and winter season, testing treatment was 
184.59 and 182.09 kg/rai, respectively, farmer treatment was 262.87 and 264.64 
kg/rai, respectively. In calculated of average net income in the rainy and winter 
season, testing treatment was 6996.30 and 6,370.50 baht, respectively, farmer 
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treatment was 7,179.89 and 7,166.22 baht, respectively. In calculated of Benefit 
Cost Ration : B/C ratio (BCR), in the rainy and winter season, testing treatment was 
1.85 and 1.94, respectively, farmer treatment was 2.10 and 2.22, respectively. Both 
methods had a BCR value more than 1, suggested that farmers could planted 
organic kale by profitable. Therefore, farmers could be use this technology to 
control diseases and pests in organic vegetable production and according to 
organic standard. For testing technology of pest control in organic longan in Chiang 
Mai and Lamphun provinces. By using integrated pest control technology found 
that pests surveys and cultural practice  combination with the use of biological 
control, which can reduce the epidemic of pests that are important to longan in 
the testing process. The average yield of organic longan was 333.66 kg / rai. The 
average net income was 11,567.33 baht per rai and the average income per 
investment (BCR) ratio of 1.61, which was higher than the farmers' methods. With 
average yield of organic longan 301.00 kg per rai The average net income was 
10,401.66 baht per rai and the average income-to-investment ratio (BCR) 1.57, 
which BCR> 1 showed that farmers could be recommended to grow organic longan 
and be profitable. In addition, the average production cost will be reduced in 
cases. Whereas the farmers can make their own microbial pesticides for pest 
control. 
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ระเบียบวีธีการวิจัย 
ชื่อกิจกรรมที่  1 การทดสอบเทคโนโลยีการผลิตผักอินทรีย์ในพ้ืนที่จังหวัดเชียงใหม่      
ชื่อการทดลอง 1.1   :  การทดสอบเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชในการผลิตพืชผักอินทรีย์  
                    ตระกูล Brassicaceae ในพ้ืนที่ จังหวัดเชียงใหม่ 
1.1.1 สิ่งที่ใช้ในการทดลอง      

1. เมล็ดผักคะน้าอินทรีย์ 
2. ถาดเพาะเมล็ด 
3. ดินเพาะเมล็ด 
4. ชีวภัณฑ์ป้องกันก าจัดโรคพืชและแมลง ได้แก่ เชื้อราไตรโคเดอร์มา เชื้อราบิวเวอร์เรีย เชื้อ

แบคทีเรียบาซิลัส ซับติลิส (บีเอส) และไส้เดือนฝอยสายพันธุ์ไทยก าจัดแมลง (นุชนารถ ตั้งจิตสมคิด, 
2549.) 

5. กับดักกาวเหนียว 
 
1.1.2 แบบและวิธีการทดลอง 
        วางแผนการทดลองแบบ RCB  จ านวน 2 กรรมวิธี กรรมวิธีละ  2 ซ้ า  ด าเนินการในพื้นที่เกษตรกร 
จ านวน 10 ราย รายละ 1 ไร่  เทคโนโลยีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชที่ทดสอบประกอบด้วยกรรมวิธีทดสอบ
และกรรมวิธีเกษตรกร โดยมีการจัดการโรคและแมลงศัตรูพืช ดังนี้ 
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1. การจัดการโรคพืช 
รายการ กรรมวิธีทดสอบ กรรมวิธีเกษตรกร 

1. โรคเน่าคอดิน   - ไถตากดินก่อนปลูกอย่างน้อย 1-2 สัปดาห ์      - ไม่มีการปรับปรุงดินด้วยปูนขาว  

2. โรคราน้ าคา้ง  
 - ใช้เชื้อราไตรโคเดอรม์ารองก้นหลุม 200-400 

กิโลกรมั/ไร ่   
   และไมม่ีการรองก้นหลุม 

3. โรคใบจุด  
 - แช่เมล็ดพันธ์ุในน้ าอุ่น 50-55 0C นาที 15-20 
นาที  

 - เพาะกล้าแน่นเกินไป 

4. โรครากเนา่โคนเนา่   - ไม่เพาะกล้าแน่นเกินไป     - ไม่มีการส ารวจแปลง  

 
 - ท าแปลงให้มีการระบายน้ าได้ด ี  - เมื่อพบโรคทิ้งไว้ในแปลงไม่มีการเก็บ 

   - ก าจัดเศษซากพืชที่เป็นโรค       เผาท าลาย 

  - ปลูกพืชหมุนเวียน  - ปลูกพืชตระกูลเดียวกันซ้ าๆ 

  
 

 - ฉีดพ่นด้วยน้ าหมักท่ีผลิตขึ้นเอง  

  
 

 - ไม่มีการปลูกปอเทือง ดาวเรือง 

 
 
 
 
 
 
 
2. การจัดการแมลงศัตรูพืช   

รายการ  กรรมวธิีทดสอบ  กรรมวิธีเกษตรกร  

1. ด้วงหมัดผัก  - ไถตากดินก่อนปลูกอย่างน้อย 1-2  สัปดาห์   - ไม่มีการตากดินหรือพักดิน 

2. หนอนกระทู้ผัก  - ส ารวจแปลง เก็บหนอน และกลุม่ไข่ เผา
ท าลาย   

 - ไม่มีการส ารวจแปลง 

3. หนอนใยผัก  - ปลูกพืชหมุนเวียน  - ปลูกพืชตระกูลเดียวกันซ้ าๆ ในพื้นที่
เดิม 

4. เพลี้ยอ่อน         - ฉีดพ่นด้วยเชื้อราบิวเวอรเ์รีย 1กโิลกรมัผสมน้ า
100 ลิตร  

 - ฉีดพ่นด้วยน้ าหมัก/lสมุนไพรที่ผลิตขึ้น
เอง  

  - ฉีดพ่นด้วยไสเ้ดือนฝอย  4-8 ภาชนะเพาะเลี้ยง
ผสมน้ า20    ลิตร   - ไม่มีการฉดีพ่นด้วยไส้เดือนฝอย 

   - วางกับดักกาวเหนียว   - ไม่มีการวางกับดักกาวเหนียว 

 
1.1.3 วิธีปฏิบัติการทดลอง 

1. คัดเลือกเกษตรกรที่ปลูกผักอินทรีย์ ใน จ.เชียงใหม่ จ านวน 10 ราย    
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2. แบ่งพ้ืนที่งานทดสอบออกเป็น 2 ส่วน ส่วนที่ 1 ป้องกันก าจัดศัตรูพืชตามกรรมวิธีเกษตรกรที่
เคยปฏิบัติ และส่วนที่ 2 ป้องกันก าจัดศัตรูพืชตามกรรมวิธีแนะน าตามประเด็นปัญหาที่พบศัตรูพืชแต่ละ
ชนิด  

3. วิธีการปลูก 
    การปลูกคะน้านิยมปลูก 2 แบบ คือ  

3.1 แบบหว่านกระจายทั่วแปลง เหมาะส าหรับแปลงปลูกขนาดใหญ่ท าเป็นการค้า  
3.2 แบบแถวเดี่ยว เหมาะส าหรับแปลงปลูกขนาดเล็กหรือผักสวนครัว เตรียมดินโดยการใช้
แรงงานคนให้น้ าโดยใช้บัวรดน้ า 
3.3 ระยะปลูก ควรให้มีระยะปลูกระหว่างต้นและระหว่างแถวประมาณ 20X20 เซนติเมตร 
4. การเตรียมแปลงปลูก มีวิธีการดังนี้ 
4.1. ขุดดินให้ลึกประมาณ 15-20 เซนติเมตร 
4.2. ตากดินท้ิงไว้ประมาณ 7-10 วัน 
4.3. น าปุ๋ยคอกหรือปุ๋ยหมักที่สลายตัวดีแล้วมาใส่ คลุกเคล้าให้เข้ากับดินเป็นการปรับปรุงสภาพ
ทางกายภาพและเพ่ิมความอุดมสมบูรณ์ของดิน 
4.4. พรวนย่อยหน้าดินให้มีขนาดเล็ก โดยเฉพาะการปลูกแบบหว่านลงในแปลง เพ่ือไม่ให้เมล็ด
ตกลงไปในดิน เพราะจะไม่งอกหรืองอกยากมาก 
5. การปลูกคะน้าแบบหว่านเมล็ด มีข้ันตอนดังนี้ 

  5.1. หว่านเมล็ดให้กระจายทั่วทั้งผิวแปลงโดยให้เมล็ดห่างกันประมาณ 2-3 เซนติเมตร 
5.2. ใช้ดินผสมหรือปุ๋ยคอกที่สลายตัวดีแล้วหว่านกลบเมล็ดให้หนาประมาณ 0.6-1 เซนติเมตร 
เพ่ือเก็บรักษาความชื้นและป้องกันเมล็ดถูกน้ ากระแทกกระจาย 

  5.3. คลุมด้วยฟางหรือหญ้าแห้งบางๆ  
  5.4. รดน้ าให้ทั่วถึงและสม่ าเสมอ ต้นกล้าจะงอกภายใน 7 วัน 

 5.5. หลังจากต้นคะน้างอกแล้วประมาณ 20 วัน หรือต้นสูงประมาณ 10 เซนติเมตร ให้เริ่ม ถอน
แยก โดยเลือกต้นที่ไม่สมบูรณ์ออก ทิ้งระยะห่างระหว่างต้นประมาณ 10 เซนติเมตร ต้นอ่อนของ
คะน้าที่ถอนแยกออกมาในวัยนี้เมื่อเด็ดรากออกแล้วส่งขายตลาดเป็นยอดผักได้     

  5.6. เมื่อคะน้ามีอายุประมาณ 30 วัน ให้ถอนแยกครั้งที่  2 ให้เหลือระยะห่างระหว่างต้น  
 20 เซนติเมตร ต้นอ่อนของคะน้าที่ถอนแยกออกมาในวัยนี้เมื่อเด็ดรากออก แล้วส่งขายตลาดเป็น
ยอดผักได้เช่นเดียวกัน 
  5.7. ในการถอนแยกคะน้าแต่ละครั้งควรก าจัดวัชพืชไปด้วย 

6. การให้น้ า 
6.1. คะน้าต้องการน้ าอย่างเพียงพอและสม่ าเสมอ เนื่องจากมีการเจริญเติบโตอย่างรวดเร็ว  
ดังนั้นควรปลูกในแหล่งที่มีน้ าอย่างเพียงพอ 
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 6.2. การให้น้ าให้ใช้ฝักบัวฝอยรดให้ทั่วและให้ชุ่ม ในเวลาเช้าและเย็น  
  
1.1.4 การบันทึกข้อมูล 

 1. ด้านเกษตรศาสตร์เช่น ปริมาณผลผลิต  
 2. ชนิดของศัตรูพืช ช่วงการระบาดของศัตรูพืชและศัตรูธรรมชาติ 
 3. ประเมินความเสียหายของผลผลิตที่เกิดจากการท าลายของศัตรูพืชทุก 7 วัน โดยคิดเป็น 
 เปอร์เซ็นต์ความเสียหาย = จ านวนต้นที่พบโรคหรือแมลงศัตรูพืช     x 100 
        จ านวนต้นทั้งหมดในพ้ืนที่ 7.2 ตารางเมตร 
  4. ด้านเศรษฐศาสตร์ เช่น รายได้ ต้นทุนการผลิต ผลตอบแทนจากการลงทุน 
  5. ด้านอุตุนิยมวิทยา เช่น ปริมาณน้ าฝน เวลาที่มีแสงแดด อุณหภูมิ และ ความชื้นสัมพัทธ์  
  6. สภาพแวดล้อมด้านความหลากหลายของพืชและสัตว์ที่เป็นประโยชน์ 
  7. การประเมินความพึงพอใจของเกษตรกรต่อเทคโนโลยี 
 
1.1.5 การวิเคราะห์ข้อมูล 

1. วิเคราะห์ข้อมูลโดยหาความแตกต่างค่าเฉลี่ยของ 2 ประชากรโดยใช้ Paired t-test 
  2. ต้นทุนการผลิต ต้นทุนผันแปร รายได้สุทธิ (Cost and Return Analysis) และสัดส่วน
 รายได้ต่อการลงทุน ด้านเศรษฐศาสตร์ BCR (Benefit Cost Ratio : B/C ratio)   

 
1.1.6 เวลาและสถานที่    
 ตุลาคม 2558 – กันยายน 2561แปลงเกษตรกร อ าเภอดอยสะเก็ด อ าเภอแม่ริม และอ าเภอ 
แม่แตง จังหวัดเชียงใหม่ 
 
 
 
 
 
 
 
 ผลการวิจัยและอภิปรายผล 
ชื่อกิจกรรมที่ 1    การทดสอบเทคโนโลยีการผลิตผักอินทรีย์ในพื้นท่ีจังหวัดเชียงใหม่ 
ชื่อการทดลองที่  1.1  การทดสอบเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชในการผลิตพืชผักอินทรีย์ 
                           ตระกูลBrassicaceae ในพ้ืนที่ จังหวัดเชียงใหม่ (2559-2561)  
1. คัดเลือกเกษตรกรที่ปลูกผักอินทรีย์ ใน จ.เชียงใหม่ จ านวน 10 ราย 
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 ในปี 2559 ได้คัดเลือกเกษตรกรผู้ปลูกผักอินทรีย์ใน จ.เชียงใหม่ เลือก เกษ ตรกร เข้ าร่ วม งาน
ทดสอบจ านวน 9 ราย ได้แปลงวิจัยทั้งหมด 10 แปลง แปลงละ 1 ไร่ รวมทั้งหมด 10 ไร่ อยู่ในเขพ้ืนที่
อ าเภอดอยสะเก็ด พ้ืนที่ 2 ไร่ อ าเภอแม่ริม พ้ืนที่ 2 ไร่ และอ าเภอแม่แตง พ้ืนที่ 6 ไร่ (ตารางผนวกท่ี 1) 

เกษตรกรส่วนใหญ่เป็นเกษตรกรรายย่อยที่ผลิตผักอินทรีย์แบบผสมผสานมีพืชหลายชนิด เช่น 
ตระกูล Brassicaceae ได้แก่ ผักคะน้า กวางตุ้ง กะหล่ าปลี และกะหล่ าดอก ตระกูล Solanaceae ได้แก่ 
พริก มะเขือ และตระกูลสลัด เช่น กรีนโอ๊ค เรดโอ๊ค และหน่อไม้ฝรั่ง เป็นต้น (ตารางท่ี 1) 

เมื่อได้ข้อมูลของแต่ละแปลงแล้ว จึงเริ่มเพาะเมล็ดเพ่ือแจกจ่ายต้นกล้าให้แก่เกษตรกร เริ่มปลูก
รุ่นแรกเมื่อเดือน มิถุนายน 2559  แต่ไม่สามารถเก็บเก่ียวผลผลิตได้เนื่องจากเกิดภาวะฝนแล้งเกษตรกรไม่
มีน้ าเพียงพอในการปลูกพืช จึงไม่สามารถเก็บข้อมูลของคะน้ารุ่นที่ 1 ได้ และท าให้ทราบว่าเกษตรกรบาง
รายไม่มีความพร้อมในการเข้าร่วมโครงการ จึงต้องหาเกษตรกรรายใหม่ที่สามารถเข้าใจเงื่อนไขในการ
ปฏิบัติงานภายใต้งานทดสอบ 
2. การประเมินด้านเกษตรศาสตร์เช่น ปริมาณผลผลิต  

การเจริญของต้นคะน้าเมื่อเทียบกับการปลูกทั่วไป ยังมีขนาด และน้ าหนักที่น้อยกว่า และความ
สวยงามของใบ ล าต้น ยังไม่เป็นที่ต้องการของผู้บริโภค เพราะสภาพอากาศท่ีไม่เหมาะสม เช่นอากาศร้อน  
แห้งแล้ง ซึ่งส่วนใหญ่ต้นคะน้าไม่เจริญเติบโต เนื่องจากฝนตกชุก ต้นคะน้าฟุบ ไม่สามารถตั้งต้นได้ บาง
แปลงน้ าท่วมขังท าให้ต้นคะน้าตาย และหญ้าเจริญเร็วมากในช่วงฤดูฝน เกษตรกรไม่สามารถก าจัดวัชพืช
ได้ทัน ท าให้แปลงปลูกคะน้าปกคลุมไปด้วยต้นหญ้า คะน้าไม่สามารถเจริญได้ เกษตรกรจึงขอไป
ด าเนินการในช่วงต้นฤดูหนาวแทน  

จากการด าเนินการพบว่าปลูกคะน้าในฤดูฝนอาจไม่เหมาะต่อการท าคะน้าอินทรีย์ เนื่องจากการ
ผลิตผักอินทรีย์ต้องใช้ความขยัน และความเอาใจใส่ของเกษตรกร และสภาพอากาศเป็นปัจจัยหนึ่งในการ
ตัดสินใจของเกษตรกรในการเลือกปลูกชนิดของผักให้เหมาะสมกับฤดูกาล และในฤดูฝน ยังพบศัตรูพืชอีก
ชนิดหนึ่ง คือ หอย ซึ่งกัดกินต้นกล้าคะน้า ท าให้ต้องใช้เวลาในการ เพาะต้นกล้าหลายครั้ ง และยัง
ท าลายใบคะน้าในแปลง ท าให้ผลผลิตลดลง และเสียหายเป็นจ านวนมาก 
 
- ชนิดของศัตรูพืช ช่วงการระบาดของศัตรูพืชและศัตรูธรรมชาติ 

ก่อนเริ่มท าการทดสอบ ได้เก็บดินในแปลงเพ่ือวิเคราะห์ธาตุอาหารในดินก่อนปลูกพืช (ตาราง
ผนวกที่ 2) และได้ส ารวจโรคและแมลงที่พบในแปลงของเกษตรกร และเป็นปัญหากับเกษตรกร ปัญหา
โรคและแมลงศัตรูพืชที่พบในแปลงผัก เช่น ด้วงหมัดผัก หนอนใยผัก หนอนกระทู้ผัก เพลี้ยอ่อน มวน
กะหล่ า เพลี้ยไฟ แมลงหวี่ขาว โรคราน้ าค้าง โรคใบไหม้ โรคใบจุด โรคเน่าเละ รวมถึงวิธีการป้องกันก าจัด
โรคและแมลงของเกษตรกร (ตารางท่ี 1) 
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ตารางท่ี 1 ข้อมูลการปลูกผักอินทรีย์ของเกษตรกรที่ร่วมโครงการในอ าเภอดอยสะเก็ด อ.แม่ริม และ   
              อ าเภอแม่แตง จ.เชียงใหม่ ปี 2559 

เกษตรกร พืชที่ปลูก 
ศัตรูพืชที่พบ สารชีวภาพที่ใช้ในการป้องกันก าจัด 

โรค แมลง โรค แมลง 
รายที่ 1 หนอ่ไม้ฝรั่ง 

กรีนโอ๊คเรดโอ๊ค 
โรคกิ่งไหม้  
โรคใบจุด 
โรคเน่าเละ 

หนอนกระทู้  
เพลี้ยไฟ 

เชื้อราไตรโคเดอรม์า   บีที  
เชื้อราบิวเวอร์เรีย  
น้ าหมักสะเดา 

รายที่ 2 ผักสลัด  
คะน้า 

โรคใบจุด   
โรคเน่าเละ 
โรคราน้ าค้าง 

ด้วงหมัดผัก  
เพลี้ยอ่อน 
มวนกะหล่ า  
หนอนชอนใบ 

เชื้อราไตรโคเดอรม์า   บีที  
เชื้อราบิวเวอร์เรีย   
น้ าหมักสะเดา 

รายที่ 3 พริก  
มะเขือ 

โรคใบด่าง
เหลือง  
โรคใบจุด
ตากบ  
โรคแอนแทรค
โนส 

เพลี้ยอ่อน  
แมลงหวี่ขาว  
เพลี้ยไฟ  
ไรขาว 

เชื้อราไตรโคเดอรม์า   
น้ าหมักสมุนไพร 

น้ าส้มควันไม ้
น้ าหมักกระเทียม  
ตะไคร้หอม 

รายที่ 4 คะน้า  
ผักสลัด 
กะหล่ าปล ี

โรคราน้ าค้าง  
โรคใบจุด  
โรคเน่าเละ 

ด้วงหมัดผัก  
เพลี้ยอ่อน 
 

น้ าหมักสมุนไพร น้ าส้มควันไม ้
น้ าหมักสมุนไพร เช่น
สะเดา ตะไครห้อม  
ใบเมี่ยง 

รายที่ 5 คะน้า  
ผักสลัด  
กะหล่ าดอก 

โรคราน้ าค้าง  
โรคใบจุด 
โรคเน่าเละ 

ด้วงหมัดผัก  
เพลี้ยอ่อน 
 

เชื้อราไตรโคเดอรม์า   
น้ าหมักสมุนไพร 

น้ าส้มควันไม้  
น้ าหมักสะเดา  
ตะไคร้หอม 

รายที่ 6 คะน้า  
ผักสลัด 
ผักกาดกวางตุ้ง 

โรคใบจุด 
โรคเน่าเละ 

ด้วงหมัดผัก  
เพลี้ยอ่อน 

เชื้อราไตรโคเดอรม์า น้ าซาวข้าว 
น้ าหมักยาสูบ  
ตะไคร้หอม 
 

รายที่ 7 ผักกาดกวางตุ้ง  
ผักสลัด 

โรคใบจุด 
โรคเน่าเละ 

ด้วงหมัดผัก  
เพลี้ยอ่อน 
 

น้ าหมักสมุนไพร น้ าส้มควันไม้  
น้ าหมักสะเดา  
ตะไคร้หอม 

รายที่ 8 คะน้า  
ผักสลัด
ผักกวางตุ้ง 

โรคราน้ าค้าง  
โรคใบจุด 

ด้วงหมัดผัก  
เพลี้ยอ่อน  
 

น้ าหมักสมุนไพร น้ าหมักสมุนไพร 

รายที่ 9 คะน้า 
ผักกวางตุ้ง 
ผักสลัด 

โรคราน้ าค้าง  
โรคใบจุด 
โรคเน่าเละ 

ด้วงหมัดผัก  
เพลี้ยอ่อน  
 

น้ าหมักสมุนไพร 
เชื้อราไตรโคเดอรม์า 

น้ าส้มควันไม้  
น้ าหมักสะเดา  
ตะไคร้หอม 
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กะหล่ าปล ี
รายที่ 10 คะน้า  

ผักสลัด  
ผักกวางตุ้ง 

โรคราน้ าค้าง  
โรคเน่าเละ 
โรคใบจุด 

ด้วงหมัดผัก  
เพลี้ยอ่อน  
หนอนชอนใบ 

เชื้อราไตรโคเดอรม์า  น้ าส้มควันไม้  
น้ าหมักสะเดา  
ตะไคร้หอม 

 
 
- การประเมินความเสียหายของผลผลิตที่เกิดจากการท าลายของศัตรูพืช 

เก็บข้อมูลได้โดยการเก็บข้อมูล 2 ปี  คือปี 2560 และ 2561 แยกเป็นการปลูกคะน้าในฤดูฝน
และฤดูหนาว  เนื่องจากการเกิดโรคและแมลง ปริมาณผลผลิต ในแต่ละฤดูแตกต่างกัน 
1. ปี 2560  
 1.1 ฤดูฝน  

การปลูกคะน้าในฤดูฝนของงานวิจัยนี้อยู่ในช่วงเดือน มิถุนายน-กันยายน มีเกษตรกรเพียง 2 ราย  
ที่สามารถเก็บเก่ียวผลผลิตได้ จากการเก็บข้อมูลโรคที่พบในแปลงปลูก พบโรคเน่าเปียก ส่วนแมลงศัตรูพืช
ที่พบมากที่สุดคือ ด้วงหมัดผัก รองลงมาคือ เพลี้ยอ่อน หนอนกระทู้ผัก และหนอนชอนใบ ตามล าดับ ดังนี้ 

1) โรคเน่าเปียก  
 โรคเน่าเปียกเกิดจากเชื้อรา Choenephora cucurbitarum พบในเกษตรกร 2 ราย พบในราย
ที่ 1 มีความเสียหาย 0.9เปอร์เซ็นต์ ในสัปดาห์ที่ 4 ของแปลงเกษตรกร และรายที่ 9 พบ 2.3เปอร์เซ็นต์ 
ในสัปดาห์ที่ 3 ของแปลงเกษตรกร และพบ 0.6เปอร์เซ็นต์ ในสัปดาห์ที่ 4 ของแปลงทดสอบ พบโรคเมื่อ
ต้นคะน้าโต เนื่องจากคะน้าต้นโตและมีใบชิดกัน ท าให้ใบติดกันเชื้อราจึงเกิดข้ึน ก าจัดโดยการเด็ดใบที่เป็น
โรคทิ้ง ท าลายนอกแปลงปลูก (ตารางท่ี 2) 
 
ตารางท่ี 2 ความเสียหาย (เปอร์เซ็นต์) ของผักคะน้าอินทรีย์จากโรคเน่าเปียกในฤดูฝน ปี 2560 ในอ าเภอ 
              ดอยสะเก็ด อ าเภอแม่แตง และอ าเภอแม่ริม จังหวีดเชียงใหม่ 

 
ความเสียหายจากโรคเน่าปียก (เปอร์เซ็นต์) 

เกษตรกร วันที่ 7 วันที่ 14 วันที่ 21 วันที่ 28 

 
ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร 

รายที่ 1 0.0 0.3 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.9 
รายที่ 2 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 3 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 4 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 5 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 6 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 7 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
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รายที่ 8 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 9 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 2.3 0.6 0.0 
รายที่ 10 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

 
2) เพลี้ยอ่อน  
เป็นแมลงศัตรูพืชที่มีความส าคัญเป็นอันดับต้นๆ ของการปลูกผัก เป็นแมลงอีกชนิดหนึ่งที่พบมาก 

เข้าท าลายโดยการดูดกินน้ าเลี้ยง ท าให้ใบหงิกงอ ต้นอ่อนไม่เจริญเติบโต  การระบาดของแมลงขึ้นอยู่กับ
การจัดการและสภาพแปลงของเกษตรกรแต่ละราย จากการส ารวจพบเพลี้ยอ่อนมากในสัปดาห์ที่ 2 และ 
3 การป้องกันก าจัดส่วนใหญ่เกษตรกรใช้น้ าหมักสะเดา น้ าหมักสมุนไพร เป็นต้น ส่วนกรรมวิธีทดสอบ
แนะน าให้ใช้เชื้อราบิวเวอร์เรียในการป้องกันก าจัด แต่จากผลการทดสอบยังคงพบเพลี้ยอ่อนในจ านวนที่
มากจนถึงการเก็บเก่ียว (ตารางท่ี 3) 

3) ด้วงหมัดผัก 
   การใช้น้ าหมักสมุนไพร น้ าหมักสะเดา น้ าส้มควันไม้ เป็นสารที่ใช้ป้องกันก าจัดแมลง แต่ ยังพบ
การเข้าท าลาย ดังนั้นท าลาย มากหรือน้อยนั้นยังขึ้นอยู่กับสภาพแปลงและการจัดการของเกษตรกรแต่ละ
รายกรรมวิธีทดสอบอาจมีสาเหตุมาจากปริมาณของด้วงหมัดผักมีมากขึ้นในพ้ืนที่ ท าให้ปริมาณของ
ไส้เดือนฝอยในพ้ืนที่ยังมีไม่มากพอในการควบคุมแมลง หรือเกษตรกรส่วนใหญ่เมื่อใกล้ เก็บเกี่ยวจะปล่อย
แปลงไม่มีการฉีดพ่นสารใดๆ จึงอาจเป็นสาเหตุหนึ่งที่ท าให้แมลงกลับมามีปริมาณมากข้ึนอีกครั้ง  (ตาราง
ที่ 4) 
 
ตารางท่ี 3 ความเสียหาย (เปอร์เซ็นต์) ของผักคะน้าอินทรีย์จากเพลี้ยอ่อนในฤดูฝนปี 2560  ในอ าเภอ 
              ดอยสะเก็ด อ าเภอแม่แตง และอ าเภอแม่ริม จังหวีดเชียงใหม่ 

 
ความเสียหายจากเพลี้ยอ่อน (เปอร์เซ็นต์) 

เกษตรกร วันที่ 7 วันที่ 14 วันที่ 21 วันที่ 28 

 
ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร 

รายที่ 1 0.0 4.0 4.8 0.0 0.0 0.0 0.0 0.5 
รายที่ 2 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 3 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 4 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 5 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 6 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 7 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 8 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 9 11.3 7.0 31.7 15.8 13.2 19.3 17.8 21.3 
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รายที่ 10 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
 
ตารางท่ี 4 ความเสียหาย (เปอร์เซ็นต์) ของผักคะน้าอินทรีย์จากด้วงหมัดผักในฤดูฝนปี 2560  ในอ าเภอ 
              ดอยสะเก็ด อ าเภอแม่แตง และอ าเภอแม่ริม จังหวีดเชียงใหม่ 

 
ความเสียหายจากด้วงหมัดผัก (เปอร์เซ็นต์) 

เกษตรกร วันที่ 7 วันที่ 14 วันที่ 21 วันที่ 28 

 
ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร 

รายที่ 1 0.0 0.5 0.0 0.0 0.4 0.3 0.0 0.0 
รายที่ 2 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

รายที่ 3 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

รายที่ 4 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

รายที่ 5 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

รายที่ 6 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

รายที่ 7 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

รายที่ 8 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

รายที่ 9 5.4 2.3 4.1 1.5 1.9 1.6 3.3 1.5 
รายที่ 10 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

 
4)  หนอนกระทู้ผัก  
  ยังพบหนอนกระทู้ในปริมาณไม่มาก ไม่เกิดการระบาดจนท าให้เกิดความเสียหายแก่ผลผลิต การ
ป้องกันก าจัดของเกษตรกรในแปลงที่ 1 ซึ่งเป็นเกษตรกรรายใหญ่ควบคุมหนอนโดยการใช้ บีที เชื้อราบิว
เวอร์เรีย และน้ าหมักสะเดา ส่วนแปลงอ่ืนๆ เป็นเกษตรกรรายย่อย ใช้เพียงน้ าหมักสมุนไพร น้ าส้มควันไม้
เพ่ือไล่แมลง ส่วนกรรมวิธีทดสอบแนะน าให้ใช้เชื้อราบิวเวอร์เรีย ซึ่งผลการทดสอบให้ผลที่ไม่แตกต่างกัน 
(ตารางท่ี 5) 

5)  หนอนชอนใบ  
พบในเกษตรกร 1 ราย ในเกษตรกรรายที่ 1 แต่ยังไม่พบการระบาดที่ท าให้เกิดความเสียหายแก่

ผลผลิต ควบคุมหนอนโดยการใช้ บีที เชื้อราบิวเวอร์เรีย และน้ าหมักสะเดา ส่วนกรรมวิธีทดสอบแนะน า
ให้ใช้เชื้อราบิวเวอร์เรีย ซึ่งผลการทดสอบให้ผลที่ไม่แตกต่างกัน (ตารางท่ี 6) 
 
ตารางที่  5 ความเสียหาย (เปอร์เซ็นต์ ) ของผักคะน้าอินทรีย์ จากหนอนกระทู้ ในฤดูฝนปี 2560  
               ในอ าเภอดอยสะเก็ด อ าเภอแม่แตง และอ าเภอแม่ริม จังหวีดเชียงใหม่ 

 
ความเสียหายจากหนอนกระทู้ (เปอร์เซ็นต์) 
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เกษตรกร วันที่ 7 วันที่ 14 วันที่ 21 วันที่ 28 

 
ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร 

รายที่ 1 0.5 0.5 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 2 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 3 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 4 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 5 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 6 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 7 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 8 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 9 0.0 0.0 0.6 0.8 1.1 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 10 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
 
 
ตารางท่ี 6 ความเสียหาย (เปอร์เซ็นต์) ของผักคะน้าอินทรีย์จากหนอนชอนใบในฤดูฝนปี 2560   
              ในอ าเภอดอยสะเก็ด อ าเภอแม่แตง และอ าเภอแม่ริม จังหวีดเชียงใหม่ 

 
ความเสียหายจากหนอนชอนใบ (เปอร์เซ็นต์) 

เกษตรกร วันที่ 7 วันที่ 14 วันที่ 21 วันที่ 28 

 
ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร 

รายที่ 1 0.9 0.4 2.0 0.8 0.4 0.7 0.0 0.0 
รายที่ 2 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 3 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 4 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 5 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 6 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 7 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 8 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 9 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 10 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

  
1.2  ฤดูหนาว 
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การปลูกคะน้าในฤดูหนาวอยู่ในช่วงเดือนพฤศจิกายน-กุมภาพันธ์ จาการเก็บข้อมูลโรคพบโรครา
น้ าค้างมากที่สุด ส่วนแมลงศัตรูพืชที่พบ มากที่สุดคือ เพลี้ยอ่อน รองลงมาคือ ด้วงหมัดผัก หนอนใยผัก 
และหนอนกระทู้ผัก ตามล าดับ ดังนี้ 

1) โรคราน้ าค้าง 
โรคราน้ าค้าง ในพืชตระกูล brassicaceae เกิดจากเชื้อรา Peronospora parasitica พบการ

เกิดโรคในเกษตรกรทั้ง 8 โดยพบสูงสุด 69เปอร์เซ็นต์ ของกรรมวิธีเกษตรกร และ 64.1เปอร์เซ็นต์ ของ
กรรมวิธีทดสอบ ในแปลงเกษตรกรรายที่ 4 ซึ่งสภาพแปลง เป็นแปลงที่มีการให้น้ ามาก ท าให้แปลง
ค่อนข้างชื้นมากกว่าแปลงอ่ืนๆ ในการควบคุมโรค กรรมวิธีเกษตรกรควบคุมโรคโดยการฉีดพ่นน้ าหมัก
สมุนไพร และกรรมวิธีทดสอบให้ใช้การเขตกรรม ได้แก่การส ารวจแปลง เด็ดใบที่เป็นโรคท าลาย และ
ใช้ฃีวภัณฑ์บีเอสฉีดพ่น แต่การเข้าท าลายของโรคยังไม่ลดลง (ตารางที่ 7)  การใช้น้ าหมักร่วมกับการใช้
เชื้อราไตรโคเดอร์มาในการควบคุมโรค อาจเป็นตัวช่วยในการลดการเกิดโรคลงได้ นอกจากนี้การปลูก
ในช่วงปลายเดือนตุลาคม หรือเดือนพฤศจิกายน การเกิดโรคราน้ าค้างยังพบได้น้อย แต่จะพบโรคมาก
ที่สุดในช่วงเดือนธันวาคม-มกราคม ดังนั้นการปลูกก่อนหรือหลังช่วงที่เหมาะสมต่อการเกิดโรคจึงเป็นอีก
ทางหนึ่งที่ช่วยลดการเกิดโรคในแปลงปลูกได้  

 
 
 

 
ตารางท่ี 7 ความเสียหาย (เปอร์เซ็นต์) ของผักคะน้าอินทรีย์จากโรคราน้ าค้างในฤดูหนาว ปี 2560 ใน  
              อ าเภอดอยสะเก็ด อ าเภอแม่แตง และอ าเภอแม่ริม จังหวีดเชียงใหม่ 

 
ความเสียหายจากโรคราน้ าค้าง (เปอร์เซ็นต์) 

เกษตรกร วันที่ 7 วันที่ 14 วันที่ 21 วันที่ 28 

 
ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร 

รายที่ 1 7.8 3.1 3.1 1.1 0.0 2.0 1.5 0.0 
รายที่ 2 8.1 14.1 24.1 33.7 31.9 26.9 20.7 12 
รายที่ 3 0.0 0.3 0.0 1.1 6.7 10.3 19.2 3.3 
รายที่ 4 22.8 31.7 43.7 61.4 64.1 69.0 52.8 36.0 
รายที่ 5 9.8 8.4 4.7 7.6 2.1 8.3 2.1 3.7 
รายที่ 6 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 7 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 8 5.0 3.7 27.4 22.5 18 31.9 28.2 30.8 
รายที่ 9 0.0 0.0 6.7 6.3 7.2 5.5 5.2 16.7 
รายที่ 10 43.2 21.6 0.8 11.0 10.1 10.1 7.3 15.5 
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2) เพลี้ยอ่อน 
เป็นแมลงอีกชนิดหนึ่งที่พบมากในช่วงฤดูหนาว พบในแปลงเกษตรกรทุกราย พบมากที่สุดใน

กรรมวิธีของเกษตรกร รายที่ 6 พบ 100เปอร์เซ็นต์ การป้องกันก าจัดเกษตรกรใช้น้ าซาวข้าว น้ าหมัก
สะเดา เป็นต้น ซึ่งอาจจะช่วยไล่แมลงได้บางส่วน ส่วนกรรมวิธีทดสอบแนะน าให้ใช้เชื้อราบิวเวอร์เรียใน
การป้องกันก าจัด และใช้กับดักกาวเหนียวช่วยลดประชากรแมลงได้อีกทางหนึ่ ง แต่ยังให้ผลที่ไม่มีความ
แตกต่างกันระหว่างกรรมวิธี (ตารางท่ี 8) 

3) ด้วงหมัดผัก 
ในช่วงฤดูหนาวด้วงหมัดผักเป็นแมลงศัตรูพืชที่พบรองลงมาจากเพลี้ยอ่อน  กรรมวิธีเกษตรกรใช้

น้ าหมักสะเดา เชื้อราบิวเวอร์เรีย ในวิธีของการทดสอบแนะน าให้ใช้ไส้เดือนฝอยสายพันธุ์ไทยในการ
ควบคุมด้วงหมัดผัก พบว่าปริมาณด้วงหมัดผักยังไม่ลดลง ซึ่งยังเป็นวิธีการก าจัดที่ใหม่ส าหรับเกษตรกรท า
ให้การใช้สาร  ชีวภัณฑ์ยังให้ผลไม่ดีเท่าที่ควร ซึ่งไม่แตกต่างจากกรรมวิธีเกษตรกร (ตารางท่ี 9)  

4) หนอนใยผัก 
 หนอนใยผัก พบในเกษตรกร 8 ราย พบมากสุดในกรรมวิธีทดสอบได้แนะน าให้ก าจัดโดยวิธีกล 
โดยการก าจัดไข่หนอน ตัวหนอน และการจัดการวัชพืช และใช้เชื้อราบิวเวอร์เรียในการป้องกันก าจัด
สามารถควบคุมปริมาณหนอนใยผักได้ไม่แตกต่างจากกรรมวิธีเกษตรกร แต่มีการพบความเสียหายที่มาก
ขึ้นเมื่อเริ่มใกล้เก็บเกี่ยว อาจเป็นเพราะการฉีดพ่นแมลงที่ไม่ต่อเนื่องท าให้หนอนใยผักกลับมาเกิดการ
ระบาดได้อีกครั้ง (ตารางท่ี 10 ) 
 
 
 
 
ตารางท่ี 8 ความเสียหาย (เปอร์เซ็นต์) ของผักคะน้าอินทรีย์จากเพลี้ยอ่อนในฤดูหนาว ปี 2560 ในอ าเภอ 
             ดอยสะเก็ด อ าเภอแม่แตง และอ าเภอแม่ริม จังหวัดเชียงใหม่ 

 
ความเสียหายจากเพลี้ยอ่อน (เปอร์เซ็นต์) 

เกษตรกร วันที่ 7 วันที่ 14 วันที่ 21 วันที่ 28 

 
ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร 

รายที่ 1 10.9 41.3 17.1 26.1 9.3 16.6 9.3 10.5 
รายที่ 2 20.6 20.1 25.9 17.2 12.3 19.5 15.0 18.3 
รายที่ 3 7.4 7.0 15.0 13.9 8.0 10.9 11.7 7.4 
รายที่ 4 1.1 0.7 2.2 1.5 5.1 10.7 23.5 22.5 
รายที่ 5 69.7 63.5 80.8 43.6 33.8 27.9 19.1 21.0 
รายที่ 6 20.7 38.3 47.9 76.2 86.9 100 72.3 81.0 
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รายที่ 7 23.4 19.1 34.4 26.2 50.8 31.7 43.4 24.5 
รายที่ 8 1.8 3.6 10.2 7.1 6.5 13.0 11.7 12.8 
รายที่ 9 2.7 15.3 6.3 11.6 9.9 5.0 3.5 1.8 
รายที่ 10 16.7 29.6 37.2 23.8 37.3 29 33.2 22.8 

 
 

ตารางท่ี 9 ความเสียหาย (เปอร์เซ็นต์) ของผักคะน้าอินทรีย์จากด้วงหมัดผักในฤดูหนาวปี 2560  
              ในอ าเภอดอยสะเก็ด อ าเภอแม่แตง และอ าเภอแม่ริม จังหวัดเชียงใหม่ 

 
ความเสียหายจากด้วงหมัดผัก (เปอร์เซ็นต์) 

เกษตรกร วันที่ 7 วันที่ 14 วันที่ 21 วันที่ 28 

 
ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร 

รายที่ 1 9.3 34.4 17.1 29.9 7.7 0.0 20.5 1.1 
รายที่ 2 1.2 2.2 1.7 2.1 5.8 3.2 3.1 3.0 
รายที่ 3 0.8 2.3 1.9 4.6 4.3 10.9 4.6 5.9 
รายที่ 4 0.0 0.0 0.0 0.0 12.8 0.0 0.7 0.0 
รายที่ 5 3.8 6 2.6 0.9 2.9 0.5 4.3 3.7 
รายที่ 6 3.5 2.5 0.0 0.0 2.5 0.9 0.5 0.7 
รายที่ 7 0.0 0.0 2.2 2.8 4.8 3.1 0.0 0.0 
รายที่ 8 0.3 0.3 5.7 6.3 3.2 1.6 0.0 3.7 
รายที่ 9 2.0 0.0 4.7 8.7 8.5 7.9 10.1 3.2 
รายที่ 10 8.3 5.4 4.7 1.3 7.5 1.3 4.8 43 

 
 
 
 
 
 
ตารางท่ี 10 ความเสียหาย (เปอร์เซ็นต์) ของผักคะน้าอินทรีย์จากหนอนใยผักในฤดูหนาวปี 2560  
               ในอ าเภอดอยสะเก็ด อ าเภอแม่แตง และอ าเภอแม่ริม จังหวัดเชียงใหม่   

 
ความเสียหายจากหนอนใยผัก (เปอร์เซ็นต์) 

เกษตรกร วันที่ 7 วันที่ 14 วันที่ 21 วันที่ 28 

 
ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร 

รายที่ 1 0.0 2.0 0.0 8.0 1.5 2.0 3.1 0.0 
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รายที่ 2 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 3 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 4 0.0 0.3 0.0 1.0 0.2 0.5 0.9 1.0 
รายที่ 5 1.8 2.0 5.4 2.3 0.0 0.0 0.0 0.9 
รายที่ 6 0.5 0.9 0.4 0.9 0.0 0.9 0.0 0.0 
รายที่ 7 1.0 0.3 1.1 2.8 3.2 0.0 0.8 0.0 
รายที่ 8 0.3 1.4 0.9 1.2 2.5 1.2 7.2 2.5 
รายที่ 9 0.1 0.5 0.0 1.4 2.8 0.5 0.0 0.0 
รายที่ 10 0.8 0.3 3.1 7.9 0.0 0.2 0.2 0.5 
 

5) หนอนกระทู้ผัก 
พบความเสียหายจากหนอนกระทู้ผักในเกษตรกร 6 ราย พบมากสุดในกรรมวิธีทดสอบของ

เกษตรกรรายที่ 5 แนะน าให้ก าจัดโดยวิธีกล โดยการก าจัดไข่หนอน ตัวหนอน และการจัดการวัชพืช และ
ใช้เชื้อราบิวเวอร์เรียซึ่งพบว่าค่อนข้างได้ผลดีในการป้องกันก าจัดหนอนกระทู้ ท าให้ความเสียหายน้อยลง 
แต่ไม่แตกต่างจากกรรมวิธีเกษตรกร (ตารางที่ 11) 
 
ตารางท่ี 11 ความเสียหาย (เปอร์เซ็นต์) ของผักคะน้าอินทรีย์จากหนอนกระทู้ผักในฤดูหนาวปี 2560   
               ในอ าเภอดอยสะเก็ด อ าเภอแม่แตง และอ าเภอแม่ริม จังหวัดเชียงใหม่    

 
ความเสียหายจากหนอนกระทู้ผัก (เปอร์เซ็นต์) 

เกษตรกร วันที่ 7 วันที่ 14 วันที่ 21 วันที่ 28 

 
ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร 

รายที่ 1 2.6 5.2 0.0 0.0 4.6 1.1 0.0 0.0 
รายที่ 2 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 3 0.0 0.0 0.0 0.0 0.8 0.6 1.3 1.4 
รายที่ 4 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 5 1.2 5.4 0.7 0.2 0.4 2.1 0.8 0.8 
รายที่ 6 0.5 0.9 0.0 0.9 1.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 7 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 8 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 9 0.0 0.0 0.0 3.3 0.0 0.0 0.2 0.3 
รายที่ 10 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
 
2. ปี 2561  
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2.1 ฤดูฝน  
 ในฤดูฝนปี 2561 ไม่พบความเสียหายจากโรคเน่าเปียก แต่พบโรคใบจุดออลเทอร์นาเรีย ส่วน
แมลงศัตรูพืชที่พบมากที่สุดคือเพลี้ยอ่อน รองลงมาคือ ด้วงหมัดผัก หนอนชอนใบ หนอนกระทู้ ผัก และ
หนอนใยผัก ตามล าดับ ดังนี้ 

1) โรคใบจุดออลเทอร์นาเรีย  
โรคใบจุดออลเทอร์นาเรีย เกิดจากเชื้อรา Alternaria brassicicola พบความเสียหายใเกษตรกร 

6 ราย พบมากที่สุดในเกษตรกรรายที่ 5 ซึ่งสภาพแปลง เป็นแปลงที่ค่อนข้างชื้น มีการปลูกพืชที่ชิดกันท า
ให้มีการพบความเสียหายได้มากที่สุด โดยสัปดาห์ที่ 1 ในแปลงเกษตรกรพบความเสียหาย 8.9เปอร์เซ็นต์ 
แปลงทดสอบพบ 12เปอร์เซ็นต์ เกษตรกรควบคุมโรคโดยการฉีดพ่นเชื้อราไตรโคเดอร์มา และกรรมวิธี
ทดสอบให้ใช้การเขตกรรม ได้แก่การส ารวจแปลง เด็ดใบที่เป็นโรคท าลาย โดยพบโรคในสัปดาห์ที่ เป็น 
8.9 และ 6.9เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ และลดลงเมื่อคะน้าเริ่มโตขึ้นในสัปดาห์ที่ 3 และ 4 

เกษตรกรรายที่ 10 สภาพแปลงปลูก คล้ายกับแปลงที่ 5 แปลงมีความชื้นสูง มีการปลูกพืชหลาย
ชนิด การจัดการโรคใช้เชื้อราไตรโคเดอร์มาในการควบคุมโรค ท าให้ควบคุมโรคได้พบความเสียหายลดลง
เป็น 0เปอร์เซ็นต์ ในสัปดาห์ที่ 3 ในขณะที่วิธีทดสอบการใช้เขตกรรมเพียงอย่างเดียวไม่เพียงพอ ยังคงพบ
ความเสียหาย 6.1เปอร์เซ็นต์ (ตารางท่ี 12) 
ตารางท่ี 12 ความเสียหาย (เปอร์เซ็นต์) ของผักคะน้าอินทรีย์จากโรคใบจุดในฤดูฝน ปี 2561 ในอ าเภอ 
                ดอยสะเก็ด อ าเภอแม่แตง และอ าเภอแม่ริม จังหวัดเชียงใหม่  

 ความเสียหายจากโรคใบจุด (เปอร์เซ็นต์) 

เกษตรกร วันที่ 7 วันที่ 14 วันที่ 21 วันที่ 28 

 
ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร 

รายที่ 1 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 2 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 3 0.0 0.0 1.0 1.9 0.0 0.0 3.4 0.0 
รายที่ 4 0.0 4.7 0.0 0.0 0.0 4.3 0.0 0.0 
รายที่ 5 12 8.9 6.9 8.9 0.0 1.7 2.2 1.8 
รายที่ 6 4.7 1.3 1.2 7.1 1.6 2.6 3.5 4 
รายที่ 7 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 8 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 6.5 
รายที่ 9 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 10 4.6 1.1 3.7 3.5 6.1 0.0 2.0 0.0 
 

2) เพลี้ยอ่อน  
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เพลี้ยอ่อนยังสร้างความเสียหายให้กับคะน้าอินทรีย์เป็นอย่างต่อเนื่อง การใช้แนะน าให้ใช้เชื้อรา
บิวเวอร์เรียฉีดพ่นในกรรมวิธีทดสออบยังคงให้ผลไม่แตกต่างจากกรรมวิธีเกษตรกร (ตารางท่ี 13) 

3) ด้วงหมัดผัก 
ด้วงหมัดผักมีปริมาณไม่มากเท่ากับเพลี้ยอ่อน แต่ยังพบความเสียหายตลอดฤดูการปลูก การ

แนะน าให้ใช้ไส้เดือนฝอยสายพันธุ์ไทยอย่างต่อเนื่องมีผลท าให้ความเสียหายจากด้วงหมัดผักลดลง แต่
ยังคงไม่แตกต่างจากเกษตรกร (ตารางท่ี 14) 

4) หนอนชอนใบ หนอนกระทู้ผัก หนอนใยผัก 
หนอนชอนใบ หนอนกระทู้ และหนอนใยผัก ยังพบในบางแปลง และยังไม่เกิดการระบาดจนท า

ให้เกิดความเสียหายแก่ผลผลิต การป้องกันก าจัดของเกษตรกรยังคงใช้เหมือนปี 2560 ควบคุมหนอนโดย
การใช้ บีที เชื้อราบิวเวอร์เรีย น้ าหมักสะเดา น้ าหมักสมุนไพร และน้ าส้มควันไม้เพ่ือไล่แมลง ส่วนกรรมวิธี
ทดสอบแนะน าให้ใช้บิวเวอร์เรีย และไส้เดือนฝอยสายพันธุ์ไทย ซึ่งผลการทดสอบให้ผลที่ไม่แตกต่างกัน 
(ตารางท่ี 15 16 และ17) 
 
 
ตารางท่ี 13 ความเสียหาย (เปอร์เซ็นต์) ของผักคะน้าอินทรีย์จากเพลี้ยอ่อนในฤดูฝน ปี 2561 ในอ าเภอ 
                ดอยสะเก็ด อ าเภอแม่แตง และอ าเภอแม่ริม จังหวัดเชียงใหม่  

 
ความเสียหายจากเพลี้ยอ่อน (เปอร์เซ็นต์) 

เกษตรกร วันที่ 7 วันที่ 14 วันที่ 21 วันที่ 28 

 
ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร 

รายที่ 1 4.9 14.6 27.6 32.6 10.4 4.2 12.6 11.5 
รายที่ 2 5.2 17.8 18.6 27.6 6.4 5.8 7.8 6.8 
รายที่ 3 2.3 1.5 11.4 7 12.3 18.4 7.7 8.4 
รายที่ 4 0.0 1.5 14.8 13.0 21.5 15.9 7.5 3.1 
รายที่ 5 0.0 0.0 0.0 0.0 8.6 0.0 4.3 2.6 
รายที่ 6 0.0 0.0 0.0 0.5 0.0 0.0 0.5 1.9 
รายที่ 7 1.7 5.0 10.2 10.7 9.0 7.0 5.7 4.8 
รายที่ 8 46.6 31.1 42.0 25.9 17.7 26.4 22.7 10.3 
รายที่ 9 5.1 10.2 14.1 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 10 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 2.9 1.5 2.3 
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ตารางท่ี 14 ความเสียหาย (เปอร์เซ็นต์) ของผักคะน้าอินทรีย์จากด้วงหมัดผักในฤดูฝน ปี 2561 ในอ าเภอ 
               ดอยสะเก็ด อ าเภอแม่แตง และอ าเภอแม่ริม จังหวัดเชียงใหม่  

 
ความเสียหายจากด้วงหมัดผัก (เปอร์เซ็นต์) 

เกษตรกร วันที่ 7 วันที่ 14 วันที่ 21 วันที่ 28 

 
ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร 

รายที่ 1 2.8 2.8 0.7 0.0 1.4 5.1 1.4 0.0 
รายที่ 2 1.5 1.9 0.6 0.5 0.3 0.3 0.0 0.0 
รายที่ 3 0 6.2 3.25 1.5 8.4 8.2 4.3 4.9 
รายที่ 4 5.4 5.5 0.8 5.8 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 5 1.5 0.0 0.0 0.0 6.9 1.8 0.0 0.0 
รายที่ 6 2.3 3.9 1.4 2.4 5.1 3.3 1.5 1.6 
รายที่ 7 2.0 3.2 1.1 1.7 3.6 2.7 1.1 1.1 
รายที่ 8 7.7 6.7 3.7 1.9 3.4 14.8 22.7 30.4 
รายที่ 9 3.2 0.0 0.8 13.6 0.8 1.5 0.0 0.0 
รายที่ 10 0.0 0.7 0.0 0.7 0.0 3.3 0.0 2.8 

 
ตารางท่ี 15 ความเสียหาย (เปอร์เซ็นต์) ของผักคะน้าอินทรีย์จากหนอนชอนใบในฤดูฝนปี 2561 ใน 
               อ าเภอดอยสะเก็ด อ าเภอแม่แตง และอ าเภอแม่ริม จังหวัดเชียงใหม่  

 
ความเสียหายจากหนอนชอนใบ (เปอร์เซ็นต์) 

เกษตรกร วันที่ 7 วันที่ 14 วันที่ 21 วันที่ 28 

 
ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร 

รายที่ 1 4.2 0.7 2.1 4.8 2.4 4.3 0.7 1.3 
รายที่ 2 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.2 0.0 
รายที่ 3 1.2 0.0 1.2 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 4 1.5 0.0 0.0 0.0 3.0 1.8 4.9 1.7 
รายที่ 5 0.0 1.4 0.0 0.5 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 6 1.5 1.7 1.0 1.3 1.3 1.5 1.4 0.8 
รายที่ 7 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
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รายที่ 8 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.9 0.0 
รายที่ 9 0.8 0.0 0.0 3.4 0.8 3.3 1.6 0.0 
รายที่ 10 0.8 0.0 1.5 0.0 0.0 0.0 3.0 0.0 

 
ตารางท่ี 16 ความเสียหาย (เปอร์เซ็นต์) ของผักคะน้าอินทรีย์จากหนอนใยผักในฤดูฝน ปี 2561 ในอ าเภอ 
                ดอยสะเก็ด อ าเภอแม่แตง และอ าเภอแม่ริม จังหวัดเชียงใหม่  

 
ความเสียหายจากหนอนชอนใบ (เปอร์เซ็นต์) 

เกษตรกร วันที่ 7 วันที่ 14 วันที่ 21 วันที่ 28 

 
ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร 

รายที่ 1 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 2 0.0 0.2 0.0 0.0 0.0 0.2 0.0 0.0 
รายที่ 3 0.0 0.0 3.9 0.0 0.9 0.0 14.3 1.0 
รายที่ 4 0.0 0.0 2.7 3.1 0.0 0.0 0.0 5.8 
รายที่ 5 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 6 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 7 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 8 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.9 0.0 
รายที่ 9 0.8 0.0 0.0 3.4 0.8 3.3 1.6 0.0 
รายที่ 10 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.5 
 
ตารางท่ี 17 ความเสียหาย (เปอร์เซ็นต์) ของผักคะน้าอินทรีย์จากหนอนกระทู้ในฤดูฝนปี 2561 ในอ าเภอ 
                ดอยสะเก็ด อ าเภอแม่แตง และอ าเภอแม่ริม จังหวัดเชียงใหม่  

 
ความเสียหายจากหนอนกระทู้ (เปอร์เซ็นต์) 

เกษตรกร วันที่ 7 วันที่ 14 วันที่ 21 วันที่ 28 

 
ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร 

รายที่ 1 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 2.8 1.8 
รายที่ 2 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 3 0.3 0.0 0.0 0.0 0.7 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 4 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 5 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.7 0.9 
รายที่ 6 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 7 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
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รายที่ 8 0.4 1.3 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 9 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 10 0.0 0.7 0.0 0.7 0.8 0.0 0.0 0.0 
 
 
2.2 ฤดูหนาว  

ในปี 2561 ยังคงพบโรคราน้ าค้างมากที่สุด ส่วนแมลงศัตรูพืชที่พบมากที่สุดคือ เพลี้ยอ่อน 
รองลงมาคือ ด้วงหมัดผัก หนอนใยผัก และหนอนกระทู้ผัก ตามล าดับ  

1) โรคราน้ าค้าง 
ยังคงพบความเสียหายของโรคมากท่ีสุดในช่วงเดือนธันวาคม-มกราคม และพบความเสียหายมาก

ในเกษตรกรรายเดิม เนื่องจากในแปลงมีความชื้นสูงและไม่มีการก าจัดวัชพืช การใช้กรรมวิธีเกษตรกร
ควบคุมโรคโดยการฉีดพ่นน้ าหมักสมุนไพร และกรรมวิธีทดสอบให้ใช้การเขตกรรม ได้แก่การส ารวจแปลง 
เด็ดใบที่เป็นโรคท าลาย ยังให้ผลในการป้องกันก าจัดไม่แตกต่างกัน (ตารางที่ 18) 

2) เพลี้ยอ่อน 
เป็นแมลงอีกชนิดหนึ่งที่พบมากในช่วงฤดูหนาว พบในแปลงเกษตรกรทุกราย และยังคงสร้าง

ความเสียหายในปริมาณมาก การป้องกันก าจัดเกษตรกรยังเป็นเหมือนในปี 2560 ใช้น้ าหมักสะเดา น้ า
หมักสมุนไพรเป็นต้น ซึ่งอาจจะช่วยไล่แมลงได้บางส่วน ส่วนกรรมวิธีทดสอบแนะน าให้ใช้บิวเวอร์เรียใน
การป้องกันก าจัด และใช้กับดักกาวเหนียวช่วยลดประชากรแมลงได้อีกทางหนึ่ง (ตารางท่ี 19) 
  
 
 
ตารางที่ 18 ความเสียหาย (เปอร์เซ็นต์) ของผักคะน้าอินทรีย์จากโรคราน้ าค้างในฤดูหนาว ปี 2561  
                 ในอ าเภอดอยสะเก็ด อ าเภอแม่แตง และอ าเภอแม่ริม จังหวัดเชียงใหม่ 

 
ความเสียหายจากโรคราน้ าค้าง (เปอร์เซ็นต์) 

เกษตรกร วันที่ 7 วันที่ 14 วันที่ 21 วันที่ 28 

 
ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร 

รายที่ 1 32.6 18.5 28.7 46.7 16.4 10.7 9.0 13.1 
รายที่ 2 4.9 12.2 26.4 36.1 28.4 14.2 5.4 4.3 
รายที่ 3 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 4 0.0 0.0 5.55 3.7 3.6 2.7 2.6 9.6 
รายที่ 5 0.0 16.0 48.2 64.7 54.7 20.2 8.7 5.0 
รายที่ 6 0.0 0.3 0.0 0.6 0.0 1.0 1.9 2.2 
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รายที่ 7 0.0 0.0 4.6 2.8 2.4 1.4 4.9 8.5 
รายที่ 8 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 9 0.0 0.0 4.4 1.1 0.0 0.0 0.0 2.5 
รายที่ 10 22.1 15.4 56.7 82.5 22.8 11.4 10.7 10.8 
 
 
 
ตารางท่ี 19 ความเสียหาย (เปอร์เซ็นต์) ของผักคะน้าอินทรีย์จากเพลี้ยอ่อนในฤดูหนาวปี 2561 ในอ าเภอ 
                ดอยสะเก็ด อ าเภอแม่แตง และอ าเภอแม่ริม จังหวัดเชียงใหม่ 

 
ความเสียหายจากเพลี้ยอ่อน (เปอร์เซ็นต์) 

เกษตรกร วันที่ 7 วันที่ 14 วันที่ 21 วันที่ 28 

 
ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร 

รายที่ 1 37.0 36.3 43.1 26.6 18 28.2 12.3 21.7 
รายที่ 2 12.5 22.2 25 40.1 44.3 53.0 7.2 8.8 
รายที่ 3 13.5 15.8 25.3 20.1 26.3 19.2 25.0 21.1 
รายที่ 4 2.0 7.6 3.1 5.8 15.4 11 11.9 16.5 
รายที่ 5 4.3 9.1 5.5 9.6 2.2 28.6 5.5 22.4 
รายที่ 6 4.3 6.1 2.1 4 1.7 6.1 7.2 8.8 
รายที่ 7 3.6 12.6 16.2 14 1.9 6.7 6.7 17.8 
รายที่ 8 46.6 31.1 30.0 32.5 28.7 33.7 11.5 29.8 
รายที่ 9 1.4 0 0 0 21 17 20.4 31.2 
รายที่ 10 0 3 1.9 7.6 2 8.2 0.7 6.4 

 
3) ด้วงหมัดผัก 

ในช่วงฤดูหนาวด้วงหมัดผักเป็นแมลงศัตรูพืชที่สร้างความเสียหายรองลงมาจากเพลี้ยอ่อน 
เกษตรกรใช้น้ าหมักสะเดา เชื้อราบิวเวอร์เรีย ในวิธีของการทดสอบแนะน าให้ใช้ไส้เดือนฝอยสายพันธุ์ไทย
ในการควบคุมด้วงหมัดผัก พบว่าความเสียหายจากด้วงหมัดผักลดลงเมื่อเปรียบเทียบกับปี 2560 แต่ไม่
แตกต่างกับวิธีเกษตรกร (ตารางท่ี 20) 
 4) หนอนใยผัก หนอนกระทู้ผัก  

ในฤดูหนาวพบหนอนใยผัก และหนอนกระทู้ พบในบางแปลงและยังไม่เกิดความเสียหายมาก ใน
แปลงปลูกของเกษตรกร ในแปลงเกษตรกรควบคุมแมลงโดยการพ่นน้ าหมัก และวิธีทดสอบก าจัดโดยวิธี
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กล โดยการก าจัดไข่หนอน ตัวหนอน และการจัดการวัชพืช ซึ่งพบว่าค่อนข้างได้ผลดีในการป้องกันก าจัด
หนอนกระทู้ หนอนใยผักท าให้การระบาดของศัตรูพืชน้อยลง (ตารางท่ี 21 และ 22) 
 
 
 
 
 
 
 
 
ตารางท่ี 20 ความเสียหาย (เปอร์เซ็นต์) ของผักคะน้าอินทรีย์จากด้วงหมัดผักในฤดูหนาวปี 2561 ใน     
                อ าเภอดอยสะเก็ด อ าเภอแม่แตง และอ าเภอแม่ริม จังหวัดเชียงใหม่ 

 
ความเสียหายจากด้วงหมัดผัก (เปอร์เซ็นต์) 

เกษตรกร วันที่ 7 วันที่ 14 วันที่ 21 วันที่ 28 

 
ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร 

รายที่ 1 2.0 2.3 1.3 2.0 1.7 2.7 1.7 3.1 
รายที่ 2 1.7 1.4 0.6 0.6 3.1 1.3 2.2 0.4 
รายที่ 3 2.0 5.5 6.0 6.1 3.5 4.3 5.7 8.7 
รายที่ 4 1.0 0.0 20.3 4.8 4.2 6.0 6.3 1.6 
รายที่ 5 0.3 0.3 2.4 3.0 3.0 1.3 2.7 2.5 
รายที่ 6 0.0 0.3 1.3 1.3 3.7 1.7 2.2 0.4 
รายที่ 7 4.0 11.0 9.9 9.4 2.2 5.6 11.5 17.4 
รายที่ 8 7.7 6.7 3.5 4.1 0.9 0.5 0.0 0.0 
รายที่ 9 0.0 0.0 0.0 1.0 0.0 4.1 2.5 0.0 
รายที่ 10 0.5 6.5 0.5 0.5 3.5 0.9 0.5 0.7 
 
ตารางท่ี 21 ความเสียหาย (เปอร์เซ็นต์) ของผักคะน้าอินทรีย์จากหนอนใยผักในฤดูหนาว ปี 2561  
                ในอ าเภอดอยสะเก็ด อ าเภอแม่แตง และอ าเภอแม่ริม จังหวัดเชียงใหม่   

 
ความเสียหายจากหนอนใยผัก (เปอร์เซ็นต์) 

เกษตรกร วันที่ 7 วันที่ 14 วันที่ 21 วันที่ 28 

 
ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร 

รายที่ 1 0.9 1.0 2.7 1.1 1.2 0.4 0.3 0.8 
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รายที่ 2 0.2 0.4 0.5 0.4 0.0 0.4 0.0 0.0 
รายที่ 3 1.4 0.6 0.5 2.4 1.6 0.3 0.8 0.0 
รายที่ 4 0.0 0.2 0.0 0.7 1.4 0.2 0.0 0.0 
รายที่ 5 0.0 0.0 0.0 0.0 2.4 0.8 0.6 0.8 
รายที่ 6 0.0 0.0 0.6 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 7 1.8 1.0 0.0 2.1 0.0 0.7 0.8 0.0 
รายที่ 8 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 9 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 10 1.0 2.3 1.1 7.1 0.0 2.4 0.0 1.8 
 
 
ตารางท่ี 22 ความเสียหาย (เปอร์เซ็นต์) ของผักคะน้าอินทรีย์จากหนอนกระทู้ผักในฤดูหนาว  
               ปี 2561 ในอ าเภอดอยสะเก็ด อ าเภอแม่แตง และอ าเภอแม่ริม จังหวัดเชียงใหม่  
  

 
ความเสียหายจากหนอนกระทู้ผัก (เปอร์เซ็นต์) 

เกษตรกร วันที่ 7 วันที่ 14 วันที่ 21 วันที่ 28 

 
ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร 

รายที่ 1 0.6 2.7 0.6 0.1 0.3 1.0 0.4 0.4 
รายที่ 2 0.2 0.4 0.0 0.4 0.5 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 3 0.2 0.6 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 4 0.0 0.0 0.0 1.6 0.4 0 0.1 0.15 
รายที่ 5 0.0 0.0 0.5 0.0 0.3 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 6 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 7 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 8 0.4 1.3 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 9 0.0 0.0 0.0 0.0 0.8 0.0 0.0 0.0 
รายที่ 10 0.0 0.0 0.0 0.0 1.0 0.5 0.0 0.5 

 
- ด้านเศรษฐศาสตร์ เช่น รายได้ ต้นทุนการผลิต ผลตอบแทนจากการลงทุน 

 จากการด าเนินการในพ้ืนที่เกษตรกร จ านวน 10 ราย รายละ 1 ไร่  ทดสอบเทคโนโลยีการ
ป้องกันก าจัดศัตรูพืช ประกอบด้วยกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธี เกษตรกร ด าเนินการปลูกทดสอบ 2 ปี 
ในปี 2560 และ 2561 โดยแบ่งเป็น 2 ฤดู คือฤดูฝน และฤดูหนาว  
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จากการค านวณค่า BCR พบว่าทั้ง 2 กรรมวิธีมีค่า BCR มากกว่า 1 แสดงว่าสามารถแนะน าให้
เกษตรกรกรปลูกคะน้าอินทรีย์ได้และมีก าไร (ตารางท่ี 23 และ 24)   
 
ตารางท่ี 23 ค่าเฉลี่ยผลผลิต รายได้เฉลี่ย รายได้สุทธิเฉลี่ย อัตราส่วนผลตอบแทนต่อการลงทุน(BCR)  
                การปลูกคะน้าอินทรีย์ในฤดูฝน อ าเภอดอยสะเก็ด อ าเภอแม่แตง และอ าเภอแม่ริม 
                จังหวัดเชียงใหม่ ปี 2560-2561 

เกษตรกร 
ผลผลิตเฉลี่ย(กก./ไร่) รายได้เฉลี่ย/  ไร่ (บาท) รายได้สุทธิเฉลี่ย/ไร่ (บาท) B/C ratio 

ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร 

รายที่ 1 249.80 214.50 17,486.00 15,015.00 11,736.00 8,465.00 3 2.2 

รายที่ 2 142.20 156.40 9,954.00 10,948.00 4,204.00 4,398.00 1.7 1.6 

รายที่ 3 187.20 194.50 13,104.00 13,615.00 7,354.00 7,065.00 2.3 2.1 

รายที่ 4 134.40 147.60 9,408.00 10,332.00 3,658.00 3,782.00 1.6 1.5 

รายที่ 5 185.50 197.50 13,825.00 13,825.00 7,235.00 7,275.00 2.4 2.1 

รายที่ 6 188.50 178.90 13,195.00 12,523.00 7,445.00 5,973.00 2.4 1.9 

รายที่ 7 176.60 194.20 12,362.00 13,594.00 6,612.00 7,044.00 2.1 2.0 

รายที่ 8 182.60 183.40 12,782.00 12,838.00 7,032.00 6,280.00 2.2 2.0 

รายที่ 9 192.60 191.40 13,482.00 13,398.00 7,732.00 6,848.00 2.3 2.0 

รายที่ 10 181.50 187.50 12,705.00 13,125.00 6,955.00 6,575.00 2.2 2.0 

 
ตารางท่ี 24 ค่าเฉลี่ยผลผลิต รายได้เฉลี่ย รายได้สุทธิเฉลี่ย อัตราส่วนผลตอบแทนต่อการลงทุน (BCR)  
                การปลูกคะน้าอินทรีย์ในฤดูหนาว อ าเภอดอยสะเก็ด อ าเภอแม่แตง และอ าเภอแม่ริม 
                จังหวัดเชียงใหม่ ปี 2560-2561 

เกษตรกร 
ผลผลิตเฉลี่ย(กก./ไร่) ผลผลิตเฉลี่ย(กก./ไร่) รายได้สุทธิเฉลี่ย/ไร่ (บาท) B/C ratio 

ทดสอบ ทดสอบ ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร 

รายที่ 1 261.20 256.40 12,276.40 12,050.80 6,526.40 11,733.00 2.1 1.8 

รายที่ 2 274.80 276.40 12,915.60 12,990.80 7,165.60 6,440.80 2.1 1.9 

รายที่ 3 261.20 278.20 12,276.40 13,075.40 6,526.40 6,525.40 2.1 1.9 

รายที่ 4 263.20 246.00 12,370.40 12,050.80 6,620.40 5,012.00 2.1 1.7 

รายที่ 5 266.20 269.40 12,511.40 12,661.80 6,761.40 6,111.00 2.2 1.9 

รายที่ 6 250.60 258.30 11,778.20 12,140.10 6,028.20 5,590.10 2.0 1.8 

รายที่ 7 260.20 246.20 12,229.40 11,571.40 6,479.40 5,021.40 2.1 1.7 

รายที่ 8 255.90 251.80 12,027.30 11,834.60 12,027.30 11,834.60 2.0 1.8 

รายที่ 9 271.20 288.40 12,746.40 13,554.80 6,996.40 7,004.80 2.2 2.0 

รายที่ 10 264.20 275.30 12,276.40 12,050.80 6,667.40 6,389.10 2.1 2.0 
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- ด้านอุตุนิยมวิทยา เช่น ปริมาณน้ าฝน จ านวนวันที่ฝนตก อุณหภูมิ และ ความชื้นสัมพัทธ์อยู่ในตาราง
ภาคผนวกท่ี 3 4 และ 5 
- สภาพแวดล้อมโดยความหลากหลายของพืชและสัตว์ที่เป็นประโยชน์พบแมลงศัตรูธรรมชาติ ได้แก่  
มวนเพชฌฆาต ด้วงเต่าทอง     
- การประเมินความพึงพอใจของเกษตรกรต่อเทคโนโลยี 
 เกษตรกร 6 ราย ที่มีความพึงพอใจต่อการน าเอาเทคโนโลยีการจัดการโรคและแมลงเข้ามา
จัดการในแปลงปลูก มี 3 ราย ที่ไม่มีความสนใจการน าเอาเทคโนโลยีไปใช้  เกษตรกรที่มีความสนใจจะ
ความสนใจในเรื่องของไส้เดือนฝอยสายพันธุ์ไทยชนิดเดียว 2 ราย สนใจเชื้อราบิวเวอร์เรียชนิดเดียว 1 
ราย  สนใจเชื้อราไตรโคเดอร์มา บิวเวอร์เรีย และไส้เดือนฝอย ทั้ง 3 ชนิด 3 ราย   
 เกษตรกรได้ให้ข้อสังเกตว่า  การจะท าเกษตรอินทรีย์ให้ได้ผลดีขึ้นอยู่กับตัวของเกษตรกรเองต้อง
มีความมุ่งมั่น ตั้งใจ ใส่ใจต่อการจัดการภายในแปลงปลูกของตัวเอง การใช้สารชีวภาพ ชีวภัณฑ์ น้ าหมัก
ต่างๆ เป็นตัวช่วยเสริมเพ่ือให้พืชเจริญเติบโตได้ดีซึ่งโดยปกติแล้วถ้ามีการจัดการในแปลงได้ดีโอกาสในการ
พบโรคมีน้อยมาก จนแทบไม่ต้องใช้สารชีวภัณฑ์เลย การจัดการแมลงก็เช่นเดียวกัน เมื่อในแปลงปลูกมี
สภาพที่เป็นธรรมชาติ หรือเข้าสู่สภาพที่สมดุล แมลงศัตรูธรรมชาติจะเป็นตัวช่วยในการจัดการแมลงศัตรู
ภายในแปลงเอง ยกเว้นในกรณีที่สภาพอากาศผิดปกติ การเกิดการระบาดของโรคแมลงอาจพบได้มากขึ้น  
สรุปผลการทดลองและข้อเสนอแนะ 
 1. การปลูกคะน้าในช่วงเดือนตุลาคม จะไม่พบการเกิดโรคราน้ าค้าง แต่โรคนี้จะเกิดขึ้นในช่วง
เดือนธันวาคม – มกราคม จะเข้าท าลายมากในช่วงใบอ่อน แต่เมื่อใบเจริญเติบโตเต็มที่ การเกิดโรคจะ
ลดลงในการป้องกันก าจัดได้ใช้สารชีวภัณฑ์บีเอส ฉีดพ่น แต่ไม่สามารถลดการเกิดโรคลงได้ ยังคงพบโรค
อย่างต่อเนื่อง จึงต้องมีการใช้การเขตกรรมเข้าร่วมด้วย โดยการตัดใบที่เป็นโรคออกใส่ถุงพลาสติกน าไปทิ้ง
นอกแปลง เพ่ือลดปริมาณเชื้อสาเหตุ 
2.  โรคใบจุดสามารถก าจัดได้โดยการเด็ดใบทิ้งออกนอกแปลงหรือการฉีดพ่นด้วยเชื้อราไตรโคเดอร์มา   
 3. พบเพลี้ยอ่อนตลอดฤดูการปลูก จะระบาดรุนแรงมากในใบอ่อน ท าให้ใบคะน้าบิดเบี้ยว เสีย
รูปทรง แคระแกร็น เจริญเติบโตช้า แต่ในต้นที่สามารถเจริญเติบโตได้ เมื่อใบแก่ข้ึน การระบาดของเพลี้ย
อ่อนจะลดลง การใช้เชื้อราบิวเวอร์เรียยังให้ผลในการป้องกันก าจัดไม่ดีเท่าที่ควร 
 4. พบด้วงหมัดผักตลอดฤดูการปลูก พบว่ามีปริมาณลดลงในช่วงที่มีฝนตกหนัก และจะเพ่ิมข้ึน
เมื่ออากาศร้อนและแล้ง การใช้ไส้เดือนฝอยสายพันธุ์ไทย และการใช้ร่วมกับกับดักกาวเหนียว สามารถลด
จ านวนด้วงหมัดผักลงได้ 
 5. การระบาดของหนอนชอนใบ หนอนใยผัก และหนอนกระทู้ผัก ยังมีไม่มาก โดยไม่ท าความ
เสียหายให้กับผลผลิต การก าจัดโดยวิธีกล โดยการก าจัดไข่หนอน ตัวหนอน และการจัดการวัชพืช พบว่า
ค่อนข้างได้ผลดีในการป้องกันก าจัดหนอนกระทู้ หนอนใยผัก และท าให้การระบาดของศัตรูพืช มีไม่มาก  
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 6. เกษตรกรบางรายไม่ขอใช้เชื้อราบิวเวอร์เรียเพ่ือก าจัดเพลี้ยอ่อนเนื่องจากต้องการรักษาแมลง 
ศัตรูธรรมชาติที่เป็นประโยชน์ภายในพ้ืนที่ปลูก ได้แก่ ตัวอ่อนของมวนเพชฌฆาต และด้วงเต่าทอง   
 7. การปลูกผักคะน้าในฤดูฝน ไม่เหมาะสมในการปลูก เมื่อฝนตกชุก ต้นคะน้าฟุบ ไม่สามารถตั้ง 
ต้นได้ บางแปลงน้ าท่วมขัง ท าให้ต้นคะน้าตายเกษตรกรไม่สามารถปลูกแล้วได้ผลผลิตสูง และผลผลิตไม่มี 
คุณภาพ และวัชพืชโตเร็วกว่าคะน้า เกษตรกรไม่สามารถก าจัดวัชพืชได้ทัน   
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ชื่อกิจกรรมที่  2  การทดสอบเทคโนโลยีการผลิตล าไยอินทรีย์ในพื้นที่จังหวัดเชียงใหม่และจังหวัดล าพูน 
ชื่อการทดลอง 2.1 : การทดสอบเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชในการผลิตล าไยอินทรีย์ในพื้นท่ี 
                         จังหวัดเชียงใหม่และจังหวัดล าพูน 
2.1.1 สิ่งที่ใช้ในการทดลอง   
1. สวนล าไยอินทรีย์ของเกษตรกรในพ้ืนที่อ าเภอสารภี อ าเภอแม่แตง จังหวัดเชียงใหม่ และอ าเภอลี้ 
อ าเภอทุ่งหัวช้าง จังหวัดล าพูน พื้นที่ท้ังหมดจ านวน 10 ไร่ 
2.สารชีวภัณฑ์ ได้แก่ เชื้อแบคทีเรียบาซิลลัส ทูริงเยนซิส (Bacillus thuringiensis, Bt) เชื้อแบคทีเรีย
บาซิลลัส ซับทิลิส (Bacillus subtilis, Bs)  เชื้อราบิวเวอร์เรีย เชื้อราเมตาไรเซียม ก ามะถันผง ปิโตรเลียม
สเปรย์ออยล์  
 
2.1.2 แบบและวิธีการทดลอง       
1. การเลือกพื้นที่เป้าหมาย   
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การเลือกพื้นที่เป้าหมายส าหรับงานวิจัย จะต้องตอบสนองต่อวัตถุประสงค์และมีเกณฑ์การคัดเลือก ซึ่งมี 
รายละเอียดดังต่อไปนี้ 

1) วัตถุประสงค์ในการวิจัย เพ่ือทดสอบเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชในการผลิตล าไย
อินทรีย์  

2) เกณฑ์การคัดเลือกพ้ืนที่คัดเลือกแหล่งปลูกล าไยอินทรีย์ที่มีศักยภาพในการผลิตล าไยอินทรีย์
และเป็น ตัวแทนของสภาพพ้ืนที่แปลงล าไยในพ้ืนที่จังหวัดเชียงใหม่และจังหวัดล าพูนที่ประสบปัญหาการ
ระบาด ของศัตรูล าไยและมีการใช้สารชีวภัณฑ์ในการป้องกันก าจัด ไม่ถูกต้องเหมาะสมตามมาตรฐานการ
ผลิตพืช อินทรีย์ 

3) เกษตรกรยินดีเข้าร่วมกับโครงการวิจัยเพื่อให้ได้ผลการทดลอง สนองตามวัตถุประสงค์ ได้
ข้อมูลตรงกับ สภาพความเป็นจริง จากเกณฑ์การคัดเลือกข้างต้นได้ท าการศึกษาข้อมูลทุติยภูมิและส ารวจ
พ้ืนที่พบว่า อ าเภอสารภี อ าเภอแม่ แตง จังหวัดเชียงใหม่ และอ าเภอลี้ อ าเภอทุ่งหัวช้าง จังหวัดล าพูน มี
สภาพพ้ืนที่และเกษตรกร สอดคล้อง กับหลักเกณฑ์ต่าง ๆ จึงคัดเลือกเป็นพ้ืนที่ด าเนินงานวิจัย  

 
2. การวางแผนการทดสอบและพัฒนาเทคโนโลยี  

โดยท าการทดสอบในแปลงเกษตรกร ระยะเวลา 5 ปี (ปี 2560-2563) (ปีที่ 1 ทดสอบเทคโนโลยี
ทางเลือกท่ีเหมาะสม ปีที่ 2 ปรับปรุงชุดเทคโนโลยีและปีท่ี 3 ปรับปรุงชุดเทคโนโลยีให้เหมาะสมกับสภาพ
พ้ืนที่ทดสอบซ้ า ปีที่ 4 และ 5 เตรียมขยายผลต่อไป 
 
 
2.1.3 วิธีปฏิบัติการทดลอง 
วางแผนการทดสอบมี 2 กรรมวิธี คือ กรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกร กรรมวิธีละ 10 ราย รายละ 
1 ไร่  โดยการแบ่งพ้ืนที่เกษตรกร ออกเป็น 2 ส่วน ส่วนที่ 1 เป็นกรรมวิธีแนะน าใช้การป้องกันก าจัด
ศัตรูพืชตามกรรมวิธีค าแนะน าที่พบศัตรูพืชในแต่ละชนิดส่วนที่ 2 เป็นกรรมวิธีเกษตรกรใช้การป้องกัน
ก าจัดศัตรูพืชตามวิธีเกษตรกรเคยปฏิบัติ  เปรียบเทียบการป้องกันก าจัดศัตรูพืชทั้งสองกรรมวิธี โดยมีการ
จัดการโรคและแมลงศัตรูพืชตามกรรมวิธีแนะน าประกอบด้วย  
 
1. การจัดการโรคล าไย 
รายการ กรรมวิธีแนะน า กรรมวิธีเกษตรกร 
โรคพุ่มไม้กวาด - ส ารวจการระบาดของโรค 

- ตัดแต่งก่ิงที่เป็นไปโรคเผาท าลาย 
- พ่นก ามะถันผง 80เปอร์เซ็นต์WP 
อัตรา  
  40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร พ่นเมื่อ

- ไม่มีการส ารวจโรค 
- ไม่มีการตัดส่วนที่เป็นโรค 
  ไปเผาท าลาย 
- พ่นด้วยน้ าส้มควันไม้ 
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พบการระบาดและพ่นซ้ าทุก 7 วัน 
โรคราด าของล าไยและ 
โรคยอดไหม้ 

- ส ารวจการระบาดของโรค 
- ตัดแต่งก่ิงที่เป็นโรคไปเผาท าลาย 
- พ่นเชื้อแบคทีเรียบาซิลลัส ซับทิ
ลิสอัตรา 40-50กรัมต่อน้ า 20 ลิตร
พ่นทุก 5-7 วัน 

- ไม่มีการส ารวจโรค 
- ไม่มีการตัดส่วนที่เป็นโรค 
  ไปเผาท าลาย 
- พ่นด้วยน้ าส้มควันไม้  

 โรคจุดสาหร่ายและโรคใบจุด 
 

- ส ารวจการระบาดของโรค 
- ตัดแต่งก่ิงที่เป็นโรคไปเผาท าลาย 
- พ่นเชื้อแบคทีเรียบาซิลลัส ซับทิ
ลิสอัตรา 40-50กรัมต่อน้ า 20 ลิตร
พ่นทุก 5-7 วัน 

- ไม่มีการส ารวจโรค 
- ไม่มีการตัดส่วนที่เป็นโรค 
  ไปเผาท าลาย 

 
2. การจัดการแมลงศัตรูล าไย 
รายการ กรรมวิธีแนะน า กรรมวิธีเกษตรกร 
เพลี้ยหอย/ เพลี้ยแป้ง/ ไร 
ก ามะหยี่  

- ส ารวจปริมาณและชนิดแมลง 
- พบการระบาดมากกว่า 10
เปอร์เซ็นต์ 
  พ่นด้วยปิโตรเลียมสเปรย์ออยล์ 
  อัตรา 25-30 ซีซีต่อน้ า  
  20 ลิตร  

- ไม่มีการส ารวจแมลง 
- ไม่มีการตัดแต่งกิ่ง 
- ฉีดพ่นด้วยน้ าส้มควันไม้  
- ฉีดพ่นด้วยน้ าหมักสมุนไพร 
 

หนอนมังกร/ หนอนคืบกินใบ/ 
เพลี้ยไก่แจ้ 

- ส ารวจปริมาณและชนิดแมลง 
- ใช้สารชีวภัณฑ์เชื้อแบคทีเรีย 
บาซลิลัส ทูริงเยนซิสพ่นป้องกัน   
อัตรา 60-80 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร 
พ่นทุก 5-7 วัน 
- ใช้สารชีวภัณฑ์เชื้อราบิวเวอร์
เรีย พ่นป้องกัน อัตรา 50 กรัม
ต่อน้ า 20 ลิตร พ่นทุก 5-7 วัน 
- ติดกับดักแสงไฟ 

- ไม่มีการส ารวจแมลง 
- ไม่มีการตัดแต่งกิ่ง 
- ฉีดพ่นด้วยน้ าส้มควันไม้  
- ฉีดพ่นด้วยน้ าหมักสมุนไพร
  

หนอนชอนใบ 
 
 

- ใช้สารชีวภัณฑ์เชื้อแบคทีเรีย 
บาซลิลัส ทูริงเยนซิสพ่นป้องกัน
อัตรา 60-80 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร 
พ่นทุก 5-7 วัน 

- ไม่มีการตัดแต่งกิ่ง 
- ฉีดพ่นด้วยน้ าส้มควันไม้  
- ฉีดพ่นด้วยน้ าหมักสมุนไพร
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รายการ กรรมวิธีแนะน า กรรมวิธีเกษตรกร 
หนอนเจาะกิ่ง - เชื้อราเมตาไรเซียม 

พ่นป้องกันก าจัดหนอนเจาะกิ่ง 
อัตรา 80-100 กรัมต่อน้ า 20 
ลิตร พ่นทุก 5-7 วัน 

- ฉีดพ่นด้วยน้ าส้มควันไม้  
- ฉีดพ่นด้วยน้ าหมักสมุนไพร 

 
หลักเกณฑ์การใช้ชีวภัณฑ์ป้องกันก าจัดโรคล าไย 
โรคพืช ความส าคัญ การตัดสินใจการใช้สารชีวภัณฑ์ 
โรคพุ่มไม้กวาด ท าลายในระยะยอดอ่อน ใบอ่อน ใบเพสลาด 

ระยะเริ่มแทงช่อดอกถึงระยะติดผล 
เมื่อยอดอ่อนถูกท าลายเกิน 20
เปอร์เซ็นต ์พ่นก ามะถันผง 80
เปอร์เซ็นต์WP อัตรา 40 กรัมต่อ
น้ า 20 ลิตร พ่นทุก 3-7 วัน 

 โรคราด าและ 
 โรคยอดไหม้ 

ท าลายในระยะยอดอ่อน ใบอ่อน ใบเพสลาด  เมื่อยอดอ่อนถูกท าลายเกิน 20
เปอร์เซ็นต ์พ่นเชื้อแบคทีเรีย
บาซิลลัส ซับทิลิส อัตรา 40-50 
กรัมต่อน้ า 20 ลิตร พ่นทุก 5 วัน 

โรคจุดสาหร่ายและ
โรคใบจุดด า 
 

ท าลายในระยะยอดอ่อน ใบอ่อน ใบเพสลาด เมื่อกิ่งถูกท าลายเกิน 20
เปอร์เซ็นต ์พ่นเชื้อแบคทีเรีย
บาซิลลัส ซับทิลิส อัตรา 40-50 
กรัมต่อน้ า 20 ลิตร พ่นทุก 5 วัน  
ตัดแต่งก่ิงที่เป็นโรคเผาท าลาย 

ที่มา: คณะท างานระดับความส าเร็จของการจัดการความรู้ของหน่วยงาน สวพ.1, 2553 
 
หลักเกณฑ์การใช้ชีวภัณฑ์ป้องกันก าจัดแมลงศัตรูล าไย 
แมลงศัตรูล าไย ความส าคัญ การตัดสินใจการใช้สารชีวภัณฑ์ 
หนอนคืบกินใบ ท าลายใบอ่อนเหลือแต่ก้านใบ ท าลายช่อดอก เมื่อยอดอ่อนถูกท าลายเกิน 20

เปอร์เซ็นต ์พ่นเชื้อแบคทีเรีย
บาซิลลัส ทูริงเยนซิสอัตรา  
60-80 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร พ่นทุก 
5-7 วัน 

หนอนชอนใบ ท าลายยอดอ่อน ช่อดอกและช่อผลอ่อน มีผล
ต่อปริมาณผลผลิต 

เมื่อยอดอ่อนถูกท าลายเกิน 20
เปอร์เซ็นต์พ่นเชื้อแบคทีเรีย
บาซิลลัส ทูริงเยนซิสอัตรา  
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แมลงศัตรูล าไย ความส าคัญ การตัดสินใจการใช้สารชีวภัณฑ์ 
60-80 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร พ่นทุก 
5-7 วัน 

 
หนอนเจาะกิ่ง 

 
ท าลายกิ่ง ท าให้กิ่งหักมีผลต่อความสมบูรณ์
ของต้นล าไย 

 
เมื่อกิ่งถูกท าลายเกิน 20
เปอร์เซ็นต์ ใช้เชื้อราเมตาไรเซียม 
อัตรา 80-100 กรัมต่อน้ า 20 
ลิตร พ่นทุก 5-7 วัน 

เพลี้ยไฟ/เพลี้ยไก่แจ้ ดูดกินน้ าเลี้ยง ช่อดอก มีผลต่อปริมาณ
ผลผลิต 

เมื่อยอดอ่อนถูกท าลายเกิน 20
เปอร์เซ็นต ์พ่นเชื้อราบิวเวอร์เรีย 
อัตรา 50 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร พ่น
ทุก 5-7 วัน 

เพลี้ยหอย/เพลี้ยแป้ง ดูดกินน้ าเลี้ยงจากใบ ยอดอ่อน ช่อดอก กิ่ง
และผลท าให้มีราด าปกคลุม มีผลต่อคุณภาพ
ผลผลิต 

เมื่อยอดอ่อนถูกท าลายเกิน 20
เปอร์เซ็นต ์พ่น      ปิโตรเลียม
สเปรย์ออยล์ อัตรา 25-30 ซีซีต่อ
น้ า 20 ลิตรพ่นทุก 7-10 วัน 

ที่มา: คณะท างานระดับความส าเร็จของการจัดการความรู้ของหน่วยงาน สวพ.1, 2553; ศรุตและคณะ, 
2557 
 
2.1.4 การบันทึกข้อมูล 
 1. ด้านเกษตรศาสตร์ เช่น ปริมาณผลผลิต 
 2. การวิเคราะห์ธาตุอาหารพืชในดินแปลงล าไยอินทรีย์ก่อนและหลังทดสอบ 
 3. ชนิดของศัตรูพืช ช่วงการระบาดของศัตรูพืช 
 4. ประเมินความเสียหายของผลผลิตที่เกิดจากการท าลายของศัตรูพืชทุก 14 วัน โดยคิดเป็น 
    เปอร์เซ็นต์ความเสียหาย = จ านวนต้นที่พบโรคหรือแมลงศัตรูพืช  x 100 
                            จ านวนตน้ทั้งหมด 
 5. ด้านเศรษฐศาสตร์ เช่น รายได้ ต้นทุนการผลิต ผลตอบแทนจากการลงทุน 
 6. ด้านอุตุนิยมวิทยา เช่น ปริมาณน้ าฝน เวลาที่มีแสงแดด อุณหภูมิ และ ความชื้นสัมพัทธ์  
 7. สภาพแวดล้อมด้านความหลากหลายของพืชและสัตว์ที่เป็นประโยชน์ 
 8. การประเมินความพึงพอใจของเกษตรกรต่อเทคโนโลยี 
 
 
2.1.5 การวิเคราะห์ข้อมูล 
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 1. วิเคราะห์ข้อมูลโดยหาความแตกต่างค่าเฉลี่ยของ 2 ประชากรโดยใช้ Paired t-test 
 2. ต้นทุนการผลิต ต้นทุนผันแปร รายได้สุทธิ (Cost and Return Analysis) และสัดส่วน  
              รายได้ต่อการลงทุน ด้านเศรษฐศาสตร์ BCR (Benefit Cost Ratio: B/C ratio) 
 
2.1.6 เวลาและสถานที่  
 ตุลาคม 2559 – กันยายน 2563 (ยุติการทดลองเดือนมีนาคม 2563) 
ด าเนินการในอยู่ในพ้ืนที่อ าเภอสารภีและอ าเภอแม่แตง จ.เชียงใหม่ และอยู่ในพื้นที่อ าเภอลี้ อ าเภอทุ่ง-หัว
ช้าง จ.ล าพูน  
ผลการวิจัยและอภิปรายผล 
ชื่อกิจกรรมที่ 2   การทดสอบเทคโนโลยีการผลิตล าไยอินทรีย์ในพื้นที่จังหวัดเชียงใหม่และ 
                    จังหวัดล าพูน 
ชื่อการทดลองที่  2.1  การพัฒนาเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชให้เหมาะสมกับการผลิตล าไยอินทรีย์ 
                           ในพ้ืนที่ จังหวัดเชียงใหม่ และล าพูน (2559-2562) 
         1. การศึกษาวิเคราะห์พื้นที่เป้าหมาย 

จากข้อมูลสภาพทางกายภาพ ชีวภาพ เศรษฐกิจและสังคมของพ้ืนที่เป้าหมาย ท าให้เห็นภาพ
กว้าง ๆ ของสภาพแวดล้อมทางการเกษตร ผลจากการวิเคราะห์พ้ืนที่เป้าหมายและการแสวนาเกษตรกร
ในพ้ืนที่อ าเภอสารภี อ าเภอแม่แตง จังหวัดเชียงใหม่  และอ าเภอลี้ อ าเภอทุ่งหัวช้าง จังหวัดล าพูน สรุป
ประเด็นปัญหาดังนี้ 

1) เกษตรกรมีความเสี่ยงในการผลิตล าไยอินทรีย์ เนื่องจากการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยใช้สาร     
ชีวภัณฑ์ไม่ถูกวิธี ทั้งในด้าน ชนิด ปริมาณ และวิธีการใช้ท าให้ต้นทุนการผลิตสูงขึ้น 
2) มีการระบาดของศัตรูล าไย โดยเฉพาะเพลี้ยหอย เพลี้ยแป้ง และ โรคพุ่มไม้กวาด เป็นประจ า
ทุกปี ต้นทุนการผลิตสูง ราคาผลผลิตไม่แน่นอน ท าให้เกษตรกรมีความเสี่ยงด้านการตลาด 
3) ปัจจัยการผลิตที่เป็นสารชีวภัณฑ์ ไม่ได้รับการขึ้นทะเบียนจากหน่วยรับรอง ท าให้ไม่สามารถ
น ามาใช้ในแปลงทดสอบได้ และบางชนิดมีราคาสูงท าให้ต้นทุนการผลิตสูงไปด้วย  

2. การคัดเลือกพ้ืนที่ 
   ได้คัดเลือกเกษตรกรผู้ปลูกล าไยอินทรีย์ในจังหวัดเชียงใหม่ เกษตรกรเข้าร่วมงานทดสอบ

จ านวน     3 ราย อยู่ในพ้ืนที่ อ าเภอสารภี 1 ราย และ อ าเภอแม่แตง 2 ราย และที่ จังหวัดล าพูน มี
เกษตรกรร่วมโครงการ7 ราย อยู่ในพ้ืนที่อ าเภอลี้ 6 ราย และ อ าเภอทุ่งหัวช้าง 1 ราย (ตารางผนวกที่ 1) 
เกษตรกรส่วนใหญ่เป็นเกษตรกรรายย่อยที่ผลิตล าไยและผักอินทรีย์ พืชสมุนไพร แบบผสมผสานมีพืช
หลายชนิด เช่น ล าไย      พืชตระกูล Brassicaceae ได้แก่ ผักคะน้า กวางตุ้ง กะหล่ าปลี และกะหล่ าดอก 
ตระกูล Solanaceae ได้แก่ พริก มะเขือ และตระกูลสลัด เช่น กรีนโอ๊คเรดโอ๊ค หน่อไม้ฝรั่ง และสมุนไพร 
ก่อนเริ่มท าการทดสอบได้เก็บดินในแปลงเพ่ือวิเคราะห์ธาตุอาหารในดิน (ตารางท่ี 1) 
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ตารางที่  1 ผลการวิเคราะห์ธาตุอาหารพืชในดินแปลงล าไยอินทรีย์จังหวัดเชียงใหม่และจังหวัดล าพูน 
             ในปี 2559 ก่อนการทดสอบ 

สถานที่ เกษตรกร 

pH OM (เปอร์เซ็นต์) P (mg/kg) K (mg/kg) 

แนะน า เกษตรกร แนะน า เกษตรกร แนะน า เกษตรกร แนะน า เกษตรกร 

จังหวัดเชียงใหม ่

อ.แม่แตง 
รายที่ 1 6.4 6.1 3.65 2.34 75 17 142 115 

รายที่ 2 6.2 6.3 3.22 1.81 40 34 158 70 

อ.สารภ ี รายที่ 3 6.8 6.8 2.34 1.84 227 94 320 260 

จังหวัดเชียงใหม่อยู่ระหว่างช่วง 6.2-7.6 6.1-7.6 2.34-3.65 1.81-2.34 40-263 17-94 142-320 70-260 

จังหวัดล าพูน 

อ.ทุ่งหัวช้าง รายที่ 4 5.5 5.2 0.9 0.5 22 8 120 55 

อ.ลี้ 

รายที่ 5 5.8 5.3 2.8 1.88 6 7 153 63 

รายที่ 6 7.2 7.1 2.44 5.53 20 21 170 350 

รายที่ 7 5.4 5.8 0.6 0.5 5 4 49 49 

รายที่ 8 7.3 7.4 3.05 2.04 288 101 300 181 

รายที่ 9 6.6 6.0 2.58 2.85 15 3 130 155 

รายที่ 10 7.2 6.8 1.11 1.34 87 29 106 60 

จังหวัดล าพูนอยู่ระหว่างช่วง 5.4-7.3 5.2-7.4 0.60-3.05 0.50-5.53 5-288 3-101 49-300 49-350 

ค่าที่เหมาะสมในล าไย 5.0-7.0 2.0-3.0 15-45 50-100 

 
จากการวิเคราะห์ธาตุอาหารพืชในตัวอย่างดินแปลงล าไยอินทรีย์กรรมวิธีแนะน า  จ.เชียงใหม่

พบว่า ดินมีความเป็นกรด-ด่าง (pH) อยู่ระหว่าง 6.2-6.8 ปริมาณอินทรียวัตถุอยู่ระหว่าง 2.34-3.65
เปอร์เซ็นต์ ปริมาณฟอสฟอรัสที่เป็นประโยชน์อยู่ระหว่าง 40-227 mg/kg และปริมาณโพแทสเซียมอยู่
ระหว่าง 142-320 mg/kg ส่วนผลการวิเคราะห์ธาตุอาหารพืชในดินแปลงล าไยใน จ.ล าพูน พบว่า ดินมี
ความเป็นกรด-ด่าง (pH) อยู่ระหว่าง 5.4-7.3 ปริมาณอินทรียวัตถุอยู่ระหว่าง 0.6-3.05เปอร์เซ็นต์ 
ปริมาณฟอสฟอรัสที่เป็นประโยชน์อยู่ระหว่าง   5-288 mg/kg และปริมาณโพแทสเซียมอยู่ระหว่าง 49-
30 0mg/kg 

ส าหรับเก็บตัวอย่างดินในแปลงล าไยอินทรีย์ในกรรมวิธีของเกษตรกรเพ่ือวิเคราะห์ธาตุอาหารพืช
ที่   จ.เชียงใหม่ พบว่าดินมีความเป็นกรด-ด่าง (pH) อยู่ระหว่าง 6.1-6.8 ปริมาณอินทรียวัตถุอยู่ระหว่าง 
1.81-2.34เปอร์เซ็นต์ ปริมาณฟอสฟอรัสที่ เป็นประโยชน์อยู่ระหว่าง 17 -94 mg/kg และปริมาณ
โพแทสเซียมอยู่ระหว่าง  70-260 mg/kg   
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ผลวิเคราะห์ธาตุอาหารพืชในดินแปลงล าไยอินทรีย์ กรรมวิธีเกษตรกรใน จ.ล าพูน พบว่า ดินมี
ความเป็นกรด-ด่าง (pH) อยู่ระหว่าง 5.2-7.4 ปริมาณอินทรียวัตถุอยู่ระหว่าง 0.5-5.53เปอร์เซ็นต์ 
ฟอสฟอรัสที่เป็นประโยชน์อยู่ระหว่าง 3-101 mg/kg และปริมาณโพแทสเซียมอยู่ระหว่าง 49 -350 
mg/kg 

ผลวิเคราะห์ดินในแปลงล าไยอินทรีย์ในกรรมวิธีของเกษตรกรและแปลงล าไยอินทรีย์กรรมวิธี
แนะน าส่วนใหญ่มีค่าความเป็นกรด-ด่าง (ค่าที่เหมาะสม 5.0-7.0) ปริมาณอินทรียวัตถุ (ค่าที่เหมาะสม 
2.0-3.0เปอร์เซ็นต์) และปริมาณโพแทสเซียม (ค่าที่เหมาะสม 50-100 mg/kg) อยู่ในช่วงที่เหมาะสม
ส าหรับล าไย แต่ปริมาณฟอสฟอรัสที่เป็นประโยชน์ (ค่าที่เหมาะสม 15-45 mg/kg) ในแปลงล าไยอินทรีย์
ในกรรมวิธีเกษตรกรส่วนใหญ่มีค่าต่ ากว่าเกณฑ์ท่ีเหมาะสม  

ดังนั้นวัสดุที่น ามาผลิตปุ๋ยหมักอินทรีย์ในงานวิจัยนี้จะเน้นที่มีปริมาณฟอสฟอรัสที่เป็นประโยชน์
สูงโดยเฉพาะช่วงติดผลและก่อนเก็บเกี่ยว การใช้ปุ๋ยหมักจากมูลวัวมาหมักเป็นปุ๋ยอินทรีย์แล้วน าไปใส่ใน
อัตรา 10-20 กิโลกรัมต่อต้น เพ่ือให้ต้นมีความอุดมสมบูรณ์ แตกใบอ่อนและใบเพสลาดจ านวน 2 ครั้ง 
รวมถึงการติดดอกของล าไย ดังนั้นในการปลูกล าไยอินทรีย์ให้ได้ผลผลิตดี  นอกจากการปรับปรุงบ ารุงดิน
เพ่ือเพ่ิมอินทรีย์วัตถุในดินแล้ว การจัดการศัตรูพืชล าไยให้อยู่ในระดับที่เหมาะสมต่อความต้องการของ
ล าไย จึงเป็นวิธีการที่ส าคัญต่อการผลิตล าไยอินทรีย์ 
 
 
ศัตรูพืชที่ส าคัญท่ีพบและช่วงเวลาการระบาดในระยะแตกใบอ่อนและติดผล ได้แก่ 
 จากการรวบรวมและวิเคราะห์ข้อมูลศัตรูพืชที่ระบาด พบว่า ปริมาณการระบาดของศัตรูพืชทุก
ชนิด  ที่ตรวจนับในแปลงทดสอบและแปลงเกษตรกร ไม่มีความแตกต่างทางสถิติ โดย วิธีวิเคราะห์ T–
test  
1) หนอนคืบกินใบ     

 หนอนคืบกินใบเข้าท าลายในเวลากลางคืน โดยหนอนกัดกินใบอ่อนหรือใบเพสลาด ถ้ามีการ

ระบาดรุนแรงจะท าให้เหลือเฉพาะก้านใบโดยพบการเข้าท าลายของหนอนคืบกินใบของเกษตรกรรายที่ 5 

สูงสุด      ปี 2560 ในกรรมวิธีเกษตรกร 20.88เปอร์เซ็นต์ และ 12.88เปอร์เซ็นต์ ของกรรมวิธีแนะน า 

เกษตรกรใช้วิธีการควบคุมหนอนโดยการใช้น้ าหมักสะเดา ส่วนกรรมวิธีแนะน าให้ใช้ เชื้อแบคทีเรีย

บาซิลลัส ทูริงเยนซิสพ่นป้องกันก าจัดหนอนคืบกินใบ อัตรา 60-80 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร พ่นทุก 5-7 วัน 

เพ่ือป้องกันก าจัดและลดการระบาดของหนอน   คืบกินใบล าไย (ตารางท่ี 2) 

 

ตารางท่ี 2 ความเสียหาย (เปอร์เซ็นต์) ของล าไยอินทรีย์จากหนอนคืบกินใบ จังหวัดเชียงใหม่และ 
            จังหวัดล าพูน ในปี 2560-2562 

 
เกษตรกร 

 

ความเสียหายจากหนอนคืบกินใบ (เปอร์เซ็นต์) 
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2)   
 

เพลี้ยไก่แจ้ 
พบท าลายโดยดูดกินน้ าเลี้ยงที่ยอดอ่อนและช่อดอกล าไย ท าให้ใบหงิกงอและแคระแกร็น โดย

ด้านล่างใบอ่อนจะบุ๋มเป็นหลุมกระจายทั้งใบ และตัวอ่อนจะฝังอยู่ภายในหลุมในใบ การระบาดให้เกิด

ความเสียหายแก่ผลผลิตและใบ โดยพบการเข้าท าลายของเพลี้ยไก่แจ้สูงสุดในแปลงเกษตรกรรายที่ 3 ปี 

2560 14.63เปอร์เซ็นต์ และในแปลงทดสอบเกษตรกรรายที่ 2 ปี 2560 9.00เปอร์เซ็นต์ เกษตรกรใช้

วิธีการควบคุมเพลี้ยไก่แจ้โดยการใช้น้ าส้มควันไม้และน้ าหมักสะเดา ส่วนกรรมวิธีแนะน าให้ใช้เชื้อราบิว

เวอร์เรีย อัตรา 50 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร พ่นทุก 5-7 วัน เพ่ือป้องกันก าจัดและลดการระบาดเพลี้ยไก่แจ้ 

(ตารางท่ี 3) 

ตารางท่ี 3 ความเสียหาย (เปอร์เซ็นต์) ของล าไยอินทรีย์จากเพลี้ยไก่แจ้จังหวัดเชียงใหม่และจังหวัดล าพูน     
ในปี 2560-2562 

2560 2561 2562 
แนะน า เกษตรกร แนะน า เกษตรกร แนะน า เกษตรกร 

รายที่ 1 8.50 12.50 5.75 9.88 3.13 8.13 
รายที่ 2 10.00 15.00 7.00 12.38 3.13 9.13 
รายที่ 3 8.50 13.00 6.25 11.50 3.75 11.13 
รายที่ 4 6.50 11.00 3.83 12.17 1.67 9.83 
รายที่ 5 12.88 20.88 10.13 18.13 6.50 15.75 
รายที่ 6 9.29 14.71 7.71 13.14 4.14 11.29 
รายที่ 7 9.75 15.63 7.00 13.00 3.63 11.38 
รายที่ 8 9.50 15.13 7.38 15.25 4.00 12.38 
รายที่ 9 7.00 10.75 4.75 8.50 2.50 12.88 
รายที่ 10 6.00 11.13 4.00 9.75 2.25 8.50 
ค่าเฉลี่ย    8.79  13.97    6.38    12.37    3.47   10.38 
    ns   ns    ns  

 
ความเสียหายจากเพลี้ยไก่แจ้ (เปอร์เซ็นต์) 

เกษตรกร 2560 2561 2562 
  แนะน า เกษตรกร แนะน า เกษตรกร แนะน า เกษตรกร 
รายที่ 1 7.00 11.00 5.25 10.25 2.00 8.75 
รายที่ 2 9.00 11.85 8.00 11.38 4.75 9.83 
รายที่ 3 8.25 14.63 6.75 13.75 4.25 11.25 
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3)  หนอนชอนใบ 

พบการท าลายโดยหนอนเจาะเข้าท าลายส่วนของยอดอ่อนทันที บริเวณรูเจาะมีมูลหนอนที่ถ่าย
ออกมาเป็นขุย ท าให้ยอดแห้งตาย นอกจากนั้นอาจจะเข้าไชชอนที่ก้านหรือใบอ่อน ใบที่ถูกท าลายพบรอย
แห้งเป็นทางยาวตามเส้นกลางใบอย่างชัดเจน  โดยพบการเข้าท าลายของหนอนซอนใบของเกษตรกรราย
ที่ 10 พบสูงสุด ปี 2560 ในกรรมวิธีเกษตรกร 6.50เปอร์เซ็นต์ และ 4.25เปอร์เซ็นต์ ในกรรมวิธีแนะน า 
เกษตรกรใช้วิธีการควบคุมหนอนโดยการใช้น้ าส้มควันไม้และน้ าหมักสะเดา ส่วนกรรมวิธีแนะน าให้ใช้เชื้อ
แบคทีเรียบาซิลลัส ทูริงเยนซิส อัตรา 60-80 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร พ่นทุก 5-7 วันเพ่ือป้องกันก าจัดและลด
การระบาดแมลงศัตรูล าไย (ตารางท่ี 4) 

 
 
 
 
 
 

 

รายที่ 4 4.63 6.38 3.38 7.25 1.75 5.25 
รายที่ 5 7.88 12.63 7.75 13.75 4.75 13.00 
รายที่ 6 5.75 10.50 3.38 10.00 1.88 7.25 
รายที่ 7 7.50 11.50 6.63 10.63 4.63 8.88 
รายที่ 8 8.50 12.00 5.13 10.50 2.50 9.88 
รายที่ 9 5.00 10.63 4.88 11.63 2.50 8.25 
รายที่ 10 6.75 8.50 4.63 6.75 2.63 5.63 
ค่าเฉลี่ย    7.03    10.96    5.58    10.59     3.16     8.75 
    ns   ns    ns  
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ตารางท่ี 4 ความเสียหาย (เปอร์เซ็นต์) ของล าไยอินทรีย์จากหนอนชอนใบจังหวัดเชียงใหม่และจังหวัด

ล าพูน ในปี 2560-2562 

 
4) หนอนเจาะกิ่ง     

 พบกิ่งหรือล าตันถูกหนอนเจาะเข้าไปท าลายกิ่งหรือล าต้น ท าให้มีขุยเป็นทางรอบล าต้นหรือกิ่งมูล

หนอนสีแดงหรือน้ าตาล ท าให้กิ่งแห้งหรือหักโดยพบการเข้าท าลายของหนอนเจาะกิ่งในแปลงของ

เกษตรกรรายที่ 1 สูงสุด ปี 2560 ในกรรมวิธีเกษตรกร 3.75เปอร์เซ็นต์ และ 1.50เปอร์เซ็นต์ ในกรรมวิธี

แนะน า เกษตรกรใช้วิธีการควบคุมหนอนโดยการใช้น้ าส้มควันไม้และน้ าหมักสะเดา ส่วนกรรมวิธีแนะน า

ให้ใช้เชื้อราเมตาไรเซียมพ่นป้องกันก าจัดหนอนเจาะกิ่งอัตรา 80-100 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร พ่นทุก 5-7 วัน 

(ตารางท่ี 5) 

 
 
 
 
 

 
ความเสียหายจากหนอนชอนใบ (เปอร์เซ็นต์) 

เกษตรกร 2560 2561 2562 

  แนะน า เกษตรกร แนะน า เกษตรกร แนะน า เกษตรกร 

รายที่ 1 1.75 1.88 1.00 1.25 0.63 1.25 
รายที่ 2 0.63 1.00 0.00 0.63 0.00 0.75 
รายที่ 3 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 
รายที่ 4 1.75 3.00 1.25 3.75 0.75 3.25 
รายที่ 5 1.25 1.88 1.00 2.25 0.63 2.00 
รายที่ 6 2.63 5.25 1.63 5.63 1.13 4.50 
รายที่ 7 1.00 1.25 0.63 1.75 0.25 1.50 
รายที่ 8 3.75 5.88 2.50 4.50 1.13 5.25 
รายที่ 9 1.38 1.88 0.88 1.25 0.25 1.00 
รายที่ 10 4.25 6.50 2.63 5.00 1.00 4.25 
ค่าเฉลี่ย     1.84    2.85    1.15    2.60     0.58     2.38 
    ns   ns    ns  
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ตารางท่ี 5 ความเสียหาย (เปอร์เซ็นต์) ของล าไยอินทรีย์จากหนอนเจาะกิ่งล าไยจังหวัดเชียงใหม่และ 
             จังหวัดล าพูนในปี 2560-2562 

 
โรคศัตรูล าไยท่ีส าคัญ  
ในการป้องกันก าจัดโรคศัตรูพืชล าไยเทคโนโลยีที่แนะน าให้กับเกษตรกรที่สามารถลดอาการของ

โรคลงได้ ได้แก่ เรื่องการตัดแต่งกิ่งล าไย โดยเน้นให้เกษตรกรตัดแต่งกิ่งสองครั้ง คือ หลังช่วงเก็บผลผลิต
ในเดือนกันยายน และช่วงเดือนตุลาคม ในรายที่พบปัญหาศัตรูพืช โดยเฉพาะโรคพุ่มไม้กวาด และมีการ
พ่นก ามะถันผงก าจัดไรล าไย สาเหตุโรคพุ่มไม้กวาดจากการเก็บข้อมูลโรคพบ โรคราด ามากที่สุด รองลงมา
คือ โรคพุ่มไม้กวาดและโรคใบจุดด า ตามล าดับ ดังนี้ 

 
1) โรคราด า 

 
ความเสียหายจากหนอนเจาะกิ่งล าไย (เปอร์เซ็นต์) 

เกษตรกร 2560 2561 2562 

  แนะน า เกษตรกร แนะน า เกษตรกร แนะน า เกษตรกร 

รายที่ 1 1.50 3.75 0.75 2.50 0.50 2.75 
รายที่ 2 0.75 1.50 0.50 2.00 0.00 1.50 
รายที่ 3 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 
รายที่ 4 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 
รายที่ 5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 
รายที่ 6 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 
รายที่ 7 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 
รายที่ 8 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 
รายที่ 9 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 
รายที่ 10 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 
ค่าเฉลี่ย     0.23     0.53    0.13     0.45     0.05     0.43 
  

 
ns 

 
ns 

 
ns กร

มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



42 
 

 

    โรคราด าเป็นโรคอีกชนิดหนึ่งที่พบการแพร่กระจายในอากาศและตกลงบนน้ าหวานที่มีแมลง
ปากดูด เช่น เพลี้ยแป้งและเพลี้ยหอยขับถ่ายออกมา ท าให้ใบหรือผลมีสีด าปกคลุม โดยพบการเข้าท าลาย
ของ   โรคราด าของเกษตรกรรายที่ 4 สูงสุด ปี 2560 ในกรรมวิธีเกษตรกร 3.48 เปอร์เซ็นต์ และ 2.18
เปอร์เซ็นต์ ของกรรมวิธีแนะน า การป้องกันก าจัดเกษตรกรใช้น้ าส้มควันไม้ ส่วนกรรมวิธีแนะน าให้ตัดแต่ง
ทรงพุ่มโปร่งไม่แน่นทึบ พ่นด้วยเชื้อแบคทีเรียบาซิลลัส ซับทิลิสอัตรา 40-50กรัมต่อน้ า 20 ลิตรพ่นทุก 5-
7 วัน เพ่ือป้องกันก าจัดและลดการระบาดโรคศัตรูล าไย (ตารางท่ี 6) 

 
 
 
 
 

 
ตารางท่ี 6 ความเสียหาย (เปอร์เซ็นต์) ของล าไยอินทรีย์จากโรคราด าจังหวัดเชียงใหม่และจังหวัดล าพูน 

    ในปี 2560-2562 

 
2) โรคพุ่มไม้กวาด 

 
ความเสียหายจากของโรคราด า (เปอร์เซ็นต์) 

เกษตรกร 2560 2561 2562 

  แนะน า เกษตรกร แนะน า เกษตรกร แนะน า เกษตรกร 

รายที่ 1 0.88 1.35 0.63 1.25 0.33 1.05 
รายที่ 2 2.58 3.08 1.95 2.80 1.35 2.35 
รายที่ 3 1.55 2.18 1.15 2.08 0.65 1.80 
รายที่ 4 2.18 3.48 1.80 2.68 1.19 2.15 
รายที่ 5 1.75 2.96 0.88 2.15 0.69 1.94 
รายที่ 6 2.13 2.16 2.25 1.89 1.10 1.48 
รายที่ 7 0.90 1.58 0.93 1.60 0.50 1.15 
รายที่ 8 1.00 1.78 1.00 1.78 0.65 1.48 
รายที่ 9 1.14 1.83 0.90 2.05 0.59 1.63 
รายที่ 10 1.65 2.45 1.50 2.04 0.81 2.23 
ค่าเฉลี่ย    1.58     2.29    1.30     2.07     0.79     1.73 
    ns   ns    ns  
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   ลักษณะอาการท าให้ยอดอ่อนแข็ง หดสั้น และแตกเป็นกระจุก ใบ ใบอ่อนหรือช่อดอกแตกเป็น

ฝอยคล้ายพุ่มไม้กวาด ใบเล็กไม่ขยาย หงิกงอ ต้นทรุดโทรม พบระบาดมากในช่วงเดือนกุมภาพันธ์ถึง

พฤษภาคม โดยพบการเข้าท าลายของโรคพุ่มไม้กวาดของเกษตรกรรายที่ 3 พบสูงสุด ปี 2560 ของ

กรรมวิธีเกษตรกร 2.60เปอร์เซ็นต์ และ 1.98เปอร์เซ็นต์ ของกรรมวิธีแนะน า เน้นให้เกษตรกรตัดแต่งกิ่ง

สองครั้ง คือ หลังช่วงเก็บผลผลิตในเดือนกันยายน และช่วงเดือนตุลาคม เพ่ือควบคุมโรคและพบว่า

สามารถลดการเกิดโรคลงได้ นอกจากนี้การตัดกิ่งที่เป็นโรคไปเผาท าลายนอกแปลงสามารถลดการระบาด

ของโรคลงได้ แนะน าให้ใช้สารก ามะถันผงป้องกันก าจัดไรล าไยสาเหตุโรคพุ่มไม้กวาดอัตรา 40 กรัมต่อน้ า 

20 ลิตร พ่นเมื่อพบการระบาด และพ่นซ้ าทุก7 วัน เมื่อยังพบการระบาดและตัดแต่งก่ิงที่เป็นโรคออกจาก

แปลง (ตารางท่ี 7) 

 

 

 

 
 
ตารางท่ี 7 ความเสียหาย (เปอร์เซ็นต์) ของล าไยอินทรีย์จากโรคพุ่มไม้กวาดจังหวัดเชียงใหม่และจังหวัด

ล าพูนในปี 2560-2562 

 
ความเสียหายจากของโรคพุ่มไม้กวาด (เปอร์เซ็นต์) 

เกษตรกร 2560 2561 2562 

  แนะน า เกษตรกร แนะน า เกษตรกร แนะน า เกษตรกร 

รายที่ 1 0.38 1.03 0.25 0.85 0.08 0.68 
รายที่ 2 0.58 0.95 0.38 0.88 0.20 0.68 
รายที่ 3 1.98 2.60 2.05 2.28 1.18 2.15 
รายที่ 4 0.25 0.65 0.13 0.43 0.06 0.20 
รายที่ 5 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 
รายที่ 6 0.70 1.73 0.60 1.55 0.35 1.20 
รายที่ 7 0.58 0.83 0.35 0.83 0.15 0.58 
รายที่ 8 1.10 1.65 0.50 0.93 0.25 0.98 
รายที่ 9 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 
รายที่ 10 0.71 1.58 0.35 1.08 0.23 0.93 
ค่าเฉลี่ย    0.63     1.10    0.46    0.25     0.25     0.74 
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จุดด า  
   ลักษณะอาการที่พบที่ใบแก่มีจุดแผลสีน้ าตาลอ่อน แผลกลม และเปลี่ยนเป็นจุดสีน้ าตาลเข้มถึง

ด า มักพบกับแปลงที่ทรงต้นแน่นทึบไม่ได้ตัดแต่งกิ่งพบมากในช่วงฝนตกชุก ตอนเช้าอากาศเย็น เมื่อ
ระบาดรุนแรงท าให้ใบร่วงหล่น ต้นทรุดโทรมโดยพบการเข้าท าลายของโรคใบจุดด าสูงสุด ปี 2560 ของ
เกษตรกรรายที่ 5 ในแปลงเกษตรกร 3.83เปอร์เซ็นต์ และ 2.90เปอร์เซ็นต์ ของกรรมวิธี การป้องกันก าจัด
ของเกษตรกรใช้น้ าหมักจากพืช เป็นต้น ซึ่งช่วยไม่ได้ ส่วนกรรมวิธีแนะน าให้ตัดแต่งทรงพุ่มโปร่งไม่แน่น
ทึบ พ่นด้วยเชื้อแบคทีเรียบาซิลลัส ซับทิลิสอัตรา 40-50 กรัมต่อน้ า 20 ลิตรพ่นทุก 5-7 วัน เพ่ือป้องกัน
ก าจัดและลดการระบาดโรคศัตรูพืชล าไย (ตารางท่ี 8) 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ตารางท่ี 8 ความเสียหาย (เปอร์เซ็นต์) ของล าไยอินทรีย์จากโรคใบจุดด าจังหวัดเชียงใหม่และจังหวัด 
              ล าพูนปี 2560-2562 

    ns   ns    ns  

 
ความเสียหายจากของโรคใบจุดด า (เปอร์เซ็นต์) 

เกษตรกร 2560 2561 2562 

  แนะน า เกษตรกร แนะน า เกษตรกร แนะน า เกษตรกร 

รายที่ 1 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 
รายที่ 2 1.23 1.83 0.85 1.60 0.58 1.43 
รายที่ 3 0.60 0.83 0.23 0.70 0.10 0.75 
รายที่ 4 2.15 2.98 1.33 2.58 0.70 1.85 
รายที่ 5 2.90 3.83 1.88 2.40 1.04 2.40 
รายที่ 6 1.18 2.08 0.95 1.58 0.60 1.41 
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ผลผลิต ราคาขาย รายได้ ต้นทุน รายได้สุทธิ และค่า BCR ของล าไยในแปลงทดสอบของเกษตรกร
ผลิตล าไยอินทรีย์ปี 2560-2562 พบว่า 

ด้านเศรษฐศาสตร์ เช่น รายได้ ต้นทุนการผลิต ผลตอบแทนจากการลงทุนจากการด าเนินการใน

พ้ืนที่เกษตรกร จ านวน 10 ราย รายละ 1 ไร่ ทดสอบเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดศัตรูพืช ประกอบด้วย

กรรมวิธีแนะน าและกรรมวิธีเกษตรกร ระยะเวลาตั้งแต่ 2559-2562พบว่า กิจกรรมที่ด าเนินการนั้นมีก าไร 

มีความเสี่ยงน้อย สามารถท าการผลิตได้ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ตารางที่ 9 ผลผลิต ราคาขาย รายได้ ต้นทุน รายได้สุทธิ และค่า BCR ของล าไยในแปลงทดสอบของ     

             เกษตรกร ผลิตล าไยอินทรีย์ ปี 2560   

เกษตรกร 

ผลผลิตเฉลี่ย (กก./

ไร่) 

ราคา 

(บาท/

กก.) 

รายได้เฉลี่ย (บาท/

ไร่) 

ต้นทุนเฉลี่ย (บาท/

ไร่) 

รายได้สทุธิเฉลี่ย 

(บาท/ไร่) 
BCR 

แนะน า เกษตรกร แนะน า เกษตรกร แนะน า เกษตรกร แนะน า เกษตรกร แนะน า เกษตรกร 

รายที่ 2 375 340 30 11,250 10,200 7,350 6,800 4,450 1,750 1.53 1.50 

รายที่ 7 1.08 1.75 0.88 1.68 0.40 1.18 
รายที่ 8 0.54 1.03 0.10 0.53 0.08 0.43 
รายที่ 9 1.08 2.08 0.83 1.83 0.83 1.35 
รายที่ 10 1.14 1.83 0.63 1.28 0.33 1.03 
ค่าเฉลี่ย    1.19     1.82     0.77     1.42     0.47     1.18 
    ns   ns    ns  
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รายที่ 3 

รายที่ 4 

390 

400 

330 

350 

30 

30 

11,700 

12,000 

9,900 

10,500 

7,550 

7,300 

6,950 

7,250 

4,150 

4,700 

2,950 

3,250 

1.54 

1.64 

1.42 

1.44 

รายที่ 6 

รายที่ 7 

340 

270 

300 

250 

28 

28 

9,520 

7,560 

8,400 

7,000 

6,150 

6,000 

5,700 

5,850 

3,370 

1,560 

2,700 

1,150 

1.54 

1.29 

1.47 

1.19 

รายที่ 8 385 350 25 9,625 8,750 6,100 5,900 3,250 2,850 1.57 1.48 

รายที ่10 330 310 25 8,250 7,750 6,664 6,350 3,400 2,578 1.49 1.40 

เฉลี่ย 355 318 28 9,986 8,928 6,664 6,350 3,400 2,578 1.49 1.40 

 

ผลผลิต ราคาขาย รายได้ต้นทุนรายได้สุทธิ และค่า BCR ของล าไยในแปลงทดสอบของ

เกษตรกรผลิตล าไยอินทรีย์ปี 2560 พบว่า ผลผลิตต่อไร่ของการผลิตล าไยอินทรีย์ในกรรมวิธีแนะน าเฉลี่ย 

355 กิโลกรัมต่อไร่ผลผลิตต่อไร่ของการผลิตล าไยอินทรีย์ในกรรมวิธีเกษตรกรเฉลี่ย 318 กิโลกรัมต่อไร่ ซึ่ง

กรรมวิธีแนะน าได้ผลผลิตมากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร  รายได้ในกรรมวิธีแนะน าเฉลี่ย 9 ,986บาทต่อไร่ ส่วน

กรรมวิธีเกษตรกรมีรายได้เฉลี่ย 8,928 บาทต่อไร่  ซึ่งกรรมวิธีแนะน ามีรายได้มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร 

ส่วนรายได้สุทธิในกรรมวิธีแนะน ามีค่าเฉลี่ย 3 ,400 บาทต่อไร่  ส่วนกรรมวิธีเกษตรกรมีรายได้สุทธิเฉลี่ย 

2,578 บาทต่อไร่ และเมื่อน ามาคิดสัดส่วนรายได้ต่อการลงทุน (BCR) พบว่า กรรมวิธีแนะน ามีค่า BCR 

เฉลี่ย 1.49 และกรรมวิธีของเกษตรกรมีค่า BCR1.40 ซึ่ง ค่า BCR > 1 แสดงว่า รายได้มากกว่ารายจ่าย 

กิจกรรมที่ด าเนินการนั้นมีก าไร มีความเสี่ยงน้อย สามารถท าการผลิตได้  

เกษตรกรที่ไม่มีผลผลิตล าไยอินทรีย์ในปี 2560 มีจ านวน 3 ราย ดังนี้ 1) รายที่ 1 ในพ้ืนที่ อ.แม่
แตง        จ.เชียงใหม่ มีแหล่งน้ าไม่เพียงพอ ในช่วงที่ล าไยติดผลอ่อนท าให้ผลร่วงและได้รับความเสียหาย
จากพายุลูกเห็บในช่วงเดือนพฤษภาคม 2) รายที่ 5 ในพ้ืนที่ อ.ลี้ จ.ล าพูนมีแหล่งน้ าไม่เพียงพอในช่วงที่
ล าไยติดผลอ่อนท าให้ผลร่วง และขาดการจัดการที่ดีในการบ ารุงรักษาล าไยอินทรีย์ภายในแปลง  3) รายที ่
9  ในพ้ืนที่ อ.ลี้  จ.ล าพูน เกษตรกรประสบอุบัติเหตุทางรถจักรยานยนต์ได้รับบาดเจ็บสาหัส ส่งผลให้ไม่
สามารถดูแลรักษาการผลิตล าไยอินทรีย์ได้ตามปกติ (ตารางท่ี 9)  
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ตารางที่ 10 ผลผลิต ราคาขาย รายได้ ต้นทุน รายได้สุทธิ และค่า BCR ของล าไยในแปลงทดสอบของ  

               เกษตรกร ผลิตล าไยอินทรีย์ ปี 2561 

เกษตรกร 
ผลผลิตเฉลี่ย (กก./ไร่) 

ราคา 

(บาท/

กก.) 

รายได้เฉลี่ย (บาท/ไร่) 
ต้นทุนเฉลี่ย (บาท/

ไร่) 

รายได้สุทธิเฉลี่ย 

(บาท/ไร่) 
BCR 

แนะน า เกษตรกร แนะน า เกษตรกร แนะน า เกษตรกร แนะน า เกษตรกร แนะน า เกษตรกร 

รายที่ 1 260 210 30 7,800 6,300 4,900 4,200 2,900 2,100 1.59 1.50 

รายที่ 2 

รายที่ 3 

360 

390 

320 

340 

35 

30 

12,600 

11,700 

11,200 

10,200 

7,000 

7,100 

6,500 

6,500 

5,600 

4,600 

4,700 

3,700 

1.80 

1.64 

1.72 

1.59 

รายที่ 4 

รายที่ 6 

330 

390 

290 

360 

30 

25 

9,900 

9,750 

8,700 

9,000 

5,850 

6,500 

5,200 

6,100 

4,050 

3,250 

3,500 

2,900 

1.69 

1.50 

1.67 

1.47 

รายที่ 7 290 250 25 7,250 6,250 4,800 4,200 2,450 2,050 1.51 1.48 

รายที่ 8 350 250 25 10,500 9,600 7,500 6,900 3,000 2,050 1.52 1.39 

รายที่ 9 330 250 30 9,900 9,300 6,200 6,000 3,700 3,300 1.62 1.55 

รายที่ 10 250 200 30 8,750 8,000 5,100 4,800 3,689 3,128 1.71 1.66 

เฉลี่ย 329 289 29 9,794 8,394 6,106 5,600 3,689 3,128 1.62 1.55 

 

ผลผลิต ราคาขาย รายได้ ต้นทุน รายได้สุทธิ และค่า BCR ของล าไยในแปลงทดสอบของ

เกษตรกรผลิตล าไยอินทรีย์ปี 2561 พบว่า ผลผลิตต่อไร่ของการผลิตล าไยอินทรีย์ในกรรมวิธีแนะน าเฉลี่ย 

329 กิโลกรัมต่อไร่ผลผลิตต่อไร่ของการผลิตล าไยอินทรีย์ในกรรมวิธีเกษตรกรเฉลี่ย 289 กิโลกรัมต่อไร่ ซึ่ง

กรรมวิธีแนะน าได้ผลผลิตมากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร  รายได้ในกรรมวิธีแนะน าเฉลี่ย 9,794 บาทต่อไร่ ส่วน

กรรมวิธีเกษตรกรมีรายได้เฉลี่ย 8 ,394 บาทต่อไร่ ซึ่งกรรมวิธีแนะน ามีรายได้มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร 

ส่วนรายได้สุทธิในกรรมวิธีแนะน ามีค่าเฉลี่ย 3 ,689 บาทต่อไร่ ส่วนกรรมวิธีเกษตรกรมีรายได้สุทธิเฉลี่ย 

3,128 บาทต่อไร่ และเมื่อน ามาคิดสัดส่วนรายได้ต่อการลงทุน (BCR) พบว่ากรรมวิธีแนะน ามีค่า BCR 

เฉลี่ย 1.62 และกรรมวิธีของเกษตรกรมีค่า BCR 1.55 ซึ่งค่า BCR > 1 แสดงว่า รายได้มากกว่ารายจ่าย 

กิจกรรมที่ด าเนินการนั้นมีก าไร มีความเสี่ยงน้อย มีความคุ้มทุนในการผลิต 
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เกษตรกรที่ไม่มีผลผลิตล าไยอินทรีย์ในปี 2561 มีจ านวน 1 ราย คือ รายที่ 5 ในพ้ืนที่ อ.ลี้ จ.

ล าพูน มีการจัดการบ ารุงรักษาภายในแปลงไม่ต่อเนื่อง เช่น ขาดการใส่ปุ๋ยอินทรีย์ไม่ตรงตามระยะการ

เจริญเติบโตของล าไยอินทรีย์ ไม่มีการก าจัดวัชพืชภายในแปลงอย่างสม่ าเสมอและขาดการให้น้ าในบาง

ช่วงเวลา เนื่องจากในฤดูแล้งมีแหล่งน้ าไม่เพียงพอ (ตารางท่ี 10)  

 

ตารางที่ 11 ผลผลิต ราคาขาย รายได้ ต้นทุน รายได้สุทธิ และค่า BCR ของล าไยในแปลงทดสอบของ    

               เกษตรกรผลิตล าไยอินทรีย์ ปี 2562  

เกษตรกร 

ผลผลิตเฉลี่ย (กก./

ไร่) 

ราคา 

(บาท/

กก.) 

รายได้เฉลี่ย (บาท/ไร่) ต้นทุนเฉลี่ย (บาท/ไร่) 
รายได้สุทธิเฉลี่ย     

(บาท/ไร่) 
BCR 

แนะน า เกษตรกร แนะน า เกษตรกร แนะน า เกษตรกร แนะน า เกษตรกร แนะน า เกษตรกร 

รายที่ 1 

รายที่ 2 

350 

260 

320 

240 

45 

40 

15,750 

10,400 

14,400 

9,600 

7,500 

4,200 

6,800 

3,800 

8,200 

6,200 

7,600 

5,800 

1.91 

1.67 

1.89 

1.65 

รายที่ 3 380 350 50 19,000 17,500 7,900 7,200 11,000 10,300 1.72 1.69 

รายที่ 4 

รายที่ 6 

350 

320 

330 

300 

50 

45 

17,500 

14,400 

16,500 

13,500 

6,500 

6,900 

6,000 

6,400 

11,000 

7,500 

10,500 

7,100 

1.59 

1.92 

1.57 

1.90 

รายที่ 7 250 230 40 10,000 9,200 4,400 4,200 3,900 5,300 1.78 1.73 

รายที่ 8 300 280 60 18,000 16,800 6,500 6,000 11,500 10,800 1.56 1.55 

รายที่ 9 360 340 45 16,200 15,300 6,800 6,300 9,400 9,000 1.72 1.70 

รายที่ 10 290 270 45 13,000 12,150 5,800 5,200 7,250 6,950 1.80 1.74 

เฉลี่ย 317 296 46 14,922 13,883 6,277 5,766 8,438 8,150 1.74 1.77 

 

ผลผลิต ราคาขาย รายได้ ต้นทุน รายได้สุทธิ และค่า BCR ของล าไยในแปลงทดสอบของ

เกษตรกรผลิตล าไยอินทรีย์ปี 2562 พบว่า ผลผลิตต่อไร่ของการผลิตล าไยอินทรีย์ในกรรมวิธีแนะน าเฉลี่ย 

317 กิโลกรัมต่อไร่  ผลผลิตต่อไร่ของการผลิตล าไยอินทรีย์ในกรรมวิธีเกษตรกรเฉลี่ย 295 กิโลกรัมต่อไร่ 

ซึ่งกรรมวิธีแนะน าได้ผลผลิตมากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร  รายได้ในกรรมวิธีแนะน าเฉลี่ย 14,922 บาทต่อไร่ 

ส่วนกรรมวิธีเกษตรกรมีรายได้เฉลี่ย 13,883 บาทต่อไร่ ซึ่งกรรมวิธีแนะน ามีรายได้มากกว่ากรรมวิธี
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เกษตรกร ส่วนรายได้สุทธิในกรรมวิธีแนะน ามีค่าเฉลี่ย 8,438 บาทต่อไร่ ส่วนกรรมวิธีเกษตรกรมีรายได้

สุทธิเฉลี่ย 8,150 บาทต่อไร่และเมื่อน ามาคิดสัดส่วนรายได้ต่อการลงทุน (BCR) พบว่ากรรมวิธีแนะน ามีค่า 

BCR เฉลี่ย 1.74 และกรรมวิธีของเกษตรกรมีค่า BCR1.77 ซึ่ง ค่า BCR > 1 แสดงว่า มีความคุ้มทุนรายได้

มากกว่ารายจ่าย กิจกรรมที่ด าเนินการนั้นมีก าไร มีความเสี่ยงน้อย มีความคุ้มทุนในการผลิต 

เกษตรกรที่ไม่มีผลผลิตล าไยอินทรีย์ในปี 2562 มีจ านวน 1 ราย คือ รายที่ 5 ในพ้ืนที่ อ.ลี้ จ.

ล าพูน  เนื่องจากเกิดภัยแล้งจึงท าให้ล าไยอินทรีย์ไม่ติดผลผลิต (ตารางท่ี 11)  

 

 
 
ผลการประเมินความพึงพอใจของเกษตรกรต่อเทคโนโลยี 
 โดยใช้แบบสอบถามเป็นเครื่องมือในการรวบรวมข้อมูลจากเกษตรกร 10 ราย พบว่า เกษตรกรมี
ความพึงพอใจต่อการน าเอาเทคโนโลยีการจัดการโรคและแมลงเข้ามาจัดการในแปลงปลูกทั้ ง 10 ราย 
ความพึงพอใจต่อโครงการอยู่ในระดับมากที่สุดร้อยละ 6 การยอมรับเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดศัตรูพืช
แบบผสมผสานอยู่ในระดับมากท่ีสุดร้อยละ 5 การสะดวกต่อการน าไปใช้และปรับใช้ได้ง่ายอยู่ในระดับมาก
ร้อยละ 7 ความพอใจต่อการน าไปใช้และน าไปใช้ต่ออยู่ในระดับมากร้อยละ 6 ประหยัดต้นทุนอยู่ในระดับ
มากร้อยละ 6 ความสอดคล้องกับมาตรฐานเกษตรอินทรีย์อยู่ในระดับมากร้อยละ 7 (ตารางที่ 12) และ
ความพึงพอใจจากการใช้เทคโนโลยีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชแบบผสมผสานในแปลงล าไยอินทรีย์ในภาพ
รวมอยู่ในระดับที่มากร้อยละ 55 เกษตรกรมีความสนใจการน าเอาเทคโนโลยีไปใช้และมีความสนใจใน
เรื่องการขยายผลการผลิตเชื้อรา     บิวเวอร์เรียเพ่ือใช้เองภายในแปลง  เกษตรกรได้ให้ข้อสังเกตว่าการ
จะท าเกษตรอินทรีย์ให้ได้ผลดีขึ้นอยู่กับตัวของเกษตรกรเองต้องมีความมุ่งมั่น ตั้งใจ ใส่ใจต่อการจัดการ
ภายในแปลงปลูกของตัวเอง การใช้สารชีวภาพ   ชีวภัณฑ์ น้ าหมักต่างๆ เป็นตัวช่วยเสริมเพ่ือให้พืช
เจริญเติบโตได้ดีโดยปกติแล้วถ้ามีการจัดการในแปลงได้ดีโอกาสในการพบศัตรูพืชมีน้อยมาก จนแทบไม่
ต้องใช้สารชีวภัณฑ์เลย การจัดการแมลงก็เช่นเดียวกัน เมื่อในแปลงปลูกมีสภาพที่เป็นธรรมชาติ หรือเข้าสู่
สภาพที่สมดุล แมลงศัตรูธรรมชาติจะเป็นตัวช่วยในการจัดการแมลงศัตรูภายในแปลงเอง ยกเว้นในกรณีที่
สภาพอากาศผิดปกติ การเกิดการระบาดของโรคแมลงอาจพบได้มากข้ึน 
 การป้องกันศัตรูพืชแบบผสมผสานในการผลิตล าไยอินทรีย์ โดยเน้นการปลูกพืชผสมผสานใน
แปลงบ ารุงต้นให้สมบูรณ์โดยการใส่ปุ๋ยหมัก อย่างสม่ าเสมอ เก็บตัวอย่างดินและวิเคราะห์ธาตุอาหารพืช 
ใส่ปุ๋ยตามความต้องการพืช ส ารวจการระบาดของศัตรูพืชอย่างสม่ าเสมอ รู้จักศัตรูพืชและศัตรูธรรมชาติ 
และเลือกใช้วิธีเหมาะสมในการป้องกันก าจัด 
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ตารางที่ 12 ความพึงพอใจจากการใช้เทคโนโลยีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชแบบผสมผสานในแปลงล าไย  
                อินทรีย์ 

ความพึงพอใจ  
ระดับความพอใจ (ร้อยละ) 

 
มากที่สุด มาก ปานกลาง น้อย น้อยที่สุด ไม่ยอมรับ 

1. ความพึงพอใจต่อโครงการ 6 3 1 0 0 0 
2. การยอมรับเทคโนโลยีการป้องกัน
ก าจัดศัตรูพืชแบบผสมผสาน 

5 4 1 0 0 0 

3. สะดวกต่อการน าไปใช้ ปรับใช้งาน 0 7 3 0 0 0 

4. ความพอใจต่อการใช้และน าไปใช้ 1 6 3 0 0 0 

5. ราคาไม่แพง ประหยัดต้นทุน 0 6 4 0 0 0 

6. สอดคล้องกับมาตรฐานเกษตร
อินทรีย ์

3 7 0 0 0 0 

ค่าเฉลี่ย 25 55 20 0 0 0 

 
 
 
ผลข้อมูลด้านอุตุนิยมวิทยา 

ข้อมูลด้านอุตุนิยมวิทยา เช่น ปริมาณน้ าฝน จ านวนวันที่ฝนตก ซึ่งสภาพแวดล้อมโดยมีผลต่อการ
เจริญเติบโตของล าไย การกระจายตัวของฝนเป็นแบบ Bi-modal distribution มีฝน 2 ช่วง ในปี 2560 
และ 2562 มีปริมาณฝนรวม 1.009 และ 1.482 มิลลิเมตร มีฝนทิ้งช่วงในเดือนมิถุนายน กรกฎาคม และ 
สิงหาคม จ านวนวันที่ฝนตก 109 และ 100 วัน ซึ่งปริมาณฝนและอุณหภูมิมีความแปรปรวนอยู่มาก  

น้ าเป็นสิ่งจ าเป็นในการเจริญเติบโตของต้นล าไย ในแหล่งปลูกล าไยควรมีปริมาณน้ าฝนอยู่ใน
เกณฑ์เฉลี่ยประมาณ 1,250 มิลลิเมตรต่อปี และควรมีการกระจายตัวของฝนประมาณ 100 - 150 วันต่อ
ปี แต่อย่างไรก็ตามในบางช่วงล าไยต้องการน้ าน้อย คือ ในช่วงก่อนออกดอกแต่ในช่วงออกดอกติดผลล าไย
ต้องการน้ ามาก 

โดยทั่วไปล าไยต้องการอากาศค่อนข้างเย็น อุณหภูมิที่สามารถเจริญเติบโตได้อยู่ระหว่าง 4-
30 องศาเซลเซียส และต้องการอุณหภูมิต่ า (10-20 องศาเซลเซียส) ในฤดูหนาวช่วงหนึ่ง คือ ประมาณ
เดือนพฤศจิกายนถึงมกราคมเพ่ือการออกดอก ซึ่งจะสังเกตว่าถ้าปีไหนอากาศหนาวเย็นนานๆ โดยไม่มี
อากาศอบอุ่นเข้ามาแทรกล าไยจะมีการออกดอกติดผลดี 
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ภาพที่ 1 ปริมาณน้ าฝนและอุณหภูมิเฉลี่ยรายเดือนปี 2560-2562 พื้นที่จังหวัดเชียงใหม่ 
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ภาพที่ 2 ปริมาณน้ าฝนและอุณหภูมิเฉลี่ยรายเดือนปี 2560-2562 พื้นที่จังหวัดล าพูน 
 
สรุปผลการทดลองและข้อเสนอแนะ 

1.การระบาดของศัตรูล าไยในแปลงอินทรีย์ พบการระบาดของแมลง ได้แก่ เพลี้ยไก่แจ้ หนอนคืบ
ล าไย หนอนเจาะผล หนอนเจาะกิ่ง และโรคได้แก่โรคราด า โรคพุ่มไม้กวาด และใบจุดด า ค่าเฉลี่ยของการ
ระบาดของศัตรูพืชไม่เกินค่าระดับเศรษฐกิจ หากเกษตรกรมีการส ารวจและป้องกันอย่างสม่ าเสมอ  

2.ปัญหาการเกิดโรคจะลดลงได้โดยได้ใช้สารชีวภัณฑ์ เชื้อแบคทีเรียบาซิลลัส ซับทิลิสฉีดพ่น
ป้องกันแต่ไม่สามารถลดการเกิดโรคลงได้ ยังคงพบโรคอย่างต่อเนื่อง จึงต้องมีการใช้การเขตกรรมเข้าร่วม
ด้วย โดยการ ตัดแต่งกิ่ง และน าใบที่เป็นโรคออกใส่ถุงพลาสติกน าไปทิ้งนอกแปลง เพ่ือลดปริมาณเชื้อ
สาเหตุ 

3.ในแปลงทดสอบ ใช้วิธีการจัดการโรคและแมลงศัตรูล าไยแบบผสมผสาน ทั้งการพ่นสารชีว
ภัณฑ์ การตัดแต่งก่ิงล าไย และตัดใบหรือยอดที่เป็นโรคออกไปท าลายนอกแปลงท าให้สามารถการระบาด
ของศัตรูพืชลงได ้

4.โรคใบจุดสามารถก าจัดได้โดยการเด็ดใบออกไปทิ้งท าลายนอกแปลงหรือการฉีดพ่นด้วยเชื้อ
แบคทีเรียบาซิลลัส ซับทิลิส  

5.โรคพุ่มไม้กวาดพบได้ตลอดฤดู หากระบาดรุนแรงมาก ท าให้ใบบิดเบี้ยว เสียรูปทรง แคระ
แกร็น เจริญเติบโตช้า การตัดแต่งก่ิงสองครั้ง และตัดยอดที่เป็นโรคออกไปท าลายนอกแปลงท าให้สามารถ
ลดการระบาดของศัตรูพืชลงได้ และการใช้ก ามะถันผงพ่นให้ผลในการป้องกันก าจัดโรคพุ่มไม้กวาดได้ 
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 6.การลดต้นทุนการผลิตโดยเกษตรกรรวมกลุ่มกันผลิตสารชีวภัณฑ์ และแจกจ่ายให้กับกลุ่มจะ
เป็นทางเลือกให้กับเกษตรกรในการลดต้นทุนการผลิต 

7. เกษตรกรมีความพึงพอใจต่อการน าเอาเทคโนโลยีการจัดการโรคและแมลงเข้ามาจัดการใน
แปลงปลูก โดยเกษตรกรมีความสนใจจะความสนใจในเรื่องการขยายผล การผลิตเชื้อราบิวเวอร์เรีย เพ่ือ
ใช้เองภายในแปลงเกษตรกรได้ให้ข้อสังเกตว่าการจะท าเกษตรอินทรีย์ให้ได้ผลดีขึ้นอยู่กับตัวของเกษตรกร
เองต้องมีความมุ่งมั่น ตั้งใจ ใส่ใจต่อการจัดการภายในแปลงปลูกของตัวเอง การใช้สารชีวภาพชีวภัณฑ์ น้ า
หมักต่างๆ เป็นตัวช่วยเสริมเพ่ือให้พืชเจริญเติบโตได้ดีซึ่งโดยปกติแล้วถ้ามีการจัดการในแปลงได้ดีโอกาส
ในการพบศัตรูพืชมีน้อยมากจนแทบไม่ต้องใช้สารชีวภัณฑ์เลย การจัดการแมลงก็เช่นเดียวกัน เมื่อในแปลง
ปลูกมีสภาพที่เป็นธรรมชาติ หรือเข้าสู่สภาพที่สมดุล แมลงศัตรูธรรมชาติจะควบคุมแมลงศัตรูพืชได้อย่าง
สมดุล 
  
สรุปผลการวิจัยและข้อเสนอแนะโครงการวิจัย 
 โครงการทดสอบเทคโนโลยีการผลิตพืชอินทรีย์ ที่ เหมาะสมในเขตภาคเหนือตอนบนมี
วัตถุประสงค์สองด้านคือ 1. เพ่ือทดสอบเทคโนโลยีการปรับปรุงบ ารุงดินในการผลิตพืชผักและล าไยใน
สอดคล้องกับมมาตราฐานเกษตรอินทรีย์( ยุติกิจกรรมในปี 2559 ) และ 2. เพ่ือทดสอบเทคโนโลยีการ
ป้องกันก าจัดก าจัดศัตรูพืชในการผลิตพืชผักและล าไยให้สอดคล้องกับมมาตราฐานเกษตรอินทรีย์ 
ด าเนินการทดสอบระหว่าง ปีงบประมาณ 2559 - 2563  ในเรื่องการทดสอบเทคโนโลยีการป้องกันก าจัด
ศัตรูพืชในการผลิตพืชผักอินทรีย์ตระกูล Brassicaceae ในพืชที่ จังหวัดเชียงใหม่ โดยพบว่าการทดสอบ
เทคโนโลยีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชด้วยใช้วิธีกล วิธีเขตกรรม ร่วมกับการใช้สารชีวภัณฑ์ สามารถลดการ
ระบาดของศัตรูพืชผักคะน้าที่ส าคัญได้ ส าหรับการทดสอบเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชในล าไย
อินทรีย์ในพื้นที่จังหวัดเชียงใหม่และล าพูน โดยใช้เทคโนโลยีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชแบบผสมผสาน โดย
การส ารวจศัตรูพืช การเขตกรรม ร่วมกับการใช้สารชีวภัณฑ์ ซึ่งสามารถลดการระบาดของศัตรูพืชที่ส าคัญ
ของล าไยได ้

ปัจจัยแห่งความส าเร็จในการทดสอบและการพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตอินทรีย์ที่เหมาะสมใน
พ้ืนที่ภาคเหนือตอนบนคือ 
1. ภาครัฐมีนโยบายที่ชัดเจนและต่อเนื่องในเรื่องเกษตรอินทรีย์ครบวงจรในทั้งด้านการผลิตพืช  
    การแปรรูป การเพ่ิมมูลค่า และการตลาด ทั้งภาคในประเทศ และต่างประเทศ 
2. ภาครัฐหรือภาคเอกชนที่มีศักยภาพมีส่วนร่วมสนับสนุนด้านการเงินให้กับ กลุ่มเกษตรกร  เกษตรกร  
    รวมทั้งวิสาหกิจชุมชน ที่ท าเกษตรอินทรีย์อย่างต่อเนื่อง 
3. บุคลากรทุกภาคส่วนที่เกี่ยวข้องมีความรู้ความเข้าใจในการผลิตพืชอินทรีย์ที่ถูกต้องตามมาตรฐาน    
    เกษตรอินทรีย ์
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4. มีการถ่ายทอดเทคโนโลยีด้านการผลิตพืช การป้องกันก าจัดศัตรูพืช การแปรรูป การเพ่ิมมูลค่า ตาม  
    มาตรฐานเกษตรอินทรีย์ให้กับกลุ่มเกษตรกร  เกษตรกร รวมทั้งวิสาหกิจชุมชน ที่ท าเกษตรอินทรีย์ 
    อย่างต่อเนื่อง 
5. เกษตรกรที่ผลิตพืชอินทรีย์ ต้องสามารถท าหรือจัดหาปัจจัยการผลิตพืชอินทรีย์ได้อย่างเพียงพอ ใน 
    ด้านการปรับปรุงบ ารุงดิน เช่นปุ๋ยอินทรีย์ สารปรับปรุงบ ารุงดิน และปัจจัยการผลิตด้านการป้องกัน 
    ก าจัดศัตรูพืช เช่นสารชีวภัณฑ์ สมุนไพร สารอินทรีย์ เป็นต้น 
6. มีระบบการตรวจสอบรับรองที่เข้มงวด และทวนสอบได้อย่างรวดเร็ว ตั้งแต่การผลิต การแปรรูป 
    คัดบรรจุ รวบรวม จัดจ าหน่าย จนถึงผู้บริโภค 
7. เกษตรกรมีความพึงพอใจในเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดศัตรูพืช แต่มีข้อเสนอแนะว่าสารชีวภัณฑ์ที่  
   ต้องซื้อมีราคาค่อนข้างแพง และหาซื้อได้ยากในพ้ืนที่ ส่วนสารชีวภัณฑ์ที่ผลิตได้เองมีการท าหลาย  
   ขั้นตอน ค่อนข้างมีข้อจ ากัดและเกษตรกรส่วนใหญ่ที่ร่วมโครงการเป็นผู้สูงวัยโอกาสท าสารชีวภัณฑ์  
   ใช้เองมีน้อย ฉะนั้นควรมีคนรุ่นใหม่สานต่อและรับเทคโนโลยีมาท าเพ่ือเป็นแหล่งกระจายเทคโนโลยี  
   ของชุมชนต่อไป  
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ภาคผนวก  ก  :  
ตารางผนวกที ่1 รายชื่อและที่ตั้งแปลงของเกษตรกรที่ร่วมโครงการ ปี 2560 อ าเภอดอยสะเก็ด  
                      อ าเภอแม่ริม และอ าเภอแม่แตง จังหวัดเชียงใหม่  

เกษตรกร อ าเภอ 
พิกัดแปลง 

ละติจูด ลองติจูด 
รายที่ 1 ดอยสะเก็ด N 18053.653’ E 099012.453’ 
รายที่ 2 ดอยสะเก็ด N 18053.705’ E 099012.359’ 
รายที่ 3 แม่ริม N 19002.650’ E 098057.213’ 
รายที่ 4 แม่ริม N 19002.536’ E 098057.345’ 
รายที่ 5 แม่แตง N 19003.364’ E 098051.732’ 
รายที่ 6 แม่แตง N 19002.458’ E 098052.590’ 
รายที่ 7 แม่แตง N 19003.261’ E 098052.503’ 
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รายที่ 8 แม่แตง N 19003.292’ E 098051.789’ 
รายที่ 9 แม่แตง N 19010.853’ E 098059.334’ 
รายที่ 10 แม่แตง N 19010.566’ E 098059.984’ 

 
ตารางผนวกที ่2 ผลการวิเคราะห์ธาตุอาหารพืชในดินแปลงผักคะน้าอินทรีย์ในกรรมวิธีทดสอบและ  
                     กรรมวิธีเกษตรกร อ าเภอดอยสะเก็ด อ าเภอแม่ริม และอ าเภอแม่แตง จังหวัดเชียงใหม่  
                     ปี 2560 

อ าเภอ เกษตรกร 
ค่าวิเคราะห์ดิน 

pH OM (เปอร์เซ็นต)์ P (mg/kg) K (mg/kg) 
ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร 

ดอยสะเก็ด 
รายที่ 1 5.3 5.3 2.68 2.48 2.0 3.8 25 28 
รายที่ 2 5.2 5.5 2.88 2.01 2.5 1.0 38 39 

แม่ริม 
รายที่ 3 7.2 7.0 2.78 2.85 105 115 113 130 
รายที่ 4 7.1 7.2 3.85 3.35 74 55 376 310 

แม่แตง 

รายที่ 5 5.5 5.6 1.01 1.32 12 18 20 25 
รายที่ 6 6.0 5.5 2.14 2.58 14 23 52 70 
รายที่ 7 6.7 7.0 4.22 4.02 177 296 132 140 
รายที่ 8 7.2 7.0 4.92 4.5 334 289 166 187 
รายที่ 9 7.6 7.6 3.18 3.15 84 78 87 109 
รายที่ 10 6.6 6.4 2.68 2.58 89 99 170 130 

 
 
 
 
 
 
 
ตารางผนวกที ่3 อุณหภูมิ ความชื้นสัมพัทธ์ ปริมาณน้ าฝน เวลาที่มีแสงแดด ของจังหวัดเชียงใหม่ ปี 
2559 

เดือน 
อุณหภูมิ (oซ) ความชื้น (เปอร์เซ็นต์) ปริมาณน้ าฝน 

(มม) 
เวลาที่มีแสงแดด 

(ชม.) 

 
สูงสุด ต่ าสุด เฉลี่ย สูงสุด ต่ าสุด เฉลี่ย 

  
มกราคม 29.59 14.98 21.59 87.74 38.58 65.20 1.10 8.61 
กุมภาพันธ์ 32.48 17.32 24.22 83.62 34.79 60.28 1.51 8.52 
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มีนาคม 37.00 22.37 29.40 73.77 30.71 51.60 0.00 9.25 
เมษายน 39.90 25.65 32.40 69.53 28.83 47.87 0.59 9.26 
พฤษภาคม 38.00 25.73 31.08 80.35 45.03 63.14 2.76 8.49 
มิถุนายน 33.19 24.84 28.04 92.13 62.33 79.80 7.76 3.82 
กรกฎาคม 32.26 24.64 27.63 92.74 65.77 81.10 5.23 3.51 
สิงหาคม 32.22 24.63 27.67 92.74 65.03 81.00 4.26 3.79 
กันยายน 32.49 24.48 27.64 94.27 64.57 82.17 7.10 4.70 
ตุลาคม 32.97 23.75 27.64 93.35 59.97 78.94 4.57 6.49 
พฤศจิกายน 32.08 22.18 26.31 93.20 56.63 77.94 3.51 2.80 
ธันวาคม 30.37 19.00 24.03 92.13 51.61 74.20 0.19 8.00 
 
 
ตารางผนวกที ่4 อุณหภูมิ ความชื้นสัมพัทธ์ ปริมาณน้ าฝน เวลาที่มีแสงแดด ของจังหวัดเชียงใหม่ ปี 
2560 

เดือน 
อุณหภูมิ (oซ) ความชื้น (เปอร์เซ็นต์) ปริมาณน้ าฝน 

(มม) 
เวลาที่มีแสงแดด 

(ชม.) 
สูงสุด ต่ าสุด เฉลี่ย สูงสุด ต่ าสุด เฉลี่ย 

  
มกราคม 29.45 19.32 23.74 91.87 54.65 75.44 0.88 6.97 
กุมภาพันธ์ 33.40 17.73 24.96 84.18 34.04 59.86 0.00 9.23 
มีนาคม 37.03 21.74 29.11 73.74 35.32 53.87 0.00 10.22 
เมษายน 36.34 24.05 29.53 81.13 44.13 63.22 1.77 8.42 
พฤษภาคม 34.81 24.40 28.86 88.52 52.26 71.63 13.27 7.61 
มิถุนายน 33.52 24.86 28.24 89.96 58.43 75.24 7.82 3.77 
กรกฎาคม 32.36 24.66 27.63 90.87 62.68 78.74 4.09 3.55 
สิงหาคม 32.76 24.63 27.79 90.74 60.42 78.04 6.78 3.93 
กันยายน 33.14 24.48 27.91 91.83 59.57 78.55 4.14 5.23 
ตุลาคม 32.16 23.72 26.99 92.26 58.68 79.03 6.22 5.52 
พฤศจิกายน 31.62 22.13 26.22 89.20 51.97 72.36 0.63 6.67 
ธันวาคม 29.23 18.29 23.18 89.77 48.16 70.81 0.66 7.15 
ตารางผนวกที ่5 อุณหภูมิ ความช้ืนสัมพัทธ์ ปริมาณน้ าฝน เวลาที่มีแสงแดด ของจังหวัดเชียงใหม่  
                   ปี 2561 

เดือน 
อุณหภูมิ (oซ) ความชื้น (เปอร์เซ็นต์) ปริมาณน้ าฝน 

(มม) 
เวลาที่มีแสงแดด 

(ชม.) 
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สูงสุด ต่ าสุด เฉลี่ย สูงสุด ต่ าสุด เฉลี่ย 
  

มกราคม 30.05 18.01 23.37 89.39 46.29 70.00 0.01 7.14 
กุมภาพันธ์ 33.25 18.53 25.26 83.11 33.82 59.04 0.00 8.79 
มีนาคม 35.67 21.34 27.94 76.06 32.32 54.47 0.34 8.84 
เมษายน 35.90 23.53 28.76 80.93 40.30 61.43 1.21 9.05 
พฤษภาคม 34.65 24.21 28.52 87.32 50.35 70.94 6.34 7.64 
มิถุนายน 33.07 24.81 27.99 89.27 59.67 76.37 4.83 2.73 
กรกฎาคม 32.00 24.58 27.46 90.42 63.97 79.29 5.14 2.78 
สิงหาคม 32.26 24.56 27.48 90.58 61.77 78.23 4.01 3.35 
กันยายน 33.51 24.38 28.07 89.50 56.57 75.43 2.14 6.13 
ตุลาคม 32.86 23.49 27.45 90.45 54.84 75.35 6.92 7.34 
พฤศจิกายน 32.34 21.19 25.88 89.33 47.50 71.61 0.28 8.64 
ธันวาคม 30.23 20.05 24.44 91.55 52.90 74.74 0.80 6.76 
 
 
ภาคผนวก ข : 
ตารางผนวกท่ี 1 รายช่ือและที่ตั้งแปลงของเกษตรกรที่ร่วมโครงการจังหวัดเชียงใหม่และจังหวัดล าพูน 

จังหวัด อ าเภอ ล าดับที่ ชื่อ นามสกุล ละติจูด ลองติจูด 

เชียงใหม่ 
อ.แม่แตง 

1 เจตน์ อินสวรรค์   
2 ประทุม สุริยา 02.481’  

อ.สารภี 3 ปรกชล พรมกังวาน   

ล าพูน อ.ทุ่งหัวช้าง 4 สมควร มาจันทร์   

อ. ลี้ 

5 ตระการชัย ธรรมมานุวงศ์   
6 ลักขณา ด้วงทอง   
7 เพไนย แก้วยอด   
8 สมัย แก้วภูศรี   
9 วรรณทิภา ปัญญากรณ์   
10 อรรณพ ต๊ะศรี   
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ตารางผนวกที่ 2 ผลการวิเคราะห์ธาตุอาหารพืชในดินแปลงล าไยอินทรีย์ในกรรมวิธีแนะน าและ 
                      กรรมวิธีเกษตรกรจังหวัดเชียงใหม่และจังหวัดล าพูน ปี 2560 

สถานที่ เกษตรกร 
pH OM (เปอร์เซ็นต์) P (mg/kg) K (mg/kg) 

แนะน า เกษตรกร แนะน า เกษตรกร แนะน า เกษตรกร แนะน า เกษตรกร 

จังหวัดเชียงใหม ่

อ.แม่แตง 
รายที่ 1 6.0 5.7 2.24 1.84 9 34 61.5 132 

   รายที่ 2 6.9 6.4 2.88 3.52 383 18 117 129 
   อ.สารภ ี รายที่ 3 7.8 7.9 3.62 4.32 348 383 438 511 

   

จังหวัดเชียงใหม่อยู่ระหว่างช่วง 6.0-7.8 5.7-7.9 2.51-3.62 1.84-3.52 9-383 18-383 
61.5-
438 

82.1-
511 

   จังหวัดล าพูน 

อ.ทุ่งหัวช้าง รายที่ 4 6.6 6.6 1.51 1.01 9 52 141 131 
   

อ.ลี้ 

รายที่ 5 6.9 6.2 3.52 3.08 16 10 283 191 

รายที่ 6  6.4 6.5 2.85 2.68 3 4 124 128 

รายที่ 7 6.3 6.3 0.84 0.74 11 7 57.1 48.9 

รายที่ 8 5.9 6.5 1.51 1.84 29 18 135 122 

รายที่ 9 6.4 7.3 1.04 0.84 4 11 64.1 87.2 

รายที่ 10 6.7 7.3 3.15 2.58 47 7 165 158 

จังหวัดล าพูนอยู่ระหว่างช่วง 5.9-6.9 6.1-7.3 0.84-3.15 0.74-3.08 3.0-47 4.0-52 57.1-283 48.9-191   

 ค่าที่เหมาะสมในล าไย 5.0-7.0 2.0-3.0 15-45 50-100 

 
ตารางผนวกท่ี 3 ผลการวิเคราะห์ธาตุอาหารพืชในดินแปลงล าไยอินทรีย์ในกรรมวิธีแนะน าและ 
                    กรรมวิธีเกษตรกรจังหวัดเชียงใหม่และจังหวัดล าพูน ปี 2561 

สถานที่ เกษตรกร 

pH OM (เปอร์เซ็นต์) P (mg/kg) K (mg/kg) 

แนะน า เกษตรกร แนะน า เกษตรกร แนะน า เกษตรกร แนะน า เกษตรกร 

จังหวัดเชียงใหม ่

อ.แม่แตง 
รายที่ 1 6.4 6.1 3.65 2.34 75 17 142 115 

รายที่ 2 6.2 6.3 3.22 1.81 40 34 158 70 

อ.สารภ ี รายที่ 3 6.8 6.8 2.34 1.84 227 94 320 260 

จังหวัดเชียงใหม่อยู่ระหว่างช่วง 6.2-6.8 6.1-6.8 2.34-3.65 1.81-2.34 40-227 17-94 142-320 70-260 

จังหวัดล าพูน 

อ.ทุ่งหัวช้าง รายที่ 4 5.5 5.2 0.9 0.5 22 8 120 55 

อ.ลี้ รายที่ 5 5.8 5.3 2.8 1.88 6 7 153 63 
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รายที่ 6 7.2 7.1 2.44 5.53 20 21 170 350 

รายที่ 7 5.4 5.8 0.6 0.5 5 4 49 49 

รายที่ 8 7.3 7.4 3.05 2.04 288 101 300 181 

รายที่ 9 6.6 6.0 2.58 2.85 15 3 130 155 

รายที่ 10 7.2 6.8 1.11 1.34 87 29 106 60 

จังหวัดล าพูนอยู่ระหว่างช่วง 5.4-7.3 5.2-7.4 0.60-3.05 0.50-2.85 5-288 3-101 49-300 49-350 

ค่าที่เหมาะสมในล าไย 5.0-7.0 2.0-3.0 15-45 50-100 

 
 

ตารางผนวกท่ี 4 ผลการวิเคราะห์ธาตุอาหารพืชในดินแปลงล าไยอินทรีย์ในกรรมวิธีแนะน า  
                    และกรรมวิธีเกษตรกรจังหวัดเชียงใหม่และจังหวัดล าพูน ปี 2562 

สถานที่ เกษตรกร 
pH OM (เปอร์เซ็นต์) P (mg/kg) K (mg/kg) 

แนะน า เกษตรกร แนะน า เกษตรกร แนะน า เกษตรกร แนะน า เกษตร 

จังหวัดเชียงใหม ่

อ.แม่แตง 
รายที่ 1 5.8 5.7 2.01 1.91 14 10 65 54 

รายที่ 2 6.3 6.1 3.05 2.85 28 35 123 79 

อ.สารภ ี รายที่ 3 7.4 7.2 3.15 3.22 122 122 430 420 

จังหวัดเชียงใหม่อยู่ระหว่างช่วง 5.8-7.4 5.7-7.2 2.01-3.15 1.91-3.22 14-122 10-122 65-430 54-420 

จังหวัดล าพูน 

อ.ทุ่งหัวช้าง รายที่ 4 5.9 6.3 1.17 1.78 15 93 153 160 

อ.ลี้ 

รายที่ 5 7.9 6.1 2.34 2.95 88 10 234 153 

รายที่ 6 7.3 7.5 6.4 6.33 100 95 192 340 

รายที่ 7 5.8 5.8 0.87 0.6 11 5 36 41 

รายที่ 8 7.5 6.8 2.14 1.37 191 103 234 143 

รายที่ 9 6.5 6.9 2.68 2.85 12 10 192 216 

รายที่ 10 6.4 6.6 0.84 1.34 86 6 60 65 

จังหวัดล าพูนอยู่ระหว่างช่วง 5.9-7.9 5.8-7.5 0.84-6.40 0.60-6.33 11-191 5-103 36-234 41-340 

ค่าที่เหมาะสมในล าไย 5.0-7.0 2.0-3.0 15-45 50-100 
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ตารางผนวกท่ี 5 อุณหภูมิ ความช้ืนสัมพัทธ์ ปริมาณน้ าฝน เวลาที่มีแสงแดด ของจังหวัดเชียงใหม่  
                    ปี 2560 

เดือน 
อุณหภูมิ (oซ) ความชื้นสัมพัทธ ์(เปอร์เซ็นต์) ปริมาณน้ าฝน เวลาที่มแีสงแดด 

สูงสุด ต่ าสุด เฉลี่ย สูงสุด ต่ าสุด เฉลี่ย (มม) (ชม.) 
มกราคม 29.45 19.32 23.74 91.87 54.65 75.44 0.88 6.97 

กุมภาพันธ ์ 33.40 17.73 24.96 84.18 34.04 59.86 0.00 9.23 
มีนาคม 37.03 21.74 29.11 73.74 35.32 53.87 0.00 10.22 
เมษายน 36.34 24.05 29.53 81.13 44.13 63.22 1.77 8.42 

พฤษภาคม 34.81 24.40 28.86 88.52 52.26 71.63 13.27 7.61 
มิถุนายน 33.52 24.86 28.24 89.96 58.43 75.24 7.82 3.77 
กรกฎาคม 32.36 24.66 27.63 90.87 62.68 78.74 4.09 3.55 
สิงหาคม 32.76 24.63 27.79 90.74 60.42 78.04 6.78 3.93 
กันยายน 33.14 24.48 27.91 91.83 59.57 78.55 4.14 5.23 
ตุลาคม 32.16 23.72 26.99 92.26 58.68 79.03 6.22 5.52 

พฤศจิกายน 31.62 22.13 26.22 89.20 51.97 72.36 0.63 6.67 
ธันวาคม 29.23 18.29 23.18 89.77 48.16 70.81 0.66 7.15 

 

ตารางผนวกท่ี 6 อุณหภูมิ ความช้ืนสัมพัทธ์ ปริมาณน้ าฝน เวลาที่มีแสงแดด ของจังหวัดเชียงใหม่ 
                    ปี 2561 

เดือน 
อุณหภูมิ (oซ) ความชื้นสัมพัทธ ์(เปอร์เซ็นต์) ปริมาณน้ าฝน เวลาที่มแีสงแดด 

สูงสุด ต่ าสุด เฉลี่ย สูงสุด ต่ าสุด เฉลี่ย (มม) (ชม.) 

มกราคม 30.05 18.01 23.37 89.39 46.29 70.00 0.01 7.14 

กุมภาพันธ ์ 33.25 18.53 25.26 83.11 33.82 59.04 0.00 8.79 

มีนาคม 35.67 21.34 27.94 76.06 32.32 54.47 0.34 8.84 

เมษายน 35.90 23.53 28.76 80.93 40.30 61.43 1.21 9.05 

พฤษภาคม 34.65 24.21 28.52 87.32 50.35 70.94 6.34 7.64 

มิถุนายน 33.07 24.81 27.99 89.27 59.67 76.37 4.83 2.73 

กรกฎาคม 32.00 24.58 27.46 90.42 63.97 79.29 5.14 2.78 

สิงหาคม 32.26 24.56 27.48 90.58 61.77 78.23 4.01 3.35 

กันยายน 33.51 24.38 28.07 89.50 56.57 75.43 2.14 6.13 

ตุลาคม 32.86 23.49 27.45 90.45 54.84 75.35 6.92 7.34 

พฤศจิกายน 32.34 21.19 25.88 89.33 47.50 71.61 0.28 8.64 
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ธันวาคม 30.23 20.05 24.44 91.55 52.90 74.74 0.80 6.76 

 

 
ตารางผนวกท่ี 7 อุณหภูมิ ความชื้นสัมพัทธ์ ปริมาณน้ าฝน เวลาที่มีแสงแดด ของจังหวัดเชียงใหม่  
                    ปี 2562 

เดือน 
อุณหภูมิ (oซ) ความชื้นสัมพัทธ ์(เปอร์เซ็นต์) ปริมาณน้ าฝน เวลาที่มแีสงแดด 

สูงสุด ต่ าสุด เฉลี่ย สูงสุด ต่ าสุด เฉลี่ย (มม) (ชม.) 
มกราคม 30.62 18.37 23.73 90.1 43.90 70.30 1.25 8.76 

กุมภาพันธ ์ 34.56 17.64 25.33 82.90 27.30 56.70 0.00 10.00 
มีนาคม 37.56 17.64 28.54 71.80 23.60 47.10 0.00 9.84 
เมษายน 39.72 24.11 31.23 68.90 25.70 46.70 0.47 10.20 

พฤษภาคม 37.68 26.08 31.12 79.20 42.00 60.90 2.49 8.20 
มิถุนายน 35.47 25.84 29.67 83.60 50.60 69.10 1.45 6.84 
กรกฎาคม 34.07 25.24 28.97 84.90 53.00 69.00 3.14 3.77 
สิงหาคม 31.96 24.66 27.37 93.10 66.20 81.80 7.68 3.06 
กันยายน 33.25 23.89 27.77 90.10 54.90 75.30 7.14 6.22 
ตุลาคม 34.09 23.40 27.81 90.60 51.30 74.00 5.66 8.98 

พฤศจิกายน 32.74 21.31 26.15 89.40 49.90 71.00 1.87 9.23 
ธันวาคม 30.04 16.29 22.28 89.40 40.70 69.20 0.29 9.31 

 

ตารางผนวกท่ี 8 อุณหภูมิ ความช้ืนสัมพัทธ์ ปริมาณน้ าฝน เวลาที่มีแสงแดด ของจังหวัดล าพูน 
                    ปี 2560 

เดือน อุณหภูมิ (oซ) ความชื้นสัมพัทธ ์(เปอร์เซ็นต์) ปริมาณน้ าฝน เวลาที่มแีสงแดด 

 
สูงสุด ต่ าสุด เฉลี่ย สูงสุด ต่ าสุด เฉลี่ย (มม) (ชม.) 

มกราคม 29.39 18.38 23.08 97.10 56.60 80.60 1.17 4.80 
กุมภาพันธ ์ 34.08 16.32 24.36 91.80 31.20 63.30 0.00 8.52 
มีนาคม 28.02 27.35 28.82 79.70 24.10 50.20 0.00 9.04 
เมษายน 36.73 23.61 29.38 87.40 38.40 63.20 2.78 6.56 

พฤษภาคม 35.10 24.22 28.55 94.60 53.70 76.50 11.71 6.20 
มิถุนายน 34.24 24.97 28.58 93.50 56.20 77.10 4.94 5.02 
กรกฎาคม 33.26 24.62 27.75 95.30 60.50 80.10 6.25 2.96 
สิงหาคม 33.69 24.50 28.01 94.60 58.30 79.60 6.94 3.88 
กันยายน 3.73 24.30 27.81 97.20 60.90 83.20 5.47 5.15 
ตุลาคม 30.10 23.50 26.67 97.40 64.60 85.40 8.21 4.20 

พฤศจิกายน 31.73 21.75 25.63 95.83 55.73 79.70 0.69 3.13 
ธันวาคม 29.04 17.06 22.39 96.40 51.90 77.70 0.55 3.82 

 

ตารางผนวกท่ี 9 อุณหภูมิ ความช้ืนสัมพัทธ์ ปริมาณน้ าฝน เวลาที่มีแสงแดด ของจังหวัดล าพูน  
                    ปี 2561 

เดือน อุณหภูมิ (oซ) ความชื้นสัมพัทธ ์(เปอร์เซ็นต์) ปริมาณน้ าฝน เวลาที่มแีสงแดด 
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สูงสุด ต่ าสุด เฉลี่ย สูงสุด ต่ าสุด เฉลี่ย (มม) (ชม.) 

มกราคม 30.71 17.31 24.11 96.40 55.40 79.50 0.00 4.30 
กุมภาพันธ ์ 33.81 17.38 24.84 93.20 36.30 65.00 0.01 6.41 
มีนาคม 36.55 20.56 27.87 84.20 31.80 57.00 0.03 7.27 
เมษายน 36.27 23.04 28.46 89.80 40.20 66.60 4.11 7.50 

พฤษภาคม 34.75 24.04 28.23 93.40 52.30 75.50 8.57 6.19 
มิถุนายน 33.00 24.74 28.03 93.80 59.90 78.80 2.88 3.98 
กรกฎาคม 32.71 24.86 27.85 92.80 62.50 78.50 5.64 8.23 
สิงหาคม 32.32 24.86 27.85 92.80 62.50 78.50 5.64 2.23 
กันยายน 33.44 27.76 28.76 95.20 58.70 79.90 2.09 5.30 
ตุลาคม 32.67 2332 26.90 96.80 59.90 82.00 8.20 5.13 

พฤศจิกายน 32.29 20.80 25.49 96.27 51.67 78.25 0.26 6.61 
ธันวาคม 30.62 19.38 24.11 96.40 55.40 79.50 0.54 4.88 

 

ตารางผนวกท่ี 10 อุณหภูมิ ความชื้นสัมพัทธ์ ปริมาณน้ าฝน เวลาที่มีแสงแดด ของจังหวัดล าพูน  
                      ปี 2562 

เดือน อุณหภูมิ (oซ) ความชื้นสัมพัทธ ์(เปอร์เซ็นต์) ปริมาณน้ าฝน เวลาที่มแีสงแดด 

 
สูงสุด ต่ าสุด เฉลี่ย สูงสุด ต่ าสุด เฉลี่ย (มม) (ชม.) 

มกราคม 30.96 17.88 23.36 95.70 46.6 75.5 1.25 6.35 
กุมภาพันธ ์ 35.05 16.91 24.71 89.60 27.90 61.00 0.00 8.91 
มีนาคม 37.42 19.92 27.93 82.20 24.30 52.60 0.00 8.87 
เมษายน 40.23 23.62 31.21 75.30 26.70 49.90 0.45 9.46 

พฤษภาคม 37.96 26.43 31.08 83.20 41.00 63.20 3.57 7.02 
มิถุนายน 35.26 25.88 29.50 90.40 52.80 73.20 1.91 5.83 
กรกฎาคม 34.85 25.51 29.20 86.50 51.10 69.40 1.71 3.83 
สิงหาคม 32.35 24.67 27.39 95.30 64.50 82.70 9.44 2.80 
กันยายน 33.00 28.82 27.36 95.10 58.30 80.00 7.78 5.68 
ตุลาคม 33.51 23.27 27.29 95.20 55.50 79.10 2.03 7.32 

พฤศจิกายน 32.45 20.63 25.63 50.23 76.47 1.39 6.79 3.33 
ธันวาคม 30.39 15.11 21.58 95.00 41.50 71.46 0.66 6.88 

 
ต 

 
ตารางผนวกท่ี 11 แบบประเมินความพึงพอใจจากการใช้เทคโนโลยีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชแบบ   
                      ผสมผสานในแปลงล าไยอินทรีย์ 
  ชื่อเกษตรกร...........................................................................ที่อยู่................................................................................................................ 
 

ความพึงพอใจ  
ระดับความพอใจ (ร้อยละ) 

 
มากที่สุด มาก ปานกลาง น้อย น้อยที่สุด ไม่ยอมรับ 

1. ความพึงพอใจต่อโครงการ       
2. การยอมรับเทคโนโลยีการป้องกัน       
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ก าจัดศัตรูพืชแบบผสมผสาน 

3. สะดวกต่อการน าไปใช้ ปรับใช้งาน       

4. ความพอใจต่อการใช้และน าไปใช้       

5. ราคาไม่แพง ประหยัดต้นทุน       

6. สอดคล้องกับมาตรฐานเกษตร
อินทรีย ์

      

ค่าเฉลี่ย       

ารา 
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