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กิตติกรรมประกาศ 
ขอขอบคุณนักวิจัยและเจ้าหน้าที่ที่ร่วมโครงการและเกษตรกรทุกท่านที่ร่วมด าเนินงานวิจัย

จนส าเร็จ ขอขอบคุณนักวิจัยจากส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร ส าหรับการลง
พ้ืนที่ ให้ค าแนะน า การแก้ปัญหาการผลิตทั้งด้านโรคและแมลงในพ้ืนที่ ขอขอบคุณผู้น าชุมชน ผู้
ประสานการด าเนินงานทดลอง ขอขอบคุณหน่วยงานที่ร่วมการบูรณาการท างานในพ้ืนที่ เช่น 
ส านักงานเกษตรอ าเภอกุสุมาลย์ พรรณานิคม และภูพาน องค์การบริหารส่วนต าบล ก านัน 
ผู้ใหญ่บ้าน เกษตรกรอาสาสมัคร ที่ช่วยประสานการท างานในพ้ืนที่ ขอขอบคุณนักวิจัย ผู้ช่วยนักวิจัย 
และเจ้าหน้าที่ทุกท่านที่มีส่วนเกี่ยวข้องให้งานวิจัยส าเร็จ 

 
ผู้วิจัย 

ญาณิน  สุปะมา  จุฑามาส  ศรีส าราญ  ศิริรัตน์  เถื่อนสมบัติ 
วีระวัฒน์  ดู่ป้อง  แคทลิยา  เอกอุ่น  สุทธินันท์  ประสาธน์สุวรรณ์ 

อมฤต  วงษ์ศิริ  พรทิพย์  แพงจันทร์ 
Yanin  Supama Jutamas  Srisamran Sirirat  Thuansombat  
Werawat  Doopong Kathaliya  Ak-un  Suthinan  Prapadsuwan

 Amarit  Wongsiri Pornthip  Pangjan 
 

ค าอธิบายสัญลักษณ์และค าย่อ 
 DOA’s method กรรมวิธีทดสอบ เป็นค าแนะน าการผลิตพืชที่ได้จากผลงานวิจัยกรม
วิชาการเกษตร เช่น พันธุ์พืช การใส่ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน เทคโนโลยีการผลิตพืช เช่น มันส าปะหลัง
พริก ถั่วลิสง ข้าวโพดฝักสด มันเทศ ค าแนะน าการป้องกันก าจัดศัตรูพืช ค าแนะน าการใช้สารชีวภัณฑ์
ก าจัดศัตรูพืช เป็นต้น 

Farmer’s method กรรมวิธีของเกษตรกร คือ การปฏิบัติ และการบริหารจัดการผลิต ตาม
วิธีที่เกษตรกรปฏิบัติ 

Benefit cost ratio (BCR) คือ สัดส่วนรายได้ต่อการลงทุน ค านวณจาก รายได้หารด้วย
ต้นทุน ซึ่งจะท าให้ทราบว่าทุกการลงทุน 1 บาท จะได้เงินคืนกลับมากี่บาท โดย หากค่า BCR น้อย
กว่า 1.5 แสดงว่าการลงทุนนั้นมีความเสี่ยง ไม่ควรลงทุน แต่หากต้องการลงทุน ต้องลงทุนด้วยความ
ระมัดระวัง  
 

บทน า 
บริเวณที่ราบแอ่งสกลนคร มีศูนย์กลางอยู่ที่จังหวัดสกลนคร ประกอบด้วยพ้ืนที่ จังหวัด

สกลนคร นครพนม อุดรธานี และหนองคาย ลักษณะพ้ืนที่ส่วนใหญ่เป็นลูกคลื่นลอนลาดถึงสภาพ
พ้ืนที่ราบ มีพวกหินเกลือรองรับอยู่เบื้องล่างครอบคลุมพ้ืนที่ประมาณ 43 ,000 ตารางกิโลเมตร มีล า
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ธารไหลลงสู่หนองหานทะเลสาบน้ าจืดก่อนไหลลงสู่แม่น้ าโขง ภูมิประเทศท่ัวไปของแอ่งสกลนคร มีทั้ง
บริเวณเป็นเทือกเขา ลุ่มแม่น้ า และบริเวณที่ราบ  ในเขตนี้เป็นเขตฝนปานกลาง ปริมาณฝนตกเฉลี่ย
ต่อปี ระหว่าง 1,338-1,790 มิลลิเมตร จ านวนวันฝนตกเฉลี่ยต่อปี 113-131 วัน ล าน้ าอูน เป็นล าน้ า
ขนาดกลางมีต้นน้ าอยู่ที่เทือกเขาภูพาน มีพ้ืนที่ลุ่มน้ าประมาณ 3,543 ตารางกิโลเมตร (2,211,366 
ไร่) อยู่ในพ้ืนที่อ าเภอภูพาน กุดบาก นิคมน้ าอูน วาริชภูมิ พังโคน สว่างแดนดิน พรรณนานิคม วานร
นิวาส กุสุมาลย์ อากาศอ านวย จังหวัดสกลนคร และอ าเภอนาหว้า โพนสวรรค์ ศรีสงคราม  จังหวัด
นครพนม เกษตรกรส่วนใหญ่มีอาชีพท านา และปลูกพืชฤดูแล้งซึ่งเป็นพืชเศรษฐกิจของจังหวัด
สกลนคร โดยเฉพาะการผลิตเมล็ดพันธุ์ผักตระกูลแตง และมะเขือเทศ  รวมถึงการปลูกพืชหลังนา 
เช่น พริก มะเขือเทศ ถั่วลิสง และพืชผักต่างๆ เป็นต้น ในพ้ืนที่บางส่วนเป็นพ้ืนที่ดินเค็มน้อยสามารถ
ปลูกพืชได้ตามปกติ ส่วนบางพ้ืนที่จะเป็นพ้ืนที่นาเกลือเก่าดินเค็มมากไม่สามารถท าการผลิตพืชได้แต่
เป็นพื้นที่ส่วนน้อยในบางอ าเภอของจังหวัดสกลนครเท่านั้น 

ส าหรับในเขตพ้ืนที่ลูกคลื่นแนวเขตเทือกเขาภูพาน เป็นแนวเทือกเขาพาดผ่านจังหวัด
สกลนคร กาฬสินธุ์ และอุดรธานี มีความสูงเหนือระดับน้ าทะเลปานกลางประมาณ 600 เมตร พ้ืนที่
ทั้งหมดตั้งอยู่บนหลังเขาเป็นที่ดอน ลักษณะเป็นลูกคลื่น มีความลาดชันสูง เป็นที่ดอนเชิงเขา พ้ืนที่มี
การชะล้างสูง เนื่องจากลูกคลื่นลอนลึกยาวตะวันออกตะวันตกและเป็นที่ราบบ้างในทางตอนกลาง
ระหว่างลูกคลื่น ซึ่งเกษตรกรใช้พ้ืนที่ส าหรับการเพาะปลูก ดินส่วนใหญ่เป็นร่วนปนทราย จนถึงดิน
ลูกรังหน้าดินตื้น เกษตรกรมีการปลูกพืชหลากหลายชนิด ได้แก่ ข้าว มันส าปะหลัง ไม้ผล และพืชผัก
หลายชนิด พืชเศรษฐกิจหลักส าคัญในแถบเทอกเขาภูพานคือ มะม่วงที่ปลูกเพ่ือการส่งออก กระจาย
อยู่ในพ้ืนที่จังหวัดกาฬสินธุ์และอุดรธานี มีพ้ืนที่ปลูกราว 3,995 ไร่ มีครัวเรือนเกษตรกรที่ผลิต
มากกว่า 400 ครัวเรือน พันธุ์ที่ปลูกเพ่ือการส่งออกส่วนใหญ่ คือ มหาชนก และน้ าดอกไม้สีทอง 
ประเด็นปัญหาการผลิต คือ ผลผลิตส่วนใหญ่ด้อยคุณภาพ เนื่องจาก แมลงวันผลไม้ โรคแอนแทรค
โนส โรคราด า เพลี้ยแป้งและเพลี้ยไฟ การไม่พัฒนาของช่อดอก ผลผลิตต่ า การจัดการสมดุลาตุ
อาหาร ควบคุมทรงพุ่ม ส่วนใหญ่ยังไม่ได้รับการรับรองมาจรฐานคุณภาพ  

นอกจากพืชเศรษฐกิจหลักแล้ว ในเขตเทือกเขาภูพานยังมีไม้ผลเศรษฐกิจในท้องถิ่น คือ มะ
เม่า หรือ เม่าหรือหมากเม่า (Mamao, Mao) (Antidesma spp.) เป็นไม้ผลท้องถิ่น ของภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือ พบมากในจังหวัดสกลนคร มีพ้ืนที่ปลูกบนเทือกเขาภูพานประมาณ 5,000 ไร่ 
ส่วนใหญ่พบมะเม่า 3 ชนิด คือ มะเม่าไข่ปลา (A. ghaesembilla) มะเม่าขี้ตาควายหรือมะเม่าสร้อย 
(A. acidum Retz.) และมะเม่าหลวง (A. thwaitesianum Muell Arg.) ส่วนใหญ่เกษตรกรนิยม
บริโภคสด บางส่วนท าไวน์ และแปรรูปเป็นน้ ามะเม่า แต่ส่วนใหญ่ผลิตภัณฑ์ยังขาดความหลากหลาย 
นอกจากมะเม่าแล้ว พืชท้องถิ่นที่มีความส าคัญทางเศรษฐกิจในเขตนี้ ได้แก่ คราม  สามารถสร้าง
รายได้ให้กับจังหวัดสกลนครในแต่ละปีประมาณ 200 ล้านบาท ประมาณร้อยละ 90 จะจ าหน่าย
ภายในประเทศ และอีกร้อยละ 10 จะจ าหน่ายในต่างประเทศ โดยมีประเทศญี่ปุ่น และประเทศ
อังกฤษ เป็นตลาดหลัก ถึงแม้จังหวัดสกลนคร จะเป็นแหล่งที่ครามข้ึนอย่างอุดมสมบูรณ์ตามธรรมชาติ
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เนื่องจากมีสภาพภูมิประเทศและสภาพภูมิอากาศที่เหมาะสม แต่คุณภาพและความเข้มของสียังไม่
สม่ าเสมอ และจากการส ารวจการปลูกครามของเกษตรกร พบว่า เกษตรกรยังขาดเทคโนโลยีการผลิต
ที่เหมาะสม ทั้งระยะปลูก  การใส่ปุ๋ย และการดูแลรักษา ซึ่งยังไม่มีผลงานวิจัยเพื่อยืนยันที่ชัดเจน   

จากข้อมูลดังกล่าวข้างต้น พื้นที่ในเขตแอ่งสกลนครที่เป็นดินที่มีบางส่วนเป็นพ้ืนที่ดินเค็มน้อย
แต่มีระบบชลประทานค่อนข้างน้อย รวมทั้งพ้ืนที่สูงหน้าดินตื้น มีปัญหาการชะล้างพังทลาย ท าให้พบ
ปัญหาในการผลิตพืช ได้แก่ ผลผลิตต่ า คุณภาพผลผลิตไม่ได้มาตรฐาน ต้นทุนด้านปัจจัยเคมีสูง และ 
เกษตรกรได้ผลตอบแทนในระบบการผลิตพืชต่ า รวมทั้งในบางพ้ืนที่ ดินขาดความอุดมสมบูรณ์ บาง
พ้ืนที่เป็นพ้ืนที่ดินเค็มน้อยเกษตรกรปลูกพืชชนิดเดียว ไม่มีความหลากหลายปล่อยพ้ืนที่ให้ว่ างเปล่า 
พืชท้องถิ่นยังขาดข้อมูลเชิงวิชาการ ด้วยเหตุผลดังกล่าว จึงมีความจ าเป็นต้องด าเนินงานวิจัยพัฒนา
และทดสอบเพ่ือแก้ไขปัญหาการเทคโนโลยีการผลิตพืช เพิ่มทางเลือกการผลิตให้เกษตรกร รวมทั้งการ
ผลิตพืชท้องถิ่นในเขตพ้ืนที่ราบแอ่งสกลนครและพ้ืนที่สูงแนวเขตเทือกเขาภูพานเพ่ือเป็นค าแนะน าให้
เกษตรกรในพ้ืนที่ต่อไป 
วัตถุประสงค์ของโครงการวิจัย  เพ่ือแก้ปัญหาและพัฒนาระบบการผลิตพืช รวมทั้งวิจัยและ
พัฒนาการผลิตพืชท้องถิ่น ในเขตพ้ืนที่แอ่งสกลนคร และแนวเขตเทือกเขาภูพาน  
วิธีการด าเนินการด าเนินงานวิจัย ด าเนินการตามข้ันตอนต่อไปนี้ 

1. คัดเลือกพ้ืนที่เป้าหมาย พ้ืนที่ราบบริเวณแอ่งสกลนคร และพ้ืนที่ลูกคลื่นลอนลาดลอนชัน
แนวเขตเทือกเขาภูพาน ที่เกษตรกรมีปัญหาการผลิต พ้ืนที่จังหวัดกาฬสินธุ์ สกลนคร และอุดรานี 

2. วิเคราะห์ประเด็นปัญหาร่วมกับเกษตรกรโดยใช้การพัฒนาเทคโนโลยีแบบมีส่วนร่วม  
3. การวางแผนการวิจัย โดยให้กลุ่มเกษตรกรได้มีส่วนร่วมในการแสดงความคิดเห็น และหา

แนวทางในการแก้ปัญหา และคัดเลือกเทคโนโลยีที่ใช้ในการแก้ปัญหาในพ้ืนที่ร่วมกัน โดยยึดความ
เหมาะสมทั้งทางด้านกายภาพ ชีวภาพ และเศรษฐกิจสังคมของพ้ืนที่ 

4. การวิจัยและพัฒนาระบบการผลิตพืช ก าหนดวิธีการทดสอบเปรียบเทียบกรรมวิธีเดิมของ
เกษตรกรและวิธีทดสอบที่น าเข้าไปเปรียบเทียบ โดยท าการทดสอบในไร่เกษตรกร ส าหรับพืชท้องถิ่น
เป็นการวิจัยและพัฒนาเพ่ือด้านการเปรียบเทียบพันธุ์ในมะเม่า ด าเนินงานในศูนย์วิจัยและพัฒนาการ
เกษตรสกลนคร ส าหรับครามเปรียบเทียบเทคโนโลยีการผลิต ในพ้ืนที่ของเกษตรกร 

บทคัดย่อ 
 เกษตรกรในพ้ืนที่แอ่งสกลนครมีปัญหาผลผลิตต่ า ขาดทางเลือกการใช้เทคโนโลยี และการผลิต
พืชเฉพาะถิ่น ที่เหมาะสมในแหล่งปลูก ดังนั้นจึง ทดสอบระบบการผลิตพริกและพืชไร่อายุสั้นหลังการ
เก็บเกี่ยวข้าว การผลิตมะม่วงคุณภาพ และระบบการผลิตมันส าปะหลัง-ผักผสมผสาน และการผลิต
พืชท้องถิ่น ในจังหวัดกาฬสินธุ์ อุดรธานี และสกลนคร มีวัตถุประสงค์เพ่ือแก้ปัญหาการผลิตพืช 
ทดสอบเทคโนโลยีที่เหมาะสม เพ่ิมทางเลือก และประสิทธิภาพการผลิตพืช โดยเปรียบเทียบระหว่าง
กรรมวิธีเกษตรกร ข้าว-พริก, ข้าว-ถั่วลิสง, ข้าว-ข้าวโพดฝักสด, ข้าว–มันเทศ และมันส าปะหลัง-ผัก
ผสมผสาน ในปี 2559-2563 ในพ้ืนที่อ าเภอกุสุมาลย์ พรรณนานิคม และภูพาน เกษตรกร เกษตรกร 
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68 ราย ผลการทดสอบใน การปฏิบัติตามวิธีทดสอบการเพ่ือผลิตมะม่วงคุณภาพสามารถเพ่ิมผลผลิต
มะม่วงได้ 161 กิโลกรัมต่อไร่ ซึ่งสามารถยกระดับผลผลิตได้  ร้อยละ 8.5 สร้างผลตอบแทนให้
เกษตรกรได้ 4,236 บาทต่อไร่ ผลตอบแทนเพ่ิมขึ้นร้อยละ 11 แปลงพริก พบว่า กรรมวิธีทดสอบให้
ผลผลิต สูงกว่ากรรมวิธีเกษตรกรร้อยละ 10.9 และยังลดต้นทุนลงได้ร้อยละ 4.7 เกษตรกรมีรายได้
และได้รับผลตอบแทนเพ่ิมขึ้น ร้อยละ 8.8  และ 16.8 ตามล าดับ ระบบข้าว–มันเทศ ให้ผลตอบแทน
ทั้งระบบ สูงสุด 28,511 บาทต่อไร่ ส่วน ระบบข้าว–ข้าวโพดฝักสด และระบบข้าว–ถั่วลิสง 
ผลตอบแทนทั้งระบบ 15,794 และ 10,022 บาทต่อไร่ ตามล าดับ แต่เกษตรกรกลับมีความพึงพอใจ 
ระบบข้าว-ถั่วลิสง มากที่สุด ระบบมันส าปะหลัง-ผักผสมผสาน กรรมวิธีทดสอบให้ผลผลิตมัน
ส าปะหลังสูงกว่าวิธีเดิมของเกษตรกร ร้อยละ 31.9 ผลตอบแทนทั้งระบบ วิธีเกษตรกร และวิธี
ทดสอบ 55,968 และ 57,724 บาทต่อไร่ ตามล าดับ 
 การเปรียบเทียบสายต้นมะเม่าพันธุ์ดีในแหล่งปลูกจังหวัดสกลนคร วางแผนการทดลองแบบสุ่ม
ในบล๊อกสมบรูณ์ 6 สายต้น 4 ซ้ า พบว่า สายต้น สน. 21 มีแนวโน้มความสูงและความกว้างทรงพุ่ม 
จ านวนผลต่อช่อ ปริมาณน้ าคั้นต่อ100 ผล และผลผลิตเฉลี่ยสูงสุด ส่วนสายต้น สน. 19 มีปริมาณ
ความหวานสูงสุด การทดลองยังมีหลากหลายปัจจัยต้องศึกษาประกอบเพ่ิมเติม ทั้งด้านสิ่งแวดล้อม
และแมลงศัตรู ส าหรับการทดสอบเทคโนโลยีการผลิตครามในสภาพแปลงเกษตรกร 30 ราย ทดสอบ
ในครามพันธุ์ฝักตรงและครามฝักงอ ที่ต าบลไร่ ต าบลนาหัวบ่อ และต าบลสว่าง อ าเภอพรรณานิคม  
โดยเปรียบเทียบกรรมวิธีเกษตรกร  และกรรมวิธีทดสอบ ผลการทดสอบในครามฝักตรง พบว่า ระยะ
ปลูกที่ 60X50 เซนติเมตร ให้น้ าหนักเนื้อครามใกล้เคียงกับกรรมวิธีเกษตรกร แต่ลดต้นทุนด้านเมล็ด
พันธุ์และการใช้ปุ๋ยเคมีลงได้ ร้อยละ 31.4 มีผลตอบแทน 1,081 บาทต่อไร่ เพ่ิมข้ึนร้อยละ 3.7 ส่วนใน
ครามพันธุ์ฝักงอ ได้ปริมาณเนื้อครามเพ่ิมขึ้นจาก 253 เป็น 307 กิโลกรัมต่อไร่ เพ่ิมขึ้นร้อยละ 21.5 
และลดต้นทุนลงได้ 763 บาทต่อไร่ ลดลงร้อยละ 15.1 และได้ผลตอบแทนเพ่ิมขึ้น 6,168 บาทต่อไร่  
เพ่ิมข้ึนร้อยละ 30.5 เกษตรกรร้อยละ 90 มีความพึงพอใจและยอมรับเทคโนโลยีในระดับมาก  

Abstract 
The cropping system on Sakon Nakhon basin were low yields, pest problem 

and lack of alternative suitable technology for crop production, therefore testing on 
field crops and chili after rice, the mango trial and cassava-vegetables system in 
cloud local crop production in Kalasin, Udon Thani and Sakon Nakhon Province. The 
aims to improve crop production and technology for efficiency by compared the 
farmer’s method with DOA’s method which rice-chili, rice-peanut, rice-sweet corn, 
rice-sweet potato and cassava-vegetables. This trial on 2016-2020 at Kusuman, 
PhanaNikhom and Phu Phan District, there are 68 farmer participants. The results of 
mango trial showed the DOA’s method yield increase 161 kg/rai, which 8.5%, the 
returns 4,236 baht/rai, that significant of 11% compare to the farmer’s method. The 
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results on chili found that DOA’s method yielded were higher than the farmer’s 
method 10.9% and costs reduced 4.7%, income and return increase 8.8% and 16.8% 
respectively. The 3 cropping system namely rice-sweet potato, rice-peanut and rice-
sweet corn the total system return were 28,511 15,794 and 10,022 baht/rai 
respectively; however most of farmer participants were satisfied on rice-peanut. 
Cassava-vegetables the DOA’s methods were 31.9% higher cassava yield than the 
farmer’s method. The returns on total system of DOA’s and Farmer’s method were 
55,968 and 57,724 baht/rai, respectively.  

A study on comparison for varieties of Mao Clone (Antidesma spp.) It was 
found that clone no.21 the tended of height, canopy width, densely of fruit, juice 
volume and yield were higher than other clone, while the clone no.19 was 
sweetness content. The variability of experiment were genetic environment and 
insect factor with requiring to further prove. The testing on I. tinctoria and I. 
suffruticosa technology in the 30 farmers at Rai, Na Hua Bo and Sawang Subdistrict, 
Phannanom District to compared farmer's and DOA's method. The results on I. 
tinctoria the spacing of 60 X 50 cm. found that yield not significant among 2 method, 
but seed and fertilizers cost on DOA’s method were reduced 31.4% and return 
increase 3.7% compare with farmer’s method. Likewise, DOA’s method on I. 
suffruticosa the yield were increased 21.5%, decrease cost 15.1% and 30.5% return 
increase which compare to farmer’s method, besides that 90% of farmers are 
satisfied and accept technologies. 

บทสรุปและข้อเสนอแนะ 
ประกอบด้วย 

1. การด าเนินงานวิจัยครั้งนี้สามารถแก้ปัญหาผลผลิตต่ า ในพืชเศรษฐกิจหลักในพ้ืนที่ คือ 
ข้าว และในส าปะหลัง โดยสามารถเพ่ิมผลผลิตข้าวร้อยละ 8.9-18.2 ส าหรับมันส าปะหลังสามารถ
ยกระดับผลผลิตสูงขึ้นจากที่เกษตรกรเคยได้รับ 1.54 ตัน/ไร่ หรือสูงขึ้นร้อยละ 31.88 

2. ได้ค าแนะน าระบบการผลิตพืชที่เหมาะสมในพ้ืนที่ คือ ข้าว-ถั่วลิสง, ข้าว-ข้าวโพดฝักสด 
และ ข้าว-มันเทศ ซึ่งเป็นระบบที่เกษตรกรให้การยอมรับมากที่สุดตามล าดับ และเงื่อนไขการน า
เทคโนโลยีไปปรับใช้ในพื้นที่  

3. การใส่ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินและการจัดการตามค าแนะน าเพ่ือผลิตมะม่วงคุณภาพ
สามารถเพ่ิมผลผลิตมะม่วงได้ 161 กิโลกรัมต่อไร่ ยกระดับผลผลิตได้ ร้อยละ 8.5 สร้างผลตอบแทน
ให้เกษตรกรได้ 4,236 บาทต่อไร่ ระดับผลตอบแทนเพ่ิมขึ้นร้อยละ 11 นอกจากนั้นเกษตรกรที่ร่วม
การทดสอบยังได้รับการรับรองแหล่งผลิตมะม่วงคุณภาพ โดยเงื่อนไขส าคัญในการควบคุม และพัฒนา
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คุณภาพผลผลิตมะม่วงแหล่งนี้ คือ ความอุดมสมบูรณ์ของดินต่ า การจัดการสมดุลธาตุอาหาร และ
ความพอเพียงของแหล่งน้ า  

4. ได้เทคโนโลยีค าแนะน าการผลิตพริกแบบผสมผสานที่เหมาะสมในพ้ืนที่ และเทคโนโลยี
การผลิตคราม ซึ่งเกษตรกรส่วนใหญ่ให้การยอมรับ  

5. ได้สายต้นมะเม่า ที่มีความน่าสนใจและพัฒนาต่อยอด คือ สน.21 อย่างไรก็ตามการวิจัย
พัฒนาเรื่องมะเม่ายังต้องมีข้อมูลผลวิจัยด้าน การจัดการเรื่อง น้ า สมดุลาตุอาการ และแมลงเพ่ิมเติม  

6. มีการน าผลงานวิจัยไปใช้ประโยชน์ในระดับพ้ืนที่ โดยมีการขยายผลการผลิตพริกแบบ
ผสมผสาน ในระบบข้าวตามด้วยพริก ทางเลือกการผลิตพืชไร่อายุสั้นหลังเก็บเกี่ยวข้าว ได้แก่ ถั่วลิสง 
ข้าวโพฝักสด มันเทศ และการผลิตผักแบบผสมผสาน ในระบบมันส าปะหลังตามด้วยผัก โดยการใช้ปุ๋ย
ตามค่าวิเคราะห์ดินในข้าวและมันส าปะหลัง สามารถเพ่ิมผลผลิตและท าให้ผลผลิตเพ่ิมขึ้นได้ การผลิต
พริกและผักแบบผสมผสาน ท าให้ผลผลิตปลอดภัย นอกจากนั้นเกษตรกรที่ร่วมงานวิจัยครั้งนี้ได้รับ
การรับรองแหล่งผลิตพืช GAP มากกว่า 20 ราย รวมทั้งมีเกษตรกรเข้ามาเรียนรู้ในแปลงต้นแบบและ
น าไปใช้มากกว่า 150 ราย  

 

กิจกรรมที่ 1 พัฒนาระบบการผลิตพืชในพื้นที่แอ่งสกลนคร 
Development of Cropping System in the Sakon Nakhon Basin  

 
ญาณิน สุปะมา   จุฑามาส ศรีส าราญ    ศิริรัตน์ เถื่อนสมบัติ   พรทิพย์  แพงจันทร์ 

Yanin Supama  Jutamas Srisamran   
Sirirat Thuansombat  Pornthip Pangjan 

 

ค าส าคัญ พริกขี้หนูผลใหญ่  มันส าปะหลัง ข้าว-พริก  มันส าปะหลัง-ผักผสมผสาน แอ่งพืช
หลังนา, ถั่วลิสง, มันเทศ, ข้าวโพดฝักสด สกลนคร ระบบการผลิตพืช  (Chili, Rice-Chili, peanut, 
sweet corn, sweet potato, rice-field crop, Sakonakhon Basil, Crop production 
Systems) 

บทคัดย่อ  
การทดสอบการผลิตพริกขี้หนูผลใหญ่เพ่ือเพ่ิมคุณภาพในพ้ืนที่นาดอน และทดสอบเพ่ือ

พัฒนาระบบการผลิตพืชไร่อายุสั้นหลังการเก็บเกี่ยวข้าวจังหวัดสกลนคร มีวัตถุประสงค์เพ่ือเพ่ิม
ประสิทธิภาพการผลิตข้าว-พริก และระบบการผลิตพืชไร่อายุสั้นหลังการเก็บเกี่ยวข้าว เป็นการ
เปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีเกษตรกร ข้าว-พริก (วิธีเคมี) และกรรมวิธีทดสอบข้าว-พริก (วิธี
ผสมผสาน) ร่วมกับ การใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน และเปรียบเทียบระบบการผลิตพืชไร่อายุสั้น 3 
ระบบ ได้แก่ ระบบข้าว - ถั่วลิสง ระบบข้าว - ข้าวโพดฝักสด และระบบข้าว – มันเทศ ในปี 2559-
2563 เกษตรกร จ านวน 35 ราย ทดสอบในพ้ืนที่อ าเภอกุสุมาลย์และพรรณนานิคม ผลการทดสอบใน
แปลงพริก พบว่า กรรมวิธีทดสอบให้ผลผลิต  2,010  กิโลกรัมต่อไร่ สูงกว่ากรรมวิธีเกษตรกรซึ่งให้ผล
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ผลิต 1,846 กิโลกรัมต่อไร่ ผลผลิตเพ่ิมขึ้นร้อยละ 8.9 โดยวิธีทดสอบสามารถลดต้นทุนลงได้ร้อยละ 
4.7 เกษตรกรมีรายได้และได้รับผลตอบแทนเพ่ิมขึ้น  ร้อยละ 8.8  และ  16.8   ตามล าดับ เกษตรที่
ร่วมการทดสอบพึงพอใจในเทคโนโลยีที่ได้รับในระดับมาก ร้อยละ 60 ระดับปานกลาง  ร้อยละ 40  
และจะน าเทคโนโลยีที่ได้รับไปปฏิบัติต่อทุกราย การทดสอบเปรียบเทียบระบบการผลิตพืช ระบบข้าว 
– มันเทศ ให้ผลตอบแทนทั้งระบบเฉลี่ย 5 ปี 28,511 บาทต่อไร่ สูงกว่า ระบบข้าว – ข้าวโพดฝักสด 
และระบบข้าว – ถั่วลิสง โดยให้ผลตอบแทนทั้งระบบเฉลี่ย 15,794 และ 10,022 บาทต่อไร่ 
ตามล าดับ เกษตรกรร่วมงานทดสอบและขยายผล มีความพึงพอใจระบบ ข้าว - ถั่วลิสง มากที่สุด 
รองลงมา คือ ข้าว – ข้าวโพดฝักสด และ ข้าว - มันเทศ ร้อยละ 57  39 และ 7 ตามล าดับ ข้อดีของ
การปลูกพืชทั้ง 3 ระบบ สามารถไถกลบเศษซากพืชเพ่ือเป็นปุ๋ยข้าวซึ่งเพ่ิมสูงกว่าผลผลิตข้าวนาปี
เฉลี่ยจังหวัดสกลนคร ร้อยละ 18.2 

Abstracts 
The cropping system on Sakon Nakhon basin were low yields, pest problem 

this trial to improve of chili quality and field crop after rice to cropping system 
efficiency. The aims to improve crop production and technology for efficiency by 
compared the farmer’s method with DOA’s method of rice-chili, rice-peanut, rice-
sweet corn and rice-sweet potato. This trial on 2016-2020 at Kusuman and 
PhanaNikhom district, there are 35 farmer participants. The results on chili yield show 
that 2,010 and 1,846 kg./rai with  DOA’s and farmer’s method respectively, DOA’s 
were higher than farmer’s method 10.9% and costs reduced 4.7%, income and 
return increase 8.8% and 16.8% respectively. The 3 cropping system namely rice-
sweet potato, rice-sweet corn and rice-peanut, the return on total system were 
28,511 15,794 and 10,022 baht/rai respectively; however most of farmer participants 
were satisfied on rice-peanut. The 3 system advantages which residues green manure 
from peanut, sweet corn and sweet potato previous rice cropping could to increase 
18.2% rice yield compared to Sakon Nakhon rice average base line yield. 

 

บทน า (Introduction) 
 จังหวัดสกลนคร มีพ้ืนที่รวมทั้งสิ้น 9,605.76 ตารางกิโลเมตร หรือประมาณ 6,003,603 ไร่ 
(ส านักงานจังหวัดสกลนคร, 2559) ลักษณะภูมิประเทศโดยทั่วไปทางด้านทิศใต้เป็นที่ราบสูงบน
เทือกเขาภูพานและที่ราบระหว่างหุบเขา มีสภาพพ้ืนที่แบบ ลูกคลื่นลอนลาด จากนั้นจะค่อยๆ เอียง
ลาดลงมาทางทิศเหนือและทิศตะวันออก พ้ืนที่อยู่สูงกว่าระดับน้ าทะเลประมาณ 172 เมตร พ้ืนที่
ตอนกลางของจังหวัดสภาพพ้ืนที่เป็นที่ราบต่ า เหมาะแก่การท านา ลักษณะดินในพื้นที่จังหวัดสกลนคร 
แบ่งออกได้เป็น 2 กลุ่มใหญ่ ได้แก่ บริเวณเทือกเขาทางตอนใต้เป็นดินบนภูเขาที่ลาดเชิงเขาทั่วไป 
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ส่วนบริเวณที่ราบเป็นดินเกิดบนที่ราบขั้นบันไดสูงที่เก่าๆของล าน้ า เป็นดินที่มีความสมบูรณ์ต่ ามาก 
ดินส่วนใหญ่เป็นดินปนทราย เมื่อมีฝนตกท าให้เกิดการกัดกร่อนผิวดินสูง เป็นเหตุให้ดินถูกน้ าที่ซึมลง
ไปซะล้างอาหารและสิ่งที่เป็นประโยชน์ต่อพืชลงไปยังส่วนลึกพ้นเขตของรากพืชที่จะดูดเอามาเลี้ยงล า
ต้นได้ การปรับปรุงดินท าได้ค่อนข้างยาก นอกจากนี้ยังพบปัญหาด้านดินเค็ม มีพ้ืนที่ดินเค็มระดับ
ต่างๆ คือ ที่กลุ่มมีเกลือมาก 203.64 ตารางกิโลเมตร คิดเป็นร้อยละ 2.1 ของพ้ืนที่รวมทั้งจังหวัด ที่
กลุ่มมีเกลือปานกลาง 156.57 ตารางกิโลเมตร คิดเป็นร้อยละ 1.6 ที่กลุ่มมีเกลือน้อย 1,363.06 
ตารางกิโลเมตร คิดเป็นร้อยละ 14.2 และที่สูงประกอบด้วยหินที่มีเกลืออีก 1,433.18 ตารางกิโลเมตร 
คิดเป็นร้อยละ 14.9 การใช้ที่ดินในพ้ืนที่ถือครองท าการเกษตร ส่วนใหญ่เป็นที่นา 3,021.3 ตาราง
กิโลเมตร คิดเป็นร้อยละ 72.4 ของพ้ืนที่ถือครองท าการเกษตร ผลผลิตข้าวนาปีเฉลี่ย ปี 2560 - 
2562 จ านวน 433 กิโลกรัมต่อไร่ (ส านักงานเกษตรสกลนคร, 2563) หลังการเก็บเกี่ยวข้าวนาปี
เกษตรกรปลูกพืชฤดูแล้งซึ่งเป็นพืชเศรษฐกิจของจังหวัดสกลนคร โดยเฉพาะการผลิตเมล็ดพันธุ์ผัก พืช
ตระกูลแตง และมะเขือเทศ รวมถึงการปลูกพืชหลังนา เช่น พริก มะเขือเทศ ถั่วลิสง และพืชผักต่างๆ 
เป็นต้น พ้ืนที่ในเขตแอ่งสกลนครมีบางส่วนเป็นพ้ืนที่ดินเค็มน้อย ระบบชลประทานค่อนข้างน้อย 
รวมทั้งพ้ืนที่สูงหน้าดินตื้น มีปัญหาการชะล้างพังทลาย ท าให้พบปัญหาในการผลิตพืช ได้แก่ ผลผลิต
ต่ า คุณภาพผลผลิตไม่ได้มาตรฐาน ต้นทุนด้านปัจจัยการผลิตสูง และเกษตรกรได้ผลตอบแทนในระบบ
การผลิตพืชต่ า รวมทั้งในบางพ้ืนที่ดินขาดความอุดมสมบูรณ์ บางพ้ืนที่เป็นพ้ืนที่ดินเค็มน้อยเกษตรกร
ปลูกพืชชนิดเดียว ไม่มีความหลากหลาย ด้วยเหตุผลดังกล่าว จึงมีความจ าเป็นต้องด าเนินงานวิจัย
ทดสอบระบบการผลิตพืชไร่อายุสั้นหลังการเก็บเกี่ยวข้าว สร้างทางเลือกในการผลิตพืชไร่อายุสั้นใน
เขตพ้ืนที่ราบแอ่งสกลนคร เพ่ือเป็นค าแนะน าให้เกษตรกรในพ้ืนที่ต่อไป  
  จากฐานข้อมูลงานตรวจรับรองแหล่งผลิต  GAP  ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรสกลนคร
สกลนคร พบว่า ปีการเพาะปลูก  2557/2558  มีแปลงที่ผ่านการรับรองมาตรฐานแหล่งผลิต  GAP 
พริก ตามหลักการเกษตรดีที่เหมาะสม  จ านวน  176  แปลง  พื้นที่รวม  184.25  ไร่  ในเขตอ าเภอ
เมือง  กุสุมาลย์  พรรณานิคม  และพังโคน  ถือว่าเป็นสัดส่วนที่น้อยมากเมื่อเทียบกับพ้ืนที่ปลูกทั้ง
จังหวัด ซึ่งมีพ้ืนที่ปลูกทั้งหมดประมาณ  1,400 ไร่  จากการวิเคราะห์พ้ืนที่ระบบการผลิตพริกในเขต
ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ พบว่า เกษตรกรมีปัญหาเรื่องสุขภาพจากการใช้สารเคมีในการผลิต จาก
การสุ่มตัวอย่างเพ่ือตรวจสารพิษตกค้างในผลผลิตโดยกลุ่มพัฒนาและตรวจสอบปัจจัยการผลิต 
ส านักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตที่ 3 พบสารพิษตกค้างเกินค่ามาตรฐาน ร้อยละ 80 สาเหตุ
เนื่องจากพริกเป็นพืชที่มีปัญหาโรค และแมลงศัตรูรบกวนมาก ที่เป็นปัญหามากที่สุดคือ โรคแอน
แทรคโนส รองลงมาคือ โรคเหี่ยว  เพลี้ยไฟ  ไรขาว แมลงหวี่ขาว และ หนอนแมลงวันเจาะผล จังหวัด
สกลนคร เป็นหนึ่งในแหล่งปลูกพริกในเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ที่ประสบปัญหาโรคและแมลง
รบกวน เกษตรกรท าแก้ปัญหาโดยใช้สารเคมีในการป้องกันก าจัดศัตรูพืชเป็นจ านวนมาก และใช้ใน
ปริมาณที่สูงอย่างต่อเนื่อง มีการใช้สารเคมีหลายชนิดผสมกัน และใช้ไม่ถูกต้องตามหลักวิชาการ ท าให้
พบสารพิษตกค้างในผลผลิต ซึ่งส่งผลต่อทั้งคุณภาพของพริก และสุขภาพของเกษตรกร การหันมา
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ผลิตพริกโดยใช้วิธีผสมผสานและการให้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินจึงเป็นอีกทางเลือกหนึ่งในการลด
ต้นทุนการผลิตด้านการใช้สารเคมีและปุ๋ยเคม ี ผลผลิตปลอดสารพิษตกค้าง ปลอดภัยทั้งต่อผู้ผลิตและ
ผู้บริโภค ดังนั้นการทดสอบในครั้งนี้จึงมีวัตถุประสงค์เพ่ือเพ่ิมประสิทธิการผลิตข้าว-พริกในพ้ืนที่นา
ดอนจังหวัดสกลนคร 

ปีการเพาะปลูก  2553/2554  จังหวัดสกลนครมีพ้ืนที่ปลูกพริกรวมทั้งหมดประมาณ  
4,866.1 ไร่  คิดเป็นร้อยละ 2.55 ของพ้ืนที่ปลูกพริกทั้งภูมิภาค  พ้ืนที่ปลูกที่ส าคัญอยู่ในเขตอ าเภอ
เมือง พรรณานิคม และกุสุมาลย์ โดยพริกที่ปลูกมากคือพริกขี้หนูผลใหญ่พันธุ์สีทอง หรือเหลืองทอง 
ซึ่งเป็นพันธุ์พ้ืนเมือง  จากการศึกษาเรื่องการจัดการการผลิตพริกและการตลาดพริกพันธุ์เหลืองทอง 
ของเกษตรกรต าบลขมิ้น  อ าเภอเมือง จังหวัดสกลนคร ของ  จารุวรรณ์ และ เยาวรัตน์ (2557)  
พบว่า เกษตรกรมีพ้ืนที่ปลูกพริกเฉลี่ย  1.02  ไร่/ครัวเรือน   นิยมปลูกในฤดูฝน โดยเกษตรกรจะเก็บ
เมล็ดพันธุ์และเพาะกล้าเอง  มีการใช้พลาสติกคลุมแปลงปลูก ร้อยละ  96.43   ใช้น้ าชลประทาน
ร่วมกับน้ าฝน และให้น้ าด้วยการปล่อยตามร่อง  ต้นทุนการผลิตเฉลี่ย 51,374.51  บาทต่อไร่  ผลผลิต
พริกเฉลี่ย  2,267.95  กิโลกรัมต่อไร่ ราคาขายเฉลี่ย  48.94  บาทต่อกิโลกรัม  ท าให้เกษตรมีรายได้
สุทธิเฉลี่ย  57,973.28  บาทต่อไร่   นอกจากนี้ยังพบว่าปัจจัยการผลิตที่ท าให้ต้นทุนการผลิตสูง คือ 
สารเคมี  (ปุ๋ยเคมี  สารเคมีป้องกันก าจัดโรค-แมลงศัตรูพืช)  จึงมีข้อเสนอแนะให้เกษตรกรลดการใช้
สารเคมี โดยหันมาใช้สารชีวินทรีย์ เช่น  เชื้อราไตรโคเดอร์มา  และเชื้อราบิวเวอร์เรีย  ในการป้องกัน
ก าจัดโรคและแมลงศัตรูพืช  แนะน าการให้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน หรือปุ๋ยสั่งตัดท าให้เกษตรกรให้ปุ๋ย
ได้ตรงตามตามความต้องการของพืชในแต่ละช่วงการเจริญเติบโต  การท าปุ๋ยหมัก หรือปุ๋ยชีวภาพตาม
วัสดุที่มีในท้องถิ่น จะช่วยให้เกษตรกรลดต้นทุนด้านสารเคมีลงได้ และยังเป็นผลดีต่อสุขภาพของ
เกษตรกรผู้ปลูกพริกและผู้บริโภคอีกด้วย  

พรทิพย์ และคณะ (2552)  ด าเนินการพัฒนาการผลิตพริกแบบผสมผสานโดยมุ่งพัฒนา
มาตรฐานคุณภาพพริกให้สูงขึ้น มีความปลอดภัยโดยเน้นให้เกษตรกรมีส่วนร่วม เมื่อได้ผลดีในระดับ
หนึ่งแต่ยังพบประเด็นปัญหาในเรื่องของโรคแอนแทรคโนสหรือโรคกุ้งแห้งโดยเฉพาะการผลิตพริกใน
ฤดูฝนจึงได้ด าเนินการทดสอบเชิงทาบซ้อน (Super Impose) เพ่ือแก้ปัญหาการระบาดของโรคแอน
แทรคโนส หรือโรคกุ้งแห้งในผลพริก อ าเภอภูพาน จังหวัดสกลนคร  อ าเภอจัตุรัส จังหวัดชัยภูมิ และ
อ าเภอกระนวน จังหวัดขอนแก่น ระหว่างเดือนตุลาคม 2550 ถึงเดือนธันวาคม 2551  ด าเนินการ
ทดสอบกับเกษตรกร 15 รายเพื่อศึกษากรรมวิธีผสมผสานเปรียบเทียบกับวิธีเดิมของเกษตรกร ท าการ
ผลิตพริกโดยใช้วิธีการจัดการแบบผสมผสาน คือ แช่เมล็ดพริกในน้ าอุ่น 50-55 องศาเซลเซียส นาย 
15-20 นาทีใส่ปูนขาวรองพ้ืนอัตรา 50-100 กิโลกรัมต่อไร่ เก็บพริกที่เป็นโรคแอนแทรคโนสออกนอก
แปลงและเผาทิ้ง พ่นแคลเซียมไนเตรท หรือแคลเซียมโบรอนอัตรา 60-80 กรัม/น้ า 20 ลิตร  พ่นสาร
แมนโคเซบสลับกับโปรคลอราชอัตรา 30-40 มิลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร พ้ืนที่จังหวัดสกลนคร พบว่า
ผลผลิตพริกเป็นโรคแอนแทรคโนสเฉลี่ยร้อยละ 6 (ผลผลิตดี ร้อยละ 94) ไม่พบสารพิษตกค้างใน
ผลผลิต พ้ืนที่จังหวัดชัยภูมิ  พบว่าผลผลิตพริกเป็นโรคแอนแทรคโนสเฉลี่ยร้อยละ 18  (ผลผลิตดีร้อย
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ละ  82) ไม่พบสารพิษตกค้างในผลผลิต ส่วนพ้ืนที่จังหวัดขอนแก่น พบว่าผลผลิตพริกเป็นโรคแอน
แทรคโนสเฉลี่ยร้อยละ 16 (ผลผลิตดี ร้อยละ  84) เมื่อตรวจสารพิษตกค้างในผลผลิตไม่พบสารพิษ
ตกค้างในผลผลิต 4 ราย มีเพียง 1 รายที่พบแต่ไม่เกินค่า MRL ในขณะที่วิธีเกษตรกรพบผลพริกท่ีเป็น
โรคแอนแทรคโนสในพ้ืนที่จังหวัดสกลนคร ชัยภูมิ และขอนแก่น เฉลี่ยร้อยละ    35  (ผลผลิตดีร้อย
ละ 65) 24  (ผลผลิตดีร้อยละ 76) และ 26 (ผลผลิตดีร้อยละ 74) ตามล าดับ  เมื่อดูรายได้ ต้นทุน 
และผลตอบแทน ในพ้ืนที่จังหวัดสกลนคร ชัยภูมิ และขอนแก่น พบว่า กรรมวิธีผสมผสานในพ้ืนที่
จังหวัดสกลนคร ให้ผลตอบแทนเฉลี่ยสูงที่สุด คือ 50,954 บาทต่อไร่ รองลงมาคือ พื้นที่ขอนแก่นและ
ชัยภูมิได้ผลตอบแทนเฉลี่ย 43,350  และ  8,709  บาทต่อไร่ ตามล าดับ ส่วนวิธีเกษตรกรให้
ผลตอบแทนเฉลี่ย  28,200   8,651 และ  16,425  บาทต่อไร่  ในพ้ืนที่จังหวัดสกลนคร ชัยภูมิ และ
ขอนแก่น ตามล าดับ 
 ระเบียบวิธีการวิจัย  (Research Methodology) 

 วิธีปฏิบัติการทดลองการการทดสอบการผลิตพริกขี้หนูผลใหญ่เพื่อเพิ่มคุณภาพในพื้นที่

นาดอนจังหวัดสกลนคร 
ท าการเก็บตัวอย่างดินในนาข้าว และแปลงพริกก่อนการเพาะปลูกเพ่ือวิเคราะห์ธาตุอาหาร

พืช แล้วน าผลวิเคราะห์มาค านวณอัตราปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน ตามค าแนะน าการใช้ปุ๋ยกับพืช

เศรษฐกิจ (ตารางผนวกที่ 1 และ 2)   โดยในนาข้าวก าหนดปริมาณการใส่ปุ๋ย  2  ครั้ง คือ ครั้งที่ 1 

ระยะปักด า และครั้งที่ 2 ระยะก าเนิดช่อดอก  ส าหรับแปลงพริกครั้งแรกใส่ ½ N+P+K หลังย้ายกล้า

ปลูกประมาณ 7 วัน หรือเมื่อต้นกล้าตั้งตัวได้ดีแล้ว  ครั้งที่ 2 ใส่ ½N ที่เหลือหลังย้ายปลูก  30  วัน 

โดยใส่ 2 ข้างแถวแล้วพรวนดินกลบ พร้อมกับให้น้ าทันที  (กรมวิชาการเกษตร, 2548)  วิธีปฏิบัติการ

ทดลองดังตารางที่  1   
 

ตารางที่  1  วิธีปฏิบัติการทดลองตามกรรมวิธีทดสอบ และกรรมวิธเีกษตรกร 

กิจกรรม กรรมวิธีทดสอบ กรรมวิธีเกษตรกร 
แปลงข้าว   
การให้ปุ๋ย -  ให้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะหด์ิน - ให้ปุ๋ยเคมีสตูร 46-0-0 อัตรา  25 ก.ก./ไร่ หลังปัก

ด า  7  วัน 
- ให้ปุ๋ยเคมีสตูร 16-16-8  หรือ 16-20-0 อัตรา  25  
ก.ก./ไร่ ระยะก าเนดิช่อดอก   

แปลงพริก   
การเตรียมดิน -  ไถดิน 1-2 ครั้ง ตากดิน 7-14 วัน 

-  ใส่ปูนขาวอัตรา 100  กก./ไร ่
-  ไถดิน 1-2 ครั้ง ตากดิน 7-14 วัน 
-  ใส่ปูนขาวอัตรา 100  กก./ไร ่

การเตรียมเมลด็พันธ์ุ -  แช่เมล็ดในน้ าอุ่น 50-55 C นาน      15-20 
นาที 

- ไม่มีการแช่เมลด็ในน้ าอุ่น  
- ไม่มีการคลุกเมลด็ด้วยเชื้อราไตรโคเดอรม์า 
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- คลุกเมลด็ด้วยเชื้อราไตรโคเดอรม์า 
การย้ายกล้า - แช่รากด้วยเชื้อราไตรโคเดอร์มา - ไม่มีการแช่รากด้วยเชื้อราไตรโคเดอร์มา 
การให้ปุ๋ย 
 

- รองพื้นด้วยปุ๋ยหมักแห้งผสมเชื้อราไตรโคเดอร์
มาสด อัตรา 150-200 กก./ไร ่
-  ให้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะหด์ิน 

- รองพื้นด้วยปุ๋ยคอก อัตรา  600  กก./ไร ่
- ให้ปุ๋ยเคมีสตูร 15-15-15 อัตรา 50 กก./ไร ่

โรคพริก   
โรคแอนแทรคโนส 
หรือโรคกุ้งแห้ง 

- ฉีดพ่นแคลเซียมไนเตรท อัตรา 40 – 60 กรัม/
น้ า  20 ลิตร  ช่วงติดผลเล็ก 
- ใช้แมนโคเซบ อัตรา 30 – 40  มล./น้ า 20 
ลิตร สลับกับการใช้สารโปรคลอราช  อัตรา 20 
– 30 มล./น้ า 20 ลิตร 
- เก็บช้ินส่วนพืชที่เป็นโรคออกเผาท าลายนอก
แปลง 

- ไม่มีการฉดีพ่นแคลเซียมไนเตรท 
- ฉีดพ่นแมนโคเซป อัตรา 30 มล./น้ า 20 ลิตร 
- ไม่มีการเก็บช้ินส่วนพืชที่เป็นโรคออกนอกแปลง 

แมลงศัตรูพริก   
- ไรขาว -  ใช้สารอิมาเม็กตินเบนโซเอต  อัตรา 10 มล./

น้ า 20 ลิตร  
- ใช้สารคาร์โบซลัแฟน  อัตรา  40 มล./น้ า 20 ลิตร 

- เพลี้ยไฟ -  ใช้สารอิมิดาโคลพริด อัตรา 20-40 มล./น้ า 
20 ลิตร หรือ สารอิมาเม็กตินเบนโซเอต  อัตรา 
20 มล./น้ า 20 ลิตร  

- ใช้สารคาร์โบซลัแฟน  อัตรา  40 มล./น้ า 20 ลิตร 
สลับกับการใช้สารอะบาเม็กติน อัตรา  20  มล./
น้ า 20 ลิตร 

หนอนเจาะสมอฝ้าย 
 
 

-  ใช้เชื้อ Bacillus thuringiensis (Bt) อัตรา 
60-80 ซีซี/น้ า 20 ลิตร ฉีดพ่นทุก  5  วันใน
เวลาเย็น 

- ใช้สารอะบาเม็กติน อัตรา  20  มล./น้ า 20 ลิตร 
 

หนอนแมลงวันเจาะผล
พริก 

-  ใช้ปิโตรเลียมออยล์ อัตรา 60 มล./น้ า 20 
ลิตร ครั้งแรกเมื่อพริกเริ่มตดิผล เน้นพ่นที่ผล
พริกทุก 5-7 วัน  และหยุดพ่นก่อนการเก็บเกี่ยว 
5-7 วัน 
-  เก็บผลผลิตที่โดนหนอนเจาะออก  นอกแปลง 

- ใช้สารอะบาเม็กติน อัตรา  20  มล./น้ า 20 ลิตร 
 
 

 

วิธีการการทดสอบระบบการผลิตพืชไร่อายุสั้นหลังการเก็บเกี่ยวข้าวพื้นที่จังหวัดสกลนคร 
 ปีที่ 1-3 (ปี 2559-2561) ด าเนินการทดสอบเทคโนโลยีตามค าแนะน ากรมวิชาการ
เกษตรเปรียบเทียบ 3 กรรมวิธี 2 ซ้ า ในไร่เกษตรกร ปี 2559-2560 จ านวน 10 ราย และปี 2561 
เกษตรกร 17 ราย 

กรรมวิธีที่  1 ข้าว-ถั่วลิสง ข้าวปลูกและดูแลรักษา ใส่ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน (กรม
วิชาการเกษตร, 2548) หลังจากเก็บเกี่ยวผลผลิตข้าวนาปีแล้วเตรียมแปลงและปลูกถั่วลิสง พันธุ์
ขอนแก่น 6 ในช่วงปลายเดือนธันวาคมถึงต้นเดือนมกราคม ปลูกเป็นแถวมีระยะปลูก 50 x 20 ซม. 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



15 
 

หยอดหลุมละ 2-3 เมล็ด ถอนแยกเหลือ 2 ต้นต่อหลุม ใส่ปุ๋ยเคมีสูตร 12-24-12 หรือ สูตร 15-15-15 
อัตรา 25 กก./ไร่ เก็บเกี่ยวเมื่ออายุ 100-120 วัน 

กรรมวิธีที่  2 ข้าว-ข้าวโพดฝักสด ข้าวปลูกและดูแลรักษาใส่ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน 
หลังจากเก็บเกี่ยวผลผลิตข้าวนาปีแล้วเตรียมแปลงและปลูกข้าวโพดฝักสดในช่วงเดือนธันวาคม – 
มกราคม โดยวิธีการปลูกเป็นแถวระยะปลูก 75 x 25 ซม. ใส่ปุ๋ยเคมีสูตร 15-15-15 รองพ้ืน อัตรา 50 
กก./ไร่ และเมื่อข้าวโพดอายุ 20 วัน ใส่ปุ๋ยสูตร 46-0-0 อัตรา 50 กก./ไร่  

กรรมวิธีที่ 3 ข้าว-มันเทศ ข้าวปลูกและดูแลรักษาใส่ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน หลังจากเก็บ
เกี่ยวผลผลิตข้าวนาปีแล้วเตรียมแปลง หว่านปูนขาวอัตรา 100 กิโลกรัมต่อไร่ และปลูกมันเทศพันธุ์ของ
กรมวิชาการเกษตรที่เป็นพันธุ์อายุสั้น ในช่วงปลายเดือนธันวาคมถึงต้นเดือนมกราคม ใช้ส่วนยอดยาว 30 
ซม. วางขวางร่องปลูกมีระยะปลูก 20 ซม. ระยะระหว่างร่อง 100 ซม. ใส่ปุ๋ยเคมีสูตร 13-13-21 หรือ 
สูตร 15-15-15 อัตรา 25 กก./ไร่ เก็บเกี่ยวเมื่ออายุ 90-110 วัน 
 ปีที่ 4-5 (ปี 2562-2563) ด าเนินการทดสอบขยายผลในพ้ืนที่เกษตรกรใกล้เคียงที่มีภูมิ
นิเวศน์คล้ายคลึงกัน จัดท าแปลงต้นแบบเทคโนโลยีที่เกษตรกรยอมรับและพึงพอใจ  
 ผลการวิจัย (Results)  

สรุปผลการด าเนินงาน 5 ปี  (พ.ศ. 2559 – 2563)    
ระบบข้าว-พริก 
1. ผลการทดสอบในแปลงนา พบว่า  กรรมวิธีทดสอบ ให้ผลผลิตเฉลี่ย  488  กิโลกรัมต่อไร่ 

สูงกว่ากรรมวิธีเกษตรที่ให้ผลผลิตเฉลี่ย  448  กิโลกรัมต่อไร่ ให้ผลผลิตเพ่ิมข้ึนจากเดิม ร้อยละ 8.9   
ส าหรับข้อมูลด้านเศรษฐศาสตร์  พบว่า กรรมวิธีทดสอบ มีต้นทุนการผลิตเฉลี่ย  3,248  บาทต่อไร่ 
ต่ ากว่ากรรมวิธีเกษตรกรซ่ึงมีต้นทุนการผลิตเฉลี่ย 3,555  บาทต่อไร่  สามารถลดต้นทุนลงได้  307  
บาทต่อไร่ คิดเป็นร้อยละ  8.6  ส าหรับรายได้ และผลตอบแทน  กรรมวิธีทดสอบ ให้ค่าเฉลี่ยรายได้ 
และผลตอบแทน เท่ากับ  5,697  และ  2,449  บาทต่อไร่  สูงกว่ากรรมวิธีเกษตรกร ซึ่งให้ค่าเฉลี่ย
รายได้ และผลตอบแทนเท่ากับ  5,219  และ  1,654  บาทต่อไร่   กรรมวิธีทดสอบท าให้เกษตรกรมี
รายไดเ้พ่ิมข้ึน ร้อยละ  9.2  ได้รับผลตอบแทนเพ่ิมข้ึน  ร้อยละ 48   และให้ค่าเฉลี่ย  BCR  เท่ากับ  
1.8  สูงกว่ากรรมวิธีเกษตรกร  ซึ่งให้ค่าเฉลี่ย  BCR  เท่ากับ  1.5  (ตารางท่ี 2) 

2. ผลการทดสอบในแปลงพริก  พบว่า กรรมวิธีทดสอบ ให้ผลผลิตเฉลี่ย  2,010 กิโลกรัมต่อ
ไร่ สูงกว่ากรรมวิธีเกษตรที่ให้ผลผลิตเฉลี่ย  1,846  กิโลกรมัต่อไร่ ผลผลิตเพ่ิมข้ึนจากเดิม ร้อยละ 8.9    
คุณภาพผลผลิต พบว่า กรรมวิธีทดสอบ ให้ผลผลิตดีเฉลี่ยร้อยละ  98.4   ผลผลิตถูกท าลายด้วยโรค
แอนแทรคโนส และหนอนเจาะผลเฉลี่ยร้อยละ  0.9  และ  1.1  ตามล าดับ และกรรมวิธีเกษตรกรให้
ผลผลิตดีเฉลี่ยร้อยละ  96.7  ผลผลิตถูกท าลายด้วยโรคแอนแทรคโนส และหนอนเจาะผลเฉลี่ยร้อย
ละ  1.7  และ 1.9  ตามล าดับ (ตารางท่ี 3)  ด้านต้นทุนการผลิต  พบว่า กรรมวิธีทดสอบ มีต้นทุน
การผลิตเฉลี่ย  28,046  บาทต่อไร่  และกรรมวิธีเกษตรกรมีต้นทุนการผลิตสูงกว่ากรรมวิธีทดสอบ 
คือ 29,431  บาทต่อไร่  ส าหรับรายได้  และผลตอบแทน  กรรมวิธีทดสอบ ให้ค่าเฉลี่ยรายได้ และ
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ผลตอบแทนเท่ากับ  86,008  และ  57,962  บาทต่อไร่  สูงกว่ากรรมวิธีเกษตรกร ซึ่งให้ค่าเฉลี่ย
รายได้ และผลตอบแทน 79,057  และ  49,626 บาทต่อไร่   วิธีทดสอบสามารถลดต้นทุนในผลิตพริก
ลงได้คิดเป็นร้อยละ  4.7  ท าให้เกษตรกรมีรายได้และผลตอบแทนเพ่ิมขึ้น  ร้อยละ  8.8  และ  16.8   
ตามล าดับ   ให้ค่าเฉลี่ย  BCR  เท่ากับ  3.1  สูงกว่ากรรมวิธีเกษตรกรซึ่งให้ค่าเฉลี่ย  BCR  เท่ากับ  
2.7  (ตารางท่ี  4) 

3. การปฏิบัติตามกรรมวิธีทดสอบทั้งการปลูกข้าว และพริก ท าให้ ได้ผลผลิตเพ่ิมขึ้นเฉลี่ย  
ร้อยละ 8.9 เกษตรกรได้รับผลตอบแทนจากการปลูกข้าวและพริกมากกว่าการปฏิบัติตามกรรมวิธี
เกษตรกร ถึงร้อยละ  17.8 หรือได้รับผลตอบแทนเพิ่มขึ้น  9,131  บาทต่อไร่ต่อป ี

4. ข้อมูลด้านสังคม  ผลส ารวจการยอมรับเทคโนโลยีของเกษตรกรที่ร่วมทดสอบ จ านวน  15  
ราย  โดยใช้แบบสอบถาม  พบว่า  เกษตรกรมีความพึงพอใจด้านการให้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน เพ่ือ
ลดต้นทุนและเพ่ิมผลผลิต ในนาข้าว ในระดับมาก ร้อยละ   60  และระดับปานกลาง  ร้อยละ  40   
ส าหรับในแปลงพริก เกษตรกรพึงพอใจด้านการให้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน ในระดับมาก  ร้อยละ  60  
ระดับปานกลาง  ร้อยละ  40  ด้านการใช้ปูนขาวปรับสภาพและฆ่าเชื้อโรคในดินก่อนการปลูกพืช  พึง
พอใจในระดับมาก  ร้อยละ   53.3  ระดับปานกลาง  ร้อยละ  46.7  การแช่เมล็ดพริกในน้ าอุ่นเพ่ือ
ฆ่าเชื้อโรคที่ผิวและท าให้เมล็ดงอกเร็วขึ้น  พึงพอใจในระดับมาก  ร้อยละ 66.7 ระดับปานกลาง  ร้อย
ละ 33.3  การใช้เชื้อราไตรโคเดอร์มาเพ่ือป้องกันต้นกล้าเน่าตายและโรคพืชที่เกิดจากเชื้อรา พึงพอใจ
ในระดับมาก  ร้อย  66.7 ระดับปานกลาง  ร้อยละ 33.3  การป้องกันก าจัดโรคแอนแทรคโนสโดยวิธี
ผสมผสานทั้งการใช้สารเคมี  การฉีดพ่นแคลเซียมไนเตรท  และสุขอนามัยแปลง พึงพอใจในระดับ
มาก  ร้อยละ  80 ระดับปานกลาง  ร้อยละ 20  การใช้สารเคมีและชีวภัณฑ์ (Bt)  ในการป้องกัน
ก าจัดแมลงศัตรูพืช  พึงพอใจในระดับมาก  ร้อยละ  60  ระดับปานกลาง  ร้อยละ 40  และการใช้
ปิโตรเลียมออยล์ ในการป้องกันก าจัดหนอนแมลงวันเจาะผล  พึงพอใจในระดับมาก  ร้อยละ  46.7  
และระดับปานกลาง  ร้อยละ 53.3   สรุปในภาพรวม เกษตรกรให้การยอมรับเทคโนโลยีด้านการให้
ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินทั้งในนาข้าวและแปลงพริก ร่วมกับการปลูกพริกโดยวิธีผสมผสานในระดับมาก
และปานกลาง  ร้อยละ  60  และ 40  ตามล าดับ  โดยเกษตรที่ร่วมการทดสอบจะน าเทคโนโลยีที่
ได้รับไปปฏิบัติต่อทุกราย 
 

ตารางท่ี  2  ผลผลิตและข้อมูลเศรษฐศาสตร์  ในการผลิตข้าว  ปีการเพาะปลูก  2559 - 2563  พื้นที่
ต าบลพอกน้อย  อ าเภอพรรณานิคม  และต าบลโพธิไพศาล  อ าเภอ   กุสุมาลย์  จังหวัดสกลนคร   
 

 

ปี 
ผลผลิต (ก.ก./ไร่) รายได้ (บาท/ไร่) ต้นทุน (บาท/ไร่) ผลตอบแทน (บาท/ไร่) BCR 

ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร 
2559 615 578 7,255 6,829 2,896 2,996 4,359 3,833 2.5 2.3 
2560 415 403 3,323 3,277 3,139 3,753 184 -526 1.1 0.9 
2561 414 368 5,763 5,125 3,388 3,792 2,374 1,333 1.7 1.4 
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2562 516 465 6,872 6,190 3,570 4,043 3,303 2,147 1.9 1.5 
2563 480 425 5,274 4,672 3,248 3,189 2,026 1,482 1.7 1.5 
เฉลี่ย 488 448 5,697 5,219 3,248 3,555 2,449 1,654 1.8 1.5 
ตารางท่ี  3  ผลผลิต  และคุณภาพผลผลิตพริก  ปีการเพาะปลูก  2559/60 -2563/64  พื้นที่ต าบล
พอกน้อย  อ าเภอพรรณานิคม  และต าบลโพธิไพศาล  อ าเภอกุสุมาลย์  จังหวัดสกลนคร 
 ผลผลิต ผลผลิตด ี ผลผลิตเสีย  (ร้อยละ) 

ปี กิโลกรัม/ไร่) (ร้อยละ) โรคแอนแทรคโนส หนอนเจาะผล 
 ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร 
2559/60 1,345 1,310 98.2 97.4 0.9 1.4 0.9 1.2 
2560/61 2,037 1,950 98.1 95.3 1.0 2.3 1.2 2.3 
2561/62 2,540 2,220 98.3 95.9 0.5 1.5 1.3 2.6 
2562/63 1,786 1,641 98.0 95.8 1.3 2.1 1.6 2.5 
2563/64 2,344 2,111 99.5 99 0.9 1.0 0.5 1.0 

เฉลี่ย 2,010 1,846 98.4 96.7 0.9 1.7 1.1 1.9 
ตารางท่ี  4  ข้อมูลเศรษฐศาสตร์  ในการผลิตพริก  ปีการเพาะปลูก  2559/60 – 2563/64  พ้ืนที่
ต าบลพอกน้อย  อ าเภอพรรณานิคม  และต าบลโพธิไพศาล  อ าเภอกุสุมาลย์  จังหวัดสกลนคร 

ระบบข้าว-พืชไร่อายุสั้น  
1. ผลผลิตข้าวนาปีเฉลี่ย 5 ปี (2559-2563) 512 กิโลกรัมต่อไร่ รายได้ 6,561 บาทต่อไร่ 

ต้นทุน 3,009 บาทต่อไร่ ผลตอบแทน 3,552 บาทต่อไร่ BCR 2.18  (ตารางท่ี 5) 
2. ผลผลิตถั่วลิสงเฉลี่ย 5 ปี 553 กิโลกรัมต่อไร่ ระบบข้าว-ถั่วลิสง ให้รายได้ 19,053บาทต่อ

ไร่ ต้นทุน 9,030 บาทต่อไร่ ผลตอบแทน 10,022 บาทต่อไร่ BCR 2.11 ให้ผลตอบแทนสูงกว่าระบบ
การผลิตข้าวอยา่งเดียว 6,470 บาทต่อไร่ (ตารางท่ี 5) 

 

ป ี
รายได้ (บาท/ไร่) ต้นทุน (บาท/ไร่) ผลตอบแทน (บาท/ไร่) BCR 

ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร 
2559/60 67,250 65,500 26,332 27,913 40,918 37,587 2.6 2.3 
2560/61 81,480 78,000 28,466 30,527 53,014 47,473 2.9 2.6 
2561/62 101,600 88,800 31,465 34,291 70,135 54,509 3.2 2.6 
2562/63 62,510 57,435 18,974 18,887 43,536 38,548 3.3 3.0 
2563/64 117200 105550 34,991 35,537 82,290 70,013 3.3 3.0 

เฉลี่ย 86,008 79,057 28,046 29,431 57,962 49,626 3.1 2.7 กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



18 
 

3. ผลผลิตข้าวโพดฝักสดเฉลี่ย 5 ปี 2,178 กิโลกรัมต่อไร่ ระบบข้าว-ข้าวโพดฝักสด ให้รายได้ 
23,690บาทต่อไร่ ต้นทุน 7,896 บาทต่อไร่ ผลตอบแทน 15,794 บาทต่อไร่ BCR 3.00 ให้
ผลตอบแทนสูงกว่าระบบการผลิตข้าวอย่างเดียว 12,242 บาทต่อไร่ (ตารางที่ 5) 

4. ผลผลิตมันเทศเฉลี่ย 5 ปี 1,728 กิโลกรัมต่อไร่ ระบบข้าว-มันเทศ ให้รายได้ 36,457 บาท
ต่อไร่ ต้นทุน 7,946 บาทต่อไร่ ผลตอบแทน 28,511 บาทต่อไร่ BCR 4.59 ให้ผลตอบแทนสูงกว่า
ระบบการผลิตข้าวอย่างเดียว 24,959 บาทต่อไร่ (ตารางท่ี 5) 

 

ตารางที่ 5 ผลผลิตและข้อมูลทางเศรษฐศาสตร์ ระบบการผลิตพืชไร่อายุสั้นหลังการเก็บเกี่ยวข้าว
พ้ืนที่ ต าบลบะฮี ต าบลสว่าง และต าบลวังยาง อ าเภอพรรณานิคม จังหวัดสกลนคร เฉลี่ย 5 ปี (ปี 
2559 – 2563) 
  

ปี ระบบการผลิตพืช ผลผลิต 
(กิโลกรัมต่อไร่) 

รายได้ 
 (บาทต่อไร่) 

ต้นทุน  
(บาทต่อไร่) 

ผลตอบแทน 
(บาทต่อไร่) 

BCR 

2559 ข้าวอย่างเดียว 601 6,998 3,008 3,990 2.34 
 ข้าว–ถั่วลิสง 601/482 19,023 9,170 9,853 2.07 
 ข้าว–ข้าวโพดฝักสด 601/1,891 22,129 8,138 13,991 2.72 
 ข้าว–มันเทศ 601/2,642 73,048 12,608 60,440 5.79 
2560 ข้าว*–ถั่วลิสง 0/554 13,840 6,307 7,533 2.19 
 ข้าว*–ข้าวโพดฝักสด 0/2,491 19,925 5,130 14,795 3.88 
 ข้าว*–มันเทศ 0/2,577 38,655 6,150 32,505 6.29 
2561 ข้าวอย่างเดียว 551 7,174 3,023 4,151 2.37 
 ข้าว–ถั่วลิสง 551/734 25,515 9,690 15,825 2.63 
 ข้าว–ข้าวโพดฝักสด 551/1,889 22,288 9,098 13,190 2.45 
 ข้าว–มันเทศ 551/1,712 32,852 7,579 25,273 4.33 
2562 ข้าวอย่างเดียว 421 7,285 2,864 4,421 2.54 
 ข้าว–ถั่วลิสง 421/514 20,128 9,891 10,236 2.03 
 ข้าว–ข้าวโพดฝักสด 421/2,387 27,242 8,488 18,754 3.21 
 ข้าว–มันเทศ 421/805 19,365 6,814 12,551 2.84 
2563 ข้าวอย่างเดียว 475 4,788 3,141 1,647 1.52 
 ข้าว–ถั่วลิสง 475/479 16,757 10,092 6,665 1.66 
 ข้าว–ข้าวโพดฝักสด 475/2,231 26,864 8,625 18,240 3.00 
 ข้าว–มันเทศ 475/905 18,363 6,579 11,785 2.79 
เฉลี่ย ข้าวอย่างเดียว 512 6,561 3,009 3,552 2.18 
 ข้าว–ถั่วลิสง 512/553 19,053 9,030 10,022 2.11 
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 ข้าว–ข้าวโพดฝักสด 512/2,178 23,690 7,896 15,794 3.00 
 ข้าว–มันเทศ 512/1,728 36,457 7,946 28,511 4.59 

หมายเหตุ * ไม่มีผลผลิตข้าว เนื่องจากได้รับผลกระทบจากภัยธรรมชาติน้ าท่วม นาข้าวเสียหาย
สิ้นเชิง 

สรุปผลการวิจัย และข้อเสนอแนะ (Conclusion and Suggestion) 
1. กรรมวิธีทดสอบ ให้ผลผลิตข้าวเฉลี่ย 488 กิโลกรัมต่อไร่ และผลผลิตพริกเฉลี่ย 2,010 

กิโลกรัมต่อไร่ ได้รับผลตอบแทนจากการปลูกข้าวเฉลี่ย 2,449  บาทต่อไร่  และได้รับผลตอบแทนจาก
การปลูกพริกเฉลี่ย 57,962 บาทต่อไร่ รวมผลตอบแทนที่ได้รับจากการปลูกข้าว และพริกเท่ากับ 
60,411 บาทต่อไร่  

2. กรรมวิธีเกษตรกร ให้ผลผลิตข้าวเฉลี่ย  448 กิโลกรัมต่อไร่ และผลผลิตพริกเฉลี่ย  
1,846  กิโลกรัมต่อไร่ ได้รับผลตอบแทนจากการปลูกข้าวเฉลี่ย 1,654 บาทต่อไร่ และได้รับ
ผลตอบแทนจากการปลูกพริกเฉลี่ย 49,626 บาทต่อไร่ รวมผลตอบแทนที่รับได้จากการปลูกข้าว และ
พริกเท่ากับ 51,280 บาทต่อไร่ 

3. การปฏิบัติตามกรรมวิธีทดสอบทั้งการปลูกข้าว และพริก ท าให้ เกษตรกรได้รับ
ผลตอบแทนมากกว่าการปฏิบัติตามกรรมวิธีเกษตรกรถึงร้อยละ 17.8 หรือมีรายได้เพ่ิมขึ้น 9,131 
บาทต่อไร่ 

4. พ้ืนที่อ าเภอกุสุมาลย์เป็นแหล่งผลิตพริกยอดสนที่ส าคัญของ จ.สกลนคร โดยสภาพพ้ืนที่
ปลูกเป็นดินลูกรัง มีความอุดมสมบูรณ์ค่อนข้างสูง ดังนั้นการใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินตามกรรมวิธี
ทดสอบจึงเป็นการเพ่ิมประสิทธิภาพการผลิตโดยสามารถลดต้นทุนการใช้ปุ๋ยเคมีลงได้ 1,385 บาทต่อ
ไร่ หรือลดต้นทุนได้ ร้อยละ 4.7 และท าให้ได้ผลผลิตเพ่ิมข้ึนร้อยละ 8.9 

5. เกษตรกรที่ร่วมการทดสอบในปีหลัง ๆ ยอมรับและน าเทคโนโลยีตามกรรมวิธีทดสอบไป
ปรับใช้ในแปลงของตนเอง จึงท าให้คุณภาพผลผลิตทั้ง 2 กรรมวิธีใกล้เคียงกัน การเข้าไปท างาน
ทดสอบครั้งนี้ได้กระตุ้นให้เกษตรกรในพ้ืนที่หันมาผลิตพริกแบบปลอดภัยมากขึ้นโดยเกษตรกรที่ร่วม
การทดสอบได้การรับรองแหล่งผลิต GAP พริกทุกราย นอกจากนั้นยังมีเกษตรกรอ่ืนในพ้ืนที่ใกล้เคียง
ให้ความสนใจเข้าสู่ระบบมาตรฐานมากขึ้น 

6. ระบบข้าว-ถั่วลิสง เป็นระบบที่เกษตรกรยอมรับสูงสุดร้อยละ 57 เนื่องจากใช้น้ าน้อย
กว่าระบบข้าว-ข้าวโพดฝักสด มีความเสี่ยงต่อการระบาดของโรคและแมลงน้อยที่สุด สามารถจ าหน่าย
ผลผลิตได้ทั้งฝักสดและฝักแห้ง และระหว่างรอการเก็บเกี่ยวผลผลิตถั่วลิสงสามารถปลูกพืชชนิดอื่น
เพ่ือเพ่ิมรายได้ให้ครัวเรือน เช่น เมล็ดพันธุ์มะเขือเทศ เมล็ดพันธุ์พืชตระกูลแตง เป็นต้น รองลงมาคือ 
ระบบข้าว-ข้าวโพดฝักสด เกษตรกรยอมรับร้อยละ 39 เนื่องจากสามารถผลิตได้หลายรอบการผลิต 
เป็นที่ต้องการของตลาดในท้องถิ่น และระบบข้าว-มันเทศ เกษตรกรยอมรับต่ าสุดร้อยละ 7 เนื่องจาก
ให้ผลตอบแทนสูง แต้มีข้อจ ากัดด้านท่อนพันธุ์ 
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7. ข้อดีของระบบการปลูกพืชไร่อายุสั้นหลังเก็บเกี่ยวข้าว ท าให้เกษตรกรมีรายได้ต่อ
ครัวเรือนสูงกว่าการผลิตข้าวเพียงอย่างเดียว และเศษซากพืชที่เหลือยังสามารถไถกลบเพื่อเป็นปุ๋ย
และอินทรียวัตถุในนาข้าว เป็นการใช้พื้นที่ให้เกิดประโยชน์สูงสุด 

8. ระบบการผลิตพืชไร่อายุสั้นหลังการเก็บเกี่ยวข้าว ควรผลิตพืชหลายระบบและปลูก
หลายรอบการผลิตปลูกให้เร็วขึ้น เพ่ือลดความเสี่ยงด้านสภาพฟ้าอากาศ การระบาดของศัตรูพืช 
การตลาด และเป็นการใช้พื้นที่ให้เกิดประโยชน์สูงสุด  

9. การระบาดของหนอนกระทูข้าวโพดลายจุด แนวทางแก้ไข ได้แก่ การหมั่นส ารวจแปลง 
ก าจัดหนอนกระทู้ข้าวโพดลายจุดแบบผสมผสานโดยใช้วิธีกลร่วมกับใช้ชีวภัณฑ์หรือสารเคมี หยุดพ่น
สารเคมีในระยะก่อนออกดอกเพ่ือความปลอดภัยของผลผลิต เกษตรกรและผู้บริโภค หมุนเวียนพื้นที่
ปลูกพืชเพ่ือลดการสะสมของโรคและแมลงศัตรูพืช ควรใช้พันธุ์มันเทศที่อายุเก็บเกี่ยวสั้นเพ่ือเก็บเก่ียว
เร็วขึ้นหลีกเลี่ยงการระบาดของแมลงศัตรูพืช 

อภิปรายผล (Discussion) 
 การทดสอบพริกแบบผสมผสานท าให้ท าให้วิธีทดสอบได้ผลผลิตสูงกว่าวิธีของเกษตรกร 
รวมทั้งลดความเสียหายจากการเข้าท าลายของโรคแอนแทกโนสในพริกอย่างได้ผล ซึ่งสอดคล้องกับ
งานวิจัยที่ พรทิพย์ และคณะ (2552) ได้รายงานไว้   
 

การขยายผลและการต่อยอดผลงานวิจัยในพื้นที่ 
1. เกษตรกรที่ร่วมการทดสอบจะน าเทคโนโลยีด้านการให้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินและการ

ผลิตพริกโดยวิธีผสมผสานไปใช้ในพ้ืนที่ เป็นแปลงต้นแบบและเป็นแหล่งเรียนรู้เพ่ือขยายผลให้

เกษตรกรแปลงข้างเคียง 

2.  ได้ขยายผลงานวิจัยผ่านการจัดงานวันถ่ายทอดเทคโนโลยีในปี  2563  มีเกษตรกร

สนใจเข้าร่วมงานและน าเทคโนโลยีไปปรับใช้ในพื้นที่ของตนเองมากกว่า  85  ราย 

3. เกษตรกรที่ร่วมโครงการได้การรับรองแหล่งผลิต GAP พริก ทุกราย และสามารถ

จ าหน่ายพริกปลอดภัยได้ท้ังในรูปแบบพริกสดและพริกแห้ง 

4. เกษตรกรสามารถน าความรู้ที่ได้ไปพัฒนาต่อยอดและปรับใช้ในพ้ืนที่ตนเอง ท าให้

ได้ผลผลิตเพ่ิมข้ึน ได้รับรองแปลงคุณภาพในระบบรับรองมาตรฐานแหล่งผลิตพืช จ านวน 10 ราย 

เกษตรกรได้รับการยกระดับแปลงให้เป็นศูนย์เรียนรู้การเพ่ิมประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตร (ศพก.
เครือข่ายต าบลบะฮี) จ านวน 1 ราย เพ่ือเป็นแหล่งเรียนรู้และถ่ายทอดความรู้ด้านการผลิตพืชไร่อายุ
สั้นหลังการเก็บเก่ียวข้าว ให้แก่เกษตรกรและประชาชนทั่วไป 

เงื่อนไข/ข้อจ ากัดการใช้เทคโนโลยี 
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1. เงื่อนไขการผลิตพริกของเกษตรกรในพ้ืนที่อ าเภอกุสุมาลย์ คือ ความแปรปรวนของสภาพ
ภูมิอากาศ  รูปแบบการตกของฝน  หากเกษตรกรสามารถปลูกพริกได้เร็วในช่ วงเดือนสิงหาคม - 
กันยายน จะท าให้ผลผลิตพริกเก็บได้ช่วงเดือนธันวาคม–มกราคม ซึ่งเป็นช่วงที่จ าหน่ายพริกได้ใน
ราคาสูง 

2. เงื่อนไขการยอมรับระบบการผลิตพืชไร่อายุสั้นหลังการเก็บเกี่ยวข้าว ได้แก่ ความเพียงพอ
ของปริมาณน้ าที่ใช้ส าหรับการเกษตรทั้งแหล่งน้ าชลประทาน และแหล่งน้ าส ารอง  ทักษะและ
ความสามารถในการผลิตพืชแต่ละชนิดของเกษตรกร การตลาดและแหล่งจ าหน่ายผลผลิต สภาพฟ้า
อากาศ และการระบาดของศัตรูพืช 

3. การผลิตถั่วลิสง เกษตรกรจะต้องมีพ้ืนที่ปลูกในฤดูฝนเพ่ือเก็บเป็นเมล็ดพันธุ์ส าหรับปลูก
ในหน้าแล้ง การผลิตข้าวโพดฝักสด มักพบปัญหาการระบาดของหนอนกระทูข้าวโพดลายจุด การผลิต
มันเทศ มีข้อจ ากัดด้านการปลูกขยายท่อนพันธุ์ ปัญหาการระบาดของด้วงงวงมันเทศ ในฤดูฝนมี
ข้อจ ากัดด้านพ้ืนที่ ต้องเป็นพ้ืนที่ดอนน้ าไม่ท่วมขัง และท่อนพันธุ์จะต้องมีอายุที่เหมาะสม ไม่มีการ
ปนเปื้อนของด้วงงวงมันเทศติดไปกับท่อนพันธุ์  

 
 

กิจกรรมที่ 2 การพัฒนาการผลิตพืชในพื้นที่แนวเขตเทือกเขาภูพาน 
Development of Cropping System in the PhuPan Mountain range 

 
ญาณิน  สุปะมา   ศิริรัตน์  เถื่อนสมบัติ    จุฑามาส ศรีส าราญ   แคทลิยา  เอกอุ่น 

 สุทธินันท์  ประสาธน์สุวรรณ์ อมฤต  วงษ์ศิริ พรทิพย์  แพงจันทร์ 
Yanin  Supama Sirirat  Thuansombat Jutamas  Srisamran 

Kathaliya  Ak-un    Suthinan  Prapadsuwan Amarit  Wongsiri 
Pornthip  Pangjan 

 
ค าส าคัญ : ระบบการผลิตพืช, มันส าปะหลัง, ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน,เทือกเขาภูพาน (Cassava, 
Cropping System, precise fertilizer recommendation, PhuPan Mountain range) 

บทคัดย่อ  
 ทดสอบเทคโนโลยีการผลิตมะม่วงเพื่อเพิ่มคุณภาพผลผลิตจังหวัดกาฬสินธุ์และอุดรธานี 
และการทดสอบศึกษาระบบการปลูกพืชในพ้ืนที่ปลูกมันส าปะหลังเป็นหลักจังหวัดสกลนคร มี
วัตถุประสงค์เพ่ือ ยกระดับผลผลิตและเพ่ิมคุณภาพผลลิตมะม่วง พัฒนาระบบการผลิตพืชในเขตพ้ืนที่
เทือกเขาภูพาน ด าเนินการในไร่เกษตรกร อ าเภอหนองกุงศรี จังกวัดกาฬสินธุ์ อ าเภอหนองวัวซอ 
จังหวัดอุดรธานี อ าเภอภูพาน จังหวัดสกลนครเกษตรกร 33 ราย ในปี 2559-2562 การผลิตมะม่วง
คุณภาพ เปรียบเทียบการใส่ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินและการจัดการตามค าแนะน ากรมวิชาการเกษตร 
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กับวิธีของเกษตรกร ส่วนการทดสอบในระบบ มันส าปะหลัง-ผักผสมผสาน กรรมวิธีเกษตรกร ปลูกมัน
ส าปะหลังหมุนเวียนสลับกับการปลูกผัก โดยใส่ปุ๋ยและการจัดการตามวิธีเกษตรกร เปรียบเทียบกับ 
กรรมวิธีทดสอบ การปลูกมันส าปะหลังสลับหมุนเวียนกับการปลูกพืชผัก ใส่ปุ๋ยอินทรีย์ร่วมกับปุ๋ยเคมี
ตามค่าวิเคราะห์ดิน ส่วนในผักใช้วิธีการจัดการศัตรูผักแบบผสมผสานให้ผลผลิตผักปลอดภัย ด้วยการ
ใช้ชีวินทรีย์ก าจัดศัตรูพืช ผลการทดสอบ การผลิตมะม่วงคุณภาพ พบว่า การปฏิบัติตามวิธีทดสอบ
การเพ่ือผลิตมะม่วงคุณภาพสามารถเพ่ิมผลผลิตมะม่วงได้ 161 กิโลกรัมต่อไร่ ซึ่งสามารถยกระดับ
ผลผลิตได้ ร้อยละ 8.5 สร้างผลตอบแทนให้เกษตรกรได้ 4,236 บาทต่อไร่ ผลตอบแทนเพ่ิมขึ้นร้อยละ 
11 ระบบมันส าปะหลัง-ผักผสมผสาน พบว่า กรรมวิธีทดสอบให้ผลผลิตมันส าปะหลัง 6.37 ตันต่อไร่ 
สูงกว่ากรรมวิธีเกษตรกรที่ให้ผลผลิต 4.83 ตันต่อไร่ คิดเป็นร้อยละ 31.9 ผลการทดสอบในผัก เมื่อ
เปรียบเทียบการผลิตทั้งระบบ พบว่า วิธีเกษตรกรและวิธีทดสอบ ได้ผลผลิตผัก 2,031 และ 2,083 
กิโลกรัมต่อไร่ รายได้ 74,118 และ 75,818 บาทต่อไร่ ต้นทุน 18,150 และ 18,094 บาทต่อไร่ 
ผลตอบแทน 55,968 และ 57,724 บาทต่อไร่ สัดส่วนรายได้ต่อการลงทุน (BCR) 4.08 และ 4.19 
ตามล าดับ ซึ่งวิธีทดสอบสูงกว่าอย่างชัดเจน นอกจากนั้นการน าเทคโนโลยีที่พบว่าได้ผลดี ไปขยายผล
ในพ้ืนที่เกษตรกรใกล้เคียง ให้น าไปปรับใช้ ได้แก่ การใส่ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินในมันส าปะหลัง และ
ระบบการปลูกผัก โดยการจัดการแปลงและศัตรูผักแบบผสมผสาน พบว่า เกษตรกรรับการขยายผลได้
ผลผลิตมันส าปะหลัง 5.05 ตันต่อไร่ เปอร์เซ็นต์แป้ง 30.3 เปอร์เซ็นต์ ต้นทุนการผลิต 4,378 บาทต่อไร่ 
รายได้ 10,556 บาทต่อไร่ ผลตอบแทน 6,178 บาทต่อไร่ BCR 2.42 ส าหรับรายได้ทั้งระบบ 95,287 บาทต่อ
ไร่ ต้นทุนการผลิตทั้งระบบ 25,345 บาทต่อไร่ ผลตอบแทน 69,952 บาทต่อไร่ BCR ทั้งระบบ 4.07 
ซึ่งมีความคุ้มค่าต่อการลงทุน   
 

Abstracts 
Technologies testing on mango to increase production and quality  in Kalasin 

and Udon Thani provinces and cropping system trial on cassava-growing area, Sakon 
Nakhon Province.  The aims to improve crop production and technology for 
efficiency by compared the farmer’s method with DOA’s method which fertilized and 
farmers management, compare with DOA’s method with apply compost and 
chemical fertilized depend on soil analysis to put combination of integrated pest 
management, microorganism and biological control. This trial on 2016-2020 at 
Nongkung-Si, Kalasin Nong-Wua-So, Udon Thani province Phu-Phan Sakon Nakhon, 
there are 33 farmer participants. The results of mango trial showed the DOA’s 
method  yield increase 161 kg/rai, which 8.5%, the returns 4,236 baht/rai, that 
significant of 11% compare to the farmer’s method. The cassava-integrated 
vegetables results found that cassava yielded of farmer’s and DOA’s method were 
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4.83 and 6.37 ton/rai. The DOA’s method were higher than the farmer’s method 
31.9%, similar to integrated vegetables which farmer’s and DOA’s method yield were 
2,031 and 2,083 kg./rai, income 74,118 and 75,818 baht/rai, cost 18,150 and 18,094 
baht/rai, return 55 ,968  and 5 7 ,7 24  baht/rai BCR 4.08 and 4 .1 9  respectively. The 
content of DOA’s method were better than farmer’s method. In addition, adoption 
the technology with expand to same agricultural ecology which applied fertilizing 
according to soil analysis including integrated pest management on vegetables, it was 
found that 5.05 tons/rai of cassava yields 30.3% starch, costs 4,378 baht/rai, income 
10,556 baht/rai, return 6,178 baht/rai, BCR 2.42, The total system income 95,287 
baht/rai, cost 25,345 baht/rai, return 69,952 baht/rai, BCR 4.07 with were excellent 
investment. 

บทน า (Introduction) 
จังหวัดสกลนคร ตั้งอยู่ประมาณ เส้นรุ้งที่ 16๐   องศา 45´ ลิปดา ถึง 18๐  องศา 15´ ลิปดา 

เหนือ และเส้นแวงที่103๐   องศา 15´ ลิปดา ถึง 104๐องศา 30´ ลิปดา ตะวันออก มีพ้ืนที่รวมทั้งสิ้น 
9,605.76 ตารางกิโลเมตร หรือประมาณ 6,003,603 ไร่ ลักษณะภูมิประเทศโดยทั่วไปทางด้านทิศใต้
เป็นที่ราบสูงบนเทือกเขาภูพานและที่ราบระหว่างหุบเขา มีสภาพพ้ืนที่แบบ ลูกคลื่นลอนลาด จากนั้น
จะค่อย ๆ เอียงลาดลงมาทางทิศเหนือและทิศตะวันออก พื้นที่อยู่สูงกว่าระดับน้ าทะเลประมาณ 172 
เมตร อ าเภอภูพาน จังหวัดสกลนคร มีพ้ืนที่ทั้งหมด 565 ตารางกิโลเมตร 353,125 ไร่ สภาพพ้ืนที่
ตั้งอยู่บนเทือกเขาภูพาน สูงจากระดับน้ าทะเล 200 – 525 เมตร พื้นที่ทั้งหมดตั้งอยู่บนหลังเขาเป็นที่
ดอน ลักษณะเป็นที่ดอนลูกคลื่นลึกและที่เขามีความลดชั้นสูงกว่า 2 % ขึ้นไป พ้ืนที่มีการชะล้างสูง 
ลักษณะลูกคลื่นตะวันตกตะวันออกสลับกันไปมา พ้ืนที่ 65 % เป็นเขตอุทยานแห่งชาติภูพานเป็นป่า
ไม้เบญจพรรณ อีกประมาณ 35 % จะเป็นที่อยู่อาศัย ที่ท าการเกษตร แหล่งน้ า พื้นที่การถือครองเพ่ือ
ท าการเกษตรและที่อยู่อาศัย ครัวเรือนเกษตรกร จ านวน 9,038 ครัวเรือน มีพ้ืนที่ท าการเกษตร
ทั้งหมด 129,400 ไร่ พืชเศรษฐกิจหลักส าคัญในแถบเทอกเขาภูพานคือ มะม่วงที่ปลูกเพ่ือการส่งออก 
กระจายอยู่ในพ้ืนที่จังหวัดกาฬสินธุ์และอุดรธานี มีพื้นที่ปลูกราว 3,995 ไร่ มีครัวเรือนเกษตรกรที่ผลิต
มากกว่า 400 ครัวเรือน พันธุ์ที่ปลูกเพ่ือการส่งออกส่วนใหญ่ คือ มหาชนก และน้ าดอกไม้สีทอง 
ประเด็นปัญหาการผลิต คือ ผลผลิตส่วนใหญ่ด้อยคุณภาพ เนื่องจาก แมลงวันผลไม้ โรคแอนแทรค
โนส โรคราด า เพลี้ยแป้งและเพลี้ยไฟ การไม่พัฒนาของช่อดอก ผลผลิตต่ า การจัดการสมดุลาตุ
อาหาร ควบคุมทรงพุ่ม ส่วนใหญ่ยังไม่ได้รับการรับรองมาจรฐานคุณภาพ  

ระบบการผลิตพืชในพ้ืนที่อ าเภอภูพาน จังหวัดสกลนคร ค่อนข้างมีความหลากหลายได้แก่ 
มันส าปะหลัง ไม้ผล ไม้ยืนต้น ยางพารา พืชผัก นาข้าว หวาย ไม้ดอกไม้ประดับ เกษตรกรปลูกมัน
ส าปะหลังเป็นพืชหลัก ระบบการปลูกได้แก่ 1.) ระบบการปลูกมันส าปะหลังอย่างเดียว 2.) ระบบการ
ปลูกมันส าปะหลังหมุนเวียนกับการปลูกพืชผักชนิดต่างๆ 3.)ระบบการปลูกมันส าปะหลังเป็นพืชแซม
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ในสวนไม้ผล โดยมีรูปแบบการปลูกเหลื่อมกันและปลูกตามกัน มันส าปะหลังเป็นพืชเศรษฐกิจชนิด
หนึ่งของอ าเภอภูพาน จังหวัดสกลนคร ในปี 2556/57 มีพ้ืนที่ปลูก 41,800 ไร่ ผลผลิตเฉลี่ย 4.0 ตัน
ต่อไร่ (ส านักงานเกษตรอ าเภอภูพาน, 2557) เกษตรกรนิยมปลูกมันส าปะหลัง 2 ช่วง ได้แก่ 1.) ปลูก
มันส าปะหลังต้นฝนหลังจากมีพายุฝนตกครั้งแรกและดินมีความชื้นเพียงพอประมาณเดือนกุมภาพันธ์ 
ถึงเดือนมีนาคมของทุกปี เก็บเกี่ยวในเดือนตุลาคม ของปีถัดไป ถึงเดือนมีนาคมของปีถัดไป อายุเก็บ
เกี่ยวประมาณ 18-24 เดือน 2.) ปลูกมันส าปะหลังปลายฝน เริ่มปลูกเดือนตุลาคม เก็บเกี่ยวผลผลิตที่
อายุเก็บเกี่ยวประมาณ 18-24 เดือน เมื่อมันส าปะหลังอายุ 10-12 เดือน เกษตรกรจะตัดล ามัน
ส าปะหลังสูงจากพ้ืนดินประมาณ 50 เซนติเมตร เพ่ือใช้เป็นท่อนพันธุ์ปลูกในพ้ืนที่ที่เตรียมไว้ หลัง
ปลูกมันส าปะหลังประมาณ 1 เดือน ใส่ปุ๋ยเคมีสูตร 21-7-15 อัตรา 30 กิโลกรัมต่อไร่ หรือ 46-0-0 
อัตรา 25 กิโลกรัมต่อไร่ หรือ 21-0-0 อัตรา 25 กิโลกรัมต่อไร่ ก าจัดวัชพืชโดยใช้สารเคมีก าจัดวัชพืช
พาราควอทไดคลอไรด์  3-5 ครั้งต่อ 1 รอบการผลิต ต้นทุนการผลิตเฉลี่ย 4,580 บาทต่อไร่ 
ผลตอบแทน 5,020 บาทต่อไร่ 

พืชผัก เป็นพืชเศรษฐกิจอีกชนิดหนึ่งของอ าเภอภูพาน จังหวัดสกลนคร ในปี 2556/57 มี
พ้ืนที่ปลูก 3,263 ไร่ (ส านักงานเกษตรอ าเภอภูพาน, 2557) ชนิดพืชผักได้แก่ ผักกาดหอม หอมแบ่ง 
ผักชี ผักชีลาว กวางตุ้ง แตงกวา แตงร้าน ถั่วฝักยาว ผักเสี้ยน โหระพา พริก แมงลัก เป็นต้น โดยมี
พ่อค้าคนกลางเข้ามารับซื้อผลผลิตในพ้ืนที่ เพ่ือส่งจ าหน่ายให้พ่อค้าท้องถิ่นจังหวัดสกลนคร กาฬสินธุ์ 
ขอนแก่น ระบบการปลูกพืชผักตามด้วยมันส าปะหลัง เกษตรกรจะปลูกพืชผักอายุสั้นชนิดต่างๆใน
ระหว่างเดือนตุลาคม ถึง กุมภาพันธ์ หลังจากนั้นจะปลูกมันส าปะหลังในพ้ืนที่ที่เคยปลูกพืชผักในเดือน
มีนาคม ถึง พฤษภาคม หรือปลูกพืชผักช่วงเดือนเมษายน ถึง กรกฎาคม แล้วเตรียมพ้ืนที่ปลูกมัน
ส าปะหลังในเดือนกรกฎาคม-ตุลาคม จากข้อมูลดังกล่าวข้างต้น พื้นที่ในเขตลูกคลื่นแนวเขตเทือกเขา
ภูพาน มีปัญหาการชะล้างพังทลายของดิน ปัญหาในการผลิตพืช ได้แก่  คุณภาพผลผลิตไม่ได้
มาตรฐาน ต้นทุนด้านปัจจัยการผลิตสูง รวมทั้งในบางพ้ืนที่ ดินขาดความอุดมสมบูรณ์ เกษตรกรยัง
ขาดข้อมูลเชิงวิชาการด้านการผลิตพืช ด้วยเหตุผลดังกล่าว จึงมีความจ าเป็นต้องด าเนินงานวิจัยศึกษา
ระบบการปลูกพืชในพ้ืนที่ปลูกมันส าปะหลังเป็นหลักจังหวัดสกลนคร เพ่ือเป็นค าแนะน าให้เกษตรกร
ในพ้ืนที่ต่อไป 

ระเบียบวิธีการวิจัย  (Research Methodology) 
การทดสอบการผลิตมะม่วงคุณภาพเพื่อการส่งออก ด าเนินการ ปี 2559-2560 โดยการ

ปฏิบัติของเกษตรกร คือ ราดสารพาโคลบิวทราโซล ใช้อัตราส่วนของสารความเข้มข้น 10% จ านวน 
10 ซีซ/ีเส้นผ่าศูนย์กลางทรงพุ่ม 1 เมตร ผสมน้ า 4 ลิตร หลังราดสารพาโคลบิวทราโซล 15-30 วัน ใส่
ปุ๋ยทางดิน สูตร 8-24-24 อัตรา 500 กรัม/ต้น และฉีดพ่นปุ๋ยเคมี สูตร 0-52-34 ทุกๆ 7 วัน ฉีด
ประมาณ 3 ครั้ง หลังราดสารพาโคลบิวทราโซล 60 วัน  ฉีดพ่นไธโอยูเรีย อัตรา 500 กรัม  ผสมกับ
โปรแตสเซียมไนเตรท (13-0-46) อัตรา 2 กก./น้ า 200 ลิตร ฉีดพ่น 2 ครั้ง ห่างกัน 7 วัน และ
หลังจากนั้นฉีดพ่นเฉพาะโปรแตสเซียมไนเตรทอัตรา 200 กรัม/น้ า 20 ลิตร ประมาณ 3-4 ครั้ง ทุก 7 
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วัน เพ่ือให้ออกดอกพร้อมๆ กัน หลังจากนั้นประมาณ  15 วัน  มะม่วงจะเริ่มออกดอก ประมาณ  30 
วัน ติดผลเท่ากับหัวไม้ขีดไฟ ในระหว่างที่มะม่วงออกดอกติดผลฉีดพ่นแคลเซียม โบรอน ในอัตรา 300 
ซีซี/น้ า 200 ลิตร ทุก 7 

การห่อผล ก่อนห่อผลผลิต ฉีดพ่นสารป้องกันก าจัดแมลง (อะบาเม็กตริน, อิมิดาคลอพริด) 
และ     สารป้องกันจัดเชื้อรา (โปรพิแนบ) เพ่ือป้องกันเพลี้ยแป้ง เพลี้ยไฟและโรคแอนแทรค    โนส 
มีการตัดแต่งผลผลิตที่รูปทรงผิดปกติ ผิวไม่สวยและไม่ได้คุณภาพออก เริ่มห่อผลมะม่วงเมื่อมีผลขนาด
เท่าไข่ไกด่้วยถุงกระดาษคาร์บอนวัน  

การเก็บเกี่ยวผลผลิต การเก็บเกี่ยวผลผลิต โดยหลังจากห่อผลมะม่วงประมาณ 50 วัน เริ่ม
ทยอยเก็บผลผลิตขายได้ หรือที่ความสุกแก่ประมาณ 80-85 เปอร์เซ็นต ์

ส าหรับการทดสอบ ด าเนินการทดสอบเทคโนโลยีตามค าแนะน ากรมวิชาการเกษตรในวิธี
ทดสอบเปรียบเทียบกับวิธีเกษตรกร 

กรรมวิธีที่ 1 วิธีเกษตรกร เป็นการผลิตมะม่วงนอกฤดู (วิธเีคมี) ใช้ปุ๋ยเคม ีและสารเคมีตามวิธี
เกษตรกร ตัดแต่งทรงพุ่มให้โปร่ง ใส่ปุ๋ยมูลสัตว์ ในอัตรา 20 กก./ต้น สูตร 15-15-15 ในอัตรา 2 กก./
ต้น ส าหรบัวิธีปฏิบัติอื่นตามข้างต้น 

กรรมวิธีที่ 2 วิธีทดสอบ การผลิตมะมว่งนอกฤดู (วิธผีสมผสาน) ใช้ปุย๋ตามค่าวิเคราะห์ดิน ตัด
แต่งทรงพุ่มให้โปร่ง ใส่ปุ๋ยหมัก ในอัตรา 20 กก./ต้น ใส่ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินร่วมกับการใส่ใส่ปุ๋ย
ละลายฟอสเพส ส าหรับวิธปีฏบิัติอื่นตามข้างต้น 

ด าเนินการในพ้ืนที่ อ าเภอหนองกุงศรี จังหวัดกาฬสินธุ์ และต าบลกุดหมากไฟ และ ต าบลอูบ
มุง อ าเภอหนองวัวซอ  จังหวัดอุดรธานี 

การทดสอบระบบมันส าปะหลัง-พืชผักแบบผสมผสาน  
 ปีที่ 1-3 (ปี 2559-2561) ด าเนินการทดสอบเทคโนโลยีตามค าแนะน ากรมวิชาการ
เกษตรในวิธีทดสอบเปรียบเทียบกับวิธีเกษตรกร 

1. วิธีทดสอบ ปลูกพืชผักโดยใช้วิธีการจัดการแบบผสมผสานให้ปลอดภัยจากสารพิษ การใช้
ชีวินทรีย์ร่วมในการก าจัดศัตรูพืช รองพ้ืนด้วยปุ๋ยหมัก 300 กก./ไร่ ใช้ปุ๋ยตามค าแนะน าของ GAP พืช 
หลังการเก็บเกี่ยวพืชผักเตรียมพ้ืนที่ส าหรับปลูกมันส าปะหลัง ใส่ปุ๋ยหมักรองพ้ืน 200 กก./ไร่ ใส่
ปุ๋ยเคมีตามค่าวิเคราะห์ดิน (กรมวิชาการเกษตร, 2548) เมื่อมันส าปะหลังอายุ 3 เดือน และดินมี
ความชื้น ก าจัดศัตรูมันส าปะหลังตามความจ าเป็น เก็บเก่ียวมันส าปะหลังที่อายุ 12 เดือน 

2. วิธีเกษตรกร ปลูกพืชผักตามวิธีเกษตรกร รองพ้ืนด้วยมูลไก่ไข่ 600 กก./ไร่ ใส่ปุ๋ยเคมี 8-8-4 
กิโลกรัมต่อไร่ของ N-P2O5-K2O หลังเก็บเกี่ยวพืชผักเตรียมพ้ืนที่ปลูกมันส าปะหลัง และใส่ปุ๋ยเคมี 8-
8-4 กิโลกรัมต่อไร่ของ N-P2O5-K2O แบ่งใส่ 2 ครั้ง ก าจัดศัตรูมันส าปะหลังตามความจ าเป็น เก็บเก่ียว
มันส าปะหลังที่อายุ 12 เดือน 
 ปีที่ 4-5 (ปี 2562-2563) ด าเนินการทดสอบขยายผลในพ้ืนที่เกษตรกรใกล้เคียงที่มีภูมิ
นิเวศน์คล้ายกัน จัดท าแปลงต้นแบบเทคโนโลยีที่เกษตรกรยอมรับและพึงพอใจ 
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ผลการวิจัย (Results) 
ข้อมูลด้านผลการวิเคราะห์ดิน ผลการทดสอบเทคโนโลยีการผลิตมะม่วงมหาชนกเพื่อเพิ่ม

คุณภาพผลผลิตจังหวัดกาฬสินธุ์ เกษตรกรร่วมด าเนินงาน ปี 2559 จ านวน 12 ราย ปี 2560 
จ านวน 11 ราย ในพื้นที่อ าเภอหนองกุงศรี คุณสมบัติดินของเกษตรกรก่อนด าเนินการทดสอบ มี
ระดับค่า pH ระหว่าง 4.67-7.06 อินทรียวัตถุอยู่ในระดับต่ า ความเป็นประโยชน์ของฟอสฟอรัส 3-17 
ส่วนโพแทสเซียมที่แลกเปลี่ยนได้ 8-119 เป็นดินที่มีความอุดมสมบูรณ์ต่ า เนื่องจากเป็นพ้ืนที่สภาพไร่ 
ดินทราย ส าหรับการทดสอบเทคโนโลยีการผลิตมะม่วงน้ าดอกไม้เพื่อเพิ่มคุณภาพผลผลิตจังหวัด
อุดรธานีเกษตรกรที่ร่วมด าเนินงานทดสอบ ในปีงบประมาณ 2559-2561 จ านวน 10 ราย ประกอบด้วย 
เกษตรกรต าบลอูบมุง อ าเภอหนองวัวซอ 5 ราย ต าบลกุดหมากไฟ อ าเภอหนองวัวซอ จ านวน 5 ราย 
คุณสมบัติดินของเกษตรกรก่อนด าเนินการทดสอบ มีระดับค่าความเป็นกรดเป็นด่าง เป็นกรดอ่อนมี
ค่า pH ระหว่าง 4.84-5.75 มีปริมาณอินทรียวัตถุต่ า ปริมาณฟอสฟอรัสอยู่ในระดับสูง 1 ราย ระดับ
ต่ า 2 ราย และอยู่ในระดับปานกลาง 7 ราย ส่วนปริมาณธาตุโพแทสเซียมทุกรายอยู่ในระดับปาน
กลาง 4 ราย และสูงจ านวน 6 ราย  

ผลการทดสอบ ด้านข้อมูลผลผลิต และองค์ประกอบผลผลิต กรรมวิธีของเกษตรกร และ
กรรมวิธีทดสอบ พบว่า จ านวนผลต่อต้น 149 และ 140 ผลต่อต้น น้ าหนักผล 362 และ 358 กรัมต่อ
ผล ผลผลิต 2,042 และ 1,881 กิโลกรัมต่อไร่ (ตารางที่ 6) ตามล าดับ กรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธี
เกษตร ให้ผลผลิต  คุณภาพผลผลิต วิธีทดสอบมีแนวโน้มสูงกว่าวิธีของเกษตรกร แต่ไม่แตกต่างกัน
มากนัก ปัจจัยที่ส่งผลกระทบกับการผลิตมะม่วง คือ ความพอเพียงของแหล่งน้ า สภาพภูมิอากาศ ซึ่ง
เป็นเงื่อนไขส าคัญในการควบคุมคุณภาพ ส าหรับข้อมูลด้านเศรษฐศาสตร์ กรรมวิธีของเกษตรกร และ
กรรมวิธีทดสอบ พบว่า ต้นทุน 11,004 และ 12,174 บาทต่อไร่ รายได้ 49,038 และ 54,469 บาทต่อ
ไร่ ผลตอบแทน 38,040 และ 42,276 บาทต่อไร่ ค่า BCR 4.46 และ 4.47 (ตารางที่ 7) ตามล าดับ 
ซึ่งวิธีทดสอบมีแนวโน้มดีกว่าเล็กน้อย แต่ทั้งสองวิธีมีความคุ้มค่าสมารถลงทุนได้   

 
ตารางที่ 6 ข้อมูลผลผลิตและองค์ประกอบผลผลิต แปลงทดสอบเทคโนโลยีการผลิตมะม่วงนอกฤดู

เพ่ือการส่งออกพ้ืนที่ จ.กาฬสินธุ์ และ อุดรธานี ปี 2559-2561 

พื้นที่/ปีการผลิต 
จ านวนผล (ผล/ต้น) น้ าหนักผล (กรัม/ผล) ผลผลติ (กก./ไร่) 

ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร 

จงัหวัดกาฬสินธุ์       
2559/60 210 206 311 307 2,901 2,813 
2560/61 222 202 311 301 2,819 2,467 

จังหวัดอุดรธานี       
2559/60 91 85 414 413 1,337 1,237 
2560/61 72.7 67 412 411 1,112 1,005 
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เฉลี่ย 149 140 362 358 2,042 1,881 
หมายเหตุ: เกษตรกรร่วมทดสอบ จังหวัดละ 10-12 ราย  

 
 
 

ตารางที่ 7 ข้อมูลเศรษฐศาสตร์ แปลงทดสอบเทคโนโลยีการผลิตมะม่วงนอกฤดูเพ่ือการส่งออกพ้ืนทื่ 
จ.กาฬสินธุ์ และอุดรธานี ปี 2559-2561 

 

พื้นที่/ปีการผลิต 
ต้นทุน (บาท/ไร่) รายได้ (บาท/ไร่) ผลตอบแทน (บาท/ไร่) BCR 

ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร 
จ.กาฬสินธุ์         
2559/2560 12,621 9,938 48,644 45,040 36,023 35,103 3.85 4.53 
2560/2561 13,735 11,786 60,167 51,367 46,432 39,582 4.38 4.36 
จ.อุดรธาน ี         

2559/2560 11,207 11,135 53,477 49,495 42,270 38,360 4.77 4.44 
2560/2561 11,133 11,156 55,586 50,248 44,379 39,113 4.99 4.50 

เฉลี่ย 12,174 11,004 54,469 49,038 42,276 38,040 4.47 4.46 
หมายเหตุ: จ.กาฬสินธุ์ ราคาจ าหน่าย 5-40 บาท จ.อุดรธานี ราคาเฉลี่ย 50 บาท  
 

ระบบมันส ำปะหลัง-ผักผสมผสำน 
ผลการทดสอบ ปี 2559-2562 พบว่า กรรมวิธีทดสอบให้ผลผลิตมันส าปะหลัง 6.37 ตันต่อไร่ สูงกว่า

กรรมวิธีเกษตรกรที่ให้ผลผลิตมันส าปะหลัง 4.83 ตันต่อไร่ คิดเป็นร้อยละ 31.9 รายได้ทั้งระบบ กรมวิธีทดสอบ
ให้รายได้ 75,818 บาทต่อไร่ สูงกว่ากรรมวิธีเกษตรกรที่ให้รายได้ 74,118 บาทต่อไร่ คิดเป็นร้อยละ 2.29 
ต้นทุนการผลิตทั้งระบบ กรรมวิธีเกษตรกรมีต้นทุนการผลิต 18,150 บาทต่อไร่ สูงกว่าวิธีทดสอบที่มีต้นทุน
การผลิต 18,094 บาทต่อไร่ ผลตอบแทนทั้งระบบ กรรมวิธีทดสอบมีผลตอบแทน 57,724 บาทต่อไร่ สูงกว่า
กรรมวิธีเกษตรกรที่มีผลตอบแทนทั้งระบบ 55,968 บาทต่อไร่ คิดเป็นร้อยละ 3.13 BCR กรรมวิธีทดสอบ 4.19 
สูงกว่ากรรมวิธีเกษตรกรที่มี BCR 4.08 ทั้ง 2 กรรมวิธี มีความคุ้มค่าต่อการลงทุน ปัจจัยที่มีผลต่อการยอมรับ
ระบบการผลิตพืชในพ้ืนที่ปลูกมันส าปะหลังเป็นหลัก ได้แก่ แรงงานในภาคการเกษตร แหล่งเงินทุน การเข้าถึง
ปัจจัยการผลิต การตลาด การระบาดของศัตรูพืช แหล่งน้ าและปริมาณน้ าที่ใช้ในการเกษตร 

ปี 2563 ด าเนินการขยายผลการทดสอบ โดยเกษตรกรเลือกวิธีการผลิตพืชผักแบบผสมผสาน 
ได้แก่ การใช้ปุ๋ยมูลไก่ไข่ การใส่ปุ๋ยเคมีตามอัตราแนะน า การป้องก าจัดโรคและแมลงศัตรูพืชตามความ
จ าเป็น การก าจัดวัชพืชด้วยมือ พืชผักที่เกษตรกรผลิต ได้แก่ ผักกาดหอม ผักชีหอม แมงลัก ผักชีลาว 
หอมแบ่ง ขึน้ฉ่าย ถั่วฝักยาว เป็นต้น หลังเก็บเกี่ยวผลผลิตพืชผัก เตรียมพ้ืนที่ ปลูกมันส าปะหลัง และ
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ใส่ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน ใช้มันส าปะหลังพันธุ์ระยอง 9 จ านวน 10 ราย พันธุ์ระยอง 72 จ านวน 5 ราย และ
พันธุ์เกษตรศาสตร์ 50 จ านวน 3 ราย ปลูกเดือนเมษายน-พฤษภาคม ปี 2563 เก็บเกี่ยวเดือนมกราคม ปี 2564 
พบว่า ให้ผลผลิตเฉลี่ย 5.05 ตันต่อไร่ เปอร์เซ็นต์แป้ง 30.3 เปอร์เซ็นต์ ต้นทุนการผลิต 4,378 บาทต่อไร่ 
รายได้ 10,556 บาทต่อไร่ ผลตอบแทน 6,178 บาทต่อไร่ BCR 2.42 (ตารางที่ 8) การเก็บเกี่ยวผลผลิต
ในช่วงหน้าแล้งก่อนมันส าปะหลังแตกใบอ่อนใหม่ท าให้เปอร์เซ็นต์แป้งสูง ผลผลิตพืชผักเฉลี่ย 2,968 
กิโลกรัมต่อไร่ รายได้ทั้งระบบ 95,287 บาทต่อไร่ ต้นทุนการผลิตทั้งระบบ 25,345 บาทต่อไร่ 
ผลตอบแทน 69,952 บาทต่อไร่ BCR ทั้งระบบ 4.07 (ตารางที่ 8) ซึ่งระบบการปลูกพืชในพ้ืนที่ปลูก
มันส าปะหลังมีผลตอบแทนทั้งระบบสูงกว่าการปลูกมันส าปะหลังอย่างเดียว 63,414 บาทต่อไร่ 

 
 
ตารางที่ 8 ผลผลิตและข้อมูลเศรษฐศาสตร์ระบบการผลิตพืชในพ้ืนที่ปลูกมันส าปะหลัง 

จังหวัดสกลนคร ปี 2559-2562 

ปี พ.ศ. 

ผลผลลิตมันส าปะหลัง  
(ตันต่อไร่) 

ผลผลลิตพืชผัก 
 (กิโลกรัมต่อไร่) 

รายได้ทั้งระบบ 
(บาทต่อไร่) 

ต้นทุนทั้งระบบ  
(บาทต่อไร่) 

ผลตอบแทนทั้งระบบ  
(บาทต่อไร่) 

BCR ทั้งระบบ 

เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ 

ปี 2559 7.18 8.72 2,694 2,757 87,848 91,564 26,464 28,814 61,384 62,750 3.32 3.18 
ปี 2560 4.60 6.80 2,702 2,848 63,527 62,105 19,237 19,481 33,865 42,696 3.30 3.19 
ปี 2561 3.77 4.21 711 639 29,513 27,973 9,099 6,777 20,386 21,321 3.24 4.13 
ปี 2562 3.78 5.76 2,018 2,087 115,582 121,628 17,799 17,302 97,783 104,293 6.49 7.03 
เฉลี่ย 4 ป ี 4.83 6.37 2,031 2,083 74,118 75,818 18,150 18,094 55,968 57,724 4.08 4.19 

หมำยเหตุ 1) ปี 2559 ชนิดพืชผัก ได้แก่ ผักกาดหอม โหระพา ผักชีหอม แมงลัก ผักเส้ียน และผักชีลาว 2) ปี 2560 ชนิดพืชผัก ได้แก่ 
ผักกาดหอม ผักชีหอม แมงลัก และผักเสี้ยน 3) ปี 2561 ชนิดพืชผัก ได้แก่ แตงร้าน ถั่วฝักยาว แมงลัก และกวางตุ้ง 4) ปี 2562 ชนิดพืชผัก 
ได้แก่ ผักกาดหอม ผักชีหอม ถั่วฝักยาว กวางตุ้ง หอมแบ่ง และผักชีลาว 

ผลการจัดงานวันถ่ายทอดเทคโนโลยี เพ่ือถ่ายทอดเทคโนโลยีระบบการผลิตพืชในพื้นที่ปลูกมัน
ส าปะหลังเป็นหลังหลัก เกษตรกรเข้าร่วมงานจ านวน 100 ราย การประเมินผลของเกษตรกรต่อ
เทคโนโลยีที่ได้รับการถ่ายทอดความรู้ พบว่า เกษตรกรมีความพึงพอใจและยอมรับเทคโนโลยีการเพ่ิม
ผลผลิตมันส าปะหลัง ด้านการเขตกรรม ได้แก่ การเตรียมดิน การก าจัดวัชพืช ระยะปลูกที่เหมาะสม 
พันธุ์มันส าปะหลังที่เหมาะสมต่อพ้ืนที่ วิธีการปลูก วัสดุปรับปรุงดิน การใส่ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน การ
ป้องกันก าจัดโรคและแมลง การใช้ชีวภัณฑ์เพ่ือควบคุมศัตรูพืช และอายุเก็บเกี่ยวที่ เหมาะสม 
เกษตรกรมีความพึงพอใจในระดับมาก ปานกลาง และน้อย เฉลี่ยร้อยละ  21.2  46.3 และ 32.5 
ตามล าดับ ส่วนการผลิตพืชผัก เกษตรกรมีความพึงพอใจและยอมรับเทคโนโลยีด้านการเขตกรรม 
ได้แก่ การเตรียมดิน การก าจัดวัชพืช วิธีการปลูก วัสดุปรับปรุงดิน การใส่ปุ๋ย การป้องกันก าจัดโรค
และแมลง การใช้ชีวภัณฑ์เพ่ือควบคุมศัตรูพืช การใช้สารเคมีตามค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร 
สุขอนามัยพืช และอายุเก็บเกี่ยวที่เหมาะสม เกษตรกรพึงพอใจในระดับมาก ปานกลาง และ น้อย 
เฉลี่ยร้อยละ  24.7  51.1 และ 23.4 ตามล าดับ  
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สรุปผลการด าเนินงาน 5 ปี  (พ.ศ. 2559 – 2563)    
1. การปฏิบัติตามวิธีทดสอบการเพ่ือผลิตมะม่วงคุณภาพสามารถเพ่ิมผลผลิตมะม่วงได้ 161 

กิโลกรัมต่อไร่ หรือสามารถยกระดับผลผลิตได้ ร้อยละ 8.5 สร้างผลตอบแทนให้เกษตรกรได้ 4,236 
บาทต่อไร่ หรือสามารถยกระดับผลตอบแทน ได้ร้อยละ 11 นอกจากนั้นเกษตรกรที่ร่วมการทดสอบ
ยังได้รับการรับรองแหล่งผลิตมะม่วงคุณภาพ 

2. การผลิตมันส าปะหลังกรรมวิธีทดสอบ ให้ผลผลิตเฉลี่ย 4 ปี (2559-2562) 6.37 ตันต่อไร่ 
สูงกว่ากรรมวิธีเกษตรกรที่ให้ผลผลิตมันส าปะหลัง 4.83 ตันต่อไร่ คิดเป็นร้อยละ 31.9  

3. ข้อมูลทางเศรษฐศาสตร์ระบบการผลิตพืชในพ้ืนที่ปลูกมันส าปะหลังเป็นหลัก กรรมวิธี
ทดสอบให้รายได้ทั้งระบบ 75,818 บาทต่อไร่ สูงกว่ากรรมวิธีเกษตรกรที่ให้รายได้ 74,118 บาทต่อไร่ คิดเป็น
ร้อยละ 2.29 ต้นทุนการผลิตทั้งระบบ กรรมวิธีทดสอบที่มีต้นทุนการผลิต 18,094 บาทต่อไร่ ต่ ากว่ากรรมวิธี
เกษตรกรที่มีต้นทุนการผลิต 18,150 บาทต่อไร่ ผลตอบแทนทั้งระบบ กรรมวิธีทดสอบมีผลตอบแทน 57,724 
บาทต่อไร่ สูงกว่ากรรมวิธีเกษตรกรที่มีผลตอบแทนทั้งระบบ 55,968 บาทต่อไร่ คิดเป็นร้อยละ 3.13 BCR 
กรรมวิธีทดสอบ 4.19 สูงกว่ากรรมวิธีเกษตรกร BCR 4.08 ทั้ง 2 กรรมวิธี มีความคุ้มค่าต่อการลงทุน  

4. ระยะเวลาปลูกมันส าปะหลัง – พืชผัก ได้แก่ 1) ปลูกมันส าปะหลังร่วมกับพืชผัก ช่วงเดือน
กันยายน – กุมภาพันธ์ ข้อดี ลดต้นทุนในการไถเตรียมพ้ืนที่ มันส าปะหลังได้รับปุ๋ยและความชื้นใน
ระยะแรกของการเจริญเติบโตเต็มที่ ข้อเสีย ในพ้ืนที่ที่การระบายน้ าไม่ดีอาจท าให้ผลผลิตเน่าเสียหาย
ได้ หรือ ปลูกมันส าปะหลังแบบยกร่องปลูกหลังจากเก็บเกี่ยวผลผลิตพืชผักแล้วเสร็จ 2) การปลูก
พืชผักเดือนเมษายน – กรกฎาคม หลังจากเก็บเกี่ยวพืชผักแล้วเสร็จ เตรียมพ้ืนที่ ยกร่อง และปลูกมัน
ส าปะหลังก่อนที่ฝนจะตกชุก ข้อดี ท าให้มีการระบายน้ าได้เร็วและดีกว่าในช่วงฝนตกชุก ลดความ
เสี่ยงต่อผลผลิตมันส าปะหลังเน่า ข้อเสีย ต้นทุนการผลิตด้านการเตรียมพ้ืนที่และการก าจัดวัชพืช
สูงขึ้น  

5. การขยายผลการทดสอบ เกษตรกรเลือกวิธีการผลิตพืชผักแบบผสมผสานเพ่ือให้เหมาะสม
กับการปฏิบัติในพ้ืนที่ของตนเอง ได้แก่ การใช้ปุ๋ยมูลไก่ไข่ การใส่ปุ๋ยเคมีตามอัตราแนะน า การป้องการ
ก าจัดโรคและแมลงศัตรูพืชตามความจ าเป็น การปลูกมันส าปะหลังเกษตรกรเลือกใช้พันธุ์ที่เหมาะสมกับ
พ้ืนที่ตนเอง ได้แก่ พันธุ์ระยอง 9 ระยอง 72 และเกษตรศาสตร์ 50 เป็นต้น เก็บเกี่ยวในระยะเวลาที่
เหมาะสม และแบ่งพ้ืนที่เก็บเก่ียวเพ่ือให้มีท่อนพันธุ์ส าหรับปลูกในฤดูถัดไป  
สรุปผลการวิจัย และข้อเสนอแนะ (Conclusion and Suggestion)  
 การผลิตมะม่วงคุณภาพโดยใส่ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินและการจัดการผลิตตามค าแนะน า 
ท าให้เกษตรการได้ผลผลิตและมีผลตอบแทนดีขึ้น และได้รับการรับรองมาตรฐานแหล่งผลิต ตาม
ค าแนะน าเกษตรกรมีพ้ืนที่ท าการเกษตร 5 - 35 ไร่ ปลูกพืชผัก 2 - 3 รอบการผลิตๆละ 2-4 ไร่ต่อปี 
หมุนเวียนกับการปลูกมันส าปะหลัง ผลการทดสอบพบว่าผลผลิตมันส าปะหลัง และการปลูกผักแบบ
ผสมผสานโดยการหมุนเวียนพ้ืนที่ปลูก และการน าเทคโนโลยีของกรมวิชาการเกษตรเข้าไปทดสอบ 
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ท าให้เกษตรกรได้ผลผลิต มีรายได้ ผลตอบแทน และสัดส่วนรายได้ต่อการลงทุน ทั้งระบบสูงกว่าวิธี
ของเกษตรกรอย่างชัดเจน  

ข้อเสนอแนะ  ระบบการปลูกพืชในพ้ืนที่ปลูกมันส าปะหลังเป็นหลัก ควรวางแผนการปลูกพืช
ให้หลากหลายชนิด เพ่ือให้สอดคล้องด้านการตลาด การระบาดของโรคและแมลงศัตรูพืช หมุนเวียน
พ้ืนที่ปลูกเพ่ือลดการสะสมของโรคและแมลง ควรปลูกมันส าปะหลังในช่วงเดือนกุมภาพันธ์ – มีนาคม 
ในขณะที่ดนิมีความชื้น เพ่ือให้ระยะการเจริญเติบโตและการสะสมน้ าหนัก ซ่ึงในช่วงมันส าปะหลังอายุ 
3-12 เดือนจะได้รับน้ าฝนมากที่สุด ส่งผลให้มันส าปะหลังให้ผลผลิตสูงสุด 
 เงื่อนไขและข้อจ ากัด 
 1. เงื่อนไขการผลิตมะม่วงคุณภาพในแหล่งผลิตแถบเทือกเขาภูพาน คือ ความอุดม
สมบูรณ์ของดิน เนื่องจากโดยธรรมชาติมีความอุดมสมบูรณ์ต่ า การจัดการสมดุลธาตุอาหารให้
เพียงพอกับความต้องการของมะม่วง ความพอเพียงของแหล่งน้ า สภาพภูมิอากาศ ซึ่งเป็นเงื่อนไข
ส าคัญในการควบคุม และพัฒนาคุณภาพผลผลิต  
 2. ความเพียงพอของแหล่งน้ าและปริมาณน้ าที่ใช้ในการเกษตรซึ่งส่วนใหญ่อาศัยน้ าจากแหล่ง
น้ าธรรมชาติ เช่น เขื่อนล าปาว ล าน้ าพุง ล าห้วยต่าง  ๆและน้ าฝน เป็นต้น ท าให้ฤดูแล้งน้ าไม่เพียงพอต่อการ
เพาะปลูก เกษตรกรบางรายจึงขุดบ่อบาดาลเสริมด้วย 
 3. การระบาดของโรคและแมลงศัตรูพืช เกษตรกรจะต้องหมั่นส ารวจและสังเกตพืชอย่าง
ใกล้ชิด โดยเฉพาะใน มะม่วง และพืชผักซึ่งมีอายุสั้น และมักมีการระบาดของโรคแมลงอย่างรวดเร็ว 
ซึ่งต้องวินิจฉัยให้ถูกต้อง เพ่ือน าไปสู่การจัดการได้อย่างเหมาะสม  
 4. เงื่อนไขด้านแรงงาน การผลิตผักครัวเรือนที่มีแรงงานในภาคการเกษตร เพียง 2 คนต่อ
ครัวเรือน จึงมีความจ าเป็นในการจ้างแรงงานในท้องถิ่นเป็นครั้งคราว เช่น ในระยะการเก็บเกี่ยว หรืองช่วง
จัดการแปลงปลูก  

กิจกรรมที่ 3 การพัฒนาการผลิตพืชในพื้นที่แนวเขตเทือกเขาภูพาน 
Research and development of local crops production  

in the PhuPan Mountain range 
 

ญาณิน  สุปะมา  จุฑามาส ศรีส าราญ วีระวัฒน์  ดู่ป้อง  พรทิพย์   แพงจันทร์ 
Yanin Supama  Jutamas Srisamran  Werawat  Doopong Pornthip Pangjan 

 
บทคัดย่อ  

การเปรียบเทียบสายต้นมะเม่าพันธุ์ดีในแหล่งปลูกจังหวัดสกลนคร ปี 2559-2563 วาง
แผนการทดลองแบบสุ่มในบล๊อกสมบรูณ์ 6 สายต้น จ านวน 4 ซ้ า พบว่าการเจริญเติบโตทางล าต้นไม่
มีความแตกต่างกันทางสถิติ สายต้น สน. 21 มีแนวโน้มความสูงและความกว้างทรงพุ่ม จ านวนผลต่อ
ช่อ ปริมาณน้ าคั้นต่อ100 ผล และผลผลิตเฉลี่ยสูงสุด ส่วนสายต้น สน. 19 มีปริมาณความหวานสูงสุด 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



31 
 

การทดลองยังมีหลากหลายปัจจัยต้องศึกษาประกอบเพ่ิมเติม ทั้งด้านสิ่งแวดล้อมและแมลงศัตรู 
ส าหรับการทดสอบเทคโนโลยีการผลิตครามในสภาพแปลงเกษตรกร จังหวัดสกลนคร มีเกษตรกรร่วม
ทดสอบทั้งสิ้น 30 ราย ทดสอบในครามพันธุ์ฝักตรงและครามฝักงอ ในพ้ืนที่ ต าบลไร่ ต าบลนาหัวบ่อ 
และต าบลสว่าง อ าเภอพรรณานิคม โดยเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีเกษตรกร  และกรรมวิธีทดสอบ
ซึ่งมีการให้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน ร่วมกับการจัดการระยะปลูกในครามฝักตรง และการให้ปุ๋ยตามค่า
วิเคราะห์ดินในครามฝักงอ ผลการทดสอบในครามฝักตรงพบว่า ระยะปลูกที่ 60X50 เซนติเมตร ให้
น้ าหนักสดผลผลิตและปริมาณเนื้อครามใกล้เคียงกับกรรมวิธีเกษตรกร แต่มีจ านวนประชากรน้อยกว่า
ท าให้ลดต้นทุนด้านเมล็ดพันธุ์และการใช้ปุ๋ยเคมีลงได้ ร้อยละ 31.4 และได้รับผลตอบแทนเพ่ิมขึ้น 
1,081 บาทต่อไร่ คิดเป็นร้อยละ 3.7 ส่วนในครามพันธุ์ฝักงอ ได้น้ าหนักสดผลผลิตเพ่ิมข้ึนจาก 1,668  
เป็น  2,028  กิโลกรัมต่อไร่ และปริมาณเนื้อครามเพ่ิมขึ้นจาก  253  เป็น  307  กิโลกรัมต่อไร่ คิด
เป็นร้อยละ  21.6  และ  21.5  ตามล าดับ  สามารถลดต้นทุนลงได้  763  บาทต่อไร่  คิดเป็นร้อยละ  
15.1  และได้รับผลตอบแทนเพิ่มข้ึน  6,168  บาทต่อไร่  คิดเป็นร้อยละ  30.5  เกษตรกรร้อยละ  90 
มีความพึงพอใจและยอมรับเทคโนโลยีในระดับมาก  

Abstracts 
A study on comparison for varieties of Mao Clone (Antidesma spp.) in Sakon 

Nakhon Province on 2016-2020 with randomized complete block design which 6 
clone 4 repecation. The result were not significant of growth parameter content, but 
the tended in clone no.21 which height, canopy width, densely of fruit, juice volume 
and yield were higher than other clone, while the clone no.19 was sweetness 
content. The variability of experiment were genetic environment and insect factor 
with requiring to further prove. The testing on I. tinctoria and I. suffruticosa 
technology in the 30 farmers at Rai, Na Hua Bo and Sawang Subdistrict, Phannanom 
District to compared farmer's and DOA's method. The results on I. tinctoria the 
spacing of 60 X 50 cm. found that yield not significant among 2 method, but seed 
and fertilizers cost on DOA’s method were reduced 31.4% and return increase 3.7% 
compare with farmer’s method. Likewise, DOA’s method on I. suffruticosa the yield 
were increased 21.5%, decrease cost 15.1% and 30.5% return increase which 
compare to farmer’s method, besides that 90% of farmers are satisfied and accept 
technologies. 
บทน า (Introduction) 

มะเม่า หรือ เม่าหรือหมากเม่า (Mamao, Mao) (Antidesma spp.) เป็นไม้ผลท้องถิ่น ของ
ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ พบมากในจังหวัดสกลนคร มีพ้ืนที่ปลูกบนเทือกเขาภูพานประมาณ 5,000 
ไร่ ส่วนใหญ่พบมะเม่า 3 ชนิด คือ มะเม่าไข่ปลา (A. ghaesembilla) มะเม่าขี้ตาควายหรือมะเม่า
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สร้อย (A. acidum Retz.) และมะเม่าหลวง (A. thwaitesianum Muell Arg.) (วินัยและกาญจนา, 
2547) มะเม่าที่ปลูกบนเทือกเขาภูพานจะมีคุณภาพดีกว่าพ้ืนที่อ่ืนๆ โดยเฉพาะมะเม่าหลวงเป็นมะเม่า
ที่นิยมน าผลสุกมาบริโภค และน ามาใช้ในการแปรรูปเป็นผลิตภัณฑ์ได้ เช่น น้ ามะเม่าพร้อมดื่ม น้ ามะ
เม่าชนิดเข้มข้น แยม มะเม่ากวน และไวน์มะเม่า น้ าเม่าสกัดเข้มข้น 100% มีสารอาหารที่มีประโยชน์
ต่อร่างกายและวิตามินหลายชนิด กรดอะมิโนที่จ าเป็นต่อร่างกายที่มนุษย์ไม่สามารถสังเคราะห์ได้ถึง 
18 ชนิด (วินัย และกาญจนา, 2547) รวมทั้งมีสารต้านอนุมูลอิสระ ซึ่งช่วยป้องกันการเกิดโรคมะเร็ง
(http://www.mediathai.net/module/newsdesk/) มะเม่า เป็นไม้ผลท้องถิ่น ที่มีความส าคัญทาง
เศรษฐกิจของจังหวัดสกลนคร พันธุ์ที่นิยมปลูกเป็นการค้าเป็นพันธุ์ที่รวบรวมจากพ่อค้าคนกลางซึ่งมี
ราคากิ่งพันธุ์ค่อนข้างแพง และยังไม่มีข้อมูลทางวิชาการสนับสนุนในการตัดสินใจปลูกของเกษตรกร 
และยังมีความจ าเป็นในการพัฒนาพันธุ์เพ่ือให้ได้พันธุ์ที่เหมาะสมต่อการเพาะปลูก ดังนั้นการคัดเลือก
และเปรียบเทียบพันธุ์มะเม่าจึงมีความจ าเป็นต่อเกษตรกรที่สามารถเลือกมะเม่าพันธุ์ดีไปใช้ให้เกิด
ประโยชน์โดยอาจใช้ในรูปของพันธุ์ที่สามารถบริโภคผลสดและสามารถน าไปแปรรูปได้  

การพัฒนาพันธุ์เริ่มจากการได้รวบรวมพันธุ์มะเม่าจากแหล่งต่างๆจ านวน 20 สายต้น และ
คัดเลือกพันธุ์มะเม่าจ านวน 6 สายต้น เพ่ือท าการเปรียบเทียบสายต้นมะเม่าพันธุ์ดีที่สามารถในแหล่ง
ปลูกจังหวัดสกลนครและจังหวัดใกล้เคียงหรือสามารถเจริญเติบได้ทั่วไป โดยทางศูนย์วิจัยและ
พัฒนาการเกษตรสกลนครได้เปรียบเทียบสายพันธุ์มะเม่าที่มีลักษณะเด่นทางด้านการเจริญเติบโต 
ผลผลิต และคุณภาพผลผลิต เพ่ือเป็นข้อมูลสนับสนุนเกษตรกรผู้ผลิตและขยายผลสู่กลุ่มเกษตรกรให้ดี
ขึ้นและได้ผลผลิตที่มีคุณภาพต่อการน าไปใช้ประโยชน์และได้ผลผลิตในปริมาณเพียงพอและคุ้มค่าทาง
เศรษฐกิจ  รวมถึงการส่งเสริมผู้ผลิตรายใหม่ในการน าไปสร้างอาชีพและรายได้เสริมอีกทางหนึ่ง 

ผ้าฝ้ายย้อมครามเป็นอัตลักษณ์เฉพาะถิ่นของชาวสกลนคร เนื่องจากมีกลุ่มชาติพันธุ์ เช่น 
ไทญ้อ  ไทโย้ย  ภูไท ไทโซ่ ซึ่งมีวัฒนธรรมการแต่งกายโดยนิยมใช้สีด าหรือสีน้ าเงินเป็นสีพ้ืน และสีที่ใช้
ย้อมนั้นส่วนใหญน่ั้นได้มาจากต้นคราม  ในปี  2561 จังหวัดสกลนครมีพ้ืนที่ปลูกคราม  979.7  ไร่  
ปลูกมากที่อ าเภอพรรณานิคม และอากาศอ านวย  จากการส ารวจข้อมูลด้านการผลิตครามของ
เกษตรกร ในพ้ืนที่ภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนบนของ  ญาณิน และคณะ (2561) พบว่า  เกษตรกร
ส่วนใหญ่จะปลูกครามในฤดูฝน และเก็บเกี่ยวช่วงเดือนสิงหาคม ถึงเดือนธันวาคม บางส่วนจะปลูกใน
ฤดูแล้งหลังการเก็บเกี่ยวข้าว และจะเก็บเกี่ยวผลผลิตช่วงต้นฤดูฝน  วิธีการปลูกมีทั้งการหว่านและการ
หยอดเมล็ดในแปลงโดยใช้อัตราเมล็ดพันธุ์  2 – 4  กิโลกรัมต่อไร่ ช่วงเตรียมดินก่อนปลูกใส่ปุ๋ยคอก  
อัตรา  100 – 300  กิโลกรัมต่อไร่ และใส่ปุ๋ยเคมีสูตร  46-0-0  หรือ  15-15-15  อัตรา  2 – 50  
กิโลกรัมต่อไร่ หลังเมล็ดงอก  1  เดือน  หรือบางรายไม่มีการใส่ปุ๋ยเคมี หรือไม่ใส่ทั้งปุ๋ยคอกและ
ปุ๋ยเคมี  เก็บเกี่ยวผลผลิตเมื่อต้นครามอายุ 3 - 4  เดือน  เมื่อน าต้นครามมาสกัดเนื้อครามจะได้
ปริมาณเนื้อครามเปียกอยู่ระหว่าง  80 – 400  กิโลกรัมต่อไร่   จุฑามาส และคณะ (2558) ได้
ท าการศึกษาระยะปลูกท่ีเหมาะสมต่อการเพ่ิมปริมาณผลผลิตในครามพันธุ์ฝักตรงในแปลงทดสอง
ภายในศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรสกลนคร โดยใช้ระยะปลูกระหว่างแถว 60 เซนติเมตร และ
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ระยะห่างระหว่างต้นที่ 20  30  40  และ  50 เซนติเมตร  พบว่า  ทุกระยะปลูกให้ค่าเฉลี่ยความสูง 
ความเข้มสีคราม และเปอร์เซ็นต์เนื้อครามในใบคราม 100 กรัม  ไม่แตกต่างกันทางสถิติ โดยให้
ค่าเฉลี่ยความสูงต้นเท่ากับ  160 เซนติเมตร  ค่าความเข้มสีคราม  0.074  และเปอร์เซ็นต์เนื้อคราม
ในใบคราม  100  กรัม  เฉลี่ยร้อยละ  50.81  ขณะที่จ านวนกิ่งต่อต้น  น้ าหนักต้นครามสด  และ
น้ าหนักเนื้อครามเปียก  มีความแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติท่ีระดับความเชื่อมั่นร้อยละ  95  
โดยที่ระยะปลูก  60 x 20  เซนติเมตร  ให้ค่าเฉลี่ยน้ าหนักต้นครามสดสูงสุด  2,160  กิโลกรัมต่อไร่  
ที่ระยะปลูก  60 x 50 เซนติเมตร  ให้ค่าเฉลี่ยจ านวนกิ่งต่อต้นสูงสุด คือ  55.7  กิ่งต่อต้น  และ
น้ าหนักเนื้อครามเปียกสูงสุดคือ  220  กิโลกรัมต่อไร่ 

เนื่องจากครามเป็นพืชเสริมรายได้ และอัตลักษณ์เฉพาะถิ่นของชาวสกลนคร ซึ่งปัจจุบันยังไม่
มีค าแนะน าในการปลูกครามให้เหมาะสมในพ้ืนที่ของเกษตรกร ทั้งด้านเขตกรรม การจัดการดินและ
ปุ๋ย เพ่ือเป็นทางเลือกการให้เกษตรกรเพ่ิมผลผลิตครามในพ้ืนที่ จึงมีความจ าเป็นในการทดสอบและ
พัฒนาเทคโนโลยีการผลิตครามร่วมกับเกษตรกร ดังนั้น การทดสอบในครั้งนี้จึงมีวัตถุประสงค์เพ่ือ
ทดสอบเทคโนโลยีการผลิตครามในพื้นที่เกษตรกรจังหวัดสกลนคร  เพ่ือให้ได้เทคโนโลยีการผลิตคราม
ที่เหมาะสมเฉพาะพ้ืนที่ ให้เกิดความยั่งยืนในการผลิตพืช และสอดคล้องกับวิถีชีวิตเกษตรกร 
 
ระเบียบวิธีการวิจัย  (Research Methodology) 

แบบและวิธีการทดลองในมะเม่า วางแผนการทดลองแบบ Randomized Complete 
Block Design (RCBD) 6 กรรมวิธี (6 สายต้น) 4 ซ้ า พ้ืนที่ด าเนินการ พื้นที่ด าเนินการ 4 ไร่ จ านวน
ต้นที่สุ่มตัวอย่าง 4 ต้น/กรรมวิธี วธิีปฏิบัติการทดลอง  

1. การขยายพันธุ์มะเม่าโดยใช้วิธีเสียบยอดและทาบก่ิง และปลูกตามกรรมวิธีการทดลองที่
ก าหนดไว้ใช้ระยะปลูก 6x6 จ านวน 4 ไร่  

2. การดูแลรักษาแปลงประกอบด้วย ใส่ปุ๋ยหมักเติมอากาศ จ านวน 5 กิโลกรัม/ต้น (220 
กก/ไร่) ใส่ปุ๋ยรอบที่1 เดือนมกราคม และ 15-15-15 จ านวน 25 กรัม/ต้น (1.1กก/ไร่) และคลุมด้วย
ฟางข้าวเพ่ือรักษาความชื่นในดินป้องกันการขาดน้ าในช่วงฤดูแล้งโดยใช้ระบบน้ าหยดอาทิตย์ละ 3 
ครั้งและในช่วงฤดูฝนทิ้งช่วง เพ่ือลดอัตราเสี่ยงต่อการสูตรเสียของต้นทดลองและก าจัดวัชพืชรอบโคน
ต้นและภายในแปลงสัปดาห์ละ 1 ครั้งหรือตามความจ าเป็น  

3. เกณฑ์ในการคัดเลือกพันธุ์มะเม่า  
3.1 ผลผลิตไม่น้อยกว่า 1,000 กิโลกรัมต่อไร่ต่อปี และมีการติดดอกออกผลต่อเนื่องทุกปี 
3.2 ขนาดของช่อผล ผล สม่ าเสมอและมีขนาดของผลไม่น้อยกว่า เซนติเมตร 
3.3 มีปริมาณน้ าคั้นไม่น้อยกว่า 100 มิลลิลิตรต่อผลผลิต 500 กรัมและมรีสชาติหวาน  
3.4 มีปริมาณความหวานไม่น้อยกว่า15 องศาบริ๊กซ์ 
การบันทึกข้อมูล 
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1. การเจริญเติบโตทางล าต้น ทุก 6 เดือน ประกอบด้วย ความสูง ความกว้างของทรงพุ่ม 
เส้นรอบวงต้น  

2. ข้อมูลผลผลิตและคุณภาพการผลิต ประกอบด้วย ลักษณะความกว้างและความยาวช่อผล 
จ านวนผลต่อช่อ สัดส่วนการสุกช่อผล น้ าหนักผลต่อช่อ น้ าหนักผล 10 ผล ความกว้างของผล 
ปริมาณความหวาน ปริมาณน้ าคั้น และผลผลิตต่อไร่ 

แบบและวิธีการทดลองในคราม ไม่มีแผนการทดลอง เป็นการเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธี
ทดสอบ และกรรมวิธีเกษตรกร ดังนี้ 

ปีท่ี 1 - 2  (พ.ศ. 2559 – 2560) กรรมวิธีทดสอบ ใช้ครามพันธุ์ฝักตรง  หยอดเมล็ดใน
แปลงโดยใช้ระยะปลูก  60 x 50  เซนติเมตร  หลุมละ 3 – 4 ต้น  และให้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน หลัง
ปลูก  1 เดือน กรรมวิธีเกษตรกร ใช้ครามพันธุ์ฝักตรง  หว่านเมล็ดในแปลงปลูก (ไม่มีระยะปลูก) ให้
ปุ๋ยเคมีสูตร 15-15-15 ร่วมกับ 46-0-0  อัตรา  4  กิโลกรัมต่อไร่  หลังปลูก 1 เดือน  และให้ปุ๋ยเคมี
สูตร 15-15-15  อัตรา 50 กิโลกรัมต่อไร่  แบ่งใส่ 2 ครั้ง  เมื่ออายุ  2 เดือน และ 3 เดือน 

ปีท่ี 3 – 5  (พ.ศ. 2561 – 2563) กรรมวิธีทดสอบ ใช้ครามพันธุ์ฝักงอ ระยะปลูก  50 x25  
เซนติเมตร  หลุมละ 3 – 4 ต้น  ให้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน หลังย้ายปลูก  1 เดือน และมีการจัดการ
ศัตรพืูชตามค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร กรรมวิธีเกษตรกร ใช้ครามพันธุ์ฝักงอ  ระยะปลูก  50 
x25  เซนติเมตร  หลุมละ 3 – 4 ต้น  รองพ้ืนด้วยปุ๋ยชีวภาพ อัตรา 100 กิโลกรัมต่อไร่  และให้
ปุ๋ยเคมีสูตร 30-5-5 อัตรา  60 กิโลกรัมต่อไร่   หลังย้ายปลูก 1 เดือน   

วิธีปฏิบัติการทดลองเก็บตัวอย่างดินก่อนการปลูกครามเพ่ือตรวจวิเคราะห์ธาตุอาหารพืช  
และน าผลวิเคราะห์มาค านวณอัตราการให้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินของพืชตระกูลถั่วตามกรรมวิธี
ทดสอบ เก็บเก่ียวผลผลิตเมื่อต้นครามอายุ   4  เดือนหลังปลูก โดยเกี่ยวครามทั้งต้นที่ระดับ  30  
เซนติเมตร เหนือผิวดิน เพ่ือน าเข้าสู่กระบวนการผลิตเนื้อครามต่อไป  
ผลการวิจัย (Results) 

สรุปผลการด าเนินงาน  5  ปี  (พ.ศ. 2559 – 2563) 

มะเม่า จากการศึกษาการเปรียบเทียบสายต้นมะเม่าพันธุ์ดีในแหล่งปลูกจังหวัดสกลนคร 

ปลูกรักษาพันธุ์และรวบรวมไว้ที่ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรสกลนครจ านวน 6 สายต้นอายุ 4 ปี  

ประกอบด้วยT1 คือ สน 6 ,T2 คือ สน 8 ,T3 คือ สน 11 , T4 คือ สน 17 ,T5 คือ สน 19 และT6 คือ 

สน 21 ปลูกในแปลงทดสอบศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรสกลนคร จังหวัดสกลนคร 

การเจริญเติบโตทางล าต้น พบว่าความสูงไม่มีความแตกต่างกัน โดยพบว่าหมากเม่าสายต้น 
สน 21 มีขนาดความสูงต้น เฉลี่ยสูงสุดเท่ากับ 222.25 เซนติเมตร จากผลการทดลองขนาดความสูง
ของต้นหมากเม่าในแต่ละปีพบว่าความสูงเฉลี่ยเพ่ิมขึ้น 40-60 เซนติเมตรต่อปี เส้นรอบวงของต้น
หมากเม่า พบว่าหมากเม่าสายต้น สน 6 มีขนาดเส้นรอบวงของต้นหมากเม่าเฉลี่ยสูงสุดเท่ากับ 69.29 
มิลลิเมตร ความกว้างทรงพุ่มของต้นหมากเม่า ในแต่ละสายต้นจากปีที่ 1 ถึงปีที่ 4 พบว่าไม่มีความ
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แตกต่างกันทางสถิติ โดยมะเม่าสายต้น สน.21 มีขนาดทรงพุ่มของต้นมะเม่าเฉลี่ยสูงสุดเท่ากับ 210 
เซนติเมตร จ านวนกิ่งหลักของต้นหมากเม่า ไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ สายต้น สน 21  มีจ านวน
กิ่งแขนงสูงสุดเท่ากับ 80 กิ่ง สายต้น สน 8 พบการท าลายของแมลงบริเวณกิ่งหลักและกิ่งแขนงมาก
ที่สุดจึงส่งผลต่อการเจริญเติบโตและการให้ผลผลิต   

ผลผลิตและคุณภาพผลผลิต มะเม่าในแต่ละสายต้นเริ่มมีช่อดอกในปีที่ 3-4 ในช่วงเดือน
มีนาคม และออกเต็มที่ในช่วงเดือนเมษายนถึงพฤษภาคม เมื่อแทงช่อได้ 7-10 วัน ดอกจะเริ่มบาน
และได้รับการผสม ซึ่งจะเก็บผลผลิตได้ในช่วงปลายเดือนกรกฎาคมถึงกันยายน พบว่าความยาวช่อผล 
และความกว้างช่อผล ทุกสายต้นไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ โดยสายต้น สน 6 มีความยาวช่อผล
สูงสุดเท่ากับ 113.95 มิลลิเมตร และมีความกว้างช่อผลสูงสุดเท่ากับ 27.77 มิลลิเมตร น้ าหนักช่อผล 
และจ านวนผลต่อช่อ ทุกสายต้นมีความแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ โดยสายต้น สน 17  มี
น้ าหนักช่อผลสูงสุดเท่ากับ 15.5 กรัม สายต้น สน 21 มีจ านวนผลต่อช่อสูงสุด 22.62 ผล น้ าหนัก 10 
ผล และความกว้างผล ทุกสายต้นไม่มีความแตกต่างกัน พบว่า สายต้น สน 19 มีน้ าหนัก 10 ผล 
สูงสุด 6.62 กรัม และความกว้างผลสูงสุด 9.40 มิลิเมตร ปริมาณความหวาน พบว่า สายต้น สน 19 มี
ปริมาณความหวาน สูงสุดเท่ากับ 19.50 องศาบริ๊กซ์ สน 21 ให้ปริมาณน้ าคั้นต่อ 100 ผล สูงสุด  
93.97 มิลลิลิตร  ส่วนสายต้น สน 17 มีสัดส่วนการสุก สูงสุดเท่ากับ 77.40 เปอร์เซ็นต์ สายต้น สน 
21 ให้ผลผลิตมะเม่าสูงสุด 213 กิโลกรัมต่อไร่ (ตารางที่ 9) ผลผลิตมะเม่ามักเกิดขึ้นตามยอด และกิ่ง
แขนง สายต้นที่มีการแตกยอดและกิ่งแขนงมากจึงมีแนวโน้มให้ผลผลิตสูง เงื่อนไขการทดลอง มะเม่า
ทุกสายต้นพบหนอนเจาะก่ิงกาแฟเข้าท าลายกิ่ง ท าให้แห้งตายส่งผลให้เกิดความเสียหายต่อทรงพุ่ม 
 
ตารางท่ี 9 องค์ประกอบและคุณภาพผลผลิตมะเม่า 6 สายต้น ในพ้ืนที่จังหวัดสกลนคร ปี 2563  
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ครามฝักตรง กรรมวิธีทดสอบ ให้ค่าเฉลี่ยความสูงเท่ากับ 109.1 เซนติเมตร ต่ ากว่า กรรมวิธี
เกษตรกร ซึ่งมีค่าเฉลี่ยความสูงเท่ากับ 123.6 เซนติเมตร แต่กรรมวิธีทดสอบมีค่าเฉลี่ยความกว้างทรง
พุ่ม และจ านวนกิ่งต่อต้น มากกว่า กรรมวิธีเกษตรกร เนื่องจากมีการจัดการระยะปลูกท าให้ต้นครามมี
การเจริญเติบโตแผ่ขยายกิ่งก้านออกไปด้านข้างได้มากข้ึน โดยมีค่าเฉลี่ยความกว้างทรงพุ่ม เท่ากับ 
39.8  เซนติเมตร  และมีจ านวนกิ่งเฉลี่ย 15.6 กิ่งต่อต้น ในขณะที่กรรมวิธีเกษตรกร มีค่าเฉลี่ยความ
กว้างทรงพุ่ม เท่ากับ 27.2  เซนติเมตร และมีจ านวนกิ่งเฉลี่ย 9.7 กิง่ต่อต้น ส าหรับน้ าหนักสดผลผลิต 
พบว่า กรรมวิธีเกษตรกร ให้ค่าเฉลี่ยน้ าหนักสดผลผลิตสูงกว่ากรรมวิธีทดสอบ โดยมีค่าเฉลี่ยน้ าหนัก
สดผลผลิต เท่ากับ 1,675 กิโลกรัมต่อไร่ ในขณะที่กรรมวิธีทดสอบให้ค่าเฉลี่ยน้ าหนักสดผลผลิต 
เท่ากับ 1,413.1 กิโลกรัมต่อไร่  ทั้งนี้เนื่องจากกรรมวิธีทดสอบ ใช้ระยะปลูก 60 x 50 เซนติเมตร   
ปลูก  3 – 4 ต้นต่อหลุม มีค่าเฉลี่ยประชากรเท่ากับ 18,480 ต้นต่อไร่ ส่วนกรรมวิธีเกษตรกรปลูกโดย
การหว่านเมล็ด มีค่าเฉลี่ยประชากรเท่ากับ 78,690 ต้นต่อไร่ ซึ่งมีประชากรมากกว่ากรรมวิธีทดสอบ
ถึง 4.3 เท่า  จึงมีค่าเฉลี่ยน้ าหนักสดผลผลิตมากกว่ากรรมวิธีทดสอบ  ส าหรับปริมาณเนื้อคราม พบว่า
ทั้งกรรมวิธีทดสอบ และกรรมวิธีเกษตรกรให้ปริมาณเนื้อครามเฉลี่ยใกล้เคียงกัน  คือ  248.8 และ 
250.8  กิโลกรัมต่อไร่ ตามล าดับ  (ตารางที่ 10)  

ส าหรับข้อมูลด้านเศรษฐศาสตร์  พบว่า กรรมวิธีทดสอบ มีต้นทุนการผลิตต่ ากว่า กรรมวิธี
เกษตรกรในเรื่องค่าเมล็ดพันธุ์และค่าปุ๋ยเคมี คิดเป็นร้อยละ 31.4  โดยมีต้นทุนการผลิตเฉลี่ย 3,044  
บาทต่อไร่ ท าให้ได้รับผลตอบแทนเฉลี่ย 30,126 บาทต่อไร่ สูงกว่ากรรมวิธีเกษตรกร ซึ่งมีต้นทุนการ
ผลิต  และผลตอบแทนเฉลี่ย เท่ากับ  4,439  และ  29,045  บาทต่อไร่  กรรมวิธีทดสอบให้ค่าเฉลี่ย 
BCR  เท่ากับ 11.3 มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกรซึ่งให้ค่าเฉลี่ย  BCR  เท่ากับ  8.1  (ตารางที ่ 11) 
 ครามฝักงอ กรรมวิธีทดสอบ ให้ค่าเฉลี่ยความสูง ความกว้างทรงพุ่ม และจ านวนกิ่งต่อต้น 
มากกว่า กรรมวิธีเกษตรกร โดยมีความสูง และความกว้างทรงพุ่ม เท่ากับ 118.6  และ 30.2 

องศ์ประกอบ 
และคุณภาพผลผลิต 

สายต้นมะเม่า   

สน 6 สน 8 สน 11 สน 17 สน 19 สน 21 C.V.(%)  
ความยาวช่อผล (มิลลิเมตร) 113.95b 101.20b 98.20b 64.75a 97.70b 98.57b 11.9 ns 
ความกว้างช่อผล (มิลลิเมตร) 27.77b 24.40ab 23.57a 26.87ab 27.15ab 25.37ab 8.4 ns 
น้ าหนักผลต่อช่อ (กรัม) 8.40a 8.02a 11.40a 15.50b 10.45a 11.92ab 22.5 ** 
จ านวนผลต่อช่อ (ผล) 16.87abc 11.25a  16.25abc 20.37bc 15.25ab 22.62c 23.8 * 
น้ าหนักผล10 ผล (กรัม) 5.45ab 5.37a 5.10a 6.05ab 6.62b 5.62ab 13.2 ns 
ความกว้างผล (มิลิเมตร) 9.25a 9.22a 8.00a 9.20a 9.40a 9.25a 10.3 ns 
ปริมาณความหวาน (องศาบริ๊กซ์) 12.00b 18.90d 7.70a 18.50d 19.50d 15.6c 6.2 ** 
ปริมาณน้ าคั้นต่อ 100 ผล (มิลลลิิตร) 58.95a 78.97c 93.00d 74.00b 89.97d 93.97d 3.4 ** 
สัดส่วนการสุก (เปอร์เซ็นต์) 45.35c 26.52b 19.95a 77.40f 58.65d 69.45e 5.8 ** 
ผลผลิต (กิโลกรัม/ไร่)  156.7b 71.9a 84.3a 196.7c 154.6b 213.0d 6.8 ** 
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เซนติเมตร จ านวนกิ่ง เท่ากับ 10 กิ่งต่อต้น  ในขณะที่กรรมวิธีเกษตรกร มีความสูง และความกว้าง
ทรงพุ่ม เท่ากับ  110.9  และ 28.6  เซนติเมตร  จ านวนกิง่ เท่ากับ 8.7 กิ่งต่อต้น  ส าหรับน้ าหนักสด
ผลผลิต พบว่า กรรมวิธีทดสอบ ให้ค่าเฉลี่ยน้ าหนักสดผลผลิต และปริมาณเนื้อคราม สูงกว่า กรรมวิธี
เกษตรกร โดยมีค่าเฉลี่ยน้ าหนักสดผลผลิต และปริมาณเนื้อคราม  เท่ากับ 2,028.3 และ  306.8  
กิโลกรัมต่อไร่ ในขณะที่กรรมวิธีเกษตรกรให้ค่าเฉลี่ยน้ าหนักสดผลผลิต และปริมาณเนื้อคราม เท่ากับ  
1,667.5  และ  252.5 กิโลกรัมต่อไร่   

ข้อมูลด้านเศรษฐศาสตร์ พบว่า กรรมวิธีทดสอบ มีต้นทุนการผลิตต่ ากว่า กรรมวิธีเกษตรกร 
ท าให้ได้ผลตอบแทน สูงกว่ากรรมวิธีเกษตรกร คือมีต้นทุนการผลิต  และผลตอบแทน เท่ากับ  4,274  
และ  26,392  บาทต่อไร่ ให้ค่าเฉลี่ย  BCR  เท่ากับ  7.3  ในขณะที่กรรมวิธีเกษตรกรมีต้นทุนการ
ผลิต และผลตอบแทน เท่ากับ  5,037  และ  20,224  บาทต่อไร่ ให้ค่าเฉลี่ย  BCR  เท่ากับ  5.2  
ทั้งนี้ผลตอบแทนที่ได้รับในแต่ละปีจะมากหรือน้อยนอกจากจะขึ้นอยู่กับต้นทุนและปริมาณเนื้อครามที่
ได้แล้ว ยังขึ้นอยู่กับราคาจ าหน่ายเนื้อครามในแต่ละปีด้วยซึ่งเกษตรกรจ าหน่ายเนื้อครามได้ในช่วง
ราคาตั้งแต่ 100 – 150  บาทต่อกิโลกรัม 

การประเมินความพึงพอใจในการยอมรับเทคโนโลยี จากการประเมินความพึงพอใจในการ
ยอมรับเทคโนโลยีของเกษตรกรที่ร่วมการทดสอบในครามฝักตรง  จ านวน  10  ราย และครามฝักงอ
จ านวน 20  ราย  โดยใช้แบบสอบถาม  พบว่า  เกษตรกรมีความพึงพอใจและยอมรับเทคโนโลยีเรื่อง
การเก็บตัวอย่างดินเพ่ือตรวจวิเคราะห์ธาตุอาหารพืชและการให้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน ในระดับมาก  
ร้อยละ  90  และระดับปานกลางร้อยละ  10  ด้านการปลูกโดยใช้ระยะปลูกท่ี  60 x 50  เซนติเมตร 
พึงพอใจในระดับมาก  ร้อยละ 80  และระดับปานกลาง  ร้อยละ  20  เพราะประหยัดเมล็ดพันธุ์และ
สะดวกต่อการเข้าปฏิบัติงานในแปลง พึงพอใจด้านการเก็บเกี่ยวผลผลิตเมื่ออายุ  4  เดือน ในระดับ
มาก  ร้อยละ 100 เพราะได้ปริมาณเนื้อครามและความเข้มสีครามตามความต้องการของเกษตรกร   
โดยภาพรวมเกษตรกรมีความพึงพอใจในเทคโนโลยีที่ได้รับ  ในระดับมาก  ร้อยละ  90  และระดับ
ปานกลาง  ร้อยละ  10 
 
ตารางท่ี 10 ค่าเฉลี่ยความสูง  ความกว้างทรงพุ่ม  จ านวนกิ่งต่อต้น  น้ าหนักสดผลผลิต  และน้ าหนัก
เนื้อคราม  ปีการเพาะปลูก  2559 - 2563   พื้นที่ต าบลไร่  ต าบลนาหัวบ่อ  และต าบลสว่าง  อ าเภอ
พรรณานิคม  จังหวัดสกลนคร  
 

ปีการ
เพาะปลูก 

พันธุ์ ความสูง 
 (เซนติเมตร) 

ความกว้างทรงพุ่ม 
(เซนติเมตร) 

จ านวนกิ่ง
ต่อต้น 

น้ าหนักสดผลผลิต
(กิโลกรัม/ไร่) 

น้ าหนักเนื้อคราม 
(กิโลกรัม/ไร่) 

  ทส. กก. ทส. กก. ทส. กก. ทส. กก. ทส. กก. 
2559 ฝักตรง 120.3 120.2 39.3 27.3 18.2 11.8 1,775 2,168 280.0 281.6 
2560 ฝักตรง 97.9 127.0 40.2 27.0 13.0 7.6 1,051.1 1,181.1 217.5 220.0 

เฉลี่ย 109.1 123.6 39.8 27.2 15.6 9.7 1413.1 1674.6 248.8 250.8 
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2561 ฝักงอ 129.0 118.1 30.9 27.2 11.1 9.8 2,156 1,733 313 262 
2562 ฝักงอ 107.1 94.1 28.4 28.4 9.1 7.3 1,248.8 1,102.5 262.5 213.8 
2563 ฝักงอ 119.6 120.6 31.3 30.2 9.8 8.9 2,680 2,167 344.8 281.6 

เฉลี่ย 118.6 110.9 30.2 28.6 10.0 8.7 2,028.3 1,667.5 306.8 252.5 

 
ตารางท่ี 11 ค่าเฉลี่ยรายได้ ต้นทุน ผลตอบแทน และค่า BCR ในการผลิตเนื้อคราม ปีการเพาะปลูก 
2559-2563 พ้ืนที่ต าบลไร่ ต าบลนาหัวบ่อ และต าบลสว่าง อ าเภอพรรณานิคม จังหวัดสกลนคร 

ปีการ
เพาะปลูก 

พันธุ์ รายได้ 
 (บาท/ไร่) 

ต้นทุน 
(บาท/ไร่) 

ผลตอบแทน 
(บาท/ไร่) 

BCR 

  ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร 
2559 ฝักตรง 33,696 33,792 2,493 3,629 31,203 30,163 13.5 9.6 
2560 ฝักตรง 32,625 33,000 3,595 5,248 29,048 27,926 9.1 6.5 

เฉลี่ย 33,161 33,396 3,044 4,439 30,126 29,045 11.3 8.1 
2561 ฝักงอ 31,267 26,178 4,716 5,865 26,551 20,348 6.7 4.5 
2562 ฝักงอ 26,250 21,375 4,221 5,034 22,029 16,341 6.4 4.3 
2563 ฝักงอ 34,480 28,160 3,884 4,212 30,596 23,984 8.9 6.7 

เฉลี่ย 30,666 25,238 4,274 5,037 26,392 20,224 7.3 5.2 

อภิปรายผล (Discussion) 
การศึกษาลักษณะและพฤติกรรมด้านการเจริญเติบโตและการให้ผลผลิตของมะเม่า ซึ่งเป็นไม้

ผลไม้ป่า จาก 6 สายต้น มีแนวโน้มที่จะได้สายต้นที่ปรับตัวได้ดี ให้ผลผลิต และองค์ประกอบผลผลิตที่
ดี คือ สายต้น สน.21 สน.17 และ สน.19 แต่ความหลากหลาย และความแปรปรวนทางพันธุกรรม 
รวมทั้งสิ่งแวดล้อมก็มีผลกับงานวิจัยครั้งนี้เช่นกัน ส าหรับการทดสอบการผลิตคราม การจัดการระยะ
ปลูกและการใส่ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน สามารถเพ่ิมผลผลิต และลดต้นทุนการผลิตได้ การผลิตมีความ
คุ้มค่าในการลงทุน ครามฝักงอมีแนวโน้มให้ผลผลิตสูงกว่าครามฝักตรง แหล่งปลูกครามฝักตรงส่วน
ใหญ่ปลูกในสภาพพ้ืนที่ดอน ปลูกแบบหว่าน ไม่ยกร่องปลูก ส่วนแหล่งปลูกครามฝักงอปลูกในสภาพ
พ้ืนที่ลุ่มกว่า มีการยกร่องปลูก การระบายน้ าได้ดี โดยปริมาณน้ าฝนที่มากเกินไป ก็ส่งผลกระทบกับ
การให้ผลผลิตและสีครามเช่นกัน (Yanin et al,2019)  
สรุปผลการวิจัย และข้อเสนอแนะ (Conclusion and Suggestion) 
 1. กรรมวิธีทดสอบ ให้ผลผลิตข้าวเฉลี่ย 488 กิโลกรัมต่อไร่ และผลผลิตพริกเฉลี่ย 
2,010 กิโลกรัมต่อไร่ ได้รับผลตอบแทนจากการปลูกข้าวเฉลี่ย 2,449  บาทต่อไร่ และได้รับ
ผลตอบแทนจากการปลูกพริกเฉลี่ย 57,962 บาทต่อไร่ รวมผลตอบแทนที่ได้รับจากการปลูกข้าว และ
พริกเท่ากับ 60,411 บาทต่อไร่ กรรมวิธีเกษตรกร ให้ผลผลิตข้าวเฉลี่ย 448 กิโลกรัมต่อไร่ และผลผลิต
พริกเฉลี่ย 1,846 กิโลกรัมต่อไร่ ได้รับผลตอบแทนจากการปลูกข้าวเฉลี่ย 1,654 บาทต่อไร่ และได้รับ
ผลตอบแทนจากการปลูกพริกเฉลี่ย 49,626 บาทต่อไร่ รวมผลตอบแทนที่รับได้จากการปลูกข้าว และ
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พริกเท่ากับ 51,280 บาทต่อไร่ การปฏิบัติตามกรรมวิธีทดสอบทั้งการปลูกข้าว และพริก ท าให้
เกษตรกรได้รับผลตอบแทนมากกว่าการปฏิบัติตามกรรมวิธีเกษตรกรถึงร้อยละ 17.8 หรือมีรายได้
เพ่ิมข้ึน 9,131 บาทต่อไร่ 

2. การปฏิบัติตามวิธีทดสอบการเพ่ือผลิตมะม่วงคุณภาพสามารถเพ่ิมผลผลิตมะม่วงได้ 161 
กิโลกรัมต่อไร่ หรือสามารถยกระดับผลผลิตได้ ร้อยละ 8.5 สร้างผลตอบแทนให้เกษตรกรได้ 4,236 
บาทต่อไร่ หรือสามารถยกระดับผลตอบแทน ได้ร้อยละ 11 นอกจากนั้นเกษตรกรที่ร่วมการทดสอบ
ยังได้รับการรับรองแหล่งผลิตมะม่วงคุณภาพ 

3. ระบบข้าว-ถั่วลิสง เป็นระบบที่เกษตรกรยอมรับสูงสุดร้อยละ 57 เนื่องจากใช้น้ าน้อยกว่า
ระบบข้าว-ข้าวโพดฝักสด มีความเสี่ยงต่อการระบาดของโรคและแมลงน้อยที่สุด สามารถจ าหน่าย
ผลผลิตได้ทั้งฝักสดและฝักแห้ง และระหว่างรอการเก็บเกี่ยวผลผลิตถั่วลิสงสามารถปลูกพืชชนิดอ่ืน
เพ่ือเพ่ิมรายได้ให้ครัวเรือน เช่น เมล็ดพันธุ์มะเขือเทศ เมล็ดพันธุ์พืชตระกูลแตง เป็นต้น รองลงมาคือ 
ระบบข้าว-ข้าวโพดฝักสด เกษตรกรยอมรับร้อยละ 39 เนื่องจากสามารถผลิตได้หลายรอบการผลิต 
เป็นที่ต้องการของตลาดในท้องถิ่น และระบบข้าว-มันเทศ เกษตรกรยอมรับต่ าสุดร้อยละ 7 เนื่องจาก
ให้ผลตอบแทนสูง แต้มีข้อจ ากัดด้านท่อนพันธุ์ 

4. การคัดเลือกสายต้นมะเม่าในพ้ืนที่จังหวัดสกลนคร มีโอกาสในความส าเร็จจากการคัดสาย
ต้นที่มีคุณสมบัติที่ดี และเปรียบเทียบการให้ผลผลิต องค์ประกอบ และคุณภาพผลผลิต แต่ควรศึกษา
ประเด็นพันธุกรรม สภาพแวดล้อม และการติดผลผลิตด้วย เนื่องจากเป็นพืชป่าในท้องถิ่น ติดผลเว้นปี 
ประเด็นด้านการจัดการโรคแมลงอย่างถูกต้องเหมาะสม รวมทั้งวางแผนการขยายและกระจายกิ่งพันธุ์
ดีส าหรับแหล่งปลูกที่มีภูมินิเวศน์ใกล้เคียงกัน 

5. การปลูกครามฝักตรงในสภาพแปลงเกษตรโดยการให้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินตามความ
ต้องการธาตุอาหารของพืชตระกูลถั่ว และการใช้ระยะปลูกตามค าแนะน าคือ  60x50 เซนติเมตร ท า
ให้เกษตรกรลดต้นทุนได้  1,395 บาทต่อไร่  คิดเป็นร้อยละ 31.4 และได้ผลตอบแทนเพ่ิมขึ้น  1,081  
บาทต่อไร่  คิดเป็นร้อยละ 3.7   ทั้งนี้การจัดการระยะปลูกนอกจากจะท าให้ลดต้นทุนด้านเมล็ดพันธุ์
แล้ว ยังท าให้เกษตรกรเข้าไปปฏิบัติงานในแปลงได้สะดวกขึ้นทั้งในขั้นตอนของการใส่ปุ๋ย  การก าจัด
วัชพืช และการเก็บเกี่ยว  อีกทั้งต้นครามมีพ้ืนที่ในการเจริญเติบโตแผ่กิ่งก้านให้ได้รับน้ า  ปุ๋ย  และ
แสงแดดอย่างเพียงพอท าให้ใบกางออก ใบหนา และมีสีเขียวเข้ม เมื่อน ามาสกัดเนื้อครามจึงได้ปริมาณ
เนื้อครามใกล้เคียงกับกรรมวิธีเกษตรกรแม้จะมีจ านวนประชากรน้อยกว่าถึง 4.3 เท่า  

6. การปลูกครามฝักงอในสภาพแปลงเกษตรโดยการให้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินตามความ
ต้องการของพืชตระกูลถั่ว ท าให้น้ าหนักสดผลผลิตและปริมาณเนื้อครามเพ่ิมขึ้นจากเดิม ร้อยละ  
21.6  และ  21.5  เกษตรกรลดต้นทุนลงได้  763  บาทต่อไร่  คิดเป็นร้อยละ  15.1 และได้รับ
ผลตอบแทนเพ่ิมขึ้น  6,168  บาทต่อไร่  คิดเป็นร้อยละ  30.5 ผลตอบแทนที่ได้รับในแต่ละปีจะมาก
หรือน้อยนอกจากจะขึ้นอยู่กับต้นทุนและปริมาณเนื้อครามที่ได้แล้ว ยังขึ้นอยู่กับราคาจ าหน่ายเนื้อ
ครามในแต่ละปีด้วยซึ่งเกษตรกรจ าหน่ายเนื้อครามได้ในช่วงราคาตั้งแต่ 100 – 150  บาทต่อกิโลกรัม 
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7. เกษตรกรที่ร่วมการทดสอบในปีหลัง ๆ ยอมรับและน าเทคโนโลยีตามกรรมวิธีทดสอบไป
ปรับใช้ในแปลงของตนเอง จึงท าให้คุณภาพผลผลิตทั้ง 2 กรรมวิธีใกล้เคียงกัน  การเข้าไปท างาน
ทดสอบครั้งนี้ได้กระตุ้นให้เกษตรกรในพ้ืนที่หันมาผลิตพริกแบบปลอดภัยมากขึ้นโดยเกษตรกรที่ร่วม
การทดสอบได้การรับรองแหล่งผลิต GAP พริกทุกราย นอกจากนั้นยังมีเกษตรกรอ่ืนในพ้ืนที่ใกล้เคียง
ให้ความสนใจเข้าสู่ระบบมาตรฐานมากข้ึน 
 ข้อเสนอแนะ   
 1. ระบบการปลูกพืชในพ้ืนที่ปลูกมันส าปะหลังเป็นหลัก ควรวางแผนการปลูกพืชให้
หลากหลายชนิด เพ่ือให้สอดคล้องด้านการตลาด การระบาดของโรคและแมลงศัตรูพืช หมุนเวียน
พ้ืนที่ปลูกเพ่ือลดการสะสมของโรคและแมลง ควรปลูกมันส าปะหลังในช่วงเดือนกุมภาพันธ์ – มีนาคม 
ในขณะที่ดินมีความชื้น เพ่ือให้ระยะการเจริญเติบโตและการสะสมน้ าหนัก ซึ่งในช่วงมันส าปะหลังอายุ 
3-12 เดือนจะได้รับน้ าฝนมากท่ีสุด ส่งผลให้มันส าปะหลังให้ผลผลิตสูงสุด 
 2. พ้ืนที่อ าเภอกุสุมาลย์เป็นแหล่งผลิตพริกยอดสนที่ส าคัญของ จ.สกลนคร โดยสภาพ
พ้ืนที่ปลูกเป็นดินลูกรัง มีความอุดมสมบูรณ์ค่อนข้างสูง ดังนั้นการใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินตาม
กรรมวิธีทดสอบจึงเป็นการเพ่ิมประสิทธิภาพการผลิตโดยสามารถลดต้นทุนการใช้ปุ๋ยเคมีลงได้ 1,385 
บาทต่อไร่ หรือลดต้นทุนได้ ร้อยละ 4.7 และท าให้ได้ผลผลิตเพ่ิมขึ้นร้อยละ 8.9 
 3. เกษตรกรมีพ้ืนที่ท าการเกษตร 5 - 35 ไร่ ปลูกพืชผัก 2 - 3 รอบการผลิตๆละ 2-4 ไร่
ต่อปี หมุนเวียนกับการปลูกมันส าปะหลัง ผลการทดสอบพบว่าผลผลิตมันส าปะหลัง และการปลูกผัก
แบบผสมผสานโดยการหมุนเวียนพ้ืนที่ปลูก และการน าเทคโนโลยีของกรมวิชาการเกษตรเข้าไป
ทดสอบ ท าให้เกษตรกรได้ผลผลิต มีรายได้ ผลตอบแทน และสัดส่วนรายได้ต่อการลงทุน ทั้งระบบสูง
กว่าวิธีของเกษตรกรอย่างชัดเจน  
 4. ข้อดีของระบบการปลูกพืชไร่อายุสั้นหลังเก็บเกี่ยวข้าว ท าให้เกษตรกรมีรายได้ต่อ
ครัวเรือนสูงกว่าการผลิตข้าวเพียงอย่างเดียว และเศษซากพืชที่เหลือยังสามารถไถกลบเพ่ือเป็นปุ๋ย
และอินทรียวัตถุในนาข้าว เป็นการใช้พื้นที่ให้เกิดประโยชน์สูงสุด 
 5. ระบบการผลิตพืชไร่อายุสั้นหลังการเก็บเกี่ยวข้าว ควรผลิตพืชหลายระบบและปลูก
หลายรอบการผลิตปลูกให้เร็วขึ้น เพ่ือลดความเสี่ยงด้านสภาพฟ้าอากาศ การระบาดของศัตรูพืช 
การตลาด และเป็นการใช้พ้ืนที่ให้เกิดประโยชน์สูงสุด  
 6. การระบาดของหนอนกระทูข้าวโพดลายจุด แนวทางแก้ไข ได้แก่ การหมั่นส ารวจ
แปลง ก าจัดหนอนกระทู้ข้าวโพดลายจุดแบบผสมผสานโดยใช้วิธีกลร่วมกับใช้ชีวภัณฑ์หรือสารเคมี 
หยุดพ่นสารเคมีในระยะก่อนออกดอกเพ่ือความปลอดภัยของผลผลิต เกษตรกรและผู้บริโภค 
หมุนเวียนพ้ืนที่ปลูกพืชเพ่ือลดการสะสมของโรคและแมลงศัตรูพืช ควรใช้พันธุ์มันเทศที่อายุเก็บเกี่ยว
สั้นเพ่ือเก็บเก่ียวเร็วขึ้นหลีกเลี่ยงการระบาดของแมลงศัตรูพืช 
 เงื่อนไขและข้อจ ากัด 
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 1. ความเพียงพอของแหล่งน้ าและปริมาณน้ าที่ใช้ในการเกษตรซึ่งส่วนใหญ่อาศัยน้ าจากแหล่ง
น้ าธรรมชาติ ได้แก่ ล าน้ าพุง ล าห้วยต่าง  ๆและน้ าฝน เป็นต้น ท าให้ฤดูแล้งน้ าไม่เพียงพอต่อการเพาะปลูก 
เกษตรกรบางรายจึงขุดบ่อบาดาลเสริมด้วย 
 2. การระบาดของโรคและแมลงศัตรูพืช เกษตรกรจะต้องหมั่นส ารวจและสังเกตพืชอย่าง
ใกล้ชิด โดยเฉพาะในพืชผัก เนื่องจากอายุสั้น และมักมีการระบาดของโรคแมลงอย่างรวดเร็ว ซึ่งต้อง
วินิจฉัยให้ถูกต้อง เพ่ือน าไปสู่การจัดการได้อย่างเหมาะสม  
 3 เงื่อนไขด้านแรงงาน การผลิตผักครัวเรือนที่มีแรงงานในภาคการเกษตร เพียง 2 คนต่อ
ครัวเรือน จึงมีความจ าเป็นในการจ้างแรงงานในท้องถิ่นเป็นครั้งคราว เช่น ในระยะการเก็บเกี่ยว หรืองช่วง
จัดการแปลงปลูก  
 4. เงื่อนไขการผลิตมะม่วงคุณภาพในแหล่งผลิตแถบเทือกเขาภูพาน คือ ความอุดม
สมบูรณ์ของดิน เนื่องจากโดยธรรมชาติมีความอุดมสมบูรณ์ต่ า การจัดการสมดุลธาตุอาหารให้
เพียงพอกับความต้องการของมะม่วง ความพอเพียงของแหล่งน้ า สภาพภูมิอากาศ ซึ่งเป็นเงื่อนไข
ส าคัญในการควบคุม และพัฒนาคุณภาพผลผลิต  
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