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บทสรปุผู้บรหิาร 
 

การที่ประเทศไทยเป็นผู้ผลิตสินค้าเกษตรที่ส าคัญของโลก มสีภาพแวดล้อมเหมาะสมท าให้สามารถปลูกพืชได้ตลอดปี แต่

ในการผลิตพืชมักมีความเสียหายทั้งปริมาณและคุณภาพของผลิตผล มีสาเหตุหลักมาจากการระบาดของศัตรูพืช ได้แก่ แมลง ไร

ศัตรูพืช โรคพืช วัชพืช รวมทั้งสัตว์ศัตรูพืช เพื่อไม่ให้ผลผลิตได้รับความเสียหาย เกษตรกรจ าเป็นต้องท าการป้องกันก าจัด โดยวิธีที่

เป็นที่นิยมที่สุด คือ การใช้สารเคมีป้องกันก าจัดศัตรูพืช ซึ่งเป็นเป็นวิธีที่ง่าย ให้ผลรวดเร็ว สะดวก ราคาไม่แพง และใช้แรงงานน้อย 

แต่หากใช้ไม่ถูกวิธี ใช้อย่างฟุ่มเฟือยหรือเกินความจ าเป็น ก็จะเกิดผลทางลบตามมา เช่น พิษภัยต่อผู้ใช้โดยตรง ปัญหาศัตรูพืชสร้าง

ความต้านทาน ปัญหาสารพิษตกค้างในผลผลิต ปนเปื้อนในสิ่งแวดล้อม โดยเฉพาะปัญหาในสินค้าเกษตรส่งออก ซึ่งในปี 2550 

สหภาพยุโรป (EU) ได้แจ้งเตือนประเทศไทยเรื่องการตรวจพบสารพิษตกค้างในสินค้าเกษตรบางกลุ่มเป็นจ านวนมากและต่อเนื่อง 

ผลผลิตไม่เป็นไปตามเง่ือนไขสุขอนามัยและสุขอนามัยพืช ดังนั้น จึงได้ท าการศึกษาวิจัยภายใต้โครงการวิจัยการบริหารศัตรพูืชแบบ

บูรณาการเพื่อเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตของพืชเศรษฐกิจที่ส าคัญ ด าเนินการวิจัยในปีงบประมาณ 2560–2564 โดยน าเอาการ

ป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยวิธีผสมผสาน (Integrated Pest Control: IPC)” ซึ่งเป็นหลักการป้องกันก าจัดศัตรูพืชที่น าวิธีการป้องกัน

ก าจัดศัตรูพืชวิธีต่างๆ โดยใช้วิธีการป้องกันก าจัดตั้งแต่ 2 วิธีขึ้นไป มาใช้ผสมผสานร่วมกันอย่างเหมาะสม โดยมีเป้าหมายที่จะใช้

ควบคุมศัตรูพืชส าคัญชนิดใดชนิดหนึ่ง ที่ไม่สามารถควบคุมโดยวิธีการป้องกันก าจัดวิธีการใดวิธีการหนึ่งได้ และเมื่อได้วิธีการ

ป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยวิธีผสมผสาน (IPC) ส าหรับศัตรูพืชที่ส าคัญแต่ละชนิดแล้วก็จะน ามาบูรณาการจัดท าการบริหารศัตรูพืช

แบบผสมผสาน (Integrated Pest Management: IPM)” เป็นวิธีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชทุกชนิดที่มีความส าคัญในพืชเศรษฐกิจ

ชนิดต่างๆ (แมลง ไร และสัตว์ศัตรูพืช โรคพืช และวัชพืช) ซึ่งใช้หลักการป้องกันก าจัดศัตรูพืชที่ส าคัญทางเศรษฐกิจที่จะคงระดับ

ศัตรูพืชให้ต่ ากว่าระดับท่ีก่อให้เกิดความเสียหายทางเศรษฐกิจเพื่อให้เกิดสมดุลในธรรมชาติระหว่างศัตรูพืชและศัตรูธรรมชาติ และ

ใช้ระดับเศรษฐกิจมาเป็นเครื่องมือในการตัดสินใจในการป้องกันก าจัด โดยวิธีการป้องกันก าจัดด้วยการใช้สารเคมีจะเท่าที่จ าเป็น 

น าไปสู่การลดปัญหาศัตรูพืช ลดปัญหาการใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืชไม่ให้มีสารพิษตกค้างเกินค่ามาตรฐาน ลดสารพิษสะสมใน

สิ่งแวดล้อม ลดโอกาสที่ศัตรูพืชจะสร้างความต้านต่อสารก าจัดศัตรูพืช ลดการกีดกันทางการค้า และคุ้มค่าการลงทุน ซึ่งสอดคล้อง

กับนโยบายของรัฐบาลที่ต้องการลดการใช้สารเคมีป้องกันก าจัดศัตรูพืช  

 ผลจากงานวิจัยภายใต้โครงการนี้ยังสามารถน ามาใช้เป็นแนวทางในการด าเนินการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยวิธีผสมผสาน

และการบริหารศัตรูพืชแบบผสมผสาน ก่อให้เกิดประโยชน์ต่อนักวิชาการกรมวิชาการเกษตร กรมส่งเสริมการเกษตร เกษตรกรผู้

ปลูกทั่วไป กลุ่มเกษตรกรการผลิตพืชในระบบเกษตรดีที่เหมาะสม (GAP) และผู้ที่เกี่ยวข้อง  
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บทคดัยอ่ 

การระบาดของศัตรูพืช ทั้งแมลง ไรศัตรูพืช โรคพืช วัชพืช และสัตว์ศัตรูพืช ท าให้เกิดความเสียหายต่อผลผลิตทั้งปริมาณ
และคุณภาพ เกษตรกรจ าเป็นต้องท าการป้องกันก าจัดศัตรูพืช โดยส่วนใหญ่จะพึ่งการใช้สารเคมีเพียงอย่างเดียว หากใช้อย่างไม่
ถูกต้อง และเกินความจะเป็น ท าให้เกิดผลทางลบตามมา เช่น พิษภัยต่อผู้ใช้โดยตรง ปัญหาศัตรูพืชสร้างความต้านทาน ปัญหา
สารพิษตกค้างในผลผลิต ปนเปื้อนในสิ่งแวดล้อม ผลผลิตไม่เป็นไปตามเง่ือนไขสุขอนามัยและสุขอนามัยพืช เป็นประเด็นในการกีด
กันทางการค้า เพื่อแก้ไขปัญหาดังกล่าว จึงได้ท าการวิจัยในโครงการวิจัยการบริหารศัตรูพืชแบบบูรณาการเพื่อเพิ่มประสิทธิภาพ
การผลิตของพืชเศรษฐกิจท่ีส าคัญ ด าเนินงานระหว่างปี 2560 - 2564 โดยมีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษาวิธีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดย
วิธีผสมผสาน (Integrated Pest Control: IPC) และวิธีการบริหารศัตรูพืช (แมลง ไร สัตว์ศัตรูพืช โรคพืช และวัชพืช) แบบ
ผสมผสานในพืชเศรษฐกิจที่ส าคัญ (Integrated Pest Management: IPM) เพื่อน าไปสู่การลดการใช้สารเคมีทางการเกษตร ซึ่ง
โครงการนี้ประกอบด้วย 2 กิจกรรม (16 การทดลอง) ได้แก่  

กิจกรรมที่ 1 เป็นการศึกษาเพื่อหาวิธีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยวิธีผสมผสาน ( IPC) ที่มีประสิทธิภาพในการควบคุม
ศัตรูพืชที่ส าคัญ ประกอบไปด้วย 5 การทดลอง ท าให้ทราบถึงวิธีการป้องกันก าจัดโดยวิธีผสมผสานกับศัตรูพืช 4 ชนิด ได้แก่ 
แมลงวันทองพริก แมลงวันแตง หนูศัตรูข้าว และวัชพืชในพริก รวมทั้งทราบชนิดพืชร่วมปลูกที่เหมาะสมในการปลูกร่วมกับพริก
เพื่อช่วยควบคุมแมลงศัตรูพริก 

กิจกรรมที่ 2 เป็นการศึกษาการบริหารศัตรูพืชแบบผสมผสาน ( IPM) ซึ่งจะด าเนินการในพืชเศรษฐกิจบางชนิดที่มี
การศึกษาวิธีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยวิธีผสมผสาน (IPC) พร้อมแล้ว ประกอบไปด้วย 11 การทดลอง ท าให้ทราบถึงการบริหาร
ศัตรูพืชในโหระพา/กะเพรา ผักชีฝรั่ง หน่อไม้ฝรั่ง กะหล่ าปลี ถ่ัวฝักยาว มะเขือเปราะ พริก ข้าวโพดหวาน ถั่วเขียว ถั่วเหลือง และ
หอมแดง  

ผลลัพธ์ที่ได้จากโครงการวิจัยนี้จะให้แนวทางในการด าเนินการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยวิธีผสมผสานและการบริหาร
ศัตรูพืชแบบผสมผสาน เพื่อลดการใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืช ไม่มีปัญหาพิษตกค้างในผลผลิต และผลผลิตมีคุณภาพตรงตามความ
ต้องการของตลาดทั้งเพื่อบริโภคภายในประเทศและส่งออกไปยังต่างประเทศ ก่อให้เกิดประโยชน์ต่อนักวิชาการกรมวิชาการเกษตร 
กรมส่งเสริมการเกษตร เกษตรกร และผู้ที่เกี่ยวข้อง 
 
ค าส าคัญ: การบริหารศัตรูพืชแบบผสมผสาน การป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยวิธีผสมผสาน กร
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Abstract 

A pest outbreak can cause both direct and indirect damage to yields in term of quality and quantity. 

Therefore, growers need to control pests, and usually rely on pesticides to reduce pest populations and 

protect crops. However, overuse and misuse of pesticides bring several concerns including harm to human 

health, pesticide resistance, and residue of pesticides in the environment. Moreover, agricultural productions 

would not meet phytosanitary import requirements which are one of the trade barriers. To overcome those 

issues, the research projects on “Integrated pest management (IPM) for improving production of economic 

crops” were carried out between 2017 and 2021. The IPM research projects aim to study the efficacy of using 

Integrated Pest Control (IPC) and IPM to control insects, mites, plant diseases and weeds on economic crops 

to reduce the unnecessary use of pesticides. The IPM project comprised of two research activities (16 

experiments in total).  

Research Activity 1 comprised of five experiments to study IPC on important economic crops. The 

results showed the appropriate IPC for four key pests: Solanum fruit fly, Melon fly, Ricefield rat and weed on 

a chili plantation. Furthermore, this research activity revealed plant species for companion crops to manage 

insect pests on chili and support natural enemies in the chili plantation.  

Research Activity 2 focused on IPM field trials which were carried out on economic crops which 

already had IPC studies. This activity consisted of 11 field experiments. The results showed the effect of 

integrated pest management on basil, culantro, asparagus, cabbage, yard-long bean, round eggplant, chili, 

sweet corn, mung bean, soybean and shallot.  

This IPM project represented all appropriate pest management strategies to minimize the use of 

pesticides, increase farmer profitability and to reduce or minimize risks posed by pesticides to human health 

and the environment. IPC and IPM practices will be distributed to researchers, growers, and any parties who 

are interested in using IPM programs. 

 

Keywords: Integrated Pest Management, Integrated Pest Control 
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กิตติกรรมประกาศ 

โครงการวิจัยการบริหารศัตรูพืชแบบบูรณาการเพื่อเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตของพืชเศรษฐกิจที่ส าคัญ อยู่ภายใต้แผน

วิจัยย่อยวิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีและนวัตกรรมการป้องกันก าจัดศัตรูพืชที่ส าคัญทางเศรษฐกิจ  และภายใต้แผนงานวิจัยและ

พัฒนาเทคโนโลยีและนวัตกรรมเพื่อลดการใช้สารเคมี  ซึ่งได้รับทุนอุดหนุนการวิจัยจากงบประมาณแผ่นดิน เริ่มด าเนินการ

ปีงบประมาณ 2560 และ สิ้นสุด 2564 รวม 5 ปี เพื่อให้ได้วิธีการป้องกันก าจัดโดยวิธีผสมผสานและการบริหารศัตรูพืชแบบ

ผสมผสานในศัตรูพืชที่ส าคัญ ท่ีสามารถช่วยลดการใช้สารเคมีป้องกันก าจัดศัตรูพืช ผลผลิตปลอดภัยเป็นไปตามความต้องการของ

ตลาด 

ขอขอบคุณนายพิเชฐ เชาวน์วัฒนวงศ์ อดีตผู้เช่ียวชาญด้านศัตรูพืช และเป็นอดีตหัวหน้าแผนงานวิจัยการพัฒนา

เทคโนโลยีและนวัตกรรมเพื่อลดการใข้สารเคมีนี้ รวมทั้งคณะผู้ทรงคุณวุฒิ ผู้เช่ียวชาญ และที่ปรึกษาโครงการวิจัยทุกท่านที่ได้

เสียสละเวลาในการให้ข้อเสนอแนะ ข้อคิดเห็นที่เป็นประโยชน์ และแนวทางปรับปรุงแก้ไข อีกทั้งขอขอบคุณนักวิจัยทุกท่านรวมถึง

เกษตรกรที่ให้ความร่วมมือในการด าเนินงานวิจัย จนสามารถด าเนินงานจนส าเร็จลุล่วง 

  

 

 

        วิภาดา ปลอดครบรุ ี

          หัวหน้าโครงการ 

          กุมภาพันธ์ 2565 
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1.5.1 Protein bait trapping around the plantings every 5 meters in IPC field 43 
 at Bang Len Subdistrict, Bang Len District, Nakhon Pathom Province  
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บทที ่1 บทน า 

1. วสิยัทศัน ์และพนัธกจิของหนว่ยงาน 

   วสิยัทศัน ์

กรมวิชาการเกษตรเป็นองค์กรทีเ่ป็นเลิศดา้นการวิจัยและพัฒนาด้านพืช เครื่องจักรกลการเกษตร และเป็นศูนย์กลาง

รับรองมาตรฐานสินค้าเกษตรด้านพืชในระดับสากล บนพื้นฐานการอนุรักษ์ทรัพยากรธรรมชาติและสิง่แวดล้อม 

   พนัธกจิ 

- สร้างและถ่ายทอดองค์ความรู้จากงานวิจัยด้านพืชและเครื่องจักรกลการเกษตรสู่กลุ่มเป้าหมาย 
- ก าหนดและก ากับดูแลมาตรฐานระบบการผลิตและผลิตพันธุ์พืชและปัจจัยการผลิต  พัฒนาระบบตรวจรับรองสินค้า

การเกษตรด้านพืชให้เป็นท่ียอมรับในระดับสากล 
- อนุรักษ์และพัฒนาการใช้ประโยชน์จากความหลากหลายทางชีวภาพด้านพืช แมลง และจุลินทรีย์ 
- ก ากับ ดูแล และพัฒนากฎหมายที่กรมวิชาการเกษตรรับผิดชอบ 

2. ยุทธศาสตรช์าตทิีส่อดคลอ้งกบัแผนปฏบิตังิานดา้น ววน. ของหนว่ยงาน (โปรดเลือกเฉพาะยุทธศาสตร์ที่เกี่ยวข้องกับหน่วยงาน

ของท่าน) 

  ยุทธศาสตร์ที่ 1 ด้านความมั่นคง 

  เพื่อบริหารจัดการสภาวะแวดล้อมของประเทศให้มีความมั่นคง ปลอดภัย และมีความสงบเรียบร้อยในทุกระดับและทุกมิต ิ

  ยุทธศาสตร์ที่ 2 ด้านการสร้างความสามารถในการแข่งขัน 

  เน้นการยกระดับศักยภาพในหลากหลายมติิควบคู่กับการขยายโอกาสของประเทศไทยในเวทีโลก 

  ยุทธศาสตร์ที่ 3 ด้านพัฒนาและเสริมสร้างศักยภาพทรัพยากรมนุษย ์

  คนไทยในอนาคต มีความพร้อมทั้งกาย ใจ สติปัญญา มีทักษะที่จ าเป็นในศตวรรษที่ 21 มีทักษะสื่อสารภาษาอังกฤษ 

  และภาษาที่ 3 และมีคณุธรรม 

  ยุทธศาสตร์ที่ 4 ด้านการสร้างโอกาสและความเสมอภาคทางสังคม 

  สร้างความเป็นธรรม และลดความเหลื่อมล้ าในทุกมิติ กระจายศูนย์กลางความเจริญทางเศรษฐกิจและสังคม เพิ่มโอกาส 

  ให้ทุกภาคส่วนเข้ามาเป็นก าลังของการพัฒนาประเทศในทุกระดับ 

  ยุทธศาสตร์ที่ 5 ด้านการสร้างการเติบโตบนคุณภาพชีวิตที่เป็นมติรตอ่สิ่งแวดล้อม 

  ค านึงถึงความยั่งยืนของฐานทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม ปรับเปลี่ยนพฤติกรรมของประชาชนให้เป็นมิตร 

  ต่อสิ่งแวดล้อม ผ่านมาตรการต่างๆ ที่มุ่งเน้นให้เกิดผลลัพธ์ต่อความยั่งยืน 

  ยุทธศาสตร์ที่ 6 ด้านการปรับสมดลุและพัฒนาระบบการบริหารจดัการภาครัฐ 

  การปรับเปลี่ยนภาครัฐ ยดึหลัก “ภาครัฐของประชาชนเพื่อประชาชนและประโยชน์ส่วนรวม” 

 

3. วงเงนิงบประมาณกองทนุ ววน. ทีไ่ดร้บัจดัสรรในปงีบประมาณ พ.ศ. 2564 และโปรดระบแุผนงาน/โครงการใหส้อดคลอ้งกบั

โปรแกรมของแผน ววน. 

โปรแกรมตามแผน ววน. งบประมาณ (บาท) 
P7. โจทย์ท้าทายด้านทรัพยากรสิง่แวดล้อม และการเกษตร  

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



9 
 

แผนงานท่ี 2: วิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีและนวัตกรรมเพื่อลดการใช้สารเคม ี
แผนงานวิจัยย่อยที่ 2  วิจัยและพฒันาเทคโนโลยีและนวัตกรรมการป้องกันก าจัด
ศัตรูพืชที่ส าคญัทางเศรษฐกิจ 
โครงการวิจัย  การบริหารศัตรูพืชแบบบูรณาการเพื่อเพ่ิมประสิทธิภาพการผลิตของ
พืชเศรษฐกิจท่ีส าคญั 

 
 
 

641,652 

 

 

4. รายละเอยีดโครงการ 

     ที่มาและความส าคัญ/หลักการและเหตุผล 

ไทยเป็นประเทศผู้ผลติสนิค้าเกษตรรายใหญ่ของโลก ผลิตผลที่ไดใ้ช้เพื่อการบริโภคภายในประเทศและส่งออกไปจ าหน่าย

ยังตลาดต่างประเทศจ านวนมาก เนื่องจากอยู่ในเขตร้อนช้ืนสภาพแวดล้อมเหมาะสมท าให้สามารถปลูกพืชได้ตลอดปี ส่งผลให้เกิด

การระบาดของศัตรูพืชอย่างต่อเนื่องท าความเสียหายให้กับผลผลิตทั้งปริมาณและคุณภาพ เพื่อไม่ให้ผลผลิตได้รับความเสียหาย 

เกษตรกรจ าเป็นต้องท าการป้องกันก าจัดอย่างมีประสิทธิภาพ อย่างไรก็ตามมีศัตรูพืชบางชนิดมีชีววิทยา หรือนิเวศวิทยาที่มีผลท า

ให้ไม่อาจท าการป้องกันก าจัดได้ด้วยการใช้วิธีการใดวิธีการหนึ่ง ตัวอย่างเช่น แมลงวันผลไม้ซึ่งเป็นแมลงศัตรูที่เข้าท าลายภายในผล

และตัวเต็มวัยอาศัยอยู่ภายนอกแปลงปลูก ด้วงหมัดผักมีลักษณะทางชีววิทยาของตัวอ่อนเข้าท าลายรากและตัวเต็มวัยเข้าท าลาย

บนใบ หนูศัตรูพืชที่อาศัยอยู่ในที่หลบซ่อนและมีการเพิ่มประชากรได้อย่างรวดเร็ว และแมลงศัตรูพืชชนิดที่มีปัญหาต้านทานต่อสาร

ก าจัดศัตรูพืช เช่น หนอนใยผัก ศัตรูพืชเหล่านี้จ าเป็นต้องใช้ “การป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยวิธีผสมผสาน (Integrated Pest 

Control: IPC)” ซึ่งเป็นหลักการป้องกันก าจัดศัตรูพืชที่น าวิธีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชวิธีต่างๆ เช่น การใช้วิธีการทางเขตกรรม การ

ควบคุมโดยชีววิธี การป้องกันก าจัดโดยวิธีกล และการป้องกันก าจัดโดยใช้สารป้องกันก าจัดศัตรูพืช โดยใช้วิธีการป้องกันก าจัด

ตั้งแต่ 2 วิธีขึ้นไป มาใช้ผสมผสานร่วมกันอย่างเหมาะสม โดยมีเป้าหมายที่จะใช้ควบคุมศัตรูพืชส าคัญชนิดที่ไม่สามารถควบคุมโดย

วิธีการป้องกันก าจัดวิธีการใดวิธีการหนึ่งได้ และเมื่อได้วิธีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยวิธีผสมผสาน (IPC) ส าหรับศัตรูพืชที่ส าคัญ

แต่ละชนิดแล้วก็จะน ามาบูรณาการจัดท าการบริหารศัตรูพืชแบบผสมผสาน 

“การบริหารศัตรูพืชแบบผสมผสาน (Integrated Pest Management: IPM)” เป็นวิธีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชทุกชนิด

ที่มีความส าคัญในพืชเศรษฐกิจชนิดต่างๆ (แมลง ไร และสัตว์ศัตรูพืช โรคพืช และวัชพืช) ซึ่งการบริหารศัตรูพืชแบบผสมผสานนี้

สามารถน าไปใช้แก้ไขปัญหาการระบาดของศัตรูพืชในการผลิตพืชเศรษฐกิจของประเทศไทย ทั้งเพื่อใช้ส าหรับบริโภค

ภายในประเทศและเพื่อการส่งออก เกษตรกรส่วนใหญ่นิยมท าการป้องกันก าจัดศัตรู พืชโดยใช้สารเคมีป้องกันก าจัดศัตรูพืช 

เนื่องจากเป็นวิธีที่ง่าย ให้ผลรวดเร็ว สะดวก ราคาไม่แพง และใช้แรงงานน้อย แต่ผลการใช้สารป้องกันก าจัดศัตรูพืชเป็นหลัก

ติดต่อกัน และใช้เกินความจ าเป็นท าให้เกิดผลกระทบทางลบตามมา คือ ปัญหาพิษภัยต่อตัวเกษตรกร สารพิษสะสมในสิ่งแวดล้อม 

ปัญหาการต้านทานต่อสารป้องกันก าจัดศัตรูพืช (Resistance) เกิดการระบาดเพิ่มของศัตรูพืช (Resurgence) รวมทั้งปัญหา

สารพิษตกค้างในผลผลิต (Residue) ที่เกินค่ามาตรฐาน (Maximum Residue Limit: MRL) โดยเฉพาะปัญหาในสินค้าเกษตร

ส่งออก ซึ่งในปี 2550 สหภาพยุโรป (European Union: EU) ได้แจ้งเตือนประเทศไทยเรื่องการตรวจพบสารพิษตกค้างในสินค้า

เกษตรบางกลุ่มเป็นจ านวนมากและต่อเนื่อง และได้ออกมาตรการ 669/2009 ในปี 2552 เรื่องการตรวจเข้มสินค้าพืชประเภทผัก

ของไทยจากท่ีเคยสุ่มตรวจ 10% เป็น 50% ในสินค้า 3 ประเภท คือ ผักตระกูลกะหล่ า (brassica vegetable) ผักตระกูลมะเขือ 
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(aubergine) และพืชผักตระกูลถั่ว (beans) ปัญหาต่างๆ ที่ได้กล่าวมานี้สามารถแก้ไขด้วยการใช้ “การบริหารศัตรูพืชแบบ

ผสมผสาน (Integrated Pest Management: IPM)” ซึ่งเป็นหลักการป้องกันก าจัดศัตรูพืชที่ส าคัญทางเศรษฐกิจที่จะคงระดับ

ศัตรูพืชให้ต่ ากวา่ระดับท่ีก่อให้เกิดความเสียหายทางเศรษฐกิจเพื่อให้เกิดสมดุลในธรรมชาติระหว่างศัตรูพืชและศัตรูธรรมชาติ และ

ใช้ระดับเศรษฐกิจ (economic threshold: ET) มาเป็นเครื่องมือในการตัดสินใจในการป้องกันก าจัด โดยวิธีการป้องกันก าจัดด้วย

การใช้สารเคมีจะเท่าที่จ าเป็น ซึ่งน าไปสู่การลดปัญหาศัตรูพืช ลดปัญหาการใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืชไม่ให้มีสารพิษตกค้างเกินค่า

มาตรฐาน ลดสารพิษสะสมในสิ่งแวดล้อม ลดโอกาสที่ศัตรูพืชจะสร้างความต้านต่อสารก าจัดศัตรูพืช แล ะคุ้มค่าการลงทุน 

เนื่องจากการใช้สารก าจัดศัตรูพืชเท่าที่จ าเป็นเท่านั้น ซึ่งสอดคล้องกับนโยบายของรัฐบาลที่ต้องการหาวิธีการลดการใช้สารเคมี

ป้องกันก าจัดศัตรูพืชให้กับเกษตรกร รวมทั้ง เป็นการป้องกันก าจัดศัตรูพืชที่ยั่งยืน 

ผลงานวิจัยจากโครงการนี้ สามารถน าไปใช้เพื่อแนะน าให้แก่เกษตรกรและผู้ที่เกี่ยวข้อง เช่น เจ้าหน้าที่กรมวิชาการ

เกษตร กรมส่งเสริมการเกษตร น าไปแก้ไขปัญหาศัตรูพืชและสารพิษตกค้างในพืชเศรษฐกิจที่ส าคัญทั้งเพื่อการบริโภค

ภายในประเทศและส าหรับการส่งออก 

 

  วตัถปุระสงคข์องโครงการ 

เพื่อศึกษาวิธีการบริหารศัตรูพืช (แมลง ไร สัตว์ศัตรูพืช โรคพืช และวัชพืช) แบบผสมผสานในพืชเศรษฐกิจที่ส าคัญ 

(Integrated Pest Management: IPM) เพื่อน าไปสู่การลดการใช้สารเคมีทางการเกษตร 

  ขอบเขตการศกึษา 

การศึกษาวิจัยในโครงการนี้ประกอบด้วย 2 กิจกรรม ได้แก ่

กิจกรรมที่ 1 เป็นการศึกษาเพื่อหาวิธีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยวธิีผสมผสาน (IPC) ที่มีประสิทธิภาพในการควบคุม

ศัตรูพืชที่ส าคญั 4 ชนิด ได้แก่ แมลงวันทองพริก แมลงวันแตง หนูศัตรูพืช และวัชพืชในพริก รวมทั้งหาชนิดพืชร่วมปลูกท่ี

เหมาะสมในการปลูกร่วมกับพริกเพื่อช่วยควบคุมแมลงศัตรูพริก 

กิจกรรมที่ 2 เป็นการศึกษาการบริหารศตัรูพืชแบบผสมผสาน (IPM) ซึ่งจะด าเนินการในพืชเศรษฐกิจบางชนิดที่มี

การศึกษาวิธีการป้องกันก าจัดศตัรพูืชโดยวิธีผสมผสาน (IPC) พร้อมแล้ว ได้แก่ โหระพา/กะเพรา ผักชีฝรั่ง หน่อไมฝ้รั่งกะหล่ าปลี 

ถั่วฝักยาว มะเขือเปราะ พริก ข้าวโพดหวาน ถ่ัวเขียว ถั่วเหลือง และหอมแดง เพื่อลดการใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืช มีความคุ้มค่า

ทางเศรษฐกิจ และไม่มปีัญหาพิษตกค้างในผลผลติ 

 นยิามศพัทเ์ฉพาะ 

 การป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยวิธีผสมผสาน (Integrated Pest Control: IPC) เป็นหลักการป้องกันก าจัดศัตรูพืชที่น า

วิธีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชวธิีต่างๆ ตั้งแต่ 2 วิธีขึ้นไปมาใช้ร่วมกันอย่างเหมาะสม เพื่อลดระดับปริมาณศัตรูพืชให้อยู่ในระดับที่ไม่

ก่อให้เกิดความเสียหายทางเศรษฐกิจ  

การบริหารศัตรูพืชแบบผสมผสาน (Integrated Pest Management: IPM) เป็นหลักการป้องกันก าจัดศัตรูพืชที่ส าคัญ

ทางเศรษฐกิจที่จะคงระดับศัตรูพืชให้ต่ ากว่าระดับที่ก่อให้เกิดความเสียหายทางเศรษฐกิจเพื่อให้เกิดสมดุลในธรรมชาติระหว่าง

ศัตรูพืชและศัตรูธรรมชาติ ใช้ระดับเศรษฐกิจ (economic threshold: ET) ของศัตรูพืช มาเป็นเครื่องมือในการตัดสินใจในการ
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เลือกใช้วิธีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชต่างๆ มาใช้ร่วมกัน รวมถึงเทคนิคการใช้สารป้องกันก าจัดศัตรูพืช โดยค านึงถึงผลลัพธ์ทาง

เศรษฐกิจ ผลกระทบต่อสภาพนิเวศวิทยาหรือต่อสภาพแวดล้อม และผลกระทบต่อสังคมมนุษย์  
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บทที ่2 วธิีการด าเนนิงาน 

1.วิธีการด าเนินการวิจัย 
กิจกรรมที่ 1 การป้องกันก าจัดโดยวิธีผสมผสาน (IPC) เพื่อควบคุมศัตรูพืชที่ส าคัญ 

ประกอบไปด้วย 5 การทดลอง ดังนี ้
การทดลองที่ 1.1 เทคโนโลยีการป้องกันก าจัดแมลงวันทองพริก Bactrocera latifrons (Hendel) โดยวิธีผสมผสาน (2560 – 
2561) 
 1. ทดสอบระยะหา่งทีเ่หมาะสมในการใชเ้หยือ่พษิโปรตนีในรปูแบบกบัดกั ส าหรบัการป้องกันก าจัดแมลงวันทองพริก B. 
latifrons 

- ด าเนินการทดลองในแปลงปลูกพริกขี้หนูผลใหญ่พันธุ์จินดาของเกษตรกร จ านวน 2 แปลง ท าการทดสอบระยะห่างที่
เหมาะสมในการใช้เหยื่อพิษโปรตีนในรูปแบบกับดัก 2 วิธี 10 ซ้ า เปรียบเทียบ 2 วิธี โดยใช้ t-test แบบ 2 กลุ่มที่เป็นอิสระต่อกัน 

วิธีที่ 1   ติดตั้งกับดักเหยื่อพิษโปรตีนรอบแปลงปลูกที่ระยะห่างระหว่างกับดักทุก 5 เมตร 
วิธีที่ 2   ติดตั้งกับดักเหยื่อพิษโปรตีนรอบแปลงปลูกที่ระยะห่างระหว่างกับดักทุก 10 เมตร 
- การใช้เหยื่อพิษโปรตีนในรูปแบบกับดัก มีอัตราและวิธีการใช้ดังนี้  

 - อัตราการใช้: เหยื่อโปรตีน แซนซ-ไฟล อัตรา 200 มิลลิลิตร ผสมกับสารฆ่าแมลง malathion 57% W/V EC (มาดิเอท 
57) อัตรา 10 มิลลิลิตร ในน้ า 5 ลิตร  
 - วิธีการใช้: เทเหยื่อพิษโปรตีนจ านวน 40 มิลลิลิตร ใส่ในถ้วยพลาสติกขนาดเล็กที่มีเส้นผ่านศูนย์กลาง 6 เซนติเมตร สูง 
3 เซนติเมตร โดยใส่ส าลีเพื่อช่วยให้เหยื่อพิษโปรตีนคงตัวอยู่ในถ้วยพลาสติก แล้วน าไปใส่ในกับดักท่ีท าจากกระบอกพลาสติกขนาด
เส้นผ่านศูนย์กลาง 11 เซนติเมตร สูง 6.5 เซนติเมตร ที่ถูกเจาะรูโดยรอบเพื่อให้แมลงวันทองพริกบินเข้ากับดัก และใช้แผ่นฟิวเจอร์
บอร์ดเป็นฝาปิดทับด้านบน ใช้ลวดยึดตัวกับดักไว้กับไม้ปักแปลง จากนั้นจึงน าไปติดตั้งรอบแปลงปลูกที่ระดับความสูง 15 
เซนติเมตร จากพื้นดิน (Figure 1.1.1) ในแปลงพริกระยะเก็บเกี่ยวจนถึงเก็บเกี่ยวผลผลิตรุ่นสุดท้าย โดยท าการเปลี่ยนเหยื่อพิษ
โปรตีนใหม่ทุกสัปดาห์  

- ติดตั้งกับดักรอบแปลงปลูกตามวิธีที่ 1 และ 2 จ านวนวิธีละ 10 แปลงย่อย โดยมีระยะห่างระหว่างวิธี 1 เมตร และมี
แปลงย่อยที่เป็นวิธีท่ีไม่ติดกับดักจ านวน 2 แปลงย่อย เพื่อใช้ในการประเมินการท าลายของแมลงวันทองพริกในแปลง 

- เก็บข้อมูลโดยนับจ านวนแมลงวันทองที่ติดเข้ามาในกับดักทุกสัปดาห์ (Figure 1.1.2) บันทึกจ านวน ชนิด และเพศของ
แมลงวันทองที่เข้ามาในกับดัก และสุ่มเก็บผลพริกในระยะที่พริกเปลี่ยนสีจากเขียวเป็นแดงแล้วจนถึงผลผลิตรุ่นสุดท้ายทุกสัปดาห์ 
ครั้งละ 20 ผล ต่อแปลงย่อย น ามาเลี้ยงต่อในห้องปฏิบัติการเพื่อตรวจนับจ านวนหนอน บันทึกจ านวนหนอนที่พบและบันทึก
จ านวนผลพริกท่ีพบรอยท าลายเพื่อน ามาวิเคราะห์หาเปอร์เซ็นต์การท าลาย 

- วิเคราะห์ผลทางสถิติ เปรียบเทียบเปอร์เซ็นต์การท าลายของแมลงวันทองพริกโดยเฉลี่ย ด้วยค่าสถิติ t-test แบบ 2 
กลุ่มที่เป็นอิสระต่อกัน และประเมินการท าลายของแมลงวันทองพริกโดยใช้ข้อมูลการท าลายของแมลงวันทองพริกในแปลงที่ไม่ติด
กับดักเหยื่อพิษโปรตีนเป็นตัวเปรียบเทียบ  
 2. ทดสอบเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดแมลงวันทองพริก B. latifrons โดยวิธีผสมผสาน 
ด าเนินการทดลองในแปลงปลูกพริกขี้หนูผลใหญ่พันธุ์แขกด าของเกษตรกร จ านวน 2 แปลง แต่ละแปลงแบ่งเป็น 3 แปลงย่อย โดย
มีระยะห่างระหว่างแปลงย่อย 5 เมตร เพื่อทดสอบเปรียบเทียบ 3 วิธี ดังนี้ 

- วิธีที่ 1 ใช้เหยื่อพิษโปรตีนในรูปแบบกับดักติดตั้งรอบแปลงปลูกที่ระยะห่างระหว่างกับดักทุก 10 เมตร โดยผสมเหยื่อ
โปรตีน แซนซ-ไฟล อัตรา 200 มิลลิลิตร กับสารฆ่าแมลง malathion 83% W/V EC (เอรามอล 83) อัตรา 10 มิลลิลิตร ในน้ า 5 
ลิตร เทใส่ในกับดัก กับดักละ 40 มิลลิลิตร โดยติดตั้งกับดักที่ระยะห่างระหว่างกับดักทุก 10 เมตร และท าการเปลี่ยนเหยื่อพิษ
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โปรตีนใหม่ทุกสัปดาห์ ร่วมกับการใช้น้ ามันปิโตรเลียม petroleum spray oil 83.9% W/V EC (เอสเค เอ็นสเปรย์ 99) อัตรา 60 
มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร โดยการเน้นพ่นที่ผลพริกทุก 7 วัน  

- วิธีที่ 2 ใช้เหยื่อพิษโปรตีนด้วยวิธีการพ่นแบบจุด (Spot Treatment) ในแปลงปลูก โดยผสมเหยื่อโปรตีน แซนซ-ไฟล 
อัตรา 200 มิลลิลิตร กับสารฆ่าแมลง malathion 83% W/V EC (เอรามอล 83) อัตรา 10 มิลลิลิตร ในน้ า 5 ลิตร โดยพ่นเหยื่อ
พิษโปรตีนเป็นจุดรอบแปลงต้นละจุด แต่ละจุดห่างกัน 5 เมตร พ่นทุกสัปดาห์ ร่วมกับการใช้น้ ามันปิโตรเลียม petroleum spray 
oil 83.9% W/V EC (เอสเค เอ็นสเปรย์ 99) อัตรา 60 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร โดยการเน้นพ่นท่ีผลพริกทุก 7 วัน  

- วิธีที่ 3 วิธีเกษตรกร ปฏิบัติและดูแลรักษาแปลงปลูกตามวิธีของเกษตรกร โดยไม่มีการใช้เหยื่อพิษโปรตีนและน้ ามัน
ปิโตรเลียม 

- เก็บข้อมูลโดยสุ่มเก็บผลพริกในระยะเก็บเกี่ยวทุกสัปดาห์วิธีละ 200 ผล บันทึกน้ าหนักแล้วน ามาเลี้ยงต่อใน
ห้องปฏิบัติการ บันทึกจ านวนผลพริกท่ีพบรอยท าลายและตรวจนับจ านวนหนอนที่พบ เพ่ือน ามาวิเคราะห์หาเปอร์เซ็นต์การท าลาย
และจ านวนหนอนที่พบต่อน้ าหนักพริก 1 กิโลกรัม รวมถึงปริมาณ ค่าใช้จ่ายและจ านวนครั้งในการใช้เหยื่อพิษโปรตีน น้ ามัน
ปิโตรเลียม และน้ าหนักผลผลิตที่เก็บเกี่ยวเพื่อจ าหน่าย และรายได้จากการขายผลผลิตในแต่ละครั้ง จากนั้นจึงน าข้อมูลที่ได้ไป
เปรียบเทียบกันทั้ง 3 วิธี  
เวลาและสถานที่ เริ่มต้น ตุลาคม 2559 สิ้นสุด กันยายน 2561 

ห้องปฏิบัติการกลุ่มบริหารศัตรูพืช ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 
แปลงปลูกพริกขี้หนูผลใหญ่พันธุ์จินดาของเกษตรกร แปลงที่ 1 ต.หนองพลวง อ.จักราช จ.นครราชสีมา และแปลงที่ 2 

ต.แจงงาม อ.หนองหญ้าไซ จ.สุพรรณบุรี  
แปลงปลูกพริกขี้หนูผลใหญ่พันธุ์แขกด าของเกษตรกร แปลงที่ 1 ต.หนองราชวัตร อ.หนองหญ้าไซ จ.สุพรรณบุรี และ

แปลงท่ี 2 ต.หนองหญ้าไซ อ.หนองหญ้าไซ จ.สุพรรณบุรี 

การทดลองที่ 1.2 การศึกษาการควบคุมแมลงศัตรูพริกโดยใช้วิธีการปลูกพืชร่วม (companion crops) (ปีเริ่มต้น 2560 – สิ้นสุด 
2562) (ขอจบการทดลอง ปี 2561) 
 แบบและวิธีการทดลอง 

วางแผนการทดลองแบบ RCB มี 5 ซ้ า 4 กรรมวิธี ดังนี ้
1. กระเจี๊ยบเขียว (O) ปลูกร่วมกับพริก (C) 
2. กะเพรา (H) ปลูกร่วมกับพริก (C) 
3. ดาวเรือง (M) ปลูกร่วมกับพริก (C) 
4. พริก (Ck=กรรมวิธีเปรียบเทียบ) ปลูกร่วมกับพริก (C=พืชหลัก) 
วิธีปฏิบัติการทดลอง 
- ด าเนินการปลูกพืชร่วม ได้แก่ กระเจี๊ยบเขียว กะเพรา ดาวเรือง และพริก (พันธุ์จินดา) กร รมวิธีเปรียบเทียบตาม

กรรมวิธี ปลูกร่วมกับพริกที่เป็นพืชหลัก โดยปลูกในพื้นที่ขนาด 21x61.5 เมตร โดยใช้ระยะปลูกระหว่างแถว 0.75 เมตร ระหว่าง
ต้น 0.50 เมตร และระยะห่างระหว่างแปลงย่อย 1 เมตร ในระยะต้นกล้าป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟโดยรองก้นหลุมในพริกด้วยสาร 
dinotefuran 1%GR อัตรา 2 กรัมต่อหลุม แล้วพ่นด้วยสาร emamectin benzoate 1.92%EC อัตรา 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร 2 
ครั้ง ห่างกัน 7 วัน หลังจากนั้นไม่ใช้สารเคมีป้องกันก าจัดแมลง 
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- สุ่มเก็บตัวแมลง ไรศัตรูพืช และศัตรูธรรมชาติ จากพืชร่วมปลูกตามกรรมวิธี และสุ่มจากต้นพริกที่อยู่แถวติดกันทั้งสอง

ด้าน ด้านละ 5 ต้น รวมทั้งสิ้น 10 ต้นต่อแปลงย่อย สุ่มตรวจนับโดยตรงจากยอดพืช ความยาวจากยอดพืชประมาณ 10 
เซนติเมตร (1 ยอดต่อต้น) จ านวน 10 ต้นต่อแปลงย่อย เก็บตัวอย่างทกุ 2 สัปดาห์ ท าการเก็บข้อมูลจ านวน 5 ครั้ง 

- ดูแลป้องกันก าจัดโรคพืชและวัชพืชโดยใช้สารก าจัดศัตรูพืชที่แนะน าโดยกรมวิชาการเกษตร 
 การบันทึกข้อมูล 

- ชนิดและจ านวนแมลง ไรศัตรูพืช และศัตรูธรรมชาติ 
เวลาและสถานที่   

ท าการทดลองระหว่างเดือนพฤศจิกายน 2559 ถึงเดือนกุมภาพันธ์ 2560 ณ แปลงทดลองของศูนย์วิจัยและพัฒนาการ
เกษตรกาญจนบุรี  
 น าผลการทดลองในขั้นตอนท่ี 1 ปีแรก มาปรับเป็นผังการทดลองในปีที่ 2 โดยด าเนินการปรับขนาดแถวปลูกพืชร่วมให้
ใหญ่ขึน้ มีรายละเอียดดังนี้ 
 แบบและกรรมวิธีการทดลอง 
มี 2 กรรมวิธี คือ กรรมวิธีปลูกดาวเรืองร่วมกับพริก และกรรมวิธีปลูกกะเพราร่วมกับพริก 
 วิธีปฏิบัติการทดลอง 
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-  ด าเนินการปลูกพืชทดลองตามกรรมวิธี คือ ปลูกดาวเรืองร่วมกับพืชหลัก (พริกพันธ์ุซุปเปอร์ฮอท 2) และปลูกกะเพรา

ร่วมกับพืชหลัก (พริกพันธุ์ซุปเปอร์ฮอท 2) โดยปลูกพร้อมกัน แบ่งเป็น 2 แปลง ขนาดแปลงย่อย 6x66 เมตร โดยใช้ระยะปลูก
ระหว่างแถว 0.75 เมตร ระหว่างต้น 0.50 เมตร และระยะห่างระหว่างแต่แปลงย่อย 6 เมตร ดังผังการแปลงทดลอง ในระยะต้น
กล้าป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟโดยรองก้นหลุมในพริกด้วยสาร dinotefuran 1%GR อัตรา 2 กรัมต่อหลุม แล้วพ่นด้วยสาร 
emamectin benzoate 1.92%EC อัตรา 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร 2 ครั้ง ครั้งแรกเมื่อพริกอายุ 3 สัปดาห์ ครั้งที่ 2 พ่นห่างจากครั้ง
แรก 7 วัน หลังจากนั้นไม่ใช้สารเคมีป้องกันก าจัดแมลง 

- สุ่มตรวจนับแมลง ไรศัตรูพืช และแมลงศัตรูธรรมชาติ จากพืชร่วมปลูกและจากต้นพริกพืชหลัก โดยสุ่มจากแถวกลาง
ของพืชทดลอง ตรวจนับโดยตรงจากยอดพืช ความยาวจากยอดพืชประมาณ 10 เซนติเมตร (1 ยอดต่อต้น) จ านวน 50 ต้นต่อ
แปลงย่อย เก็บตัวอย่างทุก 2 สัปดาห์ 

- ดูแลป้องกันก าจัดโรคพืชและวัชพืชโดยใช้สารก าจัดศัตรูพืชที่แนะน าโดยกรมวิชาการเกษตร 
- สุ่มเก็บผลผลิตพืชร่วมและพืชหลักท่ีมีคุณภาพในระยะส่งตลาด โดยสุ่มจากพืชทดลอง 4 ต้นต่อจุด จ านวน 10 จุด รวม 

3 ครั้ง  
การบันทึกข้อมูล 

- ชนิดและจ านวนแมลง ไรศัตรูพืช และศัตรูธรรมชาติ 
- น้ าหนักผลผลิตพืชทดลองในระยะที่มีคุณภาพส่งตลาด 

เวลาและสถานที่  
ท าการทดลองระหว่างเดือนกรกฎาคมถึงเดือนกันยายน 2561 ณ แปลงทดลองของศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตร

กาญจนบุรี 
 

การทดลองที่ 1.3 การจัดการวัชพืชแบบผสมผสานในพริก (ปีเริ่มต้น 2560 – สิ้นสุด 2561) 
การศึกษาการจัดการวัชพืชแบบผสมผสานต่อประสิทธิภาพการควบคุมวัชพืชในการผลิตพริก ได้แบ่งวิธีการทดลอง

ออกเป็น 2 ขั้นตอน ดังต่อไปน้ี 
ขั้นตอนที่ 1 การศึกษาวิธีการจัดการวัชพืชแบบผสมผสานในพริก 

ศึกษาในสภาพแปลงทดลองปลูกพริกขี้หนูพันธุ์ซุปเปอร์ฮอท ที่ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรกาญจนบุรี อ.เมือง จ.
กาญจนบุรี ด าเนินการใน 2 ฤดูปลูก (ฤดูหนาวและฤดูฝน) ระหว่างเดือนพฤศจิกายน พ.ศ. 2559 - ตุลาคม พ.ศ. 2561 วาง

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



16 
 

แผนการทดลองแบบ RCB มี 4 ซ้ า ขนาดแปลงทดลองย่อย 5×6 เมตร (ยกร่องแปลงปลูก 1×6 เมตร) ประกอบด้วยกรรมวิธีการ
จัดการวัชพืช 9 กรรมวิธี ปลูกพริกขี้หนูด้วยการย้ายกล้าปลูก ระยะห่างระหว่างต้น 50 เซนติเมตร ระหว่างแถว 75 เซนติเมตร 
จ านวน 1 ต้น/หลุม พ่นสารก าจัดวัชพืชประเภทก่อนงอก (pre emergence herbicide) ตามกรรมวิธี ด้วยเครื่องพ่นสารแบบสูบ
โยกสะพายหลัง ประกอบหัวพ่นแบบพัด ปริมาณน้ า 80 ลิตร/ไร่ ในอัตราที่ได้ก าหนดไว้ หลังจากการย้ายปลูกพริก 1 วัน และคลุม
แปลงปลูกตามกรรมวิธีด้วยวัสดุชนิดต่างๆ และพ่นสารก าจัดวัชพืชประเภทหลังงอก (post emergence herbicide) ตามกรรมวิธี 
เมื่อวัชพืชมีจ านวนใบ 3-5 ใบ ประเมินความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืชต่อพืชปลูก ที่ระยะ 7, 15 และ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัด
วัชพืช (โดยที่ 0 = พืชปลูกปกติ และ 10 = พืชปลูกตาย) ประเมินประสิทธิภาพการควบคุมวัชพืช ที่ระยะ ที่ระยะ 7, 15, 30, 60 
และ 90 วัน หลังปลูก (โดยที่ 0 = ไม่สามารถควบคุมวัชพืช และ 10 = ควบคุมวัชพืชได้สมบูรณ์) สุ่มเก็บน้ าหนักแห้งวัชพืชที่ระยะ 
90 วัน หลังปลูก วัดการเจริญเติบโต ปริมาณผลผลิต รวมทั้งพิจารณาค่าใช้จ่ายในส่วนของการจัดการวัชพืชในแต่ละกรรมวิธี และ
วิเคราะห์ผลทางสถิติโดยวิธี Duncan’s multiple ranger test (MDRT) 
ขั้นตอนที่ 2 การวิเคราะห์สารก าจัดวัชพืชตกค้างในผลผลิตพริก โดยใช้ HPLC-MS/MS 

การตรวจวิเคราะห์หาสารก าจัดวัชพืชที่ตกค้างในการผลิตพริกขี้หนูพันธุ์ซุปเปอร์ฮอท โดยน าผลผลิตพริกขี้หนูแดง (ที่มี
อายุเก็บเกี่ยว 65 วัน หลังย้ายปลูก) มาตรวจสอบหาสารก าจัดวัชพืชที่อาจจะมีการตกค้างในผลผลิต ในห้องปฏิบัติการของกองวิจัย
พัฒนาปัจจัยการผลิตทางการเกษตร กรมวิชาการเกษตร โดยใช้วิธี QuEChERS ของ Anastassiades, et al. (2003) และตรวจ
วิเคราะห์ด้วย HPLC-MS/MS น าตัวอย่างพริกที่บดละเอียดจ านวน 10.0 กรัม น ามาใส่ในหลอดทดลองที่มี Acetonitrile 10 
ml+4 g anh MgSO4+ 1 g NaCl แล้วท าการเขย่าอย่างแรงเป็นระยะเวลา 1 นาที จากนั้นน าไปปั่นเหวี่ยงด้วยความเร็วสูงที่
ความเร็ว 3,500 รอบ/นาที เป็นระยะเวลา 1 นาที น าสารละลายส่วนใสที่ได้มา cleanup โดยใส่ลงในหลอดทดลองที่มี 150 
mg/ml MgSO4+25 mg/ml PSA เขย่าอย่างแรงอีกครั้งเป็นระยะเวลา 1 นาที จากน้ันน าไปปั่นเหวี่ยงด้วยความเร็วสูงที่ความเร็ว 
3,500 รอบ/นาที เป็นระยะเวลา 1 นาที น าสารละลายส่วนใสที่ได้ผ่านการ cleanup แล้วใส่ลงในขวด เพื่อน าไปตรวจวิเคราะห์
ชนิดและปริมาณโดยใช้เครื่อง HPLC ที่มีหัวตรวจวัดชนิด Tandem Mass Spectrometer (HPLC-MS/MS) 

การทดลองที่ 1.4 การป้องกันก าจัดหนูศัตรูพืชโดยวิธีผสมผสานในนาข้าว (ปีเริ่มต้น 2560 – สิ้นสุด 2562) (ขอจบการทดลอง ปี 
2561) 
 องค์ประกอบ (components) ของวิธีการป้องกันก าจัดหนูในนาข้าวด้วยวิธีผสมผสาน ประกอบด้วย 

- แปลงปลูกพืชหลักและพืชรอง (major and minor crop)  
- ในพื้นที่ต าบลหินปัก อ.บ้านหมี่ จ.ลพบุรี พืชหลัก คือ ข้าว เช่น ข้าวพันธุ์ชัยนาท ในช่วงฤดูท านาปี จะปลูกพืชรอง 

คือ นาปรัง แคนตาลูป และข้าวโพดหวานในช่วงฤดูแล้ง 
- ในพื้นที่ต าบลพุคา อ.บ้านหมี่ จ.ลพบุรี พืชหลักในช่วงฤดูนาปี คือ ข้าวหอมปทุมธานี พืชรองที่ปลูกในพื้นที่ช่วงฤดู

แล้ง คือ ข้าวนาปรัง 
- แปลงปลูกพืชล่อ (Trap crop) ปลูกพืชล่อข้ึนมาเพื่อใช้ดึงดูดหนูเข้ามาหาและท าการก าจัด  

- ที่ต าบลหินปัก อ.บ้านหมี่ จ.ลพบุรี พืชล่อในช่วงฤดูนาปีจะปลูกข้าวหอมมะลิ ข้าวหอมปทุมธานี หรือข้าวไรซ์เบอรี่ 
ในช่วงฤดูแล้งจะปลูกข้าวโพดหวาน 

- ในพื้นที่ต าบลพุคา อ.บ้านหมี่ จ.ลพบุรี พืชล่อในช่วงฤดูนาปี คือ ข้าวพันธุ์ปทุมธานี พืชล่อที่จะปลูกในช่วงฤดูแล้ง 
คือ ข้าวพันธุ์ปทุมธานี แต่จะปลูกก่อน หรือใช้ข้าวพันธุ์อื่นที่พบว่าเคยมีการปลูกในพื้นที่แล้วถูกหนูเข้ากัดท าลาย
มาก 

- ใช้วิธีการลอ้มรัว้ดว้ยตาขา่ยพรางแสงรอบแปลงปลกูและตดิลอบดกัหน ูเป็นวิธีการป้องกันไม่ให้หนูเข้าแปลงปลูกพชื 
และดักหนูไปก าจัด เพื่อลดประชากรหนู ท าให้พื้นที่ให้ปลอดภัยจากสารเคมีและวิธีการอื่นๆที่เป็นอันตรายต่อนก
แสก เช่น การใช้กระแสไฟฟ้าช็อตหนู ซึ่งเกษตรกรนิยมใช้ในการก าจัดหนู 
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- การใช้นกแสกควบคุมหนู เป็นการใช้ก าจัดหนูโดยชีววิธี โดยนกแสกเป็นศัตรูธรรมชาติส าหรับควบคุมหนูไม่ให้เกิด
การระบาดในระยะยาว เมื่อประชากรนกแสกเพิ่มมากขึ้นจนเกิดสภาวะสมดุลกับประชากรหนู จะเกิดความยั่งยืน
ของระบบควบคุมหนูศัตรูพืช 

วิธีปฏิบัติการทดลอง การด าเนินการในปี 2560-2561 : แปลงทดลองต าบลหินปัก และต าบลพุคา อ าเภอบ้านหมี่ จังหวัดลพบุรี 
และต าบลพุคา อ าเภอบ้านหมี่ จังหวัดลพบุรี 

1) แปลงทดลองปลูกพืชหลัก เช่น ข้าวพันธุ์ชัยนาทหรือข้าวหอมปทุมธานีหรือข้าวไรซ์เบอรี่ 1 แปลง และปลูกพืชล่อหนู
ขนาด 5 เมตร x 5 เมตร จ านวน 12 แปลงท่ีขอบพ้ืนท่ีแปลงใช้ข้าวโพดหวานและถั่วเหลืองปลูกเป็นพืชล่อหรือข้าวพันธุ์เดียวกับพืช
หลักหรือข้าวหอมมะลิ แต่ให้ปลูกก่อนพืชหลักประมาณ 2 สัปดาห์ 

2) ล้อมตาข่ายพลาสติกรอบแปลงปลูกพืชล่อ แต่ละด้านติดตั้งลอบดักหนู 4 อัน ซึ่งจะคอยดักหนูท่ีพยายามจะหาทางเข้า
ไปในแปลงปลูกพืชล่อ โดยที่ลอบดักจะปล่อยให้หนูเข้ามาในกรงได้แต่กลับออกไปไม่ได้ จึงสามารถดักหนูได้ทุกชนิดและดักได้ครั้ง
ละหลายๆตัวตลอดเวลาโดยไม่ต้องใช้เหยื่อล่อ 

3) เก็บหนูและสัตว์ชนิดอื่นๆที่ติดลอบดักหนู จ าแนกชนิด วัดขนาด ช่ังน้ าหนัก เพื่อประเมินผลความส าเร็จ 
4) ในปีแรกน าปล่อยนกแสกและสร้างกรงเลี้ยงนกแสกขนาด 3x3 ตารางเมตร 1 กรงในบริเวณพื้นที่แปลงทดลอง น าลูก

นกแสก 10 คู่ และติดตามการเข้าใช้รังเพื่อวางไข่ ในช่วงเดือนกันยายน-เดือนกุมภาพันธุ์ของทุกป ี
5) เก็บก้อนส ารอกที่นกคายเศษอาหารทิ้งจากรังและที่เกาะพักนอนมาวิเคราะห์ชนิดและจ านวนสัตว์ที่นกแสกล่าเป็น

อาหาร 
7) ส ารวจการระบาดของหนู ความเสียหายและผลผลิตข้าวของเกษตรกรที่อยู่ในพื้นที่โดยรอบพื้นที่ด าเนิ นการทดลอง 

เพื่อน าข้อมูลมาเปรียบเทียบกับในพ้ืนท่ีด าเนินการป้องกันก าจัดหนู 
 
การทดลองที่ 1.5 การป้องกันก าจัดแมลงวันแตงแบบผสมผสานในพืชตระกูลแตง (ปีเริ่มต้น 2562 – สิ้นสุด 2563) 
ขั้นตอนที่ 1 ศึกษาเปรียบเทียบวิธีการใช้เหยื่อพิษโปรตีนระหว่างการใส่ในกับดัก กับการพ่นเพื่อป้องกันก าจัดแมลงวันแตงในสภาพ
ไร่ ด าเนินการทดลองในแปลงปลูกมะระของเกษตรกร 2 กรรมวิธี 10 ซ้ า เปรียบเทียบ 2 กรรมวิธี โดยใช้ T-test แบบ 2 ประชากร
อิสระต่อกัน 

กรรมวิธีที่ 1 ติดกับดักเหยื่อพิษโปรตีนรอบแปลงปลูกที่ระยะห่างระหว่างกับดักทุก 5 เมตร 

กรรมวิธีที่ 2 พ่นเหยื่อพิษโปรตีนแบบเป็นจุดรอบแปลงปลูกที่ระยะห่างระหว่างกับดักทุก 5 เมตร 

- วิธีปฏิบัติการทดลอง 

1. คัดเลือกแปลงมะระของเกษตรกรในจังหวัดสุพรรณบุรี ที่มีพ้ืนท่ีไม่น้อยกว่า 3 ไร่ จ านวน 2 แปลงทดลอง 

2. การใช้เหยื่อพิษโปรตีนในรูปแบบกับดัก ใช้ในอัตราและวิธีการใช้ เช่นเดียวกับการทดลองที่ 1.1 แต่ในมะระจีน น าไป

ติดตั้งรอบแปลงปลูกที่ระดับความสูง 1 เมตร จากพื้นดิน ตั้งแต่มะระเริ่มออกดอกจนถึงเก็บเกี่ยวผลผลิตรุ่นสุดท้าย โดยท าการ

เปลี่ยนเหยื่อพิษโปรตีนใหม่ทุกสัปดาห์ 

3. การใช้เหยื่อพิษโปรตีนในรูปแบบการพ่น มีอัตราและวิธีการใช้ดังนี ้

- อัตราการใช้: เหยื่อโปรตีน (แซนไพล์) อัตรา 200 มิลลิลิตร ผสมกับสารฆ่าแมลง malathion 83% EC อัตรา 10 

มิลลิลิตร และน้ า 5 ลิตร 

- วิธีการใช้: พ่นแบบเป็นจุดขนาดกว้างจุดละ 30 เซนติเมตร รอบแปลงปลูกทุกระยะ 5 เมตร เริ่มพ่นตั้งแต่มะระเริ่มออก

ดอกจนถึงเก็บเกีย่วผลผลิตรุ่นสุดท้าย โดยท าพ่นเหยื่อพิษโปรตีนใหม่ทุกสัปดาห์ 
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4. ปฏิบัติตามกรรมวิธีท่ี 1 และ 2 โดยมีขนาดแปลงย่อย 5x20 เมตร จ านวนกรรมวิธีละ 10 แปลงย่อย โดยมีระยะห่าง

ระหว่างแปลงย่อย 1 เมตร และมีแปลงย่อยขนาด 5x20 เมตร เป็นกรรมวิธีที่ไม่ติดกับดัก จ านวน 2 แปลงย่อย เพื่อใช้ในการ

ประเมินการท าลายของแมลงวันแตงในแปลง 

5. เก็บข้อมูลโดยนับจ านวนแมลงที่ติดเข้ามาในกับดักทุกสัปดาห์ และสุ่มเก็บผลมะระตั้งแต่ระยะผลอ่อน ทุกสัปดาห์ ครั้ง

ละ 5 ผล ต่อแปลงย่อย วิเคราะห์ผลทางสถิติ โดยใช้การเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยปริมาณประชากรของแมลงด้วย T-test และประเมิน

การท าลายของแมลงวันแตง โดยใช้ข้อมูลการท าลายของแมลงวันแตงในแปลงที่ไม่ใช้กับดักเหยื่อพิษโปรตีนเป็นตัวเปรียบเทียบ 

บันทึกข้อมูลจ านวน ชนิด และเพศของแมลงวันผลไม้ที่เข้ามาในกับดักและบันทึกจ านวนหนอนที่พบในผลมะระ เพื่อวิเคราะห์หา

เปอร์เซ็นต์การท าลาย 

ขั้นตอนที่ 2 การป้องกันก าจัดแมลงวันแตงแบบผสมผสานในมะระจีน  

ด าเนินการทดลองในแปลงของเกษตรกร 2 กรรมวิธี คือ กรรมวิธีท่ี 1 วิธีป้องกันก าจัดแมลงวันแตงแบบผสมผสาน (IPC) 

กรรมวิธีท่ี 2 วิธีป้องกันก าจัดแมลงวันแตงของเกษตรกร (F) 

- วิธีปฏิบัติการทดลอง ด าเนินการทดสอบในแปลงมะระของเกษตรกร โดยแบ่งพื้นที่ออกเป็น 2 แปลง ๆ ละ 1 ไร่ แปลงกรรมวิธี

ป้องกันก าจัดศัตรูพืชแบบผสมผสาน (IPC) 

- ถ้าเป็นแปลงที่เคยปลูกพืชตระกูลแตงมาก่อนควรมีการไถดิน และตากดินทิ้งไว้อย่างน้อย 1-2 เดือน หลังจากนั้นจึงท า

การเตรียมแปลงปลูก 

- หลังจากพืชเริ่มเลื้อยขึ้นค้าง ติดตั้งกับดักแบบ Steiner ซึ่งภายในแขวนก้อนส าลีชุบสาร Cuelure ผสมสารฆ่าแมลง 

malathion ในอัตรา 1:1 โดยปริมาตร จ านวน 8 กับดัก/ไร่ รอบแปลงปลูก โดยเก็บแมลงวันผลไม้ในกับดักออกทุกสัปดาห์ ท าการ

จ าแนกชนิด และบันทึกจ านวนท่ีพบ 

- ตั้งแต่มะระเริ่มออกดอกจนถึงเก็บเกี่ยวผลผลิตรุ่นสุดท้าย ใช้เหยื่อโปรตีนในรูปแบบกับดัก โดยผสมเหยื่อโปรตีน (แซน

ไพล์) อัตรา 200 มิลลิลิตร กับสารฆ่าแมลง malathion 83% EC อัตรา 10 มิลลิลิตร และน้ า 5 ลิตร จากนั้นเทเหยื่อพิษโปรตีน

จ านวน 40 มิลลิลิตร ใส่ในถ้วยพลาสติกขนาดเล็กท่ีมีเส้นผ่านศูนย์กลาง 6 เซนติเมตร สูง 3 เซนติเมตร โดยใส่ส าลีเพื่อช่วยให้เหยื่อ

พิษโปรตีนคงตัวอยู่ในถ้วยพลาสติก แล้วน าไปใส่ในกับดักที่ท าจากกระบอกพลาสติกขนาดเส้นผ่านศูนย์กลาง 11 เซนติเมตร สูง 

6.5 เซนติเมตร ที่ถูกเจาะรูโดยรอบเพื่อให้แมลงวันแตงบินเข้ากับดัก และใช้ฟิวเจอร์บอร์ดเป็นฝาปิดทับด้านบน จากนั้นจึงน าไป

ติดตั้งรอบแปลงปลูกทุกระยะ 5 เมตร ที่ระดับความสูง 1 เมตร จากพื้นดิน แล้วท าการเปลี่ยนกับดักใหม่ทุก 7 วัน 

- ติดกับดักกาวเหนียวสีฟ้าท่ีบริเวณค้างของมะระต่ ากว่ายอดมะระที่ค้าง 15 เซนติเมตร ทุกระยะห่าง 5 เมตร และท าการ

เปลี่ยนกับดักใหม่ทุก 15 วัน 

- ถ้าพบผลมะระถูกแมลงวันแตงท าลายเก็บออกจากแปลงทันที่โดยน าผลไปฝังกลบ 

- สุ่มเก็บผลมะระในระยะเก็บเกี่ยวทุกสัปดาห์กรรมวิธีละ 5 ผล บันทึกจ านวนหนอนและจ านวนแมลงศัตรูธรรมชาติที่พบ 

บันทึกน้ าหนักผลผลิตและปริมาณผลดีผลเสีย วิเคราะห์จ านวนหนอนเพื่อหาเปอร์เซ็นต์การท าลาย 

แปลงกรรมวิธีป้องกันก าจัดศัตรูพืชของเกษตรกร (F) 

พ่นสารฆ่าแมลงมาลาไทออน 83% EC อัตรา 80 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร และสารสปินโนแซด 12% SC อัตรา 80 

มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตรทุกสัปดาห์ ตั้งแต่มะระเริ่มติดผล ปฏิบัติและดูแลรักษาแปลงปลูกตามกรรมวิธีของเกษตรกร 
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- การบนัทกึข้อมลู 

น้ าหนักผลผลิตและนับจ านวนผลที่ถูกแมลงวันผลไม้เข้าท าลาย จ านวนและชนิดของแมลงวันผลไม้ในกับดัก และศัตรู

ธรรมชาติ ชนิดและจ านวนครั้งท่ีใช้การใช้สารก าจัดศัตรพูืช ต้นทุนการการผลิต บันทึกผลผลิตและราคา รายได้จากการขายผลผลิต 

สัดส่วนผลตอบแทนต่อการลงทุน (B/C) 

- เวลาและสถานที ่

- แปลงปลูกมะระของเกษตรกรใน อ.หนองหญ้าไซ จ.สุพรรณบุรี ระหว่างเดือนสิงหาคม ถึง กันยายน 2562  

- แปลงปลูกมะระของเกษตรกรใน อ.ดอนเจดีย์ จ.สุพรรณบรุี ระหวา่งเดือนสิงหาคม ถึง กันยายน 2562  

- แปลงปลูกมะระของเกษตรกรใน ต.บางเลน อ.บางเลน จ.นครปฐม ระหว่างเดือนตลุาคม ถงึ พฤศจิกายน 2562 

- แปลงปลูกมะระของเกษตรกรใน ต.บางระก า อ.บางเลน จ.นครปฐม ระหว่างเดือนมกราคม ถึง กุมภาพันธ์ 2563 

- ห้องปฏิบัติการกลุ่มบริหารศัตรูพืช ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

กิจกรรมที่ 2 การบริหารศัตรูพืชแบบผสมผสาน (IPM) ในพืชเศรษฐกิจที่ส าคัญ 
ประกอบไปด้วย 11 การทดลอง ดังนี ้

การทดลองที่ 2.1 รูปแบบเทคโนโลยีการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสานในโหระพา/กะเพรา เพื่อการส่งออกไปสหภาพยุโรป (ปี
เริ่มต้น 2560 – สิ้นสุด 2561) 
วิธีด าเนินการ 

1. ออกแบบตารางบันทึกศัตรูพืชส าหรับการปลูกโหระพาที่ใช้ง่ายและสะดวกส าหรับเกษตรกร 
2. แปลง IPM 2 แปลง 
 2.1 ติดกับดักกาวเหนียวสีเหลอืงในอัตรา 80 กับดัก/ไร่ ที่ระดับความสูงจากยอดพืช 15 เซนติเมตร โดยมีระยะห่าง

ระหว่างกับดักทุก 2 เมตร และเปลี่ยนกาวใหม่ทุก 14 วัน 
 2.2 ท าการส ารวจประชากรของศัตรูพืชในแปลงปลูกโหระพา โดยมีขนาดการสุ่ม 100 ต้น/พื้นที่ 400 ตารางเมตร 

ทุก 2 สัปดาห์ โดยใช้ตารางบันทึกข้อมูลที่ได้จากข้อ 1 
2.3 ถ้าพบศัตรูพืชเกินระดับเศรษฐกิจ (ET) ที่ก าหนด ให้ด าเนินการป้องกันก าจัด โดยมีระดับเศรษฐกิจ (ET) ดังนี ้

  - เพลี้ยไฟ ถ้าพบเพลี้ยไฟ 50 ต้นจาก 100 ต้น ให้ด าเนินการพ่นสารฆ่าแมลงสารอิมิดาโคล- พริด (โปรวาโด 
70% WG) อัตรา 5 กรัม/น้ า 20 ลิตร หรืออิมาเม็กตินเบนโซเอต (โปรเคม 1.92% EC) อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร หรือสปินโน
แซด (ซัคเซส 120 เอสซี) อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร เลือกใช้สารเคมีชนิดใดชนิดหนึ่ง ควรพ่นสารเคมีติดต่อกัน 2-3 ครั้ง ห่างกัน 7 
วัน   

  - แมลงหวี่ขาว ถ้าพบแมลงหวี่ขาว 10 ต้นจาก 100 ต้น ให้ด าเนินการพ่นสารฆ่าแมลงสาร    บูโปรเฟนซิน (นา
ปาม 40% SC) อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร หรืออิมิดาโคลพริด (โปรวาโด 70% WG) อัตรา 12 กรัม/น้ า 20 ลิตร หรือไทอะมีโท
แซม (แอคทารา 25% WP) อัตรา 12 กรัม/น้ า 20 ลิตร หรือไดโนเทฟูแรน (สตาร์เกิล 10% SL) อัตรา 20 กรัม/น้ า 20 ลิตร 
หรือปิโตเลียมออยล์ (ไวต์ออยล์ 67%) อัตรา 150 มล./น้ า 20 ลิตร เลือกใช้สารเคมีชนิดใดชนิดหนึ่ง  

  - หนอนแมลงวันชอนใบ ถ้าพบรอยหนอนแมลงวันซอนใบ 30 ต้นจาก 100 ต้น พ่นสารฆ่าแมลงสารอิมิดาโคลพริด 
(คอนฟิดอร์ 10% SL) อัตรา 20-30 มล./น้ า 20 ลิตร หรือไซเพอร์เมทริน (ไซนอฟฟ์ 40% WP) อัตรา 15-20 กรัม/น้ า 20 ลิตร 
เลือกใช้สารเคมีชนิดใดชนิดหนึ่ง  

  - กลุ่มหนอนผีเสื้อ ถ้าพบหนอนม้วนใบ 20 ตัวจาก 100 ต้น หรือหนอนกระทู้ผัก 10 ตัวจาก 100 ต้น หรือหนอนกระทู้
หอม 10 ตัวจาก 100 ต้น หรือหนอนเจาะสมอฝ้าย 10 ตัวจาก 100 ต้น หรือหนอนคืบกะหล่ า 15 ตัวจาก 100 ต้น ให้ด าเนินการพ่นสารฆ่า
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แมลงสารอิมาเม็กตินเบนโซเอด (โปรเคลม 1.92% EC) อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร หรือลูเฟนนูรอน (แม็ท 5% EC) อัตรา 10 มล./
น้ า 20 ลิตร หรือคลอร์ฟลูอาซูรอน (อาทาบรอน 5% EC) อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร หรือเมทท็อกซี่ฟีโนไซด์ (โปรดิจี้ 24% SC) 
อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร หรือแกมมาไซฮาโลทริน (โปรแอ็กซีส 1.5% SC) อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร หรือแลมบ์ดาไซ-ฮาโลทริน 
(คาราเต้ซีออน  2.5% CS) อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร หรือบาซิลลัส ทูริง-เจนซีส (แบคโทสปิน เอฟซี 10600 IV/mg SC) อัตรา 100 มล./น้ า 20 ลิตร 
เลือกใช้สารเคมีชนิดใดชนิดหนึ่ง  

  - โรคราน้ าค้าง ถ้าพบอาการโรคราน้ าค้าง 20 ต้นจาก 100 ต้น ให้ด าเนินการ พ่นสาร 
metalaxyl+mancozeb อัตรา 40 กรัม/น้ า 20 ลิตร หรือสาร azoxystrobin อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร พ่นทุก 5-7 วัน ส าหรับ
การพ่นเพื่อป้องกันโรคให้ใช้สาร azoxystrobin อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร พ่นทุก 14 วัน  

2.4 บันทึกชนิด ปริมาณและจ านวนครั้งในการใช้สารเคมี ในการป้องกันก าจัดศัตรูพืชทุกชนิด บันทึกค่าใช้จ่ายทุก
ชนิดระหว่างการเพาะปลูก บันทึกปริมาณผลผลิตที่ได้ สถานที่จ าหน่าย รายได้จากการขายผลผลิต บันทึกข้อมูลศัตรูธรรมชาติ 
บันทึกการตรวจวิเคราะห์สารพิษตกค้างของสารป้องกันก าจัดศัตรูพืช และผลตอบแทนทางเศรษฐกิจ  

3. แปลงเกษตรกร 2 แปลง 
3.1 การปฏิบัติดูแลตามวิธีเกษตรกร การใช้สารป้องกันก าจัดศัตรูโหระพาจะใช้ตามระยะเวลาที่ก าหนดไว้และใช้ทนั

ทีเ่มื่อพบศัตรูพืช ส่วนการเลือกชนิดสารป้องกันก าจัดศัตรูพืชจะเลือกตามค าแนะน าจากบริษัทส่งออกท่ีผู้ก าหนดให้ใช้ได้เท่าน้ัน  
 3.2 บันทึกชนิด ปริมาณและจ านวนครั้งในการใช้สารเคมี ในการป้องกันก าจัดศัตรูพืชทุกชนิด บันทึกค่าใช้จ่ายทุก
ชนิดระหว่างการเพาะปลูก บันทึกปริมาณผลผลิตที่ได้ สถานที่จ าหน่าย รายได้จากการขายผลผลิต บันทึกข้อมูลศัตรูธรรมชาติ 
บันทึกการตรวจวิเคราะห์สารพิษตกค้างของสารป้องกันก าจัดศัตรูพืชและผลตอบแทนทาง 
เวลาและสถานที่ 

ตุลาคม 2559 – กันยายน 2561 
ห้องปฏิบัติการกลุ่มบริหารศตัรูพืช ส านักวิจัยและพัฒนาการอารักขาพืช 
แปลงเกษตรกร อ าเภอท่ามะกา จังหวัดกาญจนบุรี 
แปลงเกษตรกร อ าเภอนครชัยศรี จังหวัดนครปฐม 

 
การทดลองที่ 2.2 รูปแบบเทคโนโลยีการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสานในผักชีฝรั่ง เพื่อการส่งออกไปสหภาพยุโรป (ปีเริ่มต้น 2560 
– สิ้นสุด 2561) 
กรรมวิธีการทดลอง 

แบ่งเป็น 2 วิธี คือ การจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสาน (IPM) และการจัดการศัตรูพืชโดยวิธีของเกษตรกร (F) 
วิธีปฏิบัติการทดลอง เปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีป้องกันก าจัดศัตรูพืชแบบผสมผสาน (IPM) กับวิธีการของเกษตรกร ด าเนินการ
ดังนี ้

1. ออกแบบตารางบันทึกศัตรูพืชส าหรับการปลูกผักชีฝรั่งที่เกษตรกรใช้ได้ง่ายและสะดวก น าไปให้เกษตรกรทดลองใช้
จริง สอบถามและแก้ไขตารางบันทึกข้อมูลดังกล่าว เพ่ือให้เกษตรกรยอมรับและสามารถใช้ได้จริง 

2. แปลง IPM 2 แปลง ด าเนินการในแปลงเกษตรกรเครือข่ายของบริษัทส่งออกที่ได้ขึ้นทะเบียนรับรองแล้ว (แปลง 
Establishment List; EL) 

2.1 ติดตั้งกับดักกาวเหนียวสีเหลืองในแปลงปลูกผักชีฝรั่ง อัตรา 80 กับดักต่อไร่ (20 กับดักต่อพื้นที่ 1 งาน) 
ตลอดการปลูก โดยเปลี่ยนกับดักทุก 2 สัปดาห์ 

2.2. ท าการส ารวจประชากรของศัตรูพืชในแปลงปลูกผักชีฝรั่ง โดยมีขนาดการสุ่ม 100 ต้น/พื้นที่ 400 ตาราง
เมตร ทุก 7 วัน โดยใช้ตารางบันทึกข้อมูลจากข้อ 1 
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2.3 ถ้าพบศัตรูพืชเกินระดับเศรษฐกิจ (ET) ที่ก าหนด ให้ด าเนินการป้องกันก าจัด (กลุ่มบริหารศัตรูพืช, 2560; 
กลุ่มบริหารศัตรูพืชและกลุ่มกีฏและสัตววิทยา, 2554) โดยมีระดับเศรษฐกิจ (ET) ดังนี ้

กรณีพบแมลงหวี่ขาว ถ้าพบแมลงหวี่ขาวมากกว่า 30 ต้น/100 ต้น ให้พ่นด้วยสารฆ่าแมลง buprofezin 
40%SC (กลุ่มสาร 16) อัตรา 40 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร หรือ imidacloprid 70% WG (กลุ่มสาร 4A) อัตรา 5 กรัม/
น้ า 20 ลิตร หรือ white oil 67% EC อัตรา 150 มล./น้ า 20 ลิตร (ยังไม่จัดกลุ่มสาร) โดยเลือกใช้สารฆ่าแมลงชนิดใด
ชนิดหนึ่ง และพ่นซ้ าตามการระบาด 

กรณีพบกลุ่มหนอนผีเสื้อ ถ้าพบตัวหนอนมากกว่า 20 ต้น/100 ต้น ให้พ่นด้วยสารฆ่าแมลง emamectin 
benzoate 1.92%EC (กลุ่มสาร 6) อัตรา 10 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร หรือ lufenuron 5%EC (กลุ่มสาร 15) อัตรา 
10 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร หรือ methoxyfenozide 24% SC อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร (กลุ่มสาร 18) หรือ 
lambda-cyhalothrin 2.5% CS อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร (กลุ่มสาร 3A) โดยเลือกใช้สารฆ่าแมลงชนิดใดชนิดหนึ่ง 
และพ่นซ้ าตามการระบาด 

แต่ถ้าพบการระบาดของหนอนคืบ หรือหนอนกระทู้ผัก หรือหนอนกระทู้หอม ที่มีขนาดเล็กหรือใกล้ระยะการ
เก็บเกี่ยว ให้พ่นด้วยเช้ือแบคทีเรีย Bacillus thuringiensis subsp. aizawai หรือ B. thuringiensis subsp. kurstaki 
(กลุ่มสาร 11) อัตรา 100 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร 

กรณีพบเพลี้ยไฟ ถ้าพบเพลี้ยไฟมากกว่า 50 ตัน/100 ต้น ให้พ่นสารฆ่าแมลง imidacloprid 70% WG (กลุ่ม
สาร 4A) อัตรา 5 กรัม/น้ า 20 ลิตร หรือ emamectin benzoate 1.92%EC (กลุ่มสาร 6) อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร 
หรือ spinosad 12% SC อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร (กลุ่มสาร 5) 

โดยเลือกใช้สารฆ่าแมลงชนิดใดชนิดหนึ่ง และพ่นซ้ าตามการระบาด 
การพิจารณาเลือกใช้สารเคมีป้องกันก าจัดแมลงในแต่ละครั้ง ต้องค านึงถึงชนิดศัตรูพืชและการสร้างความ

ต้านทานของแมลง เพื่อเป็นการลดการเกิดปัญหาการต้านทานต่อสารฆ่าแมลงของแมลงศัตรูพืชในแปลงปลูก ให้
พิจาณาเลือกใช้สารป้องกันก าจัดแมลงคนละกลุ่มตามกลไกการออกฤทธ์ิกับสารที่ใช้มาก่อนหน้าด้วย 

กรณีพบอาการโรคใบจุด/ใบไหม้ ให้เก็บเศษซากพืชที่เป็นโรคออกไปท าลายนอกแปลง (วิธีเขตกรรม) และถ้า
พบการระบาดมากกว่า 5 ต้น/100 ต้น ให้พ่นด้วยสาร azoxystrobin 25%SC อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร พ่นซ้ าตาม
การระบาด โรคต้นเน่า ให้เก็บเศษซากพืชที่เป็นโรคออกไปท าลายนอกแปลง และพ่นด้วยสาร metalaxyl 25%WP 
อัตรา 40 กรัม/น้ า 20 ลิตร พ่นซ้ าตามการระบาด 

3. แปลงเกษตรกร 2 แปลง ด าเนินการในแปลงเกษตรกรเครือข่ายของบริษัทส่งออกที่ได้ขึ้นทะเบียนรับรองแล้ว (แปลง 
EL) โดยมีการปฏิบัติดูแลตามวิธีเกษตรกรการปฏิบัติดูแลตามวิธีเกษตรกร ใช้สารป้องกันก าจัดศัตรูพืชตามที่ก าหนดเพื่อการส่งออก 
EU และท าการเก็บขอ้มูลและการปฏิบัติงานในแปลงของเกษตรกรเหมือนกันกับกรรมวิธี IPM 

4. สุ่มตรวจวิเคราะห์สารพิษตกค้างของสารป้องกันก าจัดศัตรูพืชในผลผลิต ทั้งในแปลง IPM และแปลงเกษตรกร 
การบันทึกข้อมูล 

- ชนดิและปริมาณของศัตรูพืช และศัตรูธรรมชาติ  
- ชนิดและจ านวนครั้งในการใช้สารเคมีส าหรับการป้องกันก าจัดศัตรูพืชทุกชนิด 
- ปริมาณผลผลิตที่ได้ สถานท่ีจ าหน่าย รายได้จากการขายผลผลิต และต้นทุนการผลิต 
- วิเคราะห์สารพิษตกค้างของสารป้องกันก าจัดศัตรูพืช ตามกรรมวิธีของ codex 
- วิเคราะห์ผลตอบแทนทางเศรษฐกิจ (B/C ratio) 

เวลาและสถานที่ 
แปลงผักชีฝรั่งของเกษตรกร อ าเภอพุทธมณฑล จังหวัดนครปฐม ระหว่างเดือนกรกฎาคม - ตุลาคม 2560 
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แปลงผักชีฝรั่งของเกษตรกร อ าเภอนครชัยศรี จังหวัดนครปฐม ระหว่างเดือนกรกฏาคม - กันยายน 2561 
 
การทดลองที่ 2.3 ทดสอบการใช้เทคโนโลยีการจัดการศัตรูหน่อไม้ฝรั่งเพื่อการส่งออก (ปีเริ่มต้น 2560 – สิ้นสุด 2561) 
แบบและวิธีการทดลอง 

แบ่งเป็น 2 กรรมวิธี คือ การจัดการศัตรูหน่อไม้ฝรั่งแบบผสมผสาน (IPM) และการจัดการศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยวิธีของ
เกษตรกร (F) 
วิธีปฏิบัติการทดลอง 

1. เปรียบเทียบชนิดและปริมาณแมลงศัตรูพืช ชนิดอัตราการใช้ ราคา และจ านวนครั้งท่ีใช้ของสารก าจัดศัตรูพืช ผลผลิต
และราคา ต้นทุนการผลิต ระหว่างการป้องกันก าจัดศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยวิธีผสมผสาน (IPM) และการป้องกันก าจัดศัตรูหน่อไม้ฝรั่ง
โดยวิธีเกษตรกร 

2. ข้ันตอนและวิธีด าเนินการตามขั้นตอนต่อไปนี ้
(1) เลือกแปลงเกษตรกรทดสอบ การป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยวิธีผสมผสาน (IPM) โดยการควบคุมดูแลของ

นักวิชาการเปรียบเทียบกับวิธีของเกษตรกรโดยเกษตรกรเป็นผู้ดูแลรับผิดชอบเอง โดยแบ่งพื้นที่ออกเป็น 2 แปลงๆ ละ 1 ไร่ 
(2) การจัดการศัตรูหน่อไม้ฝรั่ง 
แปลง IPM ด าเนินการโดยใช้ การส ารวจแมลงศัตรูพืชทุก 7 วัน จ านวน 100 ต้น/ไร่ ท าการพ่นสารเมื่อส ารวจศัตรูพืช

เกินระดับเศรษฐกิจ ด้วยอัตราพ่น 120 ลิตร/ไร่ 
การป้องกันก าจัดแมลง 
หนอนกระทู้หอม หนอนกระทู้ผัก และหนอนเจาะสมอฝ้าย ท าการส ารวจในระยะแตกใบอ่อน ถ้าพบกลุ่ มไข่ 0.2 กลุ่ม 

หรือหนอน 1 ตัว/ต้น ถ้าพบเกินระดับให้ท าการพ่นสารตามค าแนะน าการป้องกันและก าจัดแมลงและสัตว์ศัตรูพืช ของกลุ่มกีฏและ
วิทยา และด าเนินการพ่นเช้ือ แบคทีเรีย Bacillus thuringensis (Bt.) และ ไวรัส Nucleopolyhedrovirus (NPV) ในช่วงเก็บ
ผลผลิต 

เพลี้ยไฟหอม ท าการส ารวจในระยะแตกใบอ่อน หากพบเกิน 10 ตัวต่อต้น ถ้าพบเกินระดับให้ท าการพ่นสารตาม
ค าแนะน าการป้องกันและก าจัดแมลงและสัตว์ศัตรูพืช ของกลุ่มกีฏและวิทยา เช่น imidacloprid อัตรา 20 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 
ลิตร สลับกับสาร fipronil 20 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร  

แมลงหวี่ขาวยาสูบ ท าการส ารวจในระยะแตกใบอ่อน หากพบเกิน 10 ตัวต่อต้น ถ้าพบเกินระดับให้ท าการพ่นสารตาม
ค าแนะน าการป้องกันและก าจัดแมลงและสัตว์ศัตรูพืช ของกลุ่มกีฏและวิทยา เช่นบูโพฟิซิน อะเซตตามิพริด และเลือกใช้สารตาม
กลุ่ม MOA เพื่อลดความต้านทานของแมลงศัตรูพืช 

การป้องกันก าจัดโรคพืช 
- รักษาความสะอาดในแปลงปลูก ตัดแต่ง กิ่ง ก้านท่ีเป็นโรคออกจากแปลง  
- ใช้สารป้องกันก าจัดโรคพืช เมื่อพบการระบาด  
โรคล าต้นไหม้ เกินระดับ 5% ในช่วงระยะพักต้นและก่อนการเก็บเกี่ยวผลผลิต ใช้สาร azoxystrobin 25% SC อัตรา 5-

10 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร 
โรคใบเทียม เกินระดับ 5% ใช้สาร carbendazim 50% อัตรา 20 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร พ่นสลับกับ propineb 70% 

WP อัตรา 40-60 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร 
โรคแอนแทรคโนส เกินระดับ 5% ใช้สาร prochloraz 50% WP อัตรา 20 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร พ่นทุก 7 วัน สลับกับ 

mancozeb 80% WP อัตรา 30-50 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร 
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วิธีในการประเมินความรุนแรงของโรค ท าการประเมินโรคที่ล าต้นและใบหน่อไม้ฝรั่งจ านวน 5 ต้นต่อกอ ทั้งหมด 40 กอ
ต่อซ้ า โดยให้ค่าคะแนนเป็นระดับความรุนแรงของโรคดังนี้ 
 ระดับ 1  =   ไม่แสดงอาการของโรค 
 ระดับ 2  =   แสดงอาการเป็นโรค 1-10 % ของพื้นทีล่ าต้นและใบ 
 ระดับ 3  =   แสดงอาการเป็นโรค 11-25 % ของพื้นที่ล าต้นและใบ 
 ระดับ 4  =   แสดงอาการเป็นโรค 26-50 % ของพื้นที่ล าต้นและใบ 
 ระดับ 5  =   แสดงอาการเป็นโรคา 51-75 % ของพื้นที่ล าต้นและใบ 
          ระดับ 6    =   แสดงอาการเป็นโรคมากกว่า 75 % ของพื้นที่ล าต้นและใบ 

การป้องกันก าจัดวัชพืช 
- ส ารวจพ้ืนท่ีทดลองเพื่อวางแผนการก าจัดวัชพชืที่เหมาะสมกับปัญหาวัชพืช 
- ใช้ วัสดุคลุม ได้แก่ ฟางข้าว แกลบด าหลังจากปลูกก าจัดวัชพืชที่งอกขึ้นมาตั้งแต่ยังเล็ก  
- ก าจัดวัชพืชด้วยแรงงานหรือเครื่องมือกล จ านวน 1-2 ครั้ง ในช่วงระยะแรกของการเติบโต 
- หากก าจัดด้วยแรงงานไม่ทันและวัชพืชส่วนใหญ่เป็นวัชพืชวงศ์หญ้า ใช้ feroxarop-p-ethyl 7.5% EC อัตรา   40–50 

มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร อัตราพ่นสาร 80 ลิตรต่อไร่ พ่นในร่องทางเดินกดหัวพ่นให้ต่ าเมื่อวัชพืชอายุ   3–5 ใบ 
ใช้เทคนิคการพ่นสาร 

- เครื่องยนต์พ่นสารแบบแรงดันน าสูงใช้พ่นสารก าจัดแมลง และสารก าจัดโรคพืช ใช้หัวพ่นแบบกรวยกลวง แรงดัน
มากกว่า 3 บาร์ อัตราการพ่น 120 ลิตรต่อไร่ โดยต้องท าการพ่นจากยอดลงมา ส่ายหัวพ่นซ้าย-ขวา และสารก าจัดวัชพืช หัวพ่น
แบบปะทะ แรงดัน 1-2 บาร์ อัตราการพ่น 40-60 ลิตรต่อไร่ โดยถือหัวพ่นสูงจากวัชพืชในระดับคงที่และเดินด้วยความเร็ว
สม่ าเสมอ ไม่ส่ายหัวพ่น 
การบันทึกข้อมูล 

- จ านวนและชนิดของแมลงศัตรูพืชและศัตรูธรรมชาติ 
- บันทึกการเป็นโรคแอนแทคโนส โรคต้นไหม้ โรคใบเทียม 
- บันทึกชนิดและปริมาณของวัชพืช 
- ชนิดและจ านวนครั้งท่ีใช้การใช้สารเคมีในการป้องกันก าจัดศัตรูพืช 
- ต้นทุนการใช้สารเคมี ข้อมูลค่าใช้จ่ายที่เป็นต้นทุนการผลิตทั้งหมด 
- บันทึกผลผลิตและราคา 
- วิเคราะห์ผลความแตกต่างทางสถิติในการควบคุมศัตรูหน่อไม้ฝรั่ง ผลตอบแทนการลงทุน (R/C ratio) ระหว่างแปลง 

IPM และ แปลงเกษตรกรอุปกรณ์ 
เวลาและสถานที่  ระหว่างกรกฎาคม 2561 - กันยายน 2561ที่แปลงเกษตรกร อ าเภอท่ามะกา จังหวัดกญจนบุรี 
 
การทดลองที่ 2.4 การบริหารแมลงศัตรูกะหล่ าปลีโดยวิธีผสมผสาน (ปีเริ่มต้น 2562 – สิ้นสุด 2563) (ขอจบการทดลอง ปี 2562) 
แบบและวิธีการทดลอง 

มี 2 กรรมวิธี คือ วิธีผสมผสาน และวิธีเกษตรกร  
วิธีปฏิบัติการทดลอง  

1. เปรียบเทียบชนิดและปริมาณแมลงศัตรูพืช ชนิดอัตราการใช้ ราคา และจ านวนครั้งท่ีใช้ของสารก าจัดศัตรูพืช ผลผลิต
และราคา ต้นทุนการผลิต ระหว่างกรรมวิธีผสมผสานและวิธีเกษตรกร 

2. ข้ันตอนและวิธีด าเนินการปฏิบัติดังนี้ 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



24 
 

   ท าการทดสอบในแปลงกะหล่ าปลีขนาด 4 ไร่ จากเกษตรกร 2 รายๆ ละ 2 ไร่ แปลงวิธีผสมผสาน 2 แปลง และแปลง
วิธีเกษตรกร 2 แปลง ระยะปลูกระหว่างแถว 40 เซนติเมตร ระหว่างต้น 30 เซนติเมตร  
แปลงวิธีผสมผสาน 

- ท าการออกแบบตารางแปลงวิธีผสมผสานพ้ืนท่ี 2 ไร่ โดยเริ่มท าการส ารวจตรวจนับแมลงศัตรูกะหล่ าปลี หลังย้ายกล้า
ปลูก 5 วัน ส ารวจแมลงศัตรูกะหล่ าปลี ได้แก่ หนอนใยผัก หนอนกระทู้หอม หนอนกระทู้ผัก โดยใช้วิธีการสุ่มแบบซีเควลเชียลทุก 
5 วัน ดังตารางที่ 2.4.1 
 
ตารางที่ 2.4.1 ส ารวจปริมาณหนอนใยผักแบบซีเควนเชียลในกะหล่ าปลีต่อพื้นที่1ไร่เพื่อการตัดสินใจในการพ่นสารฆ่าแมลง 
                                                              ระยะก่อนเข้าปล ี

จ านวนต้นที่ตรวจนับ 
จ านวนหนอนใยผัก 
ระดับต่ า ระดับสูง 

1-10 
1-15 
1-20 
1-25 
1-30 

10 
20 
31 
42 
54 

27 
41 
55 
70 
84 

                                                                      ระยะเข้าปลี 

จ านวนต้นที่ตรวจนับ 
จ านวนหนอนใยผัก 
ระดับต่ า ระดับสูง 

1-5 
1-10 
1-15 
1-20 

2 
20 
42 
64 

25 
53 
82 
111 

หมายเหตุ 
1. เมื่อพบจ านวนหนอนใยผักต่ ากว่าจ านวนในระดับต่ าของแต่ละช่วงจ านวนต้นที่ตรวจนับไม่ต้องพ่นสารฆ่าแมลง 
2. หากพบจ านวนหนอนใยผักสูงกว่าจ านวนในระดับสูงของแต่ละช่วงจ านวนต้นที่ตรวจนับให้พ่นสารฆ่าแมลง 
3. หากพบจ านวนหนอนใยผักอยู่ระหว่างระดับต่ าให้เพิ่มจ านวนต้นที่ตรวจนับเพ่ือเพิ่มความถูกต้องในการตัดสินใจยิ่งข้ึน 
4. หากพบจ านวนหนอนคืบกะหล่ า หนอนกระทู้หอม หนอนกระทู้ผัก 1 ตัว = หนอนใยผัก 20 ตัว 
หากพบปริมาณหนอนผีเสื้อศัตรูกะหล่ าปลีตามจ านวนระดับเศรษฐกิจ (ตารางที่ 2.4.1) ท าการป้องกันก าจัดด้วยเช้ือ

แบคทีเรียหรือสารฆ่าแมลงที่มีประสิทธิภาพเช่น Bacillus thuringiensis subsp. aizawai   อัตรา 100 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร 
หรือ chlorfenapyr 10% SC อัตรา 40-60 มิลลิลิตรต่อน้ า 20ลติร หรือ spinetoram 12% SC อัตรา 40-60 มิลลิลิตรต่อน้ า 20
ลิตร หรือ tofenpyrad 16% EC อัตรา 40-60 มิลลิลิตรต่อน้ า 20ลิตร หรือ indoxacarb 15% EC อัตรา 40-60 มิลลิลิตรต่อน้ า 
20ลิตร โดยพ่นสลับกลุ่มสารฯ (ตารางที่ 2.4.2) 

ส ารวจหนอนเจาะยอดกะหล่ า หากพบการระบาดท าการป้องกันก าจัดด้วยเช้ือแบคทีเรียหรือสารฆ่าแมลงที่มีประสิทธิภาพ
เช่น Bacillus thuringiensis subsp. aizawai อัตรา 100 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร หรือ หรือ lambdacyhalothrin 2.5% EC 
อัตรา 40 มิลลิลิตรต่อน้ า 20ลิตร หรือ emamectin benzoate 1.92% EC อัตรา 30 มิลลิลิตรต่อน้ า 20ลิตร โดยพ่นสลับกลุ่ม
สารฯ (ตารางที่ 2.4.2) 
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ส ารวจด้วงหมัดผักลายจุด สุ่มตรวจนับกะหล่ าปลี 100 ต้น หากพบด้วงหมัดผักมากกว่า 1 ตัวต่อต้น (กะหล่ าปลีอายุ1-15 
วันหลังย้ายกล้า) หรือด้วงหมัดผักมากกว่า 10 ตัวต่อต้น (กะหล่ าปลีอายุมากกว่า 15 วันหลังย้ายกล้า) ท าการป้องกันก าจัดด้วยสาร
ฆ่าแมลงที่มีประสิทธิภาพ เช่น tolfenpyrad 16% EC อัตรา 40 มิลลิลิตรต่อน้ า 20ลิตร หรือ dinotefuran 10%WP อัตรา 20 
กรัมต่อน้ า 20ลิตร หรือ fipronil 5% SC อัตรา 40 มิลลิลิตรต่อน้ า 20ลิตร โดยพ่นสลับกลุ่มสารฯ (ตารางที่ 2.4.2) 
 
ตารางที่ 2.4.2 การพ่นสารฆ่าแมลงก าจัดแมลงศัตรูกะหล่ าปลี 

ระยะกะหล่ าปล ี แมลงศัตรูกะหล่ าปลี หมายเหตุ 

ก่อนเข้าปลี 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
หลังเข้าปลี 

 
หนอนใยผัก               ครั้งท่ี 1 พ่น indoxacarb 15% EC 
หนอนกระทู้หอม         ครั้งท่ี 2 พ่น indoxacarb 15% EC 
หนอนกระทู้ผัก           ครั้งท่ี 3 พ่น spinetoram 12% SC 
                             ครั้งท่ี 4 พ่น spinetoram 12% SC 
                             ครั้งท่ี 5 พ่น tofenpyrad 16% EC 
                             ครั้งท่ี 6 พ่น tofenpyrad 16% EC 
 
หนอนเจาะยอดกะหล่ า  ครั้งท่ี 1 พ่น indoxacarb 15% EC 
                              ครั้งท่ี 2 พ่น indoxacarb 15% EC 
                              ครั้งท่ี 3 พ่น lambdacyhalothrin 2.5% EC 
                              ครั้งท่ี 4 พ่น lambdacyhalothrin 2.5% EC 
                              ครั้งท่ี 5 พ่น emamectin benzoate 1.92% EC 
                              ครั้งที่ 6 พ่น emamectin benzoate 1.92% EC 
ด้วงหมัดผัก                ครั้งท่ี 1 พ่น dinotefuran 10%WP  
                              ครั้งท่ี 2 พ่น dinotefuran 10%WP 
                              ครั้งท่ี 3 พ่น fipronil 5% SC 
                              ครั้งที่ 4 พ่น fipronil 5% SC 
                              ครั้งท่ี 5 พ่น tofenpyrad 16% EC 
                              ครั้งท่ี 6 พ่น tofenpyrad 16% EC 
 
 หนอนใยผัก                ครั้งท่ี 1 พ่น chlorfenapyr 10% SC 
 หนอนกระทู้หอม          ครั้งท่ี 2 พ่น chlorfenapyr 10% SC 
 หนอนกระทู้ผัก            ครั้งท่ี 3 พ่น spinetoram 12% SC 
                               ครั้งท่ี 4 พ่น spinetoram 12% SC 
                               ครั้งท่ี 5 พ่น Bacillus thuringiensis subsp. 
aizawai 
                               ครั้งท่ี 6 พ่น Bacillus thuringiensis subsp. 
aizawai 
ด้วงหมัดผัก                 ครั้งท่ี 1 พ่น dinotefuran 10%WP 

 
พ่นสารฆ่าแมลง
เมื่อพบแมลง
ศัตรูพืชระบาด
ตามระดับ
เศรษฐกิจ 
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                               ครั้งท่ี 2 พ่น dinotefuran 10%WP 
                               ครั้งท่ี 3 พ่น fipronil 5% SC 
                               ครั้งท่ี 4 พ่น fipronil 5% SC 

- เก็บน้ าหนักผลผลิตที่มีคุณภาพระยะส่งตลาดของกะหล่ าปลีจากการสุ่มกะหล่ าปลี เมื่อกะหล่ าปลีอายุได้ 65 วันหลังย้ายกล้า  
แปลงวิธีเกษตรกร พื้นที่ 2 ไร่ ให้เกษตรกรเป็นผู้ปฏิบัติในการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูกะหล่ าปลี ดังนี ้
หากพบการระบาดหนอนผีเสื้อศัตรูกะหล่ าปลี เช่น หนอนใยผัก หนอนเจาะยอดกะหล่ า หนอนคืบกะหล่ า หนอนกระทู้

หอม หนอนกระทู้ผัก ท าการป้องกันก าจัดด้วยสารฆ่าแมลง abamectin 1.8%EC อัตรา 40 มิลลิลิตรต่อน้ า 20ลิตร หรือ 
abamectin 1.8%EC ผสม cypermethrin 35% EC อัตรา 30+20 มิลลิลิตรต่อน้ า 20ลิตร หรือ abamectin 1.8%EC ผสม 
chlorpyrifos 40% EC อัตรา 30+40 มิลลิลิตรต่อน้ า 20ลิตร หรือ abamectin 1.8%EC ผสม chlorfluazuron 5% EC อัตรา 
30+30 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร หรือ fipronil 5% EC ผสม cypermethrin 35% EC อัตรา 30+20 มิลลิลิตรตอ่น้ า 20 ลิตร หรือ 
fipronil 5% EC ผสม chlorpyrifos 40% EC อัตรา 30+40 มิลลิลิตรต่อน้ า 20ลิตร หรือ chlorfluazuron 5% EC ผสม 
chlorpyrifos 40% EC อัตรา 30+40 มิลลิลิตรต่อน้ า 20ลิตร หรือprofenofos 50%EC อัตรา 40 มิลลิลิตรต่อน้ า 20ลิตร หรือ 
chlorpyrifos 40% EC อัตรา 40 มิลลิลิตรต่อน้ า 20ลิตร หรือ cypermethrin 35% EC อัตรา 30 มิลลิลิตรต่อน้ า 20ลิตร 

หากพบการระบาดด้วงหมัดผักลายจุด ท าการป้องกันก าจัดด้วยสารฆ่าแมลง carbosulfan 20% EC อัตรา 40 มิลลิลิตร
ต่อน้ า 20ลิตร หรือ triazophos 40% EC อัตรา 40 มิลลิลิตรต่อน้ า 20ลิตร หรือ chlorpyrifos 40% EC อัตรา 40 มิลลิลิตรต่อ
น้ า 20ลิตร หรือ fipronil 5% EC อัตรา 40 มิลลิลิตรต่อน้ า 20ลิตร หรือprofenofos 50%EC อัตรา 40 มิลลิลิตรต่อน้ า 20ลิตร  
การบันทึกข้อมูล  

- บันทึกชนิดอัตราการใช้ และจ านวนการใช้ของสารก าจัดแมลง 
- บันทึกต้นทุนการใช้สารเคมี ข้อมูลค่าใช้จ่ายที่เป็นต้นทุนการผลิตทั้งหมด 
- บันทึกน้ าหนักผลผลิตและราคา เปรียบเทียบผลตอบแทนต่อการลงทุน (B/C ratio) 
- น าข้อมูลที่ท าการบันทึกไปวิเคราะห์ผลทางสถิติเปรียบเทียบระหว่างวิธีผสมผสานกับวิธีเกษตรกร 

เวลาและสถานที ่ 
สถานท่ี แปลงกะหล่ าปลีเกษตรกรอ าเภอท่าม่วง จังหวัดกาญจนบุรี และอ าเภอท่ายาง จังหวัดเพชรบุรี 
ระยะเวลา เดือนมกราคม 2561 – มิถุนายน 2562 

 
การทดลองที่ 2.5 เทคโนโลยีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชแบบผสมผสานในถ่ัวฝักยาว (ปีเริ่มต้น 2562 – สิ้นสุด 2563) 
วิธีด าเนินการ 
 แบ่งเป็น 2 กรรมวิธ ีคือ  

1. การจัดการศัตรูถั่วฝักยาวแบบผสมผสาน (IPM)  
2. การจัดการศัตรูถั่วฝักยาวโดยวิธีของเกษตรกร (F)  

ด าเนินการทดลองดังนี้ 
1. การป้องกันก าจัดศัตรูถั่วฝักยาวแบบผสมผสาน (IPM) 
 1.1 การปลูก  
 - สภาพพื้นที่ปลูกเป็นลักษณะยกร่องสวน ขนาดพื้นที่ 1 ไร่ โดยเตรียมดินไถดินลึก 20 - 30 เซนติเมตร และใส่ปูนขาว
อัตรา 500 กิโลกรมต่อไร่ โรยให้ท่ัวแปลงและไถพรวน ตากดินไว้ 10 วัน ปลูก 5 แถว แต่ละแถวห่างกัน 1.5 เมตร ขุดหลุมปลูกลึก 
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10 - 15 เซนติเมตร หรือครึ่งหน้าจอบ ระยะห่างระหว่างหลุม 30 เซนติเมตร ปลูกถัว่ฝักยาวด้วยพันธุ์ศรแดง หยอดเมล็ดถั่วฝักยาว
หลุมละ 3 - 4 เมล็ด กลบดินลึก ประมาณ 5 เซนติเมตร รดน้ าให้ชุ่มทั่วท้ังแปลง 
 - พ่นสารก าจัดวัชพืชประเภทก่อนวัชพืชงอก หลังจากปลูก 1 วัน  
 - เมื่อถ่ัวมีอายุได้ 20 วัน ถอนแยกต้นให้เหลือหลุมละ 2 ต้น พร้อมถอนวัชพืชออก และท าค้างโดยปักไม้รวกห่างกัน 1.2 
เมตร ใช้เชือกขึงระหว่างไม้รวกตลอดแนวแถวปลูก และใช้อวนไนล่อนที่มีขนาดช่องตาข่าย 10 x 10 เซนติเมตร สูง 2 เมตร ขึงให้
ตึงตลอดแนวไม้รวก  
 - การใส่ปุ๋ย เมื่อถั่วอายุ 10 วัน ใส่ปุ๋ยสูตร 15 - 15 - 15 อัตรา 50 กิโลกรัมต่อไร่ หลังจากนั้น ให้ทุกๆ 15 วัน เมื่อถั่วอายุ 
40 - 50 วัน ใส่ปุ๋ยสูตร 15 - 15 - 15 อัตรา 100 กิโลกรัมต่อไร่ ใส่ทุกๆ 10 - 12 วัน เมื่อถั่วเริ่มออกดอก พ่นฮอร์โมน ทุกๆ 10 - 
15 วัน เพื่อเพ่ิมอัตราการออกดอกและติดฝัก 
 - การให้น้ า หลังจากถั่วงอกจะให้น้ าทุกๆวัน โดยให้น้ าด้วยสปริงเกอร์ระบบน้ าหยด ก่อนใส่ปุ๋ยให้งดให้น้ าก่อน 1 วัน 
หลังจากใส่ปุ๋ยให้น้ าทันท ี
 1.2 การป้องกันก าจัดศัตรูถั่วฝักยาว 
 1.2.1 การป้องกันก าจัดวัชพืช ส ารวจวัชพืชก่อนไถพรวน และพ่นสารก าจัดวัชพื ชประเภทก่อนวัชพืชงอก 
pendimethalin 33% EC อัตรา 600 มิลลิลิตรต่อไร่ต่อน้ า 60 - 80 ลิตร หลังจากปลูก 1 วัน พ่นในขณะที่ดินมีความช้ืน และใช้
วิธีถอนเมื่อวัชพืชเริ่มงอก 
 1.2.2 การป้องกันก าจัดแมลงศัตรูถั่วฝักยาว ด าเนินการโดยการตรวจนับแมลงศัตรูถั่วฝักยาวที่ส าคัญ ทุก 5 วัน ใช้ระดับ
เศรษฐกิจ (ET) เป็นเกณฑ์ในการตัดสินใจในการพ่นสารป้องกันก าจัด โดยใช้สารป้องกันก าจัดแมลง สารชีวินทรีย์ สารสกัดจากพืช 
ในอัตรา 80 - 100 ลิตรต่อไร่ ด้วยเครื่องยนต์พ่นสารสะพายหลังแบบแรงดันน้ า  
 หนอนเจาะฝักลายจุดและหนอนผีเสื้อสีน้ าเงิน สุ่มนับดอกถั่วฝักยาว 100 ดอก และฝักถั่วฝักยาว 200 ฝัก ถ้าพบการ
ท าลายที่ดอกมากกว่า 10% (หนอนมากกว่า 10 ตัว) หรือท่ีฝักมากกว่า 5% (หนอนมากกว่า 5 ตัว) พ่นสารอย่างใดอย่างหนึ่งต่อน้ า 
20 ลิตร ได้แก่ beta-cyfluthrin 2.5% EC อัตรา 30 มิลลิลิตร หรือ etofenprox 20% EC อัตรา 40 มิลลิลิตร พ่นสลับกับ 
emamectinbenzoate 1.92% EC อัตรา 20 มิลลิลิตร หรือ indoxacarb 15% EC อัตรา 20 มิลลิลิตร หรือ แบคทีเรีย Bacillus 
thuringiensis sub sp. aizawai อัตรา 100 มิลลิลิตร หรือ และเก็บฝักถ่ัวฝักยาวที่ถูกท าลายออกจากแปลง 
 หนอนกระทู้หอม สุ่มนับยอดถั่วฝักยาว 100 ต้น ถ้าพบกลุ่มไข่ หรือกลุ่มหนอนมากกว่า 5 กลุ่ม หรือหนอนระยะ 2 - 4 
มากกว่า 10 ตัว พ่นสารฆ่าแมลงอย่างใดอย่างหนึ่งต่อน้ า 20 ลิตร ได้แก่ Bacillus thuringiensis sub sp. aizawai อัตรา 100 
มิลลิลิตร หรือ emamectin benzoate 1.92% wv/EC อัตรา 20 มิลลิลิตร หรือ spinetoram 12% W/V SC อัตรา 15 
มิลลิลิตร อัตรา 20 มิลลิลิตร พ่นซ้ าตามการระบาด 
 เพลี้ยไฟ สุ่มนับยอดถั่วฝักยาว 100 ยอด ถ้าพบเพลี้ยไฟ มากกว่า 10% (มากกว่า 10 ตัว) พ่นสาร flonicamid 50% 
WG อัตรา 3 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร พ่นซ้ าตามการระบาด 
 หนอนแมลงวันชอนใบ ตรวจนับเปอร์เซ็นต์การท าลายที่ใบ จ านวน 100 ต้น หากพบเปอร์เซ็นต์การท าลายของหนอน
แมลงวันชอนใบ มากกว่า 5 เปอร์เซ็นต์ มากกว่า 10 ต้น ด าเนินการพ่นด้วยผงสะเดา อัตรา 1 กิโลกรัมต่อน้ า 20 ลิตร หรือ พ่นสาร
ฆ่าแมลงอย่างใดอย่างหนึ่งต่อน้ า 20 ลิตร ได้แก่ beta-cyfluthrin 2.5% EC อัตรา 30 มิลลิลิตร หรือ etofenprox 20% EC 
อัตรา 40 มิลลิลิตร พ่นสลับกับ emamectin benzoate 1.92% EC อัตรา 20 มิลลิลิตร หรือ fipronil 5% SC อัตรา 20 
มิลลิลิตร หรือ dinotefuran 10% WP อัตรา 20 กรัม หรือ petroleum spray oil 83.9% EC อัตรา 40 มิลลิลิตร และเก็บใบ
ถั่วฝักยาวท่ีถูกท าลายออกจากแปลง 
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 เพลี้ยอ่อน ในระยะที่ถั่วฝักยาวมีช่อดอก ส ารวจแปลงถั่วเมื่อพบเพลี้ยอ่อนจ านวน 5 ตัวต่อช่อดอกต่อยอด มากกว่า 10 
ยอด พ่นด้วยสาร fipronil 5% SC อัตรา 30 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร หรือ etofenprox 20% EC อัตรา 30 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 
ลิตร อย่างใดอย่างหนึ่ง พ่นซ้ าตามการระบาด หรือพ่นด้วยสารสกัดสะเดา 
 แมลงหวี่ขาว พ่นเมื่อพบในแปลงเกิน 10 ตัว พ่นด้วยสาร แบคทีเรีย Bacillus thuringiensis sub sp. aizawai หรือ 
flonicamid 50% WG อัตรา 20 กรัม หรือ dinotefuran 10% WP อัตรา 20 กรัม หรือ etofenprox 20% w/v EC หรือ 
buprofezin 40% SC อัตรา 40 มิลลิลิตร หรือ imidacloprid 70% WG อัตรา 5 กรัม หรือ white oil 67% EC อัตรา 150 
มิลลิลิตรต่อน้ า 20 มิลลิลิตร 
 ไรแดง เมื่อพบไรแดงเกิน 10 ต้น พ่นด้วยสาร pyridaben 20% WP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตรพ่นซ้ าตามการระบาด 
 1.2.3 การป้องกันก าจัดโรคถั่วฝักยาว ส ารวจและสุ่มต้นถ่ัวฝักยาว จ านวน 100 ต้น ทุกๆ 5 วัน เมื่อพบอาการโรคพืช นับ
จ านวนต้นที่เป็นโรค หรือใบท่ีแสดงอาการโรคแล้วประเมินความรุนแรงโรค เพื่อใช้เป็นเกณฑ์ในการตัดสินใจพ่นสารป้องกันก าจัด
โรคพืช ในอัตรา 80 - 100 ลิตรต่อไร่ ด้วยเครื่องยนต์พ่นสารสะพายหลังแบบแรงดันน้ า หรือใช้วิธีกลในการป้องกันก าจัด 
 โรคโคนเน่า เมื่อพบอาการต้นถ่ัวป้องกันก าจัด โดยถอนต้นที่เป็นโรคทิ้งนอกแปลง และโรยปูนขาวบริเวณหลุมต้นที่เป็น
โรคและพ่น metalaxyl 25% WP อัตรา 40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร 
 โรคใบจุด สาเหตุจากเชื้อรา Pseudocercospora cruenta Sacc. ส ารวจแปลง โดยเฉพาะใบแก่ด้านล่างต้น เมื่อพบต้น
เป็นโรคและมีความรุนแรงเกิน 5 เปอร์เซ็นต์ มากกว่า 10 ต้นขึ้นไป พ่นด้วยสารป้องกันก าจัดโรคพืช macozeb 80% WP อัตรา 
40 กรัม หรือ carbendazim 50% WP อัตรา 12 กรัม หรือ azoystrobin 25% W/V SC EC อัตรา 10 มิลลิลิตร อย่างใดอย่าง
หนึ่งต่อน้ า 20 ลติร พ่นซ้ าตามการระบาด พร้อมเก็บส่วนท่ีเป็นโรคออกจากแปลงเผาท าลาย 
 โรคราสนิม สาเหตุจากเช้ือรา Uromyce phaseoli var. vignae ส ารวจแปลงเมื่อพบต้นเป็นโรค 10 ต้นขึ้นไป และมี
เปอร์เซ็นต์ความรุนแรงโรคเกิน 10 เปอร์เซ็นต์ พ่นด้วยสารป้องกันก าจัดโรคพืช azoxystrobin 25% W/VEC อัตรา 10 มิลลิลิตร 
หรือ cyperconozole 10% W/V SL อัตรา 10 มิลลิลิตร หรือ tebuconazole 25% W/V EW อัตรา 10 มิลลิลิตร หรือ 
macozeb 80% WP อัตรา 40 กรัม หรือ difenoconazole 15% EC อัตรา 20 มิลลิลิตร อย่างใดอย่างหนึ่งต่อน้ า 20 ลิตร พ่น
ซ้ าตามการระบาด พร้อมเก็บส่วนท่ีเป็นโรคออกจากแปลงเผาท าลาย  
 โรคใบด่าง สาเหตุจากเช้ือไวรัส Cucumber mosaic virus (CMV) ที่มีเพลี้ยอ่อนเป็นพาหะ และ เช้ือไวรัส 
Begomovirus มีแมลงหวีขาวยาสูบเป็นพาหะ ป้องกันก าจัดโดยเลือกใช้เมล็ดพันธุ์ที่ปลอดเช้ือ เมื่อพบต้นที่เป็นโรคให้ถอนและ
น าไปเผาท าลาย มั่นส ารวจแปลงเมื่อพบเพลี้ยอ่อน หรือ แมลงหวี่ขาวยาสูบถึงระดับเศรษฐกิจ ให้ฉีดพ่นด้วยสารป้องกันก าจัดแมลง 
2. การป้องกันก าจัดศัตรูถั่วฝักยาววิธีเกษตรกร 
 2.1 การปลูก  
 - สภาพพื้นทีป่ลูกเป็นลักษณะยกร่องสวน ขนาดพื้นท่ี 1 ไร่ โดยเตรียมดินไถดินลึก 20 - 30 เซนติเมตร ตากดินไว้ 7 วัน 
ปลูก 5 แถว แต่ละแถวห่างกัน 1.5 เมตร ขุดหลุมปลูกลึก 10 - 15 เซนติเมตร หรือครึ่งหน้าจอบ ระยะห่างระหว่างหลุม 20 
เซนติเมตร ปลูกถั่วฝักยาวด้วยพันธุ์ศรแดง หยอดเมล็ดถั่วฝักยาวหลุมละ 3 - 4 เมล็ด กลบดินลึก ประมาณ 5 เซนติเมตร รดน้ าให้
ชุ่มทั่วท้ังแปลง  
 - เมื่อถ่ัวมีอายุได้ 20 วัน ถอนแยกต้นให้เหลือหลุมละ 2 ต้น พร้อมถอนวัชพืชออก และท าค้างโดยปักไม้รวก ห่างกัน 1.2 
เมตร ใช้เชือกขึงระหว่างไม้รวกตลอดแนวแถวปลูกและใช้อวนไนล่อนที่มีขนาดช่องตาข่าย 10 x 10 เซนติเมตร สูง 2 เมตร ขึงให้
ตึงตลอดแนวไม้รวก  
 - การใส่ปุ๋ย เมื่อถั่วอายุ 10 วัน ใส่ปุ๋ยสูตร 15 - 15 - 15 อัตรา 50 กิโลกรัมต่อไร่ หลังจากนั้น ใส่ทุกๆ 10 อัตรา 100 
กิโลกรัมต่อไร่ เมื่อถ่ัวเริ่มออกดอก พ่นฮอร์โมน ทุกๆ 10 - 15 วัน เพื่อเพิ่มอัตราการออกดอกและติดฝัก 
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 - การให้น้ า หลังจากถั่วงอกจะให้น้ าทุกๆวัน ให้น้ าด้วยสปริงเกอร์ระบบน้ าหยด ก่อนใส่ปุ๋ยให้งดให้น้ าก่อน 1 วัน 
หลังจากใส่ปุ๋ยให้น้ าทันท ี
 2.2 การป้องกันก าจัดศัตรูถั่วฝักยาว 
 2.2.1 การป้องกันก าจัดวัชพืช เมื่อถั่วฝักยาวอายุ 20 วัน ถอนวัชพืชในหลุมปลูก ระหว่างแถวไม่มีการก าจัดวัชพืช 
 2.2.2 การป้องกันก าจัดแมลงศัตรูถั่วฝักยาว ศัตรูพืช ได้แก่ หนอนเจาะฝักลายจุด หนอนผีเสื้อสีน้ าเงิน หนอนกระทู้ผัก 
หนอนกระทู้หอม เพลี้ยไฟ เพลี้ยจักจั่น หนอนแมลงวันชอนใบเพลี้ยอ่อน  เกษตรกรด าเนินการโดยการใช้สารป้องกันก าจัดแมลง 
คือ chlorfenapyr 10% W/V SC อัตรา 40 มิลลิลิตร และ cypermethrin + profennofos 4% + 40% 5.17% W/V EC อัตรา 
24 - 40 มิลลิลิตร และ  omethoate 50% W/V SL อัตรา 24 - 40 มิลลิลิตร หรือ emamectinbenzoate 1.92% W/V EC 
อัตรา 45 - 80 มิลลิลิตร และ cypermethrin + profennofos 4% + 40% 5.17% W/V EC อัตรา 30 - 40 มิลลิลิตร และ 
omethoate 50% W/V SL อัตรา 30 - 40 มิลลิลิตร หรือ beta-cypermethrin 3% W/V EC อัตรา 40 มิลลิลิตร และ 
omethoate 50% W/V SL อัตรา 40 มิลลิลิตร และ cypermethrin + profennofos 4% + 40% 5.17% W/V EC อัตรา 40 
มิลลิลิตร หรือ omethoate 50% W/V SL อัตรา 30 มิลลิลิตร และ chlorantraniliprole 5.17% W/V SC อัตรา 20 มิลลิลิตร 
และ cypermethrin + profennofos 4% + 40% 5.17% W/V EC อัตรา 30 มิลลิลิตร หรือ chlorantraniliprole 5.17% W/V 
SC อัตรา 30 - 37 มิลลิลิตร และ lambda-cyhalothrin 2.5% W/V EC อัตรา 30 - 40 มิลลิลิตร หรือ chlorfenapyr 10% 
W/V SC อัตรา 30 มิลลิลิตร และ วี-เอ็กซ์ (ไม่ขึ้นทะเบียน) หรือ chlorfenapyr 10% W/V SC อัตรา 40 มิลลิลิตร และ 
omethoate 50% W/V SL อัตรา 24 มิลลิลิตร ต่อน้ า 20 ลิตร ในอัตรา 100 - 120 ลิตรต่อไร่ด้วยเครื่องยนต์พ่นสารสะพายหลัง
แบบแรงดันน้ า 
 2.2.3 การป้องกันก าจัดโรคถั่วฝักยาวโดยใช้สารเคมี และฉีดพ่น ก่อนและเมื่อพบโรค โรคที่ส าคัญ ได้แก่  โรคโคนเน่า 
การป้องกันก าจัดโดยพ่น สาร metalaxyl  25% WP อัตรา 40 กรัม โรคใบจุดพ่นสาร cymoxanil + macozeb 8%+64% WP 
อัตรา 40 กรัม หรือ วัคซีน ออปส์ (ไม่ขึ้นทะเบียน) และ ไบร์ทบูสเตอร์ (ไม่ขึ้นทะเบียน) อัตรา 40 มิลลิลิตร โรคราสนิม สาเหตุจาก
เช้ือรา Uromyce phaseoli var. vignae พ่นด้วยสาร macozeb 80% WP อัตรา 40 กรัม ต่อน้ า 20 ลิตร ปริมาณ 100 - 120 
ลติรต่อไร่ด้วยเครื่องยนต์พ่นสารสะพายหลังแบบแรงดันน้ าโรคใบด่าง การป้องกันก าจัดโดยเด็ดใบทิ้งระยะเริ่มแสดงอาการด่าง 
3. การบันทึกข้อมูล 

- ชนิดและจ านวนวัชพืช 
- เปอร์เซ็นต์ความรุนแรงของการเกิดโรคราสนิมและโรคใบจุด  
- จ านวนหนอนเจาะฝักลายจุดและหนอนผีเสื้อสีน้ าเงิน เปอร์เซ็นต์การท าลายของหนอนแมลงวันชอนใบ 
- ชนิด จ านวนครั้งและปริมาณการใช้สารเคมีป้องกันก าจัดศัตรูพืช 
- ต้นทุนการใช้สารเคมี ข้อมูลค่าใช้จ่ายที่เป็นต้นทุนการผลิตทั้งหมด 
- ตรวจวิเคราะห์สารพิษตกค้าง 
- บันทึกน้ าหนักผลถั่วฝักยาวที่ได้คุณภาพ ราคาผลผลิตเพื่อค านวณต้นทุนการผลิต รายได้สุทธิ และเปรียบเทียบ

ผลตอบแทนต่อการลงทุน (B/C ratio) ในการบริหารศัตรูถั่วฝักยาวแบบผสมผสานกับวิธีเกษตรกร 
4. การตรวจวิเคราะห์สารตกค้างในผลผลิต  
 สุ่มตัวอย่างผลผลิตในระยะส่งขายตลาด กรรมวิธีละ 1 กิโลกรัม น าตัวอย่างไปใส่เครื่องสับตัวอย่าง เพื่อให้ตัวอย่างเป็น
ช้ินละเอียด แล้วช่ังตัวอย่างหนัก 10 กรัม จากนั้นน าไปสกัดและตรวจวิเคราะห์ปริมาณสารพิษตกค้างด้วยเครื่อง HPLC-MS/MS 
เวลาและสถานที่ 
 ระหว่างเดือนเมษายน – มิถุนายน 2562 ในแปลงถั่วฝักยาวของเกษตรกร ต าบลบางงาม อ าเภอศรีประจันต์ จังหวัด
สุพรรณบุรี 
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ระหว่างเดือน มิถุนายน – สิงหาคม 2563 ในแปลงถั่วฝักยาวของเกษตรกร ต าบลบางงาม อ าเภอศรีประจันต์ จังหวัด
สุพรรณบุรี 
 
การทดลองที่ 2.6 เทคโนโลยีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชแบบผสมผสานในมะเขือเปราะ (ปีเริ่มต้น 2562 – สิ้นสุด 2563) 
วิธีด าเนินการ 

แบบและวิธีการทดลองมี 2 กรรมวิธี คือ  
1. กรรมวิธีป้องกันก าจัดศัตรูพืชแบบผสมผสาน (IPC)  
2. กรรมวิธีของเกษตรกร (F) 

วิธีปฏิบัติการทดลอง 
1. ออกแบบตารางบันทึกศัตรูพืชส าหรับการปลูกมะเขือเปราะที่เกษตรกรใช้ไดง่้ายและสะดวก โดยมีการจัดท าเป็นตาราง

บันทึกข้อมูลศัตรูพืช แล้วน าไปให้เกษตรกรทดลองใช้จริง จากกนั้นมีการสอบถามและแก้ไขตารางบันทึกดังกล่าวเพื่อให้เกษตรกร
ยอมรับและสามารถใช้ได้จริง 

2. แปลง IPC 2 แปลง ด าเนินการในแปลงเกษตรกรเครือข่ายของบริษัทส่งออกที่ได้ขึ้นทะเบียนรับรองแล้ว (แปลง 
Establishment List; EL) โดยด าเนินการดังนี้ 

2.1 ติดตั้งกับดักกาวเหนียวสีเหลืองในแปลงปลูกมะเขือเปราะทุกแถวระยะห่างระหว่างกับดัก 3 เมตร ตลอดการปลูก
มะเขือเปราะ โดยเปลี่ยนกับดักทุก 15 วัน 

2.2 ท าการสุ่มส ารวจประชากรของแมลงศัตรูพืชในแปลงปลูกมะเขือเปราะ ขนาดการสุ่ม 100 ต้น/พื้นที่ 400 ตาราง
เมตร ทุก 7 วัน โดยใช้ตารางบันทึกศัตรูพืชส าหรับการปลูกมะเขือเปราะบันทึกข้อมูล 

2.3 ถ้าพบศัตรูพืชเกินระดับเศรษฐกิจ (ET) ที่ก าหนด ให้ด าเนินการป้องกันก าจัด ดังนี ้
กรณีพบเพลี้ยไฟ ระดับเศรษฐกิจ (ET) > 50 ต้น จาก 100 ต้น พ่นสารฆ่าแมลง 
emamectin benzoate 1.92% EC อัตรา 10 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร  
หรือ spiromesifen 24% SC อัตรา 10 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร  
เลือกใช้สารเคมีชนิดใดชนิดหนึ่ง และพ่นซ้ าตามความจ าเป็น 
กรณีพบแมลงหวี่ขาว ระดับเศรษฐกิจ (ET) > 50 ต้น จาก 100 ต้น  
พ่นสารฆ่าแมลง buprofezin 40% SC อัตรา 20 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร  
หรือ thiamethoxam 25% WG อัตรา 12 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร  
หรือ white oil 67% EC อัตรา 100 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร  
เลือกใช้สารเคมีชนิดใดชนิดหนึ่ง และพ่นซ้ าตามความจ าเป็น 
กรณีพบเพลี้ยจักจั่นฝ้าย ระดับเศรษฐกิจ (ET) > 20 ต้น จาก 100 ต้น  
พ่นสารฆ่าแมลง etofenprox 20% EC อัตรา 30 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร  
หรือสารสกัดสะเดา 0.1% อัตรา 200 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร  
เลือกใช้สารเคมีชนิดใดชนิดหนึ่ง และพ่นซ้ าตามความจ าเป็น 
กรณีพบหนอนเจาะผลมะเขือ ระดับเศรษฐกิจ (ET) > 10 ต้น/100 ต้น  
พ่นสารฆ่าแมลง betacyfluthrin 2.5% EC อัตรา 80 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร  
หรือ prothiofos 50% EC อัตรา 50 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร  
หรือ Bacillus thuringiensis var. kurstakii อัตรา 100 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร  
เลือกใช้สารเคมีชนิดใดชนิดหนึ่ง และพ่นซ้ าตามความจ าเป็น 
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การเลอืกใชส้ารเคมฆีา่แมลงในแตล่ะครั้งต้องค านึงถึงชนิดศัตรูพืชและการสร้างความต้านทานของแมลงด้วย ดังนั้น
เพื่อเปน็การหลกีเลีย่งการเกดิปญัหาการตา้นทานต่อสารฆา่แมลงของแมลงศัตรูพืชในแปลงปลูกจึงต้องมีการพิจารณาเลือกใช้สาร
ฆ่าแมลงคนละกลุ่มตามกลไกการออกฤทธิ์กับสารที่ใช้มาก่อนหน้าด้วย 

3. แปลงเกษตรกร (F) 2 แปลง ด าเนินการในแปลงเกษตรกรเครือข่ายของบริษัทส่งออกที่ได้ขึ้นทะเบียนรับรองจากกรม
วิชาการเกษตรแล้ว (EL) การใช้สารป้องกันก าจัดแมลงศัตรูมะเขือเปราะเป็นไปตามที่บริษัทส่งออกก าหนด และท าการเก็บข้อมูล
และการปฏิบัติงานในแปลงของเกษตรกรเหมือนกันกับกรรมวิธี IPC 

4. ตรวจวิเคราะห์สารพิษตกค้างของสารป้องกันก าจัดศัตรูพืชในผลผลิต ทั้งในแปลง IPCและแปลงเกษตรกร โดยสุ่ม
ตัวอย่างผลผลิตในระยะส่งขายตลาด (Marketable yield) กรรมวิธีละ 1 กิโลกรัม ท าการวิเคราะห์ด้วยการสกัดตัวอย่างด้วยวิธี 
QuEChERS เพื่อหาสารพิษตกค้าง และวิเคราะห์หาสารพิษตกค้างด้วยเครื่อง LC/MS/MS ด าเนินการโดยห้องปฏิบัติการกลาง 
(ประเทศไทย)  
การบันทึกข้อมูล 

- ชนิดและปริมาณของศัตรูพืช และศัตรูธรรมชาติ 
- ชนิด จ านวนครั้งและปริมาณการใช้สารเคมีส าหรับการป้องกันก าจัดศัตรูพืชทุกชนิด 
- ค่าใช้จ่ายทุกชนิดระหว่างการเพาะปลูก 
- ปริมาณผลผลิตที่ได้ สถานท่ีจ าหน่าย รายได้จากการขายผลผลิต 
- วิเคราะห์สารพิษตกค้างของสารป้องกันก าจัดศัตรูพืช ตามกรรมวิธีของ codex 
- วิเคราะห์สัดส่วนผลตอบแทนต่อการลงทุน (B/C) 

เวลาและสถานที่ 
 - เริ่มต้น ตุลาคม 2561 – สิ้นสุด กันยายน 2563  

- สถานท่ีท าการทดลอง 
แปลงปลูกมะเขือเปราะของเกษตรกรอ าเภอเมือง จังหวัดราชบุรี ระหว่างเดือนพฤศจิกายน 2561-กุมภาพันธ์ 2562 
แปลงปลูกมะเขือเปราะของเกษตรกรอ าเภอบางเลน จังหวัดนครปฐม ระหว่างเดือนพฤศจิกายน 2562-กุมภาพันธ์ 
2563 
ห้องปฏิบัติการกลุ่มบริหารศัตรูพืช ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

 
การทดลองที่ 2.7 การจัดการศัตรูพริกแบบผสมผสาน (ปีเริ่มต้น 2562 – สิ้นสุด 2563) 
กรรมวธิกีารทดลอง 

แบ่งเป็น 2 กรรมวิธ ีคือ 
1. การจัดการศตัรูพริกแบบผสมผสาน (IPM)  
2. การจัดการศัตรูพริกโดยวิธีของเกษตรกร (F) 

วิธีปฏิบัติการทดลอง 
1. เปรียบเทียบชนิดและปริมาณศัตรูพืช เปอร์เซ็นต์การเกิดโรค ชนิด อัตราการใช้สาร จ านวนครั้งที่ใช้ของสารป้องกัน

ก าจัดศัตรูพืช ผลผลิตและราคา ต้นทุนการผลิต ระหว่างการจัดการศัตรูพริกแบบผสมผสาน (IPM) และการจัดการศัตรูพริกโดยวิธี
ของเกษตรกร (F) 

2. ขั้นตอนและวิธีด าเนินการตามขั้นตอนต่อไปนี้ 
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(1) เลือกแปลงเกษตรกรทดสอบการจัดการศัตรูพริกแบบผสมผสาน (IPM) โดยการควบคุมดูแลของนักวิชาการ
เปรียบเทียบกบัวิธีของเกษตรกร (F) โดยเกษตรกรเป็นผู้ดูแลรับผิดชอบเอง ทดสอบในแปลงของเกษตรกรจ านวน 2 ราย โดยแบ่ง
พื้นที่ออกเป็น 2 แปลงๆ ละ 1 ไร่ 

(2) การจัดการศัตรูพริก 
การป้องกันก าจัดวัชพืช 
ก่อนย้ายกล้าปลูกพริก 
- ก่อนการไถเตรียมแปลงหากพบวัชพืชข้ามปี เช่น แห้วหมู และหญ้าคา ให้พ่นสารก าจัดวัชพืช glyphosate 48% SL 

อัตรา 400-500 กรัมสารออกฤทธิ์ต่อไร่ ก่อนการไถเตรียมแปลง 10-15 วัน 
- เตรียมดินโดยการไถ และตากดิน 10-15 วัน พรวนดิน แล้วคราดเก็บเศษซาก ราก เหง้า หัวและไหล ของวัชพืชข้ามปี

ออกจากแปลง (วิธีเขตกรรม) 
- พ่นสารก าจัดวัชพืช pendimethalin 33% EC อัตรา 800 มิลลิลิตร ผสมน้ า 60-80 ลิตร พ่นบนพื้นที่ 1 ไร่ หรืออัตรา 

200 มิลลิลิตร ผสมน้ า 15-20 ลิตร พ่นบนพ้ืนท่ี 1 งาน ในการควบคุมวัชพืชก่อนงอก 
หลังย้ายกล้าปลูกพริก 
- ตรวจนับชนิดและจ านวนวัชพืช 10 จุดๆ ละ 1 ตารางเมตร เมื่อพริกอายุ 30, 45, 60 และ 75 วัน และก าจัดวัชพืช

ดว้ยแรงงานคนเมื่อพริกอายุ 45, 60 และ 75 วัน 
แปลง IPM ด าเนินการโดยการส ารวจประชากรของศัตรูพืชในแปลงปลูกพริก จากต้นพริก 100 ต้น ทุกสัปดาห์ ท าการ

พ่นสารเมื่อส ารวจศัตรูพืชเกินระดับเศรษฐกิจ ด้วยอัตราการใช้น้ า 80 ลิตร/ไร่ 
การป้องกันก าจัดแมลง 
เพลี้ยไฟพริก สุ่มยอดพริก 100 ยอด ทุกสัปดาห์ ถ้าพบจ านวนเพลี้ยไฟพริกมากกว่า 5 ตัว/ยอด พ่นด้วยสารฆ่าแมลง

อย่างใดอย่างหนึ่ง ได้แก่ imidacloprid 10% SL อัตรา 40 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร หรือ fipronil 5% SC อัตรา 20 มิลลิลิตรต่อ
น้ า 20 ลิตร หรือ emamectin benzoate 1.92% EC อัตรา 20 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร พ่นซ้ าตามการระบาด 

หนอนกระทู้ผัก หนอนกระทู้หอม และหนอนเจาะสมอฝ้าย สุ่มต้นพริกจ านวน 100 ต้น ทุกสัปดาห์ ถ้าพบจ านวนหนอน
แต่ละชนิดมากกว่า 20 ตัว/100 ต้น พ่นเช้ือแบคทีเรีย อัตราตามค าแนะน า (ก าจัดหนอนวัยแรกได้ดี) หรือพ่นสารฆ่าแมลง 
emamectin benzoate 1.92% EC อัตรา 20 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร โดยเลือกใช้สารฆ่าแมลงอย่างใดอย่างหนึ่ง พ่นซ้ าตามการ
ระบาด 
 ไรขาวพริก พ่นสารก าจัดไรเมื่อพบอาการใบหงิกม้วนงอลงที่เกิดจากการท าลายของไรขาวพริก ให้ท าการป้องกันก าจัด
ด้วยการพ่นสาร amitraz 20% EC อัตรา 40 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร หรือ pyridaben 10% WP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร 
หรือ spiromesifen 24% SC อัตรา 8 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร หรือ fipronil 5% SC อัตรา 20 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร โดย
เลือกใช้สารฆ่าแมลงอย่างใดอย่างหนึ่ง พ่นซ้ าตามการระบาด (กลุ่มกีฏและสัตววิทยา, 2553) 

แมลงหวี่ขาวยาสูบ สุ่มต้นพริกจ านวน 100 ต้น ทุกสัปดาห์ ถ้าพบจ านวนแมลงหวี่ขาวยาสูบมากกว่า 2 ตัว/ต้น พ่นด้วย
สาร spiromesifen 24% SC อัตรา 20 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร หรือ imidacloprid 70% WG อัตรา 12 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร หรือ 
buprofezin 40% SC อัตรา 20-40 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร โดยเลือกใช้สารฆ่าแมลงอย่างใดอย่างหนึ่ง พ่นซ้ าตามการระบาด 

แมลงวันทองพริก B. latifrons (Hendel) ติดตั้งกับดักเหยื่อพิษโปรตีนรอบแปลงปลูก ร่วมกับการพ่นด้วยเหยื่อพิษ
โปรตีน ตั้งแต่พริกเริ่มออกดอก และใช้ petroleum spray oil 83.9% EC อัตรา 60 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร โดยการเน้นพ่นท่ีผล
พริกทุก 7 วัน เริ่มพ่นตั้งแต่พริกติดผล พ่นด้วย มาลาไทออน 83%EC อัตรา 30 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร ก่อนผลพริกเข้าสี 2 
สัปดาห์ โดยพ่นซ้ าตามความจ าเป็น และเก็บผลที่ถูกแมลงวันทองพริกเข้าท าลาย น าออกไปเผาหรือฝังดิน 

การป้องกันก าจัดโรคพืช 
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โรคเน่าเปียก หรือโรคยอดและดอกไหม้ สาเหตุจากเช้ือรา Choanephora cucurtitarum ท าการประเมินเปอร์เซ็นต์
การเกิดโรคจากต้นพริกจ านวน 100 ต้น ทุก 5 วัน หากพบอาการของโรคไม่น้อยกว่า 10 % ท าการเก็บส่วนที่เป็นโรคออกจาก
แปลงไปเผาท าลาย และพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืชเมื่อพบอาการของโรค ด้วยสาร triforine 19%EC อัตรา 20 มิลลิลิตรต่อน้ า 
20 ลิตร หรือ copper hydroxide 77% WP อัตรา 30 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร  

โรคแอนแทรคโนส สาเหตุจากเช้ือรา Collectotrichum gloeosporioides, C. capsici, C. acutatum ท าการสุ่ม
ตรวจนับผลพริกจ านวน 200 ผล ทุก 5 วัน หากพบอาการของโรคไม่น้อยกว่า 10 % ให้พ่นด้วยเช้ือจุลินทรีย์ปฏิปักษ์ แบคทีเรีย 
Bacillus subtilis (Bs) อัตรา 40-50 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร พ่นซ้ าทุก 5 วัน จ านวน 4-5 ครั้ง (พ่นตอนเย็น) หากพบอาการของโรค
ไม่น้อยกว่า 20 % ด้วยพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช prochloraz 45% WP อัตรา 20-30 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร หรือ mancozeb 
80% WP อัตรา 50 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร หรือ azoxystrobin 25% SC อัตรา 5-10 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร พร้อมเก็บส่วนที่เป็น
โรคออกจากแปลงไปเผาท าลาย 

โรคใบจุด สาเหตุจากแบคทีเรีย Xanthomonas vesicatoria ท าการประเมินเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคจากต้นพริกจ านวน 
100 ต้น ทุก 5 วัน หากพบอาการของโรคไม่น้อยกว่า 10 % ท าการเก็บส่วนที่เป็นโรคออกจากแปลงไปเผาท าลาย และพ่นด้วย
สาร tribasic coppersulfate 34.5% W/V SC อัตรา 40 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร หรือสาร copper hydroxide 77% อัตรา 
15-20 กรัม/น้ า 20 ลิตร และเก็บส่วนท่ีเป็นโรคออกจากแปลงไปเผาท าลาย 

วิเคราะห์สารตกค้างในผลผลิต 
ทั้งในแปลง IPM และแปลงเกษตรกร ท าการสุ่มตัวอย่างผลผลิตในระยะส่งขายตลาด (Marketable yield) กรรมวิธีละ 1 

กิโลกรัม น าไปตรวจวิเคราะห์สารพิษตกค้างในผลผลิตตามวิธีการของ Codex 
กรรมวิธีของเกษตรกร (F) ปฏิบัติทดลองตามวิธีการของเกษตรกร ป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยใช้สารเคมีป้องกันก าจัดแมลง

ศัตรูพืช เช่น abamectin 1.8 %EC อัตรา 30-40 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร สารป้องกันก าจัดโรคพืช เช่น สาร propineb 70%W/W 
WP อัตรา 50 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร และสาร thiophanate-methyl 70% WP อัตรา 25 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร เก็บข้อมูลและการ
ปฏิบัติงานในแปลงของเกษตรกรเหมือนกันกับกรรมวิธีการจัดการศัตรูพริกแบบผสมผสาน (IPM) 
การบันทึกข้อมูล 
 - จ านวนและชนิดของแมลงศัตรูพชืและศัตรูธรรมชาต ิ

- บันทึกเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 
- บันทึกชนดิและปริมาณของวัชพืช 
- ชนิด จ านวนครั้งการใช้สารเคมีในการป้องกันก าจัดศัตรูพืช และปริมาณการใช้สาร 
- ต้นทุนการใช้สารเคมี ข้อมูลค่าใช้จ่ายที่เป็นต้นทุนการผลติทั้งหมด 
- บันทึกผลผลิตและราคา 
- บันทึกผลการวิเคราะห์สารพิษตกค้าง ตามวิธีการของ codex 
- วิเคราะหผ์ลความแตกตา่งทางสถิติในการควบคุมศตัรูพริก ผลตอบแทนการลงทุน (B/C ratio) ระหว่างแปลง IPM 

และ แปลงเกษตรกร 
เวลาและสถานที่ 
 แปลงพริกของเกษตรกร ต าบลมดแดง และต าบลบางงาม อ าเภอศรีประจันต์ จังหวัดสุพรรณบุรี ระหว่างเดือนมิถุนายน 
2562 - เมษายน 2563 
 
การทดลองที่ 2.8 การบริหารศัตรูข้าวโพดหวานโดยวิธีผสมผสาน (ปีเริ่มต้น 2562 – สิ้นสุด 2563) 
วธิดี าเนนิการ 
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 แบ่งเป็น 2 กรรมวิธี คือ 
 1. การป้องกันก าจัดศัตรูข้าวโพดหวานโดยวิธีผสมผสาน 
 2. การป้องกันก าจัดศัตรูข้าวโพดหวานตามวิธีของเกษตรกร 

ท าการทดลองโดย 
เตรียมแปลงปลูกข้าวโพดหวาน ในพ้ืนท่ี 2 ไร่ โดยแบ่งพืน้ท่ีออกเป็น 2 แปลงๆ ละ 1 ไร่ คือ แปลงการป้องกันก าจัดศัตรู

ข้าวโพดหวานโดยวิธีผสมผสาน และแปลงการป้องกันก าจัดศัตรูข้าวโพดหวานโดยวิธีเกษตรกร 
ปลูกข้าวโพดหวานพันธุ์ไฮบริกซ์ 3 เป็นแถวคู่ บนร่อง ระยะระหว่างร่อง 120 เซ็นติเมตร ระยะระหว่างหลุม 25 

เซ็นติเมตร หยอดเมล็ดข้าวโพดหวาน 2 เมล็ดต่อหลุม ใส่ปุ๋ยเคมีเกรด 16-20-0 อัตรา 50 กิโลกรัมต่อไร่ รองก้นหลุมพร้อมปลูก 
เมื่อข้าวโพดหวานอายุ 20 วัน ใส่ปุ๋ยเคมีเกรด 46-0-0 อัตรา 50 กิโลกรัมต่อไร่ (กรมวิชาการเกษตร, 2545) 

1. การป้องกันก าจัดศัตรูข้าวโพดหวานโดยวิธีผสมผสาน 
 ปี 2562 ท าการป้องกันก าจัดศัตรูข้าวโพดหวาน โดยใช้หลายๆ วิธีร่วมกัน ได้แก่ วิธีเขตกรรม เช่น การไถและตากดินเพื่อ

ก าจัดเศษซากพืช วัชพืช ก าจัดแหล่งขยายพันธุ์ของศัตรูพืช วิธีกล เช่น การเก็บกลุ่มไข่ หรือ ตัวหนอนแมลงศัตรูพืชมาท าลาย เก็บ
พืชที่มีอาการของโรคไปท าลายนอกแปลง วิธีป้องกันก าจัดโดยใช้เชื้อแบคทีเรีย Bt และวิธีป้องกันก าจัดโดยใช้สารเคมีป้องกันก าจัด
ศัตรูพืช ด าเนินการโดยตรวจนับศัตรูพืชทุกสัปดาห์ ดังนี้ 

1.1 แมลงศัตรูข้าวโพดหวาน 
สุ่มต้นข้าวโพดหวานเป็นรูป W 5 จุดๆ ละ 10 ต้น รวมเป็น 50 ต้น ตรวจนับแมลงศัตรูข้าวโพดหวาน พ่นสารฆ่า

แมลง เมื่อพบแมลงระบาด หรือ เข้าท าลายถึงระดับเศรษฐกิจ (กลุ่มกีฏและสัตววิทยา, 2553) 
1.2 โรคข้าวโพดหวาน 

สุ่มต้นข้าวโพดหวาน จากพ้ืนท่ี 4 จุดๆ ละ 20 ต้น รวมเป็น 80 ต้น ตรวจโรคข้าวโพดหวาน พ่นสารป้องกันก าจัดโรค
พืช เมื่อพบการระบาดของโรค หรือ ข้าวโพดหวานแสดงอาการเป็นโรค 

1.3 วัชพืช 
สุ่มนับวัชพืชจากพ้ืนท่ี 20 จุดๆ ละ 0.25 ตารางเมตร (0.5x0.5 เมตร) 
ปี 2563 ท าการป้องกันก าจัดศัตรูข้าวโพดหวาน โดยใช้หลายๆ วิธีร่วมกัน ได้แก่ วิธีเขตกรรม เช่น การไถและตากดิน

เพื่อก าจัดเศษซากพืช วัชพืช ก าจัดแหล่งขยายพันธุ์ของศัตรูพืช วิธีกล เช่น การเก็บกลุ่มไข่ หรือ ตัวหนอนแมลงศัตรูพืชมาท าลาย 
เก็บพืชที่มีอาการของโรคไปท าลายนอกแปลง วิธีป้องกันก าจัดโดยใช้เช้ือแบคทีเรีย Bt และวิธีป้องกันก าจัดโดยใช้สารเคมีป้องกัน
ก าจัดศัตรูพืช ด าเนินการโดยตรวจนับศัตรูพืชทุกสัปดาห์ ดังนี ้

1.1 แมลงศัตรูข้าวโพดหวาน 
สุ่มต้นข้าวโพดหวานเป็นรูป W 10 จุดๆ ละ 10 ต้น รวมเป็น 100 ต้น ตรวจนับแมลงศัตรูข้าวโพดหวาน พ่นสาร

ฆ่าแมลง เมื่อพบแมลงระบาด หรือ เข้าท าลายถึงระดับเศรษฐกิจ (กลุ่มกีฏและสัตววิทยา, 2553) 
1.2 โรคข้าวโพดหวาน 

สุ่มต้นข้าวโพดหวาน จากพื้นที่ 5 จุดๆ ละ 20 ต้น รวมเป็น 100 ต้น ตรวจโรคข้าวโพดหวาน พ่นสารป้องกัน
ก าจัดโรคพืช เมื่อพบการระบาดของโรค หรือ ข้าวโพดหวานแสดงอาการเป็นโรค 

1.3 วัชพืช 
สุ่มนับวัชพืชจากพ้ืนท่ี 20 จุดๆ ละ 0.25 ตารางเมตร (0.5x0.5 เมตร) 
เก็บผลผลิตรวมจากพื้นที่เก็บเกี่ยว 1.80x8.00 เมตร ช่ังน้ าหนักผลผลิตข้าวโพดหวาน บันทึกข้อมูลชนิดและ

ปริมาณของแมลงศัตรูข้าวโพดหวาน ชนิดและปริมาณของศัตรูธรรมชาติ เปอร์เซ็นต์การเป็นโรค ชนิดและปริมาณของวัชพืช 
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น้ าหนักผลผลิตข้าวโพดหวาน ต้นทุนการผลิต ก าไรสุทธิ ผลตอบแทนต่อการลงทุน (B/C ratio) สารพิษตกค้างในผลผลิตข้าวโพด
หวาน ชนิดและจ านวนครั้งในการพ่นสารป้องกันก าจัดศัตรูพืช ปริมาณการใช้สารป้องกันก าจัดศัตรูพืช 

2. การป้องกันก าจัดศัตรูข้าวโพดหวานโดยเกษตรกร 
ปี 2562 ท าการป้องกันก าจัดศัตรูข้าวโพดหวานตามวิธีของเกษตรกร โดยพ่นสารฆ่าแมลง เช่น เบนฟูราคาร์บ 3% G 

คลอร์ไพริฟอส+ไซเพอร์เมทริน 50%+5% EC พ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช เช่น อะซอกซีสโตรบิน+ไดฟีโนโคนาโซล 20%+12.5% 
SC และพ่นสารก าจัดวัชพืช เช่น อะลาคลอร์ 48% EC พาราควอท ไดคลอไรด์ 27.6% SL และอาทราซีน 80% WP 

ปี 2563 ท าการป้องกันก าจัดศัตรูข้าวโพดหวานตามวิธีของเกษตรกร โดยพ่นสารฆ่าแมลง เช่น สารอิมาเม็กตินเบนโซ
เอต 5% WG พ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช เช่น อะซอกซีสโตรบิน+ไดฟีโนโคนาโซล 20%+12.5% SC และพ่นสารก าจัดวัชพืช เช่น 
พ่นสารก าจัดวัชพืช พาราควอท ไดคลอไรด์ 27.6% SL 

ตรวจนับศัตรูพืชทุกสัปดาห์ เก็บผลผลิตรวมจากพื้นที่เก็บเกี่ยว 1.80x8.00 เมตร ช่ังน้ าหนักผลผลิตข้าวโพดหวาน 
บันทึกข้อมูลชนิดและปริมาณของแมลงศัตรูข้าวโพดหวาน ชนิดและปริมาณของศัตรูธรรมชาติ เปอร์เซ็นต์การเป็นโรค ชนิดและ
ปริมาณของวัชพืช น้ าหนักผลผลิตข้าวโพดหวาน ต้นทุนการผลิต ก าไรสุทธิ ผลตอบแทนต่อการลงทุน (B/C ratio) สารพิษตกค้าง
ในผลผลิตข้าวโพดหวาน ชนิดและจ านวนครั้งในการพ่นสารป้องกันก าจัดศัตรูพืช ปริมาณการใช้สารป้องกันก าจัดศัตรูพืช 
เวลาและสถานที ่

ด าเนินการในไร่เกษตรกร ต าบลหนองหญ้า อ าเภอเมือง จังหวัดกาญจนบุรี  ระหว่าง เดือนธันวาคม 2561 ถึง เดือน
มีนาคม 2562 และ ระหว่าง เดือนเมษายน 2563 ถึง เดือนกรกฎาคม 2563 
 
การทดลองที่ 2.9 การบริหารศัตรูถั่วเขียวโดยวิธีผสมผสาน (ปีเริ่มต้น 2563 – สิ้นสุด 2564) 
วิธีด าเนินการ 

แบ่งเป็น 2 กรรมวิธี คือ 
1. การป้องกันก าจัดศัตรูถั่วเขียวโดยวิธีผสมผสาน 
2. การป้องกนัก าจัดศัตรูถั่วเขียวโดยวิธีเกษตรกร 
ท าการทดลองโดย 
เตรียมแปลงปลูกถั่วเขียว ในพื้นที่ 2 ไร่ โดยแบ่งพื้นที่ออกเป็น 2 แปลงๆ ละ 1 ไร่ คือ แปลงการป้องกันก าจัดศัตรูถั่ว

เขียวโดยวิธีผสมผสาน และแปลงการป้องกันก าจัดศัตรูถั่วเขียวโดยวิธีเกษตรกร 
ปลูกถั่วเขียว พันธุ์ชัยนาท 84-1 เป็นแถว ระยะระหว่างแถว 50 เซนติเมตร ระยะระหว่างต้น 10 เซนติเมตร หยอดเมล็ด

ถั่วเขียว 2-เมล็ดต่อหลุม ใส่ปุ๋ยเคมีเกรด 12-24-12 อัตรา 20-30 กิโลกรัมต่อไร่รองพื้นก่อนปลูก แล้วพรวนดินกลบ (สถาบันวิจัย
พืชไร่และพืชทดแทนพลังงาน, 2563) 

1. การป้องกันก าจัดศัตรูถั่วเขียวโดยวิธีผสมผสาน 
 ปี 2563 ท าการป้องกันก าจัดศัตรูถั่วเขียว โดยใช้หลายๆ วิธีร่วมกัน ได้แก่ วิธีเขตกรรม เช่น การไถและตากดิน

เพื่อก าจัดเศษซากพืช วัชพืช ก าจัดแหล่งขยายพันธุ์ของศัตรูพืช วิธีกล เช่น การเก็บกลุ่มไข่ หรือ ตัวหนอนแมลงศัตรูพืชมาท าลาย 
เก็บพืชที่มอีาการของโรคไปท าลายนอกแปลง วิธีป้องกันก าจัดโดยใช้เช้ือแบคทีเรีย Bt และวิธีป้องกันก าจัดโดยใช้สารเคมีป้องกัน
ก าจัดศัตรูพืช ด าเนินการโดยตรวจนับศัตรูพืชทุกสัปดาห์ ดังนี ้

 1.1 แมลงศัตรูถั่วเขียว 
 สุ่มต้นถั่วเขียวจากพื้นที่ 10 จุดๆ ละ 10 ต้น รวมเป็น 100 ต้น ตรวจนับแมลงศัตรูถั่วเขียว พ่นสารฆ่าแมลง 

เมื่อพบแมลงระบาดหรือเข้าท าลายถึงระดับเศรษฐกิจ (กลุ่มกีฏและสัตววิทยา, 2553) 
 1.2 โรคถั่วเขียว 
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 สุ่มต้นถ่ัวเขยีว จากพื้นที่ 10 จุดๆ ละ 10 ต้น รวมเป็น 100 ต้น ตรวจโรคถั่วเขียว พ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช 
เมื่อพบการระบาดของโรค หรือ ถ่ัวเขียวแสดงอาการเป็นโรค 

 1.3 วัชพืช 
 สุ่มนับวัชพืชจากพ้ืนท่ี 20 จุดๆ ละ 0.25 ตารางเมตร (0.5x0.5 เมตร) 
ปี 2564 ท าการป้องกันก าจัดศัตรูถั่วเขียวโดยใช้หลายๆวิธีร่วมกัน ได้แก่ วิธีเขตกรรม เช่น การไถและตากดินเพื่อก าจัด

เศษซากพืช วัชพืช ก าจัดแหล่งขยายพันธุ์ของศัตรูพืช วิธีกล เช่น การเก็บกลุ่มไข่ หรือ ตัวหนอนของแมลงศัตรูพืชมาท าลาย เก็บ
พืชที่มีอาการของโรคไปท าลายนอกแปลง วิธีป้องกันก าจัดโดยใช้เชื้อแบคทีเรีย Bt. และวิธีป้องกันก าจัดโดยใช้สารเคมปี้องกันก าจดั
ศัตรูพืช ด าเนินการโดยตรวจนับศัตรูพืชทุกสัปดาห์ ดังนี ้

 1.1 แมลงศัตรูถั่วเขียว 
 สุ่มต้นถั่วเขียวจากพื้นที่ 10 จุดๆ ละ 10 ต้น รวมเป็น 100 ต้น ตรวจนับแมลงศัตรูถั่วเขียว พ่นสารฆ่าแมลง 

เมื่อพบแมลงระบาดหรือเข้าท าลายถึงระดับเศรษฐกิจ (กลุ่มกีฏและสัตววิทยา, 2553) 
 1.2 โรคถั่วเขียว 
 สุ่มต้นถ่ัวเขียว จากพ้ืนท่ี 10 จุดๆ ละ 10 ต้น รวมเป็น 100 ต้น ตรวจโรคถั่วเขียว พ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช 

เมื่อพบการระบาดของโรค หรือ ถั่วเขียวแสดงอาการเป็นโรค 
 1.3 วัชพืช 
 สุ่มนับวัชพืชจากพ้ืนท่ี 20 จุดๆ ละ 0.25 ตารางเมตร (0.5x0.5 เมตร) 
 เก็บผลผลิตรวมจากพ้ืนท่ีเก็บเกี่ยว 1.50x6.00 เมตร ช่ังน้ าหนักผลผลิตถั่วเขียว บันทึกข้อมูลชนิดและปริมาณ

ของแมลงศัตรูถั่วเขียว ชนิดและปริมาณของศัตรูธรรมชาติ เปอร์เซ็นต์การเป็นโรค ชนิดและปริมาณของวัชพืช น้ าหนักผลผลิตถั่ว
เขียว ต้นทุนการผลิต ก าไรสุทธิ ผลตอบแทนต่อการลงทุน (B/C ratio) ชนิดและจ านวนครั้งในการพ่นสารป้องกันก าจัดศัตรูพืช 
ปริมาณการใช้สารป้องกันก าจัดศัตรูพืช 

2. การป้องกันก าจัดศัตรูข้าวโพดหวานโดยวิธีเกษตรกร 
 ปี 2563 ท าการป้องกันก าจัดศัตรูถั่วเขียวตามวิธีของเกษตรกร โดยพ่นด้วยสารฆ่าแมลง ไตรอะโซฟอส 40% 

EC พ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช เบโนมิล 50% WP และพ่นสารก าจัดวัชพืช อะลาคลอร์ 40% EC เก็บข้อมูลและปฏิบัติงานใน
แปลงของเกษตรกรเหมือนกับการป้องกันก าจัดศัตรูถั่วเขียวโดยวิธีผสมผสาน (IPM) 

 ปี 2564 ท าการป้องกันก าจัดศัตรูถั่วเขียวตามวิธีของเกษตรกร โดยพ่นด้วยสารฆ่าแมลง ไตรอะโซฟอส 40% 
EC พ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช เบโนมิล 50% WP และพ่นสารก าจัดวัชพืช อะลาคลอร์ 40% EC เก็บข้อมูลและปฏิบัติงานใน
แปลงของเกษตรกรเหมือนกบัการป้องกันก าจัดศัตรูถั่วเขียวโดยวิธีผสมผสาน (IPM) 

เก็บผลผลิตรวมจากพ้ืนท่ีเก็บเกี่ยว 1.50x6.00 เมตร ช่ังน้ าหนักผลผลิตถั่วเขียว บันทึกข้อมูลชนิดและปริมาณของแมลง
ศัตรูถั่วเขียว ชนิดและปริมาณของศัตรูธรรมชาติ เปอร์เซ็นต์การเป็นโรค ชนิดและปริมาณของวัชพืช น้ าหนักผลผลิตถั่วเขียว 
ต้นทุนการผลิต ก าไรสุทธิ ผลตอบแทนต่อการลงทุน (B/C ratio) ชนิดและจ านวนครั้งในการพ่นสารป้องกันก าจัดศัตรูพืช ปริมาณ
การใช้สารป้องกันก าจัดศัตรูพืช 
เวลาและสถานที่ 

ด าเนินการในไร่เกษตรกร ต าบลนายม อ าเภอเมือง จังหวัดเพชรบูรณ์ ระหว่าง เดือนธันวาคม 2562 ถึง เดือนมีนาคม 
2563 และ ระหว่าง เดือนธันวาคม 2563 ถึง เดือนมีนาคม 2564 
 
การทดลองที่ 2.10 การบริหารศัตรูถั่วเหลืองโดยวิธีผสมผสาน (ปีเริ่มต้น 2563 – สิ้นสุด 2564) 
วิธีด าเนินการ 
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แบ่งเป็น 2 กรรมวิธี คือ 
1. การป้องกันก าจัดศัตรูถั่วเหลืองโดยวิธีผสมผสาน 
2. การป้องกนัก าจัดศัตรูถั่วเหลืองโดยวิธีเกษตรกร 
ท าการทดลองโดย 
เตรียมแปลงปลูกถั่วเหลือง ในพื้นที่ 2 ไร่ โดยแบ่งพื้นที่ออกเป็น 2 แปลงๆ ละ 1 ไร่ คือ แปลงการป้องกันก าจัดศัตรูถั่ว

เหลืองโดยวิธีผสมผสาน และแปลงการป้องกันก าจัดศัตรูถั่วเหลืองโดยวิธีเกษตรกร 
ปลูกถั่วเหลือง พันธุ์เชียงใหม่ 60 เป็นแถว ระยะระหว่างแถว 50 เซนติเมตร ระยะระหว่างต้น 20 เซนติเมตร หยอด

เมล็ดถั่วเหลือง 3-5 เมล็ดต่อหลุม ใส่ปุ๋ยเคมีเกรด 12-24-12 อัตรา 25 กิโลกรัมต่อไร่ ข้างแถว แล้วพรวนดินกลบ เมื่อถั่วเหลืองอายุ 
15-20 วัน หลังงอก (สถาบันวิจัยพืชไร่และพืชทดแทนพลังงาน, 2563) 

1. การป้องกันก าจัดศัตรูถั่วเหลืองโดยวิธีผสมผสาน 
  ปี 2563 ท าการป้องกันก าจัดศัตรูถั่วเหลือง โดยใช้หลายๆ วิธีร่วมกัน ได้แก่ วิธีเขตกรรม เช่น การไถและตาก

ดินเพื่อก าจัดเศษซากพืช วัชพืช ก าจัดแหล่งขยายพันธุ์ของศัตรูพืช วิธีกล เช่น การเก็บกลุ่มไข่ หรือ ตัวหนอนแมลงศัตรูพืชมา
ท าลาย เก็บพืชที่มีอาการของโรคไปท าลายนอกแปลง วิธีป้องกันก าจัดโดยใช้เช้ือแบคทีเรีย Bt และวิธีป้องกันก าจัดโดยใช้สารเคมี
ป้องกันก าจัดศัตรูพืช ด าเนินการโดยตรวจนับศัตรูพืชทุกสัปดาห์ ดังนี ้

  1.1 แมลงศัตรูถั่วเหลือง 
  สุ่มต้นถ่ัวเหลืองจากพ้ืนท่ี 10 จุดๆ ละ 10 ต้น รวมเป็น 100 ต้น ตรวจนับแมลงศัตรูถั่วเหลือง พ่นสารฆ่าแมลง 

เมื่อพบแมลงระบาดหรือเข้าท าลายถึงระดับเศรษฐกิจ (กลุ่มกีฏและสัตววิทยา, 2553) 
  1.2 โรคถั่วเหลือง 
  สุ่มต้นถ่ัวเหลือง จากพ้ืนท่ี 10 จุดๆ ละ 10 ต้น รวมเป็น 100 ต้น ตรวจโรคถั่วเหลือง พ่นสารป้องกันก าจัดโรค

พืช เมื่อพบการระบาดของโรค หรือ ถั่วเหลืองแสดงอาการเป็นโรค 
  1.3 วัชพืช 
  สุ่มนับวัชพืชจากพ้ืนท่ี 20 จุดๆ ละ 0.25 ตารางเมตร (0.5x0.5 เมตร) 

ปี 2564 ท าการป้องกันก าจัดศัตรูถั่วเหลือง โดยใช้หลายๆ วิธีร่วมกัน ได้แก่ วิธีเขตกรรม เช่น การไถและตาก
ดินเพื่อก าจัดเศษซากพืช วัชพืช ก าจัดแหล่งขยายพันธุ์ของศัตรูพืช วิธีกล เช่น การเก็บกลุ่มไข่ หรือ ตัวหนอนแมลง
ศัตรูพืชมาท าลาย เก็บพืชที่มีอาการของโรคไปท าลายนอกแปลง วิธีป้องกันก าจัดโดยใช้เช้ือแบคทีเรีย Bt และวิธีป้องกัน
ก าจัดโดยใช้สารเคมีป้องกันก าจัดศัตรูพืช ด าเนินการโดยตรวจนับศัตรูพืชทุกสัปดาห์ ดังนี้ 
 1.1 แมลงศัตรูถั่วเหลือง 

 สุ่ ม ต้ น ถั่ ว เ ห ลื อ ง จ า ก พื้ น ที่  1 0  จุ ด ๆ  ล ะ  1 0  ต้ น  ร ว ม เ ป็ น  1 0 0  ต้ น  ต ร ว จ นั บ แ ม ล งศั ต รู  
ถั่วเหลือง พ่นสารฆ่าแมลง เมื่อพบแมลงระบาดหรือเข้าท าลายถึงระดับเศรษฐกิจ (กลุ่มกีฏและสัตววิทยา, 2553) 

 1.2 โรคถั่วเหลือง 
สุ่มต้นถ่ัวเหลือง จากพ้ืนท่ี 10 จุดๆ ละ 10 ต้น รวมเป็น 100 ต้น ตรวจโรคถั่วเหลือง พ่นสารป้องกันก าจัด

โรคพืช เมื่อพบการระบาดของโรค หรือ ถั่วเหลืองแสดงอาการเป็นโรค 
  1.3 วัชพืช 
  สุ่มนับวัชพืชจากพ้ืนท่ี 20 จุดๆ ละ 0.25 ตารางเมตร (0.5x0.5 เมตร) 

เก็บผลผลิตรวมจากพ้ืนท่ีเก็บเกี่ยว 1.50x6.00 เมตร ช่ังน้ าหนักผลผลิตถั่วเหลือง บันทึกข้อมูลชนิดและปริมาณ
ของแมลงศัตรูถั่วเหลือง ชนิดและปริมาณของศัตรูธรรมชาติ เปอร์เซ็นต์การเป็นโรค ชนิดและปริมาณของวัชพืช น้ าหนักผลผลิตถั่ว
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เหลือง ต้นทุนการผลิต ก าไรสุทธิ ผลตอบแทนต่อการลงทุน (B/C ratio) ชนิดและจ านวนครั้งในการพ่นสารป้องกันก าจัดศัตรูพืช 
ปริมาณการใช้สารป้องกันก าจัดศัตรูพืช 

2. การป้องกันก าจัดศัตรูถั่วเหลืองโดยวิธีเกษตรกร 
ปี 2563 ท าการป้องกันก าจัดศัตรูถั่วเขียวตามวิธีของเกษตรกร โดยพ่นด้วยสารฆ่าแมลง ไตรอะโซฟอส 40% 

EC พ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช เช่น แมนโคเซบ 80% WP คาร์เบนดาซิม 50% WP เบโนมิล 50% WP เป็นต้น และพ่นสารก าจัด
วัชพืช อะลาคลอร์ 40% EC เก็บข้อมูลและปฏิบัติงานในแปลงของเกษตรกรเหมือนกับการป้องกันก าจัดศัตรูถั่วเขียวโดยวิธี
ผสมผสาน (IPM) 

ปี 2564 ท าการป้องกันก าจัดศัตรูถั่วเหลืองตามวิธีของเกษตรกร โดยพ่นด้วยสารฆ่าแมลง ไตรอะโซฟอส 40% 
EC พ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช เมตาแลกซิล 25% WP และพ่นสารก าจัดวัชพืช อะลาคลอร์ 48% EC เก็บข้อมูลและปฏิบัติงานใน
แปลงของเกษตรกรเหมือนกับการป้องกันก าจัดศัตรูถั่วเหลืองโดยวิธีผสมผสาน (IPM) 

เก็บผลผลิตรวมจากพ้ืนท่ีเก็บเกี่ยว 1.50x6.00 เมตร ช่ังน้ าหนักผลผลิตถั่วเหลือง บันทึกข้อมูลชนิดและปริมาณ
ของแมลงศัตรูถั่วเหลือง ชนิดและปริมาณของศัตรูธรรมชาติ เปอร์เซ็นต์การเป็นโรค ชนิดและปริมาณของวัชพืช น้ าหนักผลผลิตถั่ว
เหลือง ต้นทุนการผลิต ก าไรสุทธิ ผลตอบแทนต่อการลงทุน (B/C ratio) ชนิดและจ านวนครั้งในการพ่นสารป้องกันก าจัดศัตรูพืช 
ปริมาณการใช้สารป้องกันก าจัดศัตรูพืช 
เวลาและสถานที ่

ด าเนินการในไร่เกษตรกร ต าบลบัวใหญ่ อ าเภอน้ าพอง จังหวัดขอนแก่น ระหวา่ง เดือนธันวาคม 2562 ถึง เดือนมีนาคม 
2563 และ ระหว่าง เดือนธันวาคม 2563 ถึง เดือนมีนาคม 2564 
 
การทดลองที่ 2.11 การจัดการศัตรูหอมแดงแบบผสมผสาน (ปีเริ่มต้น 2563 – สิ้นสุด 2564) 
วิธีด าเนินการ 
แบบและวิธีทดลอง 

แบ่งเป็น 2 กรรมวิธ ีคือ 
1. การจัดการศัตรูหอมแดงแบบผสมผสาน (IPM)  
2. การจัดการศัตรูหอมแดงโดยวิธีของเกษตรกร (F) 

วิธีปฏิบัติการทดลอง 
1. เปรียบเทียบชนิดและปริมาณวัชพืช แมลงศัตรูพืช เปอรฺเซ็นต์ความรุนแรงของโรค ชนิด อัตราการใช้ ราคา และ

จ านวนครั้งที่ใช้ของสารป้องกันก าจัดศัตรูพืช ผลผลิตและราคา ต้นทุนการผลิต ระหว่างการจัดการศัตรูหอมแดงแบบผสมผสาน 
(IPM) และการจัดการศัตรูหอมแดงโดยวิธีของเกษตรกร 

2. ขั้นตอนและวิธีด าเนินการตามขั้นตอนต่อไปนี้ 
(1) เลือกแปลงเกษตรกรทดสอบการจัดการศัตรูหอมแดงแบบผสมผสาน ( IPM) โดยการควบคุมดูแลของนักวิชาการ

เปรียบเทียบกับวิธขีองเกษตรกร (F) โดยเกษตรกรเป็นผู้ดูแลรับผิดชอบเอง ทดสอบในแปลงของเกษตรกรจ านวน 2 ราย โดยแบ่ง
พื้นที่ออกเป็น 2 แปลงๆ ละ 1 ไร่ 

(2) การจัดการศัตรูหอมแดง 
แปลง IPM เตรียมพื้นที่ปลูกโดยการไถตากดินไว้ประมาณ 2 สัปดาห์ เพื่อก าจัดวัชพืช โรค และแมลง ที่สะสมอยู่ในดิน 

(วิธีเขตกรรม) ระยะการปลูกหอมแดง ระยะระหว่างแถว 15 เซนติเมตร ระยะระหว่างต้น 20 เซนติเมตร สุ่มตรวจนับกลุ่มไข่ 
จ านวนหนอนกระทู้หอม การท าลายของหนอนแมลงวันชอนใบ และแมลงศัตรูธรรมชาติ ทุก 5 วัน จ านวน 25 จุดต่อพื้นที่ 1 ไร่ 
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สุ่มจุดละ 1 ตารางเมตร สุ่มโดยใช้ตารางไม้ขนาด 50x50 เซนติเมตร ท าการพ่นสารเมื่อส ารวจศัตรูพืชเกินระดับเศรษฐกิจ พ่นด้วย
เครื่องพ่นสารแบบเครื่องยนต์สะพายหลังชนิดแรงดันน้ า ท่ีสามารถควบคุมความดันได้ โดยใช้อัตราพ่น 80 ลิตรต่อไร่ 

การป้องกันก าจัดวัชพืช 
หลังพรวนย่อยดิน ควรคราดเก็บส่วนขยายพันธุ์ของวัชพืชข้ามปีออกจากแปลง (วิธีเขตกรรม) หลังยกร่องให้น้ าแบบพ่น

ฝอยเพื่อให้ความชื้น แล้วพ่นสารก าจัดวัชพืช oxyfluorfen 23.5% EC อัตรา 150-200 มิลลิลิตร ผสมน้ า 60-80 ลิตร พ่นบนพื้นที่ 
1 ไร่ หรือ 40-50 มิลลิลิตร ผสมน้ า 15-20 ลิตร พ่นบนพื้นที่ 1 งาน ประกอบหัวฉีดแบบพัด พ่นคลุมดินหลังปลูกหอมแดง 1 วัน 
ใช้ขณะดินมีความช้ืน และหลังจากปลูกแล้วถ้ามีวัชพืชงอก ให้ก าจัดด้วยการถอนโดยใช้แรงงานคน 

การป้องกันก าจัดแมลง 
หนอนกระทู้หอม หากพบการระบาดเข้าท าลายของหนอนกระทู้หอมเฉลี่ยไม่น้อยกว่า 4 ตัวต่อ 1 ตารางเมตร ให้พ่นด้วย

สารฆ่าแมลง chlorfenapyr 10% SC, spinetoram 12% SC, emamectin benzoate 1.92% EC อัตรา 40, 30, และ 30 
มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร ตามล าดับ เลือกใช้สารอย่างใดอย่างหนึ่ง ช่วงเวลาการพ่นสาร 5 วัน หรือตามการระบาด แต่ถ้าพบการ
ระบาดของหนอนกระทู้หอมที่มีขนาดเล็ก หรือพบกลุ่มไข่ของหนอนกระทู้หอมเฉลี่ยมากกว่า 1 กลุ่มต่อตารางเมตร หรือใกล้ระยะ
การเก็บเกี่ยว ให้พิจารณาใช้เช้ือแบคทีเรีย Bacillus thuringiensis subsp. aizawai หรือ B. thuringiensis subsp. kurstaki 
อัตรา 80 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร 

หนอนแมลงวันชอนใบหอม หากพบการระบาดของหนอนแมลงวันชอนใบหอมในแปลงทดสอบเกิน 10% ให้พ่นด้วยสาร
ฆ่าแมลง bata-cyfluthrin 2.5% EC หรือ fipronil 5% SC หรือ emamectin benzoate 1.92%EC อัตรา 30, 20 และ 30 
มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร ตามล าดับ เป็นต้น 

เพลี้ยไฟหอม หากพบการระบาดของเพลี้ยไฟหอม มากกว่า 5 ตัวต่อกอ ให้พ่นด้วยสารฆ่าแมลง เช่น fipronil 5% SC 
หรือ spinetoram 12%SC อัตรา 30 และ 30 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร ตามล าดับ 

การป้องกันก าจัดโรคพืช 
โรคแอนแทรคโนส สาเหตุจากเช้ือรา Colletotrichum gloeosporioides และ Colletotrichum circinans หากพบ

การระบาดของโรคแอนแทรคโนส ให้ท าลายต้นพืชที่เป็นโรค โดยการถอนไปเผาทิ้งแล้วพ่นต้นท่ีเหลือด้วยสารเคมีป้องกันก าจัดโรค 
เช่น prochloraz 45%EC อัตรา 20 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร หรือ mancozeb 80% WP อัตรา 40–50 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร หรือ 
difenoconazole 25% EC อัตรา 15-20 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร อย่างใดอย่างหนึ่ง ช่วงการพ่น 3-5 วันต่อครั้ง ส าหรับสาร 
prohloraz ไม่ควรพ่นเกิน 4 ครั้งติดต่อกัน ควรพ่นสลับกับ mancozeb เพื่อลดปัญหาการต้านทานต่อสารป้องกันก าจัดโรคพืช 

ประเมินเปอร์เซ็นต์ของการเกิดโรคจากพืชแต่ละต้น โดยสุ่มตรวจนับจ านวน 10 ต้นต่อจุด สุ่มจ านวน 25 จุดต่อพื้นที่ 1 
ไร่ สุ่มตรวจนับทุก 5 วัน 

โรคใบจุดสีม่วง สาเหตุจากเช้ือรา Alternaria porri (Ell.) Cif. หากพบอาการของโรคใบจุดสีม่วง พ่นด้วยสาร 
azoxystrobin 25% W/V SC อัตรา 5-10 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร หรือ difenoconazole 25% EC อัตรา 20 มิลลิลิตรต่อน้ า 
20 ลิตร อย่างใดอย่างหนึ่ง และควรพ่นสลับกับ mancozeb 80% WP อัตรา 40–50 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร เพื่อลดปัญหาการ
ต้านทานต่อสารป้องกันก าจัดโรคพืช 

ประเมินเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค โดยสุ่มตรวจนับใบที่ 4 และ 5 จากยอด จ านวน 10 ต้นต่อจุด สุ่มจ านวน 25 จุดต่อพื้นที่ 
1 ไร่ สุ่มตรวจนับทุก 5 วัน 
การใส่ปุ๋ย 

ใส่ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ความอุดมสมบูรณ์ของดิน ด้วยปุ๋ย 21-0-0 อัตรา 35.7 กิโลกรัมต่อไร่ ปุ๋ย 0-46-0- อัตรา 11.0 
กิโลกรัมต่อไร่ และปุ๋ย 0-0-60 อัตรา 8.3 กิโลกรัมต่อไร่ 
วิเคราะห์สารตกค้างในผลผลิต 
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ทั้งในแปลง IPM และแปลงเกษตรกร ท าการสุ่มตัวอย่างผลผลิตในระยะส่งขายตลาด (Marketable yield) กรรมวิธีละ 1 
กิโลกรัม น าไปตรวจวิเคราะห์สารพิษตกค้างในผลผลิตตามวิธีการของ Codex 

กรรมวิธีของเกษตรกร (F) ด าเนินจัดการศัตรูหอมแดง โดนพ่นสารป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืช เข่น chlorfenapyr 10 
%SC อัตรา 40 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร หรือสาร acetamiprid 20 % SP อัตรา 20 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร ผสมกับสาร 
chlorfenapyr 10 %SC อัตรา 40 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร เมื่อหอมแดงอายุ 20 วันหลังปลูก ใส่ปุ๋ยสูตร 25-7-7 อัตรา 30 
กิโลกรัมต่อไร่ และท าการเก็บข้อมูลและการปฏิบัติงานในแปลงของเกษตรกรเหมือนกันกับกรรมวิธีการจัดการศัตรูหอมแดงแบบ
ผสมผสาน (IPM) 
การบันทึกข้อมูล 

- จ านวนและชนิดของแมลงศัตรูพืชและศัตรูธรรมชาติ 
- เปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 
- ชนิดและจ านวนต้นของวัชพืช 
- ชนิด จ านวนครั้ง และปริมาณการใช้สารป้องกันก าจัดศัตรูพืชที่ใช้ 
- ต้นทุนการใช้สารเคมี ข้อมูลค่าใช้จ่ายที่เป็นต้นทุนการผลิตทั้งหมด 
- บันทึกผลผลิตและราคา 
- วิเคราะห์สารพิษตกค้างในผลผลิตหอมแดง ตามวิธีการของ codex 
- วิเคราะห์ผลตอบแทนการลงทุน (B/C ratio) ระหว่างแปลง IPM และ แปลงเกษตรกร 

เวลาและสถานที่- สถานที่ด าเนินการ 
 แปลงหอมแดงของเกษตรกรในอ าเภอท่าม่วง จังหวัดกาญจนบุรี ด าเนินการทดลองระหว่างเดือนกรกฎาคม – กันยายน 
2563 
 แปลงหอมแดงของเกษตรกรใน ต าบลทุ่งทอง และ ต าบลวังขนาย อ.ท่าม่วง จ.กาญจนบุรี ระหว่างเดือนมกราคม – 

เมษายน 2564 

 

3. การปรบัแผนงบประมาณระหวา่งปี 

 ไม่มี     มี  ได้รับอนุมตัิเมือ่วันท่ี..........…………. (โปรดแสดงหลักฐานในภาคผนวก) 

 เปลี่ยนแปลงงบประมาณ โปรดอธิบายการเปลี่ยนแปลง............................................................................................... 

 เปลี่ยนแปลงวัตถุประสงค/์ผลผลิต โปรดอธิบายการเปลี่ยนแปลง................................................................................ 
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บทที ่3 ผลการศกึษา 

 

3.1 ผลการด าเนนิงานของโครงการ 

โครงการวิจัยการบริหารศัตรูพืชแบบบูรณาการเพื่อเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตของพืชเศรษฐกิจที่ส าคัญ ประกอบด้วย 2 
กิจกรรม (16 การทดลอง) ผลการด าเนินงานดังน้ี 

กิจกรรมที่ 1 ได้วิธีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยวิธีผสมผสาน (IPC) ที่มีประสิทธิภาพในการควบคุมศัตรูพืชที่ส าคัญ 4 
ชนิด ได้แก่ แมลงวันทองพริก แมลงวันแตง หนูศัตรูข้าว และวัชพืชในพริก รวมทั้งได้ชนิดพืชร่วมปลูกที่เหมาะสมในการปลูก
ร่วมกับพริกเพื่อช่วยดึงดูดศัตรูธรรมชาติมาช่วยในควบคุมแมลงศัตรูพริก (5 การทดลอง) 

กิจกรรมที่ 2 ได้วิธกีารบริหารศัตรูพืชแบบผสมผสาน (IPM) ในพืชที่ส าคัญทางเศรษฐิกิจ จ านวน 11 ชนิด ได้แก่ โหระพา/
กะเพรา ผักชีฝรั่ง หน่อไม้ฝรั่ง กะหล่ าปลี ถั่วฝักยาว มะเขือเปราะ พริก ข้าวโพดหวาน ถั่วเขียว ถั่วเหลือง และหอมแดง (11 การ
ทดลอง) 
 
กิจกรรมที่ 1 การป้องกันก าจัดโดยวิธีผสมผสาน (IPC) เพื่อควบคุมศัตรูพืชที่ส าคัญ  
การทดลองที่ 1.1 เทคโนโลยีการป้องกันก าจัดแมลงวันทองพริก Bactrocera latifrons (Hendel) โดยวิธีผสมผสาน (2560 – 
2561) 

การทดสอบระยะห่างที่เหมาะสมในการใช้เหยื่อพิษโปรตีนในรูปแบบกับดัก ส าหรับการป้องกันก าจั ดแมลงวันทองพริก 
Bactrocera latifrons (Hendel) เปรียบเทียบ 2 วิธี ระหว่างวิธีที่ 1 ติดตั้งกับดักเหยื่อพิษโปรตีนรอบแปลงปลูกที่ระยะห่าง
ระหว่างกับดักทุก 5 เมตร และวิธีท่ี 2 ติดตั้งกับดักเหยื่อพิษโปรตีนรอบแปลงปลูกที่ระยะห่างระหว่างกับดักทุก 10 เมตร โดยการ
ใช้เหยื่อโปรตีน อัตรา 200 มิลลิลิตร ผสมกับสารฆ่าแมลง malathion 57% W/V EC อัตรา10 มิลลิลิตร ในน้ า 5 ลิตร ในแปลง
ปลูกพริกขี้หนูผลใหญ่พันธุ์จินดาของเกษตรกร แปลงที่ 1 ต.หนองพลวง อ.จักราช จ.นครราชสีมา ในเดือนมิถุนายน-กรกฎาคม 
2560 และแปลงท่ี 2 ต.แจงงาม อ.หนองหญ้าไซ จ.สุพรรณบุรี ในเดือนมีนาคม-พฤษภาคม 2561 จากข้อมูลแมลงวันผลไม้ที่พบใน
กับดักในแปลงที่ 1 และแปลงที่ 2 พบแมลงวันผลไม้ทั้งหมด 4 ชนิด ได้แก่ แมลงวันทองพริก Bactrocera latifrons (Hendel) 
แมลงวันทอง Bactrocera dorsalis (Hendel) แมลงวันแตง Bactrocera cucurbitae (Coquillett) และแมลงวันผลไม้ชนิด 
Bactrocera tau (Walker) โดยพบจ านวนแมลงวันทองพริก B. latifrons มากที่สุด เมื่อประเมินการท าลายของแมลงวันทองพริก
โดยใช้ข้อมูลการท าลายของแมลงวันทองพริกในแปลงท่ีไม่ติดกับดักเหยื่อพิษโปรตีนเป็นตัวเปรียบเทียบ พบว่ามีค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์
การท าลายของแมลงวันทองพริกโดยเฉลี่ยในวิธีที่ไม่ติดกับดักมากกว่าวิธีท่ีติดกับดักวิธีที่ 2 และวิธีที่ 1 ตามล าดับ โดยในแปลงที่ 1 
มีค่าเท่ากับ 78.75%, 76.25% และ 72.06% และในแปลงท่ี 2 มีค่าเท่ากับ 68.13%, 49.19% และ 46.50% ส่วนค่าเฉลี่ยจ านวน
หนอนที่พบในผลพริกพบว่ามีจ านวนโดยเฉลี่ยมากที่สุดในวิธีที่ไม่ติดกับดัก รองลงมาเป็นวิธีที่ 1 และวิธีที่ 2 ตามล าดับ โดยมีค่า
เท่ากับ 5.38 ตัว 4.29 ตัว และ 3.99 ตัว ในแปลงท่ี 1 และในแปลงท่ี 2 มีค่าเท่ากับ 5.56 ตัว 1.71 ตัว และ 1.70 ตัว เมื่อน าข้อมูล
มาวิเคราะห์เปรียบเทียบเปอร์เซ็นต์การท าลายของแมลงวันทองพริกโดยเฉลี่ยด้วยค่าสถิติ t-test แบบ 2 กลุ่มที่เป็นอิสระต่อกัน 
ระหว่างวธิีติดกับดัก 2 วิธี พบว่า การติดตั้งกับดักเหยื่อพิษโปรตีนรอบแปลงปลูกทั้ง 2 วิธี ของทั้ง 2 แปลง ไม่มีความแตกต่างกัน 
ดังนั้นจึงเลือกใช้การติดตั้งกับดักเหยื่อพิษโปรตีนรอบแปลงปลูกที่ระยะห่างระหว่างกับดักทุก 10 เมตร เพือ่ใช้เป็นค าแนะน าต่อไป  

การทดสอบเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดแมลงวันทองพริก B. latifrons โดยวิธีผสมผสาน ในแปลงปลูกพริกขี้หนูผลใหญ่
พันธุ์แขกด าของเกษตรกร โดยเปรียบเทียบ 3 วิธี วิธีที่ 1 ใช้เหยื่อพิษโปรตีนในรูปแบบกับดักติดตั้งรอบแปลงปลูกที่ระยะห่าง
ระหว่างกับดักทุก 10 เมตร ร่วมกับการใช้น้ ามันปิโตรเลียม วิธีที่ 2 ใช้เหยื่อพิษโปรตีนด้วยวิธีการพ่นแบบจุด (Spot Treatment) 
ร่วมกับการใช้น้ ามันปิโตรเลียม และวิธีที่ 3 วิธีเกษตรกร (ไม่มีการใช้เหยื่อโปรตีนและน้ ามันปิโตรเลียม) โดยการใช้เหยื่อโปรตีน 
อัตรา 200 มิลลิลิตร ผสมกับสารฆ่าแมลง malathion 83% W/V EC อัตรา 10 มิลลิลิตร ในน้ า 5 ลิตร และการใช้น้ ามัน
ปิโตรเลียม petroleum spray oil 83.9% W/V EC อัตรา 60 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร ในแปลงที่ 1 ต.หนองราชวัตร อ.หนอง
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หญ้าไซ จ.สุพรรณบุรี และแปลงที่ 2 ต.หนองหญ้าไซ อ.หนองหญ้าไซ จ.สุพรรณบุรี  ในเดือนกรกฎาคม-กันยายน 2561 พบว่า 
ค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์ผลพริกท่ีพบรอยท าลายและค่าเฉลี่ยจ านวนหนอนแมลงวันทองพริกที่พบในผลพริกต่อน้ าหนักพริก 1 กิโลกรัม 
ของทั้ง 2 แปลง เป็นไปในทิศทางเดียวกันคือพบมากที่สุดในวิธีที่ 3 รองลงมาเป็นวิธีที่ 2 และพบน้อยที่สุดในวิธีที่ 1 เมื่อน าข้อมูล
รายได้จากการจ าหน่ายผลผลิตมาหักค่าใช้จ่ายที่เกิดขึ้นจากการใช้เหยื่อพิษโปรตีนและน้ ามันปิโตรเลียม เปรียบเทียบกันทั้ง 3 วิธี 
พบว่า ในแปลงที่ 1 มีรายได้มากท่ีสุดคือ วิธีที่ 1 6,321.72 บาท (ผลผลิตพริก 510 กิโลกรัม) รองลงมาเป็นวิธีที่ 2 6,266.48 บาท 
(ผลผลิตพริก 500 กิโลกรัม) และวิธีที่ 3 4,950 บาท (ผลผลิตพริก 375 กิโลกรัม) และส าหรับแปลงที่ 2 มีรายได้มากที่สุดคือ วิธีที่ 
2 2,073.56 บาท (ผลผลิตพริก 125 กิโลกรัม) รองลงมาเป็นวิธีที่ 1 1,990.84 บาท (ผลผลิตพริก 125 กิโลกรัม) และวิธีที่ 3 
1,440 บาท (ผลผลิตพริก 80 กิโลกรัม) จึงสามารถสรุปได้ว่า วิธีการใช้เหยื่อพิษโปรตีนในอัตราผสมเหยื่อโปรตีน อัตรา 200 
มิลลิลิตร กับสารฆ่าแมลง malathion 83% W/V EC อัตรา 10 มิลลิลิตร ในน้ า 5 ลิตร ในรูปแบบการติดตั้งกับดักเหยื่อพิษโปรตีน
รอบแปลงปลูกที่ระยะห่างระหว่างกับดักทุก 10 เมตร ช่วยลดการเข้าท าลายของแมลงวันทองพริก B. latifrons ได้ดี ใกล้เคียงกัน
กับวิธีการใช้เหยื่อพิษโปรตีนด้วยวิธีการพ่นแบบจุด (Spot Treatment) และทั้ง 2 วิธีนี้ต้องใช้ร่วมกับการใช้น้ ามันปิโตรเลียม 
petroleum spray oil 83.9% W/V EC อัตรา 60 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร โดยการเน้นพ่นที่ผลพริกทุก 7 วัน จะได้ผลดีและ
คุ้มค่ากว่าวิธีการที่ไม่ใช้เหยื่อพิษโปรตีนร่วมกับการใช้น้ ามันปิโตรเลียม  

 

 
           Figure 1.1.1 Poison protein bait trap installation       

 

 
 
    Figure 1.1.2 Fruit flies in poison protein bait trap 
 
การทดลองที่ 1.2 การศึกษาการควบคุมแมลงศัตรูพริกโดยใช้วิธีการปลูกพืชร่วม (companion crops) (ปีเริ่มต้น 2560 – สิ้นสุด 
2562) (ขอจบการทดลอง ปี 2561) 

การศึกษาชนิดพืชที่เหมาะสมส าหรับใช้เป็นพืชร่วมปลูก (companion crops) เพื่อช่วยควบคุมแมลงศัตรูพริก โดย
ด าเนินการ 2 การทดลอง ที่แปลงทดลองของศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรกาญจนบุรี อ าเภอเมือง จังหวัดกาญจนบุรี แปลงที่ 1 
ด าเนินการระหว่างเดือนพฤศจิกายน 2559-กุมภาพันธ์ 2560 โดยปลูกพืชร่วมชนิดต่าง ๆ ร่วมกับพริกพืชหลัก ท าการตรวจนับ
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จ านวนศัตรูธรรมชาติ แมลงและไรศัตรูพืช ทุก 2 สัปดาห์ พบว่า พืชร่วมดาวเรือง กะเพรา และกระเจี๊ยบเขียว รวมทั้งพริกพืชหลัก 
สามารถดึงดูดศัตรูธรรมชาติได้ โดยพบแมงมุม ด้วงเต่าตัวห้ า และมวนตัวห้ า Orius sp. แต่พบในปริมาณน้อย ในแปลงที่ 2 
ด าเนินการทดลองระหว่างเดือนกรกฎาคม – กันยายน 2561 เปรียบเทียบวิธีปลูกกะเพราร่วมกับพริกกับปลูกดาวเรืองร่วมกับพริก 
พบว่าพืชร่วมทั้งกะเพราและดาวเรือง สามารถดึงดูดศัตรูธรรมชาติได้ โดยกะเพราพบแมงมุม ที่กะเพราอายุ 28, 42, 56, 70 และ 
84 วัน เท่ากับ 3.00, 2.00, 2.00, 5.00 และ 2.00 ตัวต่อ 50 ต้น ตามล าดับ ส่วนในดาวเรือง มีจ านวนแมงมุมเท่ากับ 2.00, 1.00, 
5.00, 2.00 และ 2.00 ตัวต่อ 50 ต้น ตามล าดับ และในดาวเรืองยังพบมวนตัวห้ า Orius sp. ที่อายุพืช 42, 56 และ 84 วัน เท่ากับ 
2.00, 1.00 และ 2.00 ตัวต่อ 50 ต้น ตามล าดับ แต่ในกะเพราไม่พบมวนตัวห้ า Orius sp. และผลผลิตจากพืชร่วมและพริกพืชหลัก 
มีน้ าหนักผลผลิตพืชร่วมกะเพรา เท่ากับ 24.08 กิโลกรัมต่อ 40 ต้น และให้ผลผลิตพริกดี (พืชหลัก) เท่ากับ 3 กิโลกรัมต่อ 40 ต้น 
ส่วนพืชร่วมดาวเรือง มีจ านวนดอกดีขนาดใหญ่ เท่ากับ 254 ดอก ดอกดีขนาดเล็ก เท่ากับ 403 ดอก และให้ผลผลิตพริกดีเท่ากับ 
3.78 กิโลกรัมต่อ 40 ต้น ซึ่งมีผลผลิตพริกที่มีดาวเรืองเป็นพืชร่วมให้ผลผลิตพริกมากกว่าการปลูกพริกร่วมกับกะเพรา แต่อายุเก็บ
เกี่ยวของดาวเรืองน้อยกว่ากะเพราและพริกพืชหลัก การจะน าไปใช้เป็นพืชร่วมควรควรวางแผนการปลูกเป็นชุดเลื่อมอายุกัน 
เพื่อให้สอดคล้องกับอายุของพริก และเนื่องจากพริกพืชหลักเป็นพืชที่มีแมลงและไรศัตรพูืชเข้าท าลายหลายชนิดและพบการระบาด
อย่างต่อเนื่อง การเลือกใช้วิธีการปลูกพืชร่วมอย่างเดียวยังไม่สามารถควบคุมศัตรูพืชได้ครอบคลุมทุกชนิด ดังเช่นแมลงวันทองพริก 
พบว่าผลผลิตเสียหายจากแมลงวันทองพริก อีกทั้งการปลูกพืชร่วมเพียงวิธีการเดียวยังไม่สามารถควบคุมการระบาดของแมลง
ศัตรูพืชได้พอเพียง ดังนั้นในการลดปริมาณแมลงและไรศัตรูพืชของพริกจึงควรใช้หลาย ๆ วิธีร่วมกัน 
 
การทดลองที่ 1.3 การจัดการวัชพืชแบบผสมผสานในพริก (ปีเริ่มต้น 2560 – สิ้นสุด 2561) 

วัชพืชเป็นศัตรูพืชหลักของการผลิตพริก ที่ลดปริมาณและคุณภาพของผลผลิต วัตถุประสงค์ของการทดลองนี้เพื่อศึกษา
ผลของการจัดการวัชพืชแบบผสมผสาน ต่อประสิทธิภาพการควบคุมวัชพืช ด าเนินการทดลองระหว่างเดือนพฤศจิกายน พ.ศ. 
2559–ตุลาคม พ.ศ. 2561 ณ ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรกาญจนบุรี ใน 2 ฤดู วางแผนการทดลองแบบ RCB จ านวน 9 
กรรมวิธี 4 ซ้ า ประกอบด้วย pendimethalin 264 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ ร่วมกับคลุมฟางข้าวและก าจัดวัชพืชด้วยมือ alachlor 
336 กรัมสารออกฤทธ์ิ/ไร่ ร่วมกับคลุมต้นข้าวโพดและก าจัดวัชพืชด้วยมือ คลุมแปลงด้วยฟางข้าวตามด้วย haloxyfop-P-methyl 
20 กรัมสารออกฤทธ์ิ/ไร่ และก าจัดวัชพืชด้วยมือ คลุมแปลงด้วยต้นข้าวโพดตามด้วย fluazifop-P-butyl 24 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ 
และก าจัดวัชพืชด้วยมือ คลุมด้วยพลาสติกร่วมกับก าจัดวัชพืชด้วยมือ pendimethalin 264 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ ตามด้วย 
haloxyfop-P-methyl 20 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ และก าจัดวัชพืชด้วยมือ alachlor 336 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ ตามด้วย 
fluazifop-P-butyl 24 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ และก าจัดวัชพืชด้วยมือ การก าจัดวัชพืชด้วยมือ และไม่ก าจัดวัชพืช บันทึกข้อมูล
ประสิทธิภาพการควบคุมวัชพืช ความเป็นพิษต่อพืชปลูก การเจริญเติบโต ปริมาณผลผลิต ต้นทุนการจัดการวัชพืช รวมทั้ง
ตรวจสอบปริมาณสารก าจัดวัชพืชที่ตกค้างในผลผลติพรกิด้วย HPLC-MS/MS ผลการทดลอง พบว่า การควบคุมวัชพืชทุกรรมวิธี มี
ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชได้ดี ไม่ส่งผลกระทบต่อการเจริญเติบโตและผลผลิตของพริก ให้ผลผลิตระหว่าง 520.05-869.40 
กิโลกรัม/ไร่ กรรมวิธีที่พ่นสารก าจัดวัชพืชไม่พบการตกค้างในผลผลิต ส่วนต้นทุนการจัดการวัชพืช พบว่า การพ่นสาร 
pendimethalin ตามด้วย haloxyfop-P-methyl และก าจัดวัชพืชด้วยมือ มีต้นทุนต่ าสุด 
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Figure 1.3.1 Plant growth and weed control efficiency at 60 days after transplanting in first crop: 
treatment 1-9 
 
 
การทดลองที่ 1.4 การป้องกันก าจัดหนูศัตรูพืชโดยวิธีผสมผสานในนาข้าว (ปีเริ่มต้น 2560 – สิ้นสุด 2562) (ขอจบการทดลอง ปี 
2561) 

ผลการทดลอง ปี 2560 
(ก) แปลงทดลองในท้องที่ต าบลหินปัก อ.บ้านหมี่ จ.ลพบุรี ในช่วงฤดูนาปี เกษตรกรเจ้าของแปลงทดลองเริ่มท านาได้เร็ว 

เนื่องจากมีฝนตกมากในพื้นที่ตั้งแต่ปลายเดือนพฤษภาคมเป็นต้นมา ในแปลงปลูกพืชหลักเกษตรกรปลูกข้าวพันธุ์ชัยนาท ในแปลง
ปลูกพืชล่อปลูกข้าวหอมปทุมธานีและข้าวหอมมะลิ ในแปลงปลูกพืชล่อ พบว่า มีร่องรอยหนูเข้าท าลายเมล็ดพันธุ์ที่หว่านตั้งแต่
ระยะสัปดาห์แรกของการปลูกเสียหายเล็กน้อย จึงท าการล้อมรั้วและติดลอบดักหนู ในช่วงหลังจากไตรมาสที่ 3 เป็นต้นมา ในช่วง
ไตรมาสที ่3 เมื่อต้นข้าวเริ่มแก่และมีข้าวในนาแปลงอื่นๆที่อยู่ในทุ่งเดียวกันบริเวณใกล้เคียง หนูจึงจะกระจายไปยังแปลงนาอื่นๆ 
ประกอบกับปีนี้หนูไม่ระบาดเช่นปีท่ีผ่านมา จึงมีหนูเข้ามาติดลอบดักน้อย ชนิดและจ านวนหนูท่ีดักได้ ได้แก่ หนูพุกใหญ่ จ านวน 4 
ตัว หนูนาใหญ่ จ านวน 8 ตัว ไม่มีหนูนาเล็กเข้าลอบดัก ในช่วงข้าวแก่ก่อนที่เกษตรกรจะเก็บเกี่ยวผลผลิต ท าการส ารวจร่องรอย
ความเสียหายจากการท าลายของหนู ทั้งในแปลงปลูกพืชหลักและแปลงพืชล่อ รวมทั้งแปลงนาของเกษตรกรข้างเคียง พบว่า ไม่มี
ร่องรอยการกัดท าลายต้นข้าว ไม่พบร่องรอยหนูวิ่งบนคันนา และในดินเลนข้างคันนา ซึ่งปกติควรจะมีร่องรอยเหล่านี้ถ้าหากมีหนู
จ านวนมากในพื้นที่ เมื่อเกษตรกรท าการเก็บเกี่ยวข้าว ท าการสุ่มวัดผลผลิตข้าวในแปลงปลูกข้าวหลัก คือข้าวพันธุ์ชัยนาทที่เก็บ
เกี่ยวได้ในเดือนกันยายน 2560 โดยเฉลี่ย 750 กิโลกรัม/ไร่ ส่วนข้าวหอมปทุมธานีที่ปลูกเป็นแปลงพืชล่อให้ผลผลิตโดยเฉลี่ย 650 
กิโลกรัม/ไร่ ซึ่งผลผลิตของข้าวที่ปลูกในช่วงต้นของฤดูนาปีในครั้งนี้ให้ผลผลิตต่ ากว่าผลผลิตที่เกษตรกรเคยได้ อาจจะเนื่องจาก
ปลูกข้าวช่วงต้นฤดูเร็วกว่าปกติ ส่วนข้าวหอมมะลิที่ปลูกเป็นแปลงพืชล่ออีกส่วนหนึ่งยังไม่ได้เก็บเกี่ยวผลผลิต ในเดือน สิงหาคม 
2560 ปล่อยนกแสกไปจ านวน 6 ตัว และติดตั้งรังให้นกแสกบนต้นไม้จ านวน 4 รัง ภายหลังจากปล่อยนกแสกไป 1 สัปดาห์ ยังพบ
นกแสกเกาะพักอาศัยอยู่ตามต้นไม้และพบนกบินออกหากินในบริเวณใกล้เคียงจุดปล่อย 

(ข) พื้นที่ท่ีต าบลพุคา อ.บ้านหมี่ จ.ลพบุรี ในช่วงฤดูฝน เกษตรกรปลูกข้าวในแปลงนาข้าวที่ใช้เป็นแปลงทดลองแบบข้าว
อินทรีย์ พ้ืนท่ีประมาณ 13 ไร่ ใช้ข้าวหอมปทุมธานีเป็นพืชหลักและพืชล่อ โดยปลูกข้าวในแปลงพืชล่อก่อน 1 สัปดาห์ ฤดูการท านา
ปี ปี 2560 เกษตรกรเริ่มฤดูท านาเร็วข้ึน เนื่องจากมีฝนตกต่อเนื่องกันมาตั้งแต่เดือนพฤษภาคม-มิถุนายน ในระยะแรกๆข้าวที่ปลูก
ในแปลงปลูกพืชหลักและแปลงปลูกพืชล่อไม่พบร่องรอยหนูเข้ามาในแปลง จึงยังไม่ได้ล้อมรั้วและติดลอบดักหนูช่วงข้าวเริ่มแตกกอ
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หลังอาย ุ1 เดือน จึงล้อมรั้วและติดลอบดักในแปลงพืชล่อโดยรอบ เกษตรกรให้ข้อสังเกตว่า ถ้าหากเปรียบเทียบกับปีที่ผ่านมา ปีนี้
ไม่มีหนูระบาด จึงมีหนูติดลอบดักค่อนข้างน้อยชนิดและจ านวนหนูที่ติดลอบดักในช่วงท านาในฤดูนาปีมีหนูเข้ามาติดลอบดักที่
ติดตั้งไว้ ได้แก่ หนูพุกใหญ่ (Bandicota indica) จ านวน 3 ตัว หนูนาใหญ่ (Rattus argentiventer) จ านวน 12 ตัว หนูไม่เข้ากัด
ท าลายข้าวในแปลงทดลอง จากการสุ่มตรวจวัดผลผลิตข้าว ผลผลิตข้าวพันธุ์ปทุมธานีที่ปลูกในแปลงพืชหลักที่ปลูกแบบข้าว
อินทรีย์ปีแรกได้ผลผลิตข้าวเปลือก 600 กิโลกรัม/ไร่ ในแปลงปลูกพืชล่อที่ปลูกก่อนเล็กน้อยก็ได้ผลผลิตใกล้เคียงกัน คือ 580 
กิโลกรัม/ไร่ ส่วนในแปลงนาของเกษตรกรข้างเคียง ยังไม่ได้ท าการเก็บเกี่ยวผลผลิต เนื่องจากปลูกข้าวช้ากว่าในแปลงทดลอง  

การน าปล่อยนกแสก เตรียมลูกนกแสกส าหรับน าปล่อยซึ่งอยู่ในระหว่างการฝึกรอปล่อย ในช่วงเดือนสิงหาคม 2560 
จ านวน 14 ตัว เนื่องจากจะต้องลดการใช้กระแสไฟฟ้าช็อตหนูซึ่งเป็นอันตรายต่อนกแสกให้ได้มากที่สุดก่อน จะมีการน าปล่อยใน
เดือนตุลาคม 2560 

ผลการทดลอง ป ี2561 
(ก) แปลงทดลองที่ต าบลหินปัก อ.บ้านหมี่ จ.ลพบุรี ในช่วงเดือนกรกฎาคม-กันยายน  ปลูกข้าวไรซ์เบอรี่ในแปลงปลูกพืช

หลักในครั้งแรกเสียหายจากการขาดน้ าชลประทานและฝนตกค่อนข้างน้อย จึงต้องปลูกใหม่อีกครั้งท าให้ค่อนข้างล่าช้า ในเดือน
กันยายน ข้าวในแปลงปลูกพืชหลักเพิ่งมีอายุได้ประมาณ 70 วัน แปลงปลูกพืชล่อท่ีอยู่โดยรอบใช้ข้าวโพดหวานและถั่วเหลืองปลูก
เป็นแปลงรูปสี่เหลี่ยมผืนผ้าขนาด 3x5 เมตร สลับกันจ านวน 12 แปลง ล้อมรั้วและติดลอบดักหนู มีหนูเข้าติดจ านวนค่อนข้างน้อย 
หนูท่ีติดลอบดักมีเพียงหนูนาใหญ่ (Rattus argentiventer) จ านวน 16 ตัว และหนูพุกใหญ่ (Bandicota indica) จ านวน 3 ตัว 

การติดตามนกแสกท่ีปล่อยเพิม่ในช่วงเดือนมีนาคม 2561 จ านวน 1 คู่ เนื่องจากช่วงเดือนก.ค.-ก.ย. ยังเป็นช่วงนอกฤดู
ผสมพันธ์ุ-ช่วงก่อนเข้าสู่ฤดูผสมพนัธุ์ของนกแสก จึงไม่มีนกแสกเขา้ใช้รัง และไม่พบก้อนส ารอกเศษอาหารของนกแสกใต้ต้นไม้ที่
เคยพบก้อนส ารอกเศษอาหารของนกแสกในช่วงนี้ เนื่องจากต้นไม้ที่นกแสกใช้เกาะพักนอนถูกนกปากห่างยึดครองเป็นท่ีเกาะพัก
นอน  

ในเดือนกันยายน 2561 ผลผลิตข้าวในแปลงทดลองและแปลงเกษตรกรที่อยู่โดยรอบยังไม่สามารถเก็บเกี่ยวได้ เนื่องจาก
การเพาะปลูกล่าช้ากว่าปกติ คาดว่าจะเก็บเกี่ยวผลผลิตข้าวในเดือนตุลาคม-พฤศจิกายน 2561  

(ข) แปลงทดลองที่ต าบลพุคา อ.บ้านหมี่ จ.ลพบุรี ในช่วงเดือนก.ค.-ก.ย.2561 พื้นที่ที่ใช้เป็นแปลงทดลองพื้นที่ประมาณ 
15 ไร่ เกษตรกรปลูกข้าวในเดือนพฤษภาคม 2561 โดยปลูกข้าวหอมปทุมธานีแบบนาด าเป็นแปลงพืชหลักและใช้ข้าวพันธุ์เดียวกัน
แต่เพาะกล้าก่อนประมาณ 15 วันส าหรับปลูกเป็นแปลงพืชล่อรอบๆแปลง การติดลอบดักหนูรอบแปลงปลูกพืชล่อตั้งแต่ข้าวใน
แปลงปลูกพืชล่ออายุประมาณ 2 เดือน จนถึงระยะเก็บเกี่ยวเมื่อปลายเดือนกันยายน ปริมาณหนูศัตรูพืชที่ติดลอบดักค่อนข้างน้อย 
เนื่องจากปริมาณหนูในพื้นที่นาข้าวและพื้นที่ข้างเคียงตั้งแต่ช่วงเพาะปลูกและฤดูแล้งที่ผ่านมามีปริมาณหนูศัตรูพืชค่อนข้างน้อย 
ชนิดหนูที่ดักได้มี 2 ชนิด คือ หนูพุกใหญ่ (B.indica) จ านวนหนูพุกใหญ่ที่ดักจับได้ 11 ตัวและหนูนาใหญ่ (R.argentiventer) 
จ านวนหนูนาใหญ่ที่ดักได้ 25 ตัว 

การติดตามนกแสกท่ีปล่อยเพิม่ในช่วงเดือนมีนาคม 2561 จ านวน 1 คู่ เนื่องจากช่วงเดือนก.ค.-ก.ย. ยังเป็นช่วงนอกฤดู
ผสมพันธ์ุ-ช่วงก่อนเข้าสู่ฤดูผสมพนัธุ์ของนกแสก จึงยังไม่พบนกแสกเข้าใช้รัง และไม่พบก้อนส ารอกเศษอาหารของนกแสกในรัง 

ส ารวจพบรูอาศัยของหนูพุกใหญ่ตามคันนาด้านท่ีมีขนาดใหญ่โดยเฉลี่ย 1 รูต่อความยาวของคันนา 25 เมตร จากการสุ่ม
ตรวจความเสียหายจากการท าลายของหนูศัตรูพืช พบร่องรอยหนูกัดท าลายข้าวเฉพาะตามแปลงทดลองปลูกข้าวตั้งแต่ระยะข้าวตัง้
ท้องจนถึงระยะก่อนเก็บเกี่ยว แต่มีปริมาณความเสียหายเพียงเล็กน้อยเท่าน้ัน ในแปลงปลูกข้าวล่อที่ล้อมด้วยตาข่ายพลาสติกและ
ติดลอบดัก ไม่พบร่องรอยหนูกัดท าลายต้นข้าว ผลผลิตข้าวในแปลงปลูกพืชหลักมากกว่าในแปลงนาของเกษตรกรที่อยู่ข้างเคียง 
แต่ความแตกต่างของปริมาณผลผลิตไม่ได้เกิดจากการท าลายของหนูศัตรูพืชเป็นความแตกต่างเนื่องจากวิธีการปลูกข้าวของแปลง
ทดลองที่ใช้วิธีปักด าแต่แปลงของเกษตรกรใช้วิธีท านาหว่าน ปริมาณผลผลิตข้าวที่เก็บเกี่ยวได้ในแปลงทดลองจากการเก็บผลผลิต
ด้วยรถเกี่ยวและน าน้ าหนักข้าวท่ีเก็บเกี่ยวได้ทั้งหมดมาเฉลี่ยต่อไร่ แปลงทดลอง(นาด า) ได้ผลผลิตข้าวโดยเฉลี่ย 750 ก.ก./ไร่ ส่วน
แปลงนาข้าวของเกษตรกร (นาหว่าน) ได้ผลผลิตข้าวโดยเฉลี่ย 630 ก.ก./ไร่  
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ปัญหาและอุปสรรค ความชุกชุมของหนูศัตรูพืชในพื้นที่ทดลองทั้งสองต าบล ไม่เกิดการระบาดและท าความเสียหายต่อ
พืชที่เพาะปลูกเหมือนท่ีเคยระบาดในช่วง 3 - 4 ปีก่อนหน้านี้ ท าให้ดักหนูได้น้อย และไม่เห็นความแตกต่างของความเสียหายของ
ผลผลิตข้าวในแปลงทดลองและแปลงเกษตรกร  
จากผลการทดลอง พบวา่ 

1. การใช้วิธีล้อมรั้วและติดลอบดักหนูรอบแปลงปลูกข้าวในพื้นที่เสี่ยงต่อการเข้าท าลายของหนู สามารถป้องกันก าจัดหนู
พุกใหญ่ (Bandicota indica) หนูนาใหญ่ (Rattus argentiventer) หนูนาเล็ก (Rattus losea) และท้องขาวบ้าน (Rattus rattus) 
ได้อย่างต่อเนื่องตั้งแต่ระยะหลังปลูกข้าวไปจนถึงระยะกอ่นเก็บเกี่ยว 

2. การใช้นกแสกควบคุมประชากรหนูในนาข้าวโดยวิธีการน าปล่อยนกแสกที่ได้จากการการเพาะเลี้ยงในกรงเลี้ยง 
ประสบความส าเร็จในระยะสั้นๆ นกแสกที่ปล่อยออกสู่ธรรมชาติถูกรถชนตายบนถนน 2 ตัว และตายโดยไม่ทราบสาเหตุอีก 2 ตัว 
เหยื่อท่ีนกแสกล่าเป็นอาหารจากการตรวจก้อนส ารอกเศษอาหาร พบว่าเป็นหนูในสกุลหนูท้องขาว (Rattus spp.) ทั้งหมด 
อุปสรรคในการด าเนินงาน 

1. ในฤดูแล้งท่ีเป็นช่วงการท านาปรัง ตามแผนการทดลองในพื้นที่อ าเภอบ้านหมี่ จังหวัดลพบุรี ทั้งสองปีประสบภาวะฝน
แล้ง ขาดแคลนน้ าชลประทานในการท านาปรัง เกษตรกรจึงเลื่อนการท านาไปจนถึงช่วงปลายฤดูแล้งต่อต้นฤดูฝน ท าให้การระบาด
ของหนูท่ีเคยมีการระบาดรุนแรงในช่วงต้นฤดูการท านาปรังลดลง 

2. การระบาดของหนูในพ้ืนท่ีปลูกข้าวของอ าเภอบ้านหมี่ลดลงอย่างมาก อาจจะเนื่องจากสภาพแวดล้อมที่เปลี่ยนแปลง
ไปและมีการล่าหนูจากชาวบ้านในพื้นที่ที่รวมกันล่าหนูด้วยวิธีล้อมตีหนูในระหว่างรถเกี่ยวนวดข้าวเกี่ยวข้าวและการดักจับด้วยกับ
ดักของชาวบ้านที่เดินทางมาจากต่างถิ่นจ านวนมาก 

3. นกแสกท่ีน าปล่อยได้รับอันตรายจากอุบัติเหตุรถยนต์ชนบนถนน เนื่องจากพื้นที่การทดลองอยู่ใกล้ถนน และนกแสก
ตายโดยไม่ทราบสาเหตุการตายในบริเวณใกล้เคียงจุดน าปล่อย 
ข้อเสนอแนะ 

1. การใช้วิธีล้อมรั้วและติดลอบดักหนูรอบแปลงปลูกข้าวในพื้นที่เสี่ยงต่อการเข้าท าลายของหนูเพียงวิธีเดียวมี
ประสิทธิภาพเพียงพอในการป้องกันก าจัดหนูพุกใหญ่ หนูนาใหญ่ หนูและท้องขาวบ้าน ตั้งแต่ระยะหลังปลูกจนถึงระยะก่อนเก็บ
เกี่ยว 

2. การใช้นกแสกควบคุมประชากรหนูในนาข้าวมีข้อจ ากัดค่อนข้างมากในเรื่องของความสม่ าเสมอของประชากรหนูที่เป็น
อาหารของนกแสกในระบบนิเวศนาข้าว เนื่องจากมีช่วงวิกฤติขาดแคลนอาหารในช่วงฤดูแล้งและช่วงฤดูน้ าหลาก รวมทั้งนกแสก
ได้รับอันตรายจากอุบัติเหตุถูกรถยนต์ชนและการตายที่ยังไม่ทราบสาเหตุ 
 
การทดลองที่ 1.5 การป้องกันก าจัดแมลงวันแตงแบบผสมผสานในพืชตระกูลแตง (ปีเริ่มต้น 2562 – สิ้นสุด 2563) 

การป้องกันก าจัดแมลงวันแตงแบบผสมผสานในพืชตระกูลแตง ด าเนินการในแปลงปลูกมะระของเกษตรกร ระหว่าง
เดือนตุลาคม 2561 – กันยายน 2563 ประกอบด้วย 2 ข้ันตอน คือ 1. การศึกษาเปรียบเทียบวิธีการใช้เหยื่อพิษโปรตีนระหว่างการ
ใช้ในรูปแบบกับดัก และการใช้ในรูปแบบพ่นเป็นจุด เพื่อป้องกันก าจัดแมลงวันแตง ท าการเปรียบเทียบ 3 วิธี คือ วิธีที่ 1 ติดกับดัก
เหยื่อพิษโปรตีนรอบแปลงปลูกที่ระยะห่างระหว่างกับดักทุก 5 เมตร วิธีที่ 2 พ่นเหยื่ อพิษโปรตีนแบบเป็นจุดรอบแปลงปลูกที่
ระยะห่างระหว่างจุดทุก 5 เมตร และวิธีท่ี 3 ไม่ใช้เหยื่อพิษโปรตีน ด าเนินการในแปลงปลูกมะระของเกษตรกร ท่ีอ าเภอหนองหญ้า
ไซร้ และอ าเภอดอนเจดีย์ จงัหวัดสุพรรณบุรี พบว่า ทั้งสองแปลง วิธีที่ 3 ไม่ใช้เหยื่อพิษโปรตีน มีเปอร์เซ็นการท าลายของแมลงวัน
แตงเฉลี่ยมากที่สุด เท่ากับ 58.75 และ 43.75% ตามล าดับ ส่วนวิธีท่ี 2 พ่นเหยื่อพิษโปรตีนแบบเป็นจุดรอบแปลงปลูก มีเปอร์เซ็น
การท าลายของแมลงวันแตงเฉลี่ย เท่ากับ 8.38 และ 5.50% ตามล าดับ และวิธีที่ 1 ติดกับดักเหยื่อพิษโปรตีนรอบแปลงปลูกมี
เปอร์เซ็นการท าลายของแมลงวันแตงเฉลี่ยน้อยท่ีสุด เท่ากับ 6.00 และ 4.13 % ตามล าดับ ขั้นตอนท่ี 2 การป้องกันก าจัดแมลงวัน
แตงแบบผสมผสานในมะระจีน ประกอบด้วยการติดกับดักกาวเหนียวสีฟ้าที่บริเวณค้ างของมะระต่ ากว่ายอดมะระที่ค้าง 15 
เซนติเมตร ทุกระยะห่าง 5 เมตร โดยเปลี่ยนกับดักใหม่ทุก 15 วัน ร่วมกับการติดกับดักเหยื่อพิษโปรตีนรอบแปลงปลูกที่ระยะห่าง
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ระหว่างกับดักทุก 5 เมตร ด าเนินการทดลองในแปลงเกษตรกร ที่ ต าบลบางเลน และต าบลบางระก า อ าเภอบางเลน จังหวัด
นครปฐม พบว่าในแปลงวิธี IPC ของทั้งสองแปลงไม่มีการพ่นสารป้องกันก าจัดแมลงวันแตง ส่วนแปลงเกษตรกรมีการใช้สาร
ป้องกันก าจัดแมลงวันแตง 9 และ 7 ครั้ง ตามล าดับ จากการด าเนินการในแปลงวิธี IPC พบว่า สามารถเก็บเกี่ยวผลผลิตได้ 21,40 
และ 2,450 กิโลกรัม ตามล าดับ คิดเป็นมูลค่าผลผลิต 32,100 และ 36,750 บาท ตามล าดับ ต้นทุนการผลิต 15,240.50 และ 
14,700 บาท ตามล าดับ มีก าไรสุทธิ 16,859.50 และ 22,050 บาท ตามล าดับ ให้ผลตอบแทนต่อหน่วยการลงทุน (B/C) 1.90 
และ 2.50 ตามล าดับ ซึ่งมากกว่าแปลงวิธีเกษตรกรที่ให้ผลตอบแทนต่อหน่วยการลงทุน (B/C) 1.63 และ 2.04 ตามล าดับ 

มีรายละเอียดผลการทดลอง ดังนี้ 
ขั้นตอนที่ 1 ศึกษาเปรียบเทียบวิธีการใช้เหยื่อพิษโปรตีนระหว่างการใส่ในกับดัก กับการพ่นเพื่อป้องกันก าจัดแมลงวัน

แตงในสภาพไร่ ด าเนินการทดลองในแปลงปลูกมะระของเกษตรกร ที่อ าเภอหนองหญ้าไซร้ จังหวัดสุพรรณบุรี ระหว่างเดือน
สิงหาคม ถึง กันยายน 2562 ในพื้นที่ 3 ไร่ โดยแบ่งพื้นที่ออกเป็นแปลงย่อย ส าหรับติดกับดั กเหยื่อพิษโปรตีนรอบแปลงปลูกที่
ระยะห่างระหว่างกับดักทุก 5 เมตร จ านวน 10 แปลงย่อย ส าหรับพ่นเหยื่อพิษโปรตีนแบบเป็นจุดรอบแปลงปลูกที่ระยะห่าง
ระหว่างกับดักทุก 5 เมตร จ านวน 10 แปลงย่อย และไม่ใช้เหยื่อพิษโปรตีน จ านวน 2 แปลงย่อย โดยแต่ละแปลงย่อยมีขนาด 
5x20 เมตร ท าการสุ่มเก็บผลมะระระยะจ าหน่ายตลาดหรือผลที่พบร่องรอยการท าลายของแมลงวันผลไม้ทุกสัปดาห์ ครั้งละ 5 ผล
ต่อแปลงย่อย เก็บข้อมูลตั้งแต่ระยะที่มะระเริ่มติดผลอ่อนจนถึงเก็บเกี่ยวผลผลิตรุ่นสุดท้าย พบว่า แปลงติดกับดักเหยื่อพิษโปรตีน
รอบแปลงปลูกที่ระยะห่างระหว่างกับดักทุก 5 เมตร มีเปอร์เซ็นการท าลายของแมลงวันแตงระหว่าง 5.00-7.50% ส่วนแปลงพ่น
เหยื่อพิษโปรตีนแบบเป็นจุดรอบแปลงปลูกที่ระยะห่างระหว่างกับดักทุก 5 เมตร มี เปอร์เซ็นการท าลายของแมลงวันแตงระหว่าง 
6.00-9.50% ในขณะที่แปลงไม่ใช้เหยื่อพิษโปรตีน มีเปอร์เซ็นการท าลายของแมลงวันแตงเฉลี่ยระหว่าง 50.00-75.00% เมื่อ
เปรียบเทียบเปอร์เซ็นการท าลายของแมลงวันแตงโดยเฉลี่ย พบว่า แปลงไม่ใช้เหยื่อพิษโปรตีนมีค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นการท าลายของ
แมลงวันแตงมากที่สุด 58.75% รองลงมาเป็นแปลงวิธีพ่นเหยื่อพิษโปรตีนแบบเป็นจุด และแปลงวิธีติดกับดักเหยื่อพิษโปรตีน 
เท่ากับ 8.38 และ 6.00% ตามล าดับ ส่วนจ านวนหนอนแมลงวันแตงที่พบในผลพบว่า แปลงไม่ใช้เหยื่อพิษโปรตีนมีจ านวนหนอน
แมลงวันแตงเฉลี่ยต่อผลมากที่สุด 3.38 ตัวต่อผล รองลงมาเป็นวิธีติดตั้งกับดักเหยื่อพิษโปรตีน และวิธีพ่นเหยื่อพิษโปรตีนแบบเป็น
จุด มี 2.73 ตัว และ 2.65 ตัวต่อผล ตามล าดับ 

ส่วนที่อ าเภอดอนเจดีย์ จังหวัดสุพรรณบุรี ด าเนินการทดลองระหว่างเดือนสิงหาคม ถึง กันยายน 2562 ในพื้นที่ 3 ไร่ 
โดยแบ่งพื้นที่ออกเป็นแปลงย่อย ส าหรับติดกับดักเหยื่อพิษโปรตีนรอบแปลงปลูกที่ระยะห่างระหว่างกับดักทุก 5 เมตร จ านวน 10 
แปลงย่อย ส าหรับพ่นเหยื่อพิษโปรตีนแบบเป็นจุดรอบแปลงปลูกที่ระยะห่างระหว่างกับดักทุก 5 เมตร จ านวน 10 แปลงย่อย และ
ไม่ใช้เหยื่อพิษโปรตีน จ านวน 2 แปลงย่อย โดยแต่ละแปลงย่อยมีขนาด 5x20 เมตร ท าการสุ่มเก็บผลมะระระยะจ าหน่ายตลาด
หรือผลที่พบร่องรอยการท าลายของแมลงวันผลไม้ทุกสัปดาห์ ครั้งละ 5 ผลต่อแปลงย่อย เก็บข้อมูลตั้งแต่ระยะที่มะระเริ่มติดผล
อ่อนจนถึงเก็บเกี่ยวผลผลิตรุ่นสดุท้าย พบว่า แปลงติดกับดักเหยื่อพิษโปรตีนรอบแปลงปลูกที่ระยะห่างระหว่างกับดักทุก 5 เมตร มี
เปอร์เซ็นการท าลายของแมลงวันแตงเฉลี่ยระหว่าง 3.00-6.00 % ส่วนแปลงพ่นเหยื่อพิษโปรตีนแบบเป็นจุดรอบแปลงปลูกที่
ระยะห่างระหว่างกับดักทุก 5 เมตร มีเปอร์เซ็นการท าลายของแมลงวันแตงเฉลี่ยระหว่าง 4.00-8.00% ในขณะที่แปลงไม่ใช้เหยื่อ
พิษโปรตีน มีเปอร์เซ็นการท าลายของแมลงวันแตงเฉลีย่ระหว่าง 37.50-50.00% เมื่อเปรียบเทียบเปอร์เซ็นการท าลายของแมลงวัน
แตงโดยเฉลี่ย พบว่าแปลงไม่ใช้เหยื่อพิษโปรตีนมีค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นการท าลายของแมลงวันแตงมากที่สุด 43.75% รองลงมาเป็น
แปลงวิธีพ่นเหยื่อพิษโปรตีนแบบเป็นจุด และแปลงวิธีติดตั้งกับดักเหยื่อพิษโปรตีน เท่ากับ 5.50 และ 4.13% ตามล าดับ ส่วน
จ านวนหนอนแมลงวันแตงที่พบในผลเฉลี่ย พบว่า แปลงไม่ใช้เหยื่อพิษโปรตีนมีจ านวนหนอนแมลงวันแตงเฉลี่ยต่อผลมากที่สุด 
3.10 ตัวต่อผล ส่วนแปลงวิธีติดตั้งกับดักเหยื่อพิษโปรตีนและแปลงวิธีพ่นเหยื่อพิษโปรตีนแบบเป็นจุดพบเท่ากันคือ 2.80 ตัวต่อผล 

ดังนั้นจึงเลือกใช้การติดกับดักเหยื่อพิษโปรตีนรอบแปลงปลูกที่ระยะห่างระหว่างกับดักทุก 5 เมตร เพื่อใช้เป็นค าแนะน า
ในขั้นตอนต่อไป 

ขั้นตอนที่ 2 การป้องกันก าจัดแมลงวันแตงแบบผสมผสานในมะระจีน ด าเนินการทดลองในแปลงเกษตรกร แปลงที่ 1 
ต าบลบางเลน อ าเภอบางเลน จังหวัดนครปฐม ระหว่างเดือนตุลาคม-พฤศจิกายน 2562 โดยเปรียบเทียบ 2 วิธี คือ วิธีป้องกัน
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ก าจัดศัตรูพืชแบบผสมผสาน (IPC) ที่ประกอบด้วย การติดกับดักกาวเหนียวสีฟ้าที่บริเวณค้างของมะระต่ ากว่ายอดมะระที่ค้าง 15 
เซนติเมตร ทุกระยะห่าง 5 เมตร โดยเปลี่ยนกับดักใหม่ทุก 15 วัน ร่วมกับการติดกับดักเหยื่อพิษโปรตีนรอบแปลงปลูกที่ระยะห่าง
ระหว่างกับดักทุก 5 เมตร และวิธีของเกษตรกร (F) คือ พ่นสารฆ่าแมลงมาลาไทออน 83% EC อัตรา 80 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร 
และสารสปินโนแซด 12% SC อัตรา 80 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตรทุกสัปดาห์ พบว่า จากการส ารวจประชากรของแมลงวันแตงใน
แปลงปลูกมะระจีน 50 จุด/พื้นที่ 400 ตารางเมตร ทุกสัปดาห์ จ านวน 9 ครั้ง พบว่า ในแปลงวิธีป้องกันก าจัดศัตรูพืชแบบ
ผสมผสาน (IPC) ส ารวจพบแมลงวันแตง 2 ครั้ง พบแมลงวันแตงบนกับดักกาวเหนียวสีฟ้า 2 ครั้ง และพบแมลงวันแตงในกับดัก
เหยื่อพิษโปรตีน 3 ครั้ง ส่วนแปลงวิธีของเกษตรกร (F) ส ารวจพบแมลงวันแตง 4 ครั้ง โดยทั้งสองแปลงเริ่มพบแมลงวันแตงเมื่อ
มะระเริ่มติดผล 

แปลงวิธี IPC ตลอดการทดลองเก็บเกี่ยวผลผลิตได้ 2,140 กิโลกรัม ผลผลิตจ าหน่ายให้แม่ค้าส่งตลาดสี่มุมเมืองกิโลกรัม
ละ 15 บาท คิดเป็นมูลค่าผลผลิต 32,100 บาท ต้นทุนการผลิต 15,240.50 บาท ประกอบด้วยค่าสารเคมีป้องกันก าจัดในการ
ป้องกันก าจัดศัตรูพืช กาวเหนียว กับดัก ค่าปุ๋ย ค่าต้นพันธุ์ ค่าเตรียมแปลง ค่าค้างปลูก และค่าแรงงาน เมื่อหักต้นทุนการผลิตแล้ว
พบว่าแปลงวิธี IPC มีก าไรสุทธิ 16,895.50 บาท ให้ผลตอบแทนต่อหน่วยการลงทุน (B/C) 1.90 ซึ่งมากกว่าแปลงวิธีเกษตรกร 
ส่วนแปลงวิธีเกษตรกร (F) ตลอดการทดลองเก็บเกี่ยวผลผลิตได้ 2,200 กิโลกรัม ผลผลิตจ าหน่ายให้แม่ค้าส่งตลาดสี่มุมเมือง
กิโลกรัมละ 15 บาท คิดเป็นมูลค่าผลผลิต 33,000 บาท ต้นทุนการผลิต 20,271.50 บาท แปลงเกษตรกรมีก าไรสุทธิ 12,728.50 
บาท ให้ผลตอบแทนต่อหน่วยการลงทุน (B/C) 1.63 ซึ่งน้อยกว่าแปลงวิธี IPC 

ส่วนในแปลงที่ 2 ต าบลบางระก า อ าเภอบางเลน จังหวัดนครปฐม ระหว่างเดือนมกราคม -กุมภาพันธ์ 2563 โดย
เปรียบเทียบ 2 วิธี คือ วิธีป้องกันก าจัดศัตรูพืชแบบผสมผสาน (IPC) ที่ประกอบด้วย การติดกับดักกาวเหนียวสีฟ้าที่บริเวณค้างของ
มะระต่ ากว่ายอดมะระที่ค้าง 15 เซนติเมตร ทุกระยะห่าง 5 เมตร โดยเปลี่ยนกับดักใหม่ทุก 15 วัน ร่วมกับการติดกับดักเหยื่อพิษ
โปรตีนรอบแปลงปลูกที่ระยะห่างระหว่างกับดักทุก 5 เมตร และวิธีของเกษตรกร (F) คือ พ่นสารฆ่าแมลงมาลาไทออน 83% EC 
อัตรา 80 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร และสารสปินโนแซด 12% SC อัตรา 80 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตรทุกสัปดาห์ พบว่า จากการ
ส ารวจประชากรของแมลงวันแตงในแปลงปลูกมะระจีน 50 จุด/พื้นที่ 400 ตารางเมตร ทุกสัปดาห์ จ านวน 7 ครั้ง พบว่า ในแปลง
วิธีป้องกันก าจัดศัตรูพืชแบบผสมผสาน (IPC) ส ารวจพบแมลงวันแตง 1 ครั้ง พบแมลงวันแตงบนกับดักกาวเหนียวสีฟ้า 3 ครั้ง และ
พบแมลงวันแตงในกับดักเหยื่อพิษโปรตีน 3 ครั้ง ส่วนแปลงวิธีของเกษตรกร (F) ส ารวจพบแมลงวันแตง 4 ครั้ง โดยทั้งสองแปลงจะ
เริ่มพบแมลงวันแตงเมื่อมะระเริ่มติดผล 

แปลงวิธี IPC ตลอดการทดลองเก็บเกี่ยวผลผลิตได้ 2,450 กิโลกรัม ผลผลิตจ าหน่ายให้แม่ค้าส่งตลาดสี่มุมเมืองกิโลกรัม
ละ 15 บาท คิดเป็นมูลค่าผลผลิต 36,750 บาท ต้นทุนการผลิต 14,700 บาท ประกอบด้วยค่าสารเคมีป้องกันก าจัดในการป้องกัน
ก าจัดศัตรูพืช กาวเหนียว กับดัก ค่าปุ๋ย ค่าต้นพันธุ์ ค่าเตรียมแปลง ค่าค้างปลูก และค่าแรงงาน เมื่อหักต้นทุนการผลิตแล้วพบว่า
แปลงวิธี IPC มีก าไรสุทธิ 22,050 บาท ให้ผลตอบแทนต่อหน่วยการลงทุน (B/C) 2.50 ซึ่งมากกว่าแปลงวิธีเกษตรกร ส่วนแปลงวิธี
เกษตรกร (F) ตลอดการทดลองเก็บเกี่ยวผลผลิตได้ 2,500 กิโลกรัม ผลผลิตจ าหน่ายให้แม่ค้าส่งตลาดสี่มุมเมืองกิโลกรัมละ 15 
บาท คิดเป็นมูลค่าผลผลิต 37,500 บาท ต้นทุนการผลิต 18,345 บาท แปลงเกษตรกรมีก าไรสุทธิ 19,155 บาท ให้ผลตอบแทนต่อ
หน่วยการลงทุน (B/C) 2.04 ซึ่งน้อยกว่าแปลงวิธี IPC 
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Figure 1.5.1 Protein bait trapping around the plantings every 5 meters in IPC field at Bang Len Subdistrict, 
Bang Len District, Nakhon Pathom Province during October - November 2019 
 
กิจกรรมที่ 2 การบริหารศัตรูพืชแบบผสมผสาน (IPM) ในพืชเศรษฐกิจที่ส าคัญ 
การทดลองที่ 2.1 รูปแบบเทคโนโลยีการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสานในโหระพา/กะเพรา เพื่อการส่งออกไปสหภาพยุโรป (ปี
เริ่มต้น 2560 – สิ้นสุด 2561) 

เทคโนโลยีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชแบบผสมผสานในโหระพา ประกอบด้วย การติดกับดักกาวเหนียวสีเหลืองในอัตรา 
80 กับดัก/ไร่ ที่ระดับความสูงจากยอดพืช 15 เซนติเมตร ระยะห่างระหว่างกับดัก 2 เมตร และเปลี่ยนกาวใหม่ทุก 14 วัน ตลอด
ระยะการเจริญเติบโตของพืช รวมกับการส ารวจศัตรูพืชโดยใช้ตารางบันทึกศัตรูพืชส าหรับการปลูกโหระพาที่ออกแบบไว้ ถ้าพบ
ศัตรูพืชเกินระดับเศรษฐกิจ (ET) ที่ก าหนดไว้จึงใช้สารเคมีป้องกันก าจัดศัตรูพืช จากการใช้เทคโนโลยีดังกล่าว พบว่าการด าเนินการ
ครั้งท่ี 1 แปลงเกษตรกร นายสมภพ ทองอิ่ม ที่อ าเภอท่ามะกา จังหวัดกาญจนบุรี แปลง IPM มีการใช้สารเคมีป้องกันก าจัดแมลง
ศัตรูพืช 8 ครั้ง เพ่ือใช้ป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟ และมีการใช้สารเคมีป้องกันก าจัดโรคพืช 10 ครั้ง เพ่ือป้องกันก าจัดโรคราน้ าค้าง ส่วน
แปลงเกษตรกรมีการใช้สารเคมีป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืช 15 ครั้ง เพื่อใช้ป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟ แมลงหวี่ขาวยาสูบ และมีการใช้
สารเคมีป้องกันก าจัดโรคพืช 15 ครั้ง เพ่ือใช้ป้องกันก าจัดโรคราน้ าค้าง จากการด าเนินการในแปลง IPM พบว่าสามารถลดจ านวน
การใช้สารก าจัดแมลงได้ 46.67% และลดจ านวนการใช้สารก าจัดโรคพืชได้ 33.33% เก็บเกี่ยวผลผลิตได้ 1,260 กิโลกรัม คิดเป็น
มูลค่าผลผลิต 56,700 บาท ต้นทุนการผลิต 8,868 บาท มีก าไรสุทธิ 47,832 บาท ให้ผลตอบแทนต่อหน่วยการลงทุน (R/C) 6.39 
ซึ่งมากกว่าแปลงเกษตรกร การด าเนินการครั้งที่ 2 แปลงเกษตรกร นายไพฑูล อินพาเพียร ที่อ าเภอนครชัยศรี จังหวัดนครปฐม
แปลง IPM มีการใช้สารเคมีป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืช 3 ครั้ง เพื่อใช้ป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟ และมีการใช้สารเคมีป้องกันก าจัดโรค
พืช 8 ครั้ง เพ่ือป้องกันก าจัดโรคราน้ าค้าง ส่วนแปลงเกษตรกรมีการใช้สารเคมีป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืช 15 ครั้ง เพื่อใช้ป้องกัน
ก าจัดเพลี้ยไฟ แมลงหวี่ขาวยาสูบ และมีการใช้สารเคมีป้องกันก าจัดโรคพืช 15 ครั้ง เพื่อใช้ป้องกันก าจัดโรคราน้ าค้าง จากการ
ด าเนินการในแปลง IPM พบว่าสามารถลดจ านวนการใช้สารก าจัดแมลงได้ 80.00% และลดจ านวนการใช้สารก าจัดโรคพืชได้ 
46.67% เก็บเกี่ยวผลผลิตได้ 1,050 กิโลกรัม คิดเป็นมูลค่าผลผลิต 47,250 บาท ต้นทุนการผลิต 6,224 บาท มีก าไรสุทธิ 41,026 
บาท ให้ผลตอบแทนต่อหน่วยการลงทุน (R/C) 7.59 ซึ่งมากกว่าแปลงเกษตรกร 

รายละเอียดผลการศึกษาเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชแบบผสมผสานในกะเพรา/โหระพา ด าเนินการทดลอง 2 
ครั้ง ในพืชโหระพาได้ผลดังนี้ 
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การด าเนินการครั้งที่ 1 ด าเนินการในแปลงเกษตรกรเครือข่ายของบริษัทส่งออกที่ได้ขึ้นทะเบียนรับรองแล้ว (แปลง EL) ที่
อ าเภอท่ามะกา จังหวัดกาญจนบุรี ระหว่างเดือนมีนาคม-กันยายน 2560 (เกษตรกร: นายสมภพ ทองอิ่ม)  

1.1 การตรวจนับปริมาณศัตรูพืชในโหระพา 
     1.1.1 เพลี้ยไฟ: ในแปลง IPM และแปลงเกษตรกร พบเพลี้ยไฟเกินระดับเศรษฐกิจ (ET) ทีก่ าหนดไว้ 8 ครั้ง  
     1.1.2 แมลงหวี่ขาว: ในแปลง IPM ไม่พบแมลงหวี่ขาวยาสูบเกินระดับเศรษฐกิจ (ET) ที่ก าหนดไว้ ส่วนแปลง

เกษตรกร พบแมลงหวี่ขาวยาสูบเกินระดับเศรษฐกิจ (ET) ที่ก าหนดไว้ 5 ครั้ง  
     1.1.3 หนอนแมลงวันชอนใบ: ทั้งแปลง IPM และแปลงเกษตรกร ไม่พบหนอนแมลงวันชอนใบเกินระดับเศรษฐกิจ 

(ET) ที่ก าหนดไว้  
     1.1.4 โรคราน้ าค้าง: ในแปลง IPM พบโรคราน้ าค้างเกินระดับเศรษฐกิจ (ET) ที่ก าหนดไว้ 10 ครั้ง ส่วนแปลง

เกษตรกร พบโรคราน้ าค้างเกินระดับเศรษฐกิจ (ET) ที่ก าหนดไว้ 14 ครั้ง 
1.2 การป้องกันก าจัดศัตรูพืช  
     1.2.1 แปลง IPM ท าการติดกับดักกาวเหนียวสีเหลืองในอัตรา 80 กับดัก/ไร่ ที่ระดับความสูงจากยอดพืช 15 

เซนติเมตร ระยะห่างระหว่างกับดัก 2 เมตร และเปลี่ยนกาวใหม่ทุก 14 วัน ตลอดระยะเวลาทดลอง รวมกับการใช้สารเคมีป้องกัน
ก าจัดศัตรูพืชเมื่อส ารวจพบศัตรูพืชเกินระดับเศรษฐกิจ (ET) ที่ก าหนดไว้ จากการทดลองพบว่าในแปลง IPM มีการใช้สารเคมี
ป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืช 8 ครั้ง เพื่อใช้ป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟ โดยพ่นสารอิมิดาโคลพริล 70% WG 4 ครั้ง และสารสปินโนแซด 
12% SC 4 ครั้ง และมีการใช้สารเคมีป้องกันก าจัดโรคพืช 10 ครั้ง เพื่อป้องกันก าจัดโรคราน้ าค้าง โดยพ่นสารอะซ๊อกซี่สโตรปิน 
25% SC จากการด าเนินการในแปลง IPM พบว่าสามารถลดจ านวนการใช้สารก าจัดแมลงได้ 46.67% และสามารถลดจ านวนการ
ใช้สารก าจัดโรคพืชได้ 33.33%  

   1.2.2 แปลงเกษตรกร เกษตรกรท าการตัดโหระพาจ าหน่ายทุก 2 สัปดาห์ หลังจากตัดโหระพาเกษตรกรท าการพ่น
สารเคมีป้องกันก าจัดศัตรูพืชทันที ตลอดการทดลองเกษตรกรมีการใช้สารเคมีป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืช 15 ครั้ง เพื่อใช้ป้องกัน
ก าจัดเพลี้ยไฟ โดยพ่นสารอิมิดาโคลพริล 70% WG 10 ครั้ง และสารสปินโนแซด 12% SC 5 ครั้ง ส าหรับป้องกันก าจัดแมลงหวี่
ขาวยาสูบท าการพ่นสารบูโพรเฟซิน 40% SC 15 ครั้ง และมีการใช้สารเคมีป้องกันก าจัดโรคพืช 15 ครั้ง เพ่ือใช้ป้องกันก าจัดโรครา
น้ าค้าง โดยพ่นสารอะซ๊อกซี่สโตรปิน 25% SC 

1.3 การปนเปื้อนของสารเคมีบนโหระพา  
 ผลผลิตโหระพาในแปลง IPM และแปลงเกษตรกร ไม่พบการปนเปื้อนของสารเคมี  
1.4 ผลตอบแทนเชิงเศรษฐศาสตร์ในการปลูกโหระพา 
 1.4.1 แปลง IPM ตลอดการทดลองเก็บเกี่ยวผลผลิตได้ 1,260 กิโลกรัม ผลผลิตจ าหน่ายให้บริษัทส่งออกในราคา

ประกันกิโลกรัมละ 45 บาท คิดเป็นมูลค่าผลผลิต 56,700 บาท ต้นทุนการผลิต 8,868 บาท ซึ่งคิดเฉพาะค่าสารเคมีป้องกันก าจัด
ในการป้องกันก าจัดศัตรูพืช กาวเหนียว และกับดัก ส่วนค่าปุ๋ย ค่าแรงงานนั้นไม่น ามาวิเคราะห์จัดเป็น fix cost เพราะการ
ปฏิบัติงานคล้ายคลึงกันท้ังในแปลง IPM และแปลงเกษตรกร เมื่อหักต้นทุนการผลิตแล้วพบว่าแปลง IPM มีก าไรสุทธิ 47,832 บาท 
ให้ผลตอบแทนต่อหน่วยการลงทุน (R/C) 6.39 ซึ่งมากกว่าแปลงเกษตรกร 

 1.4.2 แปลงเกษตรกร ตลอดการทดลองเก็บเกี่ยวผลผลิตได้ 1,200 กิโลกรัม ผลผลิตจ าหน่ายให้บริษัทส่งออกใน
ราคาประกันกิโลกรัมละ 45 บาท คิดเป็นมูลค่าผลผลิต 54,000 บาท ต้นทุนการผลิต 12,620 บาท แปลง เกษตรกรมีก าไรสุทธิ 
41,380 บาท ให้ผลตอบแทนต่อหน่วยการลงทุน (R/C) 4.28 ซึง่น้อยกว่าแปลง IPM 

การด าเนินการครั้งที่ 2 ด าเนินการในแปลงเกษตรกรเครือข่ายของบริษัทส่งออกที่ได้ขึ้นทะเบียนรับรองแล้ว (แปลง EL) ที่
อ าเภอนครชัยศรี จังหวัดนครปฐม ระหว่างเดือนเมษายน-กันยายน 2560 (เกษตรกร: นายไพฑูล อินพาเพียร)  

2.1 การตรวจนับปริมาณศัตรูพืชในโหระพา  
     2.1.1 เพลี้ยไฟ: ในแปลง IPM พบเพลี้ยไฟเกินระดับเศรษฐกิจ (ET) ที่ก าหนดไว้ 3 ครั้ง ส่วนแปลงเกษตรกร พบเพลี้ย

ไฟเกินระดับเศรษฐกิจ (ET) ที่ก าหนดไว้ 8 ครั้ง  
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     2.1.2 แมลงหวี่ขาวยาสูบ: ในแปลง IPM ไม่พบแมลงหวี่ขาวยาสูบเกินระดับเศรษฐกิจ (ET) ที่ก าหนดไว้ ส่วนแปลง
เกษตรกร พบแมลงหวี่ขาวเกินระดับเศรษฐกิจ (ET) ที่ก าหนดไว้ 2 ครั้ง  

     2.1.3 หนอนแมลงวันชอนใบ: ทั้งแปลง IPM และแปลงเกษตรกร ไม่พบหนอนแมลงวันชอนใบเกินระดับเศรษฐกิจ 
(ET) ที่ก าหนดไว้  

     2.1.4 โรคราน้ าค้าง: ทั้งแปลง IPM และแปลงเกษตรกร พบโรคราน้ าค้างเกินระดับเศรษฐกิจ (ET) ที่ก าหนดไว้ 8 ครั้ง  
2.2 การป้องกันก าจัดศัตรูพืช  
     2.2.1 แปลง IPM ท าการติดกับดักกาวเหนียวสีเหลืองในอัตรา 80 กับดัก/ไร่ ที่ระดับความสูงจากยอดพืช 15 

เซนติเมตร ระยะห่างระหว่างกับดัก 2 เมตร และเปลี่ยนกาวใหม่ทุก 14 วัน ตลอดระยะเวลาทดลอง รวมกับการใช้สารเคมีป้องกัน
ก าจัดศัตรูพืชเมื่อส ารวจพบศัตรูพืชเกินระดับเศรษฐกิจ (ET) ที่ก าหนดไว้ จากการทดลองพบว่าในแปลง IPM มีการใช้สารเคมี
ป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืช 3 ครั้ง เพื่อใช้ป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟ โดยพ่นสารอิมิดาโคล-พริล 70% WG 3 ครั้ง และมีการใช้สารเคมี
ป้องกันก าจัดโรคพืช 8 ครั้ง เพื่อป้องกันก าจัดโรคราน้ าค้าง โดยพ่นสารอะซ๊อกซี่สโตรปิน 25% SC จากการด าเนินการในแปลง 
IPM พบว่าสามารถลดจ านวนการใช้สารก าจัดแมลงได้ 80.00% และสามารถลดจ านวนการใช้สารก าจัดโรคพืชได้ 46.67%  

   2.2.2 แปลงเกษตรกร เกษตรกรท าการตัดโหระพาจ าหน่ายทุก 2 สัปดาห์ หลังจากตัดโหระพาเกษตรกรท าการพ่น
สารเคมีป้องกันก าจัดศัตรูพืชทันที ตลอดการทดลองเกษตรกรมีการใช้สารเคมีป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืช 15 ครั้ง เพื่อใช้ป้องกัน
ก าจดัเพลี้ยไฟ โดยพ่นสารอิมิดาโคลพริล 70% WG 10 ครั้ง และสารสปินโนแซด 12% SC 5 ครั้ง เพ่ือใช้ป้องกันก าจัดแมลงหวี่ขาว
ยาสูบ เกษตรกรพ่นสารบูโพรเฟซิน 40% SC 15 ครั้ง และมีการใช้สารเคมีป้องกันก าจัดโรคพืช 15 ครั้ง เพื่อป้องกันก าจัดโรครา
น้ าค้าง โดยพ่นสารอะซ๊อกซี่สโตรปิน 25% SC 

2.3 การปนเปื้อนของสารเคมีบนโหระพา  
 ผลผลิตโหระพาในแปลง IPM และแปลงเกษตรกร ไม่พบการปนเปื้อนของสารเคมี  
2.4 ผลตอบแทนเชิงเศรษฐศาสตร์ในการปลูกโหระพา  
 2.4.1 แปลง IPM ตลอดการทดลองเก็บเกี่ยวผลผลิตได้ 1,050 กิโลกรัม ผลผลิตจ าหน่ายให้บริษัทส่งออกในราคา

ประกันกิโลกรัมละ 45 บาท คิดเป็นมูลค่าผลผลิต 47,250 บาท ต้นทุนการผลิต 6,224 บาท ซึ่งคิดเฉพาะค่าสารเคมีป้องกันก าจัด
ในการป้องกันก าจัดศัตรูพืช กาวเหนียว และกับดัก ส่วนค่าปุ๋ย ค่าแรงงานนั้นไม่น ามาวิเคราะห์จัดเป็น fix cost เพราะปฏิบัติงาน
คล้ายคลึงกันทั้งแปลง IPM และแปลงเกษตรกร เมื่อหักต้นทุนการผลิตแล้วพบว่าแปลง IPM มีก าไรสุทธิ 41,026 บาท ให้
ผลตอบแทนต่อหน่วยการลงทุน (R/C) 7.59 ซึ่งมากกว่าแปลงเกษตรกร 

 2.4.2 แปลงเกษตรกร ตลอดการทดลองเก็บเกี่ยวผลผลิตได้ 960 กิโลกรัม ผลผลิตจ าหน่ายให้บริษัทส่งออกในราคา
ประกันกิโลกรัมละ 45 บาท คิดเป็นมูลค่าผลผลิต 43,200 บาท ต้นทุนการผลิต 12,620 บาท แปลง เกษตรกรมีก าไรสุทธิ 30,580 
บาท ให้ผลตอบแทนต่อหน่วยการลงทุน (R/C) 3.42 ซึ่งน้อยกว่าแปลง IPM 
 
การทดลองที่ 2.2 รูปแบบเทคโนโลยีการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสานในผักชีฝรั่ง เพื่อการส่งออกไปสหภาพยุโรป (ปีเริ่มต้น 2560 
– สิ้นสุด 2561) 
 ด าเนินการทดลองในแปลงทดลองผักฃีฝรั่ง (แปลง EL) ของเกษตรกรที่อ าเภอพุทธมณฑล จังหวัดนครปฐม เปรียบเทียบ
การจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสาน (IPM) กับวิธีการของเกษตรกร (F) ตั้งแต่ผักชีฝรั่งอายุประมาณ 2 เดือนหลังหว่านเมล็ด กรรมวิธี
ป้องกันก าจัดศัตรูพืชแบบผสมผสาน ท าการส ารวจประชากรของศัตรูพืชและศัตรูธรรมชาติในแปลงปลูกผักชีฝรั่ง สุ่ม 100 ต้น/
พื้นที่ 1 งาน ทุก 7 วัน ใช้ระดับเศรษฐกิจในการพิจารณาท าการป้องกันก าจัด การป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืช เก็บข้อมูลจ านวน
ศัตรูพืชและศัตรูธรรมชาติ จ านวน 13 ครั้ง พบวา่ ท้ังสองกรรมวิธีพบศัตรูพืช ได้แก่ แมลงหวี่ขาวยาสูบ เพลี้ยไฟ หนอนคืบ ไรแดง 
โรคใบจุด/ใบไหม้/ต้นเน่า และพบศัตรูธรรมชาติ ได้แก่ แมงมุม ส่วนในกับดักกาวเหนียวสีเหลือง พบแมลงศัตรูพืช ได้แก่ แมลงหวี่
ขาวยาสูบ และเพลี้ยไฟ แต่พบศัตรูธรรมชาติ ได้แก่ ด้วงเต่า แตน และหิ่ งห้อย ซึ่งพบติดในกับดักเป็นจ านวนมาก ดังนั้นจึงได้ยุติ
การใช้กับดักกาวเหนียวสีเหลือง กรรมวิธี IPM ท าการพ่นสารก าจัดแมลง 5 ครั้ง เนื่องจากแมลงหวี่ขาวยาสูบและเพลี้ยไฟมีจ านวน
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ต้นที่พบเกินเกณฑ์ก าหนด โดยพ่นด้วยสาร buprofezin 40%SC อัตรา 40 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร จ านวน 1 ครั้ง พ่นด้วยสาร 
imidacloprid 70% WG อัตรา 5 กรัม/น้ า 20 ลิตร จ านวน 2 ครั้ง พ่นด้วย white oil 67% EC อัตรา 150 มล. + buprofezin 
40%SC อัตรา 40 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร จ านวน 2 ครั้ง ส่วนกรรมวิธีเกษตรกร มีการพ่นสารสารก าจัดแมลง 5 ครั้ง โดยพ่นด้วย
สาร imidacloprid 35%EC อัตรา 15 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร จ านวน 1 ครั้ง พ่นสาร buprofezin 40%SC อัตรา 40 มิลลิลิตร/น้ า 
20 ลิตร จ านวน 2 ครั้ง พ่นสาร bifenzin 10%EC อัตรา 30 มล./น้ า 20 ลิตร จ านวน 1 ครั้ง พ่นด้วยสาร imidacloprid 70% 
WG อัตรา 5 กรัม/น้ า 20 ลิตร จ านวน 1 ครั้ง ส่วนสารป้องกันก าจัดโรคพืช ทั้งสองกรรมวิธีพ่นด้วยสาร azoxystrobin 25%SC 
อัตรา 10 อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร จ านวน 2 ครั้ง และการจัดการวัชพืชทั้งสองกรรมวิธี ท าการก าจัดโดยการถอนต้นวัชพืช  
 ด าเนินการทดลองในแปลงทดลอง ที่ อ.นครชัยศรี จ.นครปฐม เปรียบเทียบรูปแบบเทคโนโลยีการจัดการศัตรูพืชแบบ
ผสมผสานกับวิธีการของเกษตรกร สุ่มตรวจนับ 100 ต้น ทุก 7 วัน ในแปลง IPM พบการระบาดของเพลี้ยไฟ แมลงหวี่ขาว และโรค
โคนเน่า ท าการป้องกันก าจัดด้วยสารป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชและโรคพืช ดังนี้ พ่นด้วยสาร spiromesifen 24%SC อัตรา 10 
มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร จ านวน 1 ครั้ง พ่นด้วยน้ ามันปิโตรเลียมสเปย์ออยล์ 83.9%EC อัตรา 150 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร จ านวน 3 
ครั้ง พ่นด้วย buprofezin 40%SC อัตรา 40 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร + metalaxyl 25% WP อัตรา 30 กรัม/น้ า 20 ลิตร จ านวน 
2 ครั้ง พ่นด้วยน้ ามันปิโตรเลียมสเปย์ออยล์ 83.9%EC อัตรา 150 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร + axozystrobin 25%SC อัตรา 10 
มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร จ านวน 1 ครั้ง และพ่นด้วยสาร copper hydroxide 77%WP อัตรา 15 กรัม/น้ า 20 ลิตร จ านวน 1 ครั้ง 
รวมทั้งสิ้นจ านวน 8 ครั้ง ส่วนกรรมวิธีเกษตรกรพ่นสารป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชและโรคพืช โดยพ่นด้วยสาร spinetoram 12 
%SC อัตรา 15 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร จ านวน 1 ครั้ง พ่นด้วยสาร lambda-cyhalothrin 2.5%EC อัตรา 30 มิลลิลิตร/น้ า 20 
ลิตร + buprofezin 40%SC อัตรา 40 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร จ านวน 4 ครั้ง พ่นด้วยน้ ามันปิโตรเลียมสเปย์ออยล์ 83.9%EC 
อัตรา 150 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร จ านวน 1 ครั้ง พ่นด้วยสาร lambda-cyhalothrin 2.5%EC อัตรา 30 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร + 
buprofezin 40%SC อัตรา 40 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร + metalaxyl 25% WP อัตรา 30 กรัม/น้ า 20 ลิตร จ านวน 1 ครั้ง พ่น
ด้วย buprofezin 40%SC อัตรา 40 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร + metalaxyl 25% WP อัตรา 30 กรัม/น้ า 20 ลิตร จ านวน 1 ครั้ง 
พ่นด้วยสาร copper hydroxide 77%WP อัตรา 15 กรัม/น้ า 20 ลิตร จ านวน 1 ครั้ง และพ่นด้วยสาร lambda-cyhalothrin 
2.5%EC อัตรา 30 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร + buprofezin 40%SC อัตรา 40 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร + axozystrobin 25%SC 
อัตรา 10 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร จ านวน 1 ครั้ง รวมทั้งสิ้น 10 ครั้ง ซึ่งมากกว่าแปลงวิธีผสมผสาน 20% 
 
การทดลองที่ 2.3 ทดสอบการใช้เทคโนโลยีการจัดการศัตรูหน่อไม้ฝรั่งเพื่อการส่งออก (ปีเริ่มต้น 2560 – สิ้นสุด 2561) 

ทดสอบการป้องกันก าจัดศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยวิธีผสมผสานเปรียบเทียบกับวิธีการของเกษตรกร อ าเภอท่ามะกา จังหวัด
กาญจนบุรี จากการตรวจนับชนิด และจ านวนปริมาณศัตรูพืชทุก 7 วัน รวม 19 ครั้ง พบแมลงศัตรูที่ส าคัญของศัตรูหน่อไม้ฝรั่ง 4 
ชนิด ได้แก่ หนอนเจาะสมอฝ้าย หนอนกระทู้หอม หนอนกระทู้ผัก และเพลี้ยไฟ ตามล าดับ โดยพบแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่ง 3 ชนิด ท่ี
สูงเกินระดับเศรษฐกิจ คือ หนอนกระทู้หอม เกินระดับเศรษฐกิจ 1 ครั้ง เพลี้ยไฟ เกินระดับเศรษฐกิจ 3 ครั้ง แมลงหวี่ขาวสูงเกิน
ระดับเศรษฐกิจ 3 ครั้ง ท าการพ่นสาร spinotoram อัตรา 20 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร, สาร fipronil อัตรา 20 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 
ลิตร สาร acetamiprid อัตรา 20 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร และ buprofezin อัตรา 20 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร ชนิดละ 1 ครั้ง รวม 4 
ครั้ง ส่วนแปลงเกษตรกรพบ หนอนเจาะกระทู้หอมสูงเกินระดับเศรษฐกิจ 3 ครั้ง เพลี้ยไฟ สูงเกินระดับเศรษฐกิจ 5 ครั้ง แมลงหวี่
ขาวสูงเกินระดับเศรษฐกิจ 6 ครั้ง เกษตรกรท าการพ่นสาร acetamiprid อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร สาร imidacloprid อัตรา 
40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร สาร pyrazole อัตรา 20 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร สาร clorantarinipole อัตรา 30 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 
ลิตร สาร benfuracarbอัตรา  30 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร และ พ่นไวท์ออย อัตรา 100 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร การส ารวจชนิด
และปริมาณโรคพืชที่ส าคัญ คือ โรคต้นไหม้ ท าการใส่ไตรโคเดอร์มาผสมกับปุ๋ยคอกหลังจากพักต้น 2 สัปดาห์ และพ่นโคนต้น ทุก 
7 วัน 2 ครั้ง และท าการพ่นสาร copper oxychloride 3 ครั้ง และ mancozeb 4 ครั้ง ส่วนวิธีเกษตรกรพ่นสารป้องกันก าจัดโรค
พืช mancozebและ carbendazim รวม 10 ครั้ง วิธีผสมผสานพบแตนเบียน Microplitis manilae 41.86 เปอร์เซ็นต์ ส าหรับ
วิธีการของเกษตรกรพบ 21.80 เปอร์เซ็นต์ 
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 การทดสอบแบบวิธีผสมผสานสามารถลดจ านวนครั้งในการใช้สารป้องกันก าจัดศัตรูพืชลงได้ 40.45 เปอร์เซ็นต์ และ
ปริมาณลงได้อีก 65.44 เปอร์เซ็นต์ เสียค่าใช้จ่ายเป็นต้นทุนการผลิต 12,500 บาท/ไร่ ได้น้ าหนักผลผลิต/ไร่ 1,500 กก./ไร่ ท าให้
ได้ก าไรสุทธิ 31,000 บาท/ไร่ ได้ผลตอบแทนต่อการลงทุน 2.48 ในแปลงวิธีผสมผสาน ส่วนวิธีการของเกษตรกร เสียค่าใช้จ่ายเป็น
ต้นทุนการผลิต 17,500 บาท/ไร่ ได้น้ าหนักผลผลิต/ไร่ 1,000 กก./ไร่ ได้ก าไรสุทธิ 22,000 บาท/ไร่ ได้ผลตอบแทนต่อการลงทุน 
1.26 
 
การทดลองที่ 2.4 การบริหารแมลงศัตรูกะหล่ าปลีโดยวิธีผสมผสาน (ปีเริ่มต้น 2562 – สิ้นสุด 2563) (ขอจบการทดลอง ปี 2562 
เนื่องจากได้ข้อมูลครบถ้วนแล้ว) 

การบริหารแมลงศัตรูกะหล่ าปลีโดยวิธีผสมผสาน ท าการทดลองที่แปลงกะหล่ าปลีเกษตรกรอ าเภอท่ายาง จังหวัด
เพชรบุรี และอ าเภอท่าม่วง จังหวัดกาญจนบุรี  ระหว่างเดือนพฤศจิกายน 2561-สิงหาคม 2562 ท าการทดสอบในแปลงกะหล่ าปลี
จากเกษตรกร 2 รายๆ ละ 2 ไร่ แปลงวิธีผสมผสาน 2 แปลง และแปลงวิธีเกษตรกร 2 แปลง พบว่า กรรมวิธีบริหารแมลงศัตรู
กะหล่ าปลีโดยวิธีผสมผสานแปลงที่ 1 และ 2 มีประสิทธิภาพที่ดีกว่าแปลงเกษตรกรทั้ง 2 แปลงในการป้องกันก าจัดหนอนใยผัก 
หนอนเจาะยอดกะหล่ า หนอนกระทู้ผัก และด้วงหมัดผักแถบลายในกะหล่ าปลี และผลผลิตกะหล่ าปลีที่มีคุณภาพส่งตลาดในแปลง
ผสมผสานแปลงที่ 1 ได้น้ าหนักกะหล่ าปลี 4,636.3 กิโลกรัมต่อไร่ เป็นมูลค่า 40,567.625 บาทต่อไร่ คิดเป็นผลตอบแทนต่อการ
ลงทุน 3.013 และ แปลงผสมผสานแปลงท่ี 2 ได้น้ าหนักกะหล่ าปลี 4,356.0 กิโลกรัมต่อไร่ เป็นมูลค่า 32,670.0 บาทต่อไร่ คิดเป็น
ผลตอบแทนต่อการลงทุน 2.660 มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกรแปลงที่ 1 และ 2 ได้น้ าหนักกะหล่ าปลี 3,724.9 และ 3,513.0 
กิโลกรัมต่อไร่ เป็นมูลค่า 32,591.125 และ 26,347.50 บาทต่อไร่ คิดเป็นผลตอบแทนต่อการลงทุน 1.953 และ 1.498 ตามล าดับ 

ผลการทดลองมรีายละเอียด ดังนี ้

แปลงกะหล่ าปลีเกษตรกรอ าเภอท่ายาง จังหวัดเพชรบุร ี

ผลการตรวจนับแมลงศัตรูกะหล่ าปลใีนแปลงทดลองวิธีผสมผสานและวิธีเกษตรกรพบแมลงศัตรูกะหล่ าปลีที่เข้าท าลาย 4 
ชนิดคือ หนอนใยผัก หนอนเจาะยอดกะหล่ า หนอนกระทู้ผัก และ ด้วงหมัดผักแถบลาย 

หนอนใยผัก แปลงทดลองวิธีผสมผสาน พบจ านวนหนอนใยผักเกินระดับเศรษฐกิจ 1 ครั้ง ท าการพ่น spinetoram 
12%SC อัตรา 60 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร จ านวน 1 ครั้ง น้อยกว่าแปลงทดลองวิธีเกษตรกร พบจ านวนหนอนใยผักเกินระดับ
เศรษฐกิจตลอดการทดลอง 9 ครั้ง เกษตรกรท าการพ่น abamectin 1.8%EC อัตรา 40 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร จ านวน 4 ครั้ง 
พ่น abamectin 1.8%EC ผสม cypermethrin 35%EC อัตรา 30+20 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร จ านวน 4 ครั้ง และพ่น 
abamectin 1.8%EC ผสม chlorpyrifos 40%EC อัตรา 30+40 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร จ านวน 1 ครั้ง   

หนอนเจาะยอดกะหล่ า แปลงทดลองวิธีผสมผสาน พบจ านวนหนอนเจาะยอกกะหล่ าเกินระดับเศรษฐกิจ 1 ครั้ง ท าการ
พ่น emamectin benzoate 1.92%EC อัตรา 30 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร จ านวน 1 ครั้ง น้อยกว่าแปลงทดลองวิธีเกษตรกร พบ
จ านวนหนอนเจาะยอกกะหล่ าเกินระดับเศรษฐกิจตลอดการทดลอง 5 ครั้ง เกษตรกรท าการพ่น fipronil 5%SC ผสม 
cypermethrin 35% EC อัตรา 30+20 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร จ านวน 2 ครั้ง  พ่น fipronil 5% SC ผสม chlorpyrifos 
40%EC อัตรา 30+40 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร จ านวน 3 ครั้ง 

หนอนกระทู้ผัก แปลงทดลองวิธีผสมผสาน พบจ านวนหนอนกระทู้ผักเกินระดับเศรษฐกิจ 2ครั้ง ท าการพ่น 
chlorfenapyr 10%SC อัตรา 40 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร จ านวน 1 ครั้ง และ tofenpyrad 16%EC อัตรา 40 มิลลิลิตรต่อน้ า 
20 ลิตร จ านวน 1 ครั้ง น้อยกว่าแปลงทดลองวิธีเกษตรกร พบจ านวนหนอนกระทู้ผักเกินระดับเศรษฐกิจตลอดการทดลอง 3ครั้ง 
เกษตรกรท าการพ่น abamectin 1.8%EC ผสม cypermethrin 35%EC อัตรา 30+20 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร จ านวน 2ครั้ง 
และพ่น abamectin 1.8%EC ผสม chlorpyrifos 40%EC อัตรา 30+40 มิลลิลิตรต่อน้ า 20  ลิตร จ านวน 1 ครั้ง 

ด้วงหมัดผักแถบลาย แปลงทดลองวิธีผสมผสาน พบจ านวนหนอนใยผักเกินระดับเศรษฐกิจ 2 ครั้ง ท าการพ่น 
dinotefuran 10%WP อัตรา 20 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร จ านวน 1 ครั้ง และ fipronil 5%SC อัตรา 40 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร 
จ านวน 1 ครั้ง น้อยกว่าแปลงทดลองวิธีเกษตรกร พบจ านวนด้วงหมัดผักแถบลายเกินระดับเศรษฐกิจตลอดการทดลอง 4 ครั้ง 
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เกษตรกรท าการพ่น carbosulfan 20%EC อัตรา 40 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร จ านวน 3 ครั้ง  พ่น triazophos 40%EC อัตรา 40 
มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร จ านวน 1 ครั้ง  พ่น chlorpyrifos 40%EC อัตรา 40 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร จ านวน 2 ครั้ง   และพ่น 
fipronil 5%EC อัตรา 40 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร จ านวน 2ครั้ง  

การเปรียบเทียบต้นทุนการผลิต ผลผลิตกะหล่ าปลีทีม่ีคุณภาพระยะส่งตลาด รายได้สุทธิ และผลตอบแทนต่อการลงทุน 
พบว่า แปลงทดลองวิธีผสมผสานมีต้นทุนการผลิต 13,465.00 บาทต่อไร่ ได้น้ าหนักกะหล่ าปลี 4,636.30 กิโลกรัมต่อไร่ เป็นมูลค่า 
40,567.63 บาทต่อไร่ ซึ่งเป็นรายได้สุทธิ 27,102.63 บาท คิดเป็นผลตอบแทนต่อการลงทุน 3.01 ดีกว่าแปลงทดลองเกษตรกร
ต้นทุนการผลิต 16,688.00 บาทต่อไร่ ได้น้ าหนักกะหล่ าปลี 3,724.70 กิโลกรัมต่อไร่ เป็นมูลค่า 32,591.13 บาทต่อไร่ ซึ่งเป็น
รายได้สุทธิ 15,903.13 บาท คิดเป็นผลตอบแทนต่อการลงทุน 1.95 
แปลงกะหล่ าปลีเกษตรกรอ าเภอท่าม่วง จังหวัดกาญจนบุร ี

ผลการตรวจนับแมลงศัตรูกะหล่ าปลใีนแปลงทดลองวิธีผสมผสานและวิธีเกษตรกรพบแมลงศัตรูกะหล่ าปลีที่เข้าท าลาย 4
ชนิดคือ หนอนใยผัก หนอนเจาะยอดกะหล่ า หนอนกระทู้ผัก และด้วงหมัดผักแถบลาย 

หนอนใยผัก แปลงทดลองวิธีผสมผสาน พบจ านวนหนอนใยผักเกินระดับเศรษฐกิจ 3 ครั้ง ท าการพ่น tofenpyrad 
16%EC อัตรา 60 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร จ านวน 1 ครั้ง พ่น spinetoram 12%SC อัตรา 60 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร จ านวน 1 
ครั้ง พ่น chlorfenapyr 10%SC อัตรา 60 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร จ านวน 1 ครั้ง และ พ่น indoxacarb 15%EC อัตรา 60 
มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร จ านวน 1 ครั้ง น้อยกว่าแปลงทดลองวิธีเกษตรกร พบจ านวนหนอนใยผักเกินระดับเศรษฐกิจตลอดการ
ทดลอง 9 ครั้ง เกษตรกรท าการพ่น abamectin 1.8%EC อัตรา 40 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร จ านวน 3 ครั้ง  พ่น abamectin 
1.8%EC ผสม cypermethrin 35%EC อัตรา 30+20 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร จ านวน 2 ครั้ง  และ พ่นfipronil 5%SC ผสม 
chlorpyrifos 40%EC อัตรา 30+40 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร จ านวน 2 ครั้ง และพ่น chlorfluazuron 5%EC ผสม 
chlorpyrifos 40% EC อัตรา 30+40 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร จ านวน 2 ครั้ง   

หนอนเจาะยอกกะหล่ า แปลงทดลองวิธีผสมผสาน พบจ านวนหนอนเจาะยอกกะหล่ าเกินระดับเศรษฐกิจ 1 ครั้ง ท าการ
พ่น emamectin benzoate 1.92%EC อัตรา 30 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร จ านวน 1 ครั้ง น้อยกว่าแปลงทดลองวิธีเกษตรกร พบ
จ านวนหนอนเจาะยอกกะหล่ าเกินระดับเศรษฐกิจตลอดการทดลอง 4 ครั้ง เกษตรกรท าการพ่น profenofos 50%EC อัตรา 40 
มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร จ านวน 2 ครั้ง และ พ่น chlorpyrifos 40%EC อัตรา 40 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร จ านวน 2 ครั้ง 

หนอนกระทูผ้ัก แปลงทดลองวิธีผสมผสาน พบจ านวนหนอนใยผักเกินระดับเศรษฐกิจ 2 ครั้ง ท าการพ่น chlorfenapyr 
10%SC อัตรา 40 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร จ านวน 2 ครั้ง น้อยกว่าแปลงทดลองวิธีเกษตรกร พบจ านวนหนอนกระทู้ผักเกินระดับ
เศรษฐกิจตลอดการทดลอง 3 ครั้ง เกษตรกรท าการพ่น cypermethrin 35%EC อัตรา 30 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร จ านวน 2 ครั้ง 
และพ่น chlorpyrifos 40%EC อัตรา 40 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร จ านวน 1 ครั้ง 

ด้วงหมัดผักแถบลาย แปลงทดลองวิธีผสมผสาน พบจ านวนหนอนใยผักเกินระดับเศรษฐกิจ 1 ครั้ง ท าการพ่น 
dinotefuran 10%WP อัตรา 20 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร จ านวน 1 ครั้ง น้อยกว่าแปลงทดลองวิธีเกษตรกร พบจ านวนด้วงหมัดผัก
ลายจุดเกินระดับเศรษฐกิจตลอดการทดลอง 4 ครั้ง เกษตรกรท าการพ่น carbosulfan 20%EC อัตรา 40 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร 
จ านวน 1 ครั้ง พ่น triazophos 40%EC อัตรา 40 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร จ านวน 2 ครั้ง  และพ่น fipronil 5%SC อัตรา 40 
มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร จ านวน 1 ครั้ง 

การเปรียบเทียบต้นทุนการผลิต ผลผลิตกะหล่ าปลีที่มีคุณภาพระยะส่งตลาด รายได้สุทธิ และผลตอบแทนต่อการลงทุน 
พบว่า แปลงทดลองวิธีผสมผสานมีต้นทุนการผลิต 12,280.00 บาทต่อไร่ ได้น้ าหนักกะหล่ าปลี 4,356.00 กิโลกรัมต่อไร่ เป็นมูลค่า 
32,670.00 บาทต่อไร่ ซึ่งเป็นรายได้สุทธิ 20,390.00 บาท คิดเป็นผลตอบแทนต่อการลงทุน 2.66 ดีกว่าแปลงทดลองเกษตรกร
ต้นทุนการผลิต 17,580.00 บาทต่อไร่ ได้น้ าหนักกะหล่ าปลี 3,513.00 กิโลกรัมต่อไร่ เป็นมูลค่า 26,347.50 บาทต่อไร่ ซึ่งเป็น
รายได้สุทธิ 8,767.50 บาท คิดเป็นผลตอบแทนต่อการลงทุน 1.50 

 
การทดลองที่ 2.5 เทคโนโลยีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชแบบผสมผสานในถ่ัวฝักยาว (ปีเริ่มต้น 2562 – สิ้นสุด 2563) 
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การศึกษารูปแบบเทคโนโลยีการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสานในถ่ัวฝักยาว โดยน าเอาเทคโนโลยีที่มีประสิทธิภาพในการ
ป้องกันก าจัดศัตรูพืช ท้ังวัชพืช แมลงศัตรูพืช และโรคพืช มาใช้ป้องกันก าจัดแบบผสมผสาน เพื่อลดต้นทุนการผลิต ลดการตกค้าง
ของสารเคมีเกินมาตรฐาน และป้องกันการเกิดการตานทานต่อสารเคมีป้องกันก าจัดศัตรูพืช ด าเนินการในพื้นที่เกษตรกร ณ ต าบล
บางงาม อ าเภอศรีประจันต์ จังหวัดสุพรรณบุรี 2 ฤดูการ ในเดือนเมษายน – มิถุนายน 2562 และเดือนมิถุนายน - สิงหาคม 2563 
ใช้ถั่วฝักยาวพันธุ์ล าน้ าพอง โดยแบ่งพื้นที่ออกเป็น 2 แปลง คือ แปลงการป้องกันก าจัดศัตรูถั่วฝักยาวโดยวิธีผสมผสาน (IPM) และ
แปลงการป้องกันก าจัดศัตรูถั่วฝักยาวตามวิธีเกษตรกร (F) ขนาดแปลงย่อย 1 ไร่ โดยเปรียบเทียบวิธีการป้องกันก าจัดศัตรู
ถั่วฝักยาว ค านวนผลตอบแทนต่อการลงทุน (B/C ratio) และสารเคมีตกค้างในผลผลผลิต พบว่า แปลง IPM ในฤดูที่ 1 ลดจ านวน
ครั้งในการก าจัดวัชพืชได้ 33.33 และ 50 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับเมื่อเปรียบเทียบกับแปลงเกษตรกร และลดการใช้สารเคมีได้ 50 
เปอร์เซ็นต์ ทั้ง 2 ฤดู ลดจ านวนครั้งในการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูได้ 35.29 และ 26.7 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ และ ลดการใช้
สารเคมีได้ 27.27 และ 33.33 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ ลดจ านวนครั้งในการป้องกันก าจัดโรคได้ 14.29 และ 0 เปอร์เซ็นต์ 
ตามล าดับ และลดการใช้สารเคมีได้ 42.85 เปอร์เซ็นต์ และ 33.33 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ สามารถเก็บเกี่ยวผลผลิตได้ 1,651.2 
และ 1,442.99 กิโลกรัมต่อไร่ ตามล าดับ คิดเป็นมูลค่าผลผลติ 29,722 และ 26,407 บาทต่อไร่ ตามล าดับ ต้นทุนการผลิต 21,382 
และ 20,765 บาทต่อไร่ ตามล าดับ มีก าไรสุทธิ 8,340 และ 5,642 บาท ตามล าดับ ให้ผลตอบแทนต่อหนวยการลงทุน (B/C) 
0.390 และ 0.272 ตามล าดับ ซึ่งมากกว่าแปลงวิธีเกษตรกรที่ใหผลตอบแทนตอหน่วยการลงทุน (B/C) 0.020 และ -0.461 
ตามล าดับ ผลผลิตถั่วฝักยาวจากการสุ่มเก็บตัวอย่างตรวจสารเคมีป้องกันก าจัดศัตรูพืชตกค้างในแปลง IPM พบว่า ไม่พบสารเคมี
ตกค้างเกิน 0.01 ppm ทุกการสุ่มตัวอย่าง จากผลการทอลองนี้แสดงให้เห็นว่าเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดศัตรูถั่วฝักยาวโดยวิธี
ผสมผสาน IPM ควบคุมระดับศัตรูพืชถั่วฝักยาวได้ดีกว่าการป้องกันก าจัดศัตรูถั่วฝักยาวตามวิธีเกษตรกร และใช้สารเคมีน้อยกว่า
วิธีการของเกษตรกร 

 
การทดลองที่ 2.6 เทคโนโลยีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชแบบผสมผสานในมะเขือเปราะ (ปีเริ่มต้น 2562 – สิ้นสุด 2563) 

เทคโนโลยีในการป้องกันก าจัดศัตรูพืชแบบผสมผสานในมะเขือเปราะ ด าเนินการทดลองในแปลงมะเขือเปราะเกษตรกร
เครือข่ายบริษัทส่งออกท่ีได้ขึ้นทะเบียนรับรองแล้ว ที่อ าเภอเมือง จังหวัดราชบุรี และที่อ าเภอบางเลน จังหวัดนครปฐม ระหว่าง
เดือนตุลาคม 2561 – กันยายน 2563 เทคโนโลยีในการป้องกันก าจัดศัตรูพืชแบบผสมผสานในมะเขือเปราะ ประกอบด้วย การ
ติดกับดักกาวเหนียวสีเหลืองในแปลงปลูกมะเขือเปราะทุกแถวระยะห่างระหว่างกับดัก 3 เมตร โดยเปลี่ยนกับดักทุก 15 วัน 
ตลอดระยะการเจริญเติบโตของพืช ร่วมกับการส ารวจศัตรูพืชโดยใช้ตารางบันทึกศัตรูพืชส าหรับการปลูกมะเขือเปราะที่ออกแบบ
ไว้ ถ้าพบศัตรูพืชเกินระดับเศรษฐกิจ (ETL) ที่ก าหนดให้ใช้สารเคมีป้องกันก าจัดศัตรูพืช โดยด าเนินการในแปลงเกษตรกรที่  
อ าเภอเมือง จังหวัดราชบุรี และที่อ าเภอบางเลน จังหวัดนครปฐม พบว่าในแปลงวิธี IPC ของทั้งสองแปลงมีการใช้สารเคมีป้องกัน
ก าจัดแมลงศัตรูพืช 5 และ 6 ครั้ง ตามล าดับ ส่วนแปลงวิธีเกษตรกรทั้งสองแปลงมีการใช้สารเคมีป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืช 15 
ครั้ง เพ่ือใช้ป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟฝ้าย แมลงหวี่ขาวยาสูบ และหนอนเจาะผลมะเขือ เหมือนกันท้ังสองแปลง โดยแปลงวิธีเกษตรกร 
เกษตรกรจะท าการพ่นสารป้องกันก าจัดศัตรูพืชทุกสัปดาห์ตามระยะเวลาที่ก าหนด จากการด าเนินการในแปลงวิธี IPC พบว่า
สามารถลดจ านวนการใช้สารก าจัดแมลงได้ 66.67% และ 60.00% ตามล าดับ สามารถเก็บเกี่ยวผลผลิตได้ 3,000 และ 2,975 
กิโลกรัม ตามล าดับ คิดเป็นมูลค่าผลผลิต 105,000 และ 104,125 บาท ตามล าดับ ต้นทุนการผลิต 18,488 และ 17,112 บาท 
ตามล าดับ มีก าไรสุทธิ 42,282 และ 87,013 บาท ตามล าดับ ให้ผลตอบแทนต่อหน่วยการลงทุน (B/C) 5.68 และ 6.08 
ตามล าดับ ซึ่งมากกว่าแปลงวิธีเกษตรกรที่ให้ผลตอบแทนต่อหน่วยการลงทุน (B/C) 2.73 และ 2.72 ตามล าดับ 

จากการศึกษาเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชแบบผสมผสานในมะเขือเปราะ ด าเนินการทดลอง 2 ครั้ง ในพืชมะเขือ
เปราะ ได้ผลดังนี้ 

การด าเนินการครั้งที่ 1 ด าเนินการในแปลงเกษตรกรเครือข่ายของบริษัทส่งออกที่ได้ขึ้นทะเบียนรับรองแล้ว (แปลง EL) 
ที่อ าเภอเมือง จังหวัดราชบุรี ระหว่างเดือนพฤศจิกายน 2561-กุมภาพันธ์ 2562  

1.1 การตรวจนับปริมาณศัตรูพืชในมะเขือเปราะ 
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1.1.1 เพลี้ยไฟฝ้าย: ในแปลงวิธี IPC พบเพลี้ยไฟฝ้ายเกินระดับเศรษฐกิจ (ETL) ที่ก าหนดไว้ 2 ครั้ง ส่วนแปลงวิธี
เกษตรกร พบเพลี้ยไฟฝ้ายเกินระดับเศรษฐกิจ (ETL) ที่ก าหนดไว้ 6 ครั้ง 

1.1.2 แมลงหวี่ขาวยาสูบ: ในแปลงวิธี IPC และแปลงวิธีเกษตรกร ไม่พบแมลงหวี่ขาวยาสูบเกินระดับเศรษฐกิจ (ETL) ที่
ก าหนดไว ้

1.1.3 เพลี้ยจักจั่นฝ้าย: ทั้งแปลงวิธี IPC และแปลงวิธีเกษตรกร ไม่พบเพลี้ยจักจั่นฝ้ายเกินระดับเศรษฐกิจ (ETL) ที่
ก าหนดไว้  

1.1.4 หนอนเจาะผลมะเขือ: ในแปลงวิธี IPC พบหนอนเจาะผลมะเขือเกินระดับเศรษฐกิจ (ETL) ที่ก าหนดไว้ 3 ครั้ง ส่วน
แปลงวิธีเกษตรกร พบหนอนเจาะผลมะเขือเกินระดับเศรษฐกิจ (ETL) ที่ก าหนดไว้ 12 ครั้ง 

1.2 การป้องกันก าจัดศัตรูพืช  
1.2.1 การป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชในแปลงกรรมวิธีป้องกันก าจัดศัตรูพืชแบบผสมผสาน (IPC) ท าการติดกับดักกาว

เหนียวสีเหลืองในแปลงปลูกทุกแถว ระยะห่างระหว่างกับดัก 3 เมตร ร่วมกับการพ่นสารเคมีป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชเมื่อพบ
แมลงศัตรูพืชชนิดนั้น ๆ เกินระดับเศรษฐกิจ (ET) ที่ก าหนด จากการทดลองพบว่าในแปลงวิธี IPC มีการใช้สารเคมีป้องกันก าจัด
แมลงศัตรูพืชรวม 5 ครั้ง โดยท าการพ่นสาร spiromesifen 24% SC อัตรา 10 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร จ านวน 2 ครั้ง ส าหรับ
ป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟฝ้าย และพ่นสาร betacyfluthrin 2.5% EC อัตรา 80 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร จ านวน 3 ครั้ง ส าหรับ
ป้องกันก าจัดหนอนเจาะผลมะเขือ 

1.2.2 แปลงวิธีเกษตรกร (F) พบว่า เกษตรกรท าการพ่นสารป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชสัปดาห์ละครั้ง โดยพ่น Bacillus 
thuringiensis var. kurstakii อัตรา 100 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ทุกสัปดาห์ รวม 15 ครั้ง ส าหรับป้องกันก าจัดหนอนเจาะผลมะเขือ 
พ่นสาร spiromesifen 24% SC อัตรา 10 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร ทุก 2 สัปดาห์ รวม 7 ครั้ง เพื่อก าจัดเพลี้ยไฟฝ้าย พ่นสาร 
buprofezin 40% SC อัตรา 20 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร ทุก 2 สัปดาห์ รวม 7 ครั้ง ส าหรับก าจัดแมลงหวี่ขาวยาสูบ และพ่นสาร 
imidacloprid 70% WG อัตรา 12 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ทุก 2 สัปดาห์ รวม 7 ครั้ง ส าหรับป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟฝ้ายและแมลงหวี่
ขาวยาสูบ 

1.2.3 จากการด าเนินการในแปลงวิธี IPC พบว่าสามารถลดจ านวนการใช้สารก าจัดแมลงได้ 66.67% 
1.3 การปนเปื้อนของสารเคมีในผลมะเขือเปราะ ผลผลิตมะเขือเปราะในแปลงวิธี IPC และแปลงวิธีเกษตรกร ไม่พบการ
ปนเปื้อนของสารเคมี 
1.4 ผลตอบแทนเชิงเศรษฐศาสตร์ในการปลูกมะเขือเปราะ 
1.4.1 แปลงวิธี IPC ตลอดการทดลองเก็บเกี่ยวผลผลิตได้ 3,000 กิโลกรัม ผลผลิตจ าหน่ายให้บริษัทส่งออกในราคา

ประกันกิโลกรัมละ 35 บาท คิดเป็นมูลค่าผลผลิต 105,000 บาท ต้นทุนการผลิต 18,488 บาท ประกอบด้วยค่าสารเคมีป้องกัน
ก าจัดในการป้องกันก าจัดศัตรูพืช กาวเหนียว กับดัก ค่าปุ๋ย ค่าต้นพันธุ์ ค่าเตรียมแปลง และค่าแรงงาน เมื่อหักต้นทุนการผลิตแล้ว
พบว่าแปลงวิธี IPC มีก าไรสุทธิ 86,512 บาท ให้ผลตอบแทนต่อหน่วยการลงทุน (B/C) 5.68 ซึ่งมากกว่าแปลงวิธีเกษตรกร 

1.4.2 แปลงวิธีเกษตรกร ตลอดการทดลองเก็บเกี่ยวผลผลิตได้ 2,650 กิโลกรัม ผลผลิตจ าหน่ายให้บริษัทส่งออกในราคา
ประกันกิโลกรัมละ 35 บาท คิดเป็นมูลค่าผลผลิต 92,750 บาท ต้นทุนการผลิต 33,905 บาท แปลง เกษตรกรมีก าไรสุทธิ 58,845 
บาท ให้ผลตอบแทนต่อหน่วยการลงทุน (B/C) 2.73 ซึ่งน้อยกว่าแปลงวิธี IPC 

การด าเนินการครั้งที่ 2 ด าเนินการในแปลงเกษตรกรเครือข่ายของบริษัทส่งออกที่ได้ขึ้นทะเบียนรับรองแล้ว (แปลง EL) 
ที่อ าเภอบางเลน จังหวัดนครปฐม ระหว่างเดือนพฤศจิกายน 2562-กุมภาพันธ์ 2563  

2.1การตรวจนับปริมาณศัตรูพืชในมะเขือเปราะ  
2.1.1 เพลี้ยไฟฝ้าย: ในแปลงวิธี IPC พบเพลี้ยไฟฝ้ายเกินระดับเศรษฐกิจ (ETL) ที่ก าหนดไว้ 4 ครั้ง ส่วนแปลงวิธี

เกษตรกร พบเพลี้ยไฟฝ้ายเกินระดับเศรษฐกิจ (ETL) ที่ก าหนดไว้ 7 ครั้ง 
2.1.2 แมลงหวี่ขาวยาสูบ: ในแปลงวิธี IPC และแปลงวิธีเกษตรกร ไม่พบแมลงหวี่ขาวยาสูบเกินระดับเศรษฐกิจ (ETL) ที่

ก าหนดไว ้
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2.1.3 เพลี้ยจักจั่นฝ้าย: ทั้งแปลงวิธี IPC ไม่พบเพลี้ยจักจั่นฝ้ายเกินระดับเศรษฐกิจ (ETL) ที่ก าหนดไว้ ส่วนแปลงวิธี
เกษตรกร พบเพลี้ยจักจั่นฝ้ายเกินระดับเศรษฐกิจ (ETL) ที่ก าหนดไว้ 1 ครั้ง  

2.1.4 หนอนเจาะผลมะเขือ: ในแปลงวิธี IPC พบหนอนเจาะผลมะเขือเกินระดับเศรษฐกิจ (ETL) ที่ก าหนดไว ้2 ครั้ง ส่วน
แปลงวิธีเกษตรกร พบหนอนเจาะผลมะเขือเกินระดับเศรษฐกิจ (ETL) ที่ก าหนดไว้ 9 ครั้ง 

2.2 การป้องกันก าจัดศัตรูพืช  
2.2.1 การป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชในแปลงกรรมวิธีป้องกันก าจัดศัตรูพืชแบบผสมผสาน (IPC) ท าการติดกับดักกาว

เหนียวสีเหลืองในแปลงปลูกทุกแถว ระยะห่างระหว่างกับดัก 3 เมตร ร่วมกับการพ่นสารเคมีป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชเมื่อพบ
แมลงศัตรูพืชชนิดนั้น ๆ เกินระดับเศรษฐกิจ (ET) ที่ก าหนด จากการทดลองพบว่าในแปลงวิธี IPC มีการใช้สารเคมีป้องกันก าจัด
แมลงศัตรูพืชรวม 6ครั้ง โดยท าการพ่นสาร spiromesifen 24% SC อัตรา 10 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร จ านวน 2 ครั้ง พ่นสาร 
imidacloprid 70% WG อัตรา 12 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร จ านวน 2 ครั้ง ส าหรับป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟฝ้าย และพ่นสาร 
betacyfluthrin 2.5% EC อัตรา 80 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร จ านวน 2 ครั้ง ส าหรับป้องกันก าจัดหนอนเจาะผลมะเขือ 

2.2.2 แปลงวิธีเกษตรกร (F) พบว่า เกษตรกรท าการพ่นสารป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชสัปดาห์ละครั้ง โดยพ่น Bacillus 
thuringiensis var. kurstakii อัตรา 100 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ทุกสัปดาห์ รวม 15 ครั้ง ส าหรับป้องกันก าจัดหนอนเจาะผลมะเขือ 
พ่นสาร spiromesifen 24% SC อัตรา 10 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร ทุก 2 สัปดาห์ รวม 7 ครั้ง เพื่อก าจัดเพลี้ยไฟฝ้าย พ่นสาร 
buprofezin 40% SC อัตรา 20 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร ทุก 2 สัปดาห์ รวม 7 ครั้ง ส าหรับก าจัดแมลงหวี่ขาวยาสูบ และพ่นสาร 
imidacloprid 70% WG อัตรา 12 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ทุก 2 สัปดาห์ รวม 7 ครั้ง ส าหรับป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟฝ้ายและแมลงหวี่
ขาวยาสูบ 

2.2.3 จากการด าเนินการในแปลงวิธี IPC พบว่าสามารถลดจ านวนการใช้สารก าจัดแมลงได้ 60.00% 
2.3 การปนเปื้อนของสารเคมีในผลมะเขือเปราะ ผลผลิตมะเขือเปราะในแปลงวิธี IPC และแปลงวิธีเกษตรกร ไม่พบการ

ปนเปื้อนของสารเคมี 
2.4 ผลตอบแทนเชิงเศรษฐศาสตร์ในการปลูกมะเขือเปราะ 
2.4.1 แปลงวิธี IPC ตลอดการทดลองเก็บเกี่ยวผลผลิตได้ 2,975 กิโลกรัม ผลผลิตจ าหน่ายให้บริษัทส่งออกในราคา

ประกันกิโลกรัมละ 35 บาท คิดเป็นมูลค่าผลผลิต 104,125 บาท ต้นทุนการผลิต 17,112 บาท ประกอบด้วยค่าสารเคมีป้องกัน
ก าจัดในการป้องกันก าจัดศัตรูพืช กาวเหนียว กับดัก ค่าปุ๋ย ค่าต้นพันธุ์ ค่าเตรียมแปลง และค่าแรงงาน เมื่อหักต้นทุนการผลิตแล้ว
พบว่าแปลงวิธี IPC มีก าไรสุทธิ 87,013 บาท ให้ผลตอบแทนต่อหน่วยการลงทุน (B/C) 6.08 ซึ่งมากกว่าแปลงวิธีเกษตรกร 

2.4.2 แปลงวิธีเกษตรกร ตลอดการทดลองเก็บเกี่ยวผลผลิตได้ 2,500 กิโลกรัม ผลผลิตจ าหน่ายให้บริษัทส่งออกในราคา
ประกันกิโลกรัมละ 35 บาท คิดเป็นมูลค่าผลผลิต 87,500 บาท ต้นทุนการผลิต 32,205 บาท แปลง เกษตรกรมีก าไรสุทธิ 55,295 
บาท ให้ผลตอบแทนต่อหน่วยการลงทุน (B/C) 2.72 ซึ่งน้อยกว่าแปลงวธิี IPC 
 
การทดลองที่ 2.7 การจัดการศัตรูพริกแบบผสมผสาน (ปีเริ่มต้น 2562 – สิ้นสุด 2563) 
 ด าเนินการทดลองในแปลงเกษตรกร ทีต่ าบลมดแดง อ าเภอศรีประจันต์ จังหวัดสุพรรณบุรี แบ่งเป็นแปลงวิธีผสมผสาน 1 
แปลง และแปลงวิธีเกษตรกร 1 แปลง ท าการปลูกพริกพันธุ์ซุปเปอร์ฮอท 2 ในเดือนกรกฎาคม 2562 แปลงวิธีผสมผสาน ราดกล้า
พริกด้วยปุ๋ยชีวภาพกลุ่มละลายฟอสเฟส พักต้นไว้ 2 วันก่อนย้ายปลูก ท าการก าจัดวัชพืชหลังย้ายปลูก พ่นสารก าจัดวัชพืชก่อน
วัชพืชงอก ด้วยสารเพนดิเมทาลิน 800 มิลลิลิตร ผสมน้ า 60-80 ลิตร พ่นบนพื้นที่ 1 ไร่ แปลงผสมผสาน ก าจัดหนอนกระทู้หอม
และหนอนกระทู้ผักด้วยการบี้กลุ่มไข่และหนอน และพ่นสารป้องกันก าจัดแมลงไรศัตรูพืชเมื่อศัตรูพืชเกินระดับที่ก าหนด พ่นสาร
ป้องกนัก าจัดแมลง จ านวน 7 ครั้ง ก าจัดหนอนกระทู้หอม และเพลี้ยไฟ ด้วยสาร emamectin benzoate 1.92% EC อัตรา 20 
มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร ก าจัดหนอนกระทู้หอม ด้วยสาร spinetoram 12% SC อัตรา 20 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร ก าจัดแมลงหวี่ขาว
ยาสูบ ด้วยสาร fipronil 5%SC อัตรา 30 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร ก าจัดหนอนกระทู้หอม ด้วยสาร spinetoram 12% SC อัตรา 
20 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร ก าจัด หนอนกระทู้หอม และเพลี้ยไฟ ด้วยสาร spinetoram 12% SC อัตรา 20 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร 
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ก าจัดเพลี้ยไฟ และไรขาว ด้วยสาร fipronil 5%SC อัตรา 30 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร น้อยกว่าแปลงเกษตรกรที่มีการพ่นสาร
ป้องกันก าจัดแมลงไรศัตรูพืช 9 ครั้ง โดยวิธีเกษตรกร ก าจัดก าจัดเพลี้ยไฟ ด้วยสาร carbosulfan 20% EC อัตรา 30 มิลลิลิตร/น้ า 
20 ลิตร ก าจัด หนอนกระทู้หอม และเพลี้ยไฟ ด้วยสาร abamectin 1.92% EC อัตรา 30 มิลลิลิตร + imidacloprid 70%WG 
อัตรา 10 กรัม/น้ า 20 ลิตร ก าจัดหนอนกระทู้หอม และเพลี้ยไฟ ด้วยสาร chlorpyrifos/cypermethrin 50%+5%EC อัตรา 20 
มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร ก าจัดหนอนกระทู้หอม เพลี้ยไฟ และแมลงหวี่ขาวยาสูบ ด้วยสาร chlorantraniliprole 5.17% W/V SC 
อัตรา 30 มิลลิลิตร + imidacloprid 70%WG อัตรา 10 กรัม/น้ า 20 ลิตร ก าจัดหนอนกระทู้หอม และเพลี้ยไฟ ด้วยสาร- 
chlorpyrifos/cypermethrin 50%+5%EC อัตรา 25 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร ก าจัดหนอนกระทู้หอม และเพลี้ยไฟ ด้วยสาร 
emamectin benzoate 1.92% EC อัตรา 20 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร ก าจัด เพลี้ยไฟ carbosulfan 20% EC อัตรา 40 มิลลิลิตร/
น้ า 20 ลิตร ก าจัดเพลี้ยไฟ ด้วยสาร spinetoram 12% SC อัตรา 15 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร ส่วนโรคพืชในแปลงวิธีผสมผสาน พ่น
ด้วยเช้ือ BS W3016 เพื่อป้องกันโรคที่เกิดจากเช้ือรา อัตรา 50 กรัม/น้ า 20 ลิตร จ านวน 4 ครั้ง เนื่องจากสภาพอากาศมีฝนตก
และร้อนอบอ้าว โรคใบจุด และโรคเน่าเปียก พบเพียง 2 ต้น จึงตัดแต่งส่วนที่เป็นโรคออกจากแปลง ส่วนแปลงวิธีของเกษตรกร 
พ่นสารเคมีป้องกันก าจัดโรคพืช จ านวน 3 ครั้ง เพื่อก าจัดโรคใบจุด โรคเน่าเปียก และโรคแอนแทรคโนส พ่นด้วยสาร propineb 
70%W/W WP อัตรา 50 กรัม/น้ า 20 ลิตร 1 ครั้ง และสาร thiophanate-methyl 70% WP อัตรา 25 กรัม/น้ า 20 ลิตร 
จ านวน 2 ครั้ง แปลงผสมผสานใช้สารป้องกันก าจัดแมลง ไรศัตรูพืช น้อยกว่า แปลงวิธีเกษตรกร คิดเป็นร้อยละ 22.22 % ส่วนการ
ป้องกันก าจัดโรคพืช จ านวนครั้งในการใช้สารป้องกันก าจัดโรคพืชไม่แตกต่างกัน แต่วิธีของเกษตรกรพบอาการของโรคใบจุด เน่า
เปียก และแอนแทรคโนส ในขณะที่แปลงวิธีผสมผสานไม่พบการระบาดของโรคแอนแทรคโนส ส่วนในปีที่ 2 ด าเนินการทดลองที่ 
ต าบลบางงาม อ.ศรีประจันต์ จ.สุพรรณบุรี พบว่าวีธีผสมผสานพบแมลงศัตรูพืชเกินระดับก าหนด ท าการพ่นสารป้องกันก าจัด
หนอนกระทู้หอม เพลี้ยไฟ แมลงหวี่ขาวยาสูบ เพลี้ยอ่อน และไรขาวพริก จ านวน 8 ครั้ง (น้อยกว่าวิธีเกษตรกร ร้อยละ 20) 
ในขณะที่วิธีของเกษตรกร ใช้สารป้องกันก าจัดแมลง จ านวน 10 ครั้ง ส่วนการป้องกันก าจัดโรคพืช วิธีผสมผสาน พ่นสารป้องกัน
ก าจัดโรคเน่าเปียก จ านวน 3 ครั้ง (น้อยกว่าวิธีเกษตรกร ร้อยละ 37.50) สว่นแปลงวิธีเกษตรกร พ่นสารป้องกันก าจัดโรคเน่าเปียก 
จ านวน 8 ครั้ง ไม่สามารถเก็บข้อมูลผลผลิตได้ เนื่องจากมาตรการป้องกันการแพร่ระบาดของโรคติดเช้ือไวรัสโคโรน่า 2019 
(COVID-19) ส่งผลให้ไม่สามารถเดินทางไปปฏิบัติงานได้ตามก าหนด 
 
การทดลองที่ 2.8 การบริหารศัตรูข้าวโพดหวานโดยวิธีผสมผสาน (ปีเริ่มต้น 2562 – สิ้นสุด 2563) 

การบริหารศัตรูข้าวโพดหวานโดยวิธีผสมผสาน เพื่อป้องกันก าจัดศัตรูที่ส าคัญของข้าวโพดหวาน และลดการใช้สารเคมี 
ท าให้ได้ผลผลิตข้าวโพดหวานท่ีมีคุณภาพด ีและปลอดภัย เป็นท่ีต้องการของตลาดและผู้บริโภค ด าเนินการทดลองในไร่เกษตรกร 
ต าบลหนองหญ้า อ าเภอเมือง จังหวัดกาญจนบุรี ระหว่าง เดือนธันวาคม 2561 ถึง เดือนมีนาคม 2562 และ ระหว่าง เดือน
เมษายน 2563 ถึง เดือนกรกฎาคม 2563 โดยแบ่งพื้นทีอ่อกเป็น 2 แปลงๆ ละ 1 ไร่ คือ แปลงการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูข้าวโพด
หวานโดยวิธผีสมผสานและแปลงการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูข้าวโพดหวานโดยวิธีเกษตรกร ท าการทดลองโดยตรวจนับศัตรูที่เข้า
ท าลายข้าวโพดหวานทุกสัปดาห์ ตั้งแต่ข้าวโพดหวาน อายุ 7 วัน จนถึงเก็บเกี่ยว ปี 2562 พบว่า ในแปลงผสมผสาน ได้ผลผลิต 
2,288 กิโลกรัม/ไร่ มีต้นทุนการผลิต 6,340 บาท/ไร่ มีรายได้ 11,440 บาท/ไร่ และ มีผลตอบแทนการลงทุน (B/C ratio) เท่ากับ 
1.8 ในแปลงเกษตรกร ได้ผลผลิต 2,457 กิโลกรัม/ไร่ มีต้นทุนการผลิต 6,550 บาท/ไร่ มีรายได้ 12,285 บาท/ไร่ และมีผลตอบแทน
การลงทุน (B/C ratio) เท่ากับ 1.88 การป้องกันก าจัดศัตรูข้าวโพดหวานโดยวิธีผสมผสาน ท าให้ลดจ านวนครั้งในการใช้สารฆ่า
แมลง 25% และลดจ านวนครั้งในการใช้สารป้องกันก าจัดโรคพืช 100% ปี 2563 พบว่า ในแปลงผสมผสาน ได้ผลผลิต 1,855 
กิโลกรัม/ไร่ มีต้นทุนการผลิต 5,811 บาท/ไร่ มีรายได้ 11,130บาท/ไร่ และ มีผลตอบแทนการลงทุน (B/C ratio) เท่ากับ 0.92 ใน
แปลงเกษตรกร ได้ผลผลิต 1,680 กิโลกรัม/ไร่ มีต้นทุนการผลิต 5,734 บาท/ไร่ มีรายได้ 10,080 บาท/ไร่ และ มีผลตอบแทนการ
ลงทุน (B/C ratio) เท่ากับ 0.76 การป้องกันก าจัดศัตรูข้าวโพดหวานโดยวิธีผสมผสาน ท าให้ลดจ านวนครั้งในการใช้สารฆ่าแมลง 
66.67% และลดจ านวนครั้งในการใช้สารป้องกันก าจัดโรคพืช 100% จากการทดลอง ปี 2562 และ ปี 2563 พบว่า การป้องกัน
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ก าจัดศัตรูข้าวโพดหวานโดยวิธีผสมผสาน ได้ผลผลิต มีรายได้ และ มีผลตอบแทนการลงทุน (B/C ratio) มากกว่า แต่มีต้นทุนการ
ผลิต น้อยกว่า การป้องกันก าจัดศัตรูข้าวโพดหวานโดยวิธีเกษตรกร 

มีรายละเอียดผลการทดลอง ดังนี้ ปี 2562 พบว่า ในแปลงผสมผสาน พบหนอนกระทู้ fall armyworm เพลี้ยอ่อน และ
เพลี้ยไฟเข้าท าลายข้าวโพดหวาน 40% 55.60% และ 7.56 ตัว/ต้น ตามล าดับ จึงท าการป้องกันก าจัดโดยการพ่นสารฆ่าแมลง 
จ านวน 6 ครั้ง และเก็บตัวหนอนออกจากแปลง จ านวน 1 ครั้ง หลังจากท าการป้องกันก าจัด พบต้นข้าวโพดหวานถูกหนอนกระทู้ 
fall armyworm เข้าท าลาย 7.2% พบเพลี้ยอ่อน 10.17% พบเพลี้ยไฟ 4.73 ตัว/ต้น และพบตัวอ่อนด้วงเต่า 0.66 ตัว/ต้น ส่วน
แปลงเกษตรกร พ่นสารฆ่าแมลง จ านวน 8 ครั้ง หลังจากท าการป้องกันก าจัด พบต้นข้าวโพดหวานถูกหนอนกระทู้ fall 
armyworm เข้าท าลาย 21% พบเพลี้ยอ่อน 9.26% พบเพลี้ยไฟ 2.82 ตัว/ต้น และพบตัวอ่อนด้วงเต่า 0.28 ตัว/ต้น โรคที่พบ
ระบาดในแปลงข้าวโพดหวาน ได้แก่ โรคใบไหม้แผลใหญ่ ในแปลงผสมผสาน พบเฉลี่ย 2.15 และ 6.06% เมื่อข้าวโพดหวาน อายุ
ประมาณ 40 และ 60 วัน ตามล าดับ ในแปลงเกษตรกร พบหนอนกระทู้ fall armyworm เพลี้ยอ่อน และเพลี้ยไฟ เข้าท าลาย
ข้าวโพดหวาน 32% 47.10% และ 8.98 ตัว/ต้น ตามล าดับ หลังจากท าการป้องกันก าจัด พบต้นข้าวโพดหวานถูกหนอนกระทู้ fall 
armyworm เข้าท าลาย 21% พบเพลี้ยอ่อน 9.26% พบเพลี้ยไฟ 6.08 ตัว/ต้น เกษตรกรพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช จ านวน 2 
ครั้ง และพบโรคใบไหม้แผลใหญ่ เฉลี่ย 2.19 และ 2.5% เมื่อข้าวโพดหวาน อายุประมาณ 40 และ 60 วัน ตามล าดับ วัชพืชที่พบ
ในแปลงข้าวโพดหวาน ได้แก่ หญ้าแห้วหมู และหญ้ายาง ในแปลงผสมผสาน ไถพรวนดิน พ่นสารก าจัดวัชพืช ก่อนปลูกข้าวโพด
หวาน ก่อนวัชพืชงอก และหลังวัชพืชงอก จ านวน 3 ครั้ง พบว่า หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช (ประเภทก่อนวัชพืชงอก) 30 วัน พบหญ้า
แห้วหมู 103.80 ต้น/ตารางเมตร และพบหญ้ายาง 1.08 ต้น/ตารางเมตร หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช (ประเภทหลังวัชพืชงอก) 30 วัน 
พบหญ้าแห้วหมู 5.40 ต้น/ตารางเมตร และพบหญ้ายาง 1.80 ต้น/ตารางเมตร ส่วนในแปลงเกษตรกร พ่นสารก าจัดวัชพืช ก่อน
ปลูกข้าวโพดหวาน ก่อนวัชพืชงอก และหลังวัชพืชงอก จ านวน 3 ครั้ง พบว่า หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช (ประเภทก่อนวัชพืชงอก) 30 
วัน พบหญ้าแห้วหมู 107.60 ต้น/ตารางเมตร และพบหญ้ายาง 3.20 ต้น/ตารางเมตร หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช (ประเภทหลังวัชพืช
งอก) 30 วัน พบหญ้าแห้วหมู 12.40 ต้น/ตารางเมตร แต่ไม่พบหญ้ายาง ในแปลงผสมผสาน ได้ผลผลิต 2,288 กิโลกรัมต่อไร่ เป็น
ฝักสมบูรณ์ 58.8% โดยเป็นฝักที่มีขนาดใหญ่ 28.44% และเป็นฝักไม่สมบูรณ์ 41.2% โดยเป็นฝักที่มีเมล็ดน้อย 87.83% มีต้นทุน
การผลิต 6,340 บาทต่อไร่ และมีผลตอบแทนการลงทุน (B/C ratio) เท่ากับ 1.8 ส่วนแปลงเกษตรกรได้ผลผลิต 2,457 กิโลกรัมต่อไร่ 
เป็นฝักสมบูรณ์ 73.6% โดยเป็นฝักที่มีขนาดใหญ่ 24.91% และเป็นฝักไม่สมบูรณ์ 26.4% โดยเป็นฝักที่มีเมล็ดน้อย 94.73% มี
ต้นทุนการผลิต 6,550 บาทต่อไร่ และมีผลตอบแทนการลงทุน (B/C ratio) เท่ากับ 1.88 ในแปลงผสมผสานและแปลงเกษตรกร 
ไม่พบสารพิษตกค้างในผลผลิตข้าวโพดหวาน การใช้วิธีการป้องกันก าจัดศัตรูข้าวโพดหวานโดยวิธีผสมผสาน ท าให้ลดการใช้และ
ปริมาณการใช้สารป้องกันก าจัดศัตรูพืช โดยลดการใช้สารฆ่าแมลง 25% ลดการใช้สารป้องกันก าจัดโรคพืช 100% ลดปริมาณการ
ใช้สารฆ่าแมลง 32.32% และลดปริมาณการใช้สารป้องกันก าจัดโรคพืช 100% 

การป้องกันก าจัดศัตรูข้าวโพดหวานโดยวิธีผสมผสานมีประสิทธิภาพในควบคุมศัตรูพืชได้ดีกว่าการป้องกันก าจัดศัตรู
ข้าวโพดหวานโดยวิธีเกษตรกร โดยพบหนอนกระทู้ fall armyworm เพลี้ยไฟ หญ้าแห้วหมู น้อยกว่า การป้องกันก าจัดศัตรู
ข้าวโพดหวานโดยวิธีเกษตรกร การป้องกันก าจัดศัตรูข้าวโพดหวานโดยวิธีผสมผสานปลอดภัยต่อตัวอ่อนด้วงเต่าซึ่งเป็นศัตรู
ธรรมชาติที่ส าคัญของเพลี้ยอ่อนข้าวโพด โดยพบตัวอ่อนด้วงเต่ามากกว่าการป้องกันก าจัดศัตรูข้าวโพดหวานโดยวิธีเกษตรกร 
นอกจากนีก้ารป้องกนัก าจัดศัตรูข้าวโพดหวานโดยวิธีผสมผสานสามารถลดการใช้สารเคมีได้มากกว่าการป้องกันก าจัดศัตรูข้าวโพด
หวานโดยวิธีเกษตรกร ซึ่งสอดคล้องกับการศึกษาของวัชรา และคณะ (2543) ที่พบว่า การป้องกันก าจัดแมลงศัตรูข้าวโพดหวาน
โดยวิธีผสมผสาน มีประสิทธิภาพในการควบคุมหนอนเจาะฝักข้าวโพดให้อยู่ต่ ากว่าระดับเศรษฐกิจ (1 ตัว/ต้น) โดยพบหนอนเจาะ
ฝักข้าวโพด 0.32 ตัว/ต้น ส่วนการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูข้าวโพดหวานโดยวิธีเกษตรกร พบหนอนเจาะฝักข้าวโพด 1.31 ตัว/ต้น 
การป้องกันก าจัดแมลงศัตรูข้าวโพดหวานโดยวิธีผสมผสาน พบตัวอ่อนด้วงเต่า 0.08 ตัว/ต้น ส่วนการป้องกันก าจัดแมลงศัตรู
ข้าวโพดหวานโดยวิธีเกษตรกร พบตัวอ่อนด้วงเต่า 0.03 ตัว/ต้น 

ปี 2563 พบว่า ในแปลงผสมผสาน พบหนอนกระทู้ fall armyworm เข้าท าลายข้าวโพดหวาน 61% จึงท าการป้องกัน
ก าจัดพ่นโดยพ่นสารสไปนีโทแรม 12% SC อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร จ านวน 1 ครั้ง หลังจากท าการป้องกันก าจัด พบข้าวโพด
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หวานถูกหนอนกระทู้ fall armyworm เข้าท าลาย ลดลง เหลือ 14% เมื่อข้าวโพดหวานอายุ 30 วัน พบข้าวโพดหวานถูกหนอน
กระทู้ fall armyworm เข้าท าลาย 45% จึงท าการป้องกันก าจัดพ่นโดยเก็บตัวหนอนของหนอนกระทู้ fall armyworm ออกจาก
แปลง จ านวน 1 ครั้ง ได้ตัวหนอน จ านวน 232 ตัว หลังจากเก็บตัวหนอน พบข้าวโพดหวานถูกหนอนกระทู้ fall armyworm เข้า
ท าลาย ลดลง เหลือ 22% โรคที่พบระบาด ได้แก่ โรคราน้ าค้าง โรคใบไหม้แผลใหญ่ และโรคใบด่างข้าวโพดที่เกิดจากเชื้อไวรัส พบ
ต้นข้าวโพดหวานที่อายุ 30 วัน หลังปลูก เป็นโรคราน้ าค้าง 1.8% ต้นข้าวโพดหวานที่อายุ 50 วัน หลังปลูก เป็นโรคใบไหม้แผล
ใหญ่ 16.5% มีระดับความรุนแรงของโรค 6.6% ของพื้นที่ใบ ต้นเป็นโรคใบด่าง 1% มีระดับความรุนแรงของโรค 3% ของพื้นที่ใบ 
เนื่องจากมีการเกิดโรคอยู่ในระดับต่ า จึงไม่ได้ท าการป้องกันก าจัด ส าหรับวัชพืช พบ หญ้าแห้วหมู หญ้ายาง ปอวัชพืช    ผักปลาบ
ไร่ หญ้าโขย่ง และหญ้าตีนติด โดยพบ 245 20 4 5 6 และ 9 ต้น/ตารางเมตร ตามล าดับ หลังจากนั้นพ่นสารก าจัดวัชพืช ไกลโฟ
เสท ไอโซโพรพิล แอมโมเนียม 48% SL อัตรา 288 กรัมสารออกฤทธิ์ต่อไร่ จ านวน 1 ครั้ง และไถพรวนดินก่อนปลูก หลังปลูกข้าวโพด
หวาน 20 วัน พบหญ้าแห้วหมู หญ้ายาง ปอวัชพืช ผักปลาบไร่ หญ้าโขย่ง และหญ้าตีนติด โดยพบ 10 14 1 3 8 และ 5 ต้น/ตาราง
เมตร ตามล าดับ หลังจากนั้น 5 วัน พ่นสารก าจัดวัชพืช โทพรามีโซน 33.6% SC + อาทราซีน 90% WG อัตรา 5.6 + 135 กรัม
สารออกฤทธิ์ต่อไร่ จ านวน 1 ครั้ง หลังจากพ่นสารก าจัดวัชพืช 50 วัน พบหญ้าแห้วหมู หญ้ายาง และหญ้าโขย่ง โดยพบ 15 3 และ 
6 ต้น/ตารางเมตร ตามล าดับ แต่ไม่พบปอวัชพืช ผักปลาบไร่ และหญ้าตีนติด ในแปลงเกษตรกร พบหนอนกระทู้ fall armyworm 
เข้าท าลายข้าวโพดหวาน 44% เกษตรกรจึงท าการป้องกันก าจัดโดยพ่นสารอิมาเม็กตินเบนโซเอต 5% WG อัตรา 10 กรัม/น้ า 20 
ลิตร จ านวน 1 ครั้ง หลังจากท าการป้องกันก าจัด พบข้าวโพดหวานถูกหนอนกระทู้ fall armyworm เข้าท าลาย ลดลง เหลือ 
11% เมื่อข้าวโพดหวานอายุ 30 วัน พบข้าวโพดหวานถูกหนอนกระทู้ fall armyworm เข้าท าลาย 50% แต่เกษตรกรไม่ได้ท าการ
ป้องกันก าจัด จึงท าให้พบข้าวโพดหวานถูกหนอนกระทู้ fall armyworm เข้าท าลาย เพิ่มขึ้น เป็น 70% พบต้นข้าวโพดหวานที่
อายุ 30 วัน หลังปลูก เป็นโรคราน้ าค้าง 3.5% ต้นข้าวโพดหวานท่ีอายุ 50 วัน หลังปลูก เป็นโรคใบด่าง 1.7% มีระดับความรุนแรง
ของโรค 3% ของพืน้ท่ีใบ ส าหรับวัชพืช พบ หญ้าแห้วหมู หญ้ายาง ปอวัชพืช ผักปลาบไร่ หญ้าโขย่ง และหญ้าตีนติด โดยพบ 255 
28 4 5 5 และ 9 ต้น/ตารางเมตร ตามล าดับ หลังปลูกข้าวโพดหวาน 20 วัน เกษตรกรพ่นสารก าจัดวัชพืช พาราควอท ไดคลอไรด์ 
27.6% SL อัตรา 92 กรัมสารออกฤทธิ์ต่อไร่ จ านวน 1 ครั้ง หลังจากพ่นสารก าจัดวัชพืช 25 วัน พบหญ้าแห้วหมู หญ้ายาง ปอวัชพืช 
ผักปลาบไร่ หญ้าโขย่ง และหญ้าตีนติด 216 145 1 7 11 และ 5 ต้น/ตารางเมตร ตามล าดับ และพบหญ้าแห้วหมู หญ้ายาง ปอ
วัชพืช ผักปลาบไร่ และหญ้าโขย่ง โดยพบ 230 49 2 และ 4 ต้น/ตารางเมตร ตามล าดับ แต่ไม่พบปอวัชพืช และหญ้าตีนติด 
หลังจากพ่นสารก าจัดวัชพืช 50 วัน ในแปลงผสมผสาน ได้ผลผลิต 1,855 กิโลกรัมต่อไร่ มีต้นทุนการผลิต 5,811 บาทต่อไร่ และ มี
ผลตอบแทนการลงทุน (B/C ratio) เท่ากับ 0.92 ส่วนในแปลงเกษตรกร ได้ผลผลิต 1,680 กิโลกรัมต่อไร่ มีต้นทุนการผลิต 5,734 บาท
ต่อไร่ และ  มีผลตอบแทนการลงทุน (B/C ratio) เท่ากับ 0.76 การป้องกันก าจัดศัตรูข้าวโพดหวานโดยวิธีผสมผสาน ท าให้มีการใช้
สารป้องกันก าจัดศัตรูพืชลดลง โดยลดการใช้สารฆ่าแมลง 66.67% และลดการใช้สารป้องกันก าจัดโรคพืช 100% 

 
การทดลองที่ 2.9 การบริหารศัตรูถั่วเขียวโดยวิธผีสมผสาน (ปีเริ่มต้น 2563 – สิ้นสุด 2564) 

การบริหารศัตรูถั่วเขียวโดยวิธีผสมผสาน เพื่อป้องกันก าจัดศัตรูที่ส าคัญของถั่วเขียว และลดการใช้สารเคมี ท าให้ได้ผล
ผลิตถั่วเขียวที่มีคุณภาพดี และปลอดภัย เป็นที่ต้องการของตลาดและผู้บริโภค ด าเนินการทดลองในไร่เกษตรกร ต าบลนายม 
อ าเภอเมือง จังหวัดเพชรบูรณ์ ระหว่าง เดือนธันวาคม 2562 ถึง เดือนมีนาคม 2563 และ ระหว่าง เดือนธันวาคม 2563 ถึง เดือน
มีนาคม 2564 โดยแบ่งพื้นที่ออกเป็น 2 แปลงๆ ละ 1 ไร่ คือ แปลงการป้องกันก าจัดศัตรูถั่วเขียวโดยวิธีผสมผสานและแปลงการ
ป้องกันก าจัดศัตรูถั่วเขียวโดยวิธีเกษตรกร ท าการทดลองโดยตรวจนับศัตรูที่เข้าท าลายถั่วเขียวทุกสัปดาห์ ตั้งแต่ถั่วเขียว อายุ 7 วัน 
จนถึงเก็บเกี่ยว ปี 2563 พบว่า ในแปลงผสมผสาน ได้ผลผลิต 124.6 กิโลกรัมต่อไร่ มีต้นทุนการผลิต 2,922.8 บาท/ไร่ มีรายได้ 
3,239.60 บาท/ไร่ และ มีผลตอบแทนการลงทุน (B/C ratio) เท่ากับ 1.11 ส่วนในแปลงเกษตรกรได้ผลผลิต 84 กิโลกรัม/ไร่ มีต้นทุน
การผลิต 2,568 บาท/ไร่ มีรายได้ 2,184 บาท/ไร่ และ มีผลตอบแทนการลงทุน (B/C ratio) เท่ากับ 0.85 ปี 2564 พบว่า ในแปลง
ผสมผสาน ได้ผลผลิต 158.8 กิโลกรัม/ไร่ มีต้นทุนการผลิต 3,428.40 บาท/ไร่ มีรายได้ 4,605.20 บาท/ไร่ และ มีผลตอบแทนการ
ลงทุน (B/C ratio) เท่ากับ 1.34 ส่วนในแปลงเกษตรกร ได้ผลผลิต 65.8 กิโลกรัม/ไร่ มีต้นทุนการผลิต 2,747.20 บาท/ไร่ มีรายได้ 
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1,908.20 บาท/ไร่ และ มีผลตอบแทนการลงทุน (B/C ratio) เท่ากับ 0.69 จากการทดลอง ปี 2563 และ ปี 2564 พบว่า การป้องกัน
ก าจัดศัตรูถั่วเขียวโดยวิธีผสมผสาน ได้ผลผลิต และมีผลตอบแทนการลงทุน (B/C ratio) มากกว่า การป้องกันก าจัดศัตรูถั่วเขียว
โดยวิธีเกษตรกร 

มีรายละเอียดผลการทดลอง ดังนี้ ปี 2563 พบว่า ในแปลงผสมผสาน พบเพลี้ยอ่อน เข้าท าลายถั่วเขียวตั้งแต่ถั่วเขียว 
อายุ 7 วัน จนถึงระยะออกดอก เมื่อถ่ัวเขียว อายุ 25 วัน พบเพลี้ยอ่อน เฉลี่ย 1.58 ตัว/ต้น จึงท าการป้องกันก าจัดโดยพ่นสารคาร์
โบซัลแฟน 20% EC อัตรา 50 มล./น้ า 20 ลิตร จ านวน 2 ครั้ง หลังจากท าการป้องกันก าจัด พบเพลี้ยอ่อน ลดลง เหลือ 0.17 ตัว/
ต้น และพบเพลี้ยไฟ เข้าท าลายถั่วเขียวตั้งแต่ถั่วเขียว อายุ 7 วัน จนถึงระยะออกดอก พบเข้าท าลายถั่วเขียวเกินระดับเศรษฐกิจ 
(พบเพลี้ยไฟ 2 ตัว/ต้น) โดยพบเพลี้ยไฟ เฉลี่ย 2.55 ตัว/ต้น จึงท าการป้องกันก าจัดโดยพ่นสารฟิโพรนิล 5% SC อัตรา 20 มล./น้ า 
20 ลิตร จ านวน 2 ครั้ง หลังจากท าการป้องกันก าจัด พบเพลี้ยไฟ ลดลง เหลือ 0.42 ตัว/ต้น ไม่พบโรคระบาดในแปลงถั่วเขียว 
ส าหรับวัชพืช หลังปลูกถั่วเขียว ก่อนถั่วเขียวและวัชพืชงอก พ่นสารก าจัดวัชพืช เพนดิเมทาลิน 45.5% CS อัตรา 227.5 กรัมสาร
ออกฤทธ์ิต่อไร่ จ านวน 1 ครั้ง หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช 30 วัน พบข้าว หญ้าข้าวนก และผักเสี้ยนผี 42 1 และ 2 ต้น/ตารางเมตร 
ตามล าดับ ในแปลงเกษตรกร เกษตรกรพ่นสารไตรอะโซฟอส 40 % EC อัตรา 40 มล./น้ า 20 ลิตร จ านวน 1 ครั้ง โดยพ่นเมื่อพบ
เพลี้ยอ่อน และเพลี้ยไฟ เฉลี่ย 2.66 ตัว/ต้น หลังจากท าการป้องกันก าจัด พบเพลี้ยอ่อน เพิ่มขึ้น 8.52 ตัว/ต้น และพบเพลี้ยไฟ 
0.92 ตัว/ต้น เกษตรกรพ่นสารไตรอะโซฟอส 40% EC อัตรา 40 มล./น้ า 20 ลิตร จ านวน 1 ครั้ง หลังจากท าการป้องกันก าจัด 
พบเพลี้ยไฟ ลดลง เหลือ 3.82 ตัว/ต้น ไม่พบโรคระบาดในแปลงถั่วเขียว ส าหรับวัชพืช หลังปลูกถั่วเขียว ก่อนถั่วเขียวและวัชพืช
งอก พ่นสารก าจัดวชัพืชอะลาคลอร์ 48% EC อัตรา 336 กรัมสารออกฤทธ์ิต่อไร่ จ านวน 1 ครั้ง หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช 30 วัน พบ
ข้าว หญ้าข้าวนก และผักเสี้ยนผี 58 12 และ 10 ต้น/ตารางเมตร ตามล าดับ ในแปลงผสมผสาน ได้ผลผลิต 124.6 กิโลกรัม/ไร่ มี
ต้นทุนการผลิต 2,922.80 บาท/ไร่ มีรายได้ 3,239.60 บาท/ไร่ และ มีผลตอบแทนการลงทุน (B/C ratio) เท่ากับ 1.11 ส่วนในแปลง
เกษตรกร ได้ผลผลิต 84 กิโลกรัม/ไร่ มีต้นทุนการผลิต 2,568 บาท/ไร่ มีรายได้ 2,184 บาท/ไร่ และ มีผลตอบแทนการลงทุน (B/C 
ratio) เท่ากับ 0.85 การป้องกันก าจัดศัตรูถั่วเขียวโดยวิธีผสมผสาน ไม่ท าให้การใช้สารป้องกันก าจัดศัตรูพืชลดลง ปี 2564 พบว่า ใน
แปลงผสมผสาน พบเพลี้ยอ่อนเข้าท าลายถั่วเขียวตั้งแต่ถั่วเขียว อายุ 7 วัน จนถึงระยะออกดอก เมื่อถ่ัวเขียว อายุ 25 วัน พบเพลี้ย
อ่อน เฉลี่ย 14.26 ตัว/ต้น จึงท าการป้องกันก าจัดโดยพ่นสารคาร์โบซัลแฟน 20% EC อัตรา 50 มล./น้ า 20 ลิตร จ านวน 2 ครั้ง 
หลังจากท าการป้องกนัก าจัด พบเพลี้ยอ่อน ลดลง เหลือ 0.06 ตัว/ต้น และพบเพลี้ยไฟ เข้าท าลายถั่วเขียวตั้งแต่ถั่วเขียว อายุ 7 วัน 
จนถึงระยะออกดอก พบเข้าท าลายถั่วเขียวเกินระดับเศรษฐกิจ (พบเพลี้ยไฟ 2 ตัว/ต้น) โดยพบเพลี้ยไฟ เฉลี่ย 3.15 ตัว/ต้น จึงท า
การป้องกันก าจัดโดยพ่นสารฟิโพรนิล 5% SC อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร จ านวน 2 ครั้ง หลังจากท าการป้องกันก าจัด พบเพลี้ยไฟ 
ลดลง เหลือ 0.93 ตัว/ต้น โรคที่พบในแปลงถ่ัวเขียว ได้แก่ โรคราแป้ง พบต้นถั่วเขียวเป็นโรคราแป้ง 97% จึงท าการป้องกันก าจัด
เพื่อป้องกันความรุนแรงของโรค โดยพ่นสารเบโนมิล 50% WP อัตรา 20 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร จ านวน 2 ครั้ง หลังป้องกันก าจัด 
พบต้นถั่วเขียวเป็นโรคราแป้ง 100% แต่ความรุนแรงของโรคไม่เพิ่มขึ้น ส าหรับวัชพืช หลังปลูกถั่วเขียว ก่อนถั่วเขียวและวัชพืชงอก 
พ่นสารก าจัดวัชพืช เพนดิเมทาลิน 45.5% CS อัตรา 227.5 กรัมสารออกฤทธิ์ต่อไร่ จ านวน 1 ครั้ง หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช 30 วัน 
พบข้าว หญ้าข้าวนก และผักเสี้ยนผี 50 2 และ 2 ต้น/ตารางเมตร ตามล าดับ หลังปลูกถั่วเขียว 30 วัน พ่นสารก าจัดวัชพืช คลี
โทดิม 24% EC อัตรา 24 กรัมสารออกฤทธ์ิต่อไร่ จ านวน 1 ครั้ง หลังปลูกถั่วเขียว 30 วัน พ่นสารก าจัดวัชพืช คลีโทดิม 24% EC 
อัตรา 24 กรัมสารออกฤทธิ์ต่อไร่ จ านวน 1 ครั้ง ในแปลงเกษตรกร เกษตรกรพ่นสารไตรอะโซฟอส 40 % EC อัตรา 40 มล./น้ า 
20 ลิตร จ านวน 1 ครั้ง โดยพ่นเมื่อพบเพลี้ยอ่อน เฉลี่ย 2.16 ตัว/ต้น หลังจากท าการป้องกันก าจัด พบเพลี้ยอ่อน เพิ่มขึ้น เฉลี่ย 
2.24 ตัว/ต้น และพบเพลี้ยไฟ 6.43 ตัว/ต้น เกษตรกรพ่นสารไตรอะโซฟอส 40% EC อัตรา 40 มล./น้ า 20 ลิตร จ านวน 1 ครั้ง 
หลังจากท าการป้องกันก าจัด พบเพลี้ยไฟ ลดลง เหลือ 5.29 ตัว/ต้น พบโรคราแป้งระบาดในแปลงถั่วเขียว โดยพบต้นถั่วเขียวเป็น
โรคราแป้ง 100% เกษตรกรท าการป้องกันก าจัดโดยพ่นสารไซโปโคนาโซล 10% SL อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร จ านวน 1 ครั้ง 
หลังป้องกันก าจัด พบต้นถั่วเขียวเป็นโรคราแป้ง 100% ส าหรับวัชพืช หลังปลูกถั่วเขียว ก่อนถั่วเขียวและวัชพืชงอก พ่นสารก าจัด
วัชพืช อะลาคลอร์ 48% EC อัตรา 336 กรัมสารออกฤทธ์ิต่อไร่ จ านวน 1 ครั้ง หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช 30 วัน พบข้าว หญ้าข้าวนก 
และผักเสี้ยนผี 62 10 และ 12 ต้น/ตารางเมตร ตามล าดับ ในแปลงผสมผสาน ได้ผลผลิต 158.8 กิโลกรัม/ไร่ มีต้นทุนการผลิต 
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3,428.40 บาท/ไร่มีรายได้ 4,605.20 บาท/ไร่ และ มีผลตอบแทนการลงทุน (B/C ratio) เท่ากับ 1.34 ส่วนในแปลงเกษตรกร ได้
ผลผลิต 65.8 กิโลกรัม/ไร่ มีต้นทุนการผลิต 2,747.20 บาท/ไร่ มีรายได้ 1,908.20 บาท/ไร่ และ มีผลตอบแทนการลงทุน (B/C ratio) 
เท่ากับ 0.69 การป้องกันก าจัดศัตรูถั่วเขียวโดยวิธีผสมผสาน ไม่ท าให้การใช้สารป้องกันก าจัดศัตรูพืชลดลง จากการทดลอง ปี 2563 
และ ปี 2564 พบว่า การป้องกันก าจัดศัตรูถั่วเขียวโดยวิธีผสมผสาน มีประสิทธิภาพในควบคุมศัตรูถั่วเขียวได้ดีกว่าการป้องกันก าจัด
ศัตรูถั่วเขียวโดยวิธเีกษตรกร โดยพบเพลี้ยอ่อน เพลี้ยไฟ และวัชพืชต่างๆ น้อยกว่า การป้องกันก าจัดศัตรูถั่วเขียวโดยวิธีเกษตรกร 
การป้องกันก าจัดศัตรูถั่วเขียวโดยวิธีผสมผสาน ได้ผลผลิต และมีผลตอบแทนการลงทุน (B/C ratio) มากกว่า การป้องกันก าจัด
ศัตรูถั่วเขียวโดยวิธีเกษตรกร ซึ่งสอดคล้องกับการศึกษาของวิเชียร และคณะ (2543ข) ที่พบว่า ในแปลงถั่วเขียวที่มีการป้องกัน
ก าจัดแมลงศัตรูโดยวิธีผสมผสาน สามารถลดจ านวนครั้งการใช้สารฆ่าแมลงได้ 66.67% ลดปริมาณการใช้สารฆ่าแมลงได้ 33.33% 
และมีค่าตอบแทนต่อการลงทุน 3.15 สูงกว่าส่วนในแปลงเกษตรกรที่มีค่าตอบแทนต่อการลงทุน 2.72 
 
การทดลองที่ 2.10 การบริหารศัตรูถั่วเหลืองโดยวิธีผสมผสาน 

การบริหารศัตรูถั่วเหลอืงโดยวิธีผสมผสาน เพื่อป้องกันก าจัดศัตรูที่ส าคัญของถั่วเหลือง และลดการใช้สารเคมี ท าให้ได้ผล
ผลิตถั่วเหลืองที่มีคุณภาพดี และปลอดภัย เป็นที่ต้องการของตลาดและผู้บริโภค ด าเนินการทดลองในไร่เกษตรกร ต าบลบัวใหญ่ 
อ าเภอน้ าพอง จังหวัดขอนแก่น ระหว่าง เดือนธันวาคม 2562 ถึง เดือนมีนาคม 2563 และ ระหว่าง เดือนธันวาคม 2563 ถึง 
เดือนมีนาคม 2564 โดยแบ่งพื้นทีอ่อกเป็น 2 แปลงๆ ละ 1 ไร่ คือ แปลงการป้องกันก าจัดศัตรูถั่วเหลืองโดยวิธีผสมผสานและแปลง
การป้องกันก าจัดศัตรูถั่วเหลืองโดยวิธีเกษตรกร ท าการทดลองโดยตรวจนับศัตรูที่เข้าท าลายถั่วเหลืองทุกสัปดาห์ ตั้งแต่ถั่วเหลือง 
อายุ 7 วัน จนถึงเก็บเกี่ยว ปี 2563 พบว่า ในแปลงผสมผสาน ได้ผลผลิต 246 กิโลกรัม/ไร่ มีต้นทุนการผลิต 2,345 บาท/ไร่ มีรายได้ 
4,920 บาท/ไร่ และ มีผลตอบแทนการลงทุน (B/C ratio) เท่ากับ 2.1 ส่วนในแปลงเกษตรกร ได้ผลผลิต 189 กิโลกรัม/ไร่ มีต้นทุนการ
ผลิต 2,305 บาท/ไร่ มีรายได้ 3,780 บาท/ไร่ และ มีผลตอบแทนการลงทุน (B/C ratio) เท่ากับ 0.64 ปี 2564 พบว่า ในแปลง
ผสมผสาน ได้ผลผลิต 289.38 กิโลกรัม/ไร่ มีต้นทุนการผลิต 2,851 บาท/ไร่ มีรายได้ 5,787.60 บาท/ไร่ และ มีผลตอบแทนการลงทุน 
(B/C ratio) เท่ากับ 2.03 ส่วนในแปลงเกษตรกร ได้ผลผลิต 244.15 กิโลกรัม/ไร่ มีต้นทุนการผลิต 2,981.60 บาท/ไร่ มีรายได้ 4,883 
บาท/ไร่ และ มีผลตอบแทนการลงทุน (B/C ratio) เท่ากับ 1.64 จากการทดลอง ปี 2563 และ ปี 2564 พบว่า การป้องกันก าจัดศัตรู
ถั่วเหลืองโดยวิธีผสมผสาน ได้ผลผลิต และมีผลตอบแทนการลงทุน (B/C ratio) มากกว่า แต่มีต้นทุนการผลิต น้อยกว่า การ
ป้องกันก าจัดศัตรูถั่วเหลืองโดยวิธีเกษตรกร การป้องกันก าจัดศัตรูถั่วเหลืองโดยวิธีผสมผสาน ท าให้ลดจ านวนครั้งในการใช้สารฆ่า
แมลง มากกว่า การป้องกันก าจัดศัตรูถั่วเหลืองโดยวิธีเกษตรกร 
 มีรายละเอียดผลการทดลอง ดังนี้ ปี 2563 พบว่า ในแปลงผสมผสาน เมื่อถั่วเหลือง อายุ 20 วัน พบเพลี้ยอ่อน เพลี้ยไฟ 
หนอนกระทู้ผัก หนอนม้วนใบ และหนอนเจาะฝักถั่ว แต่พบหนอนกระทู้ผักเข้าท าลายเกินระดับเศรษฐกิจ (พบหนอนกระทู้ผัก 1 
ตัว/ต้น) โดยพบหนอนกระทู้ผัก เฉลี่ย 1 ตัว/ต้น จึงท าการป้องกันก าจัดโดยพ่นสารฆ่าแมลงไตรอะโซฟอส 40% EC อัตรา 50 มล./
น้ า 20 ลิตร จ านวน 1 ครั้ง และท าการป้องกันก าจัดโดยการเก็บตัวหนอนออกจากแปลง จ านวน 2 ครั้ง หลังจากท าการป้องกัน
ก าจัด พบหนอนกระทู้ผัก ลดลง เหลือ 0.1 ตัว/ต้น ในระยะติดฝัก พบหนอนเจาะฝักถ่ัว เข้าท าลายฝักไม่ถึงระดับเศรษฐกิจ (พบฝัก
ถูกท าลาย 10%) โดยพบฝักถูกท าลาย 0.61%จึงไม่ได้ท าการป้องกันก าจัด ไม่พบโรคระบาดในแปลงถั่วเหลือง ส าหรับวัชพืช หลัง
ปลูกถั่วเหลือง ก่อนถ่ัวเหลืองและวัชพืชงอก พ่นสารก าจัดวัชพืช เพนดิเมทาลิน 45.5% CS อัตรา 227.5 กรัมสารออกฤทธิ์ต่อไร่ 
จ านวน 1 ครั้ง หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช 30 วัน พบข้าว และหญ้าข้าวนก 45 และ 1 ต้น/ตารางเมตร ตามล าดับ แต่ไม่พบหญ้านกสี
ชมพู หญ้าตีนนก กกทราย และเซ่งใบมน หลังปลูกถั่วเหลือง 30 วัน พ่นสารก าจัดวัชพืช คลีโทดิม 24% EC อัตรา 24 กรัมสาร
ออกฤทธิ์ต่อไร่ จ านวน 1 ครั้ง หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช 30 วัน พบข้าว 2 ต้น/ตารางเมตร แต่ไม่พบหญ้าข้าวนก หญ้านกสีชมพู 
หญ้าตีนนก กกทราย และเซ่งใบมน ในแปลงเกษตรกร เกษตรกรพ่นสารไตรอะโซฟอส 40% EC อัตรา 50 มล./น้ า 20 ลิตร 
จ านวน 2 ครั้ง โดยพ่นป้องกันก าจัดหนอนแมลงวันเจาะล าต้น และพ่นป้องกันก าจัดหนอนกระทู้ผัก โดยพบหนอนกระทู้ผัก เฉลี่ย 
0.7 ตัว/ต้น หลังจากท าการป้องกันก าจัด พบหนอนกระทู้ผัก ลดลง เหลือ 0.02 ตัว/ต้น ในระยะติดฝัก พบหนอนเจาะฝักถั่ว เข้า
ท าลายฝัก 0.65% ไม่พบโรคระบาดในแปลงถั่วเหลือง ส าหรับวัชพืช หลังปลูกถั่วเหลือง ก่อนถั่วเหลืองและวัชพืชงอก พ่นสารก าจัด
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วัชพืช อะลาคลอร์ 48% EC อัตรา 336 กรัมสารออกฤทธ์ิต่อไร่ จ านวน 1 ครั้ง หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช 30 วัน พบข้าว หญ้าข้าวนก 
หญ้านกสีชมพู หญ้าตีนนก กกทราย และเซ่งใบมน 50 15 5 4 3 และ 8 ต้น/ตารางเมตร ตามล าดับ หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช 60 
วัน พบข้าว หญ้าข้าวนก หญ้านกสีชมพู หญ้าตีนนก กกทราย และเซ่งใบมน 38 10 5 3 2 และ 8 ต้น/ตารางเมตร ตามล าดับ ใน
แปลงผสมผสาน ได้ผลผลิต 246 กิโลกรัม/ไร่ มีต้นทุนการผลิต 2,345 บาท/ไร่ มีรายได้ 4,920 บาท/ไร่ และ มีผลตอบแทนการลงทุน 
(B/C ratio) เท่ากับ 2.1 ส่วนในแปลงเกษตรกร ได้ผลผลิต 189 กิโลกรัม/ไร่ มีต้นทุนการผลิต 2,305 บาท/ไร่ มีรายได้ 3,780 บาท/ไร่ 
และ มีผลตอบแทนการลงทุน (B/C ratio) เท่ากับ 0.64 การป้องกันก าจัดศัตรูถั่วเหลืองโดยวิธีผสมผสาน ท าให้มีการใช้สารป้องกัน
ก าจัดศัตรูพืชลดลง โดยลดการใช้สารฆ่าแมลง 50% ปี 2564 พบว่า ในแปลงผสมผสาน พบเพลี้ยอ่อน เพลี้ยไฟ หนอนกระทู้ผัก 
หนอนม้วนใบ และหนอนเจาะฝักถ่ัว เมื่อถ่ัวเหลือง อายุ 14 วัน พบหนอนกระทู้ผักเข้าท าลายเกินระดับเศรษฐกิจ (พบหนอนกระทู้
ผัก 1 ตัว/ต้น) โดยพบหนอนกระทู้ผัก เฉลี่ย 2.6 ตัว/ต้น จึงท าการป้องกันก าจัดโดยพ่นสารฆ่าแมลงไตรอะโซฟอส 40% EC อัตรา 
50 มล./น้ า 20 ลิตร จ านวน 1 ครั้ง และท าการป้องกันก าจัดโดยการเก็บตัวหนอนออกจากแปลง จ านวน 1 ครั้ง หลังจากท าการ
ป้องกันก าจัด พบหนอนกระทู้ผัก ลดลง เหลือ 0.36 ตัว/ต้น ในระยะติดฝัก พบหนอนเจาะฝักถั่ว เข้าท าลายฝักไม่ถึงระดับ
เศรษฐกิจ (พบฝักถูกท าลาย 10%) โดยพบฝักถูกท าลาย 5.53% จึงไม่ได้ท าการป้องกันก าจัด ไม่พบโรคระบาดในแปลงถั่วเหลือง 
ส าหรับวัชพืช หลังปลูกถั่วเหลือง ก่อนถั่วเหลืองและวัชพืชงอก พ่นสารก าจัดวัชพืช เพนดิเมทาลิน 45.5% CS อัตรา 227.5 กรัมสาร
ออกฤทธ์ิต่อไร่ จ านวน 1 ครั้ง หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช 30 วัน พบข้าว และหญ้าข้าวนก 36 และ 2 ต้น/ตารางเมตร ตามล าดับ ใน
แปลงเกษตรกร เกษตรกรพ่นสารไตรอะโซฟอส 40% EC อัตรา 180 มล./น้ า 20 ลิตร จ านวน 1 ครั้ง โดยพ่นเมื่อพบหนอนกระทู้
ผัก เฉลี่ย 1.97 ตัว/ต้น หลังจากท าการป้องกันก าจัด พบหนอนกระทู้ผัก ลดลง เหลือ 0.61 ตัว/ต้น ในระยะติดฝัก พบหนอนเจาะ
ฝักถ่ัว เข้าท าลายฝัก 7.82% ไม่พบโรคระบาดในแปลงถ่ัวเหลือง ส าหรับวัชพืช หลังปลูกถั่วเหลือง ก่อนถั่วเหลืองและวัชพืชงอก พ่น
สารก าจัดวัชพืช อะลาคลอร์ 48% EC อัตรา 336 กรัมสารออกฤทธิ์ต่อไร่ จ านวน 1 ครั้ง หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช 30 วัน พบข้าว 
หญ้าข้าวนก หญ้านกสีชมพู หญ้าตีนนก กกทราย และเซ่งใบมน 62 10 5 4 12 และ 6 ต้น/ตารางเมตร ตามล าดับ ในแปลง
ผสมผสาน ได้ผลผลิต 289.38 กิโลกรัม/ไร่ มีต้นทุนการผลิต 2,851 บาท/ไร่ มีรายได้ 5,787.60 บาท/ไร่ และ มีผลตอบแทนการลงทุน 
(B/C ratio) เท่ากับ 2.03 ส่วนในแปลงเกษตรกร ได้ผลผลิต 244.15 กิโลกรัม/ไร่ มีต้นทุนการผลิต 2,981.60 บาท/ไร่ มีรายได้ 4,883 
บาท/ไร่ และ มีผลตอบแทนการลงทุน (B/C ratio) เท่ากับ 1.64 การป้องกันก าจัดศัตรูถั่วเหลืองโดยวิธีผสมผสาน ไม่ท าให้การใช้สาร
ป้องกันก าจัดศัตรูพืชลดลง จากการทดลอง ปี 2563 และ ปี 2564 พบว่า การป้องกันก าจัดศัตรูถั่วเหลืองโดยวิธีผสมผสานมี
ประสิทธิภาพในควบคุมศัตรูถั่วเหลืองได้ดีกว่าการป้องกันก าจัดศัตรูถั่วเหลืองโดยวิธีเกษตรกร โดยพบหนอนกระทู้ผัก หนอนเจาะ
ฝักถ่ัว และวัชพืชต่างๆ น้อยกว่า การป้องกันก าจัดศัตรูถั่วเหลืองโดยวิธีเกษตรกร การป้องกันก าจัดศัตรูถั่วเหลืองโดยวิธีผสมผสาน 
ได้ผลผลิต และมีผลตอบแทนการลงทุน (B/C ratio) มากกว่า แต่มีต้นทุนการผลิต น้อยกว่า การป้องกันก าจัดศัตรูถั่วเหลืองโดยวิธี
เกษตรกร นอกจากน้ีการป้องกันก าจัดศัตรูถั่วเหลืองโดยวิธีผสมผสาน สามารถลดการใช้สารเคมีได้มากกว่าการป้องกันก าจัดศัตรู
ถั่วเหลืองโดยวิธเีกษตรกร ซึ่งสอดคล้องกับการศึกษาของศรีสมร และคณะ (2543) ที่พบว่า การเข้าท าลายของหนอนเจาะฝักถั่วใน
แปลงที่มีการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูถั่วเหลืองบริโภคฝักสดโดยวิธีผสมผสาน น้อยกว่าในแปลงเกษตรกร โดยพบฝักถั่วถูกหนอน
เจาะฝักถ่ัวเข้าท าลาย 52.60 ฝัก/50 ต้น ส่วนในแปลงเกษตรกร พบฝักถั่วถูกหนอนเจาะฝักถั่วเข้าท าลาย 539.00 ฝัก/50 ต้น ใน
แปลงท่ีมีการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูถั่วเหลืองบริโภคฝักสดโดยวิธีผสมผสาน สามารถลดจ านวนครั้งการใช้สารฆ่าแมลงได้ 16.67% 
ลดปริมาณการใช้สารฆ่าแมลงได้ 40.78% และมีผลตอบแทนต่อการลงทุนสูง 1.75 ส่วนในแปลงเกษตรกร มีผลตอบแทนต่อการ
ลงทุน 1.52 

 
การทดลองที่ 2.11 การจัดการศัตรูหอมแดงแบบผสมผสาน (ปีเริ่มต้น 2563 ปีท่ีสิ้นสุด 2564) 

ด าเนินการทดลองในแปลงของเกตรกร ที่ ต. ทุ่งทอง และ ต.วังขนาย อ.ท่าม่วง จ.กาญจนบุรี ระหว่างเดือนมกราคม – 
เมษายน 2564 เปรียบเทียบระหว่าง 2 วิธี คือ วิธีป้องกันก าจัดแบบผสมผสาน และวิธีป้องกันก าจัดของเกษตรกร แปลง ต.ทุ่งทอง 
หลังปลูกหอมแดงขณะดินมีความช้ืน พ่นสารก าจัดวัชพืชประเภทก่อนวัชพืชงอก oxadiazon 25%EC ใช้อัตรา 300-400 มิลลิลิตร 
ผสมน้ า 60-80 ลิตร พ่นบนพ้ืนท่ี 1 ไร่ หรือ 75-80 มิลลิลิตร ผสมน้ า 15-20 ลิตร พ่นบนพื้นที่ 1 งาน จ านวน 1 ครั้ง สุ่มตรวจนับ
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แมลงศัตรูพืชทุก 5 วัน แปลงวิธีผสมผสานพบการระบาดของหนอนกระทู้หอม หนอนแมลงวันชอนใบ ท าการพ่นสารป้องกันก าจัด 
chlorfenapyr 10%SC อัตรา 40 มล./น้ า 20 ลิตร จ านวน 1 ครั้ง fipronil 5%SC อัตรา 30 มล./น้ า 20 ลิตร จ านวน 2 ครั้ง 
chlorfenapyr 10%SC อัตรา 40 มล./น้ า 20 ลิตร ผสมกับ fipronil 5%SC อัตรา 30 มล./น้ า 20 ลิตร (กรณีก าจัดทั้งหนอน
กระทู้หอมและหนอนแมลงวันชอนใบ) จ านวน 1 ครั้ง emamectin benzoate 1.92%EC อัตรา 30 มล. จ านวน 2 ครั้ง และ 
fipronil 5%SC อัตรา 30 มล. ผสมกับ beta-cyfluthrin 2.5%EC อัตรา 30 มล./น้ า 20 ลิตร จ านวน 1 ครั้ง รวมทั้งทั้งสิ้นจ านวน 
7 ครั้ง ส่วนในแปลงวิธีเกษตรกร พ่นก าจัดหนอนกระทู้หอมและหนอนแมลงวันชอนใบ ด้วยสาร chlorfenapyr 10%SC อัตรา 40 
มล./น้ า 20 ลิตร ผสมกับ fipronil 5%SC อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร จ านวน 2 ครั้ง สาร cypermethrin 35%EC อัตรา 20 มล. 
ผสมกับ fipronil 5%SC อัตรา 20 มล. ต่อน้ า 20 ลิตร จ านวน 6 ครั้ง รวมทั้งสิ้นจ านวน 8 ครั้ง มากกว่าแปลงวิธีผสมผสาน 
12.5% ส่วนแปลงทดลองที่ ต.วังขนาย หลังปลูกหอมแดงขณะดินมีความช้ืน พ่นสารก าจัดวัชพืชประเภทก่อนวัชพืชงอก 
oxyfluorfen 23.5%EC ใช้อัตรา 150-200 มิลลิลิตร ผสมน้ า 60-80 ลิตร พ่นบนพื้นท่ี 1 ไร่ หรือ 40-50 มิลลิลิตร ผสมน้ า 15-20 
ลิตร พ่นบนพื้นที่ 1 งาน จ านวน 1 ครั้ง สุ่มตรวจนับแมลงศัตรูพืชทุก 5 วัน แปลงวิธีผสมผสานพบการระบาดของหนอนกระทู้หอม 
หนอนแมลงวนัชอนใบ ท าการพ่นสารป้องกันก าจัด emamectin benzoate 1.92%EC อัตรา 30 มล./น้ า 20 ลิตร จ านวน 1 ครั้ง 
สาร chlorfenapyr 10%SC อัตรา 40 มล. ผสมกับ fipronil 5%SC อัตรา 30 มล./น้ า 20 ลิตร จ านวน 1 ครั้ง spinetoram 
12%SC อัตรา 30 มล./น้ า 20 ลิตร จ านวน 1 ครั้ง สาร emamectin benzoate 1.92%EC อัตรา 30 มล. ผสมกับ สารป้องกัน
ก าจัดโรคพืช prochloraz 45%EC อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร (พบโรคหอมเลื้อยร่วมกับหนอนกระทู้หอม) จ านวน 1 ครั้ง และพ่น 
prochloraz 45%EC อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร ซ้ าจ านวน 1 ครั้ง รวมทั้งทั้งสิ้นจ านวน 5 ครั้ง ส่วนในแปลงวิธีเกษตรกร พ่น
ก าจัดหนอนแมลงวันชอนใบ ด้วยสาร acetamiprid 20%SP อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร จ านวน 1 ครั้ง ก าจัดหนอนกระทู้หอม
ด้วยสาร chlorfenapyr 10%SC อัตรา 40 มล./น้ า 20 ลิตร จ านวน 1 ครั้ง สาร chlorfenapyr 10%SC อัตรา 40 มล. ผสมกับ 
abamectin 1.8%EC อัตรา 40 มล./น้ า 20 ลิตร จ านวน 1 ครั้ง สาร emamectin benzoate 1.92%EC อัตรา 30 มล./น้ า 20 
ลิตร จ านวน 1 ครั้ง สาร chlorfenapyr 10%SC อัตรา 40 มล. ผสมกับสารป้องกันก าจัดโรคหอมเลื้อย azoxystrobin 25%SC 
อัตรา 30 มล./น้ า 20 ลิตร จ านวน 2 ครั้ง รวมทั้งสิ้นจ านวน 6 ครั้ง มากกว่าแปลงวิธีผสมผสาน 16.67% ทั้งสองสถานที่ทดลอง
พบว่าแปลงวิธีเกษตรกรลดการใช้สารป้องกันก าจัดศัตรูพืชได้ 12.5% และ 16.67% ตามล าดับ 
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3.2 ผลผลติทีเ่กดิขึน้จรงิ (Output) (ภาคผนวก) 

ผลผลติตามค ารบัรอง จ านวน 
หนว่ย
นบั 

ผลผลติที่เกดิขึน้จรงิ จ านวน 
หนว่ย
นบั 

รายละเอยีดผลผลิต  
(พรอ้มแนบหลกัฐาน) 

เชงิคุณภาพ 

2. ตน้แบบเทคโนโลย ี   2. ตน้แบบเทคโนโลย ี     

   2.1 ระดับภาคสนาม  16 ต้นแบบ    2.1 ระดับภาคสนาม  16 ต้นแบบ กิจกรรมที่ 1 การป้องกัน
ก าจัดโดยวธิีผสมผสาน (IPC) 
เพื่อควบคุมศัตรูพืชที่ส าคัญ 
1. ไดเ้ทคโนโลยีการป้องกัน
ก าจัดแมลงวันทองพริก 
Bactrocera latifrons 
(Hendel) โดยวิธีผสมผสาน 
2. ได้วิธีการปอ้งกันก าจัด
แมลงวันแตงแบบผสมผสาน
ในพืชตระกูลแตง 
3. ได้วิธีการจัดการวัชพืช
แบบผสมผสานในพริก 
4. ได้วิธีการปอ้งกันก าจัดหนู
ศัตรูพืชโดยวิธีผสมผสานใน
นาข้าว 
5. ได้ชนิดพืชร่วมปลูก 
(companion crop) ได้แก่ 
ดาวเรือง กะเพรา ส าหรับใช้
ในการปลูกร่วมกับพริกเพือ่
ดึงดูดศัตรูธรรมชาติมาช่วย
ควบคุมแมลงศัตรูพืช เพื่อใช้
เป็นวิธีการหนึ่งร่วมกับวิธกีาร
ป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพริก 
(ภาคผนวก และอยู่ระหว่าง
รวบรวมเป็นเอกสารวิชาการ) 

 
 
 
ไดว้ิธีการปอ้งกัน
ก าจัดโดยวธิี
ผสมผสานใน
การควบคุม
ศัตรูพืชที่ส าคัญ 
ส าหรับใช้เป็น
แนวทางในการ
ป้องกันก าจัด
อย่างถูกตอ้ง
ตามหลัก
วิชาการ เพื่อใช้
ใช้สารเคมี
ป้องกันก าจัด
ศัตรูพืชเท่าที่
จ าเป็น น าไปสู่
การลดการใช้
สารเคมีป้องกัน
ก าจัดศัตรูพืช 
ท าให้ผลผลิตมี
คุณภาพตาม
ความต้องการ
ของตลาด 
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      กิจกรรมที่ 2 การบริหาร
ศัตรูพืชแบบผสมผสาน (IPM) 
ในพืชเศรษฐกิจที่ส าคัญ 
ได้วิธีการบริหารศัตรูพืชแบบ
ผสมผสาน (IPM) ที่มี
ประสิทธิภาพเพื่อใช้ควบคุม
ศัตรูพืชในพืชเศรษฐกิจที่
ส าคัญ จ านวน 11 พืช ได้แก่ 
โหระพา/กะเพรา ผักชีฝรั่ง 
หน่อไม้ฝร่ัง กะหล่ าปล ี
ถั่วฝักยาว มะเขือเปราะ 
ข้าวโพดหวาน พรกิ ถัว่เขียว 
ถั่วเหลือง และหอมแดง 
(ภาคผนวก และอยู่ระหว่าง
รวบรวมเป็นเอกสารวิชาการ) 

ได้วิธีการบริหาร
ศัตรูพืชแบบ
ผสมผสานในพืช
เศรษฐกิจที่
ส าคัญ ส าหรับ
ใช้เป็นแนวทาง
ในการป้องกัน
ก าจัดอย่าง
ถูกต้องตามหลัก
วิชาการ เพื่อใช้
ใช้สารเคมี
ป้องกันก าจัด
ศัตรูพืชเท่าที่
จ าเป็น น าไปสู่
การลดการใช้
สารเคมีป้องกัน
ก าจัดศัตรูพืช 
ท าให้ผลผลิตมี
คุณภาพตาม
ความต้องการ
ของตลาด 
 

  

3.3 ผลลพัธท์ีเ่กดิขึน้จรงิ (Outcome) (ถา้ม)ี (ภาคผนวก) 

 ผลลพัธท์ีเ่กดิขึน้จรงิ ปทีีเ่กดิผลลพัธ ์
ถ่ายทอดความรูโ้ดยจดัฝึกอบรมให้แก่นักวิชาการและเกษตรกร ไดแ้ก ่ 
1) “แมลงศัตรูพืชและวิธีการป้องกันก าจัดที่ส าคญัในการผลิตพืชผักส่งออก และหลักการใช้สารเคมีอย่างถูกต้อง
และเหมาะสม” ส าหรับกลุ่มเกษตรกรผูผ้ลติผักส่งออกจังหวัดบุรรีัมย์ จ านวน 50 คน วันท่ี 30 เมษายน 2562 ณ 
ห้องประชุมศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรบุรีรมัย์  
2) เรื่อง “เทคนคิการตรวจวินิจฉยัศัตรูพืชในแปลงปลูกพืชกะเพรา โหระพา และการป้องกันก าจัดแบบผสมผสาน 
เทคนิคการตรวจวินิจฉัยศตัรูพืชในแปลงปลูกพืชตระกูลมะเขือและพริก และการป้องกันก าจัดแบบผสมผสาน 
เทคนิคการตรวจวินิจฉัยศตัรูพืชในพืชมะระและถั่วฝักยาว และการปอ้งกันก าจัดแบบผสมผสาน และเทคนิคการ
ตรวจวินิจฉัยศตัรูพืชที่พบในพืชตระกูลกะหล่ า และการป้องกันก าจัดแบบผสมผสาน” ส าหรับเจ้าหน้าที่ควบคุม
คุณภาพวัตถดุิบพืชผักจากแปลงเกษตรกรของโรงคดับรรจุ จ านวน 45 คน วันท่ี 4-5 มิถุนายน 2562 ณ โรงแรม
ไมด้าแกรนด์ ทวารวดี จังหวัดนครปฐม 

 
2562 

 
 

2562 

การน าเสนอผลงานวิจยัและตีพิมพ์เผยแพร่ ได้แก่  
1) การศึกษาระยะห่างท่ีเหมาะสมในการใช้เหยื่อพิษโปรตีนในรปูแบบกับดัก ส าหรับการป้องกันก าจัดแมลงวัน
ทองพริก Bactrocera latifrons (Hendel) ในพริก ในการประชุมวชิาการอารักขาพืชแห่งชาติ ครั้งที่ 14 “เกษตร
แม่นย า ก้าวน าเกษตรไทย” วันที่ 12 -14 พฤศจิกายน 25662 โรงแรมดสุิตธานี หัวหิน จังหวัดเพชรบรุี (ภาค
บรรยาย) 
2) เทคโนโลยีการป้องกันก าจัดแมลงวันทองพริก Bactrocera latifrons (Hendel) โดยวิธีผสมผสาน ในเอกสาร
ประกอบการประชุมวิชาการ การประชุมสมัมนาวิชาการส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช ประจ าปี 2562 วันท่ี 

 
2562 

 
 
 

2562 
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10-12 มิถุนายน 2562 ณ โรงแรมรอยัล ฮิลล์ กอล์ฟ รสีอร์ท แอนด์ สปา จ.นครนายก (ภาคโปสเตอร์) 
3) การจัดการศตัรูพืชแบบผสมผสานในโหระพา วารสารกีฏและสตัววิทยา ปีท่ี 38 ฉบับท่ี 1-2 (2563)  
หน้า 23 - 35  
4) เทคโนโลยีการป้องกันก าจัดศัตรูพีชแบบผสมผสานในการผลิตมะเขือเปราะเพื่อการส่งออก น าเสนอภาค
โปสเตอร์ในการประชุมวิชาการกรมวิชาการเกษตร ปี 2563 
5) การป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชแบบผสมผสานในมะเขือเปราะ วารสารกีฏและสัตววิทยา ปีท่ี 39 ฉบับท่ี 2 
(2564) หน้า 34 – 45 

 
2563 

 
2563 

 
2564 

*ผลลัพธ์ :  ผลส าเร็จที่เกิดจากการน าผลผลิต (Output)ไปต่อยอด การเปลี่ยนรูปของผลผลิตไปสู่รูปแบบที่ใช้ประโยชน์ได้อย่าง

กว้างขวาง หรือการเคลื่อนผลผลิตไปสู่กิจกรรมที่ต่อเนื่อง ซึ่งก่อให้เกิดการเปลี่ยนแปลง (Change) ที่ปรากฏชัด และมี

คุณค่าทางเศรษฐกิจ สังคม และสิ่งแวดล้อม 

 

3.4 ผลกระทบทีเ่กดิขึน้จรงิ (Impact) (ถา้ม)ี 

ผลกระทบทีเ่กดิขึน้จรงิ ปทีีเ่กดิผลกระทบ 
ด้านเศรษฐกิจ :  
ด้านสังคม :   
ด้านสิ่งแวดล้อม :   

* ผลกระทบ : ผลประโยชน์ที่เกิดขึ้นจากการเปลี่ยนแปลงตามผลลัพธ์ (Results of the change) ซึ่งวัดได้อย่างชัดเจนและมี

หลักฐานปรากฏชัด (Evidence-based) ทางด้านเศรษฐกิจ สังคม และสิ่งแวดล้อม ทั้งที่วัดในเชิงปริมาณได้และ

ไม่ได้ ผลกระทบอาจเป็นได้ทั้งทางบวกและทางลบ  
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3.5 การน าผลงานวจิยัไปใชป้ระโยชน์ (ภาคผนวก) 

 วธิีการ/กระบวนการผลกัดนังานวจิยัไปใชป้ระโยชน ์

ด้านวิชาการ 

1. น าผลงานวิจัยภายใต้โครงการไปถ่ายทอดความรู้โดยจัดฝึกอบรมให้แก่นักวิชาการและเกษตรกร ได้แก่ 1) “แมลง

ศัตรูพืชและวิธีการป้องกันก าจัดที่ส าคัญในการผลิตพืชผักส่งออก และหลักการใช้สารเคมีอย่างถูกต้องและเหมาะสม” ส าหรับกลุ่ม

เกษตรกรผู้ผลิตผักส่งออกจังหวัดบุรีรัมย์ จ านวน 50 คน วันที่ 30 เมษายน 2562 ณ ห้องประชุมศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตร

บุรีรัมย์ 2) เรื่อง “เทคนิคการตรวจวินิจฉัยศัตรูพืชในแปลงปลูกพืชกะเพรา โหระพา และการป้องกันก าจัดแบบผสมผสาน เทคนิค

การตรวจวินิจฉัยศัตรูพืชในแปลงปลูกพืชตระกูลมะเขือและพริก และการป้องกันก าจัดแบบผสมผสาน เทคนิคการตรวจวินิจฉัย

ศัตรูพืชในพืชมะระและถั่วฝักยาว และการป้องกันก าจัดแบบผสมผสาน และเทคนิคการตรวจวินิจฉัยศัตรูพืชที่พบในพืชตระกูล

กะหล่ า และการป้องกันก าจัดแบบผสมผสาน” ส าหรับเจ้าหน้าที่ควบคุมคุณภาพวัตถุดิบพืชผักจากแปลงเกษตรกรของโรงคัดบรรจุ 

จ านวน 45 คน วันท่ี 4-5 มิถุนายน 2562 ณ โรงแรมไมด้าแกรนด์ ทวารวดี จังหวัดนครปฐม 

2. การน าเสนอผลงานวิจัยและตีพิมพ์เผยแพร่ ได้แก่ 1) การศึกษาระยะห่างท่ีเหมาะสมในการใช้เหยื่อพิษโปรตีนในรูปแบบ

กับดัก ส าหรับการป้องกันก าจัดแมลงวันทองพริก Bactrocera latifrons (Hendel) ในพริก ในการประชุมวิชาการอารักขาพืช

แห่งชาติ ครั้งที่ 14 “เกษตรแม่นย า ก้าวน าเกษตรไทย” วันท่ี 12 -14 พฤศจิกายน 25662 โรงแรมดุสิตธานี หัวหิน จังหวัดเพชรบรุี 

(ภาคบรรยาย) 2) เทคโนโลยีการป้องกันก าจัดแมลงวันทองพริก Bactrocera latifrons (Hendel) โดยวิธีผสมผสาน ในเอกสาร

ประกอบการประชุมวิชาการ การประชุมสัมมนาวิชาการส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช ประจ าปี 2562 วันที่ 10-12 มิถุนายน 

2562 ณ โรงแรมรอยัล ฮิลล์ กอล์ฟ รีสอร์ท แอนด์ สปา จ.นครนายก (ภาคโปสเตอร์) 3) การจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสานใน

โหระพา วารสารกีฏและสัตววิทยา ปีที่ 38 ฉบับที่ 1-2 (2563) หน้า 23 - 35 4) การป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชแบบผสมผสานใน

มะเขือเปราะ วารสารกีฏและสัตววิทยา ปีที่ 39 ฉบับที่ 2 (2564) หน้า 34 – 45 5) เทคโนโลยีการป้องกันก าจัดศัตรูพีชแบบ

ผสมผสานในการผลิตมะเขือเปราะเพื่อการส่งออก น าเสนอภาคโปสเตอร์ในการประชุมวิชาการกรมวิชาการเกษตร ปี 2563 

 

* ค าจ ากัดความการน าใช้ประโยชน์ในแต่ละด้าน 
       1. ด้านโยบายและสาธารณะ การน าความรู้จากงานวิจัยไปใช้ในกระบวนการก าหนดนโยบาย อาจเป็นนโยบายระดับประเทศ 

ระดับภูมิภาค ระดับจังหวัด ระดับท้องถิ่นการใช้ประโยชน์ด้านนโยบายจะรวมทั้งการน าองค์ความรู้ไปสังเคราะห์เป็น
นโยบายหรือทางเลือกเชิงนโยบาย (Policy options) แล้วน านโยบายนั้นไปสู่ผู้ใช้ประโยชน์ในวงกว้างเพื่อประโยชน์ของ
สังคม และประชาชนท่ัวไป เพื่อเพิ่มคุณภาพชีวิตของประชาชน สร้างสังคมคุณภาพ และส่งเสริมคุณภาพสิ่งแวดล้อม 

       2. ด้านพาณิชย์/เศรษฐกิจ เป็นผลงานวิจัยท่ีเน้นสร้างนวัตกรรม เทคโนโลยี ผลิตภัณฑ์ใหม่ หรือการพัฒนาจากสิ่งที่มีอยู่เดิม 
โดยเป็นการน าไปใช้ประโยชน์ในการผลิตเชิงพาณิชย์หรือลดการน าเข้าเทคโนโลยีจากต่างประเทศ หรือน าไปสู่การพัฒนา
รูปแบบธุรกิจใหม่ โดยมีเป้าหมายเพื่อสร้างมูลค่าเพิ่ม เพิ่มประสิทธิภาพในกระบวนการผลิตและบริการ 

      3. ด้านสังคมและชุมชน การน ากระบวนการ วิธีการ องค์ความรู้ การเปลี่ยนแปลงการเสริมพลัง อันเป็นผลกระทบ ที่เกิดจาก
การวิจัยและพัฒนาชุมชน ท้องถิ่นพื้นที่ ไปใช้ให้เกิดประโยชน์การขยายผลต่อชุมชน ท้องถิ่น หรือรวมถึงสังคมอื่น 

      4. ด้านวิชาการ เป็นผลงานตีพิมพ์ทางวิชาการ การน าองค์ความรู้จากผลงานวิจัยท่ีตีพิมพ์ในรูปแบบต่าง ๆ เช่น ผลงานตีพิมพ์
ในวารสารระดับนานาชาติ ระดับชาติหนังสือ ต ารา บทเรียน ไปเป็นประโยชน์ด้านวิชาการ การเรียนรู้ การเรียนการสอน
ในวงนักวิชาการและผู้สนใจด้านวิชาการ รวมถึงการน าผลงานวิจัยไปวิจัยต่อยอดสื่อสาธารณะ การเผยแพร่ความรู้จาก
ผลงานวิจัยท่ีได้ต่อสาธารณะ ผ่านทางหนังสือพิมพ์ / วารสาร / โทรทัศน์ / วิทยุ / คู่มือ / แผ่นพับ การฝึกอบรม และสื่อ
สังคมออนไลน์ต่าง ๆ เป็นต้น 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



69 
 

บทที ่4 สรปุผลและอภปิรายผล 

สรปุผลและอภปิรายผล 

 สรปุผล 

โครงการวิจัยการบริหารศัตรูพืชแบบบูรณาการเพื่อเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตของพืชเศรษฐกิจที่ส าคัญ มีระยะเวลา

ด าเนินงาน 5 ปี ระหว่างปี 2560 - 2564 โดยมีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษาวิธีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยวิธีผสมผสาน ( Integrated 

Pest Control: IPC) และวิธีการบริหารศัตรูพืช (แมลง ไร สัตว์ศัตรูพืช โรคพืช และวัชพืช) แบบผสมผสานในพืชเศรษฐกิจที่ส าคัญ 

(Integrated Pest Management: IPM) เพื่อน าไปสู่การลดการใช้สารเคมีทางการเกษตร ซึ่งโครงการนี้ประกอบด้วย 2 กิจกรรม 

(16 การทดลอง) ดังนี ้

กิจกรรมที่ 1 ได้วิธีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยวิธีผสมผสาน (IPC) ที่มปีระสิทธิภาพในการควบคุมศัตรูพืชที่ส าคัญ 4 ชนิด 

ได้แก่ แมลงวันทองพริก แมลงวันแตง หนูศัตรูข้าว และวัชพืชในพริก รวมทั้งได้ชนิดพืชร่วมปลูกท่ีเหมาะสมในการปลูกร่วมกับพริก

เพื่อช่วยดึงดูดศัตรูธรรมชาติมาช่วยในควบคุมแมลงศัตรูพริก 

1.1 ได้วิธีการป้องกันก าจัดแมลงวันทองพริกโดยวิธีผสมผสาน โดยการใช้เหยื่อพิษโปรตีน (อัตราผสมเหยื่อโปรตีน อัตรา 

200 มิลลิลิตร กับสารฆ่าแมลง malathion 83% W/V EC อัตรา 10 มิลลิลิตร ในน้ า 5 ลิตร) ในรูปแบบกับดักติดตั้งรอบแปลง

ปลูกห่างกันทุก 10 เมตร ร่วมกับการใช้น้ ามันปิโตรเลียม petroleum spray oil 83.9% W/V EC อัตรา 60 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 

ลิตร โดยการเน้นพ่นท่ีผลพริกทุก 7 วัน ช่วยลดการเข้าท าลายของแมลงวันทองพริกได้ดี เช่นเดียวกับวิธีการใช้เหยื่อพิษโปรตีนแบบ

พ่นเป็นจุดร่วมกับการใช้น้ ามันปิโตรเลียม จุดเด็นของวิธีการป้องกันก าจัดแมลงวันทองพริกโดยวิธีผสมผสานโดยใช้กับดักเหยื่อพิษ

โปรตีน และการใช้น้ ามันปิโตรเลียม เป็นวิธีการที่ปลอดภัยต่อทั้งผู้ใช้และไม่มีสารตกค้างในผลผลิต และสามารถน าวิธีการป้องกัน

ก าจัดแมลงวันทองพริกโดยวิธผีสมผสาน ไปต่อยอดงานวิจัยในการบริหารศัตรูพืชแบบผสมผสานในพริกต่อไป 

 1.2 ได้ชนิดของพืชที่เหมาะสมส าหรับใช้เป็นพืชร่วมปลูก (companion crops) ที่สามารถดึงดูดศัตรูธรรมชาติเพื่อช่วย

ควบคุมแมลงศัตรูในพริก ได้แก่ ดาวเรือง และกะเพรา การจะน าไปใช้เป็นพืชร่วมปลูกควรวางแผนการปลูกเป็นชุดเลื่อมอายุกัน 

เช่น ดาวเรืองมีอายุเก็บเกี่ยวสั้นกว่าพริก และเนื่องจากพริกพืชหลักเป็นพืชที่มีแมลงและไรศัตรพูืชเข้าท าลายหลายชนิดและพบการ

ระบาดอย่างต่อเนื่อง การเลือกใช้วิธีการปลูกพืชร่วมอย่างเดียวยังไม่สามารถควบคุมศัตรูพืชได้ครอบคลุมทุกชนิด ดังเช่นแมลงวัน

ทองพริก พบว่าผลผลิตเสียหายจากแมลงวันทองพริก อีกทั้งการปลูกพืชร่วมเพียงวิธีการเดียวยังไม่สามารถควบคุมการระบาดของ

แมลงศัตรูพืชได้พอเพียง ดังนั้นในการลดปริมาณแมลงและไรศัตรูพืชของพริกจึงควรใช้วิธีการป้องกันก าจัดวิธีการอื่น ๆ มาใช้

ร่วมกัน 

 1.3 ได้วิธกีารจัดการวัชพืชแบบผสมผสานในพริก โดยการพ่นสารก าจัดวัชพืช pendimethalin ตามด้วย haloxyfop-P-

methyl และก าจัดวัชพืชด้วยมือ มีประสิทธิภาพการควบคุมวัชพืช มีต้นทุนต่ าสุด ไม่ส่งผลกระทบต่อการเจริญเติบโตและผลผลิต

ของพริก และไม่พบการตกค้างในผลผลิต ส่วนวิธีการก าจัดวัชพืชแบบผสมผสานวิธีการอื่น ๆ สามารถใช้เป็นทางเลือกในการ

ควบคุมวัชพืชได้ ในส่วนของวัสดุคลุมที่น ามาใช้นั้น หากหาได้ง่าย และมีต้นทุนไม่สูงมาก อาจเป็นแรงจูงใจให้น ามาใช้ร่วมกับการใช้

สารก าจัดวัชพืช แนวทางในการก าจัดวัชพืชโดยวิธีผสมผสานนี้ สามารถน าไปปรับใช้ในการบริหารศัตรูพืชในพริกในโอกาสต่อไปได้ 

1.4 ได้วิธีการป้องกันก าจัดหนูศัตรูพืชโดยวิธีผสมผสานในนาข้าว โดยใช้วิธีการปลูกพืชล่อ ปลูกก่อนพืชหลักประมาณ 2 

สัปดาห์ เพื่อใช้ดึงดูดหนูเข้ามาหาและท าการก าจัด เช่น ข้าวหอมปทุมธานี ข้าวโพด ถั่วเหลือง เป็นต้น และใช้วิธีล้อมรั้วและติด

ลอบดักหนูรอบแปลงปลูกข้าว ร่วมกับการใช้นกแสกควบคุมประชากรหนูในนาข้าวโดยวิธีการปล่อยนกแสกที่ได้ จากการการ
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เพาะเลี้ยงในกรงเลี้ยง แต่ประสบความส าเร็จในระยะสั้นๆ เพราะมีข้อจ ากัดค่อนข้างมากในเรื่องของความสม่ าเสมอของประชากร

หนูท่ีเป็นอาหารของนกแสกในระบบนิเวศนาข้าว เนื่องจากมีช่วงวิกฤติขาดแคลนอาหารในช่วงฤดูแล้งและช่วงฤดูน้ าหลาก  

1.5 ได้วิธีการป้องกันก าจัดแมลงวันแตงแบบผสมผสานในพืชตระกูลแตง (มะระจีน) โดยใช้วิธีการติดกับดักเหยื่อพิษโปรตีน

รอบแปลงปลูกที่ระยะห่างระหว่างกับดักทุก 5 เมตร ร่วมกับวิธีการติดกับดักกาวเหนียวสีฟ้าที่บริเวณค้างของมะระต่ ากว่ายอด

มะระที่ค้าง 15 เซนติเมตร ทุกระยะห่าง 5 เมตร โดยเปลี่ยนกับดักใหม่ทุก 15 วัน ลดการพ่นสารป้องกันก าจัดแมลงได้ 100% ให้

ผลตอบแทนดีกว่าวิธีของเกษตรกร ซึ่งสามารถน าวิธีการป้องกันก าจัดแมลงวันแตงแบบผสมผสานในมะระจีนไปใช้ต่อยอดงานวิจัย

ในการบริหารศัตรูพืชแบบผสมผสานในพืชตระกลูแตงต่อไป 

กิจกรรมที่ 2 การศึกษาการบริหารศัตรูพืชแบบผสมผสาน (IPM) (แมลง ไร และศัตรูพืช โรคพืช วัชพืช) ในพืชเศรษฐิกิจที่

ส าคัญ จ านวน 11 ชนิด ได้แก่ โหระพา/กะเพรา ผักชีฝรั่ง หน่อไม้ฝรั่ง กะหล่ าปลี ถ่ัวฝักยาว มะเขือเปราะ พริก ข้าวโพดหวาน ถั่ว

เขียว ถั่วเหลือง และหอมแดง ในงานวิจัยนี้ปัญหาจากสถานการณ์การแพร่ระบาดของเช้ือไวรัสโควิด -19 ไม่สามารถเดินทางไป

ปฏิบัติงานได้ ท าให้ได้ข้อมูลยังไม่ครบถ้วน เช่น ในพริก ควรศึกษาเพ่ิมเติมอีกครั้งในโอกาสต่อไป 

งานวิจัยการบริหารศัตรูพืชแบบผสมผสานมีข้อดีจากการเลือกใช้วิธีการป้องกันก าจัดหลาย ๆ วิธีมาใช้ร่วมกัน และมีการใช้

ระดับเศรษฐกิจประกอบการตัดสินใจเลือกวิธีการป้องกันก าจัด โดยเลือกใช้สารเคมีป้องกันก าจัดศัตรูพืชเท่าที่จ าเป็น แต่ก็มี

ข้อจ ากัด มีความยุ่งยากในการด าเนินการวิจัย ต้องใช้ระยะเวลานานกว่าจะได้ผลการวิจัยถึงวิธีการป้องกันก าจัดวิธีการต่าง ๆ แล้ว

น ามาทดสอบการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยใช้แบบวิธีผสมผสานร่วมกัน อีกทั้งเกษตรกรส่วนใหญ่ไม่ใช้ระดับเศรษฐิกจในการ

ตัดสินใจก่อนการพ่นสาร ไม่ชอบการส ารวจชนิดและศัตรูพืชก่อนการพ่นสารป้องกันก าจัดศัตรูพืชหรือคาดการณ์การระบาดของ

ศัตรูพืช การศึกษาติดตามสถานการณ์การระบาดของศัตรูพืชมีข้อจ ากัดทั้งนักวิชาการและเกษตรกรที่ต้องด าเนินการเป็นประจ า 

รวมทั้งปัญหาสารทดแทนการใช้สารเคมีป้องกันก าจัดศัตรูพืชหรือหาวิธีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชวิธีการต่าง ๆ นั้น เพื่อลดอุปสรรค

และปัญหาในการยอมรับแนวทางและหลักในการบริหารศัตรูพืชแบบผสมผสาน ควรมีการถ่ายทอดเทคโนโลยีทั้งเอกสารเผยแพร่

หรือฝึกอบรม ในส่วนของสารทดแทนและวิธีการป้องกันก าจัดวิธีการต่าง ๆ นักวิจัยควรท าการวิจัยหาสารทดแทนและหาวิธีการ

ป้องกันก าจัดวิธีการต่าง ๆ อย่างต่อเนื่อง 

 

อภปิรายผล 

ในการผลิตพืชประสบปัญหาจากการระบาดของศัตรูพืช ท าความเสียหายโดยตรงกับผลผลิต ส่งผลกระทบต่อความต้องการ

ทั้งเพื่อบริโภคภายในประเทศและส่งออกไปต่างประเทศ ซึ่งจากระบบการค้าของโลกเปลี่ยนเป็นแบบเสรี หลาย ๆ ประเทศได้

ก าหนดมาตรการและกฏระเบียบต่าง ๆ โดยเฉพาะด้านสุขอนามัยและสุขอนามัยพืชเพื่อใช้เป็นเง่ือนไขในการกีดกันทางการค้า 

กรมวิชาการเกษตรได้ตระหนักถึงปัญหาดังกล่าว ในปี 2542 จึงประกาศนโยบาย “เกษตรดีที่เหมาะสม” (Good Agricultural 

Practice : GAP) ซึ่งการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยวิธีผสมผสาน (IPC) และการบริหารศัตรูพืชแบบผสมผสาน (IPM) มีบทบาท

ส าคัญในการอารักขาพืช เพราะสามารถลดการใช้สารเคมีป้องกันก าจัดศัตรูพืช แก้ปัญหาสารพิษตกค้างในผลผลิต และแมลง

ศัตรูพืชติดไปกับผลผลติ ช่วยลดปัญหาการกีดกันทางการค้า กองกีฏและสัตววิทยา ส่วนใหญ่ด าเนินการวิจัยเพื่อความคุมแมลงและ

สัตว์ศัตรูพืช จนกระทั่งมีนโยบายให้ด าเนินการพัฒนารปูแบบการปอ้งกันก าจัดโดยวิธีการผสมสานวิธีการต่าง ๆ ทั้งด้านกีฏและสัตว

วิทยา ด้านโรคพืช และด้านวัชพืช ตั้งแต่ปี 2540 - 2543 รวมทั้งสิ้น 19 พืช เป็นไม้ผล 7 ชนิด ได้แก่ องุ่น มะม่วง ทุเรียน มังคุด 

ส้มโอ ส้มเขียวหวาน และสตรอเบอรี่ เป็นพืชไร่ 5 ชนิด ได้แก่ ถ่ัวเหลืองฝักสด (แมลงศัตรูพืช) ถั่วเหลือง (หนูศัตรูพืช) ถั่วเขียว ฝ้าย 

และข้าวโพดหวาน เปน็ผักและไม้ดอก รวม 5 ชนิด คือ กะหล่ าปลี คะน้า ถั่วฝักยาว หอมหัวใหญ่ และมะลิ (กองกีฏและสัตววิทยา, 
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2543) ในโครงการวิจัยการบริหารศัตรูพืชแบบบูรณาการเพื่อเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตของพืชเศรษฐกิจที่ส าคัญ เป็นการขยายผล

เพิ่มเติมการศึกษาวิธีการป้องกันก าจัดโดยวิธีผสมผสาน (IPC) เพื่อควบคุมศัตรูพืชที่ส าคัญชนิดต่าง ๆ รวมทั้งน าวิธีการบริหาร

ศัตรูพืชแบบผสมผสาน (IPM) ในพืชเศรษฐกิจท่ีส าคัญ มาทดสอบใหม่เนื่องจากวิธีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชวิธีการต่าง ๆ มีการวิจัย

ปรับปรุงค าแนะน าในการป้องกันก าจัดศัตรูพืชมาอย่างต่อเนื่อง 

กิจกรรมที่ 1 การป้องกันก าจัดโดยวิธีผสมผสาน (IPC) เพื่อควบคุมศัตรูพืชที่ส าคัญ ด าเนินการวิจัย ตั้งแต่ปี 2560 – 

2563 ซึ่งผลการวิจัยในกิจกรรมนี้เป็นการศึกษาเพิ่มเติมในชนิดพืชและศัตรูพืชที่ส าคัญทางเศรษฐกิจจากงานวิจัยของกองกีฏและ

สัตววิทยาที่ผ่านมา ได้แก่ แมลงวันทองพริก ซึง่ไม่สามารถป้องกันก าจัดด้วยการห่อผลได้แบบผลไม้ ในงานวิจัยภายใต้กิจกรรมนี้จึง

ได้ศึกษาวิธีป้องกันก าจัดโดยการใช้เหยื่อพิษโปรตนีในรูปแบบกับดกัติดตัง้รอบแปลงปลกู แล้วน ามาใช้เป็นวิธีการหนึ่งร่วมกับวิธีการ

พ่นด้วยน้ ามันปิโตรเลียม และแมลงวันแตงในพืชตระกูลแตงก็ยังไม่เคยมีการศึกษาวิธีการติดกับดักเหยื่อพิษโปรตีนรอบแปลงปลูก

ร่วมกับวิธีการติดกับดักกาวเหนียวสีฟ้า ผลงานวิจัยสามารถใช้เป็นแนวทางในการน าไปบริหารศัตรูพืชแบบผสมผสานในพริกหรือ

พืชตระกูลแตงต่อไปได้ รวมทั้งศึกษาเพิ่มเติมวิธีการป้องกันก าจัดหนูศัตรูข้าวแบบผสมผสาน และการก าจัดวัชพืชแบบผสมผสานใน

พริก และได้ชนิดพืชร่วมปลูก ได้แก่ ดาวเรือง กะเพรา ส าหรับใช้ในการปลูกร่วมกับพริกเพื่อดึงดูดศัตรูธรรมชาติมาช่วยควบคุม

แมลงศัตรูพืช เพื่อใช้เป็นองค์ประกอบในการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพริกต่อไป 

กิจกรรมที่ 2 การบริหารศัตรูพืชแบบผสมผสาน (IPM) ในพืชเศรษฐกิจที่ส าคัญ ด าเนินการวิจัยตั้งแต่ปี 2560 – 2564 

โดยน าเอาวิธีการป้องกันก าจัดโดยวิธีผสมผสานหลาย ๆ วิธี มาบูรณาการบริหารจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสานในพืชเศรษฐกิจที่

ส าคัญ 11 ชนิด ได้แก่ โหระพา/กะเพรา ผักชีฝรั่ง หน่อไม้ฝรั่ง กะหล่ าปลี ถ่ัวฝักยาว มะเขือเปราะ พริก ข้าวโพดหวาน ถ่ัวเขียว ถั่ว

เหลือง หอมแดง เป็นการวิจัยเพิ่มเติมชนิดพืชและชนิดศัตรูพืชจากงานวิจัยที่ผ่านมาแล้ว หรือน าวิธีการบริหารศัตรูพืชแบบ

ผสมผสานท่ีทันสมัยมาทดสอบใหม่เพื่อให้มีประสิทธิภาพในการควบคุมศัตรูพืชที่เป็นปัจจุบัน เนื่องจากวิธีการป้องกันก าจัดศัตรูพืช

วิธีการต่าง ๆ มีการวิจัยเพื่อใช้เป็นค าแนะน าในการป้องกันก าจัดศัตรูพืชมาอย่างต่อเนื่องจนถึงปัจจุบัน เช่น การใช้ชีววิธี เทคนิค

การใช้สารป้องกันก าจัดศัตรูพืช การใช้สารป้องกันก าจัดศัตรูพืชชนิดที่มีกลไกการออกฤทธิ์แตกต่างกันส าหรับใช้หมุนเวียนในการ

ควบคุมศตัรูพืช การใช้สารป้องกันก าจัดศัตรูพืชที่อนุญาตให้ใช้ในพืชส่งออก ซึง่เป็นสารที่ใช้มีการเปลี่ยนแปลงห้ามใช้หรือไม่ต่ออายุ

ให้ใช้ในผลิตภัณฑ์อารักขาพืชอยู่เสมอ จ าเป็นต้องวิจัยหาสารทดแทนอย่างต่อเนื่อง 

ในการวิจัยนี้ได้น าเอาวิธีการป้องกันก าจัดวิธีการต่าง ๆ ที่เป็นปัจจุบันมาใช้ในการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยวิธีผสมผสาน

ในศัตรูพืชชนิดใดชนิดหนึ่งที่ส าคัญ และการบริหารศัตรูพืชแบบผสมผสานในพืชเศรษฐกิจที่ส าคัญ โดยมีเป้าหมายในการควบคุม

ศัตรูพืชให้มีประสิทธิภาพ ใช้สารเคมีป้องกันก าจัดศัตรูพืชเท่าที่จ าเป็น น าไปสู่การลดการใช้สารเคมีป้องกันก าจัดศัตรูพืช ลดปัญหา

สารพิษตกค้าง ปัญหาศัตรูพืชติดไปกับผลผลิต ช่วยลดการกีดกันทางการค้า ผลผลิตมีปริมาณและคุณภาพเป็นที่ต้องการของตลาด

ทั้งภายในประเทศและส่งออกไปต่างประเทศ และเพิ่มโอกาสทางการค้า อีกทั้งเป็นข้อมูลสนับสนุนการผลิตพืชในระบบเกษตรดีที่

เหมาะสม (Good Agricutural Practice, GAP) สอดคล้องกับนโยบายของกรมวิชาการเกษตร 

  

ขอ้เสนอแนะตอ่ผูเ้กีย่วขอ้งส าหรบัการด าเนนิงานในระยะตอ่ไป 

จากผลงานวิจัยท่ีได้จากโครงการวิจัยนี้จะท าการถ่ายทอดความรู้โดยการเผยแพร่เอกสารวิชาการและการฝึกอบรมต่าง ๆ 

ถึงแนวทางการป้องกันก าจัดโดยวิธีผสมผสานและบริหารศัตรูพืชแบบผสมผสาน ซึ่งก่อให้เกิดประโยชน์ต่อนักวิชาการกรมวิชาการ

เกษตร กรมส่งเสริมการเกษตร เกษตรกรผู้ปลูกทั่วไป กลุ่มเกษตรกรการผลิตพืชในระบบเกษตรดีที่เหมาะสม (GAP)/กลุ่มเกษตรกร

ผู้ผลิตพืชผักส่งออก และผู้ที่เกี่ยวข้อง น าไปปฏิบัติตาม แต่ในการน าไปประยุกต์ใช้อาจมีข้อจ ากัดในการใช้ในแต่ละพื้นท่ี เพราะเป็น
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การศึกษาในสภาพแวดล้อม นิเวศวิทยาของพื้นที่ได้ท าการวิจัย ดังนั้นควรน าไปขยายผลทดสอบในพื้นที่อื่น ๆ เพิ่มเติมต่อไป และ

ในส่วนของการผลิตพืชส่งออกจะมีเง่ือนไขและกฏระเบียบในการใช้ผลิตภัณฑ์ในการอารั กขาพืช ต้องติดตามประกาศอย่าง

สม่ าเสมอ และศึกษาวิจัยหาสารทดแทนในกรณีทีไ่ม่อนุญาตให้ใช้แล้ว เพื่อให้ทันต่อสถานการณ์ในปัจจุบัน รวมถึงการศึกษาวิจัยหา

วิธีการป้องกันก าจัดวิธีการต่าง ๆ ท่ีมีประสิทธิภาพ เพื่อน ามาใช้เป็นองค์ประกอบในการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยวิธีผสมผสานและ

น าไปสู่การบริหารศัตรูพืชแบบผสมผสานต่อไป หรือน าไปศึกษาต่อยอดเพิ่มเติมในชนิดศัตรูพืชและชนิดพืชเศรษฐกิจชนิดอื่น ๆ 

 

ปญัหาและอปุสรรคในการท างาน 

เนื่องจากงบประมาณปี 2563 ในส่วนของงบการวิจัยของกรมวิชาการเกษตรถูกตัดลด 50% ซึ่งจะส่งผลกระทบต่อการ

ด าเนินงานวิจัยของโครงการโดยตรง เนื่องจากลักษณะของวิธีการปฏิบัติทดลองมีความจ าเป็นต้องด าเนินการทดลองในพื้นที่ขนาด

ใหญ่ และต้องติดตามข้อมูลศัตรูพืชบ่อยครั้งจนถึงระยะเก็บเกี่ยว ซึ่งแต่ละพืชมีระยะเวลาด าเนินการทดลองเป็นเวลายาวนาน ท า

ให้ข้อมูลผลงานวิจัยในปีนี้จะได้ไม่ครบถ้วนตาม Kpi ที่ตั้งไว้ เช่น การทดลองการจัดการศัตรูพริกแบบผสมผสาน เป็นต้น มีความ

จ าเป็นต้องปรับขนาดพื้นท่ีในการทดลองลง อีกท้ังประสบปัญหาจากมาตรการป้องกันการแพร่ระบาดของโรคติดเช้ือไวรัสโคโรน่า 

2019 (COVID-19) ส่งผลให้ไม่สามารถเดินทางไปปฏิบัติงานได้ตามก าหนดได้ การด าเนินการบางการทดลองจึงเกิดความเสียหาย

ในการเก็บข้อมูล ไม่สามารถส่งตัวอย่างผลผลิตเพื่อวิเคราะห์สารพิษตกค้างได้ ซึ่งไม่เป็นไปตามแผนที่ก าหนด หรือด าเนินการ

ทดลองได้ล่าช้ากว่าก าหนด 
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