
 
 
                   

รายงานโครงการวจิยั 
 

โครงการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนั
ธ์ุ 

แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 
Testing and Development of Seed Production 
Technology with Farmer Participation Project 

 
 
 
 

ศริากานต์ ขยนัการ 
Sirakan  Khayankarn 

 
 
 
 
 
 

ปี พ.ศ. 2563 

 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



 
                   

รายงานโครงการวจิยั 
 

โครงการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนั
ธ์ุ 

แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 
Testing and Development of Seed Production 
Technology with Farmer Participation Project 

 
 
 
 

ศริากานต์ ขยนัการ 
Sirakan  Khayankarn 

 
 
 
 
 
 

ปี พ.ศ. 2563 
 
 

คาํปรารภ 
 

รายงานผลการวจิยัสิϨนสุดของโครงการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการ
ผลิต เมล็ดพ ันธุ์แบบเกษตรกรมีส่วนร่วมฉบ ับนีϨ มีจํานวนท ัϨงหมด 20 
ก า ร ท ด ล อ ง 
ซึϧงนกัวิชาการเกษตรของกรมวิชาการเกษตรไดร้่วมกนัดาํเนินการวจิยัมาต ัϨงแ
ต่ ปี  2 5 5 9 -2 5 6 3  
ในรายงานผลงานวิจ ัย เกีϧยวข้องก ับการวิจ ัยแบบบูรณ าการบุคลากร 
องค์ความรู้ทางวิชาการ ภูมิปัญญาชาวบ้าน การวิจยัในแปลงเกษตรกร 
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และให้ เก ษ ต รก รมีส่ วน ร่วม ใน ก ารวิจ ัยแ ละพ ัฒ น าใน ระด ับ พืϨ น ทีϧ 
เพืϧอใหเ้กดิเทคโนโลยทีีϧจะพฒันาคณุภาพและมาตรฐานของเมล็ดพนัธุ์พืชและแ
ก้ ไ ข ปั ญ ห า เ ฉ พ า ะ พืϨ น ทีϧ 
โดยเกษตรกรเป็นผูร้บัเทคโนโลยีไปปฏบิตัไิดอ้ยา่งแทจ้รงิภายใตก้ารบูรณากา
รรว่มกนัระหว่างนกัวชิาการทีϧปฏบิตังิานภายในศูนย์วิจยัและพฒันาเมล็ดพนัธุ์
พื ช  ศู น ย์ วิ จ ั ย พื ช ไ ร่  ศู น ย์ วิ จ ั ย แ ล ะ พ ฒั น า ก า ร เ ก ษ ต ร 
แ ล ะ สํ า น กั ว ิจ ยั แ ล ะ พ ฒั น า ก า ร เ ก ษ ต ร เ ข ต ต ่า ง ๆ 
โ ด ย ม ีเ ก ษ ต ร ก ร เ ป ็ น เ ป ้ า ห ม า ย ห ล กั ร ่ว ม ก นั 
มีการสรา้งความเข้มแข็งของเกษตรกรในการรวมกลุ่มการผลิตเมล็ดพนัธุ์ 
เพืϧอรองรบัความตอ้งการเมล็ดพนัธุ์พืชทีϧต้องการปลูกในพืϨนทีϧรอบชุมชนในอน
า ค ต 
และยงัช่วยแกป้ญัหาและลดความเสีϧยงตอ่การขาดแคลนเมล็ดพนัธุ์เมืϧอถงึระยะเ
ว ล า ป ลู ก ใ น แ ต่ ล ะ ฤ ดู ก า ล 
จากทีϧกลา่วมานีϨการแกป้ญัหาโดยการทาํแปลงทดสอบ/แปลงตน้แบบผลิตเมล็ด
พ ั น ธุ์ / ห มู่ บ้ า น เ ม ล็ ด พ ั น ธุ์ 
จะช่ วยกระตุ้น ให้ เกษตรกรตระห นักถึ งความสําค ัญ ของเม ล็ดพ ัน ธุ์ 
ทีϧ เ ป็ น ต้ น กํ า เ นิ ด ข อ ง พื ช / พ ั น ธุ์ ทุ ก ช นิ ด 
และเป็น แรงบ ัน ด าลใจให้ดํ า เนิ น การผ ลิต เม ล็ดพ ัน ธุ์ อย่างต่อ เนืϧ อ ง 
ซึϧ ง จ ะ ส่ ง ผ ล ใ ห้ ชุ ม ช น ส า ม า ร ถ พึϧ ง พ า ต น เอ ง ไ ด้ อ ย่ า ง ย ัϧ ง ยื น 
และสามารถพฒันาเป็นกลุม่ผลติเมล็ดพนัธุ์เพืϧอจาํหน่ายเสรมิสรา้งรายไดต้อ่ไป 

คณะผูด้าํเนินการหวงัวา่รายงานนีϨจะเป็นประโยชน์ในการพฒันาเทคโนโ
ล ยี ก า ร ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พ ั น ธุ์ เ พืϧ อ เ พิϧ ม ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พ ั น ธุ์ 
เ ท ค โ น โ ล ยี ใ น ก า ร เ พิϧ ม คุ ณ ภ า พ เ ม ล็ ด พ ั น ธุ์ 
และเทคโนโลยีการยืดอายุการเก็บรกัษาเมล็ดพนัธุ์ใหมี้ประสทิธิภาพมากยิϧงขึϨน 
การทีϧเกษตรกรสามารถผลิตเมล็ดพนัธุ์และเก็บรกัษาไวใ้ช้ไดเ้องจะสามารถช่ว
ยลดตน้ทุนคา่เมล็ดพนัธุ์ไดม้าก  
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กติตกิรรมประกาศ 
 
 ข อ ข อ บ คุ ณ ผู้ อํ า น ว ย ก า ร ก อ ง วิ จ ัย พ ั ฒ น า เม ล็ ด พ ั น ธุ์ พื ช 
ผู้ อํ า น ว ย ก า ร ส ถ า บ ั น วิ จ ั ย พื ช ไ ร่ แ ล ะ พื ช ท ด แ ท น พ ลั ง ง า น 
ผู้ อํ า น ว ย ก า ร ส ถ า บ ั น พื ช ส ว น 
ผู้ อํ า น ว ย ก า ร ศู น ย์ วิ จ ั ย แ ล ะ พ ั ฒ น า เม ล็ ด พ ั น ธุ์ พื ช พิ ษ ณุ โ ล ก 
ผู้ อํ า น ว ย ก า ร ศู น ย์ วิ จ ั ย แ ล ะ พ ั ฒ น า เม ล็ ด พ ั น ธุ์ พื ช เ ชี ย ง ใ ห ม่ 
ผู้ อํ า น ว ย ก า ร ศู น ย์ วิ จ ั ย แ ล ะ พ ั ฒ น า เม ล็ ด พ ั น ธุ์ พื ช ข อ น แ ก่ น 
ผู้ อํ า น ว ย ก า ร ศู น ย์ วิ จ ั ย แ ล ะ พ ั ฒ น า เ ม ล็ ด พ ั น ธุ์ พื ช ล พ บุ รี 
ผู้อํานวยการศูนย์วิจยัพืชไร่ชยันาท ผู้อํานวยการศูนย์วิจยัพืชไร่เชียงใหม ่
แ ล ะ ทีϧ ใ ห้ ก า ร ส นั บ ส นุ น ก า ร ดํ า เ นิ น ง า น วิ จ ั ย 
ขอบคุณคณะกรรมการทีϧปรกึษาทางวชิาการท ัϨงระดบักองและระดบักรมทีϧใหค้าํ
ชีϨ แ น ะ  ป ร ับ ป รุ ง แก้ ไข  รวม ถึ งก ารติ ด ต าม งาน ใน แต่ ละช่ วงเวลา 
ขอบคุณคณะทีมงานนกัวิจยัทีϧร่วมดําเนินงานวิจยั ต ัϨงแต่เริϧมโครงการในปี 
2559 จน สิϨ น สุด งาน วิจ ัย แ ละราย งาน ผ ล ฉ บ ับ สม บู ร ณ์ ใน ปี  2563 
ขอบคุณกองแผนงานและวชิาการทีϧคอยประสานงานตดิตามรายงานตามระบบ
วิ จ ั ย  ก ร ม วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร 
สุดทา้ยขอขอบพระคุณพีϧน้องหวัหน้าการทดลองทุกทา่นเจา้หน้าทีϧหอ้งปฏบิตักิา
รตรวจสอบคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ของศูนย์วิจยัและพฒันาเมล็ดพนัธุ์พืชทุกแห่งทีϧ
ทาํใหง้านวจิยัของโครงการวจิยันีϨมีคุณคา่และมีการนําไปใช้ประโยชน์ตอ่ไป  
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สุนทรีพร 
ศรีสมบุญ 

Soontareeporn 
Srisomboon 

ศวม.พษิณุโลก 

ศริวิรรณ 
อาํพนัฉาย     

Siriwan Ampanchai ศวพ.เพชรบูรณ์ 

รตันาภรณ์ กุลชาต ิ   Ratanaporn 
Koolachart 

ศวพ.ชยัภูม ิ

ศริริตัน์ กรชิจนรชั Sirirat Kritjanarat ศวร.อุบลราชธานี 
นงลกัษ์ ปัϨนลาย Nongluck Punlai ศวม.ลพบุรี 
อาํไพ ประเสรฐิสุข   Ampai Prasertsuk ศวพ.กาญจนบุรี 
สุทธดิา บูชารมัย ์ Suthida Bucharam ศวพ.บุรีรมัย ์
พีชณิตดา 
ธารานุกูล 

Peechanida 
Tharanugool 

ศวพ.โนนสูง 

วศิรุต สนัมา่แอ Wisarute 
Sanmaerre 

สวส. 
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คาํอธบิายสญัลกัษณ์และคาํยอ่ 
 

ศวม.เชียงใหม ่ = ศูนย์วจิยัและพฒันาเมล็ดพนัธุพ์ืชเชียงใหม่ 
ศวม.พษิณุโลก = ศูนย์วจิยัและพฒันาเมล็ดพนัธุพ์ืชพษิณุโลก 
ศวม.ขอนแกน่ = ศูนย์วจิยัและพฒันาเมล็ดพนัธุพ์ืชขอนแกน่ 
ศวม.เลย = ศูนย์วจิยัและพฒันาการเกษตรเลย 
ศวร.เชียงใหม ่ = ศูนย์วจิยัพืชไรเ่ชียงใหม ่
ศวพ.แพร ่ = ศูนย์วจิยัและพฒันาการเกษตรแพร ่
ศวพ.อุดรธานี = ศูนย์วจิยัและพฒันาการเกษตรอุดรธานี 
ศวพ.เพชรบูร
ณ์ 

= ศูนย์วจิยัและพฒันาการเกษตรเพชรบูรณ์ 

ศวพ.ชยัภูม ิ = ศูนย์วจิยัและพฒันาการเกษตรชยัภูม ิ
ศวร.อุบลราชธ
านี 

= ศูนย์วจิยัพืชไรอุ่บลราชธานี 

ศวม.ลพบุรี = ศูนย์วจิยัและพฒันาเมล็ดพนัธุพ์ืชลพบุรี 
ศวพ.กาญจนบุ
รี 

= ศูนย์วจิยัและพฒันาการเกษตรกาญจนบุรี 

ศวพ.บุรีรมัย ์ = ศูนย์วจิยัและพฒันาการเกษตรบุรีรมัย ์
ศวพ.โนนสูง = ศูนย์วจิยัและพฒันาการเกษตรโนนสูง 
สวส. = สถาบนัวจิยัพชืสวน 
ศปผ.ขอนแกน่ = ศูนย์วจิยัและพฒันาปจัจยัการผลติทางการเกษตรข

อนแกน่ 
ศวร.สงขลา = ศูนย์วจิยัพืชไรส่งขลา 
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บทนํา 
 

ก า ร ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พ ั น ธุ์ พื ช ข อ ง ป ร ะ เ ท ศ ไ ท ย 
หน่วยงานภาครฐัเป็นผูผ้ลติเมล็ดพนัธุ์พืชทีϧมีความม ัϧนคงทางดา้นอาหารของปร
ะเทศเป็นส่วนใหญ่ เช่น ข้าว พืชตระกูลถ ัϧว พืชไร่ และพืชผกับางชนิด 
สว่นภาคเอกชนเป็นผูผ้ลติเมล็ดพนัธุ์ลูกผสมเพืϧอการคา้ เช่น ขา้วโพดเลีϨยงสตัว์ 
ม ะ เ ขื อ เ ท ศ  พื ช ผ ั ก ต่ า ง ๆ  ซึϧ ง ก ร ม วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร 
เป็นหน่วยงาน ภาคร ัฐทีϧ มีห น้ าทีϧหล ักในการวิจ ัยและพ ัฒ นาพ ันธุ์พื ช 
เพืϧอแนะนําส่งเสริมให้เกษตรกรนําไปปลูกนบัจนถึงปัจจุบนัเป็นจํานวนมาก 
แตเ่มล็ดพนัธุ์เหลา่นีϨจะไมส่ามารถกระจายไปถงึมือเกษตรกรไดอ้ยา่งท ัϧวถงึถา้ไ
ม่ ผ่ า น ข ัϨ น ต อ น ก า ร ข ย า ย พ ั น ธุ์ ใ ห้ ไ ด้ คุ ณ ภ า พ ต า ม ม า ต ร ฐ า น 
และมีปริมาณ ไม่ เพี ยงพอก ับความต้องการของเกษตรกรท ัϨงประเทศ 
โ ด ย ผ่ า น ข ัϨ น ต อ น ก า ร ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พ ั น ธุ์ ต า ม ลํ า ด ั บ ช ัϨ น คื อ 
ช ัϨนพนัธุ์คดัทีϧผลติภายใตก้ารควบคุมดแูลของนกัปรบัปรุงพนัธุ์และนกัวชิาการด้
า น ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พ ั น ธุ์ 
แลว้นําไปผลติเป็นเมล็ดพนัธุช์ ัϨนพนัธุห์ลกัทีϧผลติภายใตก้ารควบคุมดูแลของนกั
วชิาการดา้นผลติเมล็ดพนัธุข์องกรมวชิาการเกษตรเช่นเดียวกนัช ัϨนเมล็ดพนัธุ์ห
ลกันีϨ จะถูกส่งต่อไปผลิตเป็นช ัϨนพ ันธุ์ขยายและช ัϨนพ ันธุ์จําหน่ายต่อไป 
โดยศูนย์วจิยัในภูมภิาคเป็นหน่วยงานหลกัในการวจิยัและพฒันาการผลติและก
ร ะ จ า ย เ ม ล็ ด พ ั น ธุ์ 
รวมท ัϨงการควบคุมคุณภาพเมล็ดพนัธุ์พืชให้มีคุณภาพตรงตามมาตรฐาน 
ช่ ว ย บ ร ร เ ท า ปั ญ ห า ข า ด แ ค ล น เม ล็ ด พ ั น ธุ์ ข อ ง เ ก ษ ต ร ก ร 
แตป่รมิาณการผลติเมล็ดพนัธุเ์หลา่นีϨยงัไมเ่พียงพอกบัความตอ้งการของเกษตร
กร เนืϧองจากเมืϧอปี 2549 ได้มีพระราชบญัญตัิปรบัปรุง กระทรวง ทบวง กรม 
ได้โอนย้ายศูนย์ขยายเมล็ดพนัธุ์พืช กรมส่งเสริมการเกษตร ท ัϨง 23 ศูนย์ 
ทีϧมีภารกจิผลติเมล็ดพนัธุ์พืชไรเ่ศรษฐกจิช ัϨนพนัธุ์ขยายและช ัϨนพนัธุ์จาํหน่ายไป
ส ั ง ก ั ด ก ร ม ก า ร ข้ า ว แ ล้ ว ผ ลิ ต เม ล็ ด พ ั น ธุ์ ข้ า ว เพี ย ง ช นิ ด เดี ย ว 
และจากขอ้จาํกดัของงบประมาณและอตัรากําลงัในการผลติเมล็ดพนัธุ์ของกรม
วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร เ อ ง 
ดงันัϨนจงึต้องศกึษาวจิยัโครงการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพ ั
น ธุ์ แ บ บ เ ก ษ ต ร ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม เ พืϧ อ แ ก้ ปั ญ ห า ด ั ง ก ล่ า ว 
ขณะเดียวกนัเป็นการประชาสมัพนัธ์ผลงานวจิยัของกรมวิชาการเกษตรด้านพ ั
น ธุ์ แ ล ะ เท ค โน โล ยี ก าร ผ ลิ ต เม ล็ ด พ ัน ธุ์ แ ก่ เก ษ ต ร ก ร ให้ ม าก ขึϨ น 
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ส า ม า ร ถ พ ั ฒ น า ก า ร ผ ลิ ต เม ล็ ด พ ั น ธุ์ ใ ช้ เ อ ง ภ า ย ใ น ชุ ม ช น 
ขยายการผลติสูชุ่มชนใกล้เคียงเพืϧอการผลติทีϧย ัϧงยืนตลอดจนรองรบัการเป็นศูน
ย์กลางการผลติเมล็ดพนัธุ์ของอาเซียนตอ่ไป  

วตัถุประสงค ์
1. เพืϧอวจิยัและพฒันาการผลติเมล็ดพนัธุ์พืชในระดบัชุมชน 
2. 

เพืϧอถา่ยทอดเทคโนโลยีทีϧเหมาะสมใหแ้กเ่กษตรกรเพืϧอยกระดบัผลผลติและคุณภ
าพของเมล็ดพนัธุ์พืช 
 3. 
เพืϧอสรา้งเกษตรกรผู้นําและแปลงต้นแบบทางวิชาการทีϧเหมาะสมกบัพืϨนทีϧ 
และสรา้งเครือขา่ยเกษตรกรผูผ้ลติเมล็ดพนัธุ์พืช 
 วิธีการวิจยั 

โครงการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธุ์แบบเกษตรก
ร ม ีส ่ว น ร ่ว ม 
ครอบคลุมการวิจยัและพฒันาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธุ์พืชไร่และพืชสว
น ดําเนินการในพืϨนที ϧจงัหวดัที ϧมีปญัหาการผลิตเมล็ดพนัธุ ์พืชเป็นสําคญั 
รวมท ัϨงหมด 5 กิจกรรม 20 การทดลอง ดงันีϨ 

 
กิ จ ก ร ร ม ง า น วิ จ ั ย  1 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยกีารผลติเมล็ดพนัธุถ์ ัϧวเหลืองแบบเกษตรกรมีส่
วนรว่ม 
1. 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหวดัขอนแก่น
แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 

(ปีเริϧมตน้ 2559 - สิϨนสุด 2563)   
2. 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหวดัเลยแบบเ
กษตรกรมีสว่นรว่ม 

(ปีเริϧมตน้ 2559 - สิϨนสุด 2562)   
3. 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหวดัน่านแบบ
เกษตรกรมีสว่นรว่ม 

(ปีเริϧมตน้ 2560 - สิϨนสุด 2563)   
4. 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหวดัเชียงใหม่
แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 

(ปีเริϧมตน้ 2560 - สิϨนสุด 2563)   
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5. 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหวดัเชียงราย
แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 

(ปีเริϧมตน้ 2560 - สิϨนสุด 2563)   
6. 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหวดัแมฮ่่องส
อนแบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 

(ปีเริϧมตน้ 2560 - สิϨนสุด 2563)   
7. 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหวดัลาํปางแบ
บเกษตรกรมีสว่นรว่ม 

(ปีเริϧมตน้ 2560 - สิϨนสุด 2563)   
8. 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหวดัแพรแ่บบ
เกษตรกรมีสว่นรว่ม 

(ปีเริϧมตน้ 2560 - สิϨนสุด 2563)   
9. 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหวดัอุดรธานี
แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 

(ปีเริϧมตน้ 2560 - สิϨนสุด 2563)   
กิ จ ก ร ร ม ง า น วิ จ ั ย  2 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียวแบบเกษตรกรมีส่
วนรว่ม 
10. 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียวจงัหวดัพจิติรแบบ
เกษตรกรมีสว่นรว่ม 

(ปีเริϧมตน้ 2559 - สิϨนสุด 2563)   
11. 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียวจงัหวดัเพชรบูรณ์
แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 

(ปีเริϧมตน้ 2559 - สิϨนสุด 2563)   
กิ จ ก ร ร ม ง า น วิ จ ั ย  3 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงแบบเกษตรกรมีส่ว
นรว่ม 
12. 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงจงัหวดัชยัภูมแิบบเ
กษตรกรมีสว่นรว่ม 

(ปีเริϧมตน้ 2559 - สิϨนสุด 2563)   
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กิ จ ก ร ร ม ง า น วิ จ ั ย  4 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาแบบเกษตรกรมีสว่นร่ว
ม 
13. 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธุ์งาแดงจงัหวดัอุบลราชธา
นีแบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 

(ปีเริϧมตน้ 2559 - สิϨนสุด 2563)   
14. 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาแดงจงัหวดัลพบุรีแบบเ
กษตรกรมีสว่นรว่ม 

(ปีเริϧมตน้ 2560 - สิϨนสุด 2563)   
 

15. 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํจงัหวดักาญจนบุรีแบ
บเกษตรกรมีสว่นรว่ม 

(ปีเริϧมตน้ 2559 - สิϨนสุด 2563)   
16. 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธุ์งาดาํจงัหวดัอุบลราชธานี
แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 

(ปีเริϧมตน้ 2560 - สิϨนสุด 2563)   
17. 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธุ์งาดําจงัหวดับุรีรมัย์แบบเ
กษตรกรมีสว่นรว่ม 

(ปีเริϧมตน้ 2560 - สิϨนสุด 2563)   
18. 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํจงัหวดันครราชสีมา
แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 

(ปีเริϧมตน้ 2560 - สิϨนสุด 2561)   
กิ จ ก ร ร ม ง า น วิ จ ั ย  5 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ผกัแบบเกษตรกรมีสว่นร่
วม 
19. 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธุ์พรกิขีϨหนูจงัหวดัยโสธรแ
บบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 

(ปีเริϧมตน้ 2559 - สิϨนสุด 2563)   
20. 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ผกับุง้จีนจงัหวดัสุโขทยัแบ
บเกษตรกรมีสว่นรว่ม 
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(ปีเริϧมตน้ 2559 - สิϨนสุด 2563)    
 การทดสอบดาํเนินการในพืϨนทีϧจงัหวดัทีϧมีศกัยภาพในการผลติเมล็ด
พนัธุ์พืชแตป่ระสบปญัหาเมล็ดพนัธุ์พืชคุณภาพดียงัมีไมเ่พียงพอกบัความตอ้งก
ารของเกษตรกรโดยเน้นการดําเนินงานแบบเกษตรกรมีส่วนร่วม ได้แก ่
การค ัดเลือกพืϨนทีϧ เป้ าหมาย การวิเคราะห์พืϨนทีϧ เพืϧอให้ทราบถึงปัญหา 
ก ารวางแ ผ น ก ารท ด ส อบ  ดํ า เนิ น ก ารท ด สอ บ ใน แ ป ลงเก ษ ต รก ร 
แ ล ะ ก า ร ถ่ า ย ท อ ด เ ท ค โ น โ ล ยี สู่ ก ลุ่ ม เ ก ษ ต ร ก ร 
เพืϧอใหไ้ดข้อ้มูลและผลงานวิจยัทีϧสามารถแกไ้ขปญัหาเฉพาะพืϨนทีϧไดอ้ยา่งแท้จ
รงิ และสรา้งเครือขา่ยเกษตรกรผูผ้ลติเมล็ดพนัธุ์พืช 
 

 

ภาพแสดงกรอบแนวคดิของโครงการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็
ดพนัธุ์แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 

บทคดัยอ่ 
ก า ร ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พ ั น ธุ์ พื ช ข อ ง ป ร ะ เ ท ศ ไ ท ย 

หน่วยงานภาครฐัเป็นผูผ้ลติเมล็ดพนัธุ์พืชทีϧมีความม ัϧนคงทางดา้นอาหารของปร
ะเทศเป็นส่วนใหญ่ เช่น ข้าว พืชตระกูลถ ัϧว พืชไร่ และพืชผกับางชนิด 
ซึϧ ง ก ร ม วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร 
เป็นหน่วยงาน ภาคร ัฐทีϧ มีห น้ าทีϧหล ักในการวิจ ัยและพ ัฒ นาพ ันธุ์พื ช 
เ พืϧ อ แ น ะ นํ า ส่ ง เ ส ริ ม ใ ห้ เ ก ษ ต ร ก ร นํ า ไ ป ป ลู ก 
ซึϧ ง ก่ อ น ก ร ะ จ า ย เ ม ล็ ด พ ั น ธุ์ ไ ป ใ ห้ เ ก ษ ต ร ก ร นัϨ น 
เมล็ดพนัธุ์ตอ้งผา่นการตรวจสอบคุณภาพตามมาตรฐานของกรมวชิาการเกษต
ร  
การศกึษาในคร ัϨงนีϨมีวตัถปุระสงค์เพืϧอวจิยัและพฒันาการผลติเมล็ดพนัธุพ์ืชในร
ะดบัชุมชนถ่ายทอดเทคโนโลยีทีϧเหมาะสมใหแ้ก่เกษตรกรเพืϧอยกระดบัผลผลติแ
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ล ะ คุ ณ ภ า พ ข อ ง เ ม ล็ ด พ ั น ธุ์ พื ช 
สร้างเกษตรกรผู้นําและแปลงต้นแบบทางวิชาการทีϧเหมาะสมกบัพืϨ นทีϧ 
แ ล ะ ส ร้ า ง เ ค รื อ ข่ า ย เ ก ษ ต ร ก ร ผู้ ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พ ั น ธุ์ พื ช 
ดาํเนินการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธุ์แบบเกษตรกรมีส่
วนร่วม วิเคราะห์พืϨนทีϧกําหนดเป้าหมายและประเด็นปัญหาในพืϨนทีϧ ได้แก ่
การจดัการดนิโดยการใสปุ๋่ยตามคา่วเิคราะห์ดนิในการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลือง
และถ ัϧ วลิสง อตัราการใช้ เมล็ดพ ันธุ์ถ ัϧ วเขียวปลูกในการผลิตเมล็ดพ ันธุ์ 
การเลือกพนัธุ์พืชทีϧมีศกัยภาพและเพิϧมปริมาณผลผลติของพืชงาดําและงาแดง 
พื ช ผ ั ก จํ า พ ว ก พ ริ ก แ ล ะ ผ ั ก บุ้ ง จี น 
คดัเลือกเกษตรกรทีϧมีศกัยภาพการผลติเมล็ดพนัธุ์มาทาํแปลงทดสอบเป็นตน้แบ
บใหก้ลุม่เกษตรกรในพืϨนทีϧโดยเปรียบเทยีบเทคโนโลยกีารผลติเมล็ดพนัธุ์ทีϧแนะ
นํากบัวิธีของเกษตรกร ดําเนินการปลูกทดสอบลงในพืϨนทีϧจงัหวดัละ 20 ไร ่
จํ าน ว น เก ษ ต ร ก ร  10 ร าย ๆ  ล ะ  2 ไ ร่  ใน พืϨ น ทีϧ ชุ ม ช น เดี ย ว ก ัน 
เก็บรวบรวมข้อมูลผลผลิต  และคุณ ภาพเมล็ดพ ันธุ์ ร่วมก ับ เกษตรกร 
ป ร ะ เมิ น ค ว า ม พึ ง พ อ ใ จ ใ น เท ค โ น โ ล ยี ก า ร ผ ลิ ต เม ล็ ด พ ั น ธุ์ 
และถา่ยทอดเทคโนโลยีการผลติโดยทาํแปลงตน้แบบการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลื
อ ง  ถ ัϧ ว เขี ย ว  ถ ัϧ ว ลิ ส ง  ง า แ ด ง  ง า ดํ า  พ ริ ก ขีϨ ห นู  แ ล ะ ผ ั ก บุ้ ง จี น 
จาการดาํเนินการทาํสอบ 2 – 3 ปี พบวา่ 

การทดสอบเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองแบบเกษตรกรมีส่ว
นร่วมได้กลุ่มเกษตรกรต้นแบบ 8 กลุ่มตามจงัหวดัดงันีϨคือ ขอนแก่น น่าน 
เช ีย ง ใ ห ม ่ เช ีย ง ร า ย  แ ม ่ฮ ่อ ง ส อ น  ลํ า ป า ง  แ พ ร ่ แ ล ะ อ ุด ร ธ า นี 
ด้วยวิธีการใส่ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินมีผลให้ผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองพนัธุ์
เ ช ีย ง ใ ห ม ่ 60 แ ล ะ ผ ล ต อ บ แ ท น ท า ง เศ ร ษ ฐ ศ า ส ต ร ์ส ูง ส ูง ขึ Ϩน 
เ ก ษ ต ร ก ร มี ค ว า ม พึ ง พ อ ใ จ แ ล ะ 
ยอมรบัในเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองทีϧมีการใสปุ๋่ยตามค่าวเิคราะห์
ดนิและปฏบิตังิานผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองตามระยะเวลาทีϧกาํหนดให ้  

การทดสอบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียวแบบเกษตรกรมีส่วนร่
ว ม จ ั ง ห ว ั ด พิ จิ ต ร แ ล ะ เ พ ช ร บู ร ณ์  จํ า น ว น  2  ก ลุ่ ม 
โดยการใช้อตัราเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียวจํานวน 6 กิโลกรมัต่อไร่ ผลการทดลอง 
พบวา่ ผลผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียวไมแ่ตกตา่งกนักบัอตัราเมล็ดพนัธุ์แบบเดมิ 

การทดสอบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงแบบเกษตรกรมีส่วนร่ว
ม จ งั ห ว ดั ช ยั ภ ูม ิจํ า น ว น  1 ก ลุ่ ม 
โด ยก ารใส่ ปุ๋ ยต ามค่ าวิ เค ราะห์ ดิ น มี ผ ลให้ คุ ณ ภาพ ของเม ล็ด พ ัน ธุ์ 
ผลผลติเมล็ดพนัธุ์ และ ผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์ของถ ัϧวลสิงพนัธุ์ขอนแก่น 
6 เพิϧ มขึϨน  ได้กลุ่มเกษตรต้นแบบเครือข่ายการผลิตเมล็ดพ ันธุ์ ถ ัϧ วลิสง 
สามารถเชืϧอมโยงการผลติและการจาํหน่ายเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงใหก้ว้างขวางมากยิϧง
ขึϨน   
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 การทดสอบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาแดงแบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม
จงัหวดัอุบลราชธานีและลพบุรี โดยนําพ ันธุ์งาแดงพนัธุ์ อุบลราชธานี 2 
ทีϧ มี ศ ั ก ย ภ า พ ใ น ก า ร ใ ห้ ผ ล ผ ลิ ต แ ล ะ คุ ณ ภ า พ สู ง 
ค ว บ คู่ ก ั บ ใ ส่ ปุ๋ ย ต า ม ค่ า วิ เ ค ร า ะ ห์ ดิ น 
มีผลให้ผลผลติเมล็ดพนัธุ์งาแดงสูงขึϨนและให้ผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์สูง 
เ ก ษ ต ร ก ร ย อ ม ร ั บ เท ค โ น โ ล ยี ก า ร ผ ลิ ต เม ล็ ด พ ั น ธุ์ ง า แ ด ง 
ไดก้ลุม่เกษตรตน้แบบเครือขา่ยการผลติเมล็ดพนัธุ์งาแดง จาํนวน 2 กลุม่  
 การทดสอบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํแบบเกษตรกรมีสว่นรว่มจ ั
ง ห ว ัด ก า ญ จ น บุ รี  อุ บ ล ร า ช ธ า นี บุ รี ร ั ม ย์  แ ล ะ น ค ร ร า ช สี ม า 
โ ด ย นํ า พ ั น ธุ์ ง า ดํ า พ ั น ธุ์ อุ บ ล ร า ช ธ า นี  3 
ทีϧ มี ศ ั ก ย ภ า พ ใ น ก า ร ใ ห้ ผ ล ผ ลิ ต แ ล ะ คุ ณ ภ า พ สู ง 
มีผลให้ผลผลิตเมล็ดพนัธุ์งาดําสูงขึϨนและให้ผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์สูง 
เ ก ษ ต ร ก ร ย อ ม ร ั บ เ ท ค โ น โ ล ยี ก า ร ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พ ั น ธุ์ ง า ดํ า 
เ นืϧ อ ง จ า ก ใ ห้ ผ ล ผ ลิ ต สู ง ก ว่ า พ ั น ธุ์ พืϨ น เ มื อ ง 
และไดก้ลุม่เกษตรตน้แบบเครือขา่ยการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํจาํนวน 3 กลุม่  
 การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์พรกิขีϨหนูจงัหวดัยโ
สธรแบบเกษตรกรมีส่วนร่วม ในพริกขีϨหนูพนัธุ์หวัเรือเบอร์ 13 และเบอร์ 25 
ในระดบัชุมชน ให้ผลผลิตและเมล็ดพนัธุ์มีคุณภาพสูงกว่าวิธีของเกษตรกร 
มี ค ว า ม คุ้ ม ค่ า ท า ง เ ศ ร ษ ฐ ศ า ส ต ร์ 
และได้กลุ่มเกษตรต้นแบบเครือข่ายการผลิตเมล็ดพนัธุ์พริกขีϨหนูจํานวน 1 
กลุม่ 
 การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ผกับุง้จีนสุโขทยัแบบเ
กษตรกรมีสว่นรว่มในผกับุง้จีนพบวา่สามารถยกระดบัผลผลติและคุณภาพของเม
ล็ ด พ ั น ธุ์ บุ้ ง จี น  ไ ด้ ผ ล ผ ลิ ต  คุ ณ ภ า พ เ ม ล็ ด พ ั น ธุ์ 
แ ล ะ มี กํ า ไ ร สุ ท ธิ ม า ก ก ว่ า วิ ธี ข อ ง เ ก ษ ต ร ก ร 
สามารถสรา้งเครือขา่ยเกษตรกรผูผ้ลติเมล็ดพนัธุ์ผกับุง้จีนไดก้ลุม่เกษตรตน้แบบ
เครือขา่ยการผลติเมล็ดพนัธุ์ผกับุง้จีนจาํนวน 2 กลุม่  
 
คําสําคญั : เมล็ดพนัธุ์ ถ ัϧวเหลือง ถ ัϧวเขียว ถ ัϧวลสิง งาแดง งาดาํ ผกับุง้ พรกิขีϨหนู 
เกษตรกรมีสว่นรว่ม  
              เทคโนโลยกีารผลติ คณุภาพเมล็ดพนัธุ ์
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Abstract 
Department of Agriculture plays an important role in seed 

research and producing food security plants, such as rice, 
legumes, filed crops and some kind of vegetables. In this manner, 
seed center is initiated throughout every region of the country to 
procure or distribute seeds to farmers. However, these seeds are 
subject to a quality inspection process before they are distributed 
to farmers. The purpose of this study was to study and develop 
appropriate technology transfer of seed production in the 
community. The purpose of this study was to research and 
development appropriate technology for seed production in the 
community. Transfer appropriate technology to farmers to 
improve crop yield and seed quality. Establish farmers and seed 
production networks, lead and convert academic prototypes 
suitable for the area. Implementation, testing and technology 
development, seed production and farmers' participation. 
Analysis of target areas for seed productions including soil 
analysis for fertilizer managements of soybeans and peanuts 
and the rate of mung bean seeds per area. Potential plant 
variety selection and yield enhancement of sesame chili and 
morning glory. Selected potential farmer groups for seed 
production by comparing the recommended seed production 
technology with farmers' methods. The test was carried out in 
20 rai per province, with 10 farmers per 2 rai in the same 
community area. Seed quality was collected by farmers. 
Transfer production technology by converting prototypes of 
soybean seed production, green beans, peanuts, sesame 
seeds, chili and morning glory.  

Soybean seed production fertilization management by soil 
analysis showed that the seed yield and economic returns were 
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higher than that of control. The testing of soybean seed 
production technology by farmers can participate in 8 prototype 
farmers in the provinces as follows: Khon Kaen, Nan, Chiang 
Mai, Chiang Rai, Mae Hong Son, Lampang, Phrae and Udon 
Thani in a variety of Chiangmai60. Farmers were satisfied and 
Adopted soybean seed production technology that applied 
fertilizers based on soil analysis. 

Mung bean seed production technology was tested by 
farmers with participation in Phichit and Phetchabun Province, 2 
groups by using mung bean seed rate of 6 kg per rai. The 
results showed that mung bean seed yield did not difference 
with the original seed rate per rai. 

Peanut seed production fertilization management by soil 
analysis showed that the seed quality seed yield and economic 
returns of Khon Kaen 6 peanuts could be increased than the 
farmer method. The agriculture model group of peanut seed 
production network are able to the distribution of peanut seeds 
more widely. 

Red Sesame seed production technology testing as 
farmers participates in Ubon Ratchathani and Lopburi 
provinces. A variety of Ubon Ratchathani 2 has the potential to 
produce high-quality products along with fertilizer management 
according to soil analysis. It has a higher yield and economic 
returns. Farmers have accepted the technology of producing 
red sesame seeds, and have 2 groups of the red sesame seed 
production network. 

Black sesame seed production technology testing as 
farmers participates in Ubon Ratchathani, Buriram, and Nakhon 
Ratchasima provinces. A variety of Ubon Ratchathani 3 has the 
potential to produce high-quality products along with fertilizer 
management according to soil analysis. It has a higher yield and 
economic returns. Farmers have accepted the technology of 
producing black sesame seeds, and have 3 groups of the black 
sesame seed production network. 

Chili seed production technology testing as farmers 
participates in Yasothon Province. Chili variety numbers 13 and 
25 gave higher seed yields quality and quantity than farmers' 
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methods. 1 group of model chili seed  production network were 
founded. 

Morning glory seed production technology testing as 
farmers participate in Sukhothai Province the results showed 
that the morning glory seed yield and quality was improved. And 
there are more economic returns than farmer’s method. 
Farmers have accepted the technology of producing morning 
glory seeds, and have 2 groups of the morning glory seeds 
production network. 

  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

กจิกรรมงานวจิยั 1 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยกีารผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองแบบเกษตรกรมี

สว่นรว่ม 
Testing and Development of Soybean Seed Production 

Technology 
with the Farmers Participation 

ก า ร ท ด ล อ ง ทีϧ  1 
 การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหวดัขอ
นแกน่ 
  แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 
  Testing and Development of Soybean Seed 
Production Technology in         Khon Kaen Province with 
the Farmers Participation 
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บทคดัยอ่ 

การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหวดัขอ
น แ ก่ น แ บ บ เ ก ษ ต ร มี ส่ ว น ร่ ว ม 
มีวตัถุประสงค์เพืϧอพฒันาและขยายผลการผลิตเมล็ดพนัธุ์ให้แก่เกษตรกรในก
ารย ก ระด ับ ผ ล ผ ลิต แ ล ะคุ ณ ภ าพ ข อ ง เม ล็ด พ ัน ธุ์ ทีϧ ผ ลิ ต ใน ฤ ดู ฝ น 
ส ร้ า ง เ ก ษ ต ร ก ร ผู้ นํ า 
ตลอดจนเครือข่ายเกษตรกรผู้ผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองคุณภาพดีหมุนเวียน 
ดําเนินการในพืϨ นทีϧอํ า เภอสีชมพู  จ ังหว ัดขอนแก่น   ปี  2560-2563 
โดยทดสอบเทคโนโลยีการผลิต เมล็ดพ ันธุ์แบบเกษตรกรมีส่วนรวม 
ก ร ร ม วิ ธี ท ด ส อ บ  (ก ร ม วิ ช า ก า ร เก ษ ต ร )  แ ล ะ วิ ธี เก ษ ต ร ก ร 
มี เ ก ษ ต ร ก ร เ ข้ า ร่ ว ม ร ว ม  2 8  ร า ย  พ บ ว่ า 
ผลผลิตในกรรมวิธีทดสอบให้ผลผลิตสูงกว่าวิธีเกษตรกรในปีทีϧ 2 และ 3 
ร้ อ ย ล ะ  1 2 . 8  แ ล ะ  1 7 . 9  ต า ม ลํ า ด ั บ  
ผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์ในกรรมวิธีทดสอบให้ผลตอบแทนสูงกว่าวิธีเก
ษ ต ร ก ร  ใ น ท ัϨ ง  3  ปี 
และขยายผลจดัทําแปลงต้นแบบเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหว ั
ด ข อ น แ ก่ น แ บ บ เก ษ ต ร มี ส่ ว น ร่ ว ม  ใน ปี  2 5 6 2 -2 5 6 3  พ บ ว่ า 
ได้ ผ ลผ ลิต เม ล็ ด พ ัน ธุ์ ถ ัϧ ว เห ลือ งฤ ดู ฝ น        2 3 4  กิ โล ก ร ัม ต่ อ ไ ร ่
คุ ณ ภ า พ เ ม ล็ ด พ ั น ธุ์ ต า ม เ ก ณ ฑ์ ม า ต ร ฐ า น 
และผลตอบแทน ผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์คุ้มค่ าในการลงทุน 
และขยายผลถ่ายทอดเทคโนโลยีแก่กลุม่เกษตรกรเพืϧอสรา้งเครือข่ายความร่ว
ม มื อ ใ น ก า ร ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พ ั น ธุ์ ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง ก ว่ า  3  ก ลุ่ ม ใ น  2 
อาํเภอของจงัหวดัขอนแกน่ 
คาํสาํคญั: เมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลือง เกษตรกรมีสว่นรว่ม เทคโนโลยีการผลติ 

 
 
 

Abstract 
Testing and development of soybean seed production 

technology in Khon Kaen province with the farmer’s 
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participation.  The objective is to develop and expand seed 
production for farmers to improve yield and quality of seeds 
produced in the rainy season. Create farmer leaders as well as 
a network of farmers producing good quality soybean seeds in 
rotation. Operated in the Sri Chomphu district, Khon Kaen 
province in 2017-2020.  Testing the technology of seed 
production as a farmer. Test method (Department of 
Agriculture) and farmers method, a total of 28 farmer's 
participated in the testing process that yielded higher than the 
farmer method in the 2nd and 3rd years 12.8% and 17.9% 
respectively. The Benefit Cost Ratio (BCR) return in the testing 
method gave higher yields than the farmer method in the three 
years. And expand the results to create a prototype of the 
technology of production of soybean seeds in Khon Kaen 
province in the agricultural model in 2019-2020 found that the 
yield of soybean seeds in the rainy season 234 kg per rai. 
Standard seed quality and returns on economic returns worth 
the investment and expand the results of technology transfer to 
3 farmers groups 2 district in Khon Kaen province.  
Keyword: soybean seed, farmer’s participatory, seed production 
technology 
 

บทนํา (Introduction) 
ถ ัϧวเหลืองเป็นพืชไรอ่ายุส ัϨน ใช้นํϨาน้อย สามารถปลูกทดแทนพืϨนทีϧนาปรงั  

ช่ ว ย ป ร ั บ ป รุ ง บํ า รุ ง ดิ น แ ล ะ ต ั ด ว ง จ ร โ ร ค แ ม ล ง ไ ด้ ดี  
ซึϧงถ ัϧวเหลืองเป็นพืชเศรษฐกจิสําคญัชนิดหนึϧงของภาคตะวนัออกเฉียงเหนือทีϧป
ลูกเป็นพืชร่วมระบบกบัพืชหลกัอืϧนได้สามารถทํารายได้ให้กบัเกษตรกร 
เ ช่ น ก า ร ป ลู ก ห ล ั ง น า 
เพ ร าะถ ัϧ ว เห ลือ ง เป็ น พื ช อ ายุ ส ัϨน จึ ง เป็ น แ ห ล่ งร าย ได้ ใน ช่ ว งส ัϨน ๆ  
ในภาคตะว ันออกเฉี ยงเห นือมีพืϨ นทีϧป ลูกถ ัϧ ว เห ลืองรวม 37,957 ไร ่ 
พบว่าจงัหวดัทีϧพืϨนทีϧเพาะปลูกมากทีϧสุด คือ ขอนแก่น 17,299 ไร่ ชยัภูม ิ
11,420 ไร่ เลย 4,141 ไร่ อุดรธานี 3,180 ไร่ หนองบวัลําภู 1,359 ไร ่
แ ละศ รีส ะ เก ษ  5 5 8  ไ ร่  ก าร ป ลูก ถ ัϧ ว เห ลื อ งใน จ ังห ว ัด ข อ น แ ก่ น 
มี การป ลูก ถ ัϧ ว เห ลือ งใน ฤดู แล้ ง 14 ,167 ไร่และฤ ดู ฝ น  3 ,132  ไร ่
( สํ า นั ก ง า น เ ศ ร ษ ฐ กิ จ ก า ร เ ก ษ ต ร , 2 5 6 0 )   
ซึϧงมีความต้องการเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองปลูกในฤดูแล้งอย่างน้อย 212 ตนั 
แ ล ะ ฤ ดู ฝ น อ ย่ า ง น้ อ ย  4 7  ต ัน  ปั ญ ห า ใ น ก า ร ผ ลิ ต ทีϧ สํ า ค ัญ คื อ 
ก า ร ข า ด แ ค ล น เ ม ล็ ด พ ั น ธุ์ ดี 
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แ ม้ ว่ า ห น่ ว ย ง าน ข อ ง ก ร ม วิ ช า ก า ร เก ษ ต ร จ ะ ผ ลิ ต เม ล็ ด พ ั น ธุ์ ดี 
แ ต่ ส า ม า ร ถ ร อ ง ร ับ ไ ด้ เพี ย ง ร้ อ ย ล ะ  2 1  ข อ ง ค ว า ม ต้ อ ง ก า ร  
ทํ า ใ ห้ เก ษ ต ร ก ร ต้ อ ง ห า แ ห ล่ ง เม ล็ ด พ ั น ธุ์ ม า แ ห ล่ ง ทีϧ อืϧ น  อ า ท ิ
เก็ บ เม ล็ด พ ัน ธุ์ ไว้ ใช้ เอ ง พ่ อ ค้ า  เก ษ ต รก รใน พืϨ น ทีϧ แ ละน อก พืϨ น ทีϧ 
ซึϧ ง คุ ณ ภ า พ เ ม ล็ ด พ ั น ธุ์ ไ ม่ ส มํϧ า เ ส ม อ  ท ัϨ ง พ ั น ธุ์ ป น 
ค ว า ม ง อ ก ตํϧ า ทํ า ใ ห้ ต้ อ ง ใ ช้ เม ล็ ด พ ั น ธุ์ ป ลู ก  2 5 -4 0  ก ก . / ไ ร ่
เป็นผลให้ปรบัเปลีϧยนพืϨนทีϧไปปลูกพืชชนิดอืϧนทีϧทํารายได้มากกว่า เช่น 
ข้ า ว โ พ ด  ม ั น สํ า ป ะ ห ล ั ง  อ้ อ ย 
รวมถงึขาดเทคโนโลยีทีϧเหมาะสมสาํหรบัแตล่ะพืϨนทีϧ  

แนวทางการพฒันาและสรา้งใหเ้กษตรกรมีเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองทีϧมีคุณภา
พ ดี  แ ล ะ ก า ร ใ ช้ เ ท ค โ น โ ล ยี ก า ร ผ ลิ ต ถ ัϧ ว เห ลื อ ง ทีϧ เ ห ม า ะ ส ม 
สรา้งกลุม่ผูผ้ลติเมล็ดพนัธุ์คุณภาพดีเป็นแนวทางทีϧสรา้งรายไดแ้ละความย ัϧงยืน
ให้ระบบการผลิตถ ัϧวเหลืองของจงัหวดัขอนแก่น จําเป็นต้องมีการทดสอบ 
พ ัฒนา ถ่ายทอดเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพ ันธุ์ถ ัϧ วเห ลืองเฉพาะพืϨ นทีϧ 
และสรา้งเครือขา่ยกลุม่เกษตรกรผูผ้ลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองเพืϧอใหเ้ป็นแหลง่ผลิ
ต เ ม ล็ ด พ ั น ธุ์ ทีϧ มี คุ ณ ภ า พ ดี 
รวมถงึการเชืϧอมโยงแหลง่ผลติท ัϨงฤดแูลง้และฤดูฝนในจงัหวดัขอนแกน่และใกล้
เ คี ย ง ใ ห้ มี เ ม ล็ ด พ ั น ธุ์ ห มุ น เ วี ย น 
การทดลองนีϨจงึมีวตัถุประสงค์ในการสรา้งและพฒันาหมู่บา้นผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧว
เ ห ลื อ ง ใ น จ ั ง ห ว ั ด ข อ น แ ก่ น 
เพืϧ อ ใ ห้ ก ลุ่ ม เก ษ ต ร ก ร ไ ด้ ร ับ เท ค โ น โ ล ยี ก า ร ผ ลิ ต เม ล็ ด พ ั น ธุ์ 
แ ล ะ ค ว า ม เข้ า ใ จ ใ น ก ร ะ บ ว น ก า ร ผ ลิ ต เม ล็ ด พ ั น ธุ์ ถ ัϧ ว เห ลื อ ง 
และขณะเดียวกนัเป็นการประชาสมัพนัธ์ผลงานวจิยัของกรมวชิาการเกษตรด้า
น พ ัน ธุ์ แ ละเท ค โน โลยีก ารผ ลิต เม ล็ด พ ัน ธุ์ แก่ เก ษ ต รก รให้ม าก ขึϨ น 
ส า ม า ร ถ พ ั ฒ น า ก า ร ผ ลิ ต เม ล็ ด พ ั น ธุ์ ใ ช้ เ อ ง ภ า ย ใ น ชุ ม ช น 
ขยายการผลติสูชุ่มชนใกลเ้คียงเพืϧอการผลติทีϧย ัϧงยืน 

 
ระเบียบวธิีการวจิยั  (Research Methodology) 

- อุปกรณ์   
1. เมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองพนัธุ์ เชียงใหม ่60 
2. เครืϧองวดัพกิดัแปลง (GPS)  
3. แมปุ๋่ยเคมีเกรด 46-0-0, 0-0-60  และ 0-60-0 หรือ 18-46-

0 
4. ปุ๋ยชีวภาพไรโซเบียม และสารป้องกนักาํจดัศตัรูพืช 
5. วสัดุและอุปกรณ์การตรวจสอบคุณภาพเมล็ดพนัธุ ์
6. 

เอกสารบนัทกึขอ้มูลกระบวนการผลติเมล็ดพนัธุถ์ ัϧวเหลืองสาํหรบัเกษตร
กร 
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7. แบบสมัภาษณ์เกษตรกรและแบบประเมนิความพงึพอใจ  
- วธิีการ 
แบง่การดาํเนินการวจิยัออกเป็น 2 ข ัϨนตอน 
ข ัϨนตอนทีϧ 1  

การจดัทาํแปลงทดสอบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุถ์ ัϧวเหลือง 
ดาํเนินการในปีทีϧ 1-3 และข ัϨนตอนทีϧ 2 จดัทาํแปลงตน้แบบผลติเมล็ดพนัธุ์ 
ดาํเนินการในปีทีϧ 4-5 มีรายละเอียดวธิีการดงันีϨ 

ข ัϨนตอนทีϧ 1 จดัทําแปลงทดสอบเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลือง 
(ปีทีϧ 1-3) 

ค ั ด เ ลื อ ก พืϨ น ทีϧ ทีϧ เ ป็ น แ ห ล่ ง แ ล ะ มี ศ ั ก ย ภ า พ ท า ง 
เ ศ ร ษ ฐ กิ จ ทีϧ เ ห ม า ะ ส ม ทีϧ จ ะ ผ ลิ ต 
ท ัϨ ง นีϨ ใ ห้ เ ก ษ ต ร ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม ใ น ก า ร ป ฏิ บ ั ติ ง า น จ ริ ง 
โด ย มี ก าร แ ล ก เป ลีϧ ย น ข้ อ คิ ด เ ห็ น  ข้ อ เส น อ แ น ะ  แ ล ะ ข้ อ แ ก้ ไ ข 
เพืϧ อ ใ ห้ เ ก ษ ต ร ก ร เกิ ด ก า ร เ รี ย น รู้ แ ล ะ ย อ ม ร ั บ เท ค โ น โ ล ยี 
เพืϧอขยายผลการผลิตไปสู่ภาคอุตสาหกรรมเกษตร โดยคดัเลือกเกษตรกร        
10 รายๆ ละ 2 ไร ่

ไมมี่แผนการทดลอง  ประกอบดว้ย 2 กรรมวธิี ดงันีϨ 
1 .  ก ร ร ม วิ ธี ท ด ส อ บ 

(เทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ของกรมวชิาการเกษตร) 
2. กรรมวธิีเกษตรกรทาํแปลงทดสอบในแปลงเกษตรกร 
 
 
 
 
 

ลําดบั กจิกรรม วธีิกรมวชิาการเกษตร วธีิเกษตรกร 
1 เตรียมแปลง ผาล3 หรือผาล 5 และไถพรวน 
2 เตรียมเมล็ดพนัธ์ุ คลุกด้วยเชืϨอไรโซเบียม (200 ก. 

ต่อเมล็ดพนัธ์ุ 15 กก.)  
คลุกสารเคมีป้องกนัโรคเน่าคอดนิ (แคปแทน 
8 กรมั/เมล็ดพนัธ์ุ 15 กก.)  

3 การปลูก หวา่นเมล็ดพนัธ์ุอตัรา 15 กก. 
และคราดกลบดนิ 

4 พ่นสารเคมีป้องกนัและกําจดัแมลง  ไตรอะโซฟอส อตัรา 40 กรมั/นํϨา 20 ลติร 
5 สุม่ตรวจสอบพนัธ์ุปน เดนิสุม่ตรวจสอบพนัธ์ุปน 
6 ใสปุ่๋ ยเคมี ใสปุ่๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิ 

อตัราสูงทีϧสุด 3-9-6 
ใสปุ่๋ ย 15-15-
15 อตัรา 10-25 
กก./ไร ่หรือ 
หรือไม่ใสปุ่๋ ย 

7 พ่นสารเคมีป้องกนัโรคเมล็ดสีมว่ง คาร์เบนดาซมิ อตัรา 50 กรมั/นํϨา 20 ลติร 
 

 วิธีปฏบิตัิการทดลอง 
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 การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองแบบเกษตร
กรมีสว่นรว่มในจงัหวดัขอนแกน่ ฤดูฝน มีวธิีปฏบิตักิารทดลอง ดงันีϨ 
 การประสานงานในพืϨนทีϧ/ประชุมเสวนา  
 1. ป ร ะ ส า น ง า น เจ้ า ห น้ า ทีϧ ใ น พืϨ น ทีϧ  จ ั ด ป ร ะ ชุ ม / เส ว น า 
แ ล ก เ ป ลีϧ ย น ค ว า ม คิ ด เ ห็ น 
วางแนวทางการดาํเนินงานรว่มกนัระหวา่งเจา้หน้าทีϧกบัเกษตรกรตน้แบบและ
ห น่ ว ย ง า น ทีϧ เ กีϧ ย ว ข้ อ ง ใ น พืϨ น ทีϧ 
ใ น เ รืϧ อ ง ค ว า ม จํ า เ ป็ น ใ น ก า ร ผ ลิ ต แ ล ะ ก า ร ก ร ะ จ า ย เม ล็ ด พ ั น ธุ์ 
ปริม าณ ค วามต้องก ารเม ล็ด พ ัน ธุ์  วิ เค ราะห์พืϨ น ทีϧ กํ าห น ด เป้ าห มาย 
และวธิีการทีϧจะดาํเนินการ 
 2. วิเคราะห์พืϨนทีϧเป้าหมาย เพืϧอศึกษาประเด็นปัญหา และอุปสรรค 
ในการพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองของเกษตรกร 
 3. 
การวางแผนการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองแบ
บ เ ก ษ ต ร ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม ใ น ฤ ดู ฝ น 
โดยนําเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ทีϧแนะนํามาทดสอบเปรียบเทียบกบัวธิีการ
ของเกษตรกร 
 4. 
คดัเลือกเกษตรกรทีϧมีความพรอ้มและมีประสบการณ์ในการผลิตเมล็ดพนัธุ์ 
พืϨนทีϧรวม 20 ไร ่(เกษตรกร 10 รายๆ ละ 2 ไร)่ ในพืϨนทีϧชุมชนเดียวกนั 
 
 การดาํเนินการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุถ์ ัϧวเหลืองแ
บบเกษตรกรมีส่วนร่วม 
 1. วดัพิกดัแปลง (GPS) ระบุตําแหน่งดาวเทียมของแปลงทดสอบ 
และเก็บตวัอย่างดินเพืϧอวิเคราะห์ความอุดมสมบูรณ์ของดิน เช่น ค่า pH 
ป ริ ม า ณ อิ น ท รี ย ว ั ต ถุ  ป ริ ม า ณ ไ น โ ต ร เ จ น ท ัϨ ง ห ม ด 
ปรมิาณฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์ และปรมิาณโพแทสเซียมทีϧสกดัได ้เป็นตน้  

2. เ ต รี ย ม พืϨ น ทีϧ ป ลู ก ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง พ ั น ธุ์ เ ชี ย ง ใ ห ม่  60 
และดาํเนินการทดสอบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองตามกรรมวธิีทด
สอบ และกรรมวิธีเกษตรกรในพืϨนทีϧ 2 ไร่ (1 ไร่ต่อวิธีการ) แปลงเกษตรกร 
10 ราย ในแปลงทดสอบจงัหวดัขอนแกน่  

3. นั ก วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร แ ล ะ เ จ้ า ห น้ า ทีϧ ใ น พืϨ น ทีϧ 
ตดิตามแปลงทดสอบตลอดกระบวนการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองโดยใหค้าํแนะ
นํ าก าร ป ลู ก  ก าร ดู แ ล ร ัก ษ า  ก า ร ต ร ว จ พ ัน ธุ์ ป น  ก า ร เก็ บ เกีϧ ย ว 
และการปฏบิตัหิลงัการเก็บเกีϧยว  

4. เ มืϧ อ ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง ถึ ง ร ะ ย ะ เ ก็ บ เ กีϧ ย ว 
ดาํเนินการสุม่เก็บเกีϧยวถ ัϧวเหลืองในพืϨนทีϧเก็บเกีϧยว 4x6 ตารางเมตร จาํนวน 4 
ซํϨา และนํามาปรบัปรุงสภาพเมล็ดพนัธุ์ตามกรรมวธิีทีϧกาํหนด  
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5. เก็บตวัอย่างผลผลิตเมล็ดพ ันธุ์ถ ัϧ วเหลืองตามกรรมวิธีทีϧกําหนด 
นํามาตรวจสอบคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ก่อนและหลงัการเก็บรกัษาทุกๆ 1 เดือน 
เป็นระยะเวลา 4 เดือน 

6. 
นําเกษตรกรแปลงทดสอบเขา้ร่วมประเมนิผลผลติและคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเห
ลืองแตล่ะกรรมวธิีและแลกเปลีϧยนประสบการณ์ 
 7. 
ประเมนิความพงึพอใจในเทคโนโลยกีารผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองของเกษตรกร
แปลงทดสอบการบนัทึกข้อมูล 

1. เก็บข้อมูลการปฏิบตัิงานด้านเขตกรรมต่างๆ เช่น วนัปลูก ใส่ปุ๋ย 
ใหนํ้Ϩา การป้องกนักาํจดัศตัรูพืช จาํนวนตน้พนัธุ์ปน และการเก็บเกีϧยว 

2. ข้ อ มู ล พิ ก ั ด แ ป ล ง  ( GPS) ค่ า วิ เ ค ร า ะ ห์ ดิ น 
และการแปลผลคา่วเิคราะห์ดนิ 

3. ข้อมูลสภาพภูมิอากาศ เช่น อุณหภูมิสูงสุด-ตํϧาสุด ปริมาณนํϨาฝน 
ความชืϨนสมัพทัธ์ 

4. ข้อ มู ลการเจริญ เติบโต ของพื ช  ผ ลผ ลิต  ผ ลผ ลิต เม ล็ด พ ัน ธุ์ 
และผลการตรวจสอบคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ 

5. วิ เค ราะห์ ข้ อ มู ลท างสถิติ  โด ย ก ารวิ เค ราะห์ ข้ อ มู ลผ ลผ ลิต 
ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พ ั น ธุ์  แ ล ะ คุ ณ ภ า พ เ ม ล็ ด พ ั น ธุ์ ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง 
โดยเปรียบเทียบความแตกต่างของค่าเฉลีϧยโดยใช้วิธีวิเคราะห์ผลแบบ Paired 
t-test และผลการวิเคราะห์ช่องวา่งของผลผลติ และผลผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลือง 
โดยวธิี Yield Gap Analysis  

6. ขอ้มูลตน้ทุนการผลติ และวเิคราะห์ขอ้มูลทางเศรษฐศาสตร์ 
7. 

ผลการประเมินความพงึพอใจเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองของเกษต
รกรแปลงทดสอบ 

แปลงทดสอบปีทีϧ 2 ทําการทดสอบกบัเกษตรกรรายเดิมเช่นเดียวกบัปีทีϧ 
1 โ ด ย นํ า ผ ล จ า ก ปี ทีϧ  1 
มาวเิคราะห์แบบเกษตรกรมีสว่นรว่มและปรบัใหเ้หมาะสมกบัวธิีปฏบิตัขิองเกษ
ตรกร 

แปลงทดสอบปีทีϧ 3 ทําการทดสอบกบัเกษตรกรรายเดิมเช่นเดียวกบัปีทีϧ 
2 โ ด ย นํ า ผ ล จ า ก ปี ทีϧ  2 
มาวเิคราะห์แบบเกษตรกรมีสว่นรว่มและปรบัให้เหมาะสมกบัวิธีปฏบิตัิของเก
ษตรกร 

- เวลาและสถานทีϧ   
ระยะเวลา 3 ปี ดาํเนินการ ปีทีϧ 2559 - 2561   
สถานทีϧดาํเนินการ แปลงเกษตรกร อาํเภอสีชมพู จงัหวดัขอนแก่น  

 

 ข ัϨนตอนทีϧ 2 จดัทาํแปลงตน้แบบผลติเมล็ดพนัธุ์ (ปีทีϧ 4-5) 
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จ ั ด ทํ า แ ป ล ง ต้ น แ บ บ ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พ ั น ธุ์ 
เ พืϧ อ ใ ห้ เ ก ษ ต ร ก ร ไ ด้ เ รี ย น รู้ ก า ร เ ลื อ ก พืϨ น ทีϧ 
ช่ ว ง เ ว ล า ป ลู ก ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง ฤ ดู แ ล้ ง ใ น ส ภ า พ ไ ร่ 
และฤดูฝนทีϧจะต้องคํานึงถึงช่วงเวลาเก็บเกีϧยว การดูแลรกัษา การเก็บเกีϧยว 
แ ล ะ ก ร ะ บ ว น ก า ร ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พ ั น ธุ์ 
แ ล ะ ไ ด้ เ รี ย น รู้ วิ ธี ก า ร ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พ ั น ธุ์ ต า ม ห ล ั ก วิ ช า ก า ร 
และนําผลงานและถา่ยทอดความรูด้า้นเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ของกรมวิ
ช าก าร เก ษ ต ร สู่ เก ษ ต ร ก ร ใน ชุ ม ช น ทีϧ มี ก ารดํ า เนิ น ก า ร ท ด ส อ บ 
และนําผลงานและถ่ายทอดความรูด้า้นเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ของแตล่ะ
พืϨนทีϧ ขยายผลสูเ่กษตรกรในชุมชน และกลุม่เกษตรกรเครือขา่ยวสิาหกจิชุมชน 
กลุม่เกษตรกรเครือขา่ยสหกรณ์การเกษตร 

จดัทาํแปลงตน้แบบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุถ์ ัϧวเหลืองพนัธุ์เชียงให
ม ่60 
     1. คดัเลือกกลุ่มเกษตรกรทีϧมีความพรอ้มในการผลิตเมล็ดพนัธุ์ใช้เอง 
และถ่ายทอดเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพ ันธุ์ถ ัϧ วเหลืองให้กลุ่มเกษตรกร 
เพืϧอขยายการผลิตใหเ้พียงพอกบัความต้องการและยกระดบัคุณภาพให้ตรงตา
มมาตรฐานของช ัϨนพนัธุ์ 

2. ทาํแปลงตน้แบบสาธติการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองพนัธุ์เชียงใหม ่60 
พืϨ น ทีϧ จ ั ง ห ว ั ด ล ะ  20 ไ ร่  ( เ ก ษ ต ร ก ร  10 ร า ย ๆ  ล ะ  2 ไ ร่ ) 
ปลูกตามเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพ ันธุ์ทีϧ เหมาะสมจากแปลงทดสอบ 
โดยใสปุ๋่ยตามคา่วเิคราะห์ดนิแบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม  

3. วดัพิกดัแปลง (GPS) ระบุตําแหน่งดาวเทียมของแปลงต้นแบบ 
และเกษตรกรแปลงตน้แบบเก็บตวัอยา่งดนิสง่วิเคราะห์ความอุดมสมบูรณ์ของ
ดิน  เช่ น  ค่ า  pH ป ริม าณ อิน ท รียว ัต ถุ  ป ริม าณ ไน โต รเจน ท ัϨ งห ม ด 
ปริมาณฟอสฟอรสัเป็นประโยชน์ และปริมาณโพแทสเซียมทีϧสกดัได้ เป็นต้น 
เพืϧอใสปุ๋่ยตามคา่วเิคราะห์ดนิเฉพาะพืϨนทีϧ  

4. นั ก วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร แ ล ะ เ จ้ า ห น้ า ทีϧ ใ น พืϨ น ทีϧ 
ติ ด ตามแปลงต้ น แบบ ต ลอด กระบวน การผลิต เม ล็ด พ ัน ธุ์ ถ ัϧ ว เห ลือง 
โดยให้คําแนะนําการปลูก การดูแลรกัษา การตรวจพนัธุ์ปน การเก็บเกีϧยว 
และการปฏบิตัหิลงัการเก็บเกีϧยว  

5. เ มืϧ อ ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง ถึ ง ร ะ ย ะ เ ก็ บ เ กีϧ ย ว 
ดาํเนินการสุม่เก็บเกีϧยวถ ัϧวเหลืองในพืϨนทีϧเก็บเกีϧยว 4x6 ตารางเมตร จาํนวน 4 
ซํϨา และนํามาปรบัปรุงสภาพเมล็ดพนัธุ์ 

6. 
เก็บตวัอยา่งผลผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจากแปลงตน้แบบนํามาตรวจสอบคณุภาพ
เมล็ดพนัธุ์ก่อนและหลงัการเก็บรกัษาทุกๆ 1 เดือน เป็นระยะเวลา 4 เดือน 
และนําเมล็ดพ ันธุ์ถ ัϧวเหลืองทีϧผ่านมาตรฐานเมล็ดพ ันธุ์ช ัϨนพนัธุ์จําหน่าย 
(ตารางทีϧ 1) นํามากระจายเมล็ดพนัธุ์ใหก้ลุม่เกษตรกรในชุมชน 
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7. 
นําเกษตรกรในชุมชนเข้าเยีϧยมชมแปลงตน้แบบผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองพนัธุ์เ
ชียงใหม่ 60 ตลอดกระบวนการผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลือง ประเมินผลผลิต 
คุณภาพเมล็ดพนัธุ์ และแลกเปลีϧยนประสบการณ์   

8. 
สอบถามการยอมรบัเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ของกรมวชิาการเกษตรโดย
ใ ช้ แ บ บ ส อ บ ถ า ม ป ร ะ เมิ น ค ว า ม พึ ง พ อ ใ จ ข อ ง เก ษ ต ร ก ร 
และเกษตรกรในชุมชนทีϧไดร้บัเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองไปปลูกจากแปลงตน้แบบผลิ
ต เ ม ล็ ด พ ั น ธุ์ ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง พ ั น ธุ์ เ ชี ย ง ใ ห ม่  60 
โดยใช้แบบสมัภาษณ์ประเมนิความคดิเห็นของเกษตรกรตอ่ความเป็นไปไดใ้น
การผลิตเมล็ดพ ันธุ์  ความพึงพอใจต่อผลผลิต คุณ ภาพของเมล็ดพ ันธุ์ 
และขอ้เสนอแนะเพืϧอนําไปปรบัปรุงการดาํเนินงานตอ่ไป  

การบนัทึกข้อมูล 
1. เก็บขอ้มูลการปฏบิตัิงานด้านเขตกรรมตา่งๆ เช่น วนัปลูก ใสปุ๋่ย ใหนํ้Ϩา 

การป้องกนักาํจดัศตัรูพืช จาํนวนตน้พนัธุ์ปน และการเก็บเกีϧยว 
2 .  ข้ อ มู ล พิ ก ั ด แ ป ล ง  ( GPS) ค่ า วิ เ ค ร า ะ ห์ ดิ น 

และการแปลผลคา่วเิคราะห์ดนิ 
3. ข้อมูลสภาพภูมิอากาศ เช่น อุณหภูมิสูงสุด-ตํϧาสุด ปริมาณนํϨาฝน 

ความชืϨนสมัพทัธ์ 
4 . ข้อ มู ลการเจริญ เติบโตของพื ช  ผ ลผลิต  ผลผ ลิต เม ล็ดพ ัน ธุ์ 

และผลการตรวจสอบคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ 
5. ขอ้มูลตน้ทุนการผลติ และวเิคราะห์ขอ้มูลทางเศรษฐศาสตร์ 
6. ข้ อ มู ลก ารก ระจาย เม ล็ด พ ัน ธุ์ สู่ เก ษ ต รก รใน ชุ ม ช น  เช่ น 

จาํนวนเมล็ดพนัธุ์ทีϧใช้ปลูก พืϨนทีϧปลูก ช่วงปลูก และผลผลติ เป็นตน้ 
7. 

ข้อมูลการยอมรบัเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธุ์ของกรมวิชาการเกษตร 
และผลการประเมินความพึงพอใจของเกษตรกรในการทาํแปลงผลติเมล็ดพนัธุ์
ถ ัϧวเหลืองพนัธุ์เชียงใหม ่60  

- เวลาและสถานทีϧ    ระยะเวลาดาํเนินการ ปี 2562 - 2563   
สถานทีϧดําเนินการ แปลงเกษตรกร อําเภอภูผาม่าน 

จงัหวดัขอนแกน่  
 

ผลการวจิยั (Results) และอภปิรายผล (Discussion) 
1. 
การจดัทาํแปลงทดสอบเทคโนโลยกีารผลติเมล็ดพนัธุถ์ ัϧวเหลืองจงัหวดัขอนแกน่ 
ในปี 2559-61 (ปีทีϧ 1-3)   
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ผลการทดสอบเทคโนโลยกีารผลติเมล็ดพนัธุถ์ ัϧวเหลืองจงัหวดัขอนแกน่แบบเก
ษตรกรมีสว่นรว่ม ปีทีϧ 1  

1.1 
ขอ้มูลพืϨนทีϧดาํเนินการวจิยัและประเด็นการผลติถ ัϧวเหลืองผลจากการประสานงา
น ร่วมก ับ สํ านัก งาน เก ษ ต รอํ าเภ อ สี ช ม พู  จ ังห ว ัด ข อน แก่น  พ บ ว่ า 
เกษตรกรในพืϨนทีϧตําบลสีชมพู เป็นพืϨนทีϧเป้าหมายการผลติในฤดูฝน และวนัทีϧ 
30 พ ฤ ษ ภ า ค ม  2559 
นัดหมายเกษตรกรประชุมหารือและแลกเปลีϧยนความคิดเห็น  พบว่า 
เกษตรกรจะผลติถ ัϧวเหลืองฤดูฝน ช่วงเดือน กรกฎาคม-ตุลาคม ดอน พืϨนทีϧดอน 
สภาพดินร่วนปนทราย อาศ ัยนํϨ าฝน เป็นหลกั  วิธีการปลูกแบบหว่าน 
ส่วนใหญ่ไม่ใส่ปุ๋ย และไม่ใช้สารเคมีป้องกนัหนอนเจาะลําต้น ใช้เมล็ดพนัธุ์ 
20-25 ก ก ./ไร่  แ ละเก็ บ เกีϧ ย วด้ วยแ รงงาน และใช้ เค รืϧอ งเกีϧ ย วน ว ด 
ไ ม่ มี ปั ญ ห า เ รืϧ อ ง ก า ร ต ล า ด 
เพราะจําหน่ายเมล็ดเมล็ดคละหลงัจากนวดด้วยเครืϧองในราคา 25-30 
บาทต่อกิโลกรมั เพืϧอใช้ปลูกในช่วงหลงัฤดูการทํานา เมล็ดพนัธุ์ใช้คละพนัธุ์ 
จ า ก ก ลุ่ ม เ ก ษ ต ร ก ร พืϨ น ทีϧ ชุ ม แ พ  แ ล ะ พ ั น ธุ์ เ ชี ย ง ใ ห ม่  60 
จ า ก เ ก ษ ต ร อํ า เ ภ อ จ ั ด ส ร ร เ ม ล็ ด พ ั น ธุ์ 
และได้ค ัดเลือกเกษตรกรอาสาทีϧจะดําเนินการทดสอบจํานวน 10 ราย 
นําเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์เข้ามาทดสอบเปรียบเทียบจํานวน 1 รายการ 
คือ การใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน เปรียบเทียบกบัการใช้ปุ๋ยของเกษตรกร 
และให้เกษตรกรดําเนินการทดสอบตามตารางทีϧ 1.1 ซึϧง จากการดําเนินการ 
พ บ ว่ า  เ ริϧ ม ป ลู ก  21-28 ก ร ก ฎ า ค ม  2559 
มี เ ก ษ ต ร ก ร ถ อ น ต ั ว ร ะ ห ว่ า ง ก า ร ท ด ส อ บ  2 ร า ย 
เนืϧองจากสภาพพืϨนทีϧไมพ่รอ้มดําเนินการ จึงคดัเลือกเกษตรกรอาสาเพิϧมเตมิ 2 
ราย จงึปลูกในวนัทีϧ 1-8 สงิหาคม 2559  

1.2 ผ ลก ารวิ เค ราะห์ ธ าตุ อ าห ารข องดิ น ก ับ ก ารใช้ ปุ๋ ย  พ บว่ า 
สภาพพืϨนทีϧแปลงเกษตรกร 8 รายแรก     มีค่าความเป็นกรด-ด่างของดิน 
5.23 – 7.34 ซึϧ ง ไ ด้ ใ ห้ เ ก ษ ต ร ก ร ทีϧ มี ดิ น ทีϧ เ ป็ น ก ร ด  5.23 
หว่านปูนขาวเพืϧอปรบัสภาพดินก่อนปลูก  และมีเกษตรกรร้อยละ 50 
ทีϧในดนิมีธาตุโพแทสเซียมสูง รอ้ยละ 40 ทีϧในดนิมีคา่อนิทรีย์วตัถุตํϧา (ตารางทีϧ 
1.2) ซึϧงธาตุอาหารทีϧตอ้งใหเ้กษตรกรใสใ่นอตัราสูงสุด คือ N-P-K อตัรา 3-9-
6 กโิลกรมัตอ่ไร ่หรือ 46-0-0, 18-46-0 และ 0-0-60 อตัรา 12, 20 และ 10 
กโิลกรมัตอ่ไร ่ตามลาํดบั และตํϧาทีϧสุด คือ N-P-K อตัรา 0-3-0 กโิลกรมัต่อไร ่
หรือ 18-46-0 อตัรา 7 กโิลกรมัตอ่ไร ่  

 
1.3 การเจรญิเตบิโตของถ ัϧวเหลือง  
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จากเกษตรกรทีϧร่วมทดสอบ 10 ราย เกษตรเริϧมปลูก 21-28 กรกฎาคม 
2559 มี เ ก ษ ต ร ก ร  1 ร า ย ทีϧ แ ป ล ง เ กิ ด ค ว า ม เ สี ย ห า ย 
ไม่สามารเก็บข้อมูลและเก็บเกีϧยวผลผลิตได้ จึงเหลือแปลงเพียง 9 ราย 
โด ย ผ ลจาก ก าร เก็ บ ข้ อ มู ลจาก ต ารางทีϧ  1.3 มี ร าย ละ เอี ย ด  ได้ แ ก ่
ค ว า ม สู ง ต้ น ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง  พ บ ว่ า 
กรรมวิธีทดสอบและวิธี เกษตรกรมีความสูงต้น เฉ ลีϧย  69.8 และ 71.8 
เซนติเมตรตามลําดบั ซึϧงจํานวนประชากรต้นถ ัϧวเหลืองอยู่ระหว่าง 31,520-
115,360 ต้ น ต่ อ ไ ร่  จํ า น ว น ข้ อ ต่ อ ต้ น  พ บ ว่ า 
กรรมวิธีทดสอบและวิธี เก ษตรกรมีจํานวนต้นเฉ ลีϧย  13.6 และ 14.2 
ต้ น ต่ อ ข้ อ ต า ม ลํ า ด ั บ  จํ า น ว น กิϧ ง ต่ อ ต้ น  พ บ ว่ า 
กรรมวิธี ท ด สอบแ ละวิธี เก ษ ต รก รมี จํ าน วน ต้น เฉ ลีϧ ย  1.6 และ 1.5 
กิϧ ง ต่ อ ต้ น ต า ม ลํ า ด ั บ  จํ า น ว น เ ม ล็ ด ต่ อ ฝั ก  พ บ ว่ า  ท ัϨ ง 2 
กรรมวธิีมีจาํนวนเมล็ดตอ่ฝกัเฉลีϧยเทา่กนัคือ 2.3 เมล็ดตอ่ฝกั  

1.4 ผลผลติและผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์  
เก็บเกีϧยวผลผลติในชว่ง 29 ตุลาคม – 4 พฤศจกิายน 2559 อายุเก็บเกีϧยว 

91-101 วนั  ขอ้มูลได ้ดงันีϨ 
ผลผลติถ ัϧวเหลือง พบว่า กรรมวธิีทดสอบและวธิีเกษตรกรมีผลผลติเฉลีϧย 

127 และ 164 กิโลกรมัต่อไร่ตามลําดบั กรรมวิธีทดสอบได้ผลผลิตระหว่าง 
13-306 กิ โ ล ก ร ั ม ต่ อ ไ ร่  แ ล ะ ก ร ร ม วิ ธี ข อ ง เ ก ษ ต ร ก ร 
ได้ผลผลิตได้ผลผลิตระหว่าง 32 – 369 กิโลกรมัต่อไร ผลจากการวิเคราะห์ 
Yield Gap และเปรียบเทียบความแตกต่างของค่าเฉลีϧยโดยวธิีวเิคราะห์ผลแบบ 
Paired t-test (t-Test: Paired Two Sample for Means) พ บว่ า  ท ัϨ ง  2 
ก ร ร ม วิ ธี  ผ ล ผ ลิ ต เ ฉ ลีϧ ย ไ ม่ แ ต ก ต่ า ง ก ั น ท า ง ส ถิ ต ิ
แต่กรรมวิธีทดสอบมีค่าตํϧากว่ากรรมวิธีของเกษตรกร 37 กิโลกรมัต่อไร ่
(ตารางทีϧ 1.4) 

ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พ ั น ธุ์ ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง  พ บ ว่ า 
ก รร ม วิ ธี ท ด ส อ บ แ ละวิ ธี เก ษ ต รก ร มี ผ ลผ ลิต เฉ ลีϧ ย  115 แ ล ะ  114 
กิโลกร ัมต่อไร่ตามลําด ับ  กรรมวิธีทดสอบได้ผลผลิตระหว่าง 9-207 
กิโลกรมัต่อไร่ และกรรมวิธีของเกษตรกร ได้ผลผลิตได้ผลผลิตระหว่าง 21-
254 กิ โ ล ก ร ั ม ต่ อ ไ ร  ผ ล จ า ก ก า ร วิ เ ค ร า ะ ห์  Yield Gap 
และเปรียบเทียบความแตกต่างของค่าเฉลีϧยโดยวิธีวิเคราะห์ผลแบบ  Paired t-
test พบวา่ ท ัϨง 2 กรรมวธิี ผลผลติเฉลีϧยไมแ่ตกตา่งกนัทางสถติ ิ(ตารางทีϧ 1.4) 

ตน้ทุนในการผลติ พบวา่ กรรมวธิีทดสอบและวธิีเกษตรกรมีตน้ทุนเฉลีϧย 
3,211 และ 3,204 บาทต่อไร่ตามลําดบั กรรมวิธีทดสอบมีต้นทุนระหว่าง 
2,507-3,808 บาทตอ่ไร ่และกรรมวธิีของเกษตรกร มีตน้ทุนระหวา่ง 2,530-
4,180 บ า ท ต่ อ ไ ร่  ( ต า ร า ง ทีϧ  1.4) ซึϧ ง ต้ น ทุ น ทีϧ สู ง ทีϧ สุ ด คื อ 
ค่าจ้างทางแรงงานทางการเกษตรร้อยละ 61  ได้แก่ ค่าไถเตรียมแปลง 
คา่เก็บเกีϧยว ขนยา้ยและนวดเมล็ดพนัธุ์ 
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รายไดใ้นการผลติ พบวา่ กรรมวธิีทดสอบและวธิีเกษตรกรมีรายไดเ้ฉลีϧย 
3,629 และ 3,702 บาทต่อไร่ตามลําดบั กรรมวิธีทดสอบมีรายได้ระหว่าง 
336-7,404 บาทต่อไร่ และกรรมวิธีของเกษตรกร มีรายได้ระหว่าง 798-
9,218 บ า ท ต่ อ ไ ร่  ( ต า ร า ง ทีϧ  1.4) 
ซึϧงรายไดจ้ะผนัแปรตามราคาจาํหน่ายเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลือง  

ผลตอบแทนทางด้านเศรษฐศาสตร์ (Benefit Cost Ratio : BCR) 
พ บ ว่ า 
กรรมวธิีทดสอบและกรรมวธิีเกษตรกรมีอตัราสว่นผลประโยชน์ตอ่ตน้ทุนเฉลีϧย 
1.22 และ 1.21   กรรมวธิีทดสอบมีอตัราส่วนผลประโยชน์ต่อตน้ทุนระหว่าง 
0.13-2.45  
และกรรมวิธีของเกษตรกรมีอตัราส่วนผลประโยชน์ต่อต้นทุนระหว่าง 0.32-
2.21 (ตารางทีϧ  1.4) แม้ว่าเกษตรกรจะผลิตถ ัϧวเหลืองขาดทุนในฤดูฝน 
แตเ่กษตรกรผลติเพืϧอมีเมล็ดพนัธุ์สาํรองสาํหรบัการปลูกหลงันา ในฤดูแลง้ 

1.5 คุณภาพเมล็ดพนัธุ์กอ่นและภายหลงัเก็บรกัษาเมล็ดพนัธุ์  
ผ ล ก าร ท ด ส อ บ คุ ณ ภ าพ เม ล็ ด พ ัน ธุ์  พ บ ว่ า  ท ัϨ ง  2 ก ร ร ม วิ ธี 

มีความชืϨนเมล็ดพนัธุ์ ความบริสุทธิ ϫของเมล็ดพนัธุ์เท่ากนัคือ 9.1 และ 99.8 
เปอร์เซ็นต์ตามลําดบั  ความงอกของเมล็ดพนัธุ์ก่อนการเก็บรกัษา พบว่า 
กรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธี เกษตรกร มีความงอกเฉลีϧย 71 และ 76 
เปอร์เซ็น ต์ตามลําด ับ  ความงอกของเม ล็ดพ ัน ธุ์ อายุ  2 เดื อน  พ บว่า 
กรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธี เกษตรกร มีความงอกเฉลีϧย 45 และ 52 
เปอร์เซ็นต์ตามลําด ับ   ความงอกของเมล็ดพ ันธุ์อายุ  4 เดื อน  พ บว่า 
กรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธี เกษตรกร มีความงอกเฉลีϧย 27 และ 36 
เปอร์เซ็นต์ตามลาํดบั (ตารางทีϧ 1.5) 

1.6 
ผลการประเมนิความพงึพอใจในเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุข์องเกษตรกรแ
ปลงทดสอบ 
 การเจริญเติบโตและลกัษณะทางการเกษตร พบว่า เกษตรกรรอ้ยละ 
100 มีความพึงพอใจมากทีϧสุดใน ราคาเมล็ดพนัธุ์ เมล็ดพนัธุ์ไม่มีพนัธุ์ปน 
ความงอกดี รอ้ยละ 96 พงึพอใจในความแข็งแรงของตน้กลา้  
 ข้ อ มู ลก าร เก็ บ เกีϧ ย ว  ผ ลผ ลิต แ ละคุ ณ ภ าพ เม ล็ด พ ัน ธุ์  พ บ ว่ า 
เ ก ษ ต ร ก ร ร้ อ ย ล ะ  100 
มีความพึงพอใจในลกัษณะของขนาดเมล็ดทีϧใหญ่ของพ ันธุ์เชียงใหม่ 60 
แ ล ะ ภ า พ ร ว ม ข อ ง ก า ร ท ด ส อ บ เ ก ษ ต ร ก ร ร้ อ ย ล ะ  94 
พึงพอใจในนํϨาหนกัของเมล็ดหลงันวด ให้นํϨาหนกัผลผลิตดี เกษตรกรรอ้ยละ 
92 พึ ง พ อ ใ จ ใ น ฝั ก ด ก  เ ก ษ ต ร ก ร ร้ อ ย ล ะ  60 
พึงพอใจในวิธีการใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน (ตารางทีϧ 1.6) ซึϧงลดต้นทุนได ้
แ ล ะ เ ห็ น ค ว า ม สํ า ค ั ญ ข อ ง ก า ร ใ ช้ ปุ๋ ย ใ น ก า ร ผ ลิ ต ถ ัϧ ว เห ลื อ ง 
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แตก่ารซืϨอแมปุ๋่ยเคมีทาํไดย้ากเนืϧองจากรา้นคา้ไม่มีจาํหน่ายและตอ้งรวมกลุม่ก ั
นส ัϧงซืϨอในปรมิาณมาก  

แม้ว่ากรรมวิธีทีϧ ทดสอบจะส่ งผลให้ เกษตรกรมีความถึงพ อใจ 
แ ต่ เก ษ ต ร ก ร ไ ม่ ต้ อ ง ก า ร ทีϧ จ ะ ดํ า เ นิ น ก า ร  ทํ า ค ว า ม ส ะ อ า ด 
ป ร ั บ ป รุ ง ส ภ า พ เ ม ล็ ด พ ั น ธุ์ ภ า ย ห ล ั ง ก า ร เ ก็ บ เ กีϧ ย ว 
เ นืϧ อ ง จ า ก เม ล็ ด พ ั น ธุ์ ถ ัϧ ว เห ลื อ ง ทีϧ เ ก็ บ เกีϧ ย ว ห ล ั ง เ ค รืϧ อ ง น ว ด 
สามารถจําหน่ายได้ในราคาทีϧสูง 25-30 บาท เกษตรกรกําหนดราคาเองได ้
ไ ม่ ส ะ ด ว ก ทีϧ จ ะ ดํ า เ นิ น ก า ร ป ร ั บ ป รุ ง ส ภ า พ เ ม ล็ ด พ ั น ธุ์  
ทีϧทําให้ต้องใช้แรงงานและต้นทุนทีϧ เพิϧมขึϨนซึϧงจําหน่ายได้ราคาเท่าเดิม   
แมจ้ะทราบดีวา่มีความสาํคญั แตค่ดิวา่ไมจ่าํเป็นทีϧตอ้งดาํเนินการ  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ตารางทีϧ 1.1 
วธิีปฏบิตัใินแปลงทดสอบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลือ
งจงัหวดัขอนแกน่ ในปี 2559 (ปีทีϧ 1)   

วนั
ทีϧ 

กจิกรรม วธีิกรมวชิาการเกษตร วธีิเกษตรกร 

-
10 

เตรียมแปลง ผาล3 หรือผาล 5 และไถพรวน 

0 เตรียมเมล็ดพนัธ์ุ คลุกด้วยเชืϨอไรโซเบียม (200 ก. ต่อเมล็ดพนัธ์ุ 
15 กก.) คลุกสารเคมีป้องกนัโรคเน่าคอดนิ 
(แคปแทน 8 กรมั/เมล็ดพนัธ์ุ 15 กก.)  

 การปลูก หวา่นเมล็ดพนัธ์ุอตัรา 15 กก. และคราดกลบดนิ 
7 พ่นสารเคมีป้องกนัและกําจดัแม

ลง  
ไตรอะโซฟอส อตัรา 40 กรมั/นํϨา 20 ลติร 

14 สุม่ตรวจสอบพนัธ์ุปน เดนิสุม่ตรวจสอบพนัธ์ุปน 
15 พ่นสารเคมีป้องกนัและกําจดัแม

ลง 
ไตรอะโซฟอส อตัรา 40 กรมั/นํϨา 20 ลติร 

22 พ่นสารเคมีป้องกนัและกําจดัแมล
ง 

ไตรอะโซฟอส อตัรา 40 กรมั/นํϨา 20 ลติร 
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25 ใสปุ่๋ ยเคมี ใสปุ่๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิ 
อตัราสูงทีϧสุด 3-9-6 

ใสปุ่๋ ย 15-15-15 
อตัรา 10-25 
กก./ไร ่หรือ 
หรือไม่ใสปุ่๋ ย 

35 สุม่ตรวจสอบพนัธ์ุปน เดนิสุม่ตรวจสอบพนัธ์ุปน 
45
-
55 

พ่นสารเคมีป้องกนัโรคเมล็ดสีมว่
ง 

คาร์เบนดาซมิ อตัรา 50 กรมั/นํϨา 20 ลติร 

96
-
10
0 

เก็บเกีϧยวผลผลติและนวดเมล็ดพั
นธ์ุ 

เก็บเกีϧยวแรงงานคนและนวดด้วยเครืϧองนวดเมล็
ดพนัธ์ุ 

 ลดความชืϨนและทาํความสะอาดเ
มล็ดพนัธ์ุ 

ตากแดดและความชืϨน 
และทําความสะอาดด้วยแรงงานคนหรือเครืϧองทํา
ความสะอาด 
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ตารางทีϧ 1.2 สมบตัทิางเคมีบางประการของดนิในพืϨนทีϧผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืง จงัหวดัขอนแกน่ ปี 2559 (ปีทีϧ 1) 

ชืϧอเกษตรกร 

ผลวิเคราะห์ดนิ การแปลผลวเิคราะห์ดนิ ปริมาณธาตอุาหารแ
นะนํา (กก./ไร่) 

ปริมาณปุ๋ ยทีϧตอ้งช ัϧง  
(กก./ไร่) 

คา่ความเ
ป็นกรด-

ดา่ง 

อินทรีย์ว ั
ตถุ 
(%) 

ฟอสฟอร ั
ส 

(มก./กก.
) 

โพแทสเซี
ยม 

(มก./กก. 

อนิทรีย์ว ั
ตถุ 
(%) 

ฟอสฟอร ั
ส 

(มก./กก.) 

โพแทสเซี
ยม 

(มก./กก. 

N P2O5 K2O 46-0-
0 

18-
46-0 

0-0-60 

1.นายบุญหนกั  
สมัพนัธ์ 7.21 1.58 154 192 >1 >12 >100 0 3 0 - 7 - 
2.นายวชิิต 
ศริิอามาตย์ 6.07 1.50 118 114 >1 

>12 >100 
0 3 0 - 7 - 

3.นายสมยศ 
เขียนชยันาศ 5.23 0.91 51 102 <1 

>12 >100 
3 3 0 12 7 - 

4.นายอุใด 
สรอ้ยวเิชียร 7.34 1.73 139 101 >1 

>12 >100 
0 3 0 - 7 - 

5.นายประจกัษ์ 
ฝ้ายป่าน - - - - <1 <6 <50 3 9 6 12 20 10 
6.นายไสว สดีว้ง 6.32 0.63 10 43 <1 6-12 <50 3 6 6 12 13 10 
7.นายกุล อรยิา 6.02 0.68 3 155 <1 <6 >100 3 9 0 12 20 - 
8.นางจุฬารตัน์ 
หมอ้ไธสง 6.56 0.13 10 59 

<1 6-12 
50-100 3 6 3 12 13 5 

9.นายดาวเรือง 
เลิศฤทธิϫ 6.04 1.18 87 90 >1 

>12 
50-100 0 3 3 - 7 5 

10.นางเสถียร 
หล้าคาํภา - - - - <1 <6 <50 3 9 6 12 20 10 
หมายเหตุ ลําดบั 5 และ ลาํดบั 10 เป็นเกษตรกรรายใหม ่ทดแทนรายเดมิทีϧขอยกเลิก  
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 ตารางทีϧ 1.3 ขอ้มลูการเจรญิเตบิโต องค์ประกอบผลผลติ ในแปลงทดสอบผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงปี 2559 (ปีทีϧ 1) 

รายชืϧอเกษตรกร ความสูง (ซม.) จํานวนขอ้ตอ่ตน้ จํานวนกิϧงตอ่ตน้ จํานวนฝกัตอ่ตน้ จํานวนเมล็ดตอ่ฝกั 
DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer 

1.นายบุญหนกั  
สมัพนัธ์ 77.6 76.7 14.8 13.9 1.2 0.9 29.0 30.7 2.4 2.4 

2.นายวชิิต 
ศริิอามาตย์ 81.9 83.7 14.7 15.2 1.8 1.7 41.9 44.8 2.5 2.5 

3.นายสมยศ 
เขียนชยันาศ 62.2 58.9 14.1 14.8 1.7 2.3 29.6 40.0 2.4 2.5 

4.นายอุใด 
สรอ้ยวเิชียร 47.9 43.8 12.2 11.4 1.8 2.5 22.3 22.8 2.2 2.2 

5.นายประจกัษ์ 
ฝ้ายป่าน 36.9 54.0 8.4 11.2 0.2 0.6 4.2 7.2 2.2 2.2 

6.นายไสว สดีว้ง - - - - - - - - - - 
7.นายกุล อรยิา 78.5 73.4 14.4 14.1 2.2 1.7 47.6 30.6 2.4 2.4 
8.นางจุฬารตัน์ 
หมอ้ไธสง 74.3 75.8 13.4 14.2 0.9 1.3 32.5 38.1 2.2 2.2 

9.นายดาวเรือง 
เลิศฤทธิϫ 78.2 85.8 17.4 18.5 1.9 2.6 65.7 67.1 2.5 2.5 

10.นางเสถียร 
หล้าคาํภา 105.5 94.1 13.4 14.2 2.0 1.2 22.8 30.5 2.3 2.3 

เฉลีϧย 69.8 71.8 13.6 14.2 1.5 1.6 32.0 33.7 2.3 2.3 
  หมายเหต ุลําดบั 6 ไมส่ามารถเก็บขอ้มลูได้  กร
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ตารางทีϧ 1.4 ขอ้มลูผลผลติ ผลผลติเมล็ดพนัธุ์ และขอ้มูลผลตอบแทนทางดา้นเศรษฐศาสตร์ 
ในแปลงทดสอบผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงปี 2559 (ปีทีϧ 1) 

รายชืϧอเกษตรกร ผลผลิต  
(กก./ไร่) 

Yield 
Gap 

ผลผลิตเมล็ดพนัธ์ุ  
(กก./ไร่) 

Yield 
Gap 

ตน้ทุนการผลิต 
(บาท/ไร่) 

รายได ้
(บาท/ไร่) 

BCR 

DOA Farmer DOA Farmer DOA Farme
r 

DOA Farme
r 

DOA Farmer 

1.นายบุญหนกั  
สมัพนัธ์ 305.5 155.3 150.2 229.7 109.4 120.3 3,123 3,205 7,638 3,883 2.45 1.21 
2.นายวิชติ 
ศริิอามาตย์ 256.0 254.6 1.4 180.3 180.5 -0.3 3,148 3,480 6,400 6,364 2.03 1.83 
3.นายสมยศ 
เขียนชยันาศ 72.1 174.6 

-
102.5 47.7 114.1 -66.4 3,160 4,000 1,802 4,364 0.57 1.09 

4.นายอุใด 
สรอ้ยวเิชียร 100.1 104.6 -4.5 70.5 74.7 -4.3 2,388 2,545 2,502 2,616 1.05 1.03 
5.นายประจกัษ์ 
ฝ้ายป่าน 13.4 31.9 -18.5 8.8 20.9 -12.0 2,507 2,530 336 798 0.13 0.32 
6.นายไสว สดีว้ง - - - - - - 3,189 2,890 - - - - 
7.นายกุล อรยิา 165.4 135.0 30.4 117.3 93.8 23.6 3,562 3,100 4,136 3,376 1.16 1.09 
8.นางจุฬารตัน์ 
หมอ้ไธสง 124.4 114.5 9.9 89.5 79.0 10.6 3,474 3,070 3,110 2,862 0.90 0.93 
9.นายดาวเรือง 
เลิศฤทธิϫ 296.2 368.7 -72.6 207.1 254.3 -47.2 3,808 4,180 7,404 9,218 1.94 2.21 
10.นางเสถียร 
หล้าคาํภา 118.6 141.8 -23.2 82.3 98.4 -16.1 3,752 3,040 2,964 3,544 0.79 1.17 

เฉลีϧย 127.2 164.6 -37.4 114.8 113.9 0.9 3,211 3,204 3,629 3,702 1.22 1.21 
T-test  0.19   0.22        

  หมายเหต ุลําดบั 6 ไมส่ามารถเก็บขอ้มลูได้  
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ตารางทีϧ 1.5  
ผลคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองกอ่นและหลงัการเก็บรกัษาในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืง
แบบเกษตรกร       
                   มีสว่นรว่มจงัหวดัขอนแกน่ ปี 2559 (ปีทีϧ 1) 

เกษตรกร 
รายทีϧ 

ความชืϨน(%) ความบริสทุธิ ϫ(
%) 

เปอร์เซ็นต์ความงอกของเมล็ดพนัธ์ุ กอ่นและหลงัการเก็บรกัษาเก็บรกัษา 
0 เดือน 2 เดือน 4 เดือน 

DOA Farm
er 

DOA Farm
er 

DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer 

1 8.6 8.9 99.9 99.9 66.5 76.0 37.5 49.0 23.0 34.0 
2 8.7 8.4 99.9 99.8 62.5 68.0 43.5 44.0 28.0 25.0 
3 9.2 9.1 99.6 99.8 73.5 75.0 57.0 66.0 28.5 45.0 
4 8.8 8.0 99.9 99.8 72.5 74.0 43.0 58.0 30.0 43.0 
5 9.4 9.1 99.9 99.8 64.5 73.0 42.5 51.0 23.5 28.0 
6 - - - - - - - - - - 
7 9.4 8.8 99.8 99.8 74.0 83.0 55.0 60.0 29.0 46.0 
8 9.2 9.2 99.8 99.8 72.5 78.0 56.5 42.0 29.5 38.0 
9 9.3 9.5 99.9 99.8 78.5 78.0 55.5 66.0 25.0 48.0 

10 9.4 9.6 99.8 99.8 74.5 78.0 54.5 44.0 29.0 26.0 
ค่าเฉลีϧย 9.1 9.1 99.8 99.8 71.0 75.6 49.4 52.7 27.3 35.6 

  หมายเหต ุลําดบั 6 ไมส่ามารถเก็บขอ้มลูได้  
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ตารางทีϧ 1.6 
ผลการประเมนิความพงึพอใจในเทคโนโลยกีารผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอื
งของเกษตรกรแปลงทดสอบ  จงัหวดัขอนแกน่ ปี 2559 (ปีทีϧ 1)  

กจิกรรม รอ้ยละความพึงพอใจ 
การเจรญิเตบิโตและลกัษณะทางการเกษตร  
   1. ราคาเมล็ดพนัธุ์ (ราคาถูกกว่าทอ้งตลาด 
พอใจหรือไม)่ 100 
   2.  เมล็ดพนัธ์ุปน เมล็ดดา้น (ไมม่ี พอใจหรือไม)่ 100 
   3.  ความงอกของเมล็ดพนัธุ์ (งอกดี พอใจหรือไม)่ 100 
   4.  ความแข็งแรงของตน้กล้าหลงัปลูก 96 
   5.  การเจริญเตบิโตในระยะ 1 
เดือนหลงัปลูกกอ่นออกดอก 84 
   6.  การเจริญเตบิโตในระยะหลงัออกดอก 88 
   7.  จํานวนตน้ภายในแปลง (พอใจหรือไม)่ 88 
   8.  การทนทานโรค แมลง (ระบุ ถา้มี)  
ขอ้มูลการเก็บเกีϧยว ผลผลติและคณุภาพเมล็ดพนัธ์ุ   
   1.  การเก็บเกีϧยว (เกีϧยวตน้ วางราย และมดัฟ่อน 
พอใจหรือไม)่ 68 
   2.  ผลผลิตตอ่ไร ่และคุณภาพเมล็ดพนัธ์ุถ ัϧวเหลือง 
(พอใจหรือไม)่ 72 
   3.  จํานวนฝกั (ฝกัดก พอใจหรือไม)่ 92 
   4.  ลกัษณะฝกั  (ฝกัเหนียวไมแ่ตกขณะแหง้จดั 
พอใจหรือไม)่ 76 
   5.  สเีมล็ด (เมล็ดสสีวย พอใจหรือไม)่ 66 
   6.  เปอร์เซ็นต์การนวด (นวดไดเ้มล็ดเยอะ 
พอใจหรือไม)่ 94 
   7.  ขนาดเมล็ดใหญ ่(ไดใ้ห้นํϨาหนกั พอใจหรือไม)่ 100 
   8.  จะปลูกพนัธ์ุ เชียงใหม ่60 ตอ่หรือไม ่ 60 
   9.  ใสปุ่๋ ยคามคา่วิเคราะหด์นิกอ่นปลูกถ ัϧวเหลือง 
ตอ่หรือไม ่ 60 
   10. คะแนนความพอใจโดยรวมใหเ้ทา่ใด 100 กร
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ภาพแสดงกจิกรรมการทดสอบในแปลงผลติ 
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2. 
ผลการทดสอบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงจงัหวดัขอนแกน่แบบเก
ษตรกรมีสว่นรว่ม ปีทีϧ 2  

2.1 ข้อมู ลพืϨ นทีϧดํ าเนินการวิจ ัยและประเด็นการผลิตถ ัϧ วเหลือง 
ผลจากการประสานงานรว่มกบัเกษตรกร และสํานกังานเกษตรอาํเภอสีชมพู 
จ ังหว ัดขอนแก่น  พ บว่า การผลิต เม ล็ดพันธุ์ ถ ัϧ วเหลืองฤดูฝนปี  2560 
ซึϧ ง เ ป ลีϧ ย น พืϨ น ทีϧ ดํ า เ นิ น ก า ร เ ป็ น พืϨ น ทีϧ ใ ก ล้ เ คี ย ง 
ไม่สามารถดําเนินการในพืϨนทีϧและเกษตรกรรายเดิมได้ เปลีϧยนพืϨนทีϧเป็น 
ต.บริบูรณ์ อ.สีชมพู จ.ขอนแก่น โดยจดัประชุมหารือเกษตรกรเมืϧอวนัทีϧ 6 
มถิุนายน 2560    ณ ศาลาประชาคม หมู่บา้นผานํϨาเทีϧยง ต.บรบิูรณ์ อ.สีชมพู 
จ.ขอนแกน่ 

 นดัหมายเกษตรกรประชุมหารือและแลกเปลีϧยนความคิดเห็น พบว่า 
เกษตรกรผลิตถ ัϧวเหลืองฤดูฝน ช่วงเดือน กรกฎาคม-ตุลาคม พืϨนทีϧดอน 
สภ าพ ดิน ร่วน ป น ท ราย  ดิน ร่วนป น เห นี ย ว   อาศัย นํϨ าฝ น เป็ น ห ล ัก 
วธิีการปลูกใชเ้ครืϧองหยอดเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองตดิทา้ยรถแทรกเตอร์ทีϧมีในหมู่บ้
า น   ใ ช้ เ ม ล็ ด พั น ธ์ุ อ ั ต ร า  12-15 ก ก . / ไ ร ่
แ ล ะ เ ก็ บ เ กีϧ ย ว ด้ ว ย แ ร ง ง า น แ ล ะ ใ ช้ เ ค รืϧ อ ง เ กีϧ ย ว น ว ด  
เกษตรกรมีประสบการณ์ในการผลิตเมล็ดพันธุ์ถ ัϧ วเหลือง   พ ันธุ์  สจ.5 
ซึϧ ง ย ั ง ไ ม่ เ ค ย ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์ ถ ัϧ ว เห ลื อ ง พั น ธ์ุ เ ชี ย ง ใ ห ม่  60  
ประสบการณ์ใช้เมล็ดพนัธุ์คละพนัธุ์ จากรา้นจาํหน่ายและรบัซืϨอถ ัϧวเหลือง  

ค ัด เลือกเกษตรกรอาสาทีϧจะดําเนินการทดสอบจํานวน 10 ราย 
นําเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธุ์เขา้มาทดสอบเปรียบเทยีบจาํนวน 1 รายการ 
คือ การใช้ปุ๋ ยตามค่าวิเคราะห์ดิน เปรียบเทียบกบัการใช้ปุ๋ ยของเกษตรกร 
และใหเ้กษตรกรดําเนินการทดสอบตามตารางทีϧ 2.1  ซึϧง จากการดาํเนินการ 
พบวา่ เริϧมปลกู      16-29 กรกฎาคม 2560 มี  

2.2 ผ ลก ารวิ เคราะ ห์ ธ าตุ อ าห ารข อ งดิน ก ับ การ ใช้ ปุ๋ ย  พ บ ว่า 
สภาพพืϨนทีϧแปลงเกษตรกร มีคา่ความเป็นกรด-ดา่งของดนิ 6-7 มีเกษตรกร 4 
ร า ย  ทีϧ ผ ล วิ เ ค ร า ะ ห์ ดิ น มี ธ า ตุ โ พ แ ท ส เ ซี ย ม สู ง  4 ร า ย 
ทีϧ ผ ล วิ เ ค ร า ะ ห์ ดิ น มี ค่ า อิ น ท รี ย์ ว ั ต ถุ ตํϧ า  ( ต า ร า ง ทีϧ  2.2) 
ซึϧ งธาตุอาหารทีϧต้องให้เกษ ตรกรใส่ในอ ัตราสูงสุด  คือ N-P-K อ ัตรา                
3-6-6 กิโลกรมัต่อไร่ หรือ 46-0-0, 18-46-0 และ 0-0-60 อตัรา 12, 15 
และ 10 กิโลกรมัต่อไร่ ตามลําดบั และตํϧาทีϧสุด คือ   N-P-K อตัรา 0-6-0 
กโิลกรมัตอ่ไร ่หรอื 18-46-0 อตัรา 13 กโิลกรมัตอ่ไร ่  

2.3 การเจรญิเตบิโตของถัϧวเหลอืง  
ผ ลจากก าร เก็ บ ข้อ มู ล จา กต าราง ทีϧ  2.3 มี ราย ละ เอี ย ด  ได้ แ ก ่

ค ว า ม สู ง ต้ น ถัϧ ว เ ห ลื อ ง  พ บ ว่ า 
กรรมวิธีทดสอบและวิธี เกษ ตรกรมีความสูงต้น เฉลีϧย  69.1 และ 66.8 
เซนติเมตรตามลําดบั ซึϧงจํานวนประชากรต้นถัϧวเหลืองอยู่ระหวา่ง 54,700-
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112,500 ต้ น ต่ อ ไ ร่  จํ า น ว น ฝั ก ต่ อ ต้ น  พ บ ว่ า 
กรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกรมีจํานวนฝักเฉลีϧย 44.5 และ 42.9 
ฝั ก ต่ อ ต้ น ต า ม ลํ า ด ั บ  จํ า น ว น เ ม ล็ ด ต่ อ ฝั ก  พ บ ว่ า  ท ัϨ ง  2 
กรรมวิธีมีจํานวนเมล็ดต่อฝักเฉลีϧยเท่ากนัคือ 2.3 เมล็ดต่อฝัก นํϨาหนัก 100 
เมล็ด พบว่า กรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกร มีนํϨาหนกั 100 เมล็ด 
เทา่กบั 15.3 และ 15.5 กรมัตามลาํดบั 

2.4 ผลผลติและผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์  
เก็ บ เกีϧ ย วผ ลผลิต ใน ช่ วง  24 ตุ ล าค ม  – 11 พ ฤ ศ จิก าย น  2560 

อายุเก็บเกีϧยว 96-102 วนั  ขอ้มูลไดด้งันีϨ 
ผลผลติถ ัϧวเหลือง พบวา่ กรรมวธิีทดสอบและวธิีเกษตรกรมีผลผลติเฉลีϧย 

265 และ 231 กิโลกรมัต่อไร่ตามลําดบั กรรมวิธีทดสอบได้ผลผลิตระหว่าง 
130-460 กิ โ ล ก ร ั ม ต่ อ ไ ร่  แ ล ะ ก ร ร ม วิ ธี ข อ ง เ ก ษ ต ร ก ร 
ได้ผลผลิตได้ผลผลิตระหว่าง 155-395 กิโลกรมัต่อไร ผลจากการวิเคราะห์ 
Yield Gap และเปรียบเทียบความแตกตา่งของคา่เฉลีϧยโดยวธิีวเิคราะห์ผลแบบ  
Paired t-test (t-Test: Paired Two Sample for Means) พ บ ว่ า ท ัϨ ง  2 
ก ร ร ม วิ ธี  ผ ล ผ ลิ ต เ ฉ ลีϧ ย ไ ม่ แ ต ก ต่ า ง ก ั น ท า ง ส ถิ ต ิ
แต่กรรมวิธีทดสอบมีค่าสูงกว่ากรรมวิธีของเกษตรกร 34 กิโลกรมัต่อไร ่
(ตารางทีϧ 2.4) 

ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง  พ บ ว่ า 
ก ร รม วิ ธี ท ด ส อ บ แ ล ะ วิธี เก ษ ต ร ก รมี ผ ล ผ ลิ ต เฉ ลีϧ ย  241 แ ล ะ  209 
กโิลกรมัต่อไรต่ามลําดบั กรรมวธิีทดสอบได้ผลผลติเมล็ดพนัธุ์ระหวา่ง  107-
428 กิ โ ล ก ร ั ม ต่ อ ไ ร่  แ ล ะ ก ร ร ม วิ ธี ข อ ง เ ก ษ ต ร ก ร 
ได้ ผ ลผ ลิต เม ล็ด พ ัน ธุ์ ไ ด้ผ ล ผ ลิต ระห ว่าง  127-367 กิ โลก รัม ต่อ ไร 
ผ ล จ า ก ก า ร วิ เ ค ร า ะ ห์  Yield Gap 
และเปรียบเทียบความแตกตา่งของคา่เฉลีϧยโดยวธิีวิเคราะห์ผลแบบ  Paired t-
test พบวา่ ท ัϨง 2 กรรมวธิี ผลผลติเฉลีϧยไมแ่ตกตา่งกนัทางสถติ ิ(ตารางทีϧ 2.4) 

ต้ น ทุ น ใ น ก า ร ผ ลิ ต  พ บ ว่ า 
กรรมวธิีทดสอบและวิธีเกษตรกรมีตน้ทนุเฉลีϧยทีϧเทา่กนัคือ 3,509 บาทตอ่ไร ่
ก ร ร ม วิ ธี ท ด ส อ บ มี ต้ น ทุ น ร ะ ห ว่ า ง  3,225-3,709 บ า ท ต่ อ ไ ร ่
และกรรมวิธีของเกษตรกร มีต้นทุนระหว่าง 3,295-3,675 บาทต่อไร ่
(ตารางทีϧ 2.4) ซึϧงตน้ทุนทีϧสูงทีϧสดุคือ คา่จ้างทางแรงงานทางการเกษตรรอ้ยละ 
62  ไดแ้ก ่คา่ไถเตรยีมแปลง คา่เก็บเกีϧยว ขนย้ายและนวดเมล็ดพนัธุ์ 

รายไดใ้นการผลติ พบวา่ กรรมวธิีทดสอบและวธีิเกษตรกรมรีายไดเ้ฉลีϧย 
5,830 และ 5,084 บาทต่อไร่ตามลําดบั กรรมวิธีทดสอบมีรายได้ระหว่าง 
2,860-10,120 บาทต่อไร่ และกรรมวิธีของเกษตรกร มีรายได้ระหว่าง 
3,190-8,690 บ า ท ต่ อ ไ ร่  ( ต า ร า ง ทีϧ  2.4) 
ซึϧงรายไดจ้ะผนัแปรตามราคาจาํหน่ายเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืง  
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ผลตอบแทนทางด้านเศรษฐศาสตร์ (Benefit Cost Ratio : BCR) 
พ บ ว่ า 
กรรมวธิีทดสอบและกรรมวธิีเกษตรกรมีอตัราสว่นผลประโยชน์ตอ่ตน้ทนุเฉลีϧย 
1.7 และ 1.5   กรรมวิธีทดสอบมีอตัราส่วนผลประโยชน์ต่อต้นทุนระหว่าง 
0.78-3.14  
และกรรมวธิีของเกษตรกรมีอตัราสว่นผลประโยชน์ต่อต้นทุนระหวา่ง 0.89-
2.64 (ตารางทีϧ 2.4) แม้ว่าเกษตรกรจะผลิตถ ัϧวเหลืองขาดทุนในฤดูฝน 
แตเ่กษตรกรผลติเพืϧอมีเมล็ดพนัธุ์สาํรองสาํหรบัการปลกูหลงันา ในฤดแูลง้ 

2.5 คณุภาพเมล็ดพนัธุ์กอ่นและภายหลงัเก็บรกัษาเมล็ดพนัธุ์  
ผ ล ก า ร ท ด ส อ บ คุ ณ ภ า พ เม ล็ ด พั น ธุ์  พ บ ว่ า  ท ัϨ ง  2 ก ร ร ม วิ ธี 

ความบรสิทุธิ ϫของเมล็ดพนัธุ์ เทา่กนัคือ 100 เปอร์เซ็นต์ มีความชืϨนเมล็ดพนัธุ์ 
พบวา่ กรรมวธิีทดสอบและกรรมวธิีเกษตรกร มีความชืϨนของเมล็ดพนัธุ์เฉลีϧย 
8.3 แ ล ะ  9.2  เ ป อ ร์ เ ซ็ น ต์ ต า ม ลํ า ด ั บ 
ค ว า ม ง อ ก ข อ ง เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ก่ อ น ก า ร เ ก็ บ ร ั ก ษ า  พ บ ว่ า 
กรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธี เกษตรกร มีความงอกเฉลีϧย 60 และ 57 
เป อร์ เซ็นต์ตามลําด ับ  ความงอกของเม ล็ดพันธุ์ อ ายุ  2 เดือน  พ บว่า 
กรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธี เกษตรกร มีความงอกเฉลีϧย 53 และ 31 
เป อร์ เซ็นต์ตามลําด ับ   ความงอกของเม ล็ดพันธุ์ อายุ  4 เดือน  พ บว่า 
กรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธี เกษตรกร มีความงอกเฉลีϧย 49 และ 25 
เป อ ร์ เซ็ น ต์ ต า ม ลํ า ด ับ   ค ว า ม แ ข็ ง แ ร ง ข อ ง เม ล็ ด พั น ธุ์   พ บ ว่ า 
กรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกร มีความแข็งแรงเฉลีϧย 61 และ 49 
เปอร์เซ็นตต์ามลาํดบั  (ตารางทีϧ 2.5)   
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ตารางทีϧ 2.1 
วธิีปฏบิตัใินแปลงทดสอบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลือ
งจงัหวดัขอนแกน่ ในปี 2560 (ปีทีϧ 2)   

วนั
ทีϧ 

กจิกรรม วิธีกรมวิชาการเกษตร วิธีเกษตรกร 

-
10 

เตรียมแปลง ผาล3 หรือผาล 5 และไถพรวน 

0 เตรียมเมล็ดพนัธ์ุ คลุกดว้ยเชืϨอไรโซเบียม (200 ก. ตอ่เมล็ดพนัธ์ุ 
15 กก.) คลุกสารเคมป้ีองกนัโรคเน่าคอดนิ 
(แคปแทน 8 กรมั/เมล็ดพนัธุ์ 15 กก.)  

 การปลูก หยอดเมล็ดพนัธุ์อตัรา 15 กก.  
7 พ่นสารเคมีป้องกนัและกาํจดัแม

ลง  
(ตน้กล้าทีϧมีใบจริง 1 คู)่ 

ไตรอะโซฟอส อตัรา 40 กรมั/นํϨา 20 ลิตร 

14 สุ่มตรวจสอบพนัธุ์ปน เดนิสุม่ตรวจสอบพนัธ์ุปน 
15 พ่นสารเคมีป้องกนัและกาํจดัแม

ลง 
ไตรอะโซฟอส อตัรา 40 กรมั/นํϨา 20 ลิตร 

22 พ่นสารเคมีป้องกนัและกาํจดัแม
ลง 

ไตรอะโซฟอส อตัรา 40 กรมั/นํϨา 20 ลิตร 

25 ใสปุ่๋ ยเคม ี ใสปุ่๋ ยตามคา่วิเคราะห์ดนิ 
อตัรา 3-9-6  

ใสปุ่๋ ย 12-24-12 
อตัรา 25 กก./ไร่  

35 สุ่มตรวจสอบพนัธุ์ปน เดนิสุม่ตรวจสอบพนัธ์ุปน 
45
-
55 

พ่นสารเคมีป้องกนัโรคเมล็ดสีมว่
ง 

คาร์เบนดาซมิ อตัรา 50 กรมั/นํϨา 20 ลิตร 

96
-
10
0 

เก็บเกีϧยวผลผลิตและนวดเมล็ดพั
นธุ์ 

เก็บเกีϧยวแรงงานคนและนวดดว้ยเครืϧองนวดเมล็
ดพนัธ์ุ 

 ลดความชืϨนและทาํความสะอาดเ
มล็ดพนัธ์ุ 

ตากแดดและความชืϨน 
และทาํความสะอาดดว้ยแรงงานคนหรือเครืϧองทาํ
ความสะอาด 
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ตารางทีϧ 2.2 สมบตัทิางเคมีบางประการของดนิในพืϨนทีϧผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืง จงัหวดัขอนแกน่ ปี 2560 (ปีทีϧ 2) 

ชืϧอเกษตรกร 

ผลวิเคราะห์ดนิ การแปลผลวเิคราะห์ดนิ1/ ปริมาณธาตอุาหารแนะนํา 
(กก./ไร่) 

ปริมาณปุ๋ ยทีϧตอ้งช ัϧง (กก./ไร่) 

คา่ความเป็
นกรด-ดา่ง 

อนิทรีย์วตั
ถุ 

(%) 

ฟอสฟอรสั 
(มก./กก.) 

โพแทสเซี
ยม 

(มก./กก. 

N P2O5 K2O 46-0-0 18-46-0 0-0-60 

1.นายดาว  คา้โค 6.50 ปานกลาง ปานกลาง ปานกลาง 0 6 3 - 13 5 
2.นางลําใย  
บวัใหญ ่ 6.50 ตํϧา ปานกลาง ปานกลาง 3 6 3 12 13 5 
3.นายสวาท  
วงษ์ขงึ 6.00 ปานกลาง ตํϧา สูง 0 9 0 - 20 - 
4.นายสมนึก  
แดนจอหอ 7.00 ปานกลาง ปานกลาง สูง 0 6 0 - 13 - 
5.นายมนสั  
แดนจอหอ 7.00 ตํϧา ปานกลาง สูง 3 6 0 12 13 - 
6.นายถาวร  
วิชาพูล 6.50 ตํϧา ปานกลาง ปานกลาง 3 6 3 12 13 5 
7.นายจงรกั  
ซุยกระเดืϧอง 6.50 ปานกลาง ปานกลาง สูง 0 6 0 - 13 - 
8.นายนวลจนัทร์  
เมฆวนั 6.00 ปานกลาง ตํϧา ปานกลาง 0 9 3 - 20 5 
9.นายธีรพฒัน์  
เกษคาํใส 6.00 ตํϧา ปานกลาง ปานกลาง 3 6 3 12 13 5 
หมายเหตุ  1/ วิเคราะห์ผลตวัอย่างดนิจากชุด NPK pH Test Kit for Soil ของมหาวิทยาลยัเกษตรศาสตร์ กร
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ตารางทีϧ 2.3 ขอ้มลูการเจรญิเตบิโต องค์ประกอบผลผลติ ในแปลงทดสอบผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงปี 2560 (ปีทีϧ 2) 

รายชืϧอเกษตรกร ความสูง (ซม.) จํานวนฝกัตอ่ตน้ จํานวนเมล็ดตอ่ฝกั นํϨาหนกั 100 เมล็ด (กรมั) 
DOA DOA Farmer DOA Farmer Farmer DOA Farmer 

1.นายดาว  คา้โค 76.7 77.6 33.2 35.2 2.4 2.4 15.3 15.5 
2.นางลําใย  บวัใหญ ่ 83.7 81.9 56.2 66.3 2.1 2.4 15.6 15.4 
3.นายสวาท  วงษ์ขงึ 58.8 64.6 45.8 27.8 2.5 2.4 15.6 15.7 
4.นายสมนึก  
แดนจอหอ 43.8 53.2 30.0 24.0 2.1 2.2 14.6 14.6 

5.นายมนสั  
แดนจอหอ 69.9 64.2 64.4 58.6 2.2 2.2 15.6 15.8 

6.นายถาวร  วิชาพูล 54.0 34.1 31.7 35.4 2.1 2.2 15.4 15.7 
7.นายจงรกั  
ซุยกระเดืϧอง 73.4 70.6 35.9 39.3 2.4 2.4 15.7 16.9 

8.นายนวลจนัทร์  
เมฆวนั 75.8 70.9 33.8 34.9 2.3 2.2 15.3 15.1 

9.นายธีรพฒัน์  
เกษคาํใส 85.8 84.6 69.5 64.7 2.5 2.5 15.2 14.9 

เฉลีϧย 69.1 66.8 44.5 42.9 2.3 2.3 15.3 15.5 
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ตารางทีϧ 2.4 ขอ้มลูผลผลติ ผลผลติเมล็ดพนัธุ์ และขอ้มูลผลตอบแทนทางดา้นเศรษฐศาสตร์ 
ในแปลงทดสอบผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงปี 2560 (ปีทีϧ 2) 

รายชืϧอเกษตรกร ผลผลิต (กก./ไร่) Yield 
Gap 

ผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ 
(กก./ไร่) 

Yield 
Gap 

ตน้ทุนการผลิต 
(บาท/ไร่) 

รายได ้
(บาท/ไร่) 

BCR 

DOA Farmer DOA Farmer DOA Farme
r 

DOA Farme
r 

DOA Farme
r 

1.นายดาว  คา้โค 165.0 145.0 20 145.0 128.0 17 3,709 3,565 3,630 3,190 0.98 0.89 
2.นางลําใย  
บวัใหญ ่ 410.0 175.0 235 377.0 156.0 221 3,575 3,500 9,020 3,850 2.52 1.10 
3.นายสวาท  
วงษ์ขงึ 220.0 210.0 10 198.0 192.0 6 3,635 3,695 4,840 4,620 1.33 1.25 
4.นายสมนึก  
แดนจอหอ 285.0 305.0 - 20 251.0 272.0 -21 3,449 3,585 6,270 6,710 1.82 1.87 
5.นายมนสั  
แดนจอหอ 460.0 395.0 65 428.0 367.0 61 3,225 3,295 

10,12
0 8,690 3.14 2.64 

6.นายถาวร  
วิชาพูล 130.0 155.0 - 25 107.0 127.0 -20 3,675 3,595 2,860 3,410 0.78 0.95 
7.นายจงรกั  
ซุยกระเดืϧอง 220.0 205.0 15 210.0 185.0 25 3,544 3,660 4,840 4,510 1.37 1.23 
8.นายนวลจนัทร์  
เมฆวนั 255.0 220.0 35 238.0 205.0 33 3,350 3,360 5,610 4,840 1.67 1.44 
9.นายธีรพฒัน์  
เกษคาํใส 240.0 270.0 -  30 220.0 247.0 -27 3,420 3,330 5,280 5,940 1.54 1.78 

เฉลีϧย 
265.0 231.1 33.9 241.6 208.8 35.0 

3,509
.1 

3,509
.4 

5,830
.0 

5,084
.4 1.68 1.46 

T-test  0.14   0.13        
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ตารางทีϧ 2.5  

ผลคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองกอ่นและหลงัการเก็บรกัษาในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์
ถ ัϧวเหลอืงแบบเกษตรกรมสีว่นรว่มจงัหวดัขอนแกน่ ปี 2560 (ปีทีϧ 2) 

เกษตร
กร 

รายทีϧ 

ความบริสทุธิ ϫ(
%) 

ความชืϨน(%) เปอร์เซ็นต์ความงอกของเมล็ดพนัธ์ุ 
กอ่นและหลงัการเก็บรกัษาเก็บรกัษา 

ความแข็งแรง(%) 

0 เดือน 2 เดือน 4 เดือน 
DOA Far

mer 
DOA Far

mer 
DOA Farm

er 
DOA Farm

er 
DOA Farm

er 
DOA Farmer 

1 
100.

0 
100.

0 8.3 9.2 60.0 57.0 53.0 31.0 49.0 25.0 61.0 49.0 

2 
100.

0 
100.

0 9.4 9.2 81.0 69.0 76.0 53.0 69.0 35.0 74.0 61.0 

3 
100.

0 99.9 8.7 9.6 84.0 76.0 77.0 81.0 72.0 74.0 78.0 63.0 

4 
100.

0 
100.

0 8.9 9.3 81.0 86.0 76.0 84.0 69.0 75.0 70.0 88.0 

5 
100.

0 99.6 9.4 9.5 84.0 68.0 79.0 50.0 66.0 45.0 64.0 58.0 

6 
100.

0 
100.

0 8.7 9.8 81.0 80.0 73.0 72.0 56.0 68.0 58.0 74.0 
7 99.7 99.8 9.7 9.7 97.0 88.0 90.0 79.0 86.0 74.0 86.0 90.0 

8 
100.

0 
100.

0 9.4 9.2 87.0 77.0 84.0 69.0 81.0 64.0 89.0 73.0 
9 99.9 99.9 8.9 9.0 73.0 77.0 63.0 67.0 49.0 58.0 59.0 69.0 

10 99.9 99.9 9.0 9.4 80.9 75.3 74.6 65.1 66.3 57.6 71.0 69.4 
คา่เฉลีϧ

ย 
100.

0 
100.

0 8.3 9.2 60.0 57.0 53.0 31.0 49.0 25.0 61.0 49.0 
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2.6 
ผลการประเมนิความพงึพอใจในเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ของเกษตรกรแ
ปลงทดสอบ 
 การเจริญเติบโตและลกัษณะทางการเกษตร พบว่า เกษตรกรร้อยละ 
100 มีความพงึพอใจมากทีϧสุดใน ราคาเมล็ดพนัธุ์ และความงอกดี  รอ้ยละ 96 
พึ ง พ อ ใ จ ใ น ค ว า ม แ ข็ ง แ ร ง ข อ ง ต้ น ก ล้ า   แ ล ะ ร้ อ ย ล ะ  93 
พีงพอใจในไมมี่เมล็ดพนัธุ์ปน 
 ข้ อ มู ล ก าร เ ก็บ เกีϧ ย ว  ผ ล ผ ลิต แ ละ คุ ณ ภ าพ เม ล็ ด พัน ธุ์  พ บ ว่ า 
เกษตรกรร้อยละ 100 มีความพึงพอใจในการเก็บเกีϧยว ผลผลิตต่อไร ่
และคุณภาพเมล็ดพันธุ์ถ ัϧวเหลือง ฝักดก เมล็ดสีสวย เปอร์เซ็นต์การนวด  
ขนาดเมล็ดใหญ ่ และวธิีการใชปุ้๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิ    เกษตรกรรอ้ยละ 89 
พึ ง พ อ ใ จ ใ น ภ า พ ร ว ม ข อ ง ก า ร  (ต า ร า ง ทีϧ  1.6) ซึϧ ง ล ด ต้ น ทุ น ไ ด ้
แ ล ะ เห็ น ค ว า ม สํ า ค ั ญ ข อ ง ก า ร ใ ช้ ปุ๋ ย ใ น ก า ร ผ ลิ ต ถ ัϧ ว เห ลื อ ง 
แตก่ารซืϨอแมปุ่๋ ยเคมีทาํไดย้ากเนืϧองจากรา้นคา้ไมม่ีจาํหน่ายและตอ้งรวมกลุม่ก ั
นส ัϧงซืϨอในปรมิาณมาก  
 
ตารางทีϧ 2.6 

ผลการประเมนิความพงึพอใจในเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลื
องของเกษตรกรแปลงทดสอบจงัหวดัขอนแกน่ ปี 2560 (ปีทีϧ 2)  

กจิกรรม ระดบัความพึงพอใจ 
การเจรญิเตบิโตและลกัษณะทางการเกษตร  
   1. ราคาเมล็ดพนัธุ์ (ราคาถูกกว่าท้องตลาด 
พอใจหรือไม)่ 100.00 
   2.  เมล็ดพนัธ์ุปน เมล็ดดา้น (ไมม่ี พอใจหรือไม)่ 93.33 
   3.  ความงอกของเมล็ดพนัธุ์ (งอกดี พอใจหรือไม)่ 100.00 
   4.  ความแข็งแรงของตน้กล้าหลงัปลูก 95.56 
   5.  การเจริญเตบิโตในระยะ 1 
เดือนหลงัปลูกกอ่นออกดอก 82.22 
   6.  การเจริญเตบิโตในระยะหลงัออกดอก 86.67 
   7.  จํานวนตน้ภายในแปลง (พอใจหรือไม)่ 86.67 
   8.  การทนทานโรค แมลง (ระบุ ถา้มี)  
ขอ้มูลการเก็บเกีϧยว ผลผลติและคณุภาพเมล็ดพนัธ์ุ   
   1.  การเก็บเกีϧยว (เกีϧยวตน้ วางราย และมดัฟ่อน 
พอใจหรือไม)่ 100.00 
   2.  ผลผลิตตอ่ไร ่และคณุภาพเมล็ดพนัธ์ุถ ัϧวเหลือง 
(พอใจหรือไม)่ 100.00 
   3.  จํานวนฝกั (ฝกัดก พอใจหรือไม)่ 100.00 
   4.  ลกัษณะฝกั  (ฝกัเหนียวไมแ่ตกขณะแหง้จดั 
พอใจหรือไม)่ 91.11 
   5.  สเีมล็ด (เมล็ดสสีวย พอใจหรือไม)่ 100.00 
   6.  เปอร์เซ็นต์การนวด (นวดไดเ้มล็ดเยอะ 100.00 
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พอใจหรือไม)่ 
   7.  ขนาดเมล็ดใหญ ่(ไดใ้ห้นํϨาหนกั พอใจหรือไม)่ 100.00 
   8.  จะปลูกพนัธ์ุ เชียงใหม ่60 ตอ่หรือไม ่ 100.00 
   9.  ใสปุ่๋ ยคามคา่วิเคราะหด์นิกอ่นปลูกถ ัϧวเหลือง 
ตอ่หรือไม ่ 100.00 
   10. คะแนนความพอใจโดยรวม 88.89 
 
 

 
 

 
 

ภาพแสดงกจิกรรมการทดสอบในแปลงผลติ 
 

3. 
ผลการทดสอบเทคโนโลยกีารผลติเมล็ดพนัธ์ุถ ัϧวเหลืองจงัหวดัขอนแก่นแบบเก
ษตรกรมีสว่นรว่ม ปีทีϧ 3  

3.1 ข้อมู ลพืϨ นทีϧดํ าเนินการวิจ ัยและประเด็นการผลิตถ ัϧ วเหลือง 
ผลจากการประสานงานรว่มกบัเกษตรกร และสํานกังานเกษตรอาํเภอสีชมพู 
จงัหวดัขอนแกน่ พบวา่ การผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงฤดูฝนปี 2561 ต.บรบิูรณ์ 
อ.สีชมพู จ.ขอนแก่น โดยจดัประชุมหารือเกษตรกรเมืϧอวนัทีϧ 25 มิถุนายน 
2561 ณ ศาลาประชาคม หมูบ่า้นผานํϨาเทีϧยง ต.บรบิรูณ์ อ.สีชมพู จ.ขอนแกน่ 

 นดัหมายเกษตรกรประชุมหารือและแลกเปลีϧยนความคิดเห็น พบว่า 
เกษตรกรผลิตถ ัϧวเหลืองฤดูฝน ช่วงเดือน กรกฎาคม-ตุลาคม พืϨนทีϧดอน 
สภ าพ ดิน ร่วน ป น ท ราย  ดิน ร่วนป น เห นี ย ว   อาศัย นํϨ าฝ น เป็ น ห ล ัก 
วธิีการปลูกใชเ้ครืϧองหยอดเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองตดิทา้ยรถแทรกเตอร์ทีϧมีในหมู่บ้
า น   ใ ช้ เ ม ล็ ด พั น ธ์ุ อ ั ต ร า  12-15 ก ก . / ไ ร ่
แ ล ะ เ ก็ บ เ กีϧ ย ว ด้ ว ย แ ร ง ง า น แ ล ะ ใ ช้ เ ค รืϧ อ ง เ กีϧ ย ว น ว ด  
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เกษตรกรมีประสบการณ์ ในการผลิต เม ล็ดพันธุ์ถ ัϧ วเหลือ ง พ ันธุ์  สจ.5 
และผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงพนัธุ์เชียงใหม ่60 ในการทดสอบปีทีϧผา่นมา  

ค ัด เลื อ ก เก ษ ต ร ก ร อ า ส า ร่ ว ม ดํ า เ นิ น ก า ร จํ า น ว น  10 ร า ย 
ซึϧงเป็นเกษตรกรทีϧมีประสบการณ์ในการปลูกถ ัϧวเหลืองฤดูฝน ในปี 2561 
แ ล ะ เก ษ ต ร ก ร  5 ร า ย  ถ อ น ต ัว เ นืϧ อ ง จ า ก ไ ม่ พ ร้ อ ม ดํ า เนิ น ก า ร 
ทําให้ต้องคดัเลือกเกษตรกรอาสาจากอําเภอหนองววัซอ จงัหวดัอุดรธานี  
แ ท น อี ก  5 ร า ย  ไ ด้ นํ า เ ท ค โ น โ ล ยี ก า ร ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์  
เขา้มาทดสอบเปรียบเทยีบจาํนวน 1 รายการ คอื การใชปุ้๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิ 
เ ป รี ย บ เ ที ย บ กั บ ก า ร ใ ช้ ปุ๋ ย ข อ ง เ ก ษ ต ร ก ร 
และใหเ้กษตรกรดําเนินการทดสอบตามตารางทีϧ 3.1  ซึϧง จากการดาํเนินการ 
พบวา่ เริϧมปลกู      10-29 กรกฎาคม 2560 มี  

3.2 ผ ล ก า ร วิ เค ร า ะ ห์ ธ า ตุ อ า ห า ร ข อ ง ดิ น ก ั บ ก า ร ใ ช้ ปุ๋ ย 
โดยการวิเคราะห์โดยชุดทดสอบอย่างรวดเร็ว (Soil Test Kit)  พบว่า 
สภาพพืϨ นทีϧแปลงเกษตรกร มีค่าความเป็นกรด-ด่างของดิน  5.5-6.5  
มี เกษ ตรกร  3 ราย  ทีϧ ผลวิ เคราะห์ ดินมีธ า ตุโพ แทสเซี ย มสูง   7 ราย 
ทีϧ ผ ล วิ เ ค ร า ะ ห์ ดิ น มี ค่ า อิ น ท รี ย์ ว ั ต ถุ ตํϧ า  (ต า ร า ง ทีϧ  3.2) ซึϧ ง       
ธาตุอาหารทีϧต้องให้เกษตรกรใส่ในอตัราสูงสุด คือ N-P-K อตัรา 3-9-6 
กิโลกรมัต่อไร่ หรือ 46-0-0, 18-46-0 และ 0-0-60 อตัรา 12, 20 และ 15 
กโิลกรมัตอ่ไร ่ตามลาํดบั และตํϧาทีϧสุด คอื N-P-K อตัรา 0-9-0 กโิลกรมัตอ่ไร ่
หรอื 18-46-0 อตัรา 20 กโิลกรมัตอ่ไร ่  

3.3 การเจรญิเตบิโตของถัϧวเหลอืง  
ผ ลจากก าร เก็ บ ข้อ มู ล จา กต าราง ทีϧ  3.3 มี ราย ละ เอี ย ด  ได้ แ ก ่

ค ว า ม สู ง ต้ น ถัϧ ว เ ห ลื อ ง  พ บ ว่ า 
กรรมวิธีทดสอบและวิธี เกษตรกรมีความสูงต้น เฉลีϧย  71.3 และ 62.7 
เซนตเิมตรตามลาํดบั ซึϧงจาํนวนประชากรตน้    ถ ัϧวเหลอืงอยูร่ะหวา่ง 45,700-
88,500 ต้ น ต่ อ ไ ร่  จํ า น ว น ฝั ก ต่ อ ต้ น  พ บ ว่ า 
กรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกรมีจํานวนฝักเฉลีϧย 60.6 และ 53.7 
ฝั ก ต่ อ ต้ น ต า ม ลํ า ด ั บ  จํ า น ว น เ ม ล็ ด ต่ อ ฝั ก  พ บ ว่ า  ท ัϨ ง  2 
กรรมวิธีมีจํานวนเมล็ดต่อฝักเฉลีϧยเท่ากนัคือ 2.3 เมล็ดต่อฝัก นํϨาหนัก 100 
เมล็ด พบวา่ กรรมวธิีทดสอบและกรรมวธิีเกษตรกร       มีนํϨาหนกั 100 เมล็ด 
เทา่กบั 14.3 และ 13.7 กรมัตามลาํดบั 

3.4 ผลผลติและผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์  
เก็ บ เกีϧ ย วผ ลผลิ ต ใน ช่ วง  24 ตุ ล าค ม  – 11 พ ฤ ศ จิก าย น  2560 

อายุเก็บเกีϧยว 96-102 วนั  ขอ้มูลไดด้งันีϨ 
ผลผลติถ ัϧวเหลือง พบวา่ กรรมวธิีทดสอบและวธิีเกษตรกรมีผลผลติเฉลีϧย 

114 และ 119 กิโลกรมัต่อไร่ตามลําดบั กรรมวิธีทดสอบได้ผลผลิตระหว่าง 
40-266 กิ โ ล ก ร ั ม ต่ อ ไ ร่  แ ล ะ ก ร ร ม วิ ธี ข อ ง เ ก ษ ต ร ก ร 
ได้ผลผลิตได้ผลผลิตระหว่าง 33-237 กิโลกรมัต่อไร ผลจากการวิเคราะห์ 
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Yield Gap และเปรียบเทียบความแตกตา่งของคา่เฉลีϧยโดยวธิีวเิคราะห์ผลแบบ  
Paired t-test (t-Test: Paired Two Sample for Means) พ บ ว่ า ท ัϨ ง  2 
กรรมวิธี  ผลผลิตเฉ ลีϧยแตกต่างก ันทางสถิติทีϧ ระด ับมีนับสําค ัญ  0.01  
กรรมวธีิทดสอบมีผลผลติเฉลีϧยสงูกวา่กรรมวธิีของเกษตรกร 26 กโิลกรมัตอ่ไร ่
(ต าร างทีϧ  3.4) สา เห ตุ ทีϧ ผ ลผ ลิต ตํϧ า  เนืϧ อ งม าจ ากช่ วงห ล ังจ าก ป ลู ก 
มีฝนตกต่อเนืϧองจากพายุ โซนรอ้น “เบบินคา” ช่วง 10-18 สิงหาคม 2561 
ทํ า ใ ห้ บ า ง แ ป ล ง ต้ อ ง มี ก า ร ป ลู ก ซ่ อ ม 
กอ่นการเก็บเกีϧยวมฝีนตกจากอทิธพิลของพายดีเปรสชัϧน 3 (TD3) ช่วง 19-23 
ตลุาคม 2561 ทาํใหบ้างผลผลติเสยีหาย 

ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง  พ บ ว่ า 
กร รม วิธี ท ด ส อบ แ ล ะก รร ม วิ ธี เก ษ ต รก รมี ผ ล ผ ลิต เฉ ลีϧ ย  108 แ ละ   
92กโิลกรมัตอ่ไรต่ามลาํดบั กรรมวธิีทดสอบไดผ้ลผลติเมล็ดพนัธุ์ระหวา่ง 42-
196 กิ โ ล ก ร ั ม ต่ อ ไ ร่  แ ล ะ ก ร ร ม วิ ธี ข อ ง เ ก ษ ต ร ก ร 
ได้ ผ ลผ ลิต เม ล็ ด พัน ธุ์ ได้ผ ล ผ ลิต ร ะ ห ว่ า ง  24-188 กิ โล ก ร ัม ต่ อ ไร 
ผ ล จ า ก ก า ร วิ เ ค ร า ะ ห์  Yield Gap 
และเปรียบเทียบความแตกตา่งของคา่เฉลีϧยโดยวธิีวิเคราะห์ผลแบบ  Paired t-
test พบวา่ ท ัϨง 2 กรรมวธิี ผลผลติเฉลีϧยแตกตา่งกนัทางสถติทิีϧระดบัมีนบัสาํคญั 
0.01 กรรมวิธีทดสอบมีผลผลิตเฉลีϧยสูงกว่ากรรมวิธีของเกษตรกร      15 
กโิลกรมัตอ่ไร ่(ตารางทีϧ 3.4) 

ตน้ทุนในการผลติ พบวา่ กรรมวธิีทดสอบและวธิีเกษตรกรมีตน้ทนุเฉลีϧย  
3,112 และ 3,068 บาทต่อไร่ กรรมวิธีทดสอบมีต้นทุนระหว่าง 2,729-
3,557 บาทตอ่ไร่ และกรรมวธิีของเกษตรกร มีตน้ทุนระหวา่ง 2,720-3,360 
บ า ท ต่ อ ไ ร่  ( ต า ร า ง ทีϧ  3.4) ซึϧ ง ต้ น ทุ น ทีϧ สู ง ทีϧ สุ ด คื อ 
ค่าจ้างทางแรงงานทางการเกษตรร้อยละ 57  ได้แก่ ค่าไถเตรียมแปลง 
คา่เก็บเกีϧยว ขนยา้ยและนวดเมล็ดพนัธุ์ 

รายไดใ้นการผลติ พบวา่ กรรมวธิีทดสอบและวธีิเกษตรกรมรีายไดเ้ฉลีϧย 
3.181 และ 2,612 บาทต่อไร่ตามลําดบั กรรมวิธีทดสอบมีรายได้ระหว่าง 
875-5,860 บาทต่อไร่ และกรรมวิธีของเกษตรกร มีรายได้ระหว่าง 724-
5,207 บ า ท ต่ อ ไ ร่  ( ต า ร า ง ทีϧ  3.4) 
ซึϧงรายไดจ้ะผนัแปรตามราคาจาํหน่ายเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืง และผลผลติ 

ผลตอบแทนทางด้านเศรษฐศาสตร์ (Benefit Cost Ratio : BCR) 
พ บ ว่ า 
กรรมวธิีทดสอบและกรรมวธิีเกษตรกรมีอตัราสว่นผลประโยชน์ตอ่ตน้ทนุเฉลีϧย 
1 และ 0.8   กรรมวิธีทดสอบมีอตัราส่วนผลประโยชน์ต่อต้นทุนระหว่าง 
0.29-1.97  
และกรรมวธิีของเกษตรกรมีอตัราสว่นผลประโยชน์ต่อต้นทุนระหวา่ง 0.25-
1.61 (ตารางทีϧ 3.4) แม้ว่าเกษตรกรจะผลิตถ ัϧวเหลืองขาดทุนในฤดูฝน 
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แต่เกษตรกรผลิตเพืϧอมีเมล็ดพนัธุ์สํารองสําหรบัการปลูกหลงันา ในฤดูแล้ง 
และสาเหตเุนืϧองจากผลผลติทีϧไดร้บัตํϧา ทาํใหร้ายไดที้ϧไดร้บัลดน้อยลง 

3.5 คณุภาพเมล็ดพนัธุ์กอ่นและภายหลงัเก็บรกัษาเมล็ดพนัธุ์  
ผ ล ก า ร ท ด ส อ บ คุ ณ ภ า พ เม ล็ ด พั น ธุ์  พ บ ว่ า  ท ัϨ ง  2 ก ร ร ม วิ ธี 

มีความบรสิทุธิ ϫของเมล็ดพนัธุ์ เทา่กนัคือ    9.9 เปอร์เซ็นต์ ความชืϨนเมล็ดพนัธุ์ 
พ บ ว่ า  ก ร ร ม วิ ธี ท ด ส อ บ แ ล ะ ก ร ร ม วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร 
มีความบริสุทธิϫของเมล็ดพันธุ์ เฉลีϧย 9.9 และ 9.7  เปอร์เซ็นต์ตามลําดบั 
ค ว า ม ง อ ก ข อ ง เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ก่ อ น ก า ร เ ก็ บ ร ั ก ษ า  พ บ ว่ า 
กรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธี เกษตรกร มีความงอกเฉลีϧย 74 และ 71 
เปอร์เซ็นต์ตามลําดบั ความงอกของเมล็ดพันธุ์อายุ        2 เดือน พบว่า 
กรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธี เกษตรกร มีความงอกเฉลีϧย 63 และ 60 
เป อร์ เซ็นต์ตามลําด ับ   ความงอกของเม ล็ดพันธุ์ อายุ  4 เดือน  พ บว่า 
กรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธี เกษตรกร มีความงอกเฉลีϧย 53 และ 49 
เป อ ร์ เซ็ น ต์ ต า ม ลํ า ด ับ   ค ว า ม แ ข็ ง แ ร ง ข อ ง เม ล็ ด พั น ธุ์   พ บ ว่ า 
กรรมวธิีทดสอบและกรรมวธิีเกษตรกร          มีความแข็งแรงเฉลีϧย 61 และ 
49 เปอร์เซ็นตต์ามลาํดบั  (ตารางทีϧ 3.5)   
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ตารางทีϧ 3.1 
วธิีปฏบิตัใินแปลงทดสอบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลือ
งจงัหวดัขอนแกน่ ในปี 2561 (ปีทีϧ 3)   

วนั
ทีϧ 

กจิกรรม วิธีกรมวิชาการเกษตร วิธีเกษตรกร 

-
10 

เตรียมแปลง ผาล3 หรือผาล 5 และไถพรวน 

0 เตรียมเมล็ดพนัธ์ุ คลุกดว้ยเชืϨอไรโซเบียม (200 ก. ตอ่เมล็ดพนัธ์ุ 
15 กก.) คลุกสารเคมป้ีองกนัโรคเน่าคอดนิ 
(แคปแทน 8 กรมั/เมล็ดพนัธุ์ 15 กก.)  

 การปลูก หยอดเมล็ดพนัธุ์อตัรา 15 กก.  
7 พ่นสารเคมีป้องกนัและกาํจดัแม

ลง (ตน้กล้าทีϧมีใบจริง 1 คู)่ 
ไตรอะโซฟอส อตัรา 40 กรมั/นํϨา 20 ลิตร 

14 สุ่มตรวจสอบพนัธุ์ปน เดนิสุม่ตรวจสอบพนัธ์ุปน 
15 พ่นสารเคมีป้องกนัและกาํจดัแม

ลง 
ไตรอะโซฟอส อตัรา 40 กรมั/นํϨา 20 ลิตร 

22 พ่นสารเคมีป้องกนัและกาํจดัแม
ลง 

ไตรอะโซฟอส อตัรา 40 กรมั/นํϨา 20 ลิตร 

25 ใสปุ่๋ ยเคม ี ใสปุ่๋ ยตามคา่วิเคราะห์ดิ
น อตัราสูงทีϧสุด 3-9-6 

ใสปุ่๋ ย 12-24-12 
อตัรา 25 กก./ไร่  

35 สุ่มตรวจสอบพนัธุ์ปน เดนิสุม่ตรวจสอบพนัธ์ุปน 
45
-
55 

พ่นสารเคมีป้องกนัโรคเมล็ดสีมว่
ง 

คาร์เบนดาซมิ อตัรา 50 กรมั/นํϨา 20 ลิตร 

96
-
10
0 

เก็บเกีϧยวผลผลิตและนวดเมล็ดพั
นธุ์ 

เก็บเกีϧยวแรงงานคนและนวดดว้ยเครืϧองนวดเมล็
ดพนัธ์ุ 

 ลดความชืϨนและทาํความสะอาดเ
มล็ดพนัธ์ุ 

ตากแดดและความชืϨน 
และทาํความสะอาดดว้ยแรงงานคนหรือเครืϧองทาํ
ความสะอาด 
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ตารางทีϧ 3.2 สมบตัทิางเคมีบางประการของดนิในพืϨนทีϧผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืง จงัหวดัขอนแกน่ ปี 2561 (ปีทีϧ 3) 

ชืϧอเกษตรกร 

ผลวิเครา
ะห์ดนิ 

การแปลผลวิเคราะห์ดนิ1/ ปริมาณธาตุอาหารแนะนํา (กก./ไร่) ปริมาณปุ๋ ยทีϧตอ้งชัϧง (กก./ไร่) 

คา่ความเ
ป็นกรด-

ดา่ง 

อนิทรีย์ว ั
ตถุ 
(%) 

ฟอสฟอร ั
ส 

(มก./กก.) 

โพแทสเซี
ยม 

(มก./กก. 

N P2O5 K2O 46-0-0 18-46-0 0-0-60 

1.นางสมถวิล  
แนวสจุริต 6.5 ตํϧา ปานกลาง สูง 3 9 0 - 13 5 
2.นางมลิวรรณ  
เพียสามารถ 5.5 ตํϧามาก ปานกลาง ปานกลาง 0 9 3 - 20 5 
3.นายจีน  พระชยั 6.5 ตํϧา ปานกลาง ตํϧา 3 9 6 - 20 10 
4.นางพูน  แกว้มะไฟ 6.5 ปานกลาง ตํϧา สูง 0 9 0 - 20 - 
5.นางเกตุ บุญประจํา 6.5 ตํϧา ปานกลาง ตํϧา 3 9 6 12 20 10 
6.นางสายสมร 
ตน้ตะภา 6 ตํϧา ตํϧา ปานกลาง 3 9 3 12 

20 
5 

7.นางลําไย บวัใหญ ่ 6.5 ตํϧา ตํϧา สูง 3 9 0 12 20 - 
8.นายจงรกั 
ซุยกระเดืϧอง 6.5 ตํϧามาก ตํϧา สูง 3 9 0 12 

20 
- 

9.นางสาวสมยศ ขนัคาํ 6.5 ปานกลาง ตํϧา ตํϧา 0 9 6 - 20 10 
10.นายเบิϨม ทสีนัเทยีะ 6.5 ปานกลาง ตํϧา ตํϧา 0 9 6  20 10 
หมายเหตุ  1/ วิเคราะห์ผลตวัอย่างดนิจากชุด NPK pH Test Kit for Soil ของมหาวิทยาลยัเกษตรศาสตร์ 
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ตารางทีϧ 3.3 ขอ้มลูการเจรญิเตบิโต องค์ประกอบผลผลติ ในแปลงทดสอบผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงปี 2561 (ปีทีϧ 3) 

รายชืϧอเกษตรกร ความสูง (ซม.) จํานวนฝกัตอ่ตน้ จํานวนขอ้ตอ่ตน้ จํานวนเมล็ดตอ่ฝกั นํϨาหนกั 100 เมล็ด 
(กรมั) 

DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer 
1.นางสมถวิล  
แนวสจุริต 

72.3 56.1 52.3 56.1 13.1 10.7 3.0 2.5 14.1 11.2 

2.นางมลิวรรณ  
เพียสามารถ 

90.1 84.7 50.1 54.7 17.8 15.0 2.3 2.2 13.9 11.9 

3.นายจีน  พระชยั 68.7 54.6 58.7 34.6 14.0 14.2 2.3 2.3 13.7 11.3 
4.นางพูน  
แกว้มะไฟ 

96.7 94.2 66.7 64.2 14.9 13.3 2.2 2.3 12.6 11.9 

5.นางเกตุ บุญประจํา 74.5 46.5 74.5 36.5 11.9 13.0 2.3 2.2 12.6 10.6 
6.นางสายสมร 
ตน้ตะภา 

77.8 76.7 77.8 76.7 13.5 10.5 2.2 2.4 13.2 12.3 

7.นางลําไย บวัใหญ ่ 56.5 48.7 56.5 48.7 12.4 13.1 2.1 2.3 18.8 17.5 
8.นายจงรกั 
ซุยกระเดืϧอง 

48.5 46.8 48.5 46.8 10.1 10.8 2.3 2.3 15.0 17.5 

9.นางสาวสมยศ 
ขนัคาํ 

47.3 48.2 47.3 48.2 13.0 12.3 2.2 2.3 12.5 17.5 

10.นายเบิϨม 
ทีสนัเทียะ 

81.6 70.2 73.6 70.2 10.1 9.9 2.5 2.4 16.3 15.0 

เฉลีϧย 71.4 62.7 60.6 53.7 13.1 12.3 2.3 2.3 14.3 13.7 
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ตารางทีϧ 3.4 ขอ้มลูผลผลติ ผลผลติเมล็ดพนัธุ์ และขอ้มูลผลตอบแทนทางดา้นเศรษฐศาสตร์ 
ในแปลงทดสอบผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงปี 2561 (ปีทีϧ 3) 

รายชืϧอเกษตรกร ผลผลิต 
(กก./ไร่) 

Yield 
Gap 

ผลผลิตเมล็ดพนัธ์ุ  
(กก./ไร่) 

Yield 
Gap 

ตน้ทุนการผลิต 
(บาท/ไร่) 

รายได ้
(บาท/ไร่) 

BCR 

DOA Farm
er 

DOA Farmer DOA Farme
r 

DOA Farme
r 

DOA Farmer 

1.นางสมถวิล  
แนวสจุรติ 

184.
0 

145.
1 39.0 134.0 105.6 28.4 3,335 3,390 4,049 3,192 1.21 0.94 

2.นางมลิวรรณ  
เพียสามารถ 

66.8 48.2 18.6 49.9 38.3 11.6 2,733 2,940 1,470 1,061 0.54 0.36 

3.นายจีน  พระชยั 39.8 32.9 6.8 27.2 24.3 2.9 2,982 2,930 875 724 0.29 0.25 

4.นางพูน  แกว้มะไฟ 
131.

6 77.8 53.8 102.3 57.3 44.9 3,050 2,770 2,895 1,711 0.95 0.62 

5.นางเกตุ บุญประจํา 55.6 43.0 12.6 41.5 34.1 7.4 2,729 2,940 1,224 947 0.45 0.32 
6.นางสายสมร 
ตน้ตะภา 

150.
4 

119.
4 31.0 112.3 94.7 17.6 3,557 3,360 3,310 2,628 0.93 0.78 

7.นางลําไย บวัใหญ ่
200.

1 
171.

0 29.1 148.5 133.8 14.7 3,502 3,370 4,403 3,762 1.26 1.12 

8.นายจงรกั 
ซุยกระเดืϧอง 

266.
4 

236.
7 29.7 198.9 187.7 11.2 2,980 3,230 5,860 5,207 1.97 1.61 

9.นางสาวสมยศ ขนัคาํ 88.8 77.7 11.0 66.3 61.6 4.6 2,860 2,720 1,953 1,710 0.68 0.63 

10.นายเบิϨม ทสีนัเทยีะ 
262.

4 
235.

2 27.2 195.9 186.5 9.4 3,390 3,230 5,773 5,174 1.70 1.60 

เฉลีϧย 144.
6 

118.
7 25.9 107.7 92.4 15.3 3,111

.8 
3,088

.0 
3,181

.0 
2,611

.6 1.00 0.82 

T-test 
 

0.00
04   0.0054        
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ตารางทีϧ 3.5  

ผลคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองกอ่นและหลงัการเก็บรกัษาในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนั
ธุ์ถ ัϧวเหลอืงแบบเกษตรกรมสีว่นรว่มจงัหวดัขอนแกน่ ปี 2561 (ปีทีϧ 3) 

เกษตร
กร 

รายทีϧ 

ความบริสทุธิ ϫ(
%) 

ความชืϨน(%) เปอร์เซ็นต์ความงอกของเมล็ดพนัธ์ุ 
กอ่นและหลงัการเก็บรกัษาเก็บรกัษา 

ความแข็งแรง(%) 

0 เดือน 2 เดือน 4 เดือน 
DOA Farm

er 
DOA Farm

er 
DOA Farme

r 
DOA Farme

r 
DOA Farme

r 
DOA Farmer 

1 
100.

0 
100.

0 10.1 9.9 88 87 75 72 25 49 76 72 

2 
100.

0 
100.

0 9.7 9.4 61 58 37 35 22 19 54 37 

3 99.9 
100.

0 9.9 10.0 58 56 42 39 34 27 50 42 

4 
100.

0 
100.

0 10.2 8.9 88 86 83 82 75 67 75 70 

5 99.6 
100.

0 9.5 9.9 54 53 47 45 39 35 56 43 

6 
100.

0 
100.

0 9.8 9.5 79 75 72 66 67 59 69 62 
7 99.8 99.7 9.7 9.9 81 78 75 71 74 68 76 71 

8 
100.

0 
100.

0 9.8 10.2 80 78 77 71 74 68 76 73 
9 99.9 99.9 9.9 9.8 58 53 41 39 39 27 49 45 

10 99.9 99.9 9.9 9.8 88 86 78 76 74 71 83 78 
คา่เฉลีϧ

ย 99.9 99.9 9.9 9.7 73.5 71.0 62.7 59.6 52.3 49.0 66.4 59.3 
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3.6 
ผลการประเมนิความพงึพอใจในเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ของเกษตรกรแ
ปลงทดสอบ 
 การเจริญเติบโตและลกัษณะทางการเกษตร พบว่า เกษตรกรร้อยละ 
100 มีความ พึงพอใจมากทีϧสุดใน ราคาเมล็ดพันธุ์  ไม่มี เม ล็ดพันธุ์ ปน  
และความแข็งแรงของตน้กลา้ รอ้ยละ 96 พึงพอใจในความงอกดี  และรอ้ยละ 
98 พงึพอใจในการเจรญิเตบิโตและจาํนวนตน้ภายในแปลง 
 ข้ อ มู ล ก าร เ ก็บ เกีϧ ย ว  ผ ล ผ ลิต แ ละ คุ ณ ภ าพ เม ล็ ด พัน ธุ์  พ บ ว่ า 
เกษตรกรร้อยละ 100 มีความ พึงพอใจ    ในฝักดก ขนาดเม ล็ดใหญ ่
เมล็ดสีสวย ร้อยละ 94 พึงพอใจในเปอร์เซ็นต์การนวดเมล็ด  ร้อยละ 96 
ต้ อ ง ก า ร ป ลู ก พ ั น ธุ์ เ ชี ย ง ใ ห ม่  60 ต่ อ ไ ป     ร้ อ ย ล ะ  92 
จะใส่ปุ๋ ยคามค่าวิเคราะห์ดินก่อนปลูกถ ัϧ วเหลือง  เกษตรกรร้อยละ 94 
พงึพอใจในภาพรวมของการทดลอง (ตารางทีϧ 1.6)  
 
ตารางทีϧ 3.6 
ผลการประเมนิความพงึพอใจในเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงของเก
ษตรกรแปลงทดสอบจงัหวดัขอนแกน่ ปี 2561 (ปีทีϧ 3)  

กจิกรรม ระดบัความพึงพอใจ 
การเจรญิเตบิโตและลกัษณะทางการเกษตร  
   1. ราคาเมล็ดพนัธุ์ (ราคาถูกกว่าทอ้งตลาด 
พอใจหรือไม)่ 100 
   2.  เมล็ดพนัธ์ุปน เมล็ดดา้น (ไมม่ี พอใจหรือไม)่ 100 
   3.  ความงอกของเมล็ดพนัธุ์ (งอกดี พอใจหรือไม)่ 96 
   4.  ความแข็งแรงของตน้กล้าหลงัปลูก 100 
   5.  การเจริญเตบิโตในระยะ 1  
เดือนหลงัปลูกกอ่นออกดอก 100 
   6.  การเจริญเตบิโตในระยะหลงัออกดอก 98 
   7.  จํานวนตน้ภายในแปลง (พอใจหรือไม)่ 98 
   8.  การทนทานโรค แมลง (ระบุ ถา้มี)  
ขอ้มูลการเก็บเกีϧยว ผลผลติและคณุภาพเมล็ดพนัธ์ุ   
   1.  การเก็บเกีϧยว (เกีϧยวตน้ วางราย และมดัฟ่อน 
พอใจหรือไม)่ 80 
   2.  ผลผลิตตอ่ไร ่และคุณภาพเมล็ดพนัธ์ุถ ัϧวเหลือง 
(พอใจหรือไม)่ 72 
   3.  จํานวนฝกั (ฝกัดก พอใจหรือไม)่ 100 
   4.  ลกัษณะฝกั (ฝกัเหนียวไมแ่ตกขณะแห้งจดั 
พอใจหรือไม)่ 100 
   5.  สเีมล็ด (เมล็ดสสีวย พอใจหรือไม)่ 100 
   6.  เปอร์เซ็นต์การนวด (นวดไดเ้มล็ดเยอะ 
พอใจหรือไม)่ 94 
   7.  ขนาดเมล็ดใหญ ่(ไดใ้ห้นํϨาหนกั พอใจหรือไม)่ 100 
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   8.  จะปลูกพนัธ์ุ เชียงใหม ่60 ตอ่หรือไม ่ 96 
   9.  ใสปุ่๋ ยคามคา่วิเคราะหด์นิกอ่นปลูกถ ัϧวเหลือง 
ตอ่หรือไม ่ 92 
   10. คะแนนความพอใจโดยรวมใหเ้ทา่ใด 94 
 
 
 
4  
ผลการจดัทาํแปลงตน้แบบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหวดัขอน
แกน่ ปี 2562  ปีทีϧ 4  

4.1 ข้ อ มู ล พืϨ น ทีϧ ดํ า เ นิ น ก า ร จ ั ด ทํ า แ ป ล ง ต้ น แ บ บ 
ผลจากการประสานงานรว่มกบัเกษตรกร และสาํนกังานเกษตรอาํเภอภูผามา่น 
จ ังหว ัดขอน แก่น  พ บว่า พืϨ นทีϧ เป้ าหม ายในการจ ัดทําแปลงต้นแบบ 
ก า ร ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง ฤ ดู ฝ น ปี  2562 
โดยจดัประชุมหารือเกษตรกรเมืϧอวนัทีϧ 25 มิถนุายน 2562 ทาํการผูใ้หญบ่้าน 
บ้ า น น า นํϨ า ซํ า  ต . ภู ผ า ม่ า น  อ . ภู ผ า ม่ า น  จ . ข อ น แ ก่ น 
แ ล ะ ไ ด้ ค ัด เลื อ ก เก ษ ต ร ก ร อ า ส า ร่ ว ม ดํ า เนิ น ก า ร จํ าน ว น  10 ร าย 
ซึϧงเป็นเกษตรกรทีϧมปีระสบการณ์ในการปลูกถ ัϧวเหลอืงฤดฝูน ในปี 2562 

 นดัหมายเกษตรกรประชุมหารือและแลกเปลีϧยนความคิดเห็น พบว่า 
เกษตรกรผลิตถ ัϧวเหลืองฤดูฝน ช่วงเดือน กรกฎาคม-ตุลาคม พืϨนทีϧดอน 
สภ าพ ดิน ร่วน ป น ท ราย  ดิน ร่วนป น เห นี ย ว   อาศัย นํϨ าฝ น เป็ น ห ล ัก 
วิ ธี ก า ร ป ลู ก ใ ช้ ก า ร ห ว่ า น  ใ ช้ เม ล็ ด พั น ธุ์ อ ั ต ร า  20-25 ก ก . /ไ ร ่
แ ล ะ เ ก็ บ เ กีϧ ย ว ด้ ว ย แ ร ง ง า น แ ล ะ ใ ช้ เ ค รืϧ อ ง เ กีϧ ย ว น ว ด  
เกษตรกรมีประสบการณ์ ในการผลิตเม ล็ดพันธุ์ถ ัϧ วเหลือง พ ันธุ์  สจ.5 
และผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงพนัธุ์เชียงใหม ่60   

ค ัด เลื อ ก เก ษ ต ร ก ร อ า ส า ร่ ว ม ดํ า เ นิ น ก า ร จํ า น ว น  10 ร า ย 
ไดนํ้าเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์เขา้มาดาํเนินการจดัทาํแปลงตน้ปบบเปรีย
บ เที ย บ จํ า น ว น  1 ร า ย ก า ร  คื อ  ก า ร ใ ช้ ปุ๋ ย ต า ม ค่ า วิ เค ร า ะ ห์ ดิ น 
และใหเ้กษตรกรดาํเนนิการดแูลรกัษาตามคาํแนะนาํของกรมวชิาการเกษตรร่
วม ก ับ เท ค โน โล ยี ทีϧ ไ ด้ จา ก ก าร ท ด ส อ บ แ บ บ เก ษ ต รก ร มี ส่ว น ร่ว ม 
คากการณ์เก็บเกีϧยวผลผลิต 21-26 ตุลาคม 2562 ตามตารางทีϧ 4.1  ซึϧง 
จากการดาํเนินการ พบวา่ เริϧมปลกู 18 – 22 กรกฎาคม 2562 

4.2 ผ ล ก า ร วิ เค ร า ะ ห์ ธ า ตุ อ า ห า ร ข อ ง ดิ น ก ั บ ก า ร ใ ช้ ปุ๋ ย 
โดยการวิเคราะห์โดยชุดทดสอบอย่างรวดเร็ว (Soil Test Kit)  พบว่า 
สภาพพืϨนทีϧแปลงเกษตรกร มีคา่ความเป็นกรด-ดา่งของดนิ 6-7  เกษตรกรท ัϨง 
10 ราย ทีϧผลวิเคราะห์ดนิมีธาตุโพแทสเซียมสูงและค่าฟอสฟอรสัตํϧา และมี 3 
ร า ย  ทีϧ ผ ล วิ เ ค ร า ะ ห์ ดิ น มี ค่ า อิ น ท รี ย์ ว ั ต ถุ ตํϧ า  ( ต า ร า ง ทีϧ  4.2) 
ซึϧงธาตุอาหารทีϧต้องให้เกษตรกรใส่ในอตัราสูงสุด คือ N-P-K อตัรา 3-9-0 
กิโลก รัม ต่อ ไร่  ห รือ  46-0-0, 18-แ ละ   46-0-0   อ ัต รา 12 แ ละ  20 
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กิโลกร ัมต่อไร่ ตามลําด ับ และอ ัตราตํϧาทีϧสุด คือ N-P-K อ ัตรา  0-3-0 
กโิลกรมัตอ่ไร ่หรอื 18-46-0 อตัรา 7 กโิลกรมัตอ่ไร ่  

4.3 ผลผลติและผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์  
จากข้อมูลผลผลิตและองค์ประกอบผลผลิต พบว่า ผลผลิตเฉลีϧย 231 

กิโลกรมัต่อไร่ จํานวนต้นเฉลีϧย 65,311 ต้นต่อไร่  จํานวนฝักเฉลีϧย 28.2 
ฝั ก ต่ อ ต้ น   นํϨ า ห นั ก  1 0 0  เ ม ล็ ด เ ฉ ลีϧ ย  13.47 ก ร ั ม   
ข้อมู ลทาง เศรษ ฐศาสตร์การผลิต ถ ัϧ ว เหลืองใน แป ลงต้น แบบ พ บว่า 
มีต้น ทุนการผลิต เฉ ลีϧย  3,150 บาทต่อไร่ มีผลตอบแทนเฉ ลีϧย 1,470 
บาทต่อไร่ และมีค่า BCR เฉลีϧย 1.5 ถือว่ามีกําไร และคุ้มค่าตอ่การลงทุน 
(ตารางทีϧ  4.3) ด้านคุณภาพเมล็ดพัน ธ์ุ เมืϧอนําถ ัϧ วเหลือง 1,000 กร ัม 
ม าต รวจสอบ คุณ ภ าพ  พ บ ว่า มี เม ล็ดดี เฉ ลีϧ ย  879.4 ก ร ัม  (87.9% ) 
เมล็ดสีเขียวเฉลีϧย 73.2 กรมั (7.3 %) เมล็ดมีแมลงทําลายเฉลีϧย 3.8 กรมั 
(0.4 %) และมีเมล็ดเสยีเฉลีϧย 43.6 กรมั (4.4 %) และมีความงอกเฉลีϧย 86 
% (ตารางทีϧ 4.4) 

4.4  ก าร ถ่ าย ท อ ด เท ค โ น โ ล ยี ก า รผ ลิ ต เม ล็ ด พัน ธุ์ ถ ัϧ ว เห ลื อ ง 
จงัหวดัขอนแก่นแบบเกษตรกรมีส่วนร่วม ในวนัทีϧ 16 กนัยายน 2562 
มีเกษตรกรไดร้่วมถา่ยทอดเทคโนโลยีแปลงตน้แบบผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองไ
ป สู่ ก ลุ่ ม เ ก ษ ต ร ก ร อืϧ น 
และทาํการประเมินความพงึพอใจเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองของเ
กษตรกรแปลงตน้แบบจาํนวน 20 ราย พบวา่  

1.) การใช้อตัราเมล็ดพนัธุ์ 15 
กก./ไรแ่ละการคลกุเมล็ดดว้ยไรโซเบยีมกอ่นปลกู พบวา่ 
เกษตรกรมีความพึงพอใจรอ้ยละ 89  

2.) พ่นสารเคมีคมุวชัพืชทนัทหีลงัปลูก พบวา่ 
เกษตรกรมีความพึงพอใจรอ้ยละ 85 

3.) การตรวจพนัธุ์ปน พบวา่ เกษตรกรมคีวามพึงพอใจรอ้ยละ 82 
4.) การพ่น สารเคมีป้องกนัหนอนแมลงวนัเจาะลาํตน้ พบวา่ 

เกษตรกรมีความพึงพอใจรอ้ยละ 73  
5.) การใสปุ่๋ ยเคมีตามคาํแนะนํา/ตามคา่วเิคราะห์ดนิ พบวา่ 

เกษตรกรมีความพึงพอใจรอ้ยละ 83  
6.) การดแูลรกัษา เชน่ การใหนํ้Ϩาตามคาํแนะนํา 

การสาํรวจแปลงเพืϧอดโูรคแมลง พบวา่ เกษตรกรมีความพงึพอใจรอ้ยละ 81  
7.) การเก็บเกีϧยว โดยใช้แรงงานคน สนีวดดว้ยเครืϧอง พบวา่ 

เกษตรกรมีความพึงพอใจรอ้ยละ 71 
8.) การเก็บเกีϧยวดว้ยเครืϧองเกีϧยวนวด พบวา่ 

เกษตรกรมีความพึงพอใจรอ้ยละ 72 
9.) การลดความชืϨนของเมล็ดพนัธุ์เบืϨองตน้ พบวา่ 

เกษตรกรมีความพึงพอใจรอ้ยละ 74 
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10.) ผลผลติเมล็ดพนัธ์ุทีϧผลติได ้พบวา่ เกษตรกรมีความพงึพอใจรอ้ยละ 
75 

11.) เจา้หนา้ทีϧตรวจแปลง และการใหค้าํแนะนาํการผลติ พบวา่ 
เกษตรกรมีความพึงพอใจรอ้ยละ 81 

12.) พอใจตน้ทุนในการผลติเมล็ดพนัธุ์หรือไม ่พบวา่ 
เกษตรกรมีความพึงพอใจรอ้ยละ 74 

13.) พอใจรายไดจ้ากการจาํหน่ายเมล็ดพนัธุ์หรอืไม ่พบวา่ 
เกษตรกรมีความพึงพอใจรอ้ยละ 81 

14.) คดิวา่ผลิตเมล็ดพนัธุ์ใชเ้อง/ในชุมชนดหีรอืไม่ พบวา่ 
เกษตรกรมีความพึงพอใจรอ้ยละ 93 

15.) ผลติเมล็ดพนัธุ์เองทาํใหล้ดคา่ซืϨอเมล็ดพนัธุ์ พบวา่ 
เกษตรกรมีความพึงพอใจรอ้ยละ 87 
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ตารางทีϧ 4.1 
วธิีปฏบิตัใินแปลงตน้แบบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอื
งจงัหวดัขอนแกน่ ในปี 2562 (ปีทีϧ 4)   

วนั
ทีϧ 

กจิกรรม วิธีกรมวิชาการเกษตร 

-
10 

เตรียมแปลง ผาล3 หรือผาล 5 และไถพรวน 

0 เตรียมเมล็ดพนัธ์ุ 
พนัธ์ุเชียงใหม ่60 

คลุกดว้ยเชืϨอไรโซเบียม (200 ก. ตอ่เมล็ดพนัธ์ุ 
15 กก.) คลุกสารเคมป้ีองกนัโรคเน่าคอดนิ 
(แคปแทน 8 กรมั/เมล็ดพนัธ์ุ 15 กก.)  

 การปลูก หยอดเมล็ดพนัธ์ุอตัรา 15 กก.  
7 พ่นสารเคมีป้องกนัและกาํจดัแม

ลง (ตน้กล้าทีϧมีใบจริง 1 คู)่ 
ไตรอะโซฟอส อตัรา 40 กรมั/นํϨา 20 ลิตร 

14 สุ่มตรวจสอบพนัธุ์ปน เดนิสุม่ตรวจสอบพนัธ์ุปน 
15 พ่นสารเคมีป้องกนัและกาํจดัแม

ลง 
ไตรอะโซฟอส อตัรา 40 กรมั/นํϨา 20 ลิตร 

22 พ่นสารเคมีป้องกนัและกาํจดัแม
ลง 

ไตรอะโซฟอส อตัรา 40 กรมั/นํϨา 20 ลิตร 

25 ใสปุ่๋ ยเคม ี ใสปุ่๋ ยตามคา่วิเคราะห์ดนิ อตัรา 3-9-6 
35 สุ่มตรวจสอบพนัธุ์ปน เดนิสุม่ตรวจสอบพนัธ์ุปน 
45
-
55 

พ่นสารเคมีป้องกนัโรคเมล็ดสีมว่
ง 

คาร์เบนดาซมิ อตัรา 50 กรมั/นํϨา 20 ลิตร 

96
-
10
0 

เก็บเกีϧยวผลผลิตและนวดเมล็ดพั
นธุ์ 

เก็บเกีϧยวแรงงานคนและนวดดว้ยเครืϧองนวดเมล็
ดพนัธ์ุ 

 ลดความชืϨนและทาํความสะอาดเ
มล็ดพนัธ์ุ 

ตากแดดและความชืϨน 
และทาํความสะอาดดว้ยแรงงานคนหรือเครืϧองทาํ
ความสะอาด 
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ตารางทีϧ 4.2 สมบตัทิางเคมีบางประการของดนิในพืϨนทีϧผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืง จงัหวดัขอนแกน่ ปี 2562 (ปีทีϧ 4) 

ชืϧอเกษตรกร 

ผลวิเคราะห์ดนิ การแปลผลวเิคราะห์ดิน1/ ปริมาณธาตอุาหารแนะนํา 
(กก./ไร่) 

ปริมาณปุ๋ ยทีϧตอ้งช ัϧง (กก./ไร่) 

คา่ความเป็
นกรด-ดา่ง 

อินทรีย์วตั
ถุ 

(%) 

ฟอสฟอรสั 
(มก./กก.) 

โพแทสเซี
ยม 

(มก./กก.) 

N P2O5 K2O 46-0-0 18-46-0 0-0-60 

1.นายรกั  เหล่าสา 7 สูง ตํϧา สูง 0 9 0 - 20 - 
2.นายอภเิษก  
ประเสริฐ 6 ปานกลาง ตํϧา สูง 0 9 0 - 20 

- 

3.นางพิสมยั  พาแพง 6.5 สูง ตํϧา สูง 0 9 0 - 20 - 
4.นางสาววีรยา  
พุฒติรีภูม ิ 7 ตํϧา ตํϧา สูง 3 9 0 12 

20 
- 

5.นางสมัฤทธิϫ  โถปัϨน 6.5 ปานกลาง ตํϧา สูง 0 9 0 - 20 - 
6.นางบุญเดือน  ศรีบวั 7 สูง ตํϧามาก สูง 0 3 0 - 13 - 
7.นายสทิธา  เคพ้วง 6.5 ปานกลาง ตํϧา สูง 0 9 0 - 20 - 
8.นายอาํพร  เรืองศรี 7 ตํϧา ตํϧา สูง 3 9 0 12 20 - 
9.นางสมจิตย์ ยะมะโน 6.5 ตํϧา ตํϧา สูง 3 9 0 12 20 - 
10.นางมะลิวลัย์  
บุญชํานาญ 6 สูง ตํϧา สูง 0 9 0  

20 - 

หมายเหตุ  1/ วิเคราะห์ผลตวัอย่างดนิจากชุด NPK pH Test Kit for Soil ของมหาวิทยาลยัเกษตรศาสตร์ 
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ตารางทีϧ 4.3 ขอ้มลูผลผลติ ผลผลติเมล็ดพนัธุ์ และขอ้มูลผลตอบแทนทางดา้นเศรษฐศาสตร์ 

ในแปลงตน้แบบผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงปี 2562 (ปีทีϧ 4) แปลงเกษตรกรตน้แบบ บ้านนานํϨาซาํ ต.ภผูาม่าน 
อ.ภผูามา่น จ.ขอนแกน่ 

รายชืϧอเกษตรกร ผลผลิต 
 (กก./ไร่) 

จํานวนตน้
ตอ่ไร ่

จํานวนฝกัต่
อตน้ 

นํϨาหนกั 
100 เมล็ด 

(กรมั) 

ตน้ทุนการ
ผลิต 

(บาท/ไร่) 

รายได ้
(บาท/ไร่) 

ผลตอบแท
น 

(บาท/ไร่) 

BCR 

1.นายรกั  เหล่าสา 220 67,480 29.4 13.50 3,030 4,400 1,370 1.45 
2.นายอภเิษก  
ประเสรฐิ 

260 66,540 27.5 14.30 
3,365 5,200 1,835 1.55 

3.นางพิสมยั  พาแพง 250 69,130 30.1 13.80 3,245 5,000 1,755 1.54 
4.นางสาววีรยา  
พุฒติรีภูม ิ

240 65,290 29.3 14.30 
3,215 4,800 1,585 1.49 

5.นางสมัฤทธิϫ  โถปัϨน 206 63,230 26.7 13.60 2,940 4,120 1,180 1.40 
6.นางบุญเดือน  ศรีบวั 230 64,740 28.5 12.70 3,165 4,600 1,435 1.45 
7.นายสทิธา  เคพ้วง 228 59,420 29.2 13.65 3,095 4,560 1,465 1.47 
8.นายอาํพร  เรืองศรี 194 66,450 24.3 11.95 2,895 3,880 985 1.34 
9.นางสมจิตย์ ยะมะโน 264 70,310 29.5 12.50 3,395 5,280 1,885 1.56 
10.นางมะลิวลัย์  
บุญชํานาญ 

218 60,520 27.2 14.40 
3,155 4,360 1,205 1.38 

เฉลีϧย 231 65,311 28.2 13.47 3,150 4,620 1,470 1.47 
 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



62 
 

ตารางทีϧ 4.4  ขอ้มลูความงอก และคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืง 1000 กรมั 
แปลงเกษตรกรตน้แบบผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงปี 2562 (ปีทีϧ 4)  
บ้านนานํϨาซาํ ต.ภผูามา่น อ.ภผูามา่น จ.ขอนแกน่ 

ชืϧอเกษตรกร นํϨาหนกัเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลือง (กรมั) ความงอก  
(%) เมล็ดด ี เมล็ดมว่ง เมล็ดเขยีว แมลง เมล็ดเสยี 

1.นายรกั  เหล่าสา 854.5 - 67.9 2.1 75.5 81 
2.นายอภิเษก  
ประเสรฐิ 865.0 - 60.7 13.5 60.8 83 

3.นางพิสมยั  
พาแพง 844.7 - 69.5 15.2 70.6 84 

4.นางสาววีรยา  
พุฒติรีภูม ิ 920.5 - 64.2 - 15.3 86 

5.นางสมัฤทธิϫ  
โถปัϨน 887.4 - 78.7 1.6 32.3 90 

6.นางบุญเดือน  
ศรีบวั 915.1 - 63.5 1.2 20.2 87 

7.นายสทิธา  
เคพ้วง 809.8 - 95.2 1.3 93.7 91 

8.นายอาํพร  
เรืองศรี 898.5 - 84.3 1.5 15.7 89 

9.นางสมจิตย์ 
ยะมะโน 895.4 - 79.6 1.1 23.9 87 

10.นางมะลิวลัย์  
บุญชํานาญ 903.5 - 68.5 0.5 27.5 85 

เฉลีϧย 879.4 - 73.2 3.8 43.6 86 
 
ตารางทีϧ 4.5 

การประเมนิความพึงพอใจเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองของเ
กษตรกรแปลงตน้แบบจาํนวน 20 ราย 

กจิกรรม รอ้ยละความพึงพอใจ 
1.  การใช้อตัราเมล็ดพนัธ์ุ 15 
กก./ไร่และการคลุกเมล็ดดว้ยไรโซเบยีมกอ่นปลูก 
(พอใจหรือไม)่ 89 
2.  พ่นสารเคมีคุมวชัพืชทนัทีหลงัปลูก (ยุ่งยาก 
ทีϧตอ้งทาํหรือไม)่ 85 
3.  การตรวจพนัธ์ุปน (ตอ้งดูลกัษณะปลอมปนหลายคร ัϨง)  82 
4.  การพ่น สารเคมีป้องกนัหนอนแมลงวนัเจาะลําตน้ 
(ยุ่งยาก ทีϧตอ้งทาํหรือไม่) 73 
5.  การใส่ปุ๋ ยเคมีตามคาํแนะนํา/ตามค่าวิเคราะห์ดนิ 
(พอใจหรือไม)่ 83 
6. การดูแลรกัษา เช่น การใหนํ้Ϩาตามคาํแนะนํา 
การสาํรวจแปลงเพืϧอดูโรคแมลง 81 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



63 
 

7.  การเก็บเกีϧยว โดยใช้แรงงานคน สีนวดดว้ยเครืϧอง 71 
8. การเก็บเกีϧยวดว้ยเครืϧองเกีϧยวนวด 72 
9.  การลดความชืϨนของเมล็ดพนัธ์ุเบืϨองตน้  74 
10.  ผลผลิตเมล็ดพนัธ์ุทีϧผลติได ้ 75 
11.  เจ้าหน้าทีϧตรวจแปลง และการให้คาํแนะนาํการผลติ  81 
12.  พอใจตน้ทุนในการผลิตเมล็ดพนัธุ์หรือไม ่ 74 
13.  พอใจรายไดจ้ากการจําหน่ายเมล็ดพนัธ์ุหรือไม่ 81 
14.  คดิว่าผลิตเมล็ดพนัธ์ุใช้เอง/ในชุมชนดีหรือไม ่ 93 
15.  ผลิตเมล็ดพนัธ์ุเองทาํใหล้ดคา่ซืϨอเมล็ดพนัธุ์ 87 
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5. 
ผลการจดัทาํแปลงตน้แบบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหวดัขอน
แกน่ ปี2563 ปีทีϧ 5  

5.1 ข้ อ มู ล พืϨ น ทีϧ ดํ า เ นิ น ก า ร จ ั ด ทํ า แ ป ล ง ต้ น แ บ บ 
พืϨนทีϧเป้าหมายในการจดัทาํแปลงตน้แบบ การผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองฤดฝูนปี 
2563 
จดัประชุมหารอืเกษตรกรเพืϧอเตรยีมความพรอ้มในการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลือ
งฤดูฝน ปี  2563  ในว ันทีϧ  9  ธ ันวาคม  2562 ณ  ทีϧทํ าการผู้ใหญ่บ้ าน 
บ้ า น น า นํϨ า ซํ า  ต . ภู ผ า ม่ า น  อ . ภู ผ า ม่ า น   จ . ข อ น แ ก่ น 
แ ล ะ ไ ด้ ค ัด เลื อ ก เก ษ ต ร ก ร อ า ส า ร่ ว ม ดํ า เนิ น ก า ร จํ าน ว น  10 ร าย 
ซึϧงเป็นเกษตรกรทีϧมปีระสบการณ์ในการปลูกถ ัϧวเหลอืงฤดฝูน ในปี 2562 

 
ประชุมหารอืเกษตรกรเพืϧอเตรยีมความพรอ้มในการผลติเมล็ดพนัธ์ุถ ัϧวเหลอืงฤ

ดฝูนปี 2563 
นดัหมายเกษตรกรประชุมหารือและแลกเปลีϧยนความคิดเห็น พบว่า 

เกษตรกรผลิตถ ัϧวเหลืองฤดูฝน ช่วงเดือน กรกฎาคม-ตุลาคม พืϨนทีϧดอน 
สภ าพ ดิน ร่วน ป น ท ราย  ดิน ร่วนป น เห นี ย ว   อาศัย นํϨ าฝ น เป็ น ห ล ัก 
วิ ธี ก า ร ป ลู ก ใ ช้ ก า ร ห ว่ า น  ใ ช้ เม ล็ ด พั น ธุ์ อ ั ต ร า  20-25 ก ก . /ไ ร ่
แ ล ะ เ ก็ บ เ กีϧ ย ว ด้ ว ย แ ร ง ง า น แ ล ะ ใ ช้ เ ค รืϧ อ ง เ กีϧ ย ว น ว ด  
เกษตรกรมีประสบการณ์ ในการผลิตเม ล็ดพันธุ์ถ ัϧ วเหลือง พ ันธุ์  ส จ.5 
และผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงพนัธุ์เชียงใหม ่60  ในปีทีϧผา่นมาพบปญัหาภยัแลง้ 

ค ัด เลื อ ก เก ษ ต ร ก ร อ า ส า ร่ ว ม ดํ า เ นิ น ก า ร จํ า น ว น  10 ร า ย 
ได้นําเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพันธุ์ เข้ามาดําเนินการจดัทําแปลงต้นแบบ 
และใหเ้กษตรกรดาํเนนิการดแูลรกัษาตามคาํแนะนาํของกรมวชิาการเกษตรร่
วมกบัเทคโนโลยีทีϧไดจ้ากการทดสอบแบบเกษตรกรมีส่วนร่วม โดยใช้พนัธุ์ 
สจ.5 ตามตารางทีϧ 4.1  จากการดาํเนินการ พบวา่ เริϧมปลกูประมาณวนัทีϧ 15 – 
30 กรกฎาคม 2563  เก็บเกีϧยวผลผลิต 25 ตุลาคม –           8 พฤศจิกายน 
2563 

5.2 ผ ล ก า ร วิ เค ร า ะ ห์ ธ า ตุ อ า ห า ร ข อ ง ดิ น ก ั บ ก า ร ใ ช้ ปุ๋ ย 
โดยการวิเคราะห์โดยชุดทดสอบอย่างรวดเร็ว (Soil Test Kit)  พบว่า 
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สภาพพืϨนทีϧแปลงเกษตรกร มีคา่ความเป็นกรด-ดา่งของดนิ 6-7  เกษตรกรท ัϨง 
10 ราย ทีϧผลวิเคราะห์ดนิมีธาตุโพแทสเซียมสูงและค่าฟอสฟอรสัตํϧา และมี 3 
ร า ย  ทีϧ ผ ล วิ เ ค ร า ะ ห์ ดิ น มี ค่ า อิ น ท รี ย์ ว ั ต ถุ ตํϧ า  ( ต า ร า ง ทีϧ  5.2) 
ซึϧงธาตุอาหารทีϧต้องให้เกษตรกรใส่ในอตัราสูงสุด คือ N-P-K อตัรา 3-9-0 
กิโลก รัม ต่อ ไร่  ห รือ  46-0-0, 18-แ ละ   46-0-0   อ ัต รา 12 แ ละ  20 
กิโลกรมัต่อไร่ ตามลําด ับ และอ ัตราตํϧาทีϧสุด คือ N-P-K อ ัตรา   0-3-0 
กโิลกรมัตอ่ไร ่หรอื 18-46-0 อตัรา 7 กโิลกรมัตอ่ไร ่  

 
 
5.3 ผลผลติและผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์  
จากข้อมูลผลผลิตและองค์ประกอบผลผลิต พบว่า ผลผลิตเฉลีϧย 234 

กิโลกรมัต่อไร่ จํานวนต้นเฉลีϧย 63,805 ต้นต่อไร่  จํานวนฝักเฉลีϧย  28 
ฝั ก ต่ อ ต้ น   นํϨ า ห นั ก  1 0 0  เ ม ล็ ด เ ฉ ลีϧ ย  14.05 ก ร ั ม   
ข้อมู ลทางเศรษ ฐศาสตร์การผลิตถ ัϧ วเหลืองในแปลงต้นแบบ  พ บว่า 
มีต้นทุนการผลิตเฉลีϧย  3,088 บาทต่อไร่ มีผลตอบแทนเฉลีϧย  1,232 
บาทต่อไร่ และมีค่า BCR เฉลีϧย 1.4 ถือว่ามีกําไร และคุ้มค่าต่อการลงทุน 
(ตารางทีϧ  12) ด้านคุณ ภาพเม ล็ดพันธุ์  เมืϧอนําถ ัϧ วเหลือง 1,000 กร ัม 
มาตรวจสอบคุณภาพ พบวา่มีเมล็ดดีเฉลีϧย 796.8 กรมั (79.7%) เมล็ดสีม่วง 
เฉลีϧย 36.8 กรมั (3.6 %) และมีเมล็ดเสียเฉลีϧย 167.5 กรมั (16.7 %) 
และมีความงอกเฉลีϧย 81 % 

5.4  ก าร ถ่ าย ท อ ด เท ค โ น โ ล ยี ก า รผ ลิ ต เม ล็ ด พัน ธุ์ ถ ัϧ ว เห ลื อ ง 
จ ั ง ห ว ั ด ข อ น แ ก่ น แ บ บ เ ก ษ ต ร ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม  
ในดําเนินการจดังานวนัถ่ายทอดเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพันธุ์ถ ัϧวเหลือง 
จงัหวดัขอนแก่นแบบเกษตรกรมีส่วนร่วม ในวนัทีϧ 17 กนัยายน 2563 
โดยมีเกษตรกรไดร้่วมถา่ยทอดเทคโนโลยีแปลงตน้แบบผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลื
อ ง ไ ป สู่ ก ลุ่ ม เ ก ษ ต ร ก ร อืϧ น 
และทาํการประเมินความพงึพอใจเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองของเ
กษตรกรแปลงตน้แบบจาํนวน 20 ราย พบวา่  

1.) การใช้อตัราเมล็ดพนัธุ์ 15 
กก./ไรแ่ละการคลกุเมล็ดดว้ยไรโซเบยีมกอ่นปลกู พบวา่ 
เกษตรกรมีความพึงพอใจรอ้ยละ 87 

2.) พ่นสารเคมีคมุวชัพืชทนัทหีลงัปลูก พบวา่ 
เกษตรกรมีความพึงพอใจรอ้ยละ 83 

3.) การตรวจพนัธุ์ปน พบวา่ เกษตรกรมคีวามพึงพอใจรอ้ยละ 78 
4.) การพ่น สารเคมีป้องกนัหนอนแมลงวนัเจาะลาํตน้ พบวา่ 

เกษตรกรมีความพึงพอใจรอ้ยละ 77 
5.) การใสปุ่๋ ยเคมีตามคาํแนะนํา/ตามคา่วเิคราะห์ดนิ พบวา่ 

เกษตรกรมีความพึงพอใจรอ้ยละ 77 
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6.) การดแูลรกัษา เชน่ การใหนํ้Ϩาตามคาํแนะนํา 
การสาํรวจแปลงเพืϧอดโูรคแมลง พบวา่ เกษตรกรมีความพงึพอใจรอ้ยละ 67 

7.) การเก็บเกีϧยว โดยใช้แรงงานคน สนีวดดว้ยเครืϧอง พบวา่ 
เกษตรกรมีความพึงพอใจรอ้ยละ 72 

8.) การเก็บเกีϧยวดว้ยเครืϧองเกีϧยวนวด พบวา่ 
เกษตรกรมีความพึงพอใจรอ้ยละ 91 

9.) การลดความชืϨนของเมล็ดพนัธุ์เบืϨองตน้ พบวา่ 
เกษตรกรมีความพึงพอใจรอ้ยละ 75 

10.) ผลผลติเมล็ดพนัธ์ุทีϧผลติได ้พบวา่ เกษตรกรมีความพงึพอใจรอ้ยละ 
89 

11.) เจา้หนา้ทีϧตรวจแปลง และการใหค้าํแนะนาํการผลติ พบวา่ 
เกษตรกรมีความพึงพอใจรอ้ยละ 87 

12.) พอใจตน้ทุนในการผลติเมล็ดพนัธุ์หรือไม ่พบวา่ 
เกษตรกรมีความพึงพอใจรอ้ยละ 79 

13.) พอใจรายไดจ้ากการจาํหน่ายเมล็ดพนัธุ์หรอืไม ่พบวา่ 
เกษตรกรมีความพึงพอใจรอ้ยละ 91 

14.) คดิวา่ผลิตเมล็ดพนัธุ์ใชเ้อง/ในชุมชนดหีรอืไม่ พบวา่ 
เกษตรกรมีความพึงพอใจรอ้ยละ 94 

15.) ผลติเมล็ดพนัธุ์เองทาํใหล้ดคา่ซืϨอเมล็ดพนัธุ์ พบวา่ 
เกษตรกรมีความพึงพอใจรอ้ยละ 89 
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ตารางทีϧ 5.1 
วธิีปฏบิตัใินแปลงตน้แบบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงจงัหวดัขอนแก่
น ในปี 2563 (ปีทีϧ 5)   
วนั
ทีϧ 

กจิกรรม วิธีกรมวิชาการเกษตร 

-
10 

เตรียมแปลง ผาล3 หรือผาล 5 และไถพรวน 

0 เตรียมเมล็ดพนัธ์ุ 
พนัธ์ุ สจ.5 

คลุกดว้ยเชืϨอไรโซเบียม (200 ก. ตอ่เมล็ดพนัธ์ุ 
15 กก.) คลุกสารเคมป้ีองกนัโรคเน่าคอดนิ 
(แคปแทน 8 กรมั/เมล็ดพนัธ์ุ 15 กก.)  

 การปลูก หยอดเมล็ดพนัธ์ุอตัรา 15 กก.  
7 พ่นสารเคมีป้องกนัและกาํจดัแม

ลง (ตน้กล้าทีϧมีใบจริง 1 คู)่ 
ไตรอะโซฟอส อตัรา 40 กรมั/นํϨา 20 ลิตร 

14 สุ่มตรวจสอบพนัธุ์ปน เดนิสุม่ตรวจสอบพนัธ์ุปน 
15 พ่นสารเคมีป้องกนัและกาํจดัแม

ลง 
ไตรอะโซฟอส อตัรา 40 กรมั/นํϨา 20 ลิตร 

22 พ่นสารเคมีป้องกนัและกาํจดัแม
ลง 

ไตรอะโซฟอส อตัรา 40 กรมั/นํϨา 20 ลิตร 

25 ใสปุ่๋ ยเคม ี ใสปุ่๋ ยตามคา่วิเคราะห์ดนิ อตัรา 3-9-6 
35 สุ่มตรวจสอบพนัธุ์ปน เดนิสุม่ตรวจสอบพนัธ์ุปน 
45
-
55 

พ่นสารเคมีป้องกนัโรคเมล็ดสีมว่
ง 

คาร์เบนดาซมิ อตัรา 50 กรมั/นํϨา 20 ลิตร 

96
-
10
0 

เก็บเกีϧยวผลผลิตและนวดเมล็ดพั
นธุ์ 

เก็บเกีϧยวแรงงานคนและนวดดว้ยเครืϧองนวดเมล็
ดพนัธ์ุ 

 ลดความชืϨนและทาํความสะอาดเ
มล็ดพนัธ์ุ 

ตากแดดและความชืϨน 
และทาํความสะอาดดว้ยแรงงานคนหรือเครืϧองทาํ
ความสะอาด 
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ตารางทีϧ 5.2 สมบตัทิางเคมีบางประการของดนิในพืϨนทีϧผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืง จงัหวดัขอนแกน่ ปี 2563 (ปีทีϧ 5) 

ชืϧอเกษตรกร 

ผลวิเคราะห์ดนิ การแปลผลวเิคราะห์ดนิ1/ ปริมาณธาตอุาหารแนะนํา 
(กก./ไร่) 

ปริมาณปุ๋ ยทีϧต้องช ัϧง 
(กก./ไร่) 

คา่ความเป็
นกรด-ดา่ง 

อนิทรีย์วตั
ถุ 

(%) 

ฟอสฟอรสั 
(มก./กก.) 

โพแทสเซี
ยม 

(มก./กก. 

N P2O5 K2O 46-0-0 18-46-0 0-0-60 

1.นายรกั  เหล่าสา 7 สูง ตํϧา สูง 0 9 0 - 20 - 
2.นายอภเิษก  
ประเสริฐ 6 ปานกลาง ตํϧา สูง 0 9 0 - 20 

- 

3.นางพิสมยั  พาแพง 6.5 สูง ตํϧา สูง 0 9 0 - 20 - 
4.นางสาววีรยา  
พุฒติรีภูม ิ 7 ตํϧา ตํϧา สูง 3 9 0 12 

20 
- 

5.นางสมัฤทธิϫ  โถปัϨน 6.5 ปานกลาง ตํϧา สูง 0 9 0 - 20 - 
6.นางบุญเดือน  ศรีบวั 7 สูง ตํϧามาก สูง 0 3 0 - 7 - 
7.นายสทิธา  เคพ้วง 6.5 ปานกลาง ตํϧา สูง 0 9 0 - 20 - 
8.นายอาํพร  เรืองศรี 7 ตํϧา ตํϧา สูง 3 9 0 12 20 - 
9.นางสมจิตย์ ยะมะโน 6.5 ตํϧา ตํϧา สูง 3 9 0 12 20 - 
10.นางมะลิวลัย์  
บุญชํานาญ 6 สูง ตํϧา สูง 0 9 0  

20 - 

หมายเหตุ  1/ วิเคราะห์ผลตวัอย่างดนิจากชุด NPK Test Kit for Soil ของกรมวชิาการเกษตร 
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ตารางทีϧ 5.3 ขอ้มลูผลผลติ ผลผลติเมล็ดพนัธุ์ และขอ้มูลผลตอบแทนทางดา้นเศรษฐศาสตร์ 

ในแปลงตน้แบบผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงปี 2563 (ปีทีϧ 5) แปลงเกษตรกรตน้แบบ บ้านนานํϨาซาํ ต.ภผูาม่าน 
อ.ภผูามา่น จ.ขอนแกน่ 

รายชืϧอเกษตรกร ผลผลิต  
(กก./ไร่) 

จํานวนตน้
ตอ่ไร ่

จํานวนฝกั
ตอ่ต้น 

นํϨาหนกั 
100 เมล็ด 

(กรมั) 

ตน้ทุนการ
ผลิต 

(บาท/ไร่) 

รายได ้
(บาท/ไร่) 

ผลตอบแท
น 

(บาท/ไร่) 

BCR 

1.นายรกั  เหล่าสา 227 60,950  31.0 12.30 2,944 4,190 1,246 1.42 
2.นายอภเิษก  
ประเสรฐิ 240 56,300 28.0 14.05 3,015 4,440 1,425 

1.47 

3.นางพิสมยั  พาแพง 222 68,150 28.4 14.75 2,985 4,098 1,113 1.37 
4.นางสาววีรยา  
พุฒติรีภูม ิ 223 65,350 27.6 14.30 3,030 4,126 1,096 

1.36 

5.นางสมัฤทธิϫ  โถปัϨน 228 59,000 26.5 14.00 3,345 4,218 873 1.26 
6.นางบุญเดือน  ศรีบวั 257 62,850 29.9 15.65 3,250 4,755 1,505 1.46 
7.นายสทิธา  เคพ้วง 228 66,150 25.5 13.50 2,975 4,209 1,234 1.41 
8.นายอาํพร  เรืองศรี 239 66,950 28.4 13.70 3,165 4,422 1,257 1.40 
9.นางสมจิตย์ ยะมะโน 250 73,650 25.9 13.50 3,175 4,625 1,450 1.46 
10.นางมะลิวลัย์  
บุญชํานาญ 223 58,700 28.9 14.70 2,995 4,116 1,121 

1.37 

เฉลีϧย 234   63,805  28.0 14.05 3,088 4,320 1,232 1.40 
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ตารางทีϧ 5.4  ผลของคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองในแปลงเกษตรกรตน้แบบ 
บา้นนานํϨาซาํ ต.ภูผามา่น อ.ภูผามา่น จ.ขอนแกน่ 

ชืϧอ-สกุล % 
ความงอก 

คุณภาพเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลือง (กรมั) 
เมล็ดด ี เมล็ดมว่ง เมล็ดเขยีว แมลง เมล็ดเสยี 

1.นายรกั  เหล่าสา 86 696.4 27.6 - - 276.0 
2.นายอภิเษก  
ประเสรฐิ 

75 715.1 49.6 - - 235.3 

3.นางพิสมยั  พาแพง 83 688.4 16.0 - - 303.6 
4.นางสาววีรยา  
พุฒติรีภูม ิ

85 814.5 120.4 - - 65.1 

5.นางสมัฤทธิϫ  โถปัϨน 84 718.2 26.9 - - 254.9 
6.นางบุญเดือน  ศรีบวั 87 843.9 53.0 - - 103.1 
7.นายสทิธา  เคพ้วง 78 799.2 18.8 - - 182.0 
8.นายอาํพร  เรืองศรี 89 951.0 8.8 - - 40.2 
9.นางสมจิตย์ ยะมะโน 90 966.1 21.3 - - 17.3 
10.นางมะลิวลัย์  
บุญชํานาญ 

84 775.6 26.5 - - 197.9 

เฉลีϧย 81 796.8 36.8   167.5 
 
ตารางทีϧ 5.6 

การประเมนิความพงึพอใจเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองขอ
งเกษตรกรแปลงตน้แบบจาํนวน 20 ราย  

กจิกรรม รอ้ยละความพึงพอ
ใจ 

1.  การใช้อตัราเมล็ดพนัธ์ุ 15 
กก./ไร่และการคลุกเมล็ดดว้ยไรโซเบยีมกอ่นปลูก (พอใจหรือไม)่ 87 
2.  พ่นสารเคมีคุมวชัพืชทนัทีหลงัปลูก (ยุ่งยาก ทีϧตอ้งทาํหรือไม)่ 83 
3.  การตรวจพนัธ์ุปน (ตอ้งดูลกัษณะปลอมปนหลายคร ัϨง)  78 
4.  การพ่น สารเคมีป้องกนัหนอนแมลงวนัเจาะลําตน้ (ยุ่งยาก 
ทีϧตอ้งทาํหรือไม)่ 77 
5.  การใส่ปุ๋ ยเคมีตามคาํแนะนํา/ตามค่าวิเคราะห์ดนิ (พอใจหรือไม)่ 77 
6. การดูแลรกัษา เช่น การใหนํ้Ϩาตามคาํแนะนํา 
การสาํรวจแปลงเพืϧอดูโรคแมลง 67 
7.  การเก็บเกีϧยว โดยใช้แรงงานคน สีนวดดว้ยเครืϧอง 72 
8. การเก็บเกีϧยวดว้ยเครืϧองเกีϧยวนวด 91 
9.  การลดความชืϨนของเมล็ดพนัธ์ุเบืϨองตน้  75 
10.  ผลผลิตเมล็ดพนัธ์ุทีϧผลติได ้(พอใจหรือไม)่ 89 
11.  เจ้าหน้าทีϧตรวจแปลง และการให้คาํแนะนาํการผลติ  87 
12.  พอใจตน้ทุนในการผลิตเมล็ดพนัธุ์หรือไม ่ 79 
13.  พอใจรายไดจ้ากการจําหน่ายเมล็ดพนัธ์ุหรือไม ่ 91 
14.  คดิว่าผลิตเมล็ดพนัธ์ุใช้เอง/ในชุมชนดีหรือไม ่ 94 
15.  ผลิตเมล็ดพนัธ์ุเองทาํใหล้ดคา่ซืϨอเมล็ดพนัธุ์ 89 
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กจิกรรม 
งานวนัถา่ยทอดเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงจงัหวดัขอนแกน่แบบเก

ษตรกรมีสว่นรว่ม 
และเยีϧยมชมแปลงตน้แบบ 

 

 
 
 

อบรมและรว่มถา่ยทอดเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืง 
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สรปุผลการวจิยั และขอ้เสนอแนะ (Conclusion and Suggestion) 
 จากการทดสอบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหวดัขอนแกน่
แ บ บ เ ก ษ ต ร ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม       ปี  2559-2561 
เกษตรกรมีส่วนร่วมดําเนินการทดสอบ 28 ราย โดยในปี ทีϧ  2 และ 3  
ผลผลิตในกรรมวิธีทดสอบให้ผลผลิตสูงกว่าวิธีเกษตรกรรอ้ยละ 12.8 และ 
17.9 ต า ม ลํ า ด ั บ  
ผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์ในกรรมวธิีทดสอบใหผ้ลตอบแทนสงูกวา่วธิีเกษ
ตรกร ในท ัϨง 3 ปี  อีกท ัϨงเกษตรกรได้คําแนะนําการผลิตถ ัϧวเหลืองภาคทฤษฎ ี
และการฝึกปฏิบ ัติในแปลง ทําให้ผลจากการเข้าร่วมทดสอบ เกษตรกร 
มี ค ว า ม เ ข้ า ใ จ แ ล ะ เ ห็ น   
ค วา ม แ ต ก ต่ าง ข อ งก าร ป ฏิ บ ัติ ใ น ก า รใ ส่ ปุ๋ ย ต า ม ค่ า วิ เค ร าะ ห์ ดิ น 
ก า ร พ่ น ส า ร เ ค มี ป้ อ ง ก ั น แ ม ล ง ว ั น ห น อ น เ จ้ า ลํ า ต้ น 
และไดเ้ขา้ใจผลของการคดัพนัธุ์ปนของเมล็ดพนัธุ์ทีϧจะนําไปปลูกในฤดูกาลถดั
ไ ป  ซึϧ ง ผ ล จ า ก ก า ร ท ด ส อ บ        
ไดเ้ทคโนโลยีการใสปุ๋่ยตามคา่วเิคราะหด์นิและตารางปฏบิตังิานผลติเมล็ดพนัธุ์
ถ ัϧวเหลอืง  
 ดงันัϨนจงึไดข้ยายผลนําเทคโนโลยี  ไปจดัทาํแปลงตน้แบบใน ปี 2562-
2563 ร ว ม จํ า น ว น  20 แ ป ล ง 
แ ล ะจ ัด ง าน ว ัน ถ่ าย ท อ ด เท คโ น โลยี ก ารผ ลิต เม ล็ด พัน ธุ์ ถ ัϧ ว เห ลื อ ง 
ให้เกิดความเชืϧอมโยงเครือข่ายการผลิตระหว่างเกษตรกรผู้ผลิต กลุ่มเกษตรกร 
และเป็นการสรา้งและกระจายพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงคุณภาพดใีหเ้พียงพอกบัความตอ้ง
การใช้เมล็ดพนัธุ์  โดยเชืϧอมโยงเครือข่ายเกษตรกรผลิตเมล็ดพันธ์ุฤดูฝน 
อ.ภูผาม่าน อ.สีชมพู  และฤดูแล้ง   อ .ชุมแพ  อ.นํϨ าพ อง จ.ขอนแก่น 
เพืϧอใหเ้กดิเครอืขา่ยผลติเมล็ดพนัธุ์เชียงใหม ่60 และ สจ.5  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



73 
 

 
 
 
 
 
ก า ร ท ด ล อ ง ทีϧ  3 
 การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหวดัน่า
น 
  แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 
  Testing and Development of Soybean Seed 
 Production Technology  
  in Nan Province with Farmer Participation. 
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บทคดัยอ่ 

 การทดสอบและพัฒ นาเทคโนโลยีการผลิตเม ล็ดพันธุ์ ถ ัϧ ว เหลือง 
และการใชปุ้๋ ยตามอตัราคา่วเิคราะห์ดนิของกรมวชิาการเกษตรถา่ยทอดสูเ่กษต
ร ก ร  มี ว ั ต ถุ ป ร ะ ส ง ค์ เพืϧ อ แ ก้ ไ ข ปั ญ ห า ด้ า น ป ริ ม า ณ ผ ล ผ ลิ ต 
คุ ณ ภ า พ ข อ ง เม ล็ ด พั น ธุ์ แ ล ะ ล ด ต้ น ทุ น ก า ร ผ ลิ ต ข อ ง เก ษ ต ร ก ร  
ดําเนินการทดสอบในปี 2560 - 2561 มีเกษตรกรเข้าร่วมโครงการจาํนวน 
10 ราย ๆ ละ 2 ไร่ ในพืϨนทีϧ ตําบลศรีษะเกษ อําเภอนาน้อย จงัหวดัน่าน 
ศกึษาเปรียบเทยีบ  2 กรรมวธิี คอื 1. กรรมวธิีทดสอบของกรมวชิาการเกษตร 
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(เก็บตวัอยา่งดนิวเิคราะห์ธาตอุาหารกอ่นการปลกูและวางแผนการใสปุ่๋ ยตามค่
า ก า ร วิ เ ค ร า ะ ห์ ดิ น )  แ ล ะ  2 .  ก ร ร ม วิ ธี ข อ ง เ ก ษ ต ร ก ร 
(ไม่มีการวิเคราะห์ตวัอย่างดนิและเกษตรกรใส่ปุ๋ยสูตร 16-20-0 อตัรา 30 
กโิลกรมัตอ่ไร)่ เมืϧอเปรียบเทยีบผลผลติเมล็ดพนัธุ์โดยการวเิคราะห์ผลแบบ T- 
test พ บ ว่ า 
กรรมวธีิทดสอบมผีลผลติเมล็ดพนัธุ์สูงกวา่อยา่งมีนยัสาํคญัยิϧงทางสถติเิมืϧอเปรีย
บ เ ที ย บ กั บ ก ร ร ม วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร  ท ัϨ ง  2  ปี 
โดยทีϧกรรมวิธีทดสอบมีค่าเฉลีϧยผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ทีϧ 272.85 และ 238.47 
กโิลกรมัต่อไร่ ในขณะทีϧกรรมวธิีของเกษตรกรมีคา่เฉลีϧยผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ทีϧ 
223.84 และ 179.48 กิโลกรมัต่อไร่ ในปี 2560 และปี 2561 ตามลําดบั 
และเมืϧอวิเคราะห์ผลตอบแทนทางด้านเศรษฐศาสตร์ (Benefit and Cost 
ratio : BCR) พบว่า ท ัϨง 2 กรรมวิธี มีค่า BCR มากกว่า 1  ในปี 2562-
2 5 6 3 
ดาํเนินการจดัทาํแปลงตน้แบบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองโดยใสปุ่๋
ยตามอตัราค่าวิเคราะห์ดินในพืϨนทีϧตาํบลศรีษะเกษ (2562) และตําบลสถาน 
( 2 5 6 3 )   อํ า เ ภ อ น า น้ อ ย  จ ั ง ห ว ั ด น่ า น  พ บ ว่ า 
แปลงตน้แบบไดผ้ลผลติเมล็ดพนัธุ์เฉลีϧยทีϧ 291.8 และ 200.16 กโิลกรมัตอ่ไร ่
ในปี 2562 และ 2563 ตามลําดบั และมีค่า BCR มากกว่า 1 ท ัϨง 2 ปี 
ภายหลงัการเก็บรกัษาเมล็ดพนัธุ์ เป็นระยะเวลา 4 เดือน ทีϧอุณหภูมิ 20±2 
อ ง ศ า เซ ล เซี ย ส แ ล ะ ค ว า ม ชืϨ น ส ั ม พั ท ธ์ ทีϧ  6 0 -6 5  เป อ ร์ เซ็ น ต์ 
พ บ ว่ า เ ม ล็ ด พั น ธุ์ มี ค ว า ม ง อ ก ม า ก ก ว่ า  7 5  เ ป อ ร์ เ ซ็ น ต์ 
ซึϧ ง อ ยู่ ใ น ร ะ ดั บ ม า ต ร ฐ า น เ ม ล็ ด พั น ธุ์  ช ัϨ น พ ั น ธ์ุ ข ย า ย 
เมืϧอประเมนิความพึงพอใจและการยอมรบัของเกษตรกรตอ่เทคโนโลยีการผลติ
เม ล็ ด พั น ธุ์        ถ ัϧ ว เห ลื อ ง ข อ ง ก ร ม วิ ช า ก า ร เก ษ ต ร  พ บ ว่ า 
เ ก ษ ต ร ก ร มี ค ว า ม พึ ง พ อ ใ จ ใ น ร ะ ดั บ พ อ ใ จ ม า ก 
ดงันัϨนเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองโดยวิธีของกรมวชิาการเกษตร 
จึ ง ส า ม า ร ถ ย ก ร ะ ด ับ ผ ล ผ ลิ ต ถ ัϧ ว เห ลื อ ง ท ัϨ ง ป ริ ม า ณ ข อ ง ผ ล ผ ลิ ต 
คณุภาพของเมล็ดพนัธุ์ และผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์ทีϧคุม้คา่ตอ่การลงทุน 
สามารถถา่ยทอดเทคโนโลยี   สูเ่กษตรกรรายอืϧน ๆ ตอ่ไปไดใ้นอนาคต 
คําสาํคญั: เมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืง เกษตรกรมสีว่นรว่ม น่าน เทคโนโลยีการผลติ 

 
 

Abstract 
 Testing and development of the farmer’s participation on 
soybean productions and applying fertilizers rate according to 
soil analysis recommended by Department of Agriculture were 
studied. The objectives of this research were solved the 
problems of seed yield, seed quality and reduced cost of 
farmer’s production. This experiment was carried out during 
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2017 – 2018 with 10 farmer’s participation (2 rai each) at Sisaket 
subdistrict, Na Noi district, Nan province. The comparison 
between two methods including Test method/ DOA’s method 
(applied fertilizers according to soil analysis) and Farmer’s 
method (applied fertilizer 16-20-0 by 30 kg./rai) were studied. 
The difference of seed yield between two methods was 
analyzed by Paired T-Test. Seed yield of Test method was 
highly significant than Farmer’s method that were 272.85 and 
223.84 kg/rai in 2017, and 238.47 and 179.48 kg/rai in 2018, 
respectively. The value of Benefit and Cost ratio (BCR) was 
greater than one for both methods. In 2019 - 2020, the 
agricultural models of soybean seed production according to 
soil analysis was done in Sisaket subdistrict (2019) and Sa-tan 
subdistrict (2020), Na Noi district, Nan province. The model 
found that the average yields of soybean seeds were 291.8 and 
200.16 kg/rai in 2019 and 2020, respectively and BCR had 
more than one for both years. After storage for 4 months at 
20±2°C and 60-65%RH, the germination of soybean seeds was 
higher than 75% that remains the germination standard of 
registered seed. The evaluations of satisfaction survey on 
DOA’s soybean seed production technology were done by 
farmer’s participation. The great satisfaction was observed to 
this technology. Therefore, the technology of soybean seed 
production by the Test/DOA’s method enhance the efficiency of 
soybean production in term of productivity, seed quality, 
economic return, and also introduce to other farmers in the 
future. 
Keyword: soybean seed, farmer’s participatory, seed production 
technology 

บทนํา (Introduction) 
ถ ัϧวเหลือง (Glycine max) นับเป็นพืชเศรษฐกิจทีϧสําคญัในประเทศ 

และมีความต้องการทางตลาดสูงสามารถนํามาใช้ประโยชน์ได้หลายด้าน 
เ ห ม า ะ สํ า ห รั บ ป ลู ก ส ล ั บ ก ั บ ก า ร ป ลู ก ข้ า ว 
ซึϧงนอกจากจะสรา้งรายไดใ้หเ้กษตรกรแลว้ยงัเป็นการปรบัปรงุโครงสรา้งของดิ
น เกิดความสมดุลของธาตุอาหาร ทําให้ดินมีความอุดมสมบูรณ์มากขึϨน 
อี ก ท ัϨ ง ถ ัϧ ว เห ลื อ ง เป็ น พื ช ทีϧ ต้ อ ง ก า ร นํϨ า น้ อ ย ป ร ะ ม า ณ  3 0 0 -4 0 0 
มิลลิลิตรตลอดฤดูปลูก ในประเทศไทยสามารถปลูกถ ัϧวเหลืองได้ 2 ฤดู 
คือฤดูฝน และฤดูแล้ง (สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตรทีϧ 5 นครราชสีมา, 
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2563)   ปั ญ ห า ห ล ั ก ใ น ก า ร ป ลู ก ถ ัϧ ว เห ลื อ ง ทีϧ พ บ ใ น ปั จ จุ บ ั น 
คื อ เ นืϨ อ ทีϧ เ พ า ะ ป ลู ก ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง ล ด ล ง 
เนืϧองจากการขาดแคลนเมล็ดพันธุ์ ดีทีϧได้มาตรฐาน เมล็ดพนัธุ์มีราคาแพง 
ต้นทุนการผลิตสูงขึϨนตามปจัจยัการผลิต ประกอบกบัราคามีแนวโน้มลดลง 
แมว้า่จะมีการสง่เสรมิใหข้ยายพืϨนทีϧเพาะปลกูแตผ่ลตอบแทนทีϧไดร้บัไมจู่งใจให้
เกษตรกรขยายพืϨนทีϧปลกูเพิϧมขึϨน (สาํนกังานเกษตรและสหกรณ์จงัหวดัสุโขทยั, 
2560) จ ังห ว ัด น่ าน เป็ น แ ห ล่ งผ ลิต ถ ัϧ ว เห ลือ งทีϧ สํ าค ัญ อี ก พืϨ น ทีϧ ห นึϧ ง 
มีพืϨนทีϧปลูกท ัϨงหมด 19,371 ไร่ ผลผลิตเฉลีϧยประมาณ 259 กิโลกรมัต่อไร ่
สภาพพืϨนทีϧปลูกสว่นใหญ่ปลูกฤดูแลง้หลงัการทํานากระจายตามอาํเภอตา่ง ๆ 
( สํ า นั ก ง า น เ ศ ร ษ ฐ กิ จ ก า ร เ ก ษ ต ร , 2557) 
ซึϧงพืϨนทีϧปลูกถ ัϧวเหลืองดงักล่าวยงัมีความต้องการเมล็ดพันธุ์ เพิϧมมากขึϨน 
( สํ า นั ก ง า น เ ก ษ ต ร จั ง ห วั ด น่ า น , 2557) 
นอกจากปญัหาของการปลูกถ ัϧวเหลืองของเกษตรกรทีϧพบจากทีϧกลา่วมาขา้งตน้
แลว้ ยงัพบอีกว่าช่วงเดือนทีϧปลูกไม่เหมาะสม สภาพแวดล้อมทีϧเปลีϧยนแปลง 
แ ล ะ ข า ด อ ง ค์ ค ว า ม รู้ ใ น ก า ร ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ อ ย่ า ง ถู ก ต้ อ ง 
อกีท ัϨงพืϨนทีϧปลกูถ ัϧวเหลืองในจงัหวดัน่านประสบปญัหาดนิขาดความอุดมสมบูร
ณ์  เ ช่ น  อํ า เ ภ อ     น า น้ อ ย  จ ั ง ห ว ั ด น่ า น 
มีลกัษณะภูมปิระเทศเป็นทีϧดอนถูกกดัเซาะกดักรอ่นทาํใหม้ีริϨวรอยเวา้เหลือเป็น
ส ั น แ ล ะ ร่ อ ง เ ล็ ก 
กอ่ใหเ้กดิการชะลา้งพงัทลายและดนิเสืϧอมโทรมแตล่ะปีจะมีการสญูเสียหน้าดนิ
จึ ง ทํ า ใ ห้ ดิ น ข า ด ค ว า ม อุ ด ม ส ม บู ร ณ์  (ก ร ม พั ฒ น า ทีϧ ดิ น , 2554)  
ผู้วิจยัเห็นว่าการทดสอบเทคโนโลยีการเกษตรในแปลงเกษตรกร (on-farm 
trial methodology) 
เป็นวธิีการวจิยัและสง่เสรมิการเกษตรอยา่งเป็นระบบตามหลกัการของงานวจิยั 
ร ะ บ บ ก า ร ทํ า ฟ า ร์ ม 
ซึϧ ง จะชีϨ แนวทางในการแ ก้ปัญ หาของเกษ ตรกรอย่ างตรง เป้ าหมาย 
โดย ให้ เกษ ต รกรมี ส่วนร่วมในการตัดสิน ใจและวางแผ นมากทีϧสุ ด 
ใ ห้ เ ก ษ ต ร ก ร ไ ด้ มี โ อ ก า ส เ ข้ า ใ จ เ งืϧ อ น ไ ข 
และมีบทบาทในการดดัแปลงเทคโนโลยีใหเ้หมาะสมดว้ยตวัของเกษตรกรเอง 
ด ั ง นัϨ น ก า ร ท ด ส อ บ แ ล ะ พั ฒ น าเ ท ค โ น โ ล ยี ก า ร ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์    
ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง จ ั ง ห ว ั ด น่ า น แ บ บ เ ก ษ ต ร ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม 
จงึไดนํ้าชุดเทคโนโลยีจากกรมวชิาการเกษตรไปแกไ้ขปญัหาดงักลา่วในพืϨนทีϧ 
โดยใหเ้กษตรกรเป็นผูป้ฏบิตัแิละถา่ยทอดเทคโนโลยีโดยใชแ้ปลงทดสอบเป็นแ
ห ล่ ง เรี ย น รู้  ทํ า ให้ เกิ ด ก าร ย อ ม ร ับ ข อ ง เก ษ ต รก รแ ป ล งข้ าง เคี ย ง 
และกลุม่ผูป้ลูกถ ัϧวเหลอืงในพืϨนทีϧนําไปปฏบิตัแิละปรบัใช้กบัสภาพการผลติของ
ต น เ อ ง เ พืϧ อ เ พิϧ ม ผ ล ผ ลิ ต  เ พิϧ ม ร า ย ไ ด้  ล ด ต้ น ทุ น ก า ร ผ ลิ ต 
แ ล ะ เ พิϧ ม คุ ณ ภ า พ เ ม ล็ ด พั น ธุ์ 
นอกจากนีϨเกษตรกรยงัสามารถเก็บและรกัษาเมล็ดพนัธุ์ไวใ้ชเ้องซึϧงชว่ยแกป้ญั
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หาและลดความเสีϧยงตอ่การขาดแคลนเมล็ดพนัธุ์เมืϧอถงึระยะเวลาปลกูในแตล่ะ
ฤดูกาล ทาํใหใ้หเ้กษตรกรพึϧงพาตนเองไดอ้ยา่งย ัϧงยืน  
 

 
 
 

ระเบียบวธิีการวจิยั  (Research Methodology) 
- อปุกรณ์    

1. เมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงพนัธุ์ เชียงใหม ่60 
2. เครืϧองวดัพิกดัแปลง (GPS)  
3. แมปุ๋่ยเคมีเกรด 46-0-0, 16-20-0 และ 0-0-60  
4. ปุ๋ ยชีวภาพไรโซเบียม และสารป้องกนักาํจดัศตัรูพืช 
5. วสัดแุละอปุกรณ์การตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ 
6. 

เอกสารบนัทกึขอ้มูลกระบวนการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองสาํหรบัเกษตร
กร 

7. แบบสมัภาษณ์เกษตรกรและแบบประเมนิความพึงพอใจ  
- วธิีการ  
แบง่การดาํเนนิการวจิยัออกเป็น 2 ข ัϨนตอน 

 ข ัϨนตอนทีϧ 1 
การจดัทาํแปลงทดสอบเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลือง 
ดาํเนินการในปีทีϧ 1-2 และข ัϨนตอนทีϧ 2 จดัทาํแปลงตน้แบบผลติเมล็ดพนัธุ์ 
ดาํเนินการในปีทีϧ 3-4 มีรายละเอยีดวธิีการดงันีϨ 
ข ัϨนตอนทีϧ 1 จดัทาํแปลงทดสอบเทคโนโลยกีารผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืง (ปีทีϧ 1-
2) 
ระยะเวลาปีทีϧ 1-2  

ทํ า แ ป ล ง ท ด ส อ บ ใ น แ ป ล ง เก ษ ต ร ก ร  10 ร า ย ๆ  ล ะ  2 ไ ร ่
ไม่มแีผนการทดลอง  ประกอบดว้ย 2 กรรมวธีิ กรรมวธิีละ 2 ซํϨา ดงันีϨ 

1.  ก ร ร ม วิ ธี ท ด ส อ บ 
(เทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ของกรมวชิาการเกษตร) 
 2. กรรมวธีิเกษตรกร 

ปี
ทีϧ 

การปฏบิตั ิ กรรมวธิีทดสอบ กรรมวธิีเกษตรกร 
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1-
2 

1. 
การใชปุ้๋ ยชีวภาพไรโซเ
บียม 
 
 
2. 
การใสปุ่๋ ยตามคา่วเิคราะ
ห์ดนิ 
 

- 
คลกุเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลื
อง  
  ดว้ยปุ๋ยชีวภาพ 
  
ไรโซเบียมกอ่นปลกู 
- 
ใส่ปุ๋ ยตามค่าวิเคราะ
ห์ดนิ  
  
โดยใชว้ธิีการผสมแม่
ปุ๋ ย 

- 
ไมค่ลุกเมล็ดพนัธุ์กอ่น
ปลกู 
 
 
- ใสปุ่๋ ยเกรด 16-20-0  
  อตัรา 30 
กโิลกรมัตอ่ไร ่

 
 วิเคราะห์ข้อมูลการเปรียบเทียบระหว่างเทคโนโลยีของเกษตรกร 
กบัเทคโนโลยีของกรมวิชาการเกษตร โดยการเปรียบเทียบผลผลิต ต้นทุน 
แ ล ะ ผ ล ต อ บ แ ท น ห รื อ กํ า ไ ร จ า ก ก า ร ผ ลิ ต แ ล ะ 
ก า ร วิ เค ร า ะ ห์ ค ว า ม แ ต ก ต่ า ง ข อ ง ผ ล ผ ลิ ต  (Yield gap Analysis) 
ซึϧ ง เป็นการว ัดค วามแต กต่างของผลผลิต ระหว่ างวิธี ของ เกษ ตรกร 
และวิธีของกรมวิชาการเกษตรซึϧงเป็นการใส่ปุ๋ ยตามอตัราค่าวิเคราะห์ดิน 
และเปรียบเทียบความแตกตา่งของคา่เฉลีϧยโดยวธิีวิเคราะห์ผลแบบ Paired t 
test 
 
วธิีปฏบิตักิารทดลอง 
  การประสานงานในพืϨนทีϧ/ประชุมเสวนา  
 1. ติด ต่ อ ป ระส าน ง าน เจ้ าห น้ าทีϧ ใน พืϨ น ทีϧ  จ ัด ป ระชุ ม /เส วน า 
แ ล ก เ ป ลีϧ ย น ค ว า ม คิ ด เ ห็ น 
วางแนวทางการดาํเนินงานรว่มกนัระหวา่งเจา้หน้าทีϧกบัเกษตรกรตน้แบบและ
ห น่ ว ย ง า น ทีϧ เ กีϧ ย ว ข้ อ ง ใ น พืϨ น ทีϧ 
ใ น เรืϧ อ ง ค ว า ม จํ า เ ป็ น ใ น ก า ร ผ ลิ ต แ ล ะ ก า ร ก ร ะ จ า ย เม ล็ ด พ ั น ธุ์ 
ปริม าณ ความต้องการเม ล็ด พัน ธุ์  วิ เค ราะห์ พืϨ น ทีϧกํ าห นดเป้ าห ม าย 
และวธิีการทีϧจะดาํเนินการ 
 2. วิเคราะห์พืϨนทีϧเป้าหมาย เพืϧอศึกษาประเด็นปัญหา และอุปสรรค 
ในการพฒันาเทคโนโลยีการผลติ      เมล็ดพนัธ์ุถ ัϧวเหลืองของเกษตรกร 
 3. 
การวางแผนการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงแบ
บ เ ก ษ ต ร ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม ใ น พืϨ น ทีϧ เ ป้ า ห ม า ย 
โดยนําเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ทีϧแนะนํามาทดสอบเปรยีบเทยีบกบัวธิีการ
ของเกษตรกร 
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 4. 
คดัเลือกเกษตรกรทีϧมีความพร้อมและมีประสบการณ์ในการผลิตเมล็ดพนัธุ์ 
พืϨนทีϧจงัหวดัละ 20 ไร ่(เกษตรกร 10 รายๆ ละ 2 ไร)่ ในพืϨนทีϧชุมชนเดยีวกนั 
 การดาํเนินการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยกีารผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองแ
บบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 
 1. วดัพิกดัแปลง (GPS) ระบุตําแหน่งดาวเทียมของแปลงทดสอบ 
และเก็บตวัอย่างดินเพืϧอวิเคราะห์ความอุดมสมบูรณ์ของดิน เช่น ค่า pH 
ป ริ ม า ณ อิ น ท รี ย ว ั ต ถุ  ป ริ ม า ณ ไ น โ ต ร เ จ น ท ัϨ ง ห ม ด 
ปรมิาณฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์ และปรมิาณโพแทสเซยีมทีϧสกดัได ้เป็นตน้  

2.  เ ต รี ย ม พืϨ น ทีϧ ป ลู ก ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง พั น ธุ์ เ ชี ย ง ใ ห ม่  6 0 
และดาํเนินการทดสอบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงตามกรรมวธิีทดส
อบ และกรรมวธิีเกษตรกรในพืϨนทีϧ 2 ไร่ (1 ไร่ตอ่วิธีการ) แปลงเกษตรกร 10 
ราย ในแปลงทดสอบของพืϨนทีϧจงัหวดัทีϧดาํเนินการ  

3.  นั ก วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร แ ล ะ เ จ้ า ห น้ า ทีϧ ใ น พืϨ น ทีϧ 
ตดิตามแปลงทดสอบตลอดกระบวนการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองโดยใหค้าํแนะนํา
ก า ร ป ลู ก  ก า ร ดู แ ล ร ั ก ษ า  ก า ร ต ร ว จ พั น ธุ์ ป น  ก า ร เก็ บ เกีϧ ย ว 
และการปฏบิตัหิลงัการเก็บเกีϧยว  

4.  เ มืϧ อ ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง ถึ ง ร ะ ย ะ เ ก็ บ เ กีϧ ย ว 
ดาํเนินการสุม่เก็บเกีϧยวถ ัϧวเหลืองในพืϨนทีϧเก็บเกีϧยว 4x6 ตารางเมตร จาํนวน 4 
ซํϨา และนํามาปรบัปรงุสภาพเมล็ดพนัธุ์ตามกรรมวธิีทีϧกาํหนด  

5. เก็บตัวอย่างผลผลิตเมล็ดพันธุ์ ถ ัϧ วเหลืองตามกรรมวิธีทีϧกําหนด 
นํามาตรวจสอบคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ก่อนและหลงัการเก็บรกัษาทุกๆ 1 เดือน 
เป็นระยะเวลา 4 เดอืน 

6. 
นําเกษตรกรแปลงทดสอบเขา้ร่วมประเมินผลผลติและคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลื
องแตล่ะกรรมวธิีและแลกเปลีϧยนประสบการณ์ 
 7. 
ประเมนิความพงึพอใจในเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองของเกษตรกร
แปลงทดสอบ 

การบนัทึกขอ้มูล 
1. เก็บข้อมูลการปฏบิตังิานดา้นเขตกรรมตา่งๆ เช่น วนัปลูก ใสปุ่๋ ย ใหนํ้Ϩา 

การป้องกนักาํจดัศตัรพูืช จาํนวนตน้พนัธ์ุปน และการเก็บเกีϧยว 
2.  ข้ อ มู ล พิ ก ั ด แ ป ล ง  ( GPS)  ค่ า วิ เ ค ร า ะ ห์ ดิ น 

และการแปลผลคา่วเิคราะห์ดนิ 
3. ข้อมูลสภาพภูมิอากาศ เช่น อุณหภูมิสูงสุด-ตํϧาสุด ปริมาณนํϨาฝน 

ความชืϨนสมัพทัธ์ 
4. ข้อมู ลการเจริญ เติบ โตข องพื ช  ผลผ ลิต  ผลผลิต เม ล็ดพันธุ์ 

และผลการตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ 
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5. วิ เค ราะ ห์ ข้อ มู ล ท าง ส ถิติ  โด ย ก ารวิ เค ราะห์ ข้ อมู ลผ ลผลิ ต 
ผ ล ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์  แ ล ะ คุ ณ ภ า พ เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง 
โดยเปรียบเทียบความแตกตา่งของคา่เฉลีϧยโดยใช้วธิีวเิคราะห์ผลแบบ Paired 
t-test และผลการวเิคราะห์ช่องวา่งของผลผลติ และผลผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืง 
โดยวธิี Yield Gap Analysis  

6. ขอ้มูลตน้ทนุการผลติ และวเิคราะห์ขอ้มูลทางเศรษฐศาสตร์ 
7. 

ผลการประเมนิความพึงพอใจเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองของเกษตร
กรแปลงทดสอบ 
ขัϨ น ต อ น ทีϧ  2 
จดัทาํแปลงตน้แบบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองพนัธุ์เชียงใหม ่60 
(ปีทีϧ 3-4) 
ระยะเวลา ปีทีϧ 3-4                                                                                                                             
 การจดัทาํแปลงตน้แบบเทคโนโลยกีารผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงพนัธุ์เชียง
ใหม ่60 
     1. คดัเลือกกลุ่มเกษตรกรทีϧมีความพร้อมในการผลิตเมล็ดพนัธุ์ใช้เอง 
และถ่ายทอดเทคโนโลยีการผลิต       เมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองใหก้ลุ่มเกษตรกร 
เพืϧอขยายการผลิตใหเ้พียงพอกบัความตอ้งการและยกระดบัคุณภาพใหต้รงตา
มมาตรฐานของชัϨนพนัธุ์ 

2. ทาํแปลงตน้แบบสาธติการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองพนัธุ์เชียงใหม ่60 
พืϨ น ทีϧ จ ั ง ห ว ั ด ล ะ  20 ไ ร่  ( เ ก ษ ต ร ก ร  10 ร า ย ๆ  ล ะ  2 ไ ร่ ) 
ปลูกตามเทคโนโลยีการผลิตเม ล็ดพันธุ์ ทีϧ เหมาะสมจากแปลงทดสอบ 
โดยใสปุ่๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิแบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม  

3. วดัพิกดัแปลง (GPS) ระบุตําแหน่งดาวเทียมของแปลงต้นแบบ 
และเกษตรกรแปลงตน้แบบเก็บตวัอย่างดนิสง่วเิคราะห์ความอุดมสมบูรณ์ของ
ดิน  เช่น  ค่ า  pH ป ริม าณ อิน ท รีย ว ัต ถุ  ป ริม าณ ไ น โตร เจน ทัϨ งห ม ด 
ปรมิาณฟอสฟอรสัเป็นประโยชน์ และปรมิาณโพแทสเซียมทีϧสกดัได ้เป็นต้น 
เพืϧอใสปุ่๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิเฉพาะพืϨนทีϧ  

4.  น กั ว ชิ า ก า ร เ ก ษ ต ร แ ล ะ เ จ ้า ห น ้า ที ϧใ น พื Ϩน ทีϧ 
ต ดิต าม แปลงตน้ แบบตลอดกระบวน การผลติ เม ล ็ดพ นั ธุ ์ถ ัϧว เห ล ือ ง 
โดยใหค้ําแนะนําการปลูก การดูแลรกัษา การตรวจพนัธุ์ปน การเก็บเกี ϧยว 
และการปฏบิตัหิลงัการเก็บเกีϧยว  

5.  เ มืϧ อ ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง ถึ ง ร ะ ย ะ เ ก็ บ เ กีϧ ย ว 
ดาํเนินการสุม่เก็บเกีϧยวถ ัϧวเหลืองในพืϨนทีϧเก็บเกีϧยว 4x6 ตารางเมตร จาํนวน 4 
ซํϨา และนํามาปรบัปรงุสภาพเมล็ดพนัธุ์ 

6. 
เก็บตวัอยา่งผลผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงจากแปลงตน้แบบนํามาตรวจสอบคณุภาพ
เมล็ดพันธุ์ก่อนและหลงัการเก็บรกัษาทุกๆ 1 เดือน เป็นระยะเวลา 4 เดือน 
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และนําเมล็ดพันธุ์ถ ัϧวเหลืองทีϧผ่านมาตรฐานเมล็ดพันธุ์ช ัϨนพันธุ์ จําหน่าย 
นํามากระจายเมล็ดพนัธุ์ใหก้ลุม่เกษตรกรในชุมชน 

7. 
นําเกษตรกรในชมุชนเขา้เยีϧยมชมแปลงตน้แบบผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงพนัธุ์เ
ชียงใหม่ 60 ตลอดกระบวนการผลิตเมล็ดพันธุ์ถ ัϧวเหลือง ประเมินผลผลิต 
คณุภาพเมล็ดพนัธุ์ และแลกเปลีϧยนประสบการณ์   

8. 
สอบถามการยอมรบัเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธ์ุของกรมวชิาการเกษตรโดย
ใ ช้ แ บ บ ส อ บ ถ า ม ป ร ะ เมิ น ก า รย อ ม รับ เท ค โ น โล ยี ขอ ง เก ษ ต ร ก ร 
และเกษตรกรในชุมชนทีϧไดร้บัเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองไปปลูกจากแปลงตน้แบบผลิ
ต  เ ม ล็ ด พ ั น ธุ์ ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง พ ั น ธุ์ เ ชี ย ง ใ ห ม่  60 
โดยใช้แบบสมัภาษณ์ประเมนิความคดิเห็นของเกษตรกรตอ่ความเป็นไปไดใ้น
การผลิตเม ล็ดพันธุ์  ความพึ งพอใจต่อผลผลิต  คุณภาพของเมล็ดพันธุ์ 
และขอ้เสนอแนะเพืϧอนําไปปรบัปรงุการดาํเนนิงานตอ่ไป 

การบนัทึกขอ้มูล 
1. เก็บขอ้มูลการปฏบิตังิานดา้นเขตกรรมตา่งๆ เช่น วนัปลกู ใสปุ่๋ ย ให้นํϨา 

การป้องกนักาํจดัศตัรพูืช จาํนวนตน้พนัธุ์ปน และการเก็บเกีϧยว 
2 .  ข้ อ มู ล พิ ก ั ด แ ป ล ง  ( GPS)  ค่ า วิ เ ค ร า ะ ห์ ดิ น 

และการแปลผลคา่วเิคราะห์ดนิ 
3. ข้อมูลสภาพภูมิอากาศ เช่น อุณหภูมิสูงสุด -ตํϧาสุด ปริมาณนํϨาฝน 

ความชืϨนสมัพทัธ์ 
4 . ข้อมู ลการเจริญ เติบ โตของพื ช  ผลผลิต  ผล ผลิต เม ล็ด พัน ธุ์ 

และผลการตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ 
5. ขอ้มูลตน้ทนุการผลติ และวเิคราะห์ขอ้มูลทางเศรษฐศาสตร์ 
6. ข้ อ มู ล ก าร ก ร ะจ า ย เม ล็ ดพั น ธุ์ สู่ เก ษ ต ร ก ร ใน ชุ ม ช น  เช่ น 

จาํนวนเมล็ดพนัธุ์ทีϧใช้ปลกู พืϨนทีϧปลูก ชว่งปลกู และผลผลติ เป็นตน้ 
7. 

ข้อมูลการยอมรบัเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพันธุ์ของกรมวิชาการเกษตร 
และผลการประเมนิการยอมรบัเทคโนโลยีของเกษตรกรในการทาํแปลงผลติเม
ล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงพนัธุ์เชียงใหม ่60  

- เวลาและสถานทีϧ   
เวลาทีϧดาํเนินการทดลอง เริϧมตน้ ตุลาคม ปี 2559 สิϨนสดุ กนัยายน ปี 
2563  
สถานทีϧดาํเนินการทดลอง

 ศนูย์วจิยัและพฒันาเมล็ดพนัธุ์พืชพษิณุโลก  แปลงเกษตรกรจงัหวดัน่าน 
 

ผลการวจิยั (Results) และอภปิรายผล (Discussion) 
สภาพพืϨนทีϧเป้าหมาย 
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 ผลการศกึษาพืϨนทีϧทีϧมศีกัยภาพการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงช ัϨนพนัธุ์ขยาย 
พ ั น ธุ์ เ ชี ย ง ใ ห ม่  6 0  ใ น ปี  2560 แ ล ะ ปี  2 5 6 1 
ไดด้าํเนินการประสานงานในพืϨนทีϧและประชุมเสวนากบักลุม่เกษตรกรผูป้ลูกถ ัϧ
วเหลือ งในแหล่งปลูกสําค ัญ ของจังหว ัด น่ านช่วง เดือนพ ฤศจิกาย น 
ไดก้ลุม่เกษตรกรทีϧมีศกัยภาพทีϧพรอ้มผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลือง จาํนวน 1 กลุม่ 
คอื กลุม่เกษตรกรผูป้ลูกถัϧวเหลือง ต.ศรีษะเกษ อ.นาน้อย จ.น่าน มีสมาชกิ 30 
คน และพบว่าประเด็นปญัหาของกลุ่มเกษตรกรทีϧเข้าร่วมโครงการวิจยั คือ 
ต้ อ ง ก า ร ย ก ร ะ ดั บ ผ ล ผ ลิ ต ใ ห้ สู ง ขึϨ น 
และปรบัปรงุคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงคุณภาพดเีพืϧอนําไปปลูกในช่วงฤดปูล
ายฝน  แต่ยงัขาดเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพันธุ์ด้านการจดัการดินและปุ๋ ย 
เ พืϧ อ ใ ห้ ไ ด้ เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ไ ป ป ลู ก แ ล ะ ข ย า ย พั น ธุ์ 
เกษตรกรขาดองค์ความรูก้ารใส่ปุ๋ ยทีϧถูกวิธี ซึϧงเกษตรกรนิยมใส่ปุ๋ ย 46-0-0 
อตัรา 20 กิโลกรมัต่อไร่ หรือ ปุ๋ ย  15-15-15 อตัรา 25 กิโลกรมัต่อไร ่   
มี ผ ล ทํ า ใ ห้ เ ก ษ ต ร ก ร ไ ด้ ผ ล ผ ลิ ต ตํϧ า 
ต้ อ ง ไ ป ซืϨ อ เม ล็ ด พ ั น ธ์ุ ใ น พืϨ น ทีϧ จ ัง ห ว ัด น่ า น แ ล ะ พืϨ น ทีϧ ใ ก ล้ เคี ย ง  
ซึϧ ง ร า ค า เ ม ล็ ด พ ั น ธุ์ สู ง ถึ ง กิ โ ล ก ร ั ม ล ะ  2 5 -3 0  บ า ท 
อกีท ัϨงคุณภาพของเมล็ดพนัธุ์ทีϧไดน้ ัϨนไมไ่ดม้าตรฐานทาํใหม้ีตน้ทุนคา่เมล็ดพนั
ธุ์ สู ง ขึϨ น  
ดงันัϨนจงึจาํเป็นตอ้งเพิϧมปรมิาณการผลติใหค้ณุภาพดีและการกระจายเมล็ดพนั
ธุ์ ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง  
หลงัจากนัϨนดาํเนินการคดัเลือกเกษตรกรจากกลุม่เขา้ร่วมทาํแปลงทดสอบและ
พฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงแบบเกษตรกรมีสว่นรว่มในช่วง
ฤดูแลง้ จาํนวน 10 ราย รายละ 2 ไร ่(ตารางทีϧ 1)   
 จากการดาํเนินการทดสอบการใชปุ๋้ยอตัราตามคา่วเิคราะห์ดนิและการใช้
ปุ๋ ย ต า ม วิ ธี ก า ร ข อ ง เก ษ ต ร ก ร ใ น ปี  2 5 6 0 -2 5 6 1  ทีϧ ผ่ า น ม า 
พบวา่การใช้ปุ๋ ยอตัราตามคา่วเิคราะห์ดนิเพิϧมผลผลติและไดก้าํไรมากกวา่การใ
ช้ ปุ๋ ย ต า ม วิ ธี ข อ ง เ ก ษ ต ร ก ร 
ทาํให้เกษตรกรมีความพึงพอใจในการใช้ปุ๋ ยตามอตัราค่าวิเคราะห์ดิน  ในปี 
2 5 6 2  แ ล ะ ปี  2563 
ไดว้างแผนดาํเนินงานการทาํแปลงตน้แบบการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงพนัธุ์เชี
ยงใหม่ 60 ในพืϨนทีϧจงัหวดัน่าน ในแปลงเกษตรกรจาํนวน 10 ราย รายละ 1 ไร ่
โดยในปี 2562 ได้ดาํเนินการในพืϨนทีϧ ต.ศรีษะเกษ อ.นาน้อย จ.น่าน (ตารางทีϧ 
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2) และ ในปี 2563 ไดด้าํเนนิการในพืϨนทีϧ ต.สถาน อ.นาน้อย จ.น่าน (ตารางทีϧ 
3)  
 ข้อมูลดนิ 
 ดํ า เ นิ น ก า ร ทํ า แ ป ล ง ท ด ส อ บ ใ น ปี  2560-2561 
ในพืϨนทีϧเดียวกนัและเกษตรกรรายเดยีวกนัท ัϨง 2 ปี  โดยวดัพิกดัแปลง (GPS) 
เ พืϧ อ ร ะ บุ ตํ า แ ห น่ ง ด า ว เ ที ย ม ข อ ง แ ป ล ง ท ด ส อ บ 
และเก็บตวัอย่างดินมาวิเคราะห์ความอุดมสมบูรณ์ของดิน ได้แก่ ชุดดิน  
คา่ความเป็นกรด-ดา่งของดนิ  ปรมิาณอนิทรียวตัถุในดนิ  ปรมิาณฟอสฟอรสั 
ปริมาณโพแทสเซียม ปริมาณแคลเซียมและ ปริมาณ ของแมกนีเซียม 
เพืϧ อ วางแ ผนก ารจ ัดการปุ๋ ย ในการผลิต เม ล็ดพัน ธุ์ ถ ัϧ ว เหลือง พ บว่า 
ดินของกลุ่มเกษตรต้นแบบท ัϨง 10 ราย จําแนกได้เป็นชุดดินหางดง(Hang 
Dong series: Hd) คื อ  ดิ น บ น เ ป็ น ดิ น ร่ ว น ป น ดิ น เ ห นี ย ว 
ห รื อ ดิ น ร่ ว น เ ห นี ย ว ป น ท ร า ย แ ป้ ง  ก า ร ร ะ บ า ย นํϨ า เ ล ว 
ก า ร ไ ห ล บ่ า ข อ ง นํϨ า บ น ผิ ว ดิ น ช้ า 
และก ารซึม ผ่าน ได้ของ นํϨ า ช้ า(สําน ัก สํ ารวจและวิจ ัย ทร ัพ ย ากรดิน 
กรมพัฒนาทีϧดิน)   ปฏิกิริยาดินเป็นกรดเล็กน้อยอยู่ในช่วง 5.61-6.54 
ป ริ ม า ณ ข อ ง อิ น ท รี ย ว ัต ถุ ( OM)อ ยู่ ใ น ช่ ว ง ร้ อ ย ล ะ  1 .1 0 -2 .1 9 
ซึϧงอยู่ในระดบัค่อนข้างตํϧาจนถึงปานกลาง แนะนําให้เติมไนโตรเจนทีϧ 0-3 
กิโลกรมัต่อไร่  ปริมาณฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์ต่อพืชอยู่ในช่วง 4.30-
20.10 มิลลกิรมัตอ่กโิลกรมั มีท ัϨง 3 ระดบั คอื ตํϧา(น้อยกวา่ 6 มิลลกิรมัตอ่ไร)่ 
ปานกลาง(6-12 มิลลิกร ัมต่อไร่) และสูง(มากกว่า 12 มิลลิกร ัมต่อไร่) 
แนะนํ าให้ เติมฟ อสฟ อร ัส(P2O5) 12, 9 และ 6 กิโลกร ัม  P2O5ต่อไร ่
ตามลาํดบั ปริมาณโพแทสเซียมทีϧแลกเปลีϧยนไดอ้ยูใ่นช่วงตํϧาจนถงึปานกลาง 
คอื 24-72 มิลลกิรมัตอ่กโิลกรมั แนะนําใหเ้ตมิโพแทสเซยีม(K2O) 6 กโิลกรมั 
P2O5ต่อไร่ ได้ปริมาณธาตุอาหารทีϧต้องใส่เป็นกิโลกรมัต่อไร่ N- P2O5 - 
K2O จํ า น ว น  3 แ บ บ  คื อ  3-6-6, 3-9-6 แ ล ะ 3-12-6 (ต า ร า ง ทีϧ  1) 
ไดอ้ตัราการใชปุ้๋ ยเคมหีรือธาตุอาหารสาํหรบัถ ัϧวเหลอืงตามคา่วเิคราะห์ดนิเพืϧอผ
ลประโยชน์สูงสุดคือ ใช้ปุ๋ ยเกรด 16-20-0 และ 0-0-60 ในอตัรา 30, 10 
กโิลกรมัต่อไร ่45, 10 กิโลกรมัตอ่ไร ่และ 60, 10 กิโลกรมัต่อไร ่ตามลาํดบั 
ในขณะทีϧกรรมวธิีของเกษตรกรใช้ปุ๋ยสูตร 16-20-0 อตัรา 30 กโิลกรมัตอ่ไร ่
ซึϧงมีปรมิาณของไนโตรเจน 4.8 กิโลกรมัต่อไร่ และปรมิาณของฟอสฟอรสั 6 
กิ โ ล ก ร ั ม ต่ อ ไ ร่  ( ต า ร า ง ทีϧ  1) 
ในการทดลองไดม้กีารคลกุไรโซเบียมกอ่นปลกูทาํใหล้ดตน้ทุนในการผลติลงได ้
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เนืϧองจากถ ัϧวเหลืองเป็นพืชทีϧต้องการใช้ธาตุอาหารไนโตรเจนค่อนข้างสูง 
ร อ ง ล ง ม า คื อ ธ า ตุ อ า ห า ร โ พ แ ท ส เซี ย ม  แ ล ะ ธ า ตุ ฟ อ ส ฟ อ ร ัส 
การใช้จุลินทรีย์ไรโซเบียมคลุกเมล็ดก่อนปลูก ทําให้สามารถใช้ธาตุ N 
จากอากาศ (N fixation) ได้ค่อนข้างเพียงพอหากสภาพแวดล้อมเหมาะสม 
ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง มี ก า ร ต อ บ ส น อ ง ต่ อ ก า ร ใ ช้ ปุ๋ ย ฟ อ ส เ ฟ ต  ( P) 
ม า ก ก ว่ า ปุ๋ ย ทีϧ ใ ห้ ธ า ตุ อ า ห า ร  K ห รื อ  N 
เนืϧองจากดนิของประเทศไทยสว่นใหญม่ปีญัหาในเรืϧองของความไมพ่อเพียงขอ
งธาตุอาหาร P เนืϧองจากความเป็นกรดของดนิ ชนิดและสมบตัิทางเคมีอืϧนๆ 
ข อ ง ดิ น ทีϧ ไ ม่ เ อืϨ อ อํ า น ว ย ใ ห้ ป ล ด ป ล่ อ ย ธ า ตุ อ า ห า ร  P 
สนองความต้องการของถ ัϧวเหลืองอย่างเพียงพอได้ และธาตุอาหาร K 
เ นืϧ อ ง จ า ก เ ป็ น ธ า ตุ ทีϧ ถู ก ช ะ ล้ า ง ไ ด้ ง่ า ย 
โดยเฉพาะหากปลูกในดนิทีϧมีลกัษณะเป็นทรายปะปนและมกีารชะลา้งสงู  
 ดําเนินการทําแปลงต้นแบบปีแรกในปี 2562 พืϨนทีϧ  ต.ศรีษะเกษ 
อ.นานอ้ย จ.น่าน กบักลุม่เกษตรกรผูป้ลกูถ ัϧวเหลอืงกลุม่เดมิ แตร่ายใหมจ่าํนวน 
10 ราย ๆ ละ 1 ไร่  สุม่เก็บตวัอย่างดนิในพืϨนทีϧมาวเิคราะห์คุณสมบตัิของดนิ 
พ บ ว่ า  ค่ า ค ว า ม เ ป็ น ก ร ด -ด่ า ง ข อ ง ดิ น อ ยู่ ใ น ช่ ว ง  5.66-6.49 
ปรมิาณของอนิทรียวตัถุ (OM)   อยู่ในช่วงตํϧา (1-2) คือรอ้ยละ 1.23-1.96 
แ น ะ นํ า ใ ห้ เพิϧ ม ป ริ ม า ณ ไ น โ ต ร เจ น อ ัต ร า  0-3 กิ โ ล ก ร ัม ต่ อ ไ ร ่
ปริมาณ ของฟอสฟอร ัสทีϧเป็นประโยชน์ต่อพืชอยู่ใน ช่วง 4.23-16.10 
มิ ล ลิ ก ร ั ม ต่ อ กิ โ ล ก ร ั ม  คื อ  อ ยู่ ใ น ช่ ว ง ตํϧ า  ( น้ อ ย ก ว่ า  6 
มิลลิกร ัมต่อกิโลกร ัม)ปานกลาง  (6-12 มิลลิกร ัมต่อกิโลกรัม ) และสูง 
(มากกวา่12มิลลกิรมัตอ่กโิลกรมั) แนะนําใหเ้พิϧมปรมิาณฟอสฟอรสัอตัรา 12, 
9 แ ล ะ 6 กิ โ ล ก ร ั ม ต่ อ ไ ร่ ต า ม ลํ า ด ั บ 
ปริม าณ โพ แ ท ส เซี ย ม ทีϧแ ล ก เป ลีϧ ย น ได้อ ยู่ ใน ช่ว งตํϧ า  (น้ อยก ว่า  50 
มลิลิกรมัตอ่กโิลกรมั) จนถงึปานกลาง (50-100 มลิลกิรมัต่อกโิลกรมั) คือ 24-
67 มิลลิกรมัต่อกิโลกรมั แนะนําให้เพิ ϧมปรมิาณโพแทสเซ ียมอตัรา 6 
กโิลกรมัตอ่ไร ่อตัราแนะนําการใชปุ้๋ ย      N-P-K เพืϧอเพิϧมผลผลติสงูสดุคอื 3-
6-6, 3-9-6 และ 3-12-6 กิโลกรมั N-P2O5-K2O ต่อไร่ ตามลําดบั (ตารางทีϧ 
2) 
ไดอ้ตัราการใชปุ๋้ยเคมีสาํหรบัถ ัϧวเหลืองตามคา่วเิคราะหด์นิเพืϧอผลประโยชน์สูง
สดุคอื ใชปุ้๋ ยเกรด 16-20-0 และ 0-0-60 อตัรา 30 10 กโิลกรมัต่อไร ่45 10 
กิ โ ล ก ร ั ม ต่ อ ไ ร่  แ ล ะ  60 10 กิ โ ล ก ร ั ม ต่ อ ไ ร่  ต า ม ลํ า ด ั บ 
เ นืϧ อ ง จ า ก พืϨ น ทีϧ แ ป ล ง ต้ น แ บ บ ปี แ ร ก 
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มีพืϨนทีϧใกล้เคยีงกบัแปลงทดสอบทาํใหผ้ลการวเิคราะห์สมบตัดินิทีϧไดไ้มต่า่งกนั
แ ล ะ ย ั ง เ ป็ น พืϨ น ทีϧ น า เห มื อ น ก ั น  ก า ร ป ลู ก ถัϧ ว เห ลื อ ง ห ล ั ง น า 
จงึจาํเป็นตอ้งเพิϧมปรมิาณฟอสฟอรสัใหเ้พียงพอเพืϧอผลผลติทีϧสงูขึϨน 
 ดํ า เ นิ น ก า ร จั ด ทํ า แ ป ล ง ต้ น แ บ บ ปี ทีϧ  2 ใ น ปี  2563 
ในแปลงเกษตรกรจํานวน 10 ราย รายละ 1 ไร่ พืϨนทีϧ   ต.สถาน อ.นาน้อย 
จ . น่ า น 
ดําเนินการเก็บตวัอย่างดินมาวเิคราะห์หาคุณสมบตัขิองดนิดว้ยชุดทดสอบดิน 
NPK ข อ งม ห าวิ ท ย า ล ัย เก ษ ต ร ศ าส ต ร์  พ บ ว่ าค่ าค ว าม เป็ น ก ร ด -
ด่างของดินอยู่ในช่วง 6.5-7 ปริมาณไนโตรเจนในรูปแอมโมเนียม (NH4+) 
อยู่ในระดบั ตํϧา-ปานกลาง และปริมาณไนโตรเจนในรูปไนเตรท (NO3-) 
อยู่ในระดบั 0-ตํϧามาก ปริมาณฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์อยู่ในช่วง ตํϧา-สูง 
และปรมิาณของโพแทสเซียมทีϧเป็นประโยชน์อยูใ่นชว่ง ตํϧา-ปานกลาง (ตารางทีϧ 
3) 
นํามาวเิคราะห์ปริมาณการใชปุ้๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิเพืϧอผลผลติถ ัϧวเหลืองสูงสุด 
พบวา่ อตัราการใชปุ้๋ ย N-P-K เพืϧอเพิϧมผลผลติสงูสุดคือ 3-6-6, 3-9-6 และ 3-
12-6แนะนําให้เกษตรกรใช้ปุ๋ ยสูตร 16-20-0 และ 0-0-60 อตัรา 30 10 
กิโลกรัมต่อไร่ อตัรา 45 10 กิโลกรมัต่อไร่ และ 60 10 กิโลกรมัต่อไร ่
ตามลําด ับจะเห็นได้ว่าจากการวิเคราะห์ธ าตุอาหารในดินส่วน ใหญ ่
ดินจะมีปริมาณ ธาตุฟ อสฟ อรัสในปริมาณ ทีϧตํϧ ามากจนถึงปานกลาง 
เนืϧองจากดนิของประเทศไทยสว่นใหญม่ีปญัหาความไม่พอเพียงของธาตอุาหา
รฟอสฟอรสั และถัϧวเหลืองเป็นพืชทีϧมีการตอบสนองตอ่การใช้ปุ๋ ยฟอสเฟต (P) 
มากกว่าปุ๋ ย ทีϧ ให้ ธาตุอาหารโพ แทส เซี ยม  (K) หรือไน โตรเจน  (N) 
และธาตฟุอสฟอรสัทาํใหผ้ลผลติและสว่นประกอบของผลผลติถ ัϧวเหลืองเพิϧมขึϨน 
ร ว ม ทัϨ ง นํϨ า ห นั ก แ ห้ ง ข อ ง ฝั ก  ใ บ  ลํ า ต้ น อี ก ด้ ว ย 
จงึทาํใหผ้ลการวเิคราะหอ์ตัราการใช้ปุ๋ ยทีϧเหมาะสมเพืϧอเพิϧมผลผลติสูงสุดใหก้บั
ถ ัϧ ว เห ลื อ ง มี อ ัต ร าข อง ธาตุฟ อ ส ฟ อ ร ัส ทีϧ ม าก  ส่ ว น ธ าตุ ไน โต ร เจ น 
ถ ัϧวเหลืองไดจ้ากแบคทีเรียไรโซเบียมทีϧใช้คลุกเมล็ดกอ่นปลูกก็เพียงพอต่อควา
มตอ้งการของถัϧวเหลอืงแลว้ 
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ตารางทีϧ 1 รายชืϧอเกษตรกร พกิดัแปลง 
คณุสมบตัทิางเคมขีองดนิในแปลงทดสอบและอตัราแนะนําการใชปุ้๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิ ปี 2560 และ ปี 2561 

ลําดบัทีϧ รายชืϧอ 

พิกดั คุณสมบตัขิองดนิ กรรมวิธี 

X Y ชุดดนิ pH1/ OM 
(%)2/ 

P 
(มก./กก.)3/ 

K 
(มก./กก.)4/ 

เกษตรกร5/ 
N-P2O5-

K2O 
 (กก./ไร่) 

ทดสอบ6/ 
N-

P2O5-
K2O  

(กก./ไร่) 
1 นายเดชนะท ี 

คาํสทิธ ิ 47Q681418 2029814 Hd 6.15 1.42 20.10 48.0 4.8-6-0 3-6-6 

2 นางนงลกัษณ์  
ปานตะ๊รงัษี 47Q681409 2029715 Hd 6.25 1.44 9.10 48.0 4.8-6-0 3-9-6 

3 นายสมพร  
เสนนะ 47Q681201 2029358 Hd 5.94 2.19 8.20 72.0 4.8-6-0 3-9-6 

4 นายเยีϧยม  
มาพรม 47Q681742 2028647 Hd 6.54 1.13 7.90 36.0 4.8-6-0 3-9-6 

5 นางผอ่งศรี  
มว่งนาครอง 47Q681650 2028608 Hd 5.94 1.97 6.20 48.0 4.8-6-0 3-9-6 

6 นายแปง  
ขนัตยิะ 47Q681996 2029419 Hd 5.82 1.58 6.40 48.0 4.8-6-0 3-9-6 

7 นางสงกรานต์  
ยศบญุเรือง 47Q681708 2029315 Hd 5.74 1.29 6.80 36.0 4.8-6-0 3-9-6 

8 นางกมล  
ติϩบบุญศรี 47Q681687 2029326 Hd 5.61 1.10 5.50 24.0 4.8-6-0 3-12-6 

9 นางคณึงนิตย์  
ใจจะดี 47Q682092 2029343 Hd 5.73 1.43 4.30 48.0 4.8-6-0 3-12-6 กร
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10 นางแพร  
ปะแปง 47Q682105 2029454 Hd 6.04 1.92 6.10 48.0 4.8-6-0 3-9-6 

หมายเหตุ:  1/= ดนิ:นํϨา (1:1) 
    2/= Walkley and black 
    3/= Bary II 
    4/= Ammonium Acetate 1 N PH 7 extraction 
    5/= ปริมาณการใส่ปุ๋ ยหรือธาตุอาหารพืชสาํหรบัถ ัϧวเหลืองของเกษตรกร 
    6/= ปริมาณการใส่ปุ๋ ยหรือธาตุอาหารพืชสาํหรบัถ ัϧวเหลืองตามคา่วิเคราะห์ดินเพืϧอผลผลิตสูงสุด (Maximum yield) 
 
 
ตารางทีϧ 2 รายชืϧอเกษตรกร พกิดัแปลง คณุสมบตัทิางเคมีของดนิในแปลงตน้แบบและ 
อตัราแนะนําการใชปุ้๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิ ปี 2562 

ลําดบัทีϧ รายชืϧอ 

พิกดั คุณสมบตัขิองดิน 

X Y ชุดดนิ pH1/ OM 
(%)2/ 

P 
(มก./กก.)3/ 

K 
(มก./กก.)4/ 

N-P2O5-
K2O 

(กก./ไร่)5/ 
1 นางระยบั ถายะ 47Q681710 2029855 Hd 6.11 1.44 16.10 35.0 3-6-6 
2 นางนงลกัษณ์  

ปานตะ๊รงัษี 47Q681409 2029715 Hd 6.25 1.44 9.23 40.0 3-9-6 

3 นางนนัทยิา  
สทิธิโน 47Q682034 2030347 Hd 6.00 1.96 8.00 67.0 3-9-6 

4 นายวิชาญ  อ้นน้อย 47Q681650 2028587 Hd 6.49 1.43 8.10 46.0 3-9-6 
5 นางทองทรพัย์  

อนัน้อย 47Q681990 2030318 Hd 5.97 1.97 6.18 42.0 3-9-6 

6 นางนรินรตัน์  
อนัยะ 47Q681974 2030420 Hd 5.79 1.28 6.66 38.0 3-9-6 กร
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7 นายแดน  
ปิงอุตะวนั 47Q681722 2029920 Hd 5.78 1.29 6.78 42.0 3-9-6 

8 นายทองมนั  
ปะแปง 47Q681507 2029872 Hd 5.66 1.23 4.50 24.0 3-12-6 

9 นางกาญดา  
หมายถูก 47Q681573 2028633 Hd 5.75 1.43 4.23 35.0 3-12-6 

10 นางศริิรตัน์  ใจจะด ี 47Q681448 2028880 Hd 6.10 1.66 6.22 48.0 3-9-6 
หมายเหตุ: 1/= ดนิ:นํϨา (1:1) 
    2/= Walkley and black 
    3/= Bary II 
    4/= Ammonium Acetate 1 N PH 7 extraction 
    5/= ปริมาณการใส่ปุ๋ ยหรือธาตุอาหารพืชสาํหรบัถ ัϧวเหลืองตามคา่วิเคราะห์ดินเพืϧอผลผลิตสูงสุด (Maximum yield) 
  
 
 
 
ตารางทีϧ 3 รายชืϧอเกษตรกร พกิดัแปลง คณุสมบตัทิางเคมีของดนิในแปลงตน้แบบและ 
อตัราแนะนําการใชปุ้๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิ ปี 2563 

ลําดบัทีϧ รายชืϧอ 

พิกดั  คุณสมบตัขิองดนิ อตัราแนะนํา 

X Y ชุดดนิ pH ระดบั 
NH4+ 

ระดบั 
NO3- ระดบั P ระดบั K 

ตามคา่วิเคราะห์ดนิ 
N-P2O5-K2O 

(กก./ไร่)1/ 
1 นายอเนก  

มารดั 
47Q678217 2015323 

Hd 
6.5 ตํϧา 0 ตํϧา ตํϧา 3-12-6 

2 นางพรรษา  
ปญัญาแกว้ 

47Q678350 2015512 
Hd 

6.5 ตํϧา 0 ตํϧา ปานกลาง 3-12-6 กร
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3 นายวิเศษ  
ตสิละ 

47Q677508 2016314 
Hd 

7.0 ตํϧา ตํϧามาก สูง ปานกลาง 3-6-6 

4 นายตว่น  
อุดแกว้ 

47Q678322 2015516 
Hd 

6.5 ตํϧา 0 ตํϧา ปานกลาง 3-12-6 

5 นายชีวิน  
ดวงทพิย์ 

47Q678420 2015900 
Hd 

6.5 ปานกลาง 0 ปานกลาง ตํϧา 3-9-6 

6 นายสงัวาลย์ 
คาํมา 

47Q678479 2015978 
Hd 

7.0 ตํϧา 0 สูง ปานกลาง 3-6-6 

7 นางดาวเรือง  
เหงาจุ๊   

47Q678493 2016007 
Hd 

6.5 ปานกลาง 0 ตํϧา ตํϧา 3-12-6 

8 นายอาํนวย  
คาํเจรญิกุล 

47Q678362 2015527 
Hd 

7.0 ตํϧา 0 ตํϧา ปานกลาง 3-12-6 

9 นายกติตศิกัดิ ϫ 
มารตัน์ 

47Q678374 2015569 
Hd 

6.5 ตํϧา 0 ตํϧา ปานกลาง 3-12-6 

10 นางประนอม  
ตาพรม 

47Q678377 2015585 
Hd 

6.5 ตํϧา 0 ปานกลาง ตํϧา 3-9-6 

หมายเหตุ: 1/= ปริมาณการใส่ปุ๋ ยหรือธาตุอาหารพืชสาํหรบัถ ัϧวเหลืองตามคา่วิเคราะหด์นิเพืϧอผลผลิตสูงสุด (Maximum yield) 
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เปรยีบเทยีบผลผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืง  
 จากการทดสอบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองแบบเกษตรมสีว่น
ร่ ว ม จั ง ห ว ั ด น่ า น ใ น ปี  2 5 6 0  แ ล ะ ปี  2 5 6 1 
ไ ด้ ดํ า เ นิ น ก า ร ทํ า แ ป ล ง ท ด ส อ บ ใ น แ ป ล ง ข อ ง เ ก ษ ต ร ก ร 
และวิ เคราะห์ความแต กต่างระหว่างผลผ ลิตทีϧ ได้จาก แปลงทดสอบ 
และแปลงเกษตร โดยเลือกใช้การวิเคราะห์ Yield Gap พบว่า ในปี 2560 
ผลผลิตถ ัϧวเหลืองจากแปลงกรรมวิธีทดสอบอยู่ในช่วง 213.3-402.1 
กิ โ ล ก รัม ต่ อ ไ ร่  ผ ล ผ ลิ ต เฉ ลีϧ ย อ ยู่ ทีϧ  2 7 2 . 8 5 กิ โ ล ก ร ัม ต่ อ ไ ร ่
ใน ขณ ะทีϧแปลงของกรรมวิธี เก ษตรกรมี ผลผลิตอยู่ ทีϧ  161 .6 -36 8 
กโิลกรมัต่อไร่ ผลผลติเฉลีϧยอยู่ทีϧ 223.84กโิลกรมัต่อไร่ และคา่เฉลีϧย Seed 
Yield Gap Analysis เท่ า ก ั บ  4 9  กิ โ ล ก ร ัม ต่ อ ไ ร่ ( ต า ร า ง ทีϧ  4 )  
เมืϧอนําข้อมูลไปวิเคราะห์ความแตกตา่งของค่าเฉลีϧยโดยวธิีวิเคราะห์ผลแบบ 
Paired Samples t-test พ บ ว่ า 
ผลผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงของกรรมวธีิทดสอบทีϧใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิมาก
กว่ากรรมวิธีของเกษตรกรทีϧใช้ปุ๋ ยสูตร 16-20-0 อตัรา 30 กิโลกรมัต่อไร ่
แ ต กต่ างก ัน อ ย่ าง มีนัย สํา ค ัญ ท างส ถิ ติทีϧ ร ะด ับ  0 .0 1 (ต ารางทีϧ  6 ) 
แ ล ะ ผ ล ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์ ถ ัϧ ว เห ลื อ ง ข อ ง แ ป ล ง ท ด ส อ บ ใ น ปี  2 5 6 1 
พ บ ว่ าก ร ร ม วิธี ท ด ส อ บ มี ผ ลผ ลิต เฉ ลีϧ ย สู งก ว่ าก ร รม วิธี เก ษ ต รก ร 
โดยแปลงทดสอบได้ผลผลิตเมล็ดพันธุ์ถ ัϧวเหลืองอยู่ในช่วง 152.5-325.3 
กิ โ ล ก รั ม ต่ อ ไ ร่  เ ฉ ลีϧ ย  2 3 8 . 4 7  กิ โ ล ก ร ั ม ต่ อ ไ ร ่
ในขณะทีϧกรรมวิธีของเกษตรกรได้ผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองอยู่ในช่วง 
114.3-284.3 กิโลกรมัต่อไร่ เฉลีϧย 179.48 กิโลกรมัต่อไร่ และค่าเฉลีϧย 
Seed Yield Gap Analysis เ ท่ า ก ั บ  5 8 . 9 9  กิ โ ล ก ร ั ม ต่ อ ไ ร ่ 
เมืϧอนําข้อมูลไปวิเคราะห์ความแตกตา่งของค่าเฉลีϧยโดยวธิีวิเคราะห์ผลแบบ 
Paired Samples t-test พ บ ว่ า 
กรรมวธิีทดสอบทีϧใชปุ้๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิไดผ้ลผลติเมล็ดพนัธุ์มากกวา่กรรม
วิ ธี ข อ ง เ ก ษ ต ร ก ร ทีϧ ใ ช้ ปุ๋ ย สู ต ร  1 6 -2 0 -0 
แ ต ก ต่ า ง อ ย่ า ง มี นั ย สํ า ค ัญ ท า ง ส ถิ ติ ทีϧ ร ะ ด ับ  0 .0 1 (ต า ร า ง ทีϧ  6 ) 
เ ช่ น เ ดี ย ว กั บ ก า ร ท ด ล อ ง ข อ ง สุ กิ จ  แ ล ะ ค ณ ะ 
(2 5 5 7 )ทีϧ ท ด ส อ บ ก า ร จัด ก า ร ปุ๋ ย ม ั น สํ า ป ะ ห ล ัง เฉ พ า ะ พืϨ น ทีϧ  
ไ ด้ จ ัด ทํ า แ ป ล ง ท ด ส อ บ ก า ร จ ัด ก า ร ปุ๋ ย ต า ม ค่ า วิ เ ค ร า ะ ห์ ดิ น 
เป รี ย บ เที ย บ กั บ ก า ร ใ ส่ ปุ๋ ย วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร  จํ า น ว น  5 9  แ ป ล ง 
พบวา่การจดัการปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิใหผ้ลผลติเฉลีϧยสูงกวา่วธิีเกษตรกรเฉลีϧ
ย 353 กิโลกรมัต่อไร่ เกษตรกรมีรายได้เพิϧมขึϨนเฉลีϧยไร่ละ 1,214 บาท 
มีรายได้ต่อตน้ทุนเฉลีϧย 1.57 ซึϧงสูงกว่าวิธีเกษตรกร  และ ใจ สมสะอนิและ 
เพิϧ ม พู น  กี ร ติก สิ กร  (2 5 51 ) ก ล่าวว่า  ฟ อ สฟ อร ัสมี ผ ลต่ อผ ลผ ลิต 
และส่วนประกอบของผลผลิตถ ัϧวเหลือง รวมท ัϨงนํϨาหนักแห้งของฝัก ใบ 
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ลําต้นแต่การใส่ฟอสฟอรสัไม่มีผลต่อความสูงลําต้น นํϨาหนักแห้งของราก 
และนํϨาหนกัของ 100 เมล็ด 
 ใ น ปี  2 5 6 2  แ ล ะ ปี  2 5 6 3 
ได้ดําเนินการทําแปลงตน้แบบโดยเกษตรกรใช้ปุ๋ยตามอตัราค่าวิเคราะห์ดิน 
พบวา่ ในปี 2562 ดาํเนินงานในแปลงเกษตรกรพืϨนทีϧ ต.ศรีษะเกษ อ.นาน้อย 
จ . น่ า น  ห ล ั ง จ า ก ล ด ค ว า ม ชืϨ น 
ปรบัปรงุสภาพและตรวจสอบคุณภาพผลผลติเมล็ดพนัธุ์ ผลผลิตเฉลีϧยตอ่แปลง 
คื อ  2 9 1 . 8 4  กิ โ ล ก ร ั ม ต่ อ ไ ร่  ( ต า ร า ง ทีϧ  7 )  แ ล ะ ใ น ปี ทีϧ  2 
ของการดําเนินงานทําแปลงต้นแบบ ได้ดําเนินงานในแปลงเกษตรกรพืϨนทีϧ 
ต.สถาน อ.นาน้อย จ.น่าน พบว่า ผลผลิตเฉลีϧยต่อแปลง คือ 200.16 
กโิลกรมัตอ่ไร ่(ตารางทีϧ 7) 
 ขอ้มลูคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ 
 ห ล ั ง จ า ก ป ร ั บ ป รุ ง ส ภ า พ เ ม ล็ ด พั น ธุ์ แ ล้ ว 
ดํ า เนิ น ก า ร ต ร ว จ ส อ บ คุ ณ ภ า พ เม ล็ ด พั น ธุ์  ใ น ปี  2 5 6 0  พ บ ว่ า 
กรรมวิธีทดสอบ เมล็ดพันธุ์ มี ความชืϨนอยู่ในช่วง 9 -9.9  เปอร์ เซ็น ต์ 
ความชืϨนเฉลีϧยเท่ากบั 9.55 เปอร์เซ็นต์ ความบริสุทธิϫของเมล็ดพนัธุ์  100 
เปอร์เซ็นต์ โดยความงอกเริϧมต้นก่อนเก็บรกัษา(0เดือน)อยู่ในช่วง 79-95 
เป อร์ เซ็น ต์  เฉ ลีϧย  88 .3  เป อ ร์เซ็ น ต์  เก็ บร ัก ษ าไว้เป็ นระยะเวลา 4 
เดือนเปอร์เซ็นต์ความงอกเฉลีϧยของเมล็ดพนัธุ์อยู่ในช่วง 80-91 เปอร์เซ็นต์ 
ส่วนกรรมวิธีเกษตรกรเมล็ดพนัธุ์ มีความชืϨนอยู่ในช่วง 8.9-10 เปอร์เซ็นต์ 
ค ว า ม บ ริ สุ ท ธิϫ ข อ ง เ ม ล็ ด พั น ธ์ุ  9 9 -1 0 0  เ ป อ ร์ เ ซ็ น ต์ 
โดยความงอกเริϧมต้นก่อนเก็บรกัษา(0เดือน)อยู่ในช่วง 74-93 เปอร์เซ็นต์ 
เ ก็ บ ร ั ก ษ า ไ ว้ เ ป็ น ร ะ ย ะ เ ว ล า  4 
เดือนเปอร์เซ็นต์ความงอกเฉลีϧยของเมล็ดพันธุ์อยู่ในช่วง 80.2 -89.3  
เปอร์เซ็นต(์ตารางทีϧ 4) 
 ผลการทดสอบคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองแปลงทดสอบในปีทีϧ 2 พบว่า 
กรรมวิธีทดสอบ ความชืϨนของเมล็ดพันธุ์อยู่ในช่วง 9 -9.9 เปอร์เซ็น ต์ 
ค ว า ม บ ริ สุ ท ธิϫ ข อ ง เ ม ล็ ด พั น ธุ์ เ ท่ า ก ั บ  1 0 0  เ ป อ ร์ เ ซ็ น ต์ 
ค ว า ม ง อ ก ก่ อ น ก า ร เก็ บ ร ัก ษ า อ ยู่ ใ น ช่ ว ง  8 7 -9 8  เป อ ร์ เซ็ น ต์ 
และความงอกเฉลีϧยของเมล็ดพนัธุ์ทีϧเก็บรกัษาไว้เป็นระยะเวลา      4 เดือน 
อยูใ่นชว่ง 91.3-94.3 เปอร์เซ็นต์ ในสว่นของแปลงทดสอบกรรมวธิีเกษตรกร 
พ บ ว่ า  ค ว า ม ชืϨ น ข อ ง เม ล็ ด พัน ธุ์ อ ยู่ ใ น ช่ ว ง  8 .9 -1 0  เป อ ร์ เซ็ น ต์ 
ค ว า ม บ ริ สุ ท ธิϫ ข อ ง เม ล็ ด พั น ธุ์ อ ยู่ ใ น ช่ ว ง  9 0 - 1 0 0  เป อ ร์ เซ็ น ต์ 
ค ว า ม ง อ ก ก่ อ น ก า ร เก็ บ ร ัก ษ า อ ยู่ ใ น ช่ ว ง  8 7 -9 8  เป อ ร์ เซ็ น ต์ 
และความงอกเฉลีϧยของเมล็ดพนัธุ์ทีϧเก็บรกัษาไว้เป็นระยะเวลา      4 เดือน 
อยูใ่นชว่ง 92.1-95 เปอร์เซ็นต์(ตารางทีϧ 5) 
 เริϧมดาํเนินการทาํแปลงตน้แบบผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงแบบเกษตรกรมี
สว่นร่วมในปี 2562 พบว่า เปอร์เซ็นต์ความชืϨนเฉลีϧยของเมล็ดพนัธุ์คือ 7.2 
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เป อ ร์ เ ซ็ น ต์   ค ว า ม บ ริ สุ ท ธิϫ ข อ ง เม ล็ ด เฉ ลีϧ ย  1 0 0  เป อ ร์ เ ซ็ น ต์  
และเปอร์เซ็นต์ความงอกของเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองหลงัจากเก็บเกีϧยว(0 เดือน) 
และเก็บ ร ักษ าทีϧห้อ งควบ คุมอุณ หภู มิและความ ชืϨ น จน ถึง เดือน ทีϧ  4 
มีเปอร์เซ็นต์ความงอกเฉลีϧย ทีϧ 92.5 , 89.5, 88.4, 91.1 และ 82.6 
เปอร์เซ็นต ์ตามลาํดบั(ตารางทีϧ 7) 
 ผลการทดสอบคุณภาพเมล็ดพันธุ์ของแปลงต้นแบบในปีทีϧ 2 พบว่า 
มีเปอร์เซ็นต์ความชืϨนเฉลีϧย 7.7 เปอร์เซ็นต์  ความบริสทุธิ ϫของเมล็ดเฉลีϧย 100 
เปอร์เซ็นต ์ และเปอร์เซ็นต์ความงอกของเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงหลงัจากเก็บเกีϧยว 
(0  เดื อ น )  มี เป อ ร์ เ ซ็ น ต์ ค ว า ม ง อ ก เฉ ลีϧ ย ทีϧ  9 1 .1  เป อ ร์ เ ซ็ น ต์ 
และหลงัเก็บรกัษาทีϧหอ้งควบคุมอุณหภูมิและความชืϨนในเดือนทีϧ 1, 2, 3 และ 
4  เป อ ร์ เซ็ น ต์ ค ว าม ง อ ก เฉ ลีϧ ย ทีϧ  9 1 .7 , 8 8 .9 , 9 0 .5  แ ล ะ  8 8 .7 
เปอร์เซ็นตต์ามลาํดบั (ตารางทีϧ 7) พบวา่หลงัจากเก็บรกัษาภายในระยะเวลา 4 
เดือน เปอร์เซ็นตค์วามงอกของเมล็ดพนัธุ์ยงัสงูกวา่ 85 เปอร์เซ็นต์ 
 จากการทดสอบคุณภาพของเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลือง พ ันธุ์ เชียงใหม่ 60 
ชัϨ น พ ั น ธุ์ ข ย า ย 
ท ัϨงแปลงทดสอบและแปลงต้นแบบมีเปอร์เซ็นต์ความงอกก่อนเก็บรกัษา 
และเปอร์เซ็นต์ความงอกหลงัจากเก็บรกัษาไวท้ีϧหอ้งควบคมุอณุหภูมิและความ
ชืϨนเป็นระยะเวลา 4 เดือน มากกว่า 75 เปอร์เซ็นต์ ความชืϨนของเมล็ดพนัธุ์     
ไม่เกนิ 10 เปอร์เซ็นต์ และความบริสุทธิϫของพนัธุ์ไม่ตํϧากว่า 98 เปอร์เซ็นต์ 
ซึϧ ง เ ป็ น ไ ป ต า ม ม า ต ร ฐ า น ทีϧ            
กรมวชิาการเกษตรกาํหนดไว(้สถาบนัวจิยัพืชไร,่ 2537) 
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ตารางทีϧ 4 คณุภาพเมล็ดพนัธุ์และผลผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงฤดแูลง้ของแปลงทดสอบจงัหวดัน่านในปี 2560  

 
 

ชืϧอเกษตรกร 
 

ความชืϨน 
(%) 

ความบริ
สุทธิϫ 
(%) 

ความงอก(%)  
ผลผลิต 

Yield 
gap 

0 เดือน 1 เดือน 2 เดือน 3 เดือน 4 เดือน 

ทด
สอ

บ 

เก
ษ

ตร
กร

 

ทด
สอ

บ 

เก
ษ

ตร
กร

 

ทด
สอ

บ 

เก
ษ

ตร
กร

 

ทด
สอ

บ 

เก
ษ

ตร
กร

 

ทด
สอ

บ 

เก
ษ

ตร
กร

 

ทด
สอ

บ 

เก
ษ

ตร
กร

 

ทด
สอ

บ 

เก
ษ

ตร
ก

ร ทด
สอ

บ 

เก
ษ

ตร
ก

ร 

นายเดชนะท ี 
คาํสทิธ ิ

9.5 8.9 10
0 

84 91 83 91 88 95 85 89 75 76 84 281.
6 

199.
5 

82.1 

นางนงลกัษณ์  
ปานตะ๊รงัษี 

9.5 10 10
0 

99 90 87 83 89 96 96 85 84 79 78 402.
1 

368.
0 

34.1 

นายสมพร  เสนนะ 9.6 9.0 10
0 

10
0 

95 93 94 90 95 92 93 83 85 89 236.
3 

219.
7 

16.6 

นายเยีϧยม  มาพรม 9.0 8.9 10
0 

10
0 

83 87 89 88 92 92 84 80 82 75 252.
5 

206.
4 

46.1 

นางผอ่งศรี  
มว่งนาครอง 

9.5 9.1 10
0 

10
0 

83 82 75 75 87 85 80 79 79 78 292.
0 

265.
6 

26.4 

นายแปง  ขนัตยิะ 9.9 9.6 10
0 

99 79 74 79 83 86 93 85 89 83 85 310.
9 

186.
7 

124.2 

นางสงกรานต์  
ยศบญุเรือง 

9.5 9.4 10
0 

10
0 

91 82 86 91 91 96 86 83 79 78 246.
4 

177.
6 

68.8 

นางกมล  
ติϩบบุญศรี 

9.9 9.0 10
0 

10
0 

88 85 94 86 94 92 90 89 86 85 216.
5 

213.
3 

3.2 

นางคณึงนิตย์  
ใจจะดี 

9.2 9.8 10
0 

10
0 

90 82 84 82 87 89 83 81 75 80 276.
8 

240.
0 

36.8 

นางแพร  ปะแปง 9.9 9.4 10
0 

10
0 

93 84 89 75 92 73 84 65 85 70 213.
3 

161.
6 

51.7 

เฉลีϧย 9.5 9.3 10 98. 88.3 83.9 86.4 84.7 91.5 89.3 85.9 80.8 80.9 80.2 272. 223. 49 
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5 1 0 2 84 84 
 

 
 
 

 
ตารางทีϧ 5 คณุภาพเมล็ดพนัธุ์และผลผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงฤดูแลง้ของแปลงทดสอบจงัหวดัน่านในปี 2561  

 
 

ชืϧอเกษตรกร 
 

ความชืϨน 
(%) 

ความบริสทุธิϫ(%
) 

ความงอก(%) ผลผลิต 
ตอ่ไร ่

Yiel
d 

gap 

0 เดือน 1 เดือน 2 เดือน 3 เดือน 4 เดือน 

ทด
สอ

บ 

เก
ษต

รก
ร 

ทด
สอ

บ 

เก
ษต

รก
ร 

ทด
สอ

บ 

เก
ษต

รก
ร 

ทด
สอ

บ 

เก
ษต

รก
ร 

ทด
สอ

บ 

เก
ษต

รก
ร 

ทด
สอ

บ 

เก
ษต

รก
ร 

ทด
สอ

บ เก
ษต

ร
กร

 

ทด
สอ

บ เก
ษต

ร
กร

 
นายเดชนะท ี 
คาํสทิธ ิ

9.5 9.1 100 90 93 95 92 91 96 97 94 96 94 93 259.7 173.2 86.5 

นางนงลกัษ
ณ์  
ปานตะ๊รงัษี 

9.5 10 100 99 96 95 97 95 96 98 95 95 97 95 199.8 114.3 85.5 

นายสมพร  
เสนนะ 

9.6 9.0 100 100 95 96 95 96 98 97 93 94 95 97 205.9 198.4 7.5 

นายเยีϧยม  
มาพรม 

9.0 8.9 100 100 90 98 87 97 91 99 91 96 95 89 325.3 205.9 119.4 

นางผอ่งศรี  
มว่งนาครอง 

9.5 9.1 100 100 98 96 94 96 97 96 94 96 94 95 152.5 136.5 16 

นายแปง  
ขนัตยิะ 

9.9 9.6 100 99 91 91 86 89 91 92 89 84 93 93 186.1 138.9 47.2 

นางสงกราน 9.5 9.4 100 100 94 95 91 94 95 96 96 94 94 97 267.2 226.1 41.1 
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ต์  
ยศบญุเรือง 
นางกมล  
ติϩบบุญศรี 

9.9 9.0 100 100 
93 91 95 94 93 

94 94 92 96 95 332.3 284.3 48 

นางคณึงนิตย์  
ใจจะดี 

9.2 9.8 100 100 
87 87 87 88 87 

91 89 88 92 89 178.3 123.6 54.7 

นางแพร  
ปะแปง 

9.9 9.4 100 100 
94 88 89 85 93 

90 90 86 93 89 277.6 193.6 84 

เฉลีϧย 9.5
5 

9.3
3 

100 98.8 93.
1 

93.
2 

91.
3 

92.
5 

93.
7 

95 92.
5 

92.
1 

94.
3 

93.
2 

238.4
7 

179.4
8 

58.99 

 
 
 
 
ต า ร า ง ทีϧ  6 ผ ล ก า ร เป รี ย บ เที ย บ ค ว าม แ ต ก ต่ า ง ข อ ง ค่ า เฉ ลีϧ ย โด ย วิธี วิ เค ร า ะห์ ผ ล แ บ บ  Paired t-test 

ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงแบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม จงัหวดัน่าน ปี 2560 
และปี 2561  

 
t-Test: Paired Two Sample for Means 

  ปี 2560 ปี 2561 

 วธีิทดสอบ วธีิเกษตรกร วธีิทดสอบ วธีิเกษตรกร 

Mean 272.85 223.84 238.47 179.48 
Variance 3087.546469 3467.380938 3940.096 2813.386222 
Observations 10 10 10 10 
Pearson Correlation 0.811464664  0.833468  
Hypothesized Mean 0  0  
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Difference 
df 9  9  
t Stat 4.393080241  5.377053  
P(T<=t) one-tail 0.000868878  0.000223  
t Critical one-tail 2.821437925  2.821438  
P(T<=t) two-tail 0.001737757  0.000446  
t Critical two-tail 3.249835542  3.249836  

 
 
 
 
 
ตารางทีϧ 7 คณุภาพและผลผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงแปลงตน้แบบ 

แปลงตน้แบบปี 2562 แปลงตน้แบบปี 2563 
 

ชืϧอเกษตรก
ร ผล

ผล
ติต

่
อไ

ร่ 

คว
าม

ชืϨน
(

%
) 

คว
าม

บริ
สุ

ทธ
ิϫ  

(%
) 

ความงอก(%)  
ชืϧอเกษตรก

ร 

ผล
ผล

ติต
่

อไ
ร่ 

คว
าม

ชืϨน
(

%
) 

คว
าม

บริ
สุ

ทธ
ิϫ  

(%
) 

ความงอก(%) 

0 
เด

ือน
 1 

เด
ือน

 2 
เด

ือน
 3 

เด
ือน

 4 
เด

ือน
 0 

เด
ือน

 1 
เด

ือน
 2 

เด
ือน

 3 
เด

ือน
 4 

เด
ือน

 

นางระยบั 
ถายะ 

176.
5 

7.
3 

100.0 95.
5 

91.
8 

89.
8 

95.
5 

95.
0 

นายอเนก  
มารดั 

230.2 7.
3 

100 89.
0 

93.
2 

91.
3 

93.
1 

90.
4 

นางนงลกัษณ์ 
ปานตะ๊รงัษี 

497.
1 

7.
2 

100.0 95.
0 

93.
3 

91.
4 

95.
0 

96.
0 

นางพรรษา 
ปญัญาแก้ว 

239.2 7.
5 

100 95.
8 

95.
3 

94.
3 

95.
5 

95.
5 

นางนนัทยิา 
สทิธโิน 

403.
2 

7.
4 

100.0 86.
5 

88.
8 

83.
8 

84.
3 

88.
0 

นายวเิศษ  
ตสิละ 

334.5 7.
7 

100 93.
4 

94.
6 

90.
4 

93.
0 

92.
5 

นายวชิาญ 
อนัน้อย 

233.
6 

7.
1 

100.0 95.
5 

93.
3 

88.
9 

95.
1 

95.
0 

นายต่วน  
อุดแก้ว 

273.0 8.
0 

100 95.
3 

91.
7 

92.
7 

94.
5 

92.
3 

นางทองทรพัย ์
อนัน้อย 

246.
9 

7.
1 

99.8 86.
0 

83.
5 

84.
1 

82.
3 

86.
0 

นายชีวนิ  
ดวงทพิย ์

211.4 8.
0 

100 91.
0 

86.
6 

90.
9 

90.
3 

85.
8 
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นางนรนิรตัน์ 
อนัยะ 

214.
4 

7.
2 

100.0 97.
5 

93.
1 

95.
4 

96.
1 

93.
0 

นายสงัวาลย์ 
คาํมา 

319.1 7.
9 

99.99 83.
2 

85.
5 

79.
3 

83.
6 

81.
1 

นายแดน 
ปิงอุตะวนั 

433.
1 

7.
2 

100.0 93.
5 

88.
6 

88.
8 

93.
5 

95.
0 

นางดาวเรือง  
เหงาจุ ๊  

105.1 7.
5 

100 93.
2 

92.
1 

79.
3 

81.
8 

81.
1 

นายทองมนั 
ปะแปง 

298.
7 

7.
0 

100.0 94.
0 

88.
9 

90.
6 

93.
0 

96.
0 

นายอํานวย 
คาํเจรญิกุล 

191.9 7.
6 

100 90.
9 

94.
3 

92.
2 

93.
8 

90.
7 

นางกาญดา 
หมายถกู 

270.
9 

7.
0 

100.0 88.
0 

84.
1 

80.
9 

82.
1 

89.
0 

นายกิตตศิกัดิ ϫ 
มารตัน์ 

170.8 7.
6 

100 90.
9 

92.
8 

91.
2 

90.
8 

91.
8 

นางศริริตัน์ 
ใจจะดี 

144.
0 

7.
4 

100.0 93.
5 

89.
4 

90.
8 

93.
8 

93.
0 

นางประนอม  
ตาพรม 

156.6 7.
5 

99.99 87.
8 

91.
2 

87.
5 

88.
9 

86.
1 

เฉลีϧย 291.
8 

7.
2 

100.0 92.
5 

89.
5 

88.
4 

91.
1 

92.
6 

เฉลีϧย 200.1
6 

7.
7 

100 91.
1 

91.
7 

88.
9 

90.
5 

88.
7 
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 ขอ้มูลทางเศรษฐศาสตร์ 
 วเิคราะห์ตน้ทุนการผลติของเกษตรกรแปลงทดสอบในปี 2560 จาํนวน 
1 0 ร า ย  พ บ ว่ า 
ในกรรมวธิีทดสอบทีϧเกษตรกรมีการใชปุ้๋ ยตามอตัราคา่วเิคราะห์ดนิมีตน้ทนุกา
รผลิต เฉ ลีϧย  4,400 บาทต่อไร่  รายได้ต่อไร่เฉ ลีϧย  5,456  บาทต่อไร ่
เกษตรกรไดก้าํไรในการผลิตดว้ยวิธีการใสปุ๋่ยตามค่าวเิคราะห์ดนิ 1056.62 
บ าท ต่อ ไร่  แ ละ  ค่ า  BCR อยู่ ใน ช่ วง  0.99-1.73 เฉ ลีϧย เท่ าก ับ  1.12  
ในขณ ะทีϧกรรมวิธี เกษตรกรมีต้น ทุนการผลิต 3,912.68บ าท ต่อไร ่
รายได้ต่อไร่เฉลีϧย 4,476.8 บาทต่อไร่ กําไรในการผลิตเมล็ดพนัธุ์ เท่ากบั 
564.12 บาทตอ่ไร ่และ คา่ BCR อยู่ในช่วง 0.85-1.75 เฉลีϧย BCR เทา่กบั 
1.14  (ต า ร าง ทีϧ  8)  แ ล ะ ใ น ปี  2 5 6 1 พ บ ว่ า  ใ น ก ร ร ม วิ ธี ท ด ส อ บ   
มี ต้ น ทุ น ก า ร ผ ลิ ต เ ฉ ลีϧ ย  4 , 0 5 8 . 4 4  บ า ท ต่ อ ไ ร ่
รายได้และกําไรเฉลีϧยในการผลิตเมล็ดพันธุ์ เท่ากบั 4,769.4 บาทต่อไร ่ 
710.96 บาทตอ่ไร่ ค่า BCR อยู่ในช่วง 0.81-1.59 เฉลีϧยแลว้ BCR เทา่กบั 
1.17 ในขณะทีϧกรรมวธิีเกษตรกรมีตน้ทนุการผลติเฉลีϧย 3,823.96บาทตอ่ไร ่
รายได้เฉลีϧยเท่ากบั 3,589.6 บาทต่อไร่ เฉลีϧยแล้วเกษตรกรขาดทุนไร่ละ 
234.36 บาท และ BCR อยู่ในช่วง 0.62-1.41 ค่าเฉลีϧย เท่าก ับ 0 .93 
( ต า ร า ง ทีϧ  9)  ใ น ปี  2 5 6 2 แ ล ะ 2563 
วิเคราะห์ต้นทุนการผลิตแปลงต้นแบบของเกษตรกร 10 ราย พบว่า ในปี 
2562 เกษตรกรมีต้นทุนเฉลีϧยในการผลิตเมล็ดพันธุ์ถ ัϧวเหลือง 4,400.18 
บาทต่อไร่ รายได้เฉลีϧยต่อไร่ 5,456.8 บาทต่อไร่ กําไรเฉลีϧย 1,056.62 
บาทตอ่ไร่และ BCR เฉลีϧยคือ 1.24 และในปี 2563เกษตรกรมีตน้ทุนเฉลีϧย 
4,359.36 บาทตอ่ไร ่รายไดเ้ฉลีϧย 4,463.6 บาทต่อไร ่ กาํไรเฉลีϧย 104.24 
บ า ท ต่ อ ไ ร่  แ ล ะ  ค่ า  BCR เ ฉ ลีϧ ย  1.02 (ต า ร า ง ทีϧ  10) 
เ ก ษ ต ร ก ร แ ต่ ล ะ ร า ย มี ต้ น ทุ น ก า ร ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ 
รายได้และกําไรจากการขายผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ และค่า BCR ทีϧแตกต่างกนั 
ท ัϨ ง นีϨ อ าจ เนืϧ อ ง ม า จ าก ก าร ดู แ ล เอ า ใจ ใส่  ก า รจ ัด ก า ร ใน ช่ วง ป ลู ก 
เพ ร า ะ บ า ง ปี ป ลู ก ล่ า ช้ า ต้ อ ง ร อ นํϨ า จ า ก ช ล ป ร ะ ท า น ข อ ง ห มู่ บ้ า น 
แ ล ะ ใ น ช่ ว ง ทีϧ ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง ติ ด ฝั ก 
ถ ัϧวเหลืองขาดนํϨาเพราะสภาพอากาศแล้งส่งผลให้เมล็ดเจริญไม่สมบูรณ์ 
นํϨ า ห นั ก เ ม ล็ ด น้ อ ย 
รว ม ถึ ง ส ภ า พ พืϨ น ทีϧ ข อ ง เก ษ ต ร ก ร แ ต่ ละ รา ย มี ค ว า ม แ ต ก ต่ า ง ก ัน 
อยา่งไรกต็ามถงึแม้วา่ตน้ทุนการผลติโดยเฉลีϧยของกรรมวธิีทดสอบจะสูงกวา่ก
ร ร ม วิ ธี เก ษ ต ร ก ร  แ ต่ เมืϧ อ พิ จ า ร ณ า ถึ ง ผ ล ต อ บ แ ท น สุ ท ธิ ทีϧ ไ ด ้
ก ร ร ม วิ ธี ท ด ส อ บ สู ง ก ว่ า ก ร ร ม วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร 
รวมท ัϨงพ บว่าในกรรมวิธีท ดสอบมีค่าความคุ้มค่าการลงทุน (BCR) 
มากกวา่กรรมวธิีเกษตรกรอกีดว้ย  
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ตารางทีϧ 8 ตน้ทุนการผลิต ผลตอบแทนสุทธิ และ BCR 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองแบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม จงัหวดัน่าน ปี 2560  

 
ชืϧอเกษตรก

ร 

ผลผลิต ราคาผลผลิต ตน้ทุนการผลิต รายได ้ กาํไร  
(บาท/ไร่) (บาท/กโิลกรมั) (บาท/ไร่) (บาท/ไร่) (บาท/กโิลกรมั) BCR 

ทดสอ
บ 

เกษตรก
ร 

ทดสอ
บ 

เกษตรก
ร 

ทดสอบ เกษตรก
ร 

ทดสอบ เกษตรก
ร 

ทดสอบ เกษตรก
ร 

ทดสอ
บ 

เกษตรก
ร 

นายเดชนะ
ที  คาํสทิธ ิ

281.6 199.5 20 20 4,203.
2 

3,864.
0 

5,632.
0 

3,990.
0 

1,428.
8 

126.0 1.34 1.03 

นางนงลกัษ
ณ์  
ปานตะ๊รงัษี 

402.1 368.0 20 20 4,639.
2 

4,201.
0 

8,042.
0 

7,360.
0 

3,402.
8 

3,159.
0 

1.73 1.75 

นายสมพร  
เสนนะ 

236.3 219.7 20 20 4,307.
6 

3,904.
4 

4,726.
0 

4,394.
0 

418.4 489.6 1.10 1.13 

นายเยีϧยม  
มาพรม 

252.5 206.4 20 20 4,340.
0 

3,877.
8 

5,050.
0 

4,128.
0 

710.0 250.2 1.16 1.06 

นางผอ่งศรี  
มว่งนาครอ
ง 

292.0 265.6 20 20 4,419.
0 

3,996.
2 

5,840.
0 

5,312.
0 

1,421.
0 

1,315.
8 

1.32 1.33 

นายแปง  
ขนัตยิะ 

310.9 186.7 20 20 4,456.
8 

3,838.
4 

6,218.
0 

3,734.
0 

1761.2 -104.4 1.40 0.97 

นางสงกราน
ต์  
ยศบญุเรือง 

246.4 177.6 20 20 4,327.
8 

3,820.
2 

4,928.
0 

3,552.
0 

600.2 -268.2 1.14 0.93 

นางกมล  
ติϩบบุญศรี 

216.5 213.3 20 20 4,463.
0 

3,891.
6 

4,330.
0 

4,266.
0 

-133.0 374.4 0.97 1.10 

นางคณึงนิต
ย์  ใจจะด ี

276.8 240.0 20 20 4583.6 3,945.
0 

5,536.
0 

4,800.
0 

952.4 855.0 1.21 1.22 กร
มว
ิชาก
ารเ
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นางแพร  
ปะแปง 

213.3 161.6 20 20 4261.6 3,788.
2 

4,266.
0 

3,232.
0 

4.4 -556.2 1.00 0.85 

เฉลีϧย 272.8
4 

223.84 20 20 4400.1
8 

3912.6
8 

5456.
8 

4476.8 1056.6
2 

564.12 1.24 1.14 

 
 
 
 
 
 
 

 
ตารางทีϧ 9 ตน้ทุนการผลิต ผลตอบแทนสุทธิ และ BCR 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองแบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม จงัหวดัน่าน ปี 2561  

 
ชืϧอเกษตรก

ร 

ผลผลิต ราคาผลผลิต ตน้ทุนการผลิต รายได ้ กาํไร  
(บาท/ไร่) (บาท/กโิลกรมั) (บาท/ไร่) (บาท/ไร่) (บาท/กโิลกรมั) BCR 

ทดสอ
บ 

เกษตรก
ร 

ทดสอ
บ 

เกษตรก
ร 

ทดสอบ เกษตรก
ร 

ทดสอบ เกษตรก
ร 

ทดสอบ เกษตรก
ร 

ทดสอ
บ 

เกษตรก
ร 

นายเดชนะ
ที  คาํสทิธ ิ

259.7 173.2 20 20 4,159.
4 

3,811.
4 

5,194.
0 

3,464.
0 

1,034.
6 

-347.4 1.25 0.91 

นางนงลกัษ
ณ์  
ปานตะ๊รงัษี 

199.8 114.3 20 20 3,844.
6 

3,693.
6 

3,996.
0 

2,286.
0 

151.4 -
1,407.

6 

1.04 0.62 

นายสมพร  
เสนนะ 

205.9 198.4 20 20 3,856.
8 

3,861.
8 

4,118.
0 

3,968.
0 

261.2 106.2 1.07 1.03 

นายเยีϧยม  
มาพรม 

325.3 205.9 20 20 4,095.
6 

3,876.
8 

6,506.
0 

4,118.
0 

2,410.
4 

241.2 1.59 1.06 กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
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นางผอ่งศรี  
มว่งนาครอง 

152.5 136.5 20 20 3,750.
0 

3,738.
0 

3,050.
0 

2,730.
0 

-700 -
1,008.

0 

0.81 0.73 

นายแปง  
ขนัตยิะ 

186.1 138.9 20 20 3,817.
2 

3,742.
8 

3,722.
0 

2,778.
0 

-95.2 -964.8 0.98 0.74 

นางสงกราน
ต์  
ยศบญุเรือง 

267.2 226.1 20 20 3,979.
4 

3,917.
2 

5,344.
0 

4,522.
0 

1,364.
6 

604.8 1.34 1.15 

นางกมล  
ติϩบบุญศรี 

332.3 284.3 20 20 4,694.
6 

4,033.
6 

6,646.
0 

5,686.
0 

1,951.
4 

1,652.
4 

1.42 1.41 

นางคณึงนิต
ย์  ใจจะด ี

178.3 123.6 20 20 4,386.
6 

3,712.
2 

3,566.
0 

2,472.
0 

-820.6 -
1,240.

2 

0.81 0.67 

นางแพร  
ปะแปง 

277.6 193.6 20 20 4,000.
2 

3,852.
2 

5,552.
0 

3,872.
0 

1,551.
8 

19.8 1.39 1.01 

เฉลีϧย 171.4
2 

147.93 20 20 4058.4
4 

3823.9
6 

4769.
4 

3589.6 710.9
6 

-
234.36 

1.17 0.93 

 
 
 
 
 
 
 
 
ตารางทีϧ 10 ตน้ทุนการผลติ ผลตอบแทนสทุธ ิและ BCR 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองแบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม จงัหวดัน่าน ปี 2562 และ ปี 2563 
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ชืϧอเกษตรกร ผลผลติ 
(บาท/ไร่) 

ราคา 
ผลผลติ 

(บาท/กก) 

ตน้ทุน 
การผลติ 
(บาท/ไร)่ 

รายได ้
(บาท/ไร่) 

กําไร 
(บาท/ไร)่ BCR ชืϧอเกษตรกร ผลผลติ 

(บาท/ไร่) 

ราคา 
ผลผลติ 

(บาท/กก) 

ต้นทุน 
การผลติ 
(บาท/ไร่) 

รายได้ 
(บาท/ไร่) 

กําไร 
(บาท/ไร่) BCR

นางระยบั 
ถายะ 

281.6 20 4,203.2 5,632 1,428.8 1.34 นายอเนก  
มารดั 230.2 20 4,490.4 4,604 113.6 1.03

นางนงลกัษณ์ 
ปานตะ๊รงัษี 

402.1 20 4,639.2 8,042 3,402.8 1.73 นางพรรษา 
ปญัญาแกว้ 239.2 20 4,508.4 4,784 275.6 1.06

นางนนัทยิา 
สทิธิโน 

236.3 20 4,307.6 4,726 418.4 1.10 นายวิเศษ  
ตสิละ 334.5 20 4,309.0 6,690 2381 1.55

นายวิชาญ 
อนัน้อย 

252.5 20 4,340.0 5,050 710 1.16 นายตว่น  
อุดแกว้ 273 20 4,576.0 5,460 884 1.19

นางทองทรพัย์ 
อนัน้อย 

292.0 20 4,419.0 5,840 1,421.0 1.32 นายชีวิน  
ดวงทพิย์ 211.4 20 4,257.8 4,228 -29.8 0.99

นางนรินรตัน์ 
อนัยะ 

310.9 20 4,456.8 6,218 1,761.2 1.40 นายสงัวาลย์ 
คาํมา 319.1 20 4,278.2 6,382 2,103.8 1.49

นายแดน 
ปิงอุตะวนั 

246.4 20 4,327.8 4,928 600.2 1.14 นางดาวเรือง  
เหงาจุ๊   105.1 20 4,240.2 2,102 

-
2138.2 0.50

นายทองมนั 
ปะแปง 

216.5 20 4,463.0 4,330 -133 0.97 นายอาํนวย 
คาํเจรญิกุล 191.9 20 4,413.8 3,838 -575.8 0.87

นางกาญดา 
หมายถูก 

276.8 20 4,583.6 5,536 952.4 1.21 นายกติตศิกัดิ ϫ 
มารตัน์ 170.8 20 4,371.6 3,416 -955.6 0.78

นางศริิรตัน์ 
ใจจะดี 

213.3 20 4,261.6 4,266 4.4 1.00 นางประนอม  
ตาพรม 156.6 20 4,148.2 3,132 

-
1016.2 0.76

เฉลีϧย 272.84 20 4,400.2 5,456.8 1,056.62 1.24 เฉลีϧย 223.18 20 4,359.4 4,463.6 104.24 1.02
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ข้อมูลผลการประเมนิความพงึพอใจตอ่เทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลือง
ข อ ง ก ร ม วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร 
และการยอมรบัเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ของกรมวชิาการเกษตร 
 ผลการประเมนิความพึงพอใจในเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลือง
ข อ ง เ ก ษ ต ร ก ร แ ป ล ง ท ด ส อ บ ใ น ปี  2560 แ ล ะ  ปี  2561 
พบวา่การเจรญิเตบิโตและลกัษณะทางการเกษตร ขอ้มูลการเก็บเกีϧยว ผลผลติ 
และคุณ ภาพ เม ล็ดพันธุ์ เม ล็ดพัน ธ์ุของถ ัϧ ว เหลือ งพันธุ์ เชี ย ง ให ม่ 60 
ตามวธิีทดสอบการทีϧใชปุ้๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิ ปรมิาณ N-P-K เทา่กบั 3-6-6, 
3-9-6 แ ล ะ  3-12-6 กิ โ ล ก ร ั ม   N-P2O5- K2O ต่ อ ไ ร ่
มีความพึงพอใจของเกษตรกรอยู่ในระดบัพอใจ (4) ถึงพอใจมากทีϧสุด (5) 
(ต า ร า ง ทีϧ  11)   
การประเมนิผลการยอมรบัเทคโนโลยีของเกษตรกรผูผ้ลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงแ
บ บ เ ก ษ ต ร ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม ใ น จ ั ง ห ว ั ด น่ า น  พ บ ว่ า 
เกษตรกรใหก้ารยอมรบัและมีความพงึพอใจในกระบวนการทาํแปลงผลติเมล็ด
พันธุ์ถ ัϧ วเหลือง อยู่ในระด ับพอใจเล็กน้อย (2)  ถึงพอใจมากทีϧสุด  (5) 
ซึϧงเกษตรกรพึงพอใจเล็กน้อยในการทีϧตอ้งพ่นสารเคมีคมุวชัพืชทนัทีหลงัปลูก 
เ นืϧ อ ง จ า ก เ ก ษ ต ร ก ร ก ล ั ว มี ผ ล ต่ อ ก า ร ง อ ก ข อ ง ถัϧ ว เ ห ลื อ ง 
เ ก ษ ต ร ก ร ส่ ว น ใ ห ญ่ ใ ช้ ฟ า ง ข้ า ว ก ล บ แ ท น 
ห รื อ เลื อ ก พ่ น ส า ร เค มี คุ ม ว ัช พื ช ก่ อ น ป ลู ก  ใ น ส่ ว น ข อ ง ก า ร พ่ น 
ส า ร เค มี ป้ อ ง กัน แ ม ล ง ห วีϧ ข า ว  ก ร ะ บ ว น ก า ร เก็ บ เกีϧ ย ว  แ ล ะ ต า ก  
ค ว า ม พึ ง พ อ ใ จ ข อ ง เ ก ษ ต ร ก ร อ ยู่ ใ น ร ะ ดั บ พ อ ใ จ  ( 3) 
และเกษตรกรพึงพอใจมากทีϧสุดในเรืϧองของการคลกุเมล็ดดว้ยไรโซเบียมกอ่น
ป ลู ก 
เจ้าหน้าทีϧตรวจแปลงให้คําแนะนําการผลิตและต้นทุนในการผลิตเมล็ดพนัธุ์   
ใ น ปี  2563 
การประเมินผลการยอมรบัเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองแบบเกษตร
ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม ใ น จ ั ง ห ว ั ด น่ า น  นัϨ น  พ บ ว่ า 
เกษตรกรใหก้ารยอมรบัและมีความพงึพอใจในกระบวนการทาํแปลงผลติเมล็ด
พัน ธุ์ ถ ัϧ ว เห ลื อ ง  อ ยู่ ใ น ร ะ ดับ พ อ ใ จ  (3)   ถึ ง พ อ ใ จ ม า ก ทีϧ สุ ด  (5 ) 
ซึϧงเกษตรกรพึงพอใจมากทีϧสุดในการคลุกเมล็ดด้วยไรโซเบียมก่อนปลูก 
ก า ร ต ร ว จ พั น ธุ์ ป น 
และการทีϧเกษตรกรไดร้บัคาํแนะนําการผลติเมล็ดพนัธุ์และการตรวจแปลงจาก
เ จ้ า ห น้ า ทีϧ   แ ล ะ ร า ย ไ ด้ จ า ก ก า ร จํ า ห น่ า ย เ ม ล็ ด พั น ธุ์ นัϨ น 
เ ก ษ ต ร ก ร พึ ง พ อ ใ จ อ ยู่ ใ น ร ะ ดั บ พ อ ใ จ  ( 3) 
และส่วนใหญ่เกษตรกรมีความพึงพอใจในระดบัพอใจมาก (4) (ตารางทีϧ 12)  
จากการสมัภาษณ์เพืϧอประเมนิความพึงพอใจของเกษตรกรนัϨนไดข้อ้เสนอแนะ
เพิϧม เติมคือ เกษ ตรกรส่วนใหญ่พึ งพอใจในความงอก ความแข็งแรง 
แ ล ะ จํ า น ว น ต้น ใน แ ป ล ง ม า ก  ค าด ห ว ัง ทีϧ จ ะ ไ ด้ ผ ล ผ ลิ ต ต่ อ ไ ร่ สู ง 
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แต่เนืϧองจากช่วงของการติดดอก ติดฝักของถัϧ วเหลืองเจอสภาวะแล้ง 
ตน้ตน้ถ ัϧวเหลอืงสว่นใหญข่าดนํϨา จึงสง่ผลใหฝ้กัลบี ไดผ้ลผลติไมต่ามทีϧคาดหวงั 
น อ ก จ า ก นีϨ แ ล้ ว 
เมืϧอใกลร้ะยะเก็บเกีϧยวสภาพอากาศรอ้นสง่ผลใหฝ้กัของถ ัϧวเหลอืงแตกดว้ย ในปี 
2562 และปี 2563 ได้ดาํเนินการจดังานวนัถา่ยทอดเทคโนโลยี(Field day) 
เพืϧอสรา้งเกษตรกรผู้นํา สรา้งแปลงต้นแบบทางวิชาการทีϧเหมาะสมกบัพืϨนทีϧ 
แ ล ะ ส ร้ า ง เค รื อ ข่ า ย เ ก ษ ต ร ก ร ผู้ ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์ ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง 
โดยไดส้รา้งแปลงตน้แบบทางวชิาการทีϧเหมาะสมกบัพืϨนทีϧแลว้พาเกษตรกรทีϧเข้
า ร่ ว ม ง า น ไ ป เ ยีϧ ย ม ช ม แ ป ล ง  น อ ก จ า ก นีϨ ใ น ปี  2563 
ไดส้อนใหเ้กษตรกรใช้ชุดทดสอบดนิอย่างง่ายและคาํนวณวธิีการใช้ปุ๋ ยเพืϧอให้
ผลผลติสงูสดุ 
 

 

 

ตารางทีϧ 11 
ผลการประเมนิความพงึพอใจในเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลื
องของเกษตรกรแปลงทดสอบจงัหวดัน่านปี 2560 และปี 2561 

กจิกรรม ความพึงพอใจ 
การเจรญิเตบิโตและลกัษณะทางการเกษตร ปี 2560 ปี 2561 
1.  ราคาเมล็ดพนัธุ์ (ราคาถูกกว่าทอ้งตลาด 
พอใจหรือไม)่ 

4 
4 

2.  เมล็ดพนัธ์ุปน เมล็ดดา้น (ไมม่ ีพอใจหรือไม)่ 4 4 
3.  ความงอกของเมล็ดพนัธ์ุ (งอกดี พอใจหรือไม)่ 4 4 
4.  ความแข็งแรงของตน้กล้าหลงัปลูก 4 4 
5.  การเจริญเตบิโตในระยะ 1  
เดือนหลงัปลูกกอ่นออกดอก 

4 
4 

6.  การเจริญเตบิโตในระยะหลงัออกดอก 4 4 
7.  จํานวนตน้ภายในแปลง (พอใจหรือไม)่ 4 4 
8.  การทนทานโรค แมลง (ระบ ุถา้มี) 4 4 
ขอ้มูลการเก็บเกีϧยว ผลผลติและคณุภาพเมล็ดพนัธ์ุ   
1.  การเก็บเกีϧยว (เกีϧยวตน้ วางรายและมดัฟ่อน 
พอใจหรือไม)่ 

5 
5 

2.  ผลผลิตตอ่ไร่ (พอใจหรือไม)่ 5 5 
3.  จํานวนฝกั (ฝกัดก พอใจหรือไม)่ 4 4 
4.  ลกัษณะฝกั  (ฝกัเหนียวไมล่่วงขณะแห้งจดั 
พอใจหรือไม)่ 

5 
5 

5.  สีเมล็ด (เมล็ดสีสวย พอใจหรือไม)่ 5 5 
6.  เปอร์เซ็นต์กะเทาะ (กะเทาะไดเ้มล็ดเยอะ 
พอใจหรือไม)่ 

5 
5 
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7.  ขนาดเมล็ดใหญ่ (ไดใ้หน้ํϨาหนกั พอใจหรือไม)่ 4 4 
8.  จะปลูกพนัธ์ุ ชม 60  ตอ่หรือไม ่ 5 5 
9.  ใช้เมล็ดพนัธุ์ตามอตัราแนะนํา  ตอ่หรือไม ่ 4 4 
10. คะแนนความพอใจโดยรวมใหเ้ทา่ใด 4 4 
หมายเหต ุ 1 = ไมพ่อใจ    2 = พอใจเล็กน้อย  3 = พอใจ  4 = พอใจมาก  5 = พอใจมากทีϧสุด  
0 = ไมม่คีวามเห็น 

 

 

 

 

 

 

 

ตารางทีϧ 12 
ผลการยอมรบัของเกษตรกรตอ่ในเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเ
หลอืงของเกษตรกรแปลงทดสอบจงัหวดัน่าน ฤดแูลง้ ปี 2562 และปี 
2563 

กจิกรรม ความพึงพอใจ 
การทาํแปลงผลิตเมล็ดพนัธ์ุ ปี 2562 ปี 2563 
1.  การคลุกเมล็ดด้วยไรโซเบยีมกอ่นปลูก (พอใจหรือไม)่ 5 5 
2.  พ่นสารเคมคีุมวชัพืชทนัทีหลงัปลูก (ยุ่งยาก 
ทีϧตอ้งทาํหรือไม)่ 

2 4 
3.  การตรวจพนัธุ์ปน (ตอ้งดลูกัษณะปลอมปนหลายคร ัϨง) 4 5 
4.  การพ่น สารเคมีป้องกนัหนอนแมลงวนัเจาะลําตน้ 
(ยุ่งยาก ทีϧตอ้งทาํหรือไม)่ 

4 4 
5. การพ่น สารเคมีป้องกนัแมลงหวีϧขาว (ยุ่งยาก 
ทีϧตอ้งทาํหรือไม)่ 

3 4 
6.  การใส่ปุ๋ ยเคมีตามคาํแนะนํา/ตามคา่วิเคราะห์ดนิ 
(พอใจหรือไม)่ 

4 4 
7. การพ่นสารป้องกนัเมล็ดสีมว่ง (ยุ่งยาก ทีϧตอ้งทําหรือไม)่ 4 4 
8.  การเก็บเกีϧยว (ตอ้งเกีϧยวตน้ดว้ยมอื วางราย 
มดัฟ่อนเทา่น ัϨน) 

3 4 
9.  การตาก  (ต้องมีทีϧตากฝกัไมป่นพนัธ์ุ และกนัฝน) 3 4 
10.  การกะเทาะเมล็ด  (มีเครืϧองกะเทาะ สะดวก 
ไมแ่ตกหกั) 

4 4 
11.  การทาํความสะอาดเมล็ด 
(การคดัแยกเมล็ดเสยีสิϧงเจือปน) 

4 4 
12.  ผลผลิตเมล็ดพนัธ์ุทีϧผลติได้ (พอใจหรือไม)่ 4 4 
13.  วิธีการตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธ์ุอย่างง่าย (ยุ่งยาก 
ทีϧตอ้งทาํหรือไม)่ 

4 4 
14.  คณุภาพเมล็ดพนัธ์ุทีϧผลิตได ้
(ความงอก/ความแข็งแรงดี) 

4 4 
15.  เจ้าหน้าทีϧตรวจแปลง และการใหค้าํแนะนาํการผลติ 5 5 
16.  พอใจตน้ทุนในการผลิตเมล็ดพนัธ์ุหรือไม ่ 5 4 
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17.  พอใจรายไดจ้ากการจําหน่ายเมล็ดพนัธุ์หรือไม ่ 4 3 
18.  คดิว่าผลิตเมล็ดพนัธ์ุใช้เอง/ในชุมชนดีหรือไม่ 4 4 
19.  ผลิตเมล็ดพนัธุ์เองทาํใหล้ดค่าซืϨอเมล็ดพนัธ์ุ 4 4 
หมายเหต ุ 1 = ไมพ่อใจ    2 = พอใจเล็กน้อย  3 = พอใจ  4 = พอใจมาก  5 = พอใจมากทีϧสุด  
0 = ไมม่คีวามเห็น 
 

สรปุผลการวจิยั และขอ้เสนอแนะ (Conclusion and Suggestion) 
 จากการทดสอบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองแบบเกษตรกรมีส่
ว น ร่ ว ม จ ั ง ห ว ั ด น่ า น  พ บ ว่ า 
การใชปุ้๋ ยตามอตัราคา่วเิคราะห์ดนิใหผ้ลผลติสงูกวา่การใสปุ่๋ ยตามวธิีของเกษต
รกร โดยวิธีทดสอบ  เกษตรกรได้ผลผลิตในปี 22560 และปี 2561 เฉลีϧย 
272.84 และ 238.44 กโิลกรมัตอ่ไร ่ในขณะทีϧวธิีของเกษตรไดผ้ลผลติเฉลีϧย 
2 2 3 . 8 4  แ ล ะ  1 7 9 . 4 8  กิ โ ล ก ร ั ม ต่ อ ไ ร่  ต า ม ลํ า ด ั บ  
แมว้า่ตน้ทุนการผลติจะสงูกวา่ เมืϧอวเิคราะห์ต้นการผลติแลว้ พบวา่ คา่ BCR 
มีค่ามากกว่า 1  และมากกว่าวิธีของเกษตรกร จึงคุ้มค่าต่อการล งทุน 
เมืϧอนําไปผลผลติเมล็ดพนัธุ์ทีϧไดไ้ปตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ท ัϨงกอ่นการเก็
บรกัษาและเก็บรกัษาไว้ในหอ้งควบคมุอุณหภูมิและความชืϨนเป็นระยะเวลา 4 
เดือน พบว่า คุณภาพเมล็ดพันธุ์ อยู่ในระดบัมาตรฐานของเมล็ดพันธุ์    
ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง ชัϨ น พ ั น ธุ์ ข ย า ย  
จากการสมัภาษณ์เกษตรกรถงึความพึงพอใจในเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧ
วเหลืองและการยอมรบัของเกษตรกรตอ่ในเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเห
ลื อ ง พ บ ว่ า 
เกษตรกรมีความพึงพอใจมากกบัการนําเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลือ
ง ม า ใ ช ้ 
ในการนําเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงใสปุ๋่ยตามคา่วเิคราะห์ดนิไปนัϨ
น 
เกษตรกรจะไดก้าํไรจากการขายผลผลติมากขึϨนกวา่เดมิเมืϧอถ ัϧวเหลอืงไดร้บันํϨา
อยา่งเพียงพอ 

    
ภาพทีϧ 1-2 ดาํเนินการสุม่เก็บเกีϧยวถ ัϧวเหลืองในพืϨนทีϧเก็บเกีϧยว 4x6 ตารางเมตร 

 

1 2 
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* ภาพทีϧ 3 

การสมัภาษณ์ความพงึพอใจของเกษตรกรตอ่การใช้เทคโนโลยีการผลิ
ตถ ัϧวเหลืองแบบเกษตรกรมีสว่นรว่มในจงัหวดัน่าน 
การยอมรบัเทคโนโลยีของเกษตรกรผูผ้ลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงในจงัห
วดัน่าน แปลงผลติฤดูแลง้ ปี 2562 

1.  
ภาพทีϧ 4 การศกึษาดงูานแปลงตน้แบบการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงจงัหวดัน่าน 

แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม (Field day)ล 
กองแผนงานและวชิาการในรูปเอกสารหรือสง่ขอ้มลูทาง 

 

4 
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@doa.in.th  

ภาพทีϧ 5 ดาํเนินการจดังานวนัถา่ยทอดเทคโนโลยี (Field day) ปี 2563 
สอนการใช้ชุดทดสอบดนิใหก้บัเกษตรกร 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพทีϧ 6 ดาํเนินการจดังานวนัถา่ยทอดเทคโนโลยี(Field day) 
เยีϧยมชมแปลงตน้แบบสาธติการผลติ                   
เมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงพนัธุ์ เชียงใหม ่60 
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ก า ร ท ด ล อ ง ทีϧ  4 
 การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหวดัเชีย
งใหม ่
  แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 
  Testing and development of soybean seed production 
technology 
   as a participant farmer in Chiangmai province 
 

ผูว้จิยั 
 

ปทัมพร  
วาสนาเจรญิ 

Pattamaporn 
Vassanacharoen 

ศวร.เชยีงใหม ่

ละอองดาว  
แสงหลา้ 

Laongdown Sangla ศวร.เชยีงใหม ่

สพุรรณณี  เป็งคาํ Supannee Pengkha ศวร.เชยีงใหม ่
 

บทคดัยอ่ 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหวดัเชีย

ง ใ ห ม่ แ บ บ เ ก ษ ต ร ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม 
การทดลองนีϨมวีตัถปุระสงค์เพืϧอสรา้งและถา่ยทอดเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์
ถ ัϧวเหลืองพนัธ์ุไว้ใช้เองและใช้ในชุมชนโดยวิธีการใช้ปุ๋ ยตามค่าวิเคราะห์ดิน 
ดาํเนินการในแปลงเกษตรกรจาํนวน 10 ราย ในพืϨนทีϧ อ. แมแ่ตง จ. เชียงใหม ่
ต ัϨ ง แ ต่ ปี  2 5 60-2 5 63  ป ร ะก อ บ ไ ป ด้ ว ย  2  ข ัϨ น ต อ น  ขัϨ น ต อ น ทีϧ  1 
จดัทาํแปลงทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์แบบเกษตรกรมีสว่
นร่วมโดยการใช้ปุ๋ ยตามค่าวิเคราะห์ดิน จํานวน 10 แปลงๆ ละ 2 ไร ่ 
เ ป รี ย บ เ ที ย บ  2  ก ร ร ม วิ ธี ๆ  ล ะ  4 ซํϨ า  ไ ด้ แ ก ่
วิธีแนะนําของกรมวิชาการเกษตรโดยการใช้ปุ๋ ยตามค่าวิเคราะห์ดิน 
ก ั บ วิ ธี ข อ ง เ ก ษ ต ร ก ร  ข ัϨ น ต อ น ทีϧ  2 
จดัทาํแปลงตน้แบบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองพันธุ์เชียงใหม่ 60 
โดยการใชปุ๋้ยตามคา่วเิคราะห์ดนิและถา่ยทอดเทคโนโลยีฯ จาํนวน 10 แปลง 
ๆ  ล ะ  1  ไ ร่  ผ ล ก า ร ท ด ล อ ง  พ บ ว่ า 
กรรมวธิีการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิใหผ้ลผลติเมล็ดพนัธุ์เฉลีϧยแปลงฤดูแล้ง 
(330 กิโลกรมัต่อไร)่ และฤดูฝน (214 กิโลกรมัต่อไร่) สูงกว่าวิธีเกษตรกร 
ต้นทุนการผลิตเฉลีϧยแปลงฤดูแล้ง (2,479 บาทต่อไร่) และฤดูฝน (2,623 
บาทตอ่ไร่) ตํϧากวา่วิธีเกษตรกร รายไดเ้ฉลีϧยแปลงฤดูแลง้ (3,852 บาทตอ่ไร)่ 
แ ล ะ ฤ ดู ฝ น  ( 3 , 4 0 0  บ า ท ต่ อ ไ ร่ )  สู ง ก ว่ า วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร 
ผลตอบแทนสุทธิเฉลีϧยแปลงฤดูแล้ง (1,378 บาทต่อไร่) และฤดูฝน (773 
บ า ท ต่ อ ไ ร่ )  สู ง ก ว่ า วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร 
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กรรมวธิีการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิมีความคุม้คา่ในการลงทุนสงูกวา่กรรมวิ
ธีเกษตรกร โดยมีค่า BCR สูงกว่าวิธีเกษตรกร การจดัทําแปลงต้นแบบ ฯ 
พ บ ว่ า  เ ก ษ ต ร ก ร มี ค ว า ม พึ ง พ อ ใ จ แ ล ะ ย อ ม ร ับ เท ค โ น โ ล ยี ฯ  
ส า ม า ร ถ ถ่ า ย ท อ ด เ ท ค โ น โ ล ยี ฯ 
ใหแ้กเ่กษตรกรและช่วยยกระดบัผลผลติและคุณภาพของเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองไ
ด ้ 
คําสําคญั: การผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลือง ผูผ้ลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลือง เกษตรกร 
เชียงใหม ่  
 
 
 
 

Abstract 
Testing and development of soybean seed production 

technology as a participant farmer in Chiangmai province. The 
objective of this experiment was to create and transfer soybean 
seed production technology by applying fertilizers based on soil 
analysis technology to soybean’s seed farmers for self-
cultivation and use in the community. It was conducted at Mae 
Taeng, Chiangrmai during 2017-2020, consisting of 2 part: First, 
yield trial 10 soybean’s farmers were selected and 2 treatments 
of DOA’s recommendation (DOA’s method) and farmer’s 
methods, soybean pieces were set for 2 rai/person with 4 
replications. Second, Demonstation plot 10 soybean’s farmers 
were set for 1 rai/person. It was found that the DOA method 
showed the average seed yield in dry (3 3 0  kg/ rai)  and rainy 
season ( 2 1 4  kg/rai)  higher than the farmer method. Average 
total costs for plots, dry season ( 2 , 4 7 9  bath/ rai)  and rainy 
season (2 ,479  bath/rai) were lower than the farmer’s method. 
Average incomes in dry ( 3 , 8 5 2  bath/ rai)  and rainy season 
( 3 , 4 0 0  bath/ rai)  were higher than the farmer’s method, 
respectively. The average net benefit for drought ( 1 , 3 7 8 
bath/rai) and rainy season (7 7 3  bath/rai)  was higher than the 
farmer method. The DOA method had a higher investment 
value than the farmer method with a higher BCR than the farmer 
method. The demonstration plot found that the farmers were 
satisfied and accepted the technology. Able to transfer 
technology to farmers and helps to improve the yield and 
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quality. As well as being able to create farmers, leaders and 
network of soybean seed producers. 
Keywords: soybean seed production, applying fertilizers 
technology, soybean seed a participant farmer in Chiangmai  
 

บทนํา (Introduction) 
ถ ัϧวเหลืองเป็นพืชโปรตนีสาํคญัทีϧมีการใช้ประโยชน์อย่างแพรห่ลายทัϨงเป็

นอาหารสําหรบับริโภคและเป็นผลิตภัณฑ์ เสริมอาหารจากสารสําค ัญๆ 
ท ัϨ ง ใ น ค น แ ล ะ เ ป็ น แ ห ล่ ง โ ป ร ตี น สํ า ห ร ั บ อ า ห า ร ส ั ต ว์ 
โดยมีแหลง่ปลกูถ ัϧวเหลืองทีϧสาํคญัของประเทศไทยอยู่ในเขตพืϨนทีϧภาคเหนือตอ
น บ น  โ ด ย พืϨ น ทีϧ ห ล ั ก ป ลู ก ถัϧ ว เ ห ลื อ ง ร้ อ ย ล ะ  4 0 
อยู่ในจงัหวดัเชียงใหม่และพืϨนทีϧส่วนทีϧเหลืออยู่ในจงัหวดัใกล้เคียง ได้แก ่
แม่ฮ่องสอน แพร่ เชียงราย ลําปาง พะเยา น่าน ตาก สุโขทยั อุตรดิตถ์ 
( สํ า นั ก ง า น เ ศ ร ษ ฐ กิ จ ก า ร เ ก ษ ต ร ,  2 5 6 2 ) 
จงัหวดัเชียงใหม่มีพืϨนทีϧปลูกสภาพนาในฤดูแล้งกระจายตามอําเภอตา่งๆ คือ 
อาํเภอแม่แตง จอมทอง พรา้ว แม่อาย สนัป่าตอง แม่ริม สนัทราย เชียงดาว 
แ ม่ แ จ่ ม  ฝ า ง  แ ล ะ ด อ ย เต่ า  คิ ด เ ป็ น ส ั ด ส่ ว น ร้ อ ย ล ะ  7 5 -9 0  
การปลูกในสภาพทีϧดอนคดิเป็นสดัสว่นรอ้ยละ 10-25  อยู่เขตอาํเภอ ดอยเต่า 
แม่แตง แม่อาย และเชียงดาว (สํานกังานเกษตรจงัหวดัเชียงใหม่, 2563)  
พ ั น ธุ์ ทีϧ ใ ช้ ป ลู ก  คื อ  พ ั น ธุ์ เ ชี ย ง ใ ห ม่  6 0  คิ ด เ ป็ น ร้ อ ย ล ะ  9 5 
สว่นทีϧเหลอืเป็นพนัธุ์เชียงใหม่ 2 และพนัธุ์อืϧนๆ  การนําไปใชป้ระโยชน์รอ้ยละ 
7 0 
ใช้ในอุตสาหกรรมอาหารเพืϧอนําไปสกดันํϨามนัและสว่นทีϧเหลอืนําไปผลติอาหา
รและเมล็ดพนัธุ์ ความต้องการใช้ถ ัϧวเหลืองในอุตสาหกรรมมีเพิϧมขึϨนเรืϧอย ๆ 
ซึϧงทําให้มีการขยายพืϨนทีϧปลูกจาก 1,008,485 ไร่ ในปี 2526 เพิϧมขึϨนเป็น 
2,600,221 ในปี 2536 มีผลผลติรวม 513,099 ตนั และ ผลผลติเฉลีϧย 216 
กิโลกรมัต่อ แต่หลงัจากปี 2536 กลบัพบว่ามีพืϨนทีϧลดลงอย่างตอ่เนืϧองจนปี 
255 6  มีพืϨ น ทีϧ ป ลู ก เพี ย ง  2 5 9 ,1 78  ไร่  ผลผ ลิตรวม  7 0 ,4 56  ต ัน 
และผลผลิตเฉลีϧย 276 กิโลกรมัต่อไร่ (สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร,  
2 5 6 2 )   ปั ญ ห าก า รผ ลิ ต ทีϧ สํ า ค ัญ  คื อ ก า รข าด แ ค ล น เม ล็ ด พัน ธุ์ ดี  
ทํ า ใ ห้ พืϨ น ทีϧ ป ลู ก มี ค ว า ม แ ป ร ป ร ว น สู ง 
โดยเกษตรกรมีความตอ้งการเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองอย่างน้อย  4,500 ตนัต่อปี  
เมล็ดพนัธุ์ทีϧเกษตรกรนํามาใช้สว่นหนึϧงมาจากหน่วยงานภาครฐัโดยกรมวชิากา
ร เ ก ษ ต ร  ซึϧ ง ป ริ ม า ณ ไ ม่ เ พี ย ง พ อ กั บ ค ว า ม ต้ อ ง ก า ร 
ทําให้เกษตรกรต้องหาแหล่งเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองมาจากแหล่งผลิตอืϧนๆ เช่น 
ก า ร ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ไ ว้ ใ ช้ เ อ ง  พ่ อ ค้ า  เ ก ษ ต ร ก ร ใ น พืϨ น ทีϧ 
ซึϧงเมล็ดพนัธุ์ดงักลา่วมคีวามไมส่มํϧาเสมอของคุณภาพตามมาตรฐานคณุภาพเม
ล็ ด พั น ธุ์  ค ว า ม บ ริ สุ ท ธิϫ ข อ ง ส า ย พั น ธุ์ 
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เมืϧอนําไปปลูกมีผลใหก้ารเจรญิเตบิโตไม่สมํϧาเสมอและสง่ผลต่อเนืϧองถงึปริมา
ณผลผลิตทีϧได้ เป็นผลให้เกษตรกรหนัไปปลูกพืชอืϧนๆ นอกจากนีϨพบว่า 
ก า ร ข า ด เ ท ค โ น โ ล ยี ทีϧ เ ห ม า ะ ส ม เ ฉ พ า ะ พืϨ น ทีϧ 
เมืϧ อ เก ษ ต รกร เพ าะป ลูกภ าย ใต้ส ภ าพ ก าร เป ลีϧย น แ ป ลงภู มิอ ากาศ 
มี ผ ล ใ ห้ คํ า แ น ะ นํ า ทีϧ มี อ ยู่ เ ดิ ม ไ ม่ ส า ม า ร ถ ป ร ั บ ใ ช้ ไ ด ้
ประกอบกบัปญัหาการเสืϧอมโทรมของดนิและการชะลา้งพงัทลายของหน้าดนิจา
กสภาวะนํϨาทว่มและการบุกรุกทาํลายป่าและการขาดความรูใ้นการปรบัปรุงดนิ
ร ว ม ไ ป ถึ ง ต้ น ทุ น ก า ร ผ ลิ ต สู ง  ก า ร ข า ด แ ค ล น แ ร ง ง า น 
แ ล ะ พื ช แ ข่ ง ข ั น มี ผ ล ต อ บ แ ท น ทีϧ ดี ก ว่ า  เช่ น  ข้ า ว  ข้ า ว โ พ ด 
ทํ า ใ ห้ เ ก ษ ต ร ก ร ห ั น ไ ป ป ลู ก พื ช อืϧ น 
สง่ผลใหพื้Ϩนทีϧการปลูกถ ัϧวเหลืองลดลงและตอ้งมีการนําเขา้ถ ัϧวเหลอืงจากตา่งประ
เทศ ดงันัϨนแลว้ การส่งเสริมการผลิตเมล็ดพนัธุ์ดีถ ัϧวเหลืองในกลุ่มเกษตรกร 
รวมไปถึงการเชืϧอมโยงระหว่างกลุ่ม เกษตรกรเพืϧ อการกระจายพันธุ์ 
โดยการจดัทาํโครงการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์แบบเก
ษตรกรมีส่วนร่วม โดยการใช้เทคโนโลยีการจดัการธาตุอาหารทีϧเหมาะสม 
เพืϧ อ วิ จ ัย แ ล ะ พั ฒ น า ก า ร ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์ พื ช ใ น ร ะ ดั บ ชุ ม ช น 
ถา่ยทอดเทคโนโลยีทีϧเหมาะสมใหแ้กเ่กษตรกรเพืϧอยกระดบัผลผลติและคณุภา
พ ข อ ง เ ม ล็ ด พั น ธุ์ พื ช  
ตลอดจนสรา้งเกษตรกรผูนํ้าและแปลงตน้แบบทางวชิาการทีϧเหมาะสมกบัพืϨนทีϧ 
แ ล ะ ส ร้ า ง เค รื อ ข่ า ย เก ษ ต ร ก ร ผู้ ผ ลิต เม ล็ ด พั น ธุ์ ถ ัϧ ว เห ลื อ ง ต่ อ ไ ป 
ซึϧงการจดัทําโครงการนีϨจะสามารถลดปัญหาการขาดแคลนเมล็ดพันธุ์ด ี
ก า ร เ พิϧ ม ผ ล ผ ลิ ต ต่ อ ไ ร ่
แ ล ะ ส ร้ า ง ค ว า ม เข้ ม แ ข็ ง ใ น ก า ร พึϧ ง พ า ต น เอ ง ไ ด้ ใ น ร ะ ย ะ ย า ว 
โดยการใชเ้ทคโนโลยีการจดัการธาตุอาหารทีϧเหมาะสมและในทีϧสุดจะสามารถเ
พิϧมแรงจูงใจใหเ้กษตรกรหนัมาผลติถ ัϧวเหลอืงมากขึϨนและสามารถลดการนําเขา้
ถ ัϧวเหลอืงได ้ 
 

ระเบียบวธิีการวจิยั  (Research Methodology) 
- อปุกรณ์  

1. เมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงพนัธุ์เชยีงใหม ่60  
2. เครืϧองวดัพกิดัแปลง (GPS)  
3. แมปุ๋่ยเคมเีกรด 46-0-0, 0-42-0 และ 0-0-60  
4. ปุ๋ ยชวีภาพไรโซเบยีม และสารป้องกนักาจดัศตัรพืูช  
5. วสัดุและอปุกรณ์การตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์  
6. 
เอกสารบนัทกึขอ้มูลกระบวนการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงสาหรบัเก
ษตรกร  

  7. แบบสมัภาษณ์เกษตรกรและแบบประเมนิความพงึพอใจ  
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  - วธิีการ  
ข ัϨนตอนทีϧ 1 

การประสานงานในพืϨนทีϧ/ประชุมเสวนาและการทดสอบและพฒันาเท
คโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ 
ถ ัϧวเหลอืงโดยการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะหด์นิแบบเกษตรกรมสีว่นรว่ม 

  การประสานงานในพืϨนทีϧ/ประชุมเสวนา  
1. ติด ต่อ ป ระส าน งา น เจ้ าห น้ าทีϧ ใน พืϨ น ทีϧ  จ ัด ป ระ ชุ ม /เส วน า 

แ ล ก เ ป ลีϧ ย น ค ว า ม คิ ด เ ห็ น 
วางแนวทางการดาํเนินงานรว่มกนัระหวา่งเจา้หน้าทีϧกบัเกษตรกรตน้แบบและ
ห น่ ว ย ง า น ทีϧ เ กีϧ ย ว ข้ อ ง ใ น พืϨ น ทีϧ 
ใ น เรืϧ อ ง ค ว า ม จํ า เ ป็ น ใ น ก า ร ผ ลิ ต แ ล ะ ก า ร ก ร ะ จ า ย เม ล็ ด พ ั น ธุ์ 
ปริม าณ ความต้องการเม ล็ด พัน ธุ์  วิ เคราะห์ พืϨ น ทีϧกํ าห นดเป้ าห ม าย 
และวธิีการทีϧจะดาํเนินการ  

2. วิเคราะห์พืϨนทีϧเป้าหมาย เพืϧอศึกษาประเด็นปัญหา และอุปสรรค 
ในการพัฒ นาเทคโนโลยีการผลิต เมล็ดพ ันธุ์ ถ ัϧ ว เหลืองของ เกษ ตรกร 
โ ด ย ใ ช้ วิ ธี ก า ร ต า ม ห ลั ก ข อ ง  Farming System Research 
ศกึษาวจิยัในสภาพพืϨนทีϧเกษตรกรโดยเกษตรกรรว่มดาํเนนิการ  

3. 
การวางแผนการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงแบ
บ เ ก ษ ต ร ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม ใ น พืϨ น ทีϧ เ ป้ า ห ม า ย 
โดยนําเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ทีϧแนะนํามาทดสอบเปรยีบเทยีบกบัวธิีการ
ของเกษตรกร  

4. 
คดัเลือกเกษตรกรทีϧมีความพรอ้มและมีประสบการณ์ในการผลิตเมล็ดพนัธุ์ 
พืϨนทีϧจงัหวดัเชียงใหม ่จาํนวน 10 รายๆ ละ 2 ไร ่ 

การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงโดยการใช้
ปุ๋ยตามคา่วเิคราะห์ดนิแบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 
 1. วดัพกิดัแปลง (GPS) 
และเก็บตวัอยา่งดนิเพืϧอวเิคราะห์ความอดุมสมบรูณ์ของดนิ  

2. เ ต รี ย ม พืϨ น ทีϧ ป ลู ก ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง พั น ธุ์ เ ชี ย ง ใ ห ม่  60 
และดําเนินการทดสอบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงโดยการใชปุ๋้ยตา
มคา่วเิคราะห์ดนิแบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม โดยปลกูถ ัϧวเหลอืงพนัธุ์เชียงใหม ่60 
ในพืϨนทีϧ 2 ไร ่ณ แปลงเกษตรกรตน้แบบ จาํนวน 2 กรรมวธิีๆ ละ 2 ซํϨา  

ก ร รม วิธี ทีϧ  1  วิ ธี แ น ะนํ า   คื อ ก าร ใส่ปุ๋ ย ต าม ค่ าวิ เค ราะ ห์ ดิ น 
โ ด ย ใ ช้ วิ ธี ก า ร ผ ส ม แ ม่ ปุ๋ ย  (4 6 -0 -0   0 -4 2 -0  แ ล ะ  0 -0 -6 0 ) 
ตามคาํแนะนําจากคา่วเิคราะห์ดนิของเกษตรตน้แบบ  

กรรมวธิีทีϧ 2  วธิีเกษตรกร คือการใชปุ้๋ ยตามวธิีของเกษตรกร  
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3. 
เกษตรกรเป็นผูด้แูลรกัษาแปลงและทาํการคดัพนัธุ์ปนตามคาํแนะนาํของกรมวิ
ชาการเกษตร  

4 .  น ั ก วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร แ ล ะ เ จ้ า ห น้ า ทีϧ ใ น พืϨ น ทีϧ 
ติดตามแปลงทดสอบตลอดกระบวนการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองโดยให้คาํแนะ
นํ า ก า ร ป ลู ก  ก า ร ดู แ ล ร ัก ษ า  ก า ร ต ร ว จ พั น ธุ์ ป น  ก า ร เก็ บ เกีϧ ย ว 
และการปฏบิตัหิลงัการเก็บเกีϧยว  

5 . เ มืϧ อ ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง เ จ ริ ญ เ ติ บ โ ต ถึ ง ร ะ ย ะ เ ก็ บ เ กีϧ ย ว 
ดําเนินการสุ่มเก็บเกีϧยวผลผลิตถ ัϧวเหลืองในพืϨนทีϧเก็บเกีϧยว 4x6 ตารางเมตร 
จาํนวน 4 ซํϨา และนํามาปรบัปรงุสภาพเมล็ดพนัธุ์ตามกรรมวธิีทีϧกาํหนด 
  

6. เก็บตวัอย่างผลผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงตามกรรมวธิีทีϧกาํหนด 
ตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธ์ุ  

7. 
นําเกษตรกรแปลงทดสอบเขา้รว่มประเมินผลผลติและคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเห
ลอืงแตล่ะกรรมวธิีและแลกเปลีϧยนประสบการณ์  
  8. 
ประเมนิความพงึพอใจในเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงของเกษตรกร
แปลงทดสอบ 
  ระยะเวลา ปีทีϧ 1-2 (ต ัϨงแต ่ปี 2560-2561)  สถานทีϧดาํเนินการทดลอง 
แปลงเกษตรกร อ. แมแ่ตง จ. เชียงใหม ่
ข ัϨ น ต อ น ทีϧ  2 

จดัทาํแปลงตน้แบบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงพนัธุ์เชียงใ
หม ่60 โดยการใชปุ้๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิ 

1. 
คดัเลือกกลุม่เกษตรกรทีϧมีความพรอ้มในการผลติเมล็ดพนัธุ์ใชเ้องและถา่ยทอด
เทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองโดยการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดินใหแ้ก่
กลุม่เกษตรกร จาํนวน 10 ราย 

2. จดัทาํแปลงตน้แบบสาธิตการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองพนัธุ์เชียงใหม ่
60 ใ น เ ก ษ ต ร ก ร  จํ า น ว น  10 ร า ย ๆ  ล ะ  1  ไ ร ่
ปลูกตามเทคโนโลยีการผลิตเม ล็ดพันธุ์ ทีϧ เหมาะสมจากแปลงทดสอบ 
โดยใสปุ่๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิแบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม  

3. 
เกษตรกรเป็นผูด้แูลรกัษาแปลงและทาํการคดัพนัธุ์ปนตามคาํแนะนาํของกรมวิ
ชาการเกษตร  

4. นกัวชิาการเกษตรและเจา้หน้าทีϧในพืϨนทีϧ 
ตดิตามแปลงทดสอบตลอดกระบวนการผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองโดยใหค้าํแนะ
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นําการปลูก การดูแลรกัษา การตรวจพนัธุ์ปน การเก็บเกีϧยว 
และการปฏบิตัหิลงัการเก็บเกีϧยว  

5. เมืϧอถ ัϧวเหลอืงเจรญิเตบิโตถงึระยะเก็บเกีϧยว 
ดาํเนินการสุม่เก็บเกีϧยวผลผลติถ ัϧวเหลอืงในพืϨนทีϧเก็บเกีϧยว 4x6 ตารางเมตร 
จาํนวน 4 ซํϨา และนํามาปรบัปรงุสภาพเมล็ดพนัธุ์ตามกรรมวธิีทีϧกาํหนด 
  

6. เก็บตวัอย่างผลผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงตามกรรมวธิีทีϧกาํหนด 
ตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ 

7. 
นําเกษตรกรในชมุชนเขา้เยีϧยมชมแปลงตน้แบบผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงพนัธุ์เ
ชียงใหม ่60 ตลอดกระบวนการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลือง ประเมนิผลผลติ 
คณุภาพเมล็ดพนัธุ์ และแลกเปลีϧยนประสบการณ์  

8 . 
สอบถามการยอมรบัเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธ์ุของกรมวชิาการเกษตรโดย
ใ ช้ แ บ บ ส อ บ ถ า ม ป ร ะ เมิ น ค ว า ม พึ ง พ อ ใ จ ข อ ง เ ก ษ ต ร ก ร 
และเกษตรกรในชุมชนทีϧไดร้บัเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองไปปลูกจากแปลงตน้แบบผลิ
ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง พั น ธุ์ เ ชี ย ง ใ ห ม่  60 
โดยใช้แบบสมัภาษณ์ประเมนิความคดิเห็นของเกษตรกรตอ่ความเป็นไปไดใ้น
การผลิตเม ล็ดพันธุ์  ความพึ งพอใจต่อผลผลิต คุณภาพของเมล็ดพันธุ์ 
และขอ้เสนอแนะเพืϧอนําไปปรบัปรงุการดาํเนนิงานตอ่ไป   

การบนัทกึขอ้มูล 
1. เก็บขอ้มูลการปฏบิตังิานดา้นเขตกรรมตา่งๆ เช่น วนัปลกู ใสปุ่๋ ย 

ใหนํ้Ϩา การป้องกนักาํจดัศตัรพูืช และการเก็บเกีϧยว  
2. ขอ้มลูพิกดัแปลง (GPS)  
3. คา่วเิคราะห์ดนิ และการแปลผลคา่วเิคราะห์ดนิ  
4. ขอ้มลูสภาพภมูอิากาศ เชน่ อุณหภูมสิงูสดุ-ตํϧาสดุ ปรมิาณนํϨาฝน 

ความชืϨนสมัพทัธ์  
5. ขอ้มลูการเจรญิเตบิโตของพืช ผลผลติ ผลผลติเมล็ดพนัธุ์ 

และผลการตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์  
6. ขอ้มลูตน้ทนุการผลติ และวเิคราะห์ขอ้มลูทางเศรษฐศาสตร์  
7 . ข้ อ มู ล ก าร ก ระจ าย เม ล็ด พัน ธุ์ สู่ เก ษ ต ร ก ร ใ น ชุ ม ช น  เช่ น 

จาํนวนเมล็ดพนัธุ์ทีϧใช้ปลกู พืϨนทีϧปลกู ชว่งปลกู และผลผลติ เป็นตน้  
8 . 

ข้อมูลการยอมรบัเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพันธุ์ของกรมวิชาการเกษตร 
และผลการประเมนิความพงึพอใจของเกษตรกรในการทาํแปลงผลติเมล็ดพนัธุ์
ถ ัϧวเหลอืงพนัธ์ุเชียงใหม ่60 
  ระยะเวลา ปีทีϧ 3-4 (ต ัϨงแต ่ปี 2562-2563)  สถานทีϧดาํเนินการทดลอง 
แปลงเกษตรกร อ. แม่แตง จ. เชียงใหม่ 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



110 
 

 
ผลการวจิยั (Results) และอภปิรายผล (Discussion) 

ปี 2560 
 การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหวดัเชีย
ง ใ ห ม่ แ บ บ เก ษ ต ร ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม  ดํ า เนิ น ก า ร ใน ขัϨ น ต อ น ทีϧ  1.1 
ประสานงานในพืϨ นทีϧ  จ ัดประชุมเสวนา  วางแนวทางการดําเนินงาน 
วิ เ ค ร า ะ ห์ พืϨ น ทีϧ กํ า ห น ด เ ป้ า ห ม า ย 
แ ล ะ วิ ธี ก า ร ร่ ว ม ก ัน ร ะ ห ว่ า ง เจ้ า ห น้ า ทีϧ ก ั บ เก ษ ต ร ก ร ต้ น แ บ บ  
ทาํการคดัเลอืกเกษตรกรทีϧมีความพรอ้มและมีประสบการณ์ในการผลติเมล็ดพั
นธุ์ในพืϨนทีϧ อ. แมแ่ตง จ. เชียงใหม่ จาํนวน 10 ราย ๆ ละ 2 ไร ่และข ัϨนตอนทีϧ 
1 . 2 
จดัทาํแปลงทดสอบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองโดยการใช้ปุ๋ ยตามค่
าวิเคราะห์ดินแบบเกษตรกรส่วนร่วม ประกอบด้วย 2 กรรมวิธี ได้แก่ 1) 
กรรมวิธีทดสอบ ใช้ไรโซเบียมและการใส่ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน และ 2) 
กรรมวธีิเกษตรกร ผลการทดลองดงันีϨ  
 

ฤดูแลง้  
การวิเคราะห์คุณสมบตัิทางเคมีของดินก่อนดําเนินการทดสอบ พบว่า 

แปลงทดสอบมคีา่ความเป็นกรด-ดา่งในระดบักรดจดัถงึเป็นกลาง คอื 5.0-6.8 
ปริม าณ อินทรีย ว ัตถุ  (% OM) ระดับปาน กลางถึงสูง  คือ  2.04-3.85 
ปรมิาณฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์ (Available P) ระดบัตํϧาถงึสูงมาก คือ 7-
67 มิ ลลิกร ัมต่อกิโลกร ัม  และปริม าณ โพ แ ทสเซียมทีϧแลกเป ลีϧย นได ้
(Extractable K) ระดบัตํϧาถึงสูงมาก คือ  48-190 มิลลิกรมัต่อกิโลกร ัม 
จากนัϨนนําผลวเิคราะห์ดนิมาคาํนวณการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิของกรมวชิา
การ เก ษ ตร  (ก อ งป ฐพี วิท ย า, 2552) พ บ ว่าไ ม่ จํ า เป็ น ต้อ ง ใส่ปุ๋ ย  N 
เนืϧองจากดนิมีปริมาณอนิทรยีวตัถุมากกวา่ 2 สว่น ปรมิาณปุ๋ ย P2O5 อตัรา 7-
14 กโิลกรมัตอ่ไร ่และปุ๋ ย K2O อตัรา 5-10 กโิลกรมัตอ่ไร ่(Table 1)  

ผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ พบวา่ ผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองพนัธุ์เชียงใหม่ 60 
มี ค ว า ม แ ต ก ต่ า ง ก ั น ท า ง ส ถิ ต ิ
โดยกรรมวธิีการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิให้ผลผลติเฉลีϧย 279 กโิลกรมัตอ่ไร ่
ซึϧงสูงกวา่กรรมวธิีเกษตรกร ทีϧมีผลผลติรวมเฉลีϧย 247 กโิลกรมัตอ่ไร ่(Table 
3 ) 
เนืϧองจากการเกษตรกรใช้ปุ๋ ยโดยไมม่ีการวเิคราะห์คุณภาพดนิและมีธาตอุาหา
รไม่ตรงกบัความต้องการของพืช โดยเกษตรกรเน้นใช้ปุ๋ ยเกรด 46-0-0 
ใ น ก า ร เ จ ริ ญ เ ติ บ โ ต ร ะ ย ะ ต้ น ก ล้ า 
สว่นในช่วงการออกดอกซึϧงเป็นช่วงทีϧถ ัϧวเหลืองตอ้งการธาตอุาหารมากจะไมม่ีก
า ร ใ ส่ ปุ๋ ย  (ก ร ม วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร , 2552) 
เมืϧ อ คิ ด ค่ า ค ว า ม แ ต ก ต่ า ง ข อ ง ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์  พ บ ว่ า 
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กรรมวธิีการใช้ปุ๋ยตามคา่วเิคราะห์ดนิใหผ้ลผลติเมล็ดพนัธุ์มากกวา่การใชปุ้๋ ยต
ามวธิีเกษตรกร  32 กโิลกรมัตอ่ไร ่ 

คุ ณ ภ า พ เ ม ล็ ด พั น ธุ์  พ บ ว่ า 
ความงอกและความแข็งแรงไมม่ีความแตกตา่งกนัทางสถติใินทัϨงสองกรรมวธิี 
ความงอกเมล็ดพนัธุ์เฉลีϧยในกรรมวธิีการใชปุ้๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิและกรรมวิ
ธี เ ก ษ ต ร ก ร  อ ยู่ ร ะ ห ว่ า ง ร้ อ ย ล ะ  9 3 -9 5 
ความแขง็แรงเฉลีϧยของทัϨงสองกรรมวธิีอยูร่ะหวา่งรอ้ยละ 66-67 (Table 4)  

ด้ า น อ ง ค์ ป ร ะ ก อ บ ผ ล ผ ลิ ต  พ บ ว่ า 
จํ า น ว น ต้ น ต่ อ ไ ร่ มี ค ว า ม แ ต ก ต่ า ง ก ั น ท า ง ส ถิ ต ิ
โ ด ย ก ร ร ม วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร มี จํ า น ว น ต้ น ต่ อ ไ ร่ เฉ ลีϧ ย  8 2 ,3 4 0  
ต้นซึϧงสูงกว่ากรรมวิธีการใช้ปุ๋ ยตามค่าวิเคราะห์ดินทีϧมีจํานวน 75,140 
ต้นต่อไร่  จํานวนฝักต่อต้น จํานวนเมล็ดต่อฝัก และนํϨาหนัก 100 เมล็ด 
ไม่มคีวามแตกตา่งกนัในทัϨงสองวธิี (Table 4) 
ผ ล ต อ บ แ ท น ท า ง เ ศ ร ษ ฐ ศ า ส ต ร์  พ บ ว่ า 
เกษตรกรทีϧเขา้รว่มโครงการจําหน่ายผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองในราคา 20 
บ า ท ต่ อ กิ โ ล ก รั ม 
ทาํใหก้รรมวธิีการใช้ปุ๋ ยตามคา่วิเคราะหด์นิมีรายไดเ้ฉลีϧยสงูกวา่แปลงกรรมวธิี
เกษตรกร โดยมีรายได้เฉลีϧย 5,576 และ 4,936 บาทต่อไร่ ตามลําดบั 
(Table 3) ด้ า น ต้ น ทุ น ก า ร ผ ลิ ต ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง  พ บ ว่ า 
กรรมวธิีการใช้ปุ๋ยตามคา่วเิคราะหด์นิมตีน้ทนุการผลติเฉลีϧย 2,336 บาทตอ่ไร ่
ตํϧ ากว่าแปลงกรรม วิธี เกษ ตรกรทีϧ มี ต้นทุน เฉ ลีϧย  2 ,501  บาทต่อ ไร ่
ท ัϨ ง นีϨ เ มืϧ อ เ ป รี ย บ เ ที ย บ ต้ น ทุ น ทัϨ ง ส อ ง ก ร ร ม วิ ธี  พ บ ว่ า 
กรรมวธิีการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิทาํใหต้น้ทุนการผลติถ ัϧวเหลืองของเกษต
ร ก ร ทัϨ ง  1 0  ร า ย ตํϧ า ก ว่ า ก ร ร ม วิ ธี ข อ ง เก ษ ต ร ก ร  (Table 3 ) 
เ มืϧ อ เ ป รี ย บ เ ที ย บ ผ ล กํ า ไ ร สุ ท ธิ  พ บ ว่ า 
กรรมวิธีการใช้ปุ๋ ยตามค่าวิเคราะห์ดินให้ผลกําไรสุทธิ (3,231 บาทตอ่ไร่) 
สูงกว่ากรรมวิธี เกษตรกร (2,444 บาทต่อไร่) จํานวน 787 บาทต่อไร ่
ซึϧงเป็นผลมาจากผลผลติเมล็ดพนัธุ์โดยกรรมวธิีการใช้ปุ๋ยตามค่าวเิคราะหด์นิมี
ป ริ ม า ณ ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ สู ง ก ว่ า ก ร ร ม วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร 
และเมืϧอนํ าไปคํานวณอ ัตราส่วนผลประโยชน์ต่อต้นทุน (BCR) พบว่า 
กรรมวธิีการใช้ปุ๋ยตามคา่วเิคราะห์ดนิและกรรมวิธีเกษตรกรทกุรายมีคา่ BCR 
ม า ก ก ว่ า  1 ซึϧ ง ถื อ ว่ า คุ้ ม ค่ า ต่ อ ก า ร ล ง ทุ น 
โดยกรรมวิธีการใช้ปุ๋ ยตามค่าวิเคราะห์ดินมีค่า BCR เฉลีϧยเท่ากบั 2.4 
มากกวา่กรรมวธิีเกษตรกรมคีา่ BCR เฉลีϧยเทา่กบั 1.9 (Table 3) 
 

ฤดูฝน  
การวิเคราะห์คุณสมบตัิทางเคมีของดินก่อนดําเนินการทดสอบ พบว่า 

แปลงทดสอบมีค่าความเป็นกรด-ด่างในระดบักรดจดัถงึเป็นดา่งเล็กน้อย คือ 
5.4-7.3 ปรมิาณอินทรียวตัถุ (% OM) ค่อนตํϧาถึงคอ่นขา้งสูง คือ 0.6-3.45 
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ปรมิาณฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์ (Available P) ระดบัตํϧาถงึสูงมาก คือ 5-
108 มิลลิกร ัมต่อกิโลกรมั  และปริมาณ โพแทสเซียมทีϧแลกเปลีϧยนได ้
(Extractable K) ระดบัตํϧามากถึงสูงมาก คือ 7-226 มิลลิกรมัต่อกิโลกรมั 
จากนัϨนนําผลวเิคราะห์ดนิมาคาํนวณการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิของกรมวชิา
ก า ร เ ก ษ ต ร  (2552) พ บ ว่ า ไ ม่ จํ า เ ป็ น ต้ อ ง ใ ส่ ปุ๋ ย  N 
เ นืϧ อ ง จ า ก ดิ น มี ป ริ ม า ณ อิ น ท รี ย ว ั ต ถุ ม า ก ก ว่ า  1 
และมีการใช้ปุ๋ยชีวภาพไรโซเบียมร่วมด้วย ส่วนปุ๋ ย P2O5 อตัรา 7.1-21.5 
กโิลกรมัตอ่ไร ่และปุ๋ ย K2O อตัรา 5-10 กโิลกรมัตอ่ไร ่(Table 2)  

ผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ พบวา่ ผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองพนัธุ์เชียงใหม่ 60 
มี ค ว า ม แ ต ก ต่ า ง ก ั น ท า ง ส ถิ ต ิ
โดยกรรมวธิีการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิให้ผลผลติเฉลีϧย 203 กโิลกรมัตอ่ไร ่
ซึϧงสูงกวา่กรรมวธิีเกษตรกรทีϧมีผลผลติรวมเฉลีϧย 169 กโิลกรมัตอ่ไร ่(Table 
5) 
เนืϧองจากการใชปุ้๋ ยของเกษตรกรใช้ปุ๋ ยโดยไมม่ีการวเิคราะห์คุณภาพดนิและมี
ธาตุอาหารไม่ตรงกบัความตอ้งการของพืช โดยเกษตรกรเน้นใช้ปุ๋ ยเกรด 46-
0 -0  ใ น ก า ร เ จ ริ ญ เ ติ บ โ ต ร ะ ย ะ ต้ น ก ล้ า 
สว่นในช่วงการออกดอกซึϧงเป็นชว่งทีϧถ ัϧวเหลืองตอ้งการธาตอุาหารมากจะไมม่ีก
า ร ใ ส่ ปุ๋ ย  (ก ร ม วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร , 2552) 
เ มืϧ อ คิ ด ค ว า ม แ ต ก ต่ า ง ข อ ง ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์  พ บ ว่ า 
กรรมวธิีการใช้ปุ๋ยตามคา่วเิคราะห์ดนิใหผ้ลผลติเมล็ดพนัธุ์มากกวา่การใชปุ้๋ ยต
ามวธิีเกษตรกร 34 กโิลกรมัตอ่ไร ่ 

คุ ณ ภ า พ เ ม ล็ ด พั น ธุ์  พ บ ว่ า 
ความงอกและความแข็งแรงไมม่ีความแตกตา่งกนัทางสถติใินทัϨงสองกรรมวธิี 
ความงอกเฉลีϧยในกรรมวธิีการใช้ปุ๋ยตามคา่วเิคราะหด์นิและกรรมวธีิเกษตรกร 
อ ยู่ ร ะ ห ว่ า ง ร้ อ ย ล ะ  9 0 -9 2 
ความแขง็แรงเฉลีϧยของทัϨงสองกรรมวธิีอยูร่ะหวา่งรอ้ยละ 59-61 (Table 6)  

ด้ า น อ ง ค์ ป ร ะ ก อ บ ผ ล ผ ลิ ต  พ บ ว่ า 
จํ า น ว น ฝั ก ต่ อ ต้ น มี ค ว า ม แ ต ก ต่ า งก ัน ท า ง ส ถิ ติ อ ย่ า งมี นั ย สํ า ค ัญ 
โดยกรรมวิธีการใช้ปุ๋ ยตามค่าวิเคราะห์ดินมีจํานวนฝักต่อต้นเฉลีϧย 22.8 
ฝักต่อต้น  ซึϧ งสู งกว่าก รรม วิธี เกษ ตรกรทีϧมี จํ านวน  18 .7  ฝักต่อต้น 
จํ า น ว น ต้ น ต่ อ ไ ร่  จํ า น ว น เม ล็ ด ต่ อ ฝั ก  แ ล ะ นํϨ า ห นั ก  100 เม ล็ ด 
ไม่มคีวามแตกตา่งกนัในทัϨงสองวธิี (Table 6) 
  ผ ล ต อ บ แ ท น ท า ง เ ศ ร ษ ฐ ศ า ส ต ร์  พ บ ว่ า 
เกษตรกรทีϧเขา้รว่มโครงการจําหน่ายผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองในราคา 18 
บ า ท ต่ อ กิ โ ล ก รั ม 
ทาํใหก้รรมวธิีการใช้ปุ๋ ยตามคา่วิเคราะหด์นิมีรายไดเ้ฉลีϧยสงูกวา่แปลงกรรมวธิี
เกษตรกร โดยมีรายได้เฉลีϧย 3,704 และ 3,084 บาทต่อไร่ ตามลําดบั 
(Table 5 ) ด้ า น ต้ น ทุ น ก า ร ผ ลิ ต ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง  พ บ ว่ า 
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กรรมวธิีการใช้ปุ๋ยตามคา่วเิคราะห์ดินมีตน้ทนุการผลติเฉลีϧย 2,416 บาทตอ่ไร ่
สูงกว่าแปลงกรรม วิธี เก ษ ตรกรทีϧ มี ต้น ทุน เฉ ลีϧย  2 ,4 04  บาทต่อ ไร ่
ท ัϨ ง นีϨ เ มืϧ อ เ ป รี ย บ เ ที ย บ ผ ล กํ า ไ ร สุ ท ธิ  พ บ ว่ า 
กรรมวิธีการใช้ปุ๋ ยตามค่าวิเคราะห์ดินให้ผลกําไรสุทธิ (1,297 บาทตอ่ไร่) 
สูงกว่ากรรมวิธี เกษ ตรกร (67 บาทต่อไร่) จํานวน 624  บาทต่อไร ่
ซึϧงเป็นผลมาจากผลผลติเมล็ดพนัธุ์แปลงกรรมวธิีการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิ
มีปรมิาณผลผลติเมล็ดพนัธุ์สงูกวา่และปรมิาณเมล็ดเสียน้อยกวา่กรรมวธิีเกษต
รกร (Table 5) และเมืϧอนําไปคํานวณอตัราส่วนผลประโยชน์ต่อต้นทุน 
(BCR) พบว่า กรรมวธิีการใชปุ้๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิเกษตรกรจาํนวน 9 ราย 
มี ค่ า  BCR ม า ก ก ว่ า  1 ซึϧ ง ถื อ ว่ า คุ้ ม ค่ า ต่ อ ก า ร ล ง ทุ น 
โดยกรรมวิธีการใช้ปุ๋ ยตามค่าวิเคราะห์ดินมีค่า BCR เฉลีϧยเท่ากบั 1.59 
ม า ก ก ว่ า ก ร ร ม วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร มี ค่ า  BCR เ ฉ ลีϧ ย เ ท่ า ก ั บ  1 . 3  
แ ล ะ ก ร ร ม วิ ธี เก ษ ต ร ก ร จํ า น ว น  2  ร า ย  มี ค่ า  BCR น้ อ ย ก ว่ า  1 
ซึϧงถือวา่ไมคุ่ม้คา่ตอ่การลงทนุ (Table 5) 
ปี 2561 
 
 การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหวดัเชียงใ
หม่แบบเกษตรกรมีส่วนร่วม ได้ดําเนินการในข ัϨนตอนทีϧ 1.2 ต่อเนืϧอง 
โดยการจดัทาํแปลงทดสอบเทคโนโลยกีารผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองโดยการใช้ปุ๋
ยตามคา่วเิคราะห์ดนิแบบเกษตรกรสว่นร่วม ประกอบดว้ย 2 กรรมวิธี ไดแ้ก ่ 
1) กรรมวิธีทดสอบ ใช้ไรโซเบียมและการใส่ปุ๋ ยตามค่าวเิคราะห์ดิน และ 2) 
กรรมวธีิเกษตรกร ผลการทดลอง ดงันีϨ  
 

ฤดูแลง้  
การวิเคราะห์คุณสมบตัิทางเคมีของดินก่อนดําเนินการทดสอบ พบว่า 

แปลงทดสอบมีคา่ความเป็นกรด-ดา่งในระดบักรดจดัมากถงึเป็นกรดปานกลาง 
คอื 5.0-6.0 ปรมิาณอนิทรียวตัถุ (% OM) ระดบัคอ่นขา้งตํϧาถงึสงู คอื 1.41-
3.85 ปริมาณฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์ (Available P) ระดบัตํϧาถึงสูงมาก 
คือ 5-47 มิลลิกรมัต่อกิโลกรมั และปริมาณโพแทสเซียมทีϧแลกเปลีϧยนได ้
(Extractable K) ระดับ ตํϧ าถึ งสู ง  คื อ  5 5 -10 8  มิ ลลิกร ัม ต่อกิ โลกร ัม 
จากนัϨนนําผลวเิคราะห์ดนิมาคาํนวณการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิของกรมวชิา
การ เก ษ ต ร (กองปฐพี วิทย า, 2552)  พ บ ว่าไ ม่ จํา เป็น ต้องใส่ปุ๋ ย  N 
เนืϧองจากดินมีปริมาณอินทรียวตัถุมากกว่า 2 ส่วน ปริมาณปุ๋ ย P2O5 อตัรา 
7.2-21.4 กโิลกรมัตอ่ไร ่และปุ๋ ย K2O อตัรา 5-10 กโิลกรมัตอ่ไร ่(Table 7)  

ผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ พบวา่ ผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองพนัธุ์เชียงใหม่ 60 
ไ ม่ ค ว า ม แ ต ก ต่ า ง ก ั น ท า ง ส ถิ ติ  ใ น ทัϨ ง ส อ ง ก ร ร ม วิ ธี 
โดยกรรมวธิีการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิให้ผลผลติเฉลีϧย 380 กโิลกรมัตอ่ไร ่
กรรมวิธีเกษตรกร ทีϧมีผลผลิตรวมเฉลีϧย 350 กิโลกรมัต่อไร่ (Table 9) 
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ส่ ว น ต่ า ง ข อ ง ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์  พ บ ว่ า 
กรรมวธิีการใช้ปุ๋ยตามคา่วเิคราะห์ดนิใหผ้ลผลติเมล็ดพนัธุ์มากกวา่การใชปุ้๋ ยต
ามวธิีเกษตรกร 30 กโิลกรมัตอ่ไร ่ 

คุ ณ ภ า พ เ ม ล็ ด พั น ธุ์  พ บ ว่ า 
ความงอกและความแข็งแรงไมม่ีความแตกตา่งกนัทางสถติใินทัϨงสองกรรมวธิี 
ความงอกเฉลีϧยในกรรมวธิีการใช้ปุ๋ยตามคา่วเิคราะหด์นิและกรรมวธีิเกษตรกร 
อยูร่ะหวา่งรอ้ยละ 91-92 ความแข็งแรงเฉลีϧยของทัϨงสองกรรมวธิีเทา่กบัรอ้ยละ 
80 (Table 10)  

ด้านองค์ประกอบผลผลิต พบว่า จํานวนต้นต่อไร่จํานวนฝักต่อต้น 
จํ า น ว น เ ม ล็ ด ต่ อ ฝั ก  แ ล ะ นํϨ า ห นั ก  100 เ ม ล็ ด 
มี ค ว า ม แ ต ก ต่ า ง ก ั น ท า ง ส ถิ ติ อ ย่ า ง มี นั ย สํ า ค ั ญ 
โดยจํานวนต้นต่อไร่เฉ ลีϧยอยู่ ระหว่าง   64 ,880-67,900 ต้นต่อไร ่
จํ า น ว น ฝั ก ต่ อ ต้ น เ ฉ ลีϧ ย อ ยู่ ร ะ ห ว่ า ง 2 3 . 2 -2 4  ฝั ก ต่ อ ต้ น 
จํานวนเมล็ดต่อฝักเฉลีϧยอยู่ระหว่าง2.1-2.2 เมล็ดต่อฝัก และนํϨาหนกั 100 
เมล็ดเฉลีϧยอยูร่ะหวา่ง 151-15.5 กรมั (Table 10) 

ผ ล ต อ บ แ ท น ท า ง เ ศ ร ษ ฐ ศ า ส ต ร์  พ บ ว่ า 
เกษตรกรทีϧเขา้รว่มโครงการจําหน่ายผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองในราคา 18 
บ า ท ต่ อ กิ โ ล ก รั ม 
ทาํใหก้รรมวธิีการใช้ปุ๋ ยตามคา่วิเคราะหด์นิมีรายไดเ้ฉลีϧยสงูกวา่แปลงกรรมวธิี
เกษตรกร โดยมีรายไดเ้ฉลีϧย 6,840 และ6,300 บาทตอ่ไร ่ตามลาํดบั (Table 
9) ด้ า น ต้ น ทุ น ก า ร ผ ลิ ต ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง  พ บ ว่ า 
กรรมวธิีการใช้ปุ๋ยตามคา่วเิคราะห์ดนิมีตน้ทนุการผลติเฉลีϧย 3,141 บาทตอ่ไร ่
ตํϧ ากว่าแปลงกรรม วิธี เกษ ตรกรทีϧ มี ต้นทุน เฉ ลีϧย  3 ,268  บาทต่อ ไร ่
ท ัϨ ง นีϨ เ มืϧ อ เ ป รี ย บ เ ที ย บ ต้ น ทุ น ทัϨ ง ส อ ง ก ร ร ม วิ ธี  พ บ ว่ า 
กรรม วิธี ก ารใช้ปุ๋ ย ตาม ค่า วิ เค ราะ ห์ ดิน มี เกษ ตรกรจําน วน  2  ราย 
ทีϧมีต้นทุนการผลิตสูงกว่ากรรมวิธีเกษตรกร เมืϧอเปรียบเทียบผลกําไรสุทธ ิ
พบว่า กรรมวิธีการใช้ปุ๋ ยตามค่าวิเคราะห์ดินให้ผลกําไรสุทธิ (3,699 
บาทต่อไร่) สูงกว่ากรรมวิธีเกษตรกร (3,032 บาทต่อไร่) จํานวน 667 
บ า ท ต่ อ ไ ร ่
ซึϧงเป็นผลมาจากผลผลติเมล็ดพนัธุ์แปลงกรรมวธิีการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิ
มี ป ริม าณ ผ ล ผ ลิต เม ล็ ด พัน ธุ์ สู ง ก ว่ าก ร รม วิธี เก ษ ต รก ร  (Table 9) 
และเมืϧอนํ าไปคํานวณอ ัตราส่วนผลประโยชน์ต่อต้นทุน (BCR) พบว่า 
กรรมวธิีการใช้ปุ๋ยตามคา่วเิคราะห์ดนิและกรรมวิธเีกษตรกรทกุรายมีคา่ BCR 
ม า ก ก ว่ า  1 ซึϧ ง ถื อ ว่ า คุ้ ม ค่ า ต่ อ ก า ร ล ง ทุ น 
โดยกรรมวิธีการใช้ปุ๋ ยตามค่าวิเคราะห์ดินมีค่า BCR เฉลีϧยเท่ากบั 2.35 
มากกวา่กรรมวธิีเกษตรกรมคีา่ BCR เฉลีϧยเทา่กบั 2.05 (Table 9)  

 

ฤดูฝน  
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การวิเคราะห์คุณสมบตัิทางเคมีของดินก่อนดําเนินการทดสอบ พบว่า 
แปลงทดสอบมีคา่ความเป็นกรด-ด่างในระดบักรดรุนแรงถึงกรดรุนแรงมาก 
คื อ  1 .0 -3 .9  ป ริม าณ อินท รีย ว ัต ถุ  (% OM) สู งม าก  คื อ  4 .7 -7 .4 
ปรมิาณฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์ (Available P) ระดบัตํϧาถึงสูง คือ 5-27 
มลิลกิรมัตอ่กโิลกรมั และปริมาณโพแทสเซียมทีϧแลกเปลีϧยนได ้(Extractable 
K) ร ะ ดั บ สู ง ถึ ง สู ง ม า ก  คื อ  9 7 . 7 -226 มิ ล ลิ ก ร ัม ต่ อ กิ โ ล ก รั ม 
จากนัϨนนําผลวเิคราะห์ดนิมาคาํนวณการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิของกรมวชิา
การ เก ษ ตร  (ก อ งป ฐพี วิท ย า, 2552) พ บ ว่าไ ม่ จํ า เป็ น ต้อ ง ใส่ปุ๋ ย  N 
เ นืϧ อ ง จ า ก ดิ น มี ป ริ ม า ณ อิ น ท รี ย ว ั ต ถุ ม า ก ก ว่ า  1 
และมีการใช้ปุ๋ยชีวภาพไรโซเบียมร่วมด้วย ส่วนปุ๋ย P2O5 อตัรา 7.1-21.4 
กโิลกรมัตอ่ไร ่และปุ๋ ย K2O อตัรา 5-10 กโิลกรมัตอ่ไร ่(Table 8)  

ผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ พบวา่ ผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองพนัธุ์เชียงใหม่ 60 
ไ ม่ มี ค ว า ม แ ต ก ต่ า ง ก ั น ท า ง ส ถิ ติ ท ัϨ ง ส อ ง ก ร ร ม วิ ธี 
โดยกรรมวธิีการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิให้ผลผลติเฉลีϧย 225 กโิลกรมัตอ่ไร ่
ซึϧงสูงกวา่กรรมวธิีเกษตรกรทีϧมีผลผลติรวมเฉลีϧย 186 กโิลกรมัตอ่ไร ่(Table 
11)  

คุ ณ ภ า พ เ ม ล็ ด พั น ธุ์  พ บ ว่ า 
ความงอกและความแข็งแรงของเมล็ดไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิต ิ
ใ น ทัϨ ง ส อ ง ก ร ร ม วิ ธี 
ความงอกเฉลีϧยในกรรมวธิีการใชปุ๋้ยตามคา่วเิคราะหด์ินและกรรมวธีิเกษตรกร 
อ ยู่ ร ะ ห ว่ า ง ร้ อ ย ล ะ  8 0 -8 4 
ความแขง็แรงเฉลีϧยของทัϨงสองกรรมวธิีอยูร่ะหวา่งรอ้ยละ 72-74 (Table 12)  

ด้ า น อ ง ค์ ป ร ะ ก อ บ ผ ล ผ ลิ ต  พ บ ว่ า  จํ า น ว น ต้ น ต่ อ ไ ร ่
มี ค ว า ม แ ต ก ต่ า ง ก ั น ท า ง ส ถิ ต ิ
โดยกรรมวิธีการใช้ปุ๋ ยตามค่าวิเคราะห์ดนิมีจํานวนต้นต่อไร่เฉลีϧย 65,975 
ต้นต่อไร่ ซึϧ ง สูงกว่ากรรมวิธี เกษตรกรทีϧมี จํานวน 63,820 ต้นต่อไร่ 
แ ต่ จํ าน ว น ฝั ก ต่อ ต้น  จํ าน วน เม ล็ด ต่อ ฝัก  แล ะนํϨ าห นัก  100 เม ล็ด 
ไม่มคีวามแตกตา่งกนัทางสถติใินทัϨงสองวธิี (Table 12) 
  ผ ล ต อ บ แ ท น ท า ง เ ศ ร ษ ฐ ศ า ส ต ร์  พ บ ว่ า 
เกษตรกรทีϧเขา้รว่มโครงการจําหน่ายผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองในราคา 18 
บ า ท ต่ อ กิ โ ล ก รั ม 
ทาํใหก้รรมวธิีการใช้ปุ๋ ยตามคา่วิเคราะหด์นิมีรายไดเ้ฉลีϧยสงูกวา่แปลงกรรมวธิี
เกษตรกร โดยมีรายได้เฉลีϧย 4,000 และ 3,715 บาทต่อไร่ ตามลําดบั 
(Table 1 1 ) ด้ า น ต้ น ทุ น ก า ร ผ ลิ ต ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง  พ บ ว่ า 
กรรมวธิีการใช้ปุ๋ยตามคา่วเิคราะห์ดนิมีตน้ทนุการผลติเฉลีϧย 2,542 บาทตอ่ไร ่
ตํϧ ากว่าแปลงกรรม วิธี เกษ ตรกรทีϧ มี ต้นทุน เฉ ลีϧย  2 ,842  บาทต่อ ไร ่
เ มืϧ อ เ ป รี ย บ เ ที ย บ ผ ล กํ า ไ ร สุ ท ธิ  พ บ ว่ า 
กรรมวิธีการใช้ปุ๋ ยตามค่าวิเคราะห์ดินให้ผลกําไรสุทธิ (1,458 บาทตอ่ไร่) 
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สูงกว่ากรรมวิธี เกษตรกร (873 บาทต่อไร่) จํานวน 585 บาทต่อไร ่
ซึϧงเป็นผลมาจากผลผลติเมล็ดพนัธุ์แปลงกรรมวธิีการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิ
มีปรมิาณผลผลติเมล็ดพนัธุ์สงูกวา่และปรมิาณเมล็ดเสียน้อยกวา่กรรมวธิีเกษต
รกร (Table 11) และเมืϧอนําไปคํานวณอตัราส่วนผลประโยชน์ต่อต้นทุน 
(BCR) พบว่า กรรมวธิีการใชปุ้๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิเกษตรกรจาํนวน 9 ราย 
มี ค่ า  BCR ม า ก ก ว่ า  1 ซึϧ ง ถื อ ว่ า คุ้ ม ค่ า ต่ อ ก า ร ล ง ทุ น 
โดยกรรมวิธีการใช้ปุ๋ ยตามค่าวิเคราะห์ดินมีค่า BCR เฉลีϧยเท่ากบั 1.61 
ม า ก ก ว่ า ก ร ร ม วิ ธี เก ษ ต ร ก ร มี ค่ า  BCR เฉ ลีϧ ย เท่ า ก ั บ  1 . 4 1  
และพ บว่ากรรมวิธี เกษ ตรกรจํานวน  2 ราย  มี ค่ า  BCR น้อย กว่า  1 
ซึϧงถือวา่ไมคุ่ม้คา่ตอ่การลงทนุ (Table 11) 
ปี 2562 

การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหวดัเชีย
ง ให ม่ แ บ บ เก ษ ต ร ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม  ไ ด้ ดํ า เ นิ น ก า ร ใน ข ัϨน ต อ น ทีϧ  2 
จดัทาํแปลงตน้แบบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองพนัธุ์เชียงใหม่ 60 
โด ย ก าร ใช้ ปุ๋ ย ต าม ค่ าวิ เค ร าะ ห์ ดิน  ทํ าก าร ป ร ะส าน ง าน ใน พืϨ น ทีϧ 
จ ั ด ป ร ะ ชุ ม เ ส ว น า  ว า ง แ น ว ท า ง ก า ร ดํ า เ นิ น ง า น 
วเิคราะห์พืϨนทีϧกาํหนดเป้าหมายและวธิีการรว่มกนัระหว่างเจา้หน้าทีϧกบัเกษตร
ก ร ต้ น แ บ บ  
ทาํการคดัเลอืกเกษตรกรทีϧมีความพรอ้มและมีประสบการณ์ในการผลติเมล็ดพั
น ธุ์ ใน พืϨ น ทีϧ  อ .  แ ม่ แ ต ง  จ . เชี ย ง ให ม่  จํ าน ว น  10 ราย ๆ  ล ะ  1  ไร ่
จดัทําแปลงต้นแบบสาธิตการผลิตเมล็ดพันธุ์ถ ัϧวเหลืองพันธุ์ เชียงใหม่  60 
โดยปลูกตามเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ทีϧเหมาะสมจากแปลงทดสอบโดยกา
ร ใ ช้ ปุ๋ ย ต า ม ค่ า วิ เ ค ร า ะ ห์ ดิ น 
และทาํการถา่ยทอดเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองทีϧเหมาะสมโดยการ
ใ ช้ ปุ๋ ย ต า ม ค่ า วิ เ ค ร า ะ ห์ ดิ น แ ก่ เ ก ษ ต ร ก ร 
เ ก ษ ต ร ก ร ใ น ชุ ม ช น เ ข้ า เ ยีϧ ย ม ช ม แ ป ล ง ต้ น แ บ บ ฯ 
ประเมิน ความ พึ งพ อใจและการย อม ร ับ เท ค โน โลยี ขอ ง เกษ ตรก ร 
ผลการทดลองดงันีϨ  

 

ฤดูแลง้  
การวิเคราะห์คุณสมบตัิทางเคมีของดินก่อนดําเนินการทดสอบ พบว่า 

แปลงทดสอบมีค่าความเป็นกรด-ด่างในระดบักรดจดัถงึเป็นกรดเล็กน้อย คือ 
5.2-6.3 ปริมาณอินทรียวตัถุ (% OM) ระดบัปานกลางถึงสูง คือ 1.6-3.8 
ปรมิาณฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์ (Available P) ระดบัตํϧามากถงึสูง คือ 2-
35 มิ ลลิกร ัมต่อ กิโลกร ัม  และปริม าณ โพ แทสเซียมทีϧแลกเป ลีϧย นได ้
(Extractable K) ระดับตํϧาถึงสูงมาก คือ 38-275 มิลลิกร ัมต่อกิโลกร ัม 
จากนัϨนนําผลวเิคราะห์ดนิมาคาํนวณการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิของกรมวชิา
การ เก ษ ตร  (ก อ งป ฐพี วิท ย า, 2552) พ บ ว่าไ ม่ จํ า เป็ น ต้อ ง ใส่ปุ๋ ย  N 
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เนืϧองจากดินมีปริมาณอินทรียวตัถุมากกว่า 2 ส่วน ปริมาณปุ๋ ย P2O5 อตัรา 
7.2-21.4 กิโลกรมัต่อไร่ และปุ๋ ย K2O อตัรา 5-10 กิโลกรมัต่อไร่ (Table 
13)  

ผ ล ผ ลิ ต ร ว ม แ ล ะ ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์  พ บ ว่ า 
ผลผลิตรวมถ ัϧวเหลืองพนัธุ์เชียงใหม่ 60 เฉลีϧยเท่ากบั 331.6 กิโลกรมัต่อไร ่
และผลผลติเมล็ดพนัธุ์เฉลีϧยเทา่กบั 290 กโิลกรมัตอ่ไร ่แปลงเกษตรกรจาํนวน 
1 รายไดผ้ลผลติรวมและผลผลติเมล็ดพนัธุ์ตํϧากวา่ 150 กโิลกรมัตอ่ไร ่เทา่กบั 
1 3 0  กิ โ ล ก ร ั ม ต่ อ ไ ร ่
ซึϧงเป็นผลมาจากการขาดนํϨาในแปลงในระยะตดิฝกัและระยะพฒันาฝกัสง่ผลให้
ไดผ้ลผลติตํϧา (Table 15)  

คุ ณ ภ า พ เ ม ล็ ด พั น ธุ์  พ บ ว่ า 
ความงอกไมม่คีวามแตกตา่งกนัทางสถติใินทุกแปลง ความงอกเฉลีϧยรอ้ยละ 91 
แต่กลบัพบว่าความแข็งแรงมีความแตกต่างกนัทางสถิติอย่างมีนยัสําคญั 
อยูร่ะหวา่งรอ้ยละ 41-86 ความแข็งแรงเฉลีϧยเทา่กบัรอ้ยละ 58 (Table 15)  

ด้านองค์ประกอบผลผลิต พบว่า จํานวนต้นต่อไร่ จํานวนฝักต่อต้น 
จํานวนเมล็ดต่อฝัก และนํϨาหนกั 100 เมล็ดไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิต ิ
โดยมีจาํนวนต้นตอ่ไร่เฉลีϧย 70,940 ต้นตอ่ไร่ จํานวนฝักตอ่ต้นเฉลีϧย 24.5 
ฝักต่อต้น จํานวนเมล็ดต่อฝักเฉลีϧย  2.1 เมล็ดต่อฝัก และนํϨ าหนัก 100 
เมล็ดเฉลีϧย 15.2 กรมั (Table 15) 
ผ ล ต อ บ แ ท น ท า ง เ ศ ร ษ ฐ ศ า ส ต ร์  พ บ ว่ า 
เกษตรกรทีϧเขา้รว่มโครงการจําหน่ายผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองในราคา 17 
บาทต่อ กิ โลกรัม  ทํา ให้ เกษ ต รกรมี รายได้ เฉ ลีϧย  4 ,9 98  บาทต่อ ไร ่
โดยต้นทุนการผลิตเท่ากบั 2,719 บาทต่อไร่ เมืϧอคิดผลกําไรสุทธิเท่ากบั 
2,279 บาทตอ่ไร ่เมืϧอนําไปคาํนวณอตัราสว่นผลประโยชน์ตอ่ตน้ทุน (BCR) 
พบวา่ มีคา่ BCR เทา่กบั 1.84 ถือวา่คุม้คา่ตอ่การลงทุนเนืϧองจากมีคา่มากกวา่ 
1 (Table 15) 
 

ฤดูฝน  
การวิเคราะห์คุณสมบตัิทางเคมีของดินก่อนดําเนินการทดสอบ พบว่า 

แปลงทดสอบมีค่าความเป็นกรด-ด่างในระดบักรดจดัถงึเป็นกรดเล็กน้อย คือ 
5.2-6.2 ปริมาณอินทรียวตัถุ (% OM) ค่อนข้างตํϧาถึงสูง คือ 1.34-3.78 
ปรมิาณฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์ (Available P) ระดบัตํϧาถงึสูงมาก คือ 8-
98 มิลลิกร ัมต่อกิโลกร ัม  และปริมาณ โพ แทส เซี ยมทีϧแลกเป ลีϧย นได ้
(Extractable K) ระดบัปานกลางถงึสงูมาก คือ 75-292 มลิลกิรมัตอ่กโิลกรมั 
จากนัϨนนําผลวเิคราะห์ดนิมาคาํนวณการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิของกรมวชิา
การ เก ษ ตร  (ก อ งป ฐพี วิท ย า, 2552) พ บ ว่าไ ม่ จํ า เป็ น ต้อ ง ใส่ปุ๋ ย  N 
เ นืϧ อ ง จ า ก ดิ น มี ป ริ ม า ณ อิ น ท รี ย ว ั ต ถุ ม า ก ก ว่ า  1 
และมีการใช้ปุ๋ยชีวภาพไรโซเบียมร่วมด้วย ส่วนปุ๋ย P2O5 อตัรา 7.2-14.3 
กโิลกรมัตอ่ไร ่และปุ๋ ย K2O อตัรา 5 กโิลกรมัตอ่ไร ่(Table 14)  
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ผ ล ผ ลิ ต ร ว ม แ ล ะ ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์  พ บ ว่ า 
ผลผลิตรวมถ ัϧวเหลืองพนัธุ์ เชียงใหม่ 60 เฉลีϧยเท่ากบั 281 กิโลกรมัต่อไร ่
และผลผลติเมล็ดพนัธุ์เฉลีϧยเทา่กบั 231 กโิลกรมัตอ่ไร ่(Table 16)  

คุ ณ ภ า พ เ ม ล็ ด พั น ธุ์  พ บ ว่ า 
ความงอกและความแข็งแรงไม่มีความแตกต่างก ันทางสถิติในทุกแปลง 
ความงอกเฉลีϧยรอ้ยละ 91 ความแข็งแรงเฉลีϧยเทา่กบัรอ้ยละ 74 (Table 16)  

ด้ า น อ ง ค์ ป ร ะ ก อ บ ผ ล ผ ลิ ต  พ บ ว่ า 
จํ า น ว น ฝั ก ต่ อ ต้ น มี ค ว า ม แ ต ก ต่ า งก ัน ท า ง ส ถิ ติ อ ย่ า งมี นั ย สํ า ค ัญ 
มีคา่เฉลีϧยอยู่ระหวา่ง 17-30 ฝกัตอ่ตน้ จาํนวนฝกัตอ่ต้นเฉลีϧย 23.8 ฝกัตอ่ตน้ 
มีแปลงเกษตรจํานวน 2 แปลงมีจํานวนฝักต่อต้นตํϧากว่าค่าเฉลีϧย (23.8 
ฝั ก ต่อ ต้น ) เท่ า ก ับ  1 7  แ ล ะ  1 8  ฝั ก ต่อ ต้ น  แ ต่  จํ าน ว น ต้น ต่ อ ไ ร ่
จํานวนเมล็ดต่อฝัก และนํϨาหนกั 100 เมล็ด ไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิต ิ
โดยมีจาํนวนต้นตอ่ไร่เฉลีϧย 71,960 ต้นตอ่ไร่ จํานวนเมล็ดต่อฝักเฉลีϧย 2.3 
เมล็ดตอ่ฝกั และนํϨาหนกั 100 เมล็ดเฉลีϧย 14.7 กรมั (Table 16) 

ผ ล ต อ บ แ ท น ท า ง เ ศ ร ษ ฐ ศ า ส ต ร์  พ บ ว่ า 
เกษตรกรทีϧเข้ารว่มโครงการจาํหน่ายผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองในราคา 25 
บ าทต่อ กิ โลก รัม  ทํ าให้ เก ษ ต รกรมี รายได้ เฉ ลีϧ ย  5,094 บ าท ต่อ ไร ่
โดยต้นทุนการผลิตเท่ากบั 2,965 บาทต่อไร่ ผลกําไรสุทธิเท่ากบั 2,129 
บาทตอ่ไร่ เมืϧอนําไปคาํนวณอตัราส่วนผลประโยชน์ตอ่ตน้ทุน (BCR) พบว่า 
มีคา่ BCR เท่ากบั 1.71 ถือว่าคุ้มค่าต่อการบงทุนเนืϧองจากมีค่ามากกว่า 1 
(Table 16) 

การถา่ยทอดเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงทีϧเหมาะสมโดยการใ
ส่ ปุ๋ ย ต า ม ค่ า วิ เ ค ร า ะ ห์ ดิ น แ ก่ เ ก ษ ต ร ก ร ใ น ชุ ม ช น 
โดยเกษตรกรเขา้เยีϧยมชมแปลงตน้แบบผลติสาธิตการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืง
พั น ธุ์ เ ชี ย ง ใ ห ม่  60 โ ด ย ก า ร ใ ช้ ปุ๋ ย ต า ม ค่ า วิ เ ค ร า ะ ห์ ดิ น 
ดําเนินการโดยการจดังานวนัถ่ายทอดเทคโนโลยีฯ  เมืϧอวนัทีϧ 16 กนัยายน 
2562 มีเกษตรกรเขา้ร่วมงาน จาํนวน 20 ราย มีการเรียนรูใ้นแปลงตน้แบบ 
ทําการประเมินความพึงพอใจและการยอมรบัเทคโนโลยีฯ ของเกษตรกร 
พ บ ว่ า 
ความพึงพอใจของเกษตรกรต่อการเจรญิเติบโตและลกัษณะทางการเกษตร 
ข้อมูลการเก็บเกีϧยว ผลผลิต และคุณภาพเมล็ดพนัธุ์เมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองพนัธุ์ 
ชม 60 เกษตรกรมีความพึงพอใจอยู่ในระดบัพอใจถึงพอใจมากทีϧสุ ด  
ก า ร ป ร ะ เ มิ น ผ ล ก า ร ย อ ม ร ั บ เ ท ค โ น โ ล ยี ฯ 
ของเกษตรกรผู้ผลิต เม ล็ดพันธุ์ ถ ัϧ ว เหลืองในจ ังหว ัดเชีย งใหม่  พ บว่า 
เกษตรกรใหก้ารยอมรบัและมีความพงึพอใจในกระบวนการทาํแปลงผลติเมล็ด
พั น ธุ์ ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง  อ ยู่ ใ น ร ะ ดั บ พ อ ใ จ ถึ ง พ อ ใ จ ม า ก ทีϧ สุ ด 
แต่ในส่วนของกระบวนการเก็บเกีϧยว การกะเทาะเมล็ด การคดัสิϧงเจือปน 
ราค า จํ าห น่ าย  ค ว าม พึ ง พ อ ใจ ข อ ง เก ษ ต ร ก ร อ ยู่ ใ น ร ะ ดับ  พ อ ใจ 
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เนืϧองจากการเก็บเกีϧยวตอ้งเก็บเกีϧยวดว้ยแรงงานคนเป็นหลกัซึϧงมีคา่ใช้จา่ยสูง 
อตัราการจา้งเหมาเก็บเกีϧยวอยูร่ะหวา่ง 1,200-1,400 บาทตอ่ไร ่ 
ปี 2563 

การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหวดัเชีย
งใหม่แบบเกษตรกรมีส่วนร่วม ได้ดําเนินการในข ัϨนตอนทีϧ 2 ต่อเนืϧอง 
จดัทําแปลงต้นแบบสาธิตการผลิตเมล็ดพันธุ์ถ ัϧวเหลืองพันธุ์ เชียงใหม่ 60 
โดยปลูกตามเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ทีϧเหมาะสมจากแปลงทดสอบโดยกา
รใสปุ่๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิ ผลการทดลอง ผลการทดลองดงันีϨ  

 
ฤดูแลง้  

การวิเคราะห์คุณสมบตัิทางเคมีของดินก่อนดําเนินการทดสอบ พบว่า 
แปลงทดสอบมีค่าความเป็นกรด-ด่างในระดบักรดจดัถงึเป็นกรดเล็กน้อย คือ 
5.1-5.8 ปริมาณอินทรียวตัถุ (% OM) ระดบัปานกลางถึงสูง คือ 1.8-3.6 
ปรมิาณฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์ (Available P) ระดบัตํϧามากถงึสูง คือ 8-
19 มิลลิกร ัมต่อกิโลกร ัม  และปริมาณ โพ แทส เซี ยมทีϧแลกเป ลีϧย นได ้
(Extractable K) ระดบัตํϧาถึงสูงมาก คือ 47-123 มิลลิกรมัต่อกิโลกรมั 
จากนัϨนนําผลวเิคราะห์ดนิมาคาํนวณการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิของกรมวชิา
การ เก ษ ตร  (ก อ งป ฐพี วิท ย า, 2552) พ บ ว่าไ ม่ จํ า เป็ น ต้อ ง ใส่ปุ๋ ย  N 
เนืϧองจากดินมีปริมาณอินทรียวตัถุมากกว่า 2 ส่วน ปริมาณปุ๋ ย P2O5 อตัรา 
7.2-14.3 กโิลกรมัตอ่ไร ่และปุ๋ ย K2O อตัรา 5 กโิลกรมัตอ่ไร ่(Table 17)  

ผ ล ผ ลิ ต ร ว ม แ ล ะ ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์  พ บ ว่ า 
ผลผลิตรวมถ ัϧวเหลืองพนัธุ์ เชียงใหม่ 60 เฉลีϧยเท่ากบั 280 กิโลกรมัต่อไร ่
และผลผลติเมล็ดพนัธุ์เฉลีϧยเทา่กบั 239 กโิลกรมัตอ่ไร ่(Table 19)  

คุ ณ ภ า พ เ ม ล็ ด พั น ธุ์  พ บ ว่ า 
ความงอกและความแข็งแรงไม่มีความแตกต่างก ันทางสถิติในทุกแปลง 
ความงอกเฉลีϧยรอ้ยละ 92 ความแข็งแรงเฉลีϧยเทา่กบัรอ้ยละ 80 (Table 19)  

ด้ า น อ ง ค์ ป ร ะ ก อ บ ผ ล ผ ลิ ต  พ บ ว่ า 
จํานวนต้นต่อไร่มีความแตกต่างกนัทางสถิติอย่างมีนัยสําคญั มีระหว่าง 
62,200 -81,200 ต้นต่อไร่ จํานวนต้นต่อไร่เฉลีϧย 72,180 ต้นต่อไร ่
มีแปลงเกษตรจํานวน 5 แปลงมีจํานวนต้นต่อไร่ตํϧากว่าค่าเฉลีϧย เท่ากบั 
62,200 67,400 70,200 70,800 และ 70,800 ต้นตอ่ไร่ ตามลําดบั แต ่
จํ า น ว น ฝั ก ต่ อ ต้ น  จํ า น ว น เม ล็ ด ต่ อ ฝั ก  แ ล ะ นํϨ า ห นั ก  100 เม ล็ ด 
ไม่มีความแตกตา่งกนัทางสถติ ิโดยมีจํานวนฝักต่อตน้เฉลีϧย 24.8 ฝักต่อตน้ 
จาํนวนเมล็ดตอ่ฝกัเฉลีϧย 2.2 เมล็ดตอ่ฝกั และนํϨาหนกั 100 เมล็ดเฉลีϧย 15.3 
กรมั (Table 19) 

ผ ล ต อ บ แ ท น ท า ง เ ศ ร ษ ฐ ศ า ส ต ร์  พ บ ว่ า 
เกษตรกรทีϧเขา้รว่มโครงการจําหน่ายผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองในราคา 25 
บาทต่อ กิ โลกรัม  ทําให้ เกษ ต รกรมี รายได้ เฉ ลีϧ ย  5 ,9 63  บาทต่อ ไร ่
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โดยต้นทุนการผลิตเท่ากบั 2,633 บาทต่อไร่ เมืϧอคิดผลกําไรสุทธิเท่ากบั 
3,330 บาทตอ่ไร ่เมืϧอนําไปคาํนวณอตัราสว่นผลประโยชน์ตอ่ตน้ทุน (BCR) 
พบวา่ มีคา่ BCR เทา่กบั 2.42 ถอืวา่คุม้คา่ตอ่การบงทุนเนืϧองจากมีคา่มากกว่า 
1 (Table 19) 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Table 1 Soil chemical property of soybean farmers’ trial before 

planting and DOA fertilizer recommendation at Mae 
Taeng, Chiangmai, dry season 2017. 

Farmer’s name 

Soil chemical property  DOA fertilizer 
recommendation 

(kg/rai) 
before planting 

pH OM Avai P Avai K N P2O5  K2O  
(%) (%) (mg/kg) (mg/kg) (46-

0-0) 
(0-
42-

(0-
0-1. Mr. Bunta  

Manee  
6.8 3.3 14 91 0 7.1 5 

2. Mrs. Bunlong  
Jomkitti 

5.9 3.8 10 183 0 14.3 10 
3. Mrs. Aree  
Jomkitti 

5.6 3.9 7 59 0 14.3 10 
4. Ms. Pattana  
Manee 

5.7 2.1 10 48 0 14.3 10 
5. Mrs. Ulai  
Jomkitti 

5.1 3.9 28 90 0 7.1 5 
6. Mrs. Khaikeaw  
Donsing 

5.4 2.0 67 708 0 7.1 5 
7. Mr. Khumjan  
Tipjorn 

5 3.2 15 59 0 7.1 5 
8. Mr. Prakorn  
Donkayan 

6.3 3.5 26 190 0 7.1 5 
9. Mr. Donmuang  
Somjak 

5.7 3.6 28 82 0 7.1 5 
10. Mr. Uten  
Kheawngam 

6.2 3.8 74 112 0 7.1 5 
 
Table 2 Soil chemical property of soybean farmers’ trial before 

planting and DOA fertilizer recommendation at Mae 
Taeng, Chiangmai, rainy season 2017. 

Farmer’s name 

Soil chemical property  DOA fertilizer 
recommendation 

(kg/rai) 
before planting 

pH OM Avai P Avai K N P2O5  K2O  
(%) (%) (mg/kg) (mg/kg) (46-

0-0) 
(0-
42-

(0-
0-
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1. Mr. Bunta  
Manee  

6.3 1.0 31 7 0 14.3 5 
2. Mrs. Boonlong  
Jomkitti 

6.1 2.5 8 24 0 21.5 10 
3. Mrs. Aree  
Jomkitti 

6.4 2.0 9 146 0 14.3 10 
4. Ms. Pattana  
Manee 

6.4 1.7 108 127 0 71 0 
5. Mrs. Ulai  
Jomkitti 

7.4 3.0 8 226 0 71 0 
6. Mrs. Baoloan  
Donpaka 

5.4 1.5 58 70 0 21.5 0 
7. Mr. Khumjan  
Tipjorn 

6.3 3.5 5 641 0 7.1 10 
8. Mr. Amnaoy  
Inchai 

4.7 2.5 6 77 0 7.1 5 
9. Mr. Sriwan  
Kheawngam 

4.6 1.0 25 31 0 7.1 0 
10. Mr. Uten  
Kheawngam 

5.4 0.6 8 112 0 7.1 0 
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Table 3 Seed yield, yield gap, income, cost net benefit and net benefit cost ratio (BCR) of soybean 

farmers’ trial at Mae Taeng Chiangmai, dry season 2017.  

Farmer’s name 
Seed Yield 

Yield 
Gap 

Income  Cost  Net benefit 
BCR 

(kg/rai) (Baht/rai) (Baht/rai) (Baht/rai) 
DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer 

1. Mr. Bunta  
Manee 226 198 28 4,520 3,960 2,261 2,548 2,259 1,412 1.9 1.6 

2. Mrs. Bunlong  
Jomkitti 256 258 -2 5,120 5,160 2,514 2,644 2,606 2,516 2 1.9 

3. Mrs. Aree  
Jomkitti 214 176 38 4,280 3,520 2,486 2,576 1,794 944 1.7 1.4 

4. Ms. Pattana  
Manee 342 314 28 6,840 6,280 2,984 3,084 3,856 3,196 2.3 2 

5. Mrs. Ulai  
Jomkitti 284 204 80 5,680 4,080 2,085 2,320 3,595 1,760 2.7 1.8 

6. Mrs. Khaikeaw 
Donsing 294 258 36 5,880 5,160 2,259 2,383 3,621 2,777 2.6 2.2 

7. Mr. Khumjan  
Tipjorn 274 234 40 5,480 4,680 2,189 2,309 3,291 2,371 2.5 2 

8. Mr. Prakorn  
Donkayan 356 353 3 7,120 7,060 2,286 2,443 4,834 4,617 3.1 2.8 

9. Mr. Donmuang 
Somjak 320 253 67 6,400 5,060 2,255 2,348 4,052 2,805 2.8 2.2 

10. Mr. Uten 
Kheawngam 222 220 2 4,440 4,400 2,041 2,354 2,399 2,046 2.2 1.9 
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Average 279 247 32 5,576 4,936 2,336 2,501 3,231 2,444 2.4 1.9 
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Table 4 Yield components, seed germination and seed vigor of soybean in farmers’ trial at  Mae 
Taeng, Chiangmai, dry season 2017. 

Farmer’s name 
No. of plant No. of pod No. of seed  100 seed wt. Germination  Vigor 
(plants/rai) (pod/plant) (seed/pod) (g) (%) (%) 

DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer 
1. Mr. Bunta  
Manee 65,600 80,700 31.0 21.0 2.1 2.2 15.5 15.5 98 82 83 68 

2. Mrs. 
Bunlong  
Jomkitti 

55,700 96,100 24.5 26.5 2.2 2.1 14.9 14 96 94 60 76 

3. Mrs. Aree  
Jomkitti 67,000 69,100 23.0 22.0 2.2 2.0 16.5 14 92 84 45 74 

4. Ms. Pattana  
Manee 69,400 81,200 24.0 22.1 2.0 2.1 16.3 16.4 96 97 78 68 

5. Mrs. Ulai  
Jomkitti 57,600 89,600 25.2 30.0 2.3 2.1 16.1 15.4 93 95 57 69 

6. Mrs. 
Khaikeaw 
Donsing 

89,900 86,200 25.0 27.0 2.2 2.0 12.9 12.9 93 93 53 60 

7. Mr. Khumjan  
Tipjorn 86,200 96,200 19.5 20.0 2.1 2.1 17.5 17.7 97 97 77 60 

8. Mr. Prakorn  
Donkayan 89,900 57,300 34.5 32.0 2.2 2.1 15.5 15.4 95 96 78 73 

9. Mr. 
Donmuang 72,200 69,600 25.0 21.5 2.1 2.1 15.4 15.6 97 98 73 84 
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Somjak 
10. Mr. Uten 
Kheawngam 97,900 97,400 13.0 14.0 2.0 2.1 12.5 12.2 92 92 56 39 

Average 75,140 82,340 24.5 23.6 2.1 2.1 15 15 95 93 66 67 
T-test * NS NS NS NS NS 
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Table 5 Seed yield, yield gap, income, cost net benefit and net benefit cost ratio (BCR) of soybean 

farmers’ trial at Mae Taeng Chiangmai, rainy season 2017. 

Farmer’s name 
Seed Yield 

Yield 
Gap 

Income  Cost  Net benefit 
BCR 

(kg/rai) (Baht/rai) (Baht/rai) (Baht/rai) 
DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer 

1. Mrs. Ulai  
Jomkitti  180 198 -18 3,240 3,564 1,638 2,072 1602 1,492 1.98 1.72 

2. Mr. Kumjan  
Tipjorn 219 161 58 3,942 2,898 3,322 2,874 620 24 1.19 1 

3. Mr. Bunta  
Manee  295 260 35 5,310 4680 2,136 2,011 3,174 2,669 2.49 2.33 

4. Mrs. Pattana  
Manee 127 104 23 2286 1,872 1,623 2,121 663 -249 1.41 0.88 

5. Mrs. Bualon 
Donpaka 258 250 8 5,160 5,000 2,858 3,166 2,302 1,834 1.81 1.58 

6. Mrs. Sriwan  
Kheawngam 153 135 18 2,754 2,430 2050 2,200 704 230 1.34 1.1 

7. Mrs. Boonlong  
Jomkitti 80 60 20 1,080 1,440 2,671 2,458 -

1,591 -1,018 0.4 0.59 

8. Mrs. Aree  
Jomkitti 253 195 58 4,554 3510 2,377 2,790 2,177 720 1.92 1.26 

9. Mr. Amnoay  
Inchai 181 200 -19 3,600 3,258 3,136 2,698 560 464 1.21 1.15 

10. Mr. Uten  
Kheawngam 284 123 161 5,112 2,214 2,349 1,646 2,763 568 2.18 1.35 
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Average 203 169 34 3,704 3,084 2,416 2,404 1,297 673 1.59 1.3 
T-test *           

 
 
 
 
 
 
Table 6 Yield components, seed germination and seed vigor of soybean in farmers’ trial at  Mae 
Taeng, Chiangmai, rainy season 2017. 

Farmer’s name 
No. of plant No. of pod No. of seed  100 seed wt. Germination  Vigor 
(plants/rai) (pod/plant) (seed/pod) (g) (%) (%) 

DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer 
1. Mrs. Ulai  
Jomkitti 52,700 64,000 17.5 13 2 1.8 14.3 14.2 97 96 77 70 

2. Mr. Kumjan  
Tipjorn 81,600 70,500 38.5 31.5 1.9 2 13.9 14 100 98 92 60 

3. Mr. Bunta  
Manee 58,800 80,700 19 12.5 1.5 2.1 14.5 14 97 96 77 76 

4. Mrs. Pattana  
Manee 63,600 63,000 42 38 1.8 1.9 14.5 14.5 97 94 50 51 

5. Mrs. Bualon 
Donpaka 61,000 66,500 16 15 2 2 15.5 15.6 93 90 65 66 

6. Mrs. Sriwan  
Kheawngam 55,000 52,800 14.5 14 2.3 2.2 13.1 13 92 90 63 61 

7. Mrs. 30,800 25,900 8 10 1.9 1.8 14.9 14.9 50 46 30 25 
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Boonlong  
Jomkitti 
8. Mrs. Aree  
Jomkitti 59,500 50,700 13 15.5 1.9 1.9 14.9 14.6 97 97 75 70 

9. Mr. Amnoay  
Inchai 67,900 83,500 28.5 17.5 1.9 2 14.3 14.1 97 96 46 48 

10. Mr. Uten  
Kheawngam 61,200 64,700 31 20 2.3 2.2 15.1 15 95 94 60 63 

Average 59,200 62,200 22.8 18.7 2 2 14.5 14.4 92 90 61 59 
t-test NS * NS NS NS NS 
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Table 7 Soil chemical property of soybean farmers’ trial before 
planting and DOA fertilizer recommendation at Mae 
Taeng, Chiangmai, dry season 2018. 

Farmer’s name 

Soil chemical property  DOA fertilizer 
recommendation 

(kg/rai) before planting 

pH OM Avai P Avai K N P2O5  K2O  

(%) (%) (mg/kg) (mg/kg) (46-
0-0) 

(0-
42-
0) 

(0-
0-

60) 
1. Mrs. Ulai  
Jomkitti  5 1.4 11 55 0 14.3 5 

2. Mrs. Supatra 
Sutip 5.0 3.9 8 100 0 14.3 10 

3. Mr. Bunta  
Manee  5.4 1.4 5 60 0 21.4 10 

4. Mrs. Pattana  
Manee 5.2 3.6 21 108 0 7.2 5 

5. Ms. Kheawma  
Pinta 5.4 3.8 27 94 0 7.2 5 

6. Mr. Ta  Chumjit 5.4 3.2 35 70 0 7.2 5 
7. Mrs. Boonlong  
Jomkitti 5.0 3.9 5 59 0 14.3 10 

8. Mrs. Aree  
Jomkitti 5.3 3.0 24 51 0 7.2 5 

9. Mr. Amnoay  
Inchai 6.0 2.8 47 46 0 7.2 5 

10. Ms. Lakana 
Pinta 5.3 3.0 44 74 0 7.2 5 

 
Table 8 Soil chemical property of soybean farmers’ trial before 

planting and DOA fertilizer recommendation at Mae 
Taeng, Chiangmai, rainy season 2018. 

Farmer’s name 

Soil chemical property  DOA fertilizer 
recommendation 

(kg/rai) before planting 

pH OM Avai P Avai K N P2O5  K2O  

(%) (%) (mg/kg) (mg/kg) (46-
0-0) 

(0-
42-
0) 

(0-
0-

60) 
1. Mrs Ulai  2.98 7.4 5 115.4 0 21.4 0 
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Jomkitti  
2. Mrs Aree  
Jomkitti  3.02 6.4 21 146 0 7.2 0 

3. Mr Bunta  
Manee  2.85 6.3 5 225.5 0 21.4 0 

4. Ms Kheawma  
Pinta  3.82 4.9 27 77.44 0 7.2 5 

5. Mr Boonpeng 
Inta  1.04 5.2 6 31.05 0 21.4 10 

6. Mr Pramoan 
Donpao 3.28 6.1 11 154.3 0 14.3 0 

7. Mr Prakorn 
Donkhayun 3.85 6.3 5 172.3 0 21.4 0 

8. Mrs Baoloon 
Donpaka 3.02 5.3 6 221.4 0 21.4 0 

9. Mr  Somporn 
Jong 2.78 5.4 8 112.2 0 14.3 0 

10. Mr Kheaw 
Donkhayun  3.4 4.7 6 97.67 0 21.4 0 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



131 
 

 
 
Table 9 Seed yield, yield gap, income, cost net benefit and net benefit cost ratio (BCR) of soybean 

farmers’ trial at Mae Taeng Chiangmai, dry season 2018.  

Farmer’s name 
Seed Yield 

Yield 
Gap 

Income  Cost  Net benefit 
BCR 

(kg/rai) (Baht/rai) (Baht/rai) (Baht/rai) 
DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer 

1. Mrs. Ulai  
Jomkitti  320 270 50 5,760 4,860 1,744 2,056 4,016 2,804 3.30 2.36 

2. Mrs. Supatra 
Sutip 500 390 110 9,000 7,020 3,903 3,999 5,097 3,021 2.31 1.76 

3. Mr. Bunta  
Manee  440 460 -20 7,920 8,280 1,930 2,056 5,990 6,224 4.10 4.03 

4. Mrs. Pattana  
Manee 250 200 50 4,500 3,600 2,136 1,717 2,364 1,883 2.11 2.10 

5. Ms. 
Kheawma  Pinta 460 380 80 8,280 6,840 3,633 3,973 4,647 2,867 2.28 1.72 

6. Mr. Ta  
Chumjit 410 420 -10 7,380 7,560 2,413 2,842 4,967 4,718 3.06 2.66 

7. Mrs. 
Boonlong  
Jomkitti 

270 260 10 4,860 4,680 3,711 3,934 1149 746 1.31 1.19 

8. Mrs. Aree  
Jomkitti 180 250 -70 3,240 4,500 3,187 3,568 53 932 1.02 1.26 

9. Mr. Amnoay  
Inchai 520 400 120 9,360 7,200 4,982 4,307 4,378 2,893 1.88 1.67 

10. Ms. Lakana 450 470 -20 8,100 8,460 3,769 4,231 4,331 4,229 2.15 2.00 
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Pinta 
Average 380 350 30 6,840 6,300 3,141 3,268 3,699 3,032 2.35 2.08 

T-test NS           
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Table 10 Yield components, seed germination and seed vigor of soybean in farmers’ trial at Mae 
Taeng, Chiangmai, dry season 2018. 

Farmer’s 
name 

No. of plant No. of pod No. of seed  100 seed wt. Germination  Vigor 
(plants/rai) (pod/plant) (seed/pod) (g) (%) (%) 

DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer 
1. Mrs. Ulai  
Jomkitti 64,300 67,800 21.0 22.0 2.1 2.1 14.2 15.2 92 94 80 80 

2. Mrs. 
Supatra Sutip 63,200 66,600 26.5 15.5 2.2 2.3 15.6 16.1 92 96 82 78 

3. Mr. Bunta  
Manee 74,900 70,000 20.5 23.5 2.1 2.1 16.1 16.5 86 86 78 79 

4. Mrs. 
Pattana  
Manee 

58,400 67,800 25.0 21.0 2.2 2.0 15.3 14.5 93 94 77 79 

5. Ms. 
Kheawma  
Pinta 

66,500 67,200 25.5 20.0 2.2 2.2 14.0 14.9 87 87 81 80 

6. Mr. Ta  
Chumjit 62,800 66,200 22.0 32.0 2.3 2.2 16.5 15.7 90 87 85 82 

7. Mrs. 
Boonlong  
Jomkitti 

62,200 69,300 25.5 23.5 2.0 2.0 14.3 14.5 94 96 79 79 

8. Mrs. Aree  
Jomkitti 64,400 69,200 33.5 28.5 2.0 2.0 15.0 15.7 92 96 75 78 

9. Mr. Amnoay  60,600 68,900 16.0 18.5 2.2 2.2 14.4 16.5 89 90 83 80 
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Inchai 
10. Ms. 
Lakana Pinta 71,500 66,000 24.0 27.5 2.2 2.1 15.5 15.3 93 90 80 82 

Average 64,880 67,900 24.0 23.2 2.2 2.1 15.1 15.5 91 92 80 80 
t-test NS NS NS NS NS NS 
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Table 11 Seed yield, yield gap, income, cost net benefit and net benefit cost ratio (BCR) of 
soybean farmers’ trial at Mae Taeng Chiangmai, rainy season 2018. 

Farmer’s name 
Seed Yield 

Yield 
Gap 

Income  Cost  Net benefit 
BCR 

(kg/rai) (Baht/rai) (Baht/rai) (Baht/rai) 
DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer 

1. Mrs. Ulai  
Jomkitti  190 200 -10 3,420 3,600 1,731 2,016 1,689  ,584  1.97 1.78 

2. Mr. Bunpeng 
Inta 230 200 30 4,140 3,600 2,871 2,918 1,269 682 1.44 1.23 

3. Mr. Bunta  
Manee  200 210 -10 3,600 3,780 1,731 2,016 1,869 1,764 2.07 1.88 

4. Mr. Pramoan 
Donpeng 190 180 10 3,420 3,240 2,625 3,006 795 234 1.30 1.07 

5. Ms. 
Kheawma  Pinta 300 310 -10 5,400 5,580 2,842 3,126 2,558 2454 1.90 1.79 

6. Mr. Prakorn  
Donkhayan   250 280 -30 4,500 5,040 2,903 3,218 1,597 1,822 1.55 1.56 

7. Mrs. Boonlon  
Donpaka 200 198 2 3,600 3,564 2,851 3,134 749 430 1.26 1.13 

8. Mrs. Aree  
Jomkitti 370 340 30 6,660 6,120 2,508 2,976 4,152 3,144 2.65 2.05 

9. Mr. Somporn 
Jong 160 100 60 2,376 2,268 2,557 2,942 -181 -674 0.92 0.77 

10. Mr. Keaw 
Donkhayan 160 140 20 2,880 2,520 2,801 3,066 79 -546 1.02 0.82 
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Average 225 186 39 4,000 3,715 2,542 2,842 1,458 873 1.61 1.41 
T-test *           

 
 
 
 
 
 
Table 12 Yield components, seed germination and seed vigor of soybean in farmers’ trial at Mae 
Taeng, Chiangmai, rainy season 2018. 

Farmer’s 
name 

No. of plant No. of pod No. of seed  100 seed wt. Germination  Vigor 
(plants/rai) (pod/plant) (seed/pod) (g) (%) (%) 

DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer 
1. Mrs. Ulai  
Jomkitti  60,600 60,500 19.5 16.2 2.0 2.0 14.4 15.1 90 92 93 83 

2. Mr. 
Bunpeng Inta 71,000 71,500 18.0 19.1 2.1 2.1 17.1 15.6 82 92 35 84 

3. Mr. Bunta  
Manee  61,200 61,200 31.2 29.9 2.0 2.1 15.3 15.2 80 82 55 65 

4. Mr. 
Pramoan 
Donpeng 

64,800 61,400 11.2 13.0 2.0 2.0 11.1 11.7 85 93 90 86 

5. Ms. 
Kheawma  
Pinta 

72,000 70,500 13.0 14.5 2.1 2.2 15.5 16.3 53 64 71 57 

6. Mr. Prakorn  62,000 58,400 21.8 23.4 2.0 2.0 15.1 15 48 58 69 40 
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Donkhayan   
7. Mrs. 
Boonlon  
Donpaka 

70,150 68,000 15.8 18.6 2.0 2.0 15.3 14.5 88 92 73 76 

8. Mrs. Aree  
Jomkitti 65,000 63,500 19.9 13.8 2.0 2.0 16.2 16.3 95 92 79 87 

9. Mr. 
Somporn Jong 69,200 63,800 9.5 9.6 2.2 2.1 10.6 10.5 89 85 69 72 

10. Mr. Keaw 
Donkhayan 63,800 59,400 9.8 8.6 2.3 2.1 11.8 11.3 88 94 87 89 

Average 65,975 63,820 17.0 17.0 2.1 2.1 14.2 14.2 80 84 72 74 
t-test * NS NS NS NS NS 
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Table 13 Soil chemical property of soybean farmers’ trial before 
planting and DOA fertilizer recommendation at Mae 
Taeng, Chiangmai, dry season 2019. 

Farmer’s name 

Soil chemical property  DOA fertilizer 
recommendation 

(kg/rai) before planting 

pH OM Avai P Avai K N P2O5  K2O  

(%) (%) (mg/kg) (mg/kg) (46-
0-0) 

(0-
42-0) 

(0-0-
60) 

1. Mr. 
Boonpang Inta 5.6 2.1 2 38 0 21.4 10 

2. Mrs. Aree  
Jomkitti 6.3 2.8 4 170 0 21.4 0 

3. Mr. Bunta  
Manee  5.9 3.0 6 315 0 21.4 0 

4. Ms. 
Kheawma  
Pinta  

6.0 1.9 59 56 0 7.2 5 

5. Mrs. 
Boonlong  
Jomkitti 

5.6 1.6 7 122 0 21.4 0 

6. Mrs. Pattana  
Manee 6.2 1.7 8 119 0 14.3 0 

7. Mrs. Supatra 
Sutip 5.5 2.7 7 214 0 21.4 0 

8. Mrs. 
Wongduan 
Chaipa 

5.2 2.0 5 176 0 21.4 0 

9. Mrs. Ulai  
Joomkitti 6.3 3.8 35 241 0 7.2 0 

10. Mr. Prapat  
Intajak 5.2 1.8 12 275 0 14.3 0 

 
Table 14 Soil chemical property of soybean farmers’ trial before 

planting and DOA fertilizer recommendation at Mae 
Taeng, Chiangmai, rainy season 2019. 

Farmer’s name 

Soil chemical property  DOA fertilizer 
recommendation 

(kg/rai) before planting 

pH OM Avai P Avai K N P2O5  K2O  

(%) (%) (mg/kg) (mg/kg) (46-
0-0) 

(0-
42-0) 

(0-0-
60) 
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1. Mr.  Bunta  
Manee    5.6 2.9 67 137 0 7.1 0 

2. Mrs.  Aree 
Jomkitti 5.8 2.8 8 155 0 14.3 0 

3. Ms. 
Kheawma  
Pinta 

6.2 2.3 98 242 0 7.1 0 

4. Mrs. 
Boonlong 
Jomkitti 

5.7 3.3 8 238 0 14.3 0 

5. Mrs. Ulai  
Joomkitti 5.9 3.8 34 140 0 7.1 0 

6. Mr. Sutin 
Manee  5.2 1.6 53 100 0 7.2 0 

7. Mr. Supachai 
Wonglay 5.9 2.8 14 292 0 7.1 0 

8. Mr. Tee 
Manee  6.1 4.3 16 246 0 7.1 0 

9. Mr. Wirat 
Chaikheaw 5.5 1.3 9 75 0 14.3 5 

10. Mrs. Jirapa 
Tawin 5.6 1.4 13 103 0 7.1 0 
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Table 15 Yield components, seed germination and seed vigor, seed yield, yield gap, income, cost 

net benefit and net benefit cost ratio (BCR) of soybean farmers’ trial at Mae Taeng 
Chiangmai, dry season 2019.  

Farmer’s name 

No. of 
plant 

No. of 
pod 

No. of 
seed  

100    
seed 
wt. 

Germi
nation  

Vigo
r 

Tota
l 

yield  

See
d 

Yiel
d 

Cost Incom
e 

Net 
benefit 

BC
R 

(plant/r
ai) 

(seed/pl
ant) 

(seed/p
od) (g) (%) (%) (kg/r

ai) 
(kg/r
ai) 

(Baht/
rai) 

(Baht/
rai) 

(Baht/r
ai)   

DOA DOA DOA DOA DOA DO
A DOA DOA DOA DOA DOA DO

A 
1. Mr. Boonpang 
Inta 70,800 21 2.1 15.4 97 69 285 250 3,412 4,250 838 1.2

5 
2. Mrs. Aree  
Jomkitti 65,000 20 2.2 14.6 96 86 200 160 2,908 2,720 -188 0.9

4 
3. Mr. Bunta  
Manee  69,600 21 2.1 14.2 90 77 210 160 1,887 2,720 833 1.4

4 
4. Ms. Kheawma  
Pinta  64,000 30 2.1 15.5 96 58 390 360 3,039 6,120 3,081 2.0

1 
5.Mrs. Boonlong  
Jomkitti 74,800 27 1.9 16.2 83 20 310 260 3,074 4,420 1,346 1.4

4 
6. Mrs. Pattana  
Manee 68,400 26 2.2 15.3 80 21 412 370 2,097 6,290 4,193 3.0

0 
7. Mrs. Supatra 
Sutip 71,600 24 2.0 15.4 91 64 450 410 3,017 7,650 4,633 2.5

4 
8. Mrs. 77,800 32 2.0 14.2 93 73 430 400 2,904 6,800 3,896 2.3
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Wongduan 
Chaipa 

4 

9. Mrs. Ulai  
Joomkitti 75,000 23 2.2 16.1 86 41 175 130 1,765 2,210 445 1.2

5 
10. Mr. Prapat  
Intajak 72,400 21 2.0 14.8 93 69 454 400 3,086 6,800 3,714 2.2

0 

Average 70,940 24.5 2.1 15.2 91 58 332 290  2,719  4,998  2,279 1.8
4  

T-test NS NS NS NS NS *             
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Table 16 Yield components, seed germination and seed vigor, seed yield, yield gap, income, cost 

net benefit and net benefit cost ratio (BCR) of soybean farmers’ trial at Mae Taeng 
Chiangmai, rainy season 2019. 

Farmer’s 
name 

No. of 
plant No. of pod No. of 

seed  

100  
see
d  

wt. 

Germinatio
n  

Vigo
r 

Total 
yield  

Seed 
Yield Cost Income Net 

benefit BCR 

(plant/rai
) 

(seed/plant
) 

(seed/pod
) (g) (%) (%) (kg/rai

) 
(kg/rai

) 
(Baht/rai

) 
(Baht/rai

) 
(Baht/rai

)   

DOA DOA DOA DO
A DOA DOA DOA DOA DOA DOA DOA DO

A 
1. Mr. 
Bunta  
Manee    

86,400 24 2.2 15.2 90 62 295 250 2,993 6,250 3,257 2.09 

2. Mrs. 
Ulai  
Joomkitti 

64,800 30 2.0 14.6 93 76 240 200 2,875 5,000 2,125 1.74 

3. Mrs. 
Aree 
Jomkitti 

79,200 26 2.2 14.2 86 66 310 265 3,008 6,225 3,217 2.07 

4. Mrs. 
Boonlong 
Jomkitti 

75,200 25 3.0 13.7 96 81 263 210 2,855 4,500 1,645 1.58 

5. Ms. 
Kheawma  
Pinta 

72,000 27 2.2 13.5 96 75 276 230 2,973 5,750 2,777 1.93 
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6. Mr. 
Sutin 
Manee  

68,400 24 2.2 14.7 87 86 305 250 3,118 5,500 2,382 1.76 

7. Mr. Tee 
Manee  64,800 17 2.5 16.2 89 78 340 280 2,923 3,960 1,037 1.35 

8 Mr. 
Wirat 
Chaikhea
w 

75,600 20 2.2 15.3 96 72 316 260 3,060 5,720 2,660 1.87 

9. Mr. 
Supachai 
Wonglay 

72,000 27 2.2 16.2 86 81 230 180 2,980 3,960 980 1.33 

10. Mrs. 
Jirapa 
Tawin 

61,200 18 2.2 13.7 90 61 235 185 2,860 4,070 1,210 1.42 

Average 71960.0
0 23.8 2.3 14.7 91 74 281 231 2,965 5,094 2,129 1.71 

T-test NS * NS NS NS NS             
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Table 17 Soil chemical property of soybean farmers’ trial before 
planting and DOA fertilizer recommendation at Mae 
Taeng, Chiangmai, dry season 2020. 

Farmer’s name 

Soil chemical property  DOA fertilizer 
recommendation 

(kg/rai) before planting 

pH OM Avai P Avai K N P2O5  K2O  

(%) (%) (mg/kg) (mg/kg) (46-
0-0) 

(0-
42-0) 

(0-0-
60) 

1. Mr.  Bunta  
Manee    5.3 3.5 16 70 0 7.1 5 

2. Mrs.  Aree 
Jomkitti 5.1 2.5 17 115 0 7.1 0 

3. Ms. 
Kheawma  
Pinta 

55 3.6 16 64 0 7.1 5 

4. Mrs. Pattana 
Jomkitti 5.2 3.0 10 184 0 14.3 0 

5. Mr. Supat 
Sangmanee 5.4 2.7 8 67 0 14.3 5 

6. Mr. Sutin 
Manee  5.3 3.1 25 123 0 7.1 0 

7. Mr. Supachai 
Wonglay 5.6 3.2 8 109 0 14.3 0 

8. Mr. Artid 
Jomdach  5.8 2.9 11 102 0 14.3 0 

9. Mr. Wirat 
Chaikheaw 5.3 3.2 14 61 0 7.1 5 

10. Mrs. Thawin 
Jaikham 5.3 1.9 19 47 0 7.1 5 

 
Table 18 Mean of seed yield, income, total cost, net benefit and 

BCR of soybean seed at famers' trial, Mae Taeng, 
Chiangmai, 2017-2018. 

  Seed yield  Income  Total cost Net benefit 
Benefit c

ratio 
Season/year (Kg/rai) (baht/rai) (baht/rai) (baht/rai) (BCR)
  DOA Farmer  DOA Farmer  DOA Farmer  DOA Farmer  DOA Farmer 
Dry season  

          2017 279 247 5,576 4,936 2,336 2,501 3,231 2,444 2.40 
2018 380 350 6,840 6,300 3,141 3,268 3,699 3,032 2.35 
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Mean 330 299 6,208 5,618 2,739 2,885 3,465 2,738 2.38 
Rainy 
season  

          2017 203 169 3,704 3,084 2,416 2,404 1,297 673 1.60 
2018 225 186 4,000 3,715 2,542 2,842 1,458 873 1.61 
Mean 214 178 3,852 3,400 2,479 2,623 1,378 773 1.61 
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Table 19 Yield components, seed germination and seed vigor, seed yield, yield gap, income, cost 

net benefit and net benefit cost ratio (BCR) of soybean farmers’ trial at Mae Taeng 
Chiangmai, dry season 2020. 

Farmer’s 
name 

No. of 
plant No. of pod No. of 

seed  

100 
seed 
wt. 

Germination  Vigor Total 
yield  

Seed 
Yield Cost Income Net 

benefit

(plant/rai) (seed/plant) (seed/pod) (g) (%) (%) (kg/rai) (kg/rai) (Baht/rai) (Baht/rai) (Baht

DOA DOA DOA DOA DOA DOA DOA DOA DOA DOA DOA
1.  Mr.  
Bunta  
Manee    

76,800 21 2.2 16.3 90 80 275 250 2,563 6,250 3,687

2. Mrs.  
Aree 
Jomkitti 

70,200 22 2 15.4 92 86 240 200 2,540 5,000 2,460

3.  Ms. 
Kheawma  
Pinta 

70,800 20 2.3 14.6 95 75 314 265 2,805 6,625 3,820

4. Mrs. 
Pattana 
Jomkitti 

72,200 22 2.1 14.7 89 81 225 180 2,542 4,500 1,958

5. Mr. 
Supat 
Sangmanee 

74,600 30 2.2 16.4 92 82 264 230 2,610 5,750 3,140

6. Mr. Sutin 75,600 28 2.1 13.9 85 70 287 250 2,850 6,250 3,400
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Manee  
7. Mr. 
Supachai 
Wonglay 

62,200 29 2 14.1 99 85 235 185 2,520 4,625 2,105

8. Mr. Artid 
Jomdach  81,200 25 2.1 15.6 96 80 314 260 2,800 6,500 3,700

9.  Mr. 
Wirat 
Chaikheaw 

70,800 26 2.3 16.8 86 75 310 280 2,513 7,000 4,4

10. Mrs. 
Thawin 
Jaikham 

67,400 25 2.2 15.3 95 85 335 285 2,585 7,125 4,540

Average 72,180  24.8 2.2 15.3 92 80 280 239 2,633  5,963  3,330 
T-test * NS NS NS NS NS          
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สรปุผลการวจิยั และขอ้เสนอแนะ (Conclusion and Suggestion) 
การผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหวดัเชียงใหม่แบบเกษตรกรมีสว่นรว่มโด

ย ก า ร ใ ส่ ปุ๋ ย ต า ม ค่ า วิ เ ค ร า ะ ห์ ดิ น  แ ป ล ง ผ ลิ ต ฤ ดู แ ล้ ง 
กรรมวิธีการใช้ปุ๋ ยตามค่าวิเคราะห์ดินให้ผลผลิตเมล็ดพันธุ์ เฉลีϧย (330 
กิ โ ล ก ร ัม ต่ อ ไ ร่ )  สู ง ก ว่ า วิ ธี เก ษ ต ร ก ร  (2 9 9  กิ โ ล ก ร ัม ต่ อ ไ ร่ ) 
มีความแตกตา่งของผลผลติเฉลีϧย 31 กโิลกรมัตอ่ไร ่ คดิเป็นสว่นตา่งรอ้ยละ 4 
กรรมวิธีการใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินมีรายได้เฉลีϧย (6,208 บาทต่อไร่) 
สูงกว่าวธิีเกษตรกร (5,618 บาทตอ่ไร่) และมีตน้ทุนการผลติเฉลีϧย (2,739 
บาทตอ่ไร่) ตํϧากวา่วิธีเกษตรกร (2,885 บาทตอ่ไร)่ ใหผ้ลตอบแทนสุทธิเฉลีϧย 
(3 ,4 6 5  บ า ท ต่ อ ไ ร่ )  สู ง ก ว่ าวิ ธี เก ษ ต ร ก ร  (2 ,7 3 8  บ าท ต่ อ ไ ร่ ) 
คิดเป็นส่วนต่างรอ้ยละ 27 อตัราผลตอบแทนต่อต้นทุนทีϧคุ้มค่ากบัการลงทุน 
กรรมวธิีการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิมีความคุม้คา่ในการลงทุนสงูกวา่กรรมวิ
ธีเกษตรกร โดยมีคา่ BCR เทา่กบั 2.38 ซึϧงสูงกวา่วธิีเกษตรกร BCR เทา่กบั 
1 . 9 9  แ ป ล ง ผ ลิ ต ฤ ดู ฝ น 
กรรมวิธีการใช้ ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินให้ผลผลิตเมล็ดพันธุ์ เฉลีϧย  214 
กิ โ ล ก รั ม ต่ อ ไ ร่  สู ง ก ว่ า วิ ธี เก ษ ต ร ก ร  ( 1 7 8  กิ โ ล ก ร ัม ต่ อ ไ ร่ ) 
มีความแตกตา่งของผลผลติเฉลีϧย 36 กโิลกรมัตอ่ไร ่คดิเป็นสว่นตา่งรอ้ยละ 20 
กรรมวิธีการใช้ปุ๋ ยตามค่าวิเคราะห์ดินมีรายได้เฉลีϧย 3,852 บาทต่อไร ่
สูงกว่าวธิีเกษตรกร (3,400 บาทตอ่ไร่) และมีตน้ทุนการผลติเฉลีϧย (2,479 
บาทตอ่ไร่) ตํϧากวา่วิธีเกษตรกร (2,623 บาทตอ่ไร)่ ใหผ้ลตอบแทนสุทธเิฉลีϧย 
(1 ,3 7 8  บ า ท ต่ อ ไ ร่ )  สู ง ก ว่ า วิ ธี เก ษ ต ร ก ร  (7 7 3  บ า ท ต่ อ ไ ร่ ) 
คิดเป็นส่วนต่างรอ้ยละ 78 อตัราผลตอบแทนต่อต้นทุนทีϧคุ้มค่ากบัการลงทุน 
กรรมวธิีการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิมีความคุม้คา่ในการลงทุนสงูกวา่กรรมวิ
ธีเกษตรกร โดยมีคา่ BCR เทา่กบั 1.61 ซึϧงสูงกวา่วธิีเกษตรกร BCR เทา่กบั 
1.36 (Table 18) 

การจดัทาํโครงการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเห
ลอืงจงัหวดัเชียงใหมแ่บบเกษตรกรมีสว่นรว่มโดยวธิีการใชปุ้๋ ยตามคา่วเิคราะห์
ดิ น เ ป็ น วิ ธี ทีϧ ใ ห้ ค ว า ม คุ้ ม ค่ า ต่ อ ก า ร ล ง ทุ น 
เ ก ษ ต ร ก ร มี ค ว า ม พึ ง พ อ ใ จ แ ล ะ ย อ ม รั บ เ ท ค โ น โ ล ยี 
สามารถถา่ยทอดเทคโนโลยีใหแ้กเ่กษตรกรและชว่ยยกระดบัผลผลติและคณุภา
พ ข อ ง เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง 
ตลอดจนสามารถสรา้งเกษตรกรผูนํ้าและแปลงตน้แบบทางวชิาการทีϧเหมาะสม
กบัพืϨนทีϧและเครอืขา่ยเกษตรกรผูผ้ลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงได ้
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ก า ร ท ด ล อ ง ทีϧ  5 
 การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหวดัเชีย
งราย 

แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 
Farmer’s Participatory Research and Development on 

Soybean Seed  
Production in Chiang Rai Province 
 

ผูว้จิยั 
จงรกัษ์ 
พนัธ์ไชยศรี 

Jongrak Phunchaisri ศวร.เชยีงใหม ่

ละอองดาว 
แสงหลา้    

Laongdown Sangla ศวร.เชยีงใหม ่

โสพิศ ใจปาละ Sopit Jaipala ศวร.เชยีงใหม ่
 

บทคดัยอ่ 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหวดัเชียง

ร า ย แ บ บ เ ก ษ ต ร ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม  
มีวตัถปุระสงค์เพืϧอพฒันาและขยายผลการผลติเมล็ดพนัธุ์ใหแ้กเ่กษตรกรในการย
กร ะด ับ ผ ลผ ลิ ต แ ล ะคุ ณ ภ าพ ข อง เม ล็ด พั น ธุ์  ส ร้ าง เก ษ ต รก รผู้ นํ า 
ตลอดจน เครือ ข่ าย เกษ ตรกรผู้ ผลิต เม ล็ดพัน ธุ์ ถ ัϧ ว เห ลือ ง คุ ณ ภ าพ ดี 
ดําเนินการในพืϨนทีϧอําเภอเชียงแสน จงัหวดัเชียงราย ปี 2560-2563 ดงันีϨ 1) 
ป ร ะ ชุ ม ชีϨ แ จ ง โ ค ร ง ก า ร แ ล ะ ค ั ด เ ลื อ ก เ ก ษ ต ร ก ร  2) 
ทดสอบเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองแบบเกษตรกรมีส่วนร่วม 3) 
ทํ า แ ป ล ง ต้ น แ บ บ ข ย า ย ผ ล เท ค โ น โ ล ยี  พ บ ว่ า  ปี  2560-2561 
มีเกษตรกรเขา้รว่มโครงการจดัทาํแปลงทดสอบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเ
ห ลื อ ง  ร ว ม  24 ร า ย  ใ น ฤ ดู แ ล้ ง แ ล ะ ฤ ดู ฝ น 
โดยใชเ้ทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงทีϧพฒันาแลว้จากงานวจิยัตามคาํแน
ะนํ าของกรมวิชาการเกษตรเป รียบเทียบกับวิธีของเกษตรกร พบว่า 
ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์  ร า ย ไ ด ้
แ ล ะ อ ั ต ร า ส่ ว น ผ ล ป ร ะ โ ย ช น์ ต่ อ ต้ น ทุ น สู ง ก ว่ า วิ ธี เก ษ ต ร ก ร 
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น อ ก จ า ก นีϨ ย ั ง มี ต้ น ทุ น ต่ อ กิ โ ล ก ร ั ม ตํϧ า ก ว่ า 
รวมทัϨงมีคุณภาพเมล็ดพันธุ์อยู่ในเกณฑ์มาตรฐานเมล็ดพันธุ์  จึงขยายผล 
จ ัดทําแปลงต้นแบบการผลิตเมล็ดพันธุ์ ถ ัϧวเหลืองคุณภาพดี ในปี 2562 
ท ัϨ ง ฤ ดู แ ล้ ง แ ล ะ ฤ ดู ฝ น  ร ว ม  16 แ ป ล ง 
พรอ้มท ัϨงจดังานวนัถา่ยทอดเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองคุณภาพดี 
ทาํใหเ้กดิความเชืϧอมโยงเครอืขา่ยการผลติระหว่างเกษตรกรผูผ้ลติและผูใ้ชเ้มล็ด
พนัธุ์ถ ัϧวเหลอืง ในพืϨนทีϧอาํเภอเชียงแสน และอาํเภอเวยีงเชียงรุง้ จงัหวดัเชยีงราย   
คาํสาํคญั: เมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืง เกษตรกรมสีว่นรว่ม 

 
Abstract 

Farmer’s participatory research and development on 
soybean seed production in Chiang rai province were conducted 
to transfer the technology and improve seed yield and quality. 
Also, this was to encourage farmer leaders and create a network 
of quality soybean seed producers. The operation was carried 
out at Chiang Sean district, Chiang Rai province from 2017-
2020. It consisted of 3 steps including 1) meeting farmers to 
clarify the project and selection of target farmers 2) participatory 
farmer’s trial of soybean seed production technology by 
comparing between DOA and farmer’s method and 3) pilot farm 
demonstration. There were 11 target farmers selected in the dry 
season and 13 target farmers in the rainy season. It was found 
that both in the dry and rainy seasons the DOA’s method gave 
higher seed yields, incomes and Benefit Cost Ratio (BCR) than 
farmer’s whereas the cost per kilogram was lower. Including 
seed germination and vigor were within the standard (ISTA seed 
standard). Therefore, DOA soybean seed production technology 
was induced to the 16 demonstration plots in 2019, both in the 
dry and rainy seasons.  And held the field day activity to linkage 
network between soybean seed farmers and soybean seed 
users in Chiang Sean and Wiang Chiang Rung District, Chiang 
Rai province.  
Keywords: soybean seed, farmer’s participatory 

 
บทนํา (Introduction) 

จงัหวดัเชียงรายมีพืϨนทีϧปลูกถ ัϧวเหลืองมากเป็นอนัดบัสามของประเทศ 
รองจากจงัหวดัแมฮ่อ่งสอนและขอนแกน่ โดยในปี 2561/62 มีเนืϨอทีϧเพาะปลูก 
14,827 ไร ่ผลผลติเฉลีϧย 206 กโิลกรมัตอ่ไร ่กระจายตามอาํเภอตา่ง ๆ ไดแ้ก ่
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ด อ ย ห ล ว ง  เ ชี ย ง แ ส น  เวี ย ง เชี ย ง รุ้ ง  เมื อ ง เ ชี ย ง ร า ย  แ ม่ จ ั น 
( สํ า นั ก ง า น เ ศ ร ษ ฐ กิ จ ก า ร เ ก ษ ต ร , 2563) 
ดงันัϨนในแตล่ะปีจึงมีความตอ้งการเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจาํนวนมากเฉลีϧยไรล่ะ 
12-15 กโิลกรมัตอ่ไร ่ ปญัหาการผลติทีϧสาํคญั คือ การขาดแคลนเมล็ดพนัธุ์ดี  
ทํ า ใ ห้ พืϨ น ทีϧ ป ลู ก มี ค ว า ม แ ป ร ป ร ว น สู ง 
โดยเกษตรกรมีความตอ้งการเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงอย่างนอ้ย 200-300 ตนัตอ่ปี 
เมล็ดพนัธุ์ทีϧเกษตรกรนํามาใช้ สว่นหนึϧงมาจากหน่วยงานกรมวชิาการเกษตร 
ซึϧ ง ป ริ ม า ณ ไ ม่ ส า ม า ร ถ ร อ ง ร ั บ ค ว า ม ต้ อ ง ก า ร ไ ด ้
ทํ า ให้ เก ษ ต ร ก รห าแ หล่ ง เม ล็ ด พัน ธุ์ ถ ัϧ ว เห ลื อ งม าจาก ทีϧ อืϧ น  ๆ  เช่ น 
ก า ร ผ ลิ ต ไ ว้ ใ ช้ เ อ ง  พ่ อ ค้ า  เ ก ษ ต ร ก ร ใ น พืϨ น ทีϧ 
ทาํใหเ้กดิความไมส่มํϧาเสมอของคุณภาพ เป็นผลใหเ้กษตรกรหนัไปปลูกพืชอืϧน 
นอกจากนีϨ เป็นผลมาจากการขาดเทคโนโลยี ทีϧ เหมาะสมเฉพ าะพืϨ น ทีϧ 
โดยได้รบัผลกระทบจากการเปลีϧยนแปลงสภาพภูมิอากาศทาํใหค้าํแนะนาํทีϧมีอ
ยู่ เดิมไม่ส ามารถใช้ได้  (สํานักงาน เกษ ตรจ ังหวัด เชียงราย, 2557) 
ร ว ม ไ ป ถึ ง ต้ น ทุ น ก า ร ผ ลิ ต สู ง 
ขาดแคลนแรงงานและพืชแข่งขนัมีผลตอบแทนทีϧดีกว่า เช่น ข้าว ข้าวโพด 
ท ัϨ ง นีϨ การส่ ง เส ริม ก ารผ ลิต เม ล็ด พัน ธุ์ ดี ถ ัϧ ว เห ลือ ง ใน ก ลุ่ม เกษ ตรก ร 
รว ม ไป ถึ งก าร เชืϧ อ ม โย งกลุ่ ม ร ะ ห ว่ า งก ลุ่ม เพืϧ อ ก าร ก ร ะจ าย พั น ธุ์ 
โดยการสรา้งและพฒันาหมูบ่า้นผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงเพืϧอเป็นหมูบ่า้นตน้แบ
บ ก า ร ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ดี  ก า ร จ ั ด ก า ร ห ล ั ง ก า ร เ ก็ บ เ กีϧ ย ว 
การเก็บรกัษาทีϧถูกต้องและสามารถผลิตเมล็ดพันธุ์คุณภาพดีไว้ใช้ เอง 
ตลอดจนการใช้เทคโนโลยีการผลติทีϧเหมาะสมเพืϧอเพิϧมประสทิธภิาพในการผลิ
ตและส่งผลให้ผลผลิตต่อไร่สูงขึϨน ไดถ้ ัϧวเหลืองคุณภาพดี ลดตน้ทุนการผลิต 
และเพืϧ อการขยายผลสําหร ับกลุ่ม เกษ ตรกรในชุมชน ใกล้เคียงต่อไป 
การทดลองนีϨจงึมีวตัถปุระสงค์เพืϧอสรา้งและพฒันาหมูบา้นผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเห
ลื อ ง ใ น พืϨ น ทีϧ นํ า ร่ อ ง ข อ ง จ ั ง ห ว ั ด เ ชี ย ง ร า ย 
เพืϧ อให้ เกษตรกรสามารถผลิตเมล็ดพันธุ์ ถ ัϧ วเหลืองพัน ธ์ุ เชียงใหม่  60 
ใช้เองและใช้ในชุมชน ซึϧงจะสามารถลดปัญหาการขาดแคลนเมล็ดพนัธุ์ ดี 
และเพิϧมผลผลิตต่อไรโ่ดยการใช้เทคโนโลยีการจดัการธาตุอาหารทีϧเหมาะสม 
ส ร้ า ง ค ว า ม เข้ ม แ ข็ ง ใ น ก า ร พึϧ ง พ า ต น เ อ ง ไ ด้ ใ น ร ะ ย ะ ย า ว 
และในทีϧสดุจะสามารถเพิϧมแรงจูงใจใหเ้กษตรกรมาผลติถ ัϧวเหลืองมากขึϨนสามาร
ถรกัษาเสถยีรภาพของพืϨนทีϧปลูกถ ัϧวเหลอืงได ้
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ระเบียบวธิีการวจิยั  (Research Methodology) 
- อปุกรณ์       

1. เมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงพนัธุ์ เชียงใหม ่60 
2. เครืϧองวดัพิกดัแปลง (GPS)  
3. แมปุ๋่ยเคมีสตูร 46-0-0, 0-0-60  และ 0-42-0 
4. ปุ๋ ยชวีภาพไรโซเบยีม ปุ๋ ยเคมี และสารป้องกนักาํจดัศตัรพูืช 
5. วสัดแุละอปุกรณ์การตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ 
6. 

เอกสารบนัทกึขอ้มูลกระบวนการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองสาํหรบัเกษตร
กร 
7. แบบสมัภาษณ์เกษตรกรและแบบประเมนิความพึงพอใจ 
- วธิีการ  
ประกอบดว้ยข ัϨนตอนการดาํเนนิงาน 4 ข ัϨนตอน ดงันีϨ 
ข ัϨนตอนทีϧ 1  การประสานงานในพืϨนทีϧ/ประชุมเสวนา 
เพืϧ อ ใ ห้ ผู้ ดํ า เ นิ น ก า ร  เก ษ ต ร ก ร /ก ลุ่ ม เก ษ ต ร ก ร ทีϧ ส น ใ จ 

และเจ้าหน้าทีϧทีϧเกีϧยวขอ้ง เขา้ใจถงึวตัถุประสงค์และความสาํคญัของเมล็ดพนัธุ์ 
ค ว าม ต้ อ งก าร ด้ าน ป ริม าณ แ ล ะ คุ ณ ภ า พ ข อ ง เม ล็ ด พัน ธุ์ ใน พืϨ น ทีϧ 
และความจาํเป็นในการสรา้งและพฒันากลุม่เกษตรและเครอืขา่ยผูผ้ลติกบัผูใ้ช้เ
มล็ดพนัธุ์ และประโยชน์ทีϧเกษตรกรจะไดร้บัจากการดาํเนนิโครงการรว่มกนั 

กรรมวธิี  
ติ ด ต่ อ ผู้ ร่ ว ม ดํ า เ นิ น ง า น / ป ร ะ ส า น ง า น ใ น พืϨ น ทีϧ 

โ ด ย ติ ด ต่ อ เจ้ า ห น้ า ทีϧ ก ร ม ส่ ง เ ส ริ ม ก า ร เก ษ ต ร  ผู้ นํ า ใ น พืϨ น ทีϧ 
เก ษ ต ร ก ร /ก ลุ่ ม เก ษ ต ร ก ร  พ ร้อ ม ทัϨ ง ส ร้า ง แ ล ะ พัฒ น า ผู้นํ า  ห รื อ 
เกษตรกรตน้แบบ ในจงัหวดัเชียงราย 

วธิีปฏบิตั ิ
ติดต่อผู้ร่วมดําเนินการ จดัประชุม/เสวนา แลกเปลีϧยนความคิดเห็น 

วางแนวทางการดาํเนินงานรว่มกนัระหวา่งผูด้าํเนินการกบัเกษตรกรตน้แบบแ
ล ะ ห น่ ว ย ง า น ทีϧ เ กีϧ ย ว ข้ อ ง ใ น พืϨ น ทีϧ 
ใ น เรืϧ อ ง ค ว า ม จํ า เ ป็ น ใ น ก า ร ผ ลิ ต แ ล ะ ก า ร ก ร ะ จ า ย เม ล็ ด พ ั น ธุ์ 
ปริมาณ ความต้องการเม ล็ดพันธุ์ และวิธี การ ทีϧจะดําเนินการอย่างไร 
วิ เค ราะห์ พืϨ น ทีϧ กํ าห น ด เป้ าห ม าย  ต าม ห ล ัก ข อ ง  Farming System 
Research ศึกษาวิจยัในสภาพพืϨนทีϧเกษตรกรโดยเกษตรกรรว่มดําเนินการ 
มีการดาํเนนิการ ดงันีϨ 

 1. ก า ร คั ด เ ลื อ ก พืϨ น ทีϧ เ ป้ า ห ม า ย 
ดาํเนินการโดยคดัเลอืกพืϨนทีϧทีϧเป็นตวัแทนของสภาพหรอืระบบนิเวศทีϧตอ้งการ
ศึกษ า โดยรว บรวมและวิเคราะห์ข้อมู ลจาก ห น่วย งาน ทีϧ เกีϧย วข้อ ง 
รวมทัϨงการสาํรวจพืϨนทีϧ และการสมัภาษณ์เกษตรกร 
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 2. ก า ร วิ เ ค ร า ะ ห์ พืϨ น ทีϧ แ ล ะ วิ นิ จ ฉั ย ปั ญ ห า 
สํ า ร ว จ แ ล ะ วิ เ ค ร า ะ ห์ พืϨ น ทีϧ เ ป้ า ห ม า ย 
เ พืϧ อ ศึ ก ษ า ทํ า ค ว า ม เ ข้ า ใ จ ส ภ า พ พืϨ น ทีϧ เ ป้ า ห ม า ย 
ประเด็นปญัหาโดยรวมของเกษตรกร เรยีงลาํดบัความสาํคญัของปญัหา โอกาส 
อปุสรรค และศกัยภาพในการพฒันาเทคโนโลยี 

 3. ก า ร ว า ง แ ผ น ก า ร ท ด ส อ บ แ ล ะ พั ฒ น า เ ท ค โ น โ ล ยี 
วางแ ผน ก ารดํ า เนิ น งาน ตาม ป ระ เด็น ทีϧ ไ ด้ จ ากก าร วิ เคร าะ ห์ พืϨ น ทีϧ 
โ ด ย ใ ช้ ก ร ะ บ ว น ก า ร ก า ร ว า ง แ ผ น อ ย่ า ง มี ส่ ว น ร่ ว ม 
ในพืϨนทีϧเป้าหมายทีϧได้คดัเลือกตามประเด็นปัญหา ศ ักยภาพและโอกาส 
โดยนําเทคโนโลยีทีϧแนะนาํมาพฒันาปรบัใช้เปรยีบเทียบกบัวิธีการของเกษตรก
ร 

 4. ก า ร ดํ า เ นิ น ง า น ท ด ส อ บ แ ล ะ พั ฒ น า เท ค โ น โ ล ยี 
ดํ า เ นิ น ง า น ใ น พืϨ น ทีϧ เ ก ษ ต ร ก ร 
โดยใชก้ระบวนการพฒันาเทคโนโลยีแบบมสีว่นรว่ม ซึϧงอยูใ่นขัϨนตอนทีϧ 2-4 

 5. ก า ร วิ เ ค ร า ะ ห์ ผ ล  ใ น ร ะ ห ว่ า ง ดํ า เ นิ น ง า น วิ จ ั ย 
มี ก า ร ติ ด ต า ม แ ล ะ ป ร ะ เ มิ น ผ ล ก า ร ดํ า เ นิ น ง า น วิ จ ั ย 
เพืϧ อสรุป เป็นบทเรียนและประสบการณ์ ตลอดจนการปรับแผนงาน 
ซึϧงอยูใ่นข ัϨนตอนทีϧ 4 

 6. ก า ร ข ย า ย ผ ล  เ มืϧ อ ดํ า เ นิ น ก า ร ท ด ล อ ง ซํϨ า 
จนประสบผลสาํเร็จตามวตัถุประสงค์ทีϧวางไว ้และเป็นทีϧยอมรบัของเกษตรกร 
จ ะ ข ย า ย ผ ล ข อ ง เ ท ค โ น โ ล ยี นัϨ น ไ ป สู่ เ ก ษ ต ร ก ร ร า ย อืϧ น 
หรอืพืϨนทีϧอืϧนทีϧมีสภาพนิเวศเกษตรคลา้ยคลงึกนั 

คดัเลือกเกษตรกรทีϧมีความพรอ้มและมีประสบการณ์ในการผลติเมล็ดพั
นธุ์ จาํนวน 10 รายๆ ละ 2 ไร ่ในพืϨนทีϧหมูบ่า้นเดยีวกนัหรอืใกลเ้คยีงในจงัหวดั 

ระยะเวลา ปีทีϧ 1-2 
 

ข ัϨ น ต อ น ทีϧ  2  
ทดสอบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองแบบเกษตรกรมีสว่นรว่มในฤดู
แลง้/ฤดูฝน 

เ พืϧ อ ใ ห้ เ ก ษ ต ร ก ร ต้ น แ บ บ จ ั ด ทํ า แ ป ล ง ท ด ส อ บ 
เรี ย น รู้ ก ร ะ บ ว น ก า ร ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์  ก า ร เ ลื อ ก พืϨ น ทีϧ ป ลู ก 
ช่วงเวลาปลูกถ ัϧวเหลืองฤดแูล้งในสภาพหลงันาและฤดูฝนในสภาพไรท่ีϧจะตอ้ง
คํานึงถึงช่วงเวลาเก็บเกีϧยว การดูแลรกัษา การใช้ปุ๋ ยตามค่าวิเคราะห์ดิน 
การเก็บเกีϧยว การปรบัปรุงสภาพและการตรวจสอบคุณภาพเมล็ดพันธุ์ 
เพืϧอใหไ้ดผ้ลผลติและคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงพนัธุ์ดีตรงตามมาตรฐานของ
ชัϨนพนัธุ์ 

กรรมวธิี 
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นําเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองช ัϨนพนัธุ์ขยายพนัธุ์เชยีงใหม ่ 60 
ปลูกในแปลงทดสอบจาํนวน 2 ไร ่มีจาํนวน 2 กรรมวธิีๆ ละ 2 ซํϨา (ตารางทีϧ 3 
และ 4) 

- กรรมวธิีทีϧ 1 วธิีเกษตรกร 
- กรรมวธิีทีϧ 2 วธิีแนะนําของกรมวชิาการเกษตร  
วธิีปฏบิตั ิ 
1. เ ต รี ย ม พืϨ น ทีϧ ป ลู ก ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง พั น ธุ์ เ ชี ย ง ใ ห ม่  60 

และดาํเนินการทดสอบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงตามวธิีเกษตรกร
และวิธีแนะนําของกรมวิชาการเกษตรในพืϨนทีϧ  2 ไร่ (1 ไร่ต่อวิธีการ) 
ในแปลงเกษตรกร 10 ราย พืϨนทีϧใกลเ้คียงกนัในจงัหวดัทีϧดาํเนนิการ 

2. เกษตรกรเป็นผูป้ลูกและเป็นผูดู้แลรกัษาตามกรรมวธิีทีϧทดสอบ   
3. นกัวิชาการเกษตรและเจ้าหน้าทีϧของหน่วยงานในพืϨนทีϧรบัผิดชอบ 

ตดิตามตรวจแปลงตลอดกระบวนการผลติเมล็ดพนัธ์ุ โดยใหค้าํแนะนําการปลูก 
ก า ร ดู แ ล ร ั ก ษ า  ก า ร ต ร ว จ พั น ธุ์ ป น  2 ร ะ ย ะ  ไ ด้ แ ก ่
ระยะตน้กลา้และระยะออกดอก การเกบ็เกีϧยว และการปฏบิตัหิลงัการเก็บเกีϧยว  

4. เก็บตัวอย่างผลผลิตเมล็ดพันธุ์ถ ัϧวเหลืองตามกรรมวิธีทีϧกําหนด 
นํามาตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์  

5. นําเกษตรกรในหมู่บ้ านและพืϨ นทีϧใกล้เคียงเข้าเยีϧยมชมแปลง 
ประเมนิผลผลติและคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงแตล่ะกรรมวธิีและแลกเปลีϧยน
ประสบการณ์ 

การบนัทึกขอ้มูล 
1. เก็บข้อมูลว ันปลูก จํานวนพันธุ์ต้นปน ว ันออกดอก ว ันติดฝัก 

ขอ้มลูทางเขตกรรม และขอ้มูลผลผลติและผลผลติเมล็ดพนัธุ์ตอ่ไร ่  
2. ผ ล ก า ร ต ร ว จ ส อ บ คุ ณ ภ า พ เ ม ล็ ด พั น ธุ์ 

ความงอกและความแข็งแรงของเมล็ดพนัธ์ุ  
3. ขอ้มลูตน้ทนุการผลติ และวเิคราะห์ขอ้มูลทางเศรษฐศาสตร์ 
ระยะเวลา ปีทีϧ 1-2 

 

ขัϨนตอนทีϧ 3 
จดัทาํแปลงตน้แบบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงพนัธุ์เชียงใหม ่60 
                ฤดแูลง้/ฤดฝูนเพืϧอใช้เองและภายในชุมชน 

เพืϧ อ ใ ห้ เก ษ ต ร ก ร ใ น แ ต่ ล ะ พืϨ น ทีϧ เ ป็ น ต ัว อ ย่ า ง แ ก่ เก ษ ต ร ก ร 
แ ล ะ ห มู่ บ้ า น ใ ก ล้ เ คี ย ง ไ ด้ เ รี ย น รู้ ก า ร เ ลื อ ก พืϨ น ทีϧ 
เรียนรู้กระบวนการผลิตเมล็ดพันธุ์ตามหลกัวิชา การการเลือกพืϨนทีϧปลูก 
ช่วงเวลาปลูกถ ัϧวเหลืองฤดูแล้งและฤดูฝนทีϧจะต้องคํานึงถึงช่วงเวลาเก็บเกีϧยว 
ก า ร ดู แ ล ร ัก ษ า  ก า ร ใ ช้ ปุ๋ ย ต า ม ค่ า วิ เค ร า ะ ห์ ดิ น  ก า ร เก็ บ เกีϧ ย ว 
ก า ร ป ร ั บ ป รุ ง ส ภ า พ แ ล ะ ก า ร ต ร ว จ ส อ บ คุ ณ ภ า พ เม ล็ ด พั น ธุ์ 
เพืϧอใหไ้ดผ้ลผลติและคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงพนัธุ์ดีตรงตามมาตรฐานของ
ชัϨนพนัธุ์ 
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กรรมวธิี 
เมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงพนัธ์ุเชยีงใหม ่60 ช ัϨนพนัธุ์ขยาย จากศวม.พษิณุโลก 
วธิีปฏบิตั ิ
1. เ ก ษ ต ร ก ร แ ต่ ล ะ ร า ย  แ ต่ ล ะ พืϨ น ทีϧ ป ลู ก 

ทาํแปลงตน้แบบสาธิตการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงพนัธุ์เชียงใหม่ 60 ในพืϨนทีϧ 
2 ไร ่ปลกูตามเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ทีϧเหมาะสมจากแปลงทดสอบ 

2. เกษตรกรเป็นผูป้ลูกและเป็นผูดู้แลรกัษาแปลง 
3. นกัวิชาการเกษตรและเจ้าหน้าทีϧของหน่วยงานในพืϨนทีϧรบัผิดชอบ 

ติดตามตรวจแปลงตลอดกระบวนการผลิต โดยให้คําแนะนําการปลูก 
ก า ร ดู แ ล ร ั ก ษ า  ก า ร ต ร ว จ พั น ธุ์ ป น  2  ร ะ ย ะ  ไ ด้ แ ก ่
ระยะตน้กลา้และระยะออกดอก การเกบ็เกีϧยว และการปฏบิตัหิลงัการเก็บเกีϧยว  

4. 
เก็บตวัอยา่งผลผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงจากแปลงตน้แบบนํามาตรวจสอบคณุภ
าพเมล็ดพนัธุ์ 

5. นํากลุ่มเกษตรกรในหมู่บ้านและพืϨนทีϧใกล้เคียงเข้าเยีϧยมชมแปลง 
ประเมินผลผลิตและคุณ ภาพ เม ล็ดพันธุ์ ถ ัϧ ว เหลืองพันธุ์ เชียงใหม่  60 
และแลกเปลีϧยนประสบการณ์  

6. ประเมิน ความพึ งพ อ ใจข อง เก ษ ตรก รทีϧ เข้ า เยีϧย มชม แป ลง 
ในการทาํแปลงตน้แบบผลติเมล็ดพนัธุ์               ถ ัϧวเหลืองพนัธุ์เชียงใหม่ 60 
โ ด ย ใ ช้ แ บ บ สั ม ภ า ษ ณ์  แ ล ะ / ห รื อ 
การประเมินจากการสอบถามเกษตรกรและเกษตรกรทีϧนําเมล็ดพนัธุ์ทีϧผลติไดจ้
า ก แ ป ล ง ต้ น แ บ บ ไ ป ป ลู ก ใ น ฤ ดู ถ ั ด ไ ป 
พรอ้มทัϨงสอบทราบความยากงา่ยของแตล่ะขัϨนตอนการผลติเมล็ดพนัธุ์ ปัญหา 
อปุสรรค และขอ้เสนอแนะ เพืϧอนาํไปปรบัปรงุการดาํเนนิงานต่อไป  

 
การบนัทึกขอ้มูล 
1. เก็บข้อมูลวนัปลูก จํานวนพันธุ์ ต้นปน วนัออกดอก วนัติดฝัก 

ขอ้มลูทางเขตกรรม และขอ้มูลผลผลติและผลผลติเมล็ดพนัธุ์ตอ่ไร ่  
2 .  ผ ล ก า ร ต ร ว จ ส อ บ คุ ณ ภ า พ เ ม ล็ ด พั น ธุ์ 

ความงอกและความแข็งแรงของเมล็ดพนัธุ์  
3. ขอ้มูลตน้ทนุการผลติ และวเิคราะหข์อ้มูลทางเศรษฐศาสตร์ 
4. ข้ อ มู ล ปั ญ ห า อุ ป ส ร ร ค  ข้ อ เ ส น อ แ น ะ 

และความพงึพอใจของเกษตรกรในการผลติเมล็ดพนัธุ์  
ระยะเวลา ปีทีϧ 3 
 

ข ัϨนตอนทีϧ 4 กลุม่เกษตรกรทาํแปลงผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองพนัธุ์เชียงใหม ่60 
เพืϧอใช้เองและใช้ในชุมชน 
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เพืϧอใหเ้กษตรกร/กลุม่เกษตรกรทีϧมีแนวความคดิเดียวกนัเขา้ร่วมโครงก
า ร  เ พิϧ ม พู น ค ว า ม รู้  ท ั ก ษ ะ ก า ร ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ 
เ ก ษ ต ร ก ร ทีϧ มี ป ร ะ ส บ ก า ร ณ์ แ ล ก เ ป ลีϧ ย น 
ถ่ า ย ท อ ด เ ท ค โ น โ ล ยี ก า ร ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง 
แ ล ะ ส าม า ร ถ นํ า ไ ป ผ ลิต เม ล็ ด พั น ธุ์ ถ ัϧ ว เห ลื อ ง พั น ธุ์ เ ชี ย ง ใ ห ม่  6 0 
เพืϧอใชเ้องและใชใ้นชุมชน  

กรรมวธิี  
เม ล็ ด พั น ธุ์ ถ ัϧ ว เห ลื อ ง พ ั น ธุ์ เ ชี ย ง ใ ห ม่  6 0  ช ัϨ น พ ั น ธุ์ ข ย า ย 

จากแหลง่ผลติเมล็ดพนัธุ์ทีϧเชืϧอถอืได ้
วธิีปฏบิตั ิ
1. 

คดัเลือกเกษตรกรเขา้รว่มโครงการและถา่ยทอดความรูใ้นการผลติเมล็ดพนัธุ์ 
โดยประชุมเกษตรกร/กลุ่มเกษตรกรทีϧมีแนวความคดิในการผลติเมล็ดพนัธุ์ใช้เ
อง คดัเลือกเกษตรกร/กลุม่เกษตรกรเขา้รว่มโครงการเพิϧมจากทีϧดาํเนนิการเดมิ 
ร ว ม ทัϨ ง เ ก ษ ต ร ก ร ร า ย เ ดิ ม ทีϧ ต้ อ ง ก า ร ดํ า เ นิ น ก า ร ต่ อ เ นืϧ อ ง 
เพืϧอขยายการผลติใหเ้พียงพอกบัความตอ้งการ 

2. ถา่ยทอดความรู ้ใหค้าํแนะนําเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลือง 
แกเ่กษตรกรทาํแปลงผลติเมล็ดพนัธุ์ในช่วงกอ่นฤดปูลูก 

3 . ป ร ะ เ มิ น เ บืϨ อ ง ต้ น คุ ณ ภ า พ เ ม ล็ ด พั น ธุ์ 
และศกัยภาพของเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองพนัธุ์เชียงใหม ่60 

4. เกษตรกรแตล่ะรายซืϨอเมล็ดพนัธุ์ เพืϧอทาํแปลงผลิตเมล็ดพนัธุ์ รายละ 
1-5 ไร่ ตามศกัยภาพการผลิตของแต่ละราย รวมทัϨงจดัหาปัจจยัการผลิตเอง 
อาทิ  ปุ๋ ย  ส ารค ว บ คุม ศ ัต รู พื ช  โด ย ห น่ วย งาน ใน พืϨ น ทีϧ ร ับ ผิ ด ชอ บ 
จะวเิคราะหด์นิเพืϧอแนะนําปุ๋ ยและอตัราใสอ่ย่างถกูตอ้งและเหมาะสมกบัชนิดข
องดนิ 

5. นกัวิชาการเกษตรและเจ้าหน้าทีϧของหน่วยงานในพืϨนทีϧรบัผิดชอบ 
ติดตามตรวจแปลงตลอดกระบวนการผลิต โดยให้คําแนะนําการปลูก 
การดูแลรกัษา การคดัพนัธุ์ปน การเก็บเกีϧยว และการปฏิบตัหิลงัการเก็บเกีϧยว 
และเขา้มาตรวจพนัธุ์ปน 2 ระยะ ไดแ้ก ่ระยะตน้กลา้และระยะออกดอก 

6. นําเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองทีϧผ่านมาตรฐานเมล็ดพนัธุ์ช ัϨนพนัธุ์จําหน่าย 
นํามากระจายเมล็ดพนัธุ์ใหก้ลุม่เครอืขา่ยผูผ้ลติและผูใ้ชเ้มล็ดพนัธุ์ในพืϨนทีϧใกล้เ
คยีง 

7. เมืϧ อ เก ษ ต ร ก ร นํ า เม ล็ ด พ ัน ธุ์ ถ ัϧ ว เห ลื อ ง พัน ธุ์ เ ชี ย งให ม่  60 
ไปกระจายเมล็ดพันธุ์ ในกลุ่มและเครือข่ายผู้ผลิตและผู้ ใช้ เม ล็ดพันธุ์ 
นั ก วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร  แ ล ะ เ จ้ า ห น้ า ทีϧ ฯ  ติ ด ต า ม ส อ บ ถ า ม 
ป ร ะ เ มิ น ค ว า ม พึ ง พ อ ใ จ ใ น ผ ลิ ต ทีϧ ไ ด ้
โดยสมัภาษณ์จากแบบประเมินความคดิเห็นของเกษตรกรตอ่ลกัษณะทางการเ
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ก ษ ต ร  อ า ทิ  ค ว า ม ง อ ก  ค ว าม แ ข็ ง แ ร ง ข อ ง เม ล็ ด พั น ธุ์  ผ ล ผ ลิ ต 
ความพงึพอใจตอ่ผลผลติ และขอ้เสนอแนะ 

8. 
เก็บข้อมูลการยอมรบัเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ของกรมวิชาการเกษตร 
และประเมนิความพงึพอใจของเกษตรกรในการทาํแปลงผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลื
องพนัธุ์เชียงใหม ่60 เพืϧอใชเ้องและใชใ้นชุมชน 

9. ประเมินผลการทดสอบและพฒันาหมู่บ้านผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลือง 
ก า ร วิ เ ค ร า ะ ห์ แ ล ะ แ ป ร ผ ล  เ ขี ย น ร า ย ง า น เ ชิ ง วิ ช า ก า ร 
และจดัทาํเอกสารเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืง 

10. รายงานความกา้วหน้าและสรปุผล 
การบนัทึกขอ้มูล 
1. เก็บขอ้มูลผลผลติและผลผลติเมล็ดพนัธุ์ตอ่ไร ่  
2. ผ ล ก า ร ต ร ว จ ส อ บ คุ ณ ภ า พ เ ม ล็ ด พั น ธุ์ 

ความงอกและความแข็งแรงของเมล็ดพนัธ์ุ  
3. ขอ้มลูตน้ทนุการผลติ และวเิคราะห์ขอ้มูลทางเศรษฐศาสตร์ 
4. 

ขอ้มลูการกระจายเมล็ดพนัธุ์ในกลุม่เครือขา่ยผูผ้ลติและผูใ้ช้เมล็ดพนัธุ์ 
5. ข้ อ มู ล ปั ญ ห า อุ ป ส ร ร ค  ข้ อ เ ส น อ แ น ะ 

และความพึงพอใจของเกษตรกรในการผลติเมล็ดพนัธุ์เพืϧอใช้เองและใชใ้นชุม
ชน 

ระยะเวลา ปีทีϧ 4-5 
- เวลาและสถานทีϧ เริϧมต้น ตุลาคม ปี 2559 สิϨนสุด กนัยายน ปี 2563 

(ท ัϨงฤดแูลง้และฤดฝูน) 
แปลงเกษตรกรจงัหวดัเชียงราย 

 
ผลการวจิยั (Results) และอภปิรายผล (Discussion) 

ข ัϨนตอนทีϧ 1 การประสานงานในพืϨนทีϧ/ประชุมเสวนา  
ป ร ะ ชุ ม ร่ ว ม ก ั บ เ ก ษ ต ร ก ร  ผู้ นํ า ชุ ม ช น 

และเจ้าห น้ าทีϧสํ านักงาน เกษ ตรอํา เภ อ เชี ย งแ สน  จ ัง ห ว ัด เชี ยงราย 
คดัเลือกเกษตรกรเพืϧอเข้าร่วมโครงการท ัϨงฤดูแล้ง บ้านกู่เต้า ตําบลโยนก 
อําเภอเชียงแสน และฤ ดูฝน  บ้านไร่ ตําบลแม่ เงิน  อําเภอเชียงแสน 
จงัหวดัเชยีงแสน  

การวเิคราะหพื์Ϩนทีϧเป้าหมาย ประเด็นปญัหาโดยรวมของเกษตรกร พบวา่ 
1. พืϨนทีϧบ้านกู่เต้า ปลูกถัϧวเหลืองหลงันา ใช้นํϨาบาดาล มีปัญหาต้นเตีϨย 

ผ ล ผ ลิ ต ต ก ตํϧ า  เ ก ษ ต ร ก ร บ า ง ส่ ว น จึ ง เ ลิ ก ป ลู ก 
ไม่ ใส่ ปุ๋ ย เค มี แ ต่ ใช้ปุ๋ ย ท างใบ ห รือ ฮ อ ร์โม น พ่ น เส ริม เป็ น บ างค รัϨ ง 
เริϧ ม ป ลู ก ช่ ว ง ป ล า ย เดื อ น ธัน ว า ค ม  เ ก็ บ เกีϧ ย ว ต้ น เดื อ น เม ษ า ย น 
ซืϨอเมล็ดพนัธุ์จากพ่อค้าคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ไม่ตรงตามมาตรฐานเมล็ดพนัธุ์ 
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ทัϨงด้านความงอก และพันธุ์ปน ราคาประมาณ 30-35 บาทต่อกิโลกรัม 
ใชเ้มล็ดพนัธุ์ 20-30 กโิลกรมัตอ่ไร ่ 

2. พืϨ น ทีϧ บ้ า น ไ ร่  ป ลู ก ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง ท ัϨ ง ฤ ดู แ ล้ ง แ ล ะ ฤ ดู ฝ น 
โดยฤดูแลง้ใช้นํϨาบาดาล ใสปุ่๋ ยเคมีทีϧเหลือจากการปลูกขา้ว ไดแ้ก ่46-0-0 15-
15-15 แ ล ะ ใ ช้ ปุ๋ ย ท า ง ใ บ  ฮ อ ร์ โ ม น 
ฤดูฝนปลกูถ ัϧวเหลืองหลงัเก็บเกีϧยวขา้วโพดเลีϨยงสตัว์ประมาณปลายเดือนสิงหาค
ม ถึ ง ก ั น ย า ย น  เ ก็ บ เกีϧ ย ว ป ล า ย เดื อ น ธ ั น ว า ค ม ถึ ง ม ก ร า ค ม 
ซืϨอเมล็ดพนัธุ์จากพ่อค้าคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ไม่ตรงตามมาตรฐานเมล็ดพนัธุ์ 
ท ัϨงด้านความงอก และพันธุ์ปน ราคาประมาณ 30-35 บาทต่อกิโลกรัม 
ใชเ้มล็ดพนัธุ์ 20-30 กโิลกรมัตอ่ไร ่
ข ัϨ น ต อ น ทีϧ  2 
การทดสอบเทคโนโลยกีารผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงแบบเกษตรกรมสีว่นรว่มใน
ฤดูแลง้/ฤดูฝน (ปีทีϧ 1-2) 

ฤดูแลง้ ปี 2560 ดาํเนินการทาํแปลงทดสอบทีϧไรเ่กษตรกร 10 รายๆ ละ 
2 ไ ร่  2 ก ร ร ม วิ ธี  คื อ  ก ร ร ม วิ ธี ท ด ส อ บ 
ใช้ไรโซเบียมและการใส่ปุ๋ ยตามค่าวิเคราะห์ดิน และกรรมวิธีเกษตรกร 
(Table 1) ผลการวิเคราะห์คุณสมบตัทิางเคมีของดนิกอ่นดาํเนินการทดสอบ 
พบวา่ แปลงทดสอบมีคา่ความเป็นกรดดา่งในระดบักรดเล็กนอ้ยถงึกรดจดั คือ 
5.1-6.2 ปริมาณอินทรียวตัถุ (% OM) ระดบัปานกลางถึงสูง คือ 2.0-4.4 
ปรมิาณฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์ (Available P) ระดบัตํϧามากถงึปานกลาง 
คือ 3-19 มิลลิกรมัต่อกิโลกรมั และปริมาณโพแทสเซียมทีϧแลกเปลีϧยนได ้
(Extractable K) ระดบัปานกลางถงึสงูมาก คอื 56-152 มลิลกิรมัตอ่กโิลกรมั 
จากนัϨนนําผลวเิคราะห์ดนิมาคาํนวณการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิของกรมวชิา
ก า ร เ ก ษ ต ร  (2552) พ บ ว่ า 
หากใช้ปุ๋ ยชีวภาพไรโซเบียมและดินมีปริมาณ อินทรียวตัถุมากกว่า 1 
ไม่จําเป็นต้องใส่ปุ๋ ย N ส่วนปุ๋ ย P2O5 ใช้อตัรา 3-9 กิโลกรมัต่อไร่ และปุ๋ ย 
K2O ใชอ้ตัรา 0-3 กโิลกรมัตอ่ไร ่(Table 2)  

ผ ล ผ ลิ ต  พ บ ว่ า 
การใสปุ่๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิใหผ้ลผลติรวมสูงกวา่วธิีเกษตรกรอย่างมีนยัสาํค ั
ญ โดยผลผลิตรวมถัϧวเหลืองวิธีทดสอบอยู่ระหว่าง 230-441 กิโลกรมัต่อไร ่
ในขณ ะทีϧวิ ธีเกษตรกรมีผลผลิตรวมระหว่าง 167-400 กิโลกรัมต่อไร ่
เช่นเดียวกบัผลผลติเมล็ดพนัธุ์ทีϧการใสปุ่๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิใหผ้ลผลติเมล็ดพั
น ธุ์ สู ง ก ว่ า วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร อ ย่ า ง มี นั ย สํ า ค ั ญ ท า ง ส ถิ ต ิ
โ ด ย ใ ห้ ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ร ะ ห ว่ า ง  185-380 กิ โ ล ก ร ั ม ต่ อ ไ ร ่
ส่วนวิธีเกษตรกรได้ผลผลิตเมล็ดพันธุ์ระหว่าง 151-338  กิโลกรมัต่อไร ่
(Table 3) 
ท ัϨงนีϨเนืϧองจากการใช้ปุ๋ ยของเกษตรกรมีธาตุอาหารไมต่รงกบัระยะความตอ้งกา
ร ข อ ง พื ช  ปุ๋ ย ทีϧ เ ก ษ ต ร ก ร ใ ช้ ส่ ว น ใ ห ญ่ เ ป็ น ปุ๋ ย ท า ง ใ บ 
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พ่ น ใ น ช่ ว ง ทีϧ ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง อ า ยุ ป ร ะ ม า ณ  25-30 ว ั น 
ซึϧงเป็นชว่งทีϧถ ัϧวเหลอืงกาํลงัออกดอกตอ้งการธาตอุาหารเพืϧอการเจรญิท ัϨงทางลาํ
ต้ น  ใ บ  แ ล ะ ก า ร เ จ ริ ญ พั น ธุ์ 
ซึϧ ง คํ า แ น ะนํ า ก า ร ใ ช้ ปุ๋ ย ก ับ ถ ัϧ ว เห ลื อ ง ข อ ง ก ร ม วิ ช า ก า ร เก ษ ต ร 
ใหใ้ช้ปุ๋ยไนโตรเจน ฟอสฟอรสั และโพแทสเซียม อตัรา 3-9-6 กโิลกรมัตอ่ไร ่
ต า ม ลํ า ด ับ  ขึϨ น อ ยู่ ก ับ ค่ า วิ เ ค ร า ะ ห์ ดิ น ใ น แ ป ล ง ข อ ง เก ษ ต ร ก ร 
(กรมวชิาการเกษตร, 2552) เมืϧอคิดค่าความแตกต่างของผลผลิตรวม พบว่า 
การใชปุ้๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิใหผ้ลผลติรวมมากกวา่การใช้ปุ๋ ยตามวธิีเกษตรก
ร 77 กิ โลก ร ัม ต่อ ไร่  คิด เป็ น ร้อ ย ละ 30 ด้ าน อ ง ค์ ป ระกอบ ผล ผลิต 
จาํนวนตน้ตอ่ไร จาํนวนฝกัตอ่ตน้ จาํนวนเมล็ดตอ่ฝกั และนํϨาหนกั 100 เมล็ด 
ท ัϨงสองวธิีมีคา่เฉลีϧยใกลเ้คยีงกนั (Table 4) 

คุ ณ ภ า พ เ ม ล็ ด พั น ธุ์  พ บ ว่ า 
ความงอกและความแข็งแรงของวธีิทดสอบผา่นมาตรฐานขัϨนตํϧาเมล็ดพนัธุ์ทีϧตอ้
งมีค่าน้อยทีϧสุดร้อยละ 65 โดยมีค่าเฉลีϧยร้อยละ 92 และ 76 ตามลําด ับ 
ส่วนวิธี เกษตรกรมีความงอกร้อยละ 87 แต่ความแข็งแรงร้อยละ 51 
ตํϧ า ก ว่ า ม า ต ร ฐ า น เ ม ล็ ด พั น ธุ์  (Table 4) 
ท ัϨงนีϨเนืϧองจากเมล็ดพนัธุ์ของวธิีเกษตรกรใช้เครืϧองนวดในทอ้งถิϧนซึϧงเป็นเครืϧอง
นวดทีϧด ัดแปลงมาจากเค รืϧองนวดข้าวซึϧ งมี ความ เร็วรอ บต่อนาทีสู ง 
ทํ า ใ ห้ คุ ณ ภ า พ เ ม ล็ ด พั น ธุ์ เ กิ ด ค ว า ม เ สี ย ห า ย 
ซึϧงตามคาํแนะนําของกรมวชิาการเกษตรเครืϧองนวดเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงควรมี
ความเร็วรอบ 350-500 รอบตอ่นาที 

ผ ล ต อ บ แ ท น ท า ง เ ศ ร ษ ฐ ศ า ส ต ร์ 
วธิีทดสอบมีรายได้เฉลีϧยสูงกว่าวิธีเกษตรกร โดยมีรายไดเ้ฉลีϧย 5,548 และ 
4,239 บ า ท ต่ อ ไ ร่  ต า ม ลํ า ด ั บ 
โดยเกษตรกรทีϧเขา้รว่มโครงการจาํหน่ายผลผลติเมล็ดถ ัϧวเหลืองเขา้โรงงานในร
าค า 16.5 บ าท ต่อ กิ โลก รัม   ด้ าน ต้น ทุ น ก าร ผลิต ถ ัϧ ว เห ลือ ง  พ บ ว่ า 
วิ ธี ท ด ส อ บ มี ต้ น ทุ น ก า ร ผ ลิ ต เ ฉ ลีϧ ย  3,363 บ า ท ต่ อ ไ ร ่
ตํϧ า ก ว่ า วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร ทีϧ มี ต้ น ทุ น เ ฉ ลีϧ ย  3,469 บ า ท ต่ อ ไ ร ่ 
ท ัϨ ง นีϨ เ มืϧ อ เ ป รี ย บ เ ที ย บ ต้ น ทุ น ท ัϨ ง ส อ ง วิ ธี  พ บ ว่ า 
วิธี ทดส อบ ทําให้ต้น ทุน การผลิต ถ ัϧ ว เห ลือ งของเกษ ตรกรจําน วน  4 
ร า ย เพิϧ ม ขึϨ น ร้ อ ย ล ะ  1.8-8.7 ใ น ข ณ ะ ทีϧ มี เก ษ ต ร ก ร จํ า น ว น  5 
รายทีϧสามารถลดตน้ทุนการผลติลงรอ้ยละ 0.9-31 แตห่ากคดิตน้ทุนตอ่ผลผลติ 
1 กิ โลกร ัม  พ บ ว่า  วิธี ท ดส อบ มีต้นทุน เฉ ลีϧย  10.5 บ าทต่อ กิโลกรัม 
ซึϧ ง ตํϧ ากว่าวิธี เกษ ต ร ก รทีϧ มี ต้น ทุ น เฉ ลีϧ ยสู ง ถึง  15 บ าท ต่อ กิ โล ก รัม 
ดงันัϨนถงึแมว้า่การใชปุ้๋ ยชีวภาพไรโซเบียมและปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิจะทาํใหเ้
ก ษ ต ร ก ร บ า ง ร า ย มี ต้ น ทุ น ต่ อ ไ ร่ เ พิϧ ม ขึϨ น 
แตเ่มืϧอเปรียบเทียบกบัผลผลิตแลว้กลบัพบวา่มีตน้ทุนตอ่กโิลกรมัตํϧากวา่วธิีเกษ
ตรกร และเมืϧอนําไปคํานวณอตัราสว่นผลประโยชน์ต่อต้นทุน (BCR) พบว่า 
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ทัϨ ง ส อ ง วิ ธี มี ค่ า  BCR ม า ก ก ว่ า  1 ซึϧ ง ถื อ ว่ า คุ้ ม ค่ า ต่ อ ก า ร ล ง ทุ น 
โดยวธิีทดสอบมีคา่ BCR เฉลีϧย 1.62 สูงกวา่วธิีเกษตรกรทีϧมีค่า BCR เฉลีϧย 
1.17  ท ัϨ ง นีϨ มี เก ษ ต ร ก ร จํ า น ว น  2 ร า ย ทีϧ มี ค่ า  BCR น้ อ ย ก ว่ า  1 
เนืϧองจากปญัหาวชัพืชในแปลงทาํใหผ้ลผลติตํϧา (Table 3)  

ฤ ดู ฝ น  ปี  2560 
การวิเคราะห์คุณสมบัติทางเคมีของดินก่อนดําเนินการทดสอบ พบว่า 
แปลงทดสอบมีคา่ความเป็นกรดดา่งในระดบักรดเล็กน้อยถงึกรดจดั คือ 5.3-
6.4 ป ริม าณ อิน ท รี ย ว ัต ถุ  (% OM) ค่ อ น ข้ า งตํϧ าถึ งสู ง  คื อ  1.3-4.3 
ปรมิาณฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์ (Available P) ระดบัตํϧามากถงึสูง คือ 2-
28 มิ ลลิกร ัมต่อกิโลกร ัม  แ ละปริม าณ โพ แทสเซียมทีϧแ ลกเป ลีϧย นได ้
(Extractable K) ระดบัปานกลางถงึสงูมาก คอื 45-220 มลิลกิรมัตอ่กโิลกรมั 
จากนัϨนนําผลวเิคราะห์ดนิมาคาํนวณการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิของกรมวชิา
ก า ร เ ก ษ ต ร  (2552) พ บ ว่ า ไ ม่ จํ า เ ป็ น ต้ อ ง ใ ส่ ปุ๋ ย  N 
เนืϧองจากดินมีปริมาณอินทรียวตัถุมากกว่า 1 ส่วนปุ๋ ย P2O5 อตัรา 3-9 
กโิลกรมัตอ่ไร ่และปุ๋ ย K2O อตัรา 0-3 กโิลกรมัตอ่ไร ่(Table 2)  

ผลผลติรวม พบวา่ ท ัϨงสองวธิีใหผ้ลผลติรวมของถ ัϧวเหลืองพนัธุ์เชียงใหม ่
60 ไม่แตกต่างก ันทางสถิติ โดยมีผลผลิตรวมเฉลีϧยระหว่าง 272-305 
กิ โ ล ก ร ั ม ต่ อ ไ ร ่
เช่นเดียวกบัผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ทีϧใหผ้ลผลติเมล็ดพนัธ์ุเฉลีϧยระหวา่ง 221-249 
กิ โ ล ก ร ั ม ต่ อ ไ ร่  (Table 5) 
เมืϧอพิจารณาผลผลติทีϧไมแ่ตกตา่งกนัของทัϨงสองวิธีอาจเนืϧองมาจากเกดิการตก
ค้างของปุ๋ ย จาก การป ลูก ข้ าวโพ ดเลีϨ ย งส ัต ว์ก่อน ก ารปลูก ถ ัϧ ว เหลือ ง 
ด้านองค์ประกอบผลผลิต วิธีทดสอบมีจํานวนต้นต่อไรตํϧากว่าวิธีเกษตรกร 
แ ต่ มี จํ า น ว น ฝั ก ต่ อ ต้ น สู ง ก ว่ า 
ทาํใหผ้ลผลติของทัϨงสองวิธีไมแ่ตกตา่งกนัเนืϧองจากองค์ประกอบผลผลติทีϧทดแ
ทนกนัได ้(Table 6) 
คุ ณ ภ า พ เ ม ล็ ด พั น ธุ์  พ บ ว่ า 
ความงอกของท ัϨงวธิีทดสอบและวธิีเกษตรกรผา่นมาตรฐานเมล็ดพนัธุ์เฉลีϧยรอ้ย
ละ 89.3 และ 88.2 ตามลาํดบั สว่นความแข็งแรงวธิีทดสอบมีคา่เฉลีϧยรอ้ยละ 
77.8 สูงกวา่วธิีเกษตรกรทีϧมีความแข็งแรงรอ้ยละ 70.8 (Table 6)  

ผ ล ต อ บ แ ท น ท า ง เ ศ ร ษ ฐ ศ า ส ต ร์  พ บ ว่ า 
เ ก ษ ต ร ก ร ทีϧ เ ข้ า ร่ ว ม โ ค ร ง ก า ร มี ร า ย ไ ด้ เ พิϧ ม ขึϨ น 
เนืϧองจากสามารถพัฒนาการผลิตถ ัϧวเหลือง เป็นเมล็ดพันธุ์ถ ัϧ วเหลืองได ้
และจําหน่ายผลผลิตภายในชุมชนเพืϧอใช้ปลูกในฤดูแล้งถดัไปในราคา 25 
บาทตอ่กโิลกรมั โดยวธิีทดสอบมีรายไดเ้ฉลีϧยสงูกวา่วธิีเกษตรกร เฉลีϧย 7,615 
และ 6,809 บาทต่อไร่ ตามลําดบั  ด้านต้นทุนการผลิตถ ัϧวเหลือง พบว่า 
วิ ธี ท ด ส อ บ มี ต้ น ทุ น ก า ร ผ ลิ ต เ ฉ ลีϧ ย  2,803 บ า ท ต่ อ ไ ร ่
สู ง ก ว่ า วิ ธี เก ษ ต ร ก ร เล็ ก น้ อ ย ซึϧ ง มี ต้ น ทุ น เฉ ลีϧ ย  2,756 บ าท ต่ อ ไ ร ่ 
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ทัϨ ง นีϨ เ มืϧ อ เ ป รี ย บ เ ที ย บ ต้ น ทุ น ท ัϨ ง ส อ ง วิ ธี  พ บ ว่ า 
วธิีทดสอบทําใหต้้นทุนการผลิตถ ัϧวเหลืองของเกษตรกรจํานวน 6 รายเพิϧมขึϨน 
แต่หากคิดต้นทุนต่อผลผลิต 1 กิโลกรมั พบวา่ วิธีทดสอบมีต้นทุนเฉลีϧย 9.8 
บาทตอ่กโิลกรมั ซึϧงตํϧากวา่วธิีเกษตรกรทีϧมีตน้ทุนเฉลีϧย 10.7 บาทตอ่กโิลกรมั 
และเมืϧอนํ าไปคํานวณอ ัตราส่วนผลประโยชน์ต่อต้นทุน (BCR) พบว่า 
ท ัϨ ง ส อ ง วิ ธี มี ค่ า  BCR ม า ก ก ว่ า  1 ซึϧ ง ถื อ ว่ า คุ้ ม ค่ า ต่ อ ก า ร ล ง ทุ น 
โดยวิธีทดสอบมีค่า BCR เฉลีϧย 2.9 สูงกว่าวิธีเกษตรกรทีϧมีค่า BCR เฉลีϧย 
2.6  (Table 5) 
 
Table 1 Treatment for trial plot in farmer field. 

DOA treatment Farmers treatment 
- Use rhizobium biofertilizer before 
planting 
- Fertilizing by soil analysis 

- Not use rhizobium 
biofertilizer  
- Not use chemical 
fertilizer or use grade 46-
0-0, 15-15-15 rate 20-25 
kg/rai 

 
Table 2 Soil chemical property of soybean farmers’ trial before 
planting and DOA fertilizer recommendation at Chiang Sean, 
Chiang Rai, 2017. 

Farmer’s name 

Soil chemical property  
before planting 

DOA fertilizer 
recommendat

ion  
pH OM 

(%) 
Avai 

P 
(mg/k

g) 

Avai 
K 

(mg/k
g) 

N P2

O5 

K2

O 
(kg/rai) 

Dry season        
1. Mr. Thitipong 
Sirimuaengmoon 

5.
6 

3.4 7 105 0 9 0 
2. Mr. Bhopith 
Kruekhumwang 

5.
3 

4.4 9 152 0 6 0 
3. Mr. Sutad 
Sirimuaengmoon  

5.
4 

3.8 7 124 0 9 0 
4. Mr. Samhing 
Sirimuaengmoon  

5.
5 

2.0 16 56 0 3 3 
5. Ms. Areerat 
Thiwakruae 

5.
4 

3.4 5 104 0 9 0 
6. Mrs. Boonnak 
Sirimuaengmoon  

5.
6 

2.4 19 80 0 3 3 
7. Mrs. Suna 
Boonpeng 

5.
1 

3.6 3 77 0 9 3 
8. Mr. Winai 
Thungkhum 

6.
2 

2.0 8 88 0 6 0 
9. Mr. Whan 
Khumbangkrue 

5.
6 

2.4 19 80 0 3 3 
Rainy season        
1. Mrs. Sookjai 
Yavichaipong 

6.
4 

1.3 12 144.0 0 6 0 
2. Mr. Somboon 
Phromminth 

5.
3 

2.6 11 56.8 0 6 3 
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3. Mrs. Anong Sarndee  5.
3 

1.3 2 45.1 0 9 3 
4. Mrs. Kumphaeng 
Duangdee 

5.
5 

4.3 22 135.7 0 3 0 
5. Mrs. Katekaew 
Wongmoon 

6.
1 

3.8 25 110.3 0 3 0 
6. Mr. Thongsook 
Piaaon  

5.
7 

2.8 25 108.8 0 3 0 
7. Mrs. Pun Boonpa 6.

0 
1.6 12 76.2 0 6 3 

8. Mrs.Junpen 
Fongkaew 

5.
8 

4.0 18 220.5 0 3 0 
9. Mr. Anun Tunkum 6.

2 
1.5 28 164.0 0 3 0 

10. Mr. Supphakorn 
Intui 

6.
1 

2.0 20 118.0 0 3 0 
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Table 3 Total yield, seed yield, yield gap, income, cost and benefit cost ratio of soybean farmers’ 

trial at Chiang Sean, Chiang Rai,                         dry season, 2017. 

 Farmer’s 
name 

Total Yield  
(kg/rai) Yiel

d 
Gap 

Seed Yield 
(kg/rai) Yiel

d 
Gap 

Income  
(Baht/rai) 

Unit Cost  
(Baht/rai) 

Unit Cost  
(Baht/kg) BCR 

DO
A 

Farm
er 

DO
A 

Farm
er DOA Farm

er DOA Farm
er 

DO
A 

Farm
er 

DO
A 

Farm
er 

1. Mr. 
Thitipong 
Sirimuaengmo
on 

441 400 41 359 338 21 7,28
4 6,605 3,53

1 3,422 

8.0 8.5 
2.0
6 1.93 

2. Mr. Bhopith 
Kruekhumwan
g 

318 167 150 261 151 110 5,24
0 2,760 3,25

8 3,200 
10.
3 

19.1 1.6
1 0.86 

3. Mr. Sutad 
Sirimuaengmo
on 

302 281 21 310 254 55 4,97
8 4,632 3,48

4 3,515 
11.
5 

12.5 1.4
3 1.32 

4. Mr. 
Samhing 
Sirimuaengmo
on 

230 184 46 185 172 13 3,79
3 3,036 3,19

3 3,764 

13.
9 

20.5 
1.1
9 0.81 

5. Ms. Areerat 
Thiwakruae 337 230 106 267 208 60 5,55

6 3,801 3,35
5 3,164 10.

0 
13.7 1.6

6 1.20 

6. Mrs. 
Boonnak 
Sirimuaengmo
on 

318 252 67 306 214 92 5,25
2 4,151 3,25

8 3,856 

10.
2 

15.3 
1.6
1 1.08 
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7. Mrs. Suna 
Boonpeng 356 240 116 332 210 122 5,87

8 3,959 4,18
3 3,847 11.

7 
16.0 1.4

0 1.03 

8. Mr. Winai 
Thungkhum 315 225 90 308 206 103 5,19

8 3,710 3,26
7 3,425 10.

4 
15.2 1.5

9 1.08 

9. Mr. Whan 
Khumbangkru
e 

410 349 60 380 327 54 6,75
7 5,763 3,35

6 4,861 
8.2 13.9 2.0

1 1.19 

Average 336 259 77 301 231 70 5,54
8 4,269 3,43

2 3,673 10.
5 

15.0 1.6
2 1.17 

t-test **  **          
*Farm’s Price=16.5 Baht/kg 
 
 
 
 
 
 
 
Table 4 Yield components, seed germination (BP) and seed vigor (AA) of soybean in farmers’ trial 
at Chiang Sean, Chiang Rai, dry season, 2017. 

 Farmer’s name 

No. of plant 
(/rai) 

No. of pod 
(/plant) 

No. of seed  
(/pod) 

100 seed wt. 
(g) 

Germination 
(%) 

Vigor 
(%) 

DOA Farmer DO
A 

Farme
r 

DO
A 

Farme
r 

DO
A 

Farme
r 

DO
A 

Farme
r 

DO
A 

Farme
r 

1. Mr. Thitipong 
Sirimuaengmoo
n 

99,700 97,300 20.2 25.4 2.1 2.2 15.7 15.8 
96.0 94.0 78.0 37.0 

2. Mr. Bhopith 93,300 107,20 10.3 7.2 2.2 2.2 14.9 15.0 90.0 89.0 77.0 38.0 
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Kruekhumwang 0 
3. Mr. Sutad 
Sirimuaengmoo
n 

66,600 65,300 20.9 22.8 2.1 2.1 14.4 14.0 
96.0 92.0 86.0 79.0 

4. Mr. Samhing 
Sirimuaengmoo
n 

70,200 72,500 13.2 13.1 2.1 2.1 15.9 14.3 
89.0 71.0 59.0 54.0 

5. Ms. Areerat 
Thiwakruae 76,400 91,700 8.8 6.6 2.3 2.3 15.6 15.3 92.0 85.0 75.5 36.0 
6. Mrs. Boonnak 
Sirimuaengmoo
n 

85,200 66,200 14.1 16.9 2.0 2.1 14.5 14.9 
94.0 94.0 93.0 33.0 

7. Mrs. Suna 
Boonpeng 98,300 99,500 15.1 10.3 2.1 2.0 15.4 15.6 91.0 82.0 75.5 58.0 
8. Mr. Winai 
Thungkhum 71,300 39,900 18.5 15.2 2.1 2.0 14.9 16.1 89.0 85.0 79.0 71.5 
9. Mr. Whan 
Khumbangkrue 

100,10
0 88,900 17.9 16.2 2.1 2.2 15.2 15.4 89.0 88.0 61.5 52.0 

Average 84,567 80,944 15.4 14.8 2.1 2.1 15.2 15.2 92 87 76 51 
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Table 5 Total yield, seed yield, yield gap, income, cost and benefit cost ratio of soybean farmers’ trial 
at Chiang Sean, Chiang Rai, rainy season, 2017. 

 Farmer’s 
name 

Total Yield  
(kg/rai) Yiel

d 
Gap 

Seed Yield 
(kg/rai) Yiel

d 
Gap 

Income  
(Baht/rai) 

Unit Cost  
(Baht/rai) 

Unit Cost  
(Baht/kg) BCR 

DO
A 

Farm
er 

DO
A 

Farm
er DOA Farm

er DOA Farm
er 

DO
A 

Farm
er 

DO
A 

Farm
er 

1. Mrs. 
Sookjai 
Yavichaipo
ng 

261 277 -16 227 232 -5 6,530 6,935 2,08
3 2,475 

8.0 8.9 

3.1 2.8 

2. Mr. 
Somboon 
Phrommint
h 

272 229 43 224 189 35 6,798 5,733 3,43
3 2,830 

12.
6 

12.3 

2.0 2.0 

3. Mrs. 
Anong 
Sarndee  

248 192 56 208 155 53 6,189 4,812 4,02
8 3,754 

16.
3 

19.5 
1.5 1.3 

4. Mrs. 
Kumphaen
g 
Duangdee 

376 387 -11 302 304 -2 9,410 9,671 2,65
0 2,800 

7.0 7.2 

3.6 3.5 

5. Mrs. 
Katekaew 
Wongmoon 

373 302 71 310 252 58 9,317 7,554 3,09
9 3,010 

8.3 10.0 
3.0 2.5 

6. Mr. 
Thongsook 415 257 158 327 186 141 10,38

6 6,413 2,71
9 2,542 6.5 9.9 3.8 2.5 
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Piaaon  
7. Mrs. Pun 
Boonpa 233 227 6 200 194 6 5,819 5,672 2,20

6 3,296 9.5 14.5 2.6 1.7 

8. 
Mrs.Junpen 
Fongkaew 

359 304 55 288 246 42 8,973 7,605 2,41
3 1,822 

6.7 6.0 
3.7 4.2 

9. Mr. Anun 
Tunkum 309 243 66 247 188 59 7,725 6,066 2,16

0 2,578 7.0 10.6 3.6 2.4 

10. Mr. 
Supphakor
n Intui 

200 305 -
105 163 263 -

100 5,002 7,626 3,24
1 2,452 

16.
2 

8.0 
1.5 3.1 

Average 305 272  249 221  7,615 6,809 2,80
3 2,756 9.8 10.7 2.9 2.6 

t-test ns  ns         
*Farm’s Price=25 Baht/kg 
 
 
 
 
 
 
 
Table 6 Yield components, seed germination (BP) and seed vigor (AA) of soybean in farmers’ trial 
at Chiang Sean, Chiang Rai, rainy season, 2017.  
 

Farmer’s 
name 

No. of plant 
(/rai) 

No. of pod 
(/plant) 

No. of seed  
(/pod) 

100 seed wt. 
(g) 

Germination 
(%) 

Vigor 
(%) 

DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



168 
 

1. Mrs. 
Sookjai 
Yavichaipong 

54,600 55,000 23.7 28.2 2.1 2.0 15.2 15.1 
87.0 81.0 78.5 67.0 

2. Mr. 
Somboon 
Phromminth 

39,300 55,700 34.5 23.7 2.0 1.9 15.2 15.4 
91.0 82.0 76.0 74.0 

3. Mrs. Anong 
Sarndee  60,500 68,600 19.4 20.2 2.0 2.0 14.9 15.1 96.0 94.0 86.0 79.0 
4. Mrs. 
Kumphaeng 
Duangdee 

45,700 43,300 39.0 35.9 2.0 2.0 15.4 15.3 
83.5 83.0 74.0 54.0 

5. Mrs. 
Katekaew 
Wongmoon 

49,700 39,600 38.2 32.4 2.1 2.0 15.5 15.1 
88.0 87.0 75.0 66.0 

6. Mr. 
Thongsook 
Piaaon  

42,800 55,100 46.3 42.2 2.0 2.0 15.1 15.1 
86.5 89.0 77.5 68.0 

7. Mrs. Pun 
Boonpa 57,700 55,800 21.5 18.5 1.9 1.9 14.6 14.5 87.5 97.0 70.0 69.0 
8. Mrs.Junpen 
Fongkaew 84,200 76,600 25.8 28.6 2.0 2.0 15.0 15.0 82.0 90.0 67.5 77.0 
9. Mr. Anun 
Tunkum 28,500 39,100 43.1 39.1 2.0 2.0 15.3 15.3 96.5 88.0 88.5 71.0 
10. Mr. 
Supphakorn 
Intui 

53,800 58,500 21.3 22.5 1.9 2.1 15.0 15.1 
94.5 91.0 84.5 83.0 

Average 51,680 54,730 31.3 29.1 2.0 2.0 15.1 15.1 89.3 88.2 77.8 70.8 
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ฤดูแลง้ ปี 2561 ทาํแปลงทดสอบในแปลงเกษตรกร 10 รายๆ ละ 2 ไร ่
2 กรรมวิธี คือ วิธีทดสอบ ใช้ไรโซเบียมและการใส่ปุ๋ ยตามค่าวิเคราะห์ดิน 
และวิธีเกษตรกร ผลการวเิคราะห์คุณสมบตัทิางเคมีของดินก่อนการทดสอบ 
พบวา่ แปลงทดสอบมีคา่ความเป็นกรดดา่งในระดบักรดเล็กนอ้ยถงึกรดจดั คือ 
5.1-5.7 ปริมาณ อินทรียว ัตถุ  (% OM) ค่อนข้างสูงถึงสูง  คือ  2.2-3.8 
ปรมิาณฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์ (Available P) ระดบัตํϧาถึงสูง คือ 6-31 
มลิลกิรมัตอ่กโิลกรมั และปริมาณโพแทสเซียมทีϧแลกเปลีϧยนได ้(Extractable 
K) สู ง ถึ ง สู ง ม า ก  คื อ  48-122 มิ ล ลิ ก ร ั ม ต่ อ กิ โ ล ก ร ั ม 
จากนัϨนนําผลวเิคราะห์ดนิมาคาํนวณการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิของกรมวชิา
ก า ร เ ก ษ ต ร  (2552) พ บ ว่ า ไ ม่ จํ า เ ป็ น ต้ อ ง ใ ส่ ปุ๋ ย  N 
เนืϧองจากดินมีปริมาณอินทรียวตัถุมากกว่า 2 ส่วนปุ๋ ย P2O5 อตัรา 3-9 
กโิลกรมัตอ่ไร ่และปุ๋ ย K2O อตัรา 0-3 กโิลกรมัตอ่ไร ่(Table 7)   

ผลผลิต รวม  พ บว่า ท ัϨ งสองวิธี ไม่ มี ความแตกต่างก ันทางสถิต ิ
โ ด ย วิ ธี ท ด ส อ บ มี ผ ล ผ ลิ ต ร ว ม ร ะ ห ว่ า ง  219-500 กิ โ ล ก ร ัม ต่ อ ไ ร ่
ส่ ว น วิธี เก ษ ต รก ร  มี ผ ล ผ ลิ ต ร วม ร ะห ว่ า ง  84-457 กิ โ ล ก ร ัม ต่ อ ไร ่
เช่นเดียวกบัผลผลติเมล็ดพนัธุ์ วธิีทดสอบให้ผลผลติเมล็ดพนัธุ์ระหวา่ง 149-
474 กิโลกร ัมต่อ ไร่  ส่วนวิธี เกษ ตรกรได้ผลผลิต เม ล็ดพันธุ์  72-451 
กิ โ ล ก ร ั ม ต่ อ ไ ร่  (Table 8) ด้ า น อ ง ค์ ป ร ะ ก อ บ ผ ล ผ ลิ ต  พ บ ว่ า 
ท ัϨ ง ส อ ง วิ ธี มี ค่ า เ ฉ ลีϧ ย ใ ก ล้ เ คี ย ง ก ั น 
โดยวิธีทดสอบและวิธีเกษตรกรมีจํานวนต้นเก็บเกีϧยวเฉลีϧย 62,211 และ 
63,422 ต้นต่อไร่  จําน วนฝักต่อต้น เฉลีϧ ย  22.4 และ 18.4 ฝักต่อต้น 
จาํนวนเมล็ดตอ่ฝกั และนํϨาหนกั 100 เมล็ด เฉลีϧย 2.11 และ 2.10 เมล็ดตอ่ฝกั 
และ นํϨาหนกั 15.6 และ 15.7 กรมั ตามลาํดบั (Table 9) 

คุ ณ ภ า พ เ ม ล็ ด พั น ธุ์  พ บ ว่ า 
วธิีทดสอบมีความงอกและความแข็งแรงของเมล็ดพนัธุ์ผา่นมาตรฐานเมล็ดพนั
ธุ์ เ ฉ ลีϧ ย ร้ อ ย ล ะ  94.5 แ ล ะ  69.2 ต า ม ลํ า ด ั บ 
สูงกว่าวิธีเกษตรกรทีϧมีความงอกและความแข็งแรงเฉลีϧยร้อยละ 72.9 และ 
53.6 ตามลาํดบั (Table 9)  

ผ ล ต อ บ แ ท น ท า ง เ ศ ร ษ ฐ ศ า ส ต ร์  พ บ ว่ า 
เกษตรกรจําหน่ายผลผลติเป็นเมล็ดถ ัϧวเหลืองเข้าโรงงานในพืϨนทีϧราคา 16.5 
บาทตอ่กโิลกรมั โดยวธิีทดสอบมีรายไดเ้ฉลีϧยสงูกวา่วธิีเกษตรกร เฉลีϧย 5,677 
และ 5,099 บาทต่อไร่ ตามลําดบั ด้านต้นทุนการผลิตถ ัϧ วเหลือง พบว่า 
วิ ธี ท ด ส อ บ มี ต้ น ทุ น ก า ร ผ ลิ ต เ ฉ ลีϧ ย  3,080 บ า ท ต่ อ ไ ร ่
สู ง ก ว่ า วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร ทีϧ มี ต้ น ทุ น เ ฉ ลีϧ ย  2,696 บ า ท ต่ อ ไ ร ่
แต่หากคิดต้นทุนต่อผลผลิต 1 กิโลกรมั พบวา่ วิธีทดสอบมีต้นทุนเฉลีϧย 9.7 
บาทตอ่กโิลกรมั ซึϧงตํϧากวา่วธิีเกษตรกรทีϧมีตน้ทุนเฉลีϧย 10.9 บาทตอ่กโิลกรมั 
ดงันัϨนถงึแมว้า่การใชปุ้๋ ยชีวภาพไรโซเบียมและปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิจะทาํใหเ้
ก ษ ต ร ก ร บ า ง ร า ย มี ต้ น ทุ น ต่ อ ไ ร่ เ พิϧ ม ขึϨ น 
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แตเ่มืϧอเปรียบเทียบกบัผลผลิตแลว้กลบัพบวา่มีตน้ทุนตอ่กโิลกรมัตํϧากวา่วธิีเกษ
ตรกร และเมืϧอนําไปคํานวณอตัราสว่นผลประโยชน์ต่อต้นทุน (BCR) พบว่า 
ท ัϨ ง ส อ ง วิ ธี มี ค่ า  BCR ม า ก ก ว่ า  1 ซึϧ ง ถื อ ว่ า คุ้ ม ค่ า ต่ อ ก า ร ล ง ทุ น 
โดยวิธีทดสอบมีค่า BCR เฉลีϧย 1.85 ใกล้เคียงกบัวิธีเกษตรกรทีϧมีค่า BCR 
เฉลีϧย 1.90  แตม่ีเกษตรกรจํานวน 2 รายทีϧมีคา่ BCR น้อยกวา่ 1 (Table 8) 
เนืϧองจากไดร้บัผลกระทบจากมีฝนตกหนกัชว่งตน้กลา้ทาํใหต้น้ถ ัϧวเหลอืงเน่าตา
ย  

ฤดูฝน ปี 2561 การวเิคราะห์คณุสมบตัทิางเคมีของดนิกอ่นการทดสอบ 
พบวา่ แปลงทดสอบมีคา่ความเป็นกรดดา่งในระดบักรดเล็กนอ้ยถงึกรดจดั คือ 
5.0-5.6 ปรมิาณอนิทรียวตัถุ (% OM) ปานกลางถึงค่อนขา้งสูง คือ 1.6-3.2 
ปรมิาณฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์ (Available P) ระดบัตํϧามากถงึสูง คือ 5-
31 มิ ลลิกร ัมต่อ กิโลกร ัม  และปริม าณ โพ แทสเซียมทีϧแลกเป ลีϧย นได ้
(Extractable K) ระดบัปานกลางถงึสงูมาก คอื 33-146 มลิลกิรมัตอ่กโิลกรมั 
จากนัϨนนําผลวเิคราะห์ดนิมาคาํนวณการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิของกรมวชิา
ก า ร เ ก ษ ต ร  (2552) พ บ ว่ า ไ ม่ จํ า เ ป็ น ต้ อ ง ใ ส่ ปุ๋ ย  N 
เนืϧองจากดินมีปริมาณอินทรียว ัตถุมากกว่า 1 ส่วนปุ๋ ย P2O5 อตัรา 3-9 
กโิลกรมัตอ่ไร ่และปุ๋ ย K2O อตัรา 0-6 กโิลกรมัตอ่ไร ่(Table 7)  

ผลผลติรวม พบวา่ ท ัϨงสองวธิีผลผลติรวมของถ ัϧวเหลืองพนัธุ์เชียงใหม ่60 
ไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิติ โดยมีผลผลิตรวมเฉลีϧยระหว่าง 291-296 
กิโลกรมัต่อไร่ เช่นเดียวกบัผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ทีϧไม่มีความแตกต่างทางสถิต ิ
ให้ผลผลิตเมล็ดพันธุ์ เฉลีϧยระหว่าง 253-261 กิโลกรมัต่อไร่ (Table 10) 
ด้ า น อ ง ค์ ป ร ะ ก อ บ ผ ล ผ ลิ ต  พ บ ว่ า มี ค่ า ใ ก ล้ เ คี ย ง ก ั น 
โดยวธิีทดสอบและวธิีเกษตรกรมีจาํนวนตน้ตอ่ไรเ่ฉลีϧย 72,300 และ 76,590 
ต้น ตามลําดบั จาํนวนฝกัเฉลีϧย 24.5 และ 21.9 ฝกัตอ่ตน้ จาํนวนเมล็ดตอ่ฝัก 
2.00 และ 1.95 เมล็ดตอ่ฝกั และนํϨาหนกัเมล็ดเฉลีϧย 15.0 และ 14.9 กรมัตอ่ 
100 เมล็ด ตามลาํดบั (Table 11) 

คุ ณ ภ า พ เ ม ล็ ด พั น ธุ์  พ บ ว่ า 
ค ว า ม ง อ ก เม ล็ ด พั น ธุ์ ท ัϨ ง ส อ ง วิ ธี ผ่ า น ม า ต ร ฐ า น เม ล็ ด พั น ธุ์ 
โดยวิธีทดสอบและวิธีเกษตรกรมีความงอกเฉลีϧยร้อยละ 85.5 และ 87.1 
ต า ม ลํ า ด ั บ  ส่ ว น ค ว า ม แ ข็ ง แ ร ง เฉ ลีϧ ย ร้ อ ย ล ะ  60.6 แ ล ะ  -49.8 
ใ น วิ ธี ท ด ส อ บ แ ล ะ วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร  ต า ม ลํ า ด ั บ  ( Table 11) 
ซึϧงตํϧากวา่มาตรฐานเมล็ดพนัธุ์ เนืϧองมาจากช่วงกอ่นการเก็บเกีϧยวมฝีนตก 

ผ ล ต อ บ แ ท น ท า ง เ ศ ร ษ ฐ ศ า ส ต ร์  พ บ ว่ า 
เกษตรกรสามารถจาํหน่ายผลผลติถ ัϧวเหลอืงใหแ้กเ่กษตรกรภายในชุมชนรวมท ัϨ
งชุมชนใกล้เคียงเพืϧอนําไปใช้ เป็นเม ล็ดพันธุ์ ผลิตในฤดูแล้ง ราคา 25 
บ า ท ต่ อ กิ โ ล ก รัม  ทํ า ให้ ท ัϨ ง ส อ ง วิ ธี มี ร า ย ไ ด้ เฉ ลีϧ ย ใ ก ล้ เคี ย ง ก ัน 
โดยวธิีทดสอบและวธิีเกษตรกรมีรายได้เฉลีϧย 7,399 และ 7,276 บาทต่อไร ่
ต า ม ลํ า ด ั บ  ด้ า น ต้ น ทุ น ก า ร ผ ลิ ต ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง  พ บ ว่ า 
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วิ ธี ท ด ส อ บ มี ต้ น ทุ น ก า ร ผ ลิ ต เ ฉ ลีϧ ย  3,447 บ า ท ต่ อ ไ ร ่
ตํϧ า ก ว่ า วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร ทีϧ มี ต้ น ทุ น เ ฉ ลีϧ ย  4,771 บ า ท ต่ อ ไ ร ่
น อ ก จ า ก นีϨ ห า ก คิ ด ต้ น ทุ น ต่ อ ผ ล ผ ลิ ต  1 กิ โ ล ก ร ัม  จ ะ พ บ ว่ า 
วิ ธี ท ด ส อ บ มี ต้ น ทุ น เ ฉ ลีϧ ย  12.1 บ า ท ต่ อ กิ โ ล ก รั ม 
ซึϧ ง ตํϧ า ก ว่ า วิ ธี เก ษ ต ร ก ร ทีϧ มี ต้ น ทุ น เฉ ลีϧ ย  16.8 บ า ท ต่ อ กิ โ ล ก รัม 
และเมืϧอนํ าไปคํานวณอ ัตราส่วนผลประโยชน์ต่อต้นทุน (BCR) พบว่า 
วธิีทดสอบมีคา่ BCR เฉลีϧย 2.1 มากกว่าวิธีเกษตรกรมีคา่ BCR เฉลีϧยเพียง 
1.51  (Table 10) 
การประเมินผลความพึงพอใจของเกษตรกรต่อข ัϨนตอนการผลิตเมล็ดพนัธุ์ 
ผลผลติ และคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ของแปลงทดสอบ 
 ฤ ดู แ ล้ ง  ปี  2561 
ดําเนินการสมัภาษณ์เกษตรกรผูป้ลูกถ ัϧวเหลืองพนัธุ์เชียงใหม่ 60  จาํนวน  9  
ราย สรปุผลการประเมนิความพงึพอใจเกษตรกร ดงันีϨ (Table 12) 

1. การเจรญิเตบิโตและลกัษณะทางการเกษตร 
1.1 ราคาเมล็ดพันธุ์  (ราคาถูกกว่าท้องตลาด พอใจหรือไม่) พบว่า 

เกษตรกรสว่นใหญม่ีระดบัความพงึพอใจในระดบัพอใจมากทีϧสดุรอ้ยละ 66.7  
1.2 เ ม ล ็ด พ นั ธุ ์ป น  เ ม ล ็ด ด า้ น  พ บ ว า่ 

เกษตรกรสว่นใหญม่ีระดบัความพึงพอใจในระดบัพอใจมากที ϧส ุดรอ้ยละ 
88.9 

1.3 ค ว าม งอ ก ข อ ง เม ล็ด พัน ธุ์  (ง อ ก ดี  พ อ ใจ ห รือ ไ ม่ )  พ บ ว่ า 
เกษตรกรสว่นใหญม่ีระดบัความพงึพอใจในระดบัพอใจมากทีϧสดุรอ้ยละ 88.9  

1.4 จาํนวนตน้ภายในแปลง (พอใจหรอืไม)่ พบวา่ 
เกษตรกรสว่นใหญม่ีระดบัความพงึพอใจในระดบัพอใจมากทีϧสุดรอ้ยละ 50.0 

1.5 ก า ร ท น ท า น โ ร ค  แ ม ล ง  (ร ะ บุ  ถ้ า มี )  พ บ ว่ า 
เกษตรกรสว่นใหญม่ีระดบัความพงึพอใจในระดบัพอใจมากทีϧสดุรอ้ยละ 66.7 

2. ขอ้มูลการเก็บเกีϧยว และผลผลิต 
2.1 การเก็บเกีϧยว (เกีϧยวตน้ วางราย และมดัฟ่อน พอใจหรือไม่) พบวา่ 

เกษตรกรสว่นใหญม่ีระดบัความพงึพอใจในระดบัพอใจมากทีϧสดุรอ้ยละ 50.0 
2.2 ผ ล ผ ลิ ต ต่ อ ไ ร่  พ บ ว่ า 

เกษตรกรสว่นใหญม่ีระดบัความพงึพอใจในระดบัพอใจมากทีϧสดุ รอ้ยละ 33.3 
2.3 จํ า น ว น ฝั ก  ( ฝั ก ด ก  พ อ ใ จ ห รื อ ไ ม่ )  พ บ ว่ า 

เกษตรกรสว่นใหญม่ีระดบัความพงึพอใจในระดบัพอใจมากรอ้ยละ 83.3 
2.4 ลกัษณะฝัก (ฝักเหนียวไม่ร่วงขณะแห้งจดั พอใจหรือไม่) พบว่า 

เกษตรกรสว่นใหญม่ีระดบัความพงึพอใจในระดบัพอใจมากทีϧสดุ รอ้ยละ 50.0 
2.5 สี เ ม ล็ ด  ( เ ม ล็ ด สี ส ว ย  พ อ ใ จ ห รื อ ไ ม่ )  พ บ ว่ า 

เกษตรกรสว่นใหญม่ีระดบัความพงึพอใจในระดบัพอใจมากทีϧสดุรอ้ยละ 66.7 
2.6 ข น าด เม ล็ ด ใ ห ญ่  (ไ ด้ ให้ นํϨ าห นัก  พ อ ใจ ห รือ ไ ม่ ) พ บ ว่ า 

เกษตรกรสว่นใหญม่ีระดบัความพงึพอใจในระดบัพอใจมากรอ้ยละ 50.0 
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2.7 จ ะ ป ลู ก พั น ธุ์ นีϨ ต่ อ ห รื อ ไ ม่  พ บ ว่ า 
เกษตรกรสว่นใหญม่ีระดบัความพงึพอใจในระดบัพอใจมากทีϧสดุ รอ้ยละ 83.3 

2.8 ใ ช้ เม ล็ ด พั น ธุ์ ต า ม อ ั ต ร า แ น ะ นํ า ต่ อ ห รื อ ไ ม่  พ บ ว่ า 
เกษตรกรสว่นใหญม่ีระดบัความพงึพอใจในระดบัพอใจมากทีϧสดุรอ้ยละ 83.3 

2.9 ค ะ แ น น ค ว า ม พ อ ใ จ โ ด ย ร ว ม ใ ห้ เ ท่ า ใ ด  พ บ ว่ า 
เกษตรกรส่วนใหญ่มีระดบัความพึงพอใจในระดบัพอใจมากทีϧสุดร้อยละ 
100.0 

ฤ ดู ฝ น  ปี  2561 
ดําเนินการสมัภาษณ์เกษตรกรผู้ปลูกถัϧวเหลืองพนัธุ์เชียงใหม่ 60 จํานวน 9 
ราย สรปุผลการประเมนิความพงึพอใจเกษตรกร ดงันีϨ (Table 13) 

1. การเจรญิเตบิโตและลกัษณะทางการเกษตร 
1.1 ราคาเมล็ดพันธุ์  (ราคาถูกกว่าท้องตลาด พอใจหรือไม่) พบว่า 

เกษตรกรสว่นใหญม่ีระดบัความพงึพอใจในระดบัพอใจมากรอ้ยละ 44.4  
1.2 เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ป น  เ ม ล็ ด ด้ า น  พ บ ว่ า 

เกษตรกรสว่นใหญมี่ระดบัความพงึพอใจในระดบัพอใจมากรอ้ยละ 77.8 
1.3 ค ว าม งอ ก ข อ ง เม ล็ด พัน ธุ์  (ง อ ก ดี  พ อ ใจ ห รือ ไ ม่ )  พ บ ว่า 

เกษตรกรสว่นใหญม่ีระดบัความพงึพอใจในระดบัพอใจมากทีϧสดุรอ้ยละ 77.8  
1.4 จํ า น ว น ต้ น ภ า ย ใ น แ ป ล ง  ( พ อ ใ จ ห รื อ ไ ม่ )  พ บ ว่ า 

เกษตรกรสว่นใหญม่ีระดบัความพงึพอใจในระดบัพอใจมากรอ้ยละ 88.9 
1.5 การทนทานโรค แมลง (ระบุ ถา้มี) พบวา่ 

เกษตรกรสว่นใหญม่ีระดบัความพงึพอใจในระดบัพอใจมากรอ้ยละ 66.7 
2. ขอ้มูลการเก็บเกีϧยว และผลผลติ 
2.1 การเก็บเกีϧยว (เกีϧยวตน้ วางราย และมดัฟ่อน พอใจหรือไม่) พบวา่ 

เกษตรกรสว่นใหญม่ีระดบัความพงึพอใจในระดบัพอใจมากทีϧสดุรอ้ยละ 66.7 
2.2 ผ ล ผ ลิ ต ต่ อ ไ ร่  พ บ ว่ า 

เกษตรกรสว่นใหญม่ีระดบัความพงึพอใจในระดบัพอใจมากทีϧสดุรอ้ยละ 77.8 
2.3 จํ า น ว น ฝั ก  ( ฝั ก ด ก  พ อ ใ จ ห รื อ ไ ม่ )  พ บ ว่ า 

เกษตรกรสว่นใหญม่ีระดบัความพงึพอใจในระดบัพอใจมากรอ้ยละ 44.4 
2.4 ลกัษณะฝัก (ฝักเหนียวไม่ร่วงขณะแห้งจดั พอใจหรือไม่) พบว่า 

เกษตรกรสว่นใหญม่ีระดบัความพงึพอใจในระดบัพอใจมากรอ้ยละ 66.7 
2.5 สี เ ม ล็ ด  ( เ ม ล็ ด สี ส ว ย  พ อ ใ จ ห รื อ ไ ม่ )  พ บ ว่ า 

เกษตรกรสว่นใหญม่ีระดบัความพงึพอใจในระดบัพอใจมากรอ้ยละ 66.7 
2.6 ข น าด เม ล็ ด ใ ห ญ่  (ไ ด้ ให้ นํϨ าห นัก  พ อ ใจ ห รือ ไ ม่ ) พ บ ว่ า 

เกษตรกรสว่นใหญม่ีระดบัความพงึพอใจในระดบัพอใจมากรอ้ยละ 55.6 
2.7 จ ะ ป ลู ก พั น ธุ์ นีϨ ต่ อ ห รื อ ไ ม่  พ บ ว่ า 

เกษตรกรส่วนใหญ่มีระดบัความพึงพอใจในระดบัพอใจมากทีϧสุด     รอ้ยละ 
66.7 
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2.8 ใ ช้ เม ล็ ด พั น ธุ์ ต า ม อ ั ต ร า แ น ะ นํ า ต่ อ ห รื อ ไ ม่  พ บ ว่ า 
เกษตรกรสว่นใหญม่ีระดบัความพงึพอใจในระดบัพอใจมากรอ้ยละ 44.4 

2.9 ค ะ แ น น ค ว า ม พ อ ใ จ โ ด ย ร ว ม ใ ห้ เ ท่ า ใ ด  พ บ ว่ า 
เกษตรกรสว่นใหญม่ีระดบัความพงึพอใจในระดบัพอใจมากทีϧสดุรอ้ยละ 77.8 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Table 7 Soil chemical property of soybean farmers’ trial before 
planting and DOA fertilizer recommendation at Chiang 
Sean, Chiang Rai, 2018. 

Farmer’s name 

Soil chemical property  
before planting 

DOA fertilizer 
recommendation  

pH OM 
(%) 

Avai 
P 

(mg/k
g) 

Avai 
K 

(mg/k
g) 

N P2O5 K2O 
(kg/rai) 

Dry season        

1. Mr. Thitipong 
Sirimuaengmoon 

5.
1 

3.8 8 95 0 6 0 

2. Mr. Sutad 
Sirimuaengmoon 

5.
6 

3.2 7 93 0 9 0 

3. Mr. Torsak 
Boonpeng 

5.
6 

3.0 6 99 0 9 0 

4. Mrs. Suna 
Boonpeng 

5.
7 

3.0 6 83 0 9 0 

5. Mr. Winai 
Thungkhum 

5.
5 

2.2 27 98 0 3 0 

6. Mr. Whan 
Khumbangkrue 

5.
4 

2.8 11 122 0 6 0 

7. Mr. Samhing 
Sirimuaengmoon  

5.
4 

3.0 31 98 0 3 0 
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8. Mrs. Boonnak 
Sirimuaengmoon  

5.
4 

2.8 25 60 0 3 3 

9. Mr. Somsak 
Khumbangkrue 

5.
6 

2.6 24 48 0 3 3 

Rainy season        
1. Mrs. Sookjai 
Yavichaipong 

5.
4 3.2  31 83 0 9 0 

2. Mr. Somboon 
Phromminth 5 2.0  11 77 0 6  3 
3. Mrs. Anong Sarndee  5.

2 3.0  13 33 0 3  6 
4. Mrs. Kumphaeng 
Duangdee 

5.
2 3.4  11 146 0 6  0 

5. Mrs. Katekaew 
Wongmoon 

5.
5  1.8  13 69 0 3  3 

6. Mr. Thongsook 
Piaaon  

5.
5  1.6 5  58 0 9  3 

7. Mr. Anun Tunkum 5.
6 2.4  6 93 0 9 0 

8. Mr. Prasith Prata  5.
4 1.8  10 86 0  6 0 

9. Mrs. Pranom 
Yavichaipong 

5.
1  2.0  10 71 0  6 3 

10. Mrs. Jansri 
Ngernsajja 

5.
5 2.2  8 94 0  6 0 
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Table 8 Total yield, seed yield, yield gap, income, cost and benefit cost ratio of soybean farmers’ trial 
at Chiang Sean, Chiang Rai, dry season, 2018. 

Farmer’s 
name 

Total Yield  
(kg/rai) Yiel

d 
Gap 

Seed Yield 
(kg/rai) Yiel

d 
Gap 

Income  
(Baht/rai) 

Unit Cost  
(Baht/rai) 

Unit Cost  
(Baht/kg) BCR 

DO
A 

Farm
er 

DO
A 

Farm
er DOA Farm

er DOA Farm
er 

DO
A 

Farm
er 

DO
A 

Farm
er 

1. Mr. 
Thitipong 
Sirimuaengmo
on 

238 164 74 149 141 8 3,57
0 2,460 3,29

2 2,594 

13.
8 

15.8 
1.0
8 0.95 

2. Mr. Sutad 
Sirimuaengmo
on 

293 238 55 270 189 81 4,98
1 4,046 2,97

6 2,640 
10.
2 

11.1 1.6
7 1.53 

3. Mr. Torsak 
Boonpeng 219 419 -

200 191 396 -
205 

3,72
1 7,123 3,15

6 3,385 14.
4 

8.1 1.1
8 2.10 

4. Mrs. Suna 
Boonpeng 356 310 46 322 243 79 6,05

2 5,270 3,37
3 2,926 9.5 9.4 1.7

9 1.80 

5. Mr. Winai 
Thungkhum 384 300 84 360 294 66 6,33

6 4,950 3,53
1 3,408 9.2 11.4 1.7

9 1.45 

6. Mr. Whan 
Khumbangkru
e 

458 457 1 438 451 -13 7,55
7 7,541 2,87

9 2,519 
6.3 5.5 2.6

2 2.99 

7. Mr. 
Samhing 
Sirimuaengmo
on  

230 84 146 185 72 113 3,79
5 1,386 2,46

5 2,076 

10.
7 

24.7 
1.5
4 0.67 
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8. Mrs. 
Boonnak 
Sirimuaengmo
on  

414 367 47 383 305 78 6,83
1 6,056 2,85

0 2,365 

6.9 6.4 
2.4
0 2.56 

9. Mr. Somsak 
Khumbangkru
e 

500 428 72 474 406 68 8,25
0 7,062 3,19

8 2,347 
6.4 5.5 2.5

8 3.01 

Average 343 308 36 308 277 31 5,67
7 5,099 3,08

0 2,696 9.7 10.9 1.8
5 1.90 

t-test ns  ns          
*Farm’s Price=16.5 Baht/kg 
 
 
 
 
 
 
 
 
Table 9 Yield components, seed germination (BP) and seed vigor (AA) of soybean in farmers’ trial 
at Chiang Sean, Chiang Rai, dry season, 2018. 

Farmer’s name 

No. of plant 
(/rai) 

No. of pod 
(/plant) 

No. of seed  
(/pod) 

100 seed wt. 
(g) 

Germination 
(%) 

Vigor 
(%) 

DOA Farme
r 

DO
A 

Farme
r 

DO
A 

Farme
r 

DO
A 

Farme
r 

DO
A 

Farme
r 

DO
A 

Farme
r 

1. Mr. Thitipong 
Sirimuaengmoo

76,50
0 72,000 10.3 12.1 2.18 2.11 14.6 15.4 87.0 45.0 61.5 12.0 
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n 
2. Mr. Bhopith 
Kruekhumwang 

48,50
0 43,900 25.4 23.1 2.10 2.05 15.2 14.2 98.5 84.0 76.0 69.0 

3. Mr. Sutad 
Sirimuaengmoo
n 

35,10
0 77,800 30.2 22.8 2.04 2.02 16.3 15.3 97.5 72.0 75.0 61.0 

4. Mr. Samhing 
Sirimuaengmoo
n 

35,60
0 28,300 27.2 23.5 2.16 2.19 15.3 14.6 88.5 76.0 45.0 52.0 

5. Ms. Areerat 
Thiwakruae 

80,20
0 66,800 18.3 17.7 2.10 2.07 15.0 16.2 98.5 68.0 76.5 49.0 

6. Mrs. Boonnak 
Sirimuaengmoo
n 

76,80
0 71,400 20.8 19.4 2.19 2.16 16.7 16.6 97.0 82.0 85.5 70.0 

7. Mrs. Suna 
Boonpeng 

80,50
0 57,200 18.2 12.2 2.07 2.07 14.3 15.9 89.0 71.0 54.5 59.0 

8. Mr. Winai 
Thungkhum 47400 72600 30.5 16.2 2.14 2.04 17.1 15.7 97.0 73.0 76.0 50.0 
9. Mr. Whan 
Khumbangkrue 79300 80800 20.6 18.3 2.05 2.15 15.7 17.4 97.5 85.0 73.0 60.0 

Average 62,21
1 63,422 22.4 18.4 2.11 2.10 15.6 15.7 94.5 72.9 69.2 53.6 
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Table 10 Total yield, seed yield, yield gap, income, cost and benefit cost ratio of soybean farmers’ trial 
at Chiang Sean, Chiang Rai, rainy season, 2018 . 

Farmer’s 
name 

Total Yield  
(kg/rai) Yield 

Gap 

Seed Yield 
(kg/rai) Yield 

Gap 

Income  
(Baht/rai) 

Unit Cost  
(Baht/rai) 

Unit Cost  
(Baht/kg) BCR 

DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer 
1. Mrs. 
Sookjai 
Yavichaipong 262 320 

-
57.9 225 294 

-
69.8 6,554 

8,001 
3,354 

4,023 
12.8 12.6 2.0 2.0 

2. Mr. 
Somboon 
Phromminth 412 372 39.9 390 358 31.2 10,295 

9,297 
4,030 

4,927 
9.8 13.2 2.6 1.9 

3. Mrs. 
Anong 
Sarndee  267 242 24.9 263 224 38.8 6,680 

6,058 
3,863 3,561 14.5 14.7 1.7 1.7 

4. Mrs. 
Kumphaeng 
Duangdee 299 293 6.2 247 272 

-
25.4 7,481 

7,327 
3,264 5,660 10.9 19.3 2.3 1.3 

5. Mrs. 
Katekaew 
Wongmoon 341 301 40.1 293 275 18.0 8,518 

7,514 
3,251 5,534 9.5 18.4 2.6 1.4 

6. Mr. 
Thongsook 
Piaaon  341 382 

-
40.3 298 360 

-
62.5 8,533 

9,539 
3,450 5,622 10.1 14.7 2.5 1.7 

7. Mr. Anun 
Tunkum 179 271 

-
92.6 177 150 27.4 4,469 6,785 3,185 4,196 17.8 15.5 1.4 1.6 

8. Mr. Prasith 259 218 40.3 247 207 39.8 6,463 5,456 3,220 3,462 12.5 15.9 2.0 1.6 
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Prata 
9. Mrs. 
Pranom 
Yavichaipong 

282 193 88.3 272 174 97.6 7,044 4,837 3,384 4,935 12.0 25.5 2.1 1.0 

10. Mrs. 
Jansri 
Ngernsajja 

318 318 0.2 199 217 -
17.8 

7,953 7,948 3,465 5,789 10.9 18.2 2.3 1.4 

Average 296 291 5 261 253 8 7,399 7,276 3,447 4,771 12.1 16.8 2.1 1.5 
t-test ns  ns         

*Farm’s Price=25 Baht/kg 
 
 
 
 
 
 
 
Table 11 Yield components, seed germination (BP) and seed vigor (AA) of soybean in farmers’ trial at 
Chiang Sean, Chiang Rai, rainy season, 2018. 

Farmer’s 
name 

No. of plant 
(/rai) 

No. of pod 
(/plant) 

No. of seed  
(/pod) 

100 seed wt. 
(g) 

Germination 
(%) 

Vigor 
(%) 

DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer 
1. Mrs. 
Sookjai 
Yavichaipong 86,200 78,700 17.4 18.8 2.00 2.02 15.2 16.0 79.5 87.0 51.5 34.0 
2. Mr. 
Somboon 
Phromminth 71,400 87,900 27.9 22.7 2.00 1.89 14.8 15.3 91.0 82.0 55.5 41.0 
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3. Mrs. 
Anong 
Sarndee  109,100 98,300 15.0 16.0 1.99 1.80 14.5 14.7 90.0 94.0 59.0 41.0 
4. Mrs. 
Kumphaeng 
Duangdee 49,900 56,900 37.3 31.3 2.02 2.00 16.3 16.0 87.5 94.0 67.5 61.0 
5. Mrs. 
Katekaew 
Wongmoon 61,300 78,800 25.1 23.6 2.06 1.96 14.5 14.4 93.5 87.0 48.5 64.0 
6. Mr. 
Thongsook 
Piaaon  37,100 48,500 38.1 36.8 2.07 1.98 15.7 14.6 97.5 80.0 53.0 72.0 
7. Mr. Anun 
Tunkum 50,800 66,600 20.0 20.0 1.94 1.83 14.5 14.5 95.5 86.0 60.0 54.0 
8. Mr. Prasith 
Prata 62,500 69,600 20.4 18.5 2.03 2.05 14.3 14.7 81.0 96.0 72.5 46.0 
9. Mrs. 
Pranom 
Yavichaipong 126,700 94,200 15.4 9.6 1.93 1.94 14.5 13.0 92.5 84.0 58.0 34.0 
10. Mrs. 
Jansri 
Ngernsajja 68,000 86,400 29.2 21.5 1.99 1.97 15.5 15.8 47.0 81.0 80.5 51.0 

Average 72,300 76,590 24.5 21.9 2.00 1.95 15.0 14.9 85.5 87.1 60.6 49.8 
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Table 12 Evaluation of Satisfaction in Soybean Seed Production 
Technology of Farmers’ trail in Chiang Rai, dry season 
2018. 

Detail Satisfaction level / 
practicable 

1. Growth and agricultural characteristics (5) (4) (3) (2) (1) (0) 

1. Seed price  66.7 11
.1 

22
.2 

0 0 0 

2.  Mixed seed  88.9 11
.1 

0 0 0 0 

3.  Seed germination  88.9 11
.1 

0 0 0 0 

4.  Number of trees in the plot 55.6 0 22
.2 

0 22
.2 

0 

5. Insect resistance  66.7 33
.3 

0 0 0 0 

2. Harvest and yield information (5) (4) (3) (2) (1) (0) 

1.  Harvest   55.6 11
.1 

22
.2 

0 11
.1 

0 

2.  Yield per rai… 44.4 44
.4 

0 11
.2 

0 0 

3.  Number of pods 44.4 44
.4 

11
.2 

0 0 0 

4.  Pod appearance  77.8 22
.2 

0 0 0 0 

5. Seed color 44.4 44
.4 

11
.1 

0 0 0 

6. Seed size 77.8 22
.2 

0 0 0 0 

7. Will continue to plant this variety? 55.6 44
.4 

0 0 0 0 

8. Will continue to be used at the seed 
recommended rate? 

55.6 44
.4 

0 0 0 0 

9. Overall satisfaction score 66.7 33
.3 

0 0 0 0 
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Remark: 1 = Not satisfied 2 = Slightly satisfied 3 = Satisfied 4 = Very 
satisfied 5 = Most satisfied 0 = No comment. (Rating 5 = Most satisfied / 
Best done, no problem, 1 = Not satisfied / Can't have problem) 

 
 
 
 
 
 
 
Table 13 Evaluation of Satisfaction in Soybean Seed Production 

Technology of Farmers’ trail in Chiang Rai, rainy season 
2018 

Detail Satisfaction level / 
practicable 
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Remark: 1 = Not satisfied 2 = Slightly satisfied 3 = Satisfied 4 = Very 
satisfied 5 = Most satisfied 0 = No comment. (Rating 5 = Most satisfied / 
Best done, no problem, 1 = Not satisfied / Can't have problem) 
 

สรุปผลการทาํแปลงทดสอบเทคโนโลยกีารผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองแบบเกษ
ตรกรมีสว่นรว่ม       

1. Growth and agricultural characteristics (5) (4) (3) (2) (1) (0) 

1. Seed price  33.3 66
.6 

22
.2 

0 0 0 

2.  Mixed seed  22.2 77
.8 

0 0 0 0 

3.  Seed germination  77.8 22
.2 

0 0 0 0 

4.  Number of trees in the plot 0 88
.9 

11
.1 

0 0 0 

5. Insect resistance  0 66
.7 

33
.3 

0 0 0 

2. Harvest and yield information (5) (4) (3) (2) (1) (0) 

1.  Harvest   66.7 33
.3 

0 0 0 0 

2.  Yield per rai… 0 77
.8 

11
.1 

11
.1 

0 0 

3.  Number of pods 22.2 44
.4 

33
.3 

0 0 0 

4.  Pod appearance  33.3 66
.7 

0 0 0 0 

5. Seed color 11.1 66
.7 

22
.2 

0 0 0 

6. Seed size 22.2 55
.6 

22
.2 

0 0 0 

7. Will continue to plant this variety? 66.7 33
.3 

0 0 0 0 

8. Will continue to be used at the seed 
recommended rate? 

22.2 44
.4 

22
.2 

0 0 0 

9. Overall satisfaction score 77.8 22
.2 

0 0 0 0 
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จากผลการทดลองสองฤดูปลูก พบว่า ท ัϨงสองวธิีให้ผลผลิตใกล้เคียงกนั 
โ ด ย วิ ธี ท ด ส อ บ มี คุ ณ ภ า พ เ ม ล็ ด พั น ธุ์ 
แ ล ะ ผ ล ต อ บ แ ท น ท า ง เ ศ ร ษ ฐ ศ า ส ต ร์ สู ง ก ว่ า วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร 
และจากผลการประเมนิความพึงพอใจของเกษตรกรทีϧเขา้รว่มโครงการท ัϨงสอง
ฤ ดู  พ บ ว่ า 
เกษตรกรมีความพึงพอใจและยอมรบัเทคโนโลยีการผลติถ ัϧวเหลืองตามคาํแนะ
นําของกรมวชิาการเกษตร จงึไดจ้ดัทาํแปลงตน้แบบเพืϧอขยายผลตอ่ไป 
 
 

ข ัϨ น ต อ น ทีϧ  3 
การจดัทาํแปลงตน้แบบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองพนัธ์ุเชียงใหม ่
60 

ดํ า เนิ น ก ารทีϧ ไ ร่ เกษ ต รกร อํ า เภ อ เชี ยงแ สน  จ ังห ว ัด เชี ยงราย 
ท ัϨ ง ฤ ดู แ ล้ ง แ ล ะ ฤ ดู ฝ น  ร ว ม  26 ร า ย ๆ  ล ะ  2 ไ ร ่
โดยใช้เทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ตามคาํแนะนําของกรมวชิาการเกษตรทีϧเก
ษ ต ร ก ร ย อ ม รั บ  ไ ด้ แ ก ่
การใชปุ้๋ ยชีวภาพใชไ้รโซเบียมและการใสปุ๋่ยตามคา่วเิคราะห์ดนิ  

ฤดูแล้ง ปี 2562 ดําเนินการจดัทําแปลงต้นแบบจํานวน 6 แปลง ณ 
บ้ า น กู่ เ ต้ า  ตํ า บ ล โ ย น ก  อํ า เภ อ เ ชี ย ง แ ส น  จ ั ง ห วั ด เ ชี ย ง ร า ย 
ก า ร วิ เค ร าะ ห์ คุ ณ ส ม บัติ ท าง เค มี ข อ ง ดิน ก่ อน ดํ า เนิ น ก า ร  พ บ ว่ า 
แปลงตน้แบบมีคา่ความเป็นกรดดา่งในระดบักรดเล็กน้อยถงึกรดจดั คือ 5.2-
5.8 ปริมาณอินทรียวตัถุ (% OM) ปานกลางถึงค่อนข้างสูง  คือ 2.2-3.4 
ปรมิาณฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์ (Available P) ระดบัตํϧาถงึสูงมาก คือ 7-
48 มิ ลลิกร ัมต่อกิโลกร ัม  และปริม าณ โพ แทสเซียมทีϧแลกเป ลีϧย นได ้
(Extractable K) ปานกลางถึงสูงมาก คือ 43-142 มิลลิกรมัต่อกิโลกรมั 
จากนัϨนนําผลวเิคราะห์ดนิมาคาํนวณการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิของกรมวชิา
ก า ร เ ก ษ ต ร  (2552) พ บ ว่ า ไ ม่ จํ า เ ป็ น ต้ อ ง ใ ส่ ปุ๋ ย  N 
เนืϧองจากดินมีปริมาณอินทรียวตัถุมากกว่า 2 ส่วนปุ๋ ย P2O5 อตัรา 3-9 
กิโลกร ัม ต่อ ไร่  และปุ๋ ย  K2O อ ัต รา 0-3 กิ โลก รัม ต่อ ไร่  (Table 14) 
ผลผลิต เม ล็ดพันธุ์ ในแปลงต้นแบบระหว่าง 186-583 กิโลกร ัมต่อไร ่
ด้านองค์ประกอบผลผลิต พบว่า จํานวนต้น  เฉลีϧย  84,667 ต้นต่อไร ่
จาํนวนฝกัเฉลีϧย 20.7 ฝกัตอ่ตน้ จาํนวนเมล็ดตอ่ฝกัเฉลีϧย 2.1 ฝกั และนํϨาหนกั 
100 เม ล็ ด  เ ฉ ลีϧ ย  15.4 ก ร ั ม  ส่ ว น คุ ณ ภ า พ เม ล็ ด พั น ธุ์  พ บ ว่ า 
ความงอกของเมล็ดพนัธุ์มีค่าเฉลีϧยรอ้ยละ 96.7 ความแข็งแรงเฉลีϧยรอ้ยละ 
70.5 (Table 15) ตน้ทุนการผลิตเมล็ดพนัธุ์แปลงต้นแบบเฉลีϧย 3,975 บาท 
เกษตรกรจําหน่ายผลผลิตในราคา 16.5 บาทต่อกิโลกรมั จึงมีรายได้เฉลีϧย 
7,520 บาทต่อไร่ และเมืϧอนําไปคํานวณอตัราส่วนผลประโยชน์ต่อต้นทุน 
(BCR) พบวา่ มีคา่ BCR เทา่กบั 1.93 (Table 16) 
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ฤดูฝน ปี 2562 ดําเนินการจดัทําแปลงต้นแบบจํานวน 10 แปลง ณ 
บ้ า น ไ ร่  ตํ า บ ล แ ม่ เ งิ น  อํ า เภ อ เ ชี ย ง แ ส น  จ ั ง ห ว ั ด เ ชี ย ง ร า ย 
ก า ร วิ เค ร าะ ห์ คุ ณ ส ม บัติ ท าง เค มี ข อ ง ดิน ก่ อน ดํ า เนิ น ก า ร  พ บ ว่ า 
แปลงตน้แบบมีคา่ความเป็นกรดดา่งในระดบักรดเล็กน้อยถึงกรดจดั คือ 4.3-
5.8 ป ริม าณ อิน ท รี ย ว ัต ถุ  (% OM) ค่ อ น ข้ า งตํϧ าถึ งสู ง  คื อ  1.3-3.7 
ปรมิาณฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์ (Available P) ระดบัตํϧามากถงึปานกลาง 
คือ 3-16 มิลลิกรมัต่อกิโลกรมั และปริมาณโพแทสเซียมทีϧแลกเปลีϧยนได ้
(Extractable K) ตํϧ า ถึ ง สู ง ม า ก  คื อ  26-177 มิ ล ลิ ก ร ัม ต่ อ กิ โ ล ก ร ัม 
จากนัϨนนําผลวเิคราะห์ดนิมาคาํนวณการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิของกรมวชิา
ก า ร เ ก ษ ต ร  (2552) พ บ ว่ า ไ ม่ จํ า เ ป็ น ต้ อ ง ใ ส่ ปุ๋ ย  N 
เนืϧองจากดินมีปริมาณอินทรียวตัถุมากกว่า 2 ส่วนปุ๋ ย P2O5 อตัรา 3-9 
กิโลกร ัม ต่อ ไร่  และปุ๋ ย  K2O อ ัต รา 0-6 กิ โลก รัม ต่อ ไร่  (Table 14) 
ผ ล ผ ลิต เม ล็ด พัน ธุ์ ใน แ ป ล ง ต้น แ บ บ ส าม ารถ เก็ บ เกีϧ ย ว ไ ด้ เพี ย ง  9 
แปลงเนืϧองจากปญัหาการขาดแคลนนํϨา โดยแปลงตน้แบบมีผลผลติเฉลีϧย 325 
กิโลกรมัต่อไร่ ด้านองค์ประกอบผลผลิต พบว่า จํานวนต้น เฉลีϧย 61,167 
ต้นต่อไร่ จํานวนฝักเฉลีϧย 27.5 ฝักตอ่ต้น จํานวนเมล็ดต่อฝักเฉลีϧย 2.1 ฝัก 
และนํϨาหนัก 100 เมล็ด เฉลีϧย 14.6 กรมั ส่วนคุณภาพเมล็ดพันธุ์  พบว่า 
ความงอกของเมล็ดพนัธ์ุมีค่าเฉลีϧยรอ้ยละ 92.4 ความแข็งแรงเฉลีϧยรอ้ยละ 
83.7 (Table 15) ตน้ทุนการผลิตเมล็ดพนัธุ์แปลงต้นแบบเฉลีϧย 4,198 บาท 
เกษตรกรจําหน่ายผลผลิตในราคา 25 บาทต่อกิโลกรมั จึงมีรายได้เฉลีϧย 
9,771 บาทต่อไร่ และเมืϧอนําไปคํานวณอตัราส่วนผลประโยชน์ต่อต้นทุน 
(BCR) พบวา่ มีคา่ BCR เทา่กบั 2.34 (Table 16) 

 
การจดังานวนัถา่ยทอดเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธ์ุถ ัϧวเหลือง  
ดาํเนินการจดังานวนัถา่ยทอดเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองใน

ฤ ดู ฝ น  เ มืϧ อ ว ั น ทีϧ  11 ก ั น ย า ย น  2562 ณ 
แ ป ล งต้น แ บ บ ก ารผ ลิต เม ล็ ด พัน ธุ์ ถ ัϧ ว เห ลือ งบ้ า น ไ ร่  ตํ า บลแ ม่ เงิน 
อําเภอเชียงแสน จงัหวดัเชียงราย โดยมีเกษตรกร และผู้สนใจเข้าร่วมงาน 
จํานวน 34 ราย มีการเผยแพร่เทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพันธุ์ถ ัϧว เหลือง 
แลกเปลีϧยนประสบการณ์ระหวา่งผูเ้ขา้รว่มงาน และการเยีϧยมชมแปลงตน้แบบ 
เกิ ด ค ว า ม เชืϧ อ ม โย ง เค รื อ ข่ าย ก า ร ผ ลิ ต ร ะ ห ว่ า ง เก ษ ต ร ก ร ผู้ ผ ลิ ต 
กลุ่มเกษตรกรและหน่วยงานเอกชนผูใ้ช้เมล็ดพนัธุ์  ในพืϨนทีϧอําเภอเชียงแสน 
และอาํเภอเวียงเชยีงรุง้ จงัหวดัเชยีงราย 

 
Table 14 Soil chemical property of soybean farmer’s field before planting 

and DOA fertilizer recommendation at Chiang Sean, Chiang Rai, 
2019. 

Farmer’s name Soil chemical property  
before planting 

DOA fertilizer 
recommendation 
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(kg/rai) 

pH OM 
(%) 

Avai P 
(mg/k

g) 

Avai K 
(mg/k

g) 

N P2O5 K2O 

Dry season        

1. Mr. Thitipong 
Sirimuaengmoon 

5.
4 

3.4 10 130 0 6 0 

2. Mr. Sutad 
Sirimuaengmoon 

5.
3 

3.0 7 64 0 9 3 

3. Mr. Winai 
Thungkhum 

5.
5 

2.2 15 43 0 3 3 

4. Mr. Whan 
Khumbangkrue 

5.
8 

3.0 10 142 0 6 0 

5. Mrs. Boonnak 
Sirimuaengmoon  

5.
3 

2.2 48 82 0 3 0 

6. Mr. Somsak 
Khumbangkrue 

5.
2 

2.4 46 86 0 3 0 

Rainy season        
1. Mrs. Sookjai 
Yavichaipong 

5.
4 

3.2 31 83 0 3 0 

2. Mr. Somboon 
Phromminth 

5.
0 

2.0 11 77 0 6 3 

3. Mrs. Kumphaeng 
Duangdee 

5.
2 

3.0 13 33 0 3 6 

4. Mrs. Katekaew 
Wongmoon 

5.
7 

3.4 11 146 0 6 0 

5. Mr. Thongsook 
Piaaon  

5.
5 

1.8 13 69 0 3 3 

6. Mr. Anun Tunkum 5.
5 

1.6 5 58 0 9 3 

7. Mr. Prasith Patha 5.
6 

2.4 6 93 0 9 0 

8. Mrs. Pranom 
Yavichaipong 

5.
4 

1.8 10 86 0 6 0 

9. Mrs. Chansri 
Nguensajja 

5.
1 

2.0 10 71 0 6 3 

10. Ms. Pimporn 
Tayaekaew 

5.
5 

2.2 8 94 0 6 0 
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Table 15 Total yield, seed yield, yield components, germination and vigor of soybean farmer’s field at Chiang 
Sean, Chiang Rai, 2019  

Farmer’s name 
Total 
Yield 

(kg/rai) 

Seed 
Yield 

 (kg/rai) 

No. of 
plants 

/rai 

No. of 
pods 
/plant 

No. of 
seeds 
/pod 

100 
seed wt. 

(g) 

Germin
ation 
(%) 

Vig
or 

(%) 
Dry season          
1. Mr. Thitipong 
Sirimuaengmoon 493 459 109,900 25.1 2.13 15.1 92.0 

46.
0 

2. Mr. Sutad 
Sirimuaengmoon 413 398 73,100 24.9 2.10 15.1 97.0 

76.
0 

3. Mr. Winai 
Thungkhum 205 186 90,400 16.9 2.05 15.6 97.0 

74.
0 

4. Mr. Whan 
Khumbangkrue 438 406 66,300 23.6 2.18 15.4 99.0 

79.
0 

5. Mrs. Boonnak 
Sirimuaengmoon  617 583 47,200 16.1 1.99 15.7 96.0 

71.
0 

6. Mr. Somsak 
Khumbangkrue 570 529 121,100 17.6 2.06 15.4 99.0 

77.
0 

Mean 456 
427 84,667 20.7 2.1 15.4 96.7 

70.
5 

Rainy season         
1. Mrs. Sookjai 
Yavichaipong 339 258 69,300 16.0 2.20 14.2 90.0 

82.
0 

2. Mr. Somboon 
Phromminth 459 337 65,100 40.9 1.94 15.6 95.0 

87.
0 

3. Mrs. Kumphaeng 
Duangdee 428 385 75,700 28.1 2.12 15.1 91.5 

85.
0 
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4. Mrs. Katekaew 
Wongmoon 393 293 61,800 27.7 2.20 14.6 96.0 

84.
5 

5. Mr. Thongsook 
Piaaon  444 392 71,300 16.8 1.96 15.9 89.5 

79.
5 

6. Mr. Anun Tunkum 
352 284 54,600 29.5 2.05 14.1 93.0 

86.
0 

7. Mr. Prasith Patha 
443 385 58,500 36.4 1.98 14.1 84.0 

75.
0 

8. Mrs. Chansri 
Nguensajja 339 297 39,800 34.4 2.05 13.3 95.5 

83.
0 

9. Ms. Pimporn 
Tayaekaew 320 258 54,400 18.2 2.15 14.7 90.0 

82.
0 

Mean 391 
325 61,167 27.5 2.07 14.6 92.4 

83.
7 

 
 
 
Table 16 Total yield, seed yield, unit cost, income, net benefit and Benefit cost ratio (BCR) of soybean farmer’s 
field at Chiang Sean, Chiang Rai, 2019  

Farmer’s name 
Total 
Yield 

(kg/rai) 

Seed 
Yield 

 (kg/rai) 

Unit Cost 
(Baht/rai) 

Unit Cost 
(Baht/kg 

Income* 
(Baht/rai) 

Net 
Benefit 

(Baht/rai) 

BCR 

Dry season         
1. Mr. Thitipong 
Sirimuaengmoon 493 459 4,354 

8.8 8,128 3,774 
1.87 

2. Mr. Sutad 
Sirimuaengmoon 413 398 4,460 

10.8 6,809 2,349 
1.53 

3. Mr. Winai 
Thungkhum 205 186 3,545 

19.2 10,184 563 
0.86 
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4. Mr. Whan 
Khumbangkrue 438 406 3,943 

9.1 3,381 3,244 
1.82 

5. Mrs. Boonnak 
Sirimuaengmoon  617 583 3,977 

5.7 7,220 6,639 
2.87 

6. Mr. Somsak 
Khumbangkrue 570 529 3,572 

6.3 9,399 5,827 
2.63 

Mean 456 427 3,975 10.0 7,520 3,545 1.93 
Rainy season        
1. Mrs. Sookjai 
Yavichaipong 339 258 4,116 

12.1 
8,478 

4,363 
2.06 

2. Mr. Somboon 
Phromminth 459 337 3,944 

8.6 
11,465 

7,521 
2.91 

3. Mrs. Kumphaeng 
Duangdee 428 385 4,011 

9.4 
10,707 

6,696 
2.67 

4. Mrs. Katekaew 
Wongmoon 393 293 4,317 

11.0 
9,823 

5,506 
2.28 

5. Mr. Thongsook 
Piaaon  444 392 3,973 

8.9 
11,106 

7,134 
2.80 

6. Mr. Anun Tunkum 352 284 4,123 11.7 8,790 4,667 2.13 
7. Mr. Prasith Patha 443 385 4,687 10.6 11,081 6,395 2.36 
8. Mrs. Chansri 
Nguensajja 339 297 4,043 

11.9 
8,487 

4,443 
2.10 

9. Ms. Pimporn 
Tayaekaew 320 258 4,568 

14.3 
7,999 

3,431 
1.75 

Mean 391 325 4,198 10.9 9,771 5,573 2.34 
* = Calculate from Total yield x Farm’s Price (dry season=16.5 Baht/kg Rainy season=25 Baht/kg), 
BCR= Income/Cost 
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สรุปผลการทาํแปลงตน้แบบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงแบบเกษ
ตรกรมีสว่นรว่ม       

จ า ก ผ ล ก า ร ทํ า แ ป ล ง ต้ น แ บ บ  พ บ ว่ า 
ฤดูแลง้และฤดฝูนเกษตรกรใช้เทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงตามคาํแน
ะ นํ า ข อ ง ก ร ม วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร 
โดยฤดแูลง้เกษตรกรจาํหน่ายผลผลติท ัϨงหมดให้แกโ่รงงานในพืϨนทีϧเนืϧองจากไม่ส
า ม า ร ถ เ ก็ บ ร ั ก ษ า เ ม ล็ ด พั น ธ์ุ ไ ว้ ใ ช้ ใ น ฤ ดู ฝ น ไ ด ้
สว่นฤดูฝนเกษตรกรในโครงการผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองไดป้ระมาณ 10,000 
กิ โ ล ก ร ัม  แ ล ะ เก็ บ เม ล็ ด พั น ธุ์ ไ ว้ ใช้ เอ ง จํ า น ว น  4,000 กิ โ ล ก ร ัม 
ร ั ก ษ า พืϨ น ทีϧ ป ลู ก โ ด ย ใ ช้ เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ดี ไ ด้  267 ไ ร ่
และจาํหน่ายเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองคณุภาพดจีํานวน 6,000 กโิลกรมั สรา้งรายได ้
150,000 บ าท  ข ย าย พืϨ น ทีϧ ป ลู ก เพิϧ ม ไป ย ัง ชุ ม ช น ใก ล้ เคี ย ง  400 ไร ่
เ ป็ น แ น ว ท า ง พ ั ฒ น า สู่ ก ลุ่ ม ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ 
แ ละวิ ส าห กิ จ ชุ ม ช น ใน ก ารผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์ ไ ว้ ใช้ เอ งแ ละจํ าห น่ าย 
ส ร้ า ง เ ค รื อ ข่ า ย ผู้ ผ ลิ ต แ ล ะ ผู้ ใ ช้ เ ม ล็ ด พั น ธุ์ 
นอกจากนีϨเกษตรกรตน้แบบยงัสามารถา่ยทอดเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธ์ุตาม
คาํแนะนาํของกรมวชิาการเกษตรกรแกผู่ส้นใจ 
 

ข ัϨนตอนทีϧ 4 
กลุม่เกษตรกรทาํแปลงผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงพนัธุ์เชียงใหม ่60 
เพืϧอใชเ้องและใชใ้นชุมชน 

ฤดูแลง้ ปี 2563 
ไดจ้ดัประชมุชีϨแจงรายละเอยีดโครงการจดัทาํแปลงตน้แบบ 
โดยมีเกษตรกรทีϧยอมรบัเทคโนโลยีของกรมวชิาการเกษตรและสามารถปฏบิตัิ
ตามคาํแนะนําไดเ้ขา้รว่มโครงการในฤดูแลง้ ปี 2563 รวม 6 ราย ในพืϨนทีϧ 
ตาํบลโยนก อาํเภอเชียงแสน จงัหวดัเชยีงราย 
ผลการวเิคราะห์คุณสมบตัทิางเคมขีองดนิกอ่นดาํเนินการ พบวา่ 
แปลงตน้แบบมีคา่ความเป็นกรดดา่งในระดบักรดเล็กนอ้ยถงึกรดจดั คอื 5.2-
5.8 ปรมิาณอนิทรยีวตัถ ุ(% OM) ปานกลางถงึคอ่นขา้งสงู คือ 2.2-3.4 
ปรมิาณฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์ (Available P) ระดบัตํϧามากถงึสงู คอื 7-
48 มลิลกิรมัตอ่กโิลกรมั และปรมิาณโพแทสเซียมทีϧแลกเปลีϧยนได ้
(Extractable K) ระดบัปานกลางถงึสงูมาก คอื 43-142 มลิลกิรมัตอ่กโิลกรมั 
จากนัϨนนําผลวเิคราะห์ดนิมาคาํนวณการใชปุ๋้ยตามคา่วเิคราะห์ดนิของกรมวิชา
การเกษตร (2552) พบวา่ไมจ่าํเป็นตอ้งใสปุ่๋ ย N 
เนืϧองจากดนิมีปรมิาณอนิทรยีวตัถมุากกวา่ 1 สว่นปุ๋ ย P2O5 อตัรา 3-9 
กโิลกรมัตอ่ไร ่และปุ๋ ย K2O อตัรา 0-3 กโิลกรมัตอ่ไร ่(Table 17) 
เกษตรกรเริϧมปลูกถ ัϧวเหลืองเมืϧอวนัทีϧ 18 เดอืนธนัวาคม 2562 จนกระท ัϧงวนัทีϧ 
28 ธนัวาคม 2562 
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เกดิพายุลกูเห็บทาํใหแ้ปลงตน้แบบทกุแปลงยอดถัϧวเหลืองหกัเสยีหายและตน้ถัϧว
เหลืองตาย ดงันัϨนจงึไมส่ามารถบนัทกึขอ้มูลอืϧนๆ 
ในแปลงตน้แบบและดาํเนินการจดังานวนัถา่ยทอดเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนั
ธุ์ไดต้ามทีϧกาํหนดไวใ้นเดอืนมีนาคม 2563 

การดาํเนินการฤดูฝน ปี 2563 ไมส่ามารถดาํเนนิการได ้
เนืϧองจากการตดัลดงบประมาณการทดลองของกรมวชิาการเกษตร 

สรุปผลกลุม่เกษตรกรทาํแปลงผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองพนัธุ์เชียงใหม ่60 
เพืϧอใช้เองและใช้ในชุมชน       
ปี  2563 ฤ ดู แ ล้ ง 
เกดิพายุลกูเห็บทาํใหแ้ปลงตน้แบบทุกแปลงยอดถัϧวเหลืองหกัเสยีหายและตน้ถัϧว
เ ห ลื อ ง ต า ย  ด ั ง น ัϨ น จึ ง ไ ม่ ส า ม า ร ถ บั น ทึ ก ข้ อ มู ล อืϧ น ๆ 
ในแปลงตน้แบบและดาํเนนิการจดังานวนัถา่ยทอดเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนั
ธุ์ ไ ด้ ต า ม ทีϧ กํ า ห น ด ไ ว้  ฤ ดู ฝ น  ไ ม่ ส า ม า ร ถ ดํ า เ นิ น ก า ร ไ ด ้
เนืϧองจากการตดัลดงบประมาณการทดลองของกรมวชิาการเกษตร 
 
Table 17 Soil chemical property of soybean farmers’ trial before 

planting and DOA fertilizer recommendation at Chiang 
Sean, Chiang Rai, dry season, 2020 

 

Farmer’s name 

Soil chemical 
property  

before planting 

DOA 
fertilizer 

recommend
ation (kg/rai) 

p
H 

O
M 
(%
) 

Avai 
P 

(mg/k
g) 

Avai 
K 

(mg/k
g) 

N P2

O5 

K2

O 

1. Mr. Thitipong 
Sirimuaengmoon 

5.
4 3.4 10 130 0 6 0 

2. Mr. Sutad 
Sirimuaengmoon 

5.
3 3.0 7 64 0 9 3 

3. Mrs. Boonnak 
Sirimuaengmoon  

5.
3 2.2 48 82 0 3 0 

4. Mr. Winai 
Thungkhum 

5.
5 2.2 15 43 0 3 3 

5. Mr. Whan 
Khumbangkrue 

5.
8 3.0 10 142 0 6 0 

6. Mr. Somsak 
Khumbangkrue 

5.
2 2.4 46 86 0 3 0 
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แปลงตน้แบบการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงทีϧเสยีหาย 
หลงัพายุลกูเห็บถลม่เมืϧอวนัทีϧ 28 ธนัวาคม 2562 
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ตน้ถ ัϧวเหลอืงทีϧโดนพายุลกูเหบ็พดัถลม่ 

 
สรปุผลการวจิยั และขอ้เสนอแนะ (Conclusion and Suggestion) 

เกษตรกรเขา้ร่วมการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์
ถ ัϧวเหลืองแบบเกษตรกรมีสว่นรว่มในพืϨนทีϧอาํเภอเชียงแสน จงัหวดัเชียงราย 
จํ า น ว น  24 ร า ย 
โดยฤดูแล้งและฤดูฝนวิธีทดสอบให้ผลผลิตเมล็ดพันธุ์สูงกว่าวิธี เกษตรกร  
ร้ อ ย ล ะ  17 แ ล ะ ร้ อ ย ล ะ  7 ต า ม ลํ า ด ั บ 
สว่นคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ท ัϨงสองวธิีมีความงอกอยู่ในเกณฑ์มาตรฐานเมล็ดพนัธุ์ 
คื อ  ม า ก ก ว่ า ร้ อ ย ล ะ  70 แ ต่ วิ ธี ท ด ส อ บ 
เ ม ล็ ด พั น ธุ์ มี ค ว า ม แ ข็ ง แ ร ง ม า ก ก ว่ า วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร 
ด้ าน ผ ล ตอ บ แ ท น ท าง เศ รษ ฐ ศ าสต ร์  พ บ ว่ า ท ัϨ ง ฤ ดูแ ล้งแ ล ะฤ ดู ฝ น 
วิธีทดสอบมีรายได้สู งกว่าวิธี เกษตรกรร้อยละ 20 และ 7 ตามลําด ับ 
แ ละส าม าร ถ ลด ต้น ทุ น ต่อ กิ โลก ร ัม ร้อ ย ละ  22 แ ล ะ 20 ต าม ลํ าด ับ 
ดงันัϨนจงึขยายผลเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองตามคาํแนะนําของกร
มวชิาการเกษตรทีϧเกษตรกรพงึพอใจและยอมรบัสูก่ารจดัทาํแปลงตน้แบบการ
ผลิตเมล็ดพันธุ์ในปี 2562 ท ัϨงในฤดูแล้งและฤดูฝนรวมจํานวน 16 แปลง 
นอกจากนีϨได้จดังานวนัถ่ายทอดเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพันธุ์ถ ัϧวเหลือง 
ทําให้ เกิดความเชืϧ อมโยงเครือข่ายการผลิตระหว่างเกษ ตรกรผู้ผลิต 
กลุ่มเกษตรกรและหน่วยงานเอกชนผูใ้ช้เมล็ดพนัธุ์  ในพืϨนทีϧอําเภอเชียงแสน 
และอาํเภอเวียงเชยีงรุง้ จงัหวดัเชยีงราย 
 
 
ก า ร ท ด ล อ ง ทีϧ  6 
 การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหวดัแม่
ฮอ่งสอน 
  แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 

Trial and Development of Soybean Seed Production 
Technology  

with farmer participates in Mae Hong Son Province 
 

   
ผูว้จิยั 

สพุรรณณี เป็งคาํ Supannee Pengkha ศวร.เชยีงใหม ่
ละอองดาว  
แสงหลา้ 

Laongdown Sangla ศวร.เชยีงใหม ่

ปทัมพร Pattamaporn ศวร.เชยีงใหม ่
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วาสนาเจรญิ Vassanacharoen 
 

บทคดัยอ่ 
จากการคดัเลือกเกษตรกรในพืϨนทีϧอาํเภอแม่ลาน้อย จงัหวดัแม่ฮอ่งสอน 

เ ข้ า ร่ ว ม โ ค ร ง ก า ร  ปี  2 5 6 0 -2 5 6 1 
เพืϧอจดัทาํแปลงทดสอบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองตามวธิีทดสอบโ
ดยการใส่ปุ๋ ยตามคําแนะนํ า คือ การวิ เคราะห์คุณ ภาพ ดินก่อนปลูก 
และใสปุ่๋ ยตามปรมิาณทีϧถ ัϧวเหลืองตอ้งการ ซึϧงใช้ปุ๋ ยเกรด 46-0-0 0-46-0 และ 
0-0-60 เปรยีบเทยีบกบัวธิีเกษตรกร คอื การใช้ปุ๋ ยเกรด 15-15-15 อตัรา 25 
กิ โ ล ก รั ม ต่ อ ไ ร่   พ บ ว่ า 
วธิีทดสอบใหผ้ลผลติรวมและผลผลติเมล็ดพนัธุ์สูงกวา่วธิีเกษตรกรเฉลีϧย 2 ปี 
โดยฤดูแลง้วธิีทดสอบใหผ้ลผลติรวมเฉลีϧย 374.3 และ 313.5 กโิลกรมัตอ่ไร ่
ต า ม ลํ า ด ั บ  ผ ล ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์ เ ฉ ลีϧ ย  3 3 0 . 8  แ ล ะ  2 8 1 . 6 
เกษตรกรทีϧปลูกถ ัϧวเหลืองโดยวิธีทดสอบมีรายได้เฉลีϧย 7,637.5 บาทต่อไร ่
สูงกว่าการปลูกด้วยวิธี เกษตรกรมีรายได้เฉ ลีϧย  6 ,606.4 บาทต่อไร ่
ส่วนวิธีทดสอบและวิธี เกษตรกร มีต้นทุนการผลิตเฉลีϧยท ัϨง 2 ปี เท่าก ับ 
4,011.5 และ 4,035 บาทต่อไร่ คดิเป็นต้นทุนต่อกิโลกรมั 13.3 และ15.1 
บาทตอ่กโิลกรมั ตามลาํดบั สง่ผลวธิีทดสอบใหม้ผีลตอบแทนสทุธเิฉลีϧย 3,626 
บ า ท ต่ อ ไ ร่  สู ง ก ว่ า วิ ธี เก ษ ต ร ก ร  เฉ ลีϧ ย  2 ,5 7 1 .4  บ าท ต่ อ ไ ร ่
แ ล ะ มี อ ัต ร า ส่ ว น ผ ล ต อ บ แ ท น /ต้ น ทุ น เฉ ลีϧ ย ม า ก ก ว่ า  1   (BCR)  
และสูงกวาสวิธีเกษตรกร ซึϧงถือว่าเป็นวิธีทีϧให้ความคุ้มค่าต่อการลงทุน 
โดยมีคา่ BCR เฉลีϧย 1.9 วธิีเกษตรกรมคีา่ BCR เฉลีϧย 1.6  (Table 23) 

ฤดูฝนวธิีทดสอบใหผ้ลผลติรวมเฉลีϧยสงูกวา่วธิีเกษตรกร เทา่กบั 315.6 
แ ล ะ  3 1 3 . 5  กิ โ ล ก รั ม ต่ อ ไ ร่  ต า ม ลํ า ด ั บ 
ผลผลติเมล็ดพนัธุ์เฉลีϧยของวธิีทดสอบสูงกวา่วธิีเกษตรกร 245.2 และ 222.6 
กิโลกรมัต่อไร่  สว่นเกษตรกรทีϧปลูกถ ัϧวเหลืองโดยวิธีทดสอบมีรายได้เฉลีϧย 
5,362 บาทตอ่ไร ่สูงกวา่การปลกูวธิีเกษตรกรมรีายไดเ้ฉลีϧย 5,063 บาทตอ่ไร ่
ซึϧงวิธีทดสอบและวิธีเกษตรกร มีต้นทนุการผลติเฉลีϧยท ัϨง 2 ปี เทา่กบั 2,568 
และ 2,529.5 บาทต่อไร่ คิดเป็นต้นทุนต่อกิโลกรัม  12.9 และ 13.8 
บาทตอ่กโิลกรมั ตามลาํดบั สง่ผลวธิีทดสอบใหม้ผีลตอบแทนสทุธเิฉลีϧย 2,794 
บ า ท ต่ อ ไ ร่  สู ง ก ว่ า วิ ธี เก ษ ต ร ก ร  เฉ ลีϧ ย  2 ,5 3 3 .5  บ าท ต่ อ ไ ร ่
แ ล ะ มี อ ัต ร า ส่ ว น ผ ล ต อ บ แ ท น /ต้ น ทุ น เฉ ลีϧ ย ม า ก ก ว่ า  1   (BCR)  
และสูงกวาสวิธีเกษตรกร ซึϧงถือว่าเป็นวิธีทีϧให้ความคุ้มค่าต่อการลงทุน 
โดยมีคา่ BCR เฉลีϧย 2.1 วธิีเกษตรกรมคีา่ BCR เฉลีϧย 2.2  (Table 24) 

เมืϧ อ นํ า ม า พิ จ าร ณ า ผ ล ต อ บ แ ท น ท า ง เศ ร ษ ฐ ศ า ส ต ร์  พ บ ว่ า 
ท ัϨ ง ส อ ง ฤ ดู วิ ธี ท ด ส อ บ มี ร า ย ไ ด้ สู ง ก ว่ า วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร 
ถึ ง แ ม้ ว่ า ใ น ฤ ดู แ ล้ ง จ ะ มี ต้ น ทุ น ต่ อ ไ ร่ สู ง ก ว่ า วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร 
แตเ่มืϧอคดิตน้ทนุตอ่กโิลกรมัวธิีทดสอบมีตน้ทนุตํϧากวา่และมีความคุม้คา่ตอ่การ
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ล ง ทุ น สู ง ก ว่ า 
ดงันัϨนจงึขยายผลเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองตามคาํแนะนําของกร
มวชิาการเกษตรทีϧเกษตรกรพงึพอใจและยอมรบัสูก่ารจดัทาํแปลงตน้แบบการ
ผลิตเมล็ดพนัธุ์ในปี 2562-2563 จากผลการดําเนินงานแปลงต้นแบบท ัϨง 
ฤดูแลง้และฤดฝูน พบวา่ ผลผลติรวมเฉลีϧย 281.3 และ 218.9 กโิลกรมัต่อไร ่
ผลผลติเมล็ดพนัธุ์ 259.2 และ 215.6 กโิลกรมัตอ่ไร ่ มีรายไดเ้ฉลีϧย 4,617.7 
บาทต่อไร่ และ 3,721 บาทต่อไร่ มีต้นทุนการผลิตเฉลีϧยท ัϨง 2 ปี เท่ากบั 
3,232.1 และ 2,532.0 บาทตอ่ไร ่คดิเป็นตน้ทุนตอ่กโิลกรมั 12.8 และ 13.0 
บาทต่อกิโลกรมั ตามลําดบั ส่งผลวิธีทดสอบให้มีผลตอบแทนสุทธิเฉลีϧย 
1 , 5 0 2 . 6  แ ล ะ  9 8 9 . 8  บ า ท ต่ อ ไ ร ่
แ ล ะ มี อ ัต ร า ส่ ว น ผ ล ต อ บ แ ท น /ต้ น ทุ น เฉ ลีϧ ย ม า ก ก ว่ า  1   ( BCR)  
ซึϧงถือว่าเป็นวิธีทีϧให้ความคุม้ค่าต่อการลงทุน โดยการผลิตถ ัϧวเหลืองฤดูแล้ง 
และฝน มีคา่ BCR เฉลีϧย 1.5 และ 1.4  (Table 25) 

คณุภาพเมล็ดพนัธุ์มีความงอกและความแข็งแรงอยู่ในเกณฑ์มาตรฐานคุ
ณ ภ า พ เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ท ัϨ ง ส อ ง ฤ ดู 
นอกจากนีϨไดด้าํเนินการจดังานวนัถา่ยทอดเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเห
ลื อ ง  
มีการเผยแพรเ่ทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงและแลกเปลีϧยนประสบกา
ร ณ์ ร ะ ห ว่ า ง ผู้ เ ข้ า ร่ ว ม ง า น 
เกิ ด ค ว า ม เชืϧ อ ม โย ง เค รื อ ข่ าย ก า ร ผ ลิ ต ร ะ ห ว่ า ง เก ษ ต ร ก ร ผู้ ผ ลิ ต 
กลุม่เกษตรกรและหน่วยงานเอกชนผูใ้ช้เมล็ดพนัธุ์ ในพืϨนทีϧอําเภอแม่ลาน้อย 
จ ั ง ห ว ั ด แ ม่ ฮ่ อ ง ส อ น  
เกษตรกรผูป้ลกูถ ัϧวเหลืองทีϧเขา้รว่มโครงการบ้านสนัตพิฒันา ตาํบลแม่ลาหลวง 
อํ า เ ภ อ แ ม่ ล า น้ อ ย  จ ั ง ห วั ด แ ม่ ฮ่ อ ง ส อ น 
ส า ม า ร ถ ย ก ร ะ ดั บ ก า ร ผ ลิ ต จ า ก ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง เ ป็ น เม ล็ ด พั น ธุ์ ด ี
สํ า ห ร ั บ เ ก็ บ ไ ว้ ใ ช้ ใ น ฤ ดู ป ลู ก ถ ั ด ไ ป 
แ ล ะ ย ั ง จํ า ห น่ า ย ใ ห้ เ ก ษ ต ร ก ร ใ น พืϨ น ทีϧ ใ ก ล้ เ คี ย ง ใ น บ า ง ปี 
เนืϧองจากสมาชกิกลุม่ยงัขาดศกัยภาพในดา้นการการจดัการเมล็ดพนัธ์ุหลงัการเ
ก็ บ เ กีϧ ย ว 
และการตลาดยงัคงตอ้งพฒันาและสรา้งระบบการทาํงานในกลุม่ใหม้ีการแบ่งง
านให้ดีกว่านีϨ  อย่างไรก็ตามกลุ่มเกษตรกรผู้ผลิตเมล็ดพันธุ์ ถ ัϧว เหลือง 
ซึϧ ง ไ ด้ จ ด ท ะ เ บี ย น เ ป็ น วิ ส า ห กิ จ ชุ ม ช น 
ในชืϧอกลุ่มเกษตรกรผลิตเมล็ดพนัธุ์พืชไร่ตระกูลถ ัϧว บ้านสนัติพ ัฒนา ม.7 
ต.แม่ลาหลวง อ.แม่ลาน้อย จ.แม่ฮ่องสอน สามารถทีϧจะพัฒนาได้อีกมาก 
เนืϧ อ งจากได้ร ับ งบประมาณ สนับ สนุ นต่อ เนืϧ อ ง จาก ปี  25 60 -256 1 
สํ า ห ร ับ ก า ร ส ร้ า ง โ ร ง เ รื อ น เ พืϧ อ ร ว บ ร ว ม ผ ล ผ ลิ ต ถ ัϧ ว เห ลื อ ง 
แ ล ะ ก า ร ติ ด ตัϨ ง เ ค รืϧ อ ง ค ั ด เ ก ร ด ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง ข น า ด ก ล า ง  
จ า ก โ ค ร ง ก า ร เ ส ริ ม ส ร้ า ง ร า ย ไ ด้ ใ ห้ แ ก่ เ ก ษ ต ร ก ร ร า ย 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



166 
 

ซึϧ ง ถื อ ว่ า เ ป็ น อี ก ห นึϧ ง กํ า ล ั ง ใ จ ใ ห้ แ ก่ ก ลุ่ ม เ ก ษ ต ร ก ลุ่ ม นีϨ 
ย ั ง ค ง ต ัϨ ง ใ จ ทีϧ จ ะ พั ฒ น า ก า ร ทํ า ง า น ข อ ง ส ม า ชิ ก ใ น ก ลุ่ ม ต่ อ ไ ป 
เพ ร า ะ ไ ด้ ร ับ ก าร ส นั บ ส นุ น ง บ ป ร ะ ม าณ แ ล ะ อ ง ค์ ค ว า ม รู้ ต่ า ง  ๆ 
จากหน่วยงานภาครัฐ ฯ ในพืϨนทีϧอย่างต่อเนืϧอง อีกท ัϨงปี  2562-2563 
เกษตรกรกลุม่นีϨยงัสามารถขยายตลาดการผลติถ ัϧวเหลอืงเพืϧอสรา้งแรงจงูใจใหแ้
ก่ ก ลุ่ ม ผู้ ผ ลิต เม ล็ ด พั น ธุ์ แ ล ะ ผู้ ป ลู ก ถ ัϧ ว เห ลื อ ง พั น ธุ์ เ ชี ย ง ให ม่  6 0 
โดยมีการทาํสญัญาซืϨอขายถ ัϧวเหลืองกบับรษิทัเอกชนทีϧสนใจซืϨอผลผลติถ ัϧวเหลือ
งพนัธุ์ เชียงใหม่ 60 โดยปริมาณทีϧกลุ่มเกษตรกรต้องรวบรวมเพืϧอจําหน่าย 
ประมาณ 10 ตนัตอ่ฤดปูลูก 
คําสาํคญั: เมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืง เกษตรกรมสีว่นรว่ม เทคโนโลยีการผลติ 

 
 
 

 
Abstract 

Testing and development of soybean seed production 
technology Mae Hong Son Province as a participant farmer. The 
objective of this experiment is to research and develop plant 
seed production at the community level. Transfer appropriate 
technology to farmers. To improve the yield and quality of seed 
and create farmers who lead Academic prototype plots suitable 
for the area. From the selection of farmers in the Mae La Noi 
area Mae Hong Son Province Participated in the 2017-2018 
project, 10 persons, 2 rai each, which had 2 methods to develop 
a test plot for the technology of soybean seed production 
according to the test method or DOA’s recommendation (DOA’s 
method) by applying fertilizers according to the recommendations 
of DOA, namely soil quality analysis before planting and add 
fertilizer according to the amount of soybeans requirement. 
Which used fertilizer grade 46-0-0, 0-46-0 and 0-0-60 compared 
with farmers method is fertilizing according to agricultural 
methods such as using fertilizer grade 15-15-15 or 16-20-0 rate 
25 kg. /rai, it was found that the total yield and seed yield were 
higher than that of the average farmer for 2 years, with the dry 
season, the DOA’s method yielded an average of 374.3 and 313.5 
kg / rai, respectively. The average income was 7,637.5 baht/ rai, 
higher than the cultivation method, the average income was 
6,606.4 baht per rai. The average production cost for the two 
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years was 4,011.5 and 4,035 baht/r rai, accounting for 13.3 and 
15.1 baht/ kg, respectively. The resulting in the DOA’s method to 
have an average net yield of 3,626 baht/rai higher than the 
farmer method. Which has average of 2,571.4 baht/rai and the 
average of benefit cost ratio was greater than 1 (BCR) and higher 
than the farmer method. Which is considered a cost-effective 
method with an average BCR of 1.9 and 1.6. 

In rainy season, the average total yield was 315.6 and 
313.5 kg / rai, respectively. The average seed yield of the DOA’s 
method was higher than that of the farmer method 245.2 and 
222.6 kg / rai. The farmers who planted soybeans by DOA’s 
method had an average income of 5,362 baht/rai, higher than 
that of the farmers' average income of 5,063 baht/rai. The 
average production cost for both years was 2,568 and 2,529.5 
baht/rai, accounting for 12.9 and 13.8 baht/kg, respectively, 
resulting in DOA’s method to have an average net yield of 2,794 
baht/rai, higher than that of the average farmer method 2,533.5 
baht/rai. The average of benefit cost ratio was greater than 1 
(BCR) and higher than the farmer method. Which is considered 
a cost-effective method with an average BCR value of 2.1 and 
farmers method has an average BCR of 2.2 

When considering the economic returns, it was found that 
in both seasons, the DOA’s method had higher income than the 
farmer method. Although in the dry season the cost per rai is 
higher than the farmer method. But when cost per kilogram, the 
test method has lower cost and higher cost of investment. 
Therefore, the technology of soybean seed production is 
expanded according to the recommendations and department of 
Agriculture that farmers are satisfied and accept to develop the 
prototype seed production plots in 2 0 1 9 -2 0 2 0  from the 
performance of both In dry and rainy seasons, the average total 
yield was 281.3 and 218.9 kg. / rai, seed yield 259.2 and 215.6 
kg / rai. Average income 4 ,6 1 7 .7  and 3 ,7 2 1  baht/rai, the 
average production cost for the whole two years was 3 ,2 3 2 .1 
and 2,532.0  baht/rai, representing cost per kg 12.8  and 13.0 
baht/kg, respectively, resulting in the testing method to have an 
average net benefit of 1,502.6 and 989.8 baht/rai and a mean 
benefit cost ratio greater than 1  ( BCR), which is considered a 
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cost-effective method. Soybean production, dry season and rain 
were average BCRs of 1.5 and 1.4. 

Seed quality, germination and vigor were within the two 
seed quality criteria. In addition, Soybean Seed Technology 
Transfer Day was held. Technology is published soybean seed 
production and exchange of experiences among participants a 
network connection. Production between producer farmers 
farmers and private agencies that use seeds In the area of Mae 
La Noi district, Mae Hong Son Province.  farmers participating in 
Baan Santipattana Village, Mae La Luang Subdistrict, Mae La 
Noi District, Mae Hong Son Province can upgrade production 
from soybeans to good seeds for use in the next growing 
season and also sold to farmers in nearby areas in some years. 
Due to the lack of potential for the management of postharvest 
seeds and marketing still needs to develop and create a system 
of working in the group to have a better job division. However, 
the soybean seed producers. Which was registered as a 
community enterprise in the name of the farmers group 
producing seeds of legumes Santi Pattana House, Moo 7, Mae 
La Luang Subdistrict, Mae La Noi District, Mae Hong Son 
Province, able to develop a lot. Due to receiving continued 
funding from 2017-2018 for building houses to collect soybean 
production and installation of medium size soybean grading 
machine From the project to increase income for individual 
farmers. Which is considered to be another encouragement to 
this agricultural group still intends to develop the work of the 
group members because of continued support of budget and 
knowledge from government agencies in the area. In addition, in 
2019-2020, this group of farmers can also expand the soybean 
production market to create incentives for the seed producers 
and Chiang Mai 60 soybean growers have a soybean purchase 
agreement with a private company interested in purchasing 
soybean cultivar Chiang Mai 60, with the amount that farmers 
group has to collect for distribution is approximately 10 tons per 
growing season 
Keyword: soybean seed, farmer’s participatory, seed production 
technology 
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บทนํา (Introduction) 
สถานการณ์การผลิตถ ัϧวเหลืองของประเทศไทย ปี 2561/62 พบว่า 

มีเนืϨ อทีϧ เพาะปลูก 0.132 ล้านไร่ ผลผลิต 37 ,911 ต ัน เมืϧอเทียบกับ ปี 
2560/61 ลดลงจากเนืϨ อทีϧ  0 .135 ล้านไร่ และผลผลิต  38 ,079 ตัน 
(ลดลงรอ้ยละ 2.22 และรอ้ยละ 0.44 ตามลาํดบั) ในขณะทีϧผลผลติตอ่ไรเ่ฉลีϧย 
287 กิโลกรมั เพิϧมขึϨนจากปี 2560/61 ทีϧให้ผลผลิต 281 กิโลกรมัต่อไร ่
( เ พิϧ ม ขึϨ น ร้ อ ย ล ะ  2 . 1 4 ) 
ซึϧ ง เนืϨ อ ทีϧ เพ าะ ป ลู ก แ ละผ ล ผ ลิต ลด ล ง เนืϧ อ ง จาก ต้ น ทุ น ก ารผ ลิต สู ง 
แ ล ะ ต้ อ ง ใ ช้ แ ร ง ง า น ค น ใ น ก า ร เ ก็ บ เ กีϧ ย ว 
ประกอบกบัผลตอบแทนจากการปลูกถ ัϧวเหลืองตํϧากว่าพืชแข่งขนัชนิดอืϧน 
ด้านความต้องการใช้� เมล็ดถัϧวเหลืองภายในประเทศมีปริมาณถึง 2.93 
ล้านตนั แต่ผลผลิตในประเทศไทยมีเพียง 37,911 ตนั คิดเป็นรอ้ยละ 1.3 
เท่ าน ัϨ น  ทีϧ เห ลือ ร้อย ละ 98 .7  จึงต้อ งมี การ นํ า เข้ าจาก ต่ างป ระ เท ศ 
( สํ า นั ก ง า น เ ศ ร ษ ฐ กิ จ ก า ร เ ก ษ ต ร , 2 5 6 3 )  ด ั ง นัϨ น 
ก า ร เ พิϧ ม พืϨ น ทีϧ ป ลู ก แ ล ะ ผ ล ผ ลิ ต ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง ใ น ป ร ะ เ ท ศ 
จึงมี ค วามจํา เป็น เพืϧ อสร้างความมัϧ น คงด้านอาห าร ( food security) 
ของประเทศไทยในอนาคต  

จ ังหว ัดแม่ฮ่องสอน  มีพืϨ นทีϧปลูกถ ัϧ วเหลืองประม าณ  60,000 ไร ่
(สาํนกังานเกษตรจงัหวดัแมฮ่อ่งสอน, 2556; สาํนกังานเศรษฐกจิการเกษตร, 
2557)  ในปี 2562/63 มีพืϨนทีϧปลูกถ ัϧวเหลืองประมาณ  45,381 จากสถิต ิ
พ บ ว่ า  พืϨ น ทีϧ ป ลูก ถ ัϧ ว เห ลือ ง ใน แ ต่ ละปี ข อ ง จัง ห วัด มี จํ าน วน ล ด ล ง 
การปลกูถ ัϧวเหลอืงในจงัหวดัแมฮ่อ่งสอนเป็นการผลติเชงิวฒันธรรมหรือเศรษฐ
กิ จ ชุ ม ช น ม า ก ก ว่ า เ ชิ ง ก า ร ค้ า 
โดย นํ าผล ผลิต ถ ัϧ ว เห ลือ งม าแป รรูป เป็ น ผลิต ภัณ ฑ์ อาห ารพืϨ น บ้ า น 
ซึϧงใช้ภูมิปัญญาของคนในทอ้งถิϧน เพืϧอใช้ในการบริโภคในครวัเรือน ได้แก ่
ถ ัϧวเน่าซา ถ ัϧวเน่าแข็บหรือแผน่  ถ ัϧวเน่าห่อหรือถ ัϧวเน่าเมอะ ถ ัϧวเน่าทรงเครืϧอง 
ส่วนทีϧเหลือจากการบริโภคภายในครวัเรือน นํามาจําหน่ายเป็นของว่าง 
ของฝาก ขึϨนชืϧอของจงัหวดัแม่ฮ่องสอน ซึϧงเป็นธุรกิจภายในครอบครวั 
ส ร้ า ง ร า ย ไ ด้ แ ล ะ คุ ณ ภ า พ ชี วิ ต ค ว า ม เ ป็ น อ ยู่ ใ ห้ ดี ขึϨ น 
ลกัษณะการปลกูถ ัϧวเหลอืงในจงัหวดัแม่ฮอ่งสอนมีท ัϨงสภาพไรแ่ละสภาพหลงันา 
โดยในสภาพไรเ่กษตรกรนิยมปลูกพนัธุ์พืϨนเมืองหรอืพนัธุ์ทอ้งถิϧนหรอืทีϧเรยีกโ
ด ย ท ัϧ ว ไ ป ว่ า  “ถ ัϧ ว เห ลื อ ง ต าแ ด ง  ห รื อ  ถ ัϧ ว ต า แ ด ง ” เ ป็ น ส่ ว น ใ ห ญ ่
สว่นสภาพหลงันานิยมปลูกพนัธุ์เชียงใหม่ 60 คดิเป็นสดัสว่นรอ้ยละ 30 หรือ 
18,000 ไร่   ส่วน ร้อยละ 70  ใช้พ ันธุ์ ท้ อ งถิϧน  คือ  ตาแ ดง เมื อ งป าย 
โดยเกษตรกรมีความตอ้งการเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลือง พนัธุ์เชียงใหม่ 60  จาํนวน 
270,000 กิ โ ล ก ร ั ม ต่ อ ปี 
เมล็ดพันธุ์ทีϧเกษตรกรใช้ส่วนหนึϧงมาจากแหล่งผลิตจากจงัหวดัอืϧนๆ เช่น 
เ ชี ย ง ใ ห ม่  แ ล ะ จ า ก ก า ร ผ ลิ ต เ อ ง ข อ ง เก ษ ต ร ก ร   แ ต่ พ บ ว่ า 
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เกดิปญัหาความไมต่อ่เนืϧองของเมล็ดพนัธุ์ เมล็ดพนัธุ์ขาดแคลน เมล็ดพนัธุ์ปน 
และไม่มีคุณภาพ เปอร์เซ็นต์ความงอกตํϧา แหล่งปลูกทีϧสําคญัคือ อําเภอปาย 
อํ า เ ภ อ แ ม่ ล า น้ อ ย  อํ า เ ภ อ แ ม่ ส ะ เ รี ย ง  แ ล ะ อํ า เ ภ อ เ มื อ ง 
( สํ า น ั ก ง า น เ ก ษ ต ร จ ั ง ห วั ด แ ม่ ฮ่ อ ง ส อ น ,  2556) 
ด ังนัϨนในแต่ละปีจึงมีความต้องการเม ล็ดพันธุ์ ถ ัϧ วเหลืองจํานวนม าก 
ปั ญ ห า ก า ร ผ ลิ ต ทีϧ สํ า ค ั ญ  คื อ ก า ร ข า ด แ ค ล น เ ม ล็ ด พ ั น ธุ์ ดี  
ทํ า ใ ห้ พืϨ น ทีϧ ป ลู ก มี ค ว า ม แ ป ร ป ร ว น สู ง 
โดยเกษตรกรมีความต้องการเมล็ดพันธุ์ถ ัϧวเหลืองอย่างน้อย  300-400 
ตั น ต่ อ ปี   เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ทีϧ เ ก ษ ต ร ก ร นํ า ม า ใ ช้ 
ส่ ว น ห นึϧ ง ม า จ า ก ห น่ ว ย ง า น ก ร ม วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร 
ซึϧ ง ป ริ ม า ณ ไ ม่ ส า ม า ร ถ ร อ ง ร ั บ ค ว า ม ต้ อ ง ก า ร ไ ด ้
ทํ า ให้ เก ษ ต ร ก รห าแ ห ล่ ง เม ล็ด พ ัน ธุ์ ถ ัϧ ว เห ลื อ งม า จาก ทีϧอืϧ น ๆ  เช่ น 
ก า ร ผ ลิ ต ไ ว้ ใ ช้ เ อ ง  พ่ อ ค้ า  เ ก ษ ต ร ก ร ใ น พืϨ น ทีϧ 
ทํ า ใ ห้ เ กิ ด ค ว า ม ไ ม่ ส มํϧ า เ ส ม อ ข อ ง คุ ณ ภ า พ 
เ ป็ น ผ ล ใ ห้ เ ก ษ ต ร ก ร ห ั น ไ ป ป ลู ก พื ช อืϧ น ๆ 
นอกจากนีϨ เป็นผลมาจากการขาดเทคโนโลยี ทีϧ เหมาะสมเฉพ าะพืϨ น ทีϧ 
โดยได้รบัผลกระทบจากการเปลีϧยนแปลงสภาพภูมิอากาศทาํใหค้าํแนะนาํทีϧมีอ
ยู่ เดิมไม่ สามารถปร ับ ใช้ ได้ ปัญ ห าดิน พังทลายจา กสภาวะ นํϨ าท่วม 
ดิ น เ สืϧ อ ม โ ท ร ม จ า ก ปั ญ ห า ก า ร ทํ า ไ ร่ เ ลืϧ อ ย ล อ ย 
(สํานกังานเกษตรจงัหวดัแม่ฮ่องสอน, 2557) รวมไปถึงต้นทุนการผลิตสูง 
ขาดแคลนแรงงานและพืชแข่งขนัมีผลตอบแทนทีϧดีกว่า เช่น ข้าว ข้าวโพด 
ซึϧงการขยายผลเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงในพืϨนทีϧจงัหวดัแมฮ่อ่งส
อ น แ บ บ เ ก ษ ต ร ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม เ ป็ น ก า ร ข ย า ย ผ ล สู่ ชุ ม ช น 
มีวตัถุประสงค์เพืϧอวิจยัและพัฒนาการผลิตเมล็ดพันธุ์พืชในระดบัชุมชน 
ถา่ยทอดเทคโนโลยีทีϧเหมาะสมใหแ้กเ่กษตรกรเพืϧอยกระดบัผลผลติและคณุภา
พ ข อ ง เ ม ล็ ด พั น ธุ์  แ ล ะ ส ร้ า ง เ ก ษ ต ร ก ร ผู้ นํ า 
แ ป ล ง ต้ น แ บ บ ท า ง วิ ช า ก า ร ทีϧ เ ห ม า ะ ส ม กั บ พืϨ น ทีϧ 
ต ล อ ด จ น ส ร้ า ง เ ค รื อ ข่ า ย เ ก ษ ต ร ก ร ผู้ ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ 
โดยมีเกษตรกรเป็นเป้าหมายหลกัในการสรา้งความเขม้แข็งการรวมกลุม่การผ
ลติเมล็ดพนัธุ์เพืϧอรองรบัความต้องการเมล็ดพนัธ์ุดีทีϧปลูกในพืϨนทีϧรอบชุมชน 
โดยการพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์เฉพาะพืϨนทีϧใหม้ีประสทิธิภาพมาก
ยิϧ ง ขึϨ น 
การทีϧเกษตรกรสามารถผลติเมล็ดพนัธุ์และเก็บรกัษาไวใ้ช้ไดเ้องจะช่วยลดตน้
ทุ น ค่ า เ ม ล็ ด พั น ธุ์ 
แ ละย ังช่ วย แ ก้ปัญ ห าก าร ข าด แ ค ล น เม ล็ด พัน ธุ์ ดี ใน แ ต่ล ะฤ ดูก าล 
ซึϧ ง จ ะ ส่ ง ผ ล ใ ห้ ชุ ม ช น พึϧ ง พ า ต น เ อ ง ไ ด้ อ ย่ า ง ย ัϧ ง ยื น 
และพฒันาเป็นกลุม่ผลติเมล็ดพนัธ์ุเพืϧอจาํหน่ายเสรมิสรา้งรายไดต้อ่ไป 
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ระเบียบวธิีการวจิยั  (Research Methodology) 
- อปุกรณ์ 

1. เมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงพนัธุ์เชียงใหม ่60 
2. เครืϧองวดัพิกดัแปลง (GPS) 
3. แมปุ๋่ยเคมีเกรด 46-0-0, 0-0-60 และ 0-60-0 หรอื 18-46-0 
4. ปุ๋ ยชีวภาพไรโซเบียม และสารป้องกนัก าจดัศตัรพูืช 
5. วสัดแุละอปุกรณ์การตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ 
6. เอกสารบนัทกึขอ้มูลกระบวนการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงส 

าหรบัเกษตรกร 
7. แบบสมัภาษณ์เกษตรกรและแบบประเมนิความพึงพอใจ 

- แบบและวธีิการทดลอง 
ทาํแปลงทดสอบในแปลงเกษตรกร 10 รายๆ ละ 2 ไร ่

แตล่ะรายวางแผนการทดลองแบบ RCB จาํนวน 2 ซํϨา ประกอบดว้ย 2 
กรรมวธีิ ดงันีϨ 

1. กรรมวธิีทดสอบ 
(เทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ของกรมวชิาการเกษตร) 

2. กรรมวธิีเกษตรกร 
 
 
 
 
 

ปี
ทีϧ 

กรรมวธิีทดสอบ กรรมวธิีเกษตรกร 

1-
2 

- 
คลกุเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงดว้ยปุ๋ ยชีวภาพไรโซเ
บียม อตัรา 200 กรมัตอ่เมล็ดพนัธุ์ 10 
กโิลกรมั กอ่นปลกู 
- คลกุสารป้องกนักาํจดัโรคเมทาแลกซลิ 
อตัรา 7 มลิลกิรมัตอ่เมล็ดพนัธ์ุ 1 กโิลกรมั   

- 
ไมค่ลุกเมล็ดพนัธุ์กอ่นปลู
ก 
 
 
-
ไมค่ลุกสารป้องกนักาํจดัโ
รค 

 - ระยะปลกู 30-50x20 เซนตเิมตร -ระยะปลกู 15-20x15-
20 เซนตเิมตร 

 - 
พน่สารไตรอะโซฟอสป้องกนัหนอนเจาะลาํต้
น ระยะ 7-10 วนัหลงังอก อตัรา 50 
ซีซตีอ่นํϨา 20 ลติร 

-ไมพ่น่สารเคมป้ีองกนั 
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 - 
ใสปุ๋่ยตามคา่วเิคราะห์ดนิโดยใช้การผสมแม่
ปุ๋ย 
- คดัพนัธุ์ปนระยะตน้กลา้และออกดอก 

-ใสปุ๋่ยเกรด 15-15-15 
อตัรา 25 กโิลกรมัตอ่ไร ่
 
-ไมค่ดัพนัธุ์ปน 

 
- วธิีปฏบิตักิารทดลอง 

การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองแบบเกษต
รกรมีสว่นรว่มในจงัหวดัแมฮ่อ่งสอน มีวธิีปฏบิตักิารทดลอง จาํนวน 3 ข ัϨนตอน 
ดงันีϨ 

ข ัϨนตอนทีϧ 1 การประสานงานในพืϨนทีϧ/ประชุมเสวนา 
1.1 ตดิตอ่ประสานงานเจา้หน้าทีϧในพืϨนทีϧ จดัประชุม/เสวนา 

แลกเปลีϧยนความคดิเห็น 
วางแนวทางการดาํเนินงานรว่มกนัระหวา่งเจา้หน้าทีϧกบัเกษตรกรต้นแบบและ
หน่วยงานทีϧเกีϧยวขอ้งในพืϨนทีϧ 
ในเรืϧองความจาํเป็นในการผลติและการกระจายเมล็ดพนัธุ์ 
ปรมิาณความตอ้งการเมล็ดพนัธุ์ วเิคราะห์พืϨนทีϧกาํหนดเป้าหมาย 
และวธิีการทีϧจะดาํเนินการ 

1.2 วเิคราะหพื์Ϩนทีϧเป้าหมาย เพืϧอศกึษาประเด็นปญัหา และอปุสรรค 
ในการพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธ์ุถ ัϧวเหลอืงของเกษตรกร 

1 . 3 
การวางแผนการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองแบบเ
ก ษ ต ร ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม ใ น พืϨ น ทีϧ เ ป้ า ห ม า ย 
โดยนําเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ทีϧแนะนาํมาทดสอบเปรยีบเทยีบกบัวธิีการข
องเกษตรกร 

1.4 
คดัเลือกเกษตรกรทีϧมีความพรอ้มและมีประสบการณ์ในการผลติเมล็ดพนัธุ์ 
พืϨนทีϧจงัหวดัละ 20 ไร ่(เกษตรกร 10 รายๆ ละ 2 ไร)่ ในพืϨนทีϧชุมชนเดียวกนั 

 
 
 
ข ัϨ น ต อ น ทีϧ  2 

การดาํเนินการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธ์ุถ ัϧวเหลืองแบบเ
กษตรกรมีสว่นรว่ม 

2.1 วดัพิกดัแปลง (GPS) ระบุตําแหน่งดาวเทียมของแปลงทดสอบ 
และเก็บตวัอย่างดินเพืϧอวิเคราะห์ความอุดมสมบูรณ์ของดิน เช่น ค่า pH 
ป ริ ม า ณ อิ น ท รี ย ว ั ต ถุ  ป ริ ม า ณ ไ น โ ต ร เ จ น ท ัϨ ง ห ม ด 
ปรมิาณฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์ และปรมิาณโพแทสเซยีมทีϧสกดัได ้เป็นตน้ 
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2 . 2  เ ต รี ย ม พืϨ น ทีϧ ป ลู ก ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง พั น ธุ์ เ ชี ย ง ใ ห ม่  6 0 
และดาํเนินการทดสอบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองตามกรรมวธิีทด
สอบ และกรรมวธิีเกษตรกรในพืϨนทีϧ 2 ไร่ (1 ไร่ตอ่วิธีการ) แปลงเกษตรกร 
10 ราย ในแปลงทดสอบของพืϨนทีϧจงัหวดัทีϧดาํเนินการ 

2 . 3  นั ก วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร แ ล ะ เ จ้ า ห น้ า ทีϧ ใ น พืϨ น ทีϧ 
ตดิตามแปลงทดสอบตลอดกระบวนการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองโดยใหค้าํแนะ
นํ า ก า ร ป ลู ก  ก า ร ดู แ ล ร ัก ษ า  ก า ร ต ร ว จ พั น ธุ์ ป น  ก า ร เ ก็ บ เกีϧ ย ว 
และการปฏบิตัหิลงัการเก็บเกีϧยว 

2 . 4  เ มืϧ อ ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง ถึ ง ร ะ ย ะ เ ก็ บ เ กีϧ ย ว 
ดาํเนินการสุม่เก็บเกีϧยวถ ัϧวเหลอืงในพืϨนทีϧเก็บเกีϧยว 4x6 ตารางเมตร จาํนวน 4 
ซํϨา และนํามาปรบัปรงุสภาพเมล็ดพนัธุ์ตามกรรมวธิีทีϧกาํหนด 

2.5 เก็บตวัอย่างผลผลิตเมล็ดพันธุ์ถ ัϧวเหลืองตามกรรมวิธีทีϧกําหนด 
นํามาตรวจสอบคุณภาพเมล็ดพนัธ์ุกอ่นและหลงัการเก็บรกัษาทุกๆ 1 เดือน 
เป็นระยะเวลา 4 เดอืน 

2 . 6 
นําเกษตรกรแปลงทดสอบเขา้รว่มประเมินผลผลติและคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเห
ลอืงแตล่ะกรรมวธิีและแลกเปลีϧยนประสบการณ์ 

2 . 7 
ประเมนิความพงึพอใจในเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองของเกษตรกร
แปลงทดสอบ 
การบนัทึกขอ้มูล 

1. เก็บข้อมูลการปฏิบตัิงานด้านเขตกรรมต่างๆ เช่น วนัปลูก ใส่ปุ๋ ย 
ใหนํ้Ϩา การป้องกนักาํจดัศตัรพืูช จาํนวนตน้ พนัธุ์ปน และการเก็บเกีϧยว 

2 .  ข้ อ มู ล พิ ก ั ด แ ป ล ง  ( GPS) ค่ า วิ เ ค ร า ะ ห์ ดิ น 
และการแปลผลคา่วเิคราะห์ดนิ 

3. ข้อมูลสภาพภูมิอากาศ เช่น อุณหภูมิสูงสุด-ตํϧาสุด ปริมาณนํϨาฝน 
ความชืϨนสมัพทัธ์ 

4 . ข้อมู ลการเจริญ เติบ โตของพื ช  ผลผลิต  ผลผลิต เม ล็ด พัน ธุ์ 
และผลการตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ 

5 . วิ เค ราะห์ ข้ อมู ลท างสถิติ  โด ย การวิ เค ราะ ห์ ข้อมู ลผ ล ผ ลิต 
ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ 
และคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองโดยเปรียบเทียบความแตกตา่งของคา่เฉลีϧยโด
ย ใ ช้ วิ ธี วิ เ ค ร า ะ ห์ ผ ล แ บ บ  Paired t-test 
และผลการวิเคราะห์ช่องว่างของผลผลิต และผลผลิตเมล็ดพันธุ์ถ ัϧวเหลือง 
โดยวธิี Yield Gap Analysis 

6. ขอ้มูลตน้ทนุการผลติ และวเิคราะหข์อ้มูลทางเศรษฐศาสตร์ 
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7 . 
ผลการประเมนิความพงึพอใจเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองของเกษต
รกรแปลงทดสอบ 
ระยะเวลา ปีทีϧ 1-2 (ต ัϨงแต ่ปี 2560-2561) 
 
 
 

ข ัϨนตอนทีϧ 3 
จดัทาํแปลงตน้แบบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงพนัธุ์เชียง
ใหม ่60  

จ า ก ผ ล ก า ร ดํ า เ นิ น ง า น ใ น ขัϨ น ต อ น ทีϧ  2 
ไดค้ดัเลอืกเทคโนโลยีทีϧเกษตรกรยอมรบัมาจดัทาํแปลงตน้แบบในพืϨนทีϧเกษตร
กรจาํนวน 20 รายๆ ละ 2 ไร ่ตามกรรมวธิีดงันีϨ  

ปีทีϧ เทคโนโลยี 
3-4 - คลกุเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงดว้ยปุ๋ ยชีวภาพไรโซเบียม อตัรา 200 

กรมัตอ่เมล็ดพนัธุ์ 10 กโิลกรมั กอ่นปลกู 
- คลกุสารป้องกนักาํจดัโรคเมทาแลกซลิ อตัรา 7 
มลิลกิรมัตอ่เมล็ดพนัธุ์ 1 กโิลกรมั   

 - ระยะปลกู 30-50x20 เซนตเิมตร 
 - พ่นสารไตรอะโซฟอสป้องกนัหนอนเจาะลาํตน้ ระยะ 7-10 

วนัหลงังอก อตัรา 50 ซีซตีอ่นํϨา 20 ลติร 
 - ใสปุ่๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิโดยใชก้ารผสมแมปุ่๋ ย 

- คดัพนัธุ์ปนระยะตน้กลา้และออกดอก 
การจ ัดงานว ันถ่ายทอดเทคโนโลยีการผลิตเม ล็ดพันธุ์ ถ ัϧ ว เหลือง 

เพืϧอเผยแพรแ่ละแลกเปลีϧยนประสบการณ์ระหวา่งนกัวิจยั เกษตรกรต้นแบบ 
ก ลุ่ ม เ ก ษ ต ร ก ร ผู้ ป ลู ก ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง ใ น พืϨ น ทีϧ ใ ก ล้ เ คี ย ง 
แ ล ะ ห น่ ว ย ง า น เอ ก ช น ทีϧ เ กีϧ ย ว ข้ อ ง ก ั บ ก า ร ผ ลิ ต ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง 
โดยมีเป้าหมายผูเ้ขา้รว่มงานอยา่งน้อย จาํนวน 20 ราย  

 การบนัทกึขอ้มูล 
1. เก็บข้อมูลวนัปลูก จํานวนพันธุ์ต้นปน วนัออกดอก วนัติดฝัก 

ขอ้มลูทางเขตกรรม และขอ้มูลผลผลติและผลผลติเมล็ดพนัธุ์ตอ่ไร ่  
2 .  ผ ล ก า ร ต ร ว จ ส อ บ คุ ณ ภ า พ เ ม ล็ ด พั น ธุ์ 

ความงอกโดยวิธี การเพาะเม ล็ดระหว่างกระดาษ (Between paper) 
และความแข็งแรงของเมล็ดพนัธุ์โดยวิธีการเร่งอายุ (Accelerated aging 
test)  

3. ข้อมูลต้นทุนการผลิต และวิเคราะห์ข้อมู ลทางเศรษฐศาสตร์ 
โดยใชอ้ตัราสว่นผลประโยชน์ตอ่ตน้ทนุ (Benefit Cost Ratio) 
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4. ข้ อ มู ล ปั ญ ห า อุ ป ส ร ร ค  ข้ อ เ ส น อ แ น ะ 
และความพงึพอใจของเกษตรกรในการผลติเมล็ดพนัธุ์  
ระยะเวลา ปีทีϧ 3-4 (ต ัϨงแต ่ปี 2562-2563) 

 
ผลการวจิยั (Results) และอภปิรายผล (Discussion) 

1. การประชุมชีϨแจงโครงการและคดัเลอืกเกษตรกร 
ติ ด ต่ อ ป ร ะ ส า น ง า น  เก ษ ต ร ก ร / ก ลุ่ ม เก ษ ต ร ก ร ทีϧ ส น ใ จ 

และเจ้าหน้าทีϧสําน ักงานเกษตรอําเภอแม่ลาน้อย จ ังหว ัดแม่ฮ่องสอน 
เพืϧอ ชีϨแจงว ัตถุประสงค์ของโครงการและความสําค ัญ ของเมล็ดพัน ธุ์ 
ค ว าม ต้ อ งก าร ด้ าน ป ริม าณ แ ล ะ คุ ณ ภ า พ ข อ ง เม ล็ ด พัน ธุ์ ใน พืϨ น ทีϧ 
และความจําเป็นในการสรา้งและพฒันากลุม่เกษตรกรและเครอืขา่ยผูผ้ลติกบัผู้
ใ ช้ เ ม ล็ ด พั น ธุ์ 
และประโยชน์ทีϧ เกษ ตรกรจะได้ร ับ จากการดําเนินโครงการร่วมก ัน 
ได้ค ัด เลื อกพืϨ น ทีϧป ลูกถ ัϧ วเหลืองฤดูแล้งและฤดูฝ น  บ้ าน ส ันติพัฒ นา 
ต . แ ม่ ล า ห ล ว ง  อ . แ ม่ ล า น้ อ ย  จ . แ ม่ ฮ่ อ ง ส อ น 
และคดัเลือกเกษตรกรทีϧมีความพรอ้มในการผลิตเมล็ดพนัธุ์  ฤดูละ 10 รายๆ 
ล ะ  2 ไ ร ่
ท ัϨงนีϨเกษตรกรทีϧเขา้รว่มโครงการในฤดูแลง้และฤดฝูนบางรายไมส่ามารถดาํเนิ
นการจดัทําแปลงทดสอบได้ท ัϨงสองปีเนืϧองมาจากปัญหาการขาดแคลนนํϨา 
แ ล ะ ปั ญ ห า ก า ร ถื อ ค ร อ ง ทีϧ ดิ น 
จงึตอ้งมีการเปลีϧยนใหเ้กษตรกรรายใหมเ่ขา้รว่มโครงการแทน 

2. การทดสอบเทคโนโลยกีารผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองแบบเกษตรกรมีสว่น
รว่ม 

ฤดูแลง้ 
การวเิคราะห์ดนิ 
การวเิคราะห์คุณสมบตัทิางเคมีของดนิกอ่นดาํเนนิการทดสอบของเกษ

ตรกรท ัϨง 12 ราย ในฤดูแลง้ปี 2560 มีคา่ความเป็นกรดดา่งอยู่ระหวา่ง 5.8-7.1 
ป ริ ม า ณ อิ น ท รี ย ว ั ต ถุ อ ยู่ ร ะ ห ว่ า ง  1 . 5 -4.8 
ปริมาณฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์อยู่ระหว่าง 18-48 มิลลิกรมัต่อกิโลกรมั 
แ ล ะ ป ริ ม า ณ โพ แ ท ส เซี ย ม ทีϧ แ ล ก เป ลีϧ ย น ไ ด้ อ ยู่ ร ะ ห ว่ า ง  48-208 
มิ ล ลิ ก ร ั ม ต่ อ กิ โ ล ก รั ม  
จากคา่ผลวเิคราะห์ดนินํามาคาํนวณการใชปุ้๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิของกรมวิชาก
า ร เก ษ ต ร  (2552) พ บ ว่ า  ท ัϨ ง  12 แ ป ล ง  ไ ม่ จํ า เ ป็ น ต้ อ ง ใ ส่ ปุ๋ ย  N 
เนืϧองจากดินมีปริมาณอินทรียวตัถุมากกว่า 1 ส่วนปุ๋ ย P2O5 ใช้ในอตัรา 3 
กโิลกรมัตอ่ไร ่และปุ๋ ย K2O ใช้ในอตัราทีϧแตกตา่งกนัต ัϨงแต ่3-6 กโิลกรมัตอ่ไร ่
(Table 1) 

การวเิคราะห์คณุสมบตัทิางเคมีของดนิกอ่นดาํเนินการทดสอบของเก
ษตรกรทัϨง 11 ราย ในฤดูแล้งปี 2561 พบวา่ คา่ความเป็นกรดดา่งอยู่ระหวา่ง 
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6 . 0 -6.9 ป ริ ม า ณ อิ น ท รี ย ว ั ต ถุ อ ยู่ ร ะ ห ว่ า ง  2 . 2 -3.5 
ปริมาณฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์อยู่ระหว่าง 18-49 มิลลิกรมัต่อกิโลกรมั 
แ ล ะ ป ริ ม า ณ โพ แ ท ส เซี ย ม ทีϧ แ ล ก เป ลีϧ ย น ไ ด้ อ ยู่ ร ะ ห ว่ า ง  84-152 
มิ ล ลิ ก ร ั ม ต่ อ กิ โ ล ก รั ม  
จากคา่ผลวเิคราะห์ดนินํามาคาํนวณการใชปุ้๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิของกรมวิชา
ก าร เก ษ ต ร  (2552) พ บ ว่ า  ท ัϨ ง  11 แ ป ล ง  ไ ม่ จํ า เ ป็ น ต้ อ งใ ส่ปุ๋ ย  N 
เนืϧองจากดินมีปริมาณอินทรียวตัถุมากกวา่ 1 ส่วนปุ๋ ย P2O5 ใช้ในอตัรา 3-6 
กิโลก รัม ต่อ ไร่  แ ละ ปุ๋ ย  K2O ใช้ ใน อ ัต ร าทีϧ แต ก ต่ างก ัน ต ัϨ ง แ ต่  3-6 
กโิลกรมัตอ่ไร ่(Table 7) 

การวเิคราะห์คณุสมบตัทิางเคมีของดนิกอ่นดาํเนินการทดสอบของเก
ษตรกรทัϨง 10 ราย ในฤดูแล้งปี 2562 พบวา่ คา่ความเป็นกรดดา่งอยู่ระหวา่ง 
5 . 2 -6 . 2  ป ริ ม า ณ อิ น ท รี ย ว ั ต ถุ อ ยู่ ร ะ ห ว่ า ง  1 . 8 -5 . 2 
ปริมาณฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์อยู่ระหว่าง 12-95 มิลลิกรมัต่อกโิลกรมั 
แ ล ะ ป ริม าณ โพ แ ท ส เซี ย ม ทีϧ แ ลก เป ลีϧ ย น ได้ อ ยู่ ร ะ ห ว่ า ง  5 0 -3 6 5 
มิ ล ลิ ก ร ั ม ต่ อ กิ โ ล ก รั ม  
จากคา่ผลวเิคราะห์ดนินํามาคาํนวณการใชปุ้๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิของกรมวิชา
ก าร เก ษ ต ร  (2552) พ บ ว่ า  ท ัϨ ง  10 แ ป ล ง  ไ ม่ จํ า เ ป็ น ต้ อ งใ ส่ปุ๋ ย  N 
เนืϧองจากดินมีปริมาณอินทรียวตัถุมากกวา่ 1 ส่วนปุ๋ ย P2O5 ใช้ในอตัรา 3-9 
กิโลก รัม ต่อ ไร่  แ ละ ปุ๋ ย  K2O ใช้ ใน อ ัต ร าทีϧ แต ก ต่ างก ัน ต ัϨ ง แ ต่  3-6 
กโิลกรมัตอ่ไร ่(Table 14) 

การวเิคราะห์คณุสมบตัทิางเคมีของดนิกอ่นดาํเนินการทดสอบของเก
ษตรกรท ัϨง 9 ราย ในฤดูแล้งปี 2563 พบวา่ คา่ความเป็นกรดดา่งอยู่ระหวา่ง 
4 . 9 -5 . 5  ป ริ ม า ณ อิ น ท รี ย ว ั ต ถุ อ ยู่ ร ะ ห ว่ า ง  1 . 2 -5 . 0 
ปริมาณฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์อยู่ระหว่าง 11-24 มิลลิกรมัต่อกโิลกรมั 
แ ล ะ ป ริม าณ โพ แ ท ส เซี ย ม ทีϧ แ ลก เป ลีϧ ย น ได้ อ ยู่ ร ะ ห ว่ า ง  3 2 -1 2 2 
มิ ล ลิ ก ร ั ม ต่ อ กิ โ ล ก รั ม  
จากคา่ผลวเิคราะห์ดนินํามาคาํนวณการใชปุ้๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิของกรมวิชา
ก า ร เก ษ ต ร  (2552) พ บ ว่ า  ท ัϨ ง  9  แ ป ล ง  ไ ม่ จํ า เป็ น ต้ อ ง ใส่ ปุ๋ ย  N 
เนืϧองจากดินมีปริมาณอินทรียวตัถุมากกวา่ 1 ส่วนปุ๋ ย P2O5 ใช้ในอตัรา 3-6 
กิโลก รัม ต่อ ไร่  แ ละ ปุ๋ ย  K2O ใช้ ใน อ ัต ร าทีϧ แต ก ต่ างก ัน ต ัϨ งแ ต่  3-6 
กโิลกรมัตอ่ไร ่(Table 20) 

ผลผลติและคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ 
การผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองดว้ยวธิีทดสอบใหผ้ลผลติรวมและผลผลิต

เมล็ดพนัธุ์สูงกวา่วธิีเกษตรกร ท ัϨง 12 แปลง ในปี 2560 ใหผ้ลผลติรวมเทา่กบั 
336 และ 259 กิโลกรมัต่อไร่ ผลผลิตเมล็ดพันธุ์ เท่ากบั  301 และ 231 
กิ โล ก รัม ต่ อ ไร่  ต าม ลํ าด ับ  ส่ ว น คุณ ภ า พ เม ล็ด พัน ธุ์ ข อ ง ท ัϨ ง  2 วิ ธี 
มีความงอกผา่นมาตรฐานคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ โดยมีความงอกเฉลีϧย 88 และ 87 
เ ป อ ร์ เ ซ็ น ต์  ต า ม ลํ า ด ั บ 
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สาํหรบัความแข็งแรงของเมล็ดพนัธุ์ตามมาตรฐานคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ตอ้งมีคา่
มากกวา่ 65 เปอร์เซ็นต์ พบวา่ วธิีทดสอบมคีวามแข็งแรงเฉลีϧย 66 เปอร์เซ็นต์ 
ใ น ข ณ ะ ทีϧ วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร มี ค ว า ม แ ข็ ง แ ร ง เฉ ลีϧ ย  6 0  เป อ ร์ เซ็ น ต์ 
ท ัϨงนีϨเนืϧองจากเมล็ดพนัธุ์ของกรรมวธิีเกษตรกรใช้เครืϧองนวดในทอ้งถิϧนซึϧงเป็นเ
ครืϧองนวดทีϧดดัแปลงมาจากเครืϧองนวดขา้วซึϧงอาจมีความเร็วรอบตอ่นาทสีงูกวา่
คําแนะนําของกรมวิชาการเกษตรทีϧใช้ความเร็วรอบ 350-500 รอบตอ่นาที 
ทาํใหคุ้ณภาพเมล็ดพนัธุ์เกดิความเสยีหาย (Table 2-3) 

สว่นการผลติเมล็ดพนัธ์ุถ ัϧวเหลอืงดว้ยวธิีทดสอบให้ผลผลติรวมและผล
ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์ สู ง ก ว่ า วิ ธี เก ษ ต ร ก ร  ท ัϨ ง  11 แ ป ล ง  ใน ปี  2 5 6 1 
ใหผ้ลผลติรวมเทา่กบั 412 และ 368 กโิลกรมัตอ่ไร ่ผลผลติเมล็ดพนัธุ์เทา่กบั 
360 และ 332 กโิลกรมัตอ่ไร ่ตามลาํดบั สว่นคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ของท ัϨง 2 วธิี 
มีความงอกผา่นมาตรฐานคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ โดยมีความงอกเฉลีϧย 91 และ 90 
เ ป อ ร์ เ ซ็ น ต์  ต า ม ลํ า ด ั บ 
สาํหรบัความแข็งแรงของเมล็ดพนัธุ์ตามมาตรฐานคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ตอ้งมีคา่
มากกวา่ 65 เปอร์เซ็นต์ พบวา่ วธิีทดสอบมคีวามแข็งแรงเฉลีϧย 77 เปอร์เซ็นต์ 
ในขณะทีϧวธีิเกษตรกรมีความแขง็แรงเฉลีϧย 74 เปอร์เซ็นต์ (Table 9-10) 

จากผลการดาํเนินงานการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองเปรียบเทยีบระหวา่ง
วธิีทดสอบทีϧใช้เทคโนโลยีการผลิตของกรมวชิาการเกษตรรว่มกบัวธิีการของเกษ
ต ร ก ร ท ัϨ ง  2  ปี  ( 2 5 6 0 -2 5 6 1 )  
ได้คดัเลือกเทคโนโลยีทีϧเกษตรกรยอมรบัมาจดัทําแปลงต้นแบบ ในปี 2562-
2 5 6 3  พ บ ว่ า 
การผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองในแปลงตน้แบบทีϧใช้เทคโนโลยีการผลติของกรมวิช
าการเกษตรของ ปี 2562 จํานวน 10 แปลง ให้ผลผลิตรวมเท่ากบั 234 
กิ โล ก ร ัม ต่ อ ไร่  ผ ล ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์ เท่ า ก ับ  2 1 6  กิ โล ก ร ัม ต่ อ ไร ่
ส่วนคุณภาพเมล็ดพันธุ์  มีความงอกผ่านมาตรฐานคุณภาพเมล็ดพันธุ์ 
โ ด ย มี ค ว า ม ง อ ก เ ฉ ลีϧ ย  9 1  เ ป อ ร์ เ ซ็ น ต์ 
สาํหรบัความแข็งแรงของเมล็ดพนัธุ์ตามมาตรฐานคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ตอ้งมีคา่มา
กกวา่ 65 เปอร์เซ็นต์ พบว่า ความแข็งแรงเฉลีϧยเทา่กบั 74 เปอร์เซ็นต์ (Table 
15-16) 

การผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองในแปลงตน้แบบทีϧใช้เทคโนโลยีการผลติ
ของกรมวชิาการเกษตรของ ปี 2563 จาํนวน 10 แปลง ใหผ้ลผลติรวมเทา่กบั 
329  กิโลกรัมต่อไร่  ผลผลิต เม ล็ดพันธุ์ เท่าก ับ  302  กิโลกร ัมต่อไร ่
ส่วนคุณภาพเมล็ดพันธุ์  มีความงอกผ่านมาตรฐานคุณภาพเมล็ดพันธุ์ 
โ ด ย มี ค ว า ม ง อ ก เ ฉ ลีϧ ย  9 0  เ ป อ ร์ เ ซ็ น ต์ 
สาํหรบัความแข็งแรงของเมล็ดพนัธุ์ตามมาตรฐานคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ตอ้งมีคา่
มากกว่า 65 เปอร์เซ็นต์ พบว่า ความแข็งแรงเฉลีϧยเท่ากบั 72 เปอร์เซ็นต์ 
(Table 21-22) 

ผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์ 
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ก า ร ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์ ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง ใ น ปี  2 5 6 0  พ บ ว่ า 
วิธีทดสอบมีรายได้เฉลีϧยสูงกว่าวิธีเกษตรกร ซึϧงมีรายได้เฉลีϧย 7,026 และ 
5 ,8 5 3  บ าท ต่อ ไ ร่  ต าม ลํ า ด ับ  ทีϧ ร า ค า ข า ย  2 1  บ า ท ต่อ กิ โ ล ก รัม 
โ ด ย มี ต้ น ทุ น ก า ร ผ ลิ ต เ ฉ ลีϧ ย  3,595 บ า ท ต่ อ ไ ร ่
สู ง ก ว่ า วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร ทีϧ มี ต้ น ทุ น เ ฉ ลีϧ ย  3,495 บ า ท ต่ อ ไ ร ่
คิดเป็นต้นทุนเฉลีϧยเท่าก ับ 10.8 และ 12.8 บาทต่อกิโลกรัม ตามลําด ับ 
เมืϧ อ นํ าไป คํ าน วณ อ ัตราส่ วน ผลประโยชน์ ต่อต้นทุน  (BCR) พ บ ว่า 
วิ ธี ท ด ส อ บ ข อ ง เ ก ษ ต ร ก ร ทุ ก ร า ย มี ค่ า  BCR ม า ก ก ว่ า  1 
ซึϧงถือวา่คุม้คา่ตอ่การลงทนุ โดยมีคา่ BCR เฉลีϧย 2.0 วธิีเกษตรกรมีคา่ BCR 
เฉลีϧย 1.7  (Table 2)  
ส่วน ผลตอบ แ ทน ในการผลิต เม ล็ดพัน ธุ์ ถ ัϧ ว เห ลือ ง  ปี  25 61  พ บ ว่า 
วิธีทดสอบมีรายได้เฉลีϧยสูงกว่าวิธีเกษตรกร ซึϧงมีรายได้เฉลีϧย 8,249 และ 
7 ,3 6 0  บ าท ต่อ ไ ร่  ต าม ลํ า ด ับ  ทีϧ ร า ค า ข า ย  2 0  บ า ท ต่อ กิ โ ล ก รัม 
โ ด ย มี ต้ น ทุ น ก า ร ผ ลิ ต เ ฉ ลีϧ ย  4 , 4 2 8  บ า ท ต่ อ ไ ร ่
ตํϧ า ก ว่ า วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร ทีϧ มี ต้ น ทุ น เ ฉ ลีϧ ย  4 , 575 บ า ท ต่ อ ไ ร ่
คิดเป็นต้นทุนเฉลีϧยเท่าก ับ 13.5 และ 15.1 บาทต่อกิโลกรัม ตามลําด ับ 
เมืϧ อ นํ าไป คํ าน วณ อ ัตราส่ วน ผลประโยชน์ ต่อต้นทุน  (BCR) พ บ ว่า 
วิ ธี ท ด ส อ บ ข อ ง เ ก ษ ต ร ก ร ทุ ก ร า ย มี ค่ า  BCR ม า ก ก ว่ า  1 
ซึϧงถือวา่คุม้คา่ตอ่การลงทนุ โดยมีคา่ BCR เฉลีϧย 1.9 วธิีเกษตรกรมีคา่ BCR 
เ ฉ ลีϧ ย  1.6  (Table 9) ใ น ปี นีϨ ท า ง ก ลุ่ ม เ ก ษ ต ร ก ร 
ซึϧ ง ไ ด้ จ ด ท ะ เ บี ย น เ ป็ น วิ ส า ห กิ จ ชุ ม ช น 
ในชืϧอกลุ่มเกษตรกรผลิตเมล็ดพนัธุ์พืชไร่ตระกูลถ ัϧว บ้านสนัติพ ัฒนา ม.7 
ต . แ ม่ ล า ห ล ว ง  อ . แ ม่ ล า น้ อ ย  จ . แ ม่ ฮ่ อ ง ส อ น 
ไ ด้ ร ั บ ง บ ป ร ะ ม า ณ ส นั บ ส นุ น ต่ อ เ นืϧ อ ง จ า ก ปี  2 5 6 0 
สํ า ห ร ับ ก า ร ส ร้ า ง โ ร ง เ รื อ น เ พืϧ อ ร ว บ ร ว ม ผ ล ผ ลิ ต ถ ัϧ ว เห ลื อ ง 
แ ล ะ ก า ร ติ ด ตัϨ ง เ ค รืϧ อ ง ค ั ด เ ก ร ด ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง ข น า ด ก ล า ง  
จ า ก โ ค ร ง ก า ร เ ส ริ ม ส ร้ า ง ร า ย ไ ด้ ใ ห้ แ ก่ เ ก ษ ต ร ก ร ร า ย 
ซึϧ ง ถื อ ว่ า เ ป็ น อี ก ห นึϧ ง กํ า ล ั ง ใ จ ใ ห้ แ ก่ ก ลุ่ ม เ ก ษ ต ร ก ลุ่ ม นีϨ 
ย ั ง ค ง ต ัϨ ง ใ จ ทีϧ จ ะ พั ฒ น า ก า ร ทํ า ง า น ข อ ง ส ม า ชิ ก ใ น ก ลุ่ ม ต่ อ ไ ป 
เพ ร า ะ ไ ด้ ร ับ ก าร ส นั บ ส นุ น ง บ ป ร ะ ม าณ แ ล ะ อ ง ค์ ค ว า ม รู้ ต่ า ง  ๆ 
จากหน่วยงานภาครฐั ฯ ในพืϨนทีϧอยา่งตอ่เนืϧอง 

การผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองในแปลงตน้แบบทีϧใช้เทคโนโลยีการผลติ
ของกรมวิชาการเกษตรของ ปี 2562 พบว่า เกษตรกรมีรายได้เฉลีϧย เทา่กบั 
3,977 บาทตอ่ไร่ ทีϧราคาขาย 18 บาทตอ่กโิลกรมั โดยมีตน้ทุนการผลิตเฉลีϧย 
2,566 บาทต่อไร่ คิด เป็นต้นทุน เฉลีϧยเท่าก ับ  13.0 บาทต่อกิโลกรัม 
ซึϧ ง ราย ได้จากก ารจําห น่ าย เม ล็ด พัน ธุ์ ถ ัϧ ว เห ลืองลดลงจากปี  256 0 
เ นืϧ อ ง จ า ก ป ริ ม า ณ ผ ล ผ ลิ ต เ ฉ ลีϧ ย ต่ อ ไ ร่ ไ ด้ น้ อ ย ก ว่ า ทุ ก ปี 
สาเหตมุาจากสภาพอากาศทีϧแหง้แลง้และขาดแคลนนํϨาในช่วงการเจริญเตบิโต
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ของถ ัϧวเหลือง เมืϧอนําไปคํานวณอตัราส่วนผลประโยชน์ต่อต้นทุน (BCR) 
พบวา่ มีคา่ BCR มากกวา่ 1 ซึϧงถอืวา่คุม้คา่ตอ่การลงทุน โดยมีคา่ BCR เฉลีϧย 
1.6 (Table 15) โดยการแหล่งจําหน่ายเมล็ดพนัธ์ุถ ัϧวเหลืองของกลุ่มในปีนีϨ 
ไ ด้ ทํ า ก า ร ส ัญ ญ า ซืϨ อ ข า ย ก ับ บ ริ ษั ท ว ัง เจ้ า เก ษ ต ร พั ฒ น า  จํ า ก ัด 
โ ด ย ป ริ ม า ณ ทีϧ ต้ อ ง ร ว บ ร ว ม เ พืϧ อ จํ าห น่ า ย  ป ร ะ ม า ณ  2 0  ต ั น 
แ ต่ ก ลุ่ ม ส า ม า ร ถ ร ว บ ร ว ม ผ ล ผ ลิ ต ไ ด้ เ พี ย ง  1 0  ต ั น  
ถงึอย่างไรกลุม่ผูป้ลกูถ ัϧวเหลืองจะไดป้รมิาณผลผลติทีϧน้อยกว่าทุกปีและราคาตํϧา 
เนืϧ องจากคุณ ภาพผลผลิตทีϧไม่ได้คุณ ภาพตามทีϧตลาดรับซืϨอต้องการ 
แตท่างกลุม่ยงัคงมกีาํลงัใจทีϧจะพฒันาคณุภาพผลผลติถ ัϧวเหลอืงของกลุม่ตอ่ไป  

การผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองในแปลงตน้แบบทีϧใช้เทคโนโลยีการผลติ
ของกรมวิชาการเกษตรของ ปี 2563 พบว่า เกษตรกรมีรายได้เฉลีϧย เทา่กบั 
5,258 บาทตอ่ไร่ ทีϧราคาขาย 16 บาทตอ่กโิลกรมั โดยมีตน้ทุนการผลิตเฉลีϧย 
3,898 บาทต่อไร่ คิด เป็นต้นทุน เฉลีϧย เท่าก ับ  12.5 บาทต่อกิโลกรัม 
ซึϧ ง ราย ได้จากก ารจําห น่ าย เม ล็ด พัน ธุ์ ถ ัϧ ว เห ลืองลดลงจากปี  256 0 
เมืϧอนําไปคาํนวณอตัราสว่นผลประโยชน์ตอ่ตน้ทนุ (BCR) พบวา่ มีคา่ BCR 
มากกวา่ 1 ซึϧงถือวา่คุม้คา่ตอ่การลงทนุ โดยมีคา่ BCR เฉลีϧย 1.4 (Table 21) 
ในปีนีϨต้นทุนการผลติทีϧลดลงสว่นหนึϧงมาจากทางกลุม่ไดใ้ชเ้ครืϧองปลูกแบบลอ้จิ
กมาใช้ในขัϨนตอนการผลิต เม ล็ดพันธุ์ ถ ัϧ วเหลืองให้ก ับสมาชิกในกลุ่ม 
เพืϧอชว่ยลดตน้ทนุแรงงานและประหยกัเวลาในการปลกูถ ัϧวเหลอืง 

 
 
ฤดูฝน 
การวเิคราะห์ดนิ 
การทดสอบคณุสมบตัทิางเคมีของดนิของเกษตรกรท ัϨง 9 ราย ฤดูฝน 

ปี 2560 มีความแตกตา่งกนั พบวา่ ค่าความเป็นกรดดา่งอยู่ระหวา่ง 5.1-7.8 
ป ริ ม า ณ อิ น ท รี ย ว ั ต ถุ อ ยู่ ร ะ ห ว่ า ง  1 . 5 -5.3 
ปรมิาณฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์อยู่ระหวา่ง 16-363 มิลลกิรมัตอ่กโิลกรมั 
แ ล ะ ป ริม า ณ โ พ แ ท ส เซี ย ม ทีϧ แ ล ก เป ลีϧ ย น ไ ด้ อ ยู่ ร ะ ห ว่ า ง  7 3 -700 
มิ ล ลิ ก ร ั ม ต่ อ กิ โ ล ก รั ม 
จากคา่ผลวเิคราะห์ดนินํามาคาํนวณการใชปุ้๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิของกรมวิชา
ก า ร เก ษ ต ร  (2552) พ บ ว่ า  ท ัϨ ง  9  แ ป ล ง  ไ ม่ จํ า เป็ น ต้ อ ง ใส่ ปุ๋ ย  N 
เนืϧ อ ง จ า ก ดิ น มี ป ริ ม า ณ อิ น ท รี ย ว ัต ถุ ม า ก ก ว่ า  1 ส่ ว น ปุ๋ ย  P2O5 

ใช้ ใน อ ัต ร าทีϧ แ ต ก ต่ า งก ัน ตัϨ ง แ ต่  3-6 กิ โลก รัม ต่อ ไร่  แ ล ะปุ๋ ย  K2O 
ใชใ้นอตัราทีϧแตกตา่งกนัต ัϨงแต ่0-3 กโิลกรมัตอ่ไร ่(Table 4)  

การทดสอบคุณสมบตัทิางเคมีของดนิของเกษตรกรท ัϨง 11 ราย ฤดูฝน 
ปี  2561 พ บ ว่ า  ค่ า ค ว า ม เ ป็ น ก ร ด ด่ า ง อ ยู่ ร ะ ห ว่ า ง  4 .9 -7 . 7 
ป ริ ม า ณ อิ น ท รี ย ว ั ต ถุ อ ยู่ ร ะ ห ว่ า ง  1 . 2 -5.6 
ปรมิาณฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์อยูร่ะหวา่ง 2.0-1,040 มิลลกิรมัตอ่กโิลกรมั 
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และป ริม าณ โพ แท สเซี ย ม ทีϧ แ ลก เปลีϧ ย น ได้ อยู่ ระห ว่ าง 8 4 -1 ,43 0 
มิ ล ลิ ก ร ั ม ต่ อ กิ โ ล ก รั ม 
จากคา่ผลวเิคราะห์ดนินํามาคาํนวณการใชปุ้๋ ยตามคา่วิเคราะห์ดนิของกรมวิชาก
าร เก ษ ต ร  (2552) พ บ ว่ า  ท ัϨ ง  1 1  แ ป ล ง  ไ ม่ จํ า เป็ น ต้ อ ง ใส่ ปุ๋ ย  N 
เนืϧ อ ง จ า ก ดิ น มี ป ริ ม า ณ อิ น ท รี ย ว ัต ถุ ม า ก ก ว่ า  1 ส่ ว น ปุ๋ ย  P2O5 

ใช้ ใน อ ัต ราทีϧ แ ต ก ต่ า งก ัน ตัϨ ง แ ต่  3-9 กิ โลก ร ัม ต่ อ ไร่  แ ละปุ๋ ย  K2O 
ใชใ้นอตัราทีϧแตกตา่งกนัต ัϨงแต ่0-3 กโิลกรมัตอ่ไร ่(Table 11) 

การทดสอบคุณสมบตัทิางเคมีของดนิของเกษตรกรท ัϨง 10 ราย ฤดูฝน 
ปี  2562 พ บ ว่ า  ค่ า ค ว า ม เ ป็ น ก ร ด ด่ า ง อ ยู่ ร ะ ห ว่ า ง  4 .8 -7 . 9 
ป ริ ม า ณ อิ น ท รี ย ว ั ต ถุ อ ยู่ ร ะ ห ว่ า ง  1 . 0 -4.8 
ปริมาณฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์อยู่ระหว่าง 7.0-98 มิลลิกรมัต่อกิโลกรมั 
แ ล ะ ป ริ ม า ณ โพ แ ท ส เซี ย ม ทีϧ แ ล ก เป ลีϧ ย น ไ ด้ อ ยู่ ร ะ ห ว่ า ง  23-410 
มิ ล ลิ ก ร ั ม ต่ อ กิ โ ล ก รั ม 
จากคา่ผลวเิคราะห์ดนินํามาคาํนวณการใชปุ้๋ ยตามคา่วิเคราะห์ดนิของกรมวิชาก
าร เก ษ ต ร  (2552) พ บ ว่ า  ท ัϨ ง  1 0  แ ป ล ง  ไ ม่ จํ า เป็ น ต้ อ ง ใส่ ปุ๋ ย  N 
เนืϧ อ ง จ า ก ดิ น มี ป ริ ม า ณ อิ น ท รี ย ว ัต ถุ ม า ก ก ว่ า  1 ส่ ว น ปุ๋ ย  P2O5 

ใช้ ใน อ ัต ราทีϧ แ ต ก ต่ า งก ัน ตัϨ ง แ ต่  3-9 กิ โลก ร ัม ต่ อ ไร่  แ ละปุ๋ ย  K2O 
ใชใ้นอตัราทีϧแตกตา่งกนัต ัϨงแต ่0-6 กโิลกรมัตอ่ไร ่(Table 17) 

ผลผลติและคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ 
การผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองดว้ยวธิีทดสอบใหผ้ลผลติรวมและผลผลิต

เมล็ดพนัธุ์สูงกว่าวธิีเกษตรกร ท ัϨง 9 แปลง ในปี 2560 ใหผ้ลผลติรวมเทา่กบั 
319 และ 292 กิโลกรมัต่อไร่ ผลผลิตเมล็ดพันธุ์ เท่ากบั 249 และ 203 
กิ โล ก รัม ต่ อ ไร่  ต าม ลํ าด ับ  ส่ ว น คุณ ภ า พ เม ล็ด พัน ธุ์ ข อ ง ท ัϨ ง  2 วิ ธี 
มีความงอกผา่นมาตรฐานคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ โดยมีความงอกเฉลีϧย 78 และ 79 
เ ป อ ร์ เ ซ็ น ต์  ต า ม ลํ า ด ั บ 
สาํหรบัความแข็งแรงของเมล็ดพนัธุ์ตามมาตรฐานคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ตอ้งมีคา่
มากกวา่ 65 เปอร์เซ็นต์ พบวา่ วธิีทดสอบมคีวามแข็งแรงเฉลีϧย 62 เปอร์เซ็นต์ 
ในขณะทีϧวธีิเกษตรกรมีความแขง็แรงเฉลีϧย 63 เปอร์เซ็นต์ (Table 5-6) 

สว่นการผลติเมล็ดพนัธ์ุถ ัϧวเหลอืงดว้ยวธิีทดสอบใหผ้ลผลติรวมและผล
ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์ สู ง ก ว่ า วิ ธี เก ษ ต ร ก ร  ท ัϨ ง  11 แ ป ล ง  ใน ปี  2 5 6 1 
ใหผ้ลผลติรวมเทา่กบั 312 และ 304 กโิลกรมัตอ่ไร ่ผลผลติเมล็ดพนัธุ์เทา่กบั 
241 และ 242 กโิลกรมัตอ่ไร ่ตามลําดบั สว่นคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ของท ัϨง 2 วธิี 
มีความงอกผา่นมาตรฐานคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ โดยมีความงอกเฉลีϧย 93 และ 90 
เ ป อ ร์ เ ซ็ น ต์  ต า ม ลํ า ด ั บ 
สาํหรบัความแข็งแรงของเมล็ดพนัธุ์ตามมาตรฐานคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ตอ้งมีคา่
มากกวา่ 65 เปอร์เซ็นต์ พบวา่ วธิีทดสอบมคีวามแข็งแรงเฉลีϧย 73 เปอร์เซ็นต์ 
ในขณะทีϧวธีิเกษตรกรมีความแขง็แรงเฉลีϧย 71 เปอร์เซ็นต์ (Table 12-13) 
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จากผลการดาํเนินงานการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงเปรยีบเทยีบระหวา่
งวธิีทดสอบทีϧใช้เทคโนโลยีการผลติของกรมวชิาการเกษตรร่วมกบัวธิีการของเ
ก ษ ต ร ก ร ทัϨ ง  2  ปี  ( 2 5 6 0 -2 5 6 1 )  
ได้คดัเลือกเทคโนโลยีทีϧเกษตรกรยอมรบัมาจดัทําแปลงต้นแบบ ในปี 2562-
2 5 6 3  พ บ ว่ า 
การผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองในแปลงตน้แบบทีϧใช้เทคโนโลยีการผลติของกรมวิ
ชาการเกษตรของ ปี 2562 จํานวน 10 แปลง ให้ผลผลิตรวมเท่ากบั 219 
กิ โ ล ก ร ัม ต่ อ ไร่  ผ ล ผ ลิต เม ล็ ด พั น ธุ์ เท่ า ก ั บ  2 1 6  กิ โ ล ก ร ัม ต่ อ ไ ร ่
ส่วนคุณภาพเมล็ดพันธุ์  มีความงอกผ่านมาตรฐานคุณภาพเมล็ดพันธุ์ 
โ ด ย มี ค ว า ม ง อ ก เ ฉ ลีϧ ย  6 6  เ ป อ ร์ เ ซ็ น ต์ 
สาํหรบัความแข็งแรงของเมล็ดพนัธุ์ตามมาตรฐานคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ตอ้งมีคา่
มากกว่า 65 เปอร์เซ็นต์ พบว่า ความแข็งแรงเฉลีϧยเท่ากบั 46 เปอร์เซ็นต์ 
(Table 15-16) 

การผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองในแปลงตน้แบบทีϧใช้เทคโนโลยีการผลติ
ข อ ง ก ร ม วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร ข อ ง ฤ ดู ฝ น ใ น  ปี  2 5 6 3 
ไม่สามารถดาํเนนิการไดเ้นืϧองงบประมาณไมเ่พียงพอสาํหรบัการดาํเนินงานวจิ ั
ย  

ผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์ 
ก า ร ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์ ถ ัϧ ว เห ลื อ ง ใ น ปี  2 5 6 0  พ บ ว่ า 

วิธีทดสอบมีรายได้เฉลีϧยสูงกว่าวิธีเกษตรกร ซึϧงมีรายได้เฉลีϧย 5,418 และ 
4 ,9 5 6  บ าท ต่อ ไ ร่  ต าม ลํ า ด ับ  ทีϧ ร า ค า ข า ย  1 7  บ า ท ต่อ กิ โ ล ก รัม 
โ ด ย มี ต้ น ทุ น ก า ร ผ ลิ ต เ ฉ ลีϧ ย  2 , 6 2 3  บ า ท ต่ อ ไ ร ่
ตํϧ า ก ว่ า วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร ทีϧ มี ต้ น ทุ น เฉ ลีϧ ย  2 , 7 9 9  บ า ท ต่ อ ไ ร ่
คิด เป็นต้น ทุนเฉลีϧ ย เท่าก ับ  15 และ 18 บาทต่อ กิโลกรัม  ตามลําด ับ 
เมืϧ อ นํ าไป คํ าน วณ อ ัตราส่ วน ผลประโยช น์ต่อต้นทุน  (BCR) พ บ ว่า 
วิ ธี ท ด ส อ บ ข อ ง เ ก ษ ต ร ก ร ทุ ก ร า ย มี ค่ า  BCR ม า ก ก ว่ า  1 
ซึϧงถือวา่คุม้คา่ตอ่การลงทนุ โดยมีคา่ BCR เฉลีϧย 2.0 วธิีเกษตรกรมีคา่ BCR 
เฉลีϧย 1.8  (Table 5)  

ส่วนผลตอบแทนในการผลิตเมล็ดพันธุ์ถ ัϧวเหลือง ปี 2561 พบว่า 
วิธีทดสอบมีรายได้เฉลีϧยสูงกว่าวิธีเกษตรกร ซึϧงมีรายได้เฉลีϧย 5,306 และ 
5 ,1 7 0  บ าท ต่อ ไ ร่  ต าม ลํ า ด ับ  ทีϧ ร า ค า ข า ย  1 7  บ า ท ต่ อ กิ โ ล ก ร ัม 
โ ด ย มี ต้ น ทุ น ก า ร ผ ลิ ต เ ฉ ลีϧ ย  2 , 5 1 3  บ า ท ต่ อ ไ ร ่
สู ง ก ว่ า วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร ทีϧ มี ต้ น ทุ น เ ฉ ลีϧ ย  2 , 2 6 0  บ า ท ต่ อ ไ ร ่
คิดเป็นต้นทุนเฉลีϧย เท่ากบั  10.8 และ 9.6 บาทต่อกิโลกรมั ตามลําด ับ 
เมืϧ อ นํ าไป คํ าน วณ อ ัตราส่ วน ผลประโยชน์ ต่อต้นทุน  (BCR) พ บ ว่า 
วิ ธี ท ด ส อ บ ข อ ง เ ก ษ ต ร ก ร ทุ ก ร า ย มี ค่ า  BCR ม า ก ก ว่ า  1 
ซึϧงถือวา่คุม้คา่ตอ่การลงทนุ โดยมีคา่ BCR เฉลีϧย 2.1 วธิีเกษตรกรมีคา่ BCR 
เฉลีϧย 2.4  (Table 12)  
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การผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองในแปลงตน้แบบทีϧใช้เทคโนโลยีการผลติข
องกรมวิชาการเกษตรของ ปี 2562 พบว่า เกษตรกรมีรายได้เฉลีϧย เท่ากบั 
3,721 บาทตอ่ไร่ ทีϧราคาขาย 16 บาทตอ่กิโลกรมั โดยมีต้นทุนการผลิตเฉลีϧย 
2,532 บาทต่อไร่  คิด เป็นต้นทุน เฉลีϧย เท่าก ับ  13.0 บาทต่อกิโลกรัม 
เมืϧอนําไปคํานวณอตัราส่วนผลประโยชน์ตอ่ต้นทุน (BCR) พบว่า มีคา่ BCR 
มากกวา่ 1 ซึϧงถอืวา่คุม้คา่ตอ่การลงทนุ โดยมีคา่ BCR เฉลีϧย 1.4 (Table 15)  

การจดังานวนัถา่ยทอดเทคโนโลยี 
ดาํเนินการจดังานวนัถา่ยทอดเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองใน

ฤ ดู ฝ น  เ มืϧ อ ว ั น ทีϧ  2 8  พ ฤ ษ ภ า ค ม  2562 ณ 
แปลงต้นแบบการผลิต เม ล็ ดพันธุ์ ถ ัϧ ว เห ลือ ง บ้ านส ัน ติพ ัฒ นา หมู่  7 
ตําบลแม่ลาหลวง อําเภอแม่ลาน้อย จงัหวดัแม่ฮ่องสอน โดยมีเกษตรกร 
แ ล ะ ผู้ ส น ใ จ เ ข้ า ร่ ว ม ง า น  จํ า น ว น  2 0  ร า ย 
มีการเผยแพรเ่ทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืง  

ห ล ังจากท างก ลุ่ม ผู้ผลิต เม ล็ด พัน ธุ์ ถ ัϧ ว เหลือง บ้ าน ส ัน ติพ ัฒ น า  
ไ ด้ เส ร็ จ จ า ก ก า ร เข้ า ร่ ว ม กิ จ ก ร ร ม ง า น ว ัน ถ่ า ย ท อ ด เท ค โ น โ ล ย ี
ซึϧงทางสาํนกังานการเกษตรอาํเภอแมล่าน้อยไดจ้ดังานแบบบูรณาการกบัหน่ว
ยงานต่างๆ ทีϧเกีϧยวขอ้ง ณ บ้านแม่ปาน ตาํบลแม่ลาหลวง อําเภอแม่ลาน้อย 
จงัหวดัแมฮ่อ่งสอน โดยมีเกษตรกร และผูส้นใจเข้าร่วมงาน จํานวน 73 ราย 
มีการเผยแพรเ่ทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงและแลกเปลีϧยนประสบกา
ร ณ์ ร ะ ห ว่ า ง ผู้ เ ข้ า ร่ ว ม ง า น 
เกิดความเชืϧอมโยงเครือขา่ยการผลิตระหว่างเกษตรกรผู้ผลติ กลุม่เกษตรกร 
หน่วยงานตา่งๆทัϨงภาครฐัและเอกชนผูใ้ช้เมล็ดพนัธุ์ ในพืϨนทีϧอาํเภอแม่ลาน้อย 
จงัหวดัแมฮ่อ่งสอน 

การทําแปลงทดสอบเทคโนโลยกีารผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงแบบเกษตรก
รมีสว่นรว่ม 

จากผลการดาํเนินงานทดสอบเทคโนโลยีการผลิตถ ัϧวเหลืองท ัϨงสองวธิีในปี 
2 5 6 0 -2 5 6 1  พ บ ว่ า  วิ ธี ท ด ส อ บ ให้ ผ ล ผ ลิต  คุ ณ ภ า พ เม ล็ ด พั น ธุ์ 
แ ล ะ ผ ล ต อ บ แ ท น ท า ง เ ศ ร ษ ฐ ศ า ส ต ร์ สู ง ก ว่ า วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร 
และจากผลการประเมนิความพึงพอใจของเกษตรกรทีϧเขา้รว่มโครงการท ัϨงสอง
ฤ ดู  พ บ ว่ า 
เกษตรกรมีความพึงพอใจและยอมรบัเทคโนโลยีการผลติถ ัϧวเหลอืงวธิีทดสอบต
า ม คํ า แ น ะ นํ า ข อ ง ก ร ม วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร 
จงึไดจ้ดัทาํแปลงตน้แบบเพืϧอขยายผลตอ่ไป ในปี 2562-2563  
 
Table 1 Soil chemical property of soybean farmers’ trial before planting 

and DOA fertilizer  
            recommendation at Mae La Noi, Mae Hong Son, dry season, 

2017 
Farmer’s name Soil chemical property  

before planting 
DOA fertilizer 

recommendation 
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pH OM 
(%) 

Avai 
P 

Avai 
K 

N P2

O
K2O 

1. Mr. Fai Anan 6.2 3.12 18 141 0 3 3 
2. Mr. Joun Suja 6.0 3.25 49 152 0 3 3 
3. Mr. Sriwan Inkhom 6.9 3.68 32 101 0 3 3 
4. Mr. Pikul Singhanart 6.9 2.18 46 84 0 3 3 
5. Mrs. Peng Boonpeng 7.1 2.38 32 73 0 3 6 
6. Mrs. Dang Lertsri 5.9 2.01 48 143 0 3 3 
7. Mrs. Kallaya Sutinna 6.9 3.42 43 208 0 3 3 
8. Mrs. Wilai Suja 6.8 4.52 43 48 0 3 6 
9. Mrs. Wongngoen 
Tung Chiang Mai 

6.8 1.47 45 52 0 3 6 
10.Mr. Supanam 
Tumpiriyakul 

5.8 2.45 24 82 0 3 6 
11.Mr.Pitoon 
Lhangkhom 

7.0 4.75 45 48 0 3 3 
12.Mr. Krengkrai 
Kongpithakdoi 

6.8 3.62 36 104 0 3 6 
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Table 2 Total yield, seed yield, yield gap, income, cost and benefit cost ratio of soybean farmers’ trial at Mae La 
Noi, Mae Hong Son, dry season, 2017  

Farmer’s 
name 

Total Yield  
(kg/rai) Yiel

d 
Gap 

Seed Yield 
(kg/rai) Yiel

d 
Gap 

Income  
(Baht/rai) 

Cost  
(Baht/rai) 

Cost  
(Baht/kg) BCR 

DOA Farm
er 

DO
A 

Farm
er DOA Farm

er 
DO
A 

Farm
er 

DO
A 

Farm
er 

DO
A 

Farm
er 

1. Mr. Fai 
Anan 

367.
7 345.6 22.1 356.

9 336.6 20.3 7,722 7,258 3,53
6 3,440 9.9 10.2 2.2 2.1 

2. Mr. Joun 
Suja 

357.
2 221.5 135.

7 
339.

4 210 129.
4 7,501 4,652 3,35

5 3,225 9.9 15.4 2.2 1.4 

3. Mr. 
Sriwan 
Inkhom 

267.
0 244.1 22.9 243.

2 232.6 10.6 5,607 5,126 3,48
0 3,412 14.3 14.7 1.6 1.5 

4. Mr. Pikul 
Singhanart 

242.
4 267.0 -

24.6 
235.

0 250.0 -15 5,090 5,607 3,15
0 3,640 13.4 14.6 1.6 1.5 

5. Mrs. 
Peng 
Boonpeng 

276.
2 186.9 89.3 232.

0 153.5 78.5 5,800 3,925 3,55
0 3,125 15.3 20.4 1.6 1.3 

6. Mrs. 
Dang Lertsri 

399.
8 343.9 55.9 358.

8 289.5 69.3 8,396 7,222 3,86
0 3,450 10.8 11.9 2.2 2.1 

7. Mrs. 
Kallaya 
Sutinna 

196.
3 165.7 30.6 129.

8 131.7 -1.9 4,122 3,480 4,13
5 3,460 31.9 26.3 1.0 1.0 

8. Mrs. Wilai 
Suja 

304.
8 307.9 -3.1 271 244.7 26.3 6,401 6,466 3,36

0 3,420 12.4 14.0 1.9 1.9 

9. Mrs. 377. 349.2 28.1 357. 313.5 43.7 7,923 7,333 3,52 4,570 9.9 14.6 2.3 1.6 
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Wongngoen 
Tung 
Chiang Mai 

3 2 0 

10.Mr. 
Supanam 
Tumpiriyaku
l 

328.
1 225.5 102.

6 317 216.4 100.
6 6,890 4,736 3,86

0 3,440 12.2 15.9 1.8 1.4 

11.Mr.Pitoo
n 
Lhangkhom 

366.
6 363.5 3.1 360.

7 346.5 14.2 7,699 7,634 335
5 3225 9.3 9.3 2.3 2.4 

12.Mr. 
Krengkrai 
Kongpithak
doi 

531.
3 323.7 207.

6 
516.

3 266.1 250.
2 

11,15
7 6,798 398

0 3530 7.7 13.3 2.8 1.9 

Average 336 259 56 301 231 61 7,026 5,853 3,59
5 3,495 13.0

7 15.03 1.9
6 1.68 

*Farm’s Price=21 Baht/kg 
BCR= Income/Cost  
 
 
 
 
Table 3 Yield components, seed germination (BP) and seed vigor (AA) of soybean in farmers’ trial at Mae La Noi, 
Mae Hong Son, dry season, 2017  

Farmer’s 
name 

No. of plant 
(/rai) 

No. of pod 
(/plant) 

No. of node 
(/plant) 

No. of seed  
(/pod) 

100 seed wt. 
(g) 

Germination 
(%) 

Vigor  
(%) 

DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer
1. Mr. Fai 49900 58700 37.4 36.1 11.55 10.54 1.9 1.9 16.0 14.9 95.0 92.0 75.0 67.0
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Anan 
2. Mr. Joun 
Suja 36100 20900 23.7 28.9 

9.33 10.25 
1.8 

1.8 
16.3 17.7 87.0 89.0 67.0 56.0

3. Mr. Sriwan 
Inkhom 51900 32500 29.0 19.4 10.10 8.15 1.8 2.0 15.6 15.5 

93.0 91.0 68.0 65.0
4. Mr. Pikul 
Singhanart 51100 50500 18.9 16.6 

9.10 7.55 
1.8 

1.9 
16.0 15.8 70.0 89.0 57.0 53.0

5. Mrs. Pheng 
Boonpheng 50300 21400 27.8 32.9 

9.85 10.60 
1.9 

2.0 
16.0 15.1 90.0 89.0 71.0 56.0

6. Mrs. Dang 
Lertsri 43900 42000 30.5 33.5 

11.65 11.55 
1.9 

1.9 
15.6 16.3 92.0 93.0 74.0 63.0

7. Mrs. 
Kallaya 
Sutinna 

43400 24600 
22.6 26.6 

9.30 9.95 

1.9 

1.9 

14.6 18.4 90.0 87.0 71.0 55.5
8. Mrs. Wilai 
Suja 46200 45100 28.3 26.5 10.25 9.75 1.9 1.8 15.7 16.3 88.0 70.0 65.5 61.5
9. Mrs. 
Wongngoen 
Tung Chiang 
Mai 

40900 46700 19.5 19.1 

8.65 9.45 1.9 1.9 

17.0 16.9 

71.0 85.0 54.5 53.5
10.Mr. 
Supanam 
Tumpiriyakul 

79500 51900 18.5 23.6 
8.70 9.05 1.9 2.0 

16.1 14.6 
92 90 62 57 

11.Mr.Pitoon 
Lhangkhom 36300 47000 13.5 10.0 10.45 9.65 2.0 1.9 17.4 16.9 89 91 58 55 
12.Mr. 
Krengkrai 
Kongpithakdoi 

62500 53400 21.8 20.5 
8.50 8.35 1.8 1.8 

16.2 15.5 
94 92 74.5 76 

Average 49,217 41,225 24 25 9.8 9.6 2 2 16 16 88 87 66 60 
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Table 4 Soil chemical property of soybean farmers’ trial before planting 
and DOA fertilizer recommendation at Mae La Noi, Mae Hong 
Son, rainy season, 2017 

Farmer’s name 

Soil chemical property  
before planting 

DOA fertilizer 
recommendation 

(kg/rai) pH OM 
(%) 

Avai 
P 

(mg/k

Avai 
K 

(mg/k

N P2O5 K2O 

1. Mr.Jan Panaprai 6.
8 

5.1
2 

363 355 0 3 0 
2. Mr. Wonggan 
Klanarong 

5.
2 

3.0
2 

34 73 0 3 0 
3. .Mr. Supanam 
Tumpiriyakul 

6.
9 

3.3
5 

31 530 0 3 3 
4. Mr. Wasan Lertsri 6.

5 
2.5
1 

181 390 0 3 0 
5. Mrs. Sawan 
Pananta 

7 4.3
6 

68 700 0 3 0 
6. Mrs. Peng 
Boonpeng 

5.
1 

1.5
4 

25 95 0 3 3 
7. Mrs. Kongkheiyw 
Lertsri 

6.
6 

2.7
1 

16 198 0 6 3 
8. Mr. Joun Suja 6.

4 
5.3
3 

16 275 0 3 0 
9. Mr.Panit Pheiyrwit 7.

8 
1.5
1 

88 310 0 3 0 
 
Table 7  Soil chemical property of soybean farmers’ trial before 

planting and DOA fertilizer recommendation at Mae La Noi, Mae 
Hong Son, dry season, 2018 

Farmer’s name 

Soil chemical property  
before planting 

DOA fertilizer 
recommendation 

(kg/rai) pH OM 
(%) 

Avai 
P 

(mg/

Avai 
K 

(mg/k

N P2O
5 

K2O 

1.Mr. Jumloon 6.4 2.01 24 138 0 3 3 
2.Mrs. Wongjun 6.8 3.33 46 143 0 3 3 
3.Mrs. Pheng  6.9 2.40 35 101 0 6 6 
4.Mr. Joun Suja 6.2 3.45 43 149 0 3 3 
5.Mr.  Fai Anan 6.4 3.42 48 143 0 3 3 
6.Mr. Pikul Singhanad 6.9 3.45 49 157 0 3 3 
7.Mrs. Wassana Srilert 6.3 2.38 46 84 0 3 3 
8.Mr. Sriwan Pinta 6.0 3.39 18 141 0 3 3 
9.Mr. Pitoon Lhengkom 6.2 3.45 25 152 0 3 3 
10.Mr. Sawing Sritheng 6.4 2.18 32 110 0 3 3 
11.Ms. Mrs.kulaya 
Sutinna 

6.7 3.45 43 108 0 3 3 
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Table 5 Total yield, seed yield, yield gap, income, cost and benefit cost ratio of soybean farmers’ trial at Mae La 
Noi, Mae Hong Son, rainy season, 2017 

Farmer’s 
name 

Total Yield  
(kg/rai) Yiel

d 
Gap 

Seed Yield 
(kg/rai) Yiel

d 
Gap 

Income  
(Baht/rai) 

Cost  
(Baht/rai) 

Cost  
(Baht/kg) BCR 

DO
A 

Farm
er 

DO
A 

Farm
er DOA Farm

er DOA Farm
er 

DO
A 

Farm
er 

DO
A 

Farm
er 

1. Mr.Jan 
Panaprai 409 446.3 -

37.3 
339.

6 408.4 -
68.8 6,953 7,587 2,761 3,216 8.1 7.9 2.5 2.4 

2. Mr. 
Wonggan 
Klanarong 

388.
8 331.1 57.7 359.

2 258.1 101.
1 6,610 5,629 2,821 2,892 7.9 11.2 2.3 1.9 

3. .Mr. 
Supanam 
Tumpiriya
kul 

212.
4 229.7 -

17.3 87.3 107 -
19.7 3,611 3,905 2,564 2,735 29.

4 25.6 1.4 1.4 

4. Mr. 
Wasan 
Lertsri 

282.
3 285.8 -3.5 211.

8 221.7 -9.9 4,799 4,859 2,301 2,513 10.
9 11.3 2.1 1.9 

5. Mrs. 
Sawan 
Pananta 

358.
5 350.8 7.7 330.

2 296.4 33.8 6,095 5,964 2,710 2,737 8.2 9.2 2.2 2.2 

6. Mrs. 
Peng 
Boonpeng 

176.
5 196 -

19.5 72.7 93.4 -
20.7 3,001 3,332 2,609 2,757 35.

9 29.5 1.2 1.2 

7. Mrs. 
Kongkheiy
w Lertsri 

240.
2 190.1 50.1 129.

9 78.3 51.6 4,083 3,232 2,673 2,751 20.
6 35.1 1.5 1.2 
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8. Mr. 
Joun Suja 

391.
6 319.4 72.2 348.

3 222.3 126 6,657 5,430 2,743 3,089 7.9 13.9 2.4 1.8 

9. 
Mr.Panit 
Pheiyrwit 

408.
8 274.4 134.

4 
360.

4 140 220.
4 6,950 4,665 2,427 2,502 6.7 17.9 2.9 1.9 

Average 318.
7 291.5 27.1 248.

8 202.8 46.0 5,417.
5 

4,955.
7 

2,623.
3 

2,799.
1 

15.
1 18.0 2.1 1.8 

*Farm’s Price=17 Baht/kg 
BCR= Income/Cost  
 
 
 
 
 
 
 
 
Table 6 Yield components, seed germination (BP) and seed vigor (AA) of soybean in farmers’ trial at Mae La Noi, 
Mae Hong Son, rainy season, 2017 

Farmer’s 
name 

No. of plant 
(/rai) 

No. of pod 
(/plant) 

No. of node 
(/plant) 

No. of seed  
(/pod) 

100 seed 
wt. 
(g) 

Germination 
(%) 

Vigor  
(%) 

DOA Farm
er 

DO
A 

Farm
er 

DO
A 

Farm
er 

DO
A 

Farm
er 

DO
A 

Farm
er DOA Farm

er 
DO
A 

Farm
er 

1. Mr.Jan 
Panaprai 

4520
0 49600 43.

6 46.8 13.
1 

12.6 2.0 1.9 15.
2 

14.8 85 82 63.
9 60.7 

2. Mr. 4400 50400 49. 40.4 13. 12.0 2.0 1.9 15. 14.9 68 67 56. 54 
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Wonggan 
Klanarong 

0 7 8 2 2 

3. .Mr. 
Supanam 
Tumpiriya
kul 

4150
0 48000 37.

6 26.4 

11.
0 

9.8 1.9 1.9 15.
6 

14.6 

85 85 62.
5 63.1 

4. Mr. 
Wasan 
Lertsri 

4280
0 46000 50.

1 47.4 
12.
0 

11.7 2.0 2.0 14.
2 

14.9 
97 90 75.

0 77.4 

5. Mrs. 
Sawan 
Pananta 

5900
0 57500 32.

1 39.7 
10.
2 

11.9 1.9 1.9 15.
6 

15.3 
71 67 59.

5 55.1 

6. Mrs. 
Peng 
Boonpeng 

6090
0 64400 29.

7 39.0 
9.8 10.2 1.9 1.9 17.

3 
17.0 

72 84 59.
6 62.3 

7. Mrs. 
Kongkheiy
w Lertsri 

4410
0 42600 24.

1 26.6 
12.
3 

11.9 2.0 1.9 17.
5 

16.7 
83 77 63.

5 64.9 

8. Mr. 
Joun Suja 

4640
0 49200 43.

7 42.0 11.
8 

12.5 1.9 1.9 18.
1 

16.6 72 87 61.
0 64.8 

9. 
Mr.Panit 
Pheiyrwit 

4490
0 39800 62.

7 55.1 
13.
1 

12.1 2.1 2.0 16.
6 

16.7 
73 73 58.

5 62.7 

Average 47,64
4 

49,72
2 

41.
0 40.0 12 12 2 2 16.

1 16.7 78 79 62 63 
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Table 8 Total yield, seed yield, yield gap, income, cost and benefit cost ratio of soybean farmers’ trial at Mae La 
Noi, Mae Hong Son, dry season, 2018 

Farmer’s 
name 

Total Yield  
(kg/rai) Yiel

d 
Gap 

Seed Yield 
(kg/rai) Yiel

d 
Gap 

Income  
(Baht/rai) 

Cost  
(Baht/rai) 

Cost  
(Baht/kg) BCR 

DOA Farm
er DOA Farm

er DOA Farme
r DOA Farm

er 
DO
A 

Farm
er 

DO
A 

Farm
er 

1.Mr. 
Jumloon 
Lhengko
m  

626.
0 503.0 123.

0 
537.

5 490.3 47.2 12,52
0 

10,06
0 

4,15
1 4,101 7.7 8.4 3.0 2.5 

2.Mrs. 
Wongjun 
Klanaron
g 

448.
5 463.4 -

14.9 
402.

8 379.7 23.1 8,970 9,268 4,21
6 4,088 10.

5 10.8 2.1 2.3 

3.Mrs. 
Pheng  
Boonphe
ng  

272.
5 303.8 -

31.3 
215.

3 255.5 -
40.2 5,450 6,076 4,72

2 4,884 21.
9 19.1 1.2 1.2 

4.Mr. Joun 
Suja 

326.
2 254.2 72.0 403.

9 362.2 41.7 6,524 5,084 5,57
6 5,844 13.

8 16.1 1.2 0.9 

5.Mr.  Fai 
Anan 

477.
4 475.0 2.4 435.

4 442.8 -7.4 9,548 9,500 5,23
3 5,371 12.

0 12.1 1.8 1.8 
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6.Mr. Pikul 
Singhanad 

432.
9 348.6 84.3 375.

4 315.9 59.5 8,658 6,972 3,48
3 3,820 9.3 12.1 2.5 1.8 

7.Mrs. 
Wassana 
Srilert 

495.
3 345.4 149.

9 
440.

1 263.2 176.
9 9,906 6,908 3,62

0 3,891 8.2 14.8 2.7 1.8 

8.Mr. 
Sriwan 
Pinta 

350.
1 410.3 -

60.2 
296.

5 356.0 -
59.5 7,002 8,206 3,25

0 3,110 11.
0 8.7 2.2 2.6 

9.Mr. 
Pitoon 
Lhengkom 

492.
1 452.7 39.4 401.

6 382.8 18.8 9,842 9,054 4,81
4 4,983 12.

0 13.0 2.0 1.8 

10.Mr. 
Sawing 
Sritheng 

326.
2 254.2 72.0 218.

7 206.8 11.9 6,524 5,084 4,92
3 5,350 22.

5 25.9 1.3 1.0 

11.Ms. 
Mrs.kulaya 
Sutinna 

289.
9 237.3 52.6 239.

4 197.6 41.8 5,798 4,746 4,72
2 4,884 19.

7 24.7 1.2 1.0 

Average 412.
5 368.0 44.5 360.

6 332.1 28.5 8,249 7,359.
8 

4,42
8 4,575 13.

5 15.1 1.9 1.6 

*Farm’s Price=20 Baht/kg 
BCR= Income/Cost  
 
 
 
 
 
Table 9 Yield components, seed germination (BP) and seed vigor (AA) of soybean in farmers’ trial at Mae La Noi, 
Mae Hong Son, dry season, 2018  
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Farmer’s 
name 

No. of plant 
(/rai) 

No. of pod 
(/plant) 

No. of node 
(/plant) 

No. of seed  
(/pod) 

100 seed 
wt. 
(g) 

Germination 
(%) 

Vigor  
(%) 

DOA Farm
er 

DO
A 

Farm
er 

DO
A 

Farm
er 

DO
A 

Farm
er 

DO
A 

Farm
er DOA Farm

er 
DO
A 

Farm
er 

1.Mr. 
Jumloon 
Lhengko
m  

72,10
0 

72,80
0 

23.
2 33.4 

9.9 12.0 

2.0 2.0 19.
2 18.6 

92.0 94.0 81.
0 

72.5 

2.Mrs. 
Wongjun 
Klanaron
g 

76,30
0 

66,50
0 

27.
3 27.7 

10.
1 

10.9 

2.0 18.1 

18.
1 17.1 

92.0 96.0 82.
0 

78.0 

3.Mrs. 
Pheng  
Boonphe
ng  

41,50
0 

48,00
0 

21.
7 20.1 

10.
3 

9.4 

2.1 

2.1 17.
0 17.1 

86.0 84.5 72.
5 

69.0 

4.Mr. 
Joun 
Suja 

79,00
0 

72,40
0 

35.
4 31.4 

11.
3 

11.0 
2.0 

2.0 16.
3 16.4 

93.0 94.0 77.
0 

79.0 

5.Mr.  Fai 
Anan 

68,60
0 

73,50
0 

25.
4 32.6 10.

2 
11.0 2.0 2.1 16.

7 17.0 87.0 87.0 71.
0 

69.5 

6.Mr. 
Pikul 
Singhana
d 

60,90
0 

64,40
0 

23.
2 19.1 

11.
0 

9.3 

2.0 

2.1 17.
3 17.0 

90.0 87.0 85.
0 

66.5 

7.Mrs. 
Wassana 
Srilert 

59,00
0 

54,00
0 

27.
5 31.7 

10.
7 

10.6 
2.1 2.1 17.

5 18.0 
94.0 92.0 79.

0 
75.0 
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8.Mr. 
Sriwan 
Pinta 

60,20
0 

67,20
0 

21.
3 19.8 

10.
1 

9.3 
2.0 2.0 17.

5 17.6 
92.0 93.5 75.

0 
78.0 

9.Mr. 
Pitoon 
Lhengko
m 

65,00
0 

52,00
0 

26.
2 31.9 

11.
3 

11.8 

2.0 2.0 18.
8 16.5 

89.0 90.0 74.
0 

80.0 

10.Mr. 
Sawing 
Sritheng 

45,30
0 

68,60
0 

29.
2 35.7 

11.
7 

12.0 
2.0 2.1 18.

6 18.2 
88.0 87.0 68.

5 
71.5 

11.Ms. 
Mrs.kulay
a Sutinna 

44,50
0 

42,50
0 

19.
7 23.1 

11.
0 

10.1 
2.3 2.0 20.

7 20.1 
93.0 90.0 80.

0 
79.5 

Average 61,12
7  

  
61,99

1  

25.
5 

27.9 10.
7 

10.7 2.0 3.5 18.
0 

17.6 91.0 90.0 77.
0 

74.0 
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Table 10 Soil chemical property of soybean farmers’ trial before planting 
and DOA fertilizer recommendation at Mae La Noi, Mae Hong 
Son, rainy season, 2018 

Farmer’s name 

Soil chemical property  
before planting 

DOA fertilizer 
recommendation 

(kg/rai) pH OM 
(%) 

Avai 
P 

(mg/k

Avai 
K 

(mg/k

N P2O5 K2O 

1.Mr. Shunthron Tana 5.
0 

3.6
0 

36 135 0 3 3 
2.Mr. Surapol Mameu 6.

8 
1.3
0 

26 136 0 3 3 
3.Mr. Sunthorn Arun 
Yodkiri 

5.
7 

2.0
0 

77 296 0 3 0 
.Mr. Boonchai Suna 5.

6 
3.4
0 

85 156 0 3 0 
5.Mrs.Poungsri  
Dundadphreuksa 

4.
9 

2.0
0 

5 179 0 9 0 
6.Mr. Boonta 
Chaiyabood 

5.
5 

1.2
1 

2 84 0 9 3 
7.Mrs. Pheng 
Boonpheng 

5.
6 

1.8
0 

23 290 0 3 3 
8.Mr. Joun Suja 6.

2 
4.2
0 

100 545 0 3 3 
9.Mr. Udom Mamue 7.

7 
3.8
0 

1,040 1,430 0 3 3 
10.Mr. Chi 
Kulawatyingyung 

6.
6 

5.6
0 

416 490 0 3 3 
11.Mrs. Wongjun 
Klanarong 

7.
1 

5.0 52 475 0 3 3 
 
Table 13  Soil chemical property of soybean farmers’ trial before planting 

and DOA fertilizer recommendation at Mae La Noi, Mae Hong 
Son, dry season, 2019 

Farmer’s name 

Soil chemical property  
before planting 

DOA fertilizer 
recommendation 

(kg/rai) 
pH OM 

(%) 
Avai 

P 
(mg/k

g) 

Avai K 
(mg/kg) 

N P2O5 K2O 

1.Mr. Joun Suja 6.4 1.8 95.0 124.0 0 3 3 
2.Mr. Pikul 
Singhanad 

5.2 3.8 25.0 81.0 0 9 6 

3.Mr.  Fai Anan 6.2 5.2 31.0 112.0 0 3 3 
4.Mrs. Pheng  
Boonpheng  5.3 3.3 16.0 82.0 0 3 3 

5.Mr. Pitoon 
Lhengkom 

5.8 4.0 26.0 120.0 0 9 6 

6..Mr.Jomlong 
Pintida 

5.4 2.6 16.0 61.0 0 9 6 

7.Mrs. Wassana 6 2.7 42.0 365.0 0 3 3 
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Srilert 
8.Mr.Rawee 
Boonsanong 

5.2 2.2 38.0 60.0 0 3 3 

9.Mr.Sritan 
Mindee 

5.3 2.0 13.0 50.0 0 9 6 

10.Mr. Jumloon 
Lhengkom  5.5 2.2 12.0 57.0 0 3 3 
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Table 11 Total yield, seed yield, yield gap, income, cost and benefit cost ratio of soybean farmers’ trial at Mae La 
Noi, Mae Hong Son, rainy season, 2018 

Farmer’s name 

Total Yield  
(kg/rai) 

Yiel
d 

Ga
p 

Seed Yield 
(kg/rai) Yiel

d 
Gap 

Income  
(Baht/rai) 

Cost  
(Baht/rai) 

Cost  
(Baht/kg) BCR 

DO
A 

Farm
er 

DO
A 

Farm
er 

DO
A 

Far
mer 

DO
A 

Farm
er 

DO
A 

Far
mer 

DO
A 

Far
mer 

1.Mr. Shunthron Tana 36
8.5 

285.
4 

83.
1 

29
4.5 

229.
5 65.0 6,2

64 
4,85

2 
2,57

7 
2,99

0 8.8 13.0 2.4 1.6 

2.Mr. Surapol Mameu 36
8.9 

392.
2 

-
23.
3 

28
0.7 

313.
7 

-
33.0 

6,2
71 

6,66
7 

2,70
9 

2,17
2 9.7 6.9 2.3 3.1 

3.Mr. Sunthorn Arun 
Yodkiri 

24
6.6 

285.
1 

-
38.
6 

19
9.2 

240.
4 

-
41.2 

4,1
92 

4,84
7 

2,53
4 

2,09
0 

12.
7 8.7 1.7 2.3 

.Mr. Boonchai Suna 38
5.8 

295.
8 

90.
0 

32
3.8 

242.
4 81.4 6,5

59 
5,02

9 
3,74

4 
3,03

3 
11.
6 12.5 1.8 1.7 

5.Mrs.Poungsri  
Dundadphreuksa 

30
2.5 

267.
5 

35.
0 

20
2.3 

184.
3 18.0 5,1

43 
4,54

8 
2,56

9 
2,07

7 
12.
7 11.3 2.0 2.2 

6.Mr. Boonta 
Chaiyabood 

37
6.8 

334.
1 

42.
7 

29
7.6 

255.
1 42.5 6,4

06 
5,67

9 
2,57

2 
2,40

5 8.6 9.4 2.5 2.4 

7.Mrs. Pheng 
Boonpheng 

19
8.7 

193.
8 4.9 15

6.3 
159.

4 -3.1 3,3
77 

3,29
4 

2,34
2 

1,71
3 

15.
0 10.7 1.4 1.9 

8.Mr. Joun Suja 26
7.5 

237.
0 

30.
5 

16
5.7 

161.
8 3.9 4,5

48 
4,02

9 
2,10

7 
1,54

6 
12.
7 9.6 2.2 2.6 

9.Mr. Udom Mamue 29
3.4 

323.
0 

-
29.

24
5.3 270 -

24.7 
4,9
87 

5,49
2 

2,15
2 

2,66
2 8.8 9.9 2.3 2.1 
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7 

10.Mr. Chi 
Kulawatyingyung 

27
9.3 

372.
7 

-
93.
4 

21
3.7 

311.
9 

-
98.2 

4,7
48 

6,33
6 

2,12
1 

2,46
9 9.9 7.9 2.2 2.6 

11.Mrs. Wongjun 
Klanarong 

34
5.5 

359.
0 

-
13.
4 

27
6.7 

294.
1 

-
17.4 

5,8
74 

6,10
2 

2,22
3 

1,71
1 8.0 5.8 2.6 3.6 

Average 31
2.1 

304.
1 8.0 24

1.4 
242.

1 - 0.6 5,3
06 

5,17
0 

2,51
3 

2,26
0 

10.
8 9.6 2.1 2.4 

*Farm’s Price=17 Baht/kg 
BCR= Income/Cost  
 
 
 
 
 
Table 12 Yield components, seed germination (BP) and seed vigor (AA) of soybean in farmers’ trial at Mae La 
Noi, Mae Hong Son, rainy season, 2018 

Farmer’s name 

No. of plant 
(/rai) 

No. of pod 
(/plant) 

No. of 
node 

(/plant) 

No. of 
seed 
(/pod) 

100 seed 
wt. 
(g) 

Germinati
on (%) 

Vigor 
(%) 

DOA Farm
er 

DO
A 

Far
mer 

DO
A 

Far
mer 

DO
A 

Far
mer 

DO
A 

Far
mer 

DO
A 

Far
mer 

DO
A 

Far
mer 

1.Mr. Shunthron Tana 36,60
0 

31,20
0 

50.
4 38.9 12.

3 11.1 1.9 1.9 15.
3 14.4 95.

0 88.0 76.
0 71.0 

2.Mr. Surapol Mameu 21,90
0 

23,50
0 

56.
9 57.9 12.

5 13.3 1.9 2.0 17.
3 16.9 99.

0 86.0 76.
0 67.0 
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3.Mr. Sunthorn Arun 
Yodkiri 

22,70
0 

34,40
0 

39.
3 49.3 12.

0 11.7 1.9 2.0 14.
3 13.5 89.

0 80.0 62.
0 67.0 

.Mr. Boonchai Suna 44,00
0 

36,00
0 

43.
2 45.5 11.

5 11.5 1.9 1.9 15.
8 15.8 91.

0 87.0 67.
5 66.0 

5.Mrs.Poungsri  
Dundadphreuksa 

22,80
0 

21,20
0 

61.
6 51.2 11.

7 16.4 2.0 1.9 16.
8 16.2 94.

0 91.0 78.
0 76.0 

6.Mr. Boonta 
Chaiyabood 

25,60
0 

22,20
0 

81.
3 97.4 16.

0 16.8 2.0 2.0 18.
0 18.0 89.

0 95.0 69.
0 77.0 

7.Mrs. Pheng 
Boonpheng 

32,90
0 

30,40
0 

25.
0 29.5 10.

8 10.4 1.8 1.9 16.
2 16.0 95.

0 85.0 70.
0 68.0 

8.Mr. Joun Suja 23,50
0 

18,10
0 

47.
1 37.8 13.

0 12.0 1.9 2.0 18.
4 17.6 92.

0 93.0 77.
0 72.0 

9.Mr. Udom Mamue 36,40
0 

35,90
0 

42.
4 40.6 11.

9 11.7 1.9 1.9 15.
2 15.3 95.

0 97.0 79.
0 75.0 

10.Mr. Chi 
Kulawatyingyung 

18,40
0 

29,20
0 

55.
9 45.5 13.

9 11.9 2.0 2.0 14.
9 19.0 93.

0 92.0 68.
0 65.5 

11.Mrs. Wongjun 
Klanarong 

31,10
0 

22,90
0 

48.
7 42.7 11.

8 11.5 1.9 1.9 20.
4 16.6 93.

0 95.0 78.
0 71.5 

Average 28,71
8.2 

27,72
7.3 

50.
1 48.7 12.

5 12.6 1.9 1.9 16.
6 16.3 93.

2 89.9 72.
8 70.5 
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Table 14 Total yield, seed yield, yield gap, income, cost, net benefit and benefit cost ratio of soybean farmers’ 
trial at Mae La Noi, Mae Hong Son, dry season, 2019 

Farmer’s name Total Yield  
(kg/rai) 

Seed Yield 
(kg/rai) 

Income  
(Baht/rai) 

Cost  
(Baht/rai) 

Cost  
(Baht/kg) 

Net 
benefit 

(Baht/rai) 

BCR 

1.Mr. Joun Suja 179.0 163.9 3,044 2,381 15  842  1.4 
2.Mr. Pikul 
Singhanad 210.4 195.1 3,577 2,606 13 

 1,181  
1.5 

3.Mr.  Fai Anan 341.2 320.9 5,801 2,706 8  3,436  2.3 
4.Mrs. Pheng  
Boonpheng  331.1 312.8 5,629 2,685 9 

 3,275  
2.2 

5.Mr. Pitoon 
Lhengkom 206.7 189.6 3,513 2,632 14 

 1,088  
1.4 

6..Mr.Jomlong 
Pintida 154.4 138.9 2,625 2,528 18 

 251  
1.1 

7.Mrs. Wassana 
Srilert 226.8 206.3 3,855 2,477 12 

 1,605  
1.6 

8.Mr.Rawee 
Boonsanong 334.9 311.6 5,693 2,693 9 

 3,335  
2.2 

9.Mr.Sritan Mindee 114.4 103.1 1,945 2,448 24 -388  0.8 
10.Mr. Jumloon 
Lhengkom  240.5 220.0 4,088 2,504 11 

 1,824  
1.7 

Average 233.9 216.2 3,977 2,566 13 1645.0 1.6 
*Farm’s Price=18 Baht/kg 
BCR= Income/Cost  
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Table 15 Yield components, seed germination (BP) and seed vigor (AA) of soybean in farmers’ trial at Mae La 
Noi, Mae Hong Son, dry season, 2019  

Farmer’s name No. of 
plant 
 (/rai) 

No. of pod 
(/plant) 

No. of 
node 

(/plant) 

No. of 
seed 
(/pod)  

100 seed 
wt.  
(g) 

Germinati
on (%) 

Vigor 
 (%) 

1.Mr. Joun Suja 43,000 21.1 9.2 2.1 16.3 89.0 63.0 
2.Mr. Pikul Singhanad 62,700 19.4 8.4 2.2 16.4 82.0 57.0 
3.Mr.  Fai Anan 64,500 25.0 7.9 2.2 20.3 96.0 84.0 
4.Mrs. Pheng  
Boonpheng  50,600 25.8 8.1 2.2 17.4 90.0 79.0 
5.Mr. Pitoon Lhengkom 30,800 25.2 7.4 2.0 16.9 96.0 85.0 
6..Mr.Jomlong Pintida 48,000 24.7 8.6 2.1 18.3 84.0 75.0 
7.Mrs. Wassana Srilert 23,800 24.7 8.1 2.2 18.7 98.0 84.0 
8.Mr.Rawee 
Boonsanong 44,500 29.4 8.4 2.2 19.2 92.0 78.0 
9.Mr.Sritan Mindee 37,200 9.7 5.8 2.1 15.5 90.0 52.0 
10.Mr. Jumloon 
Lhengkom  42,800 20.1 11.0 2.3 20.2 95.0 83.0 

Average 44,790 22.5 8.3 2.1 17.9 91.2 74.0 
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Table 16 Soil chemical property of soybean farmers’ trial before planting 
and DOA fertilizer recommendation at Mae La Noi, Mae Hong Son, 
rainy season, 2019 

Farmer’s name 

Soil chemical property  
before planting 

DOA fertilizer 
recommendation 

(kg/rai) 
pH OM 

(%) 
Avai 

P 
(mg/k

g) 

Avai 
K 

(mg/k
g) 

N P2O5 K2O 

1.Mr.Joun Suja 5.
8 

3.1
8 

29 345 0 3 0 
2.Mrs.Prapin Phianwit 6.

4 
2.1
1 

11 410 0 3 0 
3.Mrs.Arporn Somiya 5 3.0

2 
9 82 0 3 0 

4.Mr.Dongtip 
Boonpheng 

7.
9 

3.1
2 

98 266 0 9 0 
5.Mrs.Aree 
Boonsanong 

6 2.5
1 

7 150 0 9 0 
6.Mrs. Meetita Sithiang 6 3.1 80 162 0 6 0 
7.Mr.Wongjun 
Klanarong 

6.
8 

3.0
2 

80 205 0 3 6 
8.Mrs.Warunya 
Thaoaem 

6.
6 

1.6
8 

13 174 0 3 0 
9.Mr.Sakon  Thaoaem        5.

4 
1.0
1 

42 23 0 9 0 
10.Mr.Fai Anan 4.

8 
4.7
9 

15 65 0 6 0 
 
Table 19 Soil chemical property of soybean farmers’ trial before planting 

and DOA fertilizer recommendation at Mae La Noi, Mae Hong Son, 
dry season, 2020 

Farmer’s name 

Soil chemical property  
before planting 

DOA fertilizer 
recommendation 

(kg/rai) 
pH OM 

(%) 
Avai 

P 
(mg/k

g) 

Avai 
K 

(mg/k
g) 

N P2

O5 

K2O 

1.Mr.Joun Suja 5 4.96 15 64 0 3 6 
2.Mr.Pheng Boonpheng 5.4 3.03 13 91 0 6 6 
3.Mr.Pitoon Lhengkhom 5.4 3.13 16 65 0 3 6 
4.Mrs.Aree Boonsanong 4.9 4.2 15 60 0 3 6 
5.Mrs.Wassana Lertsri 5.5 3.06 11 122 0 6 3 
6.Mr.Wongjun 
Klanarong 

4.9 1.19 20 32 0 3 6 
7.Mr.Phob Yarungsri 5.4 2.56 24 78 0 3 6 
8.Mr.Dannarung 
Prompunyawat 

6.1 3.16 20 69 0 3 6 
9.Mr.Fai Anan 5.3 1.46 19 51 0 3 6 
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Table 17 Total yield, seed yield, yield gap, income, cost, net benefit and benefit cost ratio of soybean farmers’ trial at 
Mae La Noi, Mae Hong Son, rainy season, 2019 

Farmer’s name Total Yield  
(kg/rai) 

Seed Yield 
(kg/rai) 

Income  
(Baht/rai) 

Cost  
(Baht/rai) 

Cost  
(Baht/kg) 

Net 
benefit 

(Baht/rai) 

BCR 

1.Mr.Joun Suja 261.7 260.4 4,187 2,564 10  1,623  1.6 
2.Mrs.Prapin 
Phianwit 384.7 381.4 6,155 2,430 6 

 3,726  
2.5 

3.Mrs.Arporn Somiya 262.6 260.9 4,202 2,797 11  1,404  1.5 
4.Mr.Dongtip 
Boonpheng 251.9 249.5 4,030 2,545 10 

 1,486  
1.6 

5.Mrs.Aree 
Boonsanong 127.6 126.5 2,042 2,527 20 

-486  
0.8 

6.Mrs. Meetita 
Sithiang 211.8 207.5 3,389 2,464 12 

 925  
1.4 

7.Mr.Wongjun 
Klanarong 150.6 144.0 2,410 2,530 18 

-120  
1.0 

8.Mrs.Warunya 
Thaoaem 238.6 235.6 3,818 2,634 11 

 1,184  
1.4 

9.Mr.Sakon  
Thaoaem         98.9 96.8 1,582 2,239 23 

-656  
0.7 

10.Mr.Fai Anan 200.2 193.6 3,203 2,591 13  612  1.2 
Average 218.9 215.6 3,721 2,532 13 969.8 1.4 

*Farm’s Price=16 Baht/kg 
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Table 18 Yield components, seed germination (BP) and seed vigor (AA) of soybean in farmers’ trial at Mae La 
Noi, Mae Hong Son, rainy season, 2019 

Farmer’s name No. of plant 
 (/rai) 

No. of 
pod 

(/plant) 

No. of 
node 

(/plant) 

No. of 
seed 
(/pod)  

100 seed 
wt.  
(g) 

Germinati
on (%) 

Vigor 
 (%) 

1.Mr. Joun Suja 24,200 29.9 10.0 1.9 16.0 67 60 
2.Mrs.Prapin Phianwit 20,900 60.8 13.6 2.0 17.2 67 41 
3.Mrs.Arporn Somiya 23,600 32.0 11.7 1.9 14.0 73 39 
4.Mr.Dongtip 
Boonpheng 20,800 47.6 11.8 1.8 17.3 81 75 
5.Mrs.Aree 
Boonsanong 11,300 33.9 10.7 1.9 16.8 68 37 
6.Mrs. Meetita Sithiang 11,500 61.0 12.5 1.9 19.1 63 65 
7.Mr.Wongjun 
Klanarong 12,800 72.5 13.4 1.8 17.5 53 31 
8.Mrs.Warunya 
Thaoaem 14,300 90.4 15.4 2.0 14.2 68 37 
9.Mr.Sakon  Thaoaem        10,900 38.7 11.2 1.9 14.6 58 36 
10.Mr.  Fai Anan 16,600 51.1 13.2 1.9 18.04 57 35 

Average 16,690 51.8 12.325 1.9 16.5 65.5 45.6 
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Table 21 Total yield, seed yield, yield gap, income, cost, net benefit and benefit cost ratio of soybean farmers’ trial 
at Mae La Noi, Mae Hong Son, dry season, 2020 

Farmer’s name Total Yield  
(kg/rai) 

Seed Yield 
(kg/rai) 

Income  
(Baht/rai) 

Cost  
(Baht/rai) 

Cost  
(Baht/kg) 

Net 
benefit 

(Baht/rai) 

BCR 

1.Mr.Joun Suja 260.2 239.2 4,162.8 3,919.0 15.1  243.8  1.1 
2.Mr.Pheng 
Boonpheng 241.1 209.8 3,857.6 3,810.0 15.8 

 47.6  
1.0 

3.Mr.Pitoon 
Lhengkhom 361.3 339.7 5,780.9 3,978.0 11.0 

 1,802.9  
1.5 

4.Mrs.Aree 
Boonsanong 393.7 371.8 6,299.6 3,396.0 8.6 

 2,903.6  
1.9 

5.Mrs.Wassana 
Lertsri 354.2 333.3 5,666.5 3,923.0 11.1 

 1,743.5  
1.4 

6.Mr.Wongjun 
Klanarong 315.8 294.4 5,053.1 3,885.0 12.3 

 1,168.1  
1.3 

7.Mr.Phob Yarungsri 260.5 238.8 4,168.3 4,130.0 15.9  38.3  1.0 
8.Mr.Dannarung 
Prompunyawat 282.6 260.6 4,520.9 4,152.0 14.7 

 368.9  
1.1 

9.Mr.Fai Anan 488.5 432.1 7,815.6 3,891.0 8.0  3,924.6  2.0 
Average 328.6 302.2 5,258.4 3,898.2 12.5  1,360.1  1.4 

*Farm’s Price=16 Baht/kg 
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Table 22 Yield components, seed germination (BP) and seed vigor (AA) of soybean in farmers’ trial at Mae La 
Noi, Mae Hong Son, dry season, 2020  

Farmer’s name No. of 
plant 
 (/rai) 

No. of pod 
(/plant) 

No. of 
node 

(/plant) 

No. of 
seed 
(/pod)  

100 seed 
wt.  
(g) 

Germinati
on (%) 

Vigor 
 (%) 

1.Mr.Joun Suja 26,700 39.4 11.4 2.2 16.8 87.0 76.0 
2.Mr.Pheng 
Boonpheng 31,700 29.7 9.4 2.1 16.1 95.0 69.0 

3.Mr.Pitoon 
Lhengkhom 31,000 42.8 10.6 2.2 16.2 96.0 74.0 

4.Mrs.Aree 
Boonsanong 40,700 38.8 10.6 2.2 18.2 94.0 75.0 

5.Mrs.Wassana Lertsri 41,600 28.9 9.8 2.1 17.2 89.0 64.0 
6.Mr.Wongjun 
Klanarong 27,600 39.8 11.5 2.1 14.8 90.0 76.0 

7.Mr.Phob Yarungsri 20,500 40.0 10.6 2.1 17.2 94.0 74.0 
8.Mr.Dannarung 
Prompunyawat 38,400 40.2 11.7 2.2 17.2 82.0 72.0 

9.Mr.Fai Anan 35,200 44.7 12.3 2.3 18.8 84.0 67.5 
Average 32,600 38.2 10.9 2.2 17.0 90.1 71.9 
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Table 23 Total yield, seed yield, yield gap, income, cost, net benefit and benefit cost ratio of soybean farmers’ 
trial at Mae La Noi, Mae Hong Son, dry season, 

  2017-2018 

DOA's 
method/years 

Total Yield Seed 
Yield 

Income Cost Cost Net 
Benefit 

Benefit cost 
Ratio   (kg/rai) (kg/rai) (Baht/rai) (Baht/rai) (Baht/kg) (Baht/rai) BCR 

2017 336.0 301.0 7,026.0 3,595.0 13.1       
3,431.0  

2.0 
2018 412.5 360.6 8,249.0 4,428.0 13.5       

3,821.0  
1.9 

Means 374.3 330.8 7,637.5 4,011.5 13.3       
3,626.0  

1.9 
Farmer's 
method/years      

   
2017 259.0 231.0 5,853.0 3,495.0 15.0       

2,358.0  
1.7 

2018 368 332.1 7,359.8 4,575.0 15.1       
2,784.8  

1.6 
Means 313.5 281.6 6,606.4 4,035.0 15.1       

2,571.4  
1.6 

 

Table 24 Total yield, seed yield, yield gap, income, cost, net benefit and benefit cost ratio of soybean farmers’ 
trial at Mae La Noi, Mae Hong Son, rainry season, 

  2017-2018 

DOA's 
method/years 

Total Yield  Seed Yield Income  Cost  Cost  Net 
Benefit 

Benefit cost 
Ratio 
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  (kg/rai) (kg/rai) (Baht/rai) (Baht/rai) (Baht/kg) (Baht/rai) BCR 
2017 319.0 249.0 5,418.0       

2,623.0  
15.0 2,795.0 2.0 

2018 312.1 241.4 5,306.0       
2,513.0  

10.8 2,793.0 2.1 
Means 315.6 245.2 5,362.0 2,568.0 12.9 2,794.0 2.1 

Farmer's 
method/years 

       
2017 292.0 203.0 4,956.0       

2,799.0  
18.0 2,157.0 2.0 

2018 304.1 242.1 5,170.0       
2,260.0  

9.6 2,910.0 2.4 
Means 298.1 222.6 5,063.0       

2,529.5  
13.8 2,533.5 2.2 

 

 

Table 25 Total yield, seed yield, yield gap, income, cost, net benefit and benefit cost ratio of soybean farmers’ 
trial at Mae La Noi, Mae Hong Son, dry season, 

   2019-2020 

DOA's 
method/years 

 

Total Yield  Seed Yield Income  Cost  Cost  Net 
Benefit 

Benefit cost 
Ratio (kg/rai) (kg/rai) (Baht/rai) (Baht/rai) (Baht/kg) (Baht/rai) BCR 

Dry 
season 

2019 233.9 216.2    
3,977.0  

      
2,566.0  

13.0 1645.0 1.6 
 2020 328.6 302.2    

5,258.4  
      

3,898.2  
12.5 1360.1 1.4 

 Means 281.3 259.2    
4,617.7  

      
3,232.1  

12.8 1502.6 1.5 
Rainy 

season 
2019 218.9 215.6    

3,721.0  
      

2,532.0  
13.0 989.8 1.4 

 2020 - - - - - - - 
 Means 218.9 215.6    

3,721.0  
      

2,532.0  
 13.0        989.8               1.4 
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Fig. 1-4 Trial and Development of Soybean Seed Production 

Technology with farmer participates in Mae Hong Son Province by 
meeting to training method  

and follow up seed production in field. 
 

 

 
Fig. 5-8 Trial and Development of Soybean Seed Production 

Technology with farmer participates in Mae Hong Son Province, 
dry season,2018 
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Fig. 9-12 Field day of Trial and Development of Soybean Seed 
Production Technology with farmer participates at Mae Pan 

Village, Mae La Noi district  
in Mae Hong Son Province, rainy season,2019 

 
สรปุผลการวจิยั และขอ้เสนอแนะ (Conclusion and Suggestion) 
จากการคดัเลือกเกษตรกรในพืϨนทีϧอําเภอแม่ลาน้อย จงัหวดัแม่ฮ่องสอน 

เ ข้ า ร่ ว ม โ ค ร ง ก า ร  ปี  2560-2561 
เพืϧอจดัทาํแปลงทดสอบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงตามวิธีทดสอบโดย
ก าร ใ ส่ ปุ๋ ย ต า ม คํ าแ น ะนํ า  คื อ  ก าร วิ เค ร า ะ ห์ คุ ณ ภ าพ ดิน ก่ อ น ป ลู ก 
และใส่ปุ๋ ยตามปริมาณทีϧถ ัϧวเหลืองตอ้งการ ซึϧงใช้ปุ๋ ยเกรด 46-0-0 0-46-0 และ 
0-0-60 เปรียบเทียบกบัวิธีเกษตรกร คือ การใช้ปุ๋ ยเกรด 15-15-15 อตัรา 25 
กิ โ ล ก ร ั ม ต่ อ ไ ร่   พ บ ว่ า 
วิธีทดสอบให้ผลผลิตรวมและผลผลิตเมล็ดพนัธุ์สูงกว่าวิธีเกษตรกรเฉลีϧย 2 ปี 
โดยฤดูแล้งวิธีทดสอบให้ผลผลิตรวมเฉลีϧย 374.3 และ 313.5 กิโลกรมัต่อไร ่
ต า ม ลํ า ด ั บ  ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ เ ฉ ลีϧ ย  330.8 แ ล ะ  281.6 
เกษตรกรทีϧปลูกถ ัϧวเหลืองโดยวิธีทดสอบมีรายได้เฉลีϧย 7,637.5 บาทต่อไร ่
สู งก ว่าก าร ป ลูก ด้ว ย วิธี เกษ ตรก รมี ราย ได้ เฉ ลีϧ ย  6,606.4 บ าท ต่อ ไร ่
สว่นวธิีทดสอบและวธิีเกษตรกร มีตน้ทุนการผลติเฉลีϧยท ัϨง 2 ปี เทา่กบั 4,011.5 
แ ล ะ  4,035 บ า ท ต่ อ ไ ร่  คิ ด เป็ น ต้ น ทุ น ต่ อ กิ โ ล ก รัม  13.3 แ ล ะ 15.1 
บาทตอ่กิโลกรมั ตามลําดบั ส่งผลวธิีทดสอบให้มีผลตอบแทนสุทธิเฉลีϧย 3,626 
บ า ท ต่ อ ไ ร่  สู ง ก ว่ า วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร  เ ฉ ลีϧ ย  2,571.4 บ า ท ต่ อ ไ ร ่
แ ล ะ มี อ ั ต ร า ส่ ว น ผ ล ต อ บ แ ท น /ต้ น ทุ น เฉ ลีϧ ย ม า ก ก ว่ า  1  (BCR)  
และสูงกวาสวธิีเกษตรกร ซึϧงถือวา่เป็นวธิีทีϧใหค้วามคุม้คา่ตอ่การลงทนุ โดยมีคา่ 
BCR เฉลีϧย 1.9 วธิีเกษตรกรมีคา่ BCR เฉลีϧย 1.6  (Table 23) 
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ฤดูฝนวิธีทดสอบให้ผลผลิตรวมเฉลีϧยสูงกว่าวิธีเกษตรกร เท่ากบั 315.6 และ 
313.5 กิ โ ล ก ร ั ม ต่ อ ไ ร่  ต า ม ลํ า ด ั บ 
ผลผลิตเมล็ดพนัธุ์เฉลีϧยของวิธีทดสอบสูงกว่าวิธีเกษตรกร 245.2 และ 222.6 
กิโลกรมัต่อไร่  ส่วนเกษตรกรทีϧปลูกถ ัϧวเหลืองโดยวิธีทดสอบมีรายได้เฉลีϧย 
5,362 บาทตอ่ไร ่สูงกว่าการปลูกวธิีเกษตรกรมีรายได้เฉลีϧย 5,063 บาทต่อไร ่
ซึϧงวธิีทดสอบและวธิีเกษตรกร มตีน้ทนุการผลติเฉลีϧยท ัϨง 2 ปี เทา่กบั 2,568 และ 
2,529.5 บาทตอ่ไร ่คดิเป็นตน้ทุนตอ่กโิลกรมั 12.9 และ 13.8 บาทตอ่กโิลกรมั 
ตามลําด ับ ส่งผลวิธีทดสอบให้มีผลตอบแทนสุทธิเฉลีϧย 2,794 บาทต่อไร ่
สู ง ก ว่ า วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร  เ ฉ ลีϧ ย  2,533.5 บ า ท ต่ อ ไ ร ่
แ ล ะ มี อ ั ต ร า ส่ ว น ผ ล ต อ บ แ ท น /ต้ น ทุ น เฉ ลีϧ ย ม า ก ก ว่ า  1  (BCR)  
และสูงกวาสวธิีเกษตรกร ซึϧงถือวา่เป็นวธิีทีϧใหค้วามคุม้คา่ตอ่การลงทนุ โดยมีคา่ 
BCR เฉลีϧย 2.1 วธิีเกษตรกรมีคา่ BCR เฉลีϧย 2.2  (Table 24) 
 เมืϧ อ นํ า ม า พิ จ า ร ณ า ผ ล ต อ บ แ ท น ท า ง เศ ร ษ ฐ ศ า ส ต ร์  พ บ ว่ า 
ท ัϨ ง ส อ ง ฤ ดู วิ ธี ท ด ส อ บ มี ร า ย ไ ด้ สู ง ก ว่ า วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร 
ถึ ง แ ม้ ว่ า ใ น ฤ ดู แ ล้ ง จ ะ มี ต้ น ทุ น ต่ อ ไ ร่ สู ง ก ว่ า วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร 
แตเ่มืϧอคดิตน้ทุนตอ่กโิลกรมัวธีิทดสอบมตีน้ทนุตํϧากว่าและมีความคุม้คา่ตอ่การลง
ทุ น สู ง ก ว่ า 
ดงันัϨนจงึขยายผลเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองตามคาํแนะนําของกรมวิ
ชาการเกษตรทีϧเกษตรกรพงึพอใจและยอมรบัสู่การจดัทาํแปลงตน้แบบการผลติเ
ม ล็ด พัน ธุ์ ใน ปี  2562-2563 จ าก ผ ลก ารดํ า เนิ น งาน แ ป ลงต้น แ บ บ ทัϨ ง 
ฤดูแล้งและฤดูฝน พบว่า ผลผลิตรวมเฉลีϧย 281.3 และ 218.9 กิโลกรมัต่อไร ่
ผลผลติเมล็ดพนัธุ์ 259.2 และ 215.6 กิโลกรมัต่อไร ่ มีรายไดเ้ฉลีϧย 4,617.7 
บาทตอ่ไร ่และ 3,721 บาทตอ่ไร ่มีตน้ทนุการผลติเฉลีϧยท ัϨง 2 ปี เทา่กบั 3,232.1 
แ ละ  2,532.0 บ าท ต่อไ ร่  คิด เป็ น ต้น ทุ น ต่อกิ โล กร ัม  12.8 แ ล ะ  13.0 
บาทตอ่กโิลกรมั ตามลาํดบั สง่ผลวธิีทดสอบใหม้ีผลตอบแทนสุทธิเฉลีϧย 1,502.6 
และ 989.8 บาทต่อไร่ และมีอตัราส่วนผลตอบแทน/ต้นทุนเฉลีϧยมากกว่า 1  
(BCR)  ซึϧ ง ถื อ ว่ า เ ป็ น วิ ธี ทีϧ ใ ห้ ค ว า ม คุ้ ม ค่ า ต่ อ ก า ร ล ง ทุ น 
โดยการผลติถ ัϧวเหลืองฤดูแล้ง และฝน มีค่า BCR เฉลีϧย 1.5 และ 1.4  (Table 
25) 

คณุภาพเมล็ดพนัธุ์มีความงอกและความแข็งแรงอยูใ่นเกณฑ์มาตรฐานคุณ
ภ า พ เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ท ัϨ ง ส อ ง ฤ ดู 
นอกจากนีϨไดด้าํเนินการจดังานวนัถา่ยทอดเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลือ
ง  
มีการเผยแพรเ่ทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองและแลกเปลีϧยนประสบการ
ณ์ ร ะ ห ว่ า ง ผู้ เ ข้ า ร่ ว ม ง า น 
เกิ ด ค ว า ม เชืϧ อ ม โ ย ง เค รื อ ข่ า ย ก า ร ผ ลิ ต ร ะ ห ว่ า ง เก ษ ต ร ก ร ผู้ ผ ลิ ต 
กลุ่มเกษตรกรและหน่วยงานเอกชนผู้ใช้เมล็ดพนัธุ์ ในพืϨนทีϧอําเภอแม่ลาน้อย 
จงัหวดัแมฮ่อ่งสอน  เกษตรกรผูป้ลูกถ ัϧวเหลอืงทีϧเขา้รว่มโครงการบา้นสนัตพิฒันา 
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ตํ า บ ล แ ม่ ล า ห ล ว ง  อํ า เ ภ อ แ ม่ ล า น้ อ ย  จ ั ง ห ว ั ด แ ม่ ฮ่ อ ง ส อ น 
ส า ม า ร ถ ย ก ร ะ ดั บ ก า ร ผ ลิ ต จ า ก ถัϧ ว เห ลื อ ง เ ป็ น เม ล็ ด พั น ธุ์ ด ี
สํ า ห ร ั บ เ ก็ บ ไ ว้ ใ ช้ ใ น ฤ ดู ป ลู ก ถ ั ด ไ ป 
แ ล ะ ย ั ง จํ า ห น่ า ย ใ ห้ เ ก ษ ต ร ก ร ใ น พืϨ น ทีϧ ใ ก ล้ เ คี ย ง ใ น บ า ง ปี 
เนืϧองจากสมาชกิกลุม่ยงัขาดศกัยภาพในดา้นการการจดัการเมล็ดพนัธุ์หลงัการเก็
บ เ กีϧ ย ว 
และการตลาดยงัคงตอ้งพฒันาและสรา้งระบบการทาํงานในกลุม่ใหม้ีการแบ่งงาน
ให้ ดี ก ว่า นีϨ  อย่ า ง ไร ก็ต าม ก ลุ่ ม เก ษ ต รก รผู้ ผลิต เม ล็ ด พัน ธุ์ ถ ัϧ ว เห ลือ ง 
ซึϧ ง ไ ด้ จ ด ท ะ เ บี ย น เ ป็ น วิ ส า ห กิ จ ชุ ม ช น 
ในชืϧอกลุ่มเกษตรกรผลิตเมล็ดพันธุ์ พืชไร่ตระกูลถ ัϧว บ้านสนัติพ ัฒนา ม.7 
ต.แม่ลาหลวง อ.แม่ลาน้อย จ.แม่ฮ่องสอน สามารถทีϧจะพัฒนาได้อีกมาก 
เนืϧ อ ง จ า ก ไ ด้ ร ับ ง บ ป ร ะ ม า ณ ส นั บ ส นุ น ต่ อ เนืϧ อ ง จ าก ปี  2560-2561 
สํ า ห ร ั บ ก า ร ส ร้ า ง โ ร ง เ รื อ น เ พืϧ อ ร ว บ ร ว ม ผ ล ผ ลิ ต ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง 
แ ล ะ ก า ร ติ ด ต ัϨ ง เ ค รืϧ อ ง ค ั ด เ ก ร ด ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง ข น า ด ก ล า ง  
จ า ก โ ค ร ง ก า ร เ ส ริ ม ส ร้ า ง ร า ย ไ ด้ ใ ห้ แ ก่ เ ก ษ ต ร ก ร ร า ย 
ซึϧ ง ถื อ ว่ า เ ป็ น อี ก ห นึϧ ง กํ า ล ั ง ใ จ ใ ห้ แ ก่ ก ลุ่ ม เ ก ษ ต ร ก ลุ่ ม นีϨ 
ย ั ง ค ง ต ัϨ ง ใ จ ทีϧ จ ะ พั ฒ น า ก า ร ทํ า ง า น ข อ ง ส ม า ชิ ก ใ น ก ลุ่ ม ต่ อ ไ ป 
เพ ร า ะ ไ ด้ ร ับ ก า ร ส นั บ ส นุ น ง บ ป ร ะ ม า ณ แ ล ะ อ ง ค์ ค ว า ม รู้ ต่ า ง  ๆ 
จากห น่ วยงาน ภ าคร ัฐ  ฯ  ใน พืϨ น ทีϧ อ ย่ างต่อ เนืϧ อ ง  อีก ท ัϨ ง ปี  2562-2563 
เกษตรกรกลุม่นีϨยงัสามารถขยายตลาดการผลติถ ัϧวเหลอืงเพืϧอสรา้งแรงจูงใจใหแ้ก่
ก ลุ่ ม ผู้ ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์ แ ล ะ ผู้ ป ลู ก ถ ัϧ ว เห ลื อ ง พั น ธุ์ เ ชี ย ง ใ ห ม่  60 
โดยมีการทําสญัญาซืϨอขายถัϧวเหลืองกบับริษัทวงัเจ้าเกษตรพัฒนา จําก ัด 
โดยปรมิาณทีϧกลุม่เกษตรกรตอ้งรวบรวมเพืϧอจาํหน่าย ประมาณ 10 ตนั/ฤดูปลกู  

 
 

ก า ร ท ด ล อ ง ทีϧ  7
 การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหวดัลาํปา
ง 

แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 
Testing and development of soybean seed production 

technology 
as a participant farmer in Lampang province 
 

ผูว้จิยั  
ปทัมพร 
วาสนาเจรญิ 

Pattamaporn 
Vassanacharoen 

ศวร.เชียงใหม ่

ละอองดาว  
แสงหลา้ 

Laongdown Sangla ศวร.เชียงใหม ่
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สพุรรณณี เป็งคาํ Supannee Pengkha ศวร.เชียงใหม ่
  

บทคดัยอ่ 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหวดัลาํปา

ง แ บ บ เ ก ษ ต ร ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม 
การทดลองนีϨมีวตัถปุระสงค์เพืϧอสรา้งและถา่ยทอดเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧ
วเหลืองพันธุ์ไว้ใช้เองและใช้ในชุมชนโดยวิธีการใช้ปุ๋ ยตามค่าวิเคราะห์ดิน 
ดําเนินการในแปลงเกษตรกรจํานวน 10 ราย ในพืϨนทีϧ อ. วงัเหนือ จ. ลําปาง 
ต ัϨ ง แ ต่ ปี  2 5 60-2 5 63  ป ร ะ ก อ บ ไ ป ด้ ว ย  2  ข ัϨ น ต อ น  ขัϨ น ต อ น ทีϧ  1 
จดัทาํแปลงทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์แบบเกษตรกรมีสว่น
รว่มโดยการใช้ปุ๋ยตามคา่วเิคราะห์ดนิ จาํนวน 10 แปลง ๆ ละ 2 ไร ่ เปรยีบเทยีบ 
2  ก ร ร ม วิ ธี  ๆ  ล ะ  4 ซํϨ า  ไ ด้ แ ก ่
วิธี แนะ นําของกรมวิชาการเกษ ตรโดยการใช้ปุ๋ ยตามค่ าวิ เคราะห์ ดิน 
ก ั บ วิ ธี ข อ ง เ ก ษ ต ร ก ร  ข ัϨ น ต อ น ทีϧ  2 
จดัทําแปลงต้นแบบเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองพนัธุ์เชียงใหม่ 60 
โดยการใชปุ้๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิและถา่ยทอดเทคโนโลยีฯ จาํนวน 10 แปลง ๆ 
ล ะ  1  ไ ร่  ผ ล ก า ร ท ด ล อ ง  พ บ ว่ า 
กรรมวิธีการใช้ปุ๋ ยตามค่าวิเคราะห์ดินให้ผลผลิตเมล็ดพนัธุ์เฉลีϧยแปลงฤดูแล้ง 
(250 กิโลกรมัต่อไร่) และฤดูฝน (240 กิโลกรมัต่อไร่) สูงกว่าวิธีเกษตรกร 
ต้นทุนการผลิตเฉลีϧยแปลงฤดูแล้ง (2,411 บาทต่อไร่) และฤดูฝน (2,526 
บาทตอ่ไร่) ตํϧากว่าวิธีเกษตรกร รายได้เฉลีϧยแปลงฤดูแล้ง (3,529 บาทต่อไร่) 
แ ล ะ ฤ ดู ฝ น  ( 7 , 1 9 1  บ า ท ต่ อ ไ ร่ )  สู ง ก ว่ า วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร 
ผลตอบแทนสุทธิเฉลีϧยแปลงฤดูแล้ง (1,281 บาทต่อไร่) และฤดูฝน (4,691 
บ า ท ต่ อ ไ ร่ )  สู ง ก ว่ า วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร 
กรรมวธิีการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิมคีวามคุม้คา่ในการลงทุนสงูกวา่กรรมวธิีเ
กษตรกร โดยมีคา่ BCR สูงกว่าวิธีเกษตรกร การจดัทําแปลงต้นแบบฯ พบว่า 
เกษตรกรมีความพึงพอใจและยอมรบัเทคโนโลยีฯ  สามารถถา่ยทอดเทคโนโลยีฯ 
ใหแ้กเ่กษตรกรและช่วยยกระดบัผลผลติและคุณภาพของเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงได ้ 
คาํสาํคญั: การผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลือง ผูผ้ลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืง เกษตรกร  

 
 
 
 
 
 

Abstract 
Testing and development of soybean seed production 

technology as a participant farmer in Lampang province. The 
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objective of this experiment was to create and transfer soybean 
seed production technology by applying fertilizers based on soil 
analysis technology to soybean’s seed farmers for self-cultivation 
and use in the community. It was conducted at Wang Nuea, 
Lampang during 2017-2020, consisting of 2  part : First, yield trial 
10 soybean’s farmers were selected and 2 treatments of DOA’s 
recommendation (DOA’s method) and farmer’s methods, soybean 
pieces were set for 2 rai/person with 4 replications. Second, 
demonstation plots. 10 soybean’s farmers were set for 1 
rai/person. It was found that the DOA method showed the 
average seed yield in dry (2 5 0  kg/rai)  and rainy season (2 4 0 
kg/ rai)  higher than the farmer method. Average total costs for 
plots, dry season ( 2 , 4 1 1  bath/ rai)  and rainy season ( 2 , 5 2 6 
bath/rai) were lower than the farmer’s method. Average incomes 
in dry (3 ,5 2 9  bath/rai) and rainy season (7 ,1 9 1  bath/rai) were 
higher than the farmer’s method, respectively. The average net 
benefit for drought (1 ,2 8 1  bath/ rai)  and rainy season (4 , 6 9 1 
bath/ rai)  was higher than the farmer method. The DOA method 
had a higher investment value than the farmer method with a 
higher BCR than the farmer method. The demonstration plot 
found that the farmers were satisfied and accepted the 
technology. Able to transfer technology to farmers and helps to 
improve the yield and quality. As well as being able to create 
farmers, leaders and network of soybean seed producers. 
Keywords: soybean seed production, applying fertilizers 
technology,  

      participant soybean’seed in lampang 
 

บทนํา (Introduction) 
ถ ัϧวเหลอืงเป็นพืชโปรตีนสาํคญัทีϧมีการใชป้ระโยชน์อยา่งแพรห่ลายทัϨงเป็นอ

าหารสําหร ับบริโภคแ ละเป็นผลิตภัณ ฑ์ เสริมอาหารจากสารสําค ัญ  ๆ 
ท ัϨ ง ใ น ค น แ ล ะ เ ป็ น แ ห ล่ ง โ ป ร ตี น สํ า ห ร ั บ อ า ห า ร ส ั ต ว์ 
โดยมีแหลง่ปลูกถ ัϧวเหลืองทีϧสาํคญัของประเทศไทยอยูใ่นเขตพืϨนทีϧภาคเหนือตอนบ
น จงัหวดัลําปางเป็นหนึϧงในแหล่งปลูกถ ัϧวเหลืองทีϧสําคญัในเขตภาคเหนือ 
พืϨนทีϧปลูกสําคญัอยู่ในเขตอําเภอ วงัเหนือ อําเภอเมือง และอําเภอแม่พริก 
(สาํนกังานเกษตรจงัหวดัลาํปาง, 2563) พืϨนทีϧเพาะปลูกรวมจํานวน 1,825 ไร ่
ผลผลิต รวมจํานวน  353 ต ัน  (สํานักงาน เศรษ ฐกิจการเกษ ตร , 2564) 
สถานการณ์การผลิตถ ัϧวเหลืองของไทย ปี 2561/62 พบว่า มีเนืϨอทีϧเพาะปลูก 
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0.132 ล้านไร ่ผลผลิต 37,911 ตนั เมืϧอเทียบกบัปี 2560/61 ลดลงจากเนืϨอทีϧ 
0.135 ล้านไร่ และผลผลิต 38,079 ตนั (ลดลงรอ้ยละ 2.22 และรอ้ยละ 0.44 
ตามลําดบั) การผลิตถ ัϧวเหลืองในประเทศสามารถผลิตได้เพียง 37,911 ตนั 
ใ น ข ณ ะ ทีϧ มี ค ว า ม ต้ อ ง ก า ร ใ ช้ ถึ ง  2 . 9 3  ล้ า น ตั น  
ซึϧ ง ย ั ง ต้ อ ง พึϧ ง พ า ก า ร นํ า เ ข้ า ถึ ง ร้ อ ย ล ะ  9 8 . 7 0  
( สํ า นั ก ง า น เ ก ษ ต ร แ ล ะ ส ห ก ร ณ์ จ ั ง ห ว ั ด ลํ า ป า ง , 2563 ) 
ในขณะทีϧภาครฐัโดยกรมวชิาการเกษตรซึϧงเป็นหน่วยงานหลกัในการผลติเมล็ดพั
น ธุ์ ถ ัϧ ว เห ลื อ ง ส า ม า ร ถ ผ ลิ ต ใ น ช ัϨ น พั น ธุ์ จํ าห น่ าย ไ ด้ ป ร ะ ม า ณ  5 0 0 
ต ัน ต่ อ ปี ซึϧ ง ไ ม่ ส า ม า ร ถ ร อ ง ร ับ ค ว า ม ต้ อ ง ก า ร ไ ด้ อ ย่ า ง เพี ย ง พ อ 
ปั ญ ห า ด้ า น เ ม ล็ ด พ ั น ธุ์ ใ น ปั จ จุ บ ั น  พ บ ว่ า  1) 
เกษตรกรขาดแคลนเมล็ดพนัธุ์ดีและเทคโนโลยีทีϧเหมาะสมกบัพืϨนทีϧภายการเปลีϧย
น แ ป ล ง ส ภ า พ ภู มิ อ า ก า ศ 
รวมถึงการใช้เทคโนโลยีในการผลิตทีϧไม่เหมาะสมกบัศกัยภาพการผลิต เช่น 
ก า ร จ ั ด ก า ร ธ า ตุ อ า ห า ร ทีϧ เ ห ม า ะ ส ม ก ั บ ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง  เ ป็ น ต้ น 
ส่ งผ ลต่ อ เนืϧ อ งถึ งผ ล ผ ลิต เฉ ลีϧ ย ต่ อ พืϨ น ทีϧ ตํϧ า  คุณ ภ า พ ข อ ง ผ ลผ ลิ ต ตํϧ า 
ซึϧงมีผลโดยตรงจากการใช้เมล็ดพนัธุ์ทีϧมีคณุภาพตํϧา ความไมบ่รสิทุธิ ϫของสายพนัธุ์ 
ทําให้การเจริญเติบโตตลอดจนการสุกแก่ของต้นและผลผลิตไม่พร้อมกนั 
ทํ า ใ ห้ ต้ น ทุ น ก า ร ผ ลิ ต สู ง ขึϨ น 
และสง่ผลตอ่ผลผลติและคุณภาพเมล็ดพนัธุ์หากไม่สามารถดาํเนินการไดท้นั และ 
2) 
เกษตรกรขาดความรูแ้ละความสนใจในการผลติเมล็ดพนัธุ์เพืϧอจาํหน่ายหรือใชเ้อ
ง 
เนืϧองจากมีข ัϨนตอนยุ่งยากและราคาไมแ่ตกตา่งจากการจาํหน่ายเป็นเมล็ดพืชทัϧวไ
ปมากนัก ซึϧงปัญหาเหล่านีϨเป็นสาเหตุหนึϧงทีϧทําให้เกษตรกรหนัไปปลูกพืชอืϧน 
ส่ ง ผ ล ใ ห้ พืϨ น ทีϧ ก า ร ป ลู ก ถัϧ ว เ ห ลื อ ง ล ด ล ง 
ใ น ข ณ ะ ทีϧ ค ว า ม ต้ อ ง ก า ร ผ ล ผ ลิ ต ถ ัϧ ว เห ลื อ ง ใ น ต ล า ด ยั ง สู ง อ ยู ่
ตามทีϧกระทรวงเกษตรและสหกรณ์ไดมี้นโยบายขบัเคลืϧอนโครงการผลติถ ัϧวเหลอืง
แ บ บ ค ร บ ว ง จ ร เ พืϧ อ ล ด ป ริ ม า ณ ก า ร นํ า เ ข้ า ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง นัϨ น 
จึงจําเป็นต้องมีการส่งเสริมการผลิตเมล็ดพนัธุ์ดีถ ัϧวเหลืองในกลุ่มเกษตรกร 
รวมไป ถึงการ เชืϧ อมโยงระห ว่างก ลุ่ม เกษ ตรกรเพืϧ อการกระจาย พัน ธุ์ 
โดยการจดัทาํโครงการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์แบบเกษ
ตรกรมีส่วนร่วม โดยการใช้เทคโนโลยีการจดัการธาตุอาหารทีϧเหมาะสม 
เ พืϧ อ วิ จ ั ย แ ล ะ พั ฒ น า ก า ร ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์ พื ช ใ น ร ะ ด ั บ ชุ ม ช น 
ถา่ยทอดเทคโนโลยีทีϧเหมาะสมใหแ้กเ่กษตรกรเพืϧอยกระดบัผลผลติและคุณภาพข
อ ง เ ม ล็ ด พ ั น ธุ์ พื ช  
ตลอดจนสรา้งเกษตรกรผูน้ําและแปลงตน้แบบทางวชิาการทีϧเหมาะสมกบัพืϨนทีϧ 
แ ล ะ ส ร้ า ง เค รื อ ข่ า ย เก ษ ต ร ก ร ผู้ ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์ ถ ัϧ ว เห ลื อ ง ต่ อ ไ ป 
ซึϧงการจดัทําโครงการนีϨ จะสามารถลดปัญหาการขาดแคลนเมล็ดพันธุ์ ด ี
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การเพิϧมผลผลติตอ่ไร ่และสรา้งความเขม้แข็งในการพึϧงพาตนเองไดใ้นระยะยาว 
โดยการใชเ้ทคโนโลยีการจดัการธาตอุาหารทีϧเหมาะสมและสามารถเพิϧมแรงจงูใจ
ใหเ้กษตรกรหนัมาผลติถ ัϧวเหลอืงมากขึϨนและสามารถลดการนําเขา้ถ ัϧวเหลอืงได ้
 

ระเบียบวธิีการวจิยั  (Research Methodology) 
- สิϧงทีϧใชใ้นการทดลอง   

1. เมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงพนัธ์ุเชยีงใหม ่60  
2. เครืϧองวดัพกิดัแปลง (GPS)  
3. แมปุ่๋ ยเคมเีกรด 46-0-0, 0-42-0 และ 0-0-60  
4. ปุ๋ยชวีภาพไรโซเบียม และสารป้องกนักาํจดัศตัรพืูช  
5. วสัดุและอปุกรณ์การตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์  
6. 
เอกสารบนัทกึขอ้มูลกระบวนการผลติเมล็ดพนัธ์ุถ ัϧวเหลอืงสาํหรบัเกษตร
กร  
7. แบบสมัภาษณ์เกษตรกรและแบบประเมนิความพงึพอใจ  
 
 
 
 
 

  - วธิีการ  
ข ัϨนตอนทีϧ 1 

การประสานงานในพืϨนทีϧ/ประชุมเสวนาและการทดสอบและพฒันาเทคโ
นโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองโดยการใชปุ๋้ยตามคา่วเิคราะห์ดนิแบบ
เกษตรกรมีสว่นรว่ม 

 

ข ัϨนตอนทีϧ 1.1 การประสานงานในพืϨนทีϧ/ประชุมเสวนา  
1. ติ ด ต่ อ ป ร ะ ส า น ง า น เจ้ าห น้ า ทีϧ ใน พืϨ น ทีϧ  จ ัด ป ร ะ ชุ ม /เส ว น า 

แ ล ก เ ป ลีϧ ย น ค ว า ม คิ ด เ ห็ น 
วางแนวทางการดาํเนินงานรว่มกนัระหวา่งเจา้หน้าทีϧกบัเกษตรกรตน้แบบและหน่
ว ย ง า น ทีϧ เ กีϧ ย ว ข้ อ ง ใ น พืϨ น ทีϧ 
ใ น เรืϧ อ ง ค ว า ม จํ า เ ป็ น ใ น ก า ร ผ ลิ ต แ ล ะ ก า ร ก ร ะ จ า ย เม ล็ ด พั น ธุ์  
ป ริม าณ ค วาม ต้ อ งการ เม ล็ด พัน ธุ์  วิ เค ร าะ ห์ พืϨ น ทีϧ กํ าห น ด เป้ าห ม าย 
และวธิีการทีϧจะดาํเนินการ  

2. วเิคราะห์พืϨนทีϧเป้าหมาย เพืϧอศกึษาประเด็นปญัหา และอปุสรรค 
ในการพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองของเกษตรกร 
โดยใช้วธิีการตามหลกัของ Farming System Research 
ศกึษาวจิยัในสภาพพืϨนทีϧเกษตรกรโดยเกษตรกรรว่มดาํเนนิการ  

3. 
การวางแผนการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองแบบเ
กษตรกรมีสว่นรว่มในพืϨนทีϧเป้าหมาย 
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โดยนําเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ทีϧแนะนํามาทดสอบเปรยีบเทยีบกบัวธิีการขอ
งเกษตรกร  

4. 
คดัเลือกเกษตรกรทีϧมีความพรอ้มและมีประสบการณ์ในการผลติเมล็ดพนัธุ์ 
พืϨนทีϧจงัหวดัลาํปาง จาํนวน 10 รายๆ ละ 2 ไร ่ 
 

ข ัϨนตอนทีϧ 1.2 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองโดยการใช้
ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิแบบเกษตรกรมสีว่นรว่ม 

 1. วดัพกิดัแปลง (GPS) 
และเก็บตวัอยา่งดนิเพืϧอวเิคราะห์ความอดุมสมบรูณ์ของดนิ  

2. เ ต รี ย ม พืϨ น ทีϧ ป ลู ก ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง พ ั น ธุ์ เ ชี ย ง ใ ห ม่  60 
และดาํเนินการทดสอบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองโดยการใช้ปุ๋ ยตาม
ค่าวิเคราะห์ดินแบบเกษตรกรมีส่วนร่วม โดยปลูกถ ัϧวเหลืองพนัธุ์เชียงใหม่ 60 
ในพืϨนทีϧ 2 ไร ่ณ แปลงเกษตรกรตน้แบบ จาํนวน 2 กรรมวธิีๆ ละ 2 ซํϨา  

กรรม วิธีทีϧ  1  วิธี แนะนํา  คือการใส่ปุ๋ ยตามค่าวิ เคราะห์ ดิน 
โ ด ย ใ ช้ วิ ธี ก า ร ผ ส ม แ ม่ ปุ๋ ย  (4 6 -0 -0       0 -4 2 -0  แ ล ะ  0 -0 -6 0 ) 
ตามคาํแนะนําจากคา่วเิคราะหด์นิของเกษตรตน้แบบ  

กรรมวธิีทีϧ 2  วธิีเกษตรกร คอืการใชปุ้๋ ยตามวธิีของเกษตรกร  
3. 

เกษตรกรเป็นผูด้แูลรกัษาแปลงและทาํการคดัพนัธุ์ปนตามคาํแนะนําของกรมวชิา
การเกษตร  

4 .  นั ก วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร แ ล ะ เ จ้ า ห น้ า ทีϧ ใ น พืϨ น ทีϧ 
ตดิตามแปลงทดสอบตลอดกระบวนการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองโดยใหค้าํแนะนํา
ก า ร ป ลู ก  ก า ร ดู แ ล ร ั ก ษ า  ก า ร ต ร ว จ พั น ธุ์ ป น  ก า ร เ ก็ บ เกีϧ ย ว 
และการปฏบิตัหิลงัการเก็บเกีϧยว  

5 . เ มืϧ อ ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง เ จ ริ ญ เ ติ บ โ ต ถึ ง ร ะ ย ะ เ ก็ บ เ กีϧ ย ว 
ดําเนินการสุ่มเก็บเกีϧยวผลผลิตถ ัϧวเหลืองในพืϨนทีϧเก็บเกีϧยว 4x6 ตารางเมตร 
จาํนวน 4 ซํϨา และนํามาปรบัปรงุสภาพเมล็ดพนัธุ์ตามกรรมวธิีทีϧกาํหนด 
  

6. เก็บตวัอยา่งผลผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงตามกรรมวธิีทีϧกาํหนด 
ตรวจสอบคุณภาพเมล็ดพนัธุ์  

7. 
นําเกษตรกรแปลงทดสอบเขา้รว่มประเมนิผลผลติและคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลือ
งแตล่ะกรรมวธิีและแลกเปลีϧยนประสบการณ์  
  8. 
ประเมนิความพึงพอใจในเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงของเกษตรกรแ
ปลงทดสอบ 
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  ระยะเวลา ปีทีϧ 1-2 (ต ัϨงแต่ ปี 2560-2561)  สถานทีϧดําเนินการทดลอง 
แปลงเกษตรกร อ. วงัเหนือ  
จ. ลาํปาง 
 
ข ัϨ น ต อ น ทีϧ  2 

จดัทาํแปลงตน้แบบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงพนัธุ์เชียงให
ม ่60 โดยการใชปุ้๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิ 

1. 
คดัเลือกกลุม่เกษตรกรทีϧมีความพรอ้มในการผลติเมล็ดพนัธ์ุใช้เองและถา่ยทอดเท
คโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองโดยการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิใหแ้กก่ลุม่เ
กษตรกร  จาํนวน 10 ราย 

2. จดัทาํแปลงตน้แบบสาธติการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองพนัธุ์เชียงใหม ่60 
ใ น เ ก ษ ต ร ก ร  จํ า น ว น  10 ร า ย ๆ  ล ะ  1  ไ ร ่
ปลูกตามเทคโน โลยีการผลิต เม ล็ดพันธุ์ ทีϧ เหมาะสมจากแปลงท ดสอบ 
โดยใสปุ๋่ยตามคา่วเิคราะห์ดนิแบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม  

3. 
เกษตรกรเป็นผูด้แูลรกัษาแปลงและทาํการคดัพนัธุ์ปนตามคาํแนะนาํของกรมวชิา
การเกษตร  

4 .  นั ก วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร แ ล ะ เ จ้ า ห น้ า ทีϧ ใ น พืϨ น ทีϧ 
ตดิตามแปลงทดสอบตลอดกระบวนการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองโดยใหค้าํแนะนํา
ก า ร ป ลู ก  ก า ร ดู แ ล ร ั ก ษ า  ก า ร ต ร ว จ พั น ธุ์ ป น  ก า ร เ ก็ บ เกีϧ ย ว 
และการปฏบิตัหิลงัการเก็บเกีϧยว  

5 . เ มืϧ อ ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง เ จ ริ ญ เ ติ บ โ ต ถึ ง ร ะ ย ะ เ ก็ บ เ กีϧ ย ว 
ดําเนินการสุ่มเก็บเกีϧยวผลผลิตถ ัϧวเหลืองในพืϨนทีϧเก็บเกีϧยว 4x6 ตารางเมตร 
จาํนวน 4 ซํϨา และนํามาปรบัปรงุสภาพเมล็ดพนัธุ์ตามกรรมวธิีทีϧกาํหนด 
  

6. เก็บตวัอยา่งผลผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงตามกรรมวธีิทีϧกาํหนด 
ตรวจสอบคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ 

7. 
นําเกษตรกรในชุมชนเขา้เยีϧยมชมแปลงตน้แบบผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงพนัธุ์เชีย
งใหม่  60 ตลอดกระบวนการผลิตเมล็ดพันธุ์ ถ ัϧ ว เหลือง  ประเมินผลผลิต 
คณุภาพเมล็ดพนัธุ์ และแลกเปลีϧยนประสบการณ์  

8. 
สอบถามการยอมรบัเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธ์ุของกรมวชิาการเกษตรโดยใช้
แ บ บ ส อ บ ถ า ม ป ร ะ เ มิ น ค ว า ม พึ ง พ อ ใ จ ข อ ง เ ก ษ ต ร ก ร 
และเกษตรกรในชุมชนทีϧไดร้บัเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองไปปลูกจากแปลงตน้แบบผลติเ
ม ล็ ด พั น ธุ์ ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง พั น ธุ์ เ ชี ย ง ใ ห ม่  60 
โดยใช้แบบสมัภาษณ์ประเมนิความคดิเห็นของเกษตรกรตอ่ความเป็นไปไดใ้นกา
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รผลิต เม ล็ด พัน ธุ์  ค วาม พึ งพ อ ใจต่อ ผลผ ลิต  คุณ ภ าพ ข องเม ล็ ดพัน ธุ์ 
และขอ้เสนอแนะเพืϧอนําไปปรบัปรุงการดาํเนินงานตอ่ไป   

 

การบนัทกึขอ้มลู 
1. เก็บขอ้มูลการปฏบิตังิานดา้นเขตกรรมตา่งๆ เช่น วนัปลกู ใสปุ่๋ ย ใหนํ้Ϩา 

การป้องกนักาํจดัศตัรพูืช และการเก็บเกีϧยว  
2. ขอ้มลูพิกดัแปลง (GPS)  
3. คา่วเิคราะห์ดนิ และการแปลผลคา่วเิคราะห์ดนิ  
4. ขอ้มลูสภาพภมูอิากาศ เชน่ อณุหภูมสิงูสดุ-ตํϧาสดุ ปรมิาณนํϨาฝน 

ความชืϨนสมัพทัธ์  
5. ขอ้มลูการเจรญิเตบิโตของพืช ผลผลติ ผลผลติเมล็ดพนัธุ์ 

และผลการตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์  
6. ขอ้มลูตน้ทนุการผลติ และวเิคราะห์ขอ้มลูทางเศรษฐศาสตร ์ 
7. ขอ้มลูการกระจายเมล็ดพนัธุ์สูเ่กษตรกรในชุมชน เช่น 

จาํนวนเมล็ดพนัธุ์ทีϧใชป้ลกู พืϨนทีϧปลูก ชว่งปลกู และผลผลติ เป็นตน้  
8. ขอ้มลูการยอมรบัเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ของกรมวชิาการเกษตร 

และผลการประเมนิความพงึพอใจของเกษตรกรในการทาํแปลงผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧว
เหลืองพนัธุ์เชียงใหม ่60 
 
  ระยะเวลา ปีทีϧ 3-4 (ต ัϨงแต่ ปี 2562-2563)  สถานทีϧดําเนินการทดลอง 
แปลงเกษตรกร อ. วงัเหนือ       จ. ลาํปาง 

 
ผลการวจิยั (Results) และอภปิรายผล (Discussion) 

ปี 2560 
 การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหวดัลาํปา
งแบบเกษตรกรมีส่วนร่วม ดําเนินการในขัϨนตอนทีϧ 1.1 ประสานงานในพืϨนทีϧ 
จดัประชุมเสวนา วางแนวทางการดําเนินงาน วิเคราะห์พืϨนทีϧกําหนดเป้าหมาย 
แ ล ะ วิ ธี ก า ร ร่ ว ม กั น ร ะ ห ว่ า ง เจ้ า ห น้ า ทีϧ ก ั บ เก ษ ต ร ก ร ต้ น แ บ บ  
ทาํการคดัเลือกเกษตรกรทีϧมีความพรอ้มและมีประสบการณ์ในการผลติเมล็ดพนัธุ์
ในพืϨนทีϧ อ. วงัเหนือ จ. ลําปาง จํานวน 10 รายๆ ละ 2 ไร่ และข ัϨนตอนทีϧ 1.2 
จดัทาํแปลงทดสอบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงโดยการใชปุ้๋ ยตามคา่วิเ
คราะห์ดินแบบเกษตรกรส่วนร่วม  ประกอบด้วย 2 กรรมวิธี ได้แก่ 1 ) 
กรรมวิธีทดสอบ ใช้ไรโซเบียมและการใส่ปุ๋ ยตามค่าวิเคราะห์ดิน และ 2) 
กรรมวธิีเกษตรกร ผลการทดลองดงันีϨ  
 

ฤดูแลง้  
การวิเคราะห์คุณสมบตัิทางเคมีของดินก่อนดําเนินการทดสอบ พบว่า 

แปลงทดสอบมีค่าความเป็นกรด-ด่างในระดบักรดเล็กน้อยถึงด่างเล็กน้อย คือ 
6.1-7.8 ปริมาณอินทรียวตัถุ  (% OM) ระดบัปานกลางถึงสูง คือ 2.1-4.3 
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ปริมาณฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์ (Available P) ระดบัตํϧาถงึสูงมาก คือ 10-
65 มิ ลลิกร ัม ต่ อกิ โลกร ัม  และปริม าณ โพ แ ท ส เซี ย ม ทีϧแ ลก เป ลีϧ ย นไ ด ้
(Extractable K) ร ะ ด ั บ ตํϧ า  คื อ  38 -52 มิ ล ลิ ก ร ั ม ต่ อ กิ โ ล ก ร ั ม 
จากนัϨนนําผลวเิคราะห์ดนิมาคาํนวณการใชปุ้๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิของกรมวชิากา
ร เก ษ ต ร  (ก อ ง ป ฐ พี วิ ท ย า ,  2552) พ บ ว่ า ไ ม่ จํ า เ ป็ น ต้ อ ง ใ ส่ ปุ๋ ย  N 
เนืϧองจากดนิมีปริมาณอนิทรยีวตัถุมากกวา่ 2 สว่น ปรมิาณปุ๋ย P2O5 อตัรา 7.1-
14.3กโิลกรมัตอ่ไร ่และปุ๋ ย K2O อตัรา 5 กโิลกรมัตอ่ไร ่(Table 1)  

ผ ล ผ ลิ ต ร ว ม แ ล ะ ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์  พ บ ว่ า 
ผ ล ผ ลิ ต ร ว ม แ ล ะ ผ ล ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์ ถ ัϧ ว เห ลื อ ง พั น ธุ์ เ ชี ย ง ใ ห ม่  60 
ไ ม่ มี ค ว า ม แ ต ก ต่ า ง ก ั น ท า ง ส ถิ ต ิ
ผลผลติรวมเฉลีϧยและผลผลติเมล็ดพนัธุ์เฉลีϧยกรรมวธิีการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดิ
นและกรรมวิธีเกษตรกร อยู่ระหว่าง 291-297 กิโลกรมัต่อไร่ และ 241-249 
กโิลกรมัตอ่ไร ่9 ตามลาํดบั (Table 3) 

คุ ณ ภ า พ เ ม ล็ ด พั น ธุ์  พ บ ว่ า 
ความงอกและความแข็งแรงไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิติ ในทัϨงสองกรรมวิธี 
ความงอกเมล็ดพนัธุ์เฉลีϧยในกรรมวธิีการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิและกรรมวธิีเก
ษ ต ร ก ร  อ ยู่ ร ะ ห ว่ า ง ร้ อ ย ล ะ  7 9 -8 5 
ความแขง็แรงเฉลีϧยของท ัϨงสองกรรมวธิีอยูร่ะหวา่งรอ้ยละ 71-75 (Table 4)  

ด้านองค์ประกอบผลผลิต พบว่า จํานวนต้นต่อไร่ จํานวนฝักต่อต้น 
จํานวนเมล็ดต่อฝัก และนํϨาหนัก 100 เมล็ด ไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิต ิ
ค่าเฉ ลีϧยของจํานวนต้นต่อไร่อยู่ ระหว่าง 74,320 -77,280 ต้นต่อไร ่ 
จาํนวนฝกัต่อต้น อยู่ระหว่าง 23.2-23.6 ฝักต่อต้น จาํนวนเมล็ดตอ่ฝัก เทา่กบั 
2.1 เมล็ดต่อฝัก และนํϨาหนกั 100 เมล็ด อยู่ระหว่าง 13.8-14.2 กรมั (Table 
4) 

ผ ล ต อ บ แ ท น ท า ง เ ศ ร ษ ฐ ศ า ส ต ร์  พ บ ว่ า 
เกษตรกรทีϧเข้าร่วมโครงการจําหน่ายผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองในราคา 15 
บ า ท ต่ อ กิ โ ล ก รั ม 
ทาํใหก้รรมวธิีเกษตรกรมีรายไดเ้ฉลีϧยสงูกวา่กรรมวธิีการใชปุ๋้ยตามคา่วเิคราะห์ดิ
น โดยมีรายได้เฉลีϧย 3,499 และ 3,286 บาทต่อไร่ ตามลําดบั (Table 3) 
แ ต่ เมืϧ อ วิ เ ค ร า ะ ห์ ด้ า น ต้ น ทุ น ก า ร ผ ลิ ต ถ ัϧ ว เห ลื อ ง ก ลั บ พ บ ว่ า 
กรรมวธิีการใช้ปุ๋ยตามคา่วิเคราะห์ดินมีตน้ทุนการผลติเฉลีϧย 3,286 บาทตอ่ไร ่
ตํϧ าก ว่าแ ป ล งก รรม วิธี เก ษ ต รก รทีϧมี ต้ น ทุ น เฉ ลีϧย  3 ,49 9  บ าท ต่อ ไร ่
เ มืϧ อ เ ป รี ย บ เ ที ย บ ผ ล กํ า ไ ร สุ ท ธิ  พ บ ว่ า 
กรรมวิธีการใช้ปุ๋ ยตามค่าวิเคราะห์ดินให้ผลกําไรสุทธิ (1,218 บาทต่อไร่) 
สูงกวา่กรรมวธิีเกษตรกร (954 บาทตอ่ไร)่ จาํนวน 264 บาทตอ่ไร่ (Table 3) 
และเมืϧอนําไปคํานวณ อ ัตราส่วนผลประโยชน์ต่อต้นทุน  (BCR) พ บว่า 
กรรมวิธีการใชปุ้๋ ยตามคา่วิเคราะห์ดนิและกรรมวิธีเกษตรกรทุกรายมีค่า BCR 
ม า ก ก ว่ า  1 ซึϧ ง ถื อ ว่ า คุ้ ม ค่ า ต่ อ ก า ร ล ง ทุ น 
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โดยกรรมวิธีการใช้ปุ๋ ยตามค่าวิเคราะห์ดินมีค่า BCR เฉลีϧยเท่ากบั 1.50 
มากกวา่กรรมวธิีเกษตรกรมคีา่ BCR เฉลีϧยเทา่กบั 1.37 (Table 3)  

 

ฤดูฝน  
การวิเคราะห์คุณสมบตัิทางเคมีของดินก่อนดําเนินการทดสอบ พบว่า 

แปลงทดสอบมคีา่ความเป็นกรด-ดา่งในระดบักรดจดัถงึเป็นดา่งเล็กน้อย คือ 5.4-
8.0  ปริมาณ อินทรียว ัตถุ  (% OM) ค่อนตํϧาถึงค่อนข้างสูง  คือ  1.1-5.5 
ปรมิาณฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์ (Available P) ระดบัตํϧาถงึสูงมาก คือ 3.6-
142 มิลลิกร ัม ต่อกิโลกร ัม  และปริมาณ โพ แทสเซี ยมทีϧแลกเป ลีϧย นได ้
(Extractable K) ระดบัตํϧามากถึงสูงมาก คือ 40-255 มิลลิกรมัต่อกิโลกรมั 
จากนัϨนนําผลวเิคราะห์ดนิมาคาํนวณการใชปุ้๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิของกรมวชิากา
ร เก ษ ต ร  (ก อ ง ป ฐ พี วิ ท ย า ,  2552) พ บ ว่ า ไ ม่ จํ า เ ป็ น ต้ อ ง ใ ส่ ปุ๋ ย  N 
เ นืϧ อ ง จ า ก ดิ น มี ป ริ ม า ณ อิ น ท รี ย ว ั ต ถุ ม า ก ก ว่ า  1 
และมีก ารใช้ ปุ๋ ยชี วภาพ ไรโซ เบีย มร่วม ด้วย  ส่วนปุ๋ ย  P2O5 อ ัตรา 7.1 
กโิลกรมัตอ่ไร ่และปุ๋ ย K2O อตัรา 5 กโิลกรมัตอ่ไร ่(Table 2)  

ผ ล ผ ลิ ต ร ว ม แ ล ะ ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์  พ บ ว่ า 
ผลผลิตรวมถัϧวเหลืองพันธุ์ เชียงใหม่ 60 ไม่มีความแตกต่างก ันทางสถิต ิ
พบวา่ผลผลติรวมเฉลีϧยในกรรมวธิีการใช้ปุ๋ยตามคา่วิเคราะหด์นิและกรรมวธิีเกษ
ตรกร อยู่ระหวา่ง 257-266 กโิลกรมัตอ่ไร ่(Table 5) ผลผลติเมล็ดพนัธุ์ พบวา่ 
ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง พั น ธุ์ เ ชี ย ง ใ ห ม่  60 
มี ค ว า ม แ ต ก ต่ า ง ก ั น ท า ง ส ถิ ติ อ ย่ า ง มี นั ย สํ า ค ั ญ 
โดยกรรมวิธีการใช้ปุ๋ ยตามค่าวเิคราะห์ดนิให้ผลผลติเฉลีϧย 226 กโิลกรมัต่อไร ่
ซึϧงสงูกวา่กรรมวธิีเกษตรกรทีϧมผีลผลติรวมเฉลีϧย 210 กโิลกรมัตอ่ไร ่(Table 5) 
เนืϧองจากการใช้ปุ๋ ยของเกษตรกรจะใช้ปุ๋ ยโดยไมม่ีการวเิคราะห์คุณภาพดนิกอ่น
ทําการใส่ปุ๋ ยและใช้ปุ๋ ยทีϧมีธ าตุอาหารไม่ตรงก ับความต้องการของพื ช 
ชว่งเวลาการใหปุ้๋ ยเกษตรกรเน้นปฏบิตัิในชว่งการเจรญิเตบิโตระยะตน้กลา้สว่นใ
นชว่งการออกดอกซึϧงเป็นชว่งทีϧถ ัϧวเหลืองตอ้งการธาตอุาหารมากจะไม่มกีารใสปุ่๋ ย 
(กรมวิชาการเกษตร, 2552)  เมืϧอคิดค่าความแตกต่างของผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ 
พ บ ว่ า 
กรรมวธิีการใชปุ้๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิใหผ้ลผลติเมล็ดพนัธุ์มากกวา่การใชปุ้๋ ยตาม
วธิีเกษตรกร  16 กโิลกรมัตอ่ไร ่(Table 5) 

คุณภาพเมล็ดพันธุ์  พบว่า ความงอกไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิต ิ
ใ น ทัϨ ง ส อ ง ก ร ร ม วิ ธี 
ความงอกเฉลีϧยในกรรมวธิีการใช้ปุ๋ยตามคา่วิเคราะห์ดนิและกรรมวิธีเกษตรกร 
อ ยู่ ร ะ ห ว่ า ง ร้ อ ย ล ะ  9 3 -9 4  
แต่พ บว่าความแข็ งแรงมีความแตกต่ างก ันอย่างมีนัย สําค ัญ ทางสถิต ิ
โดยกรรมวิธีวิธีการใช้ปุ๋ ยตามคา่วิเคราะห์ดินมีความแข็งแรงเฉลีϧยรอ้ยละ 87  
ซงึสงูกวา่กรรมวธิีเกษตรกรทีϧมคีวามแข็งแรงเฉลีϧยรอ้ยละ 79  (Table 6)  

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



219 
 

ด้านองค์ประกอบผลผลิต พบว่า จํานวนต้นต่อไร่ จํานวนฝักต่อต้น 
จํานวนเมล็ดต่อฝัก และนํϨาหนัก 100 เมล็ด ไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิต ิ
ค่าเฉ ลีϧยของจํานวนต้นต่อไร่อยู่ ระหว่าง 85,920 -87,200 ต้นต่อไร ่ 
จาํนวนฝกัต่อต้น อยู่ระหว่าง 21.4-22.8 ฝักต่อต้น จาํนวนเมล็ดตอ่ฝัก เทา่กบั 
2.3 เมล็ดต่อฝัก และนํϨาหนกั 100 เมล็ด อยู่ระหว่าง 17.8-18.1 กรมั (Table 
6) 

 ผ ล ต อ บ แ ท น ท า ง เ ศ ร ษ ฐ ศ า ส ต ร์  พ บ ว่ า 
เกษตรกรทีϧเข้าร่วมโครงการจําหน่ายผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองในราคา 30 
บ า ท ต่ อ กิ โ ล ก รั ม 
ทาํใหก้รรมวธิีการใชปุ้๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิมรีายไดเ้ฉลีϧยสงูกวา่กรรมวธิีเกษตรก
ร โดยมีรายได้เฉลีϧย 6,777 และ 6,312 บาทต่อไร่ ตามลําดบั (Table 5) 
ด้ า น ต้ น ทุ น ก า ร ผ ลิ ต ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง  พ บ ว่ า 
กรรมวิธีการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดินมีต้นทนุการผลิตเฉลีϧย 2,467 บาทตอ่ไร ่
ตํϧ าก ว่าแ ป ล งก รรม วิธี เก ษ ต รก รทีϧมี ต้ น ทุ น เฉ ลีϧย  2 ,74 6  บ าท ต่อ ไร ่
ท ัϨ ง นีϨ เ มืϧ อ เ ป รี ย บ เ ที ย บ ผ ล กํ า ไ ร สุ ท ธิ  พ บ ว่ า 
กรรมวิธีการใช้ปุ๋ ยตามค่าวิเคราะห์ดินให้ผลกําไรสุทธิ (4,362 บาทต่อไร่) 
สูงกว่ากรรมวิธี เกษตรกร (3,592 บาทต่อไร่) จํานวน 770 บาทต่อไร ่
ซึϧงเป็นผลมาจากผลผลติเมล็ดพนัธุ์ในกรรมวธิีการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิมีปริ
มาณผลผลติเมล็ดพนัธุ์สูงกว่าและปรมิาณเมล็ดเสียน้อยกว่ากรรมวิธีเกษตรกร 
(Table 5) และเมืϧอนําไปคํานวณอตัราส่วนผลประโยชน์ต่อต้นทุน (BCR) 
พบวา่ กรรมวธิีการใชปุ้๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิเกษตรกรจาํนวน 9 ราย มีคา่ BCR 
ม า ก ก ว่ า  1 ซึϧ ง ถื อ ว่ า คุ้ ม ค่ า ต่ อ ก า ร ล ง ทุ น 
โดยกรรมวิธีการใช้ ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน มีค่า BCR เฉลีϧยเท่าก ับ 2.8 
มากกวา่กรรมวธิีเกษตรกรมคีา่ BCR เฉลีϧยเทา่กบั 2.3 (Table 5) 

 
ปี 2561 
 
 การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหวดัลาํปางแบ
บ เก ษ ต ร ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม  ไ ด้ดํ า เ นิ น ก าร ใ น ข ัϨ น ต อ น ทีϧ  1 .2  ต่ อ เนืϧ อ ง 
โดยการจดัทาํแปลงทดสอบเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองโดยการใช้ปุ๋ ย
ตามคา่วเิคราะห์ดนิแบบเกษตรกรสว่นรว่ม ประกอบดว้ย 2 กรรมวิธี ได้แก ่ 1) 
กรรมวิธีทดสอบใช้ไรโซเบียมและการใส่ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน และ 2) 
กรรมวธิีเกษตรกร ผลการทดลองดงันีϨ  
 

ฤดูแลง้  
การวิเคราะห์คุณสมบตัิทางเคมีของดินก่อนดําเนินการทดสอบ พบว่า 

แปลงทดสอบมีค่าความเป็นกรด-ด่างในระดบักรดรุนแรงมาก คือ 2.3-3.8 
ป ริ ม า ณ อิ น ท รี ย ว ั ต ถุ  (% OM) ร ะ ด ั บ สู ง ม า ก  คื อ  6 . 2 -6 . 7 
ปริมาณฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์ (Available P) ระดบัตํϧาถึงสูง คือ 8-37 
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มลิลกิรมัตอ่กโิลกรมั และปรมิาณโพแทสเซียมทีϧแลกเปลีϧยนได ้(Extractable K) 
ร ะ ด ับ ป า น ก ล า ง ถึ ง สู ง ม า ก  คื อ  8 4 -2 4 2  มิ ล ลิ ก ร ัม ต่ อ กิ โ ล ก ร ัม 
จากนัϨนนําผลวเิคราะห์ดนิมาคาํนวณการใชปุ้๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิของกรมวชิากา
ร เก ษ ต ร  (ก อ ง ป ฐ พี วิ ท ย า ,  2552) พ บ ว่ า ไ ม่ จํ า เ ป็ น ต้ อ ง ใ ส่ ปุ๋ ย  N 
เนืϧองจากดนิมีปริมาณอนิทรยีวตัถุมากกวา่ 2 สว่น ปรมิาณปุ๋ย P2O5 อตัรา 7.1-
14.3 กโิลกรมัตอ่ไร ่และปุ๋ ย K2O อตัรา 5 กโิลกรมัตอ่ไร ่(Table 7)  

ผ ล ผ ลิ ต ร ว ม แ ล ะ ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์  พ บ ว่ า 
ผ ล ผ ลิ ต ร ว ม แ ล ะ ผ ล ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์ ถ ัϧ ว เห ลื อ ง พั น ธุ์ เ ชี ย ง ใ ห ม่  60 
ไ ม่ มี ค ว า ม แ ต ก ต่ า ง ก ั น ท า ง ส ถิ ต ิ
ผลผลติรวมเฉลีϧยและผลผลติเมล็ดพนัธุ์เฉลีϧยของกรรมวธิีการใชปุ้๋ ยตามคา่วเิคราะ
ห์ดนิและกรรมวธิีเกษตรกรอยู่ระหวา่ง 302-306 กโิลกรมัตอ่ไร ่และ 242-251 
กโิลกรมัตอ่ไร ่ตามลาํดบั (Table 9)  

คุ ณ ภ า พ เ ม ล็ ด พั น ธุ์  พ บ ว่ า 
ความงอกและความแข็งแรงไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิติ ในทัϨงสองกรรมวิธี 
ความงอกเฉลีϧยในกรรมวธิีการใช้ปุ๋ยตามคา่วิเคราะห์ดนิและกรรมวิธีเกษตรกร 
อ ยู่ ร ะ ห ว่ า ง ร้ อ ย ล ะ  90-93 
ความแขง็แรงเฉลีϧยของท ัϨงสองกรรมวธิีอยูร่ะหวา่งรอ้ยละ 83-87 (Table 10)  

ด้านองค์ประกอบผลผลิต พบว่า จํานวนต้นต่อไร่ จํานวนเมล็ดต่อฝัก 
แ ล ะ นํϨ า ห นั ก  100 เ ม ล็ ด  ไ ม่ มี ค ว า ม แ ต ก ต่ า ง ก ั น ท า ง ส ถิ ต ิ
โด ย จําน วน ต้น ต่อไร่ เฉ ลีϧ ย อยู่ ร ะห ว่าง   70 ,88 0 -7 4 ,240  ต้น ต่อ ไร ่
จํานวนเมล็ดต่อฝักเฉลีϧยอยู่ระหว่าง 2.0-2.1 เมล็ดต่อฝัก และนํϨาหนัก 100 
เม ล็ดเฉ ลีϧย อยู่ ร ะหว่าง  15 .3 -15.5 กร ัม  แต่พ บ ว่า  จํ าน วน ฝักต่อต้น 
มี ค ว า ม แ ต ก ต่ า ง ก ั น ท า ง ส ถิ ติ ใ น ทัϨ ง ส อ ง ก ร ร ม วิ ธี 
จาํนวนฝกัต่อต้นของกรรมวธิีการใช้ปุ๋ยตามคา่วิเคราะห์ดนิมีจาํนวน 18.7 ฝัก 
ซงึสงูกวา่กรรมวธิีเกษตรกรทีϧมจีาํนวน 16.9 ฝกัตอ่ตน้ (Table 10) 

ผ ล ต อ บ แ ท น ท า ง เ ศ ร ษ ฐ ศ า ส ต ร์  พ บ ว่ า 
เกษตรกรทีϧเข้าร่วมโครงการจําหน่ายผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองในราคา 15 
บ า ท ต่ อ กิ โ ล ก รั ม 
ทาํใหก้รรมวธิีการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะหด์นิมีรายไดเ้ฉลีϧยสูงกวา่แปลงกรรมวธิีเก
ษตรกร โดยมีรายไดเ้ฉลีϧย 3,771 และ 3,636 บาทตอ่ไร่ ตามลาํดบั (Table 9) 
ด้ า น ต้ น ทุ น ก า ร ผ ลิ ต ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง  พ บ ว่ า 
กรรมวธิีการใช้ปุ๋ยตามคา่วิเคราะห์ดินมีตน้ทุนการผลติเฉลีϧย 2,427 บาทตอ่ไร ่
ตํϧ า ก ว่ า ก ร ร ม วิ ธี เก ษ ต ร ก ร ทีϧ มี ต้ น ทุ น เฉ ลีϧ ย  2 ,5 9 0  บ า ท ต่ อ ไ ร ่
เ มืϧ อ เ ป รี ย บ เ ที ย บ ผ ล กํ า ไ ร สุ ท ธิ  พ บ ว่ า 
กรรมวธิีการใช้ปุ๋ยตามค่าวเิคราะห์ดนิให้ผลกาํไรสุทธิเฉลีϧย (1,344 บาทตอ่ไร)่ 
ซึϧงสูงกว่ากรรมวิธีเกษตรกร (3,032 บาทต่อไร่) เป็นจํานวน 298 บาทต่อไร ่
(Table 9) และเมืϧอนําไปคํานวณอตัราส่วนผลประโยชน์ต่อต้นทุน (BCR) 
พบวา่ กรรมวธิีการใช้ปุ๋ยตามคา่วิเคราะห์ดนิและกรรมวิธีเกษตรกรทกุรายมีค่า 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



221 
 

BCR ม า ก ก ว่ า  1 ซึϧ ง ถื อ ว่ า คุ้ ม ค่ า ต่ อ ก า ร ล ง ทุ น 
โดยกรรมวิธีการใช้ปุ๋ ยตามค่าวิเคราะห์ดินมีค่า BCR เฉลีϧยเท่ากบั 1.55 
มากกวา่กรรมวธิีเกษตรกรมคีา่ BCR เฉลีϧยเทา่กบั 1.40 (Table 9)  

 

ฤดูฝน  
การวิเคราะห์คุณสมบตัิทางเคมีของดินก่อนดําเนินการทดสอบ พบว่า 

แปลงทดสอบมีคา่ความเป็นกรด-ดา่งในระดบักรดรุนแรงถงึกรดจดั คือ 1.1-4.8 
ป ริ ม าณ อิ น ท รี ย ว ัต ถุ  (% OM) ใน ร ะ ด ับ สู ง ถึ ง สู ง ม า ก  คื อ  4 .5 -7 .9 
ปรมิาณฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์ (Available P) ระดบัตํϧาถงึสงูมาก คือ 6-67 
มลิลกิรมัตอ่กโิลกรมั และปรมิาณโพแทสเซียมทีϧแลกเปลีϧยนได ้(Extractable K) 
ร ะ ด ั บ ตํϧ า ถึ ง สู ง ม า ก  คื อ  5 0 -2 9 5  มิ ล ลิ ก ร ั ม ต่ อ กิ โ ล ก ร ั ม 
จากนัϨนนําผลวเิคราะห์ดนิมาคาํนวณการใชปุ้๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิของกรมวชิากา
ร เก ษ ต ร  (ก อ ง ป ฐ พี วิ ท ย า ,  2552) พ บ ว่ า ไ ม่ จํ า เ ป็ น ต้ อ ง ใ ส่ ปุ๋ ย  N 
เ นืϧ อ ง จ า ก ดิ น มี ป ริ ม า ณ อิ น ท รี ย ว ั ต ถุ ม า ก ก ว่ า  1 
และมีการใช้ปุ๋ยชีวภาพไรโซเบียมร่วมด้วย ส่วนปุ๋ย P2O5 อตัรา 7.1-14.3 
กโิลกรมัตอ่ไร ่และปุ๋ ย K2O อตัรา 5 กโิลกรมัตอ่ไร ่(Table 8)  

ผ ล ผ ลิ ต ร ว ม  พ บ ว่ า  ผ ล ผ ลิ ต ถ ัϧ ว เห ลื อ ง พั น ธุ์ เ ชี ย ง ใ ห ม่  60 
ไ ม่ มี ค ว า ม แ ต ก ต่ า ง ก ั น ท า ง ส ถิ ต ิ
ผลผลติรวมเฉลีϧยในกรรมวธิีการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิและกรรมวธิีเกษตรกร 
อยู่ระหว่าง 292-299 กิโลกรมัต่อไร่ (Table 11) ผลผลิตเมล็ดพันธุ์  พบว่า 
ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง พั น ธุ์ เ ชี ย ง ใ ห ม่  60 
มี ค ว าม แ ต ก ต่ า งก ัน ท า ง ส ถิ ติ อ ย่ า งมี นั ย สํ า ค ัญ ใน ทัϨ ง ส อ ง ก ร ร ม วิ ธี 
โดยกรรมวิธีการใช้ปุ๋ ยตามค่าวิเคราะห์ดินให้ผลผลิตเมล็ดพัน ธ์ุเฉลีϧย 254 
กิโลกร ัมต่อไร่  ซึϧ งสูงกว่ากรรมวิธี เกษ ตรกรทีϧมีผลผลิตรวมเฉลีϧ ย  232 
กโิลกรมัตอ่ไร ่(Table 11)  

คุ ณ ภ า พ เ ม ล็ ด พั น ธุ์  พ บ ว่ า 
ค ว า ม ง อ ก ไ ม่ มี ค ว า ม แ ต ก ต่ า ง ก ัน ท า ง ส ถิ ติ ใ น ทัϨ ง ส อ ง ก ร ร ม วิ ธี 
ความงอกเฉลีϧยในกรรมวธิีการใช้ปุ๋ยตามคา่วิเคราะห์ดนิและกรรมวิธีเกษตรกร 
อ ยู่ ร ะ ห ว่ า ง ร้ อ ย ล ะ  86-88  
แต่พ บว่าความแข็ งแรงมีความแตกต่ างก ันอย่างมีนัย สําค ัญ ทางสถิต ิ
โดยกรรมวิธีวิธีการใช้ปุ๋ ยตามคา่วิเคราะห์ดินมีความแข็งแรงเฉลีϧยร้อยละ 73  
ซงึสงูกวา่กรรมวธิีเกษตรกรทีϧมคีวามแข็งแรงเฉลีϧยรอ้ยละ 66  (Table 12)  

ด้านองค์ประกอบผลผลิต พบว่า จํานวนต้นต่อไร่ จํานวนฝักต่อต้น 
จํานวนเมล็ดต่อฝัก และนํϨาหนัก 100 เมล็ด ไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิต ิ
ค่ า เฉ ลีϧ ย ข อ งจําน ว น ต้ น ต่ อ ไร่อ ยู่ ร ะ ห ว่า ง  76,560-78,240 ต้น ต่ อ ไ ร ่ 
จาํนวนฝกัต่อต้น อยู่ระหว่าง 26.2-26.7 ฝักตอ่ต้น จํานวนเมล็ดต่อฝัก เท่ากบั 
2.1-2.3 เมล็ดต่อฝัก และนํϨาหนัก 100 เมล็ด อยู่ระหว่าง 15.4-15.5 กรมั 
(Table 12) 
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 ผ ล ต อ บ แ ท น ท า ง เ ศ ร ษ ฐ ศ า ส ต ร์  พ บ ว่ า 
เกษตรกรทีϧเข้าร่วมโครงการจําหน่ายผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧว เหลืองในราคา 30 
บ า ท ต่ อ กิ โ ล ก รั ม 
ทาํใหก้รรมวธิีการใชปุ้๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิมรีายไดเ้ฉลีϧยสงูกวา่กรรมวธิีเกษตรก
ร โดยมีรายได้เฉลีϧย 7,605 และ 6,969 บาทต่อไร่ ตามลําดบั (Table 11) 
ด้ า น ต้ น ทุ น ก า ร ผ ลิ ต ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง  พ บ ว่ า 
กรรมวิธีการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดินมีต้นทนุการผลิตเฉลีϧย 2,585 บาทตอ่ไร ่
ตํϧ าก ว่าแ ป ล งก รรม วิธี เก ษ ต รก รทีϧมี ต้ น ทุ น เฉ ลีϧย  2 ,80 7  บ าท ต่อ ไร ่
เ มืϧ อ เ ป รี ย บ เ ที ย บ ผ ล กํ า ไ ร สุ ท ธิ  พ บ ว่ า 
กรรมวิธีการใช้ปุ๋ ยตามค่าวิเคราะห์ดินให้ผลกําไรสุทธิ (5,020 บาทต่อไร่) 
สูงกว่ากรรมวิธีเกษตรกร (4,162 บาทต่อไร่) เป็นจํานวน 1,142 บาทต่อไร ่
ซึϧงเป็นผลมาจากผลผลติเมล็ดพนัธุ์แปลงกรรมวธิีการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิมีป
ริ ม า ณ ผ ล ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์ สู ง ก ว่ า ก ร ร ม วิ ธี เก ษ ต ร ก ร  (Table 1 1 ) 
และเมืϧอนําไปคํานวณ อ ัตราส่วนผลประโยชน์ต่อต้นทุน  (BCR) พ บว่า 
กรรมวิธีการใช้ปุ๋ ยตามคา่วิเคราะห์ดนิและกรรมวิธีเกษตรกรทุกรายมีค่า BCR 
ม า ก ก ว่ า  1 ซึϧ ง ถื อ ว่ า คุ้ ม ค่ า ต่ อ ก า ร ล ง ทุ น 
โดยกรรมวิธีการใช้ ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินมีค่า BCR เฉลีϧยเท่าก ับ 2.94 
มากกวา่กรรมวธิีเกษตรกรมีคา่ BCR เฉลีϧยเทา่กบั 2.48 (Table 11)  

 
ปี 2562 

การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหวดัลาํปา
ง แ บ บ เก ษ ต ร ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม  ไ ด้ ดํ า เนิ น ก า ร ใ น ขัϨ น ต อ น ทีϧ  2 
จดัทําแปลงต้นแบบเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพันธุ์ถ ัϧวเหลืองพนัธุ์เชียงใหม่ 60 
โดยการใชปุ๋้ยตามคา่วเิคราะห์ดนิ โดยการประสานงานในพืϨนทีϧ จดัประชุมเสวนา 
ว า ง แ น ว ท า ง ก า ร ดํ า เนิ น ง า น  วิ เค ร า ะ ห์ พืϨ น ทีϧ กํ า ห น ด เ ป้ า ห ม า ย 
แ ล ะ วิ ธี ก า ร ร่ ว ม กั น ร ะ ห ว่ า ง เจ้ า ห น้ า ทีϧ ก ั บ เก ษ ต ร ก ร ต้ น แ บ บ  
ทาํการคดัเลือกเกษตรกรทีϧมีความพรอ้มและมีประสบการณ์ในการผลติเมล็ดพนัธุ์
ใ น พืϨ น ทีϧ  อ .  ว ั ง เห นื อ  จ .  ลํ า ป า ง  จํ า น ว น  10 ร า ย ๆ  ล ะ  1  ไ ร ่
และจดัทําแปลงต้นแบบสาธิตการผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองพนัธุ์ เชียงใหม่ 60 
โดยปลูกตามเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ทีϧเหมาะสมจากแปลงทดสอบโดยการใ
ส่ ปุ๋ ย ต า ม ค่ า วิ เ ค ร า ะ ห์ ดิ น 
และทาํการถา่ยทอดเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงทีϧเหมาะสมโดยการใส่
ปุ๋ ยตามคา่วิเคราะห์ดนิแกเ่กษตรกรในชุมชนเขา้เยีϧยมชมแปลงตน้แบบผลติสาธิต
ก า ร ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง พั น ธุ์ เ ชี ย ง ใ ห ม่  60 
ประเมนิความพึงพอใจของเกษตรกร ผลการทดลองดงันีϨ  
 

ฤดูแลง้  
การวิเคราะห์คุณสมบตัิทางเคมีของดินก่อนดําเนินการทดสอบ พบว่า 

แปลงทดสอบมีคา่ความเป็นกรด-ดา่งในระดบักรดจดัมากถึงเป็นดา่งเล็กน้อย คือ 
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5-7.8 ปริมาณ อินทรียวตัถุ  (% OM) ระดับปานกลางถึงสูง คือ  2.1-4.4 
ปรมิาณฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์ (Available P) ระดบัตํϧาถงึสงูมาก คอื 4-54 
มลิลกิรมัตอ่กโิลกรมั และปรมิาณโพแทสเซียมทีϧแลกเปลีϧยนได ้(Extractable K) 
ร ะ ด ั บ ตํϧ า ถึ ง สู ง ม า ก  คื อ  4 4 -24 4  มิ ล ลิ ก ร ั ม ต่ อ กิ โ ล ก ร ั ม 
จากนัϨนนําผลวเิคราะห์ดนิมาคาํนวณการใชปุ้๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิของกรมวชิากา
ร เก ษ ต ร  (ก อ ง ป ฐ พี วิ ท ย า ,  2552) พ บ ว่ า ไ ม่ จํ า เ ป็ น ต้ อ ง ใ ส่ ปุ๋ ย  N 
เนืϧองจากดนิมีปรมิาณอนิทรียวตัถุมากกวา่ 2 สว่น ปรมิาณปุ๋ย P2O5 อตัรา 7.1-
21.4 กโิลกรมัตอ่ไร ่และปุ๋ ย K2O อตัรา 5 กโิลกรมัตอ่ไร ่(Table 13)  

ผ ล ผ ลิ ต ร ว ม แ ล ะ ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์  พ บ ว่ า 
ผลผลิตรวมถ ัϧวเหลืองพันธุ์ เชียงใหม่ 60 เฉลีϧยเท่ากบั  267 กิโลกรมัต่อไร ่
และผลผลติเมล็ดพนัธุ์เฉลีϧยเทา่กบั 243 กโิลกรมัตอ่ไร ่แปลงเกษตรกรจาํนวน 2 
ราย ได้ผลผลิตเมล็ดพนัธ์ุตํϧากว่า 200 กิโลกรมัต่อไร่ เท่ากบั 170 และ 185 
กิ โ ล ก ร ั ม ต่ อ ไ ร่  ต า ม ลํ า ด ั บ 
ซึϧงเป็นผลมาจากการขาดนํϨาในแปลงในระยะตดิฝกัและระยะพฒันาฝกัส่งผลใหไ้
ด้ ผ ล ผ ลิ ต ตํϧ า  (Table 1 5 ) คุ ณ ภ า พ เ ม ล็ ด พั น ธุ์  พ บ ว่ า 
ค วามงอก แ ละความ แ ข็งแ รงไม่มี ค วาม แ ตกต่างก ัน ท างสถิติ  พ บ ว่า 
ความงอกเฉลีϧยรอ้ยละ 89 ความแข็งแรงเฉลีϧยรอ้ยละ 66 (Table 15)  

ด้านองค์ประกอบผลผลิต พบว่า จํานวนต้นต่อไร่ จํานวนฝักต่อต้น 
จํานวนเมล็ดต่อฝัก และนํϨาหนัก 100 เมล็ดไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิต ิ
โดยมีจํานวนต้นต่อไร่เฉลีϧย 68,873 ต้นต่อไร่ จํานวนฝักต่อต้นเฉลีϧย 25 
ฝกัตอ่ตน้ จาํนวนเมล็ดตอ่ฝกัเฉลีϧย 2.1 เมล็ดตอ่ฝกั และนํϨาหนกั 100 เมล็ดเฉลีϧย 
15.2 กรมั (Table 15) 

ผ ล ต อ บ แ ท น ท า ง เ ศ ร ษ ฐ ศ า ส ต ร์  พ บ ว่ า 
เกษตรกรทีϧเข้าร่วมโครงการจําหน่ายผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองในราคา 15 
บ าท ต่อ กิ โลก รัม  ทํ า ให้ เก ษ ต รก ร มี ร าย ได้ เฉ ลีϧ ย  3 ,6 42  บ าท ต่อ ไร ่
โดยตน้ทุนการผลติเทา่กบั 2,295 บาทต่อไร ่เมืϧอคดิผลกาํไรสุทธิเทา่กบั 1,348 
บาทต่อไร่ เมืϧอนําไปคํานวณอตัราส่วนผลประโยชน์ต่อต้นทุน (BCR) พบว่า 
มีค่า BCR เท่ากบั 1.59 ถือว่าคุ้มค่าต่อการลงทุนเนืϧองจากมีค่ามากกว่า 1 
(Table 15)  
 

ฤดูฝน  
การวิเคราะห์คุณสมบตัิทางเคมีของดินก่อนดําเนินการทดสอบ พบว่า 

แปลงทดสอบมีค่าความเป็นกรด-ด่างในระดบักรดจดัถึงเป็นดา่งปานกลาง คือ 
4.7-8.1 ปริมาณอนิทรียวตัถุ (% OM) ค่อนขา้งตํϧาถงึคอ่นข้างสูง คือ 1.1-3.3 
ปรมิาณฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์ (Available P) ระดบัตํϧาถงึสงูมาก คือ 9-96 
มลิลกิรมัตอ่กโิลกรมั และปรมิาณโพแทสเซียมทีϧแลกเปลีϧยนได ้(Extractable K) 
ร ะ ด ับ ป า น ก ล า ง ถึ ง สู ง ม า ก  คื อ  8 7 -4 0 0  มิ ล ลิ ก ร ัม ต่ อ กิ โ ล ก ร ัม 
จากนัϨนนําผลวเิคราะห์ดนิมาคาํนวณการใชปุ้๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิของกรมวชิากา
ร เก ษ ต ร  (ก อ ง ป ฐ พี วิ ท ย า ,  2552) พ บ ว่ า ไ ม่ จํ า เ ป็ น ต้ อ ง ใ ส่ ปุ๋ ย  N 
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เ นืϧ อ ง จ า ก ดิ น มี ป ริ ม า ณ อิ น ท รี ย ว ั ต ถุ ม า ก ก ว่ า  1 
และมีการใช้ปุ๋ยชีวภาพไรโซเบียมร่วมด้วย ส่วนปุ๋ย P2O5 อตัรา 7.1-14.3 
กโิลกรมัตอ่ไร ่และปุ๋ ย K2O อตัรา 0 กโิลกรมัตอ่ไร ่(Table 14)  

ผ ล ผ ลิ ต ร ว ม แ ล ะ ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์  พ บ ว่ า 
ผลผลิตรวมถ ัϧวเหลืองพันธุ์ เชียงใหม่ 60 เฉลีϧยเท่ากบั 303 กิโลกรมัต่อไร ่
แ ละผลผลิต เม ล็ดพัน ธุ์ เฉ ลีϧย เท่ า ก ับ  259  กิโ ลกร ัมต่อไร่  (Table 1 6) 
คุ ณ ภ า พ เ ม ล็ ด พั น ธุ์ 
พบวา่ความงอกและความแข็งแรงของเมล็ดพนัธุ์ไม่มีความแตกตา่งกนัทางสถติใิ
นทุกแปลง ความงอกเฉลีϧยร้อยละ 86 ความแข็งแรงเฉลีϧยเท่ากบัร้อยละ 67 
(Table 16)  

ด้ า น อ ง ค์ ป ร ะ ก อ บ ผ ล ผ ลิ ต  พ บ ว่ า 
จาํนวนตน้ตอ่ไรแ่ละจาํนวนฝกัตอ่ตน้มีความแตกตา่งกนัทางสถติอิยา่งมนียัสาํคญั  
โ ด ย จํ า น ว น ต้ น ต่ อ ไ ร่ มี ค่ า ร ะ ห ว่ า ง  6 9 ,6 0 0 -8 4 ,0 0 0  ต้น ต่ อ ไ ร ่
จํ า น ว น ฝั ก ต่ อ ต้ น มี ค่ า ร ะ ห ว่ า ง  1 7 -3 0  ฝั ก ต่ อ ต้ น 
แต่ไม่พบความแตกต่างทางสถิติในจํานวนเมล็ดต่อฝัก และนํϨาหนกั 100 เมล็ด 
โดยมีจํานวนเมล็ดต่อฝักเฉลีϧย 2.3 เมล็ดต่อฝัก และนํϨาหนกั 100 เมล็ดเฉลีϧย 
14.7 กรมั (Table 16) 

ผ ล ต อ บ แ ท น ท า ง เ ศ ร ษ ฐ ศ า ส ต ร์  พ บ ว่ า 
เกษตรกรทีϧเข้าร่วมโครงการจําหน่ายผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองในราคา 30 
บ าท ต่อ กิ โลก รัม  ทํ า ให้ เก ษ ต รก ร มี ร าย ได้ เฉ ลีϧ ย  7 ,7 70  บ าท ต่อ ไร ่
โดยตน้ทุนการผลติเทา่กบั 2,278 บาทตอ่ไร ่เมืϧอคดิผลกาํไรสุทธิเทา่กบั 5,492 
บาทต่อไร่ เมืϧอนําไปคํานวณอตัราส่วนผลประโยชน์ต่อต้นทุน (BCR) พบว่า 
มีค่า BCR เท่ากบั 3.41 ถือว่าคุ้มค่าต่อการลงทุนเนืϧองจากมีค่ามากกว่า 1 
(Table 16) 

การถา่ยทอดเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองทีϧเหมาะสมโดยการใส่
ปุ๋ ย ต า ม ค่ า วิ เ ค ร า ะ ห์ ดิ น  แ ก่ เ ก ษ ต ร ก ร ใ น ชุ ม ช น 
โดยเขา้เยีϧยมชมแปลงตน้แบบผลติสาธติการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงพนัธุ์เชียงให
ม่ 60 ดําเนินการโดยการจดังานวนัถ่ายทอดเทคโนโลยีฯ  ในวนัทีϧ 23 กนัยายน 
2 5 6 2  มี เ ก ษ ต ร ก ร เ ข้ า ร่ ว ม จํ า น ว น  2 0  ร า ย  พ บ ว่ า 
เกษตรกรมีความสนใจและยอมรบัเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองโดยกา
รใส่ปุ๋ ยตามค่าวิเคราะห์ดิน ดงันีϨ การใช้เมล็ดพันธุ์ถ ัϧวเหลืองคุณภาพดีทีϧ 15 
กิ โ ล ก ร ั ม ต่ อ ไ ร่  ค ว า ม พึ ง พ อ ใ จ ใ น ร ะ ดั บ พ อ ใ จ ม า ก  
การใช้ปุ๋ ยชีวภาพไรโซเบียมและสารเคมีป้องกนัเชืϨอราคลุกเมล็ดพนัธุ์ก่อนปลูก 
ความพึงพอใจในระดบัพอใจมากทีϧสุด  การใส่ปุ๋ ยเคมีตามค่าวิเคราะห์ดิน 
ความพึงพอใจในระดบัพอใจมากทีϧสุด   การตรวจคดัพันธุ์ปน ระยะต้นกล้า 
แ ละระย ะออกด อก  ค วาม พึ งพ อใจใน ระดับ พ อใจม ากทีϧสุ ด  การพ่ น 
ส ารเค มี ป้ องก ัน ห น อ น แ ม ลงวัน เจาะลําต้น ห ลัง งอ ก  7  แ ล ะ  1 4  ว ัน 
ความพึงพอใจในระดบัพอใจมาก  ผลผลิตเมล็ดพนัธุ์และคุณภาพเมล็ดพันธุ์ 
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ค ว าม ง อ ก  ค วา ม แ ข็ งแ ร ง  ค ว าม พึ ง พ อ ใจ ใน ระ ดับ พ อ ใจม าก ทีϧ สุ ด 
และพบวา่เกษตรกรมีความตอ้งการเครืϧองจกัรกลในการลดตน้ทนุในการผลติเมล็
ด พั น ธุ์ ใ น ส่ ว น ข อ ง ก า ร ป ลู ก แ ล ะ เก็ บ เกีϧ ย ว  ใ น ก า ร ป ลู ก  พ บ ว่ า 
ปจัจบุนัไดม้ีเกษตรกรบางรายไดนํ้าเครืϧองปลกูแบบลอ้กลิϨงมาประยุกต์ใชใ้นการป
ลกูถ ัϧวเหลืองเพืϧอลดคา่จา้งปลกูโดยใชแ้รงงานคนและตอ้งการเครืϧองเก็บเกีϧยวเพืϧอ
ลดตน้ทุนในสว่นของคา่แรงงานในการเก็บเกีϧยว 

 
ปี 2563 

การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหวดัลาํปา
งแ บ บ เก ษ ต รก รมี ส่ วน ร่ วม  ได้ ดํ า เนิ น ก าร ใน ข ัϨน ต อ น ทีϧ  2 ต่อ เนืϧ อ ง 
จดัทําแปลงต้นแบบสาธิตการผลิตเมล็ดพัน ธ์ุถ ัϧ วเหลืองพันธุ์ เชียงใหม่ 60 
โดยปลูกตามเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ทีϧเหมาะสมจากแปลงทดสอบโดยการใ
สปุ่๋ ยตามคา่วเิคราะหด์นิ ผลการทดลอง ดงันีϨ  

 

ฤดูแลง้  
การวิเคราะห์คุณสมบัติทางเคมีของดินก่อนดําเนินการทดสอบ พบว่า 

แปลงทดสอบมีค่าความเป็นกรด-ดา่งในระดบักรดจดัถงึเป็นดา่งเล็กน้อย คือ 5.3-
7.8 ปริม าณ อินทรียว ัตถุ  (% OM) ระดับปานกลางถึงสู ง  คื อ  1 .9-4.0 
ปรมิาณฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์ (Available P) ระดบัตํϧาถงึสงูมาก คือ 6-70 
มลิลกิรมัตอ่กโิลกรมั และปรมิาณโพแทสเซียมทีϧแลกเปลีϧยนได ้(Extractable K) 
ร ะ ด ั บ ตํϧ า ถึ ง สู ง ม า ก  คื อ  5 3 -1 4 0  มิ ล ลิ ก ร ั ม ต่ อ กิ โ ล ก ร ั ม 
จากนัϨนนําผลวเิคราะห์ดนิมาคาํนวณการใชปุ้๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิของกรมวชิากา
ร เก ษ ต ร  (ก อ ง ป ฐ พี วิ ท ย า ,  2552) พ บ ว่ า ไ ม่ จํ า เ ป็ น ต้ อ ง ใ ส่ ปุ๋ ย  N 
เนืϧองจากดนิมีปรมิาณอนิทรียวตัถุมากกวา่ 2 สว่น ปรมิาณปุ๋ย P2O5 อตัรา 7.1-
14.3 กโิลกรมัตอ่ไร ่และปุ๋ ย K2O อตัรา 0 กโิลกรมัตอ่ไร ่(Table 17)  

ผ ล ผ ลิ ต ร ว ม แ ล ะ ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์  พ บ ว่ า 
ผลผลิตรวมถ ัϧวเหลืองพันธุ์ เชียงใหม่ 60 เฉลีϧยเท่ากบั 241 กิโลกรมัต่อไร ่
และผลผลติเมล็ดพนัธุ์เฉลีϧยเทา่กบั 219 กโิลกรมัตอ่ไร ่(Table 19)  

คุ ณ ภ า พ เ ม ล็ ด พั น ธุ์  พ บ ว่ า 
ความงอกและความแข็งแรงของเมล็ดพนัธุ์ไมม่ีความแตกตา่งกนัทางสถติใินทกุแ
ปลง ความงอกเฉลีϧยรอ้ยละ 89 ความแข็งแรงเฉลีϧยเทา่กบัรอ้ยละ 72 (Table 
19)  

ด้ า น อ ง ค์ ป ร ะ ก อ บ ผ ล ผ ลิ ต  พ บ ว่ า 
จํานวนต้นต่อไร่มีความแตกต่างกนัทางสถิติอย่างมีนัยสําคญั มีค่าระหว่าง 
6 5 , 6 0 0  ต้ น ต่ อ ไ ร่  จํ า น ว น ต้ น ต่ อ ไ ร่ เฉ ลีϧ ย  7 2 ,1 8 0  ต้ น ต่ อ ไ ร ่
มีแปลงเกษตรจาํนวน 5 แปลงมีจาํนวนตน้ตอ่ไร่ตํϧากวา่คา่เฉลีϧย เทา่กบั 65,600 
6 8 ,0 0 0  7 1 ,2 0 0  7 1 ,2 0 0  แ ล ะ  7 2 ,0 0 0  ต้น ต่ อ ไ ร่  ต าม ลํ า ด ับ 
แ ต่ จํ า น ว น ฝั ก ต่ อ ต้ น  จํ า น ว น เ ม ล็ ด ต่ อ ฝั ก  แ ล ะ นํϨ า ห นั ก  100 
เมล็ดไม่มีความแตกตา่งกนัทางสถิต ิโดยมีจาํนวนฝกัตอ่ตน้เฉลีϧย 24.8 ฝักตอ่ตน้ 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



226 
 

จํานวนเมล็ดต่อฝักเฉลีϧย 2.2 เมล็ดต่อฝัก และนํϨาหนกั 100 เมล็ดเฉลีϧย 15.3 
กรมั (Table 19) 

ผ ล ต อ บ แ ท น ท า ง เ ศ ร ษ ฐ ศ า ส ต ร์  พ บ ว่ า 
เกษตรกรทีϧเข้าร่วมโครงการจําหน่ายผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองในราคา 15 
บ าท ต่อ กิ โลก รัม  ทํ า ให้ เก ษ ต รก ร มี ร าย ได้ เฉ ลีϧ ย  3 ,2 78  บ าท ต่อ ไร ่
โดยตน้ทุนการผลติเทา่กบั 2,182 บาทตอ่ไร ่เมืϧอคดิผลกาํไรสุทธิเทา่กบั 1,096 
บาทต่อไร่ เมืϧอนําไปคํานวณอตัราส่วนผลประโยชน์ต่อต้นทุน (BCR) พบว่า 
มีค่า BCR เท่ากบั 1.50 ถือว่าคุ้มค่าต่อการลงทุนเนืϧองจากมีค่ามากกว่า 1 
(Table 19) 
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Table 1. Soil chemical property of soybean farmers’ trial before 
planting and DOA fertilizer recommendation at Wang Nuea, 
Lampang, dry season 2017. 

Farmer’s name 

Soil chemical property  DOA fertilizer 
recommendation 

(kg/rai) before planting 

pH OM Avai 
P 

Avai 
K N P2O5  K2O  

(%) (%) (mg/k
g) 

(mg/k
g) 

(46-0-
0) 

(0-42-
0) 

(0-0-
60) 

1. Mrs. Manom 
Pamun 7.2 4.3 24 62 0 7.1 5 

2. Mr. Gate Nokul 7.6 3.9 13 99 0 7.1 0 
3. Mrs. Supin Karew 6.4 2.1 65 82 0 7.1 0 
4. Mrs. Aon-anong 
Rawangkay 7.8 3.2 61 74 0 7.1 5 

5. Mrs. Soawkaew 
Lumtram 6.9 3.8 48 138 0 7.1 0 

6. Mr. Charoen 
Nokul  7.6 3.4 51 65 0 7.1 5 

7. Miss Orathai 
Thosanit 6.7 3.6 30 71 0 7.1 5 

8. Mrs. Sipai 
Klinmala 6.6 2.1 10 65 0 14.3 5 

9. Mrs. Kham 
Kharuphan 6.6 2.3 30 52 0 7.1 5 

10. Mr. Choice 
Kidngam 6.1 3.4 15 67 0 7.1 5 

 
Table 2. Soil chemical property of soybean farmers’ trial before 

planting and DOA fertilizer recommendation at Wang 
Nuea, Lampang, rainy season 2017. 

Farmer’s name 

Soil chemical property  DOA fertilizer 
recommendation 

(kg/rai) before planting 

pH OM Avai P Avai K N P2O5  K2O  

(%) (%) (mg/kg) (mg/kg) (46-
0-0) 

(0-
42-0) 

(0-0-
60) 

1. Mr. Gate Nokul 5.7 1.3 142 115 0 7.1 0 
2. Mrs. Sipai 
Klinmala 6.8 4.4 82 212 0 7.1 0 
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3. Mrs. Soawkaew 
Lumtram 7.8 2.9 87 82 0 7.1 0 

4. Mrs. Manom 
Pamun 5.6 1.1 226 87 0 7.1 0 

5. Mr. Choice 
Kidngam 7.2 3.0 61 226 0 7.1 0 

6. Mrs. Kham 
Kharuphan 4.8 1.1 220 61 0 7.1 5 

7.  Mrs. Supin 
Karew 6.1 2.8 160 220 0 7.1 0 

8. Mr. Reung 
Arpakorn-arnurak 7.9 5.5 99.9 224 0 7.1 0 

9. Miss Malai 
Klinmala 8.0 2.4 1.58 255 0 7.1 0 

10. Mrs. Phad 
Phangun 5.4 2.0 3.6 40 0 7.1 5 
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Table 3. Total yield seed yield, yield gap, income, cost net benefit and net benefit cost ratio (BCR) of 
soybean farmers’ trial at Wang Nuea, Lampang, dry season 2017.  

Farmer’s 
name 

Total Yield 
Yield 
Gap 

Seed Yield 
Yield 
Gap 

Income  Cost  Net benefit 
BCR 

(kg/rai) (kg/rai) (Baht/rai) (Baht/rai) (Baht/rai) 
DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer 

1. Mrs. 
Manom 
Pamun 

340 350 -10 290 285 5 4,205 4,133 2,449 2,643 1,756 1,490 1.72 1.56 

2. Mr. Gate 
Nokul 280 275 5 252 240 12 3,654 3,480 2,310 2,617 1,344 863 1.58 1.33 

3. Mrs. 
Supin 
Karew 

345 330 15 300 275 25 4,350 3,988 2,375 2,638 1,975 1349.5 1.83 1.51 

4. Mrs. 
Aon-anong 
Rawangkay 

301 345 -44 267 275 -8 3,872 3,988 2,410 2,641 1,462 1,347 1.61 1.51 

5. Mrs. 
Soawkaew 
Lumtram 

315 282 33 250 240 10 3,625 3,480 2,345 2,485 1,280 995 1.55 1.40 

6. Mr. 
Charoen 
Nokul  

260 257 3 200 204 -4 2,900 2,958 2,369 2,515 531 443 1.22 1.18 

7. Miss 
Orathai 
Thosanit 

230 240 -10 180 200 -20 2,610 2,900 2,339 2,427 271 473 1.12 1.20 

8. Mrs. 
Sipai 370 350 20 315 295 20 4,568 4,278 2,616 2,513 1,952 1,765 1.75 1.70 
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Klinmala 
9. Mrs. 
Kham 
Kharuphan 

260 260 0 220 214 6 3,190 3,103 2,369 2,497 821 606 1.35 1.24 

10. Mr. 
Choice 
Kidngam 

265 225 40 218 185 33 3,161 2,683 2,374 2,478 787 205 1.33 1.08 

Average 297 291 5 249 241 8 3,286 3,499 2,395 2,545 1,218 954 1.50 1.37 
T-test NS   NS           
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Table 4. Yield components, seed germination and seed vigor of soybean in farmers’ trial at Wang 
Nuea, Lampang, dry season 2017. 

Farmer’s name 
No. of plant No. of pod No. of seed  100 seed wt. Germination  Vigor 

(/rai) (/plant) (/pod) (g) (%) (%) 
DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer 

1. Mrs. Manom 
Pamun 68,000 62,400 25 24 2.4 2.2 14.1 12.8 85 83 85 76 

2. Mr. Gate 
Nokul 75,200 72,000 22 23 2.0 2.0 14.3 14.3 74 68 71 52 

3. Mrs. Supin 
Karew 65,600 81,600 27 25 2.1 1.8 14.7 14.1 89 84 70 79 

4. Mrs. Aon-
anong 
Rawangkay 

77,600 98,400 26 24 2.0 2.1 12.1 11.8 85 69 68 64 

5. Mrs. 
Soawkaew 
Lumtram 

71,200 89,600 22 20 2.0 2.1 12.6 12.5 83 78 80 70 

6. Mr. Charoen 
Nokul  72,000 64,000 21 24 2.1 2.3 13.1 12.6 85 80 74 72 

7. Miss Orathai 
Thosanit 84,800 76,800 20 18 2.0 2.1 13.8 14.6 87 77 72 79 

8. Mrs. Sipai 
Klinmala 83,200 76,000 31 29 2.1 2.0 14.1 14.8 88 81 82 70 

9. Mrs. Kham 
Kharuphan 74,400 69,600 24 25 2.1 2.0 16.4 15.4 82 75 80 74 

10. Mr. Choice 71,200 82,400 18 20 2.0 2.0 13.7 15.2 95 93 72 78 
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Kidngam 
Average 74,320 77,280 23.6 23.2 2.1 2.1 13.9 13.8 85 79 75 71 

T-test NS NS NS NS NS NS 
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Table 5. Total yield, seed yield, yield gap, income, cost net benefit and net benefit cost ratio (BCR) 
of soybean farmers’ trial at Wang Nuea, Lampang, rainy season 2017. 

Farmer’s 
name 

Total Yield 
Yield 
Gap 

Seed Yield 
Yield 
Gap 

Income  Cost  Net benefit 
BCR 

(kg/rai) (kg/rai) (Baht/rai) (Baht/rai) (Baht/rai) 
DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer 

1. Mrs. 
Manom 
Pamun 

310 295 15 270 250 20 8,100 7,500 2,495 2,788 5,605 4,712 3.25 2.69 

2. Mrs. 
Kham 
Kharuphan 

245 260 -15 215 210 5 6,450 6,300 2,430 2,867 4,020 3,433 2.65 2.20 

3. Mr. 
Gate 
Nokul 

275 240 35 220 189 31 6,600 5,670 2,460 2,808 4,140 2,862 2.68 2.02 

4. Mr. 
Choice 
Kidngam 

230 245 -15 185 180 5 5,550 5,400 2,415 2,742 3,135 2,658 2.30 1.97 

5. Mrs. 
Supin 
Karew 

250 240 10 220 200 20 6,600 6,000 2,435 2,658 4,165 3,342 2.71 2.26 

6. Miss 
Malai 
Klinmala 

240 210 30 194 160 34 5,820 4,800 2,504 2,602 3,316 2,198 2.32 1.85 

7. Mrs. 
Sipai 
Klinmala 

265 250 15 230 212 18 6,900 6,360 2,450 2,718 4,450 3,642 2.82 2.34 

8. Mr. 290 295 -5 260 265 -5 7,800 7,950 2,475 2,772 5,325 5,178 3.15 2.87 
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Reung 
Arpakorn-
arnurak 
9. Mrs. 
Phad 
Phangun 

300 295 5 255 240 15 7,650 7,200 2,485 2,827 5,165 4,373 3.08 2.55 

10. Mrs. 
Soawkaew 
Lumtram 

255 240 15 210 198 12 6,300 5,940 2,519 2,674 4,301 3,525 2.77 2.30 

Average 266 257 9 226 210 16 6,777 6,312 2,467 2,746 4,362 3,592 2.77 2.30 
T-test NS   *           

 
 
 
 
Table 6. Yield components, seed germination and seed vigor of soybean in farmers’ trial at Wang 
Nuea, Lampang, rainy season 2017. 

Farmer’s name 
No. of plant No. of pod No. of seed  100 seed wt. Germination  Vigor 

(/rai) (/plant) (/pod) (g) (%) (%) 
DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer 

1. Mrs. Manom 
Pamun 99,200 96,800 22 27 3.0 3.0 18.1 18.0 97 94 95 90 

2. Mrs. Kham 
Kharuphan 85,600 81,600 22 24 3.0 2.5 17.4 17.3 96 91 90 81 

3. Mr. Gate 
Nokul 88,000 89,600 24 22 2.5 2.0 16.6 16.4 96 92 77 74 
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4. Mr. Choice 
Kidngam 80,000 80,800 26 20 2.1 3.1 17.3 16.5 95 98 85 76 

5.  Mrs. Supin 
Karew 78,400 83,200 22 17 2.0 2.0 19.3 18.7 91 95 88 87 

6. Miss Malai 
Klinmala 96,000 91,200 25 23 2.2 2.0 18.1 17.6 98 96 96 80 

7. Mrs. Sipai 
Klinmala 82,400 89,600 22 18 2.4 2.0 18.4 18.1 81 75 78 67 

8. Mr. Reung 
Arpakorn-
arnurak 

93,600 96,800 18 17 1.8 2.0 18.5 18.0 92 95 85 74 

9. Mrs. Phad 
Phangun 79,200 83,200 24 26 2.0 2.2 17.5 17.3 98 96 90 82 

10. Mrs. 
Soawkaew 
Lumtram 

76,800 79,200 23 20 2.0 2.0 19.8 19.6 93 94 90 80 

Average 85,920 87,200 22.8 21.4 2.3 2.3 18.1 17.8 94 93 87 79 
t-test NS NS NS NS NS * 
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Table 7. Soil chemical property of soybean farmers’ trial before 
planting and DOA fertilizer recommendation at Wang 
Nuea, Lampang, dry season 2018. 

Farmer’s name 

Soil chemical property  DOA fertilizer 
recommendation 

(kg/rai) before planting 

pH OM Avai P Avai K N P2O5  K2O  

(%) (%) (mg/kg) (mg/kg) (46-
0-0) 

(0-
42-0) 

(0-0-
60) 

1. Mr. Gate Nokul 3.5 6.6 35 156 0 7.1 0 
2. Mrs. Sipai 
Klinmala 2.3 6.5 14 63 0 7.1 5 

3. Mrs. Soawkaew 
Lumtram 3.5 6.7 37 101 0 7.1 0 

4. Mrs. Manom 
Pamun 3.8 6.7 13 84 0 7.1 0 

5. Mr. Choice 
Kidngam 3.3 6.2 8 144 0 7.1 0 

6. Mrs. Kham 
Kharuphan 3.6 6.7 12 85 0 14.3 5 

7.  Mrs. Supin 
Karew 3.1 6.4 24 133 0 14.3 0 

8. Miss Malai 
Klinmala 3.3 6.4 36 242 0 7.1 0 

9.  Mrs. Phad 
Phangun 3.2 6.7 13 116 0 7.1 0 

10. Mr. Reung 
Arpakorn-arnurak 3.4 6.4 16 172 0 7.1 0 

 
Table 8. Soil chemical property of soybean farmers’ trial before 

planting and DOA fertilizer recommendation at Wang 
Nuea, Lampang, rainy season 2018. 

Farmer’s name 

Soil chemical property  DOA fertilizer 
recommendation 

(kg/rai) before planting 

pH OM Avai P Avai K N P2O5  K2O  

(%) (%) (mg/kg) (mg/kg) (46-
0-0) 

(0-
42-0) 

(0-0-
60) 

1. Mr. Gate Nokul 1.1 4.8 31 121 0 7.1 0 
2. Mrs. Sipai 
Klinmala 1.6 5.5 10 79 0 14.3 5 
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3. Mrs. Soawkaew 
Lumtram 1.1 5 8 129 0 14.3 0 

4. Mrs. Manom 
Pamun 1.3 4.5 44 110 0 7.1 0 

5. Mr. Choice 
Kidngam 2.2 5.5 10 295 0 14.3 0 

6. Mrs. Kham 
Kharuphan 1.1 5 6 168 0 7.1 0 

7. Mrs. Supin 
Karew 2.5 7.9 67 270 0 7.1 0 

8. Mrs. Malai 
Klinmala 1.8 7.1 36 154 0 7.1 0 

9. Mrs. Phad 
Phangun 1.9 4.7 16 50 0 7.1 5 

10. Mrs. Aon-
anong  Rawangkay 4.8 7.8 76 244 0 7.1 0 
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Table 9. Seed yield, yield gap, income, cost net benefit and net benefit cost ratio (BCR) of soybean 
farmers’ trial at Wang Nuea, Lampang, dry season 2018.  

Farmer’s 
name 

Total Yield 
Yield 
Gap 

Seed Yield 
Yield 
Gap 

Income  Cost  Net benefit 
BCR 

(kg/rai) (kg/rai) (Baht/rai) (Baht/rai) (Baht/rai) 
DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer 

1. Mr. 
Gate 
Nokul 

268 259 9 211 197 14 3,165 2,955 2,348 2,472 817 483 1.35 1.20 

2. Mrs. 
Sipai 
Klinmala 

350 327 23 280 265 15 4,200 3,975 2,509 2,729 1,691 1,246 1.67 1.46 

3. Mrs. 
Soawkaew 
Lumtram 

360 340 20 300 297 3 4,500 4,455 2,490 2,647 2,010 1,808 1.81 1.68 

4. Mrs. 
Manom 
Pamun 

327 311 16 253 240 13 3,795 3,600 2,407 2,574 1,388 1,026 1.58 1.40 

5. Mr. 
Choice 
Kidngam 

241 251 -10 200 210 -10 3,000 3,150 2,311 2,513 689 637 1.30 1.25 

6. Mrs. 
Kham 
Kharuphan 

257 270 -13 200 195 5 3,000 2,925 2,523 2,483 477 442 1.19 1.18 

7.  Mrs. 
Supin 
Karew 

347 359 -12 320 317 3 4,800 4,755 2,564 2,771 2236.3 1984.4 1.87 1.72 กร
มว
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8. Miss 
Malai 
Klinmala 

307 299 8 240 238 2 3,600 3,570 2,387 2,526 1213.1 1044.4 1.51 1.41 

9.  Mrs. 
Phad 
Phangun 

345 348 -3 275 241 34 4,125 3,615 2,425 2,695 1,700 920 1.70 1.34 

10. Mr. 
Reung 
Arpakorn-
arnurak 

255 260 -5 235 224 11 3,525 3,360 2,305 2,487 1,220 873 1.53 1.35 

Average 306 302 3.3 251 242 9 3,771 3,636 2,427 2,590 1,344 1,046 1.55 1.40 
T-test NS   NS           
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Table 10. Yield components, seed germination and seed vigor of soybean in farmers’ trial at  Wang 
Nuea, Lampang, dry season 2018. 

Farmer’s 
name 

No. of plant No. of pod No. of seed  100 seed wt. Germination  Vigor 
(/rai) (/plant) (/pod) (g) (%) (%) 

DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer 
1. Mr. 
Gate 
Nokul 

72,000  83,200  18 16 1.9 1.8 14.1 13.9 70 55 40 27 

2. Mrs. 
Sipai 
Klinmala 

72,800  65,600  23 17 2.3 2.2 16.3 16.1 100 96 97 91 

3. Mrs. 
Soawkaew 
Lumtram 

65,600  69,600  20 16 1.9 2.0 14.9 14.9 99 98 89 91 

4. Mrs. 
Manom 
Pamun 

70,400  82,400  18 20 1.8 1.9 16.7 16.3 98 97 98 97 

5. Mr. 
Choice 
Kidngam 

73,600  76,000  14 15 2.0 2.2 15.5 14.2 99 95 95 95 

6. Mrs. 
Kham 
Kharuphan 

69,600  72,800  15 16 2.3 2.2 15.3 15.7 97 96 95 91 

7.  Mrs. 
Supin 
Karew 

76,000  69,600  13 14 2.2 2.0 14.9 15.0 97 97 98 95 
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8. Miss 
Malai 
Klinmala 

69,600  68,000  26 19 2.0 2.1 15.9 16.2 95 91 94 91 

9.  Mrs. 
Phad 
Phangun 

62,400  83,200  22 18 2.1 2.2 16.3 15.7 80 81 72 53 

10. Mr. 
Reung 
Arpakorn-
arnurak 

76,800  72,000  18 18 1.8 1.9 14.6 14.6 98 97 94 97 

Average 70,880 74,240 18.7 16.9 2.0 2.1 15.5 15.3 93 90 87 83 
t-test NS * NS NS NS NS 
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Table 11. Total yield, seed yield, yield gap, income, cost net benefit and net benefit cost ratio (BCR) 

of soybean farmers’ trial at Wang Nuea, Lampang, rainy season 2018. 

Farmer’s 
name 

Total Yield 
Yield 
Gap 

Seed Yield 
Yield 
Gap 

Income  Cost  Net benefit 
BCR 

(kg/rai) (kg/rai) (Baht/rai) (Baht/rai) (Baht/rai) 
DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer 

1. Mr. Gate 
Nokul 340 350 -10 285 280 5 8,550 8,400 2,625 2,827 5,925 5,573 3.26 2.97 

2. Mrs. 
Sipai 
Klinmala 

275 260 15 230 215 15 6,900 6,450 2,776 2,862 4,124 3,588 2.49 2.25 

3. Mrs. 
Soawkaew 
Lumtram 

310 280 30 269 242 27 8,070 7,260 2,632 2,982 5,438 4,278 3.07 2.43 

4. Mrs. 
Manom 
Pamun 

290 295 -5 250 236 14 7,500 7,080 2,475 2,808 5,025 4,272 3.03 2.52 

5. Mr. 
Choice 
Kidngam 

306 290 16 266 238 28 7,980 7,140 2,728 2,797 5,252 4,343 2.93 2.55 

6. Mrs. 
Kham 
Kharuphan 

260 240 20 208 180 28 6,240 5,400 2,495 2,608 3,745 2,792 2.50 2.07 

7. Mrs. 
Supin 
Karew 

240 235 5 185 170 15 5,550 5,100 2,425 2,807 3,125 2,293 2.29 1.82 
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8. Mrs. 
Malai 
Klinmala 

301 315 -14 251 242 9 7,530 7,260 2,486 2,783 5,044 4,477 3.03 2.61 

9. Mrs. 
Phad 
Phangun 

375 370 5 335 310 25 10,050 9,300 2,739 2,897 7,311 6,403 3.67 3.21 

10. Mrs. 
Aon-anong  
Rawangkay 

290 285 5 256 210 46 7,680 6,300 2,475 2,697 5,205 3,603 3.10 2.34 

Average 299 292 6.7 254 232 21 7,605 6,969 2,585 2,807 5,020 4,162 2.94 2.48 
T-test NS   *           
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Table 12. Yield components, seed germination and seed vigor of soybean in farmers’ trial at Wang 
Nuea, Lampang, rainy season 2018. 

Farmer’s 
name 

No. of plant No. of pod No. of seed  100 seed wt. Germination  Vigor 
(/rai) (/plant) (/pod) (g) (%) (%) 

DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer 
1. Mr. Gate 
Nokul 83,200 89,600 28 30 2.0 2.0 15.8 15.1 90 92 75 73 

2. Mrs. 
Sipai 
Klinmala 

78,400 80,800 28 15 2.1 2.1 17.1 15.6 87 92 85 70 

3. Mrs. 
Soawkaew 
Lumtram 

65,600 71,200 32 29 2.8 2.1 15.3 15.2 85 82 75 65 

4. Mrs. 
Manom 
Pamun 

91,200 81,600 31 32 2.0 2.0 14.1 14.7 85 93 70 66 

5. Mr. 
Choice 
Kidngam 

92,800 80,800 23 24 2.1 2.2 15.5 16.3 75 72 71 57 

6. Mrs. 
Kham 
Kharuphan 

73,600 75,200 32 34 2.0 2.0 15.1 15.6 84 80 65 70 

7. Mrs. 
Supin 
Karew 

78,400 69,600 25 26 3.0 2.2 15.3 14.5 88 82 70 76 

8. Mrs. 
Malai 76,000 78,400 22 20 2.0 2.0 16.2 16.3 95 85 69 65 
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Klinmala 
9. Mrs. 
Phad 
Phangun 

76,800 83,200 27 28 2.5 2.1 15.3 16.0 92 90 72 60 

10. Mrs. 
Aon-anong  
Rawangkay 

69,600 72,000 19 24 2.2 2.1 14.6 15.2 94 92 74 62 

Average 78,560 78,240 26.7 26.2 2.3 2.1 15.4 15.5 88 86 73 66 
t-test NS NS NS NS NS * 
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Table 13. Soil chemical property of soybean farmers’ trial before 
planting and DOA fertilizer recommendation at Wang 
Nuea, Lampang, dry season 2019. 

Farmer’s name 

Soil chemical property  DOA fertilizer 
recommendation 

(kg/rai) 
before planting 

pH OM Avai P Avai K N P2O5  K2O  
(%) (%) (mg/kg) (mg/kg) (46-

0-0) 
(0-

42-0) 
(0-0-
60) 1. Mr. Gate Nokul 5.3 3.6 17 60 0 7.1 5 

2. Mrs. Sipai 
Klinmala 

6.2 3.2 8 76 0 14.3 5 
3. Mrs. Soawkaew 
Lumtram 

6.4 3.1 8 79 0 14.3 5 
4. Mrs. Manom 
Pamun 

7.8 2.7 6 59 0 21 5 
5. Mr. Choice 
Kidngam 

5.1 2.3 16 120 0 7.1 0 
6. Mrs. Kham 
Kharuphan 

4.2 4.4 4 79 0 21 5 
7. Mrs. Supin 
Karew 

6.7 2.1 20 44 0 7.1 5 
8. Mrs. Malai 
Klinmala 

6.6 4.2 8 82 0 14.3 0 
9. Mrs. Noi Katang 5.0 4.1 7 160 0 7.1 0 
10. Mr. Sakorn 
Inlodee 

6.1 3.8 54 244 0 7.1 0 
11. Mrs. Aon-
anong  Rawangkay 

6.8 3.2 22 158 0 7.1 0 
 
Table 14. Soil chemical property of soybean farmers’ trial before 

planting and DOA fertilizer recommendation at Wang 
Nuea, Lampang, rainy season 2019. 

Farmer’s name 

Soil chemical property  DOA fertilizer 
recommendation 

(kg/rai) before planting 

pH OM Avai P Avai K N P2O5  K2O  

(%) (%) (mg/kg) (mg/kg) (46-
0-0) 

(0-
42-0) 

(0-0-
60) 

1. Mr. Gate Nokul 5.3 2.1 49 112 0 7.1 0 
2. Mrs. Sipai 
Klinmala 5.4 1.7 22 119 0 7.1 0 

3. Mrs. Soawkaew 
Lumtram 6.2 1.1 15 87 0 14 0 

4. Mrs. Manom 
Pamun 4.7 1.2 9 69 0 14.3 0 

5. Mr. Choice 
Kidngam 5.6 1.7 11 118 0 14.3 0 

6. Mrs. Kham 6.0 3.0 49 169 0 7.1 0 
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Kharuphan 
7. Mrs. Supin 
Karew 8.1 1.2 48 400 0 7.1 0 

8. Mrs. Malai 
Klinmala 6.9 1.6 59 196 0 7.1 0 

9. Mrs. Noi Katang 6.7 3.3 96 229 0 7.1 0 
10 Mrs. Aon-anong  
Rawangkay 8.0 1.7 69 189 0 7.1 0 
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Table 15. Yield components, seed germination and seed vigor, seed yield, yield gap, income, cost 
net benefit and net benefit cost ratio (BCR) of soybean farmers’ trial at Wang Nuea, 
Lampang, dry season 2019.  

Farmer’s 
name 

No. of 
plant 

No. of 
pod 

No. 
of 

seed  

100 
seed 
wt. 

Germination  Vigor Total 
Yield 

Seed 
Yield Yield 

Gap 
Cost Income Net 

benefit BCR

(/rai) (/plant) (/pod) (g) (%) (%) (kg/rai) (kg/rai) (Baht/rai) (Baht/rai) (Baht/rai) 
DOA DOA DOA DOA DOA DOA DOA DOA   DOA DOA DOA  DOA

1. Mr. 
Gate 
Nokul 

67,200 21 2.1 15.4 80 60 
204 170 34 2,168  2,550  382  1.18

2. Mrs. 
Sipai 
Klinmala 

83,200 20 2.2 14.6 98 72 
350 320 30 2,451  4,800  2,349  1.96

3. Mrs. 
Soawkaew 
Lumtram 

68,000 21 2.1 14.2 94 65 
320 293 27 2,421  4,395  1,974  1.82

4. Mrs. 
Manom 
Pamun 

70,400 30 2.1 15.5 82 70 
255 245 10 2,483  3,675  1,192  1.48

5. Mr. 
Choice 
Kidngam 

69,600 27 1.9 16.2 94 70 
255 230 25 2,140  3,450  1,310  1.61

6. Mrs. 
Kham 
Kharuphan 

69,600 26 2.2 15.3 84 64 
235 220 15 2,463  3,300  837  1.34

7. Mrs. 
Supin 63,200 24 2.0 15.4 86 62 330 300 30 2,294  4,500  2,206  1.96
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Karew 
8. Mrs. 
Malai 
Klinmala 

68,800 32 2.0 14.2 92 64 
222 185 37 2,244  2,775  531  1.24

9. Mrs. Noi 
Katang 60,000 35 2.2 15.7 89 67 250 219 31 2,135  3,285  1,150  1.54
10. Mr. 
Sakorn 
Inlodee 

62,400 23 2.2 16.1 88 69 
265 250 15 2,150  3,750  1,600  1.74

11. Mrs. 
Aon-anong 
Rawangkay 

75,200 21 2.0 14.8 90 68 
250 239 11 2,135  3,585  1,450  1

Average 68,873 25 2.1 15.2 89 66 267 243 24 2,295  3,642  1,348  1.59
t-test NS NS NS NS NS NS              
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Table 16. Yield components, seed germination and seed vigor, seed yield, yield gap, income, cost 
net benefit and net benefit cost ratio (BCR) of soybean farmers’ trial at Wang Nuea, 
Lampang, rainy season 2019. 

Farmer’s 
name 

No. of 
plant 

No. of 
pod 

No. 
of 

seed  

100 
seed 
wt. 

Germination  Vigor Total 
Yield 

Seed 
Yield Yield 

Gap 
Cost Income Net 

benefit BCR

(/rai) (/plant) (/pod) (g) (%) (%) (kg/rai) (kg/rai) (Baht/rai) (Baht/rai) (Baht/rai) 
DOA DOA DOA DOA DOA DOA DOA DOA DOA DOA DOA DOA DOA

1. Mr. 
Gate 
Nokul 

76,000 24 2.2 15.2 86 62 
310 269 41 2,245  8,070  5,825  3.59

2. Mrs. 
Sipai 
Klinmala 

77,600 30 2.0 14.6 84 69 
270 228 42 2,205  6,840  4,635  3.1

3. Mrs. 
Soawkaew 
Lumtram 

75,200 26 2.2 14.2 91 70 
285 230 55 2,351  6,900  4,549  2.93

4. Mrs. 
Manom 
Pamun 

69,600 25 3.0 13.7 85 65 
255 210 45 2,327  6,300  3,973  2.71

5. Mr. 
Choice 
Kidngam 

76,800 27 2.2 13.5 84 68 
340 300 40 2,412  9,000  6,588  3.7

6. Mrs. 
Kham 
Kharuphan 

69,600 24 2.2 14.7 82 68 
270 225 45 2,205  6,750  4,545  3.06

7. Mrs. 
Supin 76,000 17 2.5 16.2 83 68 342 300 42 2,277  9,000  6,723  3.95
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Karew 
8. Mrs. 
Malai 
Klinmala 

83,200 20 2.2 15.3 85 69 
285 233 52 2,220  6,990  4,770  3.15

9. Mrs. Noi 
Katang 78,400 27 2.2 16.2 90 70 360 335 25 2,295  10,050  7,755  4.38
10 Mrs. 
Aon-anong  
Rawangkay 

84,000 18 2.2 13.7 91 62 
310 260 50 2,245  7,800  5,555  3.47

Average 76,640 23.8 2.3 14.7 86 67 302.7 259 43.7 2,278  7,770  5,492  3.41
t-test * * NS NS NS NS               
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Table 17. Soil chemical property of soybean farmers’ trial before 
planting and DOA fertilizer recommendation at Wang 
Nuea, Lampang, dry season 2020. 

Farmer’s name 

Soil chemical property  DOA fertilizer 
recommendation 

(kg/rai) before planting 

pH OM Avai P Avai K N P2O5  K2O  

(%) (%) (mg/kg) (mg/kg) (46-
0-0) 

(0-
42-0) 

(0-0-
60) 

1. Miss Orathai 
Thosanit 6.3 3.7 18 60 0 7.1 0 

2. Mrs. Sipai 
Klinmala 7.2 2.2 6 53 0 21 0 

3. Mrs. Soawkaew 
Lumtram 5.3 1.9 7 78 0 21 0 

4. Mrs. Manom 
Pamun 6.4 2.2 6 53 0 21 0 

5. Mr. Choice 
Kidngam 6.7 2.9 8 104 0 14.3 0 

6. Mrs. Kham 
Kharuphan 5.7 2.1 22 100 0 7.1 0 

7. Mrs. Supin 
Karew 5.8 3.4 8 106 0 14.3 0 

8. Mrs. Malai 
Klinmala 7.4 3.0 15 107 0 7.1 0 

9. Mrs. Noi Katang 7.7 4.0 70 140 0 7.1 0 
10 Mrs. Aon-anong  
Rawangkay 7.8 2.3 27 105 0 7.1 0 

 
Table 18. Mean of seed yield, income, total cost, net benefit and 

BCR of soybean seed at famers' trial, Wang Nuea, 
Lampang, 2017-2018.  

  Seed yield  Income  Total cost Net benefit 
Benefit cost

ratio 
Season/year (Kg/rai) (baht/rai) (baht/rai) (baht/rai) (BCR)
  DOA Farmer  DOA Farmer  DOA Farmer  DOA Farmer  DOA Farmer 
Dry season  

          2017 249 241 3,286 3,499 2,395 2,545 1,218 954 1.50 1.37
2018 251 242 3,771 3,636 2,427 2,590 1,344 1,046 1.55 1.40
Mean 250 242 3,529 3,568 2,411 2,568 1,281 1,000 1.53 1.39
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Rainy 
season  

          2017 226 210 6,777 6,312 2,467 2,746 4,362 3,592 2.77 2.30
2018 254 232 7,605 6,969 2,585 2,807 5,020 4,162 2.94 2.48
Mean 240 221 7,191 6,641 2,526 2,777 4,691 3,877 2.86 2.39
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Table 19. Yield components, seed germination and seed vigor, seed yield, yield gap, income, cost 
net benefit and net benefit cost ratio (BCR) of soybean farmers’ trial at Wang Nuea, 
Lampang, dry season 2020. 

Farmer’s 
name 

No. of 
plant 

No. of 
pod 

No. 
of 

seed  

100 
seed 
wt. 

Germination  Vigor Total 
Yield 

Seed 
Yield Yield 

Gap 
Cost Income Net 

benefit BCR

(/rai) (/plant) (/pod) (g) (%) (%) (kg/rai) (kg/rai) (Baht/rai) (Baht/rai) (Baht/rai) 
DOA DOA DOA DOA DOA DOA DOA DOA DOA DOA DOA DOA DOA

1. Miss 
Orathai 
Thosanit 

68,000 21 2.2 16.3 85 72 
245 228 17 2,102  3,420  1,319  1.63

2. Mrs. 
Sipai 
Klinmala 

75,200 22 2 15.4 99 75 
260 241 19 2,325  3,615  1,290  1.55

3. Mrs. 
Soawkaew 
Lumtram 

65,600 20 2.3 14.6 85 65 
235 205 30 2,300  3,075  775  1.34

4. Mrs. 
Manom 
Pamun 

77,600 22 2.1 14.7 89 75 
240 223 17 2,305  3,345  1,040  1.45

5. Mr. 
Choice 
Kidngam 

71,200 30 2.2 16.4 84 70 
230 210 20 2,195  3,150  956  1.44

6. Mrs. 
Kham 
Kharuphan 

72,000 28 2.1 13.9 92 72 
220 187 33 2,077  2,805  729  1.35
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7. Mrs. 
Supin 
Karew 

84,800 29 2 14.1 86 70 
230 217 13 2,195  3,255  1,061  1.48

8. Mrs. 
Malai 
Klinmala 

83,200 25 2.1 15.6 97 75 
300 266 34 2,157  3,990  1,834  1.85

9. Mrs. Noi 
Katang 74,400 26 2.3 16.8 85 69 230 203 27 2,087  3,045  959  1
10 Mrs. 
Aon-anong  
Rawangkay 

71,200 25 2.2 15.3 90 72 
220 205 15 2,077  3,075  999  1.48

Average 74,320 24.8 2.2 15.3 89 72 241 219 23 2,182  3,278  1,096  1.50
T-test * NS NS NS NS NS               
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สรปุผลการวจิยั และขอ้เสนอแนะ (Conclusion and Suggestion) 
  

การผลติเมล็ดพนัธ์ุถ ัϧวเหลืองจงัหวดัลาํปางแบบเกษตรกรมีสว่นรว่มโดยการใช้
ปุ๋ ย ต า ม ค่ า วิ เ ค ร า ะ ห์ ดิ น  แ ป ล ง ผ ลิ ต ฤ ดู แ ล้ ง 
กรรมวิธีการใช้ ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินให้ผลผลิตเมล็ดพันธุ์ เฉลีϧย  250 
กิ โ ล ก รั ม ต่ อ ไ ร่  สู ง ก ว่ า วิ ธี เก ษ ต ร ก ร  ( 2 4 2  กิ โ ล ก ร ัม ต่ อ ไ ร่ ) 
มีความแตกตา่งของผลผลติเฉลีϧย 8 กโิลกรมัตอ่ไร ่ คดิเป็นสว่นตา่งรอ้ยละ 3.3 
กรรมวิธีการใช้ปุ๋ ยตามค่าวิเคราะห์ดินมีรายได้เฉลีϧย 3,529 บาทต่อไร ่
ตํϧากวา่วธิีเกษตรกร (3,568 บาทต่อไร)่ และมีตน้ทุนการผลิตเฉลีϧย (2,411 
บ า ท ต่ อ ไ ร่ )  ตํϧ า ก ว่ า วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร  ( 2 , 5 6 8  บ า ท ต่ อ ไ ร่ ) 
แตใ่หผ้ลตอบแทนสุทธิเฉลีϧย (1,281 บาทตอ่ไร)่ สูงกวา่วิธีเกษตรกร (1,000 
บ า ท ต่ อ ไ ร่ )  คิ ด เ ป็ น ส่ ว น ต่ า ง ร้ อ ย ล ะ  2 8 
อ ั ต ร า ผ ล ต อ บ แ ท น ต่ อ ต้ น ทุ น ทีϧ คุ้ ม ค่ า ก ั บ ก า ร ล ง ทุ น 
กรรมวธิีการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิมีความคุม้คา่ในการลงทุนสงูกวา่กรรมวิ
ธีเกษตรกร โดยมีคา่ BCR เทา่กบั 1.53 ซึϧงสูงกวา่วธิีเกษตรกร BCR เทา่กบั 
1 . 3 9  แ ป ล ง ผ ลิ ต ฤ ดู ฝ น 
กรรมวิธีการใช้ ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินให้ผลผลิตเมล็ดพันธุ์ เฉลีϧย  240 
กิ โ ล ก รั ม ต่ อ ไ ร่  สู ง ก ว่ า วิ ธี เก ษ ต ร ก ร  ( 2 2 1  กิ โ ล ก ร ัม ต่ อ ไ ร่ ) 
มีความแตกต่างของผลผลิตเฉลีϧย19 กิโลกรมัต่อไร่  คิดเป็นสว่นต่างร้อยละ 
8.6 กรรมวิธีการใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินมีรายได้เฉลีϧย 7,191 บาทต่อไร ่
สูงกว่าวธิีเกษตรกร (6,641 บาทตอ่ไร่) และมีตน้ทุนการผลติเฉลีϧย (2,526 
บ า ท ต่ อ ไ ร่ )  ตํϧ า ก ว่ า วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร  ( 2 , 7 7 7  บ า ท ต่ อ ไ ร่ ) 
แตใ่หผ้ลตอบแทนสุทธิเฉลีϧย (4,691 บาทตอ่ไร)่ สูงกวา่วิธีเกษตรกร (3,877 
บ า ท ต่ อ ไ ร่ )  คิ ด เ ป็ น ส่ ว น ต่ า ง ร้ อ ย ล ะ  2 1 
อ ั ต ร า ผ ล ต อ บ แ ท น ต่ อ ต้ น ทุ น ทีϧ คุ้ ม ค่ า ก ั บ ก า ร ล ง ทุ น 
กรรมวธิีการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิมีความคุม้คา่ในการลงทุนสงูกวา่กรรมวิ
ธีเกษตรกร โดยมีคา่ BCR เท่ากบั 2.86 ซึϧงสูงกวา่วธิีเกษตรกร BCR เทา่กบั 
2.39  

การจดัทาํโครงการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเห
ลอืงจงัหวดัลาํปางแบบเกษตรกรมีสว่นรว่มโดยวธิีการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดิ
น เ ป็ น วิ ธี ทีϧ ใ ห้ ค ว า ม คุ้ ม ค่ า ต่ อ ก า ร ล ง ทุ น 
สามารถถา่ยทอดเทคโนโลยีใหแ้กเ่กษตรกรและชว่ยยกระดบัผลผลติและคณุภา
พ ข อ ง เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง 
ตลอดจนสามารถสรา้งเกษตรกรผูนํ้าและแปลงตน้แบบทางวชิาการทีϧเหมาะสม
กบัพืϨนทีϧและเครอืขา่ยเกษตรกรผูผ้ลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงได ้
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ก า ร ท ด ล อ ง ทีϧ  8 
 การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหวดัแพ
ร ่

แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 
Famers participatory development for soybeans seed 

technologies  
in Phrae province 

  
ผูว้จิยั 

ประนอม  ใจอา้ย  Pranom Jaiai ศวพ.แพร ่
พรรณพิมล  
สรุยิะพรหมชยั   

Panpimon 
Suriyapromchai 

ศวพ.แพร ่

สทุธนีิ  เจรญิคดิ      Sutthinee 
Charoenkid 

ศวพ.แพร ่

มณทริา  ภตูวิรนาถ    Montira Putivoranat ศวพ.แพร ่
  

บทคดัยอ่ 
การทดสอบและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพันธุ์ถ ัϧวเหลือง 

จ ั ง ห ว ั ด แ พ ร่ แ บ บ เ ก ษ ต ร ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม 
การทดลองนีϨมีวตัถปุระสงค์เพืϧอสรา้งและถา่ยทอดเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนั
ธุ์ถ ัϧวเหลืองพนัธุ์ไวใ้ช้เอง และใช้ในชุมชนโดยวิธกีารใช้ปุ๋ ยตามคา่วิเคราะห์ดนิ 
ดําเนินการในแปลงเกษตรกรจํานวน 10 ราย ในพืϨนทีϧ อําเภอสูงเม่น  
จงัหวดัแพร่ ต ัϨงแต่ปี 2560-2563 ประกอบไปด้วย 2 ข ัϨนตอน ขัϨนตอนทีϧ 1 
จดัทาํแปลงทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์แบบเกษตรกรมีสว่
นร่วมโดยการใช้ปุ๋ ยตามค่าวิเคราะห์ดิน  จํานวน 10 แปลงๆ ละ 2 ไร ่
เ ป รี ย บ เ ที ย บ  2 ก ร ร ม วิ ธี ๆ  ล ะ  2 ซํϨ า  ไ ด้ แ ก ่
วิธีแนะนําของกรมวิชาการเกษตรโดยการใช้ปุ๋ ยตามค่าวิเคราะห์ดิน 
ก ั บ วิ ธี ข อ ง เ ก ษ ต ร ก ร  ข ัϨ น ต อ น ทีϧ  2 
จดัทาํแปลงตน้แบบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองพนัธุ์เชียงใหม่ 60 
โดยการใชปุ๋้ยตามค่าวเิคราะห์ดนิและถา่ยทอดเทคโนโลยีฯ จาํนวน 10 แปลง 
ๆ ละ 1 ไร่ ผลการทดลองทัϨง 3 ปี พบวา่ การผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองฤดแูล้ง 
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การใช้ปุ๋ ยต าม ค่ าวิ เคราะห์ ดินให้ ผลผลิต เม ล็ดพัน ธุ์ เฉ ลีϧย  33 9 .7 8 
กิโลกรมัต่อไร่ สูงกว่าวิธี เกษตรกร มีต้นทุนการผลิต 2,627 บาทต่อไร ่ 
รายได้เฉลีϧย 5,830 บาทต่อไร่ ให้ผลตอบแทนสุทธิ 3,203 บาทต่อไร ่
และใหผ้ลตอบแทนคุม้คา่ตอ่การลงทนุ โดยมีอตัราสว่นของรายไดต้อ่การลงทุน 
(BCR)  2.27 ซึϧงสูงกว่ากรรมวิธีเกษตรกรซึϧงได้ผลผลิตเมล็ดพันธุ์ เฉลีϧย 
282.45 กิโลกรมัต่อไร่ รายได้เฉลีϧย 4,849 บาทต่อไร่ มีต้นทุนการผลิต 
2 ,5 8 4  บ า ท ต่ อ ไ ร่   ใ ห้ ผ ล ต อ บ แ ท น สุ ท ธิ  2 ,2 6 5  บ า ท ต่ อ ไ ร ่
มี อ ั ต ร า ส่ ว น ข อ ง ร า ย ไ ด้ ต่ อ ก า ร ล ง ทุ น  ( BCR)  1 .9 2  ด ั ง นัϨ น 
การใชปุ้๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิมีความคุม้คา่ในการลงทนุสูงกวา่กรรมวธิีเกษตร
กร  โดย มี ค่า  BCR สู งกว่าวิธี เก ษ ต รก ร  การ จัดทํ าแ ป ลงต้น แ บ บ ฯ 
เ ก ษ ต ร ก ร มี ค ว า ม พึ ง พ อ ใ จ แ ล ะ ย อ ม ร ั บ เ ท ค โ น โ ล ยี ฯ 
ส า ม า ร ถ ถ่ า ย ท อ ด เ ท ค โ น โ ล ยี ฯ 
ใหแ้กเ่กษตรกรและช่วยยกระดบัผลผลติและคุณภาพของเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองไ
ด ้ 
คําสาํคญั : การผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลือง ผูผ้ลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืง เชียงใหม ่
60 
 
 
 

Abstract 
Testing and development of soybean seed production 

technology as a participant farmer in Phrae province during 
2017-2020. The objective of this experiment was to create and 
transfer soybean seed production technology by applying 
fertilizers based on soil analysis technology to soybean’s seed 
farmers for self-cultivation at Sungmen district, consisting of 2 
stap : Stap 1, yield trial 10 soybean’s farmers were selected and 
2 treatments of DOA’s recommendation (DOA’s method) and 
farmer’s methods, soybean pieces were set for 2 rai/person with 
2 replications. Stap 2, Demonstation plot 10 soybean’s farmers 
were set for 1 rai/person. It was found that, the DOA method 
showed the average seed yield in dry 339.78 kg/rai higher than 
the farmer method. Average total costs for plots 2,627 bath/rai, 
average incomes  5,830 bath/rai and the average net benefit for 
drought 3,203 bath/rai. The DOA method has a higher 
investment value than the farmer method with a higher BCR 
1.92. The farmer method has the average seed yield 282.45 
kg/rai,. average total costs for plots 2,584 bath/rai, average 
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incomes  4,849 bath/rai and the average net benefit for drought 
2,265 bath/rai and BCR 1.92. The demonstration plot found that 
the farmers were satisfied and accepted the technology. Able to 
transfer technology to farmers and helps to improve the yield 
and quality.  
Keywords: soybean seed production, applying fertilizers 
technology, soybean seed a participant Chiang mai 60 

 
บทนํา (Introduction) 

ประเทศไทยมี พืϨนทีϧปลูกถ ัϧ วเหลืองในปี 2557 เพียง  245,582 ไร ่
เป็นประเทศทีϧมีพืϨนทีϧปลูก ถ ัϧวเหลืองอนัดบัทีϧ 23 ของโลก และอนัดบัทีϧ 4 รองจาก 
อนิโดนีเซีย พม่า และเวยีดนาม หากเทยีบพืϨนทีϧปลูกของประเทศไทยในปี 2555 
มีพืϨนทีϧปลูกประมาณ 315,783 ไร่ แต่พืϨนทีϧยงัคงลดลงจากปี 2555 ถึง 22% 
แหล่งผลิตถ ัϧ วเหลืองทีϧสําค ัญอยู่ทางภาคเหนือของประเทศไทยประมาณ 
171,904 ไร่ มีพืϨนทีϧปลูกมากทีϧสุดอยู่ในจงัหวดัแพร่ รองลงมาคือ เชียงใหม ่
แม่ฮ่องสอน เชียงราย น่าน ตาก สุโขทัย  อุตรดิต ถ์ ลําปาง พิษณุ โลก 
กํ า แ พ ง เ พ ช ร  เ พ ช ร บู ร ณ์  แ ล ะ พ ะ เ ย า  ต า ม ลํ า ด ั บ 
ภ า ค ต ะ วัน อ อ ก เฉี ย ง เห นื อ มี พืϨ น ทีϧ ป ลู ก ท ัϨ ง ห ม ด  7 3 ,3 5 7  ไ ร ่  
อยู่ในจงัหวดัชยัภูมิมากทีϧสุดรองลงมาคือจงัหวดัเลย ขอนแกน่ หนองบวัลําภู 
อุดรธานี และกาฬสินธุ์  ตามลําดบั และภาคกลางอยู่ในจงัหวดักาญจนบุร ี
เ ท่ า น ัϨ น พืϨ น ทีϧ ป ลู ก  3 2 1  ไ ร ่
แ ต่ พืϨ น ทีϧ ป ลู ก แ ล ะผ ล ผ ลิ ต ถ ัϧ ว เห ลื อ ง ย ั ง ค ง ล ด ล ง อ ย่ า ง ต่ อ เนืϧ อ ง 
ท ัϨ ง นีϨ มี ส า เ ห ตุ จ า ก ก า ร ข า ด แ ค ล น เ ม ล็ ด พั น ธุ์ 
และให้ผลตอบแทนตํϧากวา่พืชแข่งขนัอืϧนๆ เช่น ข้าวนาปรงั ข้าวโพดเลีϨยงสตัว์ 
และความตอ้งการใช้� เมล็ดถัϧวเหลืองภายในประเทศมีปริมาณถึง 2.32 ลา้นตนั 
เพิϧ มขึϨ นจาก 2.22 ล้านตันของปี �  2556 ร้อยละ 4.50 โดยในปี  2557 
มีสดัส่วนการใช้ผลผลิตภายในประเทศรอ้ยละ 2.87 และนําเขา้รอ้ยละ 97.13 
ของปรมิาณความตอ้งการใช้ท ัϨงหมด (สาํนกังานเศรษฐกจิการเกษตร, 2557) 

จงัหวดัแพร ่มีพืϨนทีϧเพาะปลูกถ ัϧวเหลืองเป็นอนัดบัหนึϧงของประเทศ ในปี 
2 5 5 7  แ ล ะ เ ป็ น สิ น ค้ า เ ก ษ ต ร ทีϧ สํ า ค ัญ ทีϧ มี อ า ยุ ค่ อ น ข้ า ง ส ัϨ น 
และมี ความต้องการนํϨ าในปริมาณ ทีϧน้ อย  เกษ ตรกรในจ ังหว ัดแ พ ร ่
จึ ง นิ ย ม ป ลู ก เป็ น จํ าน ว น ม า ก  โ ด ย ป ลู ก ถ ัϧ ว เห ลื อ ง  2 ฤ ดู ต่ อ ปี  คื อ 
ต้นฤดูฝนและฤดูแล้ง แหล่งปลูกทีϧสําคญั คือ อ.หนองม่วงไข่ เมืองแพร ่
ร้ อ ง ก ว า ง  เ ด่ น ชั ย  แ ล ะ สู ง เ ม่ น 
ถ ัϧ ว เห ลื อ ง ต้ น ฤ ดู ฝ น จ ะ เริϧ ม ป ลู ก ใ น เดื อ น พ ฤ ษ ภ า ค ม -มิ ถุ น า ย น 
เก็บเกีϧยวเดือนสิงหาคม-กนัยายน พืชแข่งขนัทีϧสําคญัคือ ข้าวโพดเลีϨยงสตัว์ 
หากปีใดขา้วโพดเลีϨยงสตัว์มีราคาแพงเกษตรกรจะหนัไปปลูกขา้วโพดเลีϨยงสตั
ว์แทน สว่นฤดูแล้งเกษตรกรเริϧมเพาะปลูกประมาณเดือนธนัวาคม-มกราคม 
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เ ก็ บ เ กีϧ ย ว ป ร ะ ม า ณ เ ดื อ น มี น า ค ม -เ ม ษ า ย น 
ส่ว น มา กจะป ลู ก เป็ น พื ช ห ลังน าใ น เขต ช ลป ร ะท าน  ใน ปี  2555/56 
พืϨ น ทีϧ ป ลู ก ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง ล ด ล ง จ า ก ปี  2554/55 ร้ อ ย ล ะ  50 
และยงัประสบปญัหาภยัแลง้ทาํใหผ้ลผลติลดลง (สาํนกังานเกษตรจงัหวดัแพร่, 
2557) ในปี 2554-2555 มีพืϨนทีϧปลูกถ ัϧวเหลืองเป็นอนัดบัหนึϧงของประเทศ 
คื อ  50,000 ไ ร่  ( สํ า นั ก ง า น เ ศ ร ษ ฐ กิ จ ก า ร เ ก ษ ต ร , 2557) 
แตใ่หผ้ลผลตินอ้ยกวา่จงัหวดัเชียงใหม่และแมฮ่อ่งสอนทีϧมีพืϨนทีϧปลกูเป็นอนัดบั 
2 แ ล ะ  3 ต า ม ลํ า ด ั บ  เ นืϧ อ ง ม า จ า ก ป ริ ม า ณ นํϨ า ไ ม่ เ พี ย ง พ อ 
เมล็ดพนัธุ์มีคุณภาพไมด่ปีระกอบกบัเกษตรกรมีการจดัการผลติทีϧไมถู่กต้องแล
ะเหมาะสม ทาํใหถ้ ัϧวเหลืองมีปรมิาณและคณุภาพลดลง  เป้าหมายการผลติในปี 
2557 จะมีถ ัϧวเหลืองทีϧสามารถให้ผลผลิตมีคุณภาพและราคาดีไม่น้อยกว่า 
1,300 ต ั น  มู ล ค่ า ไ ม่ น้ อ ย ก ว่ า  40 ล้ า น บ า ท  ( นิ ก ร ,  2557) 
เกษตรกรจงัหวดัแพรนิ่ยมปลูกถ ัϧวเหลืองพนัธุ์เชียงใหม่ 60 มากกวา่พนัธ์ุอืϧนๆ 
ถึ ง ร้ อ ย ล ะ  95 เนืϧ อ ง จ า ก มี ข น า ด เม ล็ ด โ ต แ ล ะ ใ ห้ ผ ล ผ ลิ ต สู ง 
ฝั ก ไ ม่ แ ต ก ง่ า ย เ ป็ น พั น ธ์ุ ทีϧ มี กิϧ ง น้ อ ย แ ต่ ใ ห้ จํ า น ว น ฝั ก ม า ก 
สามารถเพิϧ มจํานวนต้นต่อไร่ได้    อาจส่งผลให้ผลผลิตเพิϧ มสูงขึϨนด้วย 
มี ก าร ต อ บ ส น อ ง ต่ อ ปุ๋ ย อ ัต ร า ตํϧ า ไ ด้ ดี ก ว่ า พั น ธุ์ ส จ .4 แ ล ะ  ส จ .5 
ปลกูไดท้ ัϨงฤดฝูนและฤดูแลง้และทนทานตอ่โรคราสนิม (พรรณพิมล, 2557) 

 
ระเบียบวธิีการวจิยั  (Research Methodology) 

- อปุกรณ์ 
1. เมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงพนัธุ์ เชียงใหม ่60 
2. เครืϧองวดัพิกดัแปลง (GPS)  
3. แมปุ๋่ยเคมีสตูร 46-0-0, 0-0-60  และ 0-60-0 หรอื 18-46-0 
4. ปุ๋ ยชวีภาพไรโซเบยีม และสารป้องกนักาํจดัศตัรูพืช 
5. วสัดแุละอปุกรณ์การตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ 
6. 

เอกสารบนัทกึขอ้มูลกระบวนการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองสาํหรบัเกษตร
กร 

7. แบบสมัภาษณ์เกษตรกรและแบบประเมนิความพึงพอใจ  
- วธิีการ  

ข ัϨ น ต อ น ทีϧ  1 
การประสานงานในพืϨนทีϧ/ประชุมเสวนาและการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีก
า ร ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ 
               
ถ ัϧวเหลอืงโดยการใชปุ๋้ยตามคา่วเิคราะห์ดนิแบบเกษตรกรมสีว่นรว่ม  

ข ัϨนตอนทีϧ 1.1 การประสานงานในพืϨนทีϧ/ประชุมเสวนา  
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1. ตดิตอ่ประสานงานเจา้หน้าทีϧในพืϨนทีϧ จดัประชุม/เสวนา 
แลกเปลีϧยนความคดิเห็น 
วางแนวทางการดาํเนินงานรว่มกนัระหวา่งเจา้หน้าทีϧกบัเกษตรกรต้นแบบและ
หน่วยงานทีϧเกีϧยวขอ้งในพืϨนทีϧ 
ในเรืϧองความจาํเป็นในการผลติและการกระจายเมล็ดพนัธุ์ 
ปรมิาณความตอ้งการเมล็ดพนัธุ์ วเิคราะห์พืϨนทีϧกาํหนดเป้าหมาย 
และวธิีการทีϧจะดาํเนินการ  

2. วิเคราะห์พืϨนทีϧเป้าหมาย เพืϧอศึกษาประเด็นปัญหา และอุปสรรค 
ในการพัฒ นาเทคโนโลยีการผลิต เมล็ดพ ันธุ์ ถ ัϧ ว เหลืองของ เกษ ตรกร 
โ ด ย ใ ช้ วิ ธี ก า ร ต า ม ห ลั ก ข อ ง  Farming System Research 
ศกึษาวจิยัในสภาพพืϨนทีϧเกษตรกรโดยเกษตรกรรว่มดาํเนนิการ  

3. 
การวางแผนการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงแบ
บ เ ก ษ ต ร ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม ใ น พืϨ น ทีϧ เ ป้ า ห ม า ย 
โดยนําเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ทีϧแนะนํามาทดสอบเปรยีบเทยีบกบัวธิีการ
ของเกษตรกร  

4. 
คดัเลือกเกษตรกรทีϧมีความพรอ้มและมีประสบการณ์ในการผลติเมล็ดพนัธุ์ 
พืϨนทีϧจงัหวดัเชียงใหม ่จาํนวน 10 รายๆ ละ 2 ไร ่ 

ข ัϨนตอนทีϧ 1.2 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองโดยการใชปุ๋้ยตา
มคา่วเิคราะห์ดนิแบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม  

1. วดัพกิดัแปลง (GPS) 
และเก็บตวัอยา่งดนิเพืϧอวเิคราะห์ความอดุมสมบรูณ์ของดนิ  

2. เตรยีมพืϨนทีϧปลกูถ ัϧวเหลอืงพนัธุ์เชียงใหม ่60 
และดาํเนินการทดสอบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงโดยการใช้ปุ๋ ยตา
มคา่วเิคราะห์ดนิแบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม โดยปลกูถ ัϧวเหลอืงพนัธ์ุเชียงใหม ่60 
ในพืϨนทีϧ 2 ไร ่ณ แปลงเกษตรกรตน้แบบ จาํนวน 2 กรรมวธีิๆ ละ 2 ซํϨา  

กรรมวธีิทีϧ 1 วธิีแนะนํา คอืการใสปุ่๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิ 
โดยใชว้ธิีการผสมแมปุ่๋ ย (46-0-0 0-42-0 และ 0-0-60) 
ตามคาํแนะนําจากคา่วเิคราะหด์นิของเกษตรตน้แบบ  
กรรมวธีิทีϧ 2 วธิีเกษตรกร คือการใชปุ๋้ยตามวธิีของเกษตรกร  
3. 

เกษตรกรเป็นผูด้แูลรกัษาแปลงและทาํการคดัพนัธุ์ปนตามคาํแนะนาํของกรมวิ
ชาการเกษตร  

4. นกัวชิาการเกษตรและเจา้หน้าทีϧในพืϨนทีϧ 
ตดิตามแปลงทดสอบตลอดกระบวนการผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองโดยใหค้าํแนะ
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นําการปลูก การดูแลรกัษา การตรวจพนัธุ์ปน การเก็บเกีϧยว 
และการปฏบิตัหิลงัการเก็บเกีϧยว  

5. เมืϧอถ ัϧวเหลอืงเจรญิเตบิโตถงึระยะเก็บเกีϧยว 
ดาํเนินการสุม่เก็บเกีϧยวผลผลติถ ัϧวเหลอืงในพืϨนทีϧเก็บเกีϧยว 4x6 ตารางเมตร 
จาํนวน 4 ซํϨา และนํามาปรบัปรงุสภาพเมล็ดพนัธุ์ตามกรรมวธิีทีϧกาํหนด  

6. เก็บตวัอยา่งผลผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงตามกรรมวิธีทีϧกาํหนด 
ตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์  

7. 
นําเกษตรกรแปลงทดสอบเขา้รว่มประเมนิผลผลติและคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเห
ลอืงแตล่ะกรรมวธิีและแลกเปลีϧยนประสบการณ์  

8. 
ประเมนิความพงึพอใจในเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงของเกษตรกร
แปลงทดสอบ  

 
 
 

-เวลาและสถานทีϧ  
ระยะเวลา ปีทีϧ 1-2 (ต ัϨงแต ่ปี 2560-2561) สถานทีϧดาํเนินการทดลอง 

แปลงเกษตรกร ตาํบลหวัฝาย อาํเภอสงูเมน่  จงัหวดัแพร ่ 
 
ข ัϨนตอนทีϧ 2 
จดัทาํแปลงตน้แบบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงพนัธุ์เชียงใหม ่60 
โดยการใชปุ้๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิ  

1. 
คดัเลือกกลุม่เกษตรกรทีϧมีความพรอ้มในการผลติเมล็ดพนัธุ์ใช้เองและถา่ยทอด
เทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงโดยการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดินใหแ้ก่
กลุม่เกษตรกร จาํนวน 10 ราย  

2. จดัทาํแปลงตน้แบบสาธิตการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองพนัธุ์เชียงใหม ่
60 ในเกษตรกร จาํนวน 10 รายๆ ละ 1 ไร ่
ปลูกตามเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ทีϧเหมาะสมจากแปลงทดสอบ 
โดยใสปุ่๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิแบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม  

3. 
เกษตรกรเป็นผูด้แูลรกัษาแปลงและทาํการคดัพนัธุ์ปนตามคาํแนะนาํของกรมวิ
ชาการเกษตร  

4. นั ก วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร แ ล ะ เ จ้ า ห น้ า ทีϧ ใ น พืϨ น ทีϧ 
ตดิตามแปลงทดสอบตลอดกระบวนการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองโดยใหค้าํแนะ
นํ า ก า ร ป ลู ก  ก า ร ดู แ ล ร ัก ษ า  ก า ร ต ร ว จ พั น ธุ์ ป น  ก า ร เ ก็ บ เกีϧ ย ว 
และการปฏบิตัหิลงัการเก็บเกีϧยว  
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5. เมืϧอถ ัϧวเหลอืงเจรญิเตบิโตถงึระยะเก็บเกีϧยว 
ดาํเนินการสุม่เก็บเกีϧยวผลผลติถ ัϧวเหลอืงในพืϨนทีϧเก็บเกีϧยว 4x6 ตารางเมตร 
จาํนวน 4 ซํϨา และนํามาปรบัปรงุสภาพเมล็ดพนัธุ์ตามกรรมวธิีทีϧกาํหนด  

6. เก็บตวัอยา่งผลผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงตามกรรมวิธีทีϧกาํหนด 
ตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์  

7. 
นําเกษตรกรในชมุชนเขา้เยีϧยมชมแปลงตน้แบบผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงพนัธุ์เ
ชียงใหม ่60 ตลอดกระบวนการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลือง ประเมนิผลผลติ 
คณุภาพเมล็ดพนัธุ์ และแลกเปลีϧยนประสบการณ์  

8. 
สอบถามการยอมรบัเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธ์ุของกรมวชิาการเกษตรโดย
ใชแ้บบสอบถามประเมนิความพึงพอใจของเกษตรกร 
และเกษตรกรในชุมชนทีϧไดร้บัเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองไปปลกูจากแปลงตน้แบบผลิ
ตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองพนัธุ์เชียงใหม ่60 
โดยใชแ้บบสมัภาษณ์ประเมนิความคดิเห็นของเกษตรกรตอ่ความเป็นไปไดใ้น
การผลติเมล็ดพนัธุ์ ความพงึพอใจตอ่ผลผลติ คณุภาพของเมล็ดพนัธุ์ 
และขอ้เสนอแนะเพืϧอนําไปปรบัปรงุการดาํเนนิงานตอ่ไป  

การบนัทกึขอ้มลู  
1. เก็บขอ้มูลการปฏบิตังิานดา้นเขตกรรมตา่งๆ เช่น วนัปลกู ใสปุ่๋ ย 

ใหนํ้Ϩา การป้องกนักาํจดัศตัรพูืช และการเก็บเกีϧยว  
2. ขอ้มลูพิกดัแปลง (GPS)  
3. คา่วเิคราะห์ดนิ และการแปลผลคา่วเิคราะห์ดนิ  
4. ขอ้มลูสภาพภมูอิากาศ เชน่ อณุหภูมสิงูสดุ-ตํϧาสดุ ปรมิาณนํϨาฝน 

ความชืϨนสมัพทัธ์  
5. ขอ้มลูการเจรญิเตบิโตของพืช ผลผลติ ผลผลติเมล็ดพนัธุ์ 

และผลการตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธ์ุ  
6. ขอ้มลูตน้ทนุการผลติ และวเิคราะห์ขอ้มลูทางเศรษฐศาสตร์  
7. ขอ้มลูการกระจายเมล็ดพนัธุ์สูเ่กษตรกรในชุมชน เช่น 

จาํนวนเมล็ดพนัธุ์ทีϧใช้ปลกู พืϨนทีϧปลูก ชว่งปลกู และผลผลติ เป็นตน้  
8. 

ขอ้มลูการยอมรบัเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ของกรมวชิาการเกษตร 
และผลการประเมนิความพงึพอใจของเกษตรกรในการทาํแปลงผลติเมล็ดพนัธุ์
ถ ัϧวเหลอืงพนัธ์ุเชียงใหม ่60  

ระยะเวลา ปีทีϧ 3-4 (ต ัϨงแต ่ปี 2562-2563) สถานทีϧดาํเนินการทดลอง 
แปลงเกษตรกร ตาํบลหวัฝาย และตาํบลสูงเมน่ อาํเภอสงูเมน่  จงัหวดัแพร ่ 

 
ผลการวจิยั (Results) และอภปิรายผล (Discussion) 

ปี 2560 
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จากการจดัเสวนากลุม่เกษตรกรผูป้ลูกถ ัϧวถ ัϧวเหลอืงและถา่ยทอดเทคโนโล
ยี ก า ร ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ 
ถ ัϧวเหลืองจากศูนย์วจิยัและพฒันาการเกษตรแพร่ ในชว่งเดอืนธนัวาคม 2559 
ถึ ง  เ ม ษ า ย น  2 5 6 0 
มีเกษตรกรเขา้รว่มดาํเนินการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์
ถ ัϧวเหลืองจงัหวดัแพร่แบบเกษตรกรมีส่วนร่วมจํานวน 10 ราย ทีϧบ้านป่าผึϨง  
ตํ า บ ล ห ั ว ฝ า ย  อํ า เ ภ อ สู ง เ ม่ น  จ ั ง ห ว ั ด แ พ ร ่ 
ซึϧงเป็นหมูบ่า้นทีϧมีการปลกูถ ัϧวเหลืองหลงันาเป็นประจาํทกุปี ฤดกูารผลติมี 1 ฤดู 
ไ ด้ แ ก่  ฤ ดู แ ล้ ง ป ลู ก ช่ ว ง เ ดื อ น ธ ั น ว า ค ม ถึ ง ม ก ร า ค ม 
เก็บเกีϧยวเดือนมีนาคมถงึเมษายน โดยหลงัเก็บเกีϧยวข้าวเกษตรกรจะตดัตอซงั 
เอ านํϨ า เข้ าข ัง ใน แ ป ลง  มี ก าร ไ ถ  1 ร อ บ  แ ล้ ว ไ ถค ร าด อี ก  1 ร อ บ 
การปลูกมีท ัϨงแบบยกร่องและไม่ยกร่อง ปลูกโดยวิธีหว่านเมล็ดท ัϧวท ัϨงแปลง 
ห ล ั ง ป ลู ก ใ ห้ นํϨ า  1 ค ร ัϨ ง 
การควบคุมวชัพืชโดยวิธีการฉีดพ่นสารกําจดัวชั พืชก่อนงอก 1 คร ัϨง  
หลงัจากอายุ 1 เดือน เกษตรกรใหปุ้๋ ยตามผลวเิคราะห์ดนิ 1 คร ัϨง  ผลผลติเฉลีϧย 
150-250 กก./ไร่ มีการจําหน่ายผลผลิตแห้ง ราคากิโลกรมัละ 10-17 บาท  
สภาพ พืϨ น ทีϧ ส่วน ให ญ่ เป็ นทีϧ ร าบ ลุ่ม  อ าศ ัยนํϨ าจาก แ ห ล่งช ลประทาน  
ล ั ก ษ ณ ะ ดิ น เ ป็ น ดิ น ร่ ว น ป น ท ร า ย  ( Silt Loam)  
และวางแผนการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงแบ
บเกษตรกรมีส่วนร่วมในพืϨนทีϧตําบลหวัฝาย อําเภอสูงเม่น จงัหวดัแพร ่ 
โดยนําเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ดา้นการใส่ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิมาทดส
อ บ เ ป รี ย บ เ ที ย บ กั บ วิ ธี ก า ร ข อ ง เ ก ษ ต ร ก ร 
โดยคดัเลือกเกษตรกรทีϧมีความพรอ้มและมีประสบการณ์ในการผลติเมล็ดพนัธุ์ 
จํ า น ว น  1 0  ร า ย  ร า ย ล ะ  2  ไ ร่  จํ า น ว น ท ัϨ ง ห ม ด  2 0  ไ ร ่
โ ด ย เ ก ษ ต ร ไ ด้ ดํ า เ นิ น ป ลู ก ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง ดู แ ล้ ง  
ติดตามการปฏิบตัิดูแลรกัษาของเกษตรกร  มีการให้นํϨาสปัดาห์ละ 1 คร ัϨง 
กาํจดัวชัพืชโดยการใช้สารกําจดัวชัพืช 1 คร ัϨง เมืϧอถ ัϧวเหลืองอายุได ้1 เดือน 
ฉีดพ่นสารป้องกนักาํจดัวชัพืช โดยใช้สารแฟกซ์ 40 มิลลลิติร ผสมกบัวนัไซด์ 
40 มลิลลิติร ตอ่นํϨา 20 ลติร และใสปุ่๋ ยตามวธิีแนะนํา  
 
ฤดูแลง้ 
ผลวิเคราะห์ คุณสมบัติทาง เคมีของดินก่อนดําเนินการทดสอบ พบว่า 
แปลงทดสอบมีค่าความเป็นกรด-ด่างในระดบัทีϧ เหมาะสม คือ 6.0-6.9 
ป ริ ม า ณ อิ น ท รี ย ว ัต ถุ  (% OM) ร ะ ดั บ ตํϧ า ถึ ง สู ง  คื อ  1.04-3.48 
ปรมิาณฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์ (Available P) ระดบัตํϧาถงึสูงมาก คือ 4-
60 มิ ลลิกร ัมต่อกิโลกร ัม  และปริม าณ โพ แทสเซี ยม ทีϧแ ลกเป ลีϧยนได ้
(Available K) ร ะ ดั บ ตํϧ า  คื อ  19-80 มิ ล ลิ ก ร ั ม ต่ อ กิ โ ล ก ร ั ม 
จากนัϨนนําผลวเิคราะห์ดนิมาคาํนวณการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิของกรมวชิา

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



265 
 

 
 

การเกษตร (กรมวิชาการเกษตร, 2553) พบว่าไม่จําเป็นต้องใส่ปุ๋ ย  N 
เนืϧองจากดินมีปริมาณอินทรียวตัถุมากกว่า 2 ส่วน ปริมาณปุ๋ ย P2O5 อตัรา 
6.52-19.57 กิโลกรัม ต่อไร่  และปุ๋ ย  K2O อัตรา 5-10 กิโลกร ัมต่อ ไร ่
สว่นวิธีของเกษตรกรใช้ปุ๋ ยเคมี 15-15-15 อตัรา 20 กโิลกรมัตอ่ไร ่(Table 
1)  
ดา้นองค์ประกอบผลผลติ พบวา่ จาํนวนตน้ตอ่ไรม่ีความแตกตา่งกนัทางสถติ ิ
โดยกรรมวธิีเกษตรกรมจีาํนวนตน้ตอ่ไรเ่ฉลีϧย 62,590 
ตน้ซึϧงสงูกวา่กรรมวธิีการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิทีϧมีจาํนวน 61,530 
ตน้ตอ่ไร ่จาํนวนฝกัตอ่ตน้ จาํนวนเมล็ดตอ่ฝกั และนํϨาหนกั 100 เมล็ด 
ไม่มคีวามแตกตา่งกนัในทัϨงสองวธิ ี(Table 2)  
คุ ณ ภ า พ เ ม ล็ ด พั น ธุ์  พ บ ว่ า 
ความงอกและความแข็งแรงไมม่ีความแตกตา่งกนัทางสถติิในท ัϨงสองกรรมวธิี 
ความงอกเมล็ดพนัธุ์เฉลีϧยในกรรมวธิีการใชปุ้๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิและกรรมวิ
ธี เ ก ษ ต ร ก ร  อ ยู่ ร ะ ห ว่ า ง ร้ อ ย ล ะ  87-90 
ความแขง็แรงเฉลีϧยของทัϨงสองกรรมวธิีอยูร่ะหวา่งรอ้ยละ 80-81 (Table 2)  
ผลผลติเมล็ดพนัธุ์ พบวา่ ผลผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองพนัธุ์เชียงใหม ่ 60 
มีความแตกตา่งกนัทางสถติ ิ
โดยกรรมวธิีการใชปุ้๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิใหผ้ลผลติเฉลีϧย 225.6 
กโิลกรมัตอ่ไร ่ ซึϧงสูงกวา่กรรมวธิีเกษตรกร ทีϧมผีลผลติรวมเฉลีϧย 189 
กโิลกรมัตอ่ไร ่ (Table 3) 
เนืϧองจากการเกษตรกรใชปุ๋้ยโดยไมม่ีการวเิคราะหค์ณุภาพดนิและมธีาตอุาหา
รไมต่รงกบัความตอ้งการของพืช โดยเกษตรกรใชปุ๋้ย 15-15-15 ให ้ 1 
คร ัϨงหลงัปลกู 1 เดอืน 
สว่นในช่วงการออกดอกซึϧงเป็นช่วงทีϧถ ัϧวเหลอืงตอ้งการธาตอุาหารมากจะไมม่กี
ารใสปุ่๋ ย (กรมวชิาการเกษตร, 2552) 
เมืϧอคดิคา่ความแตกตา่งของผลผลติเมล็ดพนัธุ์ พบวา่ 
กรรมวธีิการใชปุ๋้ยตามคา่วเิคราะห์ดนิใหผ้ลผลติเมล็ดพนัธุ์มากกว่าการใช้ปุ๋ ยต
ามวธิีเกษตรกร 36.6 กโิลกรมัตอ่ไร ่ 
ผ ล ต อ บ แ ท น ท า ง เ ศ ร ษ ฐ ศ า ส ต ร์  พ บ ว่ า 
เกษตรกรทีϧเข้ารว่มโครงการจาํหน่ายผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองในราคา 20 
บ า ท ต่ อ กิ โ ล ก รั ม 
ทาํใหก้รรมวธิีการใช้ปุ๋ ยตามคา่วิเคราะหด์นิมีรายไดเ้ฉลีϧยสูงกวา่แปลงกรรมวธิี
เกษตรกร โดยมีรายได้เฉลีϧย  4,061 และ 3,402 บาทต่อไร่ ตามลําด ับ 
(Table 3) ด้ า น ต้ น ทุ น ก า ร ผ ลิ ต ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง  พ บ ว่ า 
กรรมวธิีการใชปุ๋้ยตามคา่วเิคราะหด์ินมีตน้ทนุการผลติเฉลีϧย 2,336 บาทตอ่ไร ่
สู ง ว่ าแ ป ล งก ร ร ม วิธี เก ษ ต ร ก รทีϧ มี ต้ น ทุน เฉ ลีϧ ย  2,290 บ าท ต่ อ ไ ร ่
ท ัϨ ง นีϨ เ มืϧ อ เ ป รี ย บ เ ที ย บ ต้ น ทุ น ทัϨ ง ส อ ง ก ร ร ม วิ ธี  พ บ ว่ า 
กรรมวธิีการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิทาํใหต้น้ทุนการผลติถ ัϧวเหลืองของเกษต
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ร ก ร  4  ร า ย  สู ง ก ว่ า ก ร ร ม วิ ธี ข อ ง เ ก ษ ต ร ก ร  (Table 3) 
เ มืϧ อ เ ป รี ย บ เ ที ย บ ผ ล กํ า ไ ร สุ ท ธิ  พ บ ว่ า 
กรรมวิธีการใช้ปุ๋ ยตามค่าวิเคราะห์ดินให้ผลกําไรสุทธิ  (1,741 บาทต่อไร่) 
สูงกว่ากรรมวิธี เกษตรกร (1,112 บาทต่อไร่ ) จํานวน 629 บาทต่อไร ่
ซึϧงเป็นผลมาจากผลผลติเมล็ดพนัธุ์โดยกรรมวธิีการใช้ปุ๋ยตามคา่วเิคราะห์ดนิมี
ป ริ ม า ณ ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ สู ง ก ว่ า ก ร ร ม วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร 
และเมืϧอนํ าไปคํานวณอ ัตราส่วนผลประโยชน์ต่อต้นทุน  (BCR) พบว่า 
กรรมวธิีการใช้ปุ๋ยตามคา่วเิคราะห์ดนิและกรรมวิธเีกษตรกรทกุรายมีคา่ BCR 
ม า ก ก ว่ า  1 ซึϧ ง ถื อ ว่ า คุ้ ม ค่ า ต่ อ ก า ร ล ง ทุ น 
โดยกรรมวิธีการใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินมีค่า  BCR เฉลีϧยเท่ากบั 1.76 
มากกวา่กรรมวธิีเกษตรกรมคีา่ BCR เฉลีϧยเทา่กบั 1.49 (Table 3)  
 
ปี 2561  
ฤดูแลง้  
การวิเคราะห์คุณสมบัติทางเคมีของดินก่อนดําเนินการทดสอบ พบว่า 
แปลงทดสอบมีคา่ความเป็นกรด-ดา่งในระดบักรดจดัมากถงึเป็นกรดปานกลาง 
คือ 5.5-6.4 ปริมาณอินทรียวตัถุ (% OM) อยู่ในระดบัเหมาะสม คือ 2.34-
4.36 ปริมาณฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์ (Available P) ระดบัตํϧาถึงสูงมาก 
คือ 4-72 มิลลิกรมัต่อกิโลกรมั และปริมาณโพแทสเซียมทีϧแลกเปลีϧยนได ้
(Available K) ร ะ ดั บ ตํϧ า ถึ ง สู ง  คื อ  54-99 มิ ล ลิ ก ร ัม ต่ อ กิ โ ล ก ร ัม 
จากนัϨนนําผลวเิคราะห์ดนิมาคาํนวณการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิของกรมวชิา
การเกษตร (กรมวิชาการเกษตร, 2553) พบว่าไม่จําเป็นต้องใส่ปุ๋ ย  N 
เนืϧองจากดินมีปริมาณอินทรียวตัถุมากกว่า 2 ส่วน ปริมาณปุ๋ ย P2O5 อตัรา 
6.52-19.57 กิโลกรมัต่อไร่ และปุ๋ย K2O อตัรา 0-5 กิโลกรมัตอ่ไร่ (Table 
4)  
อ ง ค์ ป ร ะ ก อ บ ผ ล ผ ลิต  พ บ ว่ า  จํ า น ว น ต้ น ต่ อ ไ ร่ จํ าน ว น ฝั ก ต่ อ ต้ น 
จํ า น ว น เ ม ล็ ด ต่ อ ฝั ก  แ ล ะ นํϨ า ห นั ก  100 เ ม ล็ ด 
มี ค ว า ม แ ต ก ต่ า ง ก ั น ท า ง ส ถิ ติ อ ย่ า ง มี นั ย สํ า ค ั ญ 
โด ย จํ าน ว น ต้น ต่ อ ไร่ เฉ ลีϧ ย อ ยู่ ร ะห ว่ า ง  62,590-61,530 ต้ น ต่ อ ไ ร ่
จํ า น ว น ฝั ก ต่ อ ต้ น เ ฉ ลีϧ ย อ ยู่ ร ะ ห ว่ า ง  22.65-23.15 ฝั ก ต่ อ ต้ น 
จาํนวนเมล็ดตอ่ฝกัเฉลีϧยอยู่ระหวา่ง 2.05-2.17 เมล็ดตอ่ฝกั และนํϨาหนกั 100 
เมล็ดเฉลีϧยอยูร่ะหวา่ง 15.49-15.85 กรมั (Table 5)  
คุ ณ ภ า พ เ ม ล็ ด พั น ธุ์  พ บ ว่ า 
ความงอกและความแข็งแรงไมม่ีความแตกตา่งกนัทางสถติใินทัϨงสองกรรมวธิี 
ความงอกเฉลีϧยในกรรมวธิีการใช้ปุ๋ยตามคา่วเิคราะหด์นิและกรรมวธีิเกษตรกร 
อ ยู่ ร ะ ห ว่ า ง ร้ อ ย ล ะ  80.20-
90.40ความแข็งแรงเฉลีϧยของท ัϨงสองกรรมวิธีเทา่กบัรอ้ยละ 80.50-81.90 
(Table 5)  
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ผลผลิตเมล็ดพันธุ์  พบว่า ผลผลิตเมล็ดพันธุ์ถ ัϧวเหลืองพันธุ์ เชียงใหม่  60 
มี ค ว า ม แ ต ก ต่ า ง ก ั น ท า ง ส ถิ ติ  ใ น ทัϨ ง ส อ ง ก ร ร ม วิ ธี 
โดยกรรมวธิีการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิใหผ้ลผลติเฉลีϧย 405 กโิลกรมัตอ่ไร ่
กรรมวิธี เกษตรกร ทีϧมีผลผลิตรวมเฉลีϧย  345 กิโลกรมัต่อไร่ (Table 6) 
ส่ ว น ต่ า ง ข อ ง ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์  พ บ ว่ า 
กรรมวธิีการใช้ปุ๋ยตามคา่วเิคราะห์ดนิใหผ้ลผลติเมล็ดพนัธุ์มากกวา่การใชปุ้๋ ยต
ามวธิีเกษตรกร 60 กโิลกรมัตอ่ไร ่ 
ผ ล ต อ บ แ ท น ท า ง เ ศ ร ษ ฐ ศ า ส ต ร์  พ บ ว่ า 
เกษตรกรทีϧเข้ารว่มโครงการจาํหน่ายผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองในราคา 17 
บ า ท ต่ อ กิ โ ล ก รั ม 
ทาํใหก้รรมวธิีการใช้ปุ๋ยตามคา่วิเคราะหด์นิมีรายไดเ้ฉลีϧยสงูกวา่แปลงกรรมวธิี
เกษตรกร โดยมีรายได้เฉลีϧย  6,876 และ 5,865 บาทต่อไร่ ตามลําด ับ  
ด้ า น ต้ น ทุ น ก า ร ผ ลิ ต ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง  พ บ ว่ า 
กรรมวธิีการใชปุ๋้ยตามคา่วเิคราะหด์ินมีตน้ทนุการผลติเฉลีϧย 2,735 บาทตอ่ไร ่
ตํϧ ากว่ าแ ป ลงก รรม วิธี เก ษ ต รก รทีϧมี ต้น ทุน เฉ ลีϧย  3,000 บ าท ต่อ ไร ่
ท ัϨงนีϨ เมืϧอเปรียบเทียบต้นทุนทัϨงสองกรรมวิธี  เมืϧอเปรียบเทียบผลกําไรสุทธิ 
พบว่า กรรมวิธีการใช้ปุ๋ ยตามค่าวิเคราะห์ดินให้ผลกําไรสุทธิ  (4,141 
บาทต่อไร่) สูงกว่ากรรมวิธีเกษตรกร (2,865 บาทต่อไร่) จํานวน 1,276 
บ า ท ต่ อ ไ ร ่
ซึϧงเป็นผลมาจากผลผลติเมล็ดพนัธุ์แปลงกรรมวธิีการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิ
มี ป ริ ม า ณ ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ สู ง ก ว่ า ก ร ร ม วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร  
และเมืϧอนํ าไปคํานวณอ ัตราส่วนผลประโยชน์ต่อต้นทุน  (BCR) พบว่า 
กรรมวธิีการใช้ปุ๋ยตามคา่วเิคราะห์ดนิและกรรมวิธเีกษตรกรทกุรายมีคา่ BCR 
ม า ก ก ว่ า  1 ซึϧ ง ถื อ ว่ า คุ้ ม ค่ า ต่ อ ก า ร ล ง ทุ น 
โดยกรรมวิธีการใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินมีค่า  BCR เฉลีϧยเท่ากบั 2.67 
มากกวา่กรรมวธิีเกษตรกรมคีา่ BCR เฉลีϧยเทา่กบั 2.15 (Table 6)  
 
ปี 2562  
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหวดัแพรแ่บบ
เ ก ษ ต ร ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม  ไ ด้ ดํ า เ นิ น ก า ร ใ น ขัϨ น ต อ น ทีϧ  2 
จดัทาํแปลงตน้แบบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองพนัธุ์เชียงใหม่ 60 
โด ย ก าร ใช้ ปุ๋ ย ต าม ค่ าวิ เค ร าะ ห์ ดิน  ทํ าก าร ป ร ะส าน ง าน ใน พืϨ น ทีϧ 
จ ั ด ป ร ะ ชุ ม เ ส ว น า  ว า ง แ น ว ท า ง ก า ร ดํ า เ นิ น ง า น 
วเิคราะห์พืϨนทีϧกาํหนดเป้าหมายและวธิีการรว่มกนัระหว่างเจา้หน้าทีϧกบัเกษตร
ก ร ต้ น แ บ บ 
ทาํการคดัเลอืกเกษตรกรทีϧมีความพรอ้มและมีประสบการณ์ในการผลติเมล็ดพั
นธุ์ ใน พืϨ นทีϧ  อํ าเภอสู ง เม่น  จ ังห ว ัดแพ ร่  จํ าน วน  10 รายๆ  ละ  1 ไร ่
จดัทําแปลงต้นแบบสาธิตการผลิตเมล็ดพันธุ์ถ ัϧวเหลืองพันธุ์ เชียงใหม่ 60 
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โดยปลูกตามเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ทีϧเหมาะสมจากแปลงทดสอบโดยกา
ร ใ ช้ ปุ๋ ย ต า ม ค่ า วิ เ ค ร า ะ ห์ ดิ น 
และทาํการถา่ยทอดเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองทีϧเหมาะสมโดยการ
ใ ช้ ปุ๋ ย ต า ม ค่ า วิ เ ค ร า ะ ห์ ดิ น แ ก่ เ ก ษ ต ร ก ร 
เ ก ษ ต ร ก ร ใ น ชุ ม ช น เ ข้ า เ ยีϧ ย ม ช ม แ ป ล ง ต้ น แ บ บ ฯ 
ประเมิน ความ พึ งพ อใจและการย อม ร ับ เท ค โน โลยี ขอ ง เกษ ตรก ร 
ผลการทดลองดงันีϨ  
 
ฤดูแลง้  
การวิเคราะห์คุณสมบัติทาง เคมีของดินก่อนดําเนินการทดสอบ พบว่า 
แปลงทดสอบมีค่าความเป็นกรด-ด่างในระดบักรดจดัถงึเป็นกรดเล็กน้อย คือ 
5.8-6.8 ปรมิาณอนิทรียวตัถุ (% OM) ระดบัปานกลางถงึสูง คือ 2.05-3.91 
ปรมิาณฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์ (Available P) ระดบัตํϧามากถงึสูง คือ 4-
72 มิ ลลิกร ัมต่อกิโลกร ัม  และปริม าณ โพ แทสเซี ยมทีϧแ ลกเปลีϧยนได้ 
(Available K) ร ะ ด ั บ ตํϧ า คื อ  54-99 มิ ล ลิ ก ร ั ม ต่ อ กิ โ ล ก ร ั ม 
จากนัϨนนําผลวเิคราะห์ดนิมาคาํนวณการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิของกรมวชิา
การเกษตร (กรมวิชาการเกษตร, 2553) พบว่าไม่จําเป็นต้องใส่ปุ๋ ย  N 
เนืϧองจากดินมีปริมาณอินทรียวตัถุมากกว่า 2 ส่วน ปริมาณปุ๋ ย P2O5 อตัรา 
6.52-19.57 กิโลกรมัต่อไร่ และปุ๋ย K2O อตัรา 0-5 กิโลกรมัตอ่ไร่ (Table 
7)  
ดา้นองค์ประกอบผลผลติ พบวา่ จาํนวนตน้ตอ่ไร ่จาํนวนฝกัตอ่ตน้ 
จาํนวนเมล็ดตอ่ฝกั และนํϨาหนกั 100 เมล็ดไมมี่ความแตกตา่งกนัทางสถติ ิ
โดยมีจาํนวนตน้ตอ่ไรเ่ฉลีϧย 64,880 ตน้ตอ่ไร ่จาํนวนฝกัตอ่ตน้เฉลีϧย 24.0 
ฝกัตอ่ตน้ จาํนวนเมล็ดตอ่ฝกัเฉลีϧย 2.2 เมล็ดตอ่ฝกั และนํϨาหนกั 100 
เมล็ดเฉลีϧย 15.1 กรมั (Table 8)  
คณุภาพเมล็ดพนัธุ์ พบวา่ ความงอกไมม่คีวามแตกตา่งกนัทางสถติใินทกุแปลง 
ค ว า ม ง อ ก เ ฉ ลีϧ ย ร้ อ ย ล ะ  91-92 
แตก่ลบัพบวา่ความแข็งแรงไมมี่ความแตกตา่งกนัทางสถติ ิ(Table 8)  
ผลผลิตเมล็ดพันธุ์  พบว่า ผลผลิตเมล็ดพันธุ์ถ ัϧวเหลืองพันธุ์ เชียงใหม่  60 
มี ค ว า ม แ ต ก ต่ า ง ก ั น ท า ง ส ถิ ติ  ใ น ทัϨ ง ส อ ง ก ร ร ม วิ ธี 
โดย กรรมวิธีก ารใช้ปุ๋ ย ต ามค่าวิ เคราะห์ ดิน ให้ผ ลผลิต เฉ ลีϧย  394.5 
กโิลกรมัตอ่ไร ่กรรมวธิีเกษตรกร ทีϧมีผลผลติรวมเฉลีϧย 330.8 กโิลกรมัต่อไร ่ 
ส่ ว น ต่ า ง ข อ ง ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์  พ บ ว่ า 
กรรมวธิีการใช้ปุ๋ยตามคา่วเิคราะห์ดนิใหผ้ลผลติเมล็ดพนัธุ์มากกวา่การใชปุ้๋ ยต
ามวธิีเกษตรกร 63.7 กโิลกรมัตอ่ไร ่(Table 9) 
ผ ล ต อ บ แ ท น ท า ง เ ศ ร ษ ฐ ศ า ส ต ร์  พ บ ว่ า 
เกษตรกรทีϧเข้ารว่มโครงการจาํหน่ายผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองในราคา 17 
บ าท ต่อ กิ โลก รัม  ทํ าให้ เกษ ต รก รมี ราย ได้ เฉ ลีϧย  6,707 บ าทต่อ ไร ่
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โดยต้นทุนการผลิตเท่ากบั 2,530 บาทต่อไร่ เมืϧอคิดผลกําไรสุทธิเท่ากบั 
4,177 บาทตอ่ไร่ เมืϧอนําไปคาํนวณอตัราสว่นผลประโยชน์ตอ่ตน้ทนุ (BCR) 
พบวา่ มีคา่ BCR เทา่กบั 2.67 ถอืวา่คุม้คา่ตอ่การลงทนุเนืϧองจากมีคา่มากกว่า 
1 (Table 9)  
 
ปี 2563  
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหวดัเชียงใหม่
แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม ไดด้าํเนนิการในข ัϨนตอนทีϧ 2 ตอ่เนืϧอง 
จดัทาํแปลงตน้แบบสาธติการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองพนัธุ์เชียงใหม ่60 
โดยปลกูตามเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ทีϧเหมาะสมจากแปลงทดสอบโดยกา
รใสปุ่๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิ ผลการทดลอง ผลการทดลองดงันีϨ  
 
ฤดูแลง้  
การวิเคราะห์คุณสมบัติทางเคมีของดินก่อนดําเนินการทดสอบ พบว่า 
แปลงทดสอบมีค่าความเป็นกรด-ด่างในระดบักรดจดัถงึเป็นกรดเล็กน้อย คือ 
4.8-6.2 ปริมาณอินทรียวตัถุ (% OM) ระดบัปานกลางถึงสูง คือ 2.8-4.2 
ป ริม าณ ฟ อส ฟ อ รัส ทีϧ เป็ น ป ร ะโย ช น์  (Available P) ระด ับ ตํϧ า  5-14 
มิลลิกรมัต่อกิโลกรมั และปริมาณโพแทสเซียม (Available K) ระดบัตํϧา คือ 
46-93 มิ ล ลิ ก ร ั ม ต่ อ กิ โ ล ก รั ม 
จากนัϨนนําผลวเิคราะห์ดนิมาคาํนวณการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิของกรมวชิา
การเกษตร (กรมวิชาการเกษตร, 2553) พบว่าไม่จําเป็นต้องใส่ปุ๋ ย  N 
เนืϧองจากดินมีปริมาณอินทรียวตัถุมากกว่า 2 ส่วน ปริมาณปุ๋ ย P2O5 อตัรา 
100-202.17 กโิลกรมัต่อไร ่และปุ๋ ย K2O อตัรา 0-5 กโิลกรมัตอ่ไร ่(Table 
10)  
อ ง ค์ ป ร ะ ก อ บ ผ ล ผ ลิ ต  พ บ ว่ า 
จํานวนต้นต่อไร่มีความแตกต่างก ันทางสถิติอย่างมีนัยสําคญั  มีระหว่าง 
63,565-63,800 ตน้ตอ่ไร ่ จาํนวนฝกัตอ่ตน้ จาํนวนเมล็ดตอ่ฝกั และนํϨาหนกั 
100 เมล็ด ไมม่ีความแตกตา่งกนัทางสถติ ิโดยมีจาํนวนฝักตอ่ตน้เฉลีϧย 23.70 
ฝักต่อต้น จํานวนเมล็ดต่อฝักเฉลีϧย 2.10 เม ล็ดต่อฝัก และนํϨาหนัก 100 
เมล็ดเฉลีϧย 14.31 กรมั (Table 11)  
คณุภาพเมล็ดพนัธุ์ พบวา่ 
ความงอกและความแข็งแรงไมม่ีความแตกตา่งกนัทางสถติใินทกุแปลง 
ความงอกเฉลีϧยรอ้ยละ 94.90-96.70 ความแขง็แรงเฉลีϧยเทา่กบัรอ้ยละ 
79.20-81.80 (Table 11)  
ผลผลิตเมล็ดพันธุ์  พบว่า ผลผลิตเมล็ดพันธุ์ถ ัϧวเหลืองพันธุ์ เชียงใหม่  60 
มี ค ว า ม แ ต ก ต่ า ง ก ั น ท า ง ส ถิ ติ  ใ น ทัϨ ง ส อ ง ก ร ร ม วิ ธี 
โดยกรรมวธิีการใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิใหผ้ลผลติเฉลีϧย 334 กโิลกรมัตอ่ไร ่
ก ร ร ม วิ ธี เก ษ ต ร ก ร  ทีϧ มี ผ ล ผ ลิ ต ร ว ม เฉ ลีϧ ย  265 กิ โ ล ก รัม ต่ อ ไ ร ่ 
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ส่ ว น ต่ า ง ข อ ง ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์  พ บ ว่ า 
กรรมวธิีการใช้ปุ๋ยตามคา่วเิคราะห์ดนิใหผ้ลผลติเมล็ดพนัธุ์มากกวา่การใชปุ้๋ ยต
ามวธิีเกษตรกร 69 กโิลกรมัตอ่ไร ่(Table 12) 
ผ ล ต อ บ แ ท น ท า ง เ ศ ร ษ ฐ ศ า ส ต ร์  พ บ ว่ า 
เกษตรกรทีϧเข้ารว่มโครงการจาํหน่ายผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองในราคา 18 
บ าท ต่อ กิ โลก รัม  ทํ าให้ เกษ ต รก รมี ราย ได้ เฉ ลีϧย  5,963 บ าทต่อ ไร ่
โดยต้นทุนการผลิตเท่ากบั 2,633 บาทต่อไร่ เมืϧอคิดผลกําไรสุทธิเท่ากบั 
3,330 บาทตอ่ไร่ เมืϧอนําไปคาํนวณอตัราสว่นผลประโยชน์ตอ่ตน้ทนุ (BCR) 
พบวา่ มีคา่ BCR เทา่กบั 2.42 ถือวา่คุม้คา่ตอ่การบงทุนเนืϧองจากมีคา่มากกวา่ 
1 (Table 12) 
ผลการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงฤดแูลง้ในจงัหวดัแพรต่ ัϨงแตปี่ 2560-2563 
พบวา่การใช้ปุ๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดินใหผ้ลผลติเมล็ดพนัธุ์เฉลีϧย 339.78 
กโิลกรมัตอ่ไร ่ สงูกวา่วธิีเกษตรกร มีตน้ทนุการผลติ 2,627 บาทตอ่ไร ่ 
รายไดเ้ฉลีϧย 5,830 บาทตอ่ไร ่ ใหผ้ลตอบแทนสทุธ ิ 3,203 บาทตอ่ไร ่
และใหผ้ลตอบแทนคุม้คา่ตอ่การลงทนุ โดยมีอตัราสว่นของรายไดต้อ่การลงทนุ 
(BCR) 2.27 ซึϧงสงูกวา่กรรมวธิีเกษตรกรซึϧงไดผ้ลผลติเมล็ดพนัธุ์เฉลีϧย 
282.45 กโิลกรมัตอ่ไร ่ รายไดเ้ฉลีϧย 4,849 บาทตอ่ไร ่ มีตน้ทุนการผลติ 
2,584 บาทตอ่ไร ่  ใหผ้ลตอบแทนสทุธ ิ 2,265 บาทตอ่ไร ่
มีอตัราสว่นของรายไดต้อ่การลงทนุ (BCR) 1.92 (Table 13)  
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Table 1 Soil fertility testing on the soybean seed production test trails in dry season at Sungmen, 
Phrae 2017.    

Farmer’s name 

Soil chemical property 
before planting 

 DOA fertilizer 
recommendation 

Farmer 
fertilizer 

pH OM Avai P Avai K  N P K  

(%) (%) (mg/kg) (mg/kg)  46-0-0 18-46-0 0-0-60 15-15-15 

1 Mr. Boonyong  
Dokjan 6.6 2.38 11 67  0 13.04 5.00 20 

2 Mrs. Pranee  
Koumoon 6.1 1.04 4 19  0 19.57 10.00 20 

3 Mr. Porn  Makmine 6.4 1.84 5 30  0 19.57 10.00 20 

4 Mr Somboon 
Meekong 6.9 2.41 5 35  0 19.57 10.00 20 

5 Mrs. Pranom  
Meunsuwan 6.0 3.48 6 74  0 19.57 5.00 20 

6 Mrs. Sokjai  Petploy 6.8 2.28 28 80  0 19.57 5.00 20 

7 Mr. Anan Rolplok 6.5 2.51 60 55  0 6.52 5.00 20 

8 Mr Payom  
Duangtien 6.4 3.02 23 72  0 6.52 5.00 20 

9 Mr. Jarun  
Keawkeud 6.0 2.55 21 39  0 19.57 10.00 20 

10 Mrs. Srineun  
Jumsin 6.0 2.58 41 56  0 6.52 5.00 20 
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Table 2 Yield components, seed germination (BP) and seed vigor (AA) of soybean in farmers’ trial 
in dry season at  Sungmen, Phrae,  2017. 

Farmer’s name 
No. of plant 

(/rai) 
No. of pod 

(/plant) 
No. of seed  

(/pod) 
100 seed wt. 

(g) 
Germination  

(%) 
Vigor 
(%) 

DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer 
1.Mr. 
Boonyong  
Dokjan 

55,000 62,000 16.5 30 2 1.6 12.3 13.2 95 95 98 74 

2. Mrs. Pranee  
Koumoon 68,300 65,000 22.5 30.1 1.6 1.8 13.2 13.2 96 95 90 60 

3. Mr. Porn  
Makmine 68,800 68,500 18 15.2 1.2 2.1 13.5 13 94 96 98 70 

4. Mr 
Somboon 
Meekong 

50,500 63,000 38 32 1.5 1.8 14 13.5 95 94 65 65 

5. Mrs. 
Pranom  
Meunsuwan 

62,000 66,200 20.5 16 1.8 2.1 14.5 13.5 93 92 65 66 

6. Mrs. Sokjai  
Petploy 58,000 58,200 18.2 14 1 1.8 13.5 12 94 90 65 65 

7. Mr. Anan 
Rolplok 42,600 45,200 12.2 16 1.8 1.8 12.5 13 85 92 66 60 

8. Mr Payom  
Duangtien 58,300 50,100 14.5 15.5 1.8 1.6 12 12.5 94 92 70 62 

9. Mr. Jarun  
Keawkeud 60,200 68,000 18.6 18 1.9 2 12.5 13.5 94 94 60 70 

10. Mrs. 56,200 64,700 26.5 18 1.8 2.1 14 14.5 96 94 60 75 
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Srineun  
Jumsin 

Average 57,990 61,090 21 20 2 2 13 13 94 93 74 67 
t-test NS * NS NS NS NS 
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Table 3 Total yield, seed yield, yield gap, income, cost and benefit cost ratio of soybean farmers’ 
trial in dry season at  Sungmen, Phrae,  2017. 

Farmer’s name 
Seed Yield 

(kg/rai) Yield 
Gap 

Income  
(Baht/rai) 

Cost  
(Baht/rai) 

Benefit 
(Baht/rai) BCR 

DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer 
1.Mr. Boonyong  
Dokjan 186 180 6 

3,348 
3,240 2,400 2,100 

948 1,140 
1.40 1.54 

2. Mrs. Pranee  
Koumoon 200 165 35 

3,600 
2,970 2,500 2,000 

1,100 970 
1.44 1.49 

3. Mr. Porn  Makmine 260 250 10 4,680 4,500 2,300 2,100 2,380 2,400 2.03 2.14 
4. Mr Somboon 
Meekong 180 160 20 

3,240 
2,880 1,800 2,200 

1,440 680 
1.80 1.31 

5. Mrs. Pranom  
Meunsuwan 260 200 60 

4,680 
3,600 2,500 2,500 

2,180 1,100 
1.87 1.44 

6. Mrs. Sokjai  Petploy 260 180 80 4,680 3,240 2200 2,200 2,480 1,040 2.13 1.47 
7. Mr. Anan Rolplok 240 180 60 4,320 3,240 2,400 2,300 1,920 940 1.80 1.41 
8. Mr Payom  
Duangtien 220 195 25 

3,960 
3,510 2,300 2,400 

1,660 1,110 
1.72 1.46 

9. Mr. Jarun  
Keawkeud 200 180 20 

3,600 
3,240 2,500 2,500 

1,100 740 
1.44 1.30 

10. Mrs. Srineun  
Jumsin 250 200 50 

4,500 
3,600 2,300 2,600 

2,200 1,000 
1.96 1.38 

Average 225.6 189 36.6 4,061 3,402 2,320 2,290 1,741 1,112 1.76 1.49  
T-test 4.68*   * NS * * 
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Table 5 Soil quality of soybean seed farmers’ trail and DOA fertilizer’s recommend in dry season at 
Sungmen, Phrae  2018. 

Farmer’s name 

Soil chemical property 
before planting 

 DOA fertilizer 
recommendation 

Farmer 
fertilizer 

pH OM Avai P Avai K  N P K  

(%) (%) (mg/kg) (mg/kg)  46-0-0 18-46-0 0-0-60 15-15-15 

1 Mr. Boonyong  
Dokjan 5.9 3.05 24 99  0 6.52 0 20 

2 Mrs. Pranee  
Koumoon 6.1 2.85 16 68  0 6.52 5.00 20 

3 Mr. Porn  Makmine 5.6 3.52 18 96  0 6.52 0 20 

4 Mr Somboon 
Meekong 5.8 3.18 23 95  0 6.52 0 20 

5 Mrs. Pranom  
Meunsuwan 5.5 4.36 40 94  0 6.52 0 20 

6 Mrs. Sokjai  Petploy 5.7 2.78 7 54  0 19.57 5.00 20 

7 Mr. Anan Rolplok 6.4 2.91 72 84  0 6.52 0 20 

8 Mr Payom  
Duangtien 6.3 2.68 15 83  0 6.52 0 20 

9 Mr. Jarun  
Keawkeud 5.9 2.95 4 84  0 19.57 0 20 

10 Mrs. Srineun  
Jumsin 6.4 2.34 10 71  0 13.04 5.00 20 
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Table 5 Yield components, seed germination (BP) and seed vigor (AA) of soybean in farmers’ 
trialat  Sungmen, Phrae  dry season, 2018. 

Farmer’s name 
No. of plant 

(/rai) 
No. of pod 

(/plant) 
No. of seed 

(/pod) 
100 seed wt. 

(g) 
Germination 

(%) 
Vigor 
(%) 

DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer 
1. Mrs. Pranee  
Koumoon 66,000 60,100 24.5 15.5 2.2 2.1 15.6 16.2 90 88 84 80 

2. Mr. Porn  
Makmine 64,200 62,000 21.5 20 2.1 2.1 16.1 16.2 92 86 82 79 

3. Mr Somboon 
Meekong 63,200 61,000 25.5 21 2.2 2 15.3 16 93 90 80 85 

4. Mrs. Pranom  
Meunsuwan 60,600 60,200 25.5 20 2.4 2 15.2 15.2 85 87 81 80 

5. Mrs. Sokjai  
Petploy 61,800 62,500 24 32 2.2 2 16.5 15.5 90 87 85 82 

6. Mr. Anan 
Rolplok 62,200 64,100 25.5 23.5 2.1 2 14.3 14.5 94 90 79 79 

7. Mr Payom  
Duangtien 60,400 64,200 22 20 2 2 15 15.7 92 88 80 78 

8. Mr. Jarun  
Keawkeud 60,200 60,900 18 18.5 2.1 2.2 16.2 16.5 89 85 83 80 

9. Mrs. Srineun  
Jumsin 65,100 60,200 21 18.5 2.2 2 15.2 16.5 89 85 83 80 

10. Mr. 
Boonyong  
Dokjan 

62,200 60,100 24 27.5 2.2 2.1 15.5 16.2 90 86 82 82 

Average 62,590 61,530 23 22 2 2 15 16 90 87 82 81 
t-test NS NS NS NS NS NS 
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Table 6 Total yield, seed yield, yield gap, income, cost and benefit cost ratio of soybean farmers’ 
trial at Sungmen, Phrae , dry season, 2018.  

Farmer’s name 
Seed Yield 

(kg/rai) Yield 
Gap 

Income 
(Baht/rai) 

Cost 
(Baht/rai) 

Benefit 
(Baht/rai) BCR 

DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer 
1. Mrs. Pranee  
Koumoon 340 320 20 5,780 5,440 1,800 2,100 3,980 3,340 3.21 2.59 

2. Mr. Porn  
Makmine 480 340 140 8,160 5,780 2,500 3,500 5,660 2,280 3.26 1.65 

3. Mr Somboon 
Meekong 440 380 60 7,480 6,460 1,850 2,100 5,630 4,360 4.04 3.08 

4. Mrs. Pranom  
Meunsuwan 350 360 -10 5,950 6,120 2,100 1,600 3,850 4,520 2.83 3.83 

5. Mrs. Sokjai  
Petploy 465 380 85 7,905 6,460 2,800 3,200 5,105 3,260 2.82 2.02 

6. Mr. Anan 
Rolplok 420 400 20 7,140 6,800 2,400 2,800 4,740 4,000 2.98 2.43 

7. Mr Payom  
Duangtien 350 280 70 5,950 4,760 3,700 3,800 2,250 960 1.61 1.25 

8. Mr. Jarun  
Keawkeud 300 260 40 5,100 4,420 3,200 3,500 1,900 920 1.59 1.26 

9. Mrs. Srineun  
Jumsin 480 380 100 8,160 6,460 3,800 3,600 4,360 2,860 2.15 1.79 

10. Mr. 
Boonyong  
Dokjan 

420 350 70 7,140 5,950 3,200 3,800 3,940 2,150 2.23 1.57 

Average 405 345 59.5 6876.5 5865 2735 3000 4141.5 2865 2.673 2.1466 
T-test NS  NS NS * * 
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Table 7 Soil fertility testing on the soybean seed production test trails in dry season at Sungmen, 
Phrae 2019 

Farmer’s name 

Soil chemical property 
before planting 

 DOA fertilizer 
recommendation 

Farmer 
fertilizer 

pH OM Avai P Avai K  N P K  

(%) (%) (mg/kg) (mg/kg)  46-0-
0 

18-46-
0 

0-0-
60 

15-15-15 

1 Mrs. Pranee  
Koumoon 6.6 3.02 24 99  0 6.52 0 20 

2 Mr. Porn  
Makmine 6.4 3.91 16 68  0 6.52 0 20 

3 Mr Somboon 
Meekong 6.8 3.52 18 96  0 6.52 5.00 20 

4 Mrs. Pranom  
Meunsuwan 6.5 2.51 23 95  0 19.57 0 20 

5 Mrs. Sokjai  
Petploy 6.7 2.05 40 94  0 6.52 5.00 20 

6 Mr. Anan Rolplok 5.8 2.68 7 54  0 19.57 5.00 20 

7 Mr Payom  
Duangtien 6.8 2.34 72 84  0 13.04 5.00 20 

8 Mr. Jarun  
Keawkeud 6.4 2.28 15 83  0 13.04 5.00 20 

9 Mrs. Srineun  
Jumsin 6.6 2.91 4 84  0 19.57 5.00 20 
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10 Mr. Boonyong  
Dokjan 6.5 2.34 10 71  0 13.04 5.00 20 
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Table 8 Yield components, seed germination (BP) and seed vigor (AA) of soybean in farmers’ 
trialat in dry season at Sungmen, Phrae  
            March 2019.  

Farmer’s 
name 

No. of plant 
(/rai) 

No. of pod 
(/plant) 

No. of seed  
(/pod) 

100 seed wt. 
(g) 

Germination  
(%) 

Vigor 
(%) 

DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer 
1. Mr. 
Boonyong  
Dokjan  

64,300 67,800 21.0 22.0 2.1 2.1 14.86 14.32 
98 

95 
80 80 

2. Mr. Narin  
Ngaton  63,200 66,600 26.5 15.5 2.2 2.3 12.63 12.75 98 96 82 78 
3. Mr. Wan  
Dokjan 74,900 70,000 20.5 23.5 2.1 2.1 15.04 15.82 96 96 78 79 
4. Mr. Chit  
Ngaton 58,400 67,800 25.0 21.0 2.2 2.0 10.91 11.73 98 96 77 79 
5. Mr. 
Ratchatorn  
Wessakul 

66,500 67,200 25.5 20.0 2.2 2.2 16.89 16.39 
98 

97 
81 80 

6. Mr. Nakhorn  
Khaomun 62,800 66,200 22.0 32.0 2.3 2.2 15.53 16.03 97 95 85 82 
7. Mr. Charun  
Kaeokaed 62,200 69,300 25.5 23.5 2.0 2.0 15.31 15.89 95 94 79 79 
8. Mr. Srinuan  
Jumsin 64,400 69,200 33.5 28.5 2.0 2.0 15.0 15.7 96 94 75 78 
9. Mr. Boontan  
Ngaton 60,600 68,900 16.0 18.5 2.2 2.2 14.65 13.60 98 95 83 80 
10. Mrs. 
Somkid  71,500 66,000 24.0 27.5 2.2 2.1 16.06 16.42 96 96 80 82 
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Mangkorn 
Average 64,880 67,900 24.0  23.2 2.2 2.1 15.1 15.5 91 92 80 80 

t-test NS NS NS NS NS NS 
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Table 9 Total yield, seed yield, yield gap, income, cost and benefit cost ratio of soybean farmers’ 
trial at Sungmen, Phrae , dry season,  
             March 2019.  

Farmer’s name 
Seed Yield 

(kg/rai) Yield 
Gap 

Income 
(Baht/rai) 

Cost 
(Baht/rai) 

Benefit 
(Baht/rai) BCR 

DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer 
1. Mrs. Pranee  
Koumoon 360 308 52 6,120 5,236 2,400 2,200 3,720 3,036 2.55 2.38 
2. Mr. Porn  Makmine 420 310 110 7,140 5,270 2,600 2,500 4,540 2,770 2.75 2.12 
3. Mr Somboon 
Meekong 410 350 60 6,970 5,950 2,400 2,300 4,570 3,650 2.90 2.59 
4. Mrs. Pranom  
Meunsuwan 360 320 40 6,120 5,440 2,100 2,000 4,020 3,440 2.91 2.72 
5. Mrs. Sokjai  
Petploy 445 380 65 7,565 6,460 2,500 2,800 5,065 3,660 3.03 2.31 
6. Mr. Anan Rolplok 380 350 30 6,460 5,950 2,400 2,800 4,060 3,150 2.69 2.13 
7. Mr Payom  
Duangtien 360 290 70 6,120 4,930 2,700 2,200 3,420 2,730 2.27 2.24 
8. Mr. Jarun  
Keawkeud 320 280 40 5,440 4,760 2,800 2,600 2,640 2,160 1.94 1.83 
9. Mrs. Srineun  
Jumsin 450 360 90 7,650 6,120 2,800 2,600 4,850 3,520 2.73 2.35 
10. Mr. Boonyong  
Dokjan 440 360 80 7,480 6,120 2,600 2,500 4,880 3,620 2.88 2.45 

Average 394.5 330.8 63.7 6,707 5,624 2,530 2,450 
  

4,177 
   

3,174 2.67 2.31   
T-test  8.11**     
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Table 10 Soil fertility testing on the soybean seed production test trails in dry season at Sungmen, 
Phrae 2020 
 

 Farmer’s name 

pH OM P K DOA method Farmer 
method 

 
(%) (%) (mg/kg) (mg/kg) 46-0-0 18-46-

0 0-0-60 15-15-15 

1 Mr. Narong  
KumKrong 

5.6 3.4 9 50 - 108.70 5.00 20 

2 Mr.Kummoon  
KumKrong 

6.1 3.8 13 52 - 113.04 5.00 20 

3 Mrs.Tunchanok  
Kananai 

5.8 3.8 5 55 - 119.57 5.00 20 

4 Mrs.Songkran  
Kurnhen 

5.5 3.4 13 50 - 108.70 5.00 20 

5 Mr.Ned  Sedlul 6.2 3.2 5 51 - 110.87 5.00 20 
6 Mrs.Nuntinee  

Boontakum 
5.2 4.0 14 75 - 163.04 5.00 20 

7 Mrs.Boonreang  
Tongsamrit 

4.8 3.2 9 51 - 110.87 5.00 20 

8 Mrs.Jinnapat  
Krasuy 

5.4 4.2 40 93 - 202.17 - 20 

9 Ms. Kitiporn  
Malee 

5.8 2.8 8 46 - 100.00 5.00 20 กร
มว
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10 Mr.Prapun  Malee 6.2 3.0 5 57 - 123.91 5.00 20 
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Table 11 Yield components, seed germination (BP) and seed vigor (AA) of soybean in farmers’ trial 
at Sungmen, Phrae in dry season  
              March 2020.  

Farmer’s name 
No. of plant 

(/rai) 
No. of pod 

(/plant) 
No. of seed  

(/pod) 
100 seed wt. 

(g) 
Germination  

(%) 
Vigor 
(%) 

DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer 
1. Mr. Narong  
KumKrong 65,000 62,500 22.0 20.0 2.2 2.2 12.86 12.30 

96 
95 

82 80 
2. 
Mr.Kummoon  
KumKrong 

61,500 60,600 24.5 16.5 2.1 2.1 14.60 12.40 
98 

95 
82 78 

3. 
Mrs.Tunchanok  
Kananai 

64,500 61,000 20.5 20.5 2.1 2.1 14.00 12.80 
96 

96 
80 75 

4. 
Mrs.Songkran  
Kurnhen 

62,600 66,800 24.0 21.0 2.0 2.0 12.80 11.60 
96 

95 
52 80 

5. Mr.Ned  
Sedlul 65,000 64,400 22.0 22.0 2.2 2.0 14.80 12.30 

98 
95 

81 80 
6. 
Mrs.Nuntinee  
Boontakum 

62,600 65,100 24.0 24.0 2.2 2.2 15.20 12.50 
95 

95 
84 82 

7. 
Mrs.Boonreang  
Tongsamrit 

62,800 66,000 25.5 22.5 2.0 2.0 15.10 14.80 
96 

94 
80 79 
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8. Mrs.Jinnapat  
Krasuy 65,600 65,200 26.5 20.5 2.1 2.2 15.06 15.50 

96 
94 

82 80 
9. Ms. Kitiporn  
Malee 58,600 64,400 24.0 22.5 2.0 2.2 14.65 14.60 

98 
95 

83 80 
10. Mr.Prapun  
Malee 67,400 62,000 24.0 25.5 2.1 2.0 14.05 12.40 

98 
95 

84 78 
Average 63,560 63,800 24 22 2 2 14 13 97 95 79 79 

t-test NS NS NS NS NS NS 
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Table 12 Total yield, seed yield, yield gap, income, cost and benefit cost ratio of soybean farmers’ 
trial at Sungmen  Phrae  dry season,  
             March 2020.  

Farmer’s name 
Seed Yield 

(kg/rai) Yield 
Gap 

Income 
(Baht/rai) 

Cost 
(Baht/rai) 

Benefit 
(Baht/rai) BCR 

DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer DOA Farmer 
1. Mr. Narong  
KumKrong 380 280 100 6,460 4,760 3,200 2,600 3,260 2,160 2.02  1.83  
2. Mr.Kummoon  
KumKrong 360 300 60 6,120 5,100 3,500 2,800 2,620 2,300 1.75  1.82  
3. Mrs.Tunchanok  
Kananai 280 260 20 4,760 4,420 2,800 2,500 1,960 1,920 1.70  1.77  
4. Mrs.Songkran  
Kurnhen 390 320 70 6,630 5,440 2,500 2,600 4,130 2,840 2.65  2.09  
5. Mr.Ned  Sedlul 280 200 80 4,760 3,400 2,500 2,800 2,260 600 1.90  1.21  
6. Mrs.Nuntinee  
Boontakum 340 260 80 5,780 4,420 2,650 2,650 3,130 1,770 2.18  1.67  
7. Mrs.Boonreang  
Tongsamrit 280 210 70 4,760 3,570 2,800 2,400 1,960 1,170 1.70  1.49  
8. Mrs.Jinnapat  
Krasuy 320 280 40 5,440 4,760 3,200 2,600 2,240 2,160 1.70  1.83  
9. Ms. Kitiporn  Malee 360 280 80 6,120 4,760 2,900 2,400 3,220 2,360 2.11  1.98  
10. Mr.Prapun  Malee 350 260 90 5,950 4,420 3,200 2,600 2,750 1,820 1.86  1.70  

Average 334 265 69 5,678 4,505 2,925 2,595 2,753 1,910 1.96 1.74 
T-test  9.18ns     กร
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Table 13 Total yield, seed yield, income, cost and benefit cost 
ratio of soybean farmers’ trial at Sungmen  Phrae  dry season, 
2017-2020 
 
Yea

r 
Seed Yield 

(kg/rai) 
Income 

(Baht/rai) 
Cost 

(Baht/rai) 
Benefit 

(Baht/rai) 
BCR 

DO
A 

Far
mer 

DOA Far
mer 

DOA Far
mer 

DOA Far
mer 

DO
A 

Far
mer 

256
0 

225
.6 

189
.0 

4,06
1 

3,40
2 

2,32
0 

2,29
0 

1,74
1 

1,11
2 

1.7
6 

1.4
9 

256
1 

405
.0 

345
.0 

6,87
6 

5,86
5 

2,73
5 

3,00
0 

4,14
1 

2,86
5 

2.6
7 

2.1
5 

256
2 

394
.5 

330
.8 

6,70
7 

5,62
4 

2,53
0 

2,45
0 

4,17
7 

3,17
4 

2.6
7 

2.3
1 

256
3 

334
.0 

265
.0 

5,67
8 

4,50
5 

2,92
5 

2,59
5 

2,75
3 

1,91
0 

1.9
6 

1.7
4 

Aver
age 

339
.78 

282
.45 

5,83
0.63 

4,84
9.00 

2,62
7.50 

2,58
3.75 

3,20
3.13 

2,26
5.25 

2.2
7 

1.9
2 

 
สรปุผลการวจิยั และขอ้เสนอแนะ (Conclusion and Suggestion) 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหวดัแพร่

แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 
เพืϧอสรา้งและถา่ยทอดเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงไวใ้ชเ้องโดยการกา
รใช้ปุ๋ยตามคา่วเิคราะห์ดนิ ท ัϨง 3 ปี ใหผ้ลผลติเมล็ดพนัธุ์เฉลีϧย 339.78 
กโิลกรมัตอ่ไร ่ สงูกวา่วธิีเกษตรกร มีตน้ทนุการผลติ 2,627 บาทตอ่ไร ่ 
รายไดเ้ฉลีϧย 5,830 บาทตอ่ไร ่ ใหผ้ลตอบแทนสทุธ ิ 3,203 บาทตอ่ไร ่
และใหผ้ลตอบแทนคุม้คา่ตอ่การลงทนุ โดยมีอตัราสว่นของรายไดต้อ่การลงทนุ 
BCR 2.27 ซึϧงสงูกวา่กรรมวธิีเกษตรกรซึϧงไดผ้ลผลติเมล็ดพนัธุ์เฉลีϧย 282.45 
กโิลกรมัตอ่ไร ่ รายไดเ้ฉลีϧย 4,849 บาทตอ่ไร ่ มีตน้ทุนการผลติ 2,584 
บาทตอ่ไร ่  ใหผ้ลตอบแทนสทุธ ิ 2,265 บาทตอ่ไร ่
มีอตัราสว่นของรายไดต้อ่การลงทนุ BCR 1.92 ดงันัϨน 
การใชปุ๋้ยตามคา่วเิคราะห์ดนิมีความคุม้คา่ในการลงทนุสงูกวา่กรรมวธิีเกษตรกร 
โดยมีคา่ BCR สงูกวา่วธิีเกษตรกร การจดัทาํแปลงตน้แบบฯ 
เกษตรกรมีความพึงพอใจและยอมรบัเทคโนโลยีฯ สามารถถา่ยทอดเทคโนโลยีฯ 
ใหแ้กเ่กษตรกรและช่วยยกระดบัผลผลติและคณุภาพของเมล็ดพนัธ์ุถ ัϧวเหลอืงได ้ 
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ก า ร ท ด ล อ ง ทีϧ  9 
 การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหวดัอุดรธ
านี 

แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 
Famers participatory development for soybeans seed 

technologies  
in Udon Thani province 

 
ผูว้จิยั 

อญัชล ีชาวนา  Anchalee Chawna ศวพ.อดุรธานี 
อมฤต วงษ์ศริ ิ  Amarit Wongsiri ศวพ.อดุรธานี 
สทุธนินัท์ 
ประสาธน์สวุรรณ์ 

Suttinan 
Prasatsuwan 

ศวพ.อดุรธานี 

  
บทคดัยอ่ 

ทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหวดัอดุรธานีแบบเก
ษตรกรมีสว่นรว่ม ดาํเนินการทีϧ บ้านนาเมืองไทย อาํเภอนํϨาโสม จงัหวดัอุดรธานี 
ต ัϨ ง แ ต่ ปี  2 5 6 0 -6 3  เ ป รี ย บ เที ย บ ค่ า เฉ ลีϧ ย โ ด ย วิ ธี  pair-T-test 
ของลกัษณะทีϧทําการทดสอบได้แก่ ความสูง จํานวนฝัก จํานวนต้นทีϧเก็บเกีϧยว 
ผลผลติ และรายได้ผลตอบแทน โดยมีเกษตรกรทีϧรว่มทาํการทดสอบ จาํนวน 10 
ราย  พืϨ นทีϧ  20  ไร่ และจ ัด งาน ว ันถ่าย ทอด เทคโนโลยี  ใน ปี 2562 -6 3 
ผ ล ก า ร ท ด ส อ บ พ บ ว่ า 
การให้ผ ลผลิตของถ ัϧ ว เห ลือ งใน แป ลง เก ษตรกรแตก ต่างก ันท างสถิต ิ
ใ น ทุ ก ปี ทีϧ ทํ า ก า ร ท ด ส อ บ  ส่ ว น ร า ย ไ ด้ แ ล ะ ผ ล ต อ บ แ ท น พ บ ว่ า 
ก ร ร ม วิ ธี ท ด ส อ บ ใ ห้ ผ ล ต อ บ แ ท น สู ง ก ว่ า ก ร ร ม วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร 
ซึϧ ง ก า ร ท ด ส อ บ เ ท ค โ น โ ล ยี ฯ  ใ น ค ร ัϨ ง นีϨ 
สามารถยกระดบัผลผลติถ ัϧวเหลืองและสรา้งเครือขา่ยผูผ้ลติเมล็ดพนัธุ์ใหก้บัจงัหวดั
อดุรธานีได ้
คาํสาํคญั: เมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืง เกษตรกรมสีว่นรว่ม อดุรธานี เทคโนโลยีการผลติ 

 
Abstract 

Farmers participatory development for soybean seed technology 
in Udon Thani province at ban Na Muang Thai, Nam-Som district, 
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Udon Thani province from 2017 – 2020. Compared mean yield 
component by pair-T-test method such as height, pod, number of 
plant, yield and net benefit with 10 farmers of 20 rai and 
organizing a field day in 2019-2020. The results showed that 
treatment of tested were different in every year, for net income, it 
was found that gave higher yields than farmers treatment. This 
technology test can improve soybean yield and build a network of 
seed producers for Udon Thani province. 
Keyword: soybean seed, farmer’s participatory, seed production 
technology 
 
 

 
บทนํา (Introduction) 

ถ ัϧ วเหลืองเป็ น พื ชทีϧ ใช้นํϨ า น้อยในการเจริญ เติบ โตและให้ผลผลิต 
โ ด ย ใ ช้ ค ว า ม ชืϨ น ทีϧ เห ลื อ อ ยู่ ใ น ดิ น  ภ า ย ห ล ัง เ ก็ บ เกีϧ ย ว พื ช ห ล ัก ไ ด ้
โดยไม่กระทบต่อผลผลิตมากนัก เกษตรกรปลูกโดยวิธี การหว่านเมล็ด 
ห รื อ ห ย อ ด แ ล้ ว ค ร า ด ก ล บ  แ ล ะ ไ ม่ ใ ส่ ปุ๋ ย เม ล็ ด ทีϧ นํ า ม า ป ลู ก นัϨ น 
ได้จากการเก็บพนัธุ์ไวใ้ช้เองรุ่นต่อรุ่น และส่วนใหญ่จะซืϨอเมล็ดมาจากรา้นค้า 
ซึϧ ง เป็ น เม ล็ ด พั น ธุ์ ทีϧ ไ ม่ ไ ด้ ม า ต ร ฐ า น ทัϨ ง ค ว า ม ง อ ก  ค ว า ม บ ริ สุ ท ธิϫ 
แ ล ะ ไ ม่ ต ร ง ต า ม พั น ธ์ุ  ทํ า ใ ห้ ไ ด้ ผ ล ผ ลิ ต ตํϧ า 
การทีϧ เกษ ต รกรไม่ ใส่ ปุ๋ ย ต าม คํ าแ น ะนํ าข องกรม วิช าการ เกษ ตรนัϨ น 
เ นืϧ อ ง ม า จ า ก ก า ร ป ลู ก ถ ัϧ ว เห ลื อ ง เ ป็ น พื ช ต า ม ห ล ั ง ข้ า ว น า ปี 
ซึϧงปุ๋ยทีϧถ ัϧวเหลืองนํามาใช้ประโยชน์ ได้จากปุ๋ ยทีϧตกค้างจากแปลงข้าวนาปี 
แต่ ทีϧทํ าให้ผลผลิตตํϧ า  เนืϧ องจาก ปุ๋ ย ทีϧมี อยู่ ใน ดิน มีปริม าณ ไม่ เพี ย งพ อ 
ต่ อ ก า ร เ จ ริ ญ เ ติ บ โ ต แ ล ะ ใ ห้ ผ ล ผ ลิ ต ข อ ง ถัϧ ว เ ห ลื อ ง 
และเมล็ดพนัธุ ์ที ϧใช ้ปล ูกไม ไ่ดม้าตรฐาน  ม ีสิ ϧง เจ ือปน และความงอกตํϧา 
ทํ า ใ ห ต้ อ้ ง เ พิ ϧม อ ตั ร า เ ม ล ็ด พ นั ธุ ์ต อ่ ไ ร ่ถ งึ  2 0 -2 5  กิ โ ล ก รั ม 
ในขณะทีϧทางกรมวิชาการเกษตรแนะนําเพียง 15 กิโลกรมัต่อไร่เท่านัϨน 
จึงทําให้เกษ ตรกรมี ต้นทุนในการซืϨ อ เม ล็ดพันธุ์ เพิϧ ม ขึϨน เป็น  1-2  เท่า 
ก า ร ใ ช้ เ ม ล็ ด พั น ธุ์ จ า ก แ ห ล่ ง ทีϧ เ ชืϧ อ ถื อ ไ ด ้
ทํ า ใ ห้ ไ ม่ ต้ อ ง เ สีϧ ย ง ก ับ อ ั ต ร า ก า ร ง อ ก แ ล ะ ค ว า ม ต ร ง ต า ม พั น ธุ์ 
แนวทางการเพิϧมผลผลติถ ัϧวเหลอืงตอ่ไรส่ามารถทาํไดโ้ดยการใชพ้นัธุ์ดีทีϧเหมาะส
ม ก ั บ พืϨ น ทีϧ  แ ล ะ ก า ร ใ ช้ ปุ๋ ย ใ ห้ ต ร ง ต า ม ค ว า ม ต้ อ ง ก า ร 
เพืϧอเพิϧมศกัยภาพในการใหผ้ลผลติตอ่พืϨนทีϧรวมท ัϨงการใชพ้นัธุ์ทีϧตลาดตอ้งการดว้ย 

ก า ร ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ พื ช ข อ ง ป ร ะ เ ท ศ ไ ท ย 
มี ห น่ ว ย ง า น ภ า ค ร ั ฐ เ ป็ น ผู้ ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ 
โดยเป็นพืชทีϧมีความม ัϧนคงทางด้านอาหารของประเทศ เช่น ข้าว พืชตระกูลถ ัϧว 
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พืชไร ่และพืชผกับางชนิด สว่นภาคเอกชนเป็นผูผ้ลติเมล็ดพนัธุ์ลูกผสมเพืϧอการคา้ 
เช่น  มะเขือ เทศ  แตงโม  ไม้ดอก พื ชผ ักต่ างๆ  ซึϧ งกรมวิชาการเกษ ตร 
เ ป็ น ห น่ ว ย ง า น ภ า ค ร ั ฐ 
มีหน้าทีϧหล ักในการวิจยัและพัฒนาพันธุ์พืชเพืϧอให้เกษตรกรได้นําไปใช้ 
นั บ จ น ถึ ง ปั จ จุ บ ั น เ ป็ น จํ า น ว น ม า ก 
แต่เมล็ดพนัธ์ุเหล่านีϨจะไม่สามารถกระจายไปถึงมือเกษตรกรได้อย่างท ัϧ วถึง 
ถ้ า ไ ม่ ผ่ า น ข ัϨ น ต อ น ก า ร ข ย า ย พั น ธุ์ ใ ห้ ไ ด้ คุ ณ ภ า พ ต า ม ม า ต ร ฐ า น 
แ ล ะ มี ป ริม าณ เพี ย งพ อ กับ ค ว าม ต้ อ งก ารข อง เก ษ ต ร ก รทัϨ ง ป ระ เท ศ 
โ ด ย ผ่ า น ขัϨ น ต อ น ก า ร ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ต า ม ลํ า ด ั บ ชัϨ น  คื อ 
ช ัϨนพนัธุ์คดัทีϧผลติภายใตก้ารควบคุมดูแลของนกัปรบัปรุงพนัธุ์และนกัวชิาการดา้
น ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ 
แลว้นําไปผลติเป็นเมล็ดพนัธุ์ช ัϨนพนัธุ์หลกัทีϧผลติภายใตก้ารควบคุมดูแลของนกัวิ
ช า ก า ร ด้ า น ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ข อ ง ก ร ม วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร 
เ ช่ น เ ดี ย ว กั น ชัϨ น เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ห ลั ก นีϨ 
จ ะ ถู ก ส่ งต่ อ ไ ป ผ ลิ ต เป็ น ชัϨ น พ ัน ธ์ุ ข ย าย แ ละ ชัϨ น พัน ธุ์ จํ าห น่ าย ต่ อ ไ ป 
โดยศูนย์วิจยัในภูมิภาคเป็นหน่วยงานหลกัในการวิจ ัยและพัฒนาการผลิต 
แ ล ะ ก ร ะ จ า ย เ ม ล็ ด พั น ธุ์ 
รวมท ัϨงการควบคุมคุณภาพเมล็ดพันธุ์ พืชให้มี คุณภาพตรงตามมาตรฐาน 
ช่ ว ย บ ร ร เ ท า ปั ญ ห า ข า ด แ ค ล น เ ม ล็ ด พั น ธ์ุ ข อ ง เ ก ษ ต ร ก ร 
แตป่รมิาณการผลติเมล็ดพนัธุ์เหลา่นีϨยงัไม่เพียงพอกบัความตอ้งการของเกษตรก
ร เนืϧองจากเมืϧอปี 2549 ได้มีพระราชบญัญตัิปรบัปรุง กระทรวง ทบวง กรม 
ได้โอนย้ายศูนย์ขยายเมล็ดพันธุ์ พืช กรมส่งเสริมการเกษตร ท ัϨง 23 ศูนย์ 
ทีϧมภีารกจิผลติเมล็ดพนัธุ์พืชไรเ่ศรษฐกจิช ัϨนพนัธุ์ขยายและชัϨนพนัธุ์จาํหน่ายไปสงั
ก ั ด ก ร ม ก า ร ข้ า ว แ ล้ ว ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ข้ า ว เ พี ย ง ช นิ ด เ ดี ย ว 
และจากขอ้จาํกดัของงบประมาณและอตัรากาํลงัในการผลติเมล็ดพนัธุ์ของกรมวชิ
าการเกษตรเอง (กรมวชิาการเกษตร, 2556) 

ด ั ง นัϨ น 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหวดัอดุรธานีแบ
บ เกษ ต ร ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม  จึ ง มี ค วาม สํ าค ัญ เพืϧ อ แ ก้ ไ ข ปั ญ ห าด ังก ล่ าว 
ขณะเดยีวกนัเป็นการประชาสมัพนัธ์ผลงานวจิยัของกรมวชิาการเกษตรดา้นพนัธุ์ 
แ ล ะ เท ค โ น โ ล ยี ก า ร ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์ แ ก่ เ ก ษ ต ร ก ร ใ ห้ ม า ก ขึϨ น 
ทีϧ ส า ม า ร ถ ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ไ ว้ ใ ช้ เ อ ง ภ า ย ใ น ชุ ม ช น 
แ ล ะ ข ย า ย ก า ร ผ ลิ ต สู่ ชุ ม ช น ใ ก ล้ เ คี ย ง ไ ด ้
เพืϧอการผลติถ ัϧวเหลอืงทีϧม ัϧนคงและย ัϧงยืนตลอดไป 

 
ระเบียบวธิีการวจิยั  (Research Methodology) 

 - อปุกรณ์ 
1. เมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงพนัธุ์ เชียงใหม ่60 
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2. เครืϧองวดัพิกดัแปลง (GPS)  
3. แมปุ่๋ ยเคมีสตูร 46-0-0, 18-46-0 และ 0-60-0  
4. ปุ๋ ยชีวภาพไรโซเบียม และสารป้องกนักาํจดัศตัรพืูช 
5. วสัดแุละอุปกรณ์การตรวจสอบคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ 
6. 

เอกสารบนัทกึขอ้มูลกระบวนการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงสาํหรบัเกษตรกร 
7. แบบสมัภาษณ์เกษตรกรและแบบประเมนิความพึงพอใจ  

 - วธิีการ 
วางแผนการทดลองแบบ RCB จาํนวน 2 ซํϨา 2 กรรมวธิี ไดแ้ก ่กรรมวธิีทดสอบ 
และกรรมวิธีเกษตรกร ทาํแปลงทดสอบในแปลงเกษตรกร 10 รายๆ ละ 2 ไร ่
โดยวิเคราะห์ช่องว่างของผลผลิต และผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลือง โดยวิธี Yield 
Gap Analysis 
และเปรียบเทียบความแตกต่างของค่าเฉลีϧยโดยใช้วิธีวิเคราะห์ผลแบบ Paired 
Sample t-test  
รายละเอยีดกรรมวธิี มดีงันีϨ 
1. กรรมวธิีทดสอบ (เทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ของกรมวชิาการเกษตร) 
2. กรรมวธิีเกษตรกร 
 

การปฏบิตั ิ กรรมวธิีทดสอบ กรรมวธิีเกษตรกร 
1. 
การใชปุ้๋ ยชีวภาพไรโซเ
บียม 
 
 
2. 
การใสปุ่๋ ยตามคา่วเิคราะ
ห์ดนิ  
   (กรมวชิาการเกษตร, 
2553) 

- คลกุเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืง 
ดว้ยปุ๋ยชีวภาพไรโซเบยีม 
กอ่นปลกูใสปุ่๋ ยตามคา่วเิครา
ะห์ดนิ  
- โดยใชว้ธิีการผสมแมปุ๋่ย  
( 46-0-0, 18-46-0 แ ล ะ  
0-0-60) 

- 
ไมค่ลุกเมล็ดพนัธุ์กอ่น
ปลกู 
 
 
- ใสปุ๋่ยสตูร 15-15-
15  
  อตัรา 25 
กโิลกรมัตอ่ไร ่

 

- การบนัทกึขอ้มลู 
1. เก็บข้อมูลการปฏบิตัิงานด้านเขตกรรมตา่งๆ เช่น วนัปลูก ใส่ปุ๋ย ให้นํϨา 

การป้องกนักาํจดัศตัรพืูช จาํนวนตน้พนัธุ์ปน และการเก็บเกีϧยว 
2. ผลคา่วเิคราะห์ดนิและการแปลผลคา่วเิคราะห์ดนิ 
3. ข้ อ มู ล ก า ร เ จ ริ ญ เ ติ บ โ ต ข อ ง พื ช  ผ ล ผ ลิ ต 

และผลการตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ 
4. ผ ล ก า ร วิ เ ค ร า ะ ห์ ข้ อ มู ล ผ ล ผ ลิ ต  ผ ล ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์ 

แ ล ะ คุ ณ ภ า พ เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง 
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โดยเปรียบเทียบความแตกตา่งของคา่เฉลีϧยโดยใช้วธิีวเิคราะห์ผลแบบ Paired t-
test  

5. ผลการวิเคราะห์ช่องว่างของผลผลิต และผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลือง 
โดยวธิี Yield Gap Analysis  

6. ขอ้มลูตน้ทนุการผลติ และวเิคราะห์ขอ้มูลทางเศรษฐศาสตร์ 
7. 

ผลการประเมนิความพึงพอใจเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธ์ุถ ัϧวเหลอืงของเกษตรกร
แปลงทดสอบ 
 

- เวลาและสถานทีϧ 
เริϧมตน้ ตลุาคม ปี 2559 สิϨนสดุ กนัยายน ปี 2563  
ณ ไรเ่กษตรกร บา้นนาเมืองไทย อาํเภอนํϨาโสม จงัหวดัอดุรธานี 

 
ผลการวจิยั (Results) และอภปิรายผล (Discussion) 

ผ ล ก า ร ท ด ส อ บ ใ น ปี  2 5 6 0 
มีการประชุมชีϨแจงการดําเนินงานและเริϧมดําเนินการ ในเดือนตุลาคม 2559 
เกษตรกรได้เริϧมงานทดสอบการปลูกถ ัϧวเหลืองในเดือนมกราคม 2560 
วธิีการปลูกโดยใช้เครืϧองหยอดเมล็ดถ ัϧวเหลืองติดทา้ยรถไถ และวิธีกระทุง้หยอด 
ผลวเิคราะห์ดนิแปลงปลูกถ ัϧวเหลือง ดินมีคุณสมบตัิทางเคมีคือ มีความเป็นกรด-
ด่ า ง  ต ัϨ ง แ ต่  5 .6 - 6 .5  เป อ ร์ เซ็ น ต์  อิ น ท รี ย ว ัต ถุ  ต ัϨ ง แ ต่  2 .2 -3 .1  
ค่ า ค ว า ม เ ป็ น ป ร ะ โ ย ช น์ ข อ ง ฟ อ ส ฟ อ ร ั ส ต ัϨ ง แ ต่  2 . 0 -4 . 0 
ค่ า ป ริ ม า ณ โ พ แ ท ส เ ซี ย ม ทีϧ เ ป็ น ป ร ะ โ ย ช น์  ต ัϨ ง แ ต่  7 7 -1 4 8 
มี ก า ร ใ ช้ ปุ๋ ย ต า ม คํ า แ น ะ นํ า ( ต า ร า ง ทีϧ  1 -2 ) 
สํา ห ร บั ข อ้ ม ูล อ ง ค ์ป ร ะ ก อ บ ผ ล ผ ล ิต ถ ัϧว เห ล ือ ง ข อ ง  2  ก ร ร ม ว ิธ ี ค ือ 
กรรมวิธีทดสอบ และกรรมวิธีเกษตรกร พบว่า ใหค้่าเฉลีϧยผลผลิต 348 และ 
307 กิโลกรมัต่อไร่  ความสูง 49 และ 41 เซนติเมตร จาํนวนฝักตอ่ต้น 21 
และ 20 ฝัก ตามลาํดบั (ตารางทีϧ 3-4) สาํหรบัข้อมูลผลตอบแทนและรายได้ 
ก ร ร ม ว ิธ ีท ด ส อ บ ม ีร า ย ไ ด ้ส ูง ก ว ่า ก ร ร ม ว ิธ ีเ ก ษ ต ร ก ร 
เ มื ϧอ เ ป ร ีย บ เ ท ีย บ ผ ล ผ ล ิต เ ฉ ลี ϧย ต อ่ ไ ร ่ พ บ ว ่า 
กรรมวิธีทดสอบให้ผลผลิตเฉลีϧยแตกต่างจากกรรมวิธีเกษตรกรอย่างมีนยัสาํค ั
ญทางสถิติ และมีคา่ yield gap อยู่ทีϧ 41 กิโลกรมัต่อไร่(ตารางทีϧ 5-7)  

ผ ล ก า ร ท ด ส อ บ ใ น ปี  2 5 6 1 
เกษตรกรได้เริϧมงานทดสอบการปลูกถ ัϧวเหลืองในเดือนมกราคม 2561 
จากผลวิ เคราะ ห์ ดิน แ ป ลงป ลูกถ ัϧ ว เห ลือ ง  ดิน มี คุณ สมบัติ ท างเคมี คื อ 
มีความเป็นกรด-ด่าง ต ัϨงแต่ 5.0- 6.3 เปอร์เซ็นต์อินทรียวตัถุ ต ัϨงแต่ 1.3-3.4 
ค่ า ค ว า ม เ ป็ น ป ร ะ โ ย ช น์ ข อ ง ฟ อ ส ฟ อ รั ส  ต ัϨ ง แ ต่  2 . 0 -2 0 . 0 
ค่าปริม าณ โพ แทสเซียม ทีϧ เป็นประโยชน์  ต ัϨงแต่  77 -149 (ตารางทีϧ  8 ) 
สาํหรบัขอ้มูลองค์ประกอบผลผลติถ ัϧวเหลืองของ 2 กรรมวธิี คือ กรรมวธิีทดสอบ 
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และกรรมวธิีเกษตรกร พบวา่ ให้ค่าเฉลีϧยผลผลติ 335 และ 319 กิโลกรมัต่อไร ่
ค วาม สู ง  53  เซ น ติ เม ต ร เท่ าก ัน  จํ าน วน ฝัก ต่ อต้น  33  แ ละ  2 9  ฝัก 
จํานวนต้นทีϧเก็บเกีϧยว 62210 และ 62180 ต้น ตามลําดบั (ตารางที ϧ 9-10) 
สํ า ห ร บั ข อ้ ม ูล ผ ล ต อ บ แ ท น แ ล ะ ร า ย ไ ด ้
ก รร ม ว ธิ ีท ด สอ บ ม ีราย ได ส้ งูก ว า่ก รร ม วธิ ีเกษ ต รก ร  (ต าราง ที ϧ 1 1 )  
เ มืϧ อ เ ป รี ย บ เ ที ย บ ผ ล ผ ลิ ต เ ฉ ลีϧ ย ต่ อ ไ ร่  พ บ ว่ า 
กรรมวธิีทดสอบใหผ้ลผลติเฉลีϧยแตกตา่งจากกรรมวธิีเกษตรกรอย่างมีนยัสาํคญัท
างสถติ ิและมีคา่ yield gap อยูที่ϧ 16 กโิลกรมัตอ่ไร(่ตารางทีϧ 12-13)  
ผ ล ก า ร ท ด ส อ บ ใ น ปี  2 5 6 2 
เกษตรกรได้เริϧมงานทดสอบการปลูกถ ัϧวเหลืองในปลายเดือนธนัวาคม 2561 
จากผลวิ เคราะห์ ดิน แป ลงป ลูกถ ัϧ ว เห ลือ ง  ดิน มี คุณ สม บัติ ท างเคมี คื อ 
มีความเป็นกรด-ด่าง ต ัϨงแต่ 5.9-6.5 เปอร์เซ็นต์อินทรียวตัถุ ต ัϨงแต่ 1.4-3.6 
ค่ า ค ว า ม เ ป็ น ป ร ะ โ ย ช น์ ข อ ง ฟ อ ส ฟ อ ร ั ส ต ัϨ ง แ ต่  3 . 0 -2 2 . 0 
ค่าปริมาณ โพแทสเซียมทีϧ เป็นประโยชน์ ต ัϨงแต่ 41-171 (ตารางทีϧ 14) 
ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง เ ริϧ ม อ อ ก ด อ ก ใ น เ ดื อ น กุ ม ภ า พั น ธ์ 
เ ก็ บ เ กีϧ ย ว ผ ล ผ ลิ ต ใ น เ ดื อ น มี น า ค ม ถึ ง เ ดื อ น เ ม ษ า ย น 
สาํหรบัขอ้มูลองค์ประกอบผลผลติของถ ัϧวเหลือง 2 กรรมวธิี คือ กรรมวธิีทดสอบ 
และกรรมวิธีเกษตรกร พบว่า ให้ค่าเฉลีϧยผลผลิต 332 และ 325 กิโลกรมัต่อไร ่ 
ความสูง 55 และ 50 เซนติเมตร  จํานวนฝักต่อต้น 24.2 และ 23.0 ฝัก 
จาํนวนตน้ทีϧเก็บเกีϧยว  76,440 และ 73,910 ตน้ จํานวนเมล็ดตอ่ฝัก 2.09 และ 
2.05 ฝกั  นํϨาหนกั 100 เมล็ด 15.5 และ 15.8 กรมั ตามลาํดบั (ตารางทีϧ 15-17) 
สาํหรบัขอ้มูลผลตอบแทนและรายได ้กรรมวธิีทดสอบให้ผลตอบแทนรายไดสุ้ทธ ิ
สงูกวา่กรรมวธิีเกษตรกร (ตารางทีϧ 18) เมืϧอเปรยีบเทียบผลผลิตเฉลีϧยตอ่ไร่ พบว่า 
กรรมวธิีทดสอบใหผ้ลผลติเฉลีϧยแตกตา่งจากกรรมวธิีเกษตรกรอย่างมีนยัสาํคญัท
างสถติ ิและมีคา่ yield gap อยูที่ϧ 7 กโิลกรมัตอ่ไร(่ตารางทีϧ 19-20)  

ผ ล ก า ร ท ด ส อ บ ใ น ปี  2 5 6 3 
เก ษ ต ร ก ร ไ ด้ เริϧ ม ง าน ท ด ส อ บ ถัϧ ว เห ลื อ ง ใ น เดื อ น ธัน วา ค ม  2 5 6 2 
เ ก็ บ เ กีϧ ย ว ผ ล ผ ลิ ต แ ล้ ว เ ส ร็ จ ใ น เ ดื อ น เ ม ษ า ย น  2 5 6 3 
ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง มี ก า ร ข า ด นํϨ า ใ น ช่ ว ง ก า ร ส ร้ า ง เ ม ล็ ด 
ทํ า ให้ ต้น ถ ัϧ ว เห ลื อ งข อ ง เก ษ ต รก รแ ห้ งต าย  เม ล็ด ไ ม่ เต็ ม ฝั กแ ล ะลี บ 
ซึϧ ง เ กิ ด จ า ก ก า ร ข า ด นํϨ า ทีϧ ไ ม่ ส า ม า ร ถ ค ว บ คุ ม ไ ด ้
เ นืϧ อ ง จ า ก นํϨ า ใ น ลํ า ห้ ว ย โ ส ม แ ห้ ง ข อ ด  ( ภ า พ ทีϧ  1 -2 ) 
ได้มี ก ารจ ัดง านว ัน ถ่ ายท อดเทค โน โล ยีฯ  ใน ว ัน ทีϧ  5  มีน าคม  256 3 
มี เ ก ษ ต ร ก ร เ ข้ า ร่ ว ม  จํ า น ว น  2 0  ร า ย 
จากข้อมูลองค์ประกอบผลผลิตถ ัϧวเหลืองพบว่า จํานวนตน้ทีϧเก็บเกีϧยว ความสูง 
และจํานวนเมล็ดต่อฝัก ของถัϧวเหลือง ท ัϨง 2 กรรมวิธีทีϧทดสอบไม่แตกตา่งกนั 
ส่ ว น จํ า น ว น ฝั ก แ ล ะ ผ ล ผ ลิ ต แ ต ก ต่ า ง ก ั น ท า ง ส ถิ ต ิ
โดยมีองค์ประกอบผลผลิตของถ ัϧ วเหลือง 2 กรรมวิธี  คือ กรรมวิธีทดสอบ 
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และกรรมวิธีเกษตรกร พบว่า ค่าเฉลีϧยผลผลิต 330 และ 182 กิโลกรมัต่อไร ่
ความสู ง  46 และ 44 เซนติ เมตร จํานวนฝักต่อต้น  15  และ  13  ฝัก 
จํานวนต้นทีϧเก็บเกีϧยว  88,120 และ 88,820 ต้น จํานวนเมล็ดต่อต้น 2.2 
ฝักเท่ากนั ตามลําดบั (ตารางทีϧ 21-23) สําหรบัข้อมูลผลตอบแทนและรายได ้
กรรมวิธี ทดสอบให้ผลตอบแทนรายได้สุทธิ  สู งกว่ากรรมวิธี เกษตรกร  
เ มืϧ อ เ ป รี ย บ เ ที ย บ ผ ล ผ ลิ ต เ ฉ ลีϧ ย ต่ อ ไ ร่  พ บ ว่ า 
กรรมวธิีทดสอบใหผ้ลผลติเฉลีϧยแตกตา่งจากกรรมวธิีเกษตรกรอย่างมีนยัสาํคญัท
างสถิติ  และมีค่า yield gap อ ยู่ทีϧ  48  กิโลกร ัมต่อไร่ (ตารางทีϧ  25-26) 
ซึϧงจะเห็นได้ว่าในปี 2562ต่อ63 การให้ผลผลิตถ ัϧวเหลืองของเกษตรกรตํϧา 
เนืϧองจากได้รบัผลกระทบจากภยัแล้งในพืϨนทีϧ ซึϧงเกิดขึϨนติดต่อกนัมาแล้ว 2 ปี 
แ ต่ เก ษ ต รก ร มี ค ว า ม ต้ อ ง ก า ร พั น ธุ์ ถ ัϧ ว เห ลื อ ง ทีϧ เห ม า ะ ส ม ใ น พืϨ น ทีϧ 
โดยเป็นพันธุ์ทีϧตลาดต้องการเช่น เชียงใหม่ 60 ซึϧงสามารถขยายพืϨนทีϧปลูก 
และมีการรวมกลุม่ของเกษตรกรในการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองในพืϨนทีϧอาํเภอนํϨา
โ ส ม  จ ั ง ห ว ั ด อุ ด ร ธ า นี 
และเป็นพืϨนทีϧทีϧมีศกัยภาพในการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงไดด้ทีีϧสามารถกระจายพั
นธุ์ดสีูพื่Ϩนทีϧใกลเ้คยีงไดต้อ่ไป  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ตารางทีϧ 1 ผลวเิคราะห์ธาตุอาหารในแปลงเกษตรกร จาํนวน 10 ราย ทีϧ 
บา้นนาเมืองไทย  อ.นํϨาโสม  จ.อดุรธานี ฤดกูาลผลติ 2559/60 

รายชืϧอเกษตรกร pH อนิทรยีวตัถ(ุ%) Avail. P Exchang. 
K 

นายบญุเพ็ง 
โลทงั 

5.9 3.0 4.0 148 

นางจนัทร  โลทงั 6.1 3.1 2.0 78 
ประภสัสร  
ทา้วอนิทร์ 

6.0 2.7 2.0 98 

นายอดุร  โลทงั 5.6 2.3 3.0 121 
นายสขุสนัต์  5.7 2.2 4.0 114 
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โทนนัต์ 
นางคนัชติ  
แสนสขุ 

6.5 2.3 4.0 90 

นายสเุวช  
อนิทะบุญศรี 

6.3 2.3 3.0 80 

นางสภุาวด ี 
ศรบีุรนิทร์ 

6.1 2.2 2.0 96 

นายณรงศกัดิϫ  
ไชยพนัธ์ 

6.0 2.4 2.0 77 

น า ง ลํ า ด ว น 
สมอุม่จารย์ 

6.4 2.5 2.0 118 

 
ต า ร า ง ทีϧ  2  

ผลการใสธ่าตอุาหารสาํหรบัถ ัϧวเหลอืงในแปลงเกษตรกรตามคา่วเิคราะห์ดิ
น จาํนวน 10 ราย ฤดกูาลผลติ 2559/60 

รายชืϧอเกษตรกร ไนโตรเจน ฟอสฟอรสั โพแทสเซยีม 
นายบญุเพ็ง โลทงั 0 9 0 
นางจนัทร  โลทงั 0 9 3 
ประภสัสร  ทา้วอนิทร์ 0 9 3 
นายอดุร  โลทงั 0 9 0 
นายสขุสนัต์  โทนนัต์ 0 9 0 
นางคนัชติ  แสนสขุ 0 9 3 
นายสเุวช  อนิทะบุญศรี 0 9 3 
นางสภุาวด ี ศรบีุรนิทร์ 0 9 3 
นายณรงศกัดิϫ  ไชยพนัธ์ 0 9 3 
นางลาํดวน สมอุม่จารย์ 0 9 0 

 
 
 
 
 
ตารางทีϧ 3 ผลผลติ และ ความสงู ในแปลงเกษตรกร จาํนวน 10 ราย ทีϧ 

บา้นนาเมืองไทย  อ.นํϨาโสม   จ.อดุรธานี ฤดกูาลผลติ 2559/60 

รายชืϧอเกษตรกร 
กรรมวธิีทดสอบ กรรมวธีิเกษตรกร 

ผลผลติ 
(กก./ไร)่ 

ความสงู 
(ซม.) 

ผลผลติ 
(กก./ไร)่ 

ความสงู 
(ซม.) 

นายบญุเพ็ง 
โลทงั 455 49 377 41 
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นางจนัทร  โลทงั 363 53 374 46 
ประภสัสร  
ทา้วอนิทร์ 379 51 266 46 
นายอดุร  โลทงั 370 41 305 42 
นายสขุสนัต์  
โทนนัต์ 345 56 340 59 
นางคนัชติ  
แสนสขุ 238 42 306 43 
นายสเุวช  
อนิทะบุญศรี 333 46 324 44 
นางสภุาวด ี 
ศรบีุรนิทร์ 316 49 232 49 
นายณรงศกัดิϫ  
ไชยพนัธ์ 350 52 260 44 
น า ง ลํ า ด ว น 
สมอุม่จารย์ 330 47 280 42 

คา่เฉลีϧย 348 49 307 41 
 
ตารางทีϧ 4 จาํนวนฝกัตอ่ตน้ จาํนวนตน้ทีϧเก็บเกีϧยว ในแปลงเกษตรกร จาํนวน 10 
ราย ทีϧ บา้นนาเมืองไทย  

อ.นํϨาโสม จ.อดุรธานี ฤดูกาลผลติ 2559/60 

รายชืϧอเกษตรกร 
กรรมวธิีทดสอบ กรรมวธิีเกษตรกร 

จาํนวนฝกั/ตน้ จาํนวนตน้ จาํนวนฝกัตอ่ตน้ จาํนวนตน้ 
นายบญุเพ็ง 
โลทงั 12 

66,200 
14 

67,500 

นางจนัทร  โลทงั 15 73,700 11 73,100 
ประภสัสร  
ทา้วอนิทร์ 21 

33,200 
30 

43,900 

นายอดุร  โลทงั 13 50,400 22 52,300 
นายสขุสนัต์  
โทนนัต์ 15 

58,600 
12 

50,500 

นางคนัชติ  
แสนสขุ 23 

50,400 
20 

37,000 

นายสเุวช  
อนิทะบุญศรี 21 

66,000 
23 

80,700 

นางสภุาวด ี 
ศรบีุรนิทร์ 23 

74,000 
17 

37,300 

นายณรงศกัดิϫ  37 62,600 32 24,200 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



299 
 
 

 
 

ไชยพนัธ์ 
นางลาํดวน 
สมอุม่จารย์ 30 

46,700 
19 

23,900 

คา่เฉลีϧย 21 58,180 20 49,040 
 
 

ต า ร า ง ทีϧ  5  เ ป รี ย บ เ ที ย บ ข้ อ มู ล ผ ล ต อ บ แ ท น เ ฉ ลีϧ ย 
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ 

ถ ัϧวเหลอืงจงัหวดัอดุรธานี แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม จาํนวน 2 กรรมวธิี 

หมายเหตุ ราคาถ ัϧวเหลือง กโิลกรมัละ 16 บาท 
 
ต า ร า ง ทีϧ  6   ผ ล ผ ลิ ต  แ ล ะ อ ง ค์ ป ร ะ ก อ บ ผ ล ผ ลิ ต 
ในแปลงทดสอบและพฒันาการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืง 

จงัหวดัอดุรธานี  จาํนวน 2 กรรมวธิี ฤดูกาลผลติ 2559/60 
ผลผลติ/องค์ประกอบผลผลติ กรรมวธิีทดสอบ กรรมวธิีเกษตรกร ผลตา่ง 
จาํนวนตน้/ไร ่ 58180 49040 9140ns 
ความสงู (ซม.) 49 41 8* 
จาํนวนฝกั/ตน้ 21 20 1ns 
ผลผลติ(กก./ไร)่ 348 307 70* 
      ns =ไมแ่ตกตา่งทางสถติ ิ
      ** =แตกตา่งทางสถติทิีϧระดบั .05 
 
ต า ร า ง ทีϧ  7  วิ เ ค ร า ะ ห์ ห า ค่ า  Yield gap 

ของผลผลิตถ ัϧวเหลืองในการทดสอบและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิต      
เมล็ดพันธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหวดัอุดรธานี  แบบเกษตรกรมีส่วนร่วม ทีϧ 
บา้นนาเมืองไทย อ.นํϨาโสม จ.อดุรธานี ฤดกูาลผลติ 2559/60 

เกษตรกร ผลผลติ (กก./ไร)่ Yield gap กรรมวธิีทดสอบ กรรมวธิีเกษตรกร 
นายบญุเพ็ง โลทงั 455 377 78 
นางจนัทร  โลทงั 363 374 -11 

กรรมวิ
ธ ี

ผลผลติ(
กก./ไร)่ 

รายได ้
(บาท/ไร่

) 

ตน้ทุน  
(บาท/ไร่

) 

รายไดสุ้
ทธ ิ

(บาท/ไร่
) 

ตน้ทุนการ
ผลติ 

(บาท/กก.) 
BCR 

ทดสอบ 348 5568 2250 3318 9.5 1.47 
เกษตร

กร 278 4448 2100 2348 8.4 1.11 
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ประภสัสร  379 266 113 
นายอดุร  โลทงั 370 305 65 
นายสขุสนัต์  345 340 5 
นางคนัชติ  แสนสขุ 238 306 -68 
นายสเุวช  333 324 9 
นางสภุาวด ี 316 232 84 
นายณรงศกัดิϫ  350 260 90 
น า ง ลํ า ด ว น 330 280 50 

คา่เฉลีϧย 348 307 41 
 
ตารางทีϧ  8 ผลวิเคราะห์ธาตุอาหารในแปลงเกษตรกร จํานวน 10 ราย ทีϧ 

บา้นนาเมืองไทย  อ.นํϨาโสม  จ.อดุรธานี ฤดกูาลผลติ 2560/61 
รายชืϧอเกษตรกร pH อนิทรยีวตัถ(ุ%) Avail. P Exchang. 

K 
นายณรงค์ศกัดิϫ 
ไชยพนัธ์ 

6.0 2.4 2.0 77 

นายบญุเพ็ง โลทงั 5.9 3.0 4.0 148 
นางสมบตั ิ
ทา้วอนิทร์ 

5.9 1.9 20.0 138 

นายอดุร โลทงั 5.0 1.3 2.0 121 
นางสภุาพร 
ศรบีุรนิทร์ 

6.0 2.5 2.0 149 

นายสขุสนัต์ โทนนั 5.6 2.3 3.0 94 
นายเสงีϧยม นิวงษา 6.3 2.3 3.0 80 
นายครรชิต 
แสนสขุ 

5.9 2.8 5.0 101 

นายประมวล 
โมฆะพนัธ์ 

5.5 3.4 12.0 125 

นายนายสเุวส 
อนิทะบุญศรี 

6.3 2.2 3.0 86 

 
ตารางทีϧ  9 ผลผลิต และ ความสูง ในแปลงเกษตรกร จํานวน 10 ราย ทีϧ 

บา้นนาเมืองไทย  อ.นํϨาโสม   จ.อดุรธานี ฤดกูาลผลติ 60/61 

รายชืϧอเกษตรกร 
กรรมวธิีทดสอบ กรรมวธิีเกษตรกร 

ผลผลติ  
(กก./ไร)่ 

ความสงู 
(ซม.) 

ผลผลติ 
(กก./ไร)่ 

ความสงู 
(ซม.) 

นายณรงค์ศกัดิϫ 
ไชยพนัธ์ 

288 54 238 45 
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นายบญุเพ็ง โลทงั 279 38 264 45 
นางสมบตั ิ
ทา้วอนิทร์ 

378 81 352 72 

นายอดุร โลทงั 353 47 257 38 
นางสภุาพร 
ศรบีุรนิทร์ 

412 67 285 73 

นายสขุสนัต์ โทนนั 326 46 302 50 
นายเสงีϧยม นิวงษา 344 46 434 51 
นายครรชิต 
แสนสขุ 

338 46 434 56 

นายประมวล 
โมฆะพนัธ์ 

312 51 287 50 

นายนายสเุวส 
อนิทะบุญศรี 

321 55 341 52 

คา่เฉลีϧย 335 53 319 53 
 
ตารางทีϧ 10 จาํนวนฝกัต่อตน้ จาํนวนตน้ทีϧเก็บเกีϧยว ในแปลงเกษตรกร จาํนวน 

10 ราย ทีϧ บ้านนาเมืองไทย          อ.นํϨาโสม จ.อุดรธานี ฤดูกาลผลิต 
2560/61 

รายชืϧอเกษตรกร 
กรรมวธิีทดสอบ กรรมวธิีเกษตรกร 

จาํนวนฝกั/ตน้ จาํนวนตน้ จาํนวนฝกั/ตน้ จาํนวนตน้ 
นายณรงค์ศกัดิϫ 
ไชยพนัธ์ 

37 43,900 23 50,700 

นายบญุเพ็ง โลทงั 34 60,400 43 63,000 
นางสมบตั ิ
ทา้วอนิทร์ 

33 66,400 20 68,000 

นายอดุร โลทงั 41 69,400 27 64,200 
นางสภุาพร 
ศรบีุรนิทร์ 

25 69,300 21 68,300 

นายสขุสนัต์ โทนนั 36 38,200 46 47,000 
นายเสงีϧยม นิวงษา 22 64,800 23 60,200 
นายครรชิต 
แสนสขุ 

33 63,600 20 61,300 

นายประมวล 
โมฆะพนัธ์ 

36 75,000 38 70,700 

นายนายสเุวส 
อนิทะบุญศรี 

34 71,100 31 68,400 

คา่เฉลีϧย 33 62,210 29 62,180 
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ต า ร า ง ทีϧ  1 1  เ ป รี ย บ เ ที ย บ ข้ อ มู ล ผ ล ต อ บ แ ท น เ ฉ ลีϧ ย 

ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหว ั
ดอุดรธานี แบบเกษตรกรมีส่วนรว่ม จํานวน 2 กรรมวิธี ฤดูกาลผลิต 
2560/61 

      หมายเหต ุราคาถ ัϧวเหลือง กิโลกรมัละ 15 บาท 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ต า ร า ง ทีϧ  1 2   ผ ล ผ ลิ ต  แ ล ะ อ ง ค์ ป ร ะ ก อ บ ผ ล ผ ลิ ต 

ในแปลงทดสอบและพฒันาการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงจงัหวดัอดุรธานี  
จาํนวน 2 กรรมวธิี ฤดูกาลผลติ 2560/61 

ผลผลติ/องค์ประกอบผลผลติ กรรมวธิีทดสอบ กรรมวธิีเกษตรกร ผลตา่ง 
จาํนวนตน้/ไร ่ 62210 62180 30ns 
ความสงู (ซม.) 53 53 0ns 
จาํนวนฝกั/ตน้ 33 29 4* 
ผลผลติ(กก./ไร)่ 335 319 16* 
      ns =ไมแ่ตกตา่งทางสถติ ิ
       * =แตกตา่งทางสถติทิีϧระดบั .05 
 
ต า ร า ง ทีϧ  1 3  วิ เ ค ร า ะ ห์ ห า ค่ า  Yield gap 

ของผลผลติถ ัϧวเหลอืงในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ด
พันธุ์ ถ ัϧ ว เหลืองจ ังห ว ัดอุดรธานี  แ บบ เกษ ตรกรมี ส่วน ร่วม  ทีϧ 
บา้นนาเมืองไทย อ.นํϨาโสม จ.อดุรธานี ฤดูกาลผลติ 25560/61 

รายชืϧอเกษตรกร 
ผลผลติ (กก./ไร)่ Yield gap 

กรรมวธิีทดสอบ กรรมวธิีเกษตรกร 
นายณรงค์ศกัดิϫ 288 238 50 

กรรมวิธี ผลผลิต 
(กก./ไร่) 

รายได ้
(บาท/ไร่) 

ตน้ทุน  
 

(บาท/ไร่) 

รายไดส้ทุธ ิ
(บาท/ไร่) 

ตน้ทุนการผลิต 
(บาท/กก.) BCR 

ทดสอบ 335 5025 2425 2601 7.7 1.1 
เกษตรกร 319 4785 2510 2280 7.1 0.9 
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ไชยพนัธ์ 
นายบญุเพ็ง โลทงั 279 264 15 
นางสมบตั ิ
ทา้วอนิทร์ 

378 352 26 

นายอดุร โลทงั 353 257 96 
นางสภุาพร 
ศรบีุรนิทร์ 

412 285 127 

นายสขุสนัต์ โทนนั 326 302 24 
นายเสงีϧยม นิวงษา 344 434 -90 
นายครรชิต แสนสขุ 338 434 -96 
นายประมวล 
โมฆะพนัธ์ 

312 287 25 

นายนายสเุวส 
อนิทะบุญศรี 

321 341 -20 

คา่เฉลีϧย 335 319 16 
 
 
 
 
 
 
ตารางทีϧ 14 ผลวิเคราะห์ธาตุอาหารในแปลงเกษตรกร จํานวน 10 ราย ทีϧ 

บา้นนาเมืองไทย  อ.นํϨาโสม             จ.อดุรธานี ฤดูกาลผลติ 2561/62 
รายชืϧอเกษตรกร pH อนิทรยีวตัถ(ุ%) Avail. P Exchang. 

K 
นายครรชิต แสนสขุ 5.9 2.4 6.0 41 
นายสเุวช 
อนิทะบุญศรี 

6.1 2.7 4.0 57 

นางจุฬาลกัษณ์ 
อนิทะบุญศรี 

6.1 2.2 9.0 91 

นายบนัเทงิ 
แกว้กนัหา 

6.4 2.8 3.0 67 

นางแป๊บ แกว้กนัหา 6.4 2.6 19.0 66 
นายประมวล 
โมฆะพนัธ์ 

6.5 2.6 5.0 48 

นายทองทรพัย์ 
ภูตะวนัณะ 

6.1 3.6 22.0 171 

นางสาวสภุาภรณ์ 6.3 1.4 7.0 52 
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ศรบีุรนิทร์ 
นายคาํบุญ อาจหาญ 6.2 2.2 7.0 67 
นายพรมมา พุม่แกว้ 6.4 1.7 8.0 107 

 
ตารางทีϧ 15 ผลผลิต และ ความสูง ในแปลงเกษตรกร จํานวน 10 ราย ทีϧ 

บ้านนาเมืองไทย  อ.นํϨาโสม                       จ.อุดรธานี ฤดูกาลผลิต 
2561/62 

รายชืϧอเกษตรกร 
กรรมวธิีทดสอบ กรรมวธิีเกษตรกร 
ผลผลติ  

(กก./ไร)่ 
ความสงู 
(ซม.) 

ผลผลติ  
(กก./ไร)่ 

ความสงู  
(ซม.) 

นายครรชิต แสนสขุ 408 57 400 52 
นายสเุวช 
อนิทะบุญศรี 254 45 258 41 
นางจุฬาลกัษณ์ 
อนิทะบุญศรี 308 53 330 58 
นายบนัเทงิ 
แกว้กนัหา 356 50 390 47 
นางแป๊บ แกว้กนัหา 360 61 406 62 
นายประมวล 
โมฆะพนัธ์ 328 64 222 51 
นายทองทรพัย์ 
ภูตะวนัณะ 318 53 320 56 
นางสาวสภุาภรณ์ 
ศรบีุรนิทร์ 326 65 362 47 
นายคาํบุญ อาจหาญ 354 49 281 45 
นายพรมมา พุม่แกว้ 315 53 280 45 

คา่เฉลีϧย 332 55 325 50 
 
 
ตารางทีϧ 16 จาํนวนฝกัต่อตน้ จาํนวนตน้ทีϧเก็บเกีϧยว ในแปลงเกษตรกร จาํนวน 

10 ราย ทีϧ บ้านนาเมืองไทย อ.นํϨาโสม จ.อุดรธานี ฤดูกาลผลิต 
2561/62 

รายชืϧอเกษตรกร 
กรรมวธิีทดสอบ กรรมวธิีเกษตรกร 

จาํนวนฝกั/ตน้ จาํนวนตน้ จาํนวนฝกั/ตน้ จาํนวนตน้ 
นายครรชิต 
แสนสขุ 21.0 

65200 
20.7 

63100 

นายสเุวช 20.9 90800 14.2 91800 
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อนิทะบุญศรี 
นางจุฬาลกัษณ์ 
อนิทะบุญศรี 21.0 

91500 
17.0 

99800 

นายบนัเทงิ 
แกว้กนัหา 16.0 

81400 
16.0 

99400 

นางแป๊บ 
แกว้กนัหา 20.2 

80400 
18.8 

94600 

นายประมวล 
โมฆะพนัธ์ 18.2 

97800 
32.0 

55400 

นายทองทรพัย์ 
ภูตะวนัณะ 32.6 

61000 
32.1 

66600 

นางสาวสภุาภรณ์ 
ศรบีุรนิทร์ 38.1 

46800 
34.0 

57000 

นายคาํบุญ 
อาจหาญ 19.7 

79600 
19.0 

48400 

นายพรมมา 
พุม่แกว้ 34.1 

69900 
26.2 

63000 

คา่เฉลีϧย 24.2 76440 23.0 73910 
 

 
 
ตารางทีϧ 17 จํานวนเมล็ดต่อฝกั นํϨาหนกั 100 เมล็ด (กรมั) จํานวน 10 ราย ทีϧ 

บา้นนาเมืองไทย อ.นํϨาโสม     จ.อดุรธานี ฤดกูาลผลติ 2561/62 

รายชืϧอเกษตรกร 
กรรมวธิีทดสอบ กรรมวธิีเกษตรกร 

จาํนวนเมล็ด/ฝกั นํϨาหนกั จาํนวนเมล็ด/ฝกั นํϨาหนกั 
นายครรชิต แสนสขุ 2.0 15.7 1.9 16.6 
นายสเุวช 
อนิทะบุญศรี 2.0 

15.9 
2.0 

15.6 

นางจุฬาลกัษณ์ 
อนิทะบุญศรี 1.9 

17.1 
2.0 

14.9 

นายบนัเทงิ 
แกว้กนัหา 2.1 

13.4 
2.1 

15.9 

นางแป๊บ แกว้กนัหา 2.2 15.4 2.1 16.2 
นายประมวล 
โมฆะพนัธ์ 2.1 

13.4 
2.2 

14.0 

นายทองทรพัย์ 
ภูตะวนัณะ 2.1 

14.9 
2.0 

15.7 
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นางสาวสภุาภรณ์ 
ศรบีุรนิทร์ 2.2 

17.5 
2.0 

17.8 

นายคาํบุญ อาจหาญ 2.2 16.9 2.1 16.5 
นายพรมมา พุม่แกว้ 2.1 15.5 2.1 15.4 

คา่เฉลีϧย 2.09 15.5 2.05 15.8 
 
ต า ร า ง ทีϧ  1 8  เ ป รี ย บ เ ที ย บ ข้ อ มู ล ผ ล ต อ บ แ ท น เ ฉ ลีϧ ย 

ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหว ั
ดอดุรธานี แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม จาํนวน 2 กรรมวธิี 

หมายเหตุ ราคาถ ัϧวเหลือง กโิลกรมัละ 15.50 บาท 
 
ต า ร า ง ทีϧ  1 9   ผ ล ผ ลิ ต  แ ล ะ อ ง ค์ ป ร ะ ก อ บ ผ ล ผ ลิ ต 

ในแปลงทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงจงัห
วดัอุดรธานี แบบเกษตรกรมีส่วนร่วม ทีϧ บ้านนาเมืองไทย อ.นํϨาโสม 
จ.อดุรธานี ฤดกูาลผลติ 25561/62 

ผลผลติ/องค์ประกอบผลผลติ กรรมวธิีทดสอบ กรรมวธิีเกษตรกร ผลตา่ง 
จาํนวนตน้/ไร ่ 76440 73910 2530ns 
ความสงู (ซม.) 55 50 5* 
จาํนวนฝกั/ตน้ 24 23 1ns 
จาํนวนเมล็ด/ฝกั 2.09 2.05 0.04ns 
ผลผลติ(กก./ไร)่ 332 325 7* 

       * =แตกตา่งทางสถติทิีϧระดบั .05 
     ns =ไมแ่ตกตา่งทางสถติ ิ
 
 
 
 
 
 
 
 
 

กรรมวธิี ผลผลติ(กก./ไร)่ รายได(้บาท/ไร)่ ตน้ทนุ  
(บาท/ไร)่ รายไดส้ทุธ(ิบาท/ไร)่ ตน้ทนุการผลติ 

(บาท/กก.) BCR 

ทดสอบ 332 5146 2320 2826 8.5 1.8 
เกษตรกร 325 5037 2400 2637 8.1 1.9 
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ต า ร า ง ทีϧ  2 0  วิ เ ค ร า ะ ห์ ห า ค่ า  Yield gap 
ของผลผลติถ ัϧวเหลอืงในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ด
พันธุ์ ถ ัϧ ว เหลืองจ ังห ว ัดอุดรธานี  แ บบ เกษ ตรกรมี ส่วน ร่วม  ทีϧ 
บ้าน นาเมืองไทย อ.นํϨ าโสม              จ.อุดรธานี  ฤดูกาลผลิต 
25561/62 

รายชืϧอเกษตรกร ผลผลติ (กก./ไร)่ Yield gap กรรมวธิีทดสอบ กรรมวธิีเกษตรกร 
นายครรชิต แสนสขุ 408 400 8 
นายสเุวช 
อนิทะบุญศรี 

254 258 -4 

นางจุฬาลกัษณ์ 
อนิทะบุญศรี 

308 330 -22 

นายบนัเทงิ 
แกว้กนัหา 

356 390 -34 

นางแป๊บ แกว้กนัหา 360 406 -46 
นายประมวล 
โมฆะพนัธ์ 

328 222 106 

นายทองทรพัย์ 
ภูตะวนัณะ 

318 320 -2 

นางสาวสภุาภรณ์ 
ศรบีุรนิทร์ 

326 362 -36 

นายคาํบุญ อาจหาญ 354 281 73 
นายพรมมา พุม่แกว้ 315 280 35 
คา่เฉลีϧย 332 325 7 
 
ตารางทีϧ 21 ผลผลติ และ ความสงู ในแปลงเกษตรกร จาํนวน 10 ราย ทีϧ อ.นํϨาโสม 

จ.อดุรธานี ฤดกูาลผลติ 2562/63 

รายชืϧอเกษตรกร 
กรรมวธิีทดสอบ กรรมวธิีเกษตรกร 

ผลผลติ 
(กก./ไร)่ 

ความสงู 
(ซม.) 

ผลผลติ 
(กก./ไร)่ 

ความสงู 
(ซม.) 

นางหนูเอีϨย เผา่สงู 176 50 128 45 
นายหอง นนัทกุล 164 36 122 35 
นายบญุนาํ ภกัดกีลุ 104 30 67 31 
นายครรชิต 
แสนสขุ 

295 51 289 56 

นายบวัเรียน 
เบกิบานด ี

200 49 125 47 
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นายพุธ จาํปาแกว้ 290 42 139 38 
นายบญุสนิธ์ 
พาพนิิจ 

196 49 202 46 

นายมงคล 
ไชยพนัธ์ 

196 40 164 38 

นางปทัมา เลศิลํϨา 360 58 300 55 
นายสเุวช 
อนิทะบุญศรี 

320 52 280 49 

คา่เฉลีϧย 330 46 182 44 
ตารางทีϧ 22 จาํนวนฝกัตอ่ต้น จํานวนเมล็ด/ตน้  ในแปลงเกษตรกร จํานวน 10 

ราย  ทีϧ  อ.นํϨาโสม จ.อดุรธานี ฤดูกาลผลติ 2562/63 

รายชืϧอเกษตรก
ร 

กรรมวธิีทดสอบ กรรมวธีิเกษตรกร 
จาํนวนฝกั/ต้

น 
จาํนวนเมล็ด/ต้

น 
จาํนวนฝกั/ต้

น 
จาํนวนเมล็ด/ต้

น 
นางหนูเอีϨย 
เผา่สงู 

14.9 2.1 11.5 2.2 

นายหอง 
นนัทกุล 

14.8 1.9 8.6 2.2 

นายบญุนาํ 
ภกัดีกุล 

10.4 2.5 12.2 2.1 

นายครรชิต 
แสนสขุ 

15.7 2.2 12.2 2.2 

นายบวัเรียน 
เบกิบานดี 

13.9 2.3 15.3 2.2 

นายพุธ 
จาํปาแกว้ 

13.6 2.4 13.1 2.1 

นายบญุสนิธ์ 
พาพนิิจ 

12.8 2.1 8.5 2.9 

นายมงคล 
ไชยพนัธ์ 

15.0 1.9 14.0 2.0 

นางปทัมา 
เลศิลํϨา 

19.0 2.1 17.0 2.0 

นายสเุวช 
อนิทะบุญศรี 

18.0 2.1 16.0 2.0 

คา่เฉลีϧย 15.0 2.2 13.0 2.2 
 
ตารางทีϧ 23 จาํนวนตน้ทีϧเก็บเกีϧยว ในแปลงเกษตรกร จาํนวน 10 ราย ทีϧ อ.นํϨาโสม 

จ.อดุรธานี ฤดกูาลผลติ 2562/63 
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รายชืϧอเกษตรกร 
กรรมวธิีทดสอบ กรรมวธิีเกษตรกร 

จาํนวนตน้ทีϧเก็บเกีϧยว  จาํนวนตน้ทีϧเก็บเกีϧยว  
นางหนูเอีϨย เผา่สงู 89,600  88,200  
นายหอง นนัทกุล 78,600  89,000  
นายบญุนาํ ภกัดกีลุ 70,600  96,400  
นายครรชิต 
แสนสขุ 

103,400  96,400  

นายบวัเรียน 
เบกิบานดี 

102,400  91,400  

นายพุธ จาํปาแกว้ 88,600  61,600  
นายบญุสนิธ์ 
พาพนิิจ 

95,400  104,000  

นายมงคล 
ไชยพนัธ์ 

79,600  82,400  

นางปทัมา เลศิลํϨา 83,000  85,200  
นายสเุวช 
อนิทะบุญศรี 

90,000  93,600  

คา่เฉลีϧย 88,120  88,820  
 

ต า ร า ง ทีϧ  2 4  เ ป รี ย บ เ ที ย บ ข้ อ มู ล ผ ล ต อ บ แ ท น 
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหว ั
ดอุดรธานี แบบเกษตรกรมีส่วนร่วม ทีϧ บ้านนาเมืองไทย อ.นํϨาโสม 
จ.อดุรธานี ฤดกูาลผลติ 25562/63 

หมายเหตุ ราคาถ ัϧวเหลือง กโิลกรมัละ 15 บาท 
 
ต า ร า ง ทีϧ  2 5   ผ ล ผ ลิ ต  แ ล ะ อ ง ค์ ป ร ะ ก อ บ ผ ล ผ ลิ ต 

ในแปลงทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงั
หวดัอุดรธานี แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม ทีϧ บ้านนาเมืองไทย อ.นํϨาโสม 
จ.อดุรธานี ฤดูกาลผลติ 25562/63 

ผลผลติ/องค์ประกอบผลผลติ กรรมวธิีทดสอบ กรรมวธิีเกษตรกร ผลตา่ง 
จาํนวนตน้/ไร ่ 88,120 88,820 -

700ns 

กรรมวธิี ผลผลติ(กก./ไร)่ รายได ้
(บาท/ไร)่ 

ตน้ทนุ  
(บาท/ไร)่ 

รายไดสุ้ทธ ิ
(บาท/ไร)่ 

ตน้ทนุการผลติ 
(บาท/กก.) BCR 

ทดสอบ 330 4950 2270 2680 15.0 1.2 
เกษตรกร 182 2730 2105 625 15.0 0.3 กร
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ความสงู (ซม.) 46 44 2ns 
จาํนวนฝกั/ตน้ 15 13 2* 
จาํนวนเมล็ด/ตน้ 2.2 2.2 0ns 
ผลผลติ(กก./ไร)่ 230 182 48** 

       * = แตกตา่งทางสถติทิีϧระดบั .05 
       ** = แตกตา่งทางสถติทีิϧระดบั .01 
      ns = ไมแ่ตกตา่งทางสถติ ิ
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ต า ร า ง ทีϧ  2 6  วิ เ ค ร า ะ ห์ ห า ค่ า  Yield gap 

ของผลผลติถ ัϧวเหลอืงในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ด
พันธุ์ ถ ัϧ ว เหลืองจ ังห ว ัดอุดรธานี  แ บบ เกษ ตรกรมี ส่วน ร่วม  ทีϧ 
บา้นนาเมืองไทย อ.นํϨาโสม จ.อดุรธานี ฤดูกาลผลติ 2562/63 

รายชืϧอเกษตรกร ผลผลติ(กก./ไร)่ Yield gap 
กรรมวธิีทดสอบ กรรมวธิีเกษตรกร 

นางหนูเอีϨย เผา่สงู 176 128 48 
นายหอง นนัทกุล 164 122 42 
นายบญุนาํ ภกัดกีลุ 104 67 37 
นายครรชิต แสนสขุ 295 289 6 
นายบวัเรียน 
เบกิบานดี 

200 125 75 

นายพุธ จาํปาแกว้ 290 139 151 
นายบญุสนิธ์ พาพนิิจ 196 202 -6 
นายมงคล ไชยพนัธ์ 196 164 32 
นางปทัมา เลศิลํϨา 360 300 60 
นายสเุวช 
อนิทะบุญศรี 

320 280 40 

คา่เฉลีϧย 230 182 48 
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ภาพแสดงขอ้มลูอตุนิุยมวทิยาระหวา่งการดาํเนินงานปี 2560-63 
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ภาพแสดงผลการดาํเนินงานปี 2560-63 
 
 
 
 

สรปุผลการวจิยั และขอ้เสนอแนะ (Conclusion and Suggestion) 
ในระหว่างดําเนินงานทดสอบปริมาณเมล็ดพันธุ์ถ ัϧวเหลืองยงัมีไม่เพียงพอ 
แ ต่ เ มืϧ อ ดํ า เ นิ น ก า ร ผ่ า น ม า  2 -3  ปี 
เกษตรกรได้เล็งเห็นความสําค ัญในการใช้ เม ล็ดพันธุ์ ดี ทีϧตรงตามพันธุ์ 
ก า ร ต ร ว จ ดู พ ั น ธุ์ ป น  ก า ร ดู แ ล ร ั ก ษ า เ ช่ น  ก า ร ใ ช้ ปุ๋ ย 
ก า ร ใ ช้ ส า ร ป้ อ ง กั น กํ า จ ั ด โ ร ค แ ม ล ง  ก า ร เ ก็ บ เ กีϧ ย ว ผ ล ผ ลิ ต 
จะสามารถเพิϧมผลผลิตถ ัϧวเหลืองได้ ซึϧงสามารถเพิϧมรายได้ให้กบัเกษตรกร 
และเพิϧมทางเลอืกในการใช้พนัธุ์ถ ัϧวเหลืองไดต้อ่ไป อยา่งไรก็ตาม ยงัมีปจัจยัอืϧนๆ 
ทีϧไม่สามารถควบคุมได้เช่น สภาพการเปลีϧยนแปลงของฟ้าอากาศในพืϨนทีϧ 
ชนดิพืช ราคาผลผลติ ทีϧเปลีϧยนแปลง 
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Testing and development of mungbean seed production 

technology 
with the farmers participation 
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บทคดัยอ่ 

 การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวจงัหวดัพิจติรแ
บ บ เ ก ษ ต ร ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม          
มีวตัถปุระสงค์เพืϧอวจิยัและพฒันาการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวในระดบัพืϨนทีϧเพืϧอยก
ร ะ ดั บ ผ ล ผ ลิ ต แ ล ะ คุ ณ ภ า พ ข อ ง เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ถ ัϧ ว เ ขี ย ว 
และเพืϧอลดต้นทุนการผลิตของเกษตรกร ดําเนินการทดสอบในปี 2559 – 2561 
ในพืϨนทีϧตาํบลวงัทรายพูน และตาํบลหนองพระ อาํเภอวงัทรายพูน จงัหวดัพิจติร 
มีเกษตรกรเขา้รว่มทดสอบจาํนวน 10 ราย ทาํการศกึษาเปรียบเทียบ 2 กรรมวธิี 
คือ กรรมวิธีทดสอบของกรมวิชาการเกษตร (อตัราการใช้เมล็ดพันธุ์  6 
กิโลก รัม ต่อ ไร่ ) และกรรมวิธี เกษ ตรกร  (อ ัตราการใช้ เม ล็ด พัน ธุ์  10 
กิ โ ล ก ร ั ม ต่ อ ไ ร่ ) 
เมืϧอเปรยีบเทียบความแตกตา่งของคา่เฉลีϧยผลผลติเมล็ดพนัธ์ุโดยวธิีวเิคราะห์ผลแ
บ บ  T- test พ บ ว่ า ใ น ปี  2559 
กรรมวธิีทดสอบมีคา่เฉลีϧยผลผลติเมล็ดพนัธ์ุน้อยกวา่วธิีเกษตรกรอยา่งมนียัสาํคญั
ยิϧงทางสถิติ โดยมีค่าเท่ากบั 168.1 และ 195.3 กิโลกรมัต่อไร่ ตามลําด ับ 
เมืϧอวิเคราะห์ผลตอบแทนทางด้านเศรษฐศาสตร์ (Benefit and Cost ratio : 
BCR) พบวา่ กรรมวธิีทดสอบและกรรมวธิีเกษตรกรของเกษตรกรท ัϨง 10 ราย 
มีค่า BCR มากกว่า 1 ซึϧงเป็นกรรมวิธีทีϧคุ้มคา่ต่อการลงทุน และในปี 2560 – 
2561 ดํ า เนิ น ก า ร ท ด ส อ บ ก ับ เก ษ ต ร ก ร ร า ย เดิ ม จํ า น ว น  10 ร า ย 
พบวา่วิธีทดสอบใหผ้ลผลติเฉลีϧยไม่แตกต่างจากวธิีเกษตรกรท ัϨงในปี 2560 และ 
2561 เมืϧ อ วิ เค ร า ะ ห์ ผ ล แ บ บ  T- test ต่ อ ม า ใ น ปี  2 5 6 2  แ ล ะ  2563 
ดําเนินการจ ัดทําแปลงต้นแบบ เทคโนโลยีการผลิต เมล็ดพ ันธุ์ ถ ัϧ ว เขี ยว 
ในพืϨนทีϧตาํบลวงัทรายพูน และตาํบลหนองพระ อาํเภอ วงัทรายพูน จงัหวดัพิจติร 
แ ล ะ ตํ า บ ล ว ั ง โ พ ร ง  อํ า เ ภ อ เ นิ น ม ะ ป ร า ง  จ ั ง ห ว ั ด พิ ษ ณุ โ ล ก 
ผลการทดสอบพบว่าแปลงต้นแบบมีผลผลิตเมล็ดพนัธุ์เฉลีϧยทีϧ 177 และ 171 
กโิลกรมัตอ่ไร่ และมีความงอก 92 และ 91 เปอร์เซ็นต์ ในปี 2562 และ 2563 
ตามลําดบั ภายหลงัการเก็บรกัษาเป็นเวลา 6 เดือน ทีϧห้องควบคุมอุณหภูมิ 20 
อ ง ศ า เ ซ ล เ ซี ย ส  แ ล ะ ค ว า ม ชืϨ น ส ั ม พั ท ธ์  60-65 เ ป อ ร์ เ ซ็ น ต์ 
จากการสอบถามความพึงพอใจของเกษตรกรทีϧเขา้รว่มทดสอบตอ่เทคโนโลยีการ
ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พ ั น ธุ์ ถ ัϧ ว เ ขี ย ว ข อ ง ก ร ม วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร 
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พบวา่เกษตรกรมีความพึงพอใจในระดบัมากในดา้นการเจรญิเตบิโตและลกัษณะ
ท า ง ก า ร เ ก ษ ต ร  แ ล ะ ด้ า น ข้ อ มู ล ก า ร เ ก็ บ เ กีϧ ย ว  
ผ ล ผ ลิ ต แ ล ะ คุ ณ ภ า พ เม ล็ ด พั น ธุ์ ข อ ง ถ ัϧ ว เขี ย ว พั น ธุ์ ช ั ย น า ท  84-1 
และจากการประเมินการยอมรบัของเกษตรกรผู้ผลิตเมล็ดพนัธ์ุถ ัϧวเขียว พบว่า 
เกษตรกรแปลงตน้แบบใหก้ารยอมรบัต่อเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวข
อ ง ก ร ม วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร อ ยู่ ใ น ร ะ ดั บ ป า น ก ล า ง 
ดงันัϨนเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวโดยวิธีของกรมวชิาการเกษตรสามาร
ถยกระดบัผลผลิตถ ัϧวเขียวท ัϨงในด้านผลผลิต ผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์ 
และคณุภาพของเมล็ดพนัธุ์  
คาํสาํคญั: เมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีว เกษตรกรมสีว่นรว่ม พจิติร เทคโนโลยีการผลติ 
 

Abstract 
 Testing and development of the farmer’s participation on 
mungbean seed production in Phichit province. The objective of 
this study was to research and develop mungbean seed 
production at the local level to improve mungbean yield and seed 
quality, and also reduced cost of farmer’s production. This project 
was carried out during 2016 – 2018 with 10 farmer’s participation 
at Nong Phra and Wang Sai Phun subdistrict, Wang Sai Phun 
district, Phichit province. The comparison between two methods 
including Test method/ DOA’s method (planting rate 6 kg/rai) and 
Farmer’s method (planting rate 10 kg/rai) were studied. The 
difference of seed yield between two methods was analyzed by 
Paired T-Test. In 2016, seed yield of Test method was highly 
significant lower than Farmer’s method that were 168.1 and 195.3 
kg/rai, respectively. The value of Benefit and Cost ratio (BCR) 
analyzed by 10 farmers was greater than one for both methods. It 
can imply that these two methods are worthwhile for investment. 
The comparison between two methods was repeated in the same 
group of 10 farmers during 2017 – 2018. The non-different seed 
yield was observed between two methods analyzed by Paired T-
test. In 2019 – 2020, the agricultural models of mungbean seed 
production was made in Nong Phra and Wang Sai Phun 
subdistrict, Wang Sai Phun district, Phichit province and Wang 
Phrong subdistrict, Noen Maprang district, Phitsanulok Province. 
Seed yield was 177 and 171 kg/rai, and germination percentage 
was 92 and 91% in 2019 and 2020, respectively after storage for 
6 months at 20 ºC and 60-65 %RH. The evaluation of satisfaction 
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survey on DOA’s mungbean seed production technology were 
done by farmer’s participation. The farmers were satisfied to a 
great extent in terms of plant growth, agricultural characteristics, 
harvesting information, yield and seed quality of Chai Nat 84-1. 
The assessment of farmer acceptance showed a moderately level 
of satisfaction. Therefore, the technology of mungbean seed 
production by the DOA’s method can elevate the level of 
mungbean production in terms of productivity, economic return and 
seed quality. 
 Keyword: mungbean seed, farmer’s participatory, seed 
production technology 
 

บทนํา (Introduction) 
ถ ัϧ ว เขี ย ว เป็ น พื ช ทีϧ ค น ไ ท ย นิ ย ม บ ริ โ ภ ค กัน อ ย่ า ง แ พ ร่ ห ล า ย 

ท ัϨงการบริโภคเมล็ดโดยตรงหรือนําไปแปรรูป เช่น  ถ ัϧวซีกทอด วุ้นเส้น 
แ ป้ ง ถ ัϧ ว เ ขี ย ว  ห รื อ นํ า ไ ป เพ า ะ เ ป็ น ต้ น อ่ อ น เพืϧ อ บ ริ โ ภ ค  เ ป็ น ต้ น 
จ า ก ร า ย ง า น ข อ ง สํ า นั ก ง า น เ ศ ร ษ ฐ กิ จ ก า ร เ ก ษ ต ร  ( 2562) 
พืϨนทีϧเพาะปลูกถ ัϧวเขียวมีอตัราปลูกลดลงทุกปี โดยฤดูปลูกปี 62/63 มีพืϨนทีϧปลูก     
ถ ัϧ ว เขียว 803,522 ไร่ ผลผลิตรวม 92,472 ต ัน  และมีผลผลิตเฉลีϧย 115 
กิโลกรมัต่อไร่ เมืϧอเปรียบเทียบกบัฤดูปลูกปี 60/61 ทีϧมีพืϨนทีϧ 109,935 ไร ่
พ บ ว่ า ล ด ล ง ก ว่ า  17,463 ไ ร ่
โดยเกษตรกรนิยมปลกูมากในเขตภาคกลางและภาคเหนือตอนลา่ง ไดแ้ก ่จงัหวดั 
น ค ร ส ว ร ร ค์  เพ ช ร บู ร ณ์  ต า ก  อุ ท ั ย ธ า นี  สุ โ ข ทั ย  แ ล ะ พิ จิ ต ร 
แ ม้ ว่ า พืϨ น ทีϧ แ ล ะ ผ ล ผ ลิต ร ว ม ข อง ถ ัϧ ว เขี ย ว จ ะ มี แ น ว โ น้ ม ล ด ล ง ทุ ก ปี 
แตต่ลาดการบรโิภคกลบัเพิϧมมากขึϨนท ัϨงความตอ้งการภายในประเทศและตา่งประ
เทศ โดยมีปริมาณการนําเขา้ในปี 2562 จํานวน 26,617 โดยมีอตัราเพิϧมขึϨน 
ในปี 2560 และ ปี 2561 จํานวน 20,892 ตนั และ 22,377 ตนั ตามลําดบั 
จ ังห ว ัด พิ จิต ร  มี พืϨ น ทีϧ ป ลูก ถ ัϧ ว เขี ย ว 4 7 ,7 0 0  ไ ร่  ผ ลผ ลิต เฉ ลีϧย  1 1 6 
กโิลกรมัตอ่ไรใ่นปี 2554/2555 แหล่งปลูกทีϧสาํคญัคือ อําเภอบึงนารา โพทะเล 
และดงเจริญ  ท ัϨงนีϨระบบการปลูก ถ ัϧวเขียวในจงัหวดัพิจิตร แบ่งเป็น ข้าว-
ถ ัϧวเขียว/ข้าวโพด-ถ ัϧวเขียว การปลูกมี 2 ช่วงคือฤดูฝนเดือนสิงหาคม-ตุลาคม 
แ ล ะ ห ล ั ง ก า ร ทํ า น า คื อ ฤ ดู แ ล้ ง เ ดื อ น ธั น ว า ค ม -ม ก ร า ค ม  
ท ัϨงนีϨ เกษตรกรทีϧปลูกในช่วงฝนจะเก็บเมล็ดส่วนหนึϧงไว้เป็นเมล็ดพันธุ์ เอง 
แต่หากยงัมีฝนไม่สามารถเก็บเกีϧยวได้เกษตรกรจะไถกลบเป็นปุ๋ยบํารุงดิน 
การปลูกจะปลูกแบบหวา่นแลว้ไถพรวนดินกลบ อตัรา 5-6 กิโลกรมัต่อไร ่หรือ 
9 -1 0  กิ โ ล ก รั ม ต่ อ ไ ร่   ไ ม่ มี ก า ร ใ ส่ ปุ๋ ย  ห รื อ ใ ส่ น้ อ ย ม า ก   
ทํ า ใ ห้ ไ ด้ ผ ล ผ ลิ ต ตํϧ า แ ล ะ ไ ม่ มี คุ ณ ภ า พ 
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ห า ก นํ า เม ล็ ด พัน ธุ์ ม าป ลูก ต่ อ ก็ จ ะ ไ ด้ ผ ล ผ ลิ ต ถ ัϧ ว เขี ย ว ล ด ล ง เรืϧ อ ย ๆ 
(สาํนกังานเศรษฐกจิการเกษตร, 2555) 

ถ ัϧ ว เ ขี ย ว เ ป็ น พื ช อ า ยุ ส ัϨ น  มี อ า ยุ ก า ร เ ก็ บ เกีϧ ย ว  65-70 ว ั น 
แ ล ะมี อ ัต ร าก า ร ใ ช้ นํϨ า ต ล อ ด ฤ ดู ป ลู ก ตํϧ า ก ว่ า พื ช อืϧ น ต ร ะกู ลถ ัϧ ว อืϧ น ๆ 
ภาครฐัจงึมีมาตรการสง่เสรมิเป็นพืชทางเลือกใหเ้กษตรกรปลูกทดแทนการปลกูข้
า ว  ก ร ม วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร โ ด ย ส ถ า บั น วิ จ ั ย พื ช ไ ร่  ( 2537) 
แนะนําอตัราเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียวในการปลูกแบบหว่านอตัรา 5-6 กิโลกรมัต่อไร ่
คนึงศกัดิϫ และคณะ (2555) มีการสาํรวจการปลูกถ ัϧวเขียวในเขตภาคกลางพบวา่ 
เปอร์เซ็นต์ทีϧเกษตรกรใช้เมล็ดพนัธุ์อตัรา 4-6 กิโลกรมัต่อไร ่มีจํานวน 49.60 
เปอร์เซ็นต์ และเกษตรกรมีแนวโน้มการใช้อตัราเมล็ดพนัธุ์ในการปลกูสูงขึϨน คือ 
จากจํานวนเกษตรกรทีϧไดส้มัภาษณ์จํานวน 242 รายนัϨน กว่า 50 เปอร์เซ็นต์ 
เกษตรกรนิยมใช้เมล็ดพนัธุ์ในอตัราทีϧสูงกว่าคําแนะนําของกรมวิชาการเกษตร 
โดยเกษตรกรทีϧใช้เมล็ดพนัธุ์อตัรามากกวา่ 10 กโิลกรมัตอ่ไรน่ ัϨน มีจาํนวนสูงถงึ 
22.90 เปอร์เซ็นต์ ท ัϨงนีϨเนืϧองจากเกษตรกรต้องการให้ตน้ถ ัϧวเขียวขึϨนหนาแน่น 
เ พืϧ อ ใ ห้ ต้ น ถ ัϧ ว เ ขี ย ว ไ ด้ มี ก า ร พ ยุ ง ก ั น เ อ ง ไ ม่ ใ ห้ ล้ ม 
แ ล ะ ง่ า ย ต่ อ ก า ร ใ ช้ เ ค รืϧ อ ง จ ั ก ร ก ล ใ น ก า ร เ ก็ บ เ กีϧ ย ว 
ทํ า ใ ห้ เก ษ ต ร ก ร ห ั น ม า ใ ช้ อ ั ต ร า เม ล็ ด พั น ธุ์ สํ า ห ร ั บ ป ลู ก สู ง ขึϨ น 
ส่ ว น ห นึϧ ง ม า จ า ก เ ม ล็ ด พั น ธุ์ มี ค ว า ม ง อ ก ตํϧ า 
ทําให้เกษตรกรมีความต้องการเมล็ดพันธุ์ทีϧมีคุณภาพดีและตรงตามพันธุ์ 
ปจัจุบนัมีเพียงหน่วยงานรฐัเทา่นัϨนทีϧมีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียวทีϧไดคุ้ณภาพตา
มมาตรฐานของเมล็ดพนัธุ์โดยมีการตรวจสอบคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ก่อนจําหน่าย 
แตห่น่วยงานรฐัยงัไมส่ามารถผลติเมล็ดพนัธุ์ไดเ้พียงพอตอ่ความตอ้งการของเกษ
ต ร ก ร 
ทาํใหเ้กษตรกรตอ้งหาซืϨอเมล็ดพนัธุ์ตามแหลง่รา้นคา้ท ัϧวไปโดยไมม่ีการรบัรองค
ว า ม ง อ ก ทัϨ ง ย ั ง มี ร า ค า แ พ ง 
จากการสํารวจพบว่าส่วนใหญ่เกษตรกรจะซืϨอเมล็ดพันธุ์ อยู่ทีϧราคา 41-50 
บาทตอ่กโิลกรมั รองลงมาคอืราคา 31-40 บาทตอ่กโิลกรมั  

จ า ก ข้ อ มู ล ก า ร สํ า ร ว จ ด ั ง ก ล่ า ว ซึϧ ง ก ร ม วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร 
เ ป็ น ห น่ ว ย ง า น ภ า ค รั ฐ ทีϧ มี ห น้ า ทีϧ ห ล ั ก ใ น 
การวจิยัและพฒันาพนัธุ์พืชเพืϧอแนะนําสง่เสรมิใหเ้กษตรกรนําไปปลกูนบัจนถงึปั
จ จุ บ ั น เ ป็ น จํ า น ว น ม า ก 
แต่เมล็ดพนัธุ์ เหล่านีϨกลบัไม่สามารถกระจายไปถึงมือเกษตรกรได้อย่างท ัϧวถึง 
ด ั ง นัϨ น ก า ร ท ด ส อ บ แ ล ะ พั ฒ น า เท ค โ น โ ล ยี ก า ร ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์   
ถ ัϧ ว เ ขี ย ว จ ั ง ห ว ั ด พิ จิ ต ร แ บ บ เ ก ษ ต ร ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม 
โดยเกษตรกรเป็นผูป้ฏบิตัแิละถา่ยทอดเทคโนโลยีโดยใช้แปลงทดสอบเป็นแหลง่เ
รี ย น รู้  จ ะ ทํ า ใ ห้ เกิ ด ก า ร ย อ ม ร ับ ข อ ง เ ก ษ ต ร ก ร แ ป ล ง ข้ า ง เคี ย ง 
เป็นการลดต้นทุนการผลิต         เพิϧมรายได้ และเพิϧมคุณภาพเมล็ดพันธุ์ 
สามารถพัฒ นาการผลิตเม ล็ดพันธุ์ ใช้ เองภายในชุมชน ขยายการผลิต        
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สูชุ่มชนใกลเ้คียงเพืϧอการผลติทีϧย ัϧงยืนตลอดจนรองรบัการเป็นศนูย์กลางการผลิตเ
มล็ดพนัธุ์ของอาเซียนตอ่ไปจงึเป็นทีϧมาของการทดสอบ                                                                       

ระเบียบวธิีการวจิยั  (Research Methodology) 
 - อปุกรณ์ 
  1. เมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวพนัธุ์ชยันาท 84-1 
   2. เครืϧองวดัพิกดัแปลง (GPS)  
   3. ปุ๋ ยชีวภาพไรโซเบียม ปุ๋ ยเคมี และสารป้องกนักาํจดัศตัรูพืช   
   4. วสัดแุละอปุกรณ์การตรวจสอบคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ 
   5 . 
เอกสารบนัทกึขอ้มูลกระบวนการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียวสาํหรบัเกษตรกร 
   6 . 
แบบสมัภาษณ์เกษตรกรและแบบประเมนิความพงึพอใจและแบบสอบถามประเมิ
นการยอมรบัเทคโนโลยีของเกษตรกร 
  - วธิีการ  
 ระยะเวลา ปี 2559 – 2561 (ปีทีϧ 1-3)   
 ทําแปลงทดสอบในแปลงเกษตรกร 10 รายๆ ละ 2 ไร่ ประกอบด้วย 2 
กรรมวิธี ใช้วิธีเปรียบเทียบ      การทดลองโดยวิธีวเิคราะห์ผลแบบ Paired t-
test 

1. กรรมวธีิทดสอบ (เทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ของกรมวชิาการเกษตร 
อตัราการใชเ้มล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีว อตัรา 6 กโิลกรมัตอ่ไร)่ 

2. กรรมวธิีเกษตรกร (อตัราการใช้เมล็ดพนัธุ์ 10-15 กโิลกรมัตอ่ไร)่ 
  

 วธิีปฏบิตักิารทดลอง 
 การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวแบบเกษตรกร
มีสว่นรว่มในจงัหวดัพจิติร และเพชรบูรณ์ มีวธิีปฏบิตักิารทดลอง ดงันีϨ  

1. ติ ด ต่ อ ป ร ะ ส า น ง า น เจ้ า ห น้ า ทีϧ ใน พืϨ น ทีϧ  จ ัด ป ร ะ ชุ ม /เส ว น า 
แ ล ก เ ป ลีϧ ย น ค ว า ม คิ ด เ ห็ น 
วางแนวทางการดาํเนินงานรว่มกนัระหวา่งเจา้หน้าทีϧกบัเกษตรกรตน้แบบและหน่
ว ย ง า น ทีϧ เ กีϧ ย ว ข้ อ ง ใ น พืϨ น ทีϧ 
ใ น เรืϧ อ ง ค ว า ม จํ า เ ป็ น ใ น ก า ร ผ ลิ ต แ ล ะ ก า ร ก ร ะ จ า ย เม ล็ ด พั น ธุ์ 
ป ริม าณ ค วาม ต้ อ งการ เม ล็ด พัน ธุ์  วิ เค ราะ ห์ พืϨ น ทีϧ กํ าห น ด เป้ า ห ม าย 
และวธิีการทีϧจะดาํเนินการ 

2. วิเคราะห์พืϨ นทีϧ เป้าหมาย เพืϧอศึกษาประเด็นปัญหา และอุปสรรค 
ในการพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียวของเกษตรกร 

3. 
การวางแผนการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียวแบบเกษ
ต ร ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม ใ น พืϨ น ทีϧ เ ป้ า ห ม า ย 
โดยนําเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ทีϧแนะนํามาทดสอบเปรยีบเทยีบกบัวธีิการขอ
งเกษตรกร 
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 4. 
คดัเลือกเกษตรกรทีϧมีความพร้อมและมีประสบการณ์ในการผลิตเมล็ดพันธุ์ 
พืϨนทีϧจงัหวดัละ 20 ไร ่(เกษตรกร 10 รายๆ ละ 2 ไร)่ ในพืϨนทีϧชุมชนเดยีวกนั 

 การดาํเนินการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียวแบบ
เกษตรกรมีสว่นรว่ม 
 1. ว ัดพิก ัดแปลง (GPS) ระบุตําแหน่งดาวเทียมของแปลงทดสอบ 
และเก็บตวัอย่างดินเพืϧอวิเคราะห์    ความอุดมสมบูรณ์ของดิน เช่น ค่า pH 
ปรมิาณอนิทรียวตัถ ุปรมิาณไนโตรเจนท ัϨงหมด ปรมิาณฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์ 
และปรมิาณโพแทสเซียมทีϧสกดัได ้เป็นตน้ 
 2. เ ต รี ย ม พืϨ น ทีϧ ป ลู ก ถ ัϧ ว เ ขี ย ว พั น ธุ์ ช ั ย น า ท  8 4 -1 
และดาํเนินการทดสอบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ ถ ัϧวเขียวตามกรรมวธิีทดสอบ 
และกรรมวธิีเกษตรกรในพืϨนทีϧ 2 ไร ่(1 ไร่ตอ่วธิีการ) แปลงเกษตรกร 10 ราย 
ในแปลงทดสอบของพืϨนทีϧจงัหวดัทีϧดาํเนนิการ 

3. นั ก วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร แ ล ะ เ จ้ า ห น้ า ทีϧ ใ น พืϨ น ทีϧ 
ติ ด ต าม แ ป ล ง ท ด ส อ บ ต ล อ ด ก ร ะบ ว น ก า รผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์ ถ ัϧ ว เขี ย ว 
โดยให้คําแนะนําการปลูก การดูแลรกัษา การตรวจพันธุ์ปน การเก็บเกีϧยว 
และการปฏบิตัหิลงัการเก็บเกีϧยว  

4. เ มืϧ อ ถ ัϧ ว เ ขี ย ว ถึ ง ร ะ ย ะ เ ก็ บ เ กีϧ ย ว 
ดาํเนินการสุม่เก็บเกีϧยวถ ัϧวเหลอืงในพืϨนทีϧเก็บเกีϧยว 4x6 ตารางเมตร จาํนวน 4 ซํϨา 
และนํามาปรบัปรงุสภาพเมล็ดพนัธุ์ตามกรรมวธิีทีϧกาํหนด  

5. เก็บตัวอย่างผลผลิต เม ล็ดพันธุ์ ถ ัϧ ว เขีย วตามกรรมวิธีทีϧกํ าหนด 
นํามาตรวจสอบคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ก่อนและหลงัการเก็บรกัษาทุกๆ 1 เดือน 
เป็นระยะเวลา 6 เดือน  

6. 
นําเกษตรกรแปลงทดสอบเขา้รว่มประเมนิผลผลติและคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีว
แตล่ะกรรมวธีิและแลกเปลีϧยนประสบการณ์ 

7. 
ประเมนิความพงึพอใจในเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวของเกษตรกรแป
ลงทดสอบ 
 การบนัทกึขอ้มูล 

1. เก็บข้อมูลการปฏบิตัิงานด้านเขตกรรมตา่งๆ เช่น วนัปลูก ใส่ปุ๋ย ให้นํϨา 
การป้องกนักาํจดัศตัรพืูช จาํนวนตน้พนัธุ์ปน และการเก็บเกีϧยว 

2. ข้ อ มู ล พิ ก ั ด แ ป ล ง  ( GPS) ค่ า วิ เ ค ร า ะ ห์ ดิ น 
และการแปลผลคา่วเิคราะห์ดนิ 

3. ข้อมูลสภาพภูมิอากาศ เช่น อุณหภูมิสูงสุด-ตํϧาสุด ปริมาณนํϨาฝน 
ความชืϨนสมัพทัธ์ 
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4. ข้ อ มู ล ก าร เจริญ เติ บ โต ข อ ง พื ช  ผ ลผ ลิ ต  ผ ลผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์ 
และผลการตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ 

5. วิ เค ร า ะ ห์ ข้ อ มู ล ท า ง ส ถิ ติ  โ ด ย ก าร วิ เค ราะ ห์ ข้ อ มู ลผ ล ผ ลิ ต 
ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์  แ ล ะ คุ ณ ภ า พ เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ถ ัϧ ว เ ขี ย ว 
โดยเปรียบเทียบความแตกตา่งของคา่เฉลีϧยโดยใช้วธิีวเิคราะห์ผลแบบ Paired t-
test และผลการวิเคราะห์ช่องว่างของผลผลิต และผลผลิตเมล็ดพ ันธุ์ถ ัϧวเขียว 
โดยวธิี Yield Gap Analysis  

6. ขอ้มลูตน้ทนุการผลติ และวเิคราะห์ขอ้มูลทางเศรษฐศาสตร์ 
7. 

ผลการประเมนิความพงึพอใจเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวของเกษตรกรแ
ปลงทดสอบ 

ระยะเวลา ปี 2562 – 2563 (ปีทีϧ 4-5) 
การจดัทาํแปลงตน้แบบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียวพนัธุ์ชยันาท 

84-1 
1. คดัเลือกกลุ่มเกษตรกรทีϧมีความพร้อมในการผลิตเมล็ดพันธุ์ ใช้เอง 

และถ่ายทอดเทคโนโลยี การผลิต เม ล็ดพันธุ์ ถ ัϧ ว เขีย วให้กลุ่ม เกษ ตรกร 
เพืϧอขยายการผลติใหเ้พียงพอกบัความต้องการและยกระดบัคณุภาพใหต้รงตามม
าตรฐานของชัϨนพนัธุ์ 

2. ทําแปลงตน้แบบสาธิตการผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียวพนัธุ์ชยันาท 84-1 
พืϨ น ทีϧ  20 ไ ร่  ( เ ก ษ ต ร ก ร  10 ร า ย ๆ  ล ะ  2 ไ ร่ ) 
ปลูกตาม เทคโนโลยีการผลิต เม ล็ดพันธุ์ ทีϧ เหมาะสมจากแปลงท ดสอบ 
โดยแบบเกษตรกรมีสว่นรว่มในการใช้อตัราเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวทีϧเหมาะสม  

3. ว ัดพิก ัดแปลง (GPS) ระบุตําแหน่งดาวเทียมของแปลงต้นแบบ 
และเก็บตัวอย่างดินส่งวิ เคราะห์ความอุดมสมบูรณ์ ของดิน  เช่น ค่า pH 
ปรมิาณอนิทรียวตัถุ ปรมิาณไนโตรเจนท ัϨงหมด ปรมิาณฟอสฟอรสัเป็นประโยชน์ 
และปรมิาณโพแทสเซียมทีϧสกดัได ้เป็นตน้  

4.  นั ก วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร แ ล ะ เ จ้ า ห น้ า ทีϧ ใ น พืϨ น ทีϧ 
ติ ด ต าม แ ป ล ง ต้ น แ บ บ ต ล อ ด ก ร ะ บ ว น ก า รผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์ ถ ัϧ ว เขี ย ว 
โดยให้คําแนะนําการปลูก การดูแลรกัษา การตรวจพันธุ์ปน การเก็บเกีϧยว 
และการปฏบิตัหิลงัการเก็บเกีϧยว  

5.  เ มืϧ อ ถ ัϧ ว เ ขี ย ว ถึ ง ร ะ ย ะ เ ก็ บ เ กีϧ ย ว 
ดาํเนินการสุม่เก็บเกีϧยวถ ัϧวเขียวในพืϨนทีϧเก็บเกีϧยว 4x6 ตารางเมตร จาํนวน 4 ซํϨา 
และนํามาปรบัปรงุสภาพเมล็ดพนัธุ์ 

6. 
เก็บตวัอยา่งผลผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียวจากแปลงตน้แบบนํามาตรวจสอบคุณภาพเ
มล็ดพันธุ์ก่อนและหลงัการเก็บรกัษาทุกๆ 1 เดือน เป็นระยะเวลา 6 เดือน 
และนําเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวทีϧผา่นมาตรฐานเมล็ดพนัธุ์ช ัϨนพนัธุ์จาํหน่าย (ตารางทีϧ 1) 
นํามากระจายเมล็ดพนัธุ์ใหก้ลุม่เกษตรกรในชุมชน 
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7. 
นําเกษตรกรในชุมชนเขา้เยีϧยมชมแปลงตน้แบบผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียวพนัธุ์ชยัน
าท  84 -1  ตลอดกระบวนการผลิต เม ล็ดพันธุ์ ถ ัϧ ว เขียว ประเมินผลผลิต 
คณุภาพเมล็ดพนัธุ์ และแลกเปลีϧยนประสบการณ์   

8. 
สอบถามการยอมรบัเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธ์ุของกรมวชิาการเกษตรโดยใช้
แ บ บ ส อ บ ถ า ม ป ร ะ เมิ น ก า ร ย อ ม รับ เท ค โ น โ ล ยี ข อ ง เก ษ ต ร ก ร 
แ ล ะ เก ษ ต ร ก ร ใ น ชุ ม ช น ทีϧ ไ ด้ ร ั บ เม ล็ ด พั น ธ์ุ ถ ัϧ ว เขี ย ว ไ ป ป ลู ก 
จ า ก แ ป ล ง ต้ น แ บ บ ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์ ถ ัϧ ว เขี ย ว พั น ธุ์ ช ั ย น า ท  8 4 -1 
โ ด ย ใ ช้ แ บ บ สั ม ภ า ษ ณ์ ป ร ะ เ มิ น ค ว า ม คิ ด เ ห็ น 
ของเกษตรกรต่อความเป็นไปไดใ้นการผลติเมล็ดพนัธุ์ ความพึงพอใจตอ่ผลผลติ 
คณุภาพของเมล็ดพนัธุ์ และขอ้เสนอแนะเพืϧอนําไปปรบัปรงุการดาํเนนิงานตอ่ไป 

 การบนัทกึขอ้มูล 
1. เก็บข้อมูลการปฏิบตังิานด้านเขตกรรมต่างๆ เช่น วนัปลูก ใส่ปุ๋ ย ให้นํϨา 

การป้องกนักาํจดัศตัรพืูช จาํนวนตน้พนัธุ์ปน และการเก็บเกีϧยว 
2. ขอ้มูลพกิดัแปลง (GPS) คา่วเิคราะห์ดนิ และการแปลผลคา่วเิคราะห์ดนิ 
3. ข้อมูลสภาพภูมิอากาศ เช่น อุณหภูมิสูงสุด -ตํϧาสุด ปริมาณนํϨาฝน 

ความชืϨนสมัพทัธ์ 
4 . ข้ อมู ลก าร เจ ริญ เติ บ โต ข อ ง พื ช  ผ ลผ ลิต  ผ ล ผ ลิ ต เม ล็ ด พัน ธุ์ 

และผลการตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ 
5. ขอ้มูลตน้ทุนการผลติ และวเิคราะห์ขอ้มูลทางเศรษฐศาสตร์ 
6.  ข้ อ มู ล ก าร ก ร ะ จ า ย เม ล็ ด พั น ธุ์ สู่ เก ษ ต ร ก ร ใ น ชุ ม ช น  เช่ น 

จาํนวนเมล็ดพนัธุ์ทีϧใชป้ลกู พืϨนทีϧปลูก ช่วงฤดูปลกู และผลผลติ เป็นตน้ 
7. ขอ้มูลการยอมรบัเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ของกรมวชิาการเกษตร 

และผลการประเมินการยอมรบัเทคโนโลยีของเกษตรกรในการทาํแปลงผลติเมล็ด
พนัธุ์ถ ัϧวเขยีวพนัธุ์ชยันาท 84-1  
 - เวลาและสถานทีϧ 
   ระยะเวลาทีϧดาํเนินการ เริϧมตน้ ตุลาคม 2558 ถงึ สิϨนสดุ กนัยายน 2563 
   ส ถ า น ทีϧ ดํ า เ นิ น ก า ร 
ศู น ย์ วิ จ ั ย แ ล ะ พั ฒ น าก า ร เก ษ ต ร ชั ย ภู มิ เม ล็ ด พั น ธุ์ พื ช พิ ษ ณุ โล ก 
แปลงเกษตรกรจงัหวดัพิจติร 
 

ผลการวจิยั (Results) และอภปิรายผล (Discussion) 
สภาพพืϨนทีϧเป้าหมาย 
 การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวแบบเกษตรกร
มี ส่ ว น ร่ ว ม  ใ น ช่ ว ง ฤ ดู แ ล้ ง ปี  2558 
ไดค้ดัเลือกกลุม่เกษตรกรทีϧมีศกัยภาพทีϧพรอ้มผลติเมล็ดพนัธ์ุถ ัϧวเขียว จํานวน 1 
กลุ่ม คือ กลุ่มเกษตรกรผู้ปลูกถ ัϧวเขียว ต.วงัทรายพูน อ.วงัทราย จ.พิจิตร 
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มีสมาชกิ 30 คน โดยเกษตรกรทีϧเขา้รว่มโครงการมีพืϨนทีϧอยู่บรเิวณใกลเ้คียงกนั 
คือ ตําบลว ังทรายพูน และหนองพระ อําเภอว ังทรายพูน จ ังห ว ัดพิจิตร 
พืϨนทีϧดงักล่าวอยู่ในกลุ่มชุดดินทีϧ 16 ชุดดนิในกลุ่ม ได้แก่ ชุดดินหินกอง (Hk) 
ชุดดนิเกาะใหญ่ (Koy) ชุดดนิลาํปาง (Lp) ชุดดนิพานทอง (Ptg) ชุดดนิศรีเทพ 
( Sri) ชุ ด ดิ น ต า ก ใ บ  ( Ta) ห รื อ ดิ น ค ล้ า ย อืϧ น ๆ 
ทีϧ มี ล ักษ ณ ะแ ละส ม บัติ จ ัด อยู่ ใน ก ลุ่ม ชุ ด ดิน นีϨ  โดย มี ล ักษ ณ ะเด่น คื อ 
เป็นดินทรายแป้งลึกมากทีϧเกิดจากตะกอนลํานํϨา ปฏิกิริยาดินเป็นกรดจดัมาก 
ก า ร ร ะ บ า ย นํϨ า เ ล ว  ค ว า ม อุ ด ม ส ม บู ร ณ์ ตํϧ า  ล ั ก ษ ณ ะ ข อ ง ดิ น 
เ ป็ น ก ลุ่ ม ชุ ด ดิ น ทีϧ เกิ ด จ า ก ว ัต ถุ ต้ น กํ า เ นิ ด ดิ น พ ว ก ต ะ ก อ น ลํ า นํϨ า 
พบบรเิวณทีϧราบตะกอนนํϨาพา มีสภาพพืϨนทีϧเป็นทีϧราบเรยีบหรือคอ่นขา้งราบเรยีบ 
มีนํϨาแช่ขงัในช่วงฤดูฝน เป็นดินลึกทีϧมีการระบายนํϨาค่อนข้างเลวหรือเลว 
เ นืϨ อ ดิ น เ ป็ น พ ว ก ดิ น ร่ ว น  ดิ น ร่ ว น เ ห นี ย ว 
ดินร่วนปนทรายแป้งหรือดินร่วนเหนียวปนทรายแป้ง  ดินมีสีนํϨาตาลอ่อน 
ห รื อ สี นํϨ า ต า ล ป น เท า  แ ล ะ มี จุ ด ป ร ะ ก า ย สี นํϨ า ต า ล เข้ ม  สี เห ลื อ ง 
หรือสีแดงในดินชัϨนล่าง ในบางพืϨนทีϧอาจพบก้อนสารเคมีสะสมพวกเหล็ก 
และแมงกานีสปะปน   ปฏิกิริยาดิน เป็นกรดจ ัดมากถึงกรดปาน กลาง 
ปัญหาหน้าดินแน่นทึบ ความอุดมสมบูรณ์ตํϧา บางพืϨนทีϧดินเป็นกรดจดัมาก 
ขาดแคลนนํϨา และนํϨาท่วมขงัในฤดูฝน ทําความเสียหายกบัพืชทีϧไม่ชอบนํϨา 
(สถานีพัฒนาทีϧดินพิจิตร, 2564) เกษตรกรส่วนใหญ่มีอาชีพทํานาเป็นหลกั 
สว่นพืชเศรษฐกจิอืϧน ไดแ้ก ่มะมว่ง แตงโม ถ ัϧวเขยีว พรกิ ออ้ย ขา้วโพดเลีϨยงสตัว์ 
มนัสาํปะหลงั และสม้โอ เป็นตน้ 
 ดาํเนินการประสานงานในพืϨนทีϧและประชุมเสวนากบักลุม่เกษตรกรผูป้ลกูถ ัϧ
วเขียวในแหล่งปลูกสําค ัญของจงัหวดัพิจิตรช่วงเดือนพฤศจิกายน 2558 
สามารถสรปุผลการวเิคราะห์พืϨนทีϧและประเด็นปญัหาของกลุม่เกษตรกรทีϧเขา้รว่ม
โ ค ร ง ก า ร วิ จ ั ย  ล ั ก ษ ณ ะ พืϨ น ทีϧ เ ป็ น พืϨ น ทีϧ ร า บ 
ใ น ฤ ดู ฝ น มี นํϨ า ห ล า ก แ ต่ ดิ น ไ ม่ ส า ม า ร ถ กั ก เ ก็ บ นํϨ า ไ ว้ ไ ด ้
ใ น ฤ ดู แ ล้ ง เก ษ ต ร ก ร จึ ง ต้ อ ง สู บ นํϨ า บ า ด า ล ม า ใ ช้ ใ น ก า ร เก ษ ต ร 
แต่เกษตรกรบางรายไม่ได้ขุดบ่อบาดาลจึงไม่มี นํϨ าไว้ใช้ในการเกษ ตร 
เกษตรกรจงึนิยมปลูกถ ัϧวเขียวในฤดูแลง้เพราะถัϧวเขียวเป็นพืชทีϧมีความต้องการ
นํϨ า น้ อ ย ก ว่ า พื ช อืϧ น ๆ 
สว่นในฤดูฝนเนืϧองจากพืϨนทีϧดงักลา่วเป็นพืϨนทีϧราบลุม่มีนํϨาหลากเกษตรกรจงึไม่นิ
ย ม ป ลู ก ใ น ฤ ดู ฝ น 
ปญัหาทีϧพบคือเกษตรกรมีความตอ้งการเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียวคุณภาพดไีปปลกูในช่
วงฤดูแล้งหลงัการทํานา แต่ยงัขาดเมล็ดพันธุ์ ทีϧจะนําไปปลูกและขยายพนัธุ์ 
มีผลใหเ้กษตรกรตอ้งไปซืϨอเมล็ดพนัธุ์ในพืϨนทีϧจงัหวดัเพชรบูรณ์และพืϨนทีϧใกลเ้คีย
ง ซึϧ ง ร า ค า เ ม ล็ ด พั น ธุ์ สู ง ถึ ง กิ โ ล ก ร ั ม ล ะ  65 บ า ท 
และมีพันธุ์ปนจํานวนมากอีกท ัϨงยงัมีคุณภาพไม่แน่นอน เช่น ความงอกตํϧา 
เ ม ล็ ด หิ น  เ ม ล็ ด นุ่ น  เ ป็ น ต้ น 
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เกษตรกรจึงมีความจําเป็นต้องใช้อตัราเมล็ดพันธุ์ในการปลูกสูงถึง 10-15 
กก./ไร ่ 
ขอ้มูลดนิ 
 จากการเก็บตวัอยา่งดนิเพืϧอวเิคราะห์ชุดดนิของเกษตรกรทีϧเขา้รว่มโครงกา
ร ใ น ปี  2559 พ บ ว่ า  เ ป็ น ชุ ด ทีϧ  7, 16, 33, 40 ( ต า ร า ง ทีϧ  1-3) 
ซึϧ งมี ล ัก ษณ ะคล้ายคลึงก ัน คือ  แหล่งกําเนิดจากตะกอนนํϨ าพ ามาทับถม 
มีลกัษณะราบเรียบถึงค่อนข้างราบเรียบ มีความลาดชนั 0-2 % การระบายนํϨา 
คอ่นข้างเลวถงึเลว การไหลบ่าของนํϨาบน   ผิวดนิช้า สภาพซึมผ่านไดข้องนํϨาช้า 
ในด้านความอุดมสมบูรณ์ ปานกลางถึงตํϧา มีอนิทรียวตัถุตํϧา มีความอุดมสมบูรณ์ 
แ ล ะ อิ น ท รี ย ว ั ต ถุ ป า น ก ล า ง 
ค่ า ค ว า ม เป็ น ก ร ด ด่ า ง มี ล ัก ษ ณ ะ เป็ น ก ร ด เล็ ก น้ อ ย ถึ ง ด่ า ง เ ล็ก น้ อ ย 
ซึϧ ง คุ ณ ส ม บั ติ ด ั ง ทีϧ ก ล่ า ว ม า ส า ม า ร ถ ผ ลิ ต ถ ัϧ ว เขี ย ว ใ น ฤ ดู แ ล้ ง ไ ด ้
เพราะถัϧวเขียวเป็นพืชไม่ชอบนํϨาท่วมขงั และสามารถปลูกในดินแทบทุกชนิด 
แตไ่ม่เหมาะเพาะปลูกถ ัϧวเขยีวในชว่งฤดฝูนเพราะดนิมีการระบายนํϨาไมด่อีาจทาํใ
หต้น้ถ ัϧวเขยีวเน่าเสยีได ้         (กรมพฒันาทีϧดนิ, 2564) 
ขอ้มูลผลผลติ  
 เก ษ ต รก รปลูกถ ัϧ ว เขี ยวช่วง เดือน ธัน วาคม ของทุก ปี การท ด ลอ ง 
ค ลุ ก เม ล็ ด พั น ธุ์ ด้ ว ย ปุ๋ ย ชี ว ภ า พ  ไ ร โ ซ เ บี ย ม แ ล ะ ห ย อ ด เ ป็ น แ ถ ว 
โดยใช้อตัราการปลูกตามกรรรมวิธีคือ วิธีทดสอบอตัรา 5-6 กิโลกรมัต่อไร ่
เ ป รี ย บ เ ที ย บ ก ั บ วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร อ ั ต ร า  10-15 กิ โ ล ก รั ม ต่ อ ไ ร ่
พ่นสารเคมีคุมวชัพืชทนัทีหลงัปลูกด้วย อะลาคลอร์  (48% อีซี) อตัรา 125 
ม ล .ต่ อ นํϨ า  20 ลิต ร  ต ร ว จ พัน ธุ์ ป น ค ร ัϨ ง แ ร ก  โ ด ย ต ร ว จ ดู สี โค น ต้ น 
ทีϧแตกต่างจากตน้อืϧนๆ ในแปลง และทาํการถอนทิϨง  พ่นไตรอะโซฟอส (40% 
อีซี) อตัรา 40 มล.ต่อนํϨา 20 ลิตร เมืϧอถ ัϧวเขียวอายุ 7 วนั และพ่นซํϨา 1-2 คร ัϨง 
หา่งกนั 7 วนั เพืϧอป้องกนัหนอนแมลงวนัเจาะตน้ถ ัϧว ใสปุ่๋ ยเกรด 15-15-15 อตัรา 
2 5  กิ โล ก ร ัม ต่ อไ ร่  ต รวจ พัน ธุ์ ป น ค รัϨง ทีϧ  2  โด ย ต ร วจ ดู สี ต้น  สี ดอ ก 
ทีϧ แ ต ก ต่ า ง จ า ก ต้ น อืϧ น ๆ  ใ น แ ป ล ง  แ ล ะ ทํ า ก า ร ถ อ น ทิϨ ง อี ก ค ร ัϨ ง 
พ่ น ส า ร ป้ อ ง กั น กํ า จ ั ด โ ร ค แ ล ะ แ ม ล ง ต า ม ค ว า ม เ ห ม า ะ ส ม 
เก็บเกีϧยวช่วงเดือนมีนาคม ดว้ยวธิีปลดิฝกัดว้ยมือ ตากฝกัใหแ้หง้ (ความชืϨน 10-
13 เปอร์เซ็นต์) นวดและตากใหเ้มล็ดแหง้ ความชืϨนตํϧากวา่ 11 เปอร์เซ็นต ์ 
 ผลผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวทีϧไดจ้ากการทาํแปลงวธิีทดสอบผลผลติเมล็ดพนัธุ์
ใน ปี  2558 เฉ ลีϧย  168.1  กิโลกร ัมต่อไร่  น้อยกว่าแป ลงวิธี เกษ ตรกร 
ผลผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวเฉลีϧย 195.3 กโิลกรมัตอ่ไร่ และคา่เฉลีϧย Yield Gap 
เ ท่ า ก ั บ  -27.3 กิ โ ล ก ร ั ม ต่ อ ไ ร่  ( ต า ร า ง ทีϧ  4, ภ า พ ทีϧ  1) 
และเปรียบเทยีบความแตกตา่งของคา่เฉลีϧยโดยวธิีวเิคราะห์ผลแบบ Paired t-test  
พ บว่า t-Test: Paired Two Sample for Means ขอ งผ ลผ ลิต เม ล็ดพัน ธุ์ 
ถ ัϧ ว เขีย วทีϧ ใช้ เม ล็ดพันธุ์ ถ ัϧ วเขี ย วอ ัตรา  6  กิโลกร ัมต่อไร่  (วิธีทดสอบ ) 
น้อยกวา่ทีϧใช้เมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียวอตัรา 10 กิโลกรมัต่อไร ่          (วิธีเกษตรกร) 
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ทีϧระดบันัยสําคญั 0.01 (ตารางทีϧ 5) มีผลให้เกษตรกรต้นแบบจํานวน 6 ราย 
แสดงข้อคิดเห็นและข้อเสนอแนะการใช้อตัราเมล็ดพนัธุ์  6 กิโลกรมัต่อไร่น ัϨน 
สง่ผลใหก้ารดูแลรกัษาป้องกนักาํจดัศตัรถู ัϧวเขยีวไดง้า่ยและสะดวกเนืϧองจากตน้แ
ละใบไม่หนามากและไม่ เป็นแ หล่งสะสมของโรค และแมลงใน แปลง 
สว่นเกษตรกรต้นแบบจาํนวน 4 ราย มีความตอ้งการใช้   เมล็ดพนัธุ์อตัรา 10 
กโิลกรมัตอ่ไร ่มคีวามเห็นวา่เหมาะสาํหรบัการเก็บเกีϧยวดว้ยเครืϧองเกีϧยวนวด  
 ใ น ปี  2560 ( ปี ทีϧ  2) 
ผลผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวทีϧไดจ้ากการทาํแปลงวธิีทดสอบผลผลติเมล็ดพนัธุ์ เฉลีϧย 
179.0 กโิลกรมัต่อไร ่มากกวา่แปลงวิธีเกษตรกร ผลผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวเฉลีϧย 
178.6 กิโลกรมัต่อไร่ และค่าเฉลีϧย Yield Gap เท่ากบั 0.4 กิโลกรมัต่อไร ่
( ต า ร า ง ทีϧ  4, ภ า พ ทีϧ  2) 
และเปรียบเทียบความแตกตา่งของค่าเฉลีϧยโดยวธิีวิเคราะห์ผลแบบ Paired t-
test  พบวา่ t-Test: Paired Two Sample for Means ของผลผลติเมล็ดพนัธุ์      
ถ ัϧ วเขีย วทีϧ ใช้ เม ล็ดพันธุ์ ถ ัϧ วเขี ยวอ ัตรา  6  กิโลกร ัมต่อไร่  (วิธีทดสอบ ) 
และทีϧ ใช้ เม ล็ดพัน ธุ์ ถ ัϧ ว เขี ยวอ ัตรา 10  กิโลกร ัมต่อ ไร่  (วิธี เกษ ตรกร) 
ไมแ่ตกตา่งกนัทางสถติ ิ(ตารางทีϧ 5)  
 ใ น ปี  2561 ( ปี ทีϧ  3) 
ผลผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวทีϧไดจ้ากการทาํแปลงวธิีทดสอบผลผลติเมล็ดพนัธุ์เฉลีϧย 
171.1 กโิลกรมัต่อไร ่มากกวา่แปลงวิธีเกษตรกร ผลผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวเฉลีϧย 
168.0 กิโลกรมัต่อไร่ และค่าเฉลีϧย Yield Gap เท่ากบั 3.1 กิโลกรมัต่อไร ่
( ต า ร า ง ทีϧ  4, ภ า พ ทีϧ  3) 
และเปรียบเทียบความแตกตา่งของค่าเฉลีϧยโดยวธิีวิเคราะห์ผลแบบ Paired t-
test  พบวา่ t-Test: Paired Two Sample for Means ของผลผลติเมล็ดพนัธุ์      
ถ ัϧ ว เขีย วทีϧ ใช้ เม ล็ดพันธุ์ ถ ัϧ วเขี ย วอ ัตรา  6  กิโลกร ัมต่อไร่  (วิธีทดสอบ ) 
และทีϧ ใช้ เม ล็ดพัน ธุ์ ถ ัϧ ว เขี ยวอ ัตรา 10  กิโลกร ัมต่อ ไร่  (วิธี เกษ ตรกร) 
ไมแ่ตกตา่งกนัทางสถติ ิ(ตารางทีϧ 5) 
 จ า ก ก า ร ท ด ส อ บ เ ป รี ย บ เ ที ย บ ก ร ร ม วิ ธี ท ด ส อ บ 
( เ ท ค โ น โ ล ยี ก า ร ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ข อ ง ก ร ม วิ ช า ก า ร เก ษ ต ร ) 
แ ละกรรม วิธี ขอ ง เกษ ตรกร พ บว่ าผ ลก ารทดลองใน ปี  2559 (ปี ทีϧ  1) 
ก ร ร ม วิ ธี ท ด ส อ บ ไ ด้ ผ ล ผ ลิ ต น้ อ ย ก ว่ า 
ซึϧงเกษตรกรยงัไมม่คีวามชํานาญในการใช้อตัราเมล็ดพนัธุ์ทีϧลดลงจากปกตทิีϧเคยใ
ช้  ส่วนใน ปี  2560-2561 (ปีทีϧ  2-3) นัϨน  ผลผลิตไม่มีความแตกต่างก ัน 
ซึϧ ง เป็ น เก ษ ต ร ก ร ร า ย เดิ ม แ ล ะ พืϨ น ทีϧ เดี ย ว ก ัน ท ัϨ ง  3 ปี ก า ร ท ด ส อ บ 
แสดงใหเ้ห็นวา่อตัราเมล็ดพนัธุ์ตามแบบกรรมวธิีทดสอบสามารถใหผ้ลผลติไดไ้ม่
แ ต กต่ างก ับ ก าร ใช้ อ ัต ร าเม ล็ ด พัน ธุ์ ทีϧ สู ง ใน แ บ บ กร ร ม วิธี เก ษ ต รก ร 
ซึϧ ง ส อ ด ค ล้ อ ง ก ั บ  อ า รี ร ั ต น์  แ ล ะ ค ณ ะ  ( 2558) 
ทีϧทดสอบการผลิตเมล็ดพันธุ์ ถ ัϧ ว เขียวผิวมันโดย เปรียบเทียบวิธีแนะนํา 
(เท ค โน โลยี การผลิต เม ล็ด พันธุ์ ของกรมวิช าการเกษ ตร) วิธี ป ร ับ ใช ้

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



325 
 
 

 
 

( อ ั ต ร า เ ม ล็ ด พั น ธุ์  10 
กิโลกร ัมต่อไร่และการดูแลร ักษาตามเทคโนโล ยีกรมวิชาก ารเกษ ตร) 
และวิธี เกษตรกร (อตัราเมล็ดพันธุ์  10 กิโลกรมัต่อไร่และไม่มีการใส่ปุ๋ย) 
พ บ ว่ า วิ ธี แ น ะ นํ า แ ล ะ วิ ธี ป ร ั บ ใ ช้ ใ ห้ ผ ล ผ ลิ ต ไ ม่ แ ต ก ต่ า ง ก ั น 
แตว่ธิีเกษตรกรใหผ้ลผลตินอ้ยทีϧสดุ 
 ใ น ปี  2562 แ ล ะ  2563 ( ปี ทีϧ  4-5) 
คดัเลือกเกษตรกรตน้แบบเขา้ร่วมโครงการวจิยัโดยใหผ้ลติเมล็ดพนัธุ์ตามเทคโนโล
ยี ก า ร ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ข อ ง ก ร ม วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร 
ซึϧงค ัดเลือกเกษตรกรในกลุ่ม ผู้ผลิต เม ล็ดพันธุ์  ถ ัϧ วเขียวผู้มีความชํานาญ 
โดยบางส่วนเป็นเกษตรกรทีϧร่วมกิจกรรมการทดสอบในปีทีϧ 1-3 มาแล้ว 
บางส่วนเป็นเกษตรกรรายใหม่ จากการทดสอบแปลงต้นแบบปี 2562 และ ปี 
2563 พ บว่าเกษ ตรกรได้ผลผลิตทีϧ ใกล้ เคี ย งก ัน  เฉ ลีϧ ย  177 และ 171 
กิโลกรมัต่อไร่ ตามลําดบั ด้านการเจริญเติบโต มีความสูงเฉลีϧย 57 และ 58 
เซนติเมตร ตามลําดบั มีจํานวนข้อตอ่ต้นเฉลีϧย 11 ข้อ  มีกิϧงต่อต้นเฉลีϧย 1 กิϧง 
ท ัϨงสองปี  และมีนํϨ าหนัก 1,000 เม ล็ดเฉ ลีϧย 68 และ 73 กรัม ตามลําด ับ 
แ ม้ ว่ า ก า ร เจ ริ ญ เติ บ โ ต แ ล ะ ผ ล ผ ลิ ต โ ด ย เฉ ลีϧ ย จ ะไ ม่ แ ต ก ต่ า ง ก ัน 
แต่มีเกษตรกรต้นแบบทีϧได้ผลผลติน้อยกว่า 100 กิโลกรมั (ตารางทีϧ 6 และ 7) 
จากการส อบถาม เกษ ตรกรเนืϧ องจากพืϨ น ทีϧปลูกห่างไกลจากแ หล่งนํϨ า 
ไ ม่ ส า ม า ร ถ ใ ห้ นํϨ า ร ะ ห ว่ า ง ป ลู ก ไ ด ้
และหลังจากไถพรวนเตรียมแปลงแล้วเกษตรกรไม่ได้ปลูกถ ัϧวเขียวท ันที 
ทํ า ใ ห้ ค ว า ม ชืϨ น ใ น ดิ น ร ะ เ ห ย เ ห ลื อ น้ อ ย 
ตน้ถ ัϧวเขียวจงึเจรญิเตบิโตและใหผ้ลผลติไดไ้ม่เตม็ประสทิธภิาพ 
ขอ้มูลคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ 
 เมืϧอนําเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวปรบัปรงุสภาพแลว้นาํตวัอยา่งเมล็ดพนัธุ์สง่เพืϧอตร
วจสอบคณุภาพเล็ดพนัธุ์ก่อนการเก็บรกัษา และสุ่มตรวจคุณภาพเมล็ดพนัธ์ุทุกๆ 
1 เ ดื อ น  เ ป็ น เ ว ล า  6 เ ดื อ น  โ ด ย เ ม ล็ ด พั น ธุ์ 
ถ ัϧ ว เ ขี ย ว ทีϧ เ ก็ บ ร ั ก ษ า นัϨ น มี ค ว า ม ชืϨ น ไ ม่ เ กิ น  11 เป อ ร์ เ ซ็ น ต์ 
แ ล ะ ต า ม ม า ต ร ฐ า น ชัϨ น พ ั น ธุ์ จํ า ห น่ า ย 
เม ล็ด พั น ธุ์ ค ว รมี ค ว าม บ ริสุ ท ธิϫ ม าก ก ว่ าห รื อ เท่ าก ับ  98 เป อ ร์ เซ็ น ต์ 
ค ว า ม อ ก ไ ม่ ตํϧ า ก ว่ า  75 เป อ ร์ เซ็ น ต์  ( ส ถ า บ ั น วิ จ ัย พื ช ไ ร่ , 2537) 
การตรวจสอบคุณภาพเมล็ดพันธุ์ถ ัϧวเขียวของงานทดสอบปี 2559 – 2563 
(ตารางทีϧ 8 - 12) พบวา่เปอร์เซ็นต์ความชืϨนเฉลีϧยอยู่ทีϧ 9.2, 9.4, 9.4, 9.0 และ 
8.6 % ตามลําดบั เมืϧอเก็บรกัษาไวใ้นห้องควบคุมอุณหภูมทิีϧ 20 องศาเซลเซียส 
ค ว า ม ชืϨ น ส ั ม พั ท ธ์  60-65 เ ป อ ร์ เ ซ็ น ต์ 
ความงอกกอ่นการเก็บรกัษาและภายหลงัการเก็บรกัษาภายในระยะเวลา 6 เดือน 
ปี  2559 – 2563 พ บ ว่ า ก่ อ น เ ก็ บ ร ั ก ษ า จ น ถึ ง เ ก็ บ ร ั ก ษ า ไ ว้  6 
เดือนนัϨนความงอกมีคา่ต่างกนัไม่เกิน 5 เปอร์เซ็นต์ของทุกกรรมวธิีการทดลอง 
โ ด ย ใ น ปี  2559 - 2561 เ ก ษ ต ร ก ร ทัϨ ง  10 
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รายทีϧทดสอบเปรียบเทียบระหวา่งวธิีทดสอบและวธิีเกษตรกร เมืϧอเก็บรกัษาครบ 
6 เดือน เมล็ดพันธุ์ ถ ัϧวเขียวมีความงอกเฉลีϧย  95, 86 และ 95 เปอร์เซ็นต์ 
ตามลําดบั และในแปลงต้นแบบปี 2562 – 2563 เมืϧอเก็บรกัษาครบ 6 เดือน 
มี ค ว า ม ง อ ก เ ฉ ลีϧ ย  92 แ ล ะ  91 เ ป อ ร์ เ ซ็ น ต์  ต า ม ลํ า ด ั บ 
จากผลการทดสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์หลงัการเก็บรกัษา 6 เดือน ของทุกกรรมวธิี 
มีความงอกสูงกว่าค่ากําหนดมาตรฐานเมล็ดพันธุ์ถ ัϧวเขียวชัϨนพ ันธุ์จําหน่าย 
ดงันัϨนหากผลติพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวในฤดแูลง้สามารถเก็บรกัษาเมล็ดพนัธุ์เพืϧอสง่เมล็ดพั
นธุ์ถ ัϧวเขียวใหก้ลุม่เกษตรกรปลูกปลายฤดฝูนไดโ้ดยทีϧมคุีณภาพไมต่า่งจากเดมิ 
ขอ้มูลทางเศรษฐศาสตร์ 
 ในปี 2559 (ปีทีϧ 1) ผลตอบแทนทางด้านเศรษฐศาสตร์ (Benefit and 
Cost ratio : BCR) พ บ ว่ า  แ ป ล ง ท ด ส อ บ ข อ ง เก ษ ต ร ก ร  10 ร า ย 
การใช้เมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียวอตัรา 6 กิโลกรมัต่อไร่  (วิธีทดสอบ) และอตัรา 10 
กิ โ ล ก ร ั ม ต่ อ ไ ร่  ( วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร )  มี ค่ า  BCR ม า ก ก ว่ า  1 
มีความคุม้คา่ตอ่การลงทนุในการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวโดยใชเ้มล็ดพนัธุ์ท ัϨงสองอ ั
ตรา (ตารางทีϧ 13) 
 ในปี 2560 (ปีทีϧ 2) ผลตอบแทนทางด้านเศรษฐศาสตร์ (Benefit and 
Cost ratio :  BCR)  พ บ ว่ า  แ ป ล ง ท ด ส อ บ ข อ ง เก ษ ต ร ก ร  10 ร า ย 
การใช้เมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียวอตัรา 6 กิโลกรมัต่อไร่ (วิธีทดสอบ) และอตัรา 10 
กิ โ ล ก รั ม ต่ อ ไ ร่  ( วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร )   มี ค่ า  BCR ม า ก ก ว่ า  1 
มีความคุม้คา่ตอ่การลงทุนในการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวโดยใชเ้มล็ดพนัธ์ุท ัϨงสองอ ั
ตรา (ตารางทีϧ 14) 
 ในปี 2561 (ปีทีϧ 3) ผลตอบแทนทางด้านเศรษฐศาสตร์ (Benefit and 
Cost ratio :  BCR)  พ บ ว่ า  แ ป ล ง ท ด ส อ บ ข อ ง เก ษ ต ร ก ร  10 ร า ย 
การใช้เมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียวอตัรา 6 กิโลกรมัต่อไร่  (วิธีทดสอบ) และอตัรา 10 
กิ โ ล ก รั ม ต่ อ ไ ร่  ( วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร )   มี ค่ า  BCR ม า ก ก ว่ า  1 
มีความคุม้คา่ตอ่การลงทุนในการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวโดยใชเ้มล็ดพนัธ์ุท ัϨงสองอ ั
ตรา (ตารางทีϧ 15) 
 จากผลตอบแทนทางด้านเศรษฐศาสตร์ (Benefit and Cost ratio : 
BCR) ต ัϨงแต่ปี 2559-2561 พบว่าวิธีทดสอบมีค่า BCR สูงกว่าวิธีเกษตรกร 
เนืϧ อ ง จ า ก วิ ธี ท ด ส อ บ ใช้ จํ า น ว น เม ล็ ด พั น ธุ์ น้ อ ย ก ว่ า วิ ธี เก ษ ต ร ก ร 
เก ษ ต ร ก ร จึ ง ส า ม า ร ถ ล ด ต้ น ท น ใ น ส่ ว น ค่ า เม ล็ ด พั น ธุ์ ล ง ไ ด ้
ทาํใหม้ีตน้ทนุทีϧถกูกวา่วธิีเกษตรกร   ผลกาํไรสทุธทิีϧไดจ้งึมากกวา่  
 สว่นในปี 2562 (ปีทีϧ 4) ผลตอบแทนทางดา้นเศรษฐศาสตร์ (Benefit and 
Cost ratio : BCR) ของเกษตรกรตน้แบบ พบวา่ มีค่า BCR มากกวา่ 1 เพียง 
5 คน  อีก  5 ค นค่ า  BCR น้ อยก ว่า  1 ซึϧ ง เมืϧอ เป รียบ เที ยบก ับ   ปี  2563 
พบว่าจํานวนผลผลิตใกล้เคียงก ัน แต่แตกต่างตรงทีϧราคาในปี 2562 นัϨน 
เมล็ดพันธุ์พ ันธุ์ ราคาตํϧาถึง 24 บาท ซึϧงราคามีความผนัผวนแล้วแต่ตลาด 
เก ษ ต รก ร ไ ม่ ส าม ารถ กํ าห น ด ร าค า เอ งไ ด้  ส่ วน ใน ปี  2563 (ปี ทีϧ  5) 
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ผลตอบแท นทางด้าน เศรษ ฐศาสต ร์ (Benefit and Cost ratio : BCR) 
ข อ ง เ ก ษ ต ร ก ร ต้ น แ บ บ  พ บ ว่ า  มี ค่ า  BCR ม า ก ก ว่ า  1        
มีความคุม้คา่ตอ่การลงทนุในการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวโดยใชเ้มล็ดพนัธุ์ท ัϨงสองอ ั
ตรา (ตารางทีϧ 16) 
ขอ้มูลผลการประเมนิความพงึพอใจตอ่เทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงของก
ร ม วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร 
และการยอมรบัเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ของกรมวชิาการเกษตร 
 ผลการประเมนิความพงึพอใจในเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวของเ
ก ษ ต ร ก ร แ ป ล ง ท ด ส อ บ ใ น ปี  2559 - 2561 
พบว่าการเจริญเตบิโตและลกัษณะทางการเกษตร ข้อมูลการเก็บเกีϧยว ผลผลิต 
แ ล ะ คุ ณ ภ าพ เม ล็ด พัน ธุ์ เม ล็ด พัน ธ์ุข อ งถัϧ ว เขี ย ว พัน ธุ์ ช ัย น าท  8 4 -1 
ต า ม วิ ธี ท ด ส อ บ อ ั ต ร า เ ม ล็ ด พั น ธุ์  6 กิ โ ล ก รั ม ต่ อ ไ ร ่
มีความพึงพอใจของเกษตรกรอยูใ่นระดบัพอใจมาก (4) ถึงพอใจมากทีϧสุด (5) 
( ต า ร า ง ทีϧ  17)  สํ า ห ร ั บ แ ป ล ง ต้ น แ บ บ ใ น ปี  2562 – 2563 
พบว่าการเจริญเตบิโตและลกัษณะทางการเกษตร ข้อมูลการเก็บเกีϧยว ผลผลิต 
แ ล ะ คุ ณ ภ าพ เม ล็ด พัน ธุ์ เม ล็ด พัน ธ์ุข อ งถัϧ ว เขี ย ว พัน ธุ์ ช ัย น าท  8 4 -1 
ต า ม วิ ธี ท ด ส อ บ อ ั ต ร า เ ม ล็ ด พั น ธุ์  6 กิ โ ล ก รั ม ต่ อ ไ ร ่
มีความพึงพอใจของเกษตรกรอยู่ในระดบัพอใจ (3) ถึงพอใจมากทีϧสุด (5) 
สว่นความทนทานของโรคสาํหรบัพนัธุ์ชยันาท 84-1 นีϨอยูใ่นระดบัพอใจเล็กน้อย 
( 2) 
เนืϧองจากสภาวะแวดลอ้มทีϧเปลีϧยนแปลงไปเกษตรกรพบเจอโรคในถ ัϧวเขียวมากกว่
าเมืϧอก่อนและมีความจําเป็นต้องใช้สารเคมีป้องกนัและกําจดัโรคมากขึϨน 
ดงันัϨนเกษตรกรจึงอยากให้พัฒนาพันธุ์ทีϧ มีความต้านทานโรคมากยิϧงขึϨน 
ใ น ด้ า น ข้ อ มู ล ก า ร เ ก็ บ เกีϧ ย ว  ผ ล ผ ลิ ต แ ล ะ คุ ณ ภ า พ เม ล็ ด พั น ธุ์ 
โดยรวมเกษตรกรมีความพึงพอใจในระดบัพอใจมาก (4) ถงึพอใจมากทีϧสุด (5) 
แต่เรืϧองการเก็บเกีϧยวด้วยมือและอตัราการใช้เมล็ดพันธุ์ทีϧ 6 กิโลกรมัต่อไร ่ 
พ อ ใ จ เ ล็ ก น้ อ ย  (2) 
เนืϧ อ ง จ าก ปัจ จุบ ัน มี เค รืϧอ งจ ัก ร สํ าห รับ เก็ บ เกีϧ ย ว เม ล็ ด พัน ธุ์ ถ ัϧ ว เขี ย ว 
เมล็ดพนัธุ์ทีϧไดเ้สยีหายเพียงเล็กน้อยและเมืϧอนําไปตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ยงั
อ ยู่ ใ น เ กิ น ม า ต ร ฐ า น ก า ร ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พ ั น ธุ์ 
เ ก ษ ต ร ก ร จึ ง นิ ย ม ม า ก ก ว่ า ก า ร เ ก็ บ เ กีϧ ย ว ด้ ว ย มื อ 
อีกท ัϨงย ังประหย ัดเวลาและค่าใช้จ่าย  ส่วนอ ัตราการใช้ เม ล็ดพันธุ์ ทีϧ  6 
กิ โ ล ก ร ั ม ต่ อ ไ ร ่
แมว้า่เกษตรกรจะทราบถงึผลการทดลองทีϧผลผลติไมแ่ตกตา่งจากการใช้เมล็ดพนั
ธุ์ ทีϧ  10 กิ โ ล ก ร ั ม ต่ อ ไ ร ่             
แตเ่กษตรกรใหเ้หตุผลทีϧพอใจเล็กน้อยเนืϧองจากในปจัจุบนัสภาพอากาศแปรปรว
น ทํ า ใ ห้ เ กิ ด ภ า ว ะ แ ล้ ง ม า ก ขึϨ น     
เมืϧ อ นํϨ า ใน ดิน มี ไม่ เพี ย งพ อ ต่อก ารเจริญ เติ บ โต ต้น ถ ัϧ ว เขี ย ว จะโต ช้ า  
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ต้ น ถัϧ ว เ ขี ย ว ไ ม่ ส า ม า ร ถ แ ผ่ ท ร ง พุ่ ม ค ลุ ม พืϨ น ทีϧ ไ ด้ ม า ก 
เมืϧอระยะห่างระหว่างต้นจึงมีมากวชัพืชจะงอกและโตแข่งกบัต้นถ ัϧ วเขียว 
เมืϧอถงึระยะสุกแก่ใกล้เก็บเกีϧยวตน้พืชเริϧมโทรมแหง้และนํϨาหนกัเมล็ดทีϧมีมากจะ
ทํ า ใ ห้ ต้ น พื ช ไ ม่ ส า ม า ร ถ รั บ นํϨ า ห นั ก ไ ด ้
ตน้ถ ัϧวเขยีวจงึลม้ไดง้า่ยหากตน้ถ ัϧวเขยีวชดิกนัจะชว่ยพยุงรบันํϨาหนกัใหก้นัและกนั
จ ะ ช่ ว ย ใ ห้ ต้ น ล้ ม ไ ด้ ย า ก ขึϨ น 
และเมืϧอเก็บเกีϧยวระยะหา่งระหวา่งตน้ทีϧมมีากนัϨนเมืϧอรถเกีϧยวทาํงานอาจดนัตน้ล้ม
ไม่สามารถเกีϧยวต้นถ ัϧวเขียวเข้าเครืϧองได้ ทําให้มีผลผลิตตกค้างในแปลงมาก 
จ า ก เห ตุ ผ ล ด ัง ก ล่ า ว เก ษ ต ร ก ร จึ ง คิ ด ว่ า ใ ช้ อ ัต ร า เม ล็ ด พั น ธุ์ ทีϧ  10 
กโิลกรมัตอ่ไรม่คีวามเสยีหายนอ้ยกวา่  (ตารางทีϧ 18) 
 การยอมรบัเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพันธุ์ของกรมวิชาการเกษตร ในปี 
2562 – 2563 เกษตรกร            ใหส้มัภาษณ์เรืϧองการทาํแปลงผลติเมล็ดพนัธุ์ 
ต ัϨ ง แ ต่ ข ัϨ น ต อ น ก า ร ค ว บ คุ ม ว ั ช พื ช  ก า ร ต ร ว จ พั น ธุ์ ป น 
ก า ร ใ ช้ ส า ร เ ค มี ค ว บ คุ ม กํ า จ ั ด โ ร ค แ ล ะ แ ม ล ง 
ตลอดจนความพอใจต่อต้นทุนการผลิต เกษตรกรอยู่ในระดบัพอใจ (3) ถึง 
พ อ ใ จ ม า ก ทีϧ สุ ด  (5) เ นืϧ อ ง จ า ก เ ป็ น สิϧ ง ทีϧ ป ฏิ บ ั ติ ไ ม่ ยุ่ ง ย า ก 
แ ล ะ เมืϧ อ ป ฏิ บ ัติ ไ ด้ ผ ล ต อ บ แ ท น ทีϧ คุ้ ม ค่ าอี ก ท ัϨ ง เข้ า ใจ ค ว า ม สํ า ค ัญ         
ใ น ก า ร ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์  ห า ก ดู แ ล ไ ม่ ดี 
ไม่ใส่ใจทุกดูแลระยะการผลิต เม ล็ดพันธุ์ คุณ ภาพ ทีϧ ได้จะมีคุณ ภาพ ตํϧ า 
และเกษตรกรพอใจในระดบัมากทีϧสุด (5) ทีϧเจ้าหน้าทีϧตรวจแปลงให้คําแนะนํา 
การผลติในทกุขัϨนตอน (ตารางทีϧ 19) 
 มี ก า ร จ ัด ง า น ถ่ า ย ท อ ด เท ค โ น โ ล ยี  (Field day) เพืϧ อ เผ ย แ พ ร ่
ถ่ายทอ ด เทคโน โลยี การผลิต เม ล็ด พัน ธุ์ ถ ัϧ ว เขี ย วอ ย่างมี ป ระสิท ธิภ าพ 
โดยให้เกษตรกรต้นแบบได้ถ่ายทอดประสบการณ์การปลูกถ ัϧวเขียวพนัธุ์ 84-1 
ตามคําแนะนําของกรมวิชาการเกษตรให้แก่เกษตรกรในพืϨนทีϧได้รบัฟัง 
ท ัϨงยงัได้แลกเปลีϧยนเรียนรู้ข้อดีข้อเสียวิธีการผลิตของเกษตรกรแต่ละราย 
(ชดุภาพทีϧ 4 และ 5) 
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ต า ร า ง ทีϧ  1 
รายชืϧอเกษตรกรทีϧเข้าร่วมทําแปลงทดสอบและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพันธุ์ถ ัϧวเขียวแบบเกษตรกรมีส่วนร่วม 
จงัหวดัพิจติร ปี 2559 – 2561 
 

ลําดบัทีϧ รายชืϧอ ทีϧอยู ่ พิกดั กลุ่มชุดดนิทีϧ 

1 นายอภิชาต ิคาํแกว้ 2/2 หมู ่6 ต.วงัทรายพูน อ.วงัทรายพูน จ.พิจิตร 
47Q66995

9 
181121

6 40 

2 นายบญัญตั ิปราสาทสีดา 1 หมู ่8 ต.วงัทรายพูน อ.วงัทรายพูน จ.พจิิตร 
47Q67214

9 
181008

8 33 

3 นางสมบูรณ์ อารีเอืϨอ 
16/1 หมู ่11 ต.วงัทรายพูน อ.วงัทรายพูน 
จ.พิจติร 

47Q67288
1 

181058
2 16 

4 นายเหว่า กก๊ศรี 6/1 หมู ่8 ต.หนองพระ อ.วงัทรายพูน จ.พิจิตร 
47Q67235

3 
180993

0 7 

5 นายธนายศ ทรงรตัน์ 
124/4 หมู ่10 ต.วงัทรายพูน อ.วงัทรายพูน 
จ.พิจติร 

47Q67237
8 

180992
9 7 

6 นายเฉลียว กก๊ศรี 6/1 หมู ่8 ต.หนองพระ อ.วงัทรายพูน จ.พิจิตร 
47Q67235

9 
180999

3 33 

7 นายชํานาญ จนัน่วม 4/1 หมู ่8 ต.หนองพระ อ.วงัทรายพูน จ.พิจิตร 
47Q67225

3 
181000

9 7 

8 นายสมบตัิ ศรีรกัษา 65 หมู ่11 ต.วงัทรายพูน อ.วงัทรายพูน จ.พิจิตร 
47Q67236

6 
181098

7 7 

9 นายสนิท สวนกุหลาบ 65 หมู ่11 ต.วงัทรายพูน อ.วงัทรายพูน จ.พิจิตร 
47Q67186

2 
181137

9 7 

10 นายธงชยั แวนประเสริฐ 48 หมู ่6 ต.วงัทรายพูน อ.วงัทรายพูน จ.พิจิตร 
47Q66933

9 
181135

0 7 
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ต า ร า ง ทีϧ  2 
รายชืϧอเกษตรกรทีϧเข้าร่วมทําแปลงทดสอบและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพันธุ์ถ ัϧวเขียวแบบเกษตรกรมีส่วนร่วม 
จงัหวดัพิจติร ปี 2562 
 

ลําดบัทีϧ รายชืϧอ ทีϧอยู ่ พิกดั กลุ่มชุดดนิทีϧ 
1 นายบญัญตั ิประสาทสีดา 1 ม.8 ต.หนองพระ อ.วงัทรายพูน 

จ.พิจติร 47Q672118 1810090 
33 

2 นายเหว่า กก๊ศรี 5/1 ม.8 ต.หนองพระ อ.วงัทรายพูน 
จ.พิจติร 47Q672454 1810002 

33 

3 นาวิชุดา ยอดหมวก 129/2 ม.7 ต.วงัทรายพูน อ.วงัทรายพูน 
จ.พิจติร 

47Q672567 1809736 7 

4 นางลําใย สาลี 61 ม. 7 ต.วงัทรายพูน อ.วงัทรายพูน 
จ.พิจติร 47Q671932 1809408 

7 

5 นางพรรนี จนัทร์สรุะพล 46 ม.7 ต.วงัทรายพูน อ.วงัทรายพูน 
จ.พิจติร 47Q671759 1810409 

7 

6 นายชูชาต ิกล่อมอิϧม 85/2 ม.11 ต.วงัทรายพูน อ.วงัทรายพูน 
จ.พิจติร 

47Q672430 1811016 7 

7 นายเปีϩ ยก ขนัทอง 74 ม. 11  ต.วงัทรายพูน อ.วงัทรายพูน 
จ.พิจติร 

47Q671416 1809482 7 

8 นายบุญแทน ภูนสัสูง 90 ม.1 ต.วงัโพรง อ.เนินมะปราง 47Q674000 1809053 7 
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จ.พิษณุโลก 
9 นายอภชิาต ิคาํแกว้ 2/2 ม.6 ต.วงัทรายพูน อ.วงัทรายพูน 

จ.พิจติร 
47Q669967 1810958 33 

10 นางตุย๋ พุ่มคาํ  2 ม.6 ต.วงัทรายพูน อ.วงัทรายพูน 
จ.พิจติร 

47Q668203 1809106 15 
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ต า ร า ง ทีϧ  3 
รายชืϧอเกษตรกรทีϧเข้าร่วมทําแปลงทดสอบและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพันธุ์ถ ัϧวเขียวแบบเกษตรกรมีส่วนร่วม 
จงัหวดัพิจติร ปี 2563 
 

ลําดบัทีϧ รายชืϧอ ทีϧอยู ่ พิกดัแปลง กลุ่มชุดดนิทีϧ 
1 นายบญัญตั ิประสาทสีดา 1 ม.8 ต.หนองพระ อ.วงัทรายพูน จ.พิจิตร 47Q668912 1806805 7 

2 นายอภชิาต ิคาํแกว้ 
2/2 ม.6 ต.วงัทรายพูน อ.วงัทรายพูน 
จ.พิจติร 47Q669045 1811069 

7 

3 นางสมบูรณ์ หมอนเมือง 
32 ม.1 ต.วงัโพรง อ.เนินมะปราง 
จ.พิษณุโลก 47Q673255 1808470 

16 

4 นายอาทติย์ เถืϧอนมา 
64 ม. 8 ต.หนองพระ อ.วงัทรายพูน 
จ.พิจติร 47Q673103 1808420 

16 

5 นายเหว่า กก๊ศรี 
5/1 ม.8 ต.หนองพระ อ.วงัทรายพูน 
จ.พิจติร 47Q672417 1810025 

33 

6 นายนรินัดิ ϫ บตุรศรี 
144 ม.1 ต.วงัโพรง อ.เนินมะปราง 
จ.พิษณุโลก 47Q673637 1808671 

16 

7 นางวิชุดา ยอดหมวก 129/2 ม.7 ต.วงัทรายพูน อ.วงัทรายพูน 
จ.พิจติร 

47Q672572 1809733 7 

8 นายชํานาญ จีนน่วม 
4/1 ม. 8 ต.วงัทรายพูน อ.วงัทรายพูน 
จ.พิจติร 47Q672321 1810056 

33 

9 นายบุญแทน ภูนสัสูง 
90 ม.1 ต.วงัโพรง อ.เนินมะปราง 
จ.พิษณุโลก 47Q673884 1809103 

7 

10 นายชยัชนะรุ่งเรือง 
ประสาทสดีา  

2/1 ม.6 ต.วงัทรายพูน อ.วงัทรายพูน 
จ.พิจติร 

47Q672228 1810120 33 กร
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ต า ร า ง ทีϧ  4 ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธ์ุ ถ ัϧ ว เ ขี ย ว  ( ก ก . / ไ ร่ ) 
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวแบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม จงัหวดัพิจติร ปี 2559-2561 
 

เกษตรก
รตน้แบบ 

ปี 2559 ปี 2560 ปี 2561 
วิธีทดสอบ 
(กก./ไร่) 

วิธีเกษตรก
ร (กก./ไร่) 

Yield 
Gap 

วิธีทดสอบ 
(กก./ไร่) 

วิธีเกษตรก
ร (กก./ไร่) 

Yield 
Gap 

วิธีทดสอบ 
(กก./ไร่) 

วิธีเกษตรก
ร (กก./ไร่) 

Yield 
Gap 

1 119.5 137.1 -17.6 181.5 184.0 -2.5 179.2 188.8 -9.6 
2 193.3 204.3 -11 185.1 182.1 3 185.6 178.7 6.9 
3 112.3 170.1 -57.8 170.0 163.7 6.3 162.1 165.3 -3.2 
4 187.2 213.1 -25.9 195.2 172.5 22.7 175.5 169.6 5.9 
5 202.4 235.5 -33.1 192.4 193.1 -0.7 204.8 181.3 23.5 
6 148.0 154.7 -6.7 149.4 156.0 -6.6 161.1 150.9 10.1 
7 243.7 256.3 -12.6 204.0 210.4 -6.4 224.5 196.3 28.3 
8 167.2 189.3 -22.1 190.5 193.3 -2.8 193.6 193.1 0.5 
9 156.5 202.4 -45.9 163.5 174.1 -10.6 168.5 179.7 -11.2 

10 150.7 190.7 -40 158.1 156.4 1.7 56.5 76.3 -19.7 
เฉลีϧย 168.1 195.3 -27.3 179.0 178.6 0.4 171.1 168.0 3.1 
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ตารางทีϧ 5  ผลเปรียบเทียบความแตกต่างของค่าเฉลีϧยเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียวโดยวิธีวิเคราะห์ ผลแบบ Paired t-test 
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยี 
      การผลติเมล็ดพนัธ์ุถ ัϧวเขยีวแบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม จงัหวดัพจิติร ปี 2559 - 2561 
t-Test: Paired Two Sample for Means 

 ปี 2559 ปี 2560 ปี 2561 

 วิธีทดสอบ วิธีเกษตรกร วิธีทดสอบ วิธีเกษตรกร วิธีทดสอบ วิธีเกษตรกร 

Mean 168.08 195.35 178.97 178.572 171.14 168 
Variance 1578.826222 1279.229444 319.517884 306.749951 2012.180444 1222.551111 
Observations 10 10 10 10 10 10 
Pearson 
Correlation 0.907796167 

 
0.862587062  0.958388882  

Hypothesized 
Mean 
Difference 0 

 
0  0  

df 9 
 

9  9  
t Stat -5.173745177 

 
0.134901939  0.657043090  

P(T<=t) one-
tail 0.000292112 

 
0.447829112  0.263797934  

t Critical one-
tail 1.833112933 

 
2.821437925  2.821437925  

P(T<=t) two-
tail 0.000584224 

 
0.895658224  0.527595868  

t Critical two-
tail 2.262157163 

 
3.249835542  3.249835541   กร
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ตารางทีϧ 6  ขอ้มลูการเจรญิเตบิโต องค์ประกอบผลผลติ และผลผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีว (กก./ไร)่ ปี 2562 
 

เกษตรกรตน้แบบ สงูตน้ 
(ซม.) 

จํานวนตน้ 
(ตน้) จํานวนขอ้/ตน้ จํานวนกิϧง/ตน้ จํานวนฝกั/ตน้ 

นน.10 
ตน้ 

(กรมั) 

นํϨาหนกั 
1,000 
เมล็ด 
(กรมั) 

ผลผลิตเมล็ดพนัธ์ุ 
(กก./ไร่) 

1 นายบญัญตั ิ
ประสาทสดีา 

64 289 10 1 12 83.6 66.7 170.7 

2 นายเหว่า กก๊ศรี 45 235 11 1 10 59.4 72.1 109.6 

3 นาวิชุดา 
ยอดหมวก 

70 333 12 1 19 103.9 65.8 326.4 

4 นางลําใย สาลี 58 312 9 1 15 80.3 68.5 243.5 

5 นางพรรนี 
จนัทร์สรุะพล 

60 265 11 1 11 74.7 71.8 205.6 

6 นายชูชาต ิ
กล่อมอิϧม 

52 272 11 0 12 69.9 63.3 172.8 

7 นายเปีϩ ยก 
ขนัทอง 

47 212 9 0 9 76.0 66.1 96.8 

8 นายบุญแทน 
ภูนสัสูง 

61 234 11 0 11 85.0 73.2 169.6 

9 นายอภชิาต ิ
คาํแกว้ 

59 245 10 1 12 109.1 68.1 138.1 

10 นางตุย๋ พุ่มคาํ 52 237 11 1 15 68.4 66.1 136.5 

 เฉลีϧย 57 263 11 1 13 81.0 68.2 177.0 
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ตารางทีϧ 7  ขอ้มลูการเจรญิเตบิโต องค์ประกอบผลผลติ และผลผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีว (กก./ไร)่ ปี 2563 
 

เกษตรกรต้นแบบ สงูตน้ 
(ซม.) 

จํานวนตน้ 
(ตน้) จํานวนขอ้/ตน้ จํานวนกิϧง/ตน้ จํานวนฝกั/ตน้ 

นน.10 
ตน้ 

(กรมั) 

นํϨาหนกั 
1,000 
เมล็ด 
(กรมั) 

ผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ 
(กก./ไร่) 

1 นายบญัญตั ิ
ประสาทสดีา 41 294 10 1 9 32.7 69.0 59 

2 นายอภชิาต ิ
คาํแกว้ 54 280 11 1 14 48.9 69.5 230 

3 นางสมบูรณ์ 
หมอนเมือง 49 628 11 0 10 44.9 80.2 124 

4 นายอาทติย์ 
เถืϧอนมา 61 304 10 0 14 91.9 69.3 152 

5 นายเหว่า กก๊ศรี 69 266 12 1 16 110.0 71.5 178 
6 นายนรินัดิ ϫ บตุรศรี 60 455 12 0 13 75.0 70.8 180 

7 นาวิชุดา 
ยอดหมวก 65 292 12 1 21 143.5 69.5 265 

8 นายชํานาญ 
จีนน่วม 63 480 11 0 11 65.1 76.4 185 

9 นายบุญแทน 
ภูนสัสูง 64 333 10 0 13 84.8 72.5 197 
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10 นายชยัชนะรุ่งเรือง 
ประสาทสดีา 56 294 12 1 14 82.4 77.7 134 

 เฉลีϧย 58 362 11 1 13 77.9 72.6 171 
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ตารางทีϧ 8  ผลการตรวจสอบเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียวหลงัปรบัปรุงสภาพเมล็ดพนัธุ์ 
และภายหลงั 
      ก า ร เ ก็ บ ร ั ก ษ า  ( %) 
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีว 
      แบบเกษตรกรมสีว่นรว่มจงัหวดัพจิติร ปี 2559 
 

เกษตรกรตน้แบบ กรรมวธิ ี
ความชืϨ

น 
(%) 

ความบรสิุท
ธิϫ 

(%) 

ความงอกของเมล็ด (%) 
เดอืน 

0 1 2 3 4 5 6 

นายอภชิาต ิ
คาํแก้ว 

วธิีทดสอบ 9.1 100 98 
9
9 97 

9
8 

9
8 

9
7 97 

วธิีเกษตร
กร 8.9 100 97 

9
5 96 

9
6 

9
7 

9
5 96 

นายบญัญตั ิ
ปราสาทสีดา 

วธิีทดสอบ 9.5 100 95 
9
6 95 

9
7 

9
7 

9
5 97 

วธิีเกษตร
กร 10.0 100 92 

9
3 91 

9
3 

9
2 

9
3 91 

นางสมบูรณ์ 
อารีเอืϨอ 

วธิีทดสอบ 9.0 100 96 
9
6 95 

9
6 

9
6 

9
5 96 

วธิีเกษตร
กร 9.0 100 94 

9
2 91 

9
1 

9
2 

9
1 91 

นายเหวา่ กก๊ศร ี วธิีทดสอบ 9.0 100 98 
9
7 97 

9
8 

9
7 

9
7 97 

วธิีเกษตร
กร 8.6 100 98 

9
9 99 

9
8 

9
8 

9
7 97 

นายธนายศ 
ทรงรตัน์ 

วธิีทดสอบ 9.2 100 97 
9
8 96 

9
6 

9
6 

9
7 96 

วธิีเกษตร
กร 9.1 100 97 

9
8 97 

9
8 

9
7 

9
6 96 

นายเฉลยีว กก๊ศรี วธิีทดสอบ 9.1 100 97 
9
7 96 

9
8 

9
7 

9
6 95 

วธิีเกษตร
กร 9.6 99 96 

9
7 96 

9
6 

9
6 

9
6 96 

นายชํานาญ 
จนัน่วม 

วธิีทดสอบ 9.3 100 96 
9
6 95 

9
7 

9
6 

9
5 96 

วธิีเกษตร
กร 9.4 100 97 

9
5 97 

9
8 

9
8 

9
7 96 

นายสมบตั ิ
ศรีรกัษา 

วธิีทดสอบ 8.9 100 95 
9
5 94 

9
5 

9
5 

9
4 95 

วธิีเกษตร
กร 9.0 100 96 

9
5 96 

9
6 

9
5 

9
4 96 

นายสนิท 
สวนกหุลาบ 

วธิีทดสอบ 9.7 100 96 
9
7 97 

9
7 

9
7 

9
7 96 

วธิีเกษตร
กร 9.8 100 97 

9
7 97 

9
7 

9
7 

9
7 96 

นายธงชยั 
แวนประเสรฐิ วธิีทดสอบ 9.0 100 97 

9
8 96 

9
0 

9
6 

9
0 91 

วธิีเกษตร 9.4 100 98 9 96 9 9 9 92 
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กร 7 7 6 4 

เฉลีϧย 
9.23 100 96 9

6 
96 9

6 
9
6 

9
5 

95 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ตารางทีϧ 9  ผลการตรวจสอบเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียวหลงัปรบัปรุงสภาพเมล็ดพนัธุ์ 
และภายหลงั 
      ก า ร เ ก็ บ ร ั ก ษ า  ( %) 
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีว 
      แบบเกษตรกรมสีว่นรว่มจงัหวดัพจิติร ปี 2560 
 

เกษตรกรต้นแบบ กรรมวธิ ี ความชืϨน 
(%) 

ความบรสุิท
ธิ ϫ 

(%) 

ความงอกของเมล็ด (%) 
เดอืน 

0 1 2 3 4 5 6 

นายอภชิาต ิ
คาํแก้ว 

วธิีทดสอบ 9.2 100 
9
0 94 

9
0 90 

9
0 89 86 

วธิีเกษตร
กร 8.9 100 

9
2 85 

8
2 84 

8
5 82 82 

นายบญัญตั ิ
ปราสาทสีดา 

วธิีทดสอบ 9.1 100 
9
3 94 

9
1 90 

9
0 90 90 

วธิีเกษตร
กร 10.0 99 

9
1 97 

9
4 95 

9
4 94 91 

นางสมบูรณ์ 
อารีเอืϨอ 

วธิีทดสอบ 9.62 100 
9
4 93 

9
0 92 

9
2 90 90 

วธิีเกษตร
กร 9.0 100 

9
4 87 

8
4 83 

8
4 82 82 

นายเหวา่ กก๊ศร ี วธิีทดสอบ 9.0 100 
9
4 89 

9
5 88 

8
8 89 87 

วธิีเกษตร
กร 8.9 100 

9
2 92 

9
3 91 

9
1 90 90 

นายธนายศ 
ทรงรตัน์ 

วธิีทดสอบ 9.9 100 
9
5 94 

9
4 93 

9
3 91 90 

วธิีเกษตร
กร 9.3 99 

9
9 91 

9
3 92 

9
3 90 90 

นายเฉลยีว กก๊ศรี วธิีทดสอบ 9.5 100 
9
1 92 

8
5 87 

8
6 83 83 

วธิีเกษตร 9.6 99 8 91 8 85 8 81 81 
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กร 9 8 5 

นายชํานาญ 
จนัน่วม 

วธิีทดสอบ 9.8 100 
9
0 88 

8
6 85 

8
5 82 81 

วธิีเกษตร
กร 9.4 100 

8
9 93 

9
2 92 

8
8 85 86 

นายสมบตั ิ
ศรีรกัษา 

วธิีทดสอบ 9.2 100 
9
2 89 

9
2 91 

9
0 90 88 

วธิีเกษตร
กร 9.0 100 

9
3 90 

8
6 87 

8
4 85 85 

นายสนิท 
สวนกหุลาบ 

วธิีทดสอบ 9.1 100 
9
0 84 

9
0 89 

8
5 86 85 

วธิีเกษตร
กร 9.8 100 

9
1 86 

8
9 88 

8
7 87 85 

นายธงชยั 
แวนประเสรฐิ 

วธิีทดสอบ 9.6 100 
9
4 89 

9
1 90 

8
8 85 87 

วธิีเกษตร
กร 9.4 100 

8
9 89 

8
5 87 

8
5 82 83 

เฉลีϧย 
9.4 100 9

2 
90 9

0 
89 8

8 
87 86 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ตารางทีϧ 10  ผลการตรวจสอบเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียวหลงัปรบัปรุงสภาพเมล็ดพนัธุ์ 
และภายหลงั 
        ก า ร เ ก็ บ ร ั ก ษ า  ( %) 
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีว 
        แบบเกษตรกรมีสว่นรว่มจงัหวดัพจิติร ปี 2561 
 

เกษตรกร กรรมวธิ ี
ความชืϨ

น 
(%) 

ความบรสิุท
ธิϫ 

(%) 

ความงอกของเมล็ด (%) 
เดอืน 

0 1 2 3 4 5 6 

นายอภชิาต ิ
คาํแก้ว 

วธิีทดสอ
บ 9.2 100 

99 9
9 

97 9
7 

96 9
7 

98 

วธิีเกษตร
กร 8.9 100 98 

9
9 97 

9
8 98 

9
7 97 

นายบญัญตั ิ
ปราสาทสีดา 

วธิีทดสอ
บ 9.1 100 97 

9
5 96 

9
6 97 

9
5 96 

วธิีเกษตร 10.0 99 95 9 95 9 97 9 97 
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กร 6 7 5 

นางสมบูรณ์ 
อารีเอืϨอ 

วธิีทดสอ
บ 9.62 100 92 

9
3 91 

9
3 92 

9
3 91 

วธิีเกษตร
กร 9.0 100 96 

9
6 95 

9
6 96 

9
5 96 

นายเหวา่ กก๊ศร ี

วธิีทดสอ
บ 9.0 100 94 

9
2 91 

9
1 92 

9
1 91 

วธิีเกษตร
กร 8.9 100 98 

9
7 97 

9
8 97 

9
7 97 

นายธนายศ 
ทรงรตัน์ 

วธิีทดสอ
บ 9.9 100 98 

9
9 99 

9
8 98 

9
7 97 

วธิีเกษตร
กร 9.3 99 97 

9
8 96 

9
6 96 

9
7 96 

นายเฉลยีว กก๊ศรี 

วธิีทดสอ
บ 9.5 100 97 

9
8 97 

9
8 97 

9
6 96 

วธิีเกษตร
กร 9.6 99 97 

9
7 96 

9
8 97 

9
6 95 

นายชํานาญ 
จนัน่วม 

วธิีทดสอ
บ 9.8 100 96 

9
7 96 

9
6 96 

9
6 96 

วธิีเกษตร
กร 9.4 100 96 

9
6 95 

9
7 96 

9
5 96 

นายสมบตั ิ
ศรีรกัษา 

วธิีทดสอ
บ 9.2 100 97 

9
5 97 

9
8 98 

9
7 96 

วธิีเกษตร
กร 9.0 100 95 

9
5 94 

9
5 95 

9
4 95 

นายสนิท 
สวนกหุลาบ 

วธิีทดสอ
บ 9.1 100 96 

9
5 96 

9
6 95 

9
4 96 

วธิีเกษตร
กร 9.8 100 96 

9
7 97 

9
7 97 

9
7 96 

นายธงชยั 
แวนประเสรฐิ 

วธิีทดสอ
บ 9.6 100 97 

9
7 97 

9
7 97 

9
7 96 

วธิีเกษตร
กร 9.4 100 97 

9
8 96 

9
0 96 

9
0 91 

เฉลีϧย 9.4 100 96 9
6 96 9

6 96 9
5 95 
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ตารางทีϧ 11  ผลการตรวจสอบเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียวหลงัปรบัปรุงสภาพเมล็ดพนัธุ์ 
และภายหลงัการเก็บรกัษา (%)  
        
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวแบบเกษตรกรมีส่วนร่
วมจงัหวดัพจิติร ปี 2562 
 

เกษตรก
รต้นแบ

บ 

ความชืϨ
น 

(%) 

ความบริ
สทุธิ ϫ 
(%) 

ความงอกของเมล็ด (%) 
เดอืน 

0 1 2 3 4 5 6 
นายบญัญั

ต ิ
ประสาทสี

ดา 
8.5 99.8 91 88 89 94 93 90 88 

นายเหว่า  
ก๊กศรี 9.2 94.1 86 84 89 89 90 86 89 

นาวิชุดา  
ยอดหมว

ก 
8.7 99.9 88 87 87 91 91 87 92 

นางลําใย 
สาลี 8.6 99.8 87 89 87 90 88 89 91 

นางพรร
นี 

จนัทร์สุระ
พล 

8.5 99.9 87 88 87 90 91 90 91 

นายชูชาติ 
กลอ่มอิϧม 9.3 99.8 91 89 90 93 92 94 94 
นายเปีϩ ยก  
ขนัทอง 9.1 99.7 90 87 92 92 94 94 94 

นายบญุแ
ทน 

ภนูสัสูง 
9.5 99.9 89 88 91 92 92 91 93 

นายอภิชา
ต ิคาํแก้ว 9 99 90 89 88 91 90 92 94 
นางตุย๋ 
พุ่มคาํ 9.4 99.9 91 95 93 94 93 95 94 

เฉลีϧย 9.0 99 89 88 89 92 91 91 92 กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร
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ตารางทีϧ 12  ผลการตรวจสอบเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียวหลงัปรบัปรุงสภาพเมล็ดพนัธุ์ 
และภายหลงั การเก็บรกัษา (%)  
        
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวแบบเกษตรกรมีส่วนร่
วมจงัหวดัพจิติร ปี 2562 
 

เกษตรก
รต้นแบ

บ 

ความชืϨ
น 

(%) 

ความบริ
สทุธิ ϫ 
(%) 

ความงอกของเมล็ด (%) 
เดอืน 

0 1 2 3 4 5 6 
นายบญัญั

ต ิ
ประสาทสี

ดา 
8.6 99 86 94 95 93 90 93 93 

นายเหว่า  
ก๊กศรี 7.3 100 85 90 92 89 84 89 88 

นาวิชุดา  
ยอดหมว

ก 
9.4 98 93 94 92 92 90 92 92 

นางลําใย 
สาลี 9.4 98 87 92 91 90 91 91 91 

นางพรร
นี 

จนัทร์สุระ
พล 

8.2 99 93 92 92 92 91 92 92 

นายชูชาติ 
กลอ่มอิϧม 8.3 99 92 90 89 88 90 89 89 
นายเปีϩ ยก 
ขนัทอง 8.2 98 94 94 95 92 91 93 93 

นายบญุแ
ทน 

ภนูสัสูง 
8.4 98 95 92 94 91 88 91 91 

นายอภิชา
ต ิคาํแก้ว 8.8 99 92 91 91 96 93 93 93 
นางตุย๋ 
พุ่มคาํ 9.3 98 97 95 96 90 90 93 92 

เฉลีϧย 8.6 99 91 92 93 91 90 92 91 กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร
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ตารางทีϧ  13  ตน้ทนุและผลตอบแทนการผลติถ ัϧวเขียว (บาทตอ่ไร)่ ในวธิีทดสอบและวธิีเกษตรกรทีϧแตกตา่งกนัในฤดแูลง้ ปี 
2559 

 

 
ชืϧอเกษตรก

ร 

ผลผลิตเมล็ดพนัธ์ุ ราคาผลผลิต1/ ตน้ทุนการผลิต รายได ้ กาํไร  
(บาท/ไร่) (บาท/กโิลกรมั) (บาท/ไร่) (บาท/ไร่) (บาท/กโิลกรมั) BCR2/ 

ทดสอบ เกษตรก
ร 

ทดสอ
บ 

เกษตรก
ร 

ทดสอ
บ 

เกษตรก
ร 

ทดสอ
บ 

เกษตรก
ร 

ทดสอ
บ 

เกษตรก
ร 

ทดสอ
บ 

เกษตรก
ร 

นายอภชิาต ิ
คาํแก้ว 

119.5 137.1 33 33 3,746 4,150 3,944 4,524 -198 -374 1.05 1.09 

นายบญัญตั ิ
ปราสาทสีดา 

193.3 204.3 33 33 4,185 4,433 6,379 6,742 -2,194 -2,309 1.52 1.52 

นางสมบูรณ์ 
อารีเอืϨอ 

112.3 170.1 33 33 3,720 4,126  3,706   5,613  14 -1,487 1 1.36 

นายเหว่า 
กก๊ศร ี

187.2 213.1 33 33 4,180 4,460  6,178   7,032  -1,998 -2,572 1.48 1.58 

นายธนายศ 
ทรงรตัน์ 

202.4 235.5 33 33 4,192 4,478  6,679   7,772  -2,487 -3,294 1.59 1.74 

นายเฉลยีว 
กก๊ศร ี

148 154.7 33 33 3,648 3,914  4,884   5,105  -1,236 -1,191 1.34 1.3 

นายชํานาญ 
จนัน่วม 

243.7 256.3 33 33 3,725 4,015  8,042   8,458  -4,317 -4,443 2.16 2.11 

นายสมบตั ิ
ศรีรกัษา 

167.2 189.3 33 33 4,164 4,441  5,518   6,247  -1,354 -1,806 1.33 1.41 

นายสนิท 
สวนกหุลาบ 

156.5 202.4 33 33 3,775 4,152  5,165   6,679  -1,390 -2,527 1.37 1.61 

นายธงชยั 
แวนประเสรฐิ 

150.7 190.7 33 33 4,271 4,663  4,973   6,293  -702 -1,630 1.16 1.35 

เฉลีϧย 168 195 33 33 3961 4283 5547 6447 -1586 -2163 1.4 1.5 
 
 

1/สํานกังานเศรษฐกจิการเกษตร (2559) 

2/BCR = รายได/้ตน้ทุน (BCR>1 = คุม้คา่การลงทนุ, BCR=1 เท่าทุน และ BCR<1 
ไมคุ่ม้ทุน ขาดทุน)  

 

กร
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ตารางทีϧ  14  ตน้ทนุและผลตอบแทนการผลติถ ัϧวเขียว (บาทตอ่ไร)่ ในวธิีทดสอบและวธิีเกษตรกรทีϧแตกตา่งกนัในฤดแูลง้ ปี 

2560 
 

 
ชืϧอเกษตรก

ร 

ผลผลิตเมล็ดพนัธ์ุ ราคาผลผลิต1/ ตน้ทุนการผลิต รายได ้ กาํไร  
(บาท/ไร่) (บาท/กโิลกรมั) (บาท/ไร่) (บาท/ไร่) (บาท/กโิลกรมั) BCR2/ 

ทดสอบ เกษตรก
ร 

ทดสอ
บ 

เกษตรก
ร 

ทดสอ
บ 

เกษตรก
ร 

ทดสอ
บ 

เกษตรก
ร 

ทดสอ
บ 

เกษตรก
ร 

ทดสอ
บ 

เกษตรก
ร 

นายอภชิาต ิ
คาํแก้ว 181.5 184.0 

27 27 
3,776 4,050 

 4,901   4,968  1,125 918 
1.30 1.23 

นายบญัญตั ิ
ปราสาทสีดา 185.1 182.1 

27 27 
4,185 4,433 

 4,998   4,917  813 484 
1.19 1.11 

นางสมบูรณ์ 
อารีเอืϨอ 170.0 163.7 

27 27 
3,820 4,126 

 4,590   4,420  770 294 
1.20 1.07 

นายเหว่า 
กก๊ศร ี 195.2 172.5 

27 27 
4,230 4,460 

 5,270   4,658  1,040 198 
1.25 1.04 

นายธนายศ 
ทรงรตัน์ 192.4 193.1 

27 27 
4,192 4,478 

 5,195   5,214  1,003 736 
1.24 1.16 

นายเฉลยีว 
กก๊ศร ี 149.4 156.0 

27 27 
3,748 3,964 

 4,034   4,212  286 248 
1.08 1.06 

นายชํานาญ 
จนัน่วม 204.0 210.4 

27 27 
3,725 4,015 

 5,508   5,681  1,783 1,666 
1.48 1.41 

นายสมบตั ิ
ศรีรกัษา 190.5 193.3 

27 27 
4,164 4,441 

 5,144   5,219  980 778 
1.24 1.18 
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นายสนิท 
สวนกหุลาบ 163.5 174.1 

27 27 
3,775 4,022 

 4,415   4,701  640 679 
1.17 1.17 

นายธงชยั 
แวนประเสรฐิ 158.1 156.4 

27 27 
4,351 4,663 

 4,269   4,223  -82 -440 
0.98 0.91 

เฉลีϧย 179 179 27 27 3997 4265  4,832   4,821  836 556 1.21 1.13 
 
 
 
 
 
 
 
 
ตารางทีϧ  15  ตน้ทนุและผลตอบแทนการผลติถ ัϧวเขียว (บาทตอ่ไร)่ ในวธิีทดสอบและวธิีเกษตรกรทีϧแตกตา่งกนัในฤดแูลง้ ปี 

2561 
 

 
ชืϧอเกษตรกร 

ผลผลิตเมล็ดพนัธ์ุ ราคาผลผลิต1/ ตน้ทุนการผลิต รายได ้ กาํไร  
(บาท/ไร่) (บาท/กโิลกรมั) (บาท/ไร่) (บาท/ไร่) (บาท/กโิลกรมั) BCR2/ 

ทดสอบ เกษตรกร ทดส
อบ 

เกษตรก
ร 

ทดสอ
บ 

เกษตรก
ร 

ทดสอ
บ 

เกษตรก
ร 

ทดสอ
บ 

เกษตรก
ร 

ทดสอ
บ 

เกษตรก
ร 

นายอภชิาต ิ
คาํแกว้ 

179.2 188.8 27 27 3,776 4,050  
4,838  

 5,098   
1,062  

 1,048  1.3 1.23 

นายบญัญตั ิ
ปราสาทสีดา 

185.6 178.7 27 27 4,185 4,433  
5,011  

 4,825   826   392  1.19 1.11 

นางสมบูรณ์ 
อารีเอืϨอ 

162.1 165.3 27 27 3,820 4,126  
4,377  

 4,463   557   337  1.2 1.07 

นายเหว่า 175.5 169.6 27 27 4,230 4,460   4,579   509   119  1.25 1.04 

1/สํานกังานเศรษฐกจิการเกษตร (2560) 

2/BCR = รายได/้ต้นทนุ (BCR>1 = คุ้มคา่การลงทนุ, BCR=1 เท่าทุน และ BCR<1 
ไมคุ่ม้ทุน ขาดทุน)  
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กก๊ศรี 4,739  
นายธนายศ 
ทรงรตัน์ 

204.8 181.3 27 27 4,192 4,478  
5,530  

 4,895   
1,338  

 417  1.24 1.16 

นายเฉลียว 
กก๊ศรี 

161.1 150.9 27 27 3,748 3,964  
4,350  

 4,074   602   110  1.08 1.06 

นายชํานาญ 
จนัน่วม 

224.5 196.3 27 27 3,725 4,015  
6,062  

 5,300   
2,337  

 1,285  1.48 1.41 

นายสมบตั ิ
ศรีรกัษา 

193.6 193.1 27 27 4,164 4,441  
5,227  

 5,214   
1,063  

 773  1.24 1.18 

นายสนิท 
สวนกุหลาบ 

168.5 179.7 27 27 3,775 4,022  
4,550  

 4,852   775   830  1.17 1.17 

นายธงชยั 
แวนประเสริ
ฐ 

56.5 76.3 27 27 4,351 4,663  
1,526  

 2,060  -
2,826  

-2,603  0.98 0.91 

เฉลีϧย 171 168 27 27 3997 4265 4621 4536 624 271 1.21 1.13 
 
 
 
 
 
 
 
ตารางทีϧ 16 ตน้ทนุและผลตอบแทนการผลติถ ัϧวเขยีว (บาทตอ่ไร)่ ของแปลงตน้แบบผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีว ในฤดแูลง้ ปี 

2562 และ ปี 2563 
 

ปี 2562          ปี 2563 

1/สํานกังานเศรษฐกจิการเกษตร (2561) 

2/BCR = รายได/้ต้นทนุ (BCR>1 = คุ้มคา่การลงทนุ, BCR=1 เท่าทุน และ BCR<1 
ไมคุ่ม้ทุน ขาดทุน)  
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ชืϧอเกษตรกร 

ผลผลิ
ตเมล็ด
พนัธ์ุ 
(บาท/
ไร)่ 

ราคา 
ผลผลิ
ต1/ 

(บาท/ก
ก) 

ตน้ทุน 
การผลิ

ต 
(บาท/ไ

ร่) 

รายได้ 
(บาท/
ไร)่ 

กําไร 
(บาท/ไ

ร่) 

BC
R2/ 

 
 

ชืϧอเกษตรกร 

ผลผลติ
เมล็ดพ ั

นธ์ุ 
(บาท/ไ

ร่) 

ราคา3/ 
ผลผลติ 
(บาท/ก

ก) 

ต้นทุน 
การผลิ

ต 
(บาท/ไ

ร่) 

รายได ้
(บาท/ไ

ร่) 

กําไร 
(บาท/ไ

ร่) 
BCR2/ 

นายบญัญติั 
ประสาทสดีา 

171 24 4,185  
4,097  

 88  0.97 นายบญัญตัิ 
ประสาทสดีา 

59 30 2,715  1,770   945  0.66 

นายเหว่า ก๊กศรี 110 24 4,310  
2,630  

 
1,680  

0.62 นายอภิชาต ิคาํแกว้ 230 30 3,115  6,900  -
3,785  

2.22 

นาวิชุดา 
ยอดหมวก 

326 24 3,960  
7,834  

-
3,874  

2 นางสมบรูณ์ 
หมอนเมอืง 

124 30 3,515  3,720  -205  1.06 

นางลําใย สาลี 244 24 4,260  
5,844  

-
1,584  

1.38 นายอาทิตย์ เถืϧอนมา 152 30 2,915  4,560  -
1,645  

1.57 

นางพรรนี 
จนัทร์สุระพล 

206 24 3,860  
4,934  

-
1,074  

1.29 นายเหว่า ก๊กศรี 178 30 3,315  5,340  -
2,025  

1.61 

นายชูชาติ 
กลอ่มอิϧม 

173 24 3,760  
4,147  

-387  1.11 นายนิรนัดิ ϫ บตุรศร ี 180 30 2,815  5,400  -
2,585  

1.92 

นายเปีϩ ยก ขนัทอง 97 24 4,260  
2,323  

 
1,937  

0.55 นางวิชุดา ยอดหมวก 265 30 2,715  7,950  -
5,235  

2.93 

นายบญุแทน 
ภนูสัสูง 

170 24 3,880  
4,070  

-190  1.06 นายชํานาญ จีนน่วม 185 30 3,115  5,550  -
2,435  

1.78 

นายอภิชาต ิ
คาํแกว้ 

138 24 3,910  
3,314  

 596  0.86 นายบญุแทน ภูนสัสงู 197 30 2,915  5,910  -
2,995  

2.03 

นางตุย๋ พุ่มคาํ 137 24 4,460  
3,276  

 
1,184  

0.74 นายชยัชนะรุ่งเรือง 
ประสาทสดีา  

134 30 2,915  4,020  -
1,105  

1.37 

เฉลีϧย 177 24  
4,085  

 
4,247  

-163  1.06 เฉลีϧย  170   30   3,005   5,112  -
2,107  

 1.72  

 
 
 
 

1, 3/สาํนกังานเศรษฐกจิการเกษตร (2562 และ 2563) 

2/BCR = รายได/้ตน้ทุน (BCR>1 = คุม้คา่การลงทุน, BCR=1 เท่าทุน และ 
BCR<1 ไมคุ่ม้ทุน ขาดทุน)  
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ตารางทีϧ 17 
ผลการประเมนิความพึงพอใจในเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวของเกษต
รกร 

     แปลงทดสอบจงัหวดัพจิติร ปี 2559 – 2561 
 

กจิกรรม 
ระดบัความพงึพอใจ 

2559 2560 2561 
การเจรญิเตบิโตและลกัษณะทางการเกษตร    
   1. ราคาเมล็ดพนัธุ์ (ราคาถูกกวา่ทอ้งตลาด 
พอใจหรอืไม)่ 4 4 4 
   2. เมล็ดพนัธุ์ปน เมล็ดดา้น (ไมม่ี 
พอใจหรอืไม)่ 5 5 4 
   3. ความงอกของเมล็ดพนัธุ์ (งอกด ี
พอใจหรอืไม)่ 5 5 4 
   4. ความแขง็แรงของตน้กลา้หลงัปลูก 4 4 4 
   5. การเจรญิเตบิโตในระยะ 1  
เดอืนหลงัปลกูกอ่นออกดอก 4 4 4 
   6. การเจรญิเตบิโตในระยะหลงัออกดอก 4 4 4 
   7. จาํนวนตน้ภายในแปลง (พอใจหรอืไม)่ 4 4 4 
   8. การทนทานโรค แมลง (ระบ ุถา้ม)ี 4 4 4 
ขอ้มูลการเก็บเกีϧยว 
ผลผลติและคุณภาพเมล็ดพนัธุ์     
   1. การเก็บเกีϧยว (ปลดิฝกัดว้ยมืองา่ย 
พอใจหรอืไม)่  4 4 4 
   2. ผลผลติตอ่ไร ่และคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีว 
(พอใจหรอืไม)่ 4 4 4 
   3. จาํนวนฝกั (ฝกัดก พอใจหรอืไม่) 4 4 4 
   4. ลกัษณะฝกั  (ฝกัเหนียวไมล่ว่งขณะแหง้จดั 
พอใจหรอืไม)่ 4 4 4 
   5. สเีมล็ด (เมล็ดสสีวย พอใจหรอืไม)่ 4 4 4 
   6. เปอร์เซ็นต์การนวด (นวดไดเ้มล็ดเยอะ 
พอใจหรอืไม)่ 4 4 4 
   7. ขนาดเมล็ดใหญ ่(ไดใ้หนํ้Ϩาหนกั 
พอใจหรอืไม)่ 4 4 4 
   8. จะปลกูพนัธุ์ ชยันาท 84-1  ตอ่หรอืไม ่ 4 4 5 
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   9. ใชเ้มล็ดพนัธุ์ตามอตัราแนะนาํ  ตอ่หรอืไม ่ 4 4 4 
   10. คะแนนความพอใจโดยรวมใหเ้ทา่ใด 4 4 4 
หมายเหต ุ 1 = ไมพ่อใจ    2 = พอใจเล็กน้อย  3 = พอใจ  4 = พอใจมาก  5 = 
พอใจมากทีϧสุด  0 = ไมม่ีความเห็น 
                (คะแนน 5 =  พอใจทีϧสุด/ทาํไดด้ีทีϧสุดไมม่ีปญัหา  คะแนน 1 =ไมพ่อใจ/ 
ทาํไมไ่ดม้ีปญัหา) 
 
 
 
ตารางทีϧ 18 
ผลการประเมนิความพึงพอใจในเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวของเกษต
รกร 

     แปลงทดสอบจงัหวดัพจิติร ปี 2562 – 2563 
 

กจิกรรม 
ระดบัความพงึพอใจ 
2562 2563 

การเจรญิเตบิโตและลกัษณะทางการเกษตร   
   1. ราคาเมล็ดพนัธุ์ (ราคาถกูกวา่ทอ้งตลาด 
พอใจหรอืไม)่ 3 3 
   2. เมล็ดพนัธุ์ปน เมล็ดดา้น (ไมม่ ี
พอใจหรอืไม)่ 4 4 
   3. ความงอกของเมล็ดพนัธุ์ (งอกด ี
พอใจหรอืไม)่ 5 4 
   4. ความแข็งแรงของตน้กลา้หลงัปลูก 5 4 
   5. การเจรญิเตบิโตในระยะ 1  
เดอืนหลงัปลกูกอ่นออกดอก 4 4 
   6. การเจรญิเตบิโตในระยะหลงัออกดอก 5 4 
   7. จาํนวนตน้ภายในแปลง (พอใจหรอืไม)่ 4 4 
   8. การทนทานโรค แมลง (ระบ ุถา้มี) 4 2 
ขอ้มูลการเก็บเกีϧยว 
ผลผลติและคุณภาพเมล็ดพนัธุ ์   
   1. การเก็บเกีϧยว (ปลดิฝกัดว้ยมอืง่าย 
พอใจหรอืไม)่  2 2 
   2. ผลผลติตอ่ไร ่และคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีว 
(พอใจหรอืไม)่ 4 3 
   3. จาํนวนฝกั (ฝกัดก พอใจหรอืไม)่ 4 4 
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   4. ลกัษณะฝกั  (ฝกัเหนียวไมล่ว่งขณะแหง้จดั 
พอใจหรอืไม)่ 4 4 
   5. สเีมล็ด (เมล็ดสสีวย พอใจหรอืไม)่ 4 4 
   6. เปอร์เซ็นต์การนวด (นวดไดเ้มล็ดเยอะ 
พอใจหรอืไม)่ 4 4 
   7. ขนาดเมล็ดใหญ ่(ไดใ้หนํ้Ϩาหนกั 
พอใจหรอืไม)่ 5 4 
   8. จะปลกูพนัธุ์ ชยันาท 84-1  ตอ่หรอืไม ่ 5 4 
   9. ใชเ้มล็ดพนัธุ์ตามอตัราแนะนํา  ตอ่หรือไม ่ 3 2 
   10. คะแนนความพอใจโดยรวมใหเ้ทา่ใด 5 4 
หมายเหต ุ 1 = ไมพ่อใจ    2 = พอใจเล็กน้อย  3 = พอใจ  4 = พอใจมาก  5 = 
พอใจมากทีϧสุด  0 = ไมม่ีความเห็น 
                (คะแนน 5 =  พอใจทีϧสุด/ทาํไดด้ีทีϧสุดไมม่ีปญัหา  คะแนน 1 =ไมพ่อใจ/ 
ทาํไมไ่ดม้ีปญัหา) 
 
 
       
 
ตารางทีϧ 19 
ผลการยอมรบัของเกษตรกรตอ่ในเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวของเกษ
ตรกรแปลงทดสอบ 
      จงัหวดัพิจติร ฤดแูลง้ ปี 2562 – 2563 
 

กจิกรรม 

ระดบัความพงึ
พอใจ/ปฏบิตัไิ

ด ้
2562 2563 

การทาํแปลงผลิตเมล็ดพนัธ์ุ   
1.  ใช้อตัราเมล็ดพนัธุ์ 6 กก./ไร ่
และการคลกุเมล็ดดว้ยไรโซเบียมกอ่นปลกู  
     (พอใจหรอืไม)่ 

2 3 

2.  พน่สารเคมีคุมวชัพืชทนัทหีลงัปลูก (ยุง่ยาก 
ทีϧตอ้งทาํหรอืไม)่ 

4 4 

3.  การตรวจพนัธุ์ปน (ตอ้งดลูกัษณะปลอมปนหลายครัϨง)  4 4 
4.  การพ่น สารเคมีป้องกนัหนอนแมลงวนัเจาะลาํตน้ 
 (ยุง่ยาก ทีϧตอ้งทาํหรอืไม)่ 

4 4 
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5. การใสปุ๋่ยเคมตีามคาํแนะนํา/ตามคา่วเิคราะห์ดนิ 
(พอใจหรอืไม)่ 

3 3 

6.  การเก็บเกีϧยว (ตอ้งเก็บฝกัดว้ยมือเทา่นัϨน) 1 1 
7. การตาก  (ตอ้งมีทีϧตากฝกัไมป่นพนัธุ์ และกนัฝน) 4 4 
8.  การกะเทาะเมล็ด  (มีเครืϧองกะเทาะ สะดวก ไมแ่ตกหกั) 4 5 
9.  การทาํความสะอาดเมล็ด 
(การคดัแยกเมล็ดเสยีสิϧงเจอืปน) 

4 4 

10.  ผลผลติเมล็ดพนัธุ์ทีϧผลติได ้(พอใจหรือไม)่ 4 5 
11.  วธิีการตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์อยา่งง่าย (ยุง่ยาก 
ทีϧตอ้งทาํหรอืไม)่ 

4 3 

12.  คณุภาพเมล็ดพนัธุ์ทีϧผลติได ้
(ความงอก/ความแข็งแรงด)ี 

4 5 

13.  เจา้หน้าทีϧตรวจแปลง และการใหค้าํแนะนําการผลติ 5 5 
14.  พอใจตน้ทนุในการผลติเมล็ดพนัธุ์หรือไม ่ 3 3 
15.  พอใจรายไดจ้ากการจาํหน่ายเมล็ดพนัธุ์หรอืไม่ 3 4 
16.  คดิวา่ผลติเมล็ดพนัธุ์ใชเ้อง/ในชุมชนดหีรอืไม่ 4 4 
17.  ผลติเมล็ดพนัธุ์เองทาํใหล้ดคา่ซืϨอเมล็ดพนัธุ์ 4 4 
หมายเหต ุ 1 = ไมพ่อใจ    2 = พอใจเล็กน้อย  3 = พอใจ  4 = พอใจมาก  5 = พอใจมากทีϧสุด  0 = 
ไมมี่ความเหน็ 
                (คะแนน 5 =  พอใจทีϧสุด/ทาํไดด้ีทีϧสุดไมม่ีปญัหา  คะแนน 1 =ไมพ่อใจ/ 
ทาํไมไ่ดม้ีปญัหา) 
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ภาพทีϧ 1 ผลการวเิคราะห์ช่องวา่งของผลผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียว ปี 2559 โดยวธิี 
Yield Gap Analysis 

 
ภาพทีϧ 2 ผลการวิเคราะห์ช่องว่างของผลผลิตเมล็ดพนัธ์ุถ ัϧวเขียว ปี 2560 โดยวิธี 

Yield 
Gap 
Analysis 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพทีϧ 3 ผลการวิเคราะห์ช่องว่างของผลผลิตเมล็ดพนัธ์ุถ ัϧวเขียว ปี 2561 โดยวิธี 
Yield Gap Analysis 
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ภาพ
ทีϧ 4 
(ก) 

(ข) (ค) (ง) 
แสดงการศกึษาดงูานแปลงตน้แบบการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวจงัหวดัพจิติร 

  แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม (Field day)  
 
 
 
 
 
 

d 
 
 
 
 
 
 
(ก) 

 
 
 
 
 
 
 
(ข) 

 
 
 
 
 
 
 
 
(ค) 
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(ก) (ข) 

(ค) (ง) 

ภาพทีϧ 5 (ก) (ข) (ค) (ง) 
แสดงการศกึษาดูงานแปลงตน้แบบการผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวจงัหวดัพจิติร  

  แบบเกษตรกรมสีว่นรว่ม (Field day)   
 
 

  
 
 
 
 
 
 
 

สรปุผลการวจิยั และขอ้เสนอแนะ (Conclusion and Suggestion) 
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จากการทดสอบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวแบบเกษตรกรมสีว่น
รว่มจงัหวดัพิจิตร พบวา่ จากการทดสอบเปรียบเทียบดว้ยตนเองของเกษตรกร 
โ ด ย ใ ช้ อ ัต ร า ก าร ใ ช้ เม ล็ ด พั น ธุ์ ทีϧ  6 กิ โ ล ก ร ัม ต่ อ ไ ร่  (วิ ธี ท ด ส อ บ ) 
แ ละอ ัต ราการใช้ เม ล็ด พัน ธุ์ ทีϧ  10 กิโลกร ัม ต่อ ไร่ (วิธี เกษ ตรกร) นัϨ น 
เกษตรกรทราบถงึผลการทดลองทีϧผลผลติของถัϧวเขยีวจากการใช้อตัราเมล็ดพนัธุ์
ท ัϨ ง  2 แ บ บ นัϨ น  ส รุ ป ผ ล ก า ร ท ด ล อ ง มี ผ ล ผ ลิ ต ทีϧ ไ ม่ แ ต ก ต่ า ง ก ั น 
อีกท ัϨง เมืϧ อวิ เคราะห์ผลต อบแทนทางด้าน เศรษ ฐศาสตร์  แล้วค่า  BCR 
ข อ ง วิ ธี ท ด ส อ บ  มี ค่ า ทีϧ สู ง ก ว่ า วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร 
และเมืϧอพิจารณาต้นการผลิตแล้วพบว่าวิธีทดสอบมีตน้ทุนทีϧถูกกว่า 200-500 
บ า ท ต่ อ ไ ร ่
แตเ่กษตรกรยงัใหเ้หตผุลวา่วธิีทดสอบมีความเสียหายทีϧเกดิจากตน้ถัϧวเขยีวทีϧมีระ
ห่างระหว่างต้นมากกว่าวิธีเกษตรกร คือต้นถ ัϧวเขียวล้มง่ายและเก็บเกีϧยวยาก 
ดงันัϨนหากต้องการให้เกษตรกรยอมรบัวิธีทดสอบต้องใช้เวลานานกว่านีϨ 
โ ด ย ต้ อ ง ทํ า เป รี ย บ เ ที ย บ ใ น เก ษ ต ร ก ร ใ น จํ า น ว น ม า ก ก ว่ า เดิ ม 
เมืϧอนําผลผลิตทีϧได้ไปเก็บรกัษาในห้องควบคุมอุณหภูมิ  20 องศาเซลเซียส 
ค ว า ม ชืϨ น ส ั ม พั ท ธ์ ไ ม่ เกิ น  40 เ ป อ ร์ เ ซ็ น ต์  เ ป็ น เว ล า  6 เดื อ น 
โ ด ย สุ่ ม ต ร ว จ คุ ณ ภ า พ เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ทุ ก เ ดื อ น 
พ บ ว่ า ค ว า ม ง อ ก ข อ ง เ ม ล็ ด พั น ธุ์ มี ค่ า แ ต ก ต่ า ง ก ั น ไ ม่ ถึ ง  5 
เ ป อ ร์ เ ซ็ น ต์ ใ น ทุ ก ก ร ร ม วิ ธี ท ด ล อ ง 
และมีความงอกสูงกว่าค่ามาตรฐานทีϧกาํหนดความงอกชัϨนพนัธุ์จําหน่ายทีϧ 75 
เปอร์เซ็นต์ เนืϧองจากเกษตรกรปฏบิตัิตามหลกัวิธีการผลติเมล็ดพันธุ์เมล็ดพนัธุ์ 
อกีท ัϨงเกษตรกรมคีวามใสใ่จหมัϧนตรวจแปลงผลติเมล็ดพนัธุ์จงึมีคุณภาพสงู 
           
ดงันัϨนการปฏบิตัติามเทคโนโลยกีารผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียวของกรมวชิาการเกษต
รสามารถทาํใหเ้กษตรกรผลติเมล็ดพนัธุ์ไดม้คีุณภาพตรงความตอ้งการของตลาด 
อี ก ท ัϨ ง ส า ม า ร ถ ล ด ต้ น ทุ น ก า ร ผ ลิ ต ไ ด ้
หากเกษตรกรสามารถถา่ยทอดความรูด้้านเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธุ์ใหแ้กเ่ก
ษตรกรรายอืϧนไดแ้ละมีการรวมกลุม่ผลติเมล็ดพนัธุ์เพืϧอเก็บไวใ้ช้เองและเพืϧอจาํห
น่ายจะชว่ยใหเ้กษตรกรมอีาํนาจในการกาํหนดราคา และมีรายไดเ้พิϧมมากขึϨน 
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การทดลองทีϧ 11 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวจงัหวดัเพชรบูรณ์ 

แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 
Testing and Development of the Farmer’s Participation 

on mungbeen seed 
production in Phetchabun Province 

 
ผูว้จิยั 

 
ศริวิรรณ  
อาํพนัฉาย     

Siriwan Ampanchai ศวพ.เพชรบูรณ์ 
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เพ็ญรตัน์ 
เทยีมเพ็ง 

Penrat Thiempeng ศวพ.เพชรบูรณ์ 

  
บทคดัยอ่ 

การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวจงัหวดัเพชรบู
ร ณ์ แ บ บ เ ก ษ ต ร ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม   
มีวตัถุประสงค์เพืϧอวิจยัและพัฒนาการผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียวในระดบัชุมชน 
และถา่ยทอดเทคโนโลยีทีϧเหมาะสมใหแ้กเ่กษตรกรเพืϧอยกระดบัผลผลิตและคณุภ
าพเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีว ดาํเนินการในแหลง่ปลกูถ ัϧวเขยีว ตาํบลวดัป่า อาํเภอหลม่สกั 
จงัหวดัเพชรบูรณ์  มีการเกษตรกรร่วมดําเนินการทดสอบ 10 ราย ในช่วงเดือน 
ธ ันวาคม  – เม ษายน  ของ 2559-2561 ประกอบด้วย  2  กรรมวิธี  คือ 
กรรมวธิีทดสอบ และกรรมวธิีเกษตรกร และ ทาํแปลงตน้แบบ ในปี 2562 และ 
2 5 6 3  ปี  ล ะ  1 0  ร าย  จ าก ก าร ท ด ส อ บ พ บ ว่ า  ใน ปี  2 5 5 9 -2 5 6 1 
กรรมวิธีทดสอบให้ผลผลิตเมล็ดพนัธุ์สูงกว่ากรรมวิธี เกษตรกร คิดเป็น 8.93 
12.7 และ 17.6 เปอร์เซ็นต์  ตามลําดบั โดยในปี 2561 กรรมวิธีทดสอบ 
ได้ผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ เฉลีϧย 155 กิโลกรมัต่อไร่ มีต้นทุนการผลิตเฉลีϧย 2,939 
บาทต่อไร่ ให้ผลตอบแทนสุทธิ เฉลีϧย 2,041 บาท และ BCR เท่ากบั 1.69 
ส่วนกรรมวิธี เกษตรกร ได้ผลผลิตเมล็ดพันธุ์  เฉลีϧย 119 กิโลกรมัต่อไร ่
มีต้นทุนการผลิตเฉลีϧย 3,068 บาทต่อไร่ ให้ผลตอบแทนสุทธิ เฉลีϧย 1,135 
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บาทตอ่ไร่ และ BCR เทา่กบั 1.37  สําหรบัการทาํแปลงตน้แบบ ปี 2562 และ 
2 5 6 3  ได้ผ ลผ ลิต เม ล็ด พัน ธุ์  เฉ ลีϧ ย  1 4 2  แ ละ  1 6 3  กิ โลก รัม ต่อ ไร ่        
มีตน้ทนุการผลติ เฉลีϧย 2,733 และ 2,608 บาทตอ่ไร ่ ใหผ้ลตอบแทนสุทธ ิเฉลีϧย 
1,527 และ 1,922 บาทตอ่ไร ่และ BCR  เท่ากบั 1.56 และ 1.74 ตามลาํดบั 
ผลการตรวจคุณภาพเมล็ดพนัธุ์พบวา่ ท ัϨงกรรมวธิีทดสอบและกรรมวธิีเกษตรกร 
มีคุณภาพเมล็ดพันธุ์ในมาตรฐานของเมล็ดพันธุ์ถ ัϧวเขียวชัϨนพ ันธุ์ จําหน่าย 
และในปี 2562 และ 2563 เมล็ดพันธุ์ถ ัϧวเขียวมีความบริสุทธิϫ เฉลีϧย 98.9 
เปอร์เซ็นต ์และมีความงอกหลงัการเก็บรกัษาเป็นระยะเวลา  6 เดอืน เฉลีϧย 88.0 
แ ล ะ  แ ล ะ  8 9 . 6  เ ป อ ร์ เ ซ็ น ต์  ต า ม ลํ า ด ั บ 
สํ า ห ร ั บ ผ ล ก า ร ป ร ะ เ มิ น ค ว า ม พึ ง พ อ ใ จ ต่ อ เ ท ค โ น โ ล ยี 
ก า ร ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ถ ัϧ ว เ ขี ย ว พั น ธุ์ ช ั ย น า ท  8 4 -1 
เ ก ษ ต ร ก ร ใ ห้ ก า ร ย อ ม ร ั บ ใ น ร ะ ดั บ ม า ก ทีϧ สุ ด 
เทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียวจงัหวดัเพชรบูรณ์แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 
ทําให้เกษตรกรมีผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ทีϧมีคุณภาพใช้ สามารถลดต้นทุนการผลิต 
เพิϧมมูลคา่และผลตอบแทนสทุธไิดอ้ย่างย ัϧงยืน ตอ่เกษตรกรผูป้ลูกถ ัϧวเขยีว      
คาํสาํคญั: เมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีว เกษตรกรมสีว่นรว่ม เพชรบรูณ์ เทคโนโลยีการผลติ 
 

Abstract 
 

 The objective of this research is to develop mung bean seed 
production at community level and transfer appropriate 
technology to farmers for improve the seed yield and seed quality 
of mung bean. Operated in the mung bean plant area, Wat Pa 
Sub-district, Lom Sak District, Phetchabun Province. There were 
10 farmers participating in the testing during the months of 
December-April of 2016-2018 consisting of 2 methods: seed 
technologies of Department of Agriculture ( DOA’s method) and 
technologies of farmer ( Farmers' methods). Prototype plots in 
2019 and 2020. The result was found that in 2016-2018, the 
DOA’s methods was higher seed yields than the Farmers method, 
accounting for 8.93, 12.7 and 17.6 percent, respectively. In 2018 
The DOA ‘s method had the average of seed yield was 155 kg per 
rai , the production cost was 2,939 baht per rai, the average net  
was 2,041 baht and the BCR was 1.69. While the Farmer’ s 
method had the average seed yield was 119 kilograms per rai, the 
average of production cost was 3,068 baht per rai, the average 
net yield was 1,135 baht per rai and the BCR was 1.37. For the 
2019 and 2020 Prototype plots, the average seed yield was 142 
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and 163 kilograms per rai. The average production cost was 
2,733 and 2,608 baht per rai, the average net yield was 1,527 and 
1,922 baht per rai and BCR was 1.56 and 1.74, respectively. Both 
The DOA ‘s methods and the Farmers’s method procedures the 
seed quality was found in the standard for mung bean certified 
seed , and in 2019 and 2020, mung bean seeds had a mean 
purity of 98.9 percent and germination after 6 months of storage, 
averaging 88.0 and  89.6 percent. The results of the evaluation of 
satisfaction with the technology of producing mung bean 84-1 
varieties, were accepted at the highest level. Technology of mung 
Bean Seed Production in Phetchabun Province with Participatory 
Farmer Causing farmers to produce quality seeds for use and 
reduce production costs. Sustainable increase in value and net 
return towards mung bean farmers. 
Keyword: mung bean seed, farmer’s participatory, seed 
production technology 
 

 
 
 
 
 
 
 

บทนํา (Introduction) 
 ถ ัϧวเขียวเป็นพืชเสริมรายได้ทีϧสําค ัญ พืชหนึϧงของจงัหวดัเพชรบูรณ์  
เป็นพืชใช้นํϨาน้อย สามารถปลูกได้หลายสภาพพืϨนทีϧ ท ัϨงฤดูแล้งหลงัการทํานา 
แ ล ะ ป ล า ย ฤ ดู ฝ น ห ลั ง ผ ลิ ต ข้ า ว โ พ ด เ ลีϨ ย ง ส ั ต ว์   ใ น ปี  2 5 6 3 
จงัหวดัเพชรบูรณ์มีพืϨนทีϧปลูกถ ัϧวเขียวทีϧขึϨนทะเบียนกบักรมส่งเสริมการเกษตร 
155,535 ไร่ ผลผลิตรวม  20 ,998 ตัน  คิด เป็นมู ลค่า 489 ล้านบาท 
(สํานักงาน เกษ ตรจังห ว ัด เพ ชรบู ร ณ์ , 25 63) จากพืϨ น ทีϧป ลูก ข้ างต้น 
ส ะท้ อ น ถึ ง ค ว าม ต้ อ งก า ร เม ล็ ด พัน ธุ์ ถ ัϧ ว เขี ย ว  ไ ม่ ตํϧ า ก ว่ า  9 0 0  ต ัน 
ข ณ ะ ทีϧ ศู น ย์ วิ จ ั ย แ ล ะ พั ฒ น า ก า ร เ ก ษ ต ร เ พ ช ร บู ร ณ์ 
มี เ ป้ า ห ม า ย ก า ร ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ถ ัϧ ว เ ขี ย ว ชัϨ น พ ั น ธุ์ จํ า ห น่ า ย 
เ พืϧ อ ก ร ะ จ า ย สู่ เ ก ษ ต ร ก ร ไ ด้ เ พี ย ง  4 5  ต ั น ต่ อ ปี 
ทําให้ปริมาณ เม ล็ดพันธุ์ ถ ัϧ ว เขียวทีϧ มี คุณ ภาพ มาตรฐานของ เม ล็ดพันธุ์ 
ไ ม่ เพี ย งพ อ สํ า ห ร ับ เก ษ ต ร ก ร ผู้ ป ลู ก ถ ัϧ ว เขี ย ว ใน จังห วัด เพ ช รบู ร ณ์   
เกษตรกรผูป้ลูกถ ัϧวเขยีวจงึจาํเป็นตอ้งหาเมล็ดพนัธ์ุสาํหรบัใชใ้นการเพาะปลูกจาก
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แหล่งต่างๆ เช่น ลานรบัซืϨอเมล็ดถ ัϧ วเขียว ทีϧมีค ัดเมล็ดถ ัϧวเขียวลกัษณ ะดี 
ไ ว้ เ ป็ น เ ม ล็ ด พั น ธุ์  ซึϧ ง ย ั ง ไ ม่ มี ก า ร ป ร ั บ ป รุ ง ส ภ า พ 
ห รื อ เ ก ษ ต ร ก ร บ า ง ร า ย เ ก็ บ เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ข อ ง ต น ไ ว้ ใ ช้ เ อ ง  
แตย่งัขาดความรูค้วามเขา้ใจในเรืϧองการผลติเมล็ดพนัธ์ุถ ัϧวเขยีวมีคุณภาพไวใ้ชเ้อ
ง  เ ป็ น ต้ น 
ทาํเกษตรกรโดยสว่นใหญ่ขาดแคลนเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวทีϧมีคุณภาพในการเพาะป
ลู ก  เช่ น  เม ล็ ด พัน ธุ์ มี ค วาม งอ ก ตํϧ า ก ว่ า ม าต ร ฐ าน  ทํ า ให้ ผ ลผ ลิ ต ตํϧ า 
ห รื อ จํ า เ ป็ น ต้ อ ง ใ ช้ อ ั ต ร า เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ทีϧ สู ง ขึϨ น 
ส่ ง ผ ล ต่ อ ต้ น ทุ น ก า ร ผ ลิ ต ทีϧ สู ง ขึϨ น ต า ม ไ ป ด้ ว ย 
หรือเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวทีϧเกษตรไดร้บัมคีวามบรสิทุธิ ϫของเมล็ดพนัธุ์ตํϧากวา่มาตรฐ
า น  ส่ ง ผ ล ใ ห้ เ กิ ด พั น ธุ์ ป น  ห รื อ ทีϧ เ รี ย ก ว่ า ถ ัϧ ว หิ น 
เมืϧอนําไปจาํหน่ายจะไดร้าคาตํϧากวา่ถ ัϧวเขยีวทีϧมีความบรสิุทธิϫหรอืตรงตามพนัธุ์ 
 สาํหรบัการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวซึϧงเป็นหน้าทีϧสาํหรบักรมวชิาการเกษตร 
โดยกรมวิชาการเกษตรมีเทคโนโลยีสําหร ับการผลิตเม ล็ดพันธุ์ถ ัϧ ว เขียว 
เพืϧอสนบัสนุนใหเ้กษตรกรมีเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียวทีϧมีคุณภาพใช้ในการเพาะปลูก 
อ ย่ า ง ไ ร ก็ ต า ม 
ในบางเทคโนโลยีอาจจะมีข้อจํากดัสําหรบัเกษตรกรบางรายทีϧจะนําไปปฏิบตั ิ
ดงันัϨนจาํเป็นตอ้งมีการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียวแ
บ บ เ ก ษ ต ร ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม 
เพืϧอถา่ยทอดเทคโนโลยีทีϧเหมาสมใหแ้กเ่กษตรกรเพืϧอยกระดบัผลผลติและคุณภา
พ ข อ ง เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ถ ัϧ ว เ ขี ย ว 
และสรา้งเกษตรกรผูนํ้าและแปลงตน้แบบการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวทีϧเหมาะสมกั
บจงัหวดัเพชรบูรณ์ 
 

ระเบียบวธิีการวจิยั  (Research Methodology) 
 - อปุกรณ์ 
   1. เมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวพนัธุ์ชยันาท 84-1 
   2. เครืϧองวดัพิกดัแปลง (GPS)  
   3. แมปุ่๋ ยเคมีเกรด 46-0-0, 18-46-0 และ 0-0-60   
   4. ปุ๋ ยชีวภาพไรโซเบียม และสารป้องกนักาํจดัศตัรพืูช 
   5. วสัดแุละอปุกรณ์การตรวจสอบคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ 
   6 . 
เอกสารบนัทกึขอ้มูลกระบวนการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียวสาํหรบัเกษตรกร 
   7 . 
แบบสมัภาษณ์เกษตรกรและแบบประเมนิความพงึพอใจและแบบสอบถามประเมิ
น         การยอมรบัเทคโนโลยีของเกษตรกร 
 
 
 - วธิีการ  
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 ระยะเวลา ปีทีϧ   1-3 
 ทําแปลงทดสอบในแปลงเกษตรกร 10 รายๆ ละ 2 ไร่ ประกอบด้วย 2 
กรรมวธิี ดงันีϨ 
 1. กรรม วิธีท ดสอบ    (อ ัตราการใช้ เม ล็ดพัน ธุ์ ถ ัϧ ว เขี ยว  อ ัตรา 6 
กโิลกรมัตอ่ไร)่ 
 2. กรรมวธิีเกษตรกร (อตัราการใช้เมล็ดพนัธุ์ 10-15 กโิลกรมัตอ่ไร)่    
 วธิีปฏบิตักิารทดลอง 
 การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียวจงัหวดัเพชรบู
รณ์แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม    มีวธิีปฏบิตักิารทดลอง ดงันีϨ  
 1. ติ ด ต่ อ ป ร ะ ส า น ง า น เจ้ า ห น้ า ทีϧ ใน พืϨ น ทีϧ  จ ัด ป ร ะ ชุ ม / เส ว น า 
แ ล ก เ ป ลีϧ ย น ค ว า ม คิ ด เ ห็ น 
วางแนวทางการดาํเนินงานรว่มกนัระหวา่งเจา้หน้าทีϧกบัเกษตรกรตน้แบบและหน่
ว ย ง า น ทีϧ เ กีϧ ย ว ข้ อ ง ใ น พืϨ น ทีϧ 
ใ น เรืϧ อ ง ค ว า ม จํ า เ ป็ น ใ น ก า ร ผ ลิ ต แ ล ะ ก า ร ก ร ะ จ า ย เม ล็ ด พั น ธุ์ 
ปริมาณความต้องการเมล็ดพนัธุ์ วิเคราะห์พืϨนทีϧกําหนดเป้าหมาย และวิธีการ 
ทีϧจะดาํเนินการ 
 2. วิเคราะห์พืϨนทีϧเป้าหมาย เพืϧอศึกษาประเด็นปัญหา และอุปสรรค 
ในการพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวของเกษตรกร 
 3. 
การวางแผนการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงแบบเกษ
ต ร ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม ใ น พืϨ น ทีϧ เ ป้ า ห ม า ย 
โดยนําเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ทีϧแนะนํามาทดสอบเปรยีบเทยีบกบัวธีิการขอ
งเกษตรกร 
 4. 
คดัเลือกเกษตรกรทีϧมีความพรอ้มและมีประสบการณ์ในการผลติเมล็ดพนัธ์ุ พืϨนทีϧละ 
20 ไร ่(เกษตรกร 10 รายๆ ละ 2 ไร)่ ในพืϨนทีϧชุมชนเดียวกนั 
 การดาํเนนิการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียวแบบเ
กษตรกรมีสว่นรว่ม 
 1. ว ัดพิ ก ัดแปลง (GPS) ระบุตําแหน่งดาวเทียมของแปลงทดสอบ 
และเก็บตัวอย่างดินเพืϧ อวิเคราะห์ความอุดมสมบูรณ์ของดิน เช่น ค่า pH 
ปรมิาณอนิทรียวตัถ ุปรมิาณไนโตรเจนท ัϨงหมด ปรมิาณฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์ 
และปรมิาณโพแทสเซียมทีϧสกดัได ้เป็นตน้  
 2. เ ต รี ย ม พืϨ น ทีϧ ป ลู ก ถ ัϧ ว ลิ ส ง พั น ธุ์ ข อ น แ ก่ น  6 
แ ล ะ ดํ า เ นิ น ก า ร ท ด ส อ บ เ ท ค โ น โ ล ยี ก า ร ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์  
ถ ัϧวลสิง ตามกรรมวธิีทดสอบ และกรรมวธิีเกษตรกรในพืϨนทีϧ 2 ไร ่(1 ไรต่อ่วธิีการ) 
แปลงเกษตรกร 10 ราย ในแปลงทดสอบของพืϨนทีϧทีϧดาํเนินการ  
 3. นั ก วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร แ ล ะ เ จ้ า ห น้ า ทีϧ ใ น พืϨ น ทีϧ 
ตดิตามแปลงทดสอบตลอดกระบวนการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียวโดยใหค้าํแนะนํากา
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ร ป ลู ก  ก า ร ดู แ ล ร ั ก ษ า  ก า ร ต ร ว จ พั น ธุ์ ป น  ก า ร เ ก็ บ เ กีϧ ย ว 
และการปฏบิตัหิลงัการเก็บเกีϧยว  
 4. เ มืϧ อ ถ ัϧ ว เ ขี ย ว ถึ ง ร ะ ย ะ เ ก็ บ เ กีϧ ย ว 
ดาํเนินการสุม่เก็บเกีϧยวถ ัϧวเขียวในพืϨนทีϧเก็บเกีϧยว 4x6 ตารางเมตร จาํนวน 4 ซํϨา 
และนํามาปรบัปรงุสภาพเมล็ดพนัธุ์ตามกรรมวธิีทีϧกาํหนด  
 5. เก็บตัวอย่ างผลผลิตเม ล็ดพันธุ์ ถ ัϧ ว เขี ยวตามกรรมวิธีทีϧกํ าหนด 
นํามาตรวจสอบคุณภาพเมล็ดพันธุ์ ก่อนและหลงัการเก็บรกัษาทุกๆ 1 เดือน 
เป็นระยะเวลา 6 เดอืน 
 6. 
นําเกษตรกรแปลงทดสอบเขา้รว่มประเมินผลผลติและคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวแ
ตล่ะกรรมวธีิและแลกเปลีϧยนประสบการณ์ 
 7. 
ประเมนิความพงึพอใจในเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวของเกษตรกรแป
ลงทดสอบ 
 การบนัทกึขอ้มูล 
 1. เก็บข้อมูลการปฏิบตังิานด้านเขตกรรมต่างๆ เช่น วนัปลูก ใสปุ่๋ ย ให้นํϨา 
การป้องกนักาํจดัศตัรพืูช จาํนวนตน้พนัธุ์ปน และการเก็บเกีϧยว 
 2 .  ข้ อ มู ล พิ ก ั ด แ ป ล ง  ( GPS) ค่ า วิ เ ค ร า ะ ห์ ดิ น 
และการแปลผลคา่วเิคราะห์ดนิ  
 3. ข้อมูลสภาพภูมิอากาศ เช่น อุณหภูมิสู งสุด-ตํϧาสุด ปริมาณนํϨาฝน 
ความชืϨนสมัพทัธ์ 
 4. ข้ อ มู ล ก าร เจริญ เติ บ โต ข อ ง พื ช  ผ ล ผ ลิต  ผ ลผ ลิต เม ล็ ด พัน ธุ์ 
และผลการตรวจคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ 
 5 .  วิ เค ร าะ ห์ ข้ อ มู ล ท าง ส ถิ ติ  โด ย ก าร วิ เค ร าะ ห์ ข้ อ มู ลผ ลผ ลิ ต 
ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์  แ ล ะ คุ ณ ภ า พ เ ม ล็ ด พั น ธุ์    ถ ัϧ ว เ ขี ย ว 
โดยเปรียบเทียบความแตกตา่งของคา่เฉลีϧยโดยใช้วธิีวเิคราะห์ผลแบบ Paired t 
test และผลการวเิคราะห์ช่องวา่งผลผลติ และผลผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีว โดยวิธี 
Yield Gap Analysis  
 6. ขอ้มูลตน้ทุนการผลติ และวเิคราะห์ขอ้มูลทางเศรษฐศาสตร์  
 7 . 
ผลการประเมินความพึงพอใจในเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวของเกษต
รกรแปลงทดสอบ 

ระยะเวลา ปีทีϧ 4-5                                                                                                                                
 การจดัทาํแปลงตน้แบบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียวพนัธุ์ชยันาท 
84-1 
     1. คดัเลือกกลุ่มเกษตรกรทีϧมีความพร้อมในการผลิตเมล็ดพันธุ์ใช้เอง 
และถ่าย ทอด เทคโนโลยีการผลิต เม ล็ดพันธุ์ ถ ัϧ ว เขี ยวให้กลุ่ม เกษ ตรกร 
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เพืϧอขยายการผลติใหเ้พียงพอกบัความต้องการและยกระดบัคณุภาพใหต้รงตามม
าตรฐานของชัϨนพนัธุ์  
 2. ทาํแปลงตน้แบบสาธติการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียวพนัธุ์ชยันาท 84-1 20 
ไ ร่  ( เ ก ษ ต ร ก ร  10 ร า ย ๆ  ล ะ  2 ไ ร่ ) 
ปลูกตามเทคโน โลยีการผลิต เม ล็ดพันธุ์ ทีϧ เหมาะสมจากแปลงท ด สอบ 
โดยใช้อตัราเมล็ดพนัธ์ุถ ัϧวเขียวทีϧเหมาะสม  
 3. วดัพิกดัแปลง (GPS) ระบุตําแหน่งดาวเทียมของแปลงต้นแบบ 
และเกษตรกรแปลงตน้แบบเก็บตวัอยา่งดนิสง่วเิคราะห์ความอดุมสมบรูณ์ของดนิ 
เช่ น  ค่ า  pH ป ริ ม า ณ อิ น ท รี ย ว ัต ถุ  ป ริ ม า ณ ไ น โ ต ร เจ น ทัϨ ง ห ม ด 
ปรมิาณฟอสฟอรสัเป็นประโยชน์ และปรมิาณโพแทสเซียมทีϧสกดัได ้เป็นตน้  
 4. นั ก วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร แ ล ะ เ จ้ า ห น้ า ทีϧ ใ น พืϨ น ทีϧ 
ติ ด ต า ม แ ป ล ง ต้ น แ บ บ ต ล อ ด ก ร ะ บ ว น ก า รผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์ ถ ัϧ ว ลิ ส ง 
โดยให้คําแนะนําการปลูก การดูแลรกัษา การตรวจพันธุ์ปน การเก็บเกีϧยว 
และการปฏบิตัหิลงัการเก็บเกีϧยว  
 5. เ มืϧ อ ถ ัϧ ว เ ขี ย ว ถึ ง ร ะ ย ะ เ ก็ บ เ กีϧ ย ว 
ดาํเนินการสุ่มเก็บเกีϧยวถ ัϧวลสิงในพืϨนทีϧเก็บเกีϧยว 4x6 ตารางเมตร จํานวน 4 ซํϨา 
และนํามาปรบัปรงุสภาพเมล็ดพนัธุ์ 
 6. 
เก็บตวัอยา่งผลผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวจากแปลงตน้แบบนํามาตรวจสอบคณุภาพเมล็
ดพันธุ์ก่อนและหลังการเก็บร ักษาทุกๆ 1 เดือน เป็นระยะเวลา 6 เดือน 
และนําเม ล็ดพันธุ์ ถ ัϧ ว เขียวทีϧผ่านมาตรฐานเม ล็ดพันธุ์ ช ัϨนพันธุ์ จําหน่าย 
(ตารางผนวกทีϧ 1) นํามากระจายเมล็ดพนัธ์ุใหก้ลุม่เกษตรกรในชุมชน 
 7. 
นําเกษตรกรในชุมชนเขา้เยีϧยมชมแปลงตน้แบบผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียวพนัธุ์ชยัน
าท  84 -1  ตลอดกระบวนการผลิต เม ล็ดพันธุ์ ถ ัϧ ว เขียว  ประเมินผลผลิต 
คณุภาพเมล็ดพนัธุ์ และแลกเปลีϧยนประสบการณ์   
 8. 
สอบถามการยอมรบัเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธ์ุของกรมวชิาการเกษตรโดยใช้
แ บ บ ส อ บ ถ า ม ป ร ะ เมิ น ก า ร ย อ ม รับ เท ค โ น โ ล ยี ข อ ง เก ษ ต ร ก ร 
และเกษตรกรในชุมชนทีϧไดร้บัเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียวไปปลูกจากแปลงตน้แบบผลติเ
ม ล็ ด พั น ธุ์ ถ ัϧ ว เ ขี ย ว พั น ธุ์ ช ั ย น า ท  8 4 -1 
โดยใช้แบบสมัภาษณ์ประเมนิความคดิเห็นของเกษตรกรตอ่ความเป็นไปไดใ้นกา
รผลิต เม ล็ด พัน ธุ์  ค วาม พึ งพ อใจต่อ ผลผ ลิต  คุณ ภ าพ ข องเม ล็ ดพัน ธุ์ 
และขอ้เสนอแนะเพืϧอนําไปปรบัปรุง        การดาํเนินงานตอ่ไป  
 การบนัทกึขอ้มูล 
 1. เก็บข้อมูลการปฏิบตังิานด้านเขตกรรมต่างๆ เช่น วนัปลูก ใสปุ่๋ ย ให้นํϨา 
การป้องกนักาํจดัศตัรพืูช จาํนวนตน้พนัธุ์ปน และการเก็บเกีϧยว 
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 2 .  ข้ อ มู ล พิ ก ั ด แ ป ล ง  ( GPS) ค่ า วิ เ ค ร า ะ ห์ ดิ น 
และการแปลผลคา่วเิคราะห์ดนิ 
 3. ข้อมูลสภาพภูมิอากาศ เช่น อุณหภูมิสูงสุด -ตํϧาสุด ปริมาณนํϨาฝน 
ความชืϨนสมัพทัธ์ 
 4 . ข้อ มู ล ก าร เจ ริญ เติบ โต ข อ งพื ช  ผ ล ผ ลิต  ผ ล ผ ลิต เม ล็ ด พัน ธุ์ 
และผลการตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ 
 5. ขอ้มูลตน้ทุนการผลติ และวเิคราะห์ขอ้มูลทางเศรษฐศาสตร์ 
 6. ข้ อ มู ล ก า ร ก ร ะ จ า ย เม ล็ ด พั น ธุ์ สู่ เก ษ ต ร ก ร ใ น ชุ ม ช น  เช่ น 
จาํนวนเมล็ดพนัธุ์ทีϧใชป้ลกู พืϨนทีϧปลูก ชว่งปลกู และผลผลติ เป็นตน้ 
 7. ขอ้มูลการยอมรบัเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ของกรมวชิาการเกษตร 
แ ล ะ ผ ล ก า ร ป ร ะ เ มิ น         
ความพึงพอใจในการทาํแปลงผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวพนัธุ์ชยันาท 84-1  
 - เวลาและสถานทีϧ 
   ระยะเวลาทีϧดาํเนินการ เริϧมตน้ ตลุาคม 2558 ถงึ สิϨนสดุ กนัยายน 2563 
   สถานทีϧดํ าเนิน การ ศูน ย์วิจ ัยแล ะพัฒ นาการ เกษ ตรเพ ชรบูรณ์ 
แปลงเกษตรกรจงัหวดัเพชรบูรณ์ 

 
ผลการวจิยั (Results) และอภปิรายผล (Discussion) 

สภาพพืϨนทีϧเป้าหมาย 
 จากการจดัประชุมแลกเปลีϧยนความคดิเหน็ในเรืϧองของความตอ้งการและก
า ร ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์ ถ ัϧ ว เขี ย ว     ข อ ง ก ลุ่ ม เก ษ ต ร ก ร ผู้ ป ลู ก ถ ัϧ ว เขี ย ว 
กบัศูนย์วิจยัและพฒันาการเกษตรเพชรบูรณ์ ณ ศาลาวตัอรุณญาศรี ตําบลวดัป่า 
อาํเภอหล่มสกั จงัหวดัเพชรบูรณ์ โดยมีเกษตรกรเขา้รว่มประชุม จาํนวน 30 ราย 
ในปี 2559 พบว่ากลุ่มเกษตรกรมีการผลิตถ ัϧวเขียวหลงัทํานาเป็นประจําทุกปี 
โด ย ห ลัง จา ก มี ก าร เกีϧ ย วข้ าว ใน ช่ ว ง เดื อ น พ ฤ ศ จิก าย น ถึ ง ธ ัน ว าค ม 
เกษตรกรบางรายมีการเผาตอซงั บางรายใช้เครืϧองอดัฟางเพืϧอทะลายตอซงัข้าว 
จ า ก นัϨ น ก็ สู บ นํϨ า เข้ าแ ป ล งจ น ดิ น ซั บ นํϨ า เ ต็ ม ทีϧ  แ ล้ ว จึ ง ป ล่ อ ย อ อ ก 
รอจนความชืϨนดินพอเหมาะ จึงทําการไถพรวนดว้ยผาล 7 และตีดินโดยโรตาร ี
พร้อมกับหว่านเมล็ดพันธุ์ และคราดกลบ  นอกจากเกษตรกรบริเวณ นีϨ 
มีการใช้อตัราเมล็ดพนัธุ์ในการเพาะปลูกอย่างระหว่าง 12-15 กิโลกรมัต่อไร ่
โดยมีแหล่งเมล็ดพันธุ์มาจากร้านค้าทีϧรบัซืϨอเมล็ดถ ัϧวเขียวในปลายฤดูฝน 
หรือฤดูแล้งทีϧผ่านมา ในการปลูกถ ัϧวเขียวหลงันา เกษตรกรในข้อคิดเห็นว่า 
ในระหวา่งการทาํนาไดม้ีการใสปุ่๋ ยเคมีสตูร 15-15-15 อตัรา 25 กโิลกรมัตอ่ไร ่
แ ล ะ  สู ต ร  4 6 -0 -0  อี ก  15-20 กิ โ ล ก ร ั ม ต่ อ ไ ร ่
ทํ า ใ ห้ อ าจ มี ปุ๋ ย ต ก ค้ าง อยู่ ใน ดิ น เพี ย ง พ อ สํ าห รับ เพ าะป ลูก ถ ัϧ ว เขี ย ว 
ทาํใหเ้กษตรกรโดยสว่นใหญ ่ไมนิ่ยมใสปุ่๋ ยรองพืϨนในการเพาะปลูกถ ัϧวเขยีว ท ัϨงนีϨ 
จากก ารส ัมภ าษ ณ์ พ บว่า  ผล ผลิตถ ัϧ ว เขี ยว เฉ ลีϧย  1 20  กิ โลกร ัม ต่อ ไร ่
โดยจําห น่ ายให้ก ับร้านค้าทีϧ  อําเภอหนองไผ่  ในราคาระหว่าง 22-25 
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บาทตอ่กโิลกรมั แตเ่มืϧอถึงฤดูปลูกเกษตรกรก็ไปซืϨอเมล็ดพนัธุ์จากรา้นคา้ดงักลา่ว 
ใ น ร า ค า กิ โ ล ก ร ั ม ล ะ  3 0 -4 0  บ า ท  แ ล ะ เก ษ ต ร ก ร ใ ห้ ข้ อ มู ล ว่ า 
เม ล็ ด พั น ธุ์ ทีϧ ไ ด้ จ า ก ร้ า น ค้ า  มี ก า ร ป น พั น ธ์ุ ห รื อ มี เม ล็ ด ด้ า น 
แ ล ะ มี พ ั น ธุ์ ทีϧ ส ั ง เ ก ต ไ ด้ จ า ก ต้ น สี ก ล้ า ทีϧ มี ลํ า ต้ น สี แ ด ง อ่ อ น 
รวมถึงมีความงอกตํϧาจําเป็นต้องใช้เมล็ดพันธุ์ในการเพาะปลูกค่อนข้างสูง 
โดยปกติใช้ เม ล็ดพัน ธ์ุสําห ร ับ เพ าะปลูกอ ัตรา 12 -15 กิโลกร ัมต่อไร ่
โดยวิธีการหว่าน ในบางปีทีϧราคาเม ล็ดพันธุ์ สู งถึงกิโลกร ัมละ 40 บาท 
ทาํใหต้น้ทุนดา้นเมล็ดพนัธุ์สงูถงึ 480-600 บาทตอ่ไร ่  
 จากการแลกเปลีϧยนความคิดเห็นและวิเคราะห์ประเด็นปัญหา พบว่า 
เกษตรกรมีความต้องการเมล็ดพันธุ์ถ ัϧวเขียวทีϧ มีคุณภาพสําหรบัเพาะปลูก 
นอกจากนีϨเกษตรกรมีประสบการณ์ในการปลูกถ ัϧวเขยีวในฤดูแลง้หลงันามาเป็นร
ะ ย ะ เ ว ล า ไ ม่ ตํϧ า ก ว่ า  1 5  ปี 
แตย่งัขาดความรูค้วามเขา้ใจในเรืϧองของการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวใหม้ีคุณภาพ
ด ี
จงึทาํการคดัเลือกเกษตรกรเขา้รว่มดาํเนินการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการ
ผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวจงัหวดัเพชรบูรณ์ โดยมีเกษตรกรรว่มดาํเนินการทดสอบ 
จํานวน 10 ราย (ตารางผนวกทีϧ 3) ดําเนินการร่วมทดสอบ ระหว่างปี 2559-
2561 ณ ตาํบลวดัป่า อาํเภอหลม่สกั จงัหวดัเพชรบูรณ์  

ในปี 2562-2563 จดัเสวนา ผลการดาํเนินการทาํแปลงทดสอบระหวา่ง ปี 
2 5 5 9 -2 5 6 1 
และคดัเลือกเกษตรกรทาํแปลงตน้แบบการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติ
เมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียวจงัหวดัเพชรบูรณ์แบบเกษตรกรมีส่วนร่วม จาํนวน 10 ราย 
(ตารางผนวกทีϧ 4) ในปี 2562 และ อีก 10 ราย (ตารางผนวก 5) ในปี 2563 ณ 
ตาํบลวดัป่า อาํเภอหลม่สกั จงัหวดัเพชรบูรณ์ 

ขอ้มูลสภาพฟ้าอากาศ 
 ปี  2 5 5 9   อํ า เ ภ อ ห ล่ ม ส ั ก  จ ั ง ห ว ั ด เ พ ช ร บู ร ณ์ 
มี ป ริ ม า ณ นํϨ า ฝ น ต ัϨ ง แ ต่ ช่ ว ง ป ลู ก จ น ถึ ง เ ก็ บ เ กีϧ ย ว ถ ัϧ ว เ ขี ย ว         
ในระหวา่งเดือนมกราคมถงึเดือนมีนาคม รวม 53.7 มลิลิเมตร (ตารางผนวกทีϧ 9) 
อณุหภูมสิงูสดุ 37.4 องศาเซลเซียส อณุหภูมติํϧาสดุ 18.4 องศาเซลเซียส  
 ปี  2 5 6 0  อํ า เ ภ อ ห ล่ ม ส ั ก  จ ั ง ห ว ั ด เ พ ช ร บู ร ณ์ 
มี ป ริ ม า ณ นํϨ า ฝ น ต ัϨ ง แ ต่ ช่ ว ง ป ลู ก จ น ถึ ง เ ก็ บ เ กีϧ ย ว ถ ัϧ ว เ ขี ย ว          
ในระหวา่งเดือนธนัวาคม 2559 ถึงเดือน มีนาคม 2560 รวม 40.2 มิลลเิมตร 
(ตารางผนวกทีϧ 10) อุณหภูมิสูงสุด 36.4 องศาเซลเซียส อุณหภูมิตํϧาสุด 18.8 
องศาเซลเซยีส 
 ปี  2 5 6 1  อํ า เ ภ อ ห ล่ ม ส ั ก  จ ั ง ห ว ั ด เ พ ช ร บู ร ณ์ 
มีปรมิาณนํϨาฝนตัϨงแตช่ว่งปลกูจนถงึเก็บเกีϧยวถ ัϧวเขียวในระหวา่งเดอืนมกราคมถงึเ
ดือนเมษายน รวม 107.6 มิลลิเมตร (ตารางผนวกทีϧ 11) อุณหภูมิสูงสุด 35.5 
องศาเซลเซยีส อณุหภูมติํϧาสดุ 19.6 องศาเซลเซียส 
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 ปี  2 5 6 2  อํ า เ ภ อ ห ล่ ม ส ั ก  จ ั ง ห ว ั ด เ พ ช ร บู ร ณ์ 
มี ป ริ ม า ณ นํϨ า ฝ น ต ัϨ ง แ ต่ ช่ ว ง ป ลู ก จ น ถึ ง เ ก็ บ เ กีϧ ย ว ถ ัϧ ว เ ขี ย ว          
ในระหวา่งเดือนธนัวาคม 2561 ถงึเดือนเมษายน 2562 รวม 116.8 มิลลเิมตร 
(ตารางผนวกทีϧ 12) อุณหภูมสิูงสุด  37.6 องศาเซลเซียส อุณหภูมิตํϧาสุด 20.5 
องศาเซลเซยีส 
 ปี  2 5 6 3  อํ า เ ภ อ ห ล่ ม ส ั ก  จ ั ง ห ว ั ด เ พ ช ร บู ร ณ์ 
มี ป ริ ม า ณ นํϨ า ฝ น ต ัϨ ง แ ต่ ช่ ว ง ป ลู ก จ น ถึ ง เ ก็ บ เ กีϧ ย ว ถ ัϧ ว เ ขี ย ว          
ในระหวา่งเดือนธนัวาคม 2562 ถึงเดือนมีนาคม 2563 รวม 160.3 มลิลเิมตร 
(ตารางผนวกทีϧ 13) อุณหภูมิสูงสุด 36.6 องศาเซลเซียส อุณหภูมิตํϧาสุด 17.6 
องศาเซลเซยีส  

ขอ้มูลดนิ 
 ล ัก ษ ณ ะ ดิ น ข อ ง แ ป ล ง ร่ ว ม ท ด ส อ บ เป็ น ดิ น ร่ ว ม เห นี ย ว  สี ดํ า 
จากการเก็บตวัอย่างดินในแปลงเกษตรร่วมดําเนินการทดสอบ ตําบลวดัป่า 
อาํเภอหล่มสกั จงัหวดัเพชรบูรณ์ ในปี 2559 พบว่า ค่าความเป็นกรดเป็นดา่ง 
(pH) ต ัϨงแต ่4.95 ถงึ 6.14 มปีรมิาณอนิทรียวตัถุต ัϨงแต ่1.9 ถงึ 2.9 เปอร์เซ็นต์ 
มีปริมาณฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์ ต ัϨงแต่ 6.1-65.3 มิลลิกรมัต่อกิโลกรมั 
แ ล ะ มี ป ริม าณ โพ แ ท ส เซี ย ม ทีϧ แ ลก เป ลีϧ ย น ได้  ต ัϨ ง แ ต่  1 2 0  ถึ ง  2 1 6 
มิ ล ลิ ก ร ั ม ต่ อ กิ โ ล ก ร ั ม  ( ต า ร า ง ผ น ว ก ทีϧ  6 ) 
จ า ก ก า ร ส ั ม ภ า ษ ณ์ เ ก ษ ต ร ก ร ผู้ ร่ ว ม ท ด ส อ บ 
พบวา่เกษตรกรมีการใสปุ๋่ยเคมใีนการปลูกขา้ว โดยสว่นใหญม่ีการใสปุ่๋ ยสตูร 15-
1 5 -1 5  อ ัต รา  2 5  กิ โ ล ก ร ัม ต่ อ ไ ร่  ร่ว ม กับ กับ  1 6 -2 0 -0  อ ัต รา  1 0 
กิโลกรัมต่อไร่ช่ว งข้าวอายุได้  15 ว ัน  และใส่สูตร 46 -0 -0  อ ัตรา 15 
กิ โ ล ก ร ั ม ต่ อ ไ ร่  ช่ ว ง ข้ า ว อ า ยุ ไ ด้  4 5  ว ั น 
ทาํใหป้รมิาณธาตฟุอสฟอรสัและโพแทสเซียมทีϧตรวจพบมีปรมิาณสูงเมืϧอเปรยีบเ
ที ย บ กับ  ราย การวิ เค ราะ ห์ ดิน สํ าห ร ับก ารใช้ ปุ๋ ยก ับ พื ช ถัϧ ว เศร ษ ฐกิจ 
(กรมวิชาการเกษตร, 2553) นอกจากนีϨ เกษตรกรเริϧมทาํการเกษตรแบบไม่เผา     
โดยหันมาใช้เครืϧองอ ัดฟ าง มาจ ัดการ พืϨ นทีϧน าหลังจากการเกีϧยวข้าว 
ทาํใหอ้นิทรียวตัถสุงู  
 ใน ปี  2 5 6 0  เ ก็ บ ตัว อย่ างดิน ก่อ น เริϧ ม ดํ า เนิ น ก าร ป ลูกถ ัϧ ว เขี ย ว 
โดยมีคา่ความเป็นกรดเป็นดา่ง ต ัϨงแต ่4.93 ถงึ 6.17 มีปรมิาณอนิทรยีวตัถตุ ัϨงแต ่
1.8 ถึง 2.5 % มีปริมาณฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์ ต ัϨงแต่ 10.2 ถึง 60.3 
มลิลกิรมัตอ่กโิลกรมั และมีปรมิาณ โพแทสเซียมทีϧแลกเปลีϧยนได ้ต ัϨงแต ่118 ถงึ 
198 มลิลกิรมัตอ่กโิลกรมั (ตารางผนวกทีϧ 7) 
 ใ น ปี  2 5 6 1  เ ก็ บ ตั ว อ ย่ า ง ดิ น ก่ อ น เ ริϧ ม ป ลู ก ถ ัϧ ว เ ขี ย ว 
พบคา่ความเป็นกรดเป็นด่างต ัϨงแต่ 4.84 ถึง 6.08        มีปรมิาณอนิทรียวตัถ ุ
ต ัϨงแต่1.9 ถึง 2.5 % มีปรมิาณฟอสฟอรสัทีϧทีϧเป็นประโยชน์ต ัϨงแต่ 7.4 ถงึ 59 
มิลลกิรมัต่อกโิลกรมั และมีปรมิาณโพแทสเซียมทีϧสามารถแลกเปลีϧยนได ้ต ัϨงแต ่
129 ถงึ 225 มลิลกิรมัตอ่กโิลกรมั (ตารางผนวกทีϧ 8)  
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ขอ้มูลผลผลติ 
 ใ น  ปี  2 5 5 9 
การทาํแปลงทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวจงัหวดัเพช
ร บู ร ณ์ แ บ บ เ ก ษ ต ร ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม 
ทํ า ใ ห้ ผ ล ผ ลิ ต ถ ัϧ ว เ ขี ย ว มี ค ว า ม แ ต ก ต่ า ง อ ย่ า ง มี นั ย สํ า ค ัญ ท า ง ส ถิ ต ิ
โดยกรรมวิธีทด สอบให้ผ ลผลิตถ ัϧ วเขี ย ว เฉ ลีϧย  157.0  กิโลกร ัมต่อ ไร ่
ขณะทีϧกรรมวิธี เกษตรกรให้ผลผลิตถ ัϧวเขียวเฉลีϧย  125.6 กิโลกร ัมต่อไร ่
โดยคิดทีϧความชืϨน 12 เปอร์เซ็นต์ นอกจากนีϨหลงัจากปรบัปรุงสภาพเมล็ดพนัธุ์ 
พ บ ผ ล ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์  มี ค ว า ม แ ต ก ต่ า งอ ย่ า งมี น ั ยสํ าค ัญ ท า งส ถิ ต ิ
โดยกรรมวิธีทดสอบให้ผลผลิตเมล็ดพันธุ์ เฉลีϧย  146.9 กิโลกร ัมต่อไร ่
ขณะทีϧกรรมวิธีเกษตรกร ให้ผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ เฉลีϧย 115.3 กิโลกรมัต่อไร ่
โดยคดิทีϧความชืϨน 12 เปอร์เซ็นต์ (ตารางทีϧ 1) 
 ใ น  ปี  2 5 6 0  เก ษ ต ร ก ร ไ ด้ ป ร ับ เป ลีϧ ย น  ก ร ร ม วิ ธี เก ษ ต ร ก ร 
โดยการใช้ ปุ๋ ย ชีวภาพ ไรโซ เบียม คลุก เม ล็ดพันธุ์ ก่อนปลูกท ัϨง  1 0 ราย 
จ า ก ผ ล ก า ร ท ด ส อ บ  พ บ ว่ า 
กรรมวธิีทดสอบยงัคงใหผ้ลผลิตถ ัϧวเขียวมีความแตกตา่งอย่างมีนยัสาํคญัทางสถติ ิ
โดยกรรมวิธี ทด สอบให้ผ ลผลิตถ ัϧ วเขี ย วเฉ ลีϧย  148.4  กิโลกร ัมต่อ ไร ่
ขณะทีϧกรรมวิธี เกษตรกรให้ผลผลิตถ ัϧวเขียวเฉลีϧย  122.9 กิโลกร ัมต่อไร ่
ในส่วนของผลผลิตเมล็ดพนัธุ์พบว่ามีความแตกต่างอย่างมีนยัสําคญัทางสถิต ิ
โดยกรรมวิธีทดสอบให้ผลผลิตเมล็ดพันธุ์  เฉลีϧย  135.5 กิโลกรัมต่อไร ่
ขณะทีϧกรรมวิธีเกษตรกรให้ผลผลิตเมล็ดพันธุ์ เฉลีϧย 109.0 กิโลกรมัต่อไร ่
โดยคดิทีϧความชืϨน 12 เปอร์เซ็นต์ (ตารางทีϧ 2) 
 ในปี 2561 ไดมี้การเปลีϧยนแปลงเกษตรกรจาํนวน 1 ราย จากนางปรานี 
อ่องเมือง เป็น นายคิϨว ยาคําเนืϧองจาก เกษตรกรยกเลิกพืϨนทีϧปลูกถ ัϧวเขียว 
น อ ก จ า ก นีϨ  เ ก ษ ต ร ก ร ทัϨ ง  9  ร า ย เ ก่ า  แ ล ะ ร า ย ใ ห ม ่
ไ ด้ มี ก า ร ป ร ั บ เ ป ลีϧ ย น ก ร ร ม วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร อี ก ค รัϨ ง 
โ ด ย ก า ร ใ ช้ เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ถ ัϧ ว เ ขี ย ว พั น ธุ์ ช ั ย น า ท  8 4 -1 
ทีϧ เก็บไว้เองจากแปลงทดสอบในปี 2560  และมีการปรับอ ัตราปลูกให ้
โ ด ย ใ ช้ อ ั ต ร า  1 2  กิ โ ล ก รั ม ต่ อ ไ ร ่
และยงัมีการใชปุ้๋ ยชีวภาพไรโซเบียมคลกุเมล็ดพนัธ์ุกอ่นปลูกเชน่เดียวกบัวิธีทดส
อบ จากการทดสอบพบว่า มีผลผลิตถ ัϧวเขียวแตกต่างอย่างมีนยัสําคญัทางสถิต ิ
ก ร ร ม วิ ธี ท ด ส อ บ ใ ห้ ผ ล ผ ลิ ต เฉ ลีϧ ย   1 6 6 . 0  กิ โ ล ก ร ั ม ต่ อ ไ ร่ 
ข ณ ะ ก ร ร ม วิ ธี เก ษ ต ร ก ร ให้ ผ ล ผ ลิ ต เฉ ลีϧ ย  1 3 9 .5  กิ โ ล ก ร ัม ต่ อ ไ ร ่      
ในแปลงเกษตรกรมีการใชอ้ตัราเมล็ดพนัธ์ุสูง ประกอบกบัมีความงอกไม่ตํϧากวา่ 
8 0  เป อ ร์ เซ็ น ต์  ทํ า ใ ห้ ต้ น ถ ัϧ ว เขี ย ว มี ค ว าม ห น าแ น่ น  แ ล ะ ลํ า ต้น สู ง 
ประกอบกบัช่วงเดอืนมีนาคม 2561 มีพายุฤดูรอ้นเขา้ในช่วงกลางเดอืนทาํใหต้น้   
ถ ัϧ ว เขี ย วใน แ ป ล งเก ษ ต รกร ล้ม  เมืϧ อ นํ าม าป รับ ป รุ ง สภ าพ เม ล็ ดพัน ธุ์ 
พ บ ว่ า มี ค ว า ม แ ต ก ต่ า ง อ ย่ า ง มี นั ย สํ า ค ั ญ ท า ง ส ถิ ต ิ
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โดยกรรมวิธีทดสอบให้ผลผลิตเมล็ดพันธุ์ เฉลีϧย  155.3 กิโลกร ัมต่อไร ่
ขณะกรรมวิธีเกษตรกรให้ผลผลิตเมล็ดพันธุ์ เฉลีϧย 118.9 กิโลกรมัต่อไร ่
(ตารางทีϧ 3) 
 ในปี  2562 ดําเนินการจดัเสวนาในพืϨนทีϧตําบลวดัป่า อําเภอหล่มส ัก 
จ ั ง ห ว ั ด เ พ ช ร บู ร ณ์ 
กอ่นดาํเนินการทาํแปลงต้นแบบการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ด
พั น ธุ์ ถ ัϧ ว เ ขี ย ว จ ั ง ห วัด เพ ช ร บู ร ณ์ แ บ บ เ ก ษ ต ร ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม 
โดยมีการแลกเปลีϧยนประสบการณ์และความพึงพอใจในเทคโนโลยีการผลติเมล็ด
พั น ธุ์ ถ ัϧ ว เขี ย ว  โ ด ย เก ษ ต ร ก ร  ร่ ว ม ดํ า เ นิ น ก า ร ทํ า แ ป ล ง ต้ น แ บ บ 
จะดาํเนินการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียวพนัธุ์ชยันาท 84-1 อตัรา 8 กิโลกรมัต่อไร ่
โ ด ย มี ก า ร ค ลุ ก เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ด้ ว ย ปุ๋ ย ชี ว ภ า พ ไ ร โ ซ เบี ย ม ก่ อ น ป ลู ก 
แ ต่ ไ ม่ มี ก า ร ใ ส่ ปุ๋ ย ต า ม ค่ า วิ เ ค ร า ะ ห์ ดิ น ใ น ก า ร ร อ ง พืϨ น ทีϧ 
โดยมี การเกษ ตรกรร่วมทําแป ลงต้นแบ บ จํานวน  10  รายๆ ละ 5  ไร ่
โดยใช้เมล็ดพันธุ์ทีϧเก็บไว้ในปี 2561 จากผลการทําแปลงต้นแบบ พบว่า 
เทคโนโลยีการผลิตถ ัϧวเขียวจงัหวดัเพชรบูรณ์แบบเกษตรกรมีส่วนร่วม นัϨน 
ให้ผลผลิตเฉลีϧย 158.0 กิโลกรมัต่อไร่ ท ัϨงนีϨในช่วงเดือนปลายเดือนมีนาคม 
2 5 6 2  มี พ า ยุ ฤ ดู ร้ อ น เ ข้ า ม า ช่ ว ง ใ ก ล้ เ ก็ บ เ กีϧ ย ว ผ ล ผ ลิ ต    
ทํ า ใ ห้ ผ ล ผ ลิ ต เ ก ษ ต ร ก ร บ า ง ร า ย  เ สี ย ห า ย เ ป็ น บ า ง ส่ ว น 
และเมืϧอนําไปปรบัปรุงสภาพเมล็ดพนัธุ์พบวา่ได้ผลผลติเมล็ดพนัธุ์เฉลีϧย 142.4 
กโิลกรมัตอ่ไร ่(ตารางทีϧ 4) 
 ใ น ปี  2 5 6 3  ดํ า เ นิ น ก า ร ทํ า แ ป ล ง ต้ น แ บ บ 
เชน่เดียวกบัเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียวจงัหวดัเพชรบรูณ์แบบเกษตรก
รมีสว่นรว่มปี 2562 เกษตรกรรว่มทาํแปลงต้นแบบ จํานวน 10 ราย พืϨนทีϧรวม 
100 ไร่ โดยใช้เมล็ดพนัธุ์ในปี 2563 พบว่าให้ผลผลิตถ ัϧวเขียวเฉลีϧย 162.5 
กโิลกรมัตอ่ไร ่และใหผ้ลผลติเมล็ดพนัธุ์ เฉลีϧย 151.1 กโิลกรมัต่อไร ่ (ตารางทีϧ 
5) 

ขอ้มูลทางเศรษฐศาสตร์ 
 จากการบนัทกึข้อมูลตน้ทุนการผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียวของเกษตรกร ท ัϨง 
10 รายในปี  2559 ท ัϨงกรรมวิธีทดสอบแ ละกรรมวิธี เกษตรกร  พ บว่า 
กรรมวธิีทดสอบ มีต้นทุนการผลติเฉลีϧย 3,014 บาทตอ่ไร่ ให้ผลตอบแทนสุทธ ิ
1,489 บาทตอ่ไร ่และ BCR 1.49 ในขณะทีϧกรรมวธิีเกษตรกร มีตน้ทุนการผลติ 
3 ,06 1  บ าท  ให้ ผ ล ตอ บ แ ทน สุ ท ธิ  41 9  บ าท ต่อ ไ ร่  แ ล ะ BCR 1.14 
ในทาํนองเดียวกนั ในปี 2560 กรรมวธิีทดสอบ มีตน้ทนุการผลติเฉลีϧย  3,134 
บ าท ต่อ ไร่  ให้ผ ลต อบ แ ท น สุท ธิ  1 ,33 6  บ าท ต่อไ ร่  แ ละ BCR 1.43 
ขณ ะทีϧกรรมวิธี เกษ ต รก ร มีต้น ทุน การผลิต เฉ ลีϧย  3 ,4 08 บาทต่อไร ่
ให้ผลตอบแทนสุทธิ เฉลีϧย 282 บาทต่อไร่ และ BCR 1.08 แต่ในปี 2561 
เกษตรกรปร ับเปลีϧยนแหล่งทีϧมาของเมล็ดพันธุ์  และอ ัตราเมล็ดพันธุ์ ลง 
ทํ า ใ ห้ ก ร ร ม วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร มี ต้ น ทุ น ก า ร ผ ลิ ต  3 ,0 6 5  บ า ท ต่ อ ไ ร ่      
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ใหผ้ลตอบแทนสุทธิ 1,135 บาทต่อไร ่และ BCR 1.37  ขณะทีϧกรรมวิธีทดสอบ 
มีต้นทุนการผลิตเฉลีϧย 2,939 บาทต่อไร่ ผลตอบแทนสุทธิ เฉลีϧย 2,041 
บาทตอ่ไร ่(ตารางทีϧ 6) 
 ในปี 2562 เกษตรกรหันมาใช้เมล็ดพันธุ์ถ ัϧวเขียวพันธุ์ช ัยนาท 84-1 
และปรบัอตัราลดลงเหลือเพียง 8 กิโลกรมัต่อไร ่ในแปลงต้นแบบ ท ัϨง 10 ราย 
ทาํใหม้ีตน้ทุนการผลติเฉลีϧย 2,733 บาทต่อไร ่มีผลตอบแทนสทุธิ เฉลีϧย 1,527 
บาทตอ่ไร่ BCR 1.56 เป็นไปในแนวทางเดียวกบัปี 2563 แปลงตน้แบบทัϨง 10 
ราย มีตน้ทุนการผลติเฉลีϧย 2,608 บาทตอ่ไร ่ใหผ้ลตอบแทนสทุธิ เฉลีϧย 1,922 
บาทตอ่ไร ่และ BCR 1.74  

ขอ้มูลคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ 
  ใ น ปี  2 5 5 9 
หลงัการปรบัปรงุคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวทีϧไดจ้ากการวธิีทดสอบและกรรมวธิีเ
กษตรกรพบวา่ กรรมวธิีทดสอบมีความชืϨนเฉลีϧย 10.2 เปอร์เซ็นต์ มีความบรสิทุธิ ϫ 
เฉ ลีϧ ย  9 9 .0  เป อ ร์ เซ็ น ต์  แ ละ เมืϧ อ เก็ บ รัก ษ า เป็ น ระย ะ เว ลา 6  เดื อ น 
พบวา่มีความงอกตัϨงแตเ่ดือนทีϧ 1 ถงึ 6  ไดแ้ก ่95.6 94.3 93.2 91.2 90 และ 
8 8 . 4  เ ป อ ร์ เ ซ็ น ต์  ( ต า ร า ง ทีϧ  8 ) 
ซึϧงอยู่ในมาตรฐานเมล็ดพันธุ์ถ ัϧวเขียวชัϨนพ ันธุ์ จําหน่าย (ตารางผนวกทีϧ 2) 
เช่น เดี ย วก ับ  กรรมวิธี เกษ ตรก ร มีความ ชืϨ น เฉ ลีϧย  1 0 .6  เป อร์เ ซ็ น ต์ 
มีความบรสิุทธิϫเฉลีϧย 98.5 เปอร์เซ็นต์ และความงอกทีϧอายุการเก็บรกัษา 1 ถึง 6 
เดอืน ไดแก ่94.4 92.9 90.8 89.6 88.2 และ 86.6 เปอร์เซ็นต ์
 ในปี 2560 พบวา่เมล็ดพนัธุ์จากกรรมวิธีทดสอบ มีความชืϨน เฉลีϧย 10.0 
เปอร์เซ็นต์ เมืϧอผ่านการปรบัปรุงสภาพมีความบริสุทธิϫเฉลีϧย 98.7 เปอร์เซ็นต์ 
มีความงอกหลงัการเกบ็รกัษาตัϨงแต ่1 ถงึ 6 เดือน ไดแ้ก ่93.6 91.3 89.7 87.6 
แ ล ะ 8 4 . 5  ข ณ ะ ทีϧ เ ม ล็ ด จ า ก ก ร ร ม วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร 
เมืϧอผ่านการปรบัปรุงสภาพเมล็ดพันธุ์  มีความชืϨนเฉลีϧย 10.2 เปอร์ เซ็นต์ 
มีความบริสุทธิϫ 98.3 เปอร์เซ็นต์ และมีความงอกหลงัเก็บรกัษาต ัϨงแต่ 1 ถึง 6 
เดือ น  ด ัง นีϨ  93 .7  91 .4  8 8.9  87 .0  85 .1  แ ละ  83 .2  (ตารางทีϧ  9 ) 
ซึϧงถอืวา่ยงัเกนิมาตรฐานของเมล็ดพนัธ์ุถ ัϧวเขียวชัϨนพนัธุ์จาํหน่าย  
 ในปี 2561 พบวา่เมล็ดพนัธุ์จากกรรมวิธีทดสอบ มีความชืϨน เฉลีϧย 10.1 
เ ป อ ร์ เ ซ็ น ต์  ค ว า ม บ ริ สุ ท ธิϫ  9 8 . 8  เ ป อ ร์ เ ซ็ น ต์ 
และมีความงอกหลงัเก็บรกัษาเป็นระยะเวลาเดือน ไดแ้ก ่93.5 91.8 90.0 87.9 
87.5 และ 86 เปอร์เซ็นต์ เช่นเดียวกบัเมล็ดพันธุ์ จากกรรมวิธีเกษตรกร 
มี ค ว า ม ชืϨ น  1 0 .4  เป อ ร์ เ ซ็ น ต์  ค ว า ม บ ริ สุ ท ธิϫ  9 8 .5  เป อ ร์ เซ็ น ต์ 
และมีความงอกหลงัการเก็บรกัษา 6 เดอืน ไดแ้ก ่93.4 90.9 88.4 86.7 85.5 
แ ล ะ  8 4 . 3   เ ป อ ร์ เ ซ็ น ต์  ( ต า ร า ง ทีϧ  1 0 ) 
ซึϧงอยูส่งูกวา่มาตรฐานของเมล็ดพนัธ์ุถ ัϧวเขยีวช ัϨนพนัธุ์จาํหน่าย  
 ใ น ปี  2 5 6 2  แ ล ะ  2 5 6 3 
เป็นการทาํแปลงตน้แบบเทคโนโลยีผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวจงัหวดัเพชรบูรณ์แบบ
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เกษตรกรมีสว่นร่วม มีแนวโน้มคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ไปในแนวทางเดียวกนั คือ 
อ ยู่ ใน ม าต ร ฐ าน ขอ ง เม ล็ ด พ ัน ธุ์ ช ัϨ น พ ัน ธุ์ จํ า ห น่ าย  โ ด ย ใ น ปี  2 5 6 2 
เมล็ดพัน ธ์ุถ ัϧ วเขียวจากแปลงต้นแบบมีความชืϨน เฉลีϧย 10.0เปอร์เซ็น ต์ 
ความบรสุิทธิϫ 98.9 เปอร์เซ็นต์ และมีความงอกหลงัการเก็บรกัษาเป็นระยะเวลา 
6 เดอืน ดงันีϨ 95.9 94.6 92.9 91.0 89.5 และ 88  เปอร์เซ็นต์  (ตารางทีϧ 11) 
และ ปี 2563 มีความชืϨนเฉลีϧย 10.1 เปอร์เซ็นต์ ความบรสิทุธิ ϫ 98.9 เปอร์เซ็นต์ 
ความงอกหลงัเก็บรกัษา 6 เดือน ไดแ้ก่ 96.1 94.6 93.4 91.7 90.4 และ 89.6 
เปอร์เซ็นต ์(ตารางทีϧ 12) 
ขอ้มูลผลการประเมินความพึงพอใจตอ่เทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียวของ
ก ร ม วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร 
และการยอมรบัเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ของกรมวชิาการเกษตร  
 ผลการประเมินความพึงพอใจเกษตรกรทีϧรว่มดาํเนินการทําแปลงทดสอบ 
ร ะ ห ว่ า ง ปี  2 5 5 9 -2 5 6 1 
และแปลงต้นแบบเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพันธ์ุถ ัϧวเขียวจงัหวดัเพชรบูรณ์ 
แ บ บ เ ก ษ ต ร ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม  ใ น ปี  2 5 6 2 -2 5 6 3  พ บ ว่ า 
ในปีเกษตรกรมีความพงึพอใจในดา้นการเจรญิเตบิโตและลกัษณะทางการเกษตร 
เ ท่ า ก ั บ  4 . 1 2  4 . 2 5  4 . 5 0  4 . 5 3  แ ล ะ  4 .5 5   ต า ม ลํ า ด ั บ 
และมีความพึงพอใจในการเก็บเกีϧยว ผลผลิต และคุณภาพเมล็ดพนัธุ์  เท่ากบั 
4.00 4.17 4.43 4.43 และ 4.62 ตามลําดบั (ตารางผนวกทีϧ 13 14 15 16 
แ ล ะ  1 7 )  ซึϧ ง จ ั ด อ ยู่ ใ น ร ะ ดั บ ค ว า ม พึ ง พ อ ใ จ ม า ก 
สําหรบัการประเมินการยอมรบัของเกษตรกรผู้ผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียว พบว่า 
ในปี 2562 เกษตรกรต้นแบบให้การยอมรบัในระดบั 4.53 และ ปี 2563 
เกษตรกรตน้แบบใหก้ารยอมรบัเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีว   ในระดบั 
4.64 ซึϧงอยูใ่นระดบัมากทีϧสดุ (ตารางผนวกทีϧ 18 และ 19) 
 
ตารางทีϧ 1 ผลผลิต (กก./ไร่) ผลผลิตเมล็ดพันธุ์  (กก./ไร่) ทีϧความชืϨน 12 % 

ความชืϨนขณะเก็บเกีϧยว (%) และความชืϨนหลงัปรบัปรงุสภาพเมล็ดพนัธุ์ 
( %)  ข อ ง ถ ัϧ ว เ ขี ย ว 
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวจงัหวดัเพช
รบู รณ์ แ บบ เก ษ ตรกรมี ส่ วน ร่วม  ตํ าบ ลว ัด ป่ า  อํา เภ อ ห ล่ม ส ัก 
จงัหวดัเพชรบูรณ์ ปี 2559 

ลํา
ดบั 

รายชืϧอเกษ
ตรกร 

ผลผลติ (กก./ไร)่ ความชืϨนขณะเก็บ
เกีϧยว (%) 

ผลผลติเมล็ดพนัธุ์ 
(กก./ไร่) 

ความชืϨนหลงัปรบัปรุงสภา
พเมล็ดพนัธุ์ (%) 

วธิีทด
สอบ 

วิธีเกษต
รกร 

วธิีทด
สอบ 

วธิีเกษต
รกร 

วธิีทด
สอบ 

วธิีเกษต
รกร วธิีทดสอบ วธิีเกษตรกร 

1 นายฉไนน 
สงิหท์อง 146 123 10.4 10.7  140 111 10.2 10.5 

2 นายสุเทพ 
ยาคํา 158 138 10.9 11.1  146 125 9.9 10.3 

3 นายจุมพล 
ปัϨนปิϧ น 143 114 10.6 11.2  133 107 10.1 10.7 
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4 นายหลมิ 
เสาธง 169 129 10.4 10.8  164 111 10.5 10.6 

5 นายวโิรจน์ 
ยาคํา 155 120 10.7 11.2  145 107 10.3 10.5 

6 
นายขุมทรั
พย์ 
พลกลาง 

175 128 10.5 10.8  162 113 10.4 10.9 

7 นายอุทยั 
สงิหท์อง 152 116 10.5 10.7  138 108 10.3 11 

8 นายสมชาย 
สีดี 167 132 10.8 11.2  156 125 10.3 10.5 

9 นายบุญมี 
มาระวงั 150 127 10.4 10.9  144 121 10.2 10.5 

10 นางปรานี 
ออ่งเมอืง 155 130 10.2 10.9  142 125 9.9 10.4 

  คา่เฉลีϧย    
157.0   125.6   146.9    

115.3   
 t-test **   **   
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ตารางทีϧ 2 ผลผลิต (กก./ไร่) ผลผลิตเมล็ดพันธุ์  (กก./ไร่) ทีϧความชืϨน 12 % 

ความชืϨนขณะเก็บเกีϧยว (%) และความชืϨนหลงัปรบัปรงุสภาพเมล็ดพนัธุ์ 
( %)  ข อ ง ถ ัϧ ว เ ขี ย ว 
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวจงัหวดัเพช
รบู รณ์ แ บบ เก ษ ตรกรมี ส่ วน ร่วม  ตํ าบ ลว ัด ป่ า  อํา เภ อ ห ล่ม ส ัก 
จงัหวดัเพชรบูรณ์ ปี 2560 

ลํา
ดบั 

รายชืϧอเกษ
ตรกร 

ผลผลติ (กก./ไร)่ ความชืϨนขณะเก็บ
เกีϧยว (%) 

ผลผลติเมล็ดพนัธุ์ 
(กก./ไร่) 

ความชืϨนหลงัปรบัปรุงสภา
พเมล็ดพนัธุ์  (%) 

วธิีทด
สอบ 

วิธีเกษต
รกร 

วธิีทด
สอบ 

วธิีเกษต
รกร 

วธิีทด
สอบ 

วธิีเกษต
รกร วธิีทดสอบ วธิีเกษตรกร 

1 นายฉไนน 
สงิหท์อง 156 134 9.8 10.2 146 113 9.9 10.1 

2 นายสุเทพ 
ยาคํา 144 130 10.1 10.4 139 125 9.8 9.8 
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3 นายจุมพล 
ปัϨนปิϧ น 132 112 9.8 10.3 121 100 10.1 10.1 

4 นายหลมิ 
เสาธง 149 127 9.7 10.2 136 117 9.8 10.2 

5 นายวโิรจน์ 
ยาคํา 139 118 10.1 10.5 123 103 9.8 10.2 

6 
นายขุมทรั
พย์ 
พลกลาง 

179 141 9.8 10.2 165 121 9.9 10.1 

7 นายอุทยั 
สงิหท์อง 152 132 9.7 9.9 145 111 10.2 10.4 

8 นายสมชาย 
สีดี 138 108 9.5 10.3 114 97 10.3 10.2 

9 นายบุญมี 
มาระวงั 164 130 10.2 10.9 149 110 10.1 10.4 

10 นางปรานี 
ออ่งเมอืง 131 98 9.7 10.4 116 93 9.7 10.3 

  คา่เฉลีϧย   
148.4   122.9   

  
135.5   109.0   

 t-test **   **   
 
ตารางทีϧ 3  ผลผลิต (กก./ไร่) ผลผลิตเมล็ดพนัธุ์  (กก./ไร่)  ทีϧความชืϨน 12 % 

ความชืϨนขณะเก็บเกีϧยว (%)  
  แ ล ะ ค ว า ม ชืϨ น ห ล ั ง  ข อ ง ถ ัϧ ว เ ขี ย ว พั น ธุ์ ช ั ย น า ท  84-1 

ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ 
  ถ ัϧวเขียวจ ังหวัดเพชรบู รณ์แบบเกษตรกรมีส่วนร่วม ตําบลวัดป่า 

อาํเภอหลม่สกั จงัหวดัเพชรบรูณ์ ปี 2561 

ลํา
ดบั 

รายชืϧอเก
ษตรกร 

ผลผลติ 
(กก./ไร่) 

ความชืϨนขณะเก็
บเกีϧยว (%) 

ผลผลติเมล็ดพนั
ธุ์ (กก./ไร่) 

ความชืϨนหลงัปรบัปรุงสภาพเม
ล็ดพนัธ์ุเก็บเกีϧยว (%) 

วธิีทด
สอบ 

วธิีเกษ
ตรกร 

วธิีทด
สอบ 

วธิีเกษ
ตรกร 

วธิีทด
สอบ 

วธิีเกษ
ตรกร วธิีทดสอบ วธิีเกษตรกร 

1 
นายฉไน
น 
สงิหท์อง 

170 149 8.9 9.3 156 130 10.1 10.3 

2 นายสุเทพ 
ยาคํา 182 140 9.2 9.5 172 125 10.3 10.5 

3 นายจุมพล 
ปัϨนปิϧน 163 139 8.7 9.2 156 119 10.2 10.3 

4 นายหลมิ 
เสาธง 170 147 9.8 10.3 172 123 9.9 10.3 

5 นายวโิรจ
น์ ยาคาํ 142 124 9.7 10.1 123 105 10.2 10.1 

6 
นายขุมทรั
พย์ 
พลกลาง 

174 147 8.9 9.5 164 121 9.8 10.3 

7 นายอุทยั 
สงิหท์อง 182 155 10.2 10.7 172 129 9.8 10.3 

8 นายสมชา
ย สีด ี 146 132 9.5 9.8 140 118 10.2 11 
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9 นายบุญมี 
มาระวงั 172 137 9.6 10.1 151 114 10.1 10.3 

10 นายคิϨว 
ยาคํา 160 124 8.9 9.5 146 103 10.2 10.4 

  คา่เฉลีϧย 
  

166.
0 

  
139.5   

  
155.

3 

   
118.9   

 t-test **   **   
 
ตารางทีϧ4  ผลผลิต (กก./ไร่) ผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ (กก./ไร่)  ทีϧความชืϨน 12 % และ 

เปอร์เซ็นต์ความชืϨน ขณะเก็บเกีϧยว (%) ของถ ัϧวเขียวพนัธุ์ชยันาท 84-1 
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวจงัหวดัเพ
ชรบู รณ์ แบบ เกษ ตรกรมีส่วนร่วม  ตําบลว ัด ป่า อําเภอหล่มส ัก 
จงัหวดัเพชรบูรณ์ ปี 2562 

ลําดบั รายชืϧอเกษตรก
ร 

ผลผลติ 
(กก./ไร)่ 

ความชืϨนขณะเก็บ
เกีϧยว (%) 

ผลผลิตเมล็ด
พนัธ์ุ 

(กก./ไร)่ 

ความชืϨนหลงัปรบัปรุงสภาพเ
มล็ดพนัธ์ุ (%) 

1 นางเฟืϧ อง 
สงิหท์อง 183 8.3 164 10.1 

2 นายสุเทพ ยาคาํ 167 9.3 151 10.3 

3 นายจุมพล 
ปัϨนปิϧ น 138 10.2 117 10.2 

4 นายหลมิ เสาธง 144 10.5 134 9.9 

5 นายวโิรจน์ 
ยาคํา 161 9.6 152 9.8 

6 นายขุมทรพัย์ 
พลกลาง 154 10.3 140 9.8 

7 นายอุทยั 
สงิหท์อง 165 10.2 153 9.8 

8 นายสมชาย สีด ี 147 9.3 133 10.2 

9 นายบุญมี 
มาระวงั 169 9.1 152 10.1 

10 นายศราวุธ 
แก้วคลอง 150 10.3 128 10.2 

  คา่เฉลีϧย   158.0     142.4   
ตารางทีϧ 5 ผลผลิต (กก./ไร่) ผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ (กก./ไร่)  ทีϧความชืϨน 12 % และ 

เปอร์เซ็นต์ความชืϨน ขณะเก็บเกีϧยว (%) ของถ ัϧวเขียวพนัธุ์ชยันาท 84-1 
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวจงัหวดัเพช
รบู รณ์ แ บบ เก ษ ตรกรมี ส่ วน ร่วม  ตํ าบ ลว ัด ป่ า  อํา เภ อ ห ล่ม ส ัก 
จงัหวดัเพชรบูรณ์ ปี 2563 

ลําดบั รายชืϧอเกษตรก
ร 

ผลผลติ 
(กก./ไร่) 

ความชืϨนขณะเก็บ
เกีϧยว (%) 

ผลผลิตเมล็ด
พนัธ์ุ 

(กก./ไร)่ 

ความชืϨนหลงัปรบัปรุงสภาพเ
มล็ดพนัธ์ุ (%) 

1 นายศราวุธ 
แก้วคลอง 162 10.1 152 10.2 

2 นายสุเทพ ยาคาํ 171 9.3 155 10.1 
3 นายวิโรจน์ 160 9.7 149 9.9 
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ยาคํา 

4 นายขุมทรพัย์ 
พลกลาง 182 10.2 169 10.1 

5 นายจุมพล 
ปิϧนปัϧน 191 9.6 177 10.2 

6 นางติϪม  บุญชืϧน 140 10.3 132 9.8 

7 นางอรวรรณ 
ผาสุข 168 10.2 149 10.2 

8 นางบุญม ี
สมสรอ้ย 163 9.4 156 9.8 

9 นายประสทิธิϫ 
จนัทราพรหม 143 9.6 138 10.3 

10 นายจามร 
น้อยชูโต 145 10.3 135 10.2 

  คา่เฉลีϧย   162.5     151.1  
 
 
 
 
 
 
 
ตารางทีϧ 6 ตน้ทุนการผลิต ผลตอบแทนสทุธ ิและ BCR ถ ัϧวเขยีวพนัธุ์ชยันาท 84-1  
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยี 

การผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวจงัหวดัเพชรบรูณ์แบบมีสว่นรว่ม ตาํบลวดัป่า 
อาํเภอหลม่สกัจงัหวดัเพชรบูรณ์ ปี 2559-2561 

ลําดบั
ทีϧ 

รายการต้นทนุการผลติ 
(บาท/ไร่) 

ค่าเฉลีϧย 
ปี 2559 ปี 2560 ปี 2561 

กรรมวธีิ ทดสอบ เกษตรก
ร ทดสอบ เกษตรก

ร ทดสอบ เกษตรก
ร 

1 คา่จ้างทางการเกษตร        เตรียมแปลง 500 500 500 500 500 500 
 ปลูก  60   60   60   60   60   60 
 การสารเคมป้ีองกนักําจดัศตัรู

พืช 300 300 420 420 300 300 

 ใส่ปุ๋ ย   60 -   60 -   60 - 
 เก็บเกีϧยว 500 500 500 500 500 500 

  การปรบัปรุงสภาพเมล็ดพนัธุ์ 150 116 149 123 166 139.5 
2 คา่ปจัจยัการผลติทางการเกษต

ร       
 เมล็ดพนัธ์ุถ ัϧวเขยีว 240 600 240 600 240 480 
 ปุ๋ ยชีวภาพไรโซเบยีม   25 -   25   25   25   25 
 ปุ๋ ยเคม ี 194 - 194 - 194 - 

  สารป้องกนักําจดัศตัรูพืช 785 785 980 980 860 860 
 สารเสรมิประสทิธิภาพ 200 200 200 200 200 200 
  รวมต้นทนุการผลติ (บาท/ไร่) 3,014 3,061 3,134 3,408 2,939 3,065 
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 ผลผลติ (กก./ไร)่   150   116   149   123   166   140 
 ราคาขาย (บาท/กก.)    30    30    30    30    30     30 
 รายได้ (บาท/ไร)่ 4,500 3,480 4,470 3,690 4,980 4,200 
 ยอดเงนิไดร้บัสทุธ ิ(บาท/ไร)่ 1,489 419 1,336 282 2,041 1,135 

  BCR 1.49 1.14 1.43 1.08 1.69 1.37 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ตารางทีϧ 7 ตน้ทุนการผลติ ผลตอบแทนสทุธ ิและ BCR ถัϧวเขียวพนัธุ์ชยันาท 84-
1  ในการทดสอบและ        

   
พฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวจงัหวดัเพชรบูรณ์แบบมีสว่นรว่ม 
ตาํบลวดัป่า  

   อาํเภอหลม่สกั จงัหวดัเพชรบูรณ์ ปี 2562-2563 
 ลําดบัทีϧ รายการต้นทนุการผลติ 

(บาท/ไร่) 
คา่เฉลีϧย 

ปี 2562 ปี 2563 
1 คา่เช่าทีϧดนิ - - 
2 คา่จ้างทางการเกษตร   

 เตรียมแปลง 500 500 

 ปลูก 60 60 

 
การสารเคมป้ีองกนักําจดัศตัรู
พืช 300 300 

 ใส่ปุ๋ ย - - 

 เก็บเกีϧยว 500 500 
  การปรบัปรุงสภาพเมล็ดพนัธุ์ 158 163 

3 คา่ปจัจยัการผลติทางการเกษต
ร   

 เมล็ดพนัธ์ุถ ัϧวเขยีว 240 240 

 ปุ๋ ยชีวภาพไรโซเบยีม 25 25 

 ปุ๋ ยเคม ี - - 
  สารป้องกนักําจดัศตัรูพืช 750 820 
 สารอืϧนๆ 200 200 
  รวมต้นทนุการผลติ (บาท/ไร่) 2,733 2,608 

 ผลผลติ (กก./ไร)่ 142 151 
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 ราคาขาย (บาท/กก.) 30 30 

 รายได้ (บาท/ไร)่ 4,260 4,530 

 ยอดเงนิไดร้บัสทุธ ิ(บาท/ไร)่ 1,527 1,922 
  BCR 1.56 1.74 
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ตารางทีϧ  8 ความชืϨนของเมล็ดพันธุ์  (%) ความบริสุทธิϫ (%) และความงอก (%) ถ ัϧวเขียวฤดูแล้งทีϧอายุ  1 - 6 
เดือนหลงัเก็บรกัษา ของเกษตรกรแปลงทดสอบและพฒันา 
เทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพันธุ์ ถ ัϧว เขียวจงัหว ัดเพชรบูรณ์ แบบมีส่วนร่วม ตําบลว ัดป่า  อําเภอหล่มส ัก 
จงัหวดัเพชรบูรณ์ ปี 2559 
 

ลําด ั
บ รายชืϧอเกษตรกร 

กรรมวธีิทดสอบ กรรมวธีิเกษตรกร 

ความชืϨ
น (%) 

ความบรสิุ
ทธิ ϫ (%) 

ความงอกของเมล็ด (%) 
ความชืϨ
น (%) 

ความบรสิุ
ทธิϫ (%) 

ความงอกของเมล็ด (%) 
เดือน เดือน 

1 2 3 4 5 6 1 2 3 4 5 6 

1 ฉไนน สิงห์ทอง 10.2 98.6 94 94 92 90 8
9 87 10.5 98.2 93 92 90 89 87 87 

2 สุเทพ ยาคํา 9.9 99.2 95 94 92 90 9
0 88 10.3 98.5 94 92 89 88 87 85 

3 จุมพล ปัϨนปิϧน 10.1 99.1 95 93 93 91 9
0 87 10.7 98.7 95 93 92 90 90 87 

4 หลมิ เสาธง 10.5 98.9 95 94 94 93 9
1 90 10.6 98.4 94 93 91 90 88 87 

5 วโิรจน์ ยาคาํ 10.3 99.1 96 95 94 93 9
1 89 10.5 98.7 95 93 92 90 89 87 

6 ขมุทรพัย์ พลกลาง 10.4 99.3 96 95 94 92 9
0 89 10.9 98.7 94 93 91 90 88 86 

7 อุทยั สิงห์ทอง 10.3 99.1 96 94 93 90 8
9 88 11.0 98.6 95 93 90 90 88 87 

8 สมชาย สีด ี 10.3 98.9 96 94 93 90 9
0 88 10.5 98.3 94 93 90 89 88 87 

9 บญุมี มาระวงั 10.2 98.8 96 95 93 91 9
0 89 10.5 98.5 95 94 92 90 88 86 

10 ปรานี อ่องเมอืง 9.9 99.4 97 95 94 92 9
0 89 10.4 98.7 95 93 91 90 89 87 

  เฉลีϧย 10.2 99.0 95.
6 

94.
3 

93.
2 

91.
2 

9
0 

88.
4 10.6 98.5 94.

4 
92.

9 
90.

8 
89.

6 
88.

2 
86.
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ตารางทีϧ  9 ความชืϨนของเม ล็ดพันธุ์  (%) ความบริสุทธิϫ (%) และความงอก (%) ถ ัϧวเขียวฤดูแล้งทีϧอายุ  1 - 6 

เดือนหลงัเก็บรกัษา ของเกษตรกรแปลงทดสอบและพฒันา 
   เทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพันธุ์ถ ัϧ ว เขียวจงัหวดัเพชรบูรณ์แบบมีส่วนร่วม ตําบลวดัป่า  อําเภอหล่มส ัก 

จงัหวดัเพชรบูรณ์ ปี 2560 
 

ลําด ั
บ รายชืϧอเกษตรกร 

กรรมวธิีทดสอบ กรรมวธีิเกษตรกร 

ความชืϨ
น (%) 

ความบรสิุ
ทธิ ϫ (%) 

ความงอกของเมล็ด (%) 
ความชืϨ
น (%) 

ความบรสิุ
ทธิ ϫ (%) 

ความงอกของเมล็ด (%) 
เดอืน เดือน 

1 2 3 4 5 6 1 2 3 4 5 6 

1 ฉไนน สิงห์ทอง 9.9 98.5 95 93 92 90 90.
0  87 10.1 98.3 95 94 90 88 87 85 

2 สุเทพ ยาคํา 9.8 98.3 96 95 92 90 90.
0  86 9.8 98 96 94 91 90 88 85 

3 จุมพล ปัϨนปิϧน 10.1 99.1 93 90 89 89 87.
0  84 10.1 98.3 93 93 90 87 85 83 

4 หลมิ เสาธง 9.8 98.7 94 90 90 86 85.
0  83 10.2 98.2 94 92 89 87 85 82 

5 วโิรจน์ ยาคาํ 9.9 98.5 94 93 91 90 88.
0  86 10.1 98.3 94 92 93 90 87 85 

6 ขุมทรพัย์ พลกลาง 10.2 98.7 95 91 90 88 86.
0  84 10.4 98.4 95 93 89 87 85 84 

7 อุทยั สิงห์ทอง 10.3 99.2 93 90 87 85 84.
0  84 10.2 98.7 93 89 87 86 84 83 
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8 สมชาย สีด ี 9.8 98.1 94 92 90 88 86.
0  85 10.2 98 94 90 88 86 84 83 

9 บญุม ีมาระวงั 10.1 98.7 92 92 89 86 85.
0  84 10.4 98.5 92 88 86 84 83 81 

10 ปรานี อ่องเมอืง 9.7 98.6 90 87 87 84 84.
0  82 10.3 98.7 91 89 86 85 83 81 

  เฉลีϧย 10.0 98.7 93.
6 

91.
3 

89.
7 

87.
6 

86.
5 

84.
5 10.2 98.3 93.

7 
91.

4 
88.

9 87 85.
1 

83.
2 

 
 
 
 
 
 
 
 
ตารางทีϧ  10 ความชืϨนของเมล็ดพันธุ์  (%) ความบริสุทธิϫ (%) และความงอก (%) ถ ัϧวเขียวฤดูแล้งทีϧอายุ  1 - 6 

เดือนหลงัเก็บรกัษา ของเกษตรกรแปลงทดสอบและพฒันา 
   เทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพันธุ์ถ ัϧ ว เขียวจงัหวดัเพชรบูรณ์แบบมีส่วนร่วม ตําบลวดัป่า  อําเภอหล่มส ัก 

จงัหวดัเพชรบูรณ์ ปี 2561 
 

ลําด ั
บ รายชืϧอเกษตรกร 

กรรมวธีิทดสอบ กรรมวธีิเกษตรกร 

ความชืϨ
น (%) 

ความบรสิุ
ทธิ ϫ (%) 

ความงอกของเมล็ด (%) 
ความชืϨ
น (%) 

ความบรสิุ
ทธิ ϫ (%) 

ความงอกของเมล็ด (%) 
เดือน เดือน 

1 2 3 4 5 6 1 2 3 4 5 6 
1 นายฉไนน สิงห์ทอง 10.1 98.4 93 92 90 90 90 88 10.3 98.2 93 92 89 89 87 85 
2 นายสุเทพ ยาคาํ 10.3 98.8 95 95 93 91 90 90 10.5 98.5 94 90 87 86 85 85 
3 นายจุมพล ปัϨนปิϧ น 10.2 99.3 94 94 92 92 91 89 10.3 98.9 94 90 87 86 85 84 
4 นายหลมิ เสาธง 9.9 98.8 93 91 89 85 84 84 10.3 98.5 93 91 90 87 85 84 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



381 
 

 
 

5 นายวโิรจน์ ยาคํา 10.2 99.1 92 89 88 85 84 84 10.1 98.6 92 90 86 85 84 83 

6 นายขุนทรพัย์ 
พลกลาง 9.8 98.4 94 92 93 90 90 87 10.3 98 94 93 91 89 87 86 

7 นายอุทยั สงิห์ทอง 9.8 98.7 93 90 88 87 87 85 10.3 98.1 93 91 89 87 86 85 
8 นายสมชาย สีด ี 10.2 99.3 94 92 90 85 85 83 11 99.1 94 91 90 88 86 84 
9 นายบุญมี มาระวงั 10.1 98.4 93 90 87 86 86 84 10.3 98.2 93 91 88 85 85 83 

10 นายคิϨว ยาคาํ 10.2 99.2 94 93 90 88 88 86 10.4 98.7 94 90 87 85 85 84 

  เฉลีϧย 10.1 98.8 93.
5 
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8 90 87.

9 
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ตารางทีϧ  11 ความชืϨนของเมล็ดพันธุ์  (%) ความบริสุทธิϫ (%) และความงอก (%) ถ ัϧวเขียวฤดูแล้งทีϧอายุ  1 - 6 

เดือนหลงัเก็บรกัษา ของเกษตรกรแปลงทดสอบและพฒันา 
    เทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพันธุ์ถ ัϧ ว เขียวจงัหวดัเพชรบูรณ์แบบมีส่วนร่วม ตําบลวดัป่า อําเภอหล่มส ัก 

จงัหวดัเพชรบูรณ์ ปี 2562 
 

ลําดบั รายชืϧอเกษตรกร ความชืϨน 
(%) 

ความบรสิุทธิ ϫ 
(%) 

ความงอกของเมล็ด (%) 
เดือน 

1 2 3 4 5 6 
1 นางเฟืϧ อง สิงห์ทอง 10.1 98.6 95 95 92 90 88 86 
2 นายสุเทพ ยาคาํ 10.3 98.8 96 95 93 91 90 88 
3 นายจุมพล ปัϨนปิϧน 10.2 99.4 96 94 92 91 89 89 
4 นายหลมิ เสาธง   9.9 99.1 96 94 94 92 90 89 
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5 นายวโิรจน์ ยาคํา   9.8 98.7 95 94 91 90 88 87 
6 นายขุมทรพัย์ 

พลกลาง   9.8 99.1 96 95 95 92 89 88 

7 นายอุทยั สงิห์ทอง   9.8 98.5 96 95 93 90 90 88 
8 นายสมชาย สีด ี 10.2 98.9 97 95 93 91 91 89 
9 นายบุญมี มาระวงั 10.1 99.2 96 95 93 90 90 88 

10 นายศราวุธ 
แก้วคลอง 10.2 99.2 96 94 93 93 90 88 

 คา่เฉลีϧย 10.0 98.9 95.9 94.6 92.9 91 89.5 88 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ตารางทีϧ  12 ความชืϨนของเมล็ดพันธุ์  (%) ความบริสุทธิϫ (%) และความงอก (%) ถ ัϧวเขียวฤดูแล้งทีϧอายุ  1 - 6 

เดือนหลงัเก็บรกัษา ของเกษตรกรแปลงทดสอบและพฒันา 
    เทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพันธุ์ถ ัϧ วเขียวจงัหวดัเพชรบูรณ์แบบมีส่วนร่วม ตําบลวดัป่า  อําเภอหล่มส ัก 

จงัหวดัเพชรบูรณ์ ปี 2563 
 

ลําดบั รายชืϧอเกษตรกร ความชืϨน 
(%) 

ความบรสุิทธิ ϫ 
(%) 

ความงอกของเมล็ด (%) 
เดอืน 

1 2 3 4 5 6 

1 นายศราวุธ 
แก้วคลอง 10.2 98.5 96 95 95 93 91 90 

2 นายสุเทพ ยาคาํ 10.1 98.9 97 95 95 94 92 92 
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3 นายวโิรจน์ ยาคํา  9.9 99.5 96 95 93 92 90 90 

4 นายขุมทรพัย์ 
พลกลาง 10.1 99.3 96 95 93 93 91 89 

5 นายจุมพล ปิϧนปัϧน 10.2 99.1 95 94 94 91 89 89 
6 นางติϪม  บญุชืϧน   9.8 98.7 96 95 93 91 91 89 
7 นางอรวรรณ ผาสุข 10.2 98.5 96 94 93 91 90 88 
8 นางบญุม ีสมสรอ้ย 9.8 99.2 96 94 93 91 90 90 

9 นายประสทิธิ ϫ 
จนัทราพรหม 10.3 98.8 97 95 93 91 90 90 

10 นายจามร น้อยชูโต 10.2 98.7 96 94 92 90 90 89 
 คา่เฉลีϧย 10.1 98.9 96.1 94.6 93.4 91.7 90.4 89.6 
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ต า ร า ง ผ น ว ก ทีϧ  1 
กรรมวธิีการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียวจงัหวดัเพชรบู
รณ์ 
   แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม ปี 2559-2561  

การปฏบิตั ิ กรรมวธิีทดสอบ กรรมวธิีเกษตรกร 

1. อตัราเมล็ดพนัธ์ุ 
 
2. 
การใสปุ๋่ยตามคา่วเิคราะห์ดิ
น 
 
3. 
การใช้ปุ๋ยชีวภาพไรโซเบียม
ถ ัϧวเขียว 

- อตัราเมล็ดพนัธ์ุ 6 
กโิลกรมัตอ่ไร่ 
 
- 
ใส่ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์
ดนิ  
  
โดยใช้วธีิการผสมแม่ปุ๋
ย 
- 
คลุกปุ๋ยชีวภาพไรโซเบี
ยมกบั 
  เมล็ดพนัธุ์กอ่นปลูก 

- อตัราเมล็ดพนัธ์ุ 10-15 
กโิลกรมัต่อไร่ 
 
- ไมมี่การใสปุ่๋ ยเคมีรองพืϨน 
 
- 
ไมมี่การคลุกปุ๋ยชีวภาพไรโซเ
บียมกบั 
  เมล็ดพนัธ์ุกอ่นปลูก 

 
ตารางผนวกทีϧ 2 มาตรฐานเมล็ดพนัธุ์พืชไรข่องกรมวชิาการเกษตร 

ชนิดพืช 
ช ัϨนพนัธ์ุหลกั (%) ชัϨนพนัธ์ุขยาย (%) ช ัϨนพนัธ์ุจําหน่าย (%) 

ความ 
ชืϨน ความบรสิุทธิ ϫ ความงอก ความ 

ชืϨน ความบรสิุทธิ ϫ ความงอก ความ 
ชืϨน ความบรสิุทธิ ϫ ความงอก

ถ ัϧวเหลือง 10 98 80 10 98 75 12 97 65
ถ ัϧวเขียว 11 98 90 11 98 85 12 98 75
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ทีϧมา : สถาบนัวิจยัพืชไร่ (2537) 
 
ตารางผนวกทีϧ 3 รายชืϧอ ทีϧอยู่ 
พกิดัแปลงของเกษตรกรการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยี
ว 
   จงัหวดัเพชรบูรณ์แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม ตาํบลวดัป่า อาํเภอหลม่สกั 
จงัหวดัเพชรบูรณ์  
   ปี 2559-2561 
ลําดบัทีϧ รายชืϧอเกษตรกร 

ทีϧอยู ่ พกิดัแปลง 
ตาํบล อําเภอ จงัหวดั Zone x y z 

1 นายฉไนน สิงห์ทอง วดัป่า หล่มสกั เพชรบรูณ์ 47 Q 738871 1859667 153 
2 นายสุเทพ ยาคาํ วดัป่า หล่มสกั เพชรบรูณ์ 47 Q 738028 1859444 153 
3 นายจุมพล ปิϧนปกั วดัป่า หล่มสกั เพชรบรูณ์ 47 Q 738850 1859434 153 
4 นายหลมิ เสาธง วดัป่า หล่มสกั เพชรบรูณ์ 47 Q 738837 1859721 153 
5 นายวโิรจน์ ยาคํา วดัป่า หล่มสกั เพชรบรูณ์ 47 Q 738628 1859437 156 
6 นายขุมทรพัย์ 

พลกลาง 
วดัป่า หล่มสกั เพชรบรูณ์ 47 Q 738235 1859693 158 

7 นายอุทยั สิงห์ทอง วดัป่า หล่มสกั เพชรบรูณ์ 47 Q 738354 1859341 161 
8 นายสมชาย สีด ี วดัป่า หล่มสกั เพชรบรูณ์ 47 Q 738779 1859099 160 
9 นายบุญมี มาระวงั วดัป่า หล่มสกั เพชรบรูณ์ 47 Q 738354 1859341 161 

10 นางปรานี อ่องเมอืง วดัป่า หล่มสกั เพชรบรูณ์ 47 Q 738721 1859457 154 

 
 
ตารางผนวกทีϧ 4 รายชืϧอ ทีϧอยู ่
และพกิดัแปลงของเกษตรกรการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ 
   ถ ัϧวเขยีวจงัหวดัเพชรบูรณ์แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม ตาํบลวดัป่า 
อาํเภอหลม่สกั จงัหวดัเพชรบูรณ์  
   ปี 2562 
ลําดบัทีϧ รายชืϧอเกษตรกร 

ทีϧอยู ่ พกิดัแปลง 
ตาํบล อําเภอ จงัหวดั Zone x y z 

1 นายเฟืϧ อง สงิห์ทอง วดัป่า หล่มสกั เพชรบรูณ์ 47 Q 738871 1859667 153 
2 นายสุเทพ ยาคาํ วดัป่า หล่มสกั เพชรบรูณ์ 47 Q 738028 1859444 153 
3 นายจุมพล ปิϧนปกั วดัป่า หล่มสกั เพชรบรูณ์ 47 Q 738850 1859434 153 
4 นายหลมิ เสาธง วดัป่า หล่มสกั เพชรบรูณ์ 47 Q 738837 1859721 153 
5 นายวโิรจน์ ยาคํา วดัป่า หล่มสกั เพชรบรูณ์ 47 Q 738628 1859437 156 
6 นายขุมทรพัย์ 

พลกลาง 
วดัป่า หล่มสกั เพชรบรูณ์ 47 Q 738235 1859693 158 

7 นายอุทยั สงิห์ทอง วดัป่า หล่มสกั เพชรบรูณ์ 47 Q 738354 1859341 161 
8 นายสมชาย สีด ี วดัป่า หล่มสกั เพชรบรูณ์ 47 Q 738779 1859099 160 
9 นายบุญมี มาระวงั วดัป่า หล่มสกั เพชรบรูณ์ 47 Q 738354 1859341 161 

10 นายศราวุธ 
แก้วคลอง 

วดัป่า หล่มสกั เพชรบรูณ์ 47 Q 738598 1855988 155 

ถ ัϧวลิสง 9 96 80 9 96 75 9 96 70
งา 8 97 80 8 97 75 8 97 70
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ตารางผนวกทีϧ 5 รายชืϧอ ทีϧอยู ่
และพกิดัแปลงของเกษตรกรการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ 
   ถ ัϧวเขยีวจงัหวดัเพชรบูรณ์แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม ตาํบลวดัป่า 
อาํเภอหลม่สกั จงัหวดัเพชรบูรณ์  
   ปี 2563 
ลําดบัทีϧ รายชืϧอเกษตรกร 

ทีϧอยู ่ พกิดัแปลง 
ตาํบล อําเภอ จงัหวดั Zone x y z 

1 นายศราวุธ 
แก้วคลอง 

วดัป่า หล่มสกั เพชรบรูณ์ 47 Q 738866 1859532 161 

2 นายสุเทพ ยาคํา วดัป่า หล่มสกั เพชรบรูณ์ 47 Q 738749 1859434 153 
3 นายวโิรจน์ ยาคํา วดัป่า หล่มสกั เพชรบรูณ์ 47 Q 738776 1859012 153 
4 นายขุมทรพัย์ 

พลกลาง 
วดัป่า หล่มสกั เพชรบรูณ์ 47 Q 739070 1859337 154 

5 นายจุมพล ปิϧนปัϧน วดัป่า หล่มสกั เพชรบรูณ์ 47 Q 738849 1859574 154 
6 นางติϪม  บญุชืϧน วดัป่า หล่มสกั เพชรบรูณ์ 47 Q 738039 1860578 161 
7 นางอรวรรณ ผาสุก วดัป่า หล่มสกั เพชรบรูณ์ 47 Q 738974 1859270 154 
8 นางบญุม ีสมสรอ้ย วดัป่า หล่มสกั เพชรบรูณ์ 47 Q 738062 1860606 161 
9 นายประสิทธิ ϫ 

จนัทราพรหม 
วดัป่า หล่มสกั เพชรบรูณ์ 47 Q 738599 1859899 156 

10 นายจามร น้อยชูโต วดัป่า หล่มสกั เพชรบรูณ์ 47 Q 738250 1860421 161 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ตารางผนวกทีϧ 6 
ผลวเิคราะห์สมบตัดินิการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีว
จงัหวดัเพชรบูรณ์ 
   แบบเกษตรกรมสีว่นรว่ม ตาํบลวดัป่า อาํเภอหลม่สกั 
จงัหวดัเพชรบูรณ์ ปี 2559 

ลาํดบัทีϧ รายชืϧอเกษตรกร ความเป็นกรด-
ดา่งดนิ   (pH) 

อนิทรีย- 
วตัถ ุ

(OM,%) 

ปรมิาณฟอสฟอรสั 
ทีϧเป็นประโยชน์ 

(มก./กก.) 

ปรมิาณโพแทสเซยีม 
ทีϧแลกเปลีϧยนได ้

(มก./กก.) 
ลกัษณะดนิ 

1 นายฉไนน สิงห์ทอง 5.03 2.3 6.1 132 รว่นเหนีϧยว 
2 นายสุเทพ ยาคาํ 5.71 2.9 65.3 156 รว่นเหนียว 
3 นายจุมพล ปิϧนปกั 5.16 2.2 229.0 144 รว่นเหนียว 
4 นายหลมิ เสาธง 5.06 2.3 19.7 144 รว่นเหนียว 
5 นายวโิรจน์ ยาคํา 6.14 1.9 12.5 144 รว่นเหนียว 
6 นายขุมทรพัย์ 

พลกลาง 

5.18 2.0 38.9 138 
รว่นเหนียว 

7 นายอุทยั สงิห์ทอง 5.27 2.4 15.0 120 รว่นเหนียว 
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ตารางผนวกทีϧ 7 
ผลวเิคราะห์สมบตัดินิการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีว
จงัหวดัเพชรบูรณ์ 
   แบบเกษตรกรมสีว่นรว่ม ตาํบลวดัป่า อาํเภอหลม่สกั 
จงัหวดัเพชรบูรณ์ ปี 2560 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
ตารางผนวกทีϧ 8  
ผลวเิคราะห์สมบตัดินิการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีว 
จงัหวดัเพชรบูรณ์              แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม ตาํบลวดัป่า 
อาํเภอหลม่สกั จงัหวดัเพชรบูรณ์ ปี 2561 

8 นายสมชาย สีด ี 5.80 2.2 15.1 150 รว่นเหนียว 
9 นายบุญมี มาระวงั 4.95 2.1 48.1 216 รว่นเหนีϧยว 

10 นางปรานี อ่องเมอืง 5.38 2.1 18.7 132 รว่นเหนียว 

ลาํดบัทีϧ รายชืϧอเกษตรกร ความเป็นกรด-
ดา่งดนิ   (pH) 

อนิทรีย- 
วตัถ ุ

(OM,%) 

ปรมิาณฟอสฟอรสั 
ทีϧเป็นประโยชน์ 

(มก./กก.) 

ปรมิาณโพแทสเซยีม 
ทีϧแลกเปลีϧยนได ้

(มก./กก.) 
ลกัษณะดนิ 

1 นายฉไนน สิงห์ทอง 5.14 2.0 10.2 141 รว่นเหนีϧยว 
2 นายสุเทพ ยาคาํ 5.82 2.5 60.3 162 รว่นเหนียว 
3 นายจุมพล ปิϧนปกั 5.19 2.1 229.0 153 รว่นเหนียว 
4 นายหลมิ เสาธง 5.09 2.0 22.3 148 รว่นเหนียว 
5 นายวโิรจน์ ยาคํา 6.17 1.8 16.5 151 รว่นเหนียว 
6 นายขุมทรพัย์ 

พลกลาง 

5.21 2.2 40.2 135 
รว่นเหนียว 

7 นายอุทยั สงิห์ทอง 5.32 2.0 16.4 118 รว่นเหนียว 
8 นายสมชาย สีด ี 5.78 2.4 17.1 161 รว่นเหนียว 
9 นายบุญมี มาระวงั 4.93 2.2 38.6 198 รว่นเหนีϧยว 

10 นายคิϨว ยาคาํ 5.41 2.3 20.5 140 รว่นเหนียว 

ลาํดบัทีϧ รายชืϧอเกษตรกร ความเป็นกรด-
ดา่งดนิ   (pH) 

อนิทรีย- 
วตัถ ุ

(OM,%) 

ปรมิาณฟอสฟอรสั 
ทีϧเป็นประโยชน์ 

(มก./กก.) 

ปรมิาณโพแทสเซยีม 
ทีϧแลกเปลีϧยนได ้

(มก./กก.) 
ลกัษณะดนิ 

1 นายฉไนน สิงห์ทอง 5.21 2.0 7.4 129 รว่นเหนีϧยว 
2 นายสุเทพ ยาคาํ 5.63 2.5 59.5 147 รว่นเหนียว 
3 นายจุมพล ปิϧนปกั 5.22 2.1 229.0 153 รว่นเหนียว 
4 นายหลมิ เสาธง 5.09 2.4 18.6 161 รว่นเหนียว 
5 นายวโิรจน์ ยาคํา 6.08 2.0 13.4 138 รว่นเหนียว 
6 นายขุมทรพัย์ 

พลกลาง 

5.19 2.4 42.4 146 
รว่นเหนียว 

7 นายอุทยั สงิห์ทอง 5.35 1.9 16.9 133 รว่นเหนียว 
8 นายสมชาย สีด ี 5.73 2.1 17.3 149 รว่นเหนียว 
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ตารางผนวกทีϧ 9 วนัปลกู วนัเก็บเกีϧยว และปรมิาณนํϨาฝนปลูกจนกระท ัϧงเกบ็เกีϧยว 
ในการทดสอบ  
    
และพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวจงัหวดัเพชรบูรณ์แบบเกษตรกรมี
สว่นรว่ม ปี 2559 

ลาํดบัทีϧ รายชืϧอเกษตรกร วนัปลกู วนัเก็บเกีϧยว ปรมิาณนํϨาฝนปลูกจนกระทัϧงเก็บเกีϧยว 
(มม.) 

1 นายฉไนน สิงห์ทอง 6 ม.ค. 
2559 20 ม.ีค. 2559 53.7 

2 นายสเุทพ ยาคาํ 6 ม.ค. 
2559 23 ม.ีค. 2559 53.7 

3 นายจมุพล ปิϧนปกั 27 ธ.ค. 
2558 20 ม.ีค. 2559 53.7 

4 นายหลิม เสาธง 29 ธ.ค. 
2558 20 ม.ีค. 2559 53.7 

5 นายวิโรจน์ ยาคาํ 27 ธ.ค. 
2558 24 ม.ีค. 2559 53.7 

6 นายขมุทรพัย์ พลกลาง 26 ธ.ค. 
2558 21 ม.ีค. 2559 53.7 

7 นายอทุยั สงิห์ทอง 27 ธ.ค. 
2558 17 ม.ีค. 2559 53.7 

8 นายสมชาย สดีี 23 ธ.ค. 
2558 14 ม.ีค. 2559 53.7 

9 นายบญุมี มาระวงั 2 ม.ค. 
2559 23 ม.ีค. 2559 53.7 

10 นางปรานี อ่องเมอืง 27 ธ.ค. 
2558 10 ม.ีค. 2559 53.7 

หมายเหต ุ: ขอ้มลูปรมิาณนํϨาฝนมาจากสถานีอตุุนยิมวทิยาจงัหวดัเพชรบรูณ์ 
(2563)

9 นายบุญมี มาระวงั 4.84 2.1 48.1 225 รว่นเหนีϧยว 
10 นายคิϨว ยาคาํ 5.29 2.1 18.7 141 รว่นเหนียว 
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ตารางผนวกทีϧ 10 วนัปลกู วนัเกบ็เกีϧยว และปรมิาณนํϨาฝนปลูกจนกระทัϧงเก็บเกีϧยว 
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยี                
การผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวจงัหวดัเพชรบูรณ์แบบเกษตรกรมสีว่นรว่ม ปี 2560 
ลาํดบั

ทีϧ 
รายชืϧอเกษตร

กร 
วนัปลู

ก 
วนัเก็บเกีϧย

ว 
ปรมิาณนํϨาฝนปลูกจนกระทัϧงเก็บเ

กีϧยว (มม.) 
1 นายฉไนน สิงห์ทอง 6 ม.ค. 

2560 24 มี.ค. 2560 40.2 

2 นายสเุทพ ยาคาํ 6 ม.ค. 
2560 24 มี.ค. 2560 40.2 

3 นายจมุพล ปัϨนปิϧน 2 ม.ค. 
2560 28 มี.ค. 2560 40.2 

4 นายหลิม เสาธง 29 ธ.ค. 
2559 24 ม.ีค. 2560 40.2 

5 นายวโิรจน์ ยาคาํ 24 ธ.ค. 
2559 14 ม.ีค. 2560 40.2 

6 นายขมุทรพัย์ 
พลกลาง 

24 ธ.ค. 
2559 14 ม.ีค. 2560 40.2 

7 นายอทุยั สงิห์ทอง 24 ธ.ค. 
2559 21 ม.ีค. 2560 40.2 

8 นายสมชาย สดี ี 27 ธ.ค. 
2559 21 ม.ีค. 2560 40.2 

9 นายบญุมี มาระวงั 27 ธ.ค. 
2559 21 ม.ีค. 2560 40.2 

10 นางปรานี อ่องเมอืง 27 ธ.ค. 
2559 22 ม.ีค. 2560 40.2 

หมายเหตุ : ข้อมูลปริมาณนํϨาฝนมาจากสถานีอุตุนิยมวิทยาจงัหวดัเพชรบูรณ์ 
(2563) 
 
ตารางผนวกทีϧ 11 วนัปลกู วนัเก็บเกีϧยว และปรมิาณนํϨาฝนปลกูจนกระทัϧงเก็บเกีϧยว 
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยี                
การผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวจงัหวดัเพชรบูรณ์แบบเกษตรกรมสีว่นรว่ม ปี 2561 

ลาํดบัทีϧ รายชืϧอเกษตรกร วนัปลกู วนัเก็บเกีϧยว ปรมิาณนํϨาฝนปลูกจนกระทัϧงเก็บเกีϧยว 
(มม.) 

1 นายฉไนน สิงห์ทอง 4 ม.ค. 
2561 30 ม.ีค. 2561 107.6 

2 นายสเุทพ ยาคาํ 5 ม.ค. 
2561 29 ม.ีค. 2561 107.6 

3 นายจมุพล ปิϧนปกั 4 ม.ค. 
2561 20 ม.ีค. 2561 107.6 

4 นายหลิม เสาธง 4 ม.ค. 
2561 4 เม.ย. 2561 107.6 

5 นายวิโรจน์ ยาคาํ 4 ม.ค. 
2561 4 เม.ย. 2561 107.6 

6 นายขมุทรพัย์ พลกลาง 2 ม.ค. 
2561 2 เม.ย. 2561 107.6 

7 นายอทุยั สงิห์ทอง 6 ม.ค. 
2561 8 เม.ย. 2561 107.6 

8 นายสมชาย สดีี 7 ม.ค. 
2561 8 เม.ย. 2561 107.6 

9 นายบญุมี มาระวงั 7 ม.ค. 8 เม.ย. 2561 107.6 
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2561 
10 นางปรานี อ่องเมอืง 4 ม.ค. 

2561 28 มี.ค. 2561 107.6 

หมายเหต ุ: ขอ้มลูปรมิาณนํϨาฝนมาจากสถานีอตุุนยิมวทิยาจงัหวดัเพชรบรูณ์ 
ปี2563 
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ตารางผนวกทีϧ 12 วนัปลกู วนัเกบ็เกีϧยว 
และปรมิาณนํϨาฝนปลูกจนกระท ัϧงเก็บเกีϧยว ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยี
                
การผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวจงัหวดัเพชรบูรณ์แบบเกษตรกรมสีว่นรว่ม ปี 2562 
ลําดบัทีϧ รายชืϧอเกษตรกร วนัปลูก วนัเก็บเกีϧยว ปรมิาณนํϨาฝนปลูกจนกระท ัϧงเก็บเกีϧยว 

(มม.) 
1 นางเฟืϧ อง สิงห์ทอง 4 ม.ค. 2562 25 ม.ีค. 2562 116.8 
2 นายสุเทพ ยาคาํ 4 ม.ค. 2562 26 ม.ีค. 2562 116.8 
3 นายจุมพล ปิϧนปกั 4 ม.ค. 2562 4 เม.ย. 2562 116.8 
4 นายหลมิ เสาธง 4 ม.ค. 2562 2 เม.ย. 2562 116.8 
5 นายวโิรจน์ ยาคํา 27 ธ.ค. 2561 26 ม.ีค. 2562 116.8 
6 นายขุมทรพัย์ 

พลกลาง 7 ม.ค. 2562 3 เม.ย. 2562 116.8 

7 นายอุทยั สงิห์ทอง 3 ม.ค. 2562 2 เม.ย. 2562 116.8 
8 นายสมชาย สีด ี 4 ม.ค. 2562 25 ม.ีค. 2562 116.8 
9 นายบุญมี มาระวงั 6 ม.ค. 2562 26 ม.ีค. 2562 116.8 

10 นายศราวุธ 
แก้วคลอง 4 ม.ค. 2562 4 เม.ย. 2562 116.8 

หมายเหตุ : ขอ้มูลปรมิาณนํϨาฝนมาจากสถานีอุตุนยิมวทิยาจงัหวดัเพชรบูรณ์ ปี 
2563 
 
ต า ร า ง ผ น ว ก ทีϧ  13 ว ั น ป ลู ก  ว ั น เ ก็ บ เ กีϧ ย ว 
และปรมิาณนํϨาฝนปลูกจนกระทัϧงเก็บเกีϧยว ในการทดสอบ               
และพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวจงัหวดัเพชรบูรณ์แบบเกษตรก
ร 
                        มีสว่นรว่ม ปี 2563 

ลาํดบัทีϧ รายชืϧอเกษตรกร วนัปลกู วนัเก็บเกีϧยว ปรมิาณนํϨาฝนปลูกจนกระทัϧงเก็บเกีϧยว 
(มม.) 

1 นายศราวุธ แก้วคลอง 
30 ธ.ค. 
2562 20 มี.ค. 2563 160.3 

2 นายสุเทพ ยาคํา 30 ธ.ค. 
2562 20 มี.ค. 2563 160.3 

3 นายวโิรจน์ ยาคํา 28 ธ.ค. 
2562 18 มี.ค. 2563 160.3 

4 นายขุมทรพัย์ 
พลกลาง 

26 ธ.ค. 
2562 30 มี.ค. 2563 

160.3 

5 นายจุมพล ปิϧนปัϧน 23 ธ.ค. 
2562 16 มี.ค. 2563 160.3 

6 นางติϪม  บญุชืϧน 18 ธ.ค. 
2562 10 มี.ค. 2563 160.3 

7 นางอรวรรณ ผาสุก 26 ธ.ค. 
2562 30 มี.ค. 2563 160.3 

8 นางบญุม ีสมสรอ้ย 18 ธ.ค. 
2562 10 มี.ค. 2563 160.3 

9 นายประสทิธิϫ 
จนัทราพรหม 

23 ธ.ค. 
2562 27 มี.ค. 2563 

160.3 

10 นายจามร น้อยชูโต 21 ธ.ค. 
2562 10 มี.ค. 2563 160.3 
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หมายเหตุ : ขอ้มูลปรมิาณนํϨาฝนมาจากสถานีอุตุนยิมวทิยาจงัหวดัเพชรบูรณ์ ปี 
2563 
 
 
 
 
 
 
ตารางผนวกทีϧ 13 แบบประเมนิความพงึพอใจเกษตรกร 
ของเกษตรกรแปลงตน้แบบในการทดสอบ 
              
และพฒันาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวจงัหวดัชยัภูมแิบบเกษตรกรมี
สว่นรว่ม 
                       ตาํบลวดัป่า อาํเภอหลม่สกั จงัหวดัเพชรบูรณ์ ปี 2559 

 
กจิกรรม 

ความพึงพอใจ/ปฏบิตัไิด้ 

(5) (4) (3) (2) (1) (0) 
การเจริญเติบโตและลกัษณะทางการเกษตร       
1.  เม ล็ ด พ ั น ธุ์ ป น  เม ล็ ด ด้ า น  ( ไ ม่ มี 
พอใจหรอืไม่) 5 4 1 - - - 

2.  ค ว า ม ง อ ก ข อ ง เม ล็ ด พั น ธุ์  ( ง อ ก ด ี
พอใจหรอืไม่) 6 3 1 - - - 

3. จําน วน ต้น ภ าย ใน แ ปลงห ล ังงอ ก 
(พอใจหรอืไม่) 5 3 2 - - - 

4.  ก า ร เจ ริ ญ เติ บ โต ใน ร ะ ย ะ  1 เ ดื อ น 
หลงัปลกูก่อนออกดอก 2 4 4 - - - 

5. การเจรญิเตบิโตในระยะหลงัออกดอก 2 4 4 - - - 
6.  ล ั ก ษ ณ ะ ต้ น ก่ อ น ก า ร เก็ บ เ กีϧ ย ว 
(พอใจหรอืไม่) 2 5 3 - - - 

คะแนนเฉลีϧย 41.17/10 = 4.12       
ขอ้มลูการเก็บเกีϧยว ผลผลิต และคณุภาพเมล็ดพนัธ์ุ      
1. การเก็บเกีϧยว (รถเกีϧยวนวดสามารถเกีϧยวได ้
พอใจหรอืไม่) 1 5 4 - - - 

2. ผลผลติตอ่ไร่ 4 5 1 - - - 
3. สีเมล็ด (เมล็ดสีสวย พอใจหรือไม)่ 4 3 2 - - - 
4. ข น า ด เม ล็ ด ใ ห ญ่  ( ไ ด้ ใ ห้ นํϨ า ห นั ก 
พอใจหรอืไม่) 4 4 2 - - - 

5. จะปลูกพนัธุ์ชยันาท 84-1 ต่อหรือไม ่ 5 4 1 - - - 
6. ใช้เมล็ดพนัธุ์ตามอตัราแนะนํา ตอ่หรอืไม่ 0 3 7 - - - 
7. คะแนนความพอใจโดยรวมให้เท่าใด 4 5 1 - - - 

คะแนนเฉลีϧย 40.0/10 = 4.00       
 
หมายเหต ุ1 = ไมพ่อใจ 2 = พอใจเล็กน้อย 3 = พอใจ 4 = พอใจมาก 5 = 
พอใจมากทีϧสดุ  
             0 = ไมม่ีความเห็น 
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เกณฑ์การประเมนิความพงึพอใจโครงการ 
     คะแนนเฉลีϧย แปลความหมาย 
     4.51-5.00 มากทีϧสดุ              2.51-3.50 ปานกลาง               
0.00-1.50 น้อยทีϧสดุ 
     3.51-4.50 มาก                   1.51-2.50 น้อย 
 
 
 
 
 
 
 
 
ตารางผนวกทีϧ 14 แบบประเมนิความพงึพอใจเกษตรกร 
ของเกษตรกรแปลงตน้แบบในการทดสอบ 
              
และพฒันาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวจงัหวดัชยัภูมแิบบเกษตรกรมี
สว่นรว่ม 
                       ตาํบลวดัป่า อาํเภอหลม่สกั จงัหวดัเพชรบูรณ์ ปี 2560 

 
กจิกรรม 

ความพึงพอใจ/ปฏบิตัไิด้ 

(5) (4) (3) (2) (1) (0) 
การเจริญเติบโตและลกัษณะทางการเกษตร       
1.  เม ล็ ด พ ั น ธุ์ ป น  เม ล็ ด ด้ า น  ( ไ ม่ มี 
พอใจหรอืไม่) 

6 3 1 - - - 

2.  ค ว า ม ง อ ก ข อ ง เม ล็ ด พั น ธุ์  ( ง อ ก ด ี
พอใจหรอืไม่) 

6 3 1 - - - 

4. จําน วน ต้น ภ าย ใน แ ปลงห ล ังงอ ก 
(พอใจหรอืไม่) 

6 3 1 - - - 

4.  ก า ร เจ ริ ญ เติ บ โต ใน ร ะ ย ะ  1 เ ดื อ น 
หลงัปลกูก่อนออกดอก 

3 4 3 - - - 

5. การเจรญิเตบิโตในระยะหลงัออกดอก 3 4 3 - - - 
6.  ล ั ก ษ ณ ะ ต้ น ก่ อ น ก า ร เก็ บ เ กีϧ ย ว 
(พอใจหรอืไม่) 

3 4 3 - - - 

คะแนนเฉลีϧย 42.5/10 = 4.25       
ขอ้มลูการเก็บเกีϧยว ผลผลิต และคุณภาพเมล็ดพนัธ์ุ      
1. การเก็บเกีϧยว (รถเกีϧยวนวดสามารถเกีϧยวได ้
พอใจหรอืไม่) 2 5 3 - - - 

2. ผลผลติตอ่ไร่ 5 5 0 - - - 
3. สีเมล็ด (เมล็ดสีสวย พอใจหรือไม)่ 4 4 1 - - - 
4. ข น า ด เม ล็ ด ใ ห ญ่  ( ไ ด้ ใ ห้ นํϨ า ห นั ก 
พอใจหรอืไม่) 5 4 1 - - - 

5. จะปลูกพนัธุ์ชยันาท 84-1 ต่อหรือไม ่ 5 5 0 - - - 
6. ใช้เมล็ดพนัธุ์ตามอตัราแนะนํา ตอ่หรอืไม่ 0 5 5 - - - 
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7. คะแนนความพอใจโดยรวมให้เท่าใด 6 3 1 - - - 
คะแนนเฉลีϧย 41.74/10 = 4.17       

 
หมายเหต ุ1 = ไมพ่อใจ 2 = พอใจเล็กน้อย 3 = พอใจ 4 = พอใจมาก 5 = 
พอใจมากทีϧสดุ  
             0 = ไมม่ีความเห็น 
เกณฑ์การประเมนิความพึงพอใจโครงการ 
     คะแนนเฉลีϧย แปลความหมาย 
     4.51-5.00 มากทีϧสุด              2.51-3.50 ปานกลาง               0.00-1.50 
น้อยทีϧสุด 
     3.51-4.50 มาก                   1.51-2.50 นอ้ย 
 
 
 
 
 
 
 
 
ตารางผนวกทีϧ 15 แบบประเมนิความพงึพอใจเกษตรกร 
ของเกษตรกรแปลงตน้แบบในการทดสอบ 
               
และพฒันาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวจงัหวดัชยัภูมแิบบเกษตรกรมี
สว่นรว่ม 
                        ตาํบลวดัป่า อาํเภอหลม่สกั จงัหวดัเพชรบูรณ์ ปี 2561 

 
กจิกรรม 

ความพงึพอใจ/ปฏบิตัิได้ 

(5) (4) (3) (2) (1) (0) 
การเจริญเติบโตและลกัษณะทางการเกษตร       
1. เมล็ดพนัธุ์ปน เมล็ดด้าน (ไมม่ี พอใจหรอืไม่) 7 3 0 - - - 
2.  ค ว า ม ง อ ก ข อ ง เม ล็ ด พ ั น ธุ์  ( ง อ ก ด ี
พอใจหรอืไม่) 7 3 0 - - - 

5. จํ าน วน ต้ น ภ าย ใน แ ป ลงห ล ังงอ ก 
(พอใจหรอืไม่) 7 3 0 - - - 

4.  ก า ร เจ ริ ญ เติ บ โ ต ใ น ร ะ ย ะ  1 เ ดื อ น 
หลงัปลกูก่อนออกดอก 4 5 1 - - - 

5. การเจรญิเตบิโตในระยะหลงัออกดอก 4 5 1 - - - 
6. ลกัษณะตน้ก่อนการเก็บเกีϧยว (พอใจหรอืไม่) 4 5 1 - - - 

คะแนนเฉลีϧย 45.0/10 = 4.50       
ขอ้มลูการเก็บเกีϧยว ผลผลิต และคณุภาพเมล็ดพนัธ์ุ      
1. การเก็บเกีϧยว (รถเกีϧยวนวดสามารถเกีϧยวได้ 
พอใจหรอืไม่) 3 5 2 - - - 

2. ผลผลติตอ่ไร่ 6 4 0 - - - 
3. สีเมล็ด (เมล็ดสีสวย พอใจหรือไม)่ 5 5 0 - - - 
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4. ข น า ด เ ม ล็ ด ใ ห ญ่  ( ไ ด้ ใ ห้ นํϨ า ห นั ก 
พอใจหรอืไม่) 5 5 0 - - - 

5. จะปลูกพนัธุ์ชยันาท 84-1 ต่อหรือไม ่ 7 3 0 - - - 
9. ใช้เมล็ดพนัธุ์ตามอตัราแนะนํา ต่อหรือไม ่ 1 7 2 - - - 
10. คะแนนความพอใจโดยรวมให้เทา่ใด 7 3 0 - - - 

คะแนนเฉลีϧย 44.28/10 = 4.43       
 
หมายเหตุ 1 = ไมพ่อใจ 2 = พอใจเล็กน้อย 3 = พอใจ 4 = พอใจมาก 5 = 
พอใจมากทีϧสดุ  
             0 = ไมม่ีความเห็น 
เกณฑ์การประเมนิความพึงพอใจโครงการ 
     คะแนนเฉลีϧย แปลความหมาย 
     4.51-5.00 มากทีϧสุด              2.51-3.50 ปานกลาง               0.00-1.50 
น้อยทีϧสุด 
     3.51-4.50 มาก                   1.51-2.50 น้อย 
 
 
 
 
 
 
 
 
ตารางผนวกทีϧ 16 แบบประเมนิความพงึพอใจเกษตรกร 
ของเกษตรกรแปลงตน้แบบในการทดสอบ 
              
และพฒันาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวจงัหวดัชยัภูมแิบบเกษตรกรมี
สว่นรว่ม 
                       ตาํบลวดัป่า อาํเภอหลม่สกั จงัหวดัเพชรบูรณ์ ปี 2562 

 
กจิกรรม 

ความพงึพอใจ/ปฏบิตัิได้ 

(5) (4) (3) (2) (1) (0) 
การเจริญเติบโตและลกัษณะทางการเกษตร       
1. เมล็ดพนัธุ์ปน เมล็ดด้าน (ไมม่ี พอใจหรอืไม่) 8 2 0 - - - 
2.  ค ว า ม ง อ ก ข อ ง เม ล็ ด พ ั น ธุ์  ( ง อ ก ด ี
พอใจหรอืไม่) 8 2 0 - - - 

6. จํ าน วน ต้ น ภ าย ใน แ ป ลงห ล ังงอ ก 
(พอใจหรอืไม่) 7 2 1 - - - 

4.  ก า ร เจ ริ ญ เติ บ โ ต ใ น ร ะ ย ะ  1 เ ดื อ น 
หลงัปลกูก่อนออกดอก 5 4 1 - - - 

5. การเจรญิเตบิโตในระยะหลงัออกดอก 5 4 1 - - - 
6. ลกัษณะตน้ก่อนการเก็บเกีϧยว (พอใจหรอืไม่) 4 4 2 - - - 

คะแนนเฉลีϧย 45.3/10 = 4.53       
ขอ้มลูการเก็บเกีϧยว ผลผลิต และคณุภาพเมล็ดพนัธ์ุ      
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1. การเก็บเกีϧยว (รถเกีϧยวนวดสามารถเกีϧยวได้ 
พอใจหรอืไม่) 4 4 2 - - - 

2. ผลผลติตอ่ไร่ 5 4 1 - - - 
3. สีเมล็ด (เมล็ดสีสวย พอใจหรือไม)่ 6 4 0 - - - 
4. ข น า ด เ ม ล็ ด ใ ห ญ่  ( ไ ด้ ใ ห้ นํϨ า ห นั ก 
พอใจหรอืไม่) 6 2 2 - - - 

5. จะปลูกพนัธุ์ชยันาท 84-1 ต่อหรือไม ่ 8 1 1 - - - 
9. ใช้เมล็ดพนัธุ์ตามอตัราแนะนํา ต่อหรือไม่ 3 5 2 - - - 
10. คะแนนความพอใจโดยรวมให้เทา่ใด 7 2 1 - - - 

คะแนนเฉลีϧย 44.29/10 = 4.43       
หมายเหต ุ1 = ไมพ่อใจ 2 = พอใจเล็กน้อย 3 = พอใจ 4 = พอใจมาก 5 = 
พอใจมากทีϧสดุ  
             0 = ไมม่ีความเห็น 
เกณฑ์การประเมนิความพึงพอใจโครงการ 
     คะแนนเฉลีϧย แปลความหมาย 
     4.51-5.00 มากทีϧสุด              2.51-3.50 ปานกลาง               0.00-1.50 
น้อยทีϧสุด 
     3.51-4.50 มาก                   1.51-2.50 นอ้ย 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ตารางผนวกทีϧ 17 แบบประเมนิความพงึพอใจเกษตรกร 
ของเกษตรกรแปลงตน้แบบในการทดสอบ 
              
และพฒันาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธ์ุถ ัϧวเขยีวจงัหวดัชยัภูมแิบบเกษตรกรมี
สว่นรว่ม 
                       ตาํบลวดัป่า อาํเภอหลม่สกั จงัหวดัเพชรบูรณ์ ปี 2563 

 
กจิกรรม 

ความพงึพอใจ/ปฏบิตัิได้ 

(5) (4) (3) (2) (1) (0) 
การเจริญเติบโตและลกัษณะทางการเกษตร       
1. เมล็ดพนัธุ์ปน เมล็ดด้าน (ไมม่ี พอใจหรอืไม่) 7 2 1 - - - 
2.  ค ว า ม ง อ ก ข อ ง เม ล็ ด พ ั น ธุ์  ( ง อ ก ด ี
พอใจหรอืไม่) 7 2 1 - - - 

7. จํ าน วน ต้ น ภ าย ใน แ ป ล งห ล ังงอ ก 
(พอใจหรอืไม่) 7 2 1 - - - 

4.  ก า ร เจ ริ ญ เติ บ โ ต ใ น ร ะ ย ะ  1 เ ดื อ น 
หลงัปลกูก่อนออกดอก 6 3 1 - - - 
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5. การเจรญิเตบิโตในระยะหลงัออกดอก 6 3 1 - - - 
6. ลกัษณะตน้ก่อนการเก็บเกีϧยว (พอใจหรอืไม่) 6 3 1 - - - 

คะแนนเฉลีϧย 45.5/10 = 4.55       
ขอ้มลูการเก็บเกีϧยว ผลผลิต และคณุภาพเมล็ดพนัธ์ุ      
1. การเก็บเกีϧยว (รถเกีϧยวนวดสามารถเกีϧยวได้ 
พอใจหรอืไม่) 5 3 2 - - - 

2. ผลผลติตอ่ไร่ 7 2 1 - - - 
3. สีเมล็ด (เมล็ดสีสวย พอใจหรือไม)่ 7 3 0 - - - 
4. ข น า ด เ ม ล็ ด ใ ห ญ่  ( ไ ด้ ใ ห้ นํϨ า ห นั ก 
พอใจหรอืไม่) 7 3 0 - - - 

5. จะปลูกพนัธุ์ชยันาท 84-1 ต่อหรือไม ่ 8 2 0 - - - 
9. ใช้เมล็ดพนัธุ์ตามอตัราแนะนํา ต่อหรือไม่ 6 4 0 - - - 
10. คะแนนความพอใจโดยรวมให้เทา่ใด 8 2 0 - - - 

คะแนนเฉลีϧย 46.42/10 = 4.62       
 
หมายเหตุ 1 = ไมพ่อใจ 2 = พอใจเล็กนอ้ย 3 = พอใจ 4 = พอใจมาก 5 = 
พอใจมากทีϧสุด  
             0 = ไมม่ีความเหน็ 
เกณฑ์การประเมนิความพึงพอใจโครงการ 
     คะแนนเฉลีϧย แปลความหมาย 
     4.51-5.00 มากทีϧสุด              2.51-3.50 ปานกลาง               0.00-1.50 
น้อยทีϧสุด 
     3.51-4.50 มาก                   1.51-2.50 นอ้ย 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ตารางผนวกทีϧ 18 
สรปุแบบประเมนิการยอมรบัของเกษตรกรผูผ้ลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีว 
ของเกษตรกร 
             
แปลงทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวจงัหวดัเพชรบูร
ณ์แบบ        เกษตรกรมสีว่นรว่ม ตาํบลวดัป่า อาํเภอหลม่สกั 
จงัหวดัเพชรบูรณ์ ปี 2562 

 
กจิกรรม 

ความพึงพอใจ/ปฏบิตัไิด ้

(5) (4) (3) (2) (1) 
1. ก าร ค ลุ ก เม ล็ ด ด้ วย ไ รโซ เบี ย ม ก่อ น ป ลู ก 10 - - - - 
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(พอใจหรือไม)่ 
2. 
การใส่ปุ๋ ยเคมีตามคําแนะนํา/ตามค่าวิเคราะห์ดิน 
(พอใจหรือไม)่ 

3 4 3 
- - 

3.  ก า ร ต ร ว จ พั น ธ์ุ ป น 
(ตอ้งดูลกัษณะปลอมปนหลายครัϨง) 5 5 0 

- - 

4. การทาํความสะอาดเมล็ด (การคดัแยกเมล็ดเสีย 
สิϧงเจือปน) 3 5 2 

- - 

5. ผลผลิตเมล็ดพนัธ์ุทีϧผลิตได้ 6 4 0 - - 
6. วิธีการตรวจสอบคุณภาพเมล็ดพนัธุ์อย่างง่าย 
(ยุ่งยาก ทีϧตอ้งทาํหรือไม)่ 6 4 0 

- - 

7.  คุ ณ ภ า พ เ ม ล็ ด พั น ธ์ุ ทีϧ ผ ลิ ต ไ ด ้
(ความงอก/ความแข็งแรงดี) 7 3 0 

- - 

8.  เ จ้ า ห น้ า ทีϧ ต ร ว จ แ ป ล ง 
และการใหค้าํแนะนําการผลิต 6 4 - 

- - 

9. พอใจตน้ทุนในการผลิตเมล็ดพนัธ์ุหรือไม่ 6 4 - - - 
1 0. 
พอใจรายไดจ้ากการจําหน่ายเมล็ดพนัธ์ุหรือไม่ 7 3 - - - 

11. คดิว่าผลิตเมล็ดพนัธ์ุใช้เองในชุมชนดีหรือไม่ 4 6 - - - 
12. ผลิตเมล็ดพนัธ์ุเองทาํใหล้ดคา่ซืϨอเมล็ดพนัธ์ุ 6 4 - - - 

คะแนนเฉลีϧย 45.33/10=4.53      
หมายเหตุ 1 = ไมพ่อใจ      2 = พอใจเล็กน้อย     3 = พอใจ     4 = พอใจมาก       5 
= พอใจมากทีϧสุด           
เกณฑ์การประเมนิการยอมรบัของเกษตรกรตน้แบบ 
     คะแนนเฉลีϧย แปลความหมาย 
     4.51-5.00 มากทีϧสุด              2.51-3.50 ปานกลาง               0.00-1.50 
น้อยทีϧสุด 
     3.51-4.50 มาก                   1.51-2.50 นอ้ย 
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ตารางผนวกทีϧ 19 
สรปุแบบประเมนิการยอมรบัของเกษตรกรผูผ้ลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวของเกษตร
กร 

แปลงทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียวจงั
หวดัเพชรบรูณ์แบบ 

เกษตรกรมีสว่นรว่ม ตาํบลวดัป่า อาํเภอหลม่สกั 
จงัหวดัเพชรบูรณ์ ปี 2563 

กจิกรรม 
ความพึงพอใจ/ปฏบิตัไิด ้

(5) (4) (3) (2) (1) 
1. ก าร ค ลุ ก เม ล็ ด ด้ วย ไ รโซ เบี ย ม ก่ อ น ป ลู ก 
(พอใจหรือไม)่ 10 - - - - 

2. 
การใส่ปุ๋ ยเคมีตามคําแนะนํา/ตามค่าวิเคราะห์ดิน 
(พอใจหรือไม)่ 

3 6 1 
- - 

3.  ก า ร ต ร ว จ พั น ธ์ุ ป น 
(ตอ้งดูลกัษณะปลอมปนหลายครัϨง) 7 3 - - - 

4. การทําความสะอาดเมล็ด (การคดัแยกเมล็ดเสีย 
สิϧงเจือปน) 5 5 - - - 

5. ผลผลิตเมล็ดพนัธ์ุทีϧผลิตได ้ 7 3 - - - 
6. วิธีการตรวจสอบคุณภาพเมล็ดพันธ์ุอย่างง่าย 
(ยุ่งยาก ทีϧตอ้งทาํหรือไม)่ 7 3 - - - 

7.  คุ ณ ภ า พ เ ม ล็ ด พั น ธ์ุ ทีϧ ผ ลิ ต ไ ด ้
(ความงอก/ความแข็งแรงดี) 7 3 - - - 

8.  เ จ้ า ห น้ า ทีϧ ต ร ว จ แ ป ล ง 
และการใหค้าํแนะนําการผลิต 7 3 - - - 

9. พอใจตน้ทุนในการผลิตเมล็ดพนัธ์ุหรือไม ่ 7 3 - - - 
1 0. 
พอใจรายไดจ้ากการจําหน่ายเมล็ดพนัธ์ุหรือไม่ 7 3 - - - 

11. คดิว่าผลิตเมล็ดพนัธ์ุใช้เองในชุมชนดีหรือไม ่ 5 5 - - - 
12. ผลิตเมล็ดพนัธ์ุเองทาํใหล้ดคา่ซืϨอเมล็ดพนัธ์ุ 6 4 - - - 

คะแนนเฉลีϧย 46.41/10=4.64      
  
หมายเหต ุหมายเหตุ 1 = ไมพ่อใจ   2 = พอใจเล็กน้อย  3 = พอใจ   4 = พอใจมาก  5 
= พอใจมากทีϧสุด           
เกณฑ์การประเมนิการยอมรบัของเกษตรกรต้นแบบ 
     คะแนนเฉลีϧย แปลความหมาย 
     4.51-5.00 มากทีϧสุด              2.51-3.50 ปานกลาง               0.00-1.50 
น้อยทีϧสุด 
     3.51-4.50 มาก                   1.51-2.50 นอ้ย 
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สรปุผลการวจิยั และขอ้เสนอแนะ (Conclusion and 
Suggestion) 

1. ผลผลิต เม ล็ดพันธุ์ถ ัϧ วเขียวเฉลีϧย  ปี  2559 2560 และ 2561 
ในกรรมวธิีทดสอบสงูกวา่กรรมวธิีเกษตรกร คดิเป็น 8.93 12.75 และ 17.58 
เปอร์เซ็นต์ ตามลําดบั ส่วน ปี 2562 และ 2563 มีผลผลิตเมล็ดพันธุ์เฉลีϧย 
142.4 และ 151.1 กโิลกรมัตอ่ไร ่ตามลาํดบั ทีϧความชืϨน 12 % 

2. ผ ล ต อ บ แ ท น สุ ท ธิ เฉ ลีϧ ย  ปี  2 5 5 9  2 5 6 0  แ ล ะ  2 5 6 1  
ของกรรมวธิีทดสอบสูงกวา่กรรมวธิีเกษตรกร  คดิเป็น 255 374 แบะ 79.8 
เ ป อ ร์ เ ซ็ น ต์  ต า ม ลํ า ด ั บ  ส่ ว น  ปี  2 5 6 2  แ ล ะ  2 5 6 3 
แปลงตน้แบบมีผลตอบแทนสทุธเิฉลีϧย 1,527 และ 1,922 บาทตอ่ไร ่

3. สดัส่วนรายได้ต่อการลงทุน (BCR) ปี 2559 2560 และ 2561 
ก ร ร ม วิ ธี ท ด ส อ บ  อ ยู่ ทีϧ  1 .4 9  1 . 4 3  แ ล ะ  1 . 6 9  ต า ม ลํ า ด ั บ 
สว่นกรรมวธิีเกษตรกร อยูท่ีϧ 1.14 1.08 และ 1.37 ตามลบั สว่นปี 2562 และ 
2563 แปลงตน้แบบมีสดัสว่นรายไดต้อ่การลงทนุ 1.56 และ 1.74 ตามลาํดบั 
ถอืวา่มีความคุม้คา่ในการลงทนุ 

4. คณุภาพเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีว ท ัϨงกรรมวธิีทดสอบและกรรมวธิีเกษตรกร 
อยู่ ใน ม าตร ฐาน ของคุณ ภ าพ เม ล็ด พัน ธุ์ ถ ัϧ ว เขี ย วชัϨน พ ัน ธุ์ จํ าห น่ าย 
สามารถเก็บรกัษาในสภาพอุณหภูมิปกติได้ โดยในแปลงต้นแบบปี 2562 
มีความงอกหลงัเก็บรกัษาต ัϨงแต ่1 ถงึ 6 เดือน ไดแ้ก่ 95.9 94.6 92.9 91.0 
89.5 และ 88  เปอร์เซ็นต์ และ ปี 2563 ความงอกหลงัเก็บรกัษาต ัϨงแต ่1 ถึง 
6 เดือน ได้แก่ 96.1 94.6 93.4 91.7 90.4 และ 89.6 เปอร์เซ็นต์   
ซึϧ ง ส า ม า ร ถ นํ า ไ ป ป ลู ก ใ น ป ล า ย ฤ ดู ฝ น 
และมีแนวโน้มนําไปปลกูในฤดแูลง้ถดัไปได ้

5. 
เกษตรกรมีความพึงพอใจตอ่เทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ของกรมวชิาการเก
ษตรในด้านการเจริญ เติบโต แ ละล ักษณ ะทางการเกษตรระดับมาก 
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แ ล ะ มี ค ว า ม พึ ง พ อ ใ จ ใ น ด้ า น ข อ ง ก า ร เ ก็ บ เ กีϧ ย ว ผ ล ผ ลิ ต 
แ ละ คุณ ภ าพ เม ล็ด พัน ธุ์ อ ยู่ ใน ร ะด ับ ม าก  ใน ปี  2 5 6 2  แ ละ2 5 6 3 
เก ษ ต รก รต้น แ บ บ ย อ ม ร ับ เท ค โน โลยี ก ารผ ลิต เม ล็ด พัน ธุ์ ถ ัϧ ว เขี ย ว 
อยูใ่นระดบัมากทีϧสดุ 

6. 
สําหรบัเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพันธุ์ ถ ัϧวเขียวโดยเกษตรกรมีส่วนร่วม 
สอดคลอ้งกบัความตอ้งการเมล็ดพนัธุ์ของเกษตรกรผู้ปลกูถ ัϧวเขียวอยา่งแทจ้รงิ  
โดยเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวถูกคดัเลือกและปรบัใชโ้ดยเกษตรกร
ต้ น แ บ บ  แ ล ะ ย อ ม รั บ เ ท ค โ น โ ล ยี ก า ร ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ 
ทํ า ใ ห้ ไ ด้ เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ทีϧ มี คุ ณ ภ า พ ดี 
ลดตน้ทุนในดา้นเมล็ดพนัธุ์สาํหรบัใช้เพาะปลูก ได้ผลตอบแทนสุทธิทีϧเพิϧมขึϨน 
คุ้ ม ค่ า ก ั บ ก า ร ล ง ทุ น 
นอกจากนีϨเกษตรกรต้นแบบมีองค์ความรู้เรืϧองการผลิตเมล็ดพันธุ์ ถ ัϧวเขียว 
สามารถถ่ายทอดให้กบัผู้ทีϧมีความสนใจในการผลิตเมล็ดพ ันธุ์ถ ัϧ วเขียว 
ประกอบกบัยงัเป็นอีกทางเลือกเพืϧอสรา้งความมัϧนคงใหก้บัอาชีพเกษตรกรอกีท
างหนึϧง 
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บทคดัยอ่ 

 การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงจงัหวดัชยัภูมิ
แ บ บ เ ก ษ ต ร ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม 
มีวตัถปุระสงค์เพืϧอวจิยัและพฒันาการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงในระดบัพืϨนทีϧเพืϧอย
ก ร ะ ด ั บ ผ ล ผ ลิ ต แ ล ะ คุ ณ ภ า พ ข อ ง เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ถ ัϧ ว ลิ ส ง 
ดาํเนินการทดสอบในพืϨนทีϧตาํบลบา้นเลา่ อาํเภอเมอืง จงัหวดัชยัภูม ิในปี 2559 
มี เ ก ษ ต ร ก ร เ ข้ า ร่ ว ม ท ด ส อ บ จํ า น ว น  1 1 ร า ย 
และดําเนินการทดสอบในพืϨ นทีϧ ตํ าบลศรีสําราญ  อําเภอค อนสวรรค์ 
จงัหวดัชยัภมูิ ในปี 2560 มีเกษตรกรเขา้รว่มทดสอบจาํนวน 10 ราย และในปี 
2561 มีเกษตรกรเข้ารว่มทดสอบจํานวน 10 ราย ประกอบด้วย 2 กรรมวิธี 
คือ กรรมวิธีทดสอบ (เทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธุ์ของกรมวิชาการเกษตร) 
แ ล ะ ก ร ร ม วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร  ส่ ว น ใ น ปี  2 5 6 2  แ ล ะ  2 5 6 3 
ทาํแปลงตน้แบบตามเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธุ์ของกรมวชิาการเกษตรใน
พืϨ น ทีϧ ตํ า บ ล น า ฝ า ย  อํ า เ ภ อ เ มื อ ง  จ ั ง ห ว ั ด ชั ย ภู ม ิ
มีเกษตรกรเข้าร่วมทดสอบจํานวน 10 ราย ในปี 2559 และ 2560 พบว่า 
ผลผลิตฝักแห้งเฉลีϧยของกรรมวิธีทดสอบสูงกว่ากรรมวิธีเกษตรกร 42.94  
และ 48.50 % โดยกรรมวธิีทดสอบมีผลผลติฝกัแห้งเฉลีϧย 310.2 และ 177 
ก ก . /ไ ร่  ต้ น ทุ น ก า ร ผ ลิ ต เฉ ลีϧ ย  3 ,5 1 4  แ ล ะ  5 ,1 4 2  บ า ท /ไ ร ่ 
ผ ล ต อ บ แ ท น สุ ท ธิ เ ฉ ลีϧ ย  8,894 แ ล ะ  3,708 บ า ท / ไ ร ่ 
ส่วนกรรมวิธีเกษตรกรมีผลผลิตฝักแห้งเฉลีϧย 250.5 และ 129 กก./ไร ่
ต้นทุนการผลิตเฉลีϧย 3,691 และ 4,877 บาท/ไร่  ผลตอบแทนสุทธิเฉลีϧย 
6,329 และ 1,573 บาท/ไร่ สดัสว่นรายไดต้อ่การลงทุนของกรรมวธิีทดสอบ 
3.53 และ 1.72 สงูกว่ากรรมวธิีเกษตรกรโดยมีคา่ 2.72 และ 1.32 สว่นในปี 
2 5 6 1  พ บ ว่ า 
ผลผลติฝกัแหง้เฉลีϧยของกรรมวธิีทดสอบสูงกว่ากรรมวธิีเกษตรกร 27.33 % 
โดยกรรมวธิีทดสอบมีผลผลติฝกัแหง้เฉลีϧย 150 กก./ไร ่ตน้ทุนการผลิตเฉลีϧย 
3,8 8 1  บ า ท / ไ ร่   ผ ล ต อ บ แ ท น สุ ท ธิ เ ฉ ลีϧ ย  3,620 บ า ท / ไ ร ่
ส่ ว น ก ร ร ม วิ ธี เก ษ ต ร ก ร มี ผ ล ผ ลิ ต ฝั ก แ ห้ ง เฉ ลีϧ ย  1 0 9  ก ก . /ไ ร ่
ต้นทุนการผลติเฉลีϧย 3,560 บาท/ไร ่ ผลตอบแทนสุทธิเฉลีϧย 1,885 บาท/ไร ่
ส ั ด ส่ ว น ร า ย ไ ด้ ต่ อ ก า ร ล ง ทุ น 
ของกรรมวธิีทดสอบสูงกวา่กรรมวธิีเกษตรกรโดยมีคา่ 1.98 และ 1.53 ในปี 
2562 และ 2563 พบว่า มีผลผลิตฝักแห้งเฉลีϧย 377 และ 328 กก./ไร ่
ต้นทุนการผลิตเฉลีϧย 4,776 และ 6,088 บาท/ไร่ ผลตอบแทนสุทธิเฉลีϧย 
10,320 และ 7,028 บาท/ไร ่สดัสว่นรายไดต้่อการลงทุน เทา่กบั 3.16 และ 
2 . 1 5 
และผลการตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงหลงัปรบัปรงุสภาพเมล็ดพนัธุ์ทีϧ
อ า ยุ  0  1  2  3  แ ล ะ  4  เดื อ น ห ล ั ง เ ก็ บ ร ั ก ษ า  ใ น ปี  2 5 6 1 
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พบว่าในกรรมวิธีทดสอบเมล็ดพนัธุ์มีความงอกเฉลีϧย 77 77 73 70.5 และ 
60.5 % ตามลาํดบั ในขณะทีϧกรรมวิธีเกษตรกรเมล็ดพนัธุ์มีความงอกเฉลีϧย 
4 9  6 5  5 9  5 6 . 5  แ ล ะ  4 5 . 5  %  ต า ม ลํ า ด ั บ 
ซึϧงผลดงักลา่วชีϨใหเ้หน็วา่เมล็ดพนัธ์ุทีϧไดจ้ากกรรมวธิีทดสอบมีคณุภาพสงูกวา่ก
ร ร ม วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร 
และอยูใ่นเกณฑ์มาตรฐานเมล็ดพนัธุ์พืชไรข่องกรมวชิาการเกษตรทีϧกาํหนดไว ้
แ ล ะ ใ น ปี  2 5 6 3 
ผลการตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลิสงหลงัปรบัปรงุสภาพเมล็ดพนัธุ์ทีϧอายุ 
0 1 2 3 และ 4 เดือนหลงัเก็บรกัษา พบวา่มีความงอกเฉลีϧย 57.6 57.8 71.7 
7 1 . 4  แ ล ะ  4 6 . 7  %  ต า ม ลํ า ด ั บ 
นอกจากนีϨผลการตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ในทกุปีทีϧทาํการทดสอบจะพบวา่
เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ถ ัϧ ว ลิ ส ง ทีϧ อ า ยุ  4  เ ดื อ น ห ล ั ง เ ก็ บ ร ั ก ษ า 
เ ป อ ร์ เ ซ็ น ต์ ค ว า ม ง อ ก จ ะ ล ด ล ง อ ย่ า ง ม า ก 
จึงควรแนะนําให้ เกษตรกรนําเม ล็ดพันธุ์ ไปปลูกภายในระยะเวลา 3 
เดือนหลงัการเก็บรกัษาและจากการสอบถามความพึงพอใจของเกษตรกรทีϧเขา้
รว่มทดสอบต่อเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลิสงของกรมวิชาการเกษตร 
พบวา่เกษตรกรมีความพึงพอใจในระดบัมากในดา้นการเจรญิเตบิโตและลกัษ
ณ ะ ท า ง ก า ร เ ก ษ ต ร  แ ล ะ ด้ า น ข้ อ มู ล ก า ร เ ก็ บ เ กีϧ ย ว  
ผ ล ผ ลิ ต แ ล ะ คุ ณ ภ า พ เม ล็ ด พั น ธุ์ ข อ ง ถ ัϧ ว ลิ ส ง พั น ธุ์ ข อ น แ ก่ น 6 
และจากการประเมินการยอมรบัของเกษตรกรผูผ้ลติเมล็ดพนัธ์ุถ ัϧวลสิง พบว่า 
เกษตรกรแปลงตน้แบบใหก้ารยอมรบัตอ่เทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธ์ุถ ัϧวลสิง
ของกรมวชิาการเกษตรอยูใ่นระดบัมากดงันัϨนเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧว
ลสิงโดยวธิีของกรมวชิาการเกษตรสามารถยกระดบัผลผลติถ ัϧวลสิงท ัϨงในแงผ่ลผ
ลติผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์และคณุภาพของเมล็ดพนัธุ์ 
คาํสาํคญั: เมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิง เกษตรกรมีสว่นรว่ม เทคโนโลยีการผลติ 

Abstract 
 

 Testing and development of the farmer’s participation on 
peanut seed production in Chaiyaphum province. The objective 
of this study was to research and develop peanut seed 
production at the local level to improve the yield and peanut 
seed quality. A field experiment was conducted at Ban Lao sub-
district, Muang district, Chaiyaphum province in 2016 with 11 
farmers, Si Samran sub-district, Khon Sawan district, 
Chaiyaphum province in 2017 with 10 farmers and 2018 with 10 
farmers. The treatments were consisting of the recommended 
technologies that had been developed by Department of 
Agriculture (DOA’s method) and technologies of farmers 
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(farmer’s method). The model of DOA’s method was conducted 
at Na Fai sub-district, Mueang district, Chaiyaphum province in 
2019 with 10 farmers and 2020 with 10 farmers. The results 
showed that pod yield of the DOA’s method was 42.94 and 
48.50 % higher than the farmer’s method in 2016 and 2017. The 
DOA’s method had pod yield of 310.2 and 177 kg/rai, a 
production cost of 3,514 and 5,142 Baht/rai, a return of 8,894 
and 3,708 Baht/rai, while the farmer's method had pod yield of 
250.5 and 129 kg/rai, a production cost of 3,691 and 4,877 
Baht/rai, a return of 6,329 and 1,573 Baht/rai, a benefit cost 
ratio of 3.53 and 1.72 of the DOA’s method were higher than the 
farmer’s method, with the values of 2.72 and 1.32. In 2018 
found that pod yield of the DOA’s method was 27.33 % yield 
increase higher than the farmer’s method. The DOA’s method 
had pod yield of 150 kg/rai, a production cost of 3,881 Baht/rai, 
a return of 3,620 Baht/rai. The farmer’s method had pod yield of 
109 kg/rai, a production cost of 3,560 Baht/rai, a return of 1,885 
Baht/rai, a benefit cost ratio of 1.98 and 1.53. In 2019 and 2020 
found that pod yield was 377 and 328 kg/rai, a production cost 
of 4,776 and 6,088 Baht/rai, a return of 10,320 and 7,028 
Baht/rai, a benefit cost ratio of 3.16 and 2.15. In 2018, the 
results showed that seed germination of the DOA’s method was 
77, 77, 73, 70.5 and 60.5 %, respectively, while seed 
germination of the farmer’s method was 49, 65, 59, 56.5 and 
45.5 % respectively, the results indicated that the seeds 
obtained from the DOA’s method was higher quality than the 
farmer’s method. In 2020, the seed germination was 57.6, 57.8, 
71.7, 71.4 and 46.7 % respectively. In addition, the results of 
the seed quality test in every year indicated that the peanut 
seeds age 4 months after storage, the germination percentage 
is greatly reduced. Therefore, it is recommended that farmers to 
plant seeds within 3 months after storage. Regarding the 
acceptance of technology and satisfaction with testing and 
development of the farmer’s participation on peanut seed 
production in Chaiyaphum province, we found that the farmers 
were satisfied to a great extent in terms of their growth, 
agricultural characteristics, harvesting information, yield and 
seed quality of Khon Kaen 6. The assessment of the 
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acceptance of the farmers showed that they accepted the 
technology of peanut seed production of Khon Kaen 6, the 
farmers had a very high level of satisfaction. Therefore, the 
technology of peanut seed production by the DOA’s method can 
elevate the level of peanut production in terms of productivity, 
economic return and seed quality.  
Keyword: peanut seed, farmer’s participatory, seed production 
technology 
 
 

บทนํา (Introduction) 
 ถ ัϧวลิสงเป็นพืชนํϨ าม ัน ทีϧสามารถปลูกได้ตลอดทัϨงปีและมีอายุส ัϨน 
สามารถใช้ประโยชน์ได้หลายรูปแบบ เมล็ดใช้บริโภคโดยตรงในรูปถ ัϧวต้ม 
ถ ัϧ ว ค ัϧ ว  ถ ัϧ ว อ บ  ถ ัϧ ว ท อ ด  ห รื อ ทํ า ข น ม ต่ า ง ๆ 
แ ล ะ ย ั ง นํ า ไ ป แ ป ร รู ป เ ป็ น ผ ลิ ต ภ ั ณ ฑ์ อืϧ น ๆ  เช่ น  เน ย ถัϧ ว ลิ ส ง 
หรือสก ัดนํϨ าม ัน พื ชสําหร ับป รุงอาหาร สําหร ับประเทศไทยการป ลูก 
ถ ัϧวลิสงไม่ได้ปลูกเป็นพืชหลกั และมีความสําคญัทางเศรษฐกิจค่อนข้างน้อย 
แ ต่ ถ ัϧ ว ลิ ส ง ส า ม า ร ถ ป ลู ก เ ป็ น พื ช ร อ ง ท ัϨ ง ส ภ า พ ไ ร ่
แ ล ะ ส ภ า พ น า เ พืϧ อ เ ส ริ ม ร า ย ไ ด้ ใ ห้ เ ก ษ ต ร ก ร 
การปลูกถ ัϧวลสิงในพืϨนทีϧภาคตะวนัออกเฉียงเหนือ ดนิจะมีลกัษณะเป็นดนิทราย 
ค ว า ม อุ ด ม ส ม บู ร ณ์ ตํϧ า  ผ ล ผ ลิ ต ใ น ทีϧ ด อ น ค่ อ น ข้ า ง ตํϧ า 
ดิ น ข า ด ธ า ตุ อ า ห า ร ร อ ง ทํ า ใ ห้ เ กิ ด ปั ญ ห า เ ม ล็ ด ลี บ 
นอกจากนีϨยงัพบปัญหาขาดแคลนเมล็ดพนัธุ์ดีมีคณุภาพ เมล็ดพนัธุ์ราคาแพง 
ส่ ง ผ ล ต่ อ ต้ น ทุ น ก า ร ผ ลิ ต  ซึϧ ง ป ร ะ ม า ณ ร้ อ ย ล ะ  31 
ของต้นทุนการผลิตถ ัϧ วลิสงท ัϨงหมดมาจากค่าเมล็ดพันธุ์  (วีระ, 2528) 
จงัหวดัชยัภูมิเป็นจงัหวดัหนึϧงในพืϨนทีϧภาคตะวนัออกเฉียงเหนือ ปีเพาะปลูก 
2558/2559 จงัหวดัชยัภูมิมีพืϨนทีϧปลูกถ ัϧวลิสง 822 ไร่ ผลผลิตฝักสดเฉลีϧย 
324 กิโลกรมัต่อไร่ แหล่งปลูกสําคญัอยู่ในตําบลนาฝาย ตําบลบ้านเล่า 
อําเภอเมือง ตําบลตลาดแร้ง อําเภอบ้านเขว้า และอําเภอหนองบ ัวแดง 
พนัธุ์ทีϧนิยมปลูก ได้แก่ พนัธุ์ขอนแก่น 6 ขอนแก่น 5 และขอนแก่น 84-7 
โดยจะปลูกถ ัϧวลิสงฤดูแล้ง (สํานักส่งเสริมและพัฒนาการเกษตรเขตทีϧ 4 
จ ั ง ห ว ั ด ข อ น แ ก่ น ,  2 5 6 0 ) 
ซึϧงเกษตรกรยงัขาดความรูท้ีϧถกูตอ้งตามหลกัวชิาการในการผลติถ ัϧวลสิงท ัϨงในด้
านการปลูกดูแลร ักษา ตลอดจนกระบวนการผลิตเม ล็ดพันธุ์ ถ ัϧวลิสง 
ดงันัϨนการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงจงัหวดัชยัภูมิ
แ บ บ เ ก ษ ต ร ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม 
โดยนําชุดเทคโนโลยีจากกรมวิชาการเกษตรไปแกไ้ขปญัหาดงักล่าวในพืϨนทีϧ 
โดยใหเ้กษตรกรเป็นผูป้ฏบิตัแิละถา่ยทอดเทคโนโลยีโดยใชแ้ปลงทดสอบเป็นแ
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หล่ง เรีย น รู้  จะทําให้ เกิด การยอม ร ับของ เก ษ ต รกรแ ปลงข้าง เคี ย ง 
และกลุม่ผูป้ลูกถ ัϧวลสิงในพืϨนทีϧนาํไปปฏบิตัแิละปรบัใชก้บัสภาพการผลติของตน
เองเพืϧอเพิϧมผลผลติ เพิϧมรายได ้ลดตน้ทนุการผลติ และเพิϧมคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ 
ซึϧงการทีϧเกษตรกรสามารถผลติเมล็ดพนัธุ์และเก็บรกัษาไวใ้ช้ไดเ้องจะสามารถ
ช่ ว ย ล ด ต้ น ทุ น ค่ า เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ไ ด้ ม า ก 
และยงัชว่ยแกป้ญัหาและลดความเสีϧยงตอ่การขาดแคลนเมล็ดพนัธุ์เมืϧอถงึระยะเ
ว ล า ป ลู ก ใ น แ ต่ ล ะ ฤ ดู ก า ล 
ซึϧ ง จ ะ ส่ ง ผ ล ใ ห้ เก ษ ต ร ก ร ส า ม า ร ถ พึϧ ง พ า ต น เอ ง ไ ด้ อ ย่ า ง ย ัϧ ง ยื น 
และสามารถพฒันาเป็นกลุม่ผลติเมล็ดพนัธุ์เพืϧอจาํหน่ายเสรมิสรา้งรายไดต้อ่ไป 

 
ระเบียบวธิีการวจิยั  (Research Methodology) 

 - อปุกรณ์ 
 1. เมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงพนัธุ์ขอนแกน่ 6 
 2. เครืϧองวดัพิกดัแปลง (GPS)  
 3. แมปุ่๋ ยเคมีเกรด 46-0-0, 18-46-0 และ 0-0-60   
 4. ปุ๋ ยชีวภาพไรโซเบียม และสารป้องกนักาํจดัศตัรพืูช 
 5. วสัดแุละอปุกรณ์การตรวจสอบคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ 
 6 . 
เอกสารบนัทกึขอ้มูลกระบวนการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงสาํหรบัเกษตรกร 
 7 . 
แบบสมัภาษณ์เกษตรกรและแบบประเมนิความพงึพอใจและแบบสอบถามประ
เมนิการยอมรบัเทคโนโลยีของเกษตรกร 
 - วธิีการ  
 ระยะเวลา ปีทีϧ 1-3   
 ทาํแปลงทดสอบในแปลงเกษตรกร 10 รายๆ ละ 2 ไร่ ประกอบด้วย 2 
กรรมวธีิ ดงันีϨ 
 1. ก ร ร ม วิ ธี ท ด ส อ บ 
(เทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ของกรมวชิาการเกษตร) 
 2. กรรมวธิีเกษตรกร   ดงัตารางผนวกทีϧ 1 
 วธิีปฏบิตักิารทดลอง 
 การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงจงัหวดัชยัภูมิ
แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม มีวธิีปฏบิตักิารทดลอง ดงันีϨ  
 1. ติ ด ต่อ ป ร ะส าน งา น เจ้ าห น้ าทีϧ ใน พืϨ น ทีϧ  จ ัด ป ร ะชุ ม /เส วน า 
แ ล ก เ ป ลีϧ ย น ค ว า ม คิ ด เ ห็ น 
วางแนวทางการดาํเนินงานรว่มกนัระหวา่งเจา้หน้าทีϧกบัเกษตรกรตน้แบบและ
ห น่ ว ย ง า น ทีϧ เ กีϧ ย ว ข้ อ ง ใ น พืϨ น ทีϧ 
ใ น เรืϧ อ ง ค ว า ม จํ า เ ป็ น ใ น ก า ร ผ ลิ ต แ ล ะ ก า ร ก ร ะ จ า ย เม ล็ ด พั น ธุ์ 
ปริม าณ ความต้องการเม ล็ด พัน ธุ์  วิ เค ราะห์ พืϨ น ทีϧ กํ าห นดเป้ าห ม าย 
และวธิีการทีϧจะดาํเนินการ 
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 2. วิเคราะห์พืϨนทีϧเป้าหมาย เพืϧอศึกษาประเด็นปัญหา และอุปสรรค 
ในการพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงของเกษตรกร 
 3. 
การวางแผนการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงแบบเ
ก ษ ต ร ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม ใ น พืϨ น ทีϧ เ ป้ า ห ม า ย 
โดยนําเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ทีϧแนะนํามาทดสอบเปรยีบเทยีบกบัวธิีการ
ของเกษตรกร 
 4. 
คดัเลือกเกษตรกรทีϧมีความพร้อมและมีประสบการณ์ในการผลิตเมล็ดพนัธุ์ 
พืϨนทีϧละ 20 ไร ่(เกษตรกร 10 รายๆ ละ 2 ไร)่ ในพืϨนทีϧชุมชนเดยีวกนั 

 การดาํเนินการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยกีารผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงแบบ
เกษตรกรมีสว่นรว่ม 
 1. วดัพิกดัแปลง (GPS) ระบุตําแหน่งดาวเทียมของแปลงทดสอบ 
และเก็บตวัอย่างดินเพืϧอวิเคราะห์ความอุดมสมบูรณ์ของดิน เช่น ค่า pH 
ป ริ ม า ณ อิ น ท รี ย ว ั ต ถุ  ป ริ ม า ณ ไ น โ ต ร เ จ น ทัϨ ง ห ม ด 
ปรมิาณฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์ และปรมิาณโพแทสเซยีมทีϧสกดัได ้เป็นตน้  
 2. เ ต รี ย ม พืϨ น ทีϧ ป ลู ก ถ ัϧ ว ลิ ส ง พั น ธุ์ ข อ น แ ก่ น  6 
แ ล ะ ดํ า เนิ น ก า ร ท ด ส อ บ เท ค โ น โ ล ยี ก า ร ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์  
ถ ัϧวลิสง ตามกรรมวิธีทดสอบ และกรรมวิธี เกษตรกรในพืϨนทีϧ  2 ไร่ (1 
ไรต่อ่วธิีการ) แปลงเกษตรกร 10 ราย ในแปลงทดสอบของพืϨนทีϧทีϧดาํเนินการ  
 3. นั ก วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร แ ล ะ เ จ้ า ห น้ า ทีϧ ใ น พืϨ น ทีϧ 
ตดิตามแปลงทดสอบตลอดกระบวนการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงโดยใหค้าํแนะนําก
า ร ป ลู ก  ก า ร ดู แ ล ร ั ก ษ า  ก า ร ต ร ว จ พั น ธุ์ ป น  ก า ร เ ก็ บ เกีϧ ย ว 
และการปฏบิตัหิลงัการเก็บเกีϧยว  
 4. เ มืϧ อ ถ ัϧ ว ลิ ส ง ถึ ง ร ะ ย ะ เ ก็ บ เ กีϧ ย ว 
ดาํเนินการสุม่เก็บเกีϧยวถ ัϧวลสิงในพืϨนทีϧเก็บเกีϧยว 4x6 ตารางเมตร จาํนวน 4 ซํϨา 
และนํามาปรบัปรงุสภาพเมล็ดพนัธ์ุตามกรรมวธิีทีϧกาํหนด  
 5. 
เก็บตวัอย่างผลผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงหลงัปรบัปรุงสภาพเมล็ดพนัธุ์ตามกรรมวธิี
ทีϧกาํหนด นํามาตรวจสอบคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ 
 6. 
นําเกษตรกรแปลงทดสอบเขา้รว่มประเมินผลผลติและคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิง
แตล่ะกรรมวธีิและแลกเปลีϧยนประสบการณ์ 
 7. 
ประเมนิความพึงพอใจในเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงของเกษตรกรแ
ปลงทดสอบ 
 การบนัทึกขอ้มูล 
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 1. เก็บขอ้มูลการปฏบิตังิานดา้นเขตกรรมตา่งๆ เช่น วนัปลกู ใสปุ่๋ ย ให้นํϨา 
การป้องกนักาํจดัศตัรพูืช จาํนวนตน้พนัธุ์ปน และการเก็บเกีϧยว 
 2. ขอ้มูลพกิดัแปลง (GPS) คา่วเิคราะห์ดนิ  
 3. ข้อมูลสภาพภูมิอากาศ เช่น อุณหภูมิสูงสุด -ตํϧาสุด ปริมาณนํϨาฝน 
ความชืϨนสมัพทัธ์ 
 4. ข้อมูลเกษตรศาสตร์  ได้แก่  ข้อมู ลผลผลิต ผลผลิตเมล็ดพ ันธุ์ 
และผลการตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ 
 5. ข้อ มูลทาง เศรษฐศาสต ร์ ได้แก่  ต้นทุน  รายได้ ผลตอบแทน 
และความคุม้คา่ตอ่การลงทนุ (BCR) 
 6. 
ประเมนิความพงึพอใจในเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ของเกษตรกรแปลงทด
สอบ 
 วเิคราะห์ขอ้มลูดา้นผลผลติโดยวธิี Paired t-Test 
 ระยะเวลา ปีทีϧ 4-5                                                                                          
 การจดัทาํแปลงตน้แบบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธ์ุถ ัϧวลสิงพนัธ์ุขอนแ
กน่ 6 
     1. คดัเลือกกลุ่มเกษตรกรทีϧมีความพรอ้มในการผลิตเมล็ดพนัธุ์ใช้เอง 
และถ่ายทอด เทคโนโลยีการผลิตเม ล็ดพันธุ์ ถ ัϧ วสิสงให้กลุ่ม เกษตรก ร 
เพืϧอขยายการผลติใหเ้พียงพอกบัความตอ้งการและยกระดบัคุณภาพใหต้รงตา
มมาตรฐานของชัϨนพนัธุ์  
 2. ทําแปลงต้นแบบสาธิตการผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลิสงพนัธุ์ขอนแก่น 6 
พืϨ น ทีϧ จ ั ง ห ว ั ด ล ะ  20 ไ ร่  ( เ ก ษ ต ร ก ร  10 ร า ย ๆ  ล ะ  2 ไ ร่ ) 
ปลูกตามเทคโนโลยีการผลิตเม ล็ดพัน ธุ์ ทีϧ เหมาะสมจากแปลงทดสอบ 
โดยใสปุ่๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิแบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม  
 3. วดัพิกดัแปลง (GPS) ระบุตําแหน่งดาวเทียมของแปลงต้นแบบ 
และเกษตรกรแปลงตน้แบบเก็บตวัอย่างดนิสง่วเิคราะห์ความอุดมสมบูรณ์ของ
ดิน  เช่น  ค่ า  pH ป ริม าณ อิน ท รีย ว ัต ถุ  ป ริม าณ ไ น โตร เจน ทัϨ งห ม ด 
ปรมิาณฟอสฟอรสัเป็นประโยชน์ และปรมิาณโพแทสเซียมทีϧสกดัได ้เป็นต้น 
เพืϧอใสปุ่๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิเฉพาะพืϨนทีϧ  
 4. นั ก วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร แ ล ะ เ จ้ า ห น้ า ทีϧ ใ น พืϨ น ทีϧ 
ติ ด ต าม แ ป ล งต้ น แ บ บ ต ลอ ด ก ระบ ว น ก ารผ ลิ ต เม ล็ ด พัน ธุ์ ถ ัϧ ว ลิ ส ง 
โดยให้คําแนะนําการปลูก การดูแลรกัษา การตรวจพันธุ์ปน การเก็บเกีϧยว 
และการปฏบิตัหิลงัการเก็บเกีϧยว  
 5. เ มืϧ อ ถ ัϧ ว ลิ ส ง ถึ ง ร ะ ย ะ เ ก็ บ เ กีϧ ย ว 
ดาํเนินการสุม่เก็บเกีϧยวถ ัϧวลสิงในพืϨนทีϧเก็บเกีϧยว 4x6 ตารางเมตร จาํนวน 4 ซํϨา 
และนํามาปรบัปรงุสภาพเมล็ดพนัธุ์ 
 6. 
เก็บตวัอยา่งผลผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงจากแปลงตน้แบบนาํมาตรวจสอบคณุภาพเม
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ล็ดพันธุ์ก่อนและหลงัการเก็บรกัษาทุกๆ 1 เดือน เป็นระยะเวลา 4 เดือน 
และนําเม ล็ดพันธุ์ถ ัϧ วลิสงทีϧผ่านมาตรฐานเม ล็ดพันธุ์ช ัϨนพ ันธุ์ จําหน่าย 
(ตารางผนวกทีϧ 1) นํามากระจายเมล็ดพนัธุ์ใหก้ลุม่เกษตรกรในชุมชน 
 7. 
นําเกษตรกรในชุมชนเขา้เยีϧยมชมแปลงตน้แบบผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงพนัธุ์ขอ
นแก่น  6  ตลอดกระบวนการผลิต เมล็ดพันธุ์ ถ ัϧ วลิสง ประเมินผลผลิต 
คณุภาพเมล็ดพนัธุ์ และแลกเปลีϧยนประสบการณ์   
 8. 
สอบถามการยอมรบัเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธ์ุของกรมวชิาการเกษตรโดย
ใ ช้ แ บ บ ส อ บ ถ า ม ป ร ะ เมิ น ก า รย อ ม รับ เท ค โ น โล ยี ขอ ง เก ษ ต ร ก ร 
และเกษตรกรในชุมชนทีϧไดร้บัเมล็ดพนัธ์ุถ ัϧวลสิงไปปลูกจากแปลงตน้แบบผลติเ
ม ล็ ด พั น ธุ์ ถ ัϧ ว ลิ ส ง พั น ธุ์ ข อ น แ ก่ น  6 
โดยใช้แบบสมัภาษณ์ประเมนิความคดิเห็นของเกษตรกรตอ่ความเป็นไปไดใ้น
การผลิตเม ล็ดพันธุ์  ความพึ งพอใจต่อผลผลิต  คุณภาพของเมล็ดพันธุ์ 
และขอ้เสนอแนะเพืϧอนําไปปรบัปรงุการดาํเนนิงานตอ่ไป  
 การบนัทึกขอ้มูล 
 1. เก็บขอ้มูลการปฏบิตังิานดา้นเขตกรรมตา่งๆ เช่น วนัปลกู ใสปุ่๋ ย ให้นํϨา 
การป้องกนักาํจดัศตัรพูืช จาํนวนตน้พนัธุ์ปน และการเก็บเกีϧยว 
 2 .  ข้ อ มู ล พิ ก ั ด แ ป ล ง  ( GPS) ค่ า วิ เ ค ร า ะ ห์ ดิ น 
และการแปลผลคา่วเิคราะห์ดนิ 
 3. ข้อมูลสภาพภูมิอากาศ เช่น อุณหภูมิสูงสุด -ตํϧาสุด ปริมาณนํϨาฝน 
ความชืϨนสมัพทัธ์ 
 4 . ข้ อมู ลการ เจริญ เติ บ โตของพื ช  ผลผ ลิต  ผลผลิต เม ล็ดพันธุ์ 
และผลการตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ 
 5. ขอ้มูลตน้ทนุการผลติ และวเิคราะห์ขอ้มูลทางเศรษฐศาสตร์ 
 6. ข้ อ มู ล ก าร ก ร ะ จา ย เม ล็ด พัน ธุ์ สู่ เก ษ ต รก ร ใ น ชุ ม ช น  เช่ น 
จาํนวนเมล็ดพนัธุ์ทีϧใช้ปลกู พืϨนทีϧปลูก ชว่งปลกู และผลผลติ เป็นตน้ 
 7. 
ข้อมูลการยอมรบัเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพันธุ์ของกรมวิชาการเกษตร 
ผลการประเมนิการยอมรบัเทคโนโลยีของเกษตรกรในการทาํแปลงผลติเมล็ดพั
น ธุ์ ถ ัϧ ว ลิ ส ง พั น ธุ์ ข อ น แ ก่ น  6 
และประเมนิความพึงพอใจในเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ของเกษตรกรแปล
งทดสอบ 
 - เวลาและสถานทีϧ 
   ระยะเวลาทีϧดําเนินการ    เริϧมตน้ ตุลาคม 2558 ถงึ สิϨนสุด กนัยายน 
2563 
   สถานทีϧดาํเนินการ     ศูน ย์วิจ ัยและพัฒ นาก าร เกษ ตรชัย ภู มิ 
แปลงเกษตรกรจงัหวดัชยัภูม ิ
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ผลการวจิยั (Results) และอภปิรายผล (Discussion) 
สภาพพืϨนทีϧเป้าหมาย 
 จากการจดัเสวนากลุม่เกษตรกรผูป้ลกูถ ัϧวลสิงและถา่ยทอดเทคโนโลยีการ
ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ 
ถ ัϧวลสิงจากศูนย์วจิยัและพฒันาการเกษตรขอนแกน่รว่มกบัศูนย์วจิยัและพฒันา
ก า ร เ ก ษ ต ร ชั ย ภู มิ  ใ น ช่ ว ง เ ดื อ น ธั น ว า ค ม  2558 
มีเกษตรกรเขา้รว่มดาํเนินการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ 
ถ ัϧวลสิงจงัหวดัชยัภูมิแบบเกษตรกรมีสว่นร่วม จาํนวน 11 ราย (ตารางผนวกทีϧ 
3 ) ทีϧ บ้ า น เ สีϨ ย ว น้ อ ย  ตํ า บ ล บ้ า น เ ล่ า  อํ า เ ภ อ เ มื อ ง 
ซึϧงเป็นหมู่บ้านทีϧมีการปลูกถ ัϧวลสิงหลงันาเป็นประจาํทุกปี ฤดูการผลติมี 2 ฤดู 
ไ ด้ แ ก่  ฤ ดู ฝ น ป ลู ก ช่ ว ง เ ดื อ น พ ฤ ษ ภ า ค ม ถึ ง มิ ถุ น า ย น 
เ ก็ บ เ กีϧ ย ว ช่ ว ง เ ดื อ น ก ั น ย า ย น ถึ ง ตุ ล า ค ม 
ฤดูแลง้ปลกูชว่งเดอืนธนัวาคมถงึมกราคม เก็บเกีϧยวเดอืนมีนาคมถงึพฤษภาคม 
โดยหลงัเก็บเกีϧยวขา้วเกษตรกรจะตดัตอซงั เอานํϨาเขา้ขงัในแปลง มีการไถ 1 
รอบ แล้วไถคราดอีก 1 รอบ การปลูกมีท ัϨงแบบยกร่องและไม่ยกร่อง 
ความกว้างแปลงประมาณ 2-3 เมตร ปลูกโดยขุดหลุมหยอดเมล็ด 2-3 
เมล็ดต่อหลุม ระยะห่างระหว่างหลุม 30-40 ซม. หลงัปลูกให้นํϨา 1 คร ัϨง 
ก่ อ น กํ า จ ัด ว ัช พื ช  ( มี ก า ร ใ ห้ นํϨ าก่ อ น ฤ ดู ป ลู ก ป ร ะม า ณ  3-4 ค รัϨ ง ) 
กาํจดัวชัพืชโดยใชแ้รงงานคนเมืϧอถ ัϧวลสิงอายุได ้1 เดือน หลงัจากนัϨนใสปุ่๋ ยสตูร 
15-15-15 อ ัต รา  5 กิ โล ก ร ัม ต่ อ ไร่  ผ ล ผ ลิต เฉ ลีϧ ย  150-300 ก ก ./ไร ่
มีการจําหน่ายผลผลิตท ัϨงสดและแห้ง ขายฝักสดกิโลกรมัละ 20-25 บาท 
ข า ย ฝั ก แ ห้ ง กิ โ ล ก รั ม ล ะ  35-40 บ า ท 
ตําบลบ้านเลา่มีสภาพพืϨนทีϧสว่นใหญ่เป็นทีϧราบลุม่ พืϨนทีϧทางดา้นทศิตะวนัออก 
และดา้นทศิเหนือเป็นทีϧราบสงูและลาดตํϧาลงไปทางดา้นทศิตะวนัตกและทางดา้
น ทิ ศ ใ ต้  ท า ง ด้ า น ทิ ศ เ ห นื อ เ ป็ น ทีϧ ลุ่ ม ส ล ั บ ด อ น 
และพืϨนทีϧตําบลมีลํานํϨาไหลผ่านหลายสาย เช่น ลําประทาว ลําห้วยแคน 
หว้ยเหมืองกลาง หว้ยเหมืองนอก หว้ยโสกหนองโพธิϫ และหว้ยชอ่ระกา เป็นตน้ 
พืϨ น ทีϧ ป ลู ก ถ ัϧ ว ลิ ส ง ส่ ว น ใ ห ญ่ อ ยู่ ใ น ชุ ด ดิ น ทีϧ  18 
ล ั ก ษ ณ ะ ดิ น ร่ ว น เ ห นี ย ว ป น ท ร า ย แ ล ะ ชุ ด ดิ น ทีϧ  36B 
ลกัษณะดนิเป็นดนิรว่นปนทราย  
 การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงแบบเกษตรกร
มีสว่นรว่ม ในช่วงฤดแูลง้ปี 2560 ไดค้ดัเลอืกเกษตรกรเขา้รว่มทดสอบจาํนวน 
10 ราย (ตารางผนวกทีϧ 4) และปี 2561 (ตารางผนวกทีϧ 5) ทีϧตาํบลศรีสาํราญ 
อําเภอคอนสวรรค์ จงัหวดัชยัภูมิ  ซึϧงเป็นพืϨนทีϧแปลงใหญ่ในการปลูกข้าว 
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงแบบเกษตรกรมี
ส่ ว น ร่ ว ม 
เนืϧองจากเป็นพืϨนทีϧทีϧเคยไดร้บัการสนบัสนุนในการปลูกถ ัϧวลสิงหลงันาในโครงก
ารศนูย์เรยีนรูก้ารเพิϧมประสทิธภิาพการผลติสนิคา้เกษตรกบัศนูย์วจิยัและพฒัน
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าการเกษตรชยัภูมิ ซึϧงตําบลศรีสําราญ อําเภอคอนสวรรค์ จงัหวดัช ัยภูม ิ
อยู่หา่งจากอําเภอคอนสวรรค์ ประมาณ 12 กิโลเมตร มีเนืϨอทีϧประมาณ 48 
ต า ร า ง กิ โ ล เ ม ต ร  ห รื อ ป ร ะ ม า ณ  30,336 ไ ร ่ 
โ ด ย ทิ ศ เห นื อ ติ ด ต่ อ อํ า เภ อ โ ค ก โ พ ธิϫ ไ ช ย  จ ั ง ห ว ัด ข อ น แ ก่ น 
ทิ ศ ใ ต้ ติ ด ต่ อ ตํ า บ ล ค อ น ส ว ร ร ค์  แ ล ะ ตํ า บ ล โ ค ก มัϧ ง ง อ ย 
ทศิตะวนัออกตดิตอ่อาํเภอโคกโพธิϫไชย และอาํเภอแวงใหญ่ จงัหวดัขอนแก่น  
ทิศตะวนัตกติดต่อตําบลโคกมัϧงงอย ตําบลช่องสามหมอ อําเภอคอนสวรรค์ 
จงัหวดัชยัภูมิ ตําบลศรีสําราญแบ่งการปกครองออกเป็น 8 หมู่บ้าน ได้แก ่
บ้านหนองปลาปึϧ ง บ้านสําราญ บ้านนามน บ้านนาฮี  บ้านหนองเบ็ญ 
บ้านนาโจด บ้านหนองบวับานเย็น บ้านหนองหว้า ประชากร 5,437 คน 
แยกเป็นชาย 2,738 คน  หญิง 2,699  คน มีความหนาแน่นเฉลีϧย 111.39 
คนต่อตารางกิโลเมตร ประชากรประกอบอาชีพ ด้านเกษตรกรรมร้อยละ 
93.56 พืชเศรษฐกิจหลกั ได้แก่ ข้าว รองลงมา ได้แก่  อ้อย งา ถ ัϧวเขียว 
ถ ัϧวเหลือง เป็นต้น การเลีϨยงสตัว์ ได้แก่ โค สุกร กระบือ เป็ด ไก่ เป็นต้น 
ตํ า บ ล ศ รี สํ า ร า ญ มี ส ภ า พ พืϨ น ทีϧ ส่ ว น ใ ห ญ่ เป็ น ทีϧ ร า บ ลุ่ ม ลํ า นํϨ า ชี 
และทีϧราบลูกคลืϧนลอนลาดเล็ก น้อย  แหล่งนํϨ าทีϧสําค ัญ  ได้แก่  ลํานํϨ า ชี 
และลําห้วยสามหมอ เป็นต้น กลุ่มชุดดินทีϧพบมากได้แก่ กลุ่มชุดดินทีϧ 7 
เป็ น ก ลุ่ ม ชุ ด ดิ น ทีϧ เกิ ด จ า ก ว ัต ถุ ต้ น กํ า เ นิ ด ดิ น พ ว ก ต ะ ก อ น ลํ านํϨ า 
พ บ ใ น บ ริ เ ว ณ ทีϧ ร า บ ต ะ ก อ น นํϨ า พ า 
มีสภาพพืϨนทีϧเป็นทีϧราบเรียบหรือคอ่นข้างราบเรียบ มีนํϨาแช่ขงัในช่วงฤดูฝน 
เป็นดินลึกทีϧมีการระบายนํϨาเลวหรือค่อนข้างเลว เนืϨอดินเป็นพวกดินเหนียว 
มีเนืϨอดินบนเป็นดินร่วนเหนียวหรือดนิเหนียวสีเทาแก ่ดินลา่งเป็นดินเหนียว 
สี นํϨ า ต า ล อ่ อ น  สี เท า ห รื อ สี นํϨ า ต า ล ป น เท า  พ บ จุ ด ป ร ะ สี นํϨ า ต า ล 
สี เ ห ลื อ ง ห รื อ สี แ ด ง ป ะ ป น ต ล อ ด ชัϨ น ดิ น 
ดินมีความอุดมสมบูรณ์ตามธรรมชาติปานกลาง และกลุ่มชุดดินทีϧ 40 
เป็ น ก ลุ่ ม ชุ ด ดิ น ทีϧ เกิ ด จ า ก ว ัต ถุ ต้ น กํ า เ นิ ด ดิ น พ ว ก ต ะ ก อ น ลํ านํϨ า 
ห รื อ จ า ก ก า ร ส ล า ย ต ั ว ผุ พ ั ง อ ยู่ ก ั บ ทีϧ 
หรอืจากการสลายตวัผุพงัแลว้ถกูเคลืϧอนย้ายมาทบัถมของพวกวสัดเุนืϨอหยาบเป็
นพืϨนทีϧดอนทีϧมีสภาพพืϨนทีϧเป็นลูกคลืϧนจนถึงเนินเขา หรือเป็นพืϨนทีϧภูเขา 
เป็นดินลึก มีการระบายนํϨาดี เนืϨอดินเป็นพวกดินร่วนหยาบ ดินมีสีนํϨาตาล 
สี เห ลื อ ง ห รื อ แ ด ง  แ ล ะ อ า จ พ บ จุ ด ป ร ะ สี ต่ า ง ๆ  ใ น ช ัϨ น ดิ น ล่ า ง 
ดิ น มี ค ว า ม อุ ด ม ส ม บู ร ณ์ ต า ม ธ ร ร ม ช า ติ ตํϧ า 
จ า ก ก า ร เ ส ว น า กั บ ก ลุ่ ม เ ก ษ ต ร ก ร ตํ า บ ล ศ รี สํ า ร า ญ 
พบวา่ในอดตีทีϧผา่นมาเกษตรกรมีการปลกูถ ัϧวลสิงสาํหรบัใชใ้นการบรโิภคภายใ
น ค ร ั ว เ รื อ น  ไ ม่ ไ ด้ ผ ลิ ต เ พืϧ อ ก า ร จํ า ห น่ า ย 
เกษตรกรไมม่ีความรูใ้นการผลติเมล็ดพนัธุ์ การใสปุ่๋ ยเกษตรกรจะใสเ่กรด 15-
1 5 -1 5  ซึϧ ง เ ป็ น สู ต ร ทีϧ ใ ช้ ก ั บ ทุ ก พื ช ทีϧ ป ลู ก ท ัϧ ว ไ ป 
ไ ม่ เ ค ย ใ ช้ เ ชืϨ อ ไ ร โ ซ เ บี ย ม ค ลุ ก เ ม ล็ ด ก่ อ น ป ลู ก 
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ไ ม่ เ ค ย ใ ช้ ยิ ป ซั ม โ ร ย ใ น ช่ ว ง ถ ัϧ ว ลิ ส ง อ อ ก ด อ ก 
แ ล ะ ไ ม่ รู ้ วิ ธี ก า ร เ ก็ บ ร ั ก ษ า เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ทีϧ ถู ก ต้ อ ง 
ซึϧงเกษตรกรยงัขาดความรูแ้ละประสบการณ์ในการผลติถ ัϧวลสิงท ัϨงในดา้นการป
ลกูดูแลรกัษา ตลอดจนกระบวนการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิง 
 การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงแบบเกษตรกร
มี ส่ ว น ร่ ว ม  ใ น ช่ ว ง ฤ ดู แ ล้ ง ปี  2562  (ต า ร า ง ผ น ว ก ทีϧ  6 ) 
ได้ค ัด เลือก เกษ ตรกรพืϨ นทีϧตําบลนาฝาย  อํา เภอเมือ ง จ ังหว ัดชัย ภูมิ 
เขา้รว่มทดสอบจาํนวน 10 ราย และในช่วงฤดูแลง้ปี 2563 (ตารางผนวกทีϧ 7) 
เพืϧอเป็นแปลงตน้แบบในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧ
ว ลิ ส ง แ บ บ เ ก ษ ต ร ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม 
เนืϧองจากจากการเสวนากบักลุม่เกษตรกรตําบลนาฝายเป็นพืϨนทีϧทีϧเกษตรกรมีค
ว า ม รู้ แ ล ะ ป ร ะ ส บ ก า ร ณ์ ใ น ก า ร ผ ลิ ต ถ ัϧ ว ลิ ส ง ม า ร ะ ดั บ ห นึϧ ง 
เพราะทางศูนย์วจิยัและพฒันาการเกษตรชยัภูมิไดเ้ขา้ไปถา่ยทอดเทคโนโลยีก
ารผลิตเมล็ดพันธุ์ถ ัϧ วลิสงและใช้เป็นพืϨน ทีϧในการผลิตเมล็ดพันธุ์ถ ัϧวลิสง 
เพืϧอจําหน่ายจ่ายแจกให้กบัเกษตรกร หน่วยงานและประชาชนทีϧสนใจ 
สาํหรบัตาํบลนาฝาย อําเภอเมือง จงัหวดัชยัภูม ิเป็นตําบลหนึϧงในจํานวน 19 
ตําบลของอําเภอเมือง จงัหวดัชยัภูมิ ต ัϨงอยู่ทางทิศเหนือ อําเภอเมืองชยัภูม ิ
พืϨนทีϧแตล่ะหมูบ่า้นมีลกัษณะคอ่นขา้งกระจดักระจายตามกลุม่หมูบ่้านไปทัϧวพืϨน
ทีϧในตําบลนาฝาย ตําบลนาฝาย ห่างจากทีϧว่าการอําเภอเมืองประมาณ 7 
กิโลเมตร มีพืϨนทีϧอยู่ในเขตพืϨนทีϧรบัผิดชอบ ประมาณ 112 ตารางกิโลเมตร 
หรือประมาณ 69,668.75 ไร่ แบ่งการปกครองออกเป็น 19 หมู่บ้าน 
มีประชากรรวม 11,832 คน แยกเป็นชาย 5,842 คน หญิง 5,990 คน 
มี ค ว า ม ห น า แ น่ น เ ฉ ลีϧ ย  1 0 5 . 6 4  ค น ต่ อ ต า ร า ง กิ โ ล เม ต ร 
ทศิเหนือตดิตอ่กบัตาํบลทา่หนิโงม อาํเภอเมือง ทศิใตต้ดิตอ่กบัตาํบลรอบเมือง 
อํ า เภ อ เมื อ ง  ทิ ศ ต ะวัน อ อ ก ติ ด ต่ อ ก ับ ตํ าบ ล น า เสี ย ว  อํ า เภ อ เมื อ ง 
ทิ ศ ต ะ ว ั น ต ก ติ ด ต่ อ ก ั บ ตํ า บ ล ห้ ว ย ต้ อ น  อํ า เ ภ อ เ มื อ ง 
ประชากรส่วนใหญ่ประกอบอาชีพในการเกษตรกรรมโดยการทํานา ทําไร ่
ทาํสวน และปลกูพืชผกัสวนครวั ไดแ้ก ่มนัสาํปะหลงั มะมว่ง ขา้วโพด  ถ ัϧวลสิง  
และเห็ดฟาง เป็นตน้ 
ข้อมูลสภาพฟ้าอากาศ 
 ปี  2 5 5 9  ตํ า บ ล บ้ า น เ ล่ า  อํ า เภ อ เ มื อ ง  จ ั ง ห ว ั ด ชั ย ภู ม ิ
มีความชืϨนสมัพทัธ์อยู่ระหว่าง 36.5-79 % ปริมาณนํϨาฝนรวม 105.7 มม. 
ค่าการระเหยนํϨาเฉลีϧย 5.5 มม. อุณหภูมิสูงสุด 33.3 ๐ซ และอุณหภูมิตํϧาสุด 
21.2 ๐ซ (ภาพผนวกทีϧ 1) ปี 2560 ตําบลศรีสําราญ อําเภอคอนสวรรค์ 
จงัหวดัชยัภูมิ มีความชืϨนสมัพทัธ์อยู่ระหว่าง 47-86 % ปริมาณนํϨาฝนรวม 
304.8 มม. ค่าการระเหยนํϨ าเฉลีϧย  5.5 มม. อุณหภูมิสูงสุด 33.6 ๐ซ 
และอุณหภูมิตํϧาสุด 22.4 ๐ซ  (ภาพผนวกทีϧ 2ก) ปี 2561 ตําบลศรีสําราญ 
อาํเภอคอนสวรรค์ จงัหวดัชยัภูม ิมีความชืϨนสมัพทัธ์อยูร่ะหวา่ง 42.5-78.5 % 
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ปรมิาณนํϨาฝนรวม 124.2 มม. คา่การระเหยนํϨาเฉลีϧย 5.5 มม. อณุหภูมิสูงสุด 
3 3 .3  ๐ ซ  แ ล ะ อุ ณ ห ภู มิ ตํϧ า สุ ด  2 2 . 4  ๐ ซ  (ภ า พ ผ น ว ก ทีϧ  2 ข ) 
โ ด ย ฝ น จ ะ มี ก า ร ต ก ป ริ ม า ณ ม า ก ใ น ช่ ว ง เ ดื อ น พ ฤ ษ ภ า ค ม 
ซึϧงเป็นช่วงทีϧถ ัϧวลสิงอยู่ในระยะเตมิเต็มเมล็ดแตถ่ ัϧวลสิงยงัไมส่ามารถเก็บเกีϧยวไ
ด ้
ทาํใหแ้ปลงทดสอบของเกษตรกรบางแปลงไดร้บัความเสียหายจากสภาวะนํϨาท่
วมแปลงส่งผลให้ได้ผลผลิตถ ัϧวลิสงค่อนข้างตํϧา และปี 2562 ตําบลนาฝาย 
อําเภอเมือง จงัหวดัชัยภูมิ  มีความชืϨนสมัพัทธ์อยู่ระหว่าง 41.5-80 % 
ปรมิาณนํϨาฝนรวม 42.5 มม. ค่าการระเหยนํϨาเฉลีϧย 5.9 มม. อุณหภูมิสูงสุด 
3 5 .4  ๐ ซ  แ ล ะ อุ ณ ห ภู มิ ตํϧ า สุ ด  2 2 .8  ๐ ซ   (ภ า พ ผ น ว ก ทีϧ  3 ก ) 
ซึϧงจะพบวา่ในปีนีϨจะมีการตกของฝนในปรมิาณน้อยและอณุหภูมคิอ่นขา้งสงูกว่
าทุกปีอาจเป็นสาเหตุหนึϧงทีϧทําให้คุณภาพเมล็ดพนัธุ์ไม่ดีเท่าทีϧควร ส่วนในปี 
2563 ตาํบลนาฝาย อําเภอเมือง จงัหวดัชยัภูมิ มีความชืϨนสมัพทัธ์อยู่ระหวา่ง 
43-80 % ปริมาณนํϨาฝนรวม 189.5 มม. ค่าการระเหยนํϨาเฉลีϧย 6.2 มม. 
อุณหภูมิสูงสุด 34.7 ๐ซ และอุณหภูมิตํϧาสุด 22.3 ๐ซ (ภาพผนวกทีϧ 3ข) 
ในปีนีϨถึงแม้จะมีปรมิาณนํϨาฝนรวมคอ่นขา้งสงูแตจ่ะมีการตกของฝนมากในเดื
อ น เ ม ษ า ย น ซึϧ ง เ ป็ น ร ะ ย ะ ใ ก ล้ เ ก็ บ เ กีϧ ย ว ถ ัϧ ว ลิ ส ง แ ล้ ว 
เนืϧองจากฝนมีการทิϨงชว่งเป็นระยะเวลานานทาํใหแ้หลง่นํϨาแหง้ขอดสง่ผลกระท
บ ต่ อ ผ ล ผ ลิ ต ถ ัϧ ว ลิ ส ง บ า ง แ ป ล ง  ( ต า ร า ง ผ น ว ก ทีϧ  1 7 ) 
ซึϧงปรมิาณนํϨาฝนต ัϨงแตป่ลูกจนกระท ัϧงเก็บเกีϧยวของเกษตรกรแตล่ะรายแสดงใน
ตารางผนวกทีϧ 13 14 15 16 และ 17 
ขอ้มูลดนิ 
 ปี 2559 จากการเก็บตวัอย่างดินพบว่าค่าความเป็นกรดเป็นด่างดิน 
(pH) อยู่ระหว่าง 4.6-5.4 ดินเป็นกรดจดั มีปริมาณอินทรียวตัถุอยู่ระหว่าง 
0.47-1.05 % ป ริ ม า ณ ฟ อ ส ฟ อ ร ัส ร ะ ห ว่ า ง  5.94-33.7 ม ก ./ ก ก . 
ปรมิาณโพแทสเซียมระหวา่ง 61-171 มก./กก. ปรมิาณแคลเซียม 203-563 
มก./กก. ลกัษณะดินจะเป็นร่วนเหนียวปนทราย ทรายปนร่วน และทราย 
( ต า ร า ง ผ น ว ก ทีϧ  8) ปี  2 5 6 0 
ก่อ น ดํ า เ นิ น ง า น ท ด ส อ บ เก็ บ ต ัว อ ย่า งดิน เพืϧ อ วิ เค ร าะห์ ส ม บัติ ดิ น 
พบวา่กรรมวธิีทดสอบมีคา่ความเป็นกรดเป็นดา่งดนิ อยู่ระหวา่ง  4.86-6.27 
ปริมาณ อินทรียว ัตถุมีค่าน้อยกว่า 1 อยู่ ระหว่างร้อยละ 0.41 -0.85 
ป ริม าณ ฟ อ ส ฟ อ ร ัส ทีϧ เ ป็ น ป ร ะโ ย ช น์ อ ยู่ ร ะ ห ว่ า ง  5 -4 0  ม ก . /ก ก . 
ป ริ ม า ณ โ พ แ ท ส เซี ย ม ทีϧ แ ล ก เป ลีϧ ย น ไ ด้ อ ยู่ ร ะ ห ว่ า ง  2 6 -1 5 9 
มก./กก.ปริมาณแคลเซียมทีϧแลกเปลีϧยนได ้อยู่ระหว่าง 298-659 มก./กก. 
แ ล ะ ป ริ ม า ณ แ ม ก นี เซี ย ม ทีϧ แ ล ก เป ลีϧ ย น ไ ด้  7 0 -1 3 6  ม ก . /ก ก . 
ล ัก ษ ณ ะ ดิ น ส่ ว น ใ ห ญ่ เ ป็ น ดิ น ท ร า ย   ส่ ว น ก ร ร ม วิ ธี เก ษ ต ร ก ร 
ค่ า ค ว า ม เ ป็ น ก ร ด เ ป็ น ด่ า ง ดิ น อ ยู่ ร ะ ห ว่ า ง  4 . 9 0 -6 . 2 3 
ปริมาณ อินทรียว ัตถุมีค่าน้อยกว่า 1 อยู่ ระหว่างร้อยละ 0.53 -0.77 
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ป ริม าณ ฟ อ ส ฟ อ ร ัส ทีϧ เ ป็ น ป ร ะโ ย ช น์ อ ยู่ ร ะ ห ว่ า ง  6 -1 9  ม ก . /ก ก . 
ป ริ ม า ณ โ พ แ ท ส เซี ย ม ทีϧ แ ล ก เป ลีϧ ย น ไ ด้ อ ยู่ ร ะ ห ว่ า ง  2 2 -8 8 
มก./กก.ปริมาณแคลเซียมทีϧแลกเปลีϧยนได ้อยู่ระหว่าง 245-719 มก./กก. 
แ ล ะ ป ริ ม า ณ แ ม ก นี เซี ย ม ทีϧ แ ล ก เป ลีϧ ย น ไ ด้  4 7 -1 1 9  ม ก . /ก ก . 
ลกัษณะดินส่วนใหญ่เป็นดินทรายเช่นเดียวกนั (ตารางผนวกทีϧ 9) ปี 2561 
พ บ ว่ า มี ค่ า ค วา ม เป็ น ก ร ด เป็ น ด่ า ง ข อ ง ดิน อ ยู่ ร ะ ห ว่ า ง  4.76-6.57 
ป ริ ม า ณ อิ น ท รี ย ว ั ต ถุ มี ค่ า อ ยู่ ร ะ ห ว่ า ง ร้ อ ย ล ะ  0.44-1.20 
ป ริ ม า ณ ฟ อ ส ฟ อ ร ั ส ทีϧ เ ป็ น ป ร ะ โ ย ช น์ อ ยู่ ร ะ ห ว่ า ง  
3-19 มก./กก. และปรมิาณโพแทสเซียมทีϧแลกเปลีϧยนไดอ้ยู่ระหวา่ง 35-129 
ม ก ./ก ก .  โด ย ล ัก ษ ณ ะ ดิ น จ ะมี ท ัϨ ง ดิ น ท ร าย  ดิ น ท ร า ย ป น เห นี ย ว 
ดิ น ร่ ว น ป น เ ห นี ย ว  แ ล ะ ดิ น ร่ ว น  ( ต า ร า ง ผ น ว ก ทีϧ  1 0 ) 
ซึϧงจะพบว่าดนิส่วนใหญ่มีความอุดมสมบูรณ์ตํϧา เมืϧอวิเคราะห์คุณสมบตัิดิน 
ใ น ก ร ร ม วิ ธี ท ด ส อ บ คํ า น ว ณ ก า ร ใ ส่ ปุ๋ ย ต า ม 
ค่าวิเคราะห์ดิน ส่วนกรรมวิธีเกษตรกรใส่ปุ๋ ยเกรด 15-15-15 อตัรา 25 
ก ก . / ไ ร่   ปี  2 5 6 2  ผ ล ก า ร วิ เ ค ร า ะ ห์ คุ ณ ส ม บั ติ ดิ น 
พ บ ว่ า มี ค่ า ค ว า ม เป็ น ก ร ด เ ป็ น ด่ า ง ดิ น อ ยู่ ร ะ ห ว่ า ง  5 .0 3 -5 .7 1 
ป ริ ม า ณ อิ น ท รี ย ว ั ต ถุ มี ค่ า อ ยู่ ร ะ ห ว่ า ง ร้ อ ย ล ะ  0 . 6 9 -2 . 0 6 
ป ริม าณ ฟ อ ส ฟ อ ร ัส ทีϧ เ ป็ น ป ร ะโ ย ช น์ อ ยู่ ร ะ ห ว่ า ง  3 -7 4  ม ก . /ก ก . 
ปริม าณ โพ แทสเซี ย มทีϧ แ ลกเปลีϧ ยนได้อยู่ ระห ว่าง  11 -81 ม ก ./กก . 
ปริม าณ แคลเซียมทีϧแ ลก เปลีϧ ยน ได้อยู่ ระหว่าง  12 0 -743  มก ./กก . 
แ ล ะ ป ริ ม า ณ แ ม ก นี เซี ย ม ทีϧ แ ล ก เป ลีϧ ย น ไ ด้  1 4 -9 5  ม ก . / ก ก . 
ล ักษณ ะดินจะเป็นดินทราย  ดินทรายปนร่วน และดินร่วนปนทราย 
(ตารางผน วกทีϧ  11 ) แ ละปี  2563  จากก ารวิ เคราะห์ คุณ สมบ ัติ ดิน 
พ บ ว่ า มี ค่ า ค ว า ม เ ป็ น ก ร ด เ ป็ น ด่ า ง ดิ น อ ยู่ ร ะ ห ว่ า ง  4 .9 5 -6.16 
ป ริ ม า ณ อิ น ท รี ย ว ั ต ถุ มี ค่ า อ ยู่ ร ะ ห ว่ า ง ร้ อ ย ล ะ  0.67-1.89 
ป ริ ม า ณ ฟ อ ส ฟ อ ร ัส ทีϧ เ ป็ น ป ร ะ โ ย ช น์ อ ยู่ ร ะ ห ว่ า ง  5-13 ม ก ./ก ก . 
ปริม าณ โพ แทสเซี ยมทีϧแ ลกเปลีϧยนได้อยู่ ระหว่าง 23-164 มก ./กก . 
ป ริม าณ แ ค ล เซี ย ม ทีϧ แ ล ก เป ลีϧ ย น ไ ด้ อ ยู่ ระ ห ว่า ง 143-647 ม ก . /ก ก . 
แ ล ะ ป ริ ม า ณ แ ม ก นี เ ซี ย ม ทีϧ แ ล ก เ ป ลีϧ ย น ไ ด้  17-73 ม ก . / ก ก . 
ลกัษณะดนิจะเป็นดนิทราย และดนิรว่นปนทราย (ตารางผนวกทีϧ 12) 
ขอ้มูลผลผลติ  
 จากการวิเคราะหผ์ลความแตกตา่งคา่เฉลีϧยผลผลติ 2 กลุม่ แบบ Pair T-
test พ บ ว่ า 
ในทุกปีทีϧทาํการทดสอบวธิีทดสอบและวธิีเกษตรกรทําใหผ้ลผลติถ ัϧวลสิงแตกตา่
ง ก ั น อ ย่ า ง มี นั ย สํ า ค ั ญ ท า ง ส ถิ ติ  โ ด ย ใ น ปี  2559 
เก ษ ต รกร ป ลูกถ ัϧ ว ลิส งใน ช่ว งป ลาย เดือ น ธัน ว าค ม ถึ งต้น ม ก ราค ม 
และเก็บเกีϧยวผลผลติในเดือนพฤษภาคม ขอ้มูลผลผลติถ ัϧวลสิงพนัธุ์ขอนแกน่ 6 
ในปี 2559 พบวา่วธิีทดสอบและวิธเีกษตรกรมีผลผลติฝกัสดเฉลีϧย 747.6 และ 
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577.8 กก./ไร่ โดยมีผลผลิตฝักแห้งในวิธีทดสอบและวิธีเกษตรกรเฉลีϧย 
310.2 และ 250.5  กก./ไร่ ส่วนนํϨาหนัก 100 เมล็ด ของวิธีทดสอบหนัก 
67.8 ก ร ั ม  ใ น ข ณ ะ ทีϧ วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร มี นํϨ า ห นั ก  62.5 ก ร ั ม 
แ ล ะ เ ป อ ร์ เ ซ็ น ต์ ก ะ เ ท า ะ ข อ ง วิ ธี ท ด ส อ บ มี ค่ า  52.8 % 
สูงกว่าวิธีเกษตรกรทีϧมีเปอร์เซ็นต์กะเทาะ 50 % (ตารางทีϧ 1) ในปี 2560 
เกษตรกรปลูกถ ัϧวลิสงช่วงปลายเดือนธนัวาคม 2559 และต้นเดือนมกราคม 
2560 เก็บเกีϧยวในช่วงเดือนพฤษภาคม 2560 อายุเก็บเกีϧยวอยู่ในช่วง 120-
144 วนั ซึϧงในปีนีϨฝนตกคอ่นขา้งเร็ว ทาํใหบ้างแปลงไม่สามารถเก็บผลผลติได ้
เ นืϧ อ ง จ า ก นํϨ า ท่ ว ม ขั ง  ( ร า ย ทีϧ  10) ( ต า ร า ง ผ น ว ก ทีϧ  1 4  ) 
กรรมวธิีทดสอบไดผ้ลผลติฝกัสดเฉลีϧย 387 กก./ไร่ ผลผลติฝกัแหง้เฉลีϧย 177 
กก./ไร่ นํϨาหนกัเมล็ด 100 เมล็ดเฉลีϧย 80 กรมั เปอร์เซ็นต์กะเทาะ 59 % 
สว่นกรรมวธิีเกษตรกร ผลผลติฝกัสดเฉลีϧย 292 กก./ไร่ ผลผลติฝกัแห้งเฉลีϧย 
129 กก./ไร ่นํϨาหนกัเมล็ด 100 เมล็ดเฉลีϧย 75 กรมั เปอร์เซ็นต์กะเทาะ 58 % 
(ตารางทีϧ 2) ในปี 2561 พบว่ากรรมวิธีทดสอบได้ผลผลิตฝักสดเฉลีϧย 326 
กก./ไร่ ผลผลติฝักแห้งเฉลีϧย 150 กก./ไร ่นํϨาหนกัเมล็ด 100 เมล็ดเฉลีϧย 83 
ก ร ัม  แ ล ะ เป อ ร์ เซ็ น ต์ ก ะ เท าะ  52.09 %  ส่ ว น ก ร ร ม วิ ธี เก ษ ต ร ก ร 
ผลผลิตฝักสด เฉ ลีϧย  256 กก./ไร่ ผลผลิตฝักแห้ง เฉ ลีϧย  109 กก./ไร ่
นํϨาหนักเมล็ด 100 เมล็ดเฉลีϧย 86 กรมั และเปอร์เซ็นต์กะเทาะ 46.17 % 
(ต า ร า ง ทีϧ  3 ) 
เนืϧองจากในพืϨนทีϧทีϧทดสอบมีการทาํลายของเสีϨยนดนิจาํนวนมากประกอบกบัใน
ปี นีϨ ฝ น มี ก า ร ต ก เ ป็ น ป ริ ม า ณ ม า ก  ( ต า ร า ง ผ น ว ก ทีϧ  1 5 ) 
อกีท ัϨงในพืϨนทีϧดงักลา่วเกษตรกรมีการเก็บเกีϧยวขา้วลา่ช้าทําใหก้ารปลูกถ ัϧวลสิงล่
า ช้ า ส่ ง ผ ล ทํ า ใ ห้ ก า ร 
ถ ัϧ ว ลิ ส ง ล่ า ช้ า ม า ก  เ นืϧ อ ง จ า ก ถ ัϧ ว ลิ ส ง พั น ธ์ุ ข อ น แ ก่ น  6 
เป็นพนัธ์ุทีϧมีอายุเก็บเกีϧยวฝกัแหง้เพืϧอใช้ทาํพนัธุ์คอ่นขา้งยาว (ประมาณ 110-
1 2 0  ว ั น ) 
จงึทาํใหเ้กดินํϨาทว่มในช่วงทีϧถ ัϧวลสิงฝกัยงัไม่แกท่าํใหห้ลายแปลงนํϨาทว่มและสง่
ผ ล ใ ห้ ผ ล ผ ลิ ต ทีϧ ไ ด้ ค่ อ น ข้ า ง ตํϧ า 
อยา่งไรกต็ามถงึแม้วา่ผลผลติถ ัϧวลสิงเฉลีϧยทีϧไดจ้ะคอ่นขา้งตํϧาเนืϧองจากประสบปั
ญ ห า เ สีϨ ย น ดิ น เ ข้ า ทํ า ล า ย แ ล ะ นํϨ า ท่ ว ม 
แตผ่ลผลติถ ัϧวลสิงในกรรมวธิีทดสอบจะสูงกวา่กรรมวธิีของเกษตรกรในเกษตร
ก ร ทุ ก ร า ย  โ ด ย ผ ล ผ ลิ ต ฝั ก แ ห้ ง สู ง ก ว่ า คิ ด เ ป็ น  27.33 % 
ซึϧงการใสปุ่๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิของกรมวชิาการเกษตรทาํใหผ้ลผลติถ ัϧวลสิงเฉ
ลีϧ ย สู ง ก ว่ า ก า ร ใ ส่ ปุ๋ ย ต า ม วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร 
ดงันัϨนการเลือกใช้ปุ๋ ยให้เหมาะสมกบัสภาพดินและความต้องการของพืช 
จะช่วยให้พืชสามารถนําธาตุอาหารทีϧได้ไปใช้ประโยชน์ได้อย่างเต็มทีϧ 
แ ล ะ ช่ ว ย เ พิϧ ม ผ ล ผ ลิ ต ถ ัϧ ว ลิ ส ง ไ ด ้
ถา้หากเกษตรกรสามารถปรบัเปลีϧยนระบบการปลกูขา้วใหส้ามารถเก็บเกีϧยวได้
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เร็วขึϨนและปลกูถ ัϧวลสิงใหเ้ร็วขึϨนจะสามารถชว่ยลดปญัหานํϨาทว่มแปลงกอ่นเก็บ
เ กีϧ ย ว ผ ล ผ ลิ ต ถ ัϧ ว ลิ ส ง ไ ด ้
และหากเกษตรกรมีการจดัการป้องกนักาํจดัเสีϨยนดนิจะทาํใหถ้ ัϧวลสิงสามารถใ
ห้ผลผลิตได้เต็มศกัยภาพ นอกจากนีϨจากการทดสอบในปี 2559 2560 และ 
2561 พบวา่เปอร์เซ็นต์กะเทาะในกรรมวิธีทดสอบจะสงูกวา่กรรมวธิีเกษตรกร 
ซึϧ ง ส อ ด ค ล้ อ ง ก ับ ก า ร ศึ ก ษ า ข อ ง ว ลี ร ัต น์  แ ล ะ ค ณ ะ  (2 5 5 7 ) 
พ บ ว่ าก า รโ รย ยิ ป ซ ัม ให้ ถ ัϧ ว ลิ ส งอ ัต ร า  5 0  ก ก ./ไ ร่  ช่ ว งอ อ ก ด อ ก 
ช่วยเพิϧมธาตุแคลเซียม ทําให้มี เปอร์ เซ็นต์เมล็ดลีบน้อยกว่าการไม่ใส ่
สง่ผลใหผ้ลผลติเพิϧมขึϨน 
 ใ น ปี  2 5 6 2  เ ก ษ ต ร ก ร ทัϨ ง  10 ร า ย 
ได้ปลูกถัϧวลิสงแล้วเสร็จในกลางเดือนธนัวาคม หลงัจากปลูก 15-20 วนั 
กําจดัวชัพืชและใส่ปุ๋ ยตามค่าวิเคราะห์ดิน จากนัϨนหว่านยิปซ ัมอตัรา 50 
ก ก . / ไ ร่  เ มืϧ อ ถ ัϧ ว ลิ ส ง เ ริϧ ม อ อ ก ด อ ก แ ล ะ ล ง เ ข็ ม 
เก็บเกีϧยวถ ัϧวลสิงในชว่งเดอืนพฤษภาคม 2562 โดยแปลงตน้แบบเกษตรกร 10 
ราย ได้ผลผลิตฝักสดเฉลีϧย 853 กก./ไร่ ผลผลิตฝักแห้งเฉลีϧย 377 กก./ไร ่
นํϨาหนักเมล็ด 100 เมล็ดเฉลีϧย 84.80 กรมั และเปอร์เซ็นต์กะเทาะเฉลีϧย 
60.64 % (ต า ร า งทีϧ  4 ) แ ล ะ ใ น ปี  2 5 6 3  เก ษ ต ร ก ร ทัϨ ง  1 0  ร า ย 
ถ ัϧ ว ลิส งแ ล้ว เส ร็จใน กลางเดือ น ธ ัน วาค ม  ห ล ังจากป ลูก  15 -2 0  ว ัน 
กําจดัวชัพืชและใส่ปุ๋ ยตามค่าวิเคราะห์ดิน จากนัϨนหว่านยิปซมัอตัรา 50 
ก ก . / ไ ร่  เ มืϧ อ ถ ัϧ ว ลิ ส ง เ ริϧ ม อ อ ก ด อ ก แ ล ะ ล ง เ ข็ ม 
เก็บเกีϧยวถ ัϧวลสิงในชว่งกลางเดอืนเมษายน 2563 โดยแปลงตน้แบบเกษตรกร 
10 ราย ไดผ้ลผลติฝกัสดเฉลีϧย 774 กก./ไร ่ผลผลติฝกัแหง้เฉลีϧย 328 กก./ไร ่
นํϨาหนักเมล็ด 100 เมล็ดเฉลีϧย 73.10 กรมั  และเปอร์เซ็นต์กะเทาะเฉลีϧย 
6 3 . 5 9  %  ( ต า ร า ง ทีϧ  5 ) 
จากขอ้มูลดงักลา่วจะเห็นวา่ผลผลติถ ัϧวลสิงทีϧไดจ้ากแปลงตน้แบบท ัϨงสองปีใหผ้ล
ผลติทีϧคอ่นขา้งสงูถงึแมว้า่จะมีฝนทิϨงช่วงทาํใหก้ารใหนํ้Ϩาไมเ่พียงพอในบางชว่ง
โ ด ย จ ะ เ ห็ น ไ ด้ ชั ด เ จ น ใ น ปี  2 5 6 3 
บางแปลงแหลง่นํϨาแหง้ไม่มนํีϨาเพียงพอใหถ้ ัϧวลสิงโดยจะไดร้บันํϨาฝนในเดือนเม
ษายนซึϧงเป็นชว่งทีϧใกลจ้ะเก็บเกีϧยวแลว้ (ตารางผนวกทีϧ 16 และ 17) 
ขอ้มูลทางเศรษฐศาสตร์ 
 ในปี 2559 เมืϧอวิเคราะห์ตน้ทนุการผลติของเกษตรกรท ัϨง 11 ราย พบวา่ 
ในกรรมวธิีทดสอบมีตน้ทุนการผลติ 3,514 บาท/ไร ่ผลตอบแทนสุทธิ 8,886 
บาท/ไร ่และ BCR 3.53 ในขณะทีϧกรรมวธิีเกษตรกรมีตน้ทุนการผลติ 3,691 
บาท/ไร ่ผลตอบแทนสุทธิ 6,349 บาท/ไร ่และ BCR 2.72 (ตารางทีϧ 6) ในปี 
2560 เมืϧ อวิ เคราะห์ต้นทุนการผลิตของ เกษ ตรกรท ัϨง  9 ราย  พบว่า 
ในกรรมวธิีทดสอบมีตน้ทุนการผลติ 5,142 บาท/ไร ่ผลตอบแทนสุทธิ 3,708 
บาท/ไร ่และ BCR 1.72 ในขณะทีϧกรรมวธิีเกษตรกรมีตน้ทุนการผลติ 4,877 
บ า ท /ไ ร่  ผ ล ต อ บ แ ท น สุ ท ธิ  1 ,5 7 3  บ า ท /ไ ร่  แ ล ะ  BCR 1 .3 2 
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และทาํนองเดยีวกนัในปี 2561 เมืϧอวเิคราะห์ตน้ทุนการผลติของเกษตรกรทัϨง 
10 ราย  พ บ ว่า  ในก รรม วิธี ท ดส อบ มี ต้น ทุน เฉ ลีϧ ย  3,88 1  บ าท /ไร ่
ผ ล ต อ บ แ ท น เ ฉ ลีϧ ย  3 ,6 2 0  บ า ท / ไ ร่  แ ล ะ  BCR 1 . 9 8 
ในขณะทีϧกรรมวธิีเกษตรกรมีตน้ทุนเฉลีϧย 3,560 บาท/ไร ่ผลตอบแทนเฉลีϧย 
1,885 บาท/ไร ่และ BCR 1.53 (ตารางทีϧ 7) ซึϧงเกษตรกรแตล่ะรายมีตน้ทุน 
ผ ล ต อ บ แ ท น  แ ล ะ  BCR ทีϧ แ ต ก ต่ า ง ก ั น 
ท ัϨงนีϨอาจเนืϧองมาจากการจดัการทัϨงในเรืϧองวนัปลกู (ตารางผนวกทีϧ 13 14 และ 
1 5 )  ก า ร ดู แ ล เ อ า ใ จ ใ ส ่
รว ม ถึ ง ส ภ า พ พืϨ น ทีϧ ข อ ง เก ษ ต ร ก ร แ ต่ ละ รา ย มี ค ว า ม แ ต ก ต่ า ง ก ัน 
อยา่งไรกต็ามถงึแม้วา่ตน้ทุนการผลติโดยเฉลีϧยในกรรมวธีิทดสอบจะสงูกวา่กร
ร ม วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร 
แตเ่มืϧอพจิารณาถงึผลตอบแทนสุทธใินกรรมวธิีทดสอบจะสูงกวา่กรรมวธิีเกษต
รกร รวมทัϨงพบว่าในกรรมวิธีทดสอบมีค่าความคุ้มค่าการลงทุน (BCR) 
มากกวา่กรรมวธิีเกษตรกรอกีดว้ย  
 ในปี 2562 เมืϧอวเิคราะห์ตน้ทุนการผลติของแปลงตน้แบบเกษตรกรท ัϨง 
10 ราย พบว่า มีต้นทุนการผลิตเฉลีϧย 4,776 บาท/ไร่ รายได้เฉลีϧย 15,096 
บาท/ไร่ ผลตอบแทนสุทธิ เฉลีϧย  10,320 บาท/ไร่ และค่า BCR 3.16 
สว่นในปี 2563 เมืϧอวิเคราะห์ตน้ทุนการผลิตของแปลงต้นแบบเกษตรกรท ัϨง 
10 ราย พบว่า มีตน้ทุนการผลิตเฉลีϧย 6,088 บาท/ไร่ รายได้เฉลีϧย 13,116 
บาท/ไร ่ผลตอบแทนสทุธเิฉลีϧย 7,028 บาท/ไร ่และคา่ BCR 2.15  (ตารางทีϧ 
8) ซึϧงจะเห็นว่าในปี 2562 จะให้ผลตอบแทนสุทธิ และ BCR ทีϧสูงกว่าในปี 
2 5 6 3  ท ัϨ ง นีϨ เ นืϧ อ ง จ า ก ใ น ปี  2 5 6 3 
จะมีช่วงทีϧถ ัϧวลสิงไดร้บัผลกระทบจากการการขาดนํϨาในบางชว่งเนืϧองจากฝนมีก
ารทิϨงช่วงเป็นระยะเวลานานในชว่งทีϧกาํลงัใหผ้ลผลติสง่ผลใหไ้ม่มีนํϨาเพียงพอทีϧ
จ ะ ใ ห้ ถ ัϧ ว ลิ ส ง ใ น บ า ง แ ป ล ง 
โดยฝนจะมาตกในชว่งเดอืนเมษายนซึϧงใกลจ้ะถงึระยะเก็บเกีϧยวแลว้ 
 

ข้อมูลคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ 
 ใ น ปี  2 5 6 1 
ผลการตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงหลงัปรบัปรงุสภาพเมล็ดพนัธุ์ อายุ 0 
1  2  3  แ ล ะ  4  เ ดื อ น ห ลั ง เ ก็ บ ร ั ก ษ า  พ บ ว่ า 
ในกรรมวธิีทดสอบมีเมล็ดพนัธุ์บรสิุทธิϫเฉลีϧย 99.45 99.45 99.20 98.95 
และ 99.15 % ตามลาํดบั สิϧงเจือปนเฉลีϧย 0.55 0.55 0.83 0.55 และ 0.85 
% ตามลาํดบั ความชืϨนเฉลีϧย 6.55 6.00 5.95 5.50 และ 5.25 % ตามลาํดบั 
ในขณะทีϧกรรมวธิีเกษตรกรมีเมล็ดพนัธุ์บรสิุทธิϫเฉลีϧย 99.55 99.75 99.30 
99.35 และ 99.50 % ตามลาํดบั สิϧงเจือปนเฉลีϧย 0.45 0.25 0.70 0.65 และ 
0.50 % ตามลาํดบั และความชืϨนเฉลีϧย 6.00 5.60 5.55 5.10 และ 5.30 % 
ตามลําดบั (ตารางทีϧ 9) ในกรรมวธิีทดสอบมีความงอก (ตน้อ่อนปกต)ิ เฉลีϧย 
77 77 73 70.5 และ 60.5 % ตามลาํดบั ตน้ออ่นผดิปกตเิฉลีϧย 14 13.5 16 
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19.5 และ 22.5 % ตามลาํดบั และเมล็ดตายเฉลีϧย 10 9.5 11 10 และ 18 % 
ตามลาํดบั ในขณะทีϧกรรมวธิีเกษตรกรมีความงอกเฉลีϧย 49 65 59 57 และ 
46 % ตามลาํดบั ตน้ออ่นผดิปกตเิฉลีϧย 31 20 23 27 และ 32 % ตามลําดบั 
และเมล็ดตายเฉลีϧย 21 15 18 16.5 และ 23.5 % ตามลาํดบั (ตารางทีϧ 10) 
ผลดงักลา่วชีϨใหเ้หน็วา่เมล็ดพนัธุ์ทีϧไดจ้ากกรรมวธิีทดสอบมีคณุภาพสูงกวา่กรร
ม วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร 
และเมล็ดพนัธุ์ทีϧไดจ้ากกรรมวธิีทดสอบอยู่ในเกณฑ์มาตรฐานของเมล็ดพนัธุ์พื
ช ไ ร่ ข อ ง ก ร ม วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร ทีϧ กํ า ห น ด ไ ว ้
ซึϧ งถ ัϧ วลิสงในชัϨนพันธุ์ จําหน่ายกําหนดความบริสุทธิϫไม่ตํϧ ากว่า  96 % 
ความงอกไม่ตํϧากว่า 70 % และความชืϨนไม่เกิน 9 % (สถาบนัวิจยัพืชไร่, 
2 5 3 7 ) 

โดยความชืϨนทีϧตํϧาจะเป็นข้อดีสําหรบัเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลิสงมากกว่าความชืϨนทีϧสูง 
เ นืϧ อ ง จ า ก มี ร า ย ง า น ว่ า ช่ ว ง ทีϧ เ ม ล็ ด มี ค ว า ม ชืϨ น  1 2 -3 0  % 
เป็นช่วงทีϧ เหมาะต่อการเจริญและการสร้างสารอะฟลาทอกซินของเชืϨอ 
Aspergillus flavus แ ละ Aspergillus parasiticus ม าก ทีϧ สุด  (โส ภ ณ 
แ ล ะ ส นัϧ น ,  2 5 5 4 )  ปี  2 5 6 1 
ในระหว่างถ ัϧวลิสงอยู่ในระยะเติมเต็มเมล็ดมีการตกของฝนเป็นปริมาณมาก 
(ต า ร า ง ผ น ว ก ทีϧ  1 5 )  ซึϧ ง ฝั ก ถ ัϧ ว ลิ ส ง ย ั ง ไ ม่ ถึ ง ร ะ ย ะ แ ก่ เ ก็ บ เกีϧ ย ว 
พืϨนทีϧแปลงทดสอบของ นางสายตา  ทองคํา นางสาวประกาย  ระดากุล 
น า ง ส า ว ร ั ต น า   ต อ พ ร ม  แ ล ะ น า ง ส วั ส ดิϫ   เ ค้ า สํ า ร า ญ 
จงึเกดิปญัหานํϨาทว่มเนืϧองจากพืϨนทีϧคอ่นขา้งลุม่ทาํใหผ้ลผลติเสยีหายจาํนวนมาก 
ส่ ว น แ ป ล ง ท ด ส อ บ ข อ ง น า ง อ ั ม พ ว ั น  ว ง ษ์ น า ม น 
หลงัจากตากผลผลติแล้วเกษตรกรเก็บผลผลติรวมกนัท ัϨงกรรมวธิีทดสอบและก
รรมวิธีเกษตรกร ขณะทีϧพืϨนทีϧแปลงทดสอบของนายแสง สารกุล นางทองสยั 
เ คิ ม ชั ย ภู มิ  แ ล ะ น า ย ป ร ะ ญั ติ  กุ ล สุ ว ร ร ณ์ 
มีปัญ หาเสีϨ ยนดิน เข้าทําลายทําให้ผลผลิต เสียหายจํานวนมากเช่นก ัน 
จึงทําให้ได้ผลผลิตไม่เพียงพอต่อการส่งตรวจสอบคุณภาพเมล็ดพันธุ์ 
จากปัญหาทีϧกล่าวมาข้างต้นทําให้มีเกษตรกรเพียง 2 ราย คือ นายไชยา 
วิ ไ ล ว ร ร ณ์  แ ล ะ น า ย ม น ต รี  โ ย ธ า ศิ ริ  เ ท่ า นัϨ น 
ทีϧสามารถนําผลผลติสง่ไปตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ได ้ 
 จากการท ดสอบจะเห็นว่าตําบลศรี สําราญ  อําเภอคอนสวรรค์ 
เ ป็ น พืϨ น ทีϧ ไ ม่ ค่ อ ย เ ห ม า ะ ส ม สํ า ห รั บ ป ลู ก ถ ัϧ ว ลิ ส ง 
เนืϧ อ งจากมีป ริม าณ เสีϨ ยน ดิน เข้าทําลาย ผลผ ลิต ถ ัϧ ว ลิ สงจําน วน มาก 
อกีท ัϨงมีการตกของฝนเป็นปรมิาณมากและจะตกมากในชว่งทีϧถ ัϧวลสิงฝกัยงัไม่แ
ก่ ทํ า ใ ห้ ห ล า ย แ ป ล ง นํϨ า ท่ ว ม แ ล ะ ผ ล ผ ลิ ต ค่ อ น ข้ า ง ตํϧ า 
ดงันัϨนเพืϧอใหโ้ครงการสามารถดําเนินการตอ่ไปได้จงึไดม้ีการคดัเลอืกพืϨนทีϧๆ เ
หมาะสมกบัการปลกูถ ัϧวลสิงใหมแ่ละเกษตรกรรายใหมท่ีϧมีความพรอ้มเป็นตาํบ
ล น า ฝ า ย  อํ า เ ภ อ เ มื อ ง  จ ั ง ห ว ั ด ชั ย ภู มิ  ใ น ปี  2 5 6 2 
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ซึϧงผลการตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงหลงัปรบัปรงุสภาพเมล็ดพนัธุ์ทีϧอา
ยุ 0 1 2 3 และ 4 เดือนหลงัเก็บรกัษา พบวา่ มีเมล็ดพนัธุ์บรสิุทธิϫเฉลีϧย 98.9 
99.3 99.5 99.6 และ 99.1 % ตามลําดบั สิϧงเจอืปนเฉลีϧย 1.10 0.66 0.47 
0.48 และ 0.9 % ตามลาํดบั ความชืϨนเฉลีϧย 4.97 5.38 5.28 5.13 และ 5.2 
% ตามลําดบั (ตารางทีϧ 11) ความงอกเฉลีϧย 58 60 55 45 และ 27 % 
ตามลําด ับ  ต้นอ่อนผิดปกติเฉลีϧย  7   7  9 12 และ 26 %  ตามลําด ับ 
เมล็ดตายเฉลีϧย 21 31 35 43 และ 48 % ตามลาํดบั และเมล็ดสดไมง่อกเฉลีϧย 
1 4   2   1  0  แ ล ะ  0  %  ต า ม ลํ า ด ั บ  ( ต า ร า ง ทีϧ  1 2 ) 
โดยคุณภาพเมล็ดพันธุ์แปลงนางสมพาน ธรรมโชติ ทีϧอายุ 0 1 2 และ 3 
เดือนหล ังการเก็บร ักษา แปลงนายบุญ ส่ง   หนูมะเริง  อายุ  0  และ 1 
เดือนหลงัการเก็บรกัษา และแปลงนางแสงทิพ ย์  วงษ์ ชู อายุ  1 และ 2 
เ ดื อ น ห ล ั ง ก า ร เ ก็ บ ร ั ก ษ า 
จะอยูใ่นเกณฑ์มาตรฐานของเมล็ดพนัธุ์พืชไรข่องกรมวชิาการเกษตรทีϧกาํหนด
ไ ว้  ( ต า ร า ง ผ น ว ก ทีϧ  2 ) 
แตผ่ลจากการวเิคราะห์คณุภาพเมล็ดพนัธุ์เฉลีϧยจะเห็นวา่เมล็ดมีคุณภาพคอ่นข้
างตํϧามีการตายของเมล็ดพนัธ์ุค่อนข้างสูง ท ัϨงนีϨอาจเนืϧองมาจากในปี 2562 
ใน ช่ วงทีϧ ป ลู ก จะ มี อุณ ห ภู มิ ค่ อน ข้ า งสู งแ ละ มี ก าร ต ก ข อ งฝ น น้ อ ย  
( ภ า พ ผ น ว ก ทีϧ  3 ก )  แ ล ะ ใ น ปี  2 5 6 3 
ผลการตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลิสงหลงัปรบัปรงุสภาพเมล็ดพนัธุ์ทีϧอายุ 
0 1 2  3 และ 4 เดือนหลงัเก็บรกัษา พบว่า มีเมล็ดพนัธุ์บริสุทธิϫเฉลีϧย 99.3 
99.5 99.5 99.0 และ 99.7 % ตามลําดบั สิϧงเจอืปนเฉลีϧย 0.7 0.5 0.5 1.0 
และ 0.3 % ตามลําดบั ความชืϨนเฉลีϧย 4.2 4.8 4.8 5.3 และ  4.9 % 
ตามลาํดบั (ตารางทีϧ 13) ความงอกเฉลีϧย 57.6 57.8 71.7 71.4 และ 40 % 
ตามลําดบั ตน้ออ่นผดิปกตเิฉลีϧย 7.6  8.1 10.2 10.7 และ 8.3 % ตามลาํดบั 
เม ล็ด ต าย เฉ ลีϧย  3 3 .9  2 5 .1  1 7 .1  1 8 .3  แ ละ  5 2  %  ต าม ลํ าด ับ 
และเมล็ดสดไม่งอกเฉลีϧย 0.9 9.0 1.0 0.6 และ 0.1 % ตามลําดบั (ตารางทีϧ 
14) จากข้อมูลเฉลีϧยคุณภาพเมล็ดพันธุ์ ปี 2562 และ 2563 จะพบว่าในปี 
2 5 6 3  ถ ัϧ ว ลิ ส ง มี คุ ณ ภ า พ เ ม ล็ ด พั น ธุ์ สู ง ก ว่ า ปี  2 5 6 2 
ท ัϨงนีϨอาจเนืϧองจากเกษตรกรอาจจะมีความเขา้ใจในกระบวนการผลติตลอดจนก
า ร ดู แ ล ร ั ก ษ า เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ม า ก ขึϨ น 
โดยได้รบัประสบการณ์จากเกษตรกรแปลงตน้แบบในปีทีϧผ่านมา อีกท ัϨงในปี 
2 5 6 2  จ ะ มี อุ ณ ห ภู มิ ทีϧ ค่ อ น ข้ า ง สู ง แ ล ะ มี ก า ร ต ก ข อ ง ฝ น น้ อ ย 
นอกจากนีϨในทุกปีทีϧทาํการตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ยงัพบวา่เมืϧอถ ัϧวลสิงมีอา
ยุ  4  เ ดื อ น ห ลัง ก า ร เก็ บ ร ัก ษ า  ค ว า ม ง อ ก จ ะ ล ด ล ง อ ย่ า ง ร ว ด เ ร็ ว 
ดงันัϨนจากผลการทดสอบดงักลา่วหากจะแนะนําใหเ้กษตรกรนําเมล็ดพนัธุ์ไปข
ย า ย พั น ธุ์ ต่ อ  เก ษ ต ร ก ร ค ว ร จ ะ นํ า ไ ป ป ลู ก ภ า ย ใ น ร ะ ย ะ เว ล า  3 
เดือนหลงัการเก็บรกัษา 
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ข้อมูลผลการประเมนิความพงึพอใจตอ่เทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงขอ
ง ก ร ม วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร 
และการยอมรบัเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ของกรมวชิาการเกษตร 
 จากการประเมนิความพึงพอใจเกษตรกรแปลงตน้แบบตอ่เทคโนโลยีการ
ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ 
ถ ัϧวลสิงโดยการจดัวนัถา่ยทอดเทคโนโลยีและการเสวนาหลงัเสร็จสิϨนการทดลอง
ของกรมวิชาการเกษตรในด้านการเจริญเตบิโตและลกัษณะทางการเกษตร 
ข้อมูลการเก็บเกีϧยว  ผลผลติ และคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ของถัϧวลสิงพนัธุ์ขอนแกน่ 
6  พ บ ว่ า  ใ น ปี  2 5 5 9  2 5 6 0  2 5 6 1  2 5 6 2  แ ล ะ  2 5 6 3 
เ ก ษ ต ร ก ร มี ค ว า ม พึ ง พ อ ใ จ ใ น ด้ า น ก า ร เ จ ริ ญ เ ติ บ โ ต 
และลกัษณะทางการเกษตรเท่ากบั 3.90 4.38 3.86 4.58 และ 4.16 
ต า ม ลํ า ด ับ  แ ล ะ มี ค ว า ม พึ ง พ อ ใ จ ใ น ด้ า น ข้ อ มู ล ก า ร เ ก็ บ เกีϧ ย ว 
ผลผลิตและคุณภาพเมล็ดพันธุ์ เท่ากบั 4.26 4.21 4.30 4.39 และ 4.41 
ต า ม ลํ า ด ั บ  ( ต า ร า ง ผ น ว ก ทีϧ  1 8  1 9  2 0  2 1  แ ล ะ  2 2 ) 
ซึϧ ง โ ด ย เ ฉ ลีϧ ย เ ก ษ ต ร ก ร มี ค ว า ม พึ ง พ อ ใ จ ใ น ร ะ ดั บ ม า ก 
สว่นการประเมนิการยอมรบัของเกษตรกรผูผ้ลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิง พบวา่ ในปี 
2 5 6 2  แ ล ะ ใ น ปี  2 5 6 3 
เกษตรกรแปลงตน้แบบใหก้ารยอมรบัตอ่เทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิง
ของกรมวชิาการเกษตรอยู่ในระดบั 4.20 และ 4.40 (ตารางผนวกทีϧ 23 และ 
24) แสดงวา่เกษตรกรแปลงตน้แบบใหก้ารยอมรบัในระดบัมาก 
ตารางทีϧ 1  ผลผลติฝกัสด (กก./ไร่) ผลผลติฝกัแหง้(กก./ไร่)  นํϨาหนกั 100 เมล็ด 

(กรมั) และเปอร์เซ็นต์      กะเทาะ (%) ของถัϧวลิสงพนัธุ์ขอนแก่น 6 
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงจงัหวดัชยั
ภูมแิบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม ตาํบลบา้นเลา่ อาํเภอเมือง จงัหวดั 

      ชยัภูม ิปี 2559 
ลาํดบั

ทีϧ 
รายชืϧอเกษตร

กร 
ผลผลิตฝักสด 

(กก./ไร่) 
ผลผลิตฝักแห้ง 

(กก/ไร.่) 
นํϨาหนกั 100เมล็ด 

(กรมั) 
% กะเทาะ 

  วธีิ 
ทดสอบ 

วธีิเกษตรก
ร 

วธีิ 
ทดสอ

บ 

วธีิเกษตรก
ร 

วิธีทดสอ
บ 

วิธีเกษตรก
ร 

วธีิ 
ทดสอ

บ 

วิธีเกษตรก
ร 

1 นางบุญรอด   
เพ็งทา 

485.1 430.8 206.4 200.4 58.0 66.7 48.6 47.9 

2 นางปราณี 
ลีพลิา 

642.4 528.5 300.9 293.6 83.1 81.4 55.4 55.0 

3 นางบรรจง  
ลีพลิา 

663.5 629.7 333.5 328.6 81.3 79.0 63.0 65.0 

4 นางแสง  
บุญโยธา 

535.7 483.8 170.5 150.4 57.9 66.9 48.9 53.6 

5 นายปกั  
ผลเต็ม 

554.4 0.0 157.3 0.0 52.4 0.0 45.3 0.0 

6 นางอรุณี  
สุมนอก 

939.0 903.5 353.0 330.2 65.4 76.9 54.1 56.4 

7 นางสมพร  
คุม้โพธิ ϫน้อย 

765.6 742.6 328.8 310.8 68.4 52.2 48.5 56.1 

8 นางจนัทร์หอม  
ลีพลิา 

988.0 896.5 425.1 414.1 71.1 61.9 58.7 54.0 

9 นางละมุด 
โชคเหมาะ 

712.8 356.3 271.8 144.9 74.3 65.5 52.2 49.5 

10 นางนิยม  1102. 1056.1 482.4 443.0 69.0 72.6 53.4 60.0 
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องิชยัภูม ิ 8 
11 นางบานเย็น  

วรรณพงษ์ 
834.2 328.3 382.7 139.1 64.5 64.0 53.0 52.5 

คา่เฉลีϧย 747.6 577.8 310.2 250.5 67.8 62.5 52.8 50.0 
หมายเหตุ  ผลผลิตเกษตรกรของเกษตรกรรายทีϧ 5 
ไมม่ีขอ้มลูกรรมวธีิเกษตรกรเนืϧองจากเกษตรกรเก็บเกีϧยวไปกอ่น 
 
ตารางทีϧ 2  ผลผลิตฝกัสด (กก./ไร่) ผลผลิตฝักแห้ง (กก./ไร่)  นํϨาหนกั 100 

เมล็ด (กรมั) และเปอร์เซ็นต์      ก ะ เ ท า ะ  (%) 
ข อ ง ถัϧ ว ลิ ส ง พั น ธ์ุ ข อ น แ ก่ น  6 
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ด      
พนัธุ์ถ ัϧวลิสงจงัหวดัชยัภูมิแบบเกษตรกรมีส่วนร่วม ตําบลศรีสําราญ 
อาํเภอเมือง จงัหวดั      ชยัภูม ิปี 2560 

ลาํดบั
ทีϧ 

รายชืϧอเกษตร
กร 

ผลผลิตฝักสด 
(กก./ไร)่ 

ผลผลิตฝักแห้ง 
(กก/ไร.่) 

นํϨาหนกั 100เมล็ด 
(กรมั) 

% กะเทาะ 

  วิธี 
ทดสอ

บ 

วธีิเกษตรก
ร 

วธีิ 
ทดสอ

บ 

วธีิเกษตรก
ร 

วธีิทดสอ
บ 

วธีิเกษตรก
ร 

วธีิ 
ทดสอ

บ 

วิธีเกษตรก
ร 

1 นางเต็มศริ ิ 
รอบรู้ 

420 275 177 123 91 75 58 58 

2 นางสมเฉียว  
สารกุล 

340 300 170 148 96 93 63 60 

3 นางสมบูรณ์  
งามปญัญา 

220 240 162 121 71 68 62 58 

4 นางสมบตั ิ 
ยิϧงกลา้ 

610 423 204 166 58 55 46 46 

5 นางเขียว 
สีลอด 

460 345 154 139 70 65 56 56 

6 นางนฤมล  
ยิϧงกลา้ 

420 280 200 112 73 67 61 46 

7 นางสมวทิย์  
งามเหลา่ 

265 192 119 57 81 76 58 55 

8 นางกองคาํ  
พมิพชยัภูมิ 

265 280 126 126 82 84 64 73 

9 นางเพ็ญศรี  
กุลสุวรรณ 

480 290 280 165 98 92 67 72 

คา่เฉลีϧย 387 292 177 129 80 75 59 58 
 
หมายเหตุ  ไมส่ามารถเก็บเกีϧยวผลผลติของเกษตรกรรายทีϧ 10 
ไดเ้นืϧองจากนํϨาทว่มขงัในแปลง 
 
 
 
 
 
ตารางทีϧ 3  ผลผลิตฝกัสด (กก./ไร่) ผลผลิตฝักแห้ง (กก./ไร่)  นํϨาหนกั 100 

เมล็ด (กรมั) และเปอร์เซ็นต์      ก ะ เ ท า ะ  (%) 
ข อ ง ถัϧ ว ลิ ส ง พั น ธ์ุ ข อ น แ ก่ น  6 
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติ         
เม ล็ดพั น ธุ์ ถ ัϧ ว ลิ ส ง จ ังห ว ัด ชัย ภู มิ แ บ บ เก ษ ต รกรมี ส่ วน ร่ว ม 
ตาํบลศรสีาํราญ อาํเภอเมือง          จงัหวดัชยัภูม ิปี 2561 

ลาํดบัทีϧ รายชืϧอเกษตรกร ผลผลิตฝักสด 
(กก./ไร)่ 

ผลผลิตฝักแห้ง 
(กก/ไร.่) 

นํϨาหนกั 100เมล็ด 
(กรมั) 

% กะเทาะ 

  วธีิ วิธี วธีิ วธีิ วธีิ วิธี วธีิ วธีิ 
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ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร 
1 นางสายตา  ทองคํา 163 94 98 56 73 90 59.18 54.57 
2 นายไชยา  

วไิลวรรณ์ 
360 360 156 142 92 96 67.77 59.61 

3 นางอมัพวนั  
วงษ์นามน 

750 560 335 214 66 63 53.43 33.43 

4 นายแสง  สารกลุ 275 286 124 104 75 80 50.00 42.58 
5 นางทองสยั  

เคิมชยัภูมิ 
365 345 225 148 73 77 55.07 50.00 

6 นายประญตั ิ 
กุลสุวรรณ์ 

515 345 224 204 76 82 47.82 55.00 

7 นางสาวประกาย  
ระดากุล 

250 170 104 76 87 98 42.20 32.23 

8 นางสาวรตันา  
ตอพรม 

155 104 47 25 104 90 46.15 45.91 

9 นายมนตรี   
โยธาศิริ 

176 112 94 62 87 82 55.20 50.88 

10 นางสวสัดิϫ  
เค้าสาํราญ 

255 180 93 58 101 102 44.08 37.50 

ค่าเฉลีϧย 326 256 150 109 83 86 52.09 46.17 
 
ตารางทีϧ 4  ผลผลติฝกัสด (กก./ไร่) ผลผลติฝกัแหง้ (กก./ไร่) นํϨาหนกั 100 เมล็ด 

(กรมั) และเปอร์เซ็นต์กะเทาะ (%) ของถ ัϧวลสิงพนัธุ์ขอนแกน่ 6 
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงจงัหวดัชยั
ภูมแิบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม ตาํบลนาฝาย อาํเภอเมือง จงัหวดัชยัภมู ิปี 
2562  

ลําดบัทีϧ รายชืϧอเกษตรกร ผลผลิตฝกัสด 
(กก./ไร่) 

ผลผลิตฝกัแหง้ 
(กก./ไร่) 

นํϨาหนกั 
100 เมล็ด 

(กรมั) 

% กะเทาะ 

1 นางบวัขาว  
งามสมบตัิ 

632 319 90.50 60.70 
2 นางจนัทร์เพ็ญ  

อาจอารญั 
738 380 83.00 65.35 

3 นางหนูทศัน์  
ถนอมเชืϨอ 

1,044 462 87.50 61.35 
4 นางแสงทพิย์  

วงษ์ชู 
485 249 77.50 48.50 

5 นางสมพาน  
ธรรมโชต ิ

713 455 88.00 66.70 
6 นางหนูจวม  

ถนอมเชืϨอ 
1,075 396 76.00 61.80 

7 นางพวงพะยอม  
วงค์ชู 

1,013 418 83.50 53.70 
8 นางพวงแก้ว  

ผาละศรี 
863 272 83.00 58.40 

9 นายบุญสง่  
หนูมะเริง 

1,106 444 92.50 70.15 
10 นางไพรวลัย์  863 379 86.50 64.70 

คา่เฉลีϧย 853 377 84.80 60.64 
 
 
 
 
 
 
ตารางทีϧ 5 ผลผลติฝกัสด (กก./ไร่) ผลผลติฝกัแหง้ (กก./ไร่) นํϨาหนกั 100 เมล็ด 
( ก รั ม )  แ ล ะ เ ป อ ร์ เ ซ็ น ต์ 
              ก ะ เ ท า ะ  (%) ข อ ง ถัϧ ว ลิ ส ง พั น ธุ์ ข อ น แ ก่ น  6 
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยี ก า ร ผ ลิ ต เ ม ล็ ด  
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               พนัธุ์ถ ัϧวลิสงจงัหวดัชยัภูมิแบบเกษตรกรมีส่วนร่วม ตําบลนาฝาย 
อํ า เ ภ อ เ มื อ ง  จ ั ง ห ว ั ด ชั ย ภู ม ิ 
              ปี 2563 

ลําดบัทีϧ รายชืϧอเกษตรกร ผลผลติฝกัสด 
(กก./ไร)่ 

ผลผลิตฝกัแห้ง 
(กก/ไร่) 

นํϨาหนกั 100 
เมล็ด 

% กะเทาะ 
1 นางสมบุญ  

กลิϧนศรีสุข 
     852  325 61.50 62.55 

2 นายบวัลอง  
บญุเกิน 

     938 345 79.00 52.90 
3 นายโสภณ  

โคตรนาวงั 
     617 247 65.00 63.35 

4 นายสมใจ  อนิดี      608 277 65.50 65.30 
5 นายณฐัพล  

เสนากร 
     553 244 76.50 65.45 

6 นางกรุณา  
ครองบุง่คล้า 

   1,242  475 71.50 67.15 
7 นางทองขนั  

ฟ้าโปรด 
     549 265 64.00 63.55 

8 นางคาํภา  
เจรญิใจ 

     517  281 92.00 59.25 
9 นางสง่า  

ตอ่พนัธุ ์  
     530 254 77.50 68.95 

10 นางสําราญจติร  
หวงัดีกลาง   

   1,337  566 78.50 67.40 
คา่เฉลีϧย 774 328 73.10 63.59 

 
ตารางทีϧ 6 ตน้ทนุการผลติ ผลตอบแทนสทุธ ิและ BCR ถ ัϧวลสิงพนัธุ์ขอนแกน่ 

6 ในการทดสอบและ    
พฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงจงัหวดัชยัภมูแิบบมีสว่นรว่
ม ตาํบลบา้นเลา่    อาํเภอเมือง จงัหวดัชยัภมู ิปี 2559 

รายการ/กรรมวธิ ี คา่เฉลีϧย 
วธิีทดสอบ วธิีเกษตรกร 

1. คา่แรงงาน   
 1.1 เตรียมดนิ 390 394 
 1.2 ตดัตอฟาง 165 156 
 1.3 ปลูก ใส่ปุ๋ ย และพูนโคน 295 294 
 1.4 กําจดัวชัพืช 0 0 
 1.5 เก็บเกีϧยว 470 467 
2. คา่วสัด ุ   
 2.1 เมล็ดพนัธุ์ 850 850 
 2.2 ปุ๋ ยเคม ี - - 
 -สูตร 15-15-15 - 480 
 -สูตรสูตรตามคา่วเิคราะห์ดนิ 414 - 
 2.3 สารเคมกีําจดัโรค - - 
 2.4 สารกําจดัแมลง - 100 
 2.5 สารกําจดัวชัพืช - 138 
 2.6 ยปิซ ัϧม 250 151 
 2.7 ไรโซเบียม 20 - 
3. คา่ใช้จ่ายอืϧน ๆ   
 3.1 คา่นํϨามนัไถ คราด 265 267 
 3.2 นํϨามนัสูบนํϨา 130 133 
 3.3 คา่อาหารเครืϧองดืϧม 265 261 
ตน้ทุนการผลติ (บาท/ไร)่ 3,514 3,691 
ผลผลิตฝกัแห้ง (กก./ไร)่ 310.2 250.5 
รายได้ (ราคาจําหน่ายฝกัแห้ง 40 
บาท/กก.) 

12,408 10,020 
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ผลตอบแทนสุทธิ (บาท/ไร)่ 8,894 6,329 
BCR 3.53 2.72 
 
ตารางทีϧ 7 ตน้ทุนการผลติ ผลตอบแทนสทุธิ และ BCR ถัϧวลสิงพนัธุ์ขอนแกน่ 

6 ในการทดสอบและ     
พฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงจงัหวดัชยัภมูแิบบมีสว่นรว่
ม ตาํบลศรสีาํราญ      อําเภอคอนสวรรค์ จงัหวดัชยัภูมิ ปี 2560 
และปี 2561         
     

รายการ/กรรมวธิ ี คา่เฉลีϧย ปี 2560 คา่เฉลีϧย ปี 2561 
วธิีทดสอบ วธิีเกษตรกร วธิีทดสอบ วธิีเกษตรกร 

1. คา่แรงงาน     
 1.1 เตรียมดนิ 500 500 500 500 
 1.2 ตดัตอฟาง 300 300 170 170 
 1.3 ปลูก ใส่ปุ๋ ย และพูนโคน 778 778 265 265 
 1.4 กําจดัวชัพืช 511 511 0 0 
 1.5 เก็บเกีϧยว 844 844 470 470 
2. คา่วสัด ุ     
 2.1 เมล็ดพนัธุ์ 800 800 1,000 1,000 
 2.2 ปุ๋ ยเคม ี - - 0 0 
 -สูตร 15-15-15 - 380 0 425 
 -สูตร ตามคา่วเิคราะห์ดนิ 425 - 261 0 
 2.3 สารเคมกีําจดัโรค - - 0 0 
 2.4 สารกําจดัแมลง 30 30 0 0 
 2.5 สารกําจดัวชัพืช - - 150 0 
 2.6 ยปิซ ัϧม 200 - 220 0 
 2.7 ไรโซเบียม 20 - 20 0 
3. คา่ใช้จ่ายอืϧน ๆ     
 3.1 คา่นํϨามนัไถ คราด 156 156 260 260 
 3.2 นํϨามนัสูบนํϨา 267 267 140 140 
 3.3 คา่อาหารเครืϧองดืϧม 311 311 325 325 
ตน้ทุนการผลติ (บาท/ไร)่ 5,142 4,877 3,781 3,560 
ผลผลิตฝกัแห้ง (กก./ไร)่ 177 129 150 109 
รายได้ (ราคาจําหน่ายฝกัแห้ง 50 
บาท/กก.) 

8,850 6,450 
7,500 5,445 

ผลตอบแทนสุทธิ (บาท/ไร)่ 3,708 1,573 3,719 1,885 
BCR 1.72 1.32 1.98 1.53 
 
 
 
 
ตารางทีϧ 8   ตน้ทนุการผลิต ผลตอบแทนสุทธ ิและคา่ BCR 
ถัϧวลสิงพนัธุ์ขอนแกน่ 6 ในการทดสอบและ
 พฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงจงัหวดัชยัภมูแิบบมีสว่นร่
วม ตาํบลนาฝาย  อาํเภอเมอืง จงัหวดัชยัภมู ิปี 2562 และ ปี 2563   
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รายการ/กรรมวธิ ี คา่เฉลีϧย ปี 2562 คา่เฉลีϧย ปี 2563 
1. คา่แรงงาน   
 1.1 เตรียมดนิ และขดุรอ่งระบายนํϨา 520 665 
 1.2 ตดัตอฟาง 295 250 
 1.3 ปลูก ใส่ปุ๋ ย และพูนโคน 465 615 
 1.4 กําจดัวชัพืช 0 450 
 1.5 เก็บเกีϧยว 600 970 
2. คา่วสัด ุ   
 2.1 เมล็ดพนัธุ์ 1,200 1,200 
 2.2 ปุ๋ ยเคม ี 0 0 
 -สูตร 15-15-15 0 0 
 -สูตร ตามคา่วเิคราะห์ดนิ 484.6 443 
 2.3 สารเคมกีําจดัโรค 0 0 
 2.4 สารกําจดัแมลง 42 90 
 2.5 สารกําจดัวชัพืช 150 300 
 2.6 ยปิซ ัϧม 220 280 
 2.7 ไรโซเบียม 40 40 
3. คา่ใช้จ่ายอืϧน ๆ   
 3.1 คา่นํϨามนัไถ คราด 265 350 
 3.2 นํϨามนัสูบนํϨา 170 150 
 3.3 คา่อาหารเครืϧองดืϧม 324 255 
ตน้ทุนการผลติ (บาท/ไร)่ 4,776 6,088 
ผลผลิตฝกัแห้ง (กก./ไร)่ 377 328 
รายได้ (ราคาจําหน่ายฝกัแห้ง 40 
บาท/กก.) 15,096 13,116 
ผลตอบแทนสุทธิ (บาท/ไร)่ 10,320 7,028 
คา่ BCR 3.16 2.15 
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ตารางทีϧ 9 ความบริสทุธิ ϫ (%) ความชืϨนของเมล็ดพนัธุ์ (%) ถ ัϧวลสิงฤดูแล้งทีϧอายุ 0 1 2 3 และ 4 เดือนหลงัเก็บรกัษา 
ของเกษตรกรแปลงทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการ     ผลิต เม ล็ดพัน ธุ์ ถ ัϧ วลิ ส งจ ังห วัด ชัยภู มิแ บ บ มี ส่วน ร่วม 
ตาํบลศรสีาํราญ อาํเภอคอนสวรรค์ ปี 2561 
 

 
 
 
 
 
 

ลําดบั รายชืϧอเกษตรกร เมล็ดพนัธ์ุบรสิุทธิ ϫ (%) สิϧงเจือปน (%) ความชืϨน (%) 
  0 1 2 3 4 0 1 2 3 4 0 1 2 3 4 

วธิีทดสอบ                
1. นายไชยา  วไิลวรรณ์ 99.30 99.3

0 
99.
50 

98.6
0 

99.2
0 

0.7
0 0.70 0.50 0.4

0 
0.8
0 

6.1
0 

5.7
0 5.90 

5.4
0 

5.3
0 

2. นายมนตรี   โยธาศริ ิ 99.60 99.6
0 

98.
90 

99.3
0 

99.1
0 

0.4
0 0.40 1.10 0.7

0 
0.9
0 

7.0
0 

6.3
0 6.00 

5.6
0 

5.2
0 

 คา่เฉลีϧย 99.45 99.4
5 

99.
20 

98.9
5 

99.1
5 

0.5
5 0.55 0.83 

0.5
5 

0.8
5 

6.5
5 

6.0
0 5.95 

5.5
0 

5.2
5 

วธิีเกษตรกร                
1. นายไชยา  วไิลวรรณ์ 99.30 99.6

0 
99.
20 

99.6
0 

99.7
0 

0.7
0 0.40 0.80 

0.4
0 

0.3
0 

6.2
0 

5.8
0 5.50 

5.2
0 

5.4
0 

2. นายมนตรี   โยธาศริ ิ 99.70 99.9
0 

99.
40 

99.1
0 

99.3
0 

0.3
0 0.10 0.60 

0.9
0 

0.7
0 

5.8
0 

5.4
0 5.60 

5.0
0 

5.2
0 

 คา่เฉลีϧย 99.50 99.7
5 

99.
30 

99.3
5 

99.5
0 

0.5
0 0.70 0.50 

0.5
0 

0.5
0 

6.0
0 

5.6
0 5.55 

5.1
0 

5.3
0 
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ตารางทีϧ 10 ต้นอ่อนปกติ (%) ต้นอ่อนผิดปกติ (%) และเมล็ดตาย (%) ถ ัϧวลิสงฤดูแล้ง ทีϧอายุ 0 1 2 3 และ 4 
เดอืนหลงัเก็บรกัษา ของเกษตรกรแปลงทดสอบและพฒันา      
เทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงจงัหวดัชยัภูมแิบบมสีว่นรว่ม ตาํบลศรสีาํราญ อาํเภอคอนสวรรค์ ปี 2561 
 

 
 
 
 
 

ลําดบั รายชืϧอเกษตรกร ตน้ออ่นปกต ิ(%) ตน้ออ่นผดิปกต ิ(%) เมล็ดตาย (%) 
  0 1 2 3 4 0 1 2 3 4 0 1 2 3 4 

วธีิทดสอบ                
1. นายไชยา  วไิลวรรณ์ 71 73 69 67 55 16 17 19 23 25 13 10 12 10 20 
2. นายมนตรี   โยธาศริิ 83 81 77 74 66 11 10 13 16 20 6 9 10 10 16 
 คา่เฉลีϧย 77.0 77.0 73.0 70.5 60.5 14.0 13.5 16.0 19.5 22.5 10.0 9.5 11.0 10.0 18.0 

วธีิเกษตรกร                
1. นายไชยา  วไิลวรรณ์ 43 60 55 53 40 20 22 25 28 34 37 18 20 19 26 
2. นายมนตรี   โยธาศริิ 54 70 63 60 51 41 18 21 26 30 5 12 16 14 21 
 คา่เฉลีϧย 49.0 65.0 59.0 56.5 45.5 31.0 20.0 23.0 27.0 32.0 21.0 15.0 18.0 16.5 23.5 
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ตารางทีϧ 11 ความบรสิทุธิ ϫ (%) ความชืϨนของเมล็ดพนัธุ์ (%) ถ ัϧวลสิงฤดูแลง้ทีϧอายุ 0 1 2  3 และ 4 เดือนหลงัเก็บรกัษา 
ของเกษตรกรแปลงตน้แบบในการทดสอบและ         
พ ัฒนาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพันธุ์ถ ัϧวลิสงจงัหวดัช ัยภู มิแบบมี เกษตรกรส่วนร่วม ตําบลนาฝาย อําเภอเมือง 
จงัหวดัชยัภมู ิปี 2562 
 

 
 
 
 

ลําดบั รายชืϧอเกษตรกร เมล็ดพนัธ์ุบรสิุทธิ ϫ (%) สิϧงเจือปน (%) ความชืϨน (%) 
  0 1 2 3 4 0 1 2 3 4 0 1 2 3 4 

1. นางบวัขาว  งามสมบตั ิ 99.3 99.6 98.8 98.6 99.2 0.7 0.4 1.2 1.4 0.8 4.6 5.6 5.2 5.1 5.5 
2. นางจนัทรเ์พ็ญ  อาจอารญั 98.4 99.9 98.9 98.9 99.3 1.6 0.1 1.1 1.1 0.7 4.9 5.2 5.4 5.0 5.1 
3. นางหนูทศัน์  ถนอมเชืϨอ 99.8 99.5 99.9 99.7 99.3 0.2 0.5 0.1 0.3 0.7 5.0 5.7 5.3 5.1 5.5 
4. นางแสงทพิย์  วงษ์ชู 99.4 99.3 99.6 99.7 98.7 0.6 0.7 0.4 0.3 1.3 5.1 5.2 5.3 5.3 5.3 
5. นางสมพาน  ธรรมโชต ิ 99.9 99.3 99.6 99.7 99.3 0.1 0.7 0.4 0.3 0.7 5.1 5.5 5.4 4.9 4.9 
6. นางหนูจวม  ถนอมเชืϨอ 98.8 98.5 99.9 99.8 99.0 1.2 1.5 0.1 0.2 1.0 5.0 5.1 5.3 5.0 4.9 
7. นางพวงพะยอม  วงค์ชู 97.8 99.0 99.7 99.6 99.7 2.2 1.0 0.3 0.4 0.3 5.1 5.2 5.1 4.9 4.9 
8. นางพวงแก้ว  ผาละศรี 99.5 99.8 99.7 100 99.4 0.5 0.2 0.3 0.0 0.6 5.1 5.1 5.3 5.3 5.2 
9. นายบุญส่ง  หนูมะเรงิ 97.5 99.4 99.7 99.8 97.7 2.5 0.6 0.3 0.2 2.3 5.2 5.5 5.3 5.5 5.3 

10. นางไพรวลัย์  อาจนาฝาย 98.6 99.1 99.5 99.8 99.5 1.4 0.9 0.5 0.2 0.5 4.6 5.7 5.2 5.2 4.9 
 ค่าเฉลีϧย 98.9 99.3 99.5 99.6 99.11 1.1 0.7 0.5 0.5 0.9 5.0 5.4 5.3 5.1 5.2 กร
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ตารางทีϧ 12 ต้นอ่อนปกติ (%) ต้นอ่อนผิดปกติ (%) และเมล็ดตาย (%) ถ ัϧวลิสงฤดูแล้ง ทีϧอายุ 0 1 2 3 และ 4 
เดอืนหลงัเก็บรกัษา ของเกษตรกรแปลงตน้แบบในการ         
ทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงจงัหวดัชยัภูมิแบบเกษตรกรมสีว่นรว่ม ตาํบลนาฝาย อาํเภอเมือง 
จงัหวดัชยัภมู ิปี 2562 
 
ลําด ั
บ รายชืϧอเกษตรกร ตน้ออ่นปกต ิ(%) ต้นอ่อนผิดปกต ิ(%) เมล็ดตาย (%) เมล็ดสดไมง่อก (%) 

  0 1 2 3 4 0 1 2 3 4 0 1 2 3 4 0 1 2 3 4 
1. นางบวัขาว  

งามสมบตัิ 44 38 32 15 2
0 10 1

3 7 18 22 27 31 5
2 49 58 8 5 2 0 0 

2. นางจนัทร์เพ็ญ  
อาจอารญั 24 30 22 12 1

2 4 5 10 5 25 30 49 5
8 77 63 26 0 0 0 0 

3. นางหนูทศัน์  
ถนอมเชืϨอ 43 38 45 19 2

1 13 1
0 11 7 31 24 38 3

3 67 48 9 1 0 0 0 

4. นางแสงทพิย์  วงษ์ชู 47 76 76 46 4
0 7 4 9 6 34 16 15 1

5 48 26 30 5 0 0 0 

5. นางสมพาน  
ธรรมโชต ิ 80 81 83 75 4

5 6 5 9 19 24 6 14 8 6 31 8 0 0 0 0 

6. นางหนูจวม  
ถนอมเชืϨอ 67 54 60 45 1

2 10 1
1 15 14 19 12 33 2

2 38 69 11 2 3 0 0 

7. นางพวงพะยอม  
วงค์ชู 57 67 67 64 3

3 4 4 7 8 33 23 26 2
5 28 34 16 3 1 0 0 

8. นางพวงแกว้  
ผาละศรี 13 39 25 26 1

0 6 1
0 5 10 17 66 39 6

5 51 73 15 2 0 0 0 

9. นายบุญสง่  86 73 67 65 3 4 3 10 17 23 10 24 1 18 41 0 0 4 0 0 
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ตารางทีϧ 13 เมล็ดพนัธุ์บรสิุทธิϫ (%) สิϧงเจือปน (%) ความชืϨนของเมล็ดพนัธุ์ (%) ถ ัϧวลสิงฤดูแลง้ทีϧอายุ 0 1 2 3 และ 4 
เ ดื อ น ห ล ั ง เ ก็ บ ร ั ก ษ า  ข อ ง เ ก ษ ต ร ก ร แ ป ล ง ต้ น แ บ บ ใ น   
      การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงจงัหวดัชยัภูมแิบบมเีกษตรกรสว่นรว่ม ตาํบลนาฝาย 
อาํเภอเมอืง จงัหวดัชยัภมู ิปี 2563 
 

หนูมะเริง 6 9 
10. นางไพรวลัย์  

อาจนาฝาย 42 45 38 25 3
9 10 6 4 10 27 20 42 5

4 49 34 13 1 0 0 0 

 ค่าเฉลีϧย 58 60 55 45 2
7 7 7 9 12 26 21 31 3

5 43 48 14 2 1 0 0 

                     
                     
                     

ลําดบั รายชืϧอเกษตรกร เมล็ดพนัธ์ุบรสิุทธิ ϫ (%) สิϧงเจือปน (%) ความชืϨน (%) 
  0 1 2 3 4 0 1 2 3 4 0 1 2 3 4 

1. นางสมบุญ กลิϧนศรสีุข 99.7 99.6 100.0 99.2 98.6 0.3 0.4 0.0 0.8 1.4 4.6 4.7 4.5 4.9 4.4 
2. นายบวัลอง บุญเกิน 99.0 99.4 99.9 99.4 99.9 1.0 0.6 0.1 0.6 0.1 4.0 4.7 4.7 5.0 5.0 
3. นายโสภณ โคตรนาวงั 98.9 99.2 99.7 99.4 99.8 1.1 0.8 0.3 0.6 0.2 3.9 5.0 5.5 6.0 4.7 
4. นายสมใจ อินด ี 99.3 99.4 99.1 99.3 99.8 0.7 0.6 0.1 0.7 0.2 4.4 5.5 4.6 5.0 4.8 
5. นายณฐัพล เสนากร 99.1 99.1 98.7 96.9 100.0 0.9 0.9 1.3 3.1 0.0 4.7 4.9 4.9 5.6 5.0 
6. นางกรุณา ครองบุง่คล้า 99.9 99.9 99.9 99.8 99.8 0.1 0.1 0.0 0.2 0.2 4.1 4.8 5.0 5.1 4.9 
7. นางทองขนั ฟ้าโปรด 99.8 99.8 98.3 97.3 99.3 0.2 0.2 1.7 2.7 0.7 4.2 5.0 4.7 5.9 4.9 
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ตารางทีϧ  14 ต้นอ่อนปกติ (%) ต้นอ่อนผิดปกติ (%) และเมล็ดตาย (%) ถ ัϧวลิสงฤดูแล้ง ทีϧอายุ 0 1 2 3 และ 4 
เดอืนหลงัเก็บรกัษา ของเกษตรกรแปลงตน้แบบในการ          
ทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงจงัหวดัชยัภูมิแบบเกษตรกรมสีว่นรว่ม ตาํบลนาฝาย อาํเภอเมือง 
จงัหวดัชยัภมู ิปี 2563 
 

8. นางคาํภา เจรญิใจ 98.1 99.1 99.6 99.4 100.0 1.9 0.9 0.4 0.6 0.0 4.1 4.7 5.0 5.1 4.7 
9. นางสง่า ตอ่พนัธุ ์ 99.9 99.9 99.9 99.9 100.0 0.1 0.1 0.1 0.1 0.0 4.1 4.6 4.6 5.0 5.1 

10. นางสําราญจติร หวงัดีกลาง 99.6 99.5 99.5 99.8 100.0 0.4 0.5 0.5 0.2 0.0 3.9 4.5 4.7 5.1 5.2 
 ค่าเฉลีϧย 99.3 99.5 99.5 99.0 99.7 0.7 0.5 0.5 1.0 0.3 4.2 4.8 4.8 5.3 4.9 

ลําดบั รายชืϧอเกษตรกร ตน้อ่อนปกต ิ(%) ตน้อ่อนผิดปกต ิ(%) เมล็ดตาย (%) เมล็ดสดไมง่อก (%) 
  0 1 2 3 4 0 1 2 3 4 0 1 2 3 4 0 1 2 3 4 

1. นางสมบุญ กลิϧนศรีสุข 61 46 64 66 47 5 8 18 24 26 31 18 18 9 26 3 28 0 1 1 
2. นายบวัลอง บญุเกิน 34 45 76 70 55 3 9 12 6 15 63 39 12 24 30 0 7 0 0 0 
3. นายโสภณ โคตรนาวงั 64 59 85 81 49 2 10 5 11 12 33 22 10 8 39 1 9 0 0 0 
4. นายสมใจ อินด ี 54 63 62 61 36 2 6 13 4 8 44 22 25 35 56 0 9 0 0 0 
5. นายณฐัพล เสนากร 86 83 80 79 48 8 4 8 9 1 4 4 12 22 51 2 9 0 0 0 
6. นางกรุณา ครองบุง่คลา้ 78 78 71 73 45 9 13 13 8 0 13 5 16 19 55 0 4 0 0 0 
7. นางทองขนั ฟ้าโปรด 64 69 70 67 37 8 7 10 12 1 27 18 20 21 62 1 6 0 0 0 
8. นางคาํภา เจรญิใจ 52 35 65 76 54 4 9 1 11 14 42 55 34 13 32 2 1 0 0 0 
9. นางสง่า ตอ่พนัธุ ์ 22 31 66 70 48 17 0 15 7 4 61 53 9 23 48 0 16 10 0 0 
10. นางสําราญจติร หวงัดกีลาง 61 69 78 71 48 18 15 7 15 2 21 15 15 9 50 0 1 0 5 0 

 คา่เฉลีϧย 57.6 57.8 71.7 71.4 46.7 7.6 8.1 10.2 10.7 8.3 33.9 25.1 17.1 18.3 44.9 0.9 9.0 1.0 0.6 0.1 
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ต า ร า ง ผ น ว ก ทีϧ  1 
กรรมวธิีการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงจงัหว ั
ด                       ชยัภมูแิบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม ปี 2559-2561  

การปฏบิตั ิ กรรมวธิีทดสอบ กรรมวธิีเกษตรกร 
1. 
การใชปุ้๋ ยชีวภาพไรโซเ
บียม 
 
 
2. 
การใสปุ่๋ ยตามคา่วเิคราะ
ห์ดนิ 
 

- 
คลกุเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิง  
  
ดว้ยปุ๋ ยชีวภาพไรโซเ
บียม 
  กอ่นปลกู 
- 
ใส่ปุ๋ ยตามค่าวิเคราะ
ห์ดนิ  
  
โดยใชว้ธิีการผสมแม่
ปุ๋ ย 
 -ใสย่ปิซ ัϧมในอตัรา 
50  
  
กโิลกรมัตอ่ไรช่ว่งออ
ก 
  
ดอกแรกหรอืถ ัϧวลสิง
มีอายุ  
  30 วนั 

- 
ไมค่ลุกเมล็ดพนัธุ์กอ่
นปลกู 
 
 
- ใสปุ่๋ ยเกรด 15-15-
15  
  อตัรา 25 
กโิลกรมัตอ่ไร ่
- ไมใ่สย่ปิซัϧม 

 
ตารางผนวกทีϧ 2 มาตรฐานเมล็ดพนัธุ์พืชไรข่องกรมวชิาการเกษตร 
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ทีϧมา : สถาบนัวิจยัพืชไร่ (2537) 
 
ต า ร า ง ผ น ว ก ทีϧ  3 
รายชืϧอเกษตรกรการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลิ
สงจงัหวดั              ชยัภูมิแบบเกษตรกรมีส่วนร่วม ตําบลบ้านเล่า 
อาํเภอเมอืง จงัหวดัชยัภมู ิปี 2559 
 
ลําดบั
ทีϧ 

รายชืϧอเกษตร
กร 

ทีϧอยู ่ พกิดัแปลง 
เลข
ทีϧ 

ห
มู ่

ตาํบล อําเภ
อ 

จงัหวั
ด 

Zon
e 

x y z 

1 นางบญุรอด  
เพ็งทา 

23
1 

1
3 

บา้นเ
ล่า 

เมอืง ชยัภู
ม ิ

48 
P 

18560
0 

17589
27 

17
6 

2 นางปราณี   
ลีพลิา 

92 1 บา้นเ
ล่า 

เมอืง ชยัภู
ม ิ

48 
P 

18370
8 

17558
42 

19
3 

3 นางบรรจง  
ลีพลิา 

18 3 บา้นเ
ล่า 

เมอืง ชยัภู
ม ิ

48 
p 

18370
2 

17584
94 

19
6 

4 นางแสง   
บญุโยธา 

90 3 บา้นเ
ล่า 

เมอืง ชยัภู
ม ิ

48 
P 

18402
9 

17596
53 

18
8 

5 นายปกั   
ผลเต็ม 

10
1 

3 บา้นเ
ล่า 

เมอืง ชยัภู
ม ิ

48 
P 

18377
6 

17583
31 

18
9 

6 นางอรุณี   
สุมนอก 

4/1 3 บา้นเ
ล่า 

เมอืง ชยัภู
ม ิ

48 
P 

18402
9 

17596
53 

18
9 

7 นางสมพร  
คุม้โพธิ ϫน้อย 

11
3 

3 บา้นเ
ล่า 

เมอืง ชยัภู
ม ิ

48 
P 

18403
5 

17596
58 

19
3 

8 นางจนัทรห์อ
ม   ลพีิลา 

10
6 

8 บา้นเ
ล่า 

เมอืง ชยัภู
ม ิ

48 
P 

18402
9 

17596
51 

18
9 

9 นางละมดุ   
โชคเหมาะ 

13 1
0 

บา้นเ
ล่า 

เมอืง ชยัภู
ม ิ

48 
P 

18557
1 

17587
29 

19
4 

10 นางนิยม    
องิชยัภมู ิ

55 1 บา้นเ
ล่า 

เมอืง ชยัภู
ม ิ

48 
P 

18402
9 

17596
51 

18
8 

11 นางบานเย็น   
วรรณพงษ์ 

62/
3 

1
1 

บา้นเ
ล่า 

เมอืง ชยัภู
ม ิ

48 
P 

18446
4 

17586
39 

19
0 

 
ต า ร า ง ผ น ว ก ทีϧ  4  ร า ย ชืϧ อ  ทีϧ อ ยู ่
และพิกดัแปลงของเกษตรกรการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลิต 
              เมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงจงัหวดัชยัภูมแิบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 
ตาํบลศรสีาํราญ  
              อาํเภอคอนสวรรค์ จงัหวดัชยัภูม ิปี 2560 

ดพืช 
ชัϨนพนัธ์ุหลกั (%) ช ัϨนพนัธ์ุขยาย (%) ชัϨนพนัธ์ุจําหน่าย (%) 

ความ 
ชืϨน ความบรสิุทธิ ϫ ความงอก ความ 

ชืϨน ความบรสิุทธิϫ ความงอก ความ 
ชืϨน ความบรสิุทธิ ϫ ความงอก 

ถ ัϧวเหลือง 10 98 80 10 98 75 12 97 65 
ถ ัϧวเขียว 11 98 90 11 98 85 12 98 75 
ถ ัϧวลิสง 9 96 80 9 96 75 9 96 70 

8 97 80 8 97 75 8 97 70 
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ลําดบั
ทีϧ 

รายชืϧอเกษตรกร ทีϧอยู ่ พกิดัแปลง 
เลข
ทีϧ 

หมู ่ ตาํบล อําเภอ จงัหว ั
ด 

Zon
e 

x y z 

1 นางเต็มศริ ิรอบรู ้ 20
9 

3 ศรีสําร
าญ 

คอนสวร
รค ์

ชยัภู
ม ิ

48 P 2137
58 

1770
462 

16
2 

2 นางสมเฉียว สารกุล 86 3 ศรีสําร
าญ 

คอนสวร
รค ์

ชยัภู
ม ิ

48 P 2146
40 

1770
714 

17
2 

3 นางสมบูรณ์ 
งามปญัญา 

12
9 

3 ศรีสําร
าญ 

คอนสวร
รค ์

ชยัภู
ม ิ

48 
Q 

2135
00 

1771
715 

16
7 

4 นางสมบตั ิยิϧงกลา้ 2 3 ศรีสําร
าญ 

คอนสวร
รค ์

ชยัภู
ม ิ

48 P 2146
43 

1770
690 

16
4 

5 นางเขยีว สีลอด 18
5 

3 ศรีสําร
าญ 

คอนสวร
รค ์

ชยัภู
ม ิ

48 P 2137
70 

1770
475 

16
7 

6 นางนฤมล ยิϧงกลา้ 12
5 

3 ศรีสําร
าญ 

คอนสวร
รค ์

ชยัภู
ม ิ

48 P 2133
96 

1771
087 

16
5 

7 นางสมวิทย์ 
งามเหล่า 

11
4 

3 ศรีสําร
าญ 

คอนสวร
รค ์

ชยัภู
ม ิ

48 P 2134
34 

1771
148 

16
4 

8 นางสาวกองคาํ 
พมิพ์ชยัภมู ิ

10
0 

8 ศรีสําร
าญ 

คอนสวร
รค ์

ชยัภู
ม ิ

48 P 2146
68 

1770
742 

18
1 

9 นางเพ็ญศรี 
กุลสุวรรณ 

54 10 ศรีสําร
าญ 

คอนสวร
รค ์

ชยัภู
ม ิ

48 P 2146
44 

1770
741 

17
3 

10 นางสมเภา พาที 67 3 ศรีสําร
าญ 

คอนสวร
รค ์

ชยัภู
ม ิ

48 
Q 

2135
00 

1771
717 

16
8 

 
 
ต า ร า ง ผ น ว ก ทีϧ  5  ร า ย ชืϧ อ  ทีϧ อ ยู ่
และพิกดัแปลงของเกษตรกรการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติ
            เมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลิสงจงัหวดัชยัภูมิแบบเกษตรกรมีส่วนร่วม 
ตํ า บ ล ศ รี สํ า ร า ญ  
             อาํเภอคอนสวรรค์ จงัหวดัชยัภูมิ ปี 2561  
 

ลําดบัทีϧ รายชืϧอเกษตรกร ทีϧอยู ่ พกิดัแปลง 
 เลขทีϧ หมู ่ ตาํบล อําเภอ จงัหวดั Zone x y z

1 นางสายตา  ทองคาํ 21 5 ศรีสําราญ คอนสวรรค ์ ชยัภมู ิ 48 P 216546 1768027 
2 นายไชยา  วไิลวรรณ์ 96 5 ศรีสําราญ คอนสวรรค ์ ชยัภมู ิ 48 P 216577 1767971 
3 นางอมัพวนั  วงษ์นามน 15 5 ศรีสําราญ คอนสวรรค ์ ชยัภมู ิ 48 P 215614 1768049 
4 นายแสง  สารกุล 86 10 ศรีสําราญ คอนสวรรค ์ ชยัภมู ิ 48 Q 215727 1774243 
5 นางทองสยั  เคมิชยัภมู ิ 78 10 ศรีสําราญ คอนสวรรค ์ ชยัภมู ิ 48 Q 215727 1774243 
6 นายบญัญตั ิ กุลสุวรรณ์ 54 10 ศรีสําราญ คอนสวรรค ์ ชยัภมู ิ 48 Q 215727 1774243 
7 นางสาวประกาย  ระดากุล 11 10 ศรีสําราญ คอนสวรรค ์ ชยัภมู ิ 48 Q 212319 1771163 
8 นางสาวรตันา  ตอพรม 119 8 ศรีสําราญ คอนสวรรค ์ ชยัภมู ิ 48 Q 216546 1768027 
9 นายมนตรี   โยธาศริ ิ 199 8 ศรีสําราญ คอนสวรรค ์ ชยัภมู ิ 48 Q 214683 1773602 

10 นางสวสัดิϫ  เคา้สําราญ 103 8  ศรีสําราญ คอนสวรรค ์ ชยัภมู ิ 48 Q 216548 1768027 
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ต า ร า ง ผ น ว ก ทีϧ  6  ร า ย ชืϧ อ  ทีϧ อ ยู ่
และพิกดัแปลงของเกษตรกรการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลิต
              เมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงจงัหวดัชยัภูมแิบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 
ตาํบลนาฝาย อาํเภอเมือง              จงัหวดัชยัภมู ิปี 2562  
ลําดบั

ทีϧ 
รายชืϧอเกษตรกร ทีϧอยู ่ พิกดัแปลง 

เลข
ทีϧ 

ห
มู ่

ตาํบ
ล 

อําเภ
อ 

จงัหวั
ด 

Zon
e 

x y z 

1 นางบวัขาว  
งามสมบตัิ 

4 1
2 

นาฝา
ย 

เมือ
ง 

ชยัภู
ม ิ

48P 1805
60 

1766
734 

202 

2 นางจนัทร์เพ็ญ  
อาจอารญั 

45 1
2 

นาฝา
ย 

เมือ
ง 

ชยัภู
ม ิ

48P 1805
11 

1766
705 

198 

3 นางหนูทศัน์  
ถนอมเชืϨอ 

61  
1
2 

นาฝา
ย 

เมือ
ง 

ชยัภู
ม ิ

48P 1792
06 

1766
521 

208 

4 นางแสงทิพย์  วงษ์ชู 35 1
1 

นาฝา
ย 

เมือ
ง 

ชยัภู
ม ิ

48P 1833
96 

1761
962 

184 

5 นางสมพาน  
ธรรมโชต ิ

3 1
2 

นาฝา
ย 

เมือ
ง 

ชยัภู
ม ิ

48P 1791
41 

1766
609 

198 

6 นางหนูจวม  
ถนอมเชืϨอ 

9 1
2 

นาฝา
ย 

เมือ
ง 

ชยัภู
ม ิ

48P 1791
94 

1766
502 

202 

7 นางพวงพะยอม  
วงค์ชู 

12 1
2 

นาฝา
ย 

เมือ
ง 

ชยัภู
ม ิ

48P 1790
09 

1765
663 

183 

8 นางพวงแกว้  
ผาละศรี 

36 3 นาฝา
ย 

เมือ
ง 

ชยัภู
ม ิ

48P 1760
22 

1765
664 

191 

9 นายบญุส่ง  
หนูมะเริง 

62 1
2 

นาฝา
ย 

เมือ
ง 

ชยัภู
ม ิ

48P 1792
78 

1765
893 

201 

10 นางสาวไพวลัย์  
อาจนาฝาย 

4 1
1 

นาฝา
ย 

เมือ
ง 

ชยัภู
ม ิ

48P 1805
92 

1765
102 

199 

 
ต า ร า ง ผ น ว ก ทีϧ  7  ร า ย ชืϧ อ  ทีϧ อ ยู ่
และพิกดัแปลงของเกษตรกรการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลิต
              เมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงจงัหวดัชยัภูมแิบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 
ตาํบลนาฝาย อาํเภอเมือง              จงัหวดัชยัภมู ิปี 2563  

 
ลําดบั

ทีϧ 

 
รายชืϧอเกษตรกร 

ทีϧอยู่ พิกดัแปลง 
เลขทีϧ ห

มู ่
ตาํบล อําเภ

อ 
จงัหวั
ด 

Zon
e 

x y z 

1 นางสมบญุ  
กลิϧนศรีสขุ 

 63 1
2 

นาฝา
ย 

เมือง ชยัภมู ิ 48P 1788
65 

1766
063 

20
0 

2 นายบวัลอง  บุญเกนิ 5 1
2 

นาฝา
ย 

เมือง ชยัภมู ิ 48P 1761
20 

1766
340 

20
2 

3 นายโสภณ  
โคตรนาวงั 

233   
3 

นาฝา
ย 

เมือง ชยัภมู ิ 48P 1790
09 

1765
663 

18
3 

4 นายสมใจ  อนิด ี 8 1
2 

นาฝา
ย 

เมือง ชยัภมู ิ 48P 1805
92 

1765
102 

19
9 

5 นายณฐัพล  เสนากร 106/
1  

1
6 

นาฝา
ย 

เมือง ชยัภมู ิ 48P 1805
17 

1766
707 

20
6 

6 นางกรุณา  
ครองบุง่คล้า 

28/1 1
1 

นาฝา
ย 

เมือง ชยัภมู ิ 48P 1792
27 

1766
431 

20
1 

7 นางทองขนั  ฟ้าโปรด 4/1 1 นาฝา เมือง ชยัภมู ิ 48P 1760 1765 19
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1 ย 22 664 1 
8 นางคาํภา  เจริญใจ  82 1

2 
นาฝา
ย 

เมือง ชยัภมู ิ 47P 8205
73 

1766
196 

20
4 

9 นางสงา่  ตอ่พนัธ์ุ   77 1
2 

นาฝา
ย 

เมือง ชยัภมู ิ 48P 1805
11 

1766
705 

19
8 

10 นางสําราญจิตร  
หวงัดกีลาง   

139 1
2 

นาฝา
ย 

เมือง ชยัภมู ิ 48P 1804
81 

1766
665 

21
1 

 
 
 
 
 
 
 
ต า ร า ง ผ น ว ก ทีϧ  8  
ผลวเิคราะห์สมบตัดินิการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนั
ธุ์ถ ัϧวลสิง                จงัหวดัชยัภูมิ แบบเกษตรกรมีส่วนร่วม 
ตาํบลบา้นเลา่ อาํเภอเมือง  จงัหวดั                           
ชยัภมู ิปี 2559 

 
ต า ร า ง ผ น ว ก ทีϧ  9 
คณุสมบตัดินิของแปลงปลกูถ ัϧวลสิงการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผ
ลติเมล็ด    
พนัธุ์ถ ัϧวลิสงจงัหวดัชยัภูมิแบบเกษตรกรมีส่วนร่วม ตําบลศรีสําราญ 
อาํเภอคอนสวรรค์               จงัหวดัชยัภมู ิปี 2560 
ลํา รายชืϧอเกษตรกร ความเป็ อินทรี ปรมิาณ ปรมิาณโพ ปรมิาณแ ปริมาณแ ลกัษณ

ลาํดบัทีϧ 
 

รายชืϧอเกษตรกร ความเป็นกรด-
ดา่งดนิ   (pH) 

อนิทรีย- 
วตัถ ุ

(OM,%) 

ปรมิาณฟอสฟอรสั 
ทีϧเป็นประโยชน์ 

(มก./กก.) 

ปรมิาณโพแทสเซยีม 
ทีϧแลกเปลีϧยนได้ 

(มก./กก.) 

ปรมิาณแคลเซียมทีϧแลกเปลีϧยนได ้
(มก./กก.) 

ปรมิาณแมกนีเซยีม 
ทีϧแลกเปลีϧยนได ้

(มก./กก.) 

ลกัษณะดนิ 

1 นางบุญรอด  
เพ็งทา 

4.977 0.5268 9.11 86 226 4.977 ทราย 

2 นางปราณี   
ลีพลิา 

5.066 0.8561 22.4 84 223 5.066 ทราย 

3 นางบรรจง  
ลีพลิา 

5.018 0.7079 12.55 108 286 5.018 ทรายปนรว่น 

4 นางแสง   
บุญโยธา 

5.343 0.4774 1.14 91 492 5.343 รว่นเหนียวปนทราย 

5 นายปกั   
ผลเต็ม 

5.895 0.8067 5.94 162 563 5.895 ทรายปนรว่น 

6 นางอรุณี   
สุมนอก 

4.859 0.9384 4.38 77 394 4.859 รว่นเหนียวปนทราย 

7 นางสมพร  
คุ้มโพธิ ϫน้อย 

4.977 0.5268 9.11 86 226 4.977 รว่นเหนียวปนทราย 

8 นางจนัทร์หอม   
ลีพลิา 

4.957 0.7079 2.87 63 342 4.957 รว่นเหนียวปนทราย 

9 นางละมุด   
โชคเหมาะ 

4.611 0.7408 33.71 61 203 4.611 ทรายปนรว่น 

10 นางนิยม    
องิชยัภูม ิ

5.449 1.0536 12.53 171 535 5.449 รว่นเหนียวปนทราย 

11 นางบานเย็น   
วรรณพงษ์ 

4.742 0.5433 6.01 154 239 4.742 ทราย 
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ด ั
บ 
ทีϧ 

นกรด-
ด่างดนิ   
(pH) 

ย 
วตัถุ    
(OM,
%) 

ฟอสฟอ
รสั 
ทีϧเป็นปร
ะโยชน์      
(มก./กก
.) 

แทสเซียม 
ทีϧแลกเปลีϧย
นได้ 
 (มก./กก.) 

คลเซียมทีϧ
แลกเปลีϧย
นได ้
 
(มก./กก.) 

มกนีเซียม 
ทีϧแลกเปลีϧ
ยนได ้
(มก./กก.) 

ะดนิ 

กรรมวธิีทดสอบ 
1 นางเตม็ศริ ิรอบรู ้ 6.3 0.58

59 
11 92 447 70 ทราย 

2 นางสมเฉียว สารกลุ 5.6 0.55
29 

5 41 324 78 ทราย 

3 นางสมบูรณ์ 
งามปัญญา 

ปลูกกอ่
น 

- - - - - ทราย 

4 นางสมบตั ิยิϧงกล้า 5.6 0.56
94 

12 78 659 136 ทราย 

5 นางเขยีว สีลอด 5.9 0.85
54 

40 62 592 105 ทราย 

6 นางนฤมล ยิϧงกล้า ปลูกกอ่
น 

- - - - - ทราย 

7 นางสมวทิย์ 
งามเหล่า 

ปลูกกอ่
น 

- - - - - รว่นเหนีย
ว 

8 นางสาวกองคํา 
พมิพ์ชยัภูมิ 

5.5 0.51 5 26 368 94 ทราย 

9 นางเพ็ญศรี 
กุลสุวรรณ 

5.5 0.60 10 159 298 76 ทราย 

10 นางสมเภา พาที 4.9 0.41 35 66 370 68 รว่นเหนีย
ว 

กรรมวธิีเกษตรกร 
1 นางเตม็ศริ ิรอบรู ้ 5.3 0.77 10 62 482 79 ทราย 
2 นางสมเฉียว สารกลุ 5.7 0.69 6 53 295 80 ทราย 
3 นางสมบูรณ์ 

งามปัญญา 
ปลูกกอ่

น 
- - - - - ทราย 

4 นางสมบติั ยิϧงกล้า 5.3 0.60 12 46 413 91 ทราย 
5 นางเขยีว สีลอด 5.4 0.70 6 44 422 80 ทราย 
6 นางนฤมล ยิϧงกล้า ปลูกกอ่

น 
- - - - - ทราย 

7 นางสมวทิย์ 
งามเหล่า 

ปลูกกอ่
น 

- - - - - รว่นเหนีย
ว 

8 นางสาวกองคํา 
พมิพ์ชยัภูมิ 

6.2 0.65 7 69 719 119 ทราย 

9 นางเพ็ญศรี 
กุลสุวรรณ 

5.5 0.62 13 22 345 92 ทราย 

10 นางสมเภา พาที 4.9 0.53 19 88 245 47 รว่นเหนีย
ว 

 

ต า ร า ง ผ น ว ก ทีϧ  1 0 
คณุสมบตัดินิของแปลงปลกูถ ัϧวลสิงการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการ
ผลติเมล็ด    พนัธุ์ถ ัϧวลสิงจงัหวดัชยัภูมิแบบเกษตรกรมีสว่นร่วม 

ตํ า บ ล ศ รี สํ า ร า ญ  อํ า เ ภ อ 
              คอนสวรรค์ ปี 2561 
ลําดบั

ทีϧ 
รายชืϧอเกษตร
กร 

ความเป็
น 

อินทรยีวั
ตถุ 

ปริมาณฟอสฟอรั
ส 

ปริมาณโพแทสเซี
ยม 

ลกัษณะดิน 
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กรด-
ดา่งดิน   
(pH) 

(OM,%
) 

ทีϧเป็นประโยชน์     
 

(มลิลิกรมัต่อกโิลก
รมั) 

ทีϧแลกเปลีϧยนได ้
(มลิลิกรมัต่อกโิลก

รมั) 

1 นางสายตา  
ทองคาํ 

4.76 0.81 7 35 ทราย 

2 นายไชยา  
วิไลวรรณ์ 

5.33 0.99 4 56 ร่วนปนเหนี
ยว 

3 นางอมัพวนั  
วงษ์นามน 

4.77 0.94 16 67 ทราย 

4 นายแสง  
สารกุล  

6.45 0.56 13 53 ทรายปนเหนี
ยว 

5 นางทองสยั  
เคิมชยัภูม ิ

6.30 0.63 9 47 ทรายปนเหนี
ยว 

6 นายประญตั ิ 
กุลสุวรรณ์ 

6.57 0.70 13 76 ทรายปนเหนี
ยว 

7 นางสาวประก
าย  ระดากลุ 

6.04 0.44 3 47 ทราย 

8 นางสาวรตันา  
ตอพรม 

5.31 1.20 19 129 ร่วน 

9 นายมนตรี   
โยธาศริิ 

- - - - ทรายปนเหนี
ยว 

10 นางสวสัดิ ϫ  
เค้าสาํราญ 

5.15 1.10 17           69 ร่วน 

 
ตารางผนวกทีϧ 11 คุณสมบตัดินิของแปลงเกษตรกรตน้แบบ 
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการ               
ผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงจงัหวดัชยัภมูิแบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม ตาํบลนาฝาย 
อาํเภอ               เมอืง จงัหวดัชยัภูม ิปี 2562 

 
 

ลาํดบัทีϧ 
 

รายชืϧอเกษตรกร ความเป็นกรด-
ด่างดนิ   (pH) 

อนิทรีย- 
วตัถ ุ

(OM,%) 

ปรมิาณฟอสฟอรสั 
ทีϧเป็นประโยชน์ 

(มก./กก.) 

ปรมิาณโพแทสเซยีม 
ทีϧแลกเปลีϧยนได้ 

(มก./กก.) 

ปรมิาณแคลเซียมทีϧแลกเปลีϧยนได ้
(มก./กก.) 

ปริมาณแมกนีเซยีม 
ทีϧแลกเปลีϧยนได้ 

(มก./กก.) 

ลกัษณะดิน 

1 นางบวัขาว  
งามสมบตั ิ

5.56 0.69 8 29 126 37 ทรายปนรว่น 

2 นางจนัทร์เพ็ญ  
อาจอารญั 

5.14 0.74 6 79 133 44 ทรายปนรว่น 

3 นางหนูทศัน์  
ถนอมเชืϨอ 

5.37 2.06 9 57 222 32 ทราย 

4 นางแสงทพิย์  
วงษ์ชู 

5.24 0.76 3 68 149 24 ทราย 

5 นางสมพาน  
ธรรมโชต ิ

5.38 0.65 11 47 743 83 รว่นปนทราย 

6 นางหนูจวม  
ถนอมเชืϨอ 

5.24 1.56 7 11 120 14 ทราย 

7 นางพวงพะยอม  
วงค์ชู 

5.03 1.26 9 81 643 95 ทรายปนรว่น 

8 นางพวงแกว้  
ผาละศรี 

5.24 0.85 74 23 402 50 รว่นปนทราย 

9 นายบญุสง่  
หนูมะเรงิ 

5.71 0.74 3 37 344 35 ทราย 

10 นางไพรวลัย์  
อาจนาฝาย 

5.05 0.91 10 27 454 44 รว่นปนทราย 
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ตารางผนวกทีϧ 12 
คณุสมบตัดินิของแปลงปลกูถ ัϧวลสิงการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผ
ลติเมล็ดพนัธุ์            ถ ัϧวลสิงจงัหวดัชยัภมูแิบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 
ตาํบลนาฝาย อาํเภอเมอืง จงัหวดัชยัภูม ิ  ปี 2563  

 
ต า ร า ง ผ น ว ก ทีϧ  1 3  ว ั น ป ลู ก  ว ั น เ ก็ บ เ กีϧ ย ว 
และปรมิาณนํϨาฝนปลูกจนกระทัϧงเก็บเกีϧยว ในการทดสอบ                 
และพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงจงัหวดัชยัภมูิแบบเกษตร
กรมีสว่น                 รว่ม ปี 2559 
ลาํดบัทีϧ รายชืϧอเกษตรกร วนัปลกู วนัเก็บเกีϧยว ปรมิาณนํϨาฝนปลูกจนกระท ัϧงเก็บเกีϧยว 

(มม.) 
1 

นางบุญรอด   
เพ็งทา 

12 
ธ.ค. 

2558 

9 เม.ย. 
2559 105.7 

2 
นางปราณี 
ลพีลิา 

12 
ธ.ค. 

2558 

9 เม.ย. 
2559 105.7 

3 นางบรรจง  
ลพีลิา 

7 ธ.ค. 
2558 

4 เม.ย. 
2559 105.7 

4 
นางแสง  
บุญโยธา 

13 
ธ.ค. 

2558 

9 เม.ย. 
2559 105.7 

5 
นายปกั  ผลเต็ม 

8 ธ.ค. 
2558 

7 เม.ย. 
2559 105.7 

6 นางอรณีุ  
สมุนอก 

13 
ธ.ค. 

9 เม.ย. 
2559 105.7 

 
ลาํดบัทีϧ 
 

 
รายชืϧอเกษตรกร 

ความเป็นกรด-
ดา่งดนิ   (pH) 

อนิทรีย- 
วตัถ ุ

(OM,%) 

ปริมาณฟอสฟอรสั 
ทีϧเป็นประโยชน์ 

(มก./กก.) 

ปรมิาณโพแทสเซยีม 
ทีϧแลกเปลีϧยนได ้

(มก./กก.) 

ปรมิาณแคลเซียมทีϧแลกเปลีϧยนได ้
(มก./กก.) 

ปรมิาณแมกนีเซยีม 
ทีϧแลกเปลีϧยนได ้

(มก./กก.) 

ลกัษณะดนิ 

1 นางสมบญุ  
กลิϧนศรีสุข 

5.82 1.8954 9 59 410 59 ร่วนปนทราย 

2 นายบวัลอง  
บุญเกนิ 

5.78 1.1306 5 53 614 62 ร่วนปนทราย 

3 นายโสภณ  
โคตรนาวงั 

5.71 0.7408 3 37 344 35 ทราย 

4 นายสมใจ  อนิดี 5.79 1.0807 7 82 495 30 ร่วนปนทราย 
5 นายณฐัพล  

เสนากร 
5.20 0.7316 5 70 197 26 ทราย 

6 นางกรุณา  
ครองบุง่คล้า 

5.15 0.8646 13 80 305 34 ทราย 

7 นางทองขนั  
ฟ้าโปรด 

6.16 1.1306 9 56 647 73 ทราย 

8 นางคาํภา  
เจรญิใจ 

4.95 1.4299 7 164 386 46 ทราย 

9 นางสง่า  
ต่อพนัธุ์   

5.59 1.0142 5 32 616 28 ทราย 

10 นางสาํราญจิตร  
หวงัดกีลาง   

5.11 0.6650 5 23 143 17 ทราย 
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2558 
7 

นางสมพร  
คุม้โพธิϫน้อย 

11 
ธ.ค. 

2558 

6 เม.ย. 
2559 105.7 

8 นางจนัทร์หอม  
ลพีลิา 

7 ธ.ค. 
2558 

4 เม.ย. 
2559 105.7 

9 
นางละมุด 
โชคเหมาะ 

11 
ธ.ค. 

2558 

6 เม.ย. 
2559 105.7 

10 นางนิยม  
องิชยัภูม ิ

9 ธ.ค. 
2558 

7 เม.ย. 
2559 105.7 

11 นางบานเย็น  
วรรณพงษ์ 

9 ธ.ค. 
2558 

7 เม.ย. 
2559 105.7 

หมายเหตุ : ขอ้มลูปรมิาณนํϨาฝนมาจากสถานีอตุุนยิมวทิยาจงัหวดัชยัภูมิ 
(2563) 
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ต า ร า ง ผ น ว ก ทีϧ  1 4  ว ั น ป ลู ก  ว ั น เ ก็ บ เ กีϧ ย ว 
และปรมิาณนํϨาฝนปลูกจนกระทัϧงเก็บเกีϧยว ในการทดสอบ                 
และพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงจงัหวดัชยัภมูิแบบเกษตร
กรมีสว่น                 รว่ม ปี 2560 
ลาํดบั

ทีϧ 
รายชืϧอเกษต
รกร 

วนัป
ลกู 

วนัเก็บเกีϧ
ยว 

ปรมิาณนํϨาฝนปลูกจนกระทัϧงเ
ก็บเกีϧยว (มม.) 

1 นางเต็มศริ ิ 
รอบรู ้

18 
ธ.ค. 
255

9 

15 เม.ย. 
2560 113 

2 นางสมเฉียว  
สารกลุ 

18 
ธ.ค. 
255

9 

15 เม.ย. 
2560 113 

3 นางสมบรูณ์  
งามปญัญา 

5 
ม.ค. 
256

0 

3 พ.ค. 
2560   124.2 

4 นางสมบตั ิ 
ยิϧงกลา้ 

15 
ธ.ค. 
255

9 

11 เม.ย. 
2560 113 

5 นางเขียว 
สลีอด 

14 
ธ.ค. 
255

9 

11 เม.ย. 
2560 113 

6 นางนฤมล  
ยิϧงกลา้ 

15 
ธ.ค. 
255

9 

11 เม.ย. 
2560 113 

7 นางสมวทิย์  
งามเหลา่ 

4 
ม.ค. 
256

0 

3 พ.ค. 
2560    124.2 

8 นางกองคาํ  
พมิพชยัภมู ิ

4 
ม.ค. 
256

0 

3 พ.ค. 
2560    124.2 
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9 นางเพ็ญศร ี 
กลุสวุรรณ 

20 
ธ.ค. 
256

0 

15 เม.ย. 
2560 113 

หมายเหตุ : ขอ้มลูปรมิาณนํϨาฝนมาจากสถานีอตุุนยิมวทิยาจงัหวดัชยัภูม ิ
(2563) 
 
ต า ร า ง ผ น ว ก ทีϧ  1 5  ว ั น ป ลู ก  ว ั น เ ก็ บ เ กีϧ ย ว 
และปรมิาณนํϨาฝนปลูกจนกระทัϧงเก็บเกีϧยว ในการทดสอบ                 
และพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงจงัหวดัชยัภมูิแบบเกษตร
กรมีสว่น                  รว่ม ปี 2561 
ลาํดบั

ทีϧ 
รายชืϧอเกษตรกร วนัปลกู วนัเก็บเกีϧยว ปรมิาณนํϨาฝ

นปลกูจนกร
ะทัϧงเก็บเกีϧย

ว (มม.) 
1 นางสายตา  ทองคาํ 28 ม.ค. 

2561 
2 ม.ิย. 2561 303 

2 นายไชยา  
วไิลวรรณ์ 

19 ม.ค. 
2561 

20 พ.ค. 
2561 240 

3 นางอมัพวนั  
วงษ์นามน 

28 ม.ค. 
2561 

2 ม.ิย. 2561 303 

4 นายแสง  สารกลุ 25 ธ.ค. 
2560 

26 เม.ย. 
2561  93 

5 นางทองสยั  
เคมิชยัภูม ิ

25 ธ.ค. 
2560 

26 เม.ย. 
2561  93 

6 นายบญัญตั ิ 
กลุสวุรรณ์ 

25 ธ.ค. 
2560 

26 เม.ย. 
2561  93 

7 นางสาวประกาย  
ระดากลุ 

20 ม.ค. 
2561 

24 พ.ค. 
2561 288 

8 นางสาวรตันา  
ตอพรม 

18 ม.ค. 
2561 

21 พ.ค. 
2561 240 

9 นายมนตร ี  โยธาศริ ิ 20 ม.ค. 
2561 

25 พ.ค. 
2561 288 

10 นางสวสัดิϫ  
เคา้สาํราญ 

18 ม.ค. 
2561 

21 พ.ค. 
2561 240 

หมายเหตุ : ขอ้มลูปรมิาณนํϨาฝนมาจากสถานีอตุุนยิมวทิยาจงัหวดัชยัภูม ิ
(2563) 
ต า ร า ง ผ น ว ก ทีϧ  1 6  ว ั น ป ลู ก  ว ั น เ ก็ บ เ กีϧ ย ว 
และปรมิาณนํϨาฝนปลูกจนกระทัϧงเก็บเกีϧยว ในการทดสอบ                
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และพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงจงัหวดัชยัภมูิแบบเกษตร
กรมีสว่น      รว่ม ปี 2562 
ลาํดบั

ทีϧ 
รายชืϧอเกษต
รกร 

วนัป
ลกู 

วนัเก็บเกีϧ
ยว 

ปรมิาณนํϨาฝนปลูกจนกระทัϧงเ
ก็บเกีϧยว (มม.) 

1 นางบวัขาว  
งามสมบตั ิ

12 
ธ.ค. 
256

1 

17 เม.ย. 
2562 41.1 

2 นางจนัทร์เพ็
ญ  
อาจอารญั 

12 
ธ.ค. 
256

1 

17 เม.ย. 
2562 41.1 

3 นางหนูทศัน์  
ถนอมเชืϨอ 

9 
ธ.ค. 
256

1 

   9 
เม.ย. 

2562  41.1 

4 นางแสงทพิย์  
วงษ์ชู 

13 
ธ.ค. 
256

1 

17 เม.ย. 
2562 47.7 

5 นางสมพาน  
ธรรมโชต ิ

8 
ธ.ค. 
256

1 

10 เม.ย. 
2562 41.1 

6 นางหนูจวม  
ถนอมเชืϨอ 

12 
ธ.ค. 
256

1 

10 เม.ย. 
2562 41.1 

7 นางพวงพยอ
ม  วงค์ชู 

10 
ธ.ค. 
256

1 

10 เม.ย. 
2562 41.1 

8 นางสงา่  
ตอ่พนัธุ์ 

20 
ธ.ค. 
256

1 

19 เม.ย. 
2562 47.7 

9 นายบุญสง่  
หนูมะเรงิ 

7 
ธ.ค. 

9 เม.ย. 
2562 28.3 
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256
1 

10 นางสาวไพวั
ลย์  
อาจนาฝาย 

12 
ธ.ค. 
256

1 

10 เม.ย. 
2562 41.1 

หมายเหตุ : ขอ้มลูปรมิาณนํϨาฝนมาจากสถานีอตุุนยิมวทิยาจงัหวดัชยัภูม ิ
(2563) 
 
ต า ร า ง ผ น ว ก ทีϧ  1 7  ว ั น ป ลู ก  ว ั น เ ก็ บ เ กีϧ ย ว 
และปรมิาณนํϨาฝนปลูกจนกระทัϧงเก็บเกีϧยว ในการทดสอบ                 
และพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงจงัหวดัชยัภมูิแบบเกษตร
กรมีสว่น                 รว่ม ปี 2563 
ลําดบั

ทีϧ 
รายชืϧอเกษตร
กร 

วนัปลู
ก 

วนัเก็บเกีϧย
ว 

ปริมาณนํϨาฝนปลูกจนกระท ัϧงเก็บเ
กีϧยว (มม.) 

1 นางสมบุญ  
กลิϧนศรีสุข 

22 
ธ.ค. 

2562 

14 เม.ย. 
2563 136 

2 นายบวัลอง  
บุญเกนิ 

12 
ธ.ค. 

2562 

30 เม.ย. 
2563 179 

3 นายโสภณ  
โคตรนาวงั 

16 
ธ.ค. 

2562 

14 เม.ย. 
2563 136 

4 นายสมใจ  
อนิดี 

24 
ธ.ค. 

2562 

21 เม.ย. 
2563 179 

5 นายณฐัพล  
เสนากร 

15 
ธ.ค. 

2562 

15 เม.ย. 
2563 136 

6 นางกรุณา  
ครองบุง่คล้า 

9 ธ.ค. 
2562 

8 เม.ย. 
2563 136 

7 นางทองขนั  
ฟ้าโปรด 

12 
ธ.ค. 

2562 

22 เม.ย. 
2563 179 

8 นางคําภา  
เจริญใจ 

6 ธ.ค. 
2562 

7 เม.ย. 
2563 136 

9 นางสง่า  
ตอ่พนัธุ์   

15 
ธ.ค. 

2562 

15 เม.ย. 
2563 136 

10 นางสาํราญจิต
ร  หวงัดีกลาง   

15 
ธ.ค. 

15 เม.ย. 
2563 136 
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2562 
หมายเหตุ : ขอ้มลูปรมิาณนํϨาฝนมาจากสถานีอตุุนยิมวทิยาจงัหวดัชยัภูมิ 
(2563) 
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ต า ร า ง ผ น ว ก ทีϧ  1 8  แ บ บ ป ร ะ เมิ น ค ว า ม พึ ง พ อ ใ จ เก ษ ต ร ก ร 
ของเกษตรกรแปลงตน้แบบในการทดสอบ               
และพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงจงัหวดัชยัภมูแิบ
บเกษตรกรมสีว่น              รว่ม ตาํบลบา้นเลา่ อาํเภอเมือง 
จงัหวดัชยัภมู ิปี 2559 

 
กจิกรรม 

ความพึงพอใจ/ปฏบิตัิได ้  

(5) (4) (3) (2) (1) (0) 
การเจรญิเตบิโตและลกัษณะทางการเกษตร       
1. ราคาเมล็ดพนัธ์ุ (ราคาถูกกว่าท้องตลาด 
พอใจหรือไม)่ 

3 6 2 - - - 

2 . เม ล็ ด พัน ธ์ุ ป น  เม ล็ ด ด้ าน  (ไ ม่ มี 
พอใจหรือไม)่ 

4 5 2 - - - 

3 . ค ว าม งอ ก ข อ งเม ล็ ด พ ัน ธ์ุ (งอ ก ดี 
พอใจหรือไม)่ 

4 5 2 - - - 

4. ความแข็งแรงของตน้กล้าหลงัปลูก 4 4 3 - - - 
5. ก าร เจริญ เติบโต ใน ระ ยะ  1 เดื อน 
หลงัปลูกกอ่นออกดอก 

4 4 3 - - - 

6. การเจริญเตบิโตในระยะหลงัออกดอก 4 5 2 - - - 
7. จํานวนตน้ภายในแปลง(พอใจหรือไม)่ 3 6 2 - - - 
8. การทนทานโรค แมลง (ระบุ ถา้มี) 3 5 3 - - - 

คะแนนเฉลีϧย 42.9/11=3.9       
ขอ้มูลการเก็บเกีϧยว ผลผลติ และคณุภาพเมล็ดพนัธ์ุ     
1. การ เก็บเกีϧย ว  (ป ลิดฝักด้วยมื อง่าย 
พอใจหรือไม)่ 

5 5 1 - - - 

2. ผลผลิตต่อไร่ 3 3 5 - - - 
3. จํานวนฝกั (ฝกัดกพอใจหรือไม)่ 3 5 3 - - - 
4 .  ล ั ก ษ ณ ะ ฝั ก 
(ฝั ก เ ห นี ย ว ไ ม่ ล่ ว ง ข ณ ะ แ ห้ ง จ ั ด 
พอใจหรือไม)่ 

2 6 3 - - - 

5. สีเมล็ด (เมล็ดสีสวย พอใจหรือไม)่ 6 5 - - - - 
6 .  เ ป อ ร์ เ ซ็ น ต์ ก ะ เ ท า ะ 
(กะเทาะไดเ้มล็ดเยอะ พอใจหรือไม)่ 

2 6 3 - - - 

7 . ข น าดเมล็ ด ให ญ่  (ไ ด้ ให้ นํϨ าห นัก 
พอใจหรือไม)่ 

5 6 - - - - 

8. จะปลูกพนัธุ์ขอนแกน่ 6 ตอ่หรือไม ่ 7 4 - - - - 
9 . ใช้ เม ล็ ด พ ัน ธ์ุ ต าม อ ัต ร าแ น ะ นํ า 
ตอ่หรือไม ่

8 3 - - - - 

10. คะแนนความพอใจโดยรวมใหเ้ทา่ใด 5 4 2 - - - 
คะแนนเฉลีϧย 46.9/11=4.26       

หมายเหต ุ1 = ไมพ่อใจ 2 = พอใจเล็กน้อย 3 = พอใจ 4 = พอใจมาก 5 = 
พอใจมากทีϧสดุ  
             0 = ไมม่ีความเห็น 
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เกณฑ์การประเมนิความพึงพอใจโครงการ 
     คะแนนเฉลีϧย แปลความหมาย 
     4.51-5.00 มากทีϧสุด              2.51-3.50 ปานกลาง               0.00-1.50 
น้อยทีϧสุด 
     3.51-4.50 มาก                   1.51-2.50 นอ้ย 
 
 
 
ต า ร า ง ผ น ว ก ทีϧ  1 9  แ บ บ ป ร ะ เมิ น ค ว า ม พึ ง พ อ ใ จ เก ษ ต ร ก ร 

ของเกษตรกรแปลงตน้แบบในการทดสอบ              
และพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงจงัหวดัชยัภูมิแบ
บเกษตรกรมีสว่น              ร่ ว ม  ตํ า บ ล ศ รี สํ า ร า ญ 
อาํเภอคอนสวรรค์ จงัหวดัชยัภูม ิปี 2560 

 
กจิกรรม 

ความพึงพอใจ/ปฏบิตัไิด ้  
(5) (4) (3) (2) (1) (0) 

การเจรญิเตบิโตและลกัษณะทางการเกษตร       
1. ราคาเมล็ดพนัธ์ุ (ราคาถูกกว่าทอ้งตลาด 
พอใจหรือไม)่ 

3 4 2 - - - 

2. เมล็ดพนัธ์ุปน เมล็ดดา้น (ไมม่ี 
พอใจหรือไม)่ 

5 4 - - - - 

3. ความงอกของเมล็ดพนัธ์ุ (งอกด ี
พอใจหรือไม)่ 

5 4 - - - - 

4. ความแข็งแรงของตน้กล้าหลงัปลูก 4 5 - - - - 
5. การเจริญเตบิโตในระยะ 1  
เดือนหลงัปลูกกอ่นออกดอก 

5 4 - - - - 

6. การเจริญเตบิโตในระยะหลงัออกดอก 4 3 2 - - - 
7. จํานวนตน้ภายในแปลง (พอใจหรือไม)่ 3 6 - - - - 
8. การทนทานโรค แมลง (ระบุ ถ้ามี) 3 5 1 - - - 

คะแนนเฉลีϧย 39.41/9=4.38       
ขอ้มูลการเก็บเกีϧยว ผลผลติ และคณุภาพเมล็ดพนัธ์ุ      
1.  การเก็บเกีϧยว (เกีϧยวตน้ วางราย 
และมดัฟ่อน พอใจหรือไม)่ 

5 4 - - - - 

2.  ผลผลิตตอ่ไร่ 
และคุณภาพเมล็ดพนัธ์ุถ ัϧวลิสง 
(พอใจหรือไม)่ 

6 3 - - - - 

3.  จํานวนฝกั (ฝกัดก พอใจหรือไม)่ 5 4 - - - - 
4.  ลกัษณะฝกั  
(ฝกัเหนียวไมแ่ตกขณะแหง้จดั 
พอใจหรือไม)่ 

4 4 1 - - - 

5.  สีเมล็ด (เมล็ดสีสวย พอใจหรือไม)่ 7 1 1 - - - 
6. เปอร์เซ็นต์การนวด (นวดไดเ้มล็ดเยอะ 
พอใจหรือไม)่ 

5 4 - - - - 

7. ขนาดเมล็ดใหญ่ (ไดใ้หน้ํϨาหนกั 6 3 - - - - 
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พอใจหรือไม)่ 
8. จะปลูกพนัธ์ุขอนแกน่ 6 ตอ่หรือไม ่ 7 2 - - - - 
9. 
ใสปุ่๋ ยตามคา่วิเคราะห์ดนิกอ่นปลูกถ ัϧวลสิง 
ตอ่หรือไม ่

4 3 1 - - - 

10. คะแนนความพอใจโดยรวมใหเ้ทา่ใด 5 2 1 - - - 
คะแนนเฉลีϧย 37.9/9=4.21       

หมายเหต ุ1 = ไมพ่อใจ 2 = พอใจเล็กน้อย 3 = พอใจ 4 = พอใจมาก 5 = 
พอใจมากทีϧสดุ  
             0 = ไมม่ีความเห็น 
เกณฑ์การประเมนิความพึงพอใจโครงการ 
     คะแนนเฉลีϧย แปลความหมาย 
     4.51-5.00 มากทีϧสุด              2.51-3.50 ปานกลาง               0.00-1.50 
น้อยทีϧสุด 
     3.51-4.50 มาก                   1.51-2.50 นอ้ย 
ต า ร า ง ผ น ว ก ทีϧ  2 0  แ บ บ ป ร ะ เมิ น ค ว า ม พึ ง พ อ ใ จ เก ษ ต ร ก ร 

ของเกษตรกรแปลงตน้แบบในการทดสอบ              
และพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงจงัหวดัชยัภมูแิบ
บเกษตรกรมสีว่น              ร่ ว ม  ตํ า บ ล ศ รี สํ า ร า ญ 
อาํเภอคอนสวรรค์ จงัหวดัชยัภูม ิปี 2561 

 
กจิกรรม 

ความพึงพอใจ/ปฏบิตัไิด ้  
(5) (4) (3) (2) (1) (0) 

การเจรญิเตบิโตและลกัษณะทางการเกษตร       
1. ราคาเมล็ดพนัธ์ุ (ราคาถูกกว่าทอ้งตลาด 
พอใจหรือไม)่ 

- 8 2 - - - 

2. เมล็ดพนัธ์ุปน เมล็ดดา้น (ไมม่ี 
พอใจหรือไม)่ 

2 4 3 1 - - 

3. ความงอกของเมล็ดพนัธ์ุ (งอกดี 
พอใจหรือไม)่ 

4 5 1 - - - 

4. ความแข็งแรงของตน้กล้าหลงัปลูก 4 6 - - - - 
5. การเจริญเตบิโตในระยะ 1  
เดือนหลงัปลูกกอ่นออกดอก 

6 3 1 - - - 

6. การเจริญเตบิโตในระยะหลงัออกดอก 5 4 1 - - - 
7. จํานวนตน้ภายในแปลง (พอใจหรือไม)่ 3 3 4 - - - 
8. การทนทานโรค แมลง (ระบุ ถา้มี) 3 3 4 - - - 

คะแนนเฉลีϧย 41.16/10=4.12       
ขอ้มูลการเก็บเกีϧยว ผลผลติ และคณุภาพเมล็ดพนัธ์ุ     
1.  การเก็บเกีϧยว (เกีϧยวตน้ วางราย 
และมดัฟ่อน พอใจหรือไม)่ 

6 4 - - - - 

2.  ผลผลิตตอ่ไร่ 
และคุณภาพเมล็ดพนัธ์ุถ ัϧวลิสง 
(พอใจหรือไม)่ 

1 6 3 - - - 

3.  จํานวนฝกั (ฝกัดก พอใจหรือไม)่ 5 3 2 - - - 
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4.  ลกัษณะฝกั  
(ฝกัเหนียวไมแ่ตกขณะแหง้จดั 
พอใจหรือไม)่ 

4 3 3 - - - 

5.  สีเมล็ด (เมล็ดสีสวย พอใจหรือไม)่ 6 4 - - - - 
6. เปอร์เซ็นต์การนวด (นวดไดเ้มล็ดเยอะ 
พอใจหรือไม)่ 

2 5 3 - - - 

7. ขนาดเมล็ดใหญ่ (ไดใ้หน้ํϨาหนกั 
พอใจหรือไม)่ 

5 5 - - - - 

8. จะปลูกพนัธ์ุขอนแกน่ 6 ตอ่หรือไม ่ 8 2 - - - - 
9. 
ใสปุ่๋ ยตามคา่วิเคราะห์ดนิกอ่นปลูกถ ัϧวลิสง 
ตอ่หรือไม ่

7 3 - - - - 

10. คะแนนความพอใจโดยรวมใหเ้ทา่ใด 7 3 - - - - 
คะแนนเฉลีϧย 44.12/10=4.41       

หมายเหต ุ1 = ไมพ่อใจ 2 = พอใจเล็กน้อย 3 = พอใจ 4 = พอใจมาก 5 = 
พอใจมากทีϧสดุ  
             0 = ไมม่ีความเห็น 
เกณฑ์การประเมนิความพึงพอใจโครงการ 
     คะแนนเฉลีϧย แปลความหมาย 
     4.51-5.00 มากทีϧสุด              2.51-3.50 ปานกลาง               0.00-1.50 
น้อยทีϧสุด 
     3.51-4.50 มาก                   1.51-2.50 นอ้ย 
ต า ร า ง ผ น ว ก ทีϧ  2 1  แ บ บ ป ร ะ เมิ น ค ว า ม พึ ง พ อ ใ จ เก ษ ต ร ก ร 

ของเกษตรกรแปลงตน้แบบในการทดสอบ              
และพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงจงัหวดัชยัภูมิแบ
บเกษตรกรมีสว่น              ร่ว ม  ตํา บ ลน าฝ าย  อํา เภ อ เมื อ ง 
จงัหวดัชยัภมู ิปี 2562 

กจิกรรม ระดบัความพึงพอใจ/ปฏบิตัไิด ้
 (5) (4) (3) (2) (1) (0) 
การเจรญิเตบิโตและลกัษณะทางการเกษตร       
1. ราคาเมล็ดพนัธ์ุ (ราคาถูกกว่าทอ้งตลาด 
พอใจหรือไม)่ 

10 - - - - - 

2. เมล็ดพนัธ์ุปน เมล็ดดา้น (ไมม่ี พอใจหรือไม)่ 1 5 4 - - - 
3. ความงอกของเมล็ดพนัธ์ุ (งอกด ี
พอใจหรือไม)่ 

7 3 - - - - 

4. ความแข็งแรงของตน้กล้าหลงัปลูก 6 4 - - - - 
5. การเจริญเตบิโตในระยะ 1  
เดือนหลงัปลูกกอ่นออกดอก 

6 4 - - - - 

6. การเจริญเตบิโตในระยะหลงัออกดอก 7 3 - - - - 
7. จํานวนตน้ภายในแปลง (พอใจหรือไม)่ 7 3 - - - - 
8. การทนทานโรค แมลง (ระบุ ถา้มี) 6 4 - - - - 

คะแนนเฉลีϧย 45.75/10=4.58       
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ขอ้มูลการเก็บเกีϧยว ผลผลติ 
และคุณภาพเมล็ดพนัธ์ุ  

      

1.  การเก็บเกีϧยว (เกีϧยวตน้ วางราย และมดัฟ่อน 
พอใจหรือไม)่ 

6 4  - - - 

2.  ผลผลิตตอ่ไร่ และคณุภาพเมล็ดพนัธ์ุถ ัϧวลิสง 
(พอใจหรือไม)่ 

3 4 2 - - - 

3.  จํานวนฝกั (ฝกัดก พอใจหรือไม)่ 5 4 1 - - - 
4.  ลกัษณะฝกั  (ฝกัเหนียวไม่แตกขณะแหง้จดั 
พอใจหรือไม)่ 

3 5 2 - - - 

5.  สีเมล็ด (เมล็ดสีสวย พอใจหรือไม)่ 5 3 2 - - - 
6. เปอร์เซ็นต์การนวด (นวดไดเ้มล็ดเยอะ 
พอใจหรือไม)่ 

4 3 2 - - - 

7. ขนาดเมล็ดใหญ่ (ไดใ้หน้ํϨาหนกั พอใจหรือไม)่ 7 2 1 - - - 
8. จะปลูกพนัธ์ุขอนแกน่ 6 ตอ่หรือไม ่ 9 1 - - - - 
9. ใสปุ่๋ ยตามค่าวิเคราะห์ดนิกอ่นปลูกถ ัϧวลสิง 
ตอ่หรือไม ่

7 3 - - - - 

10. คะแนนความพอใจโดยรวมใหเ้ทา่ใด 8 2 - - - - 
คะแนนเฉลีϧย 43.9/10=4.39       

หมายเหต ุ1 = ไมพ่อใจ 2 = พอใจเล็กน้อย 3 = พอใจ 4 = พอใจมาก 5 = 
พอใจมากทีϧสดุ  
             0 = ไมม่ีความเห็น 
เกณฑ์การประเมนิความพึงพอใจโครงการ 
     คะแนนเฉลีϧย แปลความหมาย 
     4.51-5.00 มากทีϧสุด              2.51-3.50 ปานกลาง               0.00-1.50 
น้อยทีϧสุด 
     3.51-4.50 มาก                   1.51-2.50 นอ้ย 
 
 
 
 
ต า ร า ง ผ น ว ก ทีϧ  2 2  แ บ บ ป ร ะ เมิ น ค ว า ม พึ ง พ อ ใ จ เก ษ ต ร ก ร 
ของเกษตรกรแปลงตน้แบบในการทดสอบ              
และพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงจงัหวดัชยัภมูิแบบเกษตรกรมีส่
วน              รว่ม ตาํบลนาฝาย อาํเภอเมือง จงัหวดัชยัภูม ิปี 2563 

 
กจิกรรม 

ความพึงพอใจ/ปฏิบตัิได ้

(5) (4) (3) (2) (1) (0) 
การเจรญิเตบิโตและลกัษณะทางการเกษตร       
1. ราคาเมล็ดพนัธ์ุ (ราคาถูกกว่าท้องตลาด 
พอใจหรือไม)่ 

- 7 3 - - - 

2 . เม ล็ ด พัน ธ์ุ ป น  เม ล็ ด ด้ าน  (ไ ม่ มี 
พอใจหรือไม)่ 

2 3 3 2 - - 

3 . ค ว าม งอ กข อ งเม ล็ ด พ ัน ธ์ุ  (งอ ก ดี 4 4 2 - - - 
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พอใจหรือไม)่ 
4. ความแข็งแรงของตน้กล้าหลงัปลูก 5 5 - - - - 
5. ก าร เจริญ เติบโต ใน ระ ยะ  1 เดื อน 
หลงัปลูกกอ่นออกดอก 

5 4 1 - - - 

6. การเจริญเตบิโตในระยะหลงัออกดอก 5 4 1 - - - 
7. จํานวนตน้ภายในแปลง (พอใจหรือไม่) 4 2 4 - - - 
8. การทนทานโรค แมลง (ระบุ ถา้มี) 4 2 4 - - - 

คะแนนเฉลีϧย 41.63/10 = 4.16       
ขอ้มูลการเก็บเกีϧยว ผลผลติ และคณุภาพเมล็ดพนัธ์ุ      
1. การ เก็บเกีϧย ว  (ป ลิดฝักด้วยมื อง่าย 
พอใจหรือไม)่ 

6 4 - - - - 

2. ผลผลิตตอ่ไร่ 1 6 3 - - - 
3. จํานวนฝกั (ฝกัดกพอใจหรือไม)่ 5 3 2 - - - 
4 .  ล ั ก ษ ณ ะ ฝั ก 
(ฝั ก เ ห นี ย ว ไ ม่ ร่ ว ง ข ณ ะ แ ห้ ง จ ั ด 
พอใจหรือไม)่ 

4 3 3 - - - 

5. สีเมล็ด (เมล็ดสีสวย พอใจหรือไม)่ 6 4 - - - - 
6 .  เ ป อ ร์ เ ซ็ น ต์ ก ะ เ ท า ะ 
(กะเทาะไดเ้มล็ดเยอะ พอใจหรือไม)่ 

2 5 3 - - - 

7 . ข น าดเมล็ ด ให ญ่  (ไ ด้ ให้ นํϨ าห นัก 
พอใจหรือไม)่ 

5 5 - - - - 

8. จะปลูกพนัธุ์ขอนแกน่ 6 ตอ่หรือไม ่ 8 2 - - - - 
9 . ใช้ เม ล็ ด พ ัน ธ์ุ ต าม อ ัต ร าแ น ะ นํ า 
ตอ่หรือไม ่

7 3 - - - - 

10. คะแนนความพอใจโดยรวมใหเ้ทา่ใด 7 3 - - - - 
คะแนนเฉลีϧย 44.1/10 = 4.41       

 

หมายเหต ุ1 = ไมพ่อใจ 2 = พอใจเล็กน้อย 3 = พอใจ 4 = พอใจมาก 5 = 
พอใจมากทีϧสดุ  
             0 = ไมม่ีความเห็น 
เกณฑ์การประเมนิความพึงพอใจโครงการ 
     คะแนนเฉลีϧย แปลความหมาย 
     4.51-5.00 มากทีϧสุด              2.51-3.50 ปานกลาง               0.00-1.50 
น้อยทีϧสุด 
     3.51-4.50 มาก                   1.51-2.50 นอ้ย 
 
 
ตารางผนวกทีϧ 23 
สรปุแบบประเมนิการยอมรบัของเกษตรกรผูผ้ลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิง 
ของเกษตรกร             
แปลงทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงจงัหวดัชยัภูมแิบ
บ      เกษตรกรมีสว่นรว่ม ตาํบลนาฝาย อาํเภอเมือง จงัหวดัชยัภูม ิปี 
2562 
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กจิกรรม 
ความพึงพอใจ/ปฏบิตัไิด ้

(5) (4) (3) (2) (1) 
1. ก าร ค ลุ ก เม ล็ ด ด้ ว ย ไ ร โซ เบี ย ม ก่ อ น ป ลู ก 
(พอใจหรือไม)่ 

10 - - - - 

2. พ่นสารเคมีคุ มวัชพืชท ันทีหล ังปลูก (ยุ่ งยาก 
ทีϧตอ้งทาํหรือไม่) 

8 2 - - - 

3. การคลุกเมล็ดด้วยสารเคมีป้องกนักําจดัเชืϨอรา 
(พอใจหรือไม)่ 

7 3 - - - 

4. การใส่ปุ๋ ยเคมีตามคําแนะนํา/ตามค่าวิเคราะห์ดิน 
(พอใจหรือไม)่ 

5 5 - - - 

5. การใช้ยิปซ ัϧมเพืϧอป้องกนัเมล็ดลีบ (พอใจหรือไม)่ 5 4 1   
6 .  ก า ร ต ร ว จ พั น ธ์ุ ป น 
(ตอ้งดูลกัษณะปลอมปนหลายครัϨง) 

2 4 4 - - 

7. การเก็บเกีϧยว (ตอ้งเก็บฝกัดว้ยมือเทา่น ัϨน) 4 4 2 - - 
8. การตาก (ตอ้งมีทีϧตากฝกัไมป่นพนัธุ์ และกนัฝน) 5 4 1 - - 
9. การทําความสะอาดเมล็ด (การคดัแยกเมล็ดเสีย 
สิϧงเจือปน) 

3 6 1 - - 

10. ผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ทีϧผลิตได้ 5 5 - - - 
11. วิธีการตรวจสอบคุณภาพเมล็ดพนัธ์ุอย่างง่าย 
(ยุ่งยาก ทีϧตอ้งทาํหรือไม)่ 

5 4 1 - - 

1 2 .  คุ ณ ภ า พ เ ม ล็ ด พั น ธ์ุ ทีϧ ผ ลิ ต ไ ด ้
(ความงอก/ความแข็งแรงดี) 

5 5 - - - 

1 3 .  เ จ้ า ห น้ า ทีϧ ต ร ว จ แ ป ล ง 
และการใหค้าํแนะนําการผลิต 

6 4 - - - 

14. พอใจตน้ทุนในการผลิตเมล็ดพนัธ์ุหรือไม ่ 5 5 - - - 
15. พอใจรายไดจ้ากการจําหน่ายเมล็ดพนัธ์ุหรือไม่ 7 3 - - - 
16. คดิว่าผลิตเมล็ดพนัธ์ุใช้เองในชุมชนดีหรือไม่ 5 5 - - - 
17. ผลิตเมล็ดพนัธ์ุเองทาํใหล้ดคา่ซืϨอเมล็ดพนัธ์ุ 7 3 - - - 

คะแนนเฉลีϧย 41.96/10=4.20      
หมายเหตุ 1 = ไมพ่อใจ      2 = พอใจเล็กน้อย     3 = พอใจ     4 = พอใจมาก       5 
= พอใจมากทีϧสุด           
เกณฑ์การประเมนิการยอมรบัของเกษตรกรตน้แบบ 
     คะแนนเฉลีϧย แปลความหมาย 
     4.51-5.00 มากทีϧสุด              2.51-3.50 ปานกลาง               0.00-1.50 
น้อยทีϧสุด 
     3.51-4.50 มาก                   1.51-2.50 นอ้ย 
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ต า ร า ง ผ น ว ก ทีϧ  2 4 
สรุปแบบประเมินการยอมรบัเทคโนโลยีของเกษตรกรผูผ้ลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิง 
ของ       
เกษตรกรแปลงทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงจงัหวดั 
       ชยั ภูมิแบบเกษตรกรมีส่วนร่วม ตําบลนาฝาย อําเภอเมือง 
จงัหวดัชยัภมู ิปี 2563 

 
กจิกรรม 

ความพึงพอใจ/ปฏิบตัไิด ้

(5) (4) (3) (2) (1) 
1. ก าร ค ลุ ก เม ล็ ด ด้ ว ย ไ ร โ ซ เบี ย ม ก่ อ น ป ลู ก 
(พอใจหรือไม)่ 

9 1 - - - 

2. พ่นสาร เค มีคุ มว ัช พื ชท ันทีหล ังป ลูก  (ยุ่ งย าก 
ทีϧตอ้งทาํหรือไม่) 

8 2 - - - 

3. การคลุกเมล็ดด้วยสารเคมีป้องกนักําจ ัดเชืϨอรา 
(พอใจหรือไม)่ 

3 3 3 1 - 

4. การใส่ปุ๋ ยเคมีตามคําแนะนํา/ตามค่าวิเคราะห์ดิน 
(พอใจหรือไม)่ 

7 2 1 - - 

5. การใช้ยิปซ ัϧมเพืϧอป้องกนัเมล็ดลีบ (พอใจหรือไม)่ 8 2    
6 .  ก า ร ต ร ว จ พั น ธ์ุ ป น 
(ตอ้งดูลกัษณะปลอมปนหลายครัϨง) 

1 5 4 - - 

7. การเก็บเกีϧยว (ตอ้งเก็บฝกัด้วยมือเทา่น ัϨน) 6 4 - - - 
8. การตาก (ตอ้งมีทีϧตากฝกัไมป่นพนัธุ์ และกนัฝน) 3 6 1 - - 
9. การทําความสะอาดเมล็ด (การคดัแยกเมล็ดเสีย 
สิϧงเจือปน) 

3 5 2 - - 

10. ผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ทีϧผลิตได ้ 3 6 1 - - 
11. วิธีการตรวจสอบคุณภาพเมล็ดพ ันธุ์อย่างง่าย 
(ยุ่งยาก ทีϧตอ้งทาํหรือไม)่ 

4 4 2 - - 

1 2 .  คุ ณ ภ า พ เ ม ล็ ด พั น ธ์ุ ทีϧ ผ ลิ ต ไ ด ้
(ความงอก/ความแข็งแรงดี) 

2 8 - - - 

1 3 .  เ จ้ า ห น้ า ทีϧ ต ร ว จ แ ป ล ง 
และการใหค้าํแนะนําการผลิต 

8 2 - - - 

14. พอใจตน้ทุนในการผลิตเมล็ดพนัธ์ุหรือไม ่ 1 7 2 - - 
15. พอใจรายไดจ้ากการจําหน่ายเมล็ดพนัธ์ุหรือไม่ 7 2 1 - - 
16. คดิว่าผลิตเมล็ดพนัธ์ุใช้เองในชุมชนดีหรือไม ่ 7 3 - - - 
17. ผลิตเมล็ดพนัธ์ุเองทาํใหล้ดคา่ซืϨอเมล็ดพนัธ์ุ 7 3 - - - 

คะแนนเฉลีϧย 44/10 = 4.40      
หมายเหต ุหมายเหตุ 1 = ไมพ่อใจ   2 = พอใจเล็กน้อย  3 = พอใจ   4 = พอใจมาก  5 
= พอใจมากทีϧสุด           
เกณฑ์การประเมนิการยอมรบัของเกษตรกรตน้แบบ 
     คะแนนเฉลีϧย แปลความหมาย 
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     4.51-5.00 มากทีϧสุด              2.51-3.50 ปานกลาง               0.00-1.50 
น้อยทีϧสุด 
     3.51-4.50 มาก                   1.51-2.50 นอ้ย 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
ภาพผนวกทีϧ 1 ความชืϨนสมัพทัธ์ (%) ปรมิาณนํϨาฝน (มม.) คา่ระเหยนํϨา (มม.) 

อณุหภูมสิงูสดุ (๐ซ)  
และอณุหภูมิตํϧาสดุ (๐ซ) 

ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงจงัหวดัชยัภมูแิบ
บเกษตรกรมสีว่นรว่ม ตาํบลบา้นเลา่ อาํเภอเมอืง จงัหวดัชยัภมู ิปี 2559 
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ภาพผนวกทีϧ 2 ความชืϨนสมัพทัธ์ (%) ปรมิาณนํϨาฝน (มม.) ค่าระเหยนํϨา (มม.) 
อณุหภูมสิงูสดุ (๐ซ)            แ ล ะ อุ ณ ห ภู มิ ตํϧ า สุ ด  ( ๐ ซ ) 
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงจงัหวดัชยัภมูแิบ
บเกษตรกรมีส่วนร่วม ตําบลศรีสําราญ อําเภอคอนสวรรค์จงัหวดัชยัภูมิ ปี 
2560 (ก) และปี 2561 (ข) 
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ภาพผนวกทีϧ 3 ความชืϨนสมัพทัธ์ (%) ปรมิาณนํϨาฝน (มม.) คา่ระเหยนํϨา (มม.) 

อณุหภูมิสงูสดุ (๐ซ)            และอณุหภมูติํϧาสดุ (๐ซ) 
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ 
ถ ัϧวลสิงจงัหวดัชยัภมูแิบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม ตาํบลนาฝาย 
อาํเภอเมือง จงัหวดัชยัภมู ิ
           ปี 2562 (ก) และปี 2563 (ข) 

 
 
 

 
สรปุผลการวจิยั และขอ้เสนอแนะ (Conclusion and Suggestion) 

 จากการดาํเนินการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยกีารผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลิ
สงจงัหวดัชยัภมูแิบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม สรปุไดด้งันีϨ  
 1. ผ ล ผ ลิต ฝัก แ ห้ งถ ัϧ ว ลิ ส ง เฉ ลีϧ ย ปี  2 5 5 9  2 5 6 0  แ ล ะ  2 5 6 1 
ของกรรมวิธีทดสอบสูงกว่ากรรมวิธีเกษตรกร คิดเป็น 42.94 48.50 และ 
2 7 . 3 3  % ต า ม ลํ า ด ั บ  ส่ ว น ปี  2 5 6 2  แ ล ะ  2 5 6 3 
แปลงตน้แบบมีผลผลติฝกัแหง้ถ ัϧวลสิงเฉลีϧย 377 และ 328 กก./ไร่  
   2. ผ ล ต อ บ แ ท น สุ ท ธิ เฉ ลีϧ ย ปี  2 5 5 9  2 5 6 0  แ ล ะ  2 5 6 1 
ของกรรมวิธีทดสอบสูงกว่ากรรมวิธีเกษตรกร คิดเป็น 28.55 57.58 และ 
4 7 . 9 3  % ต า ม ลํ า ด ั บ  ส่ ว น ปี  2562 แ ล ะ  2563 
แปลงตน้แบบมีผลตอบแทนสทุธเิฉลีϧย 10,320 และ 7,028 บาท/ไร ่
 3. สดัส่วนรายได้ต่อการลงทุน (BCR) ปี 2559 2560 และ 2561 
ของกรรมวิธีทดสอบสูงกว่ากรรมวิธีเกษตรกร คดิเป็น 22.95 23.26 และ 
2 2 . 7 3  %  ต า ม ลํ า ด ั บ  ส่ ว น ปี  2562 แ ล ะ  2563 
แปลงตน้แบบมีสดัสว่นรายไดต้อ่การลงทนุ 3.16 และ 2.15 
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  4. คุ ณ ภ า พ เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ปี  2 5 6 1 
ทีϧ ไ ด้ จ า ก ก ร ร ม วิ ธี ท ด ส อ บ สู ง ก ว่ า ก ร ร ม วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร 
ซึϧงเมล็ดพนัธุ์ทีϧไดจ้ากกรรมวธิีทดสอบอยูใ่นเกณฑ์มาตรฐานของเมล็ดพนัธุ์พืช
ไ ร่ ข อ ง ก ร ม วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร ทีϧ กํ า ห น ด ไ ว้  ส่ ว น ใ น ปี  2 5 6 3 
เม ล็ดพันธุ์ ถ ัϧวลิสงหลงัปรับปรุงสภาพเม ล็ดพันธุ์ ทีϧอายุ 0 1 2 3 และ 4 
เดือนหลงัเก็บรกัษา มีความงอกเฉลีϧย 57.6 57.8 71.7 71.4 และ 40 % 
ต า ม ลํ า ด ั บ  ซึϧ ง ทีϧ อ า ยุ  2  แ ล ะ  3  เ ดื อ น ห ล ั ง เ ก็ บ ร ั ก ษ า 
อยูใ่นเกณฑ์มาตรฐานของเมล็ดพนัธุ์พืชไรข่องกรมวชิาการเกษตรทีϧกาํหนดไว ้
และในทุกปีทีϧทําการทดสอบคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ จะพบว่าเมืϧอถ ัϧวลิสงมีอายุ 4 
เดื อ น ห ล ั ง ก า ร เ ก็ บ ร ัก ษ า  ค ว า ม ง อ ก จ ะ ล ด ล ง อ ย่ า ง ร ว ด เ ร็ ว 
ด ังนัϨ น ห าก จะแ น ะนํ าให้ เก ษ ตรกร นํ าเม ล็ด พัน ธุ์ ไป ข ยาย พัน ธุ์ ต่ อ 
เกษตรกรควรจะนําไปปลกูภายในระยะเวลา 3 เดอืนหลงัการเกบ็รกัษา  
 5. 
เกษตรกรมีความพึงพอใจตอ่เทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ของกรมวชิาการเก
ษตรในด้านการเจริญ เติบโต และล ักษณ ะทางการเกษตรระดับมาก 
แ ล ะ มี ค ว า ม พึ ง พ อ ใ จ ใ น ด้ า น ข้ อ มู ล ก า ร เ ก็ บ เกีϧ ย ว  ผ ล ผ ลิ ต 
แ ล ะ คุ ณ ภ า พ เ ม ล็ ด พั น ธุ์ อ ยู่ ใ น ร ะ ดั บ ม า ก 
สว่นการยอมรบัของเกษตรกรผูผ้ลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลิสง พบว่า ในปี 2562 และ 
2 5 6 3 
เกษตรกรแปลงตน้แบบใหก้ารยอมรบัตอ่เทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธ์ุถ ัϧวลสิง
ของกรมวชิาการเกษตรอยูใ่นระดบัมาก 
           
ดงันัϨนเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ของกรมวชิาการเกษตรสามารถยกระดบัผ
ล ผ ลิ ต ถ ัϧ ว ลิ ส ง ท ัϨ ง ใ น แ ง่ ผ ล ผ ลิ ต  ผ ล ต อ บ แ ท น ท า ง เศ ร ษ ฐ ศ า ส ต ร์ 
แ ล ะ คุ ณ ภ า พ ข อ ง เ ม ล็ ด พั น ธุ์ 
ในสว่นความย ัϧงยืนถา้หากเกษตรกรสามารถวางแผนเก็บเกีϧยวขา้วและปลูกถ ัϧวลิ
สงใหเ้ร็วขึϨนและมีการป้องกนักาํจดัเสีϨยนดนิทีϧมีประสทิธิภาพจะทาํใหเ้กษตรกร
ไ ด้ ผ ล ผ ลิ ต ถ ัϧ ว ลิ ส ง เ พิϧ ม ขึϨ น 
ตลอด จน การจัด ก าร เรืϧอ งแ ห ล่ ง นํϨ าให้ เพี ยงพ อใน ระย ะฝ น ทิϨ งช่ ว ง 
จะสง่ผลใหผ้ลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์ และคณุภาพของเมล็ดพนัธุ์ดียิϧงขึϨน 
ทาํใหค้รอบครวัและชุมชนมีความเป็นอยูที่ϧดีและมีความมัϧนคงของรายไดเ้พิϧมขึϨ
น 
อกีท ัϨงสามารถสรา้งเครอืขา่ยเพืϧอเชืϧอมโยงการผลติและการจาํหน่ายเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧ
ว ลิ ส ง ใ ห้ ก ว้ า ง ข ว า ง ม า ก ยิϧ ง ขึϨ น 
เ ป็ น ต้ น แ บ บ ใ ห้ เ ก ษ ต ร ก ร ห รื อ ผู้ ส น ใ จ ไ ด้ เ ข้ า ม า เ รี ย น รู ้
ทาํใหเ้กษตรกรแปลงใกลเ้คยีงมคีวามสนใจและมีความกระตอืรือรน้ทีϧจะเขา้มา
รบัการถา่ยทอดเทคโนโลยีเพิϧมขึϨน 
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กจิกรรมงานวจิยั 4 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยกีารผลติเมล็ดพนัธุ์งาแบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 

Testing and Development of Sesame Seed Production 
Technology 

with the Farmers Participation 
 
ก า ร ท ด ล อ ง ทีϧ  13  
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาแดงจงัหวดัอุบลราชธา
นี 
    แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 

Testing and Development of Red Sesame Seed 
Production Technology in       Ubon Ratchathani 
Province: Farmer’s Participation 

    
ผูว้จิยั 

ศริริตัน์ กรชิจนรชั Sririrat Kitjanarat ศวร.อบุลราชธานี 
สาคร รจนยั    Sakorn Rotchanai ศวร.อบุลราชธานี 
ประภาพร แพงดา   Praphaphon 

Phaengda 
ศวร.อบุลราชธานี 

สมหมาย วงัทอง    Sommai 
Wangthong 

ศวร.อบุลราชธานี 

   
บทคดัยอ่ 

การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาจงัหวดัอุบลราชธ
า นี แ บ บ เ ก ษ ต ร ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม 
มีวตัถปุระสงค์เพืϧอวจิยัและพฒันาการผลติเมล็ดพนัธุ์งาในระดบัพืϨนทีϧเพืϧอยกระ
ดบัผลผลิตและคุณภาพของเมล็ดพันธุ์ งา ประกอบด้วย 2 กรรมวิธี คือ 
กรรมวธิีทดสอบ (งาแดง พนัธุ์อบุลราชธานี 1) และกรรมวธิีเกษตรกร (งาแดง 
พ ันธุ์ พืϨ นเมือง) เริϧมดําเนินการทดสอบปี 2559 ในพืϨนทีϧตําบลคําเจริญ 
อาํเภอตระการพืชผล จงัหวดัอุบลราชธานี มีเกษตรกรเขา้รว่มทดสอบ จาํนวน 
7 ราย ปี  2560 ทดสอบในพืϨ น ทีϧตําบลเมืองน้อย  อําเภอกันทรารมย์ 
จงัหวดัศรีสะเกษ มีเกษตรกรเขา้ร่วมทดสอบจาํนวน 8 ราย การทดสอบท ัϨง 2 
ปี นีϨ  ป ร ะ ส บ ปั ญ ห า ข า ด แ ค ล น นํϨ า  เ นืϧ อ ง จ า ก ภ า ว ะ แ ล้ ง 
ไม่มีนํϨาชลประทานเพืϧอการเกษตร ทําให้เก็บผลผลิตไม่ได้ ส่วนปี 2561 
ทดสอบในพืϨนทีϧตําบลกุดลาด อําเภอเมือง มีเกษตรกรเขา้รว่มทดสอบจาํนวน 
1 0  ร า ย  แ ต่ เ ก็ บ ข้ อ มู ล ผ ล ผ ลิ ต ไ ด้ เ พี ย ง  6  ร า ย  พ บ ว่ า 
แ ล ะ ไ ด้ ผ ล ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์ สู ง ก ว่ า พ ั น ธุ์ พืϨ น เมื อ ง  2 3 .4 4  % 
คือได้ผลผลิตเมล็ดพนัธุ์อยู่ทีϧ 79 กก.ต่อไร ่คุณภาพเมล็ดพนัธุ์งาทีϧอายุ 0 - 4 
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เดื อ น ห ล ัง เก็ บ ร ักษ า พ บ ว่า  ใน ช่ วง  0 -1  เดือ น  เม ล็ด มี ก ารพัก ต ัว 
แต่หล ังจากเก็บร ักษ าใน เดือนทีϧ  2  - 4  ความงอกของเม ล็ด เพิϧ ม ขึϨน 
โดยในพนัธุ์พืϨนเมืองมีความงอก 83-94 % และงาแดง พนัธุ์อุบลราชธานี 1 
มีความงอก 89-96 % ตามลําดบั การผลิตเมล็ดพันธุ์งาแดง ท ัϨง 2 พันธุ์ 
มี ต้ น ทุ น ก า ร ผ ลิ ต เฉ ลีϧ ย เท่ า ก ั น คื อ  4 ,1 0 0 -4 , 1 5 0  บ า ท /ไ ร ่ 
ผลตอบแทนสุทธิของการผลติงาแดง พนัธุ์อุบลราชธานี 1 อยู่ระหวา่ง 3,400-
6,300 บาท/ไร ่ สว่นการผลิตงาแดง พนัธุ์พืϨนเมือง อยูร่ะหวา่ง 2,600-4,900 
บาท/ไร่ สดัส่วนรายได้ต่อการลงทุน  (Benefit and Cost ratio : BCR) 
ข อง ก าร ผ ลิต ง าแ ด ง  พ ัน ธุ์ อุ บ ลราช ธ านี  1  อ ยู่ ร ะห ว่า ง  0.83-1.54 
สงูกวา่การผลติงาแดง พนัธุ์พืϨนเมือง ซึϧงมีคา่ 0.63-1.18  

ปี  2 5 6 2  ไ ด้ ทํ า แ ป ล ง ต้ น แ บ บ ก า ร ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์ ง า แ ด ง 
พนัธุ์อุบลราชธานี 1 ในพืϨนทีϧตาํบลกุดลาด อาํเภอเมือง จาํนวน 6 ราย  พบว่า 
ผลผลิต  2 5 -55  ก ก ./ไร่  และได้ผลผ ลิต เม ล็ด พัน ธุ์  22 -43  ก ก ./ไร ่
ความงอกค รัϨงแรกก่อน เก็บ ร ักษ า 4 0 – 45 % (เม ล็ด มีการพักต ัว ) 
หลงัเก็บรกัษา 2- 4 เดือน มีเพียง 3 แปลงความงอกของเมล็ดอยู่ทีϧ 85-95 % 
แต่อีก 3 แปลง ความงอกตํϧากว่า 80% ปี 2563 ทําแปลงต้นแบบในพืϨนทีϧ 
ตําบลหนองบก อําเภอเหล่าเสือโก้ก พบว่า ได้ผลผลิตเฉลีϧย 64 กก./ไร ่
ผลผลติเมล็ดพนัธุ์ 57 กก./ไร ่และมคีวามงอกเมืϧอเก็บรกัษาเมล็ดทีϧ 1-4 เดอืน 
อ ยู่ ทีϧ  8 9 -9 6  % ส า ม า ร ถ ใ ช้ เ ป็ น เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ไ ด ้
ต้นทุนการผลิต เฉลีϧยของแปลงต้นแบบท ัϨง 2 ปี อยู่ทีϧ  2 ,650 บาท/ไร ่
ผลตอบแทนสุทธิเฉลีϧย 3,050 บาท/ไร่ (ราคางา กิโลกรมัละ 65 บาท) BCR 
เ ท่ า ก ั บ  1 . 1 5 
การประเมนิความพงึพอใจของเกษตรกรทีϧเขา้รว่มทดสอบตอ่เทคโนโลยีการผลิ
ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ง า แ ด ง ข อ ง ก ร ม วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร  พ บ ว่ า 
เกษตรกรมีความพึงพอใจในระดบัมากในดา้นตน้ทุนการผลติและดา้นการใหข้้
อ มู ล ก า ร ผ ลิ ต ข อ ง เ จ้ า ห น้ า ที 
แตย่อมรบัตอ่เทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาของกรมวชิาการเกษตรอยู่ในระ
ดบัปานกลาง ผลจากการศึกษาดูงานแปลงต้นแบบการผลิตงาแดง (Field 
day) จํ า น ว น  2 ค ร ัϨ ง  มี เก ษ ต ร ก ร  จํ า น ว น  2 0  ร า ย  พ บ ว่ า 
เกษตรกรทีϧรว่มศึกษาดูงานแปลงตน้แบบใหค้วามสนใจและพึงพอโดยภาพรว
มในระดบัดีมาก และมีความพึϧงพอใจในเทคโนโลยีของกรมวชิาการเกษตร คือ 
งาแดง พนัธุ์อบุลราชธานี 1 เนืϧองจากเมล็ดมขีนาดโต และมสีสีมํϧาเสมอ 
คําสาํคญั: เมล็ดพนัธุ์งาแดง เกษตรกรมีสว่นรว่ม เทคโนโลยีการผลติ 

 
Abstract 

Testing and development of sesame seed production 
technology in Ubon Ratchathani Province as a participatory 
farmer model.  The objective is to research and develop 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



461 
 

461 
 

sesame seed production at the farm level to improve the yield 
and quality of sesame seeds. The test consisted of 2 methods: 
the test method (red sesame seeds-Ubon Ratchathani 1) and 
the farmer’ method (indigenous red sesame seeds). The test 
was conducted in 2016, Kham Cha-roen sub-District, Trakan 
Phuet Phon District, Ubon Ratchathani there were 7 farmers 
participating. In 2017, the test was conducted in Muang Noi 
Subdistrict, Kanthararom District, Sisaket Province with 8 
farmers. Both areas faced water shortage within two years. 
Irrigation system was not released water to the field due to 
drought. The farmers could not harvest the yield. In 2018, the 
test was conducted in Kut Lat Sub-District, Muang District, with 
10 farmers, but only data from 6 farmers were collected. The 
result showed the seed yield of Ubon Ratchathani 1 was 
23.44% higher than the indigenous variety. Then, the seed of 
both varieties were storaged for 0, 1, 2, 3 and 4 months for seed 
evaluation. The result showed the seeds were dormancy at 0-1 
month. After the seed was storaged for 2 to 4 months, the seed 
germination was increased.  The percentage of germination of 
indigenous variety was 83-94 and Ubon Ratchathani 1 was 89-
96. The percentage of seed germination of the indigenous and 
Ubon Ratchathani 1 obtain standard of seed quality of 
Department of Agriculture (germination is not less than 80%). 
The seed production cost of both varieties had the same 
average cost around 4,100-4,150 baht / rai. Ubon Ratchathani 1 
was between 3,400-6,300 baht / rai. The indigenous was 
between 2,600-4,900 baht / rai. Benefit and Cost ratio (BCR) of 
Ubon Ratchathani 1 was between 0.83-1.54 that was higher 
than the Indigenous variety, 0.63-1.18.   

In 2019, 6 demonstration plots for Ubon Ratchathani 1 
seed production were established in Kudlat Subdistrict, Muang 
District, Ubon Ratchathani province. The result showed the yield 
was 25-55 kg / rai because there was heavy rain at 45-50 days 
after germination. This affected growth and yield of sesame. 
Thus, the seed yield was 22-43 kg / rai, the first germination 
before storage was around 40 - 45% (seed was dormancy). The 
seed germination of 3 plots was between 85-95% after the seed 
was storaged for 2-4 months and the other 3 plots had the 
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germination lower than 80%. In 2020, a demonstration area was 
established in Nong Bok Subdistrict, Lao Suea Kok District. The 
result showed the average yield was 64 kg / rai, the seed yield 
was 57 kg / rai, and the germination was 89-96% after strorage 
for 1-4 months. The average production cost of the two-year 
demonstration plot was 2,650 baht / rai, the average net return 
was 3,050 baht / rai (the price of sesame was 65 baht per 
kilogram), BCR was 1.15.  

Acceptance of technology for the red sesame seed 
production of the Department of Agriculture was assessed. The 
result showed farmers were greatly satisfied for the input 
production costs and providing information on the production of 
staff. However, the sesame seed production technology of the 
Department of Agriculture was at a moderate level. The result of 
a study trip to visit the demonstration of red sesame production 
(Field day), 2 times, 40 farmers found that the farmers were 
interested and satisfied overall in a very good level.  The farmer 
was satisfied in with the technology of the Department of 
Agriculture in term of red sesame, Ubon Ratchathani 1 because 
of large size and consistent color. 

 
บทนํา (Introduction) 

 ง า  ( Sesamum indicum) 
เป็นพืชนํϨามนัทีϧปลูกและบรโิภคกนัมานานใชเ้ป็นอาหารและใช้ประโยชน์ทางกา
รแพทย์ นํϨามนังามีความคงตวัสูงและเก็บไวไ้ดน้านโดยไม่เหม็นหืน (วาสนา, 
2550) เมล็ดงามีคุณค่า ทางโภชนาการสูงมีโปรตีน 17-18 เปอร์เซ็นต์ 
นํϨามนังามีกรดไขมนัไม่อิϧมตวัสูงถึง 85% เป็นกรดไขมนัจําเป็น (essential 
fatty acid) คือ กรดลโินเลอคิ (Omega-6) 35-50% (Herb & Supplement 
Encyclopedia, 2004) มี ส า รต้ า น ท าน อ นุ มู ลอิส ระ ใน ป ริม าณ ทีϧ สู ง 
จงึไมหื่นงา่ย สารป้องกนัการหนืในนํϨามนังานัϨน พบวา่ เป็นสารพวก phenolic 
lignin ทีϧ มี ชืϧ อ ว่ า  sesamolin sesangolin แ ล ะ  2-episesalatin 
(Kamaleldin et al., 1994) ส า ร ลิ ก โ น ฟี น อ ล  (lignophenols) 
และคาร์บอกซีฟีนอล (carboxyphenols) (Shukla et al., 1997) ได้แก ่
เซ ซ ามิน อ ล  (sesaminol) เซ ซา โม ลิน อ ล (sesamolinol) เซ ซ าม อ ล 
(sesamol) พิโนเรซินอล ซึϧงมีบทบาทในการต้านทานการเกิดสารประเภท 
peroxides ในนํϨาม ัน แร่ธาตุและวิตามินในเมล็ดงามีหลายชนิด ได้แก ่
แคลเซียม โพแทสเซียม ฟอสฟอรสั และเหล็ก มี 2.3-3.5% Deosthale 
(1981) นอกจากนีϨ ยงัอุดมไปดว้ยวติามินบี คือ มีท ัϨงวติามินบ ี1 บี 2 บี 5 บ ี6 
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บี  9  ไ บ โ อ ติ น  โ ค ลี น ไ อ โ น สิ ต อ ล  ก ร ด พ า ร า อ ะ มิ โน เบ น โ ซ อิ ค 
จงึนบัวา่งามีวติามินบอียู่เกอืบทุกชนิด ขาดไปเพียงชนิดเดียว คอื วติามนิบี 12 
(นฤทยั และคณะ, 2541) งาเป็นวตัถุดิบในอุตสาหกรรมต่างๆ ท ัϨงอาหาร 
ยารกัษาโรค และเครืϧองสาํอาง 

ก า ร ข า ด แ ค ล น เ ม ล็ ด พั น ธ์ุ ใ น แ ห ล่ ง ป ลู ก 
เป็นหนึϧงสาเหตเุนืϧองจากเกษตรกรไมส่ามารถหาซืϨอเมล็ดพนัธุ์ไดท้นัทีϧกบัฤดูกา
ล ป ลู ก  ซึϧ ง ต้ อ ง อ า ศ ั ย จ ั ง ห ว ะ ทีϧ เ ห ม า ะ ส ม 
เ นืϧ อ ง จ า ก ง า เ ป็ น พื ช เ ส ริ ม ร า ย ไ ด้ จ า ก ก า ร ป ลู ก พื ช ห ลั ก 
ปริมาณการใช้เมล็ดพนัธุ์ไม่มากนกัเมืϧอเทียบกบัพืชเศรษฐกจิ เช่น ถ ัϧวเหลือง 
ถ ัϧ ว เ ขี ย ว  ห รื อ ข้ า ว โ พ ด  เ ป็ น ต้ น  ด ั ง นัϨ น 
จึงไม่มีบริษัทเอกชนผลิตเมล็ดพันธุ์ งาจําหน่าย ส่วนหน่วยงานของรฐั 
มีการผลิต เม ล็ดพันธุ์ งา  เพืϧ อจําหน่ายให้ก ับเกษตรกรมีเพียงไม่กีϧแห่ง 
และไมไ่ดอ้ยูใ่นแหลง่ปลกู ทาํใหไ้มส่ามารถใหบ้รกิารเกษตรกรไดอ้ยา่งเหมาะสม 
ง า เ ป็ น พื ช ทีϧ ส า ม า ร ถ ป ลู ก ไ ด้ ท ัϨ ง ต้ น แ ล ะ ป ล า ย ฤ ดู ฝ น 
แตก่ารปลูกปลายฤดูฝนจะไดเ้มล็ดทีϧมีคุณภาพดีเพราะสะอาดและมีความชืϨนตํϧา 
แ ต่ ผ ล ผ ลิ ต ทีϧ ไ ด้ อ า จ ตํϧ า ก ว่ า ง า ทีϧ ป ลู ก ต้ น ฤ ดู ฝ น  เม ล็ ด พ ั น ธุ์ ง า 
ถกูจดัจาํแนกออกเป็น 4 ชัϨน คอื เมล็ดพนัธุ์คดั เมล็ดพนัธุ์หลกั เมล็ดพนัธุ์ขยาย 
และเมล็ดพนัธุ์จําหน่าย ซึϧงแตล่ะช ัϨนพนัธุ์จะมีมาตรฐานกําหนดแตกตามกนั 
สําหรบัการผลิตเมล็ดพันธุ์ งาทีϧผลิตโดยหมู่บ้านเมล็ดพันธุ์ทีϧพ ัฒนาขึϨนนีϨ 
จ ัดอยู่ ในชัϨน เมล็ดพันธุ์ จําห น่ าย  ซึϧ งมีม าตรฐาน คุณ ภาพ เม ล็ด พัน ธ์ุ 
ตามขอ้กาํหนดของกรมวิชาการเกษตร คือ เมล็ดบริสุทธิϫไมต่ํϧากว่า รอ้ยละ 97 
เมล็ดพนัธุ์พืชชนิดอืϧน ไม่เกินร้อยละ 0 (ไม่อนุญาตให้มีเลย) สิϧงเจือปนอืϧนๆ 
ไม่เกนิ รอ้ยละ 3 ความงอก ไม่ตํϧากว่ารอ้ยละ 70 ความชืϨน ไม่เกินรอ้ยละ 8 
(สถาบนัวิจยัพืชไร่, 2537) การผลิตเมล็ดพนัธุ์ทีϧไดม้าตรฐานตามทีϧกําหนด 
จําเป็นต้องมี การควบคุม ดูแลและปฏิบ ัติอย่างถู กต้อ งและเหมาะสม 
ตัϨงแต่กระบวนการผลิตในแปลงปลูก จนถึงข ัϨนตอนการปรบัปรุงสภาพเมล็ด 
ซึϧ ง ต้ อ ง อ า ศั ย ค ว า ม รู้ ค ว า ม ชํ า น า ญ จ า ก ผู้ ทีϧ มี ป ร ะ ส บ ก า ร ณ์ 
เ พืϧ อ ใ ห้ ห มู่ บ้ า น เ ม ล็ ด ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ง า ทีϧ พ ั ฒ น า ขึϨ น 
ส า ม า ร ถ ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์ ง า ไ ด้ อ ย่ า ง มี คุ ณ ภ า พ ต า ม ม าต ร ฐ า น 
มี ป ริ ม า ณ เพี ย ง พ อ ต่ อ ค ว าม ต้ อ ง ก า ร ใ ช้ เม ล็ ด พั น ธุ์ ใ น ท้ อ ง ถิϧ น 
และรองรบัการเป็นศูนย์กลางการผลิตเมล็ดพนัธุ์ของอาเซียนต่อไป ดงันัϨน 
โครงการการจดัสร้างหมู่บ้านผลิตเมล็ดพนัธุ์  จึงประกอบ ด้วยหลายขัϨนตอน 
ตัϨ ง แ ต่ ก า ร ป ร ะ ส า น ง า น ใ น พืϨ น ทีϧ  ก า ร จ ั ด เ ส ว น า 
ก า ร ท ด ส อ บ พั น ธุ์ ง า แ บ บ เ ก ษ ต ร ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม 
จ ั ด ทํ า แ ป ล ง ต้ น แ บ บ ก า ร ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ง า 
คดัเลือกเกษตรกรเขา้รว่มโครงการและถา่ยทอดความรูใ้นการผลติเมล็ดพนัธุ์ 
ใ ห้ เ ก ษ ต ร ก ร ทํ า แ ป ล ง ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ง า  น อ ก จ า ก นีϨ 
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ยั ง มี ก า ร ป ร ะ เ มิ น ค ว า ม พึ ง พ อ ใ จ ก า ร ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ 
และการปลกูเมล็ดพนัธุ์ทีϧผลติไดใ้นฤดถูดัไป  
 

ระเบียบวธิีการวจิยั  (Research Methodology) 
- อปุกรณ์ 

1. เมล็ดพนัธุ์งาแดงอบุลราชธานี 1 หรือ 2 
และเมล็ดพนัธุ์งาแดงพนัธุ์การคา้ 

2. เครืϧองวดัพิกดัแปลง (GPS)  
3. ปุ๋ ยเคมี และสารป้องกนักาํจดัศตัรพูืช 
4. วสัดแุละอปุกรณ์การตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ 
5. 
เอกสารบนัทกึขอ้มูลกระบวนการผลติเมล็ดพนัธุ์งาแดงสาํหรบัเกษ
ตรกร                                 6. 
แบบสมัภาษณ์เกษตรกรและแบบประเมนิความพงึพอใจและแบบ
สอบถามประเมินการยอมรบัเทคโนโลยีของเกษตรกร    

- วธิีการ  
  กรรมวธิีการทดลอง 
ทํ า แ ป ล ง ท ด ส อ บ ใ น แ ป ล ง เก ษ ต ร ก ร  10 ร า ย ๆ  ล ะ  2 ไ ร ่

แต่ละรายวางแผนการทดลองแบบ RCB จํานวน 2 ซํϨา ประกอบด้วย 2 
กรรมวธีิ ดงันีϨ 

1.  ก ร ร ม วิ ธี ท ด ส อ บ 
(เทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ของกรมวชิาการเกษตร) 

2. กรรมวธีิเกษตรกร 
ทีϧ การปฏบิตั ิ กรรมวธิีทดสอบ กรรมวธิีเกษตรกร 

1-3 การทดสอบพนัธุ์ - งาแดง 
  พนัธุ์อุบลราชธานี 
1  

- งาแดง 
  
พนัธุ์การคา้ทีϧเกษตรกรนยิมใช ้

4-5 สรา้งแปลงตน้แบบ - งาแดง 
  พนัธุ์อุบลราชธานี 
1  

- 

 ระยะเวลา ปีทีϧ 1-3   
 ทาํแปลงทดสอบในแปลงเกษตรกร 10 รายๆ ละ 2 ไร่ ประกอบด้วย 2 
กรรมวธีิ ดงันีϨ 

1. ง า แ ด ง พั น ธุ์ อุ บ ล ร า ช ธ า นี  1 
(เทคโนโลยีของกรมวชิาการเกษตร) 
 2. งาแดงพนัธุ์พืϨนเมือง (งาดาํ-แดง) 

 วธิีปฏบิตักิารทดลอง 
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 การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาแดงแบบเ
ก ษ ต ร ก ร ม ีส ว่ น ร ว่ ม  ใ น จ ั ง ห ว ั ด อุ บ ล ร า ช ธ า นี 
ประกอบดว้ยขัϨนตอนการดาํเนนิงาน 3 ข ัϨนตอน ดงันีϨ 
 ข ัϨนตอนทีϧ 1 การประสานงานในพืϨนทีϧ/ประชุมเสวนา 

 1. ติดต่อประสานงานเจ้าหน้าทีϧ ในพืϨนทีϧ  จดัประชุม /เสวนา 
แ ล ก เ ป ลีϧ ย น ค ว า ม คิ ด เ ห็ น 
วางแนวทางการดําเนินงานร่วมกนัระหว่างเจ้าหน้าทีϧกบัเกษตรกรต้นแบบ 
แ ล ะ ห น่ ว ย ง า น ทีϧ เ กีϧ ย ว ข้ อ ง ใ น พืϨ น ทีϧ 
ใ น เรืϧ อ ง ค ว า ม จํ า เ ป็ น ใ น ก า ร ผ ลิ ต แ ล ะ ก า ร ก ร ะ จ า ย เม ล็ ด พั น ธุ์ 
ปริม าณ ความต้องการเม ล็ด พัน ธุ์  วิ เค ราะห์ พืϨ นทีϧกํ าห นดเป้ าห มาย 
และวธิีการทีϧจะดาํเนินการ 

 2. วิเคราะห์พืϨนทีϧเป้าหมาย เพืϧอศกึษาประเด็นปญัหา และอุปสรรค 
ในการพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาแดงของเกษตรกร 

 3. 
การวางแผนการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาแดงแบบเกษ
ตรกรมีส่วนร่วมในพืϨนทีϧเป้าหมาย โดยนํางาแดงพันธุ์อุบลราชธานี 1 
ทีϧแนะนํามาทดสอบเปรียบเทยีบกบังาแดง พนัธุ์พืϨนเมอืง (งาดาํแดง) 

 4. 
คดัเลือกเกษตรกรทีϧมีความพร้อมและมีประสบการณ์ในการผลิตเมล็ดพนัธุ์ 
พืϨนทีϧจงัหวดัละ 20 ไร ่(เกษตรกร 10 ราย  ๆละ 2 ไร)่ ในพืϨนทีϧชุมชนเดยีวกนั 
 ข ัϨนตอนทีϧ 2 
ทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาแดงแบบเกษตรกรมีสว่นรว่
ม 
  1. วดัพกิดัแปลง (GPS) ระบุตาํแหน่งดาวเทียมของแปลงทดสอบ 
  2. เ ต รี ย ม พืϨ น ทีϧ ป ลู ก ง า แ ด ง 
และดาํเนินการทดสอบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาแดงตามกรรมวิธทีดสอ
บ และกรรมวิธีเกษตรกรในพืϨนทีϧ 2 ไร ่(1 ไร่ตอ่วธิีการ) แปลงเกษตรกร 10 
ราย ในแปลงทดสอบของพืϨนทีϧจงัหวดัทีϧดาํเนินการ  

 3. นั ก วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร  แ ล ะ เ จ้ า ห น้ า ทีϧ ใ น พืϨ น ทีϧ 
ติ ด ต าม แ ป ล ง ท ด ส อ บ ต ลอ ด ก ร ะ บ ว น ก าร ผ ลิ ต เม ล็ ด พัน ธุ์ ง าแ ด ง 
โดยให้คําแนะนําการปลูก การดูแลรกัษา การตรวจพนัธุ์ปน การเก็บเกีϧยว 
และการปฏบิตัหิลงัการเก็บเกีϧยว  

 4. นํ า เ ก ษ ต ร ก ร แ ป ล ง ท ด ส อ บ 
เข้าร่วมประเมินผลผลิตและคุณ ภาพเมล็ดพันธุ์ งาแดงแต่ละกรรมวิธี 
และแลกเปลีϧยนประสบการณ์ 

 5. เก็บตวัอย่างผลผลิตเมล็ดพันธุ์ งาแดงตามกรรมวิธีทีϧกําหนด 
นํามาตรวจสอบคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ก่อนและหลงัการเก็บรกัษาทุกๆ 1 เดือน 
เป็นระยะเวลา 6 เดอืน  
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 6. 
ประเมนิความพงึพอใจในเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาแดงของเกษตรกรแปล
งทดสอบ 

แ ป ล ง ท ด ส อ บ ปี ทีϧ  2 
ทําการทดสอบกบัเกษตรกรรายเดิมเช่นเดียวกบัปีทีϧ 1 โดยนําผลจากปีทีϧ 1 
มาวเิคราะห์แบบเกษตรกรมีสว่นรว่มและปรบัใหเ้หมาะสมกบัวิธีปฏบิตัขิองเก
ษตรกร 

แ ป ล ง ท ด ส อ บ ปี ทีϧ  3 
ทําการทดสอบกบัเกษตรกรรายเดิมเช่นเดียวกบัปีทีϧ 2 โดยนําผลจากปีทีϧ 2 
มาวเิคราะห์แบบเกษตรกรมีสว่นรว่มและปรบัใหเ้หมาะสมกบัวธิีปฏบิตัขิองเก
ษตรกร 
 ข ัϨนตอนทีϧ 3 
จดัทาํแปลงตน้แบบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุง์าแดงพนัธุ์อบุลราชธานี (ปีทีϧ 
4-5) 

1. 
คัดเลื อกกลุ่ม เกษตรกรทีϧมี ความพ ร้อมในการผลิต เม ล็ดพ ันธุ์ ใช้ เอง 
และถ่ายทอดเทคโนโลยีการผล ิต เม ล็ด พ นัธุ ์ง าแดงใหก้ลุ ม่ เกษ ตรกร 
เพื ϧอขยายการผลติใหเ้พ ียงพอกบัความตอ้งการ และยกระดบั คุณภาพ 
ใหต้รงตามมาตรฐานของชัϨนพนัธุ์จาํหน่าย 

 2. 
ทําแปลงต้นแบบสาธิตการผลิตเมล็ดพันธุ์ งาแดงพันธุ์อุบลราชธานี 1 
พืϨ น ทีϧ จ ั ง ห ว ั ด ล ะ  20 ไ ร่  ( เ ก ษ ต ร ก ร  10 ร า ย ๆ  ล ะ  2 ไ ร่ ) 
ปลูกตามเทคโนโลยีการผลิต เม ล็ดพันธุ์ ทีϧ เหมาะสมจากแปลงทดสอบ 
โดยแบบเกษตรกรมีสว่นรว่มในการผลติเมล็ดพนัธุ์งาแดงพนัธุ์อบุลราชธานี 1  

 3. วดัพกิดัแปลง (GPS) ระบุตาํแหน่งดาวเทยีมของแปลงตน้แบบ 
 4. นั ก วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร แ ล ะ เ จ้ า ห น้ า ทีϧ ใ น พืϨ น ทีϧ 

ติ ด ต า ม แ ป ล ง ต้น แ บ บ ต ล อ ด ก ร ะบ วน ก า รผ ลิต เม ล็ด พัน ธุ์ ง าแ ด ง 
โดยให้คําแนะนําการปลูก การดูแลรกัษา การตรวจพนัธุ์ปน การเก็บเกีϧยว 
และการปฏบิตัหิลงัการเก็บเกีϧยว  

 5. 
นําเกษตรกรในชุมชนเขา้เยีϧยมชมแปลงตน้แบบผลติเมล็ดพนัธุ์งาแดงพนัธุ์อบุล
ราชธานี 1 ตลอดกระบวนการผลติเมล็ดพนัธุ์งาแดง ประเมนิผลผลติ 
คณุภาพเมล็ดพนัธุ์ และแลกเปลีϧยนประสบการณ์   

 6. เก็บตัวอย่างผลผลิตเมล็ดพันธุ์ งาแดงจากแปลงต้นแบบ 
นํามาตรวจสอบคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ก่อนและหลงัการเก็บรกัษาทุกๆ 1 เดือน 
เป็ นระย ะ เว ล า 6 เดื อ น  แ ละนํ าเม ล็ ด พัน ธุ์ ง าแ ดง ทีϧ ผ่ าน ม าตรฐ าน 
เมล็ดพนัธุ์ช ัϨนพนัธุ์จาํหน่าย นํามากระจายเมล็ดพนัธุ์ใหก้ลุม่เกษตรกรในชุมชน 
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 7. 
สอบถามการยอมรบัเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธ์ุของกรมวิชาการเกษตร 
โ ด ย ใ ช้ แ บ บ  ส อ บ ถ า ม ป ร ะ เมิ น ค ว า ม พึ ง พ อ ใ จ ข อ ง เก ษ ต ร ก ร 
แ ล ะ เก ษ ต ร ก ร ใ น ชุ ม ช น ทีϧ ไ ด้ ร ับ เม ล็ ด พั น ธุ์ ง า แ ด ง ไ ป ป ลู ก 
จ า ก แ ป ล ง ต้ น แ บ บ ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์ ง าแ ด ง พั น ธุ์ อุ บ ล ร า ช ธ า นี  1 
โดยใชแ้บบสมัภาษณ์ประเมนิความคดิเห็นของเกษตรกรตอ่ความเป็นไปไดใ้นก
ารผลิต เม ล็ดพันธุ์  ความพึงพอใจต่อผลผลิต คุณ ภาพของเมล็ดพันธุ์ 
และขอ้เสนอแนะเพืϧอนําไปปรบัปรงุการดาํเนนิงานตอ่ไป  
 การบนัทกึขอ้มูล 

ปีทีϧ 1-3 
- เก็บขอ้มูลการปฏบิตังิานดา้นเขตกรรมตา่งๆ เช่น วนัปลูก ใสปุ่๋ ย ใหนํ้Ϩา 

การป้องกนักาํจดัศตัรพูืช จาํนวนตน้พนัธุ์ปน และการเก็บเกีϧยว 
- ขอ้มลูการเจรญิเตบิโตของพืช ผลผลติ 

และผลการตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธ์ุ 
- ผ ล ก า ร ว เิ ค ร า ะ ห ์ข อ้ ม ูล ผ ล ผ ล ติ  ผ ล ผ ล ติ เ ม ล ็ด พ นั ธุ์ 

และคุณภาพเมล็ดพนัธุ์งาแดงโดยเปรียบเทยีบความแตกตา่งของคา่เฉลีϧยโดยใ
ชว้ธิีวเิคราะห์ผลแบบ Paired Sample t-test  

- ผ ล ก า ร วิ เ ค ร า ะ ห์ ช่ อ ง ว่ า ง ข อ ง ผ ล ผ ลิ ต 
และผลผลติเมล็ดพนัธุ์งาแดงโดยวธิี Yield Gap Analysis  

- ขอ้มลูตน้ทนุการผลติ และวเิคราะห์ข้อมูลทางเศรษฐศาสตร์ 
- 

ผลการประเมินความพึงพอใจเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาแดงของเกษตร
กรแปลงทดสอบ 

ปีทีϧ 4-5 
- เก็บขอ้มูลการปฏบิตังิานดา้นเขตกรรมตา่งๆ เชน่ วนัปลกู ใสปุ่๋ ย ใหนํ้Ϩา 

การป้องกนักาํจดัศตัรพืูช จาํนวนตน้พนัธุ์ปน และการเก็บเกีϧยว 
- ข้ อ มู ล ก า ร เ จ ริ ญ เ ติ บ โ ต ข อ ง พื ช  ผ ล ผ ลิ ต 

และผลการตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ 
- ขอ้มลูตน้ทนุการผลติ และวเิคราะห์ขอ้มูลทางเศรษฐศาสตร์ 
- ข้ อ มู ล ก า ร ก ร ะ จ าย เม ล็ ด พัน ธุ์ สู่ เก ษ ต ร ก ร ใ น ชุ ม ช น  เช่ น 

จาํนวนเมล็ดพนัธุ์ทีϧใช้ปลกู พืϨนทีϧปลูก ชว่งฤดปูลกู และผลผลติ เป็นตน้ 
- ขอ้มูลการยอมรบัเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ของกรมวชิาการเกษตร 

และผลการประเมนิความพงึพอใจของเกษตรกรในการทาํแปลงผลติเมล็ดพนัธุ์
งาแดงพนัธุ์อบุลราชธานี 1  
  
 เวลาและสถานทีϧ 
  ระยะเวลาทีϧดําเนินการ    เริϧมต้น ตุลาคม 2558 ถึง สิϨนสุด กนัยายน 
2563 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



468 
 

468 
 

  สถานทีϧดาํเนินการ     ศูนย์วจิยัพืชไรอ่บุลราชธานี 
และแปลงเกษตรกรจงัหวดัอบุลราชธานี 
 

ผลการวจิยั (Results) และอภปิรายผล (Discussion) 
ผลการดาํเนินการทาํแปลงทดสอบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาแดง 

(ปีทีϧ 1-3) 
 จ า ก ก า ร จั ด เ ส ว น า ก ลุ่ ม เ ก ษ ต ร ก ร ผู้ ป ลู ก ง า 

แ ล ะ ถ่ า ย ท อ ด เ ท ค โ น โ ล ยี ก า ร ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ 
งาแดง จากศูนย์วิจยัพืชไร่อุบลราชธานี ในปี 2559-2561 (ปีทีϧ 1 -3) 
มีผลการดาํเนนิงาน ดงันีϨ 

ปี 2559 ไดจ้ดัเวทีเสวนาเกีϧยวกบัการปลูกงา ณ ศาลาวดั บา้นคําเจริญ 
ต.คําเจริญ อ. ตระการพืชผล จ.อุบลราชธานี ในวนัทีϧ 16 ธนัวาคม 2558 
โ ด ย มี ผู้ เ ข้ า ร่ ว ม เ ส ว น า  จํ า น ว น  1 7  ร า ย 
ซึϧ ง เ ก ษ ต ร ก ร ส่ ว น ใ ห ญ่ ไ ม่ เ ค ย ป ลู ก ง า ม า ก่ อ น 
และคดัเลือกเกษตรกรทาํแปลงทดสอบฤดูแลง้ (ปลาย ก.พ.) ในสภาพนา ได ้7 
ร า ย  ร า ย ล ะ  1  ไ ร่  ร ว ม  7  ไ ร่  ใ น เข ต ช ล ป ร ะ ท า น ห้ ว ย เ ข ้
และเก็บตวัอย่างดินวิเคราะห์สมบตัิของดิน  พบว่า ดินเป็นดินร่วนปนทราย 
เหมาะกบัการปลูกงา มีสภาพความเป็นกรดเป็นดา่งของดนิ (pH) มีคา่ 4.37-
4.94  และมี ความ อุดมสม บูรณ์ ตํϧ า -ป าน กลาง (OM 0.46 -1.22  %)  
ปลูกงาเดือนกุมภาพัน ธ์  โดย การยกร่องและป ลูกแ บบโรยเป็นแถว 
ระยะห่างระหว่างแถว 50 ซม. ระยะห่างระหว่างต้น ประมาณ 10 ซม. 
ใ ห้ นํϨ า โ ด ย ป ล่ อ ย ต า ม ร่ อ ง  ป ร ะ ม า ณ  4 -6  ค ร ัϨ ง  ต ล อ ด ฤ ดู ป ลู ก 
และเก็บเกีϧยวผลผลติในชว่งเดอืนเมษายน-พฤษภาคม แตป่ระสบปญัหาภยัแลง้ 
(ภาพผนวกทีϧ 1) ชลประทานปลอ่ยนํϨาเพียงเดือนละคร ัϨง มีเพียง 3 ราย เทา่นัϨน 
ทีϧสามารถเก็บเกีϧยวผลผลิตได้ เนืϧ องจากเป็นแปลงทีϧอยู่ต้นคลองส่งนํϨ า 
ผลผลิตของแปลงทดสอบ พบว่า งาแดง พ ันธุ์อุบลราชธานี 1 มีผลผลิต 
อยู่ ร ะห ว่า  7 1 -1 5 6  ก ก ./ไร่  ( เฉ ลีϧย  1 0 8  ก ก ./ไ ร่)  ข ณ ะทีϧ ง าแ ด ง 
พนัธุ์พืϨนเมืองได้ผลผลิตอยู่ระหว่าง 51-106 กก./ไร่ (เฉลีϧย 73 กก./ไร่) 
เ ท่ า น ัϨ น  ( ต า ร า ง ทีϧ  1 )   แ ส ด ง ว่ า ใ ห้ เ ห็ น ว่ า 
งาแดงพนัธุ์ทดสอบให้ผลผลิตเฉลีϧยสูงกว่างาแดงพนัธุ์พืϨนเมือง 35 กก./ไร ่
หรอืคดิเป็น 49 %   

ปี  2 5 6 0  จ ั ด เ ส ว น า เ ก ษ ต ร ก ร 
ทีϧหอ้งประชุมองค์การบรหิารส่วนตาํบลเมืองน้อย อ.กนัทรารมย์ จ.ศรีสะเกษ 
ในว ันทีϧ  12 มกราคม 2560 โดยมีผู้ เข้าร่วมเสวนา จํานวน 22 ราย 
ซึϧ ง เ ก ษ ต ร ก ร ส่ ว น ใ ห ญ่ ไ ม่ เ ค ย ป ลู ก ง า ม า ก่ อ น 
และคดัเลือกเกษตรกรทาํแปลงทดสอบฤดูแลง้ (ม.ค.- เม.ย.) ในสภาพนาได ้5 
ราย เก็บตวัอย่างดินวิเคราะห์สมบตัิของดิน พบว่า ดินเป็นดินร่วนปนทราย 
เ ห ม า ะ กั บ ก า ร ป ลู ก ง า  ดิ น มี ส ภ า พ เ ป็ น ก ร ด เ ล็ ก น้ อ ย 
โดยความเป็นกรดเป็นดา่งของดินมีคา่ 4.80-5.49 และเป็นกลาง (pH 7.63) 
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1 ราย ดิน มีความอุดมสมบูรณ์ตํϧามาก -ปานกลาง (OM 0.27-1.02 %) 
ผลการดําเนินการทําแปลงทดสอบ พบว่า งาแดง พ ัน ธ์ุอุบลราชธานี 1  
ได้ผลผลิตอยู่ระหว่า 76-88 กก./ไร่ (เฉลีϧย 82 กก./ไร่) ขณะทีϧงาแดง 
พนัธุ์พืϨนเมอืงไดผ้ลผลติอยู่ระหวา่ง 60-74 กก./ไร ่(เฉลีϧย 68 กก./ไร)่ เทา่นัϨน 
( ต า ร า ง ทีϧ  2 )  แ ส ด ง ว่ า ใ ห้ เ ห็ น ว่ า 
งาแดงพนัธุ์ทดสอบให้ผลผลิตเฉลีϧยสูงกว่างาแดงพนัธุ์พืϨนเมือง 14 กก./ไร ่
ห รื อ คิ ด เ ป็ น  2 1  %  ส่ ว น อี ก  3  ร า ย  ไ ม่ ส า ม าร ถ ใ ห้ นํϨ า เส ริ ม ไ ด ้
งาตายในชว่งระยะตน้กลา้ 

ปี  2 5 6 1 
ได้เปลีϧยนกลุ่มเป้าหมายใหม่เป็นเกษตรกรในโครงการกลุ่มนาแปลงใหญ ่
เพืϧอให้ได้เกษตรกรทีϧมีความพร้อมและมีความสะดวกในการดําเนินงาน 
ตลอดจนสอดคลอ้งกบันโยบายของรฐับาลในการสนบัสนุนกจิกรรมของสมาชิก
กลุ่มนาแปลงใหญ่  โดยได้จ ัด เวที เสวนาเกษตรกรกลุ่มนาแปลงใหญ ่
บ้านหนองมะนาว ต.กุดลาด อ.เมือง จ.อุบลราชธานี ในวนัทีϧ 30 พฤศจกิายน 
2560 มีเกษตรกรเข้าร่วม 23 ราย และมีเกษตรกรเข้าร่วมทําแปลงทดสอบ 
1 0  ร า ย  เ ป็ น แ ป ล ง ท ด ส อ บ ใ น ส ภ า พ น า  ห ล ั ง ก า ร เกีϧ ย ว ข้ า ว 
และสุ่มตวัอย่างดนิวเิคราะห์คุณสมบตัทิางเคมี พบวา่ ดนิเป็นดนิรว่นปนทราย 
เ ห ม า ะ กั บ ก า ร ป ลู ก ง า  ดิ น มี ส ภ า พ เ ป็ น ก ร ด เ ล็ ก น้ อ ย 
และมีความอุดมสมบูรณ์ปานกลาง โดยความเป็นกรดเป็นดา่งของดินมีค่า 4.23-
5.59 และมีความอุดมสมบูรณ์ตํϧา-ปานกลาง (OM 0.33-1.13 %)(ตารางทีϧ  3)  
งาแดงท ัϨง 2 พนัธุ์ มกีารเจรญิเตบิโต (ความสงู)  ไมต่า่งกนักนั คือ อบุลราชธานี 1 
มีความสูงเฉลีϧย 84 ซม. และพันธุ์พืϨนเมือง โดยมีความสูงเฉลีϧย 83 ซม. 
องค์ประกอบผลผลิต  ได้แก่  จํานวนกิϧงต่อต้น  และจํานวนฝักต่อต้น 
พนัธุ์อบุลราชธานี 1 สูงกวา่ คอื มีจาํนวนกิϧงตอ่ตน้ 2.5 กิϧง จาํนวนฝกัตอ่ตน้ 48 
ฝัก ขณะทีϧพนัธุ์พืϨนเมือง มีจาํนวนกิϧงตอ่ตน้เฉลีϧย 1.9 กิϧง และจาํนวนฝกัตอ่ต้น 
27 ฝัก ส่วนเมล็ดต่อฝกั งาแดงทัϨง 2 พนัธุ์  ไม่ตา่งกนั คืออยู่ระหว่าง 62-66 
เม ล็ด ผลผลิตเฉลีϧยของงาแดง พ ันธุ์อุบลราชธานี 1 อยู่ทีϧ  97  กก./ไร ่
ขณะทีϧพ ันธุ์ พืϨนเมืองมีผลผลิตเฉลีϧย 85 กก./ไร่ ซึϧงแสดงว่าผลผลิตงาแดง 
พ ันธุ์อุบลราชธานี 1 สูงกว่าพ ันธุ์ พืϨนเมือง 12 กก./ไร่ หรือคิดเป็น 14 % 
แ ล ะ ไ ด้ ผ ล ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์ สู ง ก ว่ า พ ั น ธุ์ พืϨ น เมื อ ง  2 3 .4 4  %  
โดยผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ของงาแดง พันธุ์อุบลราชธานี 1 อยู่ทีϧ 79 กก.ต่อไร ่
ขณะทีϧพนัธุ์พืϨนเมือง มีผลผลิตเมล็ดพันธุ์ เพียง 64 กก.ต่อไร่ (ตารางทีϧ 4) 
แ ล ะ เ มืϧ อ ไ ด้ ต ร ว จ ส อ บ คุ ณ ภ า พ ข อ ง เ ม ล็ ด พั น ธุ์  พ บ ว่ า 
หลงัจากเก็บเกีϧยวเมล็ดพนัธุ์งาแดง ท ัϨง 2 พนัธุ์ อยู่ระหวา่งการพกัตวัของเมล็ด 
ความงอกหล ังเก็บ เกีϧยว (0  เดือน) และ 1  เดือน จึง เท่าก ับร้อยละ 0 
หรือเมล็ดไม่งอก หลงัจากเก็บรกัษาไดใ้นเดือนทีϧ 2 เดือนทีϧ 3 และเดือนทีϧ 4 
พบว่า ความงอกของเมล็ดพันธุ์ งาแดง ท ัϨง 2 พันธุ์  เพิϧมขึϨน โดยงาแดง 
พ ันธุ์พืϨ นเมืองมีความงอก 83-94 % และงาแดง พันธุ์ อุบลราชธานี 1 
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มีความงอก 89-96 % (ตารางทีϧ  5 ) จากการวิเคราะห์ ต้น ทุน รายได ้
และผลตอบแทนทางด้านเศรษฐศาสตร์ (Benefit and Cost ratio : BCR) 
พบว่า การผลติเมล็ดพนัธุ์งาแดง ท ัϨง 2 พนัธุ์ มีตน้ทุนการผลติเฉลีϧยเทา่กนัคือ 
4 ,1 0 0 -4 ,1 5 0  บ าท /ไ ร่   ผ ล ต อ บ แ ท น สุ ท ธิ ข อ งก า ร ผ ลิต ง าแ ด ง 
พนัธุ์อุบลราชธานี 1 อยู่ระหวา่ง 3,400-6,300 บาท/ไร่  สว่นการผลิตงาแดง 
พนัธุ์พืϨนเมือง อยูร่ะหวา่ง 2,600-4,900 บาท/ไร ่สดัสว่นรายไดต้อ่การลงทุน 
(Benefit and Cost ratio : BCR) ของการผลติงาแดง พนัธุ์อุบลราชธานี 1 
อยู่ระหว่าง 0.83-1.54 สูงกว่าการผลิตงาแดง พนัธุ์พืϨนเมือง ซึϧงมีค่า 0.63-
1.18 ซึϧงมีเกษตรกรเพียงรายเดยีวทีϧปลกูงาแดง แลว้ไมข่าดทนุ คือ มคีา่ BCR 
เท่ากบั 1.54  ในพนัธุ์อุบลราชธานี 1 และ 1.18 ในพนัธุ์ พืϨนเมือง ส่วนอีก 5 
ราย ได้ ตํϧากว่า 1 โดยงาแดงพนัธุ์ อุบลราชธานี 1 มีค่าคืออยู่ระหว่าง 0.83-
0.0.85 ส่วนพันธุ์ พืϨนเมืองบุรีรมัย์ มีค่าคืออยู่ระหว่าง 0.63-0.78 ท ัϨง ๆ 
ทีϧ ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ข อ ง ทุ ก แ ป ล ง ไ ม่ ไ ด้ ตํϧ า เ ท่ า ไ ร นั ก 
แ ต่ ทีϧ ผ ล ต อ บ แ ท น ท า ง ด้ า น เ ศ ร ษ ฐ ศ า ส ต ร์ ตํϧ า 
เนืϧองจากเกษตรกรจําหน่ายผลผลิตได้ในราคาตํϧา คือ กิโลกรมัละ 50 บาท 
จงึทาํใหข้าดทนุ (ตารางทีϧ 6) 

ผลการประเมนิความพงึพอใจในเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ของเกษต
รกรแปลงทดสอบ 

ปี  2 5 5 9  แ ล ะ  2 5 6 0 
เนืϧ อ ง จ าก แ ป ล ง ท ด ส อ บ ป ร ะ ส บ ปั ญ ห าข า ด แ ค ลน นํϨ า จ า ก ภ ัย แ ล้ ง 
จงึทาํใหก้ารทาํแปลงทดสอบไม่ประสบผลสาํหรบัตามทีϧคาดหมายหรือทีϧควรจะเ
ป็ น 
จงึไม่ได้ประเมนิความพงึพอใจในเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ของเกษตรกร
แปลงทดสอบ  

ปี 2561 เกษตรกรมีความพึงพอใจในเทคโนโลยีทีϧทดสอบ คือ งาแดง 
พนัธุ์อุบลราชธานี 1 ทางด้านการเจริญเติบโตและลกัษณะทางการเกษตร 
อยู่ในระดบั พอใจมาก-พอใจมากทีϧสุด ยกเว้น การเจริญเติบโตในระยะ 1 
เดือนหลงัปลูกก่อนออกดอก เกษตรกรมีความพึงพอในระดบัปานกลาง 
โดยภาพรวมเกษตรกรมีความพึงพอใจในงาแดง พ ันธุ์ อุบลราชธานี 1 
ในระดบัพอใจมาก และยินดีทีϧจะปลูกในอตัราทีϧแนะนําต่อไป (ตารางทีϧ 7) 
เพ ราะเม ล็ดงามี ขน าดโต  มี สี เม ล็ดสวย  (สี นํϨ าตาลอ่อน ) สมํϧ า เสม อ 
และผลผลิตโดยเฉลีϧยของพนัธุ์ อุบลราชธานี 1 สูงกว่างาแดง พนัธุ์พืϨนเมือง 
ต้ น ใ ห ญ่ ทํ า ใ ห้ เ กีϧ ย ว ง่ า ย ก ว่ า พ ั น ธ์ุ พืϨ น เ มื อ ง 
แ ต่ เ ก ษ ต ร ก ร ไ ม่ คุ้ น เ ค ย ก ั บ ก า ร ป ลู ก ง า ม า ก่ อ น 
จึ ง ย ั ง ไ ม่ ม ัϧ น ใ จ ใ น ก า ร ทํ า แ ป ล ง ป ลู ก 
ป ระ ก อ บ ก ับ งา เป็ น พื ช ทีϧ มี ค ว าม ยุ่ ง ย า ก ใ น ขัϨ น ต อ น ก าร เก็ บ เกีϧ ย ว 
แ ล ะ ต้ อ ง ใ ช้ แ ร ง ง า น ค่ อ น ข้ า ง เย อ ะ  แ ต่ ร า ค า ง า ใ น ท้ อ ง ต ล า ด 
ตลอดจนแหลง่รบัซืϨอผลผลติไมแ่น่นอน จงึไมเ่กดิแรงจงูใจในการการผลติ 
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กรณีทาํแปลงทดสอบผลติเมล็ดพนัธุ์งาจนถงึการจดัต ัϨงเป็นหมูบ่้านเมล็ด
พันธุ์ งาต่อไป หากเกษตรกร มีแหล่งขายผลผลิตเมล็ดพัน ธ์ุทีϧแน่นอน 
แ ล ะ ร า ค า เ ห ม า ะ ส ม  ( กิ โ ล ก ร ั ม ล ะ   80 - 1 0 0  บ า ท ) 
จะทาํใหเ้กษตรมัϧนใจและยนิดใีนการเขา้รว่มโครงการ 
ผลการทาํแปลงตน้แบบ (ปีทีϧ 4-5) 

ปี  2 5 6 2  ไ ด้ ป ร ะ ส า น ง า น ก ั บ น า ง อิ น ธุ อ ร  ไ ม ล์ ห รื อ 
นักวิชาการส่ง เสริม การเกษ ตร  ต .กุดลาด  อ .เมือ ง  จ .อุบลราชธานี 
แล ะค ัด เลื อก เก ษ ตร กร ใน เขต  ต .กุด ลาด  อ .เมื อ ง  จ.อุ บ ล ราช ธ า นี 
เพืϧอเข้าร่วมทําแปลงต้นแบบ จํานวน 6 ราย พบว่า ผลผลิตค่อนข้างตํϧา 
คื อ อ ยู่ ป ร ะ ม า ณ  2 5 -5 5  ก ก . / ไ ร่  เ ท่ า นัϨ น 
หลงัจากทีϧได้ทําการปรบัปรุงสภาพแล้วได้เมล็ดพันธุ์อยู่ทีϧ 22-43 กก./ไร ่
และตรวจสอบคุณภาพผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ พบวา่ เมล็ดมีความชืϨน 5.2-6.6 %  
มีนํϨาหนกั 1,000 เมล็ด 2.9-3.3 กรมั และมีความงอกคร ัϨงแรกกอ่นเก็บรกัษา 
40 – 45 % เทา่นัϨน เนืϧองจากงาแดงพนัธุ์อบุลราชธานี 1 มีการพกัตวัของเมล็ด 
หลงัจากเก็บรกัษาได ้1 เดอืน มีเมล็ดจาก 3 แปลง มีความงอกของเมล็ดอยู่ทีϧ 
74-79 % แต่มี  3  แปลงทีϧความงอกย ังตํϧ าอ ยู่  คือ  25 -31 % เท่านัϨ น 
ค ว า ม ง อ ก เมืϧ อ เ ก็ บ ร ัก ษ า เม ล็ ด ทีϧ  2 -4  เดื อ น  มี เม ล็ ด จ า ก  3 
แปลงความงอกของเมล็ดอยู่ทีϧ 85-95 % แตอ่ีก 3 แปลง ความงอกงตํϧา คือ 
1 8 -3 4  %เท่ านัϨ น  (ต าร าง ทีϧ  9 ) แ ม้ จะ เ ก็ บ ร ัก ษ าไ ด้  4  เดื อ น แ ล้ว 
ดงันัϨนจงึเป็นแปลงทีϧไมส่ามารถใชเ้ป็นเมล็ดพนัธุ์ได ้ 

ความพงึพอใจของเกษตรกรทีϧรว่มทาํแปลงตน้แบบการผลติเมล็ดพนัธุ์งา
แดง พนัธุ์อบุลราชธานี 1 พบวา่ มีความพงึพอใจในดา้นเทคโนโลยีการผลติ 
ในระดบัพอใจ-พอใจมาก  และพงึพอใจในดา้นตน้ทนุในการผลติเมล็ดพนัธุ์ 
และเจา้หนา้ทีϧตรวจแปลงและการใหค้าํแนะนาํการผลติ ในระดบัพอใจทีϧสดุ 
(ตารางทีϧ 10) และจากกจิกรรมศกึษาดูงานแปลงตน้แบบ ในวนัทีϧ 3 เมษายน 
2562 โดยมีเกษตรกรจาก อ.เหลา่เสือโกก้ จ. อบุลราชธานี จาํนวน 20 ราย 
เขา้ศกึษาดงูานแปลงตน้แบบในครัϨงนีϨ  
ไดส้าํรวจความพึงพอใจของเกษตรกรทีϧรว่มศกึษาดงูานแปลงตน้แบบการผลติ
งาแดง (Field day) พบวา่ 
เกษตรกรทีϧศกึษาดูงานมีความพึงพอใจในหวัขอ้การเจรญิเตบิโตและลกัษณะท
างการเกษตรในระดบัพอใจมากถงึระดบัพอใจทีϧสดุ 
ยกเวน้ในหวัขอ้การเจรญิเตบิโตในระยะ 1 เดอืนหลงัปลกูกอ่นออกดอก 
และความแขง็แรงของตน้กลา้หลงัปลกู 
ทีϧไดร้บัความพึงพอใจในระดบัพอใจเล็กน้อยถงึพอใจ 
สว่นหวัขอ้ของขอ้มลูการปลกู เก็บเกีϧยว และผลผลติ พบวา่ 
มีความพงึพอใจในพอใจถงึระดบัพอใจมาก  
และมีความพงึพอใจในพอใจมากทีϧสุด ในดา้นการใชเ้มล็ดพนัธุ์ตามอตัราแนะนาํ 
และคะแนนความพอใจโดยรวมอยูใ่นระดบัพอใจมากทีϧสุด (ตารางทีϧ 11) 
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ปี 2563 ไดป้ระสานงานกบันายอภริฐั เอมกลาง 
นกัวชิาการสง่เสรมิการเกษตร และคดัเลือกเกษตรกรใน ต.หนองบก และ 
ต.เหลา่เสอืโกก้ อ.เหลา่เสอืโกก้ จ.อบุลราชธานี เพืϧอเขา้รว่มทาํแปลงตน้แบบ 
จาํนวน 8 ราย (ตารางทีϧ 12) และสุม่ตวัอยา่งดนิวเิคราะห์คณุสมบตัทิางเคมี 
พบวา่ ดนิเป็นดนิรว่นปนทราย เหมาะกบัการปลกูงา 
ดนิมีสภาพเป็นกรดเล็กนอ้ย และมีความอดุมสมบูรณ์ปานกลาง 
โดยความเป็นกรดเป็นดา่งของดนิมีคา่ 4.25-6.59 และมีความอดุมสมบูรณ์ตํϧา 
(OM 0.17-0.47 %) มีแปลงเดียวทีϧดนิมีความอุดมสมบูรณ์ปานกลาง 
คอืมอีนิทรีย์วตัถใุนดิน 1.01 % (ตารางทีϧ 13) 
เริϧมทาํแปลงทดสอบทนัทหีลงัเกีϧยวขา้วเสร็จ โดยปลกูงาในชว่งเดอืน 
พฤศจกิายน 2562 –กมุภาพนัธ์ 2563 มี 3 แปลง 
เสียหายเนืϧองจากประสบปญัหาขาดแคลนนํϨาไมส่ามารถใหนํ้Ϩาเสรมิไดท้าํใหแ้ป
ลงงาเสยีหายไมส่ามรถเก็บเกีϧยวได ้ (นายสนุทร โอสถศร ี นางสมจิตร 
เนืองสวุรรณ และนายพินจิ กะสนัเทยีะ) เก็บเกีϧยวได ้ 5 แปลง 
ปรบัปรงุสภาพและตรวจสอบคณุภาพผลผลติเมล็ดพนัธุ์ พบวา่ 
ผลผลติทีϧไดอ้ยูใ่นเกณฑ์ปานกลาง คอือยูป่ระมาณ 44-66 กก./ไร ่
เมืϧอปรบัปรุงสภาพแลว้ พบวา่ ไดเ้มล็ดพนัธุ์ 36-60 กก./ไร ่
ยกเวน้แปลงของนายสมบูรณ์ เนืองสวุรรณ ไดผ้ลผลติสงูถงึ 112 กก./ไร ่
เนืϧองจากไดถ้อนแยกตน้งาใหม้รระยะหา่งและจาํนวนตน้ในแปลงเหมาะสม 
(32,000 ตน้/ไร)่ เมืϧอปรบัปรงุสภาพแลว้ไดเ้มล็ดพนัธ์ุ 107 กก./ไร ่(ตารางทีϧ 
13) สาํหรบัคณุภาพของเมล็ด พบวา่ เมล็ดมคีวามชืϨน 4.13-5.13 % 
มีนํϨาหนกั 1,000 เมล็ด 2.87-3.02 กรมั 
และมีความงอกคร ัϨงแรกกอ่นเก็บรกัษา 74 – 83 % 
เนืϧองจากงาแดงพนัธุ์อบุลราชธานี 1 มีการพกัตวัของเมล็ด 
ความงอกเมืϧอเก็บรกัษาเมล็ดทีϧ 1-4 เดอืน ความงอกของเมล็ดอยูท่ีϧ 89-96 % 
(ตารางทีϧ 14)  ดงันัϨน จงึสามารถใชเ้ป็นเมล็ดพนัธุ์ได ้ 

ความพงึพอใจของเกษตรกรทีϧรว่มทาํแปลงตน้แบบการผลติเมล็ดพนัธุ์งา
แดง พนัธุ์อบุลราชธานี 1 พบวา่ 
มีความพงึพอใจในดา้นเทคโนโลยีการผลติในระดบัพอใจปานกลาง-พอใจมาก 
ยกเวน้ดา้นการพ่นสารเคมีป้องกนัหนอนหอ่ใบงาทีϧมีความพงึพอใจในระดบัพอ
ใจเล็กน้อย 
สว่นในดา้นของตน้ทุนในการผลิตเมล็ดพนัธุ์และเจา้หน้าทีϧตรวจแปลงและการใ
หค้าํแนะนําการผลติ มีความพึงพอใจในระดบัพอใจทีϧสดุ (ตารางทีϧ 15) 
และจากการจดักจิกรรมศกึษาดงูานแปลง 
จากทีϧไดว้างแผนจดัการศกึษาดูงานแปลงตน้แบบ ในเดือนเมษายน 2563 
แตด่ว้ยสถานการณ์การระบาดของเชืϨอโควดิ 19 จงึเลืϧอนการจดังานเป็นวนัทีϧ 
23 กรกฎาคม 2563 ซึϧงเป็นการปลกูในสภาพไรใ่นฤดูฝน โดยมีเกษตรกรจาก 
ต.แพงใหญ ่และ ต.เหลา่เสอืโกก้ อ.เหลา่เสอืโกก้ จ. อบุลราชธานี จาํนวน 20 
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ราย เขา้ศกึษาดงูานแปลงตน้แบบในครัϨงนีϨ 
ไดส้าํรวจความพึงพอใจของเกษตรกรทีϧรว่มศกึษาดงูานแปลงตน้แบบการผลติ
งาแดง (Field day) พบวา่ 
เกษตรกรทีϧศกึษาดูงานมีความพึงพอใจในหวัขอ้การเจรญิเตบิโตและลกัษณะท
างการเกษตรในเรืϧองราคาเมล็ดพนัธุ์ทีϧปลกู เมล็ดพนัธุ์ปน 
ความงอกของเมล็ดพนัธุ์  ไดร้บัความพึงพอใจในระดบัพอใจมากทีϧสดุ 
รองลงมาคอืหวัขอ้การเจรญิเตบิโตในระยะหลงัออกดอก 
และความสวยงามของแปลงงา 
โดยภาพรวมไดร้บัความพงึพอใจในระดบัพอใจมาก 
สว่นการเจรญิเตบิโตในระยะ 1 เดอืนหลงัปลกูกอ่นออกดอก 
และความแขง็แรงของตน้กลา้หลงัปลูก 
ทีϧไดร้บัความพึงพอใจในระดบัพอใจเล็กน้อยถงึพอใจ 
สว่นหวัขอ้ของขอ้มลูการปลกู เก็บเกีϧยว และผลผลติ พบวา่ 
มีความพงึพอใจในพอใจถงึระดบัพอใจมาก  
และมีความพงึพอใจในพอใจมากทีϧสุดในดา้นการใชเ้มล็ดพนัธุ์ตามอตัราแนะ
นํา และคะแนนความพอใจโดยรวมอยู่ในระดบัพอใจมากทีϧสดุ (ตารางทีϧ 16) 

 
 
 
 
 
 

ต า ร า ง ที ϧ 1  ค า่ ว เิ ค ร า ะ ห ์ด นิ  แ ล ะ ผ ล ผ ล ติ ง า  ( ก ก . / ไ ร ่) 
แปลงทดสอบการผลติเมล็ดพนัธุ์งาแดงในสภาพนา  

    บา้นคาํเจรญิ ต.คาํเจรญิ อ.ตระการพืชผล จ.อบุลราชธานี ปี 2559 
ชืϧอ-สกุล 

เกษตรกร 
พิกดัแปลง คา่วิเคราะห์ดนิ ผลผลิต 

(กก./ไร่) 
X Y pH OM 

(%) 
N  

(%) 
P 

(mg/K
g) 

K 
(mg/K

g) 

อบ.1 
 

พืϨนเมือง 

1. นายพล  จุใจลํϨา 050424
4 

17210
98 

4.8
4 

0.4
6 

0.02
3 

2.66 12.38 98 62 

2. นายประมลู  
ลานนท ์

050573
3 

17248
47 

4.4
7 

0.6
2 

0.03
1 

2.57 8.17 - - 

3. นางเพ็ญศรี 
พุธศรี 

050456
3 

17232
81 

4.5
9 

0.8
6 

0.04
3 

0.61 11.40 71 51 

4. นายออ่นศรี 
กญัหาชาติ 

050473
1 

17268
57 

4.4
0 

1.2
2 

0.06
1 

6.18 30.65 156 106 

5. น.ส.นวลอนงค์ 
ใจหม ัϧน 

050424
1 

17211
73 

4.7
7 

0.7
3 

0.03
7 

1.23 16.50 - - 
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6. นายสรรชยั  
หนินาค 

050458
8 

17272
89 

4.9
4 

0.9
3 

0.04
7 

11.05 11.60 - - 

7. นายประสทิธิϫ  
โพนชา 

050477
1 

17231
90 

4.3
7 

0.5
7 

0.02
9 

3.92 15.29 - - 

ผลผลิตเฉลีϧย 108 73 
 
ตารางทีϧ 2 คา่วเิคราะห์ดนิ และผลผลติงา (กก./ไร)่ 

แปลงทดสอบการผลติเมล็ดพนัธุ์งาแดงในสภาพนา ต.เมอืงน้อย 
อ.กนัทรารมย์ จ.ศรสีะเกษ ปี 2560 
ชืϧอ-สกุล 

เกษตรกร 
คา่วิเคราะห์ดนิ ผลผลิต 

(กก./ไร่) 
pH OM 

(%) 
N  

(%) 
P 

(mg/Kg)
K 

(mg/Kg)
อบ.1 

 
พืϨนเมือง 

1. นายประยงค์  
วรวงฐ์ 

5.15 0.50 0.025 19.05 16.50 82 71 

2. นางคาํสอน  ทาระ 4.80 0.73 0.037 19.66 16.70 85 72 
3. นายศุภชยั  พิมพา 5.49 0.75 0.048 5.59 19.00 88 74 
4. นางอรพิน 
ศรีจนัทร์แจ้ง 

5.29 0. 96 0.035 10.56 14.10 78 60 

5. นายนฤพล  คาํศรี 5.28 0.77 0.039 14.75 17.70 76 64 
6. นายภยัมณี  ชารี 5.15 0.27 0.014 4.29 6.35 - - 
7. นายสุภาพ  ดาํด ี 7.63 0.78 0.039 30.09 50.90 - - 
8. นางนิรมล 5.38 1.02 0.051 31.44 51.60 - - 

ผลผลิตเฉลีϧย 82 68 
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ตารางทีϧ 3 รายชืϧอเกษตรกร คา่วเิคราะห์ดนิ 
และพิกดัแปลงทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ 

    งาแดงแบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม  บา้นหนองมะนาว ต.กุดลาด อ.เมอืง 
จ.อบุลราชธานี ปี 2561   

ชืϧอ-สกุล 
เกษตรกร 

พิกดัแปลง คา่วิเคราะห์ดนิ 
X Y pH OM 

(%) 
N  

(%) 
P 

(mg/K
g) 

K 
(mg/Kg) 

1. นางลกัษณ์  
ฉายาวรรณ์ 

1518161 104596
48 

4.73 0.33 0.017 17.04 25.30 

2. นางทศันีย์  
มณีเทพ 

1517994 104598
54 

4.23 0.48 0.024 3.29 12.90 

3. นางหนูเลีϧยม  
ศรพีกิลุ 

1518050 104598
32 

4.93 0.54 0.027 2.43 14.05 

4. นายอดุม  
สจัสวุรรณ์ 

1516977 105008
12 

4.71 1.07 0.054 46.38 56.50 

5. นางเตา่คาํ  
งามวนั 

1516764 105013
20 

4.40 0.56 0.028 10.00 32.35 

6. นางสาวอมัพร  
ศรจีาํปา 

1518008 104598
52 

4.92 0.63 0.032 3.00 15.40 

7. นางเอีϧยม  
ศรจีาํปา 

1517226 105013
47 

5.40 0.84 0.042 3.83 21.60 

8. นางลา  ผาสนิ 
1518571 

105003
53 

5.79 1.13 0.057 26.80 104.40 

9. นางคาํกอง  
ศรจีาํปา 1518202 

104596
52 

5.10 0.37 0.019 8.06 10.40 

10. นายบวักนั  
คาํพระทติย์ 1502766 

105021
79 

5.03 0.78 0.039 28.25 32.90 

 
ต า ร า ง ทีϧ  4  ก า ร เจ ริ ญ เติ บ โ ต  อ ง ค์ ป ร ะ ก อ บ ผ ล ผ ลิ ต  ผ ล ผ ลิ ต 
และผลผลติเมล็ดพนัธุ์ ของแปลงทดสอบผลติ 

   เมล็ดพนัธุ์งาแดง บ้านหนองมะนาว ต.กดุลาด อ.เมอืง จ.อุบลราชธานี 
ปี 2561  

รายชืϧอเกษ
ตรกร 

กรรมวิ
ธ ี

ความสูง 
(ซม.) 

จํานวน
กิϧงตอ่ต้

น 

จํานวนฝั
กต่อตน้ 

จํานวนเ
มล็ดตอ่

ฝกั 

ผลผลติ 
(กก./ไร่

) 

ผลผลติเมล็
ดพนัธุ์ 

(กก./ไร่) 

รอ้ยละผลผ
ลติ 

เมล็ดพนัธุ์  
1.นางลกั
ษณ์  
ฉายาวรร
ณ์ 

DOA 
Far
mer 

80 
86 

2.0 
1.5 

21 
19 

55 
55 

87 
86 

70 
64 

81 
74 

2.นางทศั
นี
ย์
   

มณีเทพ 

DOA 
Far
mer  

83 
75 

2.4 
2.2 

20 
18 

84 
78 

86 
75 

69 
56 

80 
75 

3.นางเอีϧย
ม  
ศรีจําปา 

DOA 
Far
mer 

82 
80 

2.7 
2.3 

17 
14 

74 
62 

82 
70 

68 
52 

83 
74 

4.นางลา 
 ผาสนิ 

DOA 
Far
mer 

84 
87 

2.3 
1.8 

27 
24 

63 
58 

84 
82 

69 
62 

82 
76 
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5.นางคาํ
ก
อ
ง 

  ศรีจําปา 

DOA  
Far
mer 

92 
84 

2.5 
2.3 

39 
33 

61 
61 

157 
129 

126 
98 

80 
76 

6.นายบวั
ก ั
น
   

คาํพระทติ
ย์ 

DOA  
Far
mer 

85 
84 

2.8 
1.5 

41 
28 

59 
58 

86 
87 

70 
65 

81 
75 

เฉลีϧย DOA 
Far
mer 

84 
83 

2.5 
1.9 

48 
27 

66 
62 

97 
85 

79 
64 

81 
75 

 
 
 
 
 
ตารางทีϧ 5  ผลการตรวจสอบเมล็ดพนัธุ์งาแดงหลังปรบัปรุงสภาพเมล็ดพนัธ์ุ 
และภายหลงัการเก็บรกัษา ในการทดสอบ 
     และพฒันาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธ์ุงาแดง แบบเกษตรกรมีส่วนร่วม 
บา้นหนองมะนาว ต.กุดลาด  
     อ.เมือง จ. อุบลราชธานี ปี 2561  
เกษตร
กรตน้
แบบ 

กรรมวธิี 
ความ
ชืϨน 
(%) 

ความบ
รสุิทธิϫ 
(%) 

ความงอกของเมล็ด (%) 
เดือน 

0 1 2 3 4 

1 
วธีิทดสอ
บ 5.8 97 0 0 86 95 95 

 
วธีิเกษตร
กร 5.9 88 0 0 72 83 92 

2 
วธีิทดสอ
บ 4.5 98 0 0 89 92 96 

 
วธีิเกษตร
กร 4.5 84 0 0 83 87 91 

3 
วธีิทดสอ
บ 5.9 97 0 0 93 94 95 

 
วธีิเกษตร
กร 4.9 88 0 0 87 89 90 

4 
วธีิทดสอ
บ 5.9 98 0 0 88 95 95 

 
วธีิเกษตร
กร 5.1 87 0 0 83 92 94 

5 
วธีิทดสอ
บ 4.4 98 0 0 83 85 89 

 
วธีิเกษตร
กร 5.0 87 0 0 80 82 83 

6 
วธีิทดสอ
บ 4.6 97 0 0 86 95 96 
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วธีิเกษตร
กร 4.5 85 0 0 72 84 90 
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ตารางทีϧ   6  ต้นทุนและผลตอบแทนการผลิตเมล็ดพันธุ์ งาแดง (บาทต่อไร่) ในวิธีทดสอบ และวิธี เกษ ตรกร 
แปลงการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ 
  งาแดงแบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม ต.กุดลาด อ.เมือง จ. อุบลราชธานี ปี 2561  

ลําดบั
ทีϧ 

รายการตน้ทุน 
(บาทต่อไร่) 

นางลกัษณ์  
ฉายาวรรณ์ นางทศันีย์  มณีเทพ นางเอีϧยม  

ศรีจําปา นางลา  ผาสิน นางคํากอง  
ศรีจําปา 

นายบวักนั  
คาํพระทิตย์ 

กรรมวิธ ี ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอ
บ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอ

บ เกษตรกร 
1 คา่เช่าทีϧดนิ 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 
2 คา่จ้างทางการเกษตร             

 
ไถเตรียมดนิ 
และขดุรอ่งระบายนํϨา 

350 350 350 350 350 350 350 350 350 350 350 350 

 ปลูก  900 900 900 900 900 900 900 900 900 900 900 900 

 
การพ่นสารเคมีป้องกนักํา
จดัศตัรูพืช 

300 300 300 300 300 300 300 300 300 300 300 300 

 ใสปุ๋่ย และพูนโคน 900 900 900 900 900 900 900 900 900 900 900 900 
 เก็บเกีϧยว 1200 1200 1200 1200 1200 1200 1200 1200 1200 1200 1200 1200 
 ขนยา้ย และรวมกอง 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 
 นวดเมล็ดพนัธุ ์ 600 600 600 600 600 600 600 600 600 600 600 600 

3 คา่ปัจจยัการผลติทางการเ
กษตร             

 เมล็ดพนัธุ์งา  50 100 50 100 50 100 50 100 50 100 50 100 
 ปุ๋ ยชีวภาพไรโซเบียม 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 
 ปุ๋ ยเคม ี 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 

 
สารเคมป้ีองกนักาํจดัศตัรู
พืช 250 

250 250 250 250 250 250 250 250 250 250 250 

 รวมตน้ทนุการผลิต 4,100 
4,150 

4,100 
4,150 

4,100 
4,150 4,10

0 
4,15

0 4,100 
4,150 4,10

0 
4,150 

 ผลผลิต 70 64 69 56 68 52 69 62 126 98 70 65 
 ราคาขาย1/ 50 50 50 50 50 50 50 50 50 50 50 50 

 ยอดเงนิได้รบัสุทธ ิ 3,500 
3,200 3,450 2,800 3,400 2,600 3,45

0 
3,10

0 
6,300 4,900 3,50

0 
3,250 

 BCR2/ 0.85 0.77 0.84 0.67 0.83 0.63 0.84 0.75 1.54 1.18 0.85 0.78 

1/สํานกังานเศรษฐกจิการเกษตร (2558) 

2/BCR = รายได/้ต้นทนุ (BCR>1 = คุ้มคา่การลงทนุ, BCR=1 เท่าทุน และ BCR<1 
ไมคุ่ม้ทุน ขาดทุน)  กร

มว
ิชาก
ารเ
กษ
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ตารางทีϧ 7 
ผลการประเมนิความพงึพอใจในเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาแดง 
ของเกษตรกรแปลงทดสอบ 

    และพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ บา้นหนองมะนาว ต.กดุลาด 
อ.เมอืง จ อบุลราชธานี  

    ปี 2561  
กจิกรรม ระดบัความพงึพอใจ 

การเจรญิเตบิโตและลกัษณะทางการเกษตร  
   1. ราคาเมล็ดพนัธุ์ (ราคาถกูกวา่ทอ้งตลาด 
พอใจหรอืไม)่ 5 
   2.  เมล็ดพนัธุ์ปน เมล็ดดา้น (ไมม่ี 
พอใจหรอืไม)่ 4 
   3.  ความงอกของเมล็ดพนัธุ์ (งอกด ี
พอใจหรอืไม)่ 5 
   4.  ความแข็งแรงของตน้กลา้หลงัปลูก 5 
   5.  การเจรญิเตบิโตในระยะ 1 
เดอืนหลงัปลกูกอ่นออกดอก 3 
   6.  การเจรญิเตบิโตในระยะหลงัออกดอก 4 
   7.  จาํนวนตน้ภายในแปลง (พอใจหรอืไม)่ 5 
   8.  การทนทานโรค แมลง (ระบุ ถา้มี) 4 
ขอ้มูลการเก็บเกีϧยว 
ผลผลติและคุณภาพเมล็ดพนัธุ ์  
   1.  การเก็บเกีϧยว (ปลดิฝกัดว้ยมอืงา่ย 
พอใจหรอืไม)่  4 
   2.  ผลผลติตอ่ไร ่และคณุภาพเมล็ดพนัธุ์งา 
(พอใจหรอืไม)่ 4 
   3.  จาํนวนฝกั (ฝกัดก พอใจหรอืไม่) 4 
   4.  ลกัษณะฝกั (ฝกัเหนียวไมล่ว่งขณะแหง้จดั 
พอใจหรอืไม)่ 4 
   5.  สเีมล็ด (เมล็ดสสีวย พอใจหรอืไม)่ 5 
   6.  เปอร์เซ็นต์การนวด (นวดไดเ้มล็ดเยอะ 
พอใจหรอืไม)่ 4 
   7.  ขนาดเมล็ด (ไดใ้หนํ้Ϩาหนกั พอใจหรือไม)่ 5 
   8.  จะปลกูพนัธุ์ งาแดง อุบลราชธานี 1 
ตอ่หรอืไม่ ปลกูตอ่ 
   9.  ใชพ้นัธุ์ตามอตัราแนะนําตอ่หรอืไม ่ ใช ้
   10. คะแนนความพอใจโดยรวม 4 

หมายเหต ุ 1 = ไมพ่อใจ    2 = พอใจเล็กน้อย  3 = พอใจ  4 = พอใจมาก  5 = 
พอใจมากทีϧสุด  0 = ไมม่ีความเห็น 
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          (คะแนน 5 =  พอใจทีϧสุด/ทาํไดด้ีทีϧสุดไมม่ีปญัหา  คะแนน 1 =ไมพ่อใจ/ 
ทาํไม่ไดม้ีปญัหา)  
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ต า ร า ง ทีϧ  8  ร า ย ชืϧ อ  ทีϧ อ ยู่  แ ล ะ พิ ก ั ด แ ป ล ง 
เกษตรกรทีϧเขา้รว่มทาํแปลงตน้แบบการผลติเมล็ดพนัธุ์งาแดง  
                แบบเกษตรกรมีส่วนร่วม  ต.กุดลาด อ.เมือง จ.อุบลราชธานี ปี 
2562   

ลําดบัทีϧ รายชืϧอ ทีϧอยู ่ พิกดั 

1 
นางบวัวนั  
ฉายาวรรณ์ 

ม.6 ต.กุดลาด อ.เมือง 
จ.อบุลราชธานี  

1518161 10459648 

2 
นางนาร ี มุ่งสนิ ม.6 ต.กุดลาด อ.เมือง 

จ.อบุลราชธานี  
1528983 10502584 

3 
นางหนูกลุ 

ทองกาน 
ม.4 ต.นาเยีย  อ.นาเยยี 
จ.อบุลราชธานี  

1528865 10499511 

4 
นางสายใจ  

อรกานต์ 
ม.4 ต.กุดลาด อ.เมือง 
จ.อบุลราชธานี  

1529001 10498570 

5 
นางมะล ิ สใีส ม.4 ต.กุดลาด อ.เมือง 

จ.อบุลราชธานี  
1529004 10499421 

6 
นางสาวอภญิญา 

ผลวสิทุธ ิ
ม.4 ต.กุดลาด อ.เมือง 
จ.อบุลราชธานี  1528976 10498543 

 
ตารางทีϧ 9 ผลผลติ ผลติเมล็ดพนัธุ์ ความชืϨน และความงอกของเมล็ดงาแดง 

แปลงตน้แบบการผลติเมล็ดพนัธุ์ 
     งาแดงแบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม ต.กดุลาด อ.เมือง จ.อบุลราชธานี ปี 

2562   
ลํา 
ดบั 
ทีϧ 

รายชืϧอ ผล 
ผลิต 
(กก.
/ไร่) 

ผลผลิ
ตเมล็

ด 
พนัธ์ุ 
(กก./
ไร่) 

ควา
มชืϨ
นเม
ล็ด 
(%) 

นํϨาหนั
ก 

1,000 
เมล็ด 
 (ก.) 

ความงอกเมล็ด (%) 
หลงัเก็บรกัษา 

0 
เดือ
น 

1 
เดือ
น 

2 
เดือ
น 

3 
เดือ
น 

4 
เดือ
น 

1 
นางบวัวนั  
ฉายาวรรณ์ 32 30 

6.5
8 2.94 41 31 18 30 26 

2 
นางนาร ี มุง่สนิ 

38 36 
5.0
9 3.09 42 76 95 97 98 

3 
นางหนูกลุ 
ทองกาน 47 37 

5.3
8 3.13 40 79 85 88 90 

4 
นางสายใจ  
อรกานต์ 55 43 

6.1
1 2.90 45 30 41 30 25 

5 
นางมะล ิ สใีส 

24 23 
5.2
3 3.29 44 74 95 93 94 

6 
นางสาวอภญิญา 
ผลวสิทุธิ 25 22 

6.4
6 3.01 40 25 30 34 31 
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ตารางทีϧ 10 
ผลการประเมนิความพงึพอใจของเกษตรกรแปลงตน้แบบการผลติการผลิ
ตเมล็ดพนัธุ์งาแดง พนัธุ์อบุลราชธานี 1 
โครงการวจิยัทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์แบบเกษ
ตรกรมสีว่นรว่ม  หน่วยงาน ศนูย์วจิยัพืชไรอ่บุลราชธานี ณ 
แปลงตน้แบบการผลติงาแดง ต.กดุลาด อ. เมือง  

            จ. อบุลราชธานี ปี 2562 
กจิกรรม ความพึงพอใจ 

1. การทาํแปลงผลิตเมล็ดพนัธ์ุ 3 
1.  พ่นสารเคมีคุมวชัพืชทนัทีหลงัปลูก (ยุ่งยาก ทีϧต้องทาํหรือไม)่ 33 
2.  การตรวจพนัธ์ุปน (ตอ้งดูลกัษณะปลอมปนหลายคร ัϨง)  23 
3.  การพ่นสารเคมีป้องกนัหนอนหอ่ใบงา (ยุ่งยาก ทีϧตอ้งทาํหรือไม)่ 42 
4.  การใส่ปุ๋ ยเคมีตามคาํแนะนํา/ตามค่าวิเคราะห์ดิน (พอใจหรือไม)่ 34 
5.  การเก็บเกีϧยว (ตอ้งเกีϧยวตน้ดว้ยมอื วางราย มดัฟ่อนเทา่น ัϨน) 33 
6.  การตาก  (ตอ้งมีทีϧตากฝกัไมใ่หป้นพนัธุ์ และกนัฝน) 33 
7.  การกะเทาะเมล็ด  (เคาะเมล็ดออกจากฝกั) 33 
8.  การทาํความสะอาดเมล็ด (การคดัแยกเมล็ดเสียสิϧงเจือปน) 4 3 
9.  ผลผลิตเมล็ดพนัธ์ุทีϧผลิตได ้(พอใจหรือไม)่ 44 
10.  วิธีการตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธ์ุอย่างง่าย (ยุ่งยาก 
ทีϧตอ้งทาํหรือไม)่ 44 
11.  คณุภาพเมล็ดพนัธ์ุทีϧผลิตได ้(ความงอก/ความแข็งแรงดี)  54 
12.  เจ้าหน้าทีϧตรวจแปลง และการให้คาํแนะนาํการผลติ  55 
13.  พอใจตน้ทุนในการผลิตเมล็ดพนัธุ์ 35 
14.  พอใจรายไดจ้ากการจําหน่ายเมล็ดพนัธ์ุ 33 
15.  คดิว่าผลิตเมล็ดพนัธ์ุใช้เอง/ในชุมชน 33 
  
1 = ไมพ่อใจ    2 = พอใจเล็กน้อย  3 = พอใจ  4 = พอใจมาก  5 = พอใจมากทีϧสุด  0 = 
ไมม่ีความเห็น 
(คะแนน 5 =  พอใจทีϧสุด/ทาํไดด้ทีีϧสุดไมม่ีปญัหา  คะแนน 1 =ไมพ่อใจ/ 
ทาํไม่ไดม้ีปญัหา)  
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ตารางทีϧ 11 
ผลการประเมนิความพงึพอใจของเกษตรกรผูศ้กึษาดูงานแปลงตน้แบบการผลติพนั
ธ์ุงาแดง  
                พนัธ์ุอุบลราชธานี 1 จดัเสวนาเกษตรกรและจดั Field day เรืϧอง 

เทคโนโลยีการผลติงาอย่างมีประสทิธภิาพ วนัทีϧ 1 เมษายน 2562 ณ 
แปลงต้นแบบการผลติงาแดง ต.กุดลาด อ. เมอืง จ. อุบลราชธานี 

รายการ ความพงึพอใจ 
1. การเจรญิเติบโตและลกัษณะทางการเกษตร  
   1. ราคาเมล็ดพนัธ์ุทีϧปลูก (ราคาถูกกว่าทอ้งตลาด พอใจหรือไม)่ 5 
   2. เมล็ดพนัธ์ุปน (มีหรือไม ่พอใจหรือไม)่ 5 
 3. ความงอกของเมล็ดพนัธุ์ (งอกด ีพอใจหรือไม)่ 5 
 4. ความแข็งแรงของตน้กล้าหลงัปลูก 3 
   5. การเจรญิเตบิโตในระยะ 1 เดือนหลงัปลูกกอ่นออกดอก 2 
   6. การเจรญิเตบิโตในระยะหลงัออกดอก 4 
 7. จํานวนตน้ภายในแปลง (พอใจหรือไม)่ 4 
   8. การทนทานโรค แมลง (ระบ ุถา้มี) 4 
   9. ความสวยงามของแปลงงา โดยภาพรวม (พอใจหรือไม)่ 4 
2. ข้อมลูการปลูก เก็บเกีϧยว และผลผลิต   

1. วธีิการตรวจสอบคุณภาพเมล็ดพนัธ์ุอย่างง่าย (ยุ่งยาก 
ทีϧตอ้งทาํหรือไม)่ 
(เจ้าหนา้ทีϧอธิบายใหฟ้งั) 

  3 

2. การเก็บเกีϧยว (เกีϧยวตน้ วางราย และมดัฟ่อน พอใจหรือไม)่  
(เจ้าหนา้ทีϧอธิบายใหฟ้งั) 

  3 

 3. ผลผลิตตอ่ไร ่……………….กก/ไร่ ทีϧความชืϨน………..%  (ถา้ทราบ) 3 
 4. จํานวนฝกั (ฝกัดก พอใจหรือไม)่ 4 
 5. สเีมล็ด (เมล็ดสีสวย พอใจหรือไม)่ 
      (เจ้าหน้าทีϧจดัแสดงใหดู้ และอธิบายใหฟ้งั) 

4 

   6. เกษตรกรสนใจปลูกและใช้เมล็ดพนัธ์ุตามอตัราแนะนาํ  5 
 7. คะแนนความพอใจโดยรวม 5 

 
1 = ไมพ่อใจ    2 = พอใจเล็กน้อย  3 = พอใจ  4 = พอใจมาก  5 = พอใจมากทีϧสุด  0 = 
ไมม่ีความเห็น 
(ค ะ แน น  5  =  พ อ ใจทีϧ สุ ด /ทํ าไ ด้ดี ทีϧ สุ ด ไ ม่ มี ปัญ ห า  ค ะ แน น  1  =ไ ม่พ อใจ / 
ทาํไม่ไดม้ีปญัหา) 
 
 
 
 
 
 
 
 
ตารางทีϧ 12 

รายชืϧอเกษตรกรทีϧเขา้รว่มทาํแปลงตน้แบบการผลติเมล็ดพนัธุ์งาแดง 
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พนัธุ์อบุลราชธานี 1 แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม  ต.หนองบก    และ 
ต.เหลา่เสอืโกก้ อ.เหลา่เสอืโกก้ จ.อบุลราชธานี ปี 2563   

ลําดบั รายชืϧอ ทีϧอยู ่ พิกดั 

1 นายสาํราญ  
บุญสงค์ 

ม.6 ต.หนองบก อ.เหลา่เสือโกก้ 
จ.อุบลราชธานี  15.40337 104.96118 

2 นายประสทิธิ ϫ  
จนัทร์สอ่ง 

ม.6 ต.หนองบก อ.เหลา่เสือโกก้ 
จ.อุบลราชธานี  15.40095 104.96361 

3 นางสมพร  
คงไชย 

ม.6 ต.หนองบก อ.เหลา่เสือโกก้ 
จ.อุบลราชธานี  15.41075 104.95731 

4 นางพนิิจ  
จนัทร์สอ่ง 

ม.6 ต.หนองบก อ.เหลา่เสือโกก้ 
จ.อุบลราชธานี  15.40580 104.96313 

5 นายสุนทร  
โอสถศรี 

ม.6 ต.หนองบก อ.เหลา่เสือโกก้ 
จ.อุบลราชธานี  15.41087 104.95674 

6 นายสมบูรณ์ 
เนืองสุวรรณ 

ม.6 ต.หนองบก อ.เหลา่เสือโกก้ 
จ.อุบลราชธานี  15.39976 104.95523 

7 นางสมจติร  
เนืองสุวรรณ 

ม.6 ต.หนองบก อ.เหลา่เสือโกก้ 
จ.อุบลราชธานี  15.41125 104.96726 

8 นายพนิจิ  
กะสนัเทียะ 

ม.4 ต.หนองบก อ.เหลา่เสือโกก้ 
จ.อุบลราชธานี  15.46591 104.96462 

       
ต า ร า ง ทีϧ  13  ค่ า วิ เ ค ร า ะ ห์ ดิ น  แ ล ะ ผ ล ผ ลิ ต ง า 
แปลงทดสอบการผลติเมล็ดพนัธุ์งาแดง พนัธุ์อบุลราชธานี 1  

     แบบเกษตรกรมีส่วนร่วม ต.หนองบก และ ต .เหล่าเสือโก้ก 
อ.เหลา่เสอืโกก้ จ.อบุลราชธานี ปี 2563   
ชืϧอ-สกลุ คา่วเิคราะห์ดนิ ผลผลติ (กก./ไร)่ 

เกษตรกร pH OM 
(%) 

N  
(%) 

P 
(mg/K

g) 

K 
(mg/Kg)

กอ่นคดั 
(grain) 

หลงัคดั 
(seed) 

1.นายสาํราญ  
บุญสงค ์

4.99 0.25 0.01
3 

4.59 9.70 66 60 

2.นายประสทิธิ ϫ  
จนัทร์สอ่ง 

5.22 0.30 0.01
5 

14.6
1 

14.80 45 40 

3.นางสมพร  คงไชย 6.59 0.26 0.01
3 

5.39 11.50 54 50 

4.นางพนิจิ  
จนัทร์สอ่ง 

4.25 1.01 0.05
1 

6.16 39.20 44 36 

5.นายสุนทร  
โอสถศรี 

5.27 0.27 0.01
4 

2.78 9.50 - - 

6.นายสมบูรณ์ 4.97 0.31 0.01 4.48 11.70 112 107 
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เนืองสุวรรณ 6 
7.นางสมจิตร  
เนืองสุวรรณ 

4.92 0.47 0.02
0 

11.2
0 

9.40 - - 

8.นายพนิจิ  
กะสนัเทียะ 

5.85 0.17 0.00
9 

1.45 5.40 - - 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
ตารางทีϧ 14 ความชืϨน และความงอกของเมล็ดงาแดง พนัธุ์อบุลราชธานี 1 
จากแปลงทดสอบและพฒันา 
      เทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาแดง แบบเกษตรกรมสีว่นรว่ม 
ต.หนองบก และ ต.เหลา่เสอืโกก้  
      อ.เหลา่เสอืโกก้ จ.อบุลราชธานี ปี 2563  

ลํา 
ดบั 
ทีϧ 

รายชืϧอ ความ
ชืϨนเม
ล็ด 
(%) 

นํϨาหนกั 
1,000 

เมล็ด (ก.) 

ความงอกเมล็ด (%) หลงัเก็บรกัษา 
0 

เดือน 
1 

เดือน 
2 

เดือน 
3 

เดือน 
4 

เดือน 

1 
นายสาํราญ  
บุญสงค ์ 5.20 2.87 81 93 94 95 96 

2 
นายประสทิธิ ϫ  
จนัทร์สอ่ง 4.13 2.87 80 95 94 94 96 

3 นางสมพร  คงไชย 4.80 2.93 83 90 91 94 92 

4 
นางพนิิจ  
จนัทร์สอ่ง 4.46 2.92 74 89 92 96 96 

5 
นายสมบูรณ์ 
เนืองสวุรรณ 5.13 3.02 78 90 92 94 92 

 
ตารางทีϧ 15 
ผลการประเมนิความพงึพอใจของเกษตรกรแปลงตน้แบบการผลติการผลติเมล็
ดพนัธุ์งาแดง พนัธุ์ 

     อบุลราชธานี 1 
โครงการวจิยัทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์แบบเกษตรกร 
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     มสีว่นรว่ม หน่วยงาน ศนูย์วจิยัพืชไรอุ่บลราชธานี ณ 
แปลงตน้แบบการผลติงาแดง อ.เหลา่เสอืโกก้  

     จ.อบุลราชธานี ปี 2563 
กจิกรรม ความพึงพอใจ 

1. การทาํแปลงผลติเมล็ดพนัธุ์ 3 
1.  พน่สารเคมีคมุวชัพืชทนัทหีลงัปลูก (ยุง่ยาก 
ทีϧตอ้งทาํหรอืไม)่ 33 
2.  การตรวจพนัธุ์ปน (ตอ้งดูลกัษณะปลอมปนหลายคร ัϨง)  23 
3.  การพ่นสารเคมีป้องกนัหนอนหอ่ใบงา (ยุง่ยาก 
ทีϧตอ้งทาํหรอืไม)่ 42 
4.  การใสปุ่๋ ยเคมตีามคาํแนะนาํ/ตามคา่วเิคราะห์ดนิ 
(พอใจหรอืไม)่ 34 
5.  การเก็บเกีϧยว (ตอ้งเกีϧยวตน้ดว้ยมอื วางราย 
มดัฟ่อนเทา่นัϨน) 33 
6.  การตาก  (ตอ้งมทีีϧตากฝกัไมใ่หป้นพนัธุ์ และกนัฝน) 33 
7.  การกะเทาะเมล็ด  (เคาะเมล็ดออกจากฝกั) 33 
8.  การทาํความสะอาดเมล็ด 
(การคดัแยกเมล็ดเสยีสิϧงเจือปน) 43 
9.  ผลผลติเมล็ดพนัธุ์ทีϧผลติได ้(พอใจหรอืไม)่ 44 
10.  วธิีการตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์อย่างง่าย (ยุง่ยาก 
ทีϧตอ้งทาํหรอืไม)่ 44 
11.  คุณภาพเมล็ดพนัธุ์ทีϧผลติได ้
(ความงอก/ความแข็งแรงด)ี  54 
12.  เจา้หน้าทีϧตรวจแปลง และการใหค้าํแนะนาํการผลติ  55 
13.  พอใจตน้ทุนในการผลติเมล็ดพนัธุ์ 35 
14.  พอใจรายไดจ้ากการจาํหน่ายเมล็ดพนัธุ์ 33 
15.  คดิวา่ผลติเมล็ดพนัธุ์ใช้เอง/ในชมุชน 34 
2. ความเห็น/ขอ้เสนอแนะอืϧน ๆ ในการผลิตเมล็ดพนัธุ์ 
………………อยากไดเ้มล็ดพนัธุ์ราคาสงูถงึกโิลกรมัละ 80-100 บาท…(ปจัจุบนั 
กโิลกรมัละ 50 บาท )  

1 = ไมพ่อใจ    2 = พอใจเล็กน้อย  3 = พอใจ  4 = พอใจมาก  5 = 
พอใจมากทีϧสดุ  0 = ไม่มคีวามเห็น 
(คะแนน 5 =  พอใจทีϧสดุ/ทาํไดด้ทีีϧสุดไมม่ีปญัหา  คะแนน 1 =ไมพ่อใจ/ 
ทาํไมไ่ดม้ปีญัหา)  
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ตารางทีϧ 16 
ผลการประเมนิความพึงพอใจของเกษตรกรผูศ้กึษาดงูานแปลงตน้แบ
บการผลติงาพนัธุ์แดง พนัธุ์  อบุลราชธานี 1 
จดัเสวนาเกษตรกรและจดั Field day เรืϧอง 
เทคโนโลยีการผลติงาอยา่งมีประสทิธภิาพ วนัทีϧ 23 กรกฎาคม 2563 
ณ แปลงตน้แบบการผลติงาแดง อ.เหลา่เสอืโกก้ จ.อบุลราชธานี 

รายการ ความพงึพอ
ใจ 

1. การเจรญิเตบิโตและลกัษณะทางการเกษตร  
   1. ราคาเมล็ดพนัธุ์ทีϧปลกู (ราคาถกูกวา่ทอ้งตลาด พอใจหรอืไม่) 5 
   2. เมล็ดพนัธุ์ปน (มีหรอืไม ่พอใจหรอืไม)่ 5 
 3. ความงอกของเมล็ดพนัธุ์ (งอกด ีพอใจหรอืไม)่ 5 
 4. ความแขง็แรงของตน้กลา้หลงัปลกู 3 
   5. การเจรญิเตบิโตในระยะ 1 เดอืนหลงัปลกูกอ่นออกดอก 2 
   6. การเจรญิเตบิโตในระยะหลงัออกดอก 4 
 7. จาํนวนตน้ภายในแปลง (พอใจหรอืไม)่ 3 
   8. การทนทานโรค แมลง (ระบุ ถา้มี) 3 
   9. ความสวยงามของแปลงงา โดยภาพรวม (พอใจหรอืไม)่ 4 
2. ขอ้มูลการปลกู เก็บเกีϧยว และผลผลติ   

1. วธิีการตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์อยา่งงา่ย (ยุง่ยาก 
ทีϧตอ้งทาํหรอืไม)่ 
(เจา้หนา้ทีϧอธบิายใหฟ้งั) 

  4 

2. การเก็บเกีϧยว (เกีϧยวตน้ วางราย และมดัฟ่อน พอใจหรอืไม)่ 
(เจา้หนา้ทีϧอธบิายใหฟ้งั) 

  3 

 3. ผลผลติตอ่ไร ่……………….กก/ไร ่ทีϧความชืϨน………..%  (ถา้ทราบ) 3 
 4. จาํนวนฝกั (ฝกัดก พอใจหรอืไม)่ 4 
 5. สเีมล็ด (เมล็ดสสีวย พอใจหรอืไม)่   (เจา้หน้าทีϧจดัแสดงใหดู้ 
และอธบิายใหฟ้งั) 

5 

   6. เกษตรกรสนใจปลูกและใชเ้มล็ดพนัธุ์ตามอตัราแนะนํา 
หรอืไมเ่พียงไร 

4 

 7. คะแนนความพอใจโดยรวมใหเ้ทา่ใด 5 
1 = ไมพ่อใจ    2 = พอใจเล็กน้อย  3 = พอใจ  4 = พอใจมาก  5 = 
พอใจมากทีϧสดุ  0 = ไม่มคีวามเห็น 
(คะแนน 5 =  พอใจทีϧสดุ/ทาํไดด้ทีีϧสุดไมม่ีปญัหา  คะแนน 1 =ไมพ่อใจ/ 
ทาํไมไ่ดม้ปีญัหา)  
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ภาพผนวกทีϧ 1 ความชืϨนสมัพทัธ์ (%) ปรมิาณนํϨาฝน (มม.) คา่ระเหยนํϨา 
(มม.) อณุหภูมสิงูสดุ (๐ซ)  

และอณุหภูมิตํϧาสดุ (๐ซ) 
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งา 
จงัหวดัอบุลราชธานีแบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม ปี 2559 

 

 
ภาพผนวกทีϧ 2 ความชืϨนสมัพทัธ์ (%) ปรมิาณนํϨาฝน (มม.) คา่ระเหยนํϨา 
(มม.) อณุหภูมสิงูสดุ (๐ซ)          และอณุหภมูติํϧาสดุ (๐ซ) 
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งา 
                  จงัหวดัอบุลราชธานีแบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม ปี 2560 
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ภาพผนวกทีϧ 3 ความชืϨนสมัพทัธ์ (%) ปรมิาณนํϨาฝน (มม.) คา่ระเหยนํϨา 
(มม.) อณุหภูมสิงูสดุ (๐ซ)  

และอณุหภูมิตํϧาสุด (๐ซ) 
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งา 
จงัหวดัอบุลราชธานีแบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม ปี 2561 
 

 
ภาพผนวกทีϧ 4 ความชืϨนสมัพทัธ์ (%) ปริมาณนํϨาฝน (มม.) คา่ระเหยนํϨา 

(มม.) อณุหภูมสิงูสดุ (๐ซ)            
และอณุหภูมิตํϧาสดุ (๐ซ) 
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งา 
จงัหวดัอบุลราชธานีแบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม ปี 2562 
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ภาพผนวกทีϧ 5 ความชืϨนสมัพทัธ์ (%) ปริมาณนํϨาฝน (มม.) คา่ระเหยนํϨา 
(มม.) อณุหภูมสิงูสดุ (๐ซ)            

และอณุหภูมิตํϧาสดุ (๐ซ) 
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งา 
จงัหวดัอบุลราชธานีแบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม ปี 2563 

 
สรปุผลการวจิยั และขอ้เสนอแนะ (Conclusion and Suggestion) 

 จากการดาํเนินการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธุ์งาแ
ดงแบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม จงัหวดัอบุลราชธานี สรปุไดด้งันีϨ  
 ผลผลิต เฉลีϧย งาปี  2559-2561 ของกรรมวิธีทดสอบ  คืองาแดง 
พนัธุ์อุบลราชธานี 1 สูงกว่ากรรมวิธีเกษตรกร คืองาแดง พนัธุ์พืϨนเมือง 1 
คิดเป็น 27 % และได้ผลผลิตเมล็ดพันธุ์สูงกว่าพ ันธุ์ พืϨนเมือง 23.44 % 
ส ั ด ส่ ว น ร า ย ไ ด้ ต่ อ ก า ร ล ง ทุ น  ( BCR) 
ของกรรมวิธีทดสอบ สู งกว่ากรรมวิธี เกษ ตรกร คิด เป็น  16 .2 1 % 
คณุภาพเมล็ดพนัธุ์อยูใ่นเกณฑ์มาตรฐานของเมล็ดพนัธุ์พืชไรข่องกรมวชิาการเ
ก ษ ต ร ทีϧ กํ า ห น ด ไ ว ้
เกษตรกรมีความพึงพอใจตอ่เทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ของกรมวชิาการเก
ษ ต ร ใ น ด้ า น ก า ร เจ ริ ญ เติ บ โ ต  แ ล ะ ลั ก ษ ณ ะ ท า ง ก า ร เก ษ ต ร 
ในด้านข้อมูลการเก็บเกีϧยว ผลผลิต และคุณภาพเมล็ดพนัธุ์อยู่ในระดบัมาก 
ส่วนการยอมรบัของเกษตรกรผู้ผลิตเมล็ดพนัธุ์งา พบว่า ในปี 2562 และ 
2 5 6 3 
เกษตรกรแปลงตน้แบบให้การยอมรบัตอ่เทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาของก
รมวชิาการเกษตรอยูใ่นระดบัพอใจมาก 
           ดงันัϨนเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ของกรมวชิาการเกษตร คือ งาแดง 
พ ันธุ์ อุบ ล ราชธานี  1  สามารถย กระด ับ ผลผลิต ง า ท ัϨง ในแ ง่ผลผลิต 
ผ ล ต อ บ แ ท น ท า ง เศ ร ษ ฐ ศ า ส ต ร์  แ ล ะ คุ ณ ภ า พ ข อ ง เม ล็ ด พั น ธุ์ 
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ในสว่นความย ัϧงยืนถา้หากเกษตรกรสามารถวางแผนเก็บเกีϧยวขา้วและปลูกงาห
ล ั ง ก า ร เ กีϧ ย ว ข้ า ว  จ ะ ทํ า ใ ห้ เ ก ษ ต ร ก ร มี ร า ย ไ ด้ เ พิϧ ม ขึϨ น 
ทาํใหค้รอบครวัและชุมชนมีความเป็นอยูที่ϧดีและมีความมัϧนคงของรายไดเ้พิϧมขึϨ
น 
อกีท ัϨงสามารถสรา้งเครอืขา่ยเพืϧอเชืϧอมโยงการผลติและการจาํหน่ายเมล็ดพนัธุ์ง
าใหก้วา้งขวางมากยิϧงขึϨน เป็นตน้แบบใหเ้กษตรกรหรอืผูส้นใจไดเ้ขา้มาเรยีนรู ้
ทาํใหเ้กษตรกรแปลงใกลเ้คยีงมคีวามสนใจและมีความกระตอืรือรน้ทีϧจะเขา้มา
รบัการถา่ยทอดเทคโนโลยีเพิϧมขึϨน 

ก า ร ท ด ล อ ง ทีϧ  14 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาแดงจงัหวดัลพบรุ ี  
   แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 

Testing and Development of Red Sesame Seed 
Production Technology 
 in Lopburi Province: Farmer’s Participation 

 
ผูว้จิยั 

นงลกัษ์  ปัϨนลาย Nongluck Punlai ศวม.ลพบรุี 
ระพีพรรณ ชัϧงใจ Rapeepun 

Changjai 
ศวม.ลพบรุี 

 
บทคดัยอ่ 

การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาแดงแบบเกษตรก
ร มี ส่ ว น ร่ ว ม 
มีวตัถุประสงค์เพืϧอวิจยัและพฒันาการผลิตเมล็ดพนัธุ์งาแดงในระดบัชุมชน 
ถา่ยทอดเทคโนโลยีทีϧเหมาะสมใหแ้กเ่กษตรกรและยกระดบัผลผลติและคณุภา
พ ข อ ง เ ม ล็ ด พั น ธุ์ 
ทีϧเหมาะสมกบัพืϨนทีϧและสรา้งเครือขา่ยเกษตรกรผูผ้ลติเมล็ดพนัธุ์ในพืϨนทีϧจงัหว ั
ดลพ บุ รี  ดํ า เนิน การท ดสอ บ ใน    ปี  2 5 6 0 -25 61  จําน วน  20  ไร ่
เกษตรกรเข้าร่วมโครงการ 10 รายๆ ละ 2 ไร่ ไม่มีแผนการทดลอง  
ประกอบด้วย 2 กรรมวิ ธี คือ กรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธี เกษตรกร 
สํ า ห รั บ ก ร ร ม วิ ธี ท ด ส อ บ  ใ ช้ ง า แ ด ง พั น ธุ์ อุ บ ล ร า ช ธ า นี  1 
ทาํการวเิคราะห์ดนิกอ่นปลูก และใสปุ่๋ ยตามคาํแนะนําของกรมวชิาการเกษตร 
สําหรบักรรมวิธี เกษตรกรใช้งาแดงพันธุ์ พืϨ นเมือง ซึϧงเป็นพันธุ์ท้องถิϧน 
ผลการทดลองพบวา่ ผลผลติตอ่ไร่กรรมวธิีทดสอบใหผ้ลผลติตอ่ไรเ่ฉลีϧย 147 
กิ โ ล ก รั ม / ไ ร่  สู ง ก ว่ า ก ร ร ม วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร ร้ อ ย ล ะ  2 5 . 7 6 
ซึϧ ง ก ร ร ม วิ ธี เก ษ ต รก ร ให้ ผ ล ผ ลิ ต ต่ อ ไ ร่ เฉ ลีϧ ย  1 1 7  กิ โล ก ร ัม /ไ ร ่
แ ล ะ เมืϧ อ นํ า ม า วิ เค ร า ะ ห์ ผ ล ต อ บ แ ท น ท าง เศ ร ษ ฐ ศ า ส ต ร์  พ บ ว่ า 
ราย ได้สุ ท ธิก ร รม วิ ธี ทด ส อบ มี ร า ยไ ด้สุ ท ธิ เฉ ลีϧ ย  2 ,3 0 3  บ าท /ไร ่

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



493 
 

 

สู ง ก ว่ า ก ร ร ม วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร ร้ อ ย ล ะ  5 7 . 7 4 
ซึϧ ง ก ร ร ม วิ ธี เก ษ ต ร ก ร มี ร า ย ไ ด้ สุ ท ธิ เฉ ลีϧ ย  1 ,4 6 0  บ า ท /ไ ร ่
ต้ น ทุ น ก า ร ผ ลิ ต ก ร ร ม วิ ธี ท ด ส อ บ เฉ ลีϧ ย  2 ,8 4 7  บ า ท / ไ ร ่
สงูกวา่กรรมวธิีเกษตรกรรอ้ยละ 8 ซึϧงกรรมวิธเีกษตรกรมีตน้ทนุเฉลีϧย 2,636 
บาท/ไร่ การทดลองปี  2561 ปลูกงาแดงพัน ธ์ุอุบลราชธานี  2 พบว่า 
ก ร ร ม วิ ธี ท ด ส อ บ ใ ห้ ผ ล ผ ลิ ต ต่ อ ไ ร่ เฉ ลีϧ ย  1 8 0  กิ โ ล ก รัม / ไ ร ่
สู ง ก ว่ า ก ร ร ม วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร ร้ อ ย ล ะ  6 . 5 0 
ซึϧ ง ก ร ร ม วิ ธี เก ษ ต รก ร ให้ ผ ล ผ ลิ ต ต่ อ ไ ร่ เฉ ลีϧ ย  1 6 9  กิ โล ก ร ัม /ไ ร ่
แ ล ะ เมืϧ อ นํ า ม า วิ เค ร า ะ ห์ ผ ล ต อ บ แ ท น ท าง เศ ร ษ ฐ ศ า ส ต ร์  พ บ ว่ า 
รา ย ไ ด้ สุ ท ธิ ก รร ม วิ ธี ท ด ส อ บ มี ร าย ไ ด้สุ ท ธิ เฉ ลีϧ ย  6 ,648 บ าท /ไ ร ่
สงูกวา่กรรมวธิีเกษตรกรรอ้ยละ 6.86 ซึϧงกรรมวธิีเกษตรกรมีรายไดสุ้ทธิเฉลีϧย 
6,221 บาท/ไร่ ต้นทุนการผลิตกรรมวิธีทดสอบเฉ ลีϧย  3 ,290 บาท/ไร ่
สูงกว่ากรรมวิธีเกษตรกรร้อยละ 6.47 ซึϧงกรรมวิธีเกษตรกรมีต้นทุนเฉลีϧย 
3 ,090 บ า ท / ไ ร่    ก า ร ท ด ล อ ง ปี  2 5 6 2 -2 5 6 3  
ดําเนินการจดัทาํแปลงต้นแบบการผลิตเมล็ดพนัธุ์งาแดงพนัธุ์อุบลราชธานี 2  
จํ า น ว น  2 0  แ ป ล ง  ๆ  ล ะ  2  ไ ร ่
โดยใช้ เทค โนโลยี การผลิต เม ล็ดพันธุ์ ทีϧ เหมาะสม จากแปลงท ดสอบ 
วิเคราะห์ดินก่อนปลูกและใส่ปุ๋ยตามคําแนะนําของกรมวิชาการเกษตร 
ผลการทดลองพบว่า ผลผลิตตอ่ไร่ของเกษตรกรทีϧเข้าร่วมโครงการฯ เฉลีϧย 
137 กิโลกรมัต่อไร่ เมืϧอประเมินผลตอบแทนด้านเศรษฐศาสตร์ พบว่า 
รายได้ของเกษตรกรทีϧเขา้รว่มโครงการทัϨง 10 ราย เฉลีϧย 8,271 บาทตอ่ไร ่
ในขณะทีϧต้นทุนการผลติเทา่กบั 1,770 บาทตอ่ไร ่รายไดสุ้ทธิเทา่กบั 6,501 
บ า ท ต่ อ ไ ร่  ต้ น ทุ น ก า ร ผ ลิ ต ต่ อ ห น่ ว ย เ ท่ า ก ั บ  1 9 . 5 7  บ า ท 
และอตัราสว่นผลตอบแทนสุทธิ (BCR) เฉลีϧยเท่ากบั 4.56   ผลการทดลองปี 
2563 ช่วงงาแดงออกฝักเกษตรกรประสบปัญหาฝนตกหนักติดต่อก ัน 
ทํ า ให้ แ ป ลงง าแ ด ง นํϨ าท่ ว ม ขัง  ต้ น ง าล้ม  บ างส่ วน ต้น เน่ า เสี ย ห าย 
เกษตรกรบางรายไม่สามารถเก็บผลผลติได้ ทําใหเ้ก็บเกีϧยวผลผลติไดเ้พียง 5 
ร า ย  ผ ล ผ ลิ ต ง า แ ด ง เ ฉ ลีϧ ย  5 2 . 5  กิ โ ล ก ร ั ม ต่ อ ไ ร ่ 
เ มืϧ อ ป ร ะ เ มิ น ผ ล ต อ บ แ ท น ด้ า น เ ศ ร ษ ฐ ศ า ส ต ร์  พ บ ว่ า 
รายได้ของ เกษ ตรกรทีϧ เข้ าร่วมโครงการฯ  เฉ ลีϧย  2,363 บาทต่อ ไร ่
ในขณะทีϧต้นทุนการผลิตเทา่กบั 1,320 บาทตอ่ไร ่รายได้สุทธิเท่ากบั 1,043 
บ า ท ต่ อ ไ ร่  ต้ น ทุ น ก า ร ผ ลิ ต ต่ อ ห น่ ว ย เ ท่ า ก ั บ  3 3 . 2 8  บ า ท 
แ ล ะ อ ัต ร า ส่ ว น ผ ล ต อ บ แ ท น สุ ท ธิ  (BCR) เฉ ลีϧ ย เท่ า ก ั บ  0 . 7 4 
เมืϧอสอบถามขอ้มูลการยอมรบัเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาแดงของกรมวชิ
า ก า ร เ ก ษ ต ร 
และผลการประเมนิการยอมรบัเทคโนโลยีของเกษตรกรในการทาํแปลงผลติเม
ล็ ด พั น ธุ์ ง า แ ด ง พ ั น ธุ์ อุ บ ล ร า ช ธ า นี  2 พ บ ว่ า 
เกษตรกรยอมรบัเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาแดง พนัธุ์อุบลราชธานี 2 
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คําสาํคญั: เมล็ดพนัธุ์งาแดง เกษตรกรมีสว่นรว่ม เทคโนโลยีการผลติ 
 

Abstract 
Testing and development production seed ivory red Technology 
like model the agriculturist participates in , there is the objective 
for research and production seed ivory red development in 
community level , relay the Technology that is appropriate to the 
agriculturist and improve the produce and the quality of the 
seed , at appropriate the area and build agriculturist producer 
seed network in Lopburi area , manage test in , year 2560-2561 
2 0  farm amounts , the agriculturist attends 1 0  projects s lay , 
vacate 2 farm , have no the conspiracy experiences , compose 
2 the process , be , the process tests and agriculturist process , 
for the process tests , use 1  red breed Ubonratchathani ivory 
does earth analysis before grows , and apply fertilizer follow an 
advice of the Department of Agriculture , for agriculturist 
process uses red breed natives ivory , which , be locality 
experiment breed meets that  the produce builds  process farm 
tests to give a result produce build  a farm shares 1 4 7 
kilogram/rai, tall more 25.76 agriculturist percentage processes 
which , agriculturist process gives a result to produce build a 
farm shares 1 1 7  kilogram/ rai and when , bring analysis way 
economics reward  meet that  net process profit tests to have 
the net profit shares 2,303 baht/rai tall more 57.74 agriculturist 
percentage processes which , agriculturist process has the net 
profit shares 1 ,460baht/rai  production process capital tests to 
share 2 ,8 4 7  baht/ rai  tall more 8  agriculturist percentage 
processes which , agriculturist process has the capital shares 
2 ,6 3 6  baht/ rai the experiment year 2 5 6 1  grow 2  red breed 
Ubonratchathani ivories s meet that , the process tests to give a 
result produce build  a farm shares 180 a kilogram/rai tall more 
6. 5 0  agriculturist percentage processes which , agriculturist 
process gives a result to produce build a farm shares 1 6 9 
kilogram/rai   and when , bring analysis way economics reward , 
meet that ,  net process profit tests to have the net profit shares 
6 ,6 4 8  baht/ rai , tall more 6 . 8 6  agriculturist percentage 
processes which , agriculturist process has the net profit shares 
6,221 baht/rai  production process capital tests to share 3,290 
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baht/rai  tall more 6.47 agriculturist percentage processes which 
, agriculturist process has the capital shares 3,090 baht/rai the 
experiment year 2562-2563 manage to make modify original 20 
2  seed ivory red breed Ubonratchathani amount productions s 
modify  vacate 2 farm  by use production seed Technology that 
is appropriate from modify to test , analysis the earth before 
grow and apply fertilizer to follow an advice of Department of 
experiment Agriculture meet that ,  the produce builds a farm of 
the agriculturist who attends the project , share 1 3 7  kilogram 
builds a farm , when , evaluate compensate economics side , 
meet that , the income of the agriculturist who attends 10 both of 
projects s lay , share 8 ,2 7 1  baht builds a farm , while  
production capital equals to 1 ,770  baht builds a farm , the net 
profit equals to 6 ,5 0 1   baht builds a farm , production capital 
builds  the division equals to 19.57  baht , and reward net ratio , 
(BCR) , share equal to 4.56 the experiment year 2563 ivory red 
period go out agriculturist sheath faces a problem it rains heavy 
consecutively , make modify red flood ivory cages the ivory falls 
, some part is rotten are lost , some people agriculturist has 
cannot to pick the produce , make harvest the produce has 5 
just to lay , ivory red produce shares 5 2 .5  a kilogram builds a 
farm , when , evaluate compensate economics side , meet that 
,the income of the agriculturist who attends the project , share  
2,363  baht builds  a farm , while , production capital equals to 
1,320 a baht builds a farm , the net profit equals to 1,043 a baht 
builds a farm , production capital builds  the division equals to 
33.28 a baht , and reward net ratio , (BCR) , share equal to 0.74 
when , inquire acceptance Technology production seed ivory 
red data of the Department of Agriculture , and acceptance 
Technology assessment of the agriculturist in doing modify to 
produce 2 ivory red breed Ubonratchathani seeds meet. 
Keyword: red sesame seed, farmer’s participatory, seed 
production technology 
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บทนํา (Introduction) 
ประเทศไทยมีพืϨนทีϧปลูกงาประมาณ 22,825.5 ไร่ ผลผลิตรวมท ัϨงประเทศ 
2,306.7 ตนั (กรมสง่เสรมิ 
การเกษ ต ร, 256 0) จ ังห ว ัดล พ บุรีมี พืϨ น ทีϧป ลูกงามาก เป็น อ ันดับ  2 
รอ งจ าก จ ัง ห ว ัด น ค ร ส ว รร ค์  คื อ  6 ,1 8 9  ไ ร่  ผ ล ผ ลิต  2 ,3 0 6  ตัน 
(ก รมส่ง เสริมการเกษตร, 256 0) โดยการผลิตงาของประเทศไท ย 
ยงัไม่เพียงพอตอ่ความต้องการของตลาดทัϨงภายในประเทศและต่างประเทศ 
แ ละ มี ค ว าม ต้อ ง ก าร เพิϧ ม ม าก ขึϨ น ทุ ก ปี  ง าแ ด ง เป็ น พื ช ทีϧ ป ลู ก ง่ าย 
เกษตรกรนิยมปลูกกอ่นและหลงัการทํานา หรือหลงัจากการเก็บเกีϧยวพืชหลกั 
ก า ร ป ลู ก ง า แ ด ง มี ท ัϨ ง ใ น ส ภ า พ ไ ร่ แ ล ะ ส ภ า พ น า 
ขึϨ น อ ยู่ ก ั บ ส ภ า พ พืϨ น ทีϧ ข อ ง แ ต่ ล ะ ท้ อ ง ถิϧ น 
ซึϧงงาแดงเป็นพืชทีϧต้องการการดูแลรกัษาน้อยและใช้ปัจจยัการผลิตตํϧา 
น อ ก จ า ก นีϨ ง า ย ั ง เ ป็ น พื ช ทีϧ มี คุ ณ ป ร ะ โ ย ช น์ ท า ง โ ภ ช น า ก า ร 
ผลิตภณัฑ์ทีϧได้จากงาสามารถนํามาบริโภคและแปรรูปได้หลากหลาย เช่น 
นํϨามนังา เป็นนํϨามนัทีϧมีคณุภาพด ีประกอบดว้ย กรดไขมนัไมอ่ิϧมตวัสงูถงึ 85% 
มีกรดไขมนัจําเป็น ได้แก่ กรดลิโนเลอิกในปริมาณทีϧสูง มีแร่ธาตุ วิตามิน 
และมีสารต้านอนุมูลอิสระหลายชนิดได้แก่ วิตามินอี เซซามินอล เซซามิน 
เ ซ ซ า โ ม ลิ น  เ ซ ซ า ม อ ล  แ ล ะ แ ก ม ม า โ ท โ ค ฟี ร อ ล 
นอกจากนีϨ นํϨาม ันงายงัอุดมไปด้วยวิตามิน บี1 บี2 บี5 บี6 บี9 ไบโอติน 
โคลนีไอโนสติอลและกรดพาราอะมโินเบนโซอกิ (ศนูย์วจิยัพืชไรอ่บุลราชธานี, 
2558) จ า ก ข้ อ มู ล พืϨ น ทีϧ ก า ร เพ า ะ ป ลู ก ง า  มี แ น ว โ น้ ม ล ด ล ง ทุ ก ปี 
รวมถึงความต้องการใช้ท ัϨงในประเทศและต่างประเทศมีจํานวนเพิϧมขึϨนทุกปี 
โดยสาเหตทุีϧพืϨนทีϧปลูกลดลงเป็นสว่นหนึϧงเป็นผลมาจากการขาดแคลนเมล็ดพนั
ธุ์  เกษตรกรไม่สามารถเข้าถึงเมล็ดพันธุ์ทีϧดี มีคุณภาพ ในช่วงฤดูปลู ก 
เนืϧองจากงาเป็นพืชทีϧเกษตรกรนิยมปลูกเป็นพืชรองเพืϧอเป็นรายได้เสริม 
ทํ า ใ ห้ ป ริ ม า ณ ก า ร ใ ช้ เ ม ล็ ด พั น ธุ์ มี จํ า น ว น น้ อ ย 
บริษัท เอกช น จึงไม่ ผลิต เม ล็ดพัน ธุ์ ง าจําห น่ าย  ใน ส่วน ขอ ง ภ าค รัฐ 
มี ก าร ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์ ง า แ ต่ ผ ลิ ต ไ ม่ เ พี ย ง พ อ ต่ อ ค วา ม ต้ อ ง ก า ร 
ดว้ยเหตนีุϨจงึเกดิโครงการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์แบบ
เ ก ษ ต ร ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม 
เพืϧ อ วิ จ ัย แ ล ะ พั ฒ น า ก า ร ผ ลิ ต เม ล็ ด พัน ธุ์ ง า แ ด ง ใ น ร ะ ดับ ชุ ม ช น 
แ ล ะ ถ่ า ย ท อ ด เท ค โ น โ ล ยี ทีϧ เ ห ม า ะ ส ม ใ ห้ แ ก่ เ ก ษ ต ร ก ร     
เป็นการยกระดบัผลผลิตและคุณภาพของเมล็ดพนัธุ์รวมถึงสรา้งเกษตรกรผูนํ้า
และแปลงตน้แบบทางวชิาการทีϧเหมาะสมกบัพืϨนทีϧและสรา้งเครอืขา่ยเกษตรกร
ผูผ้ลติเมล็ดพนัธุ์ในพืϨนทีϧจงัหวดัลพบุร ี 
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ระเบียบวธิีการวจิยั  (Research Methodology) 
1. อปุกรณ์ 

1.1 เมล็ดพนัธุ์งาแดงพนัธุ์อบุลราชธานี 1 และ 2 
1.2 เครืϧองวดัพกิดัแปลง 
1.3 ปุ๋ ยเคมตีามคา่วเิคราะห์ดนิ (46-0-0, 18-46-0, 0-0-60) 
1.4 อปุกรณ์เกบ็ตวัอยา่งดนิ ตวัอยา่งพืช 
1.5 วสัดอุปุกรณ์ตรวจสอบคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ 
1.8 แบบสมัภาษณ์เกษตรกรและแบบประเมนิความพงึพอใจ 

 
2. วธิีการ 

2.1 แผนการทดลอง  
     - ไมม่แีผนการทดลอง 
2.2 กรรมวธีิการทดลอง  ประกอบดว้ย 2 กรรมวธิี ไดแ้ก ่                       

    1. กรรมวธิีทดสอบ 
(เทคโนโลยกึารผลติเมล็ดพนัธุ์ของกรมวชิาการเกษตร) 

2. กรรมวธิีเกษตรกร 
ปี
ทีϧ 

การปฏบิตั ิ กรรมวธิีทดสอบ กรรมวธีิเกษ
ตรกร 

1
-
2 

1.พนัธุ์                      
2.การใสปุ่๋ ยตามคา่วเิ
คราะห์ดนิ 

1.งาแดงพนัธุ์อบุลราชธานี 1, 2   
2.ใสปุ่๋ ยตามคา่วเิคราะหด์นิหรอืตา
มลกัษณะเนืϨอดนิ 

1.พนัธุ์พืϨนเ
มือง              
2.ใสปุ่๋ ยเกร
ด 46-0-0 
อตัรา 25 
กโิลกรมั/ไร ่

3
-
4 

แปลงตน้แบบนําเทคโนโลยีจากกรรมวธิทีดสอบ 

 
2.3 วธิีปฏบิตักิารทดลอง 

1) การทดลองปี 2560-2561 
เตรยีมพืϨนทีϧปลกูงาแดงและทดสอบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งา 

แดงตามกรรมวธิีทดสอบและกรรมวธิีเกษตรกรในพืϨนทีϧ 20 ไร ่เกษตรกร 10 
ราย ๆ ละ 2 ไร ่

2) ก า ร ท ด ล อ ง ปี  2 5 6 2 -2 5 6 3 
คดัเลือกกลุม่เกษตรกรทีϧมีความพรอ้มในการจดัทาํแปลงตน้แบบ 

 และถ่ายทอดเทคโนโลยีการผลิตเม ล็ดพันธุ์ งาแดงให้กลุ่ม เกษตรกร 
เพืϧอขยายการผลิตใหเ้พียงพอกบัความตอ้งการและยกระดบัคุณภาพใหต้รงตา
มมาตรฐานของชัϨนพนัธุ์ 
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3) ว ั ด พิ ก ั ด แ ป ล ง  ( GPS) 
ระบุตาํแหน่งดาวเทียมของแปลงทดสอบและแปลงตน้แบบ  

4)  เก็บตวัอยา่งดนิเพืϧอวเิคราะห์ ความอดุมสมบูรณ์ของดนิ เชน่ คา่ pH 
ปรมิาณอนิทรยีวตัถ ุ

ปรมิาณไนโตรเจนทัϨงหมด ปรมิาณฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์ 
และปรมิาณโพแทสเซียมทีϧสกดัได ้เพืϧอคาํนวณปรมิาณปุ๋ ยเคมี 

5) นั ก วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร แ ล ะ เ จ้ า ห น้ า ทีϧ ใ น พืϨ น ทีϧ 
ตดิตามแปลงตน้แบบตลอดกระบวนการผลติเมล็ดพนัธุ์ 

งาแดง โดยให้คําแนะนําการปลูก การดูแลร ักษา การตรวจพันธุ์ ปน 
การเก็บเกีϧยว และการปฏบิตัหิลงัการเก็บเกีϧยว  

6) นําเกษตรกรทีϧเขา้ร่วมโครงการทดสอบฯและจดัทาํแปลงตน้แบบเขา้ร่
วมประเมนิผลผลติและ 

คณุภาพเมล็ดพนัธุ์งาแดงและแลกเปลีϧยนประสบการณ์ 
7) เ มืϧ อ ง า แ ด ง ถึ ง ร ะ ย ะ เ ก็ บ เ กีϧ ย ว 

ดาํเนินการสุม่เก็บเกีϧยวงาแดงในพืϨนทีϧเกบ็เกีϧยว 4×6 ตารางเมตร  
จาํนวน 4 ซํϨา และนาํมาปรบัปรงุสภาพเมล็ดพนัธุ์ 

8) เก็บตวัอย่างผลผลติเมล็ดพนัธุ์งาแดงจากแปลงตน้แบบนํามาตรวจสอ
บคณุภาพเมล็ดพนัธุ์กอ่น 

แ ล ะ ห ล ัง ก า ร เ ก็ บ ร ัก ษ า ทุ ก ๆ  1 เดื อ น  เ ป็ น ร ะ ย ะ เว ล า  6 เดื อ น 
แ ล ะ นํ า เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ง า แ ด ง ทีϧ ผ่ า น ม า ต ร ฐ า น 
นํามากระจายเมล็ดพนัธุ์ใหก้ลุม่เกษตรกรในชุมชน 

9) สอบถามการยอมรบัเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธ์ุของกรมวชิาการเก
ษตร 

 การบนัทกึขอ้มลู 
1) ขอ้มูลการปฏิบตังิานดา้นเขตกรรมต่าง ๆ เช่น วนัปลูก ใสปุ่๋ ย ให้นํϨา 

การป้องกนักาํจดัศตัรูพืช  
จาํนวนตน้พนัธุ์ปน และการเก็บเกีϧยว 

2) ข้ อ มู ล พิ ก ั ด แ ป ล ง  ( GPS)  ค่ า วิ เ ค ร า ะ ห์ ดิ น 
และการแปลผลคา่วเิคราะห์ดนิ 

3) ข้อมูลสภาพภูมิอากาศ เช่น อุณหภูมิสูงสุด-ตํϧาสุด ปริมาณนํϨาฝน 
ความชืϨนสมัพทัธ์ 

4) ข้อมู ลการเจริญ เติบ โตของพื ช  ผ ลผลิต  ผ ลผ ลิต เม ล็ด พัน ธุ์ 
และผลการตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ 

5) ขอ้มลูทางเศรษฐศาสตร์  
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6) ขอ้มลูการยอมรบัเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ของกรมวชิาการเกษต
ร  

-เวลาและสถานทีϧ 
 เริϧมตน้ : ตลุาคม 2559  สิϨนสดุ กนัยายน 2563 
 สถานทีϧดาํเนินงาน 
  ไรเ่กษตรกรอาํเภอบา้นหมีϧ  จงัหวดัลพบรุ ี
 

ผลการวจิยั (Results) และอภปิรายผล (Discussion) 
ผลการทดลองปี 2560 
1. สมบตัทิางเคมีของดนิ 
 ผลวเิคราะห์ดินกอ่นปลูก พบวา่ดนิในไรเ่กษตรกรมีค่าความเป็นกรด-
ด่ า ง  ร ะห ว่ า ง  5 .4 -7 .3  อิน ท รีย ว ัต ถุ  (OM) ร ะห ว่ า ง  1 .1 5 -2 .2 0 
ไนโตรเจนระหวา่ง 0.058-0.110 ฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์ ระหว่าง 1-42 
โ พ แ ท ส เ ซี ย ม ทีϧ แ ล ก เ ป ลีϧ ย น ไ ด้ ร ะ ห ว่ า ง  3 -2 5 8   
ซึϧ ง ค่ าค ว าม เป็ น ก ร ด ด่ า ง ทีϧ เห ม าะ ส ม กับ ก าร ป ลู ก งา คื อ  6 .0 -7 .0  
ความอุดมสมบูรณ์ ของดินปานกลางถึงสูง อินทรียวตัถุไม่ตํϧากว่า 1 .5 
( ศู น ย์ วิ จ ั ย พื ช ไ ร่ อุ บ ล ร า ช ธ า นี , 2 5 5 4 ) 
ในสภาพดินทรายหรือดินร่วนทรายทีϧมีความอุดมสมบูรณ์ ของดินตํϧ า 
ควรใส่ปุ๋ ยเคมีสูตร 16-16-8 อตัรา 25 กิโลกรมั/ไร่ (สถาบนัวิจยัพืชไร่, 
2547)(ตารางผนวกทีϧ 1) 
2. ผลผลติและองค์ประกอบผลผลติ 
 ก ร ร ม วิ ธี ท ด ส อ บ ใ ห้ ผ ล ผ ลิ ต เฉ ลีϧ ย  1 4 7 .1 6  กิ โ ล ก ร ัม /ไ ร ่
สูงกว่ากรรมวิธี เกษตรกร 25.76 ซึϧงกรรมวิธีเกษตรกรให้ผลผลิตเฉลีϧย 
1 1 7 . 0 2  กิ โ ล ก รั ม / ไ ร่  แ ต่ ไ ม่ แ ต ก ต่ า ง ก ั น ท า ง ส ถิ ต ิ
ด้านองค์ประกอบผลผลิตพบว่ากรรมวิธีทดสอบให้ นํϨาหนกั 1,000 เมล็ด 
จํ า น ว น ข้ อ  จํ า น ว น ฝั ก  เ ฉ ลีϧ ย  สู ง ก ว่ า ก ร ร ม วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร 
แ ต่ ก ร ร ม วิ ธี เก ษ ต ร ก ร ใ ห้ จํ า น ว น ต้ น แ ล ะ จํ า น ว น กิϧ ง  เ ฉ ลีϧ ย 
สู ง ก ว่ า ก ร ร ม วิ ธี ท ด ส อ บ  ซึϧ ง ไ ม่ แ ต ก ต่ า ง ก ั น ท า ง ส ถิ ต ิ
ดา้นผลตา่งของผลผลิตระหวา่งกรรมวธิีทดสอบและกรรมวธิีเกษตรกรพบวา่มี
ผลตา่งเฉลีϧย 30.14 กโิลกรมัตอ่ไร ่(ตารางทีϧ 1)  
 
 
 
ตารางทีϧ 1  ผลผลิตและองค์ประกอบผลผลิต 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธ์ุงาแดง จงัหวดัลพบรีุ       .           .              
แบบเกษตรกรมสี่วนรว่ม ปี 2560 

เกษตรกร 
จํานวน

ตน้  
(ตน้/ไร่

ผลผลิต 
(กโิลกรมั/

ไร่) 

องค์ประกอบผลผลิต 

ความ จํานวน จํานว จํานวน  
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หมายเหต ุ: เก็บผลผลติได ้8 ราย     
 
3. ผลตอบแทนดา้นเศรษฐศาสตร์ 

) สูง 
(ซ.ม.

) 

ขอ้ น 
กิϧง 

ฝกั 

กรรมวิธีทดสอบ 
1.นายบุญจนั
ทร์ 

มงคลเฉลิ
ม 

71,00
0 

85.96 172 26 2 30  

2.นายสงัเวีย
น 

วงษ์จนัท
ร์นา 

34,86
6 

224.32 147 24 3 46  

3.นายสงัเวีย
น 

ศรีใส 9,800 81.74 108 22 3 37  

4.นางบงัอร พุ่มบา้นเ
ช่า 

13,00
0 

164.78 166 30 3 89  

5.นายสวุรร
ณ 

แกว้กอ้น 18,73
3 

154.09 144 27 3 61  

6.นางสุนยั เมืองซา้ย 13,60
0 

117.43 125 25 3 71  

7.นายวเิชียร พานทอง 27,93
3 

115.43 144 26 2 45  

8.นายอุทร ประสมท
รพัย์ 

3026
6 

233.00 149 28 3 77  

เฉลีϧย 27,40
0 147.16 144 26 2.73 57.15  

กรรมวธีิเกษตรกร 
1.นายบุญจนั
ทร์ 

มงคลเฉลิ
ม 

26,33
3 

110.17 177 29 3 61  

2.นายสงัเวีย
น 

วงษ์จนัท
ร์นา 

43,00
0 

110.69 115 26 3 59  

3.นายสงัเวีย
น 

ศรีใส 7,533 89.73 116 23 3 56  

4.นางบงัอร พุ่มบา้นเ
ช่า 

24,73
3 

167.97 147 26 4 71  

5.นายสวุรร
ณ 

แกว้กอ้น 35,60
0 

63.02 110 21 2 21  

6.นางสุนยั เมืองซา้ย 7,000 103.30 122 25 4 69  
7.นายวเิชียร พานทอง 60,93

3 
113.93 131 23 1 16  

8.นายอุทร ประสมท
รพัย์ 

24,73
3 

177.35 134 24 3 58  

เฉลีϧย 28,73
3 117.02 131 25 3 51  
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 ก ร ร ม วิ ธี ท ด ส อ บ มี ร า ย ไ ด้ เฉ ลีϧ ย  5 ,1 5 1  บ า ท ต่ อ ไ ร ่
สูงกว่ากรรมวิธีเกษตรกรรอ้ยละ 25.76 ซึϧงกรรมวิธีเกษตรกรมีรายไดเ้ฉลีϧย 
4 ,0 9 6  บ า ท / ไ ร่   ไ ม่ แ ต ก ต่ า ง ก ั น ท า ง ส ถิ ต ิ 
ใน ข ณ ะทีϧ ต้ น ทุน ก ารผ ลิต กร รม วิธี ท ด สอ บ เฉ ลีϧ ย  2 ,8 4 7  บ าท /ไร ่
สูงกว่ากรรมวิธีทดสอบร้อยละ 8 ซึϧงกรรมวิธีเกษตรกรมีต้นทุนการผลติเฉลีϧย 
2 ,6 3 6  บ า ท / ไ ร ่
แตเ่มืϧอพจิารณาตน้ทุนการผลติตอ่หน่วยของทัϨงสองกรรมวธิีไมแ่ตกตา่งกนัทาง
สถิติ  โดย กรรมวิธีทดสอ บมีต้นทุนการผลิตต่อห น่วย เฉ ลีϧ ย  22 .1 8 
บ า ท / กิ โ ล ก รั ม  ตํϧ า ก ว่ า ก ร ร ม วิ ธี เก ษ ต ร ก ร  ร้ อ ย ล ะ  1 1 .2 8 
ซึϧงกรรมวิธีเกษตรกรมีต้นทุนการผลิตต่อหน่วยเฉลีϧย 25 บาท/กิโลกรมั 
ร า ย ไ ด้ สุ ท ธิ ข อ ง ท ัϨ ง ส อ ง ก ร ร ม วิ ธี ไ ม่ แ ต ก ต่ า ง ท า ง ส ถิ ต ิ
โ ด ย ก ร ร ม วิ ธี ท ด ส อ บ มี ร า ย ไ ด้ สุ ท ธิ  2 ,3 0 3  บ า ท / ไ ร ่
สู ง ก ว่ า ก ร ร ม วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร ร้ อ ย ล ะ  5 7 . 7 4 
ซึϧ ง ก ร ร ม วิ ธี เก ษ ต ร ก ร มี ร า ย ไ ด้ สุ ท ธิ เฉ ลีϧ ย  1 ,4 6 0  บ า ท /ไ ร ่
เมืϧ อ วิ เค ร า ะ ห์ ส ั ด ส่ ว น ผ ล ต อ บ แ ท น สุ ท ธิ  ( BCR : Benefit-Cost 
Ration)ก รร ม วิธี ท ด สอ บ ให้ ส ัด ส่ วน ผ ล ต อบ แ ท น สุท ธิ เฉ ลีϧ ย  1 .8 1 
ก ร ร ม วิ ธี เก ษ ต ร ก ร ใ ห้ ส ัด ส่ ว น ผ ล ต อ บ แ ท น สุ ท ธิ  เฉ ลีϧ ย  1 .5 5 
ซึϧงสรปุวา่การลงทนุท ัϨงสองกรรมวธิีใหผ้ลตอบแทนคุม้คา่ (ตารางทีϧ 2) 
 
ตารางทีϧ 2  ผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์ 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธ์ุงาแดงจงัหวดัลพบรีุ 
               แบบเกษตรกรมีสว่นร่วม ปี 2560 

 เกษตรกร 
รายได ้
(บาท/ไ

ร่) 

ตน้ทุน 
(บาท/ไ

ร่) 

รายไดสุ้
ทธ ิ

(บาท/ไร่
) 

ตน้ทุนตอ่ห
น่วย 

(บาท/กก.) 
BCR 

กรรมวธีิทดสอบ 

 1.นายบุญจ ั
นทร์ 

มงคลเฉลิ
ม 

     
3,009  

     
2,847  

       
161  33 1.06 

 2.นายสงัเวีย
น 

วงศ์จนัทร์
นา 

     
7,851  

     
2,847  

     
5,004  13 2.76 

 3.นายสงัเวีย
น ศรีใส 

     
2,861  

     
2,847  

         
14  35 1.00 

 4.นางบงัอร 
พุ่มบา้นเช่
า 

     
5,767  

     
2,847  

     
2,920  17 2.03 

 5.นายสวุรร
ณ แกว้กอ้น 

     
5,393  

     
2,847  

     
2,546  18 1.89 

 6.นางสุนยั เมืองซา้ย 
     
4,128  

     
2,847  

     
1,281  24 1.45 

 7.นายวเิชียร พานทอง 
     
4,040  

     
2,847  

     
1,193  25 1.42 
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 8.นายอุทร 
ประสมทร ั
พย์ 

     
8,155  

     
2,847  

     
5,308  12 2.86 

เฉลีϧย 
     
5,151  

     
2,847  

     
2,303  22.18 1.81 

กรรมวธีิเกษตรกร 

 1.นายบุญจ ั
นทร์ 

มงคลเฉลิ
ม 

     
3,856  

     
2,636  

     
1,220  24 1.46 

 2.นายสงัเวีย
น 

วงศ์จนัทร์
นา 

     
3,874  

     
2,636  

     
1,238  24 1.47 

 3.นายสงัเวีย
น ศรีใส 

     
3,141  

     
2,636  

       
505  29 1.19 

 4.นางบงัอร 
พุ่มบา้นเช่
า 

     
5,879  

     
2,636  

     
3,243  16 2.23 

 5.นายสวุรร
ณ แกว้กอ้น 

     
2,206  

     
2,636  

-      
430  42 0.84 

 6.นางสุนยั เมืองซา้ย 
     
3,616  

     
2,636  

       
980  26 1.37 

 7.นายวเิชียร พานทอง 
     
3,988  

     
2,636  

     
1,352  23 1.51 

 8.นายอุทร 
ประสมทร ั
พย์ 

     
6,207  

     
2,636  

     
3,571  15 2.35 

เฉลีϧย 
     
4,096  

     
2,636  

     
1,460  25 1.55 

 
4. ความพึงพอใจและการยอมรบัเทคโนโลยีของเกษตรกร 

จ า ก ก า ร ส ั ม ภ า ษ ณ์ เ ก ษ ต ร ก ร 
ตอ่การยอมรบัเทคโนโลยีของกรมวชิาการเกษตร ในแปลงทดสอบ   
พ บ ว่ า  เก ษ ต ร ก ร ก ร ย อ ม ร ับ เท ค โน โ ล ยี ข อ ง ก ร ม วิช า ก าร เก ษ ต ร 
ด้ า น ก า ร ใ ส่ ปุ๋ ย ต า ม ล ั ก ษ ณ ะ เ นืϨ อ ดิ น 
เพ ร า ะ ทํ า ใ ห้ ผ ล ผ ลิ ต สู ง ก ว่ า ก ร ร ม วิ ธี เดิ ม ทีϧ เก ษ ต ร ก ร ป ฏิ บ ัติ อ ยู่ 
ถงึแมว้า่ตน้ทนุการผลติในกรรมวธิีทดสอบจะสงูกวา่กรรมวธิีเกษตรกร 
ผลการทดลองปี 2561 
1. สมบตัทิางเคมีของดนิ 
 ผลวเิคราะห์ดินกอ่นปลูก พบวา่ดนิในไรเ่กษตรกรมีคา่ความเป็นกรด-
ด่ า ง  ร ะห ว่ า ง  5 .4 -7 .3  อิน ท รีย ว ัต ถุ  (OM) ร ะห ว่ า ง  1 .1 5 -2 .2 0 
ไนโตรเจนระหวา่ง 0.058-0.110 ฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์ ระหว่าง 1-42 
โ พ แ ท ส เ ซี ย ม ทีϧ แ ล ก เ ป ลีϧ ย น ไ ด้ ร ะ ห ว่ า ง  3 -2 5 8  
ซึϧ ง ค่ าค วาม เป็ น ก รด ด่ างทีϧ เห ม าะส ม กับ ก ารป ลู ก งา  คื อ  6 .0 -7 .0  
ความอุดมสมบูรณ์ ของดินปานกลางถึงสูง อินทรียวตัถุไม่ตํϧากว่ า 1 .5 
( ศู น ย์ วิ จ ั ย พื ช ไ ร่ อุ บ ล ร า ช ธ า นี , 2 5 5 4 ) 
ในสภาพดินทรายหรือดินร่วนทรายทีϧมีความอุดมสมบูรณ์ ของดินตํϧ า 
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ควรใส่ปุ๋ ยเคมีสูตร 16-16-8 อตัรา 25 กิโลกรมั/ไร่ (สถาบนัวิจยัพืชไร่, 
2547) (ตารางผนวกทีϧ 2) 
2. ผลผลติและองค์ประกอบผลผลติ 
 ก ร ร ม วิ ธี ท ด ส อ บ ใ ห้ ผ ล ผ ลิ ต เฉ ลีϧ ย  1 8 0 .6 9  กิ โ ล ก ร ัม /ไ ร ่
สงูกวา่กรรมวธิีเกษตรกรรอ้ยละ 25.76 ซึϧงกรรมวธิีเกษตรกรใหผ้ลผลิตเฉลีϧย 
1 6 9 . 3 0  กิ โ ล ก รั ม / ไ ร่  แ ต่ ไ ม่ แ ต ก ต่ า ง ก ั น ท า ง ส ถิ ต ิ
ด้านองค์ประกอบผลผลิตพบว่ากรรมวิธีทดสอบ จํานวนต้น  จํานวนข้อ 
จาํนวนฝกั เมล็ดตอ่ฝกั เฉลีϧย สูงกวา่กรรมวธิีเกษตรกร แตก่รรมวธิีเกษตรกร 
จํานวนกิϧง  เฉลีϧย  สู งกว่ากรรมวิธีทดสอบ ซึϧงไม่แตกต่างก ันทางสถิต ิ
ดา้นผลตา่งของผลผลิตระหวา่งกรรมวธิีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกรพบวา่มี
ผลตา่งเฉลีϧย 11.39 กโิลกรมัตอ่ไร ่(ตารางทีϧ 3)  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ตารางทีϧ 3  ผลผลิตและองค์ประกอบผลผลิต 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธ์ุงาแดง จงัหวดัลพบรีุ       .           .              
แบบเกษตรกรมสี่วนรว่ม ปี 2561 

ชืϧอ-นามสกุล 

จํานว
นตน้  
(ตน้/
ไร่) 

ผลผลิ
ต 

(กโิล
กรมั/
ไร่) 

องค์ประกอบผลผลิต 

ความสู
ง 

(ซ.ม.) 

จํานวน
ข้อ 

จํานวน
กิϧง 

จํานวน
ฝกั 

จํานวนเ
มล็ดตอ่

ฝกั 
กรรมวิธีทดสอบ 
1.นายบุญจ ั
นทร์ 

มงคลเฉลิ
ม 

59,6
00 

89.8
7 

122.5
5 

24 3 40 49 

2.นางฝาง มงคลเฉลิ
ม 

55,2
67 

259.
20 

126.3
0 

25 4 46 48 

3.นางอรุณ สายปญัญ
า 

44,4
67 

126.
20 

161.5
0 

35 3 48 69 
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4.นายสงัเวี
ยน 

วงษ์จนัทร์
นา 

45,2
00 

242.
47 

165.1
0 

34 3 46 66 

5.นายสงัเวี
ยน 

ศรีใส 39,4
00 

236.
13 

161.1
0 

35 3 48 60 

6.นางบงัอ
ร 

พุ่มบา้นเช่
า 

31,8
00 

134.
80 

110.8
5 

32 4 87 58 

7.นายสวุร
รณ 

แกว้กอ้น 55,5
33 

245.
27 

156.3
0 

31 3 41 67 

8.นางสาํลี ในสาลี 28,7
33 

146.
67 

141.9
5 

28 4 40 64 

9.นางสาวิ
ตรี 

ศรีใส 28,2
00 

119.
87 

126.0
5 

23 2 23 57 

10.นายเส
อียน 

วงษ์จนัทร์
นา 

33,5
33 

206.
47 

103.7
5 

30 3 98 68 

เฉลีϧย 42,1
73 

180.
69 

137.5
5 30 3 52 60 

กรรมวธีิเกษตรกร 
1.นายบุญจ ั
นทร์ 

มงคลเฉลิ
ม 

 
47,5
33  

87.0
7 

123.5
0 

23 3 28 56 

2.นางฝาง มงคลเฉลิ
ม 

 
49,0
67  

269.
53 

120.1
5 

23 4 33 49 

3.นางอรุณ สายปญัญ
า 

 
45,7
33  

86.2
0 

159.0
0 

35 4 62 58 

4.นายสงัเวี
ยน 

วงษ์จนัทร์
นา 

 
32,5
33  

241.
53 

157.0
0 

34 4 60 64 

5.นายสงัเวี
ยน 

ศรีใส  
38,4
00  

274.
67 

162.7
0 

32 3 59 68 

6.นางบงัอ
ร 

พุ่มบา้นเช่
า 

 
37,5
33  

181.
93 

128.9
0 

29 3 73 63 

7.นายสวุร
รณ 

แกว้กอ้น  
36,9
33  

234.
53 

164.0
0 

38 5 82 70 

8.นางสาํลี ในสาลี  
37,4
00  

70.6
7 

117.1
0 

24 2 23 53 

9.นางสาวิ
ตรี 

ศรีใส  
23,7
33  

77.0
0 

119.9
0 

25 2 20 57 
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10.นายเส
อียน 

วงษ์จนัทร์
นา 

 
35,4
67  

169.
87 

115.9
0 

33 2 60 63 

เฉลีϧย 38,4
33 

169.
30 

136.8
2 30 3 50 60 
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3. ผลตอบแทนดา้นเศรษฐศาสตร์ 
 ก ร ร ม วิ ธี ท ด ส อ บ มี ร า ย ไ ด้ เฉ ลีϧ ย  9 ,938.13 บ า ท ต่ อ ไ ร ่
สูงกว่ากรรมวิธีเกษตรกรรอ้ยละ 6.73 ซึϧงกรรมวิธีเกษตรกรมีรายได้เฉลีϧย 
9 ,311.50 บ า ท / ไ ร่  แ ต่ ไ ม่ แ ต ก ต่ า ง ก ั น ท า ง ส ถิ ต ิ
ใน ข ณ ะทีϧ ต้ น ทุน ก า ร ผ ลิต ก ร ร ม วิ ธี ท ด ส อ บ เฉ ลีϧ ย  3 ,290 บ าท /ไ ร ่
สู ง ก ว่ า ก ร ร ม วิ ธี ท ด ส อ บ ร้ อ ย ล ะ  6 . 4 7 
ซึϧ ง ก ร ร ม วิ ธี เก ษ ต ร ก ร มี ต้ น ทุ น ก า ร ผ ลิ ต เฉ ลีϧ ย  3 ,090 บ า ท  /ไ ร ่
แตเ่มืϧอพจิารณาตน้ทุนการผลติตอ่หน่วยของทัϨงสองกรรมวธิีไมแ่ตกตา่งกนัทาง
สถิติ  โด ย กรรมวิธี ทดสอ บ มี ต้น ทุน การผลิ ตต่อห น่ วย เฉ ลีϧ ย  18.21 
บ า ท / กิ โ ล ก ร ั ม  ตํϧ า ก ว่ า ก ร ร ม วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร  ร้ อ ย ล ะ  0.22 
ซึϧงกรรมวิธีเกษตรกรมีต้นทุนการผลิตตอ่หน่วยเฉลีϧย 18.25 บาท/กิโลกรมั 
ร า ย ไ ด้ สุ ท ธิ ข อ ง ท ัϨ ง ส อ ง ก ร ร ม วิ ธี ไ ม่ แ ต ก ต่ า ง ท า ง ส ถิ ต ิ
โ ด ย ก ร ร ม วิ ธี ท ด ส อ บ มี ร า ย ไ ด้ สุ ท ธิ  6 ,648.13 บ า ท / ไ ร ่
สงูกวา่กรรมวธิีเกษตรกรรอ้ยละ 6.86 ซึϧงกรรมวธิีเกษตรกรมีรายไดสุ้ทธิเฉลีϧย 
6,221.50 บาท/ไร ่เมืϧอวเิคราะห์สดัสว่นผลตอบแทนสุทธิ (BCR : Benefit-
Cost Ration) กรรมวิธีทดสอบให้สดัส่วนผลตอบแทนสุทธิเฉลีϧย 3.02 
ก ร ร ม วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร ใ ห้ ส ัด ส่ ว น ผ ล ต อ บ แ ท น สุ ท ธิ เฉ ลีϧ ย  3.01 
ซึϧงสรปุวา่การลงทนุท ัϨงสองกรรมวธิีใหผ้ลตอบแทนคุม้คา่ (ตารางทีϧ 4) 
 
ต า ร า ง ทีϧ  4   ผ ล ต อ บ แ ท น ท า ง เ ศ ร ษ ฐ ศ า ส ต ร์ 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธุ์งาแดงจงัหวดัลพบุรี    
.        .     แบบเกษตรกรมสีว่นรว่ม ปี 2561 
                 เกษตรกร                   รายได ้          ตน้ทุน         รายไดสุ้ทธิ      
ตน้ทุนตอ่หน่วย         BCR 
                                             (บาท/ไร่)        (บาท/ไร่)         (บาท/ไร่)         
(บาท/กก) 
กรรมวิธีทดสอบ 

 1.นายบุญจนั
ทร์ มงคลเฉลิม 4,943 3,290 1,653  37                 1.50 

 2.นางฝาง มงคลเฉลิม 14,25
6 3,290 10,96  13                4.33 

 3.นางอรุณ สายปญัญา 6,941 3,290 3,651  26                2.11 

 4.นายสงัเวียน วงศ์จนัทร์น
า 

13,33
6 3,290 10,04

6  14                4.05 

 5.นายสงัเวียน ศรีใส 12,98
7 3,290 9,697  14                3.95 

 6.นายสวุรรณ แกว้กอ้น 7,414 3,2900 4,124  25                2.25 

 7.นางบงัอร พุ่มบา้นเช่า 13,49
0 3,290 10,20

0  13                4.10 
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 8.นางสาํลี ในสาลี 8,067 3,290 4,777  22                2.45 

 9.นางสาวิตรี สีใส 6,593 3,290 3,302
3  27               2.00 

 10.นายเสอยี
น 

วงษ์จนัทร์น
า 

11,35
6 3,290 8,066  16               3.45 

เฉลีϧย 9,938  3,290 6,648  18               3.02 

กรรมวิธีเกษตรกร 

 1.นายบุญจนั
ทร์ มงคลเฉลิม 4,789 3,090 1,699  35               1.55 

 2.นางฝาง มงคลเฉลิม 14,82
4 3,090 11,73

4  11               4.80 

 3.นางอรุณ สายปญัญา 4,741 3,090 1,651  36               1.53 

 4.นายสงัเวียน วงศ์จนัทร์น
า 

13,28
4 3,090 10,19

4  13               4.30 

 5.นายสงัเวียน ศรีใส 15,10
7 3,090 12,01

7  11               4.89 

 6.นายสวุรรณ แกว้กอ้น 10,00
6 3,090 6,916  17               3.24 

 7.นางบงัอร พุ่มบา้นเช่า 12,89
9 3,090 9,809  13               4.17 

 8.นางสาํลี ในสาลี 3,887 3,090 797  44               1.26 

 9.นางสาวิตรี สีใส 4,235 3,090 1,145  40               1.37 

 10.นายเสอยี
น 

วงษ์จนัทร์น
า 9,343 3,090 6,253  18               3.02 

เฉลีϧย 9,312 3,090 6,222  18               3.01 

 
4. ความพึงพอใจและการยอมรบัเทคโนโลยีของเกษตรกร 

จากการประเมนิความพึงพอใจเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาแดงของเ
กษตรกรทีϧเขา้รว่มทาํแปลง 
ทดสอบ ต่อการยอมรบัเทคโนโลยีของกรมวิชาการเกษตร พบว่า เกษตรกร 
มีความ พึงพอใจ งาแดงพ ันธุ์ อุบ ลราชธานี  2  ด้านการเจริญ เติบโต 
ล ัก ษ ณ ะ ท า ง ก า ร เก ษ ต ร  ผ ล ผ ลิ ต  แ ล ะ คุ ณ ภ า พ เม ล็ ด พั น ธุ์ 
เก ษ ต ร ก ร ก ร ย อ ม ร ับ เท ค โ น โ ล ยี ข อ ง ก ร ม วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร 
ด้ า น พั น ธุ์ แ ล ะ ก า ร ใ ส่ ปุ๋ ย ต า ม ล ั ก ษ ณ ะ เ นืϨ อ ดิ น 
เพราะทาํใหผ้ลผลติสงูกวา่กรรมวธิีเดมิทีϧเกษตรกรปฏบิตัอิยู ่  
ผลการทดลองปี 2562 
1.สมบตัทิางเคมีของดนิ 
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 ผลวเิคราะห์ดินกอ่นปลูก พบวา่ดนิในไรเ่กษตรกรมีคา่ความเป็นกรด-
ด่าง  ระหว่าง  6 .19 -7.44 อินทรียว ัตถุ  (OM) ระหว่าง  0 .80 -3 .3 8 
ไนโตรเจนระหวา่ง 0.040-0.169 ฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์ ระหว่าง 2-18 
โ พ แ ท ส เ ซี ย ม ทีϧ แ ล ก เ ป ลีϧ ย น ไ ด้ ร ะ ห ว่ า ง  6 5 -2 3 4  
ซึϧ ง ค่ าค ว าม เป็ น ก ร ด ด่ า ง ทีϧ เห ม าะ ส ม กับ ก าร ป ลู ก งา คื อ  6 .0 -7 .0  
ความอุดมสมบูรณ์ ของดินปานกลางถึงสูง อินทรียวตัถุไม่ตํϧากว่า 1 .5 
( ศู น ย์ วิ จ ั ย พื ช ไ ร่ อุ บ ล ร า ช ธ า นี , 2 5 5 4 ) 
ในสภาพดินทรายหรือดินร่วนทรายทีϧมีความอุดมสมบูรณ์ ของดินตํϧ า 
ควรใส่ปุ๋ ยเคมีสูตร 16-16-8 อตัรา 25 กิโลกรมั/ไร่ (สถาบนัวิจยัพืชไร่, 
2547) (ตารางผนวกทีϧ 3) 
2. ผลผลติและองค์ประกอบผลผลติ 
 ผลผลิตและองค์ป ระกอบผลผลิตงาแดงพัน ธ์ุอุบลราชธานี  2 
แปลงต้นแบบของเกษตรกร ท ัϨง  10 ราย ทีϧ เข้าร่วมโครงการฯ พบว่า 
ผลผลติเฉลีϧยเทา่ 137 กโิลกรมั/ไร ่จํานวนต้นตอ่ไรเ่ฉลีϧยเทา่กบั 41,936 ต้น 
ความสูงของต้นงาเฉลีϧยเท่ากบั 137 เซนติเมตร จํานวนข้อเฉลีϧยเท่ากบั 22 
ข้อ/ตน้ จํานวนกิϧงเฉลีϧยเทา่กบั 3 กิϧง/ต้น จํานวนฝักเฉลีϧยเท่ากบั 45 ฝัก/ต้น 
และคา่เฉลีϧยจาํนวนเมล็ดตอ่ฝกัเทา่กบั 55 เมล็ด/ฝกั (ตารางทีϧ 5)  
 
 
 
ต า ร า ง ทีϧ  5  ผ ล ผ ลิ ต แ ล ะ อ ง ค์ ป ร ะ ก อ บ ผ ล ผ ลิ ต 

การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธุ์งาแดงจงัหวดัลพบุรี       .               
แบบเกษตรกรมีส่วนร่วม ปี 2562 

         ชืϧอ        นามสกุล 

จํานว
น 

(ตน้/
ไร่) 

ผลผลิต 
(กโิลก
รมั/ไร่) 

 
ความ

สูง 
(ซม) 

 
จํานว
นขอ้ 

 
จํานวน 

กิϧง 

 
จํานว
นฝกั 

 
เมล็ดต่

อ 
ฝกั 

1.นายบุญจ ั
นทร์ 

มงคลเฉลิ
ม 

34,6
00 69 126.

65 23 4 49 47 

2.นางอรุณ สายปญัญ
า 

38,8
33 57 118.

15 21 3 29 58 

3.นางฝาง มงคลเฉลิ
ม 

27,6
00 32 115.

65 21 4 35 51 

4.นายสงัเวี
ยน 

วงษ์จนัทร์
นา 

40,8
00 168 164.

4 21 2 39 54 

5.นายสงัเวี
ยน ศรีใส 30,9

33 153 171.
2 26 4 57 50 

6.นางบงัอร พุ่มบา้นเช่
า 

34,4
00 162 161.

7 25 4 58 40 

7.นายสวุร
รณ แกว้กอ้น 35,0

67 374 160.
1 22 2 49 68 
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8.นางสาํลี ในสาลี 38,6
67 140 117.

15 18 4 51 60 

9.นางสาวิต
รี ศรีใส 24,8

67 63 94.6
5 18 3 43 62 

10.นายเสอี
ยน 

วงษ์จนัทร์
นา 

53,6
00 152 144.

7 24 3 36 67 

เฉลีϧย 
41,9
37 

137.3
9 

137.
44 22 3 45 55 

 
 
3. ผลตอบแทนดา้นเศรษฐศาสตร์ 
 เมืϧ อ ป ร ะ เ มิ น ผ ล ต อ บ แ ท น ด้ า น เศ ร ษ ฐ ศ า ส ต ร์  พ บ ว่ า 
รายได้ของเกษตรกรทีϧเข้าร่วมโครงการแปลงต้นแบบ ท ัϨง 10 ราย เฉลีϧย 
8,271 บาทต่อไร่ ในขณ ะทีϧต้นทุนการผลิต เท่าก ับ 1 ,770 บาทต่อไร ่
รายได้สุทธิเท่ากบั 6,501 บาทต่อไร่ ต้นทุนต่อหน่วยเท่ากบั 19.57 บาท 
และอตัราสว่นผลตอบแทนตอ่ตน้ทนุ (BCR) เฉลีϧยเทา่กบั 4.56 (ตารางทีϧ 6) 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ตารางทีϧ 6  ผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์ 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธ์ุงาแดงจงัหวดัลพบรีุ                   .              
แบบเกษตรกรมสี่วนรว่ม ปี 2562 

 ชืϧอ-นามสกุล ผลผลิต 
(กโิลกรมั/ไร่) 

รายได ้ ต้นทุน รายไดสุ้ทธิ ต้นทุนตอ่หน่วย
(บาท/ไร่) (บาท/ไร่) (บาท/ไร่) (บาท/ไร่) 

 
 
1.นายบุญจนัทร์ มงคลเฉลิม 69.33 4,368.00 1,690.00 2,678.00 24.38 

 2.นางอรุณ สายปญัญา 32.53 2,049.00 1,690.00 359.00 51.95 
 3.นางฝาง มงคลเฉลิม 57.47 3,621.00 1,690.00 1,931.00 29.41 
 4.นายสงัเวียน วงษ์จนัทร์นา 168.27 10,601.00 1,890.00 8,711.00 11.23 
 5.นายสงัเวียน ศรีใส 153.73 9,685.00 1,890.00 7,795.00 12.29 
 6.นางบงัอร พุ่มบา้นเช่า 162.00 8,910.00 1,890.00 7,020.00 11.67 
 7.นายสวุรรณ แกว้กอ้น 374.80 23,612.00 1,890.00 21,722.00 5.04 
 8.นางสาํลี ในสาลี 140.00 7,700.00 1,690.00 6,010.00 12.07 
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 9.นางสาวิตรี ศรีใส 63.73 3,505.00 1,690.00 1,815.00 26.52 
 10.นายเสอยีน วงษ์จนัทร์นา 152.00 8,664.00 1,690.00 6,974.00 11.12 

เฉลีϧย 137.39 8,271.50 1,770.00 6,501.50 19.57 
 
4. ผลการตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ 
 จากการตรวจสอบคุณภาพเมล็ดพันธุ์ งาแดงพันธุ์อุบลราชธานี 2 
ของ เก ษ ต รกรทีϧ เข้ า ร่วม โค ร งก าร  ฯ  พ บ ว่า  ค วาม ชืϨ น เฉ ลีϧ ย  5 .3 5 
ค ว า ม บ ริ สุ ท ธิϫ ข อ ง เ ม ล็ ด พั น ธุ์ เ ฉ ลีϧ ย เ ท่ า ก ั บ  9 8 . 5 
ความงอกของเดือนทีϧเก็บเกีϧยวเมล็ด(0 เดือน) เฉลีϧยเท่ากบั 43 เปอร์เซ็นต์ 
ส อ ด ค ล้ อ ง ก ับ ผ ล ง า น วิ จ ั ย ข อ ง  (พ ร พ ร ร ณ แ ล ะ ค ณ ะ 2 5 4 1 ) 
เม ล็ด ง าทีϧ ป ลูก ใน ฤ ดู ฝ น จ ะมี ก ารพั ก ตัว  ค วาม งอ กร้อ ย ละ  3 0 -3 5 
และเมืϧอเก็บรกัษาเมล็ดงาไวเ้มล็ดงาจะคลายการพกัตวัตามธรรมชาตแิละเมล็ด
พนัธุ์หลงัการเก็บรกัษาทีϧหอ้งควบคุมอุณหภูมิเป็นเวลา 6 เดือนเฉลีϧยเท่ากบั 
7 6 .1 0  เป อ ร์ เ ซ็ น ต์             ส อ ด ค ล้ อ ง ก ั บ ผ ล ง า น วิ จ ั ย ข อ ง 
( ศิ ริ ร ั ต น์ แ ล ะ ค ณ ะ 2 5 5 7 ) 
ได้ทํ าการศึกษ าการพักตัวของ เม ล็ดพัน ธุ์ งาแดงสาย พัน ธ์ุ  A30-15 
หรืองาแดงพนัธุ์อุบลราชธานี 2 พบวา่ เมล็ดพนัธุ์งาแดงพนัธุ์อุบลราชธานี 2 
ทีϧ เ ก็ บ เ กีϧ ย ว ต้ น ฤ ดู ฝ น  มี ก า ร พั ก ต ั ว ข อ ง เ ม ล็ ด 
ซึϧงสามารถทาํลายการพกัตวัของเมล็ดไดโ้ดยคลกุเมล็ดดว้ยสารละลายจบิเบอร์เ
รลลิคแอซิคหรือการอบเมล็ดด้วยเครืϧองอบลมร้อน (hot air oven) ทีϧ 70 
อ ง ศ า เ ช ล เ ซี ย ส  น า น  3  ว ั น 
โดยเมล็ดทีϧผ่านการอบแล้วย ังสามารถเก็บรกัษาไว้ได้ไม่น้อยกว่า 2 ปี 
(ตารางผนวกทีϧ 4) 
 
5. ความพึงพอใจและการยอมรบัเทคโนโลยีของเกษตรกร 
 จากการประเมนิการยอมรบัของเกษตรกรทีϧเขา้รว่มจดัทาํแปลงตน้แบบ
ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ง า แ ด ง  พ ั น ธุ์ อุ บ ล ร า ช ธ า นี  2  พ บ ว่ า 
เกษตรกรยอมรบัเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธุ์งาแดง พนัธ์ุอุบลราชธานี 2 
โดย ทีϧระดบัความพึงพอใจ ทีϧระดบัดีมาก เฉลีϧยรอ้ยละ 42.33  
ผลการทดลองปี 2563 
1. สมบตัทิางเคมีของดนิ 
 ผลวเิคราะห์ดินกอ่นปลูก พบวา่ดนิในไรเ่กษตรกรมีคา่ความเป็นกรด-
ด่าง  ระหว่าง  6 .68-7.43 อินทรียว ัตถุ  (OM) ระหว่าง  0 .80 -3 .2 6 
ไนโตรเจนระหว่าง 0.08-0.17 ฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์ ระหว่าง 5-15 
โ พ แ ท ส เ ซี ย ม ทีϧ แ ล ก เ ป ลีϧ ย น ไ ด้ ร ะ ห ว่ า ง  7 5 -2 4 8 
ซึϧ ง ค่ าค ว าม เป็ น ก ร ด ด่ า ง ทีϧ เห ม าะ ส ม กับ ก าร ป ลู ก งา คื อ  6 .0 -7 .0  
ความอุดมสมบูรณ์ ของดินปานกลางถึงสูง อินทรียวตัถุไม่ตํϧากว่า 1 .5 
( ศู น ย์ วิ จ ั ย พื ช ไ ร่ อุ บ ล ร า ช ธ า นี , 2 5 5 4 ) 
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ในสภาพดินทรายหรือดินร่วนทรายทีϧมีความอุดมสมบูรณ์ ของดินตํϧ า 
ควรใส่ปุ๋ ยเคมีสูตร 16-16-8 อตัรา 25 กิโลกรมั/ไร่ (สถาบนัวิจยัพืชไร่, 
2547) (ตารางผนวกทีϧ 5) 
2. ผลผลติและองค์ประกอบผลผลติ 
 ผลผลิตและองค์ป ระกอบผลผลิตงาแดงพัน ธ์ุอุบลราช ธานี  2 
ของเกษตรกรทีϧเขา้รว่มโครงการฯ พบวา่ สามารถเก็บเกีϧยวผลผลติได้เพียง 5 
ร า ย  เ นืϧ อ ง จ า ก ฝ น ต ก ล่ า ช้ า 
แ ล ะ ทิϨ ง ช่ วง เป็ น เว ล า น า น ใ น ช่ วง ก า รง อ ก ข อ ง เม ล็ ด พั น ธุ์ ง า แ ด ง 
ส่งผลกระทบต่อการเจริญเติบโตของต้นงาแดง ผลผลิตเสียหายในวงกว้าง 
โดย เฉ พ าะช่วงเดือนกรกฎาคม  เป็นระยะการออกด อกของงาแดง 
เกษตรกรประสบปญัหาภยัธรรมชาต ิฝนตกหนกัติดต่อกนัเป็นระยะเวลานาน 
ทํ า ใ ห้ นํϨ า ท่ ว ม ข ั ง แ ป ล ง ง า  ต้ น ง า ล้ ม   เ น่ า เสี ย ห า ย จํ า น ว น ม า ก 
จึ ง ทํ า ใ ห้ ผ ล ผ ลิ ต ต่ อ ไ ร่ เ ฉ ลีϧ ย เ ท่ า ก ั บ  52.5 กิ โ ล ก ร ั ม / ไ ร ่
จาํนวนตน้ตอ่ไรเ่ฉลีϧยเทา่กบั 32,246 ตน้ (ตารางทีϧ 9)  
 
ตารางทีϧ 9  ผลผลิตและองค์ประกอบผลผลิต 

การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธ์ุงาแดงจงัหวดัลพบรีุ                    
แบบเกษตรกรมสี่วนรว่ม ปี 2563 

 ชืϧอเกษตรกร จํานวนตน้ 
(ตน้/ไร่) 

ผลผลิต 
(กโิลกรมั/ไร่) 

องค์ประกอบผลผลิต 

ความสูง (ซม.) จํานวนขอ้ จํานวนกิϧง จํานวนฝกั
 1.นางสมศรี วงษ์จนันา 28,867 61.3 146 26 4 71 
 2.นางบงัอร พุ่มบา้นเช้า 45,100 76.8 154 25 3 47 
 3.นายสุวรรณ แกว้กอ่น 27,167 74.3 152 27 4 76 
 4.นางสาวิตรี สีใส 33,133 33.0 145 22 2 34 
 5.นายตา เชืϨอทอง  26,967 17.1 138 21 3 34 

เฉลีϧย 32,246 52.5 147 24 3 52 
ห ม าย เห ตุ  เก็ บ เกีϧ ย ว ผ ล ผ ลิ ต ไ ด้  5  ร าย  เนืϧ อ งจ าก ฝ น ต ก ห นั ก  นํϨ าท่ ว ม ข ัง 
ผลผลิตไดร้บัความเสียหาย 
3. ผลตอบแทนดา้นเศรษฐศาสตร์ 
 เมืϧ อ ป ร ะ เ มิ น ผ ล ต อ บ แ ท น ด้ า น เศ ร ษ ฐ ศ า ส ต ร์  พ บ ว่ า 
รายไดข้องเกษตรกรทีϧเขา้ร่วมโครงการท ัϨง 10 ราย เฉลีϧย 2363.4 บาทตอ่ไร ่
ในขณะทีϧต้นทุนการผลติเทา่กบั 1,320 บาทตอ่ไร ่รายไดสุ้ทธิเท่ากบั 1,043 
บาทตอ่ไร ่ตน้ทนุตอ่หน่วยเทา่กบั 33.28 บาท และอตัราสว่นผลตอบแทนสุทธ ิ
(BCR) เฉลีϧยเทา่กบั 0.74 (ตารางทีϧ 10) 
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  ตารางทีϧ 10  ผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์ 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธ์ุงาแดง จงัหวดัลพบรีุ            .                  
แบบเกษตรกรมสี่วนรว่ม ปี 2563 

 เกษตรกร ผลผลิต 
(กิโลกรมั/ไร่) 

รายได ้ ตน้ทุน รายไดสุ้ทธิ ตน้ทุนตอ่หน่วย BCR(บาท/ไร่) (บาท/ไร่) (บาท/ไร่) (บาท/ไร่) 

 1.นางสมศรี  
วงษ์จนันา 61.33 2,760.00 1,400.00 1,360.00 22.83 0.97 

 2.นางบงัอร  
พุ่มบา้นเช้า 76.83 3,457.50 1,400.00 2,057.50 18.22 1.47 

 3.นายสวุรรณ  
แกว้กอ้น 74.33 3,345.00 1,400.00 1,945.00 18.83 1.39 

 4.นางสาวิตรี  สีใส 33.00 1,485.00 1,200.00 285.00 36.36 0.24 

 5.นายตา  เชืϨอทอง  17.10 769.50 1,200.00 -430.50 70.18 -
0.36 

เฉลีϧย 52.50 2,363.40 1,320.00 1,043.40 33.28 0.74 
 
5. ความพึงพอใจและการยอมรบัเทคโนโลยีของเกษตรกร 
 จากการประเมินการยอมรบัของเกษตรกรผู้ผลิตเมล็ดพันธ์ุงาแดง 
พ ั น ธุ์ อุ บ ล ร า ช ธ า นี  2  ทีϧ เ ข้ า ร่ ว ม โ ค ร ง ก า ร  ฯ  พ บ ว่ า 
เกษตรกรยอมรบัเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธ์ุงาแดง พนัธ์ุอุบลราชธานี 2 
ทีϧระดบัดีมาก คดิเป็นรอ้ยละ 67 ระดบัดี  คดิเป็นรอ้ยละ 31 ระดบัปานกลาง  
คดิเป็นรอ้ยละ 0 ระดบัพอใช ้และระดบัปรบัปรงุ คดิเป็นรอ้ยละ 1 เทา่กนั 
 
4. ผลการตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ 
 จากการตรวจสอบคุณภาพเมล็ดพันธุ์งาแดงพันธุ์อุบลราชธานี 2 
ข อ ง เก ษ ต ร ก ร ทีϧ เข้ า ร่ ว ม โ ค ร งก าร  ฯ  พ บ ว่ า  ค ว าม ชืϨ น เฉ ลีϧ ย  6 .6 
ค ว า ม บ ริ สุ ท ธิϫ ข อ ง เ ม ล็ ด พั น ธุ์ เ ฉ ลีϧ ย เ ท่ า ก ั บ  8 9 . 2 
ความ งอกข องเดือน ทีϧ เก็บ เกีϧย ว เม ล็ด  (0 เดือน ) เฉ ลีϧย เท่ าก ับ  47 .4 
เปอร์ เซ็นต์สอดคล้องก ับผลงานวิจ ัยของ (พรพรรณ และคณ ะ2541) 
เม ล็ด ง าทีϧ ป ลู ก ใน ฤ ดู ฝ น จ ะมี ก ารพั ก ตัว  ค วาม งอ กร้อ ย ละ  3 0 -3 5 
และเมืϧอเก็บรกัษาเมล็ดงาไว้เมล็ดงาจะคลายการพักตัวตามธรรมชาติ 
และเมล็ดพันธุ์หลงัการเก็บรกัษาทีϧห้องควบคุมอุณหภูมิเป็นเวลา 6 เดือน 
เฉลีϧยเทา่กบั 78.80 เปอร์เซ็นต์ (ตารางผนวกทีϧ 6) 
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ตารางผนวกทีϧ 1  ผลวิเคราะห์ดนิกอ่นปลูก 

การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธ์ุงาแดงแบบเกษตรกร               
มีสว่นรว่มจงัหวดัลพบรีุ ปี 2560 

ลําด ั
บ เกษตรกร pH 

อินทรียว ั
ตถุ 

ไนโตรเ
จน 

ฟอสฟอ
รสั 

โพแทสเซี
ยม 

(1:1
) (%) (%) 

(mg/kg
) (mg/kg) 

1 นายบุญจนั
ทร์ มงคลเฉลิม 5.4 1.64 0.082 2 50 

2 นางอรุณ สายปญัญา 6 1.25 0.063 2 67 

3 นางฝาง มงคลเฉลิม 5.8 1.33 0.067 1 77 

4 นายสงัเวีย
น 

วงศ์จนัทร์น
า 5.8 1.21 0.061 2 31 

5 นายสงัเวีย
น ศรีใส 7.3 1.83 0.092 6 144 

6 นางบงัอร พุ่มบา้นเช่า 6.5 2.2 0.110 42 258 

7 นายสุวรร
ณ แกว้กอ้น 7.1 2.13 0.107 6 144 

8 นางสุนยั เมืองซา้ย 7.1 2.18 0.109 6 102 

9 นายวิเชียร พานทอง 6.7 1.15 0.058 5 40 

10 นายอุทร 
ประสมทร ั
พย์ 6.8 2.08 0.104 5 120 

 
ตารางผนวกทีϧ 2  ผลวิเคราะห์ดนิกอ่นปลูก 

การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธ์ุงาแดง จงัหวดัลพบรีุ                      
แบบเกษตรกรมสี่วนรว่ม ปี 2561 

ลําด ั
บ เกษตรกร pH 

อนิทรียวตั
ถุ 

ไนโตรเจ
น 

ฟอสฟอร ั
ส 

โพแทสเซีย
ม 

(1:1
) (%) (%) (mg/kg) (mg/kg) 

1 นายบุญจนั
ทร์ 

มงคลเฉลิม 5.4 1.64 0.082 2 50 

2 นางฝาง มงคลเฉลิม 5.8 1.33 0.067 1 77 

3 นางอรุณ สายปญัญา 6.0 1.25 0.063 2 67 

4 นายสงัเวียน วงศ์จนัทร์
นา 

5.8 1.21 0.061 2 31 

5 นายสงัเวียน ศรีใส 7.3 1.83 0.092 6 144 

6 นางบงัอร พุ่มบา้นเช่า 6.5 2.2 0.110 42 258 
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7 นายสุวรรณ แกว้กอ้น 7.1 2.13 0.107 6 144 

8 นางสาํลี ในสาลี 7.1 2.18 0.109 6 102 

9 นางสาวิตรี ศรีใส 6.7 1.15 0.058 5 40 

10 นายเสอยีน วงษ์จนัทร์
นา 

6.8 2.08 0.104 5 120 

 
ตารางผนวกทีϧ 3   ผลวิเคราะห์ดนิกอ่นปลูก 

แปลงตน้แบบการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธ์ุงาแดงจงั
หวดัลพบรุี แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม ปี 2562 

ลําด ั
บ เกษตรกร 

pH อนิทรียวตั
ถุ 

ไนโตรเจ
น 

ฟอสฟอร ั
ส 

โพแทสเซีย
ม 

(1:1
) (%) (%) (mg/kg) (mg/kg) 

1 นายบุญจนั
ทร์ มงคลเฉลิม 7.4

4 2.11 0.105 14 107 

2 นางอรุณ สายปญัญา 6.6
8 0.8 0.04 3 106 

3 นางฝาง มงคลเฉลิม 5.9
7 3.26 0.163 6 93 

4 นายสงัเวียน วงศ์จนัทร์
นา 

6.9
6 3.14 0.157 9 92 

5 นายสงัเวียน ศรีใส 7.2 3.38 0.169 14 164 

6 นางบงัอร พุ่มบา้นเช่า 7.0
2 2.67 0.133 18 147 

7 นายสุวรรณ แกว้กอ้น 7.2
4 2.12 0.106 11 234 

8 นางสาํลี ในสาลี 7.4
6 2.42 0.121 8 76 

9 นางสาวิตรี ศรีใส 6.8
4 2.27 0.113 4 82 

10 นายเสอยีน วงษ์จนัทร์
นา 

6.1
9 1.95 0.098 2 65 

     
ตารางผนวกทีϧ 4 ผลการตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธ์ุ 

แปลงตน้แบบการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาแดงจงัห
วดัลพบุรี แบบเกษตรกรมสีว่นรว่ม ปี 2562 

ลําดบั เกษตรกร ความชืϨน ความบรสิุทธิ ϫ 
ความงอก (เดือน) 

0 1 2 3 4 

1 นายบุญจนัทร์ มงคลเฉลิม 5.47 88 34.3 61.5 39.8 51.3 58 
2 นางอรุณ สายปญัญา 5.61 89 37.5 64.8 67.3 53.3 41 
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3 นางฝาง มงคลเฉลิม 5.61 89 16.0 49.5 36.8 32.3 68 

4 นายสงัเวียน วงษ์จนัทร์นา 4.62 96 24.3 30.0 27.3 32.5 30 
5 นายสงัเวียน ศรีใส 5.01 92 22.5 64.5 26 30 51.5 
6 นางบงัอร พุ่มบา้นเช่า 4.51 99 19.5 32.8 25.5 36.3 25 

7 นายสุวรรณ แกว้กอ้น 5.72 87 70.5 81.0 73.8 80.5 75 
8 นางสาํลี ในสาลี 5.82 90 83.3 89.0 68.8 84.8 87 

9 นางสาวิตรี ศรีใส 5.74 97 84.3 74.0 78.8 83.8 43.5 
10 นายเสอยีน วงษ์จนัทร์นา 5.43 96 37.5 37.5 53.8 46.5 31.5 

เฉลีϧย 5.35 91.8 43.0 58.5 49.79 53.13 51.05 
 
 
 
 
      ตารางผนวกทีϧ 5  ผลวิเคราะห์ดนิกอ่นปลูก 
แปลงตน้แบบการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาแดง 
                           จงัหวดัลพบรีุ แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม ปี 2563 

ลําดบั เกษตรกร 
pH อนิทรียวตัถ ุ ไนโตรเจน ฟอสฟอรสั โพแทสเซียม 

(1:1) (%) (%) (mg/kg) (mg/kg) 
1 นางสมศรี วงษ์จนันา 7.22 3.12 0.11 12.0 112.0 
2 นางบงัอร พุ่มบา้นเช่า 6.68 0.8 0.08 5.0 106.0 
3 นายสุวรรณ แกว้กอ่น 5.97 3.26 0.19 8.0 93.0 
4 นางสาวิตรี สีใส 6.96 3.14 0.16 12.0 92.0 
5 นางทองแฝง โมทพิย์ 7.42 3.22 0.17 15.0 229.0 
6 นายตา เชืϨอทอง  6.85 2.67 0.13 15.0 215.0 
7 นางออ้ย บญุพิน 7.43 3.11 0.11 10.0 248.0 
8 นายชยัยา ขุนแผน 7.14 2.78 0.12 9.0 87.0 
9 นางสาํลี ในสาลี 6.84 2.27 0.11 5.0 82.0 

10 นางประกอบ ภูแสนกล้า 6.77 2.45 0.10 4.0 75.0 
 
     ตารางผนวกทีϧ 6 ผลการตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ 

แปลงตน้แบบการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธ์ุงาแดงจ ั
งหวดัลพบุรี แบบเกษตรกรมีสว่นร่วม ปี 2563 

 

ลํา
ด ั
บ เกษตรกร %คว

ามชืϨน 
ความบรสิุ

ทธิ ϫ 
ความงอก (เดือน) 

 0 1 2 3 4 5 
 1 นางสมศรี     6.7 95 59 42 48 54 51 68 
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วงษ์จนันา 

 2 นางบงัอร     
พุ่มบา้นเช่า 6.6 89 37 36 38 49 69 79 

 3 นายสุวรรณ   
แกว้กอ้น 6.7 87 43 44 40 53 64 76 

 4 นางสาวิตรี    สีใส 6.2 82 47 39 59 48 62 85 

 5 นายตา        
เชืϨอทอง  6.7 93 51 54 69 56 79 86 

 เฉลีϧย 6.6 89.2 47.
4 

42.
9 

50.
8 

52.
0 

65 78.
8 

 
 

สรปุผลการวจิยั และขอ้เสนอแนะ (Conclusion and Suggestion) 
 ก า ร ท ด ส อ บ เท ค โ น โ ล ยี ก า ร ผ ลิ ต ง า แ ด ง  ปี  2 5 6 0 -2 5 6 1 
เป็นการเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีทดสอบกบักรรมวิธีของเกษตรกร 
โ ด ย ใ ช้ เ ท ค โ น โ ล ยี ก า ร ผ ลิ ต ข อ ง ก ร ม วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร  คื อ 
พ ั น ธุ์ แ ล ะ ก า ร ใ ส่ ปุ๋ ย ต า ม ค่ า วิ เ ค ร า ะ ห์ ดิ น 
ซึϧ ง ก ร ร ม วิ ธี ท ด ส อ บ ใ ห้ ผ ล ผ ลิ ต เฉ ลีϧ ย สู ง ก ว่ า ก ร ร ม วิ ธี เก ษ ต ร ก ร 
ผ ล ต อ บ แ ท น ท า ง เศ ร ษ ฐ ศ า ส ต ร์  ก ร รม วิ ธี ท ด ส อ บ มี ร าย ไ ด้ สุ ท ธ ิ
สู ง ก ว่ า ก ร ร ม วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร 
ถงึแมต้้นทุนการผลติกรรมวิธีทดสอบจะสูงกวา่กรรมวธิีเกษตรกร  ปี 2562-
2 5 6 3 
เป็นการดําเนินการจดัทาํแปลงต้นแบบจากการทดสอบเทคโนโลยีทีϧไดผ้ลในปี 
2560-2561 และขยายผลเทคโนโลยีใหแ้กเ่กษตรกรในชุมชนใกลเ้คยีง พบวา่ 
ปี  2562  แปลงต้น แบบให้ผลผ ลิต เฉ ลีϧย ต่อไร่  137 กิ โลกร ัมต่อไร ่
ต้นทุนการผลิต 1,770 บาทต่อไร่ รายได้สุทธิเท่ากบั 6,501 บาทต่อไร ่
แ ป ล ง ต้ น แ บ บ  ปี  2 5 6 3  เก็ บ เ กีϧ ย ว ผ ล ผ ลิ ต ไ ด้ เพี ย ง  5  ร า ย 
เ นืϧ อ ง จ า ก ใ น ร ะ ย ะ แ ร ก ข อ ง ก า ร ป ลู ก ง า แ ด ง ฝ น ต ก ล่ า ช้ า 
แ ล ะ ทิϨ ง ช่ วง เป็ น เว ล า น า น ใ น ช่ วง ก า รง อ ก ข อ ง เม ล็ ด พั น ธุ์ ง า แ ด ง 
ทําให้การเพาะปลูกพืชได้รบัความเสียหาย การเจริญเติบโตไม่สมํϧาเสมอ 
และช่วงก่อนเก็บเกีϧยว ประสบปญัหา ฝนตกหนกัตดิต่อกนัหลายวนั ตน้งาล้ม 
เ น่ า เ สี ย ห า ย   ผ ล ผ ลิ ต ตํϧ า  ด้ า น ค ว า ม พึ ง พ อ ใ จ 
เก ษ ต ร ก ร ย อ ม ร ั บ เ ท ค โ น โ ล ยี ก า ร ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์ ง า แ ด ง 
เ นืϧ อ ง จ า ก ใ ห้ ผ ล ผ ลิ ต สู ง ก ว่ า วิ ธี ทีϧ เ ก ษ ต ร ก ร ดํ า เ นิ น ก า ร  
ข้ อ เส น อ แ น ะ ใน ก าร ดํ า เนิ น ง าน  ก าร ป ลู ก ง าใน แ ป ล ง เก ษ ต รก ร 
เ ป็ น ก า ร ป ลู ก โ ด ย อ า ศั ย นํϨ า ฝ น  ไ ม่ มี นํϨ า ช ล ป ร ะ ท า น  
ทํ า ใ ห้ เก ษ ต ร ก ร กํ า ห น ด ว ัน ป ลู ก ไ ม่ ไ ด้  บ า ง ปี ห าก ฝ น ม า ล่ า ช้ า 
เ ก ษ ต ร ก ร จ ะ ไ ม่ ป ลู ก ง า เ นืϧ อ ง จ า ก ไ ม่ ท ั น เ ก็ บ เ กีϧ ย ว 
เพราะตอ้งปลูกขา้วซึϧงเป็นพืชหลกั 
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ภาพประกอบการดาํเนินงาน 
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ภาพ จดังาน field day ไรเ่กษตรกรอาํเภอบา้นหมีϧ จงัหวดัลพบรุ ี
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ก า ร ท ด ล อ ง ทีϧ  15 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํจงัหวดักาญจนบุร ี
    แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 
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   Testing and Development of  the Farmer’s 
Participation 
   on  Black Sesame Seed Production in Kanchanaburi 
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บทคดัยอ่ 

 การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธุ์งาดาํจงัหวดักาญจน
บุ รี  แ บ บ เ ก ษ ต ร ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม  
มี ว ัต ถุป ระส ง ค์ เพืϧ อพัฒ น าก ารผ ลิต เม ล็ด พ ัน ธุ์ พื ช ใน ร ะด ับ ชุ ม ช น 
ย ก ร ะ ด ั บ ผ ล ผ ลิ ต แ ล ะ คุ ณ ภ า พ ข อ ง เ ม ล็ ด พั น ธุ์ พื ช 
และสร้างเครือข่ายเกษตรกรผู้ผลิตเมล็ดพันธุ์ พืช ดําเนินการในพืϨ นทีϧ 
ต.วงักระแจะ อ.ไทรโยค จ.กาญจนบุรี ร่วมกบัเกษตรกร 10 รายๆละ 2 ไร ่
ซึϧ ง เป รี ย บ เ ที ย บ ก ร ร ม วิ ธี ท ด ส อ บ แ ล ะ ก ร ร ม วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร 
โ ด ย ก ร ร ม วิ ธี ท ด ส อ บ ใ ช้ พั น ธุ์ ง า ดํ า อุ บ ล ร า ช ธ า นี 3 
กรรมวิธีเกษตรกรใช้พนัธุ์งาดําในท้องถิϧน ระหว่างเดือนตุลาคม 2558 ถึง 
ก ันยายน 2563 พบว่ากรรมวิธีทดสอบ มีศักย ภาพ การเจริญ เติบ โต 
การให้ผลผลิต และคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ใกล้เคียงกบักรรมวิธีของเกษตรกร 
ผลผลิตและผลผลิตเมล็ดพนัธุ์งาดําในกรรมวิธีทดสอบเฉลีϧย 75.96 กก./ไร ่
ก ร ร ม วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร  7 5 . 2 2  ก ก . / ไ ร ่
ซึϧ งผลผลิตงาดําในกรรมวิธีทดสอบสูงกว่ากรรมวิ ธี เกษ ตร 0.98 % 
ทัϨงสองกรรมวิธีมีความบรสิุทธิϫ 100 % ความชืϨนเมล็ดกรรมวธิีทดสอบเฉลีϧย 
5 . 3 7  % ก ร ร ม วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร  5 . 4 3  % 
ค ว า ม ง อ ก เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ภ า ย ห ล ั ง ก า ร เ ก็ บ ร ั ก ษ า  5  เ ดื อ น 
กรรมวิธีทดสอบมีความงอกเฉลีϧย 98.31 % กรรมวิธีเกษตรกร 98.02 % 
ต้ น ทุ น ร ว ม ทัϨ ง  2  ก ร ร ม วิ ธี เ ท่ า ก ั น เ ฉ ลีϧ ย  3 ,1 5 5  บ า ท / ไ ร ่
เนืϧ อ ง จ า ก มี ก ร ะ บ ว น ก า ร ผ ลิ ต เห มื อ น กัน ย ก เว้น ใ ช้ พ ัน ธุ์ ต่ า ง ก ัน 
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ร า ย ไ ด้ สุ ท ธิ ก ร ร ม วิ ธี ท ด ส อ บ มี ร า ย ไ ด้ สุ ท ธิ เฉ ลีϧ ย  4 3 6  บ า ท /ไ ร ่
กรรมวิธี เกษตรกร 416 บาท/ไร่  ซึϧ งกรรมวิธีทดสอบสูงกว่า 0.56 % 
เมืϧอวิเคราะห์สดัสว่นรายไดต้อ่การลงทุน (Benefit and Cost ratio : BCR) 
พบว่ากรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกรมีความเสีϧยงใกล้เคียงกนัซึϧงค่า 
BCR เ ท่ า ก ั บ  1 . 1 4  แ ล ะ  1 . 1 3  ต า ม ลํ า ด ั บ 
ท ัϨ ง นีϨ เก ษ ต ร ก ร มี ค ว า ม ชืϧ น ช อ บ พั น ธุ์ ง า ดํ า อุ บ ล ร า ช ธ า นี 3 ม า ก 
เนืϧองจากงามีเมล็ดโตใหน้ํϨาหนกัดี   สีเมล็ดดํา ซึϧงง่ายตอ่การทาํความสะอาด 
และจากการดําเนิ น การทําแ ปลงต้น แบบ ปี 2561 -25 63  รวม  3  ปี 
ง า ดํ า พ ั น ธุ์ อุ บ ล ร า ช ธ า นี 3  ใ ห้ ผ ล ผ ลิ ต เ ฉ ลีϧ ย  90.47 ก ก . /ไ ร ่
แ ล ะ ใ ห้ ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ เ ฉ ลีϧ ย  88.69 ก ก . / ไ ร ่
คิด เป็น ผลผ ลิต เม ล็ด พันธุ์ เฉ ลีϧ ยร้อย ละ  97.97 คุณ ภ าพ เม ล็ดพัน ธุ์ 
พ บ ว่ า มี ค วาม ชืϨ น เฉ ลีϧ ย  5 .4 5 % มี ค ว าม บ ริสุ ท ธิϫ เฉ ลีϧ ย  9 8 .0 4  % 
เกษตรกรมีต้นทุนเฉลีϧย 3,180 บาท/ไร่  รายได้เฉลีϧย 5,412.67 บาท/ไร ่
ซึϧ ง ใ ห้ ร า ย ไ ด้ สุ ท ธิ เ ฉ ลีϧ ย  2 ,2 3 2  บ า ท / ไ ร ่ 
เมืϧอวิเคราะห์สดัสว่นรายไดต้อ่การลงทุน (Benefit and Cost ratio : BCR) 
ซึϧ ง ค่ า BCR เ ฉ ลีϧ ย เ ท่ า ก ั บ  1 . 5 8 
เกษตรกรมีความพึงพอใจงาดาํพนัธุ์อุบลราชธานี 3 ทางดา้นการเจรญิเตบิโต 
ลกัษณะทางการเกษตร ผลผลิต คุณภาพเมล็ดพันธุ์   อยู่ในระดบัพอใจ 
ถงึพอใจมากทีϧสดุ  
คําสาํคญั: เมล็ดพนัธุ์งาดาํ เกษตรกรมสีว่นรว่ม เทคโนโลยีการผลติ 
   

Abstract 
Testing and development of black sesame seed production 

technology, Kanchanaburi province by participating farmers. 
The objective is to develop seed production at the community 
level, to improve the yield and quality of the seeds, and to 
create a network of farmers who produce seeds in the area of 
Wang Krachae Sub-district, SaiYok District, Kanchanaburi 
Province. Together with 10 farmers, each using 2 rai, comparing 
the testing methods and farmers methods, using 
UbonRatchathani 3 black sesame seeds. Of the farmers using 
local black sesame varieties between October 2015 and 
September 2020, it was found that the testing method had the 
potential for growth, yield and seed quality similar to that of 
farmers. The yield of black sesame seeds in the test method 
were 75.96 kg / rai, the farmer method 75.22 kg / rai, which was 
0.98% higher than the agricultural method, both processes with 
100% purity. The seed moisture tested was 5.37% using the 
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farm method, 5.43% seed germination after 5 months of 
storage, testing methods had average germination of 98.31%, 
farmer method 98.02%, cost of both processes were equal, 
average 3,155 baht / rai due to the same production process 
except for different varieties. The net income for the test method 
had an average of 436 baht / rai, the farmers method was 416 
baht / rai, which was higher by 0.56%. When analyzing the 
income-to-investment ratio (Benefit and Cost ratio: BCR), it was 
found there was a similar risk with the BCR value of 1.14 and 
1.13 respectively. Farmers were very fond of UbonRatchathani 
3 black sesame seed varieties, since sesame seeds have good 
weight growth, black color, which is easy to clean. And from the 
implementation of the prototype conversion in 2018-2020, a 
total of 3 years, UbonRatchathani 3 the average yield was 90.47 
kg / rai and the average seed yield was 88.69 kg / rai, which 
was 97.97%. It was found that the average moisture content 
was 5.45% and the average purity was 98.04%. Farmers had an 
average cost of 3,180 baht / rai, average income 5,412.67 baht / 
rai, which yielded an average net income of 2,232 baht / rai 
when analyzing the income-to-investment ratio (Benefit and 
Cost). ratio: BCR) with the mean BCR of 1.58. The farmers 
were satisfied with the UbonRatchathani 3 black sesame 
varieties On the growth side, agricultural characteristics, yield, 
and seed quality. 

 
 

บทนํา (Introduction) 
ง า  ( Sesamum indicum) 

เป็นพืชนํϨามนัทีϧปลกูและบรโิภคกนัมานานใชเ้ป็นอาหารและใชป้ระโยชน์ทางกา
รแพทย์ นํϨามนังามีความคงตวัสูงและเก็บไวไ้ดน้านโดยไม่เหม็นหืน (วาสนา, 
2550) เมล็ดงามีคุณค่า ทางโภชนาการสูงมีโปรตีน  17-18 เปอร์เซ็นต์ 
นํϨามนังามีกรดไขมนัไม่อิϧมตวัสูงถึง 85% เป็นกรดไขมนัจําเป็น (essential 
fatty acid) คือ กรดลโินเลอคิ (Omega-6) 35-50% (Herb & Supplement 
Encyclopedia, 2004) มีสารต้านทานอนุมูลอิสระในปริมาณทีϧสูง ไม่หืนง่าย 
สารป้องก ันการหืนในนํϨ าม ันงานัϨนพบว่าเป็นสารพวก phenolic lignin 
ทีϧมี ชืϧ อว่า sesamolin sesangolin และ 2-episesalatin (Kamaleldin et 
al., 1994) ส า ร ลิ ก โน ฟี น อ ล  (lignophenols) แ ละ ค า ร์ บ อ ก ซี ฟี น อ ล 
(carboxyphenols) (Shukla et al., 1997) ไ ด้ แ ก่   เ ซ ซ า มิ น อ ล 
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(sesaminol) เซ ซ า โ ม ลิ น อ ล  (sesamolinol) เซ ซ า ม อ ล  (sesamol) 
พิโนเรซินอล ซึϧงมีบทบาทในการต้านทานการเกิดสารประเภท peroxides 
ในนํϨาม ัน แร่ธาตุและวิตามินในเมล็ดงามีหลายชนิด ได้แก่  แคลเซียม 
โพ แทสเซี ย ม ฟ อสฟ อรัส และเห ล็ก  มี  2.3-3.5% Deosthale (1981) 
นอกจากนีϨ ยงัอดุมไปดว้ยวติามินบี คอื มีท ัϨงวติามนิบ1ี บี2 บี5 บ6ี บี9 ไบโอตนิ 
โ ค ลี น ไ อ โ น สิ ต อ ล  ก ร ด พ า ร า อ ะ มิ โ น เ บ น โ ซ อิ ค 
จงึนบัวา่งามีวติามินบีอยู่เกือบทุกชนิด ขาดไปเพียงชนิดเดียว คอื วติามินบี 12 
(นฤทยั และคณะ, 2541) งาเป็นวตัถุดิบในอุตสาหกรรมต่างๆ ท ัϨงอาหาร 
ยารกัษาโรค และเครืϧองสาํอาง 

ประเทศไทยมีพืϨนทีϧปลกูงาในปี 2555 ประมาณ 340,640 ไร ่
โดยมีผลผลติรวมทัϨงประเทศ 37,470 ตนั (สาํนกังานเศรษฐกจิการเกษตร, 
2555) ซึϧงนบัวา่น้อยมากและมีแนวโน้มวา่จะลดลงเรืϧอยๆ 
เมืϧอเทยีบกบัปรมิาณความตอ้งการของตลาดท ัϨงภายในและตา่งประเทศ 
สาเหตกุารลดลงมาจากปจัจยัหลายประการ 
การขาดแคลนเมล็ดพนัธ์ุในแหลง่ปลกู 
เป็นหนึϧงสาเหตเุนืϧองจากเกษตรกรไมส่ามารถหาซืϨอเมล็ดพนัธุ์ไดท้นัทีϧกบัฤดูกา
ลปลกู 
ซึϧงตอ้งอาศยัจงัหวะทีϧเหมาะสม 
เนืϧองจากงาเป็นพืชเสรมิรายไดจ้ากการปลูกพืชหลกั ปรมิาณการใช้เมล็ดพนัธุ์ 
ไม่มากนกัเมืϧอเทยีบกบัพืชเศรษฐกจิ เชน่ ถ ัϧวเหลอืง ถ ัϧวเขยีว หรอืขา้วโพด 
เป็นตน้ ดงันัϨน จงึไมม่ีบรษิทัเอกชนผลติเมล็ดพนัธุ์งาจาํหน่าย 
สว่นหน่วยงานของรฐั มีการผลติเมล็ดพนัธุ์งา เพืϧอจาํหน่ายใหก้บัเกษตรกร 
มีเพียงไมกี่ϧแหง่ และไมไ่ดอ้ยูใ่นแหลง่ปลกู 
ทาํใหไ้มส่ามารถใหบ้รกิารเกษตรกรไดอ้ยา่งเหมาะสม ดงันัϨน 
เพืϧอใหส้ามารถผลติเมล็ดพนัธุ์งา ไดอ้ยา่งมีคณุภาพตามมาตรฐาน 
มีปรมิาณเพียงพอตอ่ความตอ้งการใชเ้มล็ดพนัธุ์ในทอ้งถิϧน 
และรอรบัการเป็นศูนย์กลางการผลติเมล็ดพนัธ์ุของอาเซยีน ตอ่ไป 
จงึควรมีการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งา 
แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม และพฒันาเป็นหมูบ่า้นผลติเมล็ดพนัธุ์ตอ่ไป 

 
ระเบียบวธิีการวจิยั  (Research Methodology) 

อปุกรณ์     
1. เมล็ดพนัธุ์งาดาํ พนัธุ์อบุลราชธานี 3 
2. เครืϧองวดัพิกดัแปลง (GPS)  
3. ปุ๋ ยเคมี และสารป้องกนักาํจดัศตัรพูืช 
4. วสัดแุละอปุกรณ์การตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ 
5. เอกสารบนัทกึขอ้มูลกระบวนการผลติเมล็ดพนัธุ์งาสาํหรบัเกษตรกร                 
6. แบบสมัภาษณ์เกษตรกรและแบบประเมนิความพึงพอใจ  

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



524 
 

 

วธิีการ   
ทาํแปลงทดสอบในแปลงเกษตรกร 10 รายๆ ละ 2 ไร ่ประกอบดว้ย 2 
กรรมวธีิ ดงันีϨ 
1. กรรมวธิีทีϧทดสอบ 
(เทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ของกรมวชิาการเกษตร) 
2. กรรมวธิีเกษตรกร 
 

ปีทีϧ การปฏบิตั ิ กรรมวธิีทดส
อบ 

กรรมวธีิเกษตร
กร 

1-2 
 

3-5 

การทดสอบพนั
ธุ์ 
 

แปลงตน้แบบ 

- 
งาดาํพนัธุ์อบุ
ลราชธานี3 

 

- 
งาดาํพนัธุ์อบุ
ลราชธานี3   

- 
งาดาํพนัธุ์การค้
า 
ทีϧเกษตรกรนยิ
มใช ้

                      - 

 
ข ัϨนตอนและวธิีวจิยั 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํจงัหวดักาญจ
นบรุ ีแบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 

ประกอบดว้ยขัϨนตอนการดาํเนินงาน 3 ข ัϨนตอน ดงันีϨ 
ข ัϨนตอนทีϧ 1  การประสานงานในพืϨนทีϧ/ประชุมเสวนา 
1. ตดิตอ่ประสานงานเจา้หนา้ทีϧในพืϨนทีϧ จดัประชุม/เสวนา 

แลกเปลีϧยนความคดิเห็น 
วางแนวทางการดาํเนินงานรว่มกนัระหวา่งเจา้หน้าทีϧกบัเกษตรกรตน้แบบและ
หน่วยงานทีϧเกีϧยวขอ้งในพืϨนทีϧ 
ในเรืϧองความจาํเป็นในการผลติและการกระจายเมล็ดพนัธุ์ 
ปรมิาณความตอ้งการเมล็ดพนัธุ์ วเิคราะห์พืϨนทีϧกาํหนดเป้าหมาย 
และวธิีการทีϧจะดาํเนินการ 

2. วเิคราะห์พืϨนทีϧเป้าหมาย เพืϧอศกึษาประเด็นปญัหา และอปุสรรค 
ในการพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาของเกษตรกร 

3. 
การวางแผนการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาแบบเกษต
รกรมีสว่นรว่มในพืϨนทีϧเป้าหมาย 
โดยนําเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ทีϧแนะนาํมาทดสอบเปรยีบเทยีบกบัวธิีการ
ของเกษตรกร 

4. 
คดัเลือกเกษตรกรทีϧมีความพรอ้มและมีประสบการณ์ในการผลติเมล็ดพนัธุ์ 
พืϨนทีϧจงัหวดัละ 20 ไร ่(เกษตรกร 10 รายๆ ละ 2 ไร)่ ในพืϨนทีϧชุมชนเดียวกนั 
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ขัϨนตอนทีϧ 2  
ทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาแบบเกษตรกรมีสว่น
รว่ม 
1. วดัพกิดัแปลง (GPS) ระบุตาํแหน่งดาวเทยีมของแปลงทดสอบ 
2. 

เตรียมพืϨนทีϧปลูกงาและดาํเนินการทดสอบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํต
ามกรรมวธิีทดสอบ และกรรมวธิีเกษตรกรในพืϨนทีϧ 2 ไร ่(1 ไรต่อ่วธิีการ) 
แปลงเกษตรกร 10 ราย  

3. นกัวชิาการเกษตรและเจา้หน้าทีϧในพืϨนทีϧ 
ตดิตามแปลงทดสอบตลอดกระบวนการผลิตเมล็ดพนัธุ์งา 
โดยใหค้าํแนะนาํการปลูก การดแูลรกัษา การตรวจพนัธุ์ปน การเก็บเกีϧยว 
และการปฏบิตัหิลงัการเก็บเกีϧยว  

4. 
นําเกษตรกรแปลงทดสอบเขา้รว่มประเมนิผลผลติและคณุภาพเมล็ดพนัธุ์งาแต่
ละกรรมวธิีและแลกเปลีϧยนประสบการณ์ 

5. เก็บตวัอย่างผลผลติเมล็ดพนัธุ์งาตามกรรมวธิีทีϧกาํหนด 
นํามาตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์กอ่นและหลงัการเก็บรกัษาทุกๆ 1 เดอืน 
เป็นระยะเวลา 6 เดอืน  

6. 
ประเมนิความพงึพอใจในเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาของเกษตรกร
แปลงทดสอบ 
การบนัทกึขอ้มูล 
1. เก็บขอ้มูลการปฏบิตังิานดา้นเขตกรรมตา่งๆ เชน่ วนัปลกู ใสปุ่๋ ย 

ใหนํ้Ϩา การป้องกนักาํจดัศตัรพูืช จาํนวนตน้พนัธุ์ปน และการเก็บเกีϧยว 
2. ขอ้มลูการเจรญิเตบิโตของพืช ผลผลติ 
และผลการตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ 
3. ผลการวเิคราะห์ขอ้มลูผลผลติ ผลผลติเมล็ดพนัธุ์ 

และคณุภาพเมล็ดพนัธุ์งาโดยเปรียบเทียบความแตกตา่งของคา่เฉลีϧยโดยใชว้ธิี
วเิคราะห์ผลแบบ Paired Sample t-test  

4. ผลการวเิคราะห์ชอ่งวา่งของผลผลติ และผลผลติเมล็ดพนัธุ์งาโดยวธีิ 
Yield Gap Analysis  
5. ขอ้มลูตน้ทนุการผลติ และวเิคราะห์ขอ้มูลทางเศรษฐศาสตร์ 
6. 
ผลการประเมนิความพงึพอใจเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาของเกษต
รกรแปลงทดสอบ 
ระยะเวลา ปีทีϧ 1-3 
แปลงทดสอบปีทีϧ 2 ทาํการทดสอบกบัเกษตรกรรายเดมิเช่นเดียวกบัปีทีϧ 

1 โดยนําผลจากปีทีϧ 1 
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มาวเิคราะห์แบบเกษตรกรมีสว่นรว่มและปรบัใหเ้หมาะสมกบัวธีิปฏบิตัขิองเก
ษตรกร 

แปลงทดสอบปีทีϧ 3 ทาํการทดสอบกบัเกษตรกรรายเดมิเชน่เดียวกบัปีทีϧ 
2 โดยนําผลจากปีทีϧ 2 
มาวเิคราะห์แบบเกษตรกรมีสว่นรว่มและปรบัใหเ้หมาะสมกบัวธิีปฏบิตัขิองเก
ษตรกร 

ข ัϨนตอนทีϧ 3 จดัทาํแปลงตน้แบบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํ 
พนัธุ์อบุลราชธานี 3 
1. คดัเลือกกลุม่เกษตรกรทีϧมีความพรอ้มในการผลติเมล็ดพนัธุ์ใชเ้อง 

และถา่ยทอดเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาใหก้ลุม่เกษตรกร 
เพืϧอขยายการผลติใหเ้พียงพอกบัความตอ้งการและยกระดบัคณุภาพใหต้รงตา
มมาตรฐานของชัϨนพนัธุ์ 

2. ทาํแปลงตน้แบบสาธติการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํ พนัธุ์อบุลราชธานี 3 
พืϨนทีϧ 20 ไร ่(เกษตรกร 10 รายๆ ละ 2 ไร)่ 
ปลูกตามเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ทีϧเหมาะสมจากแปลงทดสอบ 
โดยแบบเกษตรกรมีสว่นรว่มในการผลติเมล็ดพนัธุ์  

3. วดัพกิดัแปลง (GPS) ระบุตาํแหน่งดาวเทยีมของแปลง 
4. นกัวชิาการเกษตรและเจา้หน้าทีϧในพืϨนทีϧ 

ตดิตามแปลงต้นแบบตลอดกระบวนการผลติเมล็ดพนัธุ์งา 
โดยใหค้าํแนะนาํการปลูก การดแูลรกัษา การตรวจพนัธุ์ปน การเก็บเกีϧยว 
และการปฏบิตัหิลงัการเก็บเกีϧยว  

5. 
นําเกษตรกรในชมุชนเขา้เยีϧยมชมแปลงตน้แบบผลติเมล็ดพนัธุ์งาพนัธุ์อบุลราช
ธานี 3 ตลอดกระบวนการผลติเมล็ดพนัธุ์งา ประเมนิผลผลติ 
คณุภาพเมล็ดพนัธุ์ และแลกเปลีϧยนประสบการณ์   

6. 
เก็บตวัอยา่งผลผลติเมล็ดพนัธุ์งาจากแปลงตน้แบบนํามาตรวจสอบคณุภาพเมล็
ดพนัธุ์กอ่นและหลงัการเก็บรกัษาทกุๆ 1 เดือน เป็นระยะเวลา 6 เดอืน 
และนําเมล็ดพนัธุ์งาดาํทีϧผา่นมาตรฐาน เมล็ดพนัธุ์ช ัϨนพนัธุ์จาํหน่าย (ตารางทีϧ 
1) นํามากระจายเมล็ดพนัธุ์ใหก้ลุม่เกษตรกรในชุมชน 

7. 
สอบถามการยอมรบัเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธ์ุของกรมวชิาการเกษตรโดย
ใชแ้บบสอบถามประเมนิความพึงพอใจของเกษตรกร 
และเกษตรกรในชุมชนทีϧไดร้บัเมล็ดพนัธุ์งาไปปลกูจากแปลงตน้แบบผลติเมล็ด
พนัธุ์งาดาํพนัธุ์อบุลราชธานี 3 
โดยใชแ้บบสมัภาษณ์ประเมนิความคดิเห็นของเกษตรกรตอ่ความเป็นไปไดใ้น
การผลติเมล็ดพนัธุ์ ความพงึพอใจตอ่ผลผลติ คณุภาพของเมล็ดพนัธุ์ 
และขอ้เสนอแนะเพืϧอนําไปปรบัปรงุการดาํเนนิงานตอ่ไป  
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การบนัทกึขอ้มูล 
1. เก็บขอ้มลูการปฏบิตังิานดา้นเขตกรรมตา่งๆ เช่น วนัปลูก ใสปุ่๋ ย  
การป้องกนักาํจดัศตัรพืูช   
2. ขอ้มูลการเจรญิเตบิโตของพืช ผลผลติ 
และผลการตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธ์ุ 
3. ขอ้มูลตน้ทนุการผลติ และวเิคราะห์ขอ้มูลทางเศรษฐศาสตร์ 
4. ขอ้มลูการกระจายเมล็ดพนัธุ์สูเ่กษตรกรในชุมชน เชน่ 

จาํนวนเมล็ดพนัธุ์ทีϧใช้ปลกู พืϨนทีϧปลูก ชว่งฤดปูลกู และผลผลติ เป็นตน้ 
5. 

ขอ้มลูการยอมรบัเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ของกรมวชิาการเกษตร 
และผลการประเมนิความพงึพอใจของเกษตรกรในการทาํแปลงผลติเมล็ดพนัธุ์
งาดาํพนัธุ์อบุลราชธานี 3  
เริϧมตน้ตุลาคม ปี 2558 ถงึ กนัยายน2563 ทีϧแปลงเกษตรกรจงัหวดักาญจนบุรี 

 
ผลการวจิยั (Results) และอภปิรายผล (Discussion) 

ปี2559 ดาํเนนิการสาํรวจพืϨนทีϧปลกูงาในจงัหวดักาญจนบุรี 
และรวบรวมเมล็ดพนัธุ์ของเกษตรกรเพืϧอนาํมาใช้ทดสอบในฤดูกาล 
จากการเสวนากบักลุม่เกษตรกรผูป้ลกูงาดาํ ต.วงักระแจะ อ.ไทรโยค 
พบวา่การปลกูงาจะปลกูตามหลงัการปลกูขา้วโพด 
คอืประมาณเดอืนกรกฎาคม-สงิหาคม 
โดยวธิีการหวา่นซึϧงเป็นวธิีทีϧเกษตรกรใช้กนัท ัϨวๆไป 
เพราะสะดวกในการปฏบิตั ิ ประหยดัเวลา และแรงงาน 
อตัราการใชเ้มล็ดพนัธุ์ตอ่ไร่ไมแ่น่นอน จงึแนะนําใหใ้ชเ้มล็ดพนัธุ์อตัรา 1 
กก./ไร ่ ในปี 2559 
ฤดูกาลเพาะปลูกของเกษตรกรสว่นใหญล่า้ช้ากวา่ปกตเินืϧองจากเกดิภาวะแลง้ฝ
นไมต่กตามฤดกูาลและฝนทิϨงชว่งนาน 
จงึทาํใหม้ีการปลกูงาลา่ช้าออกไปเป็นช่วงเดอืนกนัยายน  
และคดัเลือกเกษตรกรทาํแปลงทดสอบ ในสภาพไรจ่าํนวน 10 ราย (ตารางทีϧ1) 

สมบตัิทางเคมีของดินก่อนปลูกงา ดินมีค่าความเป็นกรด-ด่าง (pH) 
ระห ว่าง  5 .6 5 - 7 .8 9  มี ป ริม าณ อิน ท รีย ว ัต ถุสู ง  1 .7 0 - 4 .1 7  %  
มีฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์ ระหวา่ง 1- 26 มก./กก.  มีปรมิาณโพแทสเซียม 
แคลเซียม และแมกนีเซียมทีϧแลกเปลีϧยนได้สูง  ระหว่าง 117-600, 1225-
5 8 3 5 , แ ล ะ 1 6 4 -6 0 6  ม ก . /ก ก .   ต า ม ลํ า ด ั บ  (ต า ร า ง ทีϧ 2 ) 
ซึϧ ง เ ป็ น ล ั ก ษ ณ ะ ดิ น ร่ ว น ป น ท ร า ย เ ห ม า ะ ส ม ต่ อ ก า ร ป ลู ก ง า 
ดิน ทีϧ เห ม าะ ส ม ต่อ ก ารป ลู ก ง า คื อ  ดิ น ร่ว น ป น ท ร าย ห รื อ ดิน ท ร าย 
ทีϧมีความอุดมสมบูรณ์ปานกลาง มีความเป็นกรดเป็นด่างของดินทีϧ 5.5-8.0 
(วาสนา,2550) ได้ใส่ปุ๋ ยตามคําแนะนํา สูตร 15-15-15 อตัรา 20 กก./ไร ่
ชว่งการเตรยีมดนิกอ่นปลกูงา 
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ผลผลิต ผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ องค์ประกอบผลผลิต และการเจริญเติบโต 
พบวา่กรรมวธิีทดสอบมีศกัยภาพการเจรญิเตบิโตและการใหผ้ลผลติใกลเ้คียงก ั
บ ก ร ร ม วิ ธี ข อ ง เก ษ ต ร ก ร  โ ด ย ผ ล ผ ลิ ต แ ล ะ ผ ล ผ ลิ ต เม ล็ ด พ ั น ธุ์ 
กรรมวิธีทดสอบอยู่ระหว่าง 43.1-98.6 กก./ไร่ หรือเฉลีϧย 68.94 กก./ไร ่
กรรมวิธีของเกษตรกรอยู่ระหว่าง 38.1-114.5 กก./ไร่ หรือเฉลีϧย 74.52 
กก./ไร่(ตารางทีϧ3) กรรมวธิีทดสอบไดผ้ลผลติเฉลีϧยตํϧากวา่วธิีเกษตรกร 5.58 
ก ก . /ไ ร่  ( ต า ร า ง ทีϧ 4 )  แ ล ะ ไ ด้ ผ ล ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์ ร้ อ ย ล ะ 1 0 0 
เนืϧ อ ง จ าก เก ษ ต ร ก ร มี ก า รป ฎิบ ัติห ล ัง ก าร เก็ บ เกีϧ ย วอ ย่ างป ร ะณี ต  
สาํหรบัองค์ประกอบผลผลติกรรมวธิีทดสอบมีจาํนวนฝกัตอ่ตน้อยูร่ะหวา่ง 8.2-
24.9 ฝักต่อต้น ส่วนกรรมวิธีเกษตรกรมีจํานวนฝักต่อต้นอยู่ระหว่าง 6.9-
22.1 ฝักต่อต้น  ก ารเจริญ เติบโตทางด้านความสู งว ัด เมืϧอ เก็บ เกีϧ ยว 
พ บว่ากรรมวิธีทดสอบงามีความสูง เฉ ลีϧย ระห ว่าง  100 .3 – 134 .4 
ซม.กรรมวิธี เกษ ตรกรมีความสูงเฉ ลีϧยระหว่าง  105.6 -130.8 ซม .  
(ตารางทีϧ3) 
 คุณภาพเมล็ดพนัธุ์ท ัϨง2 กรรมวิธีไม่ต่างกนั พบว่ามีความชืϨนระหว่าง 
5 .1 -5 .8  % มี ค ว า ม บ ริ สุ ท ธิϫ  1 0 0  %  ค ว า ม ง อ ก ห ล ัง เก็ บ เกีϧ ย ว 
ง า มี ค ว า ม ง อ ก ตํϧ า เ นืϧ อ ง จ า ก เ ม ล็ ด ง า มี ร ะ ย ะ พั ก ต ั ว 
ท ัϨงนีϨความงอกจะเพิϧมมากขึϨนหลงั 1 เดือน และภายหลงัการเก็บรกัษาระยะเวลา  
5 เดอืน เมล็ดงามคีวามงอกระหวา่ง 95.0-99.8 %  (ตารางทีϧ5)  
 วิ เ ค ร า ะ ห์ ข้ อ มู ล ท า ง ด้ า น เ ศ ร ษ ฐ ศ า ส ต ร์ 
พ บ ว่ า เ ก ษ ต ร ก ร ข า ย ผ ล ผ ลิ ต ไ ด้ ก ก . ล ะ  5 0  บ า ท 
ทาํใหเ้กษตรกรมีรายไดใ้นกรรมวธิีทดสอบอยูร่ะหวา่ง 2,075-4,930 บาท/ไร ่
หรือเฉลีϧย  3 ,447 บาท/ไร่ และให้รายได้สุทธิ เฉลีϧย  317 บาทต่ อไร ่
กรรมวธิีเกษตรกรอยูร่ะหวา่ง 1,905-5,725บาท/ไรห่รอืเฉลีϧย 3,726บาท/ไร ่
แ ล ะ ใ ห้ ร า ย ไ ด้ สุ ท ธิ เ ฉ ลีϧ ย  5 9 6  บ า ท ต่ อ ไ ร ่
เมืϧอวิเคราะห์สดัสว่นรายไดต้อ่การลงทุน (Benefit and Cost ratio : BCR) 
กรรมวธิีทดสอบและกรรมวธิีเกษตรกร มีความเสีϧยงใกล้เคียงกนัซึϧงค่า BCR 
เ ฉ ลีϧ ย เ ท่ า ก ั บ  1 . 1 0  แ ล ะ  1 . 1 9  ต า ม ลํ า ด ั บ 
ซึϧงเป็นผลจากราคาผลผลติทีϧขายไดห้ากมีราคาสูงจะทาํใหอ้ตัราคุม้ทนุเพิϧมขึϨน 
(ตารางทีϧ6) 

ปี 2 5 6 0  ไ ด้ เ ลื อ ก เ ก ษ ต ร ก ร ร า ย ใ ห ม่  3  ร า ย 
เพราะเกษตรกรทีϧร่วมงานทดสอบในปีแรก ไดป้ลูกพืชชนิดอืϧนทีϧเป็นไม้ยืนตน้ 
แ ล ะ ร า ย เ ก่ า  7  ร า ย  ร ว ม  1 0  ร า ย  ( ต า ร า ง ทีϧ 7 ) 
แ ล ะ จ า ก ก า ร เส ว น าโ ด ย นํ า ผ ล จ า ก ปี 2 5 5 9  ม า วิ เค ร า ะ ห์ ร่ ว ม ก ัน 
จึงมีการปรับวิธีปฏิบ ัติ คือปรบัอ ัตราการใช้เมล็ดพันธุ์ เป็น 1.5 กก./ไร ่ 
เพืϧ อชด เชยความเสียหายจากน กทีϧมากิน เม ล็ดงาหลังการหว่านเม ล็ ด 
เกษตรกรปลูกงาระหวา่งเดอืนกรกฎาคม 
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ผ ล ผ ลิ ต  ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ 
อ ง ค์ ป ระก อบ ผ ล ผ ลิต แ ละก าร เจริญ เติ บ โต ไม่มี ค วาม แ ตก ต่ าง ก ัน 
โดยผลผลิตและผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ กรรมวิธีทดสอบอยู่ระหว่าง 67.7-122.1 
กก./ไร่ หรือเฉลีϧย 83.0 กก./ไร่ กรรมวิธีของเกษตรกรอยู่ระหว่าง 59.1-
111.7 ก ก . / ไ ร่  ห รื อ เ ฉ ลีϧ ย  75.9 ก ก . / ไ ร่ ( ต า ร า ง ทีϧ 8 ) 
กรรมวธิีทดสอบไดผ้ลผลติเฉลีϧยสูงกวา่วธิีเกษตรกร 7.12 กก./ไร ่(ตารางทีϧ9)  
ท ัϨ ง ส อ ง ก ร ร ม วิ ธี ไ ด้ ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ร้ อ ย ล ะ  1 0 0 
เนืϧ อ ง จ าก เก ษ ต ร ก ร มี ก า รป ฎิบ ัติห ล ัง ก าร เก็ บ เกีϧ ย วอ ย่ างป ร ะณี ต 
สําหรบัองค์ประกอบผลผลิตกรรมวิธีทดสอบมีจํานวนฝักต่อต้นอยู่ระหว่าง 
16.5-42.3 ฝักต่อต้น ส่วนกรรมวิธีเกษตรกรมีจํานวนฝักต่อต้นอยู่ระหว่าง 
13.2-38.4 ฝักต่อต้น การเจริญเติบโตทางด้านความสูงวดัเมืϧอเก็บเกีϧยว 
พ บ ว่ากรรม วิธี ท ดส อบ งามี ควา มสู ง เฉ ลีϧ ย ระห ว่าง  12 8 .8 -1 77 .9 
ซม.กรรมวิ ธี เกษ ตรกรมีความสูงเฉ ลีϧยระหว่าง  124.0-172.0 ซม .  
(ตารางทีϧ8) 
 คุณภาพเมล็ดพนัธุ์ท ัϨง2กรรมวธิี พบว่ามีความชืϨนระหว่าง 5.1-5.7 % 
มีความบริสุทธิϫ 100 %  และความงอกภายหลงัการเก็บรกัษาระยะเวลา  5 
เดือน อยูร่ะหวา่ง 95.0-99.8 % (ตารางทีϧ10)  
 วิ เ ค ร า ะ ห์ ข้ อ มู ล ท า ง ด้ า น เ ศ ร ษ ฐ ศ า ส ต ร์ 
พ บ ว่ า เ ก ษ ต ร ก ร ข า ย ผ ล ผ ลิ ต ไ ด้ ก ก . ล ะ  4 5  บ า ท 
ทาํใหเ้กษตรกรมีรายไดใ้นกรรมวธิีทดสอบอยูร่ะหวา่ง 3,047-5,495 บาท/ไร ่
หรือเฉลีϧย  3 ,735 บาท/ไร่ และให้รายได้สุทธิ เฉลีϧย  555 บาทต่อไร ่
กรรมวธีิเกษตรกรอยูร่ะหวา่ง 2,660-5,027 บาท/ไรห่รอืเฉลีϧย 3,416บาท/ไร ่
แ ล ะ ใ ห้ ร า ย ไ ด้ สุ ท ธิ เ ฉ ลีϧ ย  2 3 6  บ า ท ต่ อ ไ ร ่
เมืϧอวิเคราะห์สดัสว่นรายไดต้อ่การลงทุน (Benefit and Cost ratio : BCR) 
) กรรมวธิีทดสอบและกรรมวธิีเกษตรกรมีความเสีϧยงใกลเ้คียงกนัซึϧงคา่ BCR 
เฉลีϧยเทา่กบั 1.17 และ 1.07 ตามลาํดบั (ตารางทีϧ11) 
 ผลการประเมินความพึงพอใจภายหลงัการทดสอบเทคโนโลยีการผลติเม
ล็ดพนัธุ์งาดาํของเกษตรกร พบวา่การเจรญิเตบิโตและลกัษณะทางการเกษตร 
ขอ้มลูการเก็บเกีϧยว ผลผลติ คุณภาพเมล็ดพนัธุ์ และอตัราการใชเ้มล็ดพนัธุ์1.5 
ก ก . /ไร่  พ บ ว่า เก ษ ต ร ก ร มี ค ว าม พึ งพ อ ใ จอยู่ ใน ร ะด ับ พ อ ใจ  (3 ) 
ถึงพอใจมากทีϧสุด (5) (ตารางทีϧ12) คือเกษตรกรชอบทีϧเมล็ดงามีขนาดโต 
เ ม ล็ ด มี นํϨ า ห นั ก ดี  สี ดํ า  ง่ า ย ต่ อ ก า ร ทํ า ค ว า ม ส ะ อ า ด 
ซึϧ ง ทํ า ใ ห้ เก ษ ต ร ก ร ป ร ั บ เป ลีϧ ย น ม า ป ลู ก พั น ธุ์ อุ บ ล ร า ช ธ า นี 3 
ท ัϨงหมดดงันัϨนจงึเริϧมทาํแปลงตน้แบบในปีทีϧ3 

ปี2561 จดัทาํแปลงตน้แบบโดยใช้เกษตรกรทีϧรว่มดาํเนินงานทดสอบ 
10 รายๆละ 2 ไร ่เกษตรกรปลกูงาระหวา่งเดอืนกรกฎาคม 

ผ ล ผ ลิ ต  ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ 
องค์ประกอบผลผลิตและการเจริญเติบโตของงาดําพันธุ์อุบลราชธานี3 
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ใ ห้ ผ ล ผ ลิ ต  3 8 .6 -1 2 9 .4  ก ก . /ไ ร่  ห รื อ เฉ ลีϧ ย  7 3 .0 3  ก ก . / ไ ร ่
และให้ผลผลิตเมล็ดพนัธุ์เทา่กบั 37.67-125.73 กก./ไร่ หรือเฉลีϧย 71.23 
ก ก . / ไ ร่  คิ ด เ ป็ น ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ เ ฉ ลีϧ ย ร้ อ ย ล ะ  9 7 . 6 1 
องค์ประกอบผลผลิตงาดําพันธุ์อุบลราชธานี3 มีจํานวนฝักตอ่ต้นอยู่ระหว่าง 
9.9-24.9 ฝักต่อต้น  การเจริญเติบโตทางด้านความสูงวดัเมืϧอเก็บเกีϧยว 
งามคีวามสงูระหวา่ง 96.3-188.3 ซม.หรอืเฉลีϧย 128.04 ซม.  (ตารางทีϧ13) 
 คุณภาพเมล็ดพนัธ์ุ พบวา่มีเปอร์เซ็นต์ความชืϨนอยู่ระหว่าง 5.1-5.8 % 
หรือเฉลีϧย 5.41% มีความบริสุทธิϫ 97.1-98.7% หรือเฉลีϧย 97.82 %  
ความงอกภายหลงัการเก็บรกัษาระยะเวลา 5 เดือน อยู่ระหวา่ง 93.3-98.3 % 
หรอืเฉลีϧย 96.67%  (ตารางทีϧ14 )  
 วิเคราะห์ข้อมูลทางด้านเศรษฐศาสตร์ พบว่าเกษตรกรขายผลผลิตได ้
กก.ละ 50 บาท ทําให้เกษตรกรมีรายได้อยู่ระหว่าง 2,035-6,285 บาท/ไร ่
หรือเฉลีϧย  3,519 บาท/ไร่ และให้รายได้สุทธิ เฉลีϧ ย  339 บาทต่อไร ่
เมืϧอวิเคราะห์สดัสว่นรายไดต้อ่การลงทุน (Benefit and Cost ratio : BCR) 
ซึϧงคา่ BCR เฉลีϧยเทา่กบั 1 (ตารางทีϧ15 ) 
 ปี 2562 จดัทาํแปลงตน้แบบโดยใชเ้กษตรกรรายเดิม 10 รายๆละ 2 ไร ่
เกษตรกรปลกูงาชว่งปลายเดอืนกรกฎาคมถงึกลางเดือนสงิหาคม 

ผ ล ผ ลิ ต  ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ 
องค์ประกอบผลผลิตและการเจริญเติบโตของงาดําพันธุ์อุบลราชธานี3 
ใ ห้ ผ ล ผ ลิ ต  6 7 .8 -1 4 7 .1  ก ก ./ไ ร่  ห รื อ เฉ ลีϧ ย  1 0 3 .6 9  ก ก ./ไ ร ่
และให้ผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ เท่ากบั 66.9-146.4 กก./ไร่ หรือเฉลีϧย 102.94 
ก ก . / ไ ร่  คิ ด เ ป็ น ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ เ ฉ ลีϧ ย ร้ อ ย ล ะ  9 9 . 2 8 
องค์ประกอบผลผลิตงาดําพนัธุ์อุบลราชธานี3 มีจํานวนฝักตอ่ต้นอยู่ระหว่าง 
20.2-56.5 ฝักต่อต้น  การเจริญเติบโตทางด้านความสูงวดัเมืϧอเก็บเกีϧยว 
งามี ความสู งระหว่า ง 14 0.7 -18 1.4  ซ ม .หรือ เฉลีϧย  157 .6 3  ซม .  
(ตารางทีϧ16) 
 คุณภาพเมล็ดพนัธ์ุ พบวา่มีเปอร์เซ็นต์ความชืϨนอยู่ระหว่าง 5.1-5.9 % 
หรือเฉลีϧย 5.52% มีความบริสุทธิϫ 98.3-99.8% หรือเฉลีϧย 99.30 %  
ความงอกภายหลงัการเก็บรกัษาระยะเวลา 5 เดือน อยู่ระหวา่ง 98.5-100 % 
หรือเฉลีϧย 99.16%  (ตารางทีϧ17) วิเคราะห์ข้อมูลทางด้านเศรษฐศาสตร์ 
พ บ ว่ า เ ก ษ ต ร ก ร ข า ย ผ ล ผ ลิ ต ไ ด้  ก ก . ล ะ  7 0  บ า ท 
ทาํใหเ้กษตรกรมีรายไดอ้ยูร่ะหวา่ง 4,683-10,248 บาท/ไร ่หรือเฉลีϧย 7,206 
บ า ท / ไ ร่  แ ล ะ ใ ห้ ร า ย ไ ด้ สุ ท ธิ เ ฉ ลีϧ ย  4 ,0 2 6  บ า ท ต่ อ ไ ร ่
เมืϧอวิเคราะห์สดัสว่นรายไดต้อ่การลงทุน (Benefit and Cost ratio : BCR) 
ซึϧงคา่ BCR เฉลีϧยเทา่กบั2 (ตารางทีϧ18) 
 ปี 2563 จดัทาํแปลงตน้แบบโดยใชเ้กษตรกรรายเดิม 10 รายๆละ 2 ไร ่
เกษตรกรปลกูงาชว่งปลายเดอืนกรกฎาคมถงึกลางเดือนสงิหาคม 
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ผ ล ผ ลิ ต  ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ 
องค์ประกอบผลผลิตและการเจริญเติบโตของงาดําพันธุ์อุบลราชธานี3 
ใ ห้ ผ ล ผ ลิ ต  75.1-114.2 ก ก . / ไ ร่  ห รื อ เ ฉ ลีϧ ย  94.70 ก ก . / ไ ร ่
และให้ผลผลิตเมล็ดพันธุ์ เท่ากบั 72.8-124.7 กก./ไร่ หรือเฉลีϧย 91.89 
ก ก . / ไ ร่  คิ ด เ ป็ น ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ เ ฉ ลีϧ ย ร้ อ ย ล ะ  9 7 . 0 2 
องค์ประกอบผลผลิตงาดําพนัธุ์อุบลราชธานี3 มีจํานวนฝักตอ่ต้นอยู่ระหว่าง 
13.9-38.3 ฝักต่อต้น  การเจริญเติบโตทางด้านความสูงวดัเมืϧอเก็บเกีϧยว 
งามี ความ สูงระหว่า ง 13 7 .1 -17 2.1  ซ ม .หรือ เฉลีϧย  151 .71  ซม .  
(ตารางทีϧ19) 
 คุณภาพเมล็ดพนัธ์ุ พบวา่มีเปอร์เซ็นต์ความชืϨนอยู่ระหว่าง 4.4-6.4 % 
หรือเฉลีϧย 5.41% มีความบริสุทธิϫ 98.3-99.8% หรือเฉลีϧย 97.79 %  
ความงอกภายหลงัการเก็บรกัษาระยะเวลา 3 เดอืน อยู่ระหวา่ง 94.6-99.5 % 
หรอืเฉลีϧย 97.5 %  (ตารางทีϧ20 )  
 วิเคราะห์ข้อมูลทางด้านเศรษฐศาสตร์ พบว่าเกษตรกรขายผลผลิตได ้
กก.ละ 60 บาท ทําให้เกษตรกรมีรายได้อยู่ระหว่าง 4,683-7,482 บาท/ไร ่
หรือเฉลีϧย 5,513บาท/ไร่ และให้รายได้สุทธิ เฉลีϧย  2,333 บาทต่อไร ่
เมืϧอวิเคราะห์สดัสว่นรายไดต้อ่การลงทุน (Benefit and Cost ratio : BCR) 
ซึϧงคา่ BCR เฉลีϧยเทา่กบั 1.73(ตารางทีϧ21) 

จ า ก ผ ล ก า ร ดํ า เ นิ น ง า น ทัϨ ง  5  ปี 
พ บว่ากรรม วิ ธี ทดส อบมี ศ ักยภ าพ ก าร เจริญ เติบ โต  การให้ ผลผลิต 
แ ล ะ คุ ณ ภ า พ เม ล็ ด พั น ธุ์ ใ ก ล้ เ คี ย ง ก ับ ก ร ร ม วิ ธี ข อ ง เก ษ ต ร ก ร 
ผลผลิตและผลผลิตเมล็ดพนัธุ์งาดําในกรรมวิธีทดสอบเฉลีϧย 75.96 กก./ไร ่
ก ร ร ม วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร  7 5 . 2 2  ก ก . / ไ ร ่
ซึϧ งผลผลิตงาดําในกรรมวิธีทดสอบสูงกว่ากรรมวิ ธี เกษ ตร 0.98 % 
ทัϨ ง ส อ ง ก ร ร ม วิ ธี มี ค ว า ม บ ริ สุ ท ธิϫ ข อ ง เม ล็ ด พั น ธุ์  1 0 0  % 
ความชืϨนเมล็ดกรรมวิธีทดสอบเฉลีϧย 5.37 % กรรมวิธีเกษตรกร 5.43 % 
เมล็ดงาภายหลงัการเก็บเกีϧยวความงอกของเมล็ดคอ่นขา้งตํϧาเนืϧองจากเมล็ดมีกา
ร พั ก ตั ว ซึϧ ง เม ล็ ด จ ะ มี ค ว า ม งอ ก เพิϧ ม ม า ก ขึϨ น ห ล ัง จ า ก  1  เดื อ น 
แ ล ะ ภ า ย ห ล ั ง ก า ร เ ก็ บ ร ั ก ษ า  5  เ ดื อ น 
เม ล็ ด พั น ธุ์ ก ร ร ม วิ ธี ท ด ส อ บ มี ค ว า ม ง อ ก เ ฉ ลีϧ ย  9 8 . 3 1  % 
กรรมวิธีเกษตรกรมีความงอกเฉลีϧย 98.02 %  ด้านต้นทุนรวมทัϨง 2 
ก ร ร ม วิ ธี เ ท่ า ก ั น เ ฉ ลีϧ ย  3 ,1 5 5  บ า ท / ไ ร ่
เนืϧ อ ง จ า ก มี ก ร ะ บ ว น ก า ร ผ ลิ ต เห มื อ น กัน ย ก เว้น ใ ช้ พ ัน ธุ์ ต่ า ง ก ัน 
ร า ย ไ ด้ สุ ท ธิ ก ร ร ม วิ ธี ท ด ส อ บ มี ร า ย ไ ด้ สุ ท ธิ เฉ ลีϧ ย  4 3 6  บ าท /ไ ร ่
กรรมวิธี เกษตรกร 416 บาท/ไร่  ซึϧ งกรรมวิธีทดสอบสูงกว่า 0.56 % 
เมืϧอวิเคราะห์สดัสว่นรายไดต้อ่การลงทุน (Benefit and Cost ratio : BCR) 
พบวา่กรรมวธิีทดสอบและกรรมวธิีเกษตรกรมคีวามเสีϧยงใกลเ้คียงกนัซึϧงคา่BC
R เ ท่ า ก ั บ  1 . 1 4  แ ล ะ  1 . 1 3  ต า ม ลํ า ด ั บ 
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แ ล ะ จ า ก ก า ร ดํ า เ นิ น ก า ร ทํ า แ ป ล ง ต้ น แ บ บ ปี 2 5 6 1 -2 5 6 3 
งาดาํพนัธุ์อบุลราชธานี3 ใหผ้ลผลิตเฉลีϧยตอ่ปีระหวา่ง 73.03-103.69 กก./ไร ่
หรือเฉลีϧย 90.47 กก./ไร ่และใหผ้ลผลิตเมล็ดพนัธุ์เฉลีϧยต่อปีเทา่กบั 71.23-
102.94 ก ก . / ไ ร่  ห รื อ เ ฉ ลีϧ ย  88.69 ก ก . / ไ ร ่
คิด เป็น ผลผ ลิต เม ล็ด พันธุ์ เฉ ลีϧ ย ร้อย ละ  97.97 คุณ ภ าพ เม ล็ดพัน ธุ์ 
พบว่ามีเปอร์เซ็นต์ความชืϨนเฉลีϧย 5.45% มีความบริสุทธิϫเมล็ดพนัธุ์ เฉลีϧย 
98.04 %  ความงอกภายหลงัการเก็บรกัษ า  5 เดือน ปี2561-2562 
เท่ากบั96.67และ99.16% ตามลําดบั และภายหลงัการเก็บรกัษา 3 เดือน 
ของปี2563 เมล็ดมีความงอกเฉลีϧย 97.5 % ตน้ทุนรวมเฉลีϧย 3,180 บาท/ไร ่ 
รายได้เฉลีϧย 5,412.67 บาท/ไร่ ซึϧงให้รายได้สุทธิเฉลีϧย 2,232 บาท/ไร ่ 
เมืϧอวิเคราะห์สดัสว่นรายไดต้อ่การลงทุน (Benefit and Cost ratio : BCR) 
ซึϧงคา่BCR เฉลีϧยเทา่กบั 1.58 (ตารางทีϧ22)  
 ผลการประเมินความพงึพอใจการทาํแปลงตน้แบบผลติเมล็ดพนัธ์ุงาดาํพ ั
นธุ์อบุลราชธานี3 พบวา่อตัราการใช้เมล็ดพนัธุ์ทีϧ1.5 กก./ไร่ การเจรญิเตบิโต 
และลกัษณะทางการเกษตร ข้อมูลการเก็บเกีϧยว ผลผลิต คุณภาพเมล็ดพนัธุ์  
เกษตรกรมีความพึงพอใจอยู่ในระดบัพอใจ (3) ถึงพอใจมากทีϧสุด (5)  
เนืϧอ งจาก เก ษตรกรชอบ ทีϧ เม ล็ดงามี ขนาดโต เม ล็ด มี นํϨ าหนักดี  สีดํ า 
งา่ยตอ่การทาํความสะอาด  (ตารางทีϧ23)  

ต า ร า ง ทีϧ  1 
รายชืϧอเกษตรกรทีϧเขา้รว่มทาํแปลงทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพั
น ธุ์ ง า ดํ า  แ บ บ เ ก ษ ต ร ก ร 
มีสว่นรว่มจงัหวดักาญจนบรุ ีปี 2559 (ปีทีϧ 1) 

ทีϧ รายชืϧอเกษตรกร ทีϧอยู ่ พิกดั 

1 นางกุน สุดสูง 
154/1 ม.7 ต.วงักระแจะ อ.ไทรโยค 

จ.กาญจนบรีุ 14.218166 98.957595 

2 นายเอก บญุมาก 
295    ม.7 ต.วงักระแจะ อ.ไทรโยค 

จ.กาญจนบรีุ 14.225571 98.956546 

3 
น.ส.สวน 
เวือนประโคน 

30      ม.7 ต.วงักระแจะ อ.ไทรโยค 
จ.กาญจนบรีุ 14.212707 98.971425 

4 
น.ส.ปริศนา 
พรานเจริญ 

36/7  ม.7 ต.วงักระแจะ อ.ไทรโยค 
จ.กาญจนบรีุ 14.214108 98.972036 

5 
นายสยาม 
เสนานาน 

39/1   ม.7 ต.วงักระแจะ อ.ไทรโยค 
จ.กาญจนบรีุ 14.212091 98.968922 

6 น.ส.วรนยั หนูทอง 
21/1   ม.7 ต.วงักระแจะ อ.ไทรโยค 

จ.กาญจนบรีุ 14.214108 98.972036 

7 
นายปญัญา 
ทว้มสายมา 

39/2   ม.7 ต.วงักระแจะ อ.ไทรโยค 
จ.กาญจนบรีุ 14.212888 98.973047 

8 นางสมนึก 142    ม.7 ต.วงักระแจะ อ.ไทรโยค 14.214126 98.967717 
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จนัทร์บาง จ.กาญจนบรีุ 

9 
นายมานะ 
จนัทร์บาง 

186    ม.7 ต.วงักระแจะ อ.ไทรโยค 
จ.กาญจนบรีุ 14.211422 98.965382 

10 นายเปรีย ถงัเงนิ 
141    ม.7 ต.วงักระแจะ อ.ไทรโยค 

จ.กาญจนบรีุ 14.212344 98.965641 

 

 

 

 

 

ตารางทีϧ 2  ผลการวเิคราะห์ดนิ จากแปลงทดสอบของเกษตรกรกอ่นดาํเนินการ 

ทีϧ รายชืϧอเกษตรกร 
ผลวเิคราะห์ดนิ 

pH OM(%) 
P 

(ppm) 
K 

(ppm) Ca (ppm) 
Mg 

(ppm) 
1 นางกุน สุดสูง 6.59 4.17 26 240 1564 287 
2 นายเอก บุญมาก 6.69 2.52 4 182 1225 178 

3 
น.ส.สวน 
เวือนประโคน 7.89 2.97 9 370 5205 362 

4 น.ส.นง พรานเจรญิ 7.63 3.24 5 262 5272 208 
5 นายสยาม เสนานาน 7.13 2.01 1 164 4337 606 
6 น.ส.วรนยั หนูทอง 7.78 4.05 6 320 5747 192 

7 
นายปญัญา 
ทว้มสายมา 7.52 3.71 8 600 5835 178 

8 นางสมนึก จนัทรบ์าง 7.46 1.70 2 144 4512 164 
9 นายมานะ จนัทร์บาง 6.41 2.01 2 223 1751 267 

10 นายเปรยี ถงัเงิน 5.65 2.15 2 117 1423 386 
 
ตารางทีϧ 3 ขอ้มลูการเจรญิเตบิโต องค์ประกอบผลผลติ ผลผลติ 
ผลผลติเมล็ดพนัธุ์ 
ของเกษตรกรในแปลงทดสอบผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํแบบเกษตรกรมีสว่นรว่มจงัห
วดักาญจนบรุี ปี 2559 (ปีทีϧ 1) 

ทีϧ รายชืϧอเกษตรกร กรรมวธิ ี ความสูง 
(ซม.) 

จํานวนฝั
กต่อตน้ 

ผลผลติ 
(กก./ไร่

) 

ผลผลติเมล็ดพ ั
นธุ์ (กก./ไร่) 

รอ้ยละผลผ
ลติเมล็ดพนั

ธุ ์

1 นางกุล สุดสูง 
วธิีทดสอบ 
วธิีเกษตร

กร 

106.6 
107.5 

8.2 
9.9 

77.7 
68.9 

77.7 
68.9 

100 
100 
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2 นายเอก บุญมาก 
วธิีทดสอบ 
วธิีเกษตร

กร 

134.4 
130.8 

24.9 
22.1 

87.9 
114.5 

87.9 
114.5 

100 
100 

3 น.ส.สวน 
เวือนประโคน 

วธิีทดสอบ 
วธิีเกษตร

กร 

105.3 
105.6 

10.1 
10.9 

69.9 
78.9 

69.9 
78.9 

100 
100 

4 น.ส.ปรศินา 
พรานเจรญิ 

วธิีทดสอบ 
วธิีเกษตร

กร 

122.2 
112.1 

10.6 
6.9 

60.3 
68.9 

60.3 
68.9 

100 
100 

5 นายสยาม เสนานาน 
วธิีทดสอบ 
วธิีเกษตร

กร 

106.9 
106.3 

9.3 
7.4 

43.1 
38.1 

43.1 
38.1 

100 
100 

6 นายปญัญา ทว้มสายมา 
วธิีทดสอบ 
วธิีเกษตร

กร 

117.7 
117.9 

14.4 
15.7 

41.5 
53.1 

41.5 
53.1 

100 
100 

7 นางสมนึก จนัทรบ์าง 
วธิีทดสอบ 
วธิีเกษตร

กร 

120.8 
122.3 

17.6 
20.7 

76.5 
76.3 

76.5 
76.3 

100 
100 

8 นายมานะ จนัทร์บาง 
วธิีทดสอบ 
วธิีเกษตร

กร 

100.3 
115.3 

15.7 
18.1 

65.0 
67.5 

65.0 
67.5 

100 
100 

9 นายเปรยี ถงัเงนิ 
วธิีทดสอบ 
วธิีเกษตร

กร 

123.2 
115.6 

23.9 
18.6 

98.6 
104.5 

98.6 
104.5 

100 
100 

เฉลีϧย 
วธิีทดสอบ 
วธิีเกษตร

กร 

115.27 
114.82 

14.97 
14.48 

68.92 
74.55 

68.92 
74.55 

100 
100 

หมายเหต ุเกษตรกรเก็บผลผลติได ้9 ราย เสยีหาย 1 ราย 
ตารางทีϧ 4 ผลผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํ (กก./ไร)่ 
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธ์ุงาดาํ 
แบบเกษตรกรมสีว่นรว่ม จงัหวดักาญจนบรุ ีปี 2559 (ปีทีϧ 1) 

ทีϧ รายชืϧอเกษตรกร 
วิธีทดสอบ 
(กก./ไร่) 

วิธีเกษตรกร 
(กก./ไร่) Yield Gap 

1 นางกุล สุดสูง 77.7 68.9 8.8 
2 นายเอก บญุมาก 87.9 114.5 - 26.6 

3 
น.ส.สวน 
เวือนประโคน 69.9 78.9 - 9 

4 
น.ส.ปริศนา 
พรานเจริญ 60.3 68.9 - 8.6 

5 
นายสยาม 
เสนานาน 43.1 38.1 5 

6 
นายปญัญา 
ทว้มสายมา 41.5 53.1 -11.6 

7 นางสมนึก 76.5 76.3 0.2 
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จนัทร์บาง 

8 
นายมานะ 
จนัทร์บาง 65.0 67.5 -2.5 

9 นายเปรีย ถงัเงนิ 98.6 104.5 - 5.9 
เฉลีϧย 68.94 74.55 -5.58 
t-test ns 

หมายเหต ุเกษตรกรเก็บผลผลติได ้9 ราย เสยีหาย 1 ราย 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ตารางทีϧ 5  ผลการตรวจสอบเมล็ดพนัธุ์งาดําหลงัปรบัปรุงสภาพเมล็ดพนัธุ์ 
แ ล ะ ภ า ย ห ล ั ง ก า ร เ ก็ บ ร ั ก ษ า  
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํแบบเกษตรกรมีสว่
นรว่มจงัหวดักาญจนบรุปีี 2559 (ปีทีϧ 1) 

รายชืϧอเกษตรกร กรรมวิธี 
ความชืϨ

น 
(%) 

ความบ
ริสทุธิϫ 
(%) 

ความงอกของเมล็ด (%) 
เดือน 

0 1 2 3 4 5 

1.นางกุล สุดสูง 
วธีิทดสอ

บ 5.7 100 
43.
3 

97.
8 

97.
5 

99.
3 

99.
5 

98
.8 

 

วธีิเกษต
รกร 5.7 100 

38.
5 

70.
0 

93.
0 

98.
3 100 

99
.7 

2.นายเอก บญุมาก 
วธีิทดสอ

บ 5.3 100 
56.
5 

72.
0 

99.
0 

99.
8 

99.
0 

98
.8 
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วธีิเกษต

รกร 5.4 100 
53.
3 

82.
3 

90.
8 

99.
8 

98.
8 

98
.8 

3.น.ส.สวน 
เวือนประโคน 

วธีิทดสอ
บ 5.4 100 

35.
5 

91.
0 

97.
5 

98.
3 

99.
0 

99
.5 

 
วธีิเกษต

รกร 5.4 100 
39.
5 

86.
8 

93.
5 100 

99.
5 

99
.5 

4.น.ส.ปริศนา 
พรานเจรญิ 

วธีิทดสอ
บ 5.4 100 

49.
5 

92.
0 

97.
8 

99.
0 

97.
3 

99
.0 

 
วธีิเกษต

รกร 5.5 100 
58.
6 

53.
5 

98.
3 

97.
8 

97.
5 

97
.7 

5.นายสยาม 
เสนานาน 

วธีิทดสอ
บ 5.6 100 

54.
3 

91.
8 

88.
0 

95.
5 

98.
8 

95
.3 

 
วธีิเกษต

รกร 5.7 100 
55.
8 

72.
3 

90.
5 

96.
5 

97.
3 

97
.0 

6.นายปญัญา 
ท้วมสายมา 

วธีิทดสอ
บ 5.3 100 

50.
3 

85.
0 

94.
3 

97.
0 

96.
8 

98
.0 

 
วธีิเกษต

รกร 5.4 100 
37.
5 

63.
5 

90.
8 

97.
8 

97.
3 

96
.0 

7.นางสมนึก 
จนัทร์บาง 

วธีิทดสอ
บ 5.8 100 

39.
5 

97.
5 

91.
3 

94..
8 

97.
5 

96
.8 

 
วธีิเกษต

รกร 5.7 100 
44.
8 

68.
0 

89.
5 

98.
3 

96.
8 

97
.0 

8.นายมานะ 
จนัทร์บาง 

วธีิทดสอ
บ 5.1 100 

61.
8 

89.
3 

98.
8 

98.
5 

98.
0 

97
.5 

 
วธีิเกษต

รกร 5.2 100 
54.
3 

73.
8 

98.
3 

98.
8 

98.
5 

98
.8 

9.นายเปรีย ถงัเงนิ 
วธีิทดสอ

บ 5.5 100 
38.
8 

93.
5 

93.
3 

95.
3 

93.
8 

92
.8 

 
วธีิเกษต

รกร 5.4 100 
40.
8 

87.
0 

88.
7 

93.
8 

93.
7 

94
.0 

เฉลีϧย 
วธีิทดสอ

บ 5.45 100 
47.
7 

89.
99 

95.
27 

97.
5 

97.
7 

97
.3 

 
วธีิเกษต

รกร 5.49 100 
47.
0 

73.
02 

92.
60 

97.
9 

97.
6 

97
.6 

หมายเหต ุเกษตรกรเก็บผลผลติได ้9 ราย เสยีหาย 1 ราย 
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ตารางทีϧ 6  ตน้ทุนและผลตอบแทนการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํ (บาทตอ่ไร)่ ในวธิีทดสอบและวธิีเกษตรกรทีϧแตกตา่งกนั 
จงัหวดักาญจนบรุปีี 2559 (ปีทีϧ 1) 

ทีϧ 

รายการตน้ทุน 
(บาทต่อไร)่ 

ชืϧอเกษตรกร 
1 

ชืϧอเกษตรกร 
2 

ชืϧอเกษตรกร 
3 

ชืϧอเกษตรกร 
4 ชืϧอเกษตรกร 5 ชืϧอเกษตรกร 

6 
ชืϧอเกษตรกร 

7 
ชืϧอเกษตรกร 

8 
ชืϧอเกษตรกร 

9 
เฉลีϧย 

กรรมวธีิ ทดสอ
บ 

เกษตรก
ร 

ทดสอ
บ 

เกษตร
กร 

ทดส
อบ 

เกษตรก
ร 

ทดส
อบ 

เกษตรก
ร 

ทดสอ
บ เกษตรกร ทดสอ

บ 
เกษตร

กร 
ทดสอ

บ 
เกษตร

กร 
ทดส
อบ 

เกษตร
กร 

ทดส
อบ 

เกษตร
กร ทดสอบ เกษตร

กร 
1 ค่าเช่าทีϧดนิ - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 
2 ค่าจ้างทางการเกษตร                     

 
ไถเตรียมดนิ  350 350 350 350 350 350 350 350 350 350 350 350 350 350 350 350 350 350 350 350 

 ปลกู - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 

 
การพ่นสารเคมีกําจดัศตั
รูพืช 300 300 300 300 300 300 300 300 300 300 300 300 300 300 300 300 300 300 300 300 

 ใส่ปุ๋ ย และพูนโคน - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 

 เก็บเกีϧยว 1,20
0 

1,2
00 

1,20
0 

1,2
00 

1,20
0 

1,20
0 

1,20
0 

1,20
0 

1,20
0 1,200 1,200 1,2

00 
1,20

0 
1,2
00 

1,20
0 

1,20
0 

1,20
0 

1,20
0 

1,20
0 

1,20
0 

 
เคาะทาํความสะอาดเมล็
ดพนัธ์ุ 600 600 600 600 600 600 600 600 600 600 600 600 600 600 600 600 600 600 600 600 

3 ค่าปัจจยัการผลิตทางกา
รเกษตร                     

 เมล็ดพนัธ์ุงา 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 

 ปุ๋ยเคมี 380 380 380 380 380 380 380 380 380 380 380 380 380 380 380 380 380 380 380 380 
สารเคมีป้องกนักําจดัศตั
รูพืช 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 

 รวมตน้ทนุการผลติ 3,13
0 

3,1
30 

3,13
0 

3,1
30 

3,13
0 

3,13
0 

3,13
0 

3,13
0 

3,13
0 3,130 3,130 3,1

30 
3,13

0 
3,1
30 

3,13
0 

3,13
0 

3,13
0 

3,13
0 

3,13
0 

3,13
0 

 ผลผลิต 77.7 68.
9 87.9 114

.5 69.9 78.9 60.3 68.9 43.1 38.1 41.5 53.
1 76.5 76.

3 65.0 67.5 98.6 104.
5 

68.9
4 

74.5
2 

 ราคาขาย1/ 50 50 50 50 50 50 50 50 50 50 50 50 50 50 50 50 50 50 50 50 

 รายได้ 3,88
5 

3,4
45 

4,39
5 

5,7
25 

3,49
5 

3,94
5 

3,01
5 

3,44
5 

2,15
5 1,905 2,075 2,6

55 
3,82

5 
3,8
15 

3,25
0 

3,37
5 

4,93
0 

5,22
5 

3,44
7 

3,72
6 

 รายได้สุทธิ 755 315 1,26 2,5 365 815 -115 315 -975 - - - 695 685 120 245 1,80 2,09 317 596 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



538 
 

 

5 95 1,225 1,055 475 0 5 

 
BCR2/ 1.24 1.1

0 
1.40 1.8

3 
1.12 1.26 0.96 1.10 0.69 0.61 0.66 0.8

5 
1.22 1.2

2 
1.04 1.08 1.58 1.67 1.10 1.19 

 
1/ราคาจําหน่ายในพืϨนทีϧ 
2/BCR = รายได/้ต้นทนุ (BCR>1 = คุ้มคา่การลงทนุ, BCR=1 เท่าทุน และ BCR<1 

ไมคุ่ม้ทุน ขาดทุน)  
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ตารางทีϧ 7 
ขอ้มลูเกษตรกรแปลงทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํ
จงัหวดักาญจนบรุ ี 
แบบเกษตรกรมีสว่นรว่มปี 2560-2563  

ทีϧ รายชืϧอเกษตรกร ทีϧอยู ่ พิกดั 

1 
นางกุน สุดสูง 

154/1 ม.7 ต.วงักระแจะ อ.ไทรโยค 
จ.กาญจนบรีุ 

14.21772
3 

98.952
724 

2 
นายเอก บญุมาก 

295    ม.7 ต.วงักระแจะ อ.ไทรโยค 
จ.กาญจนบรีุ 

14.26656
9 

98.933
554 

3 น.ส.สวน 
เวือนประโคน 

30      ม.7 ต.วงักระแจะ อ.ไทรโยค 
จ.กาญจนบรีุ 

14.21315
7 

98.972
057 

4 นางสาวปริศนา  
พรานเจรญิ 

36/7   ม.7 ต.วงักระแจะ อ.ไทรโยค 
จ.กาญจนบรีุ 

14.22226
7 

98.958
510 

5 นายสยาม 
เสนานาน 

39/1   ม.7 ต.วงักระแจะ อ.ไทรโยค 
จ.กาญจนบรีุ 

14.22318
3 

98.954
623 

6 นายปญัญา 
ทว้มสายมา 

39/2   ม.7 ต.วงักระแจะ อ.ไทรโยค 
จ.กาญจนบรีุ 

14.22243
3 

98.954
265 

7 
น.ส.วรนยั หนูทอง 

21/1   ม.7 ต.วงักระแจะ อ.ไทรโยค 
จ.กาญจนบรีุ 

14.22221
1 

98.957
446 

8 
นายเพยาว์ บญุมาก 

295/1 ม.7 ต.วงักระแจะ อ.ไทรโยค 
จ.กาญจนบรีุ 

14.21992
4 

98.954
349 

9 นางไพฑูรย์ 
ดลประสทิธิ ϫ 

159/1 ม.7 ต.วงักระแจะ อ.ไทรโยค 
จ.กาญจนบรีุ 

14.22283
6 

98.954
375 

10 
นายสมชาย ลิมา 

283    ม.7 ต.วงักระแจะ อ.ไทรโยค 
จ.กาญจนบรีุ 

14.21106
6 

98.281
261 

ตารางทีϧ 8 ขอ้มลูการเจรญิเตบิโต องค์ประกอบผลผลติ ผลผลติ ผลผลติเมล็ดพนัธุ์ 
แ ล ะ คุ ณ ภ า พ เ ม ล็ ด พั น ธุ์ 
แปลงทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํแบบเกษตรก
รมีสว่นรว่มจงัหวดักาญจนบรุีปี 2560 (ปีทีϧ2)  

ทีϧ รายชืϧอเกษตรกร กรรมวิธี 
ความสู

ง 
(ซม.) 

จํานวน
ฝักตอ่ต้

น 

ผลผลิต 
(กก./ไ

ร่) 

ผลผลิตเมล็
ดพนัธ์ุ 

(กก./ไร่) 

รอ้ยละผล
ผลิตเมล็ด

พนัธ์ุ 

1 นางกุน สุดสูง 

วธิีทดสอ
บ 

วธีิเกษต
รกร 

146.7 
128.5 

20.3 
18.5 

73.4 
68.5 

73.4 
68.5 

100 
100 

2 นายเอก บญุมาก วธิีทดสอ 177.9 30.5 122.1 122.1 100 
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บ 
วธีิเกษต

รกร 

158.6 22.2 111.7 111.7 100 

3 น.ส.สวน 
เวือนประโคน 

วธิีทดสอ
บ 

วธีิเกษต
รกร 

128.8 
124.0 

17.9 
13.2 

67.7 
59.1 

67.7 
59.1 

100 
100 

4 นางสาวปริศนา  
พรานเจรญิ 

วธิีทดสอ
บ 

วธีิเกษต
รกร 

131.8 
130.2 

16.5 
16.3 

78.2 
75.2 

78.2 
75.2 

100 
100 

5 นายสยาม 
เสนานาน 

วธิีทดสอ
บ 

วธีิเกษต
รกร 

130.3 
129.6 

16.6 
14.7 

73.4 
69.7 

73.4 
69.7 

100 
100 

6 นายปญัญา 
ทว้มสายมา 

วธิีทดสอ
บ 

วธีิเกษต
รกร 

165.6 
172.0 

38.3 
38.4 

98.6 
81.9 

98.6 
81.9 

100 
100 

7 น.ส.วรนยั หนูทอง 

วธิีทดสอ
บ 

วธีิเกษต
รกร 

160.0 
168.0 

25.8 
27.4 

79.5 
71.7 

79.5 
71.7 

100 
100 

8 นายเพยาว์ บญุมาก 

วธิีทดสอ
บ 

วธีิเกษต
รกร 

133.4 
132.4 

18.6 
17.8 

82.3 
76.5 

82.3 
76.5 

100 
100 

9 นางไพฑูรย์ 
ดลประสิทธิ ϫ 

วธิีทดสอ
บ 

วธีิเกษต
รกร 

151.3 
154.6 

24.6 
23.9 

71.5 
72.0 

71.5 
72.0 

100 
100 

10 นายสมชาย ลิมา 

วธิีทดสอ
บ 

วธีิเกษต
รกร 

168.8 
163.7 

42.3 
34.7 

83.3 
72.5 

83.3 
72.5 

100 
100 

เฉลีϧย 

วธิีทดสอ
บ 

วธีิเกษต
รกร 

149.4
6 

146.1
6 

25.14 
22.71 

83.00 
75.88 

83.00 
75.88 

100 
100 
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ตารางทีϧ 9 ผลผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํ (กก./ไร)่ 
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํ 
แบบเกษตรกรมสีว่นรว่มจงัหวดักาญจนบรุี ปี 2560 (ปีทีϧ 2) 

ทีϧ 
รายชืϧอเกษตรกร วิธีทดสอบ (กก./ไร่) 

วิธีเกษตรกร 
(กก./ไร่) Yield Gap   

1 นางกุน สุดสูง 73.4 68.5 4.9 
2 นายเอก บญุมาก 122.1 111.7 10.4 

3 
น.ส.สวน 
เวือนประโคน 67.7 59.1 8.6 

4 
นางสาวปริศนา  
พรานเจรญิ 78.2 75.2 3 

5 
นายสยาม 
เสนานาน 73.4 69.7 3.7 

6 
นายปญัญา 
ทว้มสายมา 98.6 81.9 16.7 

7 น.ส.วรนยั หนูทอง 79.5 71.7 7.8 
8 นายเพยาว์ บญุมาก 82.3 76.5 5.8 

9 
นางไพฑูรย์ 
ดลประสทิธิ ϫ 71.5 72.0 -0.5 

10 นายสมชาย ลิมา 83.3 72.5 10.8 
เฉลีϧย 83.00 75.88 7.12 
t-test ns 

 

ตารางทีϧ 10  ผลการตรวจสอบเมล็ดพนัธ์ุงาดําหลงัปรบัปรุงสภาพเมล็ดพนัธุ์ 
แ ล ะ ภ า ย ห ล ั ง ก า ร เ ก็ บ ร ั ก ษ า 
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํแบบเกษตร
กรมีสว่นรว่มจงัหวดักาญจนบรุปีี 2560 (ปีทีϧ 2) 

รายชืϧอเกษตรกร กรรมวิธี 

ควา
มชืϨ
น 

(%) 

ความ
บริสุท

ธิ ϫ 
(%) 

ความงอกของเมล็ด (%) 
เดือน 

0 1 2 3 4 5 

1.นางกุน สุดสูง 
วิธีทดสอ

บ 5.1 100 
49.
3 

84.
3 

96.
5 

99.
5 100 100 

 

วธีิเกษต
รกร 5.2 100 

58.
3 

83.
3 

96.
5 

99.
5 100 100 

2.นายเอก บญุมาก 
วิธีทดสอ

บ 5.2 100 
52.
8 

81.
0 

98.
0 

98.
3 

97.
5 

98.
5 

 
วธีิเกษต

รกร 5.1 100 
29.
3 

75.
8 

96.
5 

99.
5 

97.
8 

95.
3 
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3.น.ส.สวน 
เวือนประโคน 

วิธีทดสอ
บ 5.4 100 

43.
8 

85.
75 

98.
5 

99.
3 

95.
8 

99.
5 

 
วธีิเกษต

รกร 5.3 100 
47.
5 

84.
0 

99.
0 

98.
8 

91.
5 

98.
5 

4.นางสาวปริศนา  
พรานเจรญิ 

วิธีทดสอ
บ 5.1 100 

59.
8 

87.
8 

98.
5 

99.
3 

95.
8 

99.
5 

 
วธีิเกษต

รกร 5.6 100 
45.
0 

86.
5 

98.
0 

98.
8 

91.
3 

98.
8 

5.นายสยาม 
เสนานาน 

วิธีทดสอ
บ 5.5 100 

55.
5 

89.
5 

99.
8 100 

98.
8 

99.
3 

 
วธีิเกษต

รกร 5.7 100 
49.
3 

94.
3 

96.
5 

98.
5 

99.
5 

99.
0 

6.นายปญัญา 
ทว้มสายมา 

วิธีทดสอ
บ 5.1 100 

41.
8 

85.
5 

97.
8 

98.
5 

97.
5 

98.
5 

 
วธีิเกษต

รกร 5.3 100 
33.
0 

69.
3 

98.
0 

95.
8 

98.
5 

95.
8 

7.น.ส.วรนยั หนูทอง 
วิธีทดสอ

บ 5.3 100 
34.
3 

85.
5 

98.
5 100 

98.
0 

99.
0 

 
วธีิเกษต

รกร 5.4 100 
72.
0 

95.
5 

99.
8 100 

97.
8 

99.
3 

8.นายเพยาว์ บุญมาก 
วิธีทดสอ

บ 5.3 100 
69.
3 

83.
0 

98.
0 

95.
8 

98.
5 

95.
8 

 
วธีิเกษต

รกร 5.2 100 
55.
5 

88.
5 

99.
8 

99.
0 

97.
8 

99.
3 

9.นางไพฑูรย์ 
ดลประสทิธิ ϫ 

วิธีทดสอ
บ 5.1 100 

59.
8 

97.
8 

98.
5 

99.
3 

95.
8 

99.
5 

 
วธีิเกษต

รกร 5.6 100 
61.
0 

84.
0 

96.
0 

97.
0 

97.
0 

98.
0 

10.นายสมชาย ลิมา 
วิธีทดสอ

บ 5.7 100 
43.
5 

73.
5 

91.
8 

98.
8 

98.
5 

99.
5 

 
วธีิเกษต

รกร 5.3 100 
30.
8 

72.
8 

96.
5 

97.
8 

99.
3 

99.
3 

เฉลีϧย วิธีทดสอ
บ 

5.2
8 

100 51.
0 

85.
4 

97.
6 

98.
9 

97.
6 

98.
9 

วธีิเกษต
รกร 

5.3
7 

100 48.
2 

83.
4 

97.
7 

98.
5 

97.
1 

98.
3 
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ตารางทีϧ  11  ตน้ทนุและผลตอบแทนการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํ (บาทตอ่ไร่) ในวธิีทดสอบและวธิีเกษตรกรทีϧแตกตา่งกนั 
จงัหวดักาญจนบรุปีี 2560 (ปีทีϧ 2) 

ทีϧ 
รายการตน้ทุน 
 (บาทต่อไร)่ 

ชืϧอเกษตรกร 
1 

ชืϧอเกษตรก
ร 2 

ชืϧอเกษตรกร 
3 

ชืϧอเกษตรกร 
4 

ชืϧอเกษตร
กร 5 

ชืϧอเกษตรกร 
6 

ชืϧอเกษตรก
ร 7 

ชืϧอเกษตรก
ร 8 

ชืϧอเกษตรก
ร 9 

ชืϧอเกษตรกร 
10 

เฉลีϧย 
กรรมวธีิ ทดส

อบ 
เกษตรก

ร 
ทดสอ

บ 
เกษตร

กร 
ทดส
อบ 

เกษตรก
ร 

ทดส
อบ 

เกษตรก
ร 

ทดสอ
บ 

เกษตร
กร 

ทดส
อบ 

เกษตรก
ร 

ทดสอ
บ 

เกษตรก
ร 

ทดสอ
บ 

เกษตร
กร 

ทดสอ
บ 

เกษตร
กร 

ทดสอ
บ 

เกษตร
กร 

ทดสอ
บ 

เกษตร
กร 1 ค่าเช่าทีϧดนิ - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 

2 ค่าจ้างทางการเ
กษตร 

                      

 ไถเตรียมดนิ 350 350 350 350 350 350 350 350 350 350 350 350 350 350 350 350 350 350 350 350 350 350 

 
ปลูก - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 

 
การพ่นสารเคมี
กาํจดัศตัรูพืช 

300 300 300 300 300 300 300 300 300 300 300 300 300 300 300 300 300 300 300 300 300 300 

 
ใส่ปุ๋ย 
และพูนโคน 

- - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 

 เก็บเกีϧยว 1,20
0 

1,20
0    

1,2
00 

1,2
00 

1,20
0 

1,20
0 

1,20
0 

1,20
0 

1,2
00 

1,2
00 

1,20
0 

120
0 

1,2
00 

1,2
00    

1,2
00 

1,20
0 

1,20
0 

1,2
00 

1,20
0 

1,20
0 

1,2
00 

1,20
0 

 
เคาะทาํความสะ
อาดเมล็ดพนัธ์ุ 

600 600 600 600 600 600 600 600 600 600 600 600 600 600 600 600 600 600 600 600 600 600 
3 ค่าปัจจยัการผลิ

ต 
                      

 
เมล็ดพนัธ์ุงา 150 150 150 150 150 150 150 150 150 150 150 150 150 150 150 150 150 150 150 150 150 150 

 
ปุ๋ยเคมี 380 380 380 380 380 380 380 380 380 380 380 380 380 380 380 380 380 380 380 380 380 380 

 

สารเคมีกาํจดัศ ั
ตรูพืช 

200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 

 
รวมตน้ทนุการผ
ลิต 

3,18
0 

3,18
0 

3,1
80 

3,1
80 

3,18
0 

3,18
0 

3,18
0 

3,18
0 

3,1
80 

3,1
80 

3,18
0 

3,18
0 

3,1
80 

3,1
80 

3,1
80 

3,18
0 

3,18
0 

3,1
80 

3,18
0 

3,18
0 

3,1
80 

3,18
0 

 
ผลผลิต 73.4 68.5 122

.1 
111
.7 

67.7 59.1 78.2 75.2 73.
4 

69.
7 

98.6 81.9 79.
5 

71.
7 

82.
3 

76.5 71.5 72 83.3 72.5 83 75.9 

 
ราคาขาย1/ 45 45 45 45 45 45 45 45 45 45 45 45 45 45 45 45 45 45 45 45 45 45 

 
รายได ้ 3,30

3 
3,08

3 
5,4
95 

5,0
27 

3,04
7 

2,66
0 

3,51
9 

3,38
4 

3,3
03 

3,1
37 

4,43
7 

3,68
6 

3,5
78 

3,2
27 

3,7
04 

3,44
3 

3,21
8 

3,2
40 

3,74
9 

3,26
3 

3,7
35 

3,41
6  รายไดร้บัสุทธิ 123 -98 2,3

15 
1,8
47 

-134 -521 339 204 123 -44 1,25
7 

506 398 47 524 263 38 60 569 83 555 236 

 
BCR2/ 1.04 0.97 1.7

3 
1.5
8 

0.96 0.84 1.11 1.06 1.0
4 

0.9
9 

1.40 1.16 1.1
3 

1.0
1 

1.1
6 

1.08 1.01 1.0
2 

1.18 1.03 1.1
7 

1.07 

 
1/ราคาทีϧเกษตรกรขายไดใ้นทอ้งถิϧน 

2/BCR = รายได/้ต้นทนุ (BCR>1 = คุ้มคา่การลงทนุ, BCR=1 
เทา่ทนุ และ BCR<1 ไมคุ่ม้ทุน ขาดทุน)  
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ตารางทีϧ 12 
ผลการประเมนิความพงึพอใจในแปลงทดสอบเทคโนโลยีการผลติเม
ล็ดพนัธุ์งาดาํของเกษตรกร  
จงัหวดักาญจนบรุ ี 

กจิกรรม ระดบัความพึงพอใจ 
การเจรญิเตบิโตและลกัษณะทางการเกษตร  
   1. ราคาเมล็ดพนัธ์ุ (ราคาถูกกว่าทอ้งตลาด 
พอใจหรือไม)่ 3 
   2.  เมล็ดพนัธ์ุปน เมล็ดดา้น (ไมม่ี พอใจหรือไม)่ 3 
   3.  ความงอกของเมล็ดพนัธ์ุ (งอกดี พอใจหรือไม)่ 4 
   4.  ความแข็งแรงของตน้กล้าหลงัปลูก 3 
   5.  การเจริญเตบิโตในระยะ 1 
เดือนหลงัปลูกก่อนออกดอก 3 
   6.  การเจริญเตบิโตในระยะหลงัออกดอก 3 
   7.  จํานวนตน้ภายในแปลง (พอใจหรือไม่) 3 
ขอ้มูลการเก็บเกีϧยว ผลผลติและคณุภาพเมล็ดพนัธุ์   
   1.  การเก็บเกีϧยว 
(ตอ้งเก็บเกีϧยวเมืϧอฝกังาเปลีϧยนจากสีเขยีวเป็นสเีหลือง) 3 
   2.  ผลผลิตตอ่ไร ่และคณุภาพเมล็ดพนัธ์ุงา 
(พอใจหรือไม่) 4 
   3.  จํานวนฝกั (ฝกัดก พอใจหรือไม)่ 3 
   4.  ลกัษณะฝกั (ฝกัมจีํานวน 4 พู พอใจหรือไม)่ 3 
   5.  สเีมล็ด (เมล็ดสสีวย พอใจหรือไม)่ 5 
   6.  เปอร์เซ็นต์การเคาะเมล็ด (ได้เมล็ดเยอะ 
พอใจหรือไม)่ 3 
   7.  ขนาดเมล็ด (ไดใ้หน้ํϨาหนกั พอใจหรือไม)่ 5 
   8.  จะปลูกพนัธุ์ งาดาํอุบล3 ตอ่หรือไม ่ 5 
   9.  ใช้พนัธ์ุตามอตัราแนะนํา ตอ่หรือไม ่ 3 
   10. คะแนนความพอใจโดยรวมใหเ้ทา่ใด 3 

หมายเหต ุ 1 = ไมพ่อใจ    2 = พอใจเล็กน้อย  3 = พอใจ  4 = พอใจมาก  5 = 
พอใจมากทีϧสุด  0 = ไมม่ีความเห็น 
                (คะแนน 5 =  พอใจทีϧสุด/ทาํไดด้ทีีϧสุดไมม่ีปญัหา  คะแนน 1 =ไมพ่อใจ/ 
ทาํไม่ไดม้ีปญัหา) 
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ตารางทีϧ  1 3  ข้อมู ลการเจริญ เติบ โต  องค์ ประก อบผลผลิต  ผ ลผ ลิต 
ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ 
และคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ของเกษตรกรแปลงตน้แบบการผลติเมล็ดพนั
ธุ์งาดาํแบบเกษตรกรมีสว่นรว่มจงัหวดักาญจนบรุ ีปี 2561 (ปีทีϧ 3) 

ทีϧ รายชืϧอเกษตรกร ความสูง 
(ซม.) 

จํานวนฝั
กตอ่ตน้ 

ผลผลิต  
(กก./ไร่

) 

ผลผลิตเมล็ด
พนัธ์ุ 

(กก./ไร่) 

รอ้ยละผลผ
ลิตเมล็ดพนั

ธ์ุ  
1 นางกุน  สุดสูง 110.4 11.4 41.2 40.7 98.7 
2 นายเอก บญุมาก 188.3 24.9 129.4 125.7 97.2 
3 น.ส.สวน 

เวือนประโคน 125.4 18.8 96.7 93.3 96.5 
4 นางสาวปริศนา  

พรานเจรญิ 112.6 21.0 58.9 57.1 96.8 
5 นายสยาม เสนานาน 154.0 22.8 97.9 96.3 98.4 
6 นายเพยาว์ บญุมาก 124.0 20.3 62.4 61.4 98.4 
7 นายปญัญา 

ทว้มสายมา 143.3 23.3 107.3 104.9 97.8 
8 น.ส.วรนยั หนูทอง 96.3 9.9 47.2 46.0 97.5 
9 นางไพฑูรย์ 

ดลประสทิธิ ϫ 127.3 13.7 38.6 37.7 97.6 
10 นายสมชาย ลิมา 98.8 10.7 50.6 49.2 97.2 

เฉลีϧย 128.04 17.68 73.03 71.23 97.6 
ตารางทีϧ 14  ผลการตรวจสอบเมล็ดพนัธุ์งาดําหลงัปรบัปรุงสภาพเมล็ดพนัธุ์ 

แ ล ะ ภ า ย ห ล ั ง ก า ร เ ก็ บ ร ั ก ษ า  ( % )  
แปลงต้นแบบการผลิตเมล็ดพันธุ์งาดําแบบเกษตรกรมีส่วนร่วม 
จงัหวดักาญจนบรุปีี 2561 (ปีทีϧ 3)  

ทีϧ รายชืϧอเกษตรกร ความชืϨน 

(%) 

ความบรสุิท
ธิ ϫ 

(%) 

ความงอกของเมล็ด (%) 
เดอืน 

0 1 2 3 4 5 

1 นางกุน สุดสูง 5.4 98.7 72.
5 

92.
8 

99.
8 

99.
8 

97.
5 

98.
0 

2 นายเอก บญุมาก 5.3 97.2 76.
3 

92.
3 

96.
3 

98.
3 

97.
5 

96.
8 

3 น.ส.สวน 
เวือนประโคน 5.3 98.3 79.

0 
92.
0 

99.
3 

99.
0 

99.
5 

97.
3 
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4 นางสาวปริศนา  
พรานเจรญิ 5.1 97.1 90.

0 
92.
3 

99.
5 

98.
5 

97.
8 

96.
0 

5 นายสยาม เสนานาน 5.7 98.4 95.
5 

95.
0 

98.
0 

95.
3 

93.
3 

93.
3 

6 นายเพยาว์ บญุมาก 5.8 97.7 88.
0 

96.
5 

98.
5 

99.
0 

97.
0 

96.
0 

7 นายปญัญา 
ทว้มสายมา 5.5 97.4 91.

8 
97.
8 

95.
8 

94.
8 

97.
5 

96.
5 

8 น.ส.วรนยั หนูทอง 5.4 98.0 82.
0 

96.
5 

98.
3 

98.
8 

99.
0 

98.
3 

9 นางไพฑูรย์ 
ดลประสทิธิ ϫ 5.4 97.6 70.

3 
90.
0 

96.
5 

99.
3 

99.
0 

97.
5 

1
0 นายสมชาย ลิมา 5.2 97.8 65.

8 
91.
0 

98.
0 

98.
5 

97.
5 

97.
0 

เฉลีϧย 5.41 
97.82 81.

12 
93.
62 

98.
00 

98.
13 

97.
56 

96.
67 

ตารางทีϧ  15  ตน้ทนุและผลตอบแทนการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํ (บาทตอ่ไร)่ 
แปลงตน้แบบการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํแบบเกษตรกรมสีว่นรว่ม 
จงัหวดักาญจนบรุปีี 2561 (ปีทีϧ 3) 

ทีϧ รายการต้นทนุ 
(บาทต่อไร่) 

ชืϧอเก
ษตร 
 1 

ชืϧอเก
ษตร 
 2 

ชืϧอเก
ษตร 
 3 

ชืϧอ 
เกษต

ร 
 4 

ชืϧอเก
ษตร 
 5 

ชืϧอเก
ษตร 
 6 

ชืϧอเก
ษตร 
 7 

ชืϧอเก
ษตร 
 8 

ชืϧอเก
ษตร 

9 

ชืϧอเก
ษตร1

0 
เฉลีϧย 

1 คา่เช่าทีϧดนิ - - - - - - - - - - - 

2 
คา่จ้างทางการเกษ
ตร            

 ไถเตรียมดนิ 350 350 350 350 350 350 350 350 350 350 350 

 ปลูก - - - - - - - - - - - 

 

การพ่นสารเคมป้ีอ
งกนั 
กําจดัศตัรพูืช 

300 300 300 300 300 300 300 300 300 300 300 

 
ใส่ปุ๋ ย และพูนโคน - - - - - - - - - - - 

 เก็บเกีϧยว 1,20
0 

1,20
0 

1,20
0 

1,20
0 

1,20
0 

1,20
0 

1,20
0 

1,20
0 

1,20
0 

1,20
0 

1,20
0 

 
เคาะทาํความสะอา
ดเมล็ด 600 600 600 600 600 600 600 600 600 600 600 

3 คา่ปจัจยัการผลติ            

 
เมล็ดพนัธุ์งา 150 150 150 150 150 150 150 150 150 150 150 

 ปุ๋ ยเคม ี 380 380 380 380 380 380 380 380 380 380 380 

 

สารเคมป้ีองกนักํา
จดัศตัรพูืช 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 
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รวมตน้ทุนการผลิ
ต 

3,18
0 

3,18
0 

3,18
0 

3,18
0 

3,18
0 

3,18
0 

3,18
0 

3,18
0 

3,18
0 

3,18
0 

3,18
0 

 ผลผลติ 40.7 125.
7 93.3 57.1 96.3 61.4 104.

9 46.0 37.7 49.2 71 

 ราคาขาย1/ 50 50 50 50 50 50 50 50 50 50 50 

 รายได ้ 2,03
5 

6,28
5 

4,66
5 

2,85
5 

4,81
5 

3,07
0 

5,24
5 

2,30
0 

1,88
5 

2,03
5 

3,51
9 

 รายไดสุ้ทธ ิ
-

1,14
5 

3,10
5 

1,48
5 -325 1,63

5 -110 2,06
5 -880 

-
1,29

5 

-
1,14

5 
339 

 BCR2/ 0.64 1.98 1.47 0.90 1.51 0.97 1.65 0.72 0.59 0.64 1 

 

 

 

 

 

 

ตารางทีϧ  1 6  ข้อมู ลการเจริญ เติบ โต  อง ค์ประก อบ ผลผลิต  ผ ลผลิต 
ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ 
และคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ของเกษตรกรแปลงตน้แบบการผลติเมล็ดพนั
ธุ์งาดาํ แบบเกษตรกรมีสว่นรว่มจงัหวดักาญจนบรุ ีปี 2562 (ปีทีϧ 4) 

ทีϧ รายชืϧอเกษตรกร ความสูง 
(ซม.) 

จํานวนฝกัต่
อต้น 

ผลผลติ  
(กก./ไร่) 

ผลผลติเมล็ด
พนัธุ์ 

(กก./ไร่) 

รอ้ยละผลผลิ
ตเมล็ดพนัธ์ุ  

1 นางกุน  สุดสูง 167.2 55.7 92.9 92.7 99.8 
2 นายเอก บญุมาก 140.7 38.9 147.1 146.4 99.5 
3 น.ส.สวน 

เวือนประโคน 
166.7 31.1 145.9 144.9 99.3 

4 นางสาวปริศนาพรา
นเจรญิ 

164.6 37.9 89.9 89.2 99.2 

5 นายสยาม 
เสนานาน 

168.5 38.2 137.3 136.5 99.4 

6 นายเพยาว์ บญุมาก 149.5 42.1 122.0 121.3 99.4 
7 นายปญัญา 

ทว้มสายมา 
181.4 56.5 71.5 70.6 98.7 

1/ราคาทีϧเกษตรกรขายไดใ้นทอ้งถิϧน 

2/BCR = รายได/้ต้นทนุ (BCR>1 = คุ้มคา่การลงทนุ, BCR=1 
เทา่ทนุ และ BCR<1 ไมคุ่ม้ทุน ขาดทุน)  
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8 น.ส.วรนยั หนูทอง 155.1 30.2 68.1 67.5 99.1 
9 นางไพฑูรย์ 

ดลประสทิธิ ϫ 
166.3 39.3 94.4 93.4 98.9 

10 นายสมชาย ลิมา 116.3 20.2 67.8 66.9 98.7 
เฉลีϧย 157.63 39.01 103.69 102.94 99.28 

ตารางทีϧ 17  ผลการตรวจสอบเมล็ดพนัธุ์งาดําหลงัปรบัปรุงสภาพเมล็ดพนัธุ์ 
แ ล ะ ภ า ย ห ล ั ง ก า ร เ ก็ บ ร ั ก ษ า  ( % ) 
แปลงตน้แบบการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํแบบเกษตรกรมสีว่นรว่มจงัหวดั
กาญจนบุรปีี 2562 (ปีทีϧ 4)  

ทีϧ รายชืϧอเกษตรกร ความชืϨน 
(%) 

ความบริสุ
ทธิ ϫ 
(%) 

ความงอกของเมล็ด (%) 
เดือน 

0 1 2 3 4 5 
1 นางกุน สุดสูง 5.5 99.8 50.

0 
93.
0 

97.
3 

99.
5 

99.
5 

99 

2 นายเอก บญุมาก 5.7 99.5 55.
0 

85.
0 

98.
0 

97.
8 

99.
5 

98.
8 

3 น.ส.สวน 
เวือนประโคน 

5.9 99.3 52.
3 

94.
5 

99.
0 

99.
8 

99.
0 

100 

4 นางสาวปริศนา  
พรานเจรญิ 

5.4 99.8 59.
3 

94.
8 

97.
3 

99.
8 

99.
8 

99.
8 

5 นายสยาม เสนานาน 5.4 99.4 50.
0 

96.
3 

97.
8 

99.
8 

99.
5 

99.
5 

6 นายเพยาว์ บญุมาก 5.6 99.8 72.
0 

94.
5 

97.
0 

98.
8 

97.
8 

98.
5 

7 นายปญัญา 
ทว้มสายมา 

5.8 98.9 80.
5 

97.
0 

97.
3 

96.
3 

98.
3 

99.
5 

8 น.ส.วรนยั หนูทอง 5.4 98.5 66.
5 

96.
0 

96.
3 

97.
8 

99.
5 

99.
0 

9 นางไพฑูรย์ 
ดลประสทิธิϫ 

5.4 99.7 48.
5 

91.
3 

93.
3 

98.
8 

99.
8 

98.
5 

1
0 

นายสมชาย ลิมา 5.1 98.3 75.
0 

98.
0 

96.
0 

97.
8 

98.
3 

99.
0 

เฉลีϧย 5.52 99.30 60.
91 

94.
0 

96.
93 

98.
62 

99.
10 

99.
16 

ตารางทีϧ 18  ตน้ทนุและผลตอบแทนการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํ (บาทตอ่ไร)่ 
แปลงตน้แบบการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํแบบเกษตรกรมสีว่นรว่ม 
จงัหวดักาญจนบรุปีี 2562  

ทีϧ รายการต้นทนุ 
(บาทต่อไร่) 

ชืϧอเก
ษตร 

ชืϧอเก
ษตร 

ชืϧอเก
ษตร 

ชืϧอ 
เกษต

ชืϧอเก
ษตร 

ชืϧอเก
ษตร 

ชืϧอเก
ษตร 

ชืϧอเก
ษตร 

ชืϧอเก
ษตร 

ชืϧอเก
ษตร1 เฉลีϧย 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



549 
 

 

 1  2  3 ร 
 4 

 5  6  7  8 9 0 

1 คา่เช่าทีϧดนิ - - - - - - - - - - - 

2 คา่จ้างทางการเกษต
ร            

 ไถเตรียมดนิ 350 350 350 350 350 350 350 350 350 350 350 

 ปลูก - - - - - - - - - - - 

 

การพ่นสารเคมป้ีอง
กนั 
กําจดัศตัรพูืช 

300 300 300 300 300 300 300 300 300 300 300 

 ใส่ปุ๋ ย และพูนโคน - - - - - - - - - - - 

 เก็บเกีϧยว 1,20
0 

1,20
0 

1,20
0 

1,20
0 

1,20
0 

1,20
0 

1,20
0 

1,20
0 

1,20
0 

1,20
0 

1,20
0 

 
เคาะทาํความสะอาด
เมล็ด 600 600 600 600 600 600 600 600 600 600 600 

3 คา่ปจัจยัการผลติ            

 
เมล็ดพนัธุ์งา 150 150 150 150 150 150 150 150 150 150 150 

 ปุ๋ ยเคม ี 380 380 380 380 380 380 380 380 380 380 380 
สารเคมป้ีองกนักําจ ั
ดศตัรูพืช 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 

 รวมตน้ทุนการผลิต 3,18
0 

3,18
0 

3,18
0 

3,18
0 

3,18
0 

3,18
0 

3,18
0 

3,18
0 

3,18
0 

3,18
0 

3,18
0 

 ผลผลติ 92.7 146.
4 

144.
9 89.2 136.

5 
121.

3 70.6 67.5 93.4 66.9 103 

 ราคาขาย1/ 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70 70 

 
รายได ้ 6,48

9 
10,2
48 

10,1
43 

6,24
4 

9,55
5 

8,49
1 

4,94
2 

4,72
5 

6,53
8 

4,68
3 

7,20
6 

 รายไดสุ้ทธ ิ 3,30
9 

7,06
8 

6,96
3 

3,06
4 

6,37
5 

5,31
1 

1,76
2 

1,54
5 

3,35
8 

1,50
3 

4,02
6 

 BCR2/ 2.0 3.2 3.2 2.0 3.0 2.7 1.6 1.5 2.1 1.5 2 
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ตารางทีϧ  1 9  ข้อมู ลการเจริญ เติบ โต  อง ค์ประก อบผลผลิต  ผ ลผลิต 
ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ 
และคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ของเกษตรกรแปลงตน้แบบการผลติเมล็ดพนั
ธุ์งาดาํแบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม ปี 2563 (ปีทีϧ 5) 

ทีϧ 
            รายชืϧอเกษตรกร ความสูง 

 (ซม.) 
จํานวนฝกั

ตอ่ตน้ 
ผลผลติ 

 (กก./ไร่) 
ผลผลติเมล็

ดพนัธุ์ 
(กก./ไร่) 

รอ้ยละผลผลิ
ตเมล็ดพนัธ์ุ  

1 นางกุน  สุดสูง 172.1 38.3 82.8 80.1 96.7 
2 นายเอก บญุมาก 146.2 16.7 114.2 109.6 96.0 
3 น.ส.สวน เวือนประโคน 137.1 13.9 75.1 72.8 96.9 
4 นางสาวปริศนา  

พรานเจรญิ 161.6 26.3 103.3 100.2 97.0 
5 นายสยาม เสนานาน 139.6 15.4 75.4 73.4 97.3 
6 นายเพยาว์ บญุมาก 165.2 37.1 95.1 91.2 95.9 
7 นายปญัญา ทว้มสายมา 148.4 21.7 86.5 84.4 97.6 
8 น.ส.วรนยั หนูทอง 140.1 19.1 86.2 85.2 98.8 
9 นางไพฑูรย์ ดลประสทิธิ ϫ 168.1 33.6 126.3 124.7 98.7 
1

0 นายสมชาย ลิมา 138.7 19.1 102.1 97.3 95.3 
เฉลีϧย 151.71 24.12 94.70 91.89 97.02 

 
ตารางทีϧ 20  ผลการตรวจสอบเมล็ดพนัธุ์งาดําหลงัปรบัปรุงสภาพเมล็ดพนัธุ์ 

และภายหลงัการเก็บของเกษตรกรในแปลงตน้แบบการผลติเมล็ดพั
นธุ์งาดาํแบบเกษตรกรมีสว่นรว่มปี 2563 (ปีทีϧ 5)  

ทีϧ รายชืϧอเกษตรกร 
ความชืϨน 

(%) 

ความบรสิุท
ธิ ϫ 

(%) 

ความงอกของเมล็ด (%) 
เดอืน 

0 1 2 3 

1 นางกุน สุดสูง 6.3 97.1 37.3 84.5 97.5 98.4 
2 นายเอก บญุมาก 5.9 97.4 32.8 65.0 93.8 99.5 
3 น.ส.สวน 

เวือนประโคน 
4.9 97.8 34.0 84.0 

97.0 
97.6 

4 นางสาวปริศนา  
พรานเจรญิ 

5.7 97.3 45.8 75.8 
96.3 

98.3 

5 นายสยาม เสนานาน 5.0 97.3 38.8 77.5 92.5 95.6 
6 นายเพยาว์ บญุมาก 6.2 98.2 34.8 82.8 97.5 94.6 
7 นายปญัญา ทว้มสายมา 4.4 97.8 45.8 87.5 99.3 99.5 
8 น.ส.วรนยั หนูทอง 4.6 98.5 41.3 81.0 96.5 98.8 
9 นางไพฑูรย์ 

ดลประสทิธิϫ 
4.7 98.6 32.5 85.0 

96.0 
98.3 
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1
0 

นายสมชาย ลิมา 6.4 97.9 39.5 81.5 
97.0 

94.8 

เฉลีϧย 5.41 97.79 38.3 80.5   
96.3 

97.5 

 

ตารางทีϧ  21  ตน้ทนุและผลตอบแทนการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํ (บาทตอ่ไร)่ 
ของเกษตรกรในแปลงตน้แบบการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํแบบเกษตรกร
มีสว่นรว่มปี 2563 (ปีทีϧ 5) 

ทีϧ รายการต้นทนุ 
(บาทต่อไร่) 

ชืϧอเก
ษตร 
 1 

ชืϧอเก
ษตร 
 2 

ชืϧอเก
ษตร 
 3 

ชืϧอ 
เกษต

ร 
 4 

ชืϧอเก
ษตร 
 5 

ชืϧอเก
ษตร 
 6 

ชืϧอเก
ษตร 
 7 

ชืϧอเก
ษตร 
 8 

ชืϧอเก
ษตร 

9 

ชืϧอเก
ษตร1

0 
เฉลีϧย 

1 คา่เช่าทีϧดนิ - - - - - - - - - - - 

2 คา่จ้างทางการเกษต
ร            

 
ไถเตรียมดนิ 350 350 350 350 350 350 350 350 350 350 350 

 ปลูก - - - - - - - - - - - 

 

การพ่นสารเคมป้ีอง
กนั 
กําจดัศตัรพูืช 

300 300 300 300 300 300 300 300 300 300 300 

 ใส่ปุ๋ ย และพูนโคน - - - - - - - - - - - 

 เก็บเกีϧยว 120
0 

120
0 

120
0 

120
0 

120
0 

120
0 

120
0 

120
0 

120
0 

120
0 

120
0 

 
เคาะทาํความสะอาด
เมล็ด 600 600 600 600 600 600 600 600 600 600 600 

3 คา่ปจัจยัการผลติ            

 เมล็ดพนัธุ์งา 150 150 150 150 150 150 150 150 150 150 150 

 ปุ๋ ยเคม ี 380 380 380 380 380 380 380 380 380 380 380 
สารเคมป้ีองกนักําจ ั
ดศตัรูพืช 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 

 รวมตน้ทุนการผลิต 3,18
0 

3,18
0 

3,18
0 

3,18
0 

3,18
0 

3,18
0 

3,18
0 

3,18
0 

3,18
0 

3,18
0 

3,18
0 

 ผลผลติ 80.1 109.
6 72.8 100.

2 73.4 91.2 84.4 85.2 124.
7 97.3 91.8

9 

 ราคาขาย1/ 60 60 60 60 60 60 60 60 60 60 60 

 รายได ้ 4,80
6 

6,57
6 

4,36
8 

6,01
2 

4,40
4 

5,47
2 

5,06
4 

5,11
2 

7,48
2 

5,83
8 

5,51
3 

 รายไดสุ้ทธ ิ 1,62
6 

3,39
6 

1,18
8 

2,83
2 

1,22
4 

2,29
2 

1,88
4 

1,93
2 

4,30
2 

2,65
8 

2,33
3 

 BCR2/ 1.51 2.07 1.37 1.89 1.38 1.72 1.59 1.61 2.35 1.84 1.73 
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ตารางทีϧ 22 ขอ้มลูผลผลติเมล็ดพนัธุ์ คุณภาพ 
และขอ้มลูทางเศรษฐศาสตร์ของเกษตรกรทีϧรว่มทาํงานทดสอบและแปลงตน้แบบผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํ 
แบบเกษตรกรมสีว่นรว่ม  
ปี 2559-2563 

รายการ 

ผลผลติ 
 (กก./ไร่) 

ผลผลติเ
มล็ดพนั

ธุ์ 
(กก./ไร่

) 

รอ้ยละผ
ลผลติเม
ล็ดพนัธุ ์

ความชืϨน      
(%) 

ความบรสิุ
ทธิϫ  (%) 

ความงอกเมล็
ด   หลงัเก็บ 
5 เดอืน(%) 

ตน้ทุนรวม   
(บาท/ไร่) 

รายได ้  
(บาท/ไร่) 

รายไดสุ้ทธ ิ 
(บาท/ไร่) 

อตัราผลตอบ
แทน(BCR) 

ปี2559           
กรรมวธีิทดสอบ 68.92 68.92 100 5.45 100 97.71/    3,130 3,447 317 1.10 
กรรมวธีิเกษตรกร 74.55 74.55 100 5.49 100 97.71/    3,130 3,726 596 1.19 

ปี2560           
กรรมวธีิทดสอบ 83.00 83.00 100 5.28 100 98.911/    3,180 3,735 555 1.17 
กรรมวธีิเกษตรกร 75.88 75.88 100 5.37 100 98.331/    3,180 3,416 236 1.07 

เฉลีϧย2ปี           
กรรมวธีิทดสอบ 75.96 75.96 100 5.37 100 98.311/    3,155 3,591 436 1.14 
กรรมวธีิเกษตรกร 75.22 75.22 100 5.43 100 98.021/    3,155 3,571 416 1.13 
ผลตา่ง 0.74 0.74 0 0.06 0 0.19 0 20 20 0.01 
% 0.98 0.98 0 - - - - 0.56 0.56 - 
แปลงตน้แบบปี256

1 
73.03 71.23 97.61 5.41 97.02 96.671/    

3,180 3,519 339 1.00 
แปลงตน้แบบปี256

2 
103.69 102.94 99.28 5.52 99.30 99.161/    

3,180 7,206 4,026 2.00 
แปลงตน้แบบปี256

3 
94.70 91.89 97.02 5.41 97.79 97.502/ 

3,180 5,513 2,333 1.73 
เฉลีϧย3ปี 90.47 88.69 97.97 5.45 98.04 - 3,180 5,412.67 2,232 1.58 
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หมายเหต ุ: แปลงตน้แบบปี2563 สามารถตรวจสอบความงอกเมล็ดพนัธุ์ภายหลงัการเก็บรกัษาได ้3 เดอืน 
(ถงึเดอืนกุมภาพนัธ์2564) 
             1/  ผลการทดสอบความงอกหลงัเกบ็รกัษา 5 เดอืน     2/  ผลการทดสอบความงอกหลงัเกบ็รกัษา 3 เดือน   
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ตารางทีϧ 23 
ผลการประเมนิความพงึพอใจใน66แปลงตน้แบบการผลติเมล็ดพนัธ์ุงาดาํพนั
ธุ์อบุลราชธานี 3  

กจิกรรมการทาํแปลงตน้แบบผลิตเมล็ดพนัธ์ุ ระดบัความพึงพอใจ 
   1.  การใชอ้ตัราเมล็ดพนัธ์ุ 1.5 กก./ไร ่(พอใจหรือไม)่ 4 
   2.  พ่นสารเคมีคุมวชัพืชทนัทีϧหลงัปลูก(ยุ่งยาก 
ทีϧตอ้งทาํหรือไม)่ 3 
   3.  การตรวจพนัธ์ุปน(ตอ้งดลูกัษณะปลอมปนหลายคร ัϨง) 4 
   4.  การพ่นสารเคมีป้องกนัแมลง(ยุ่งยาก 
ทีϧตอ้งทาํหรือไม)่ 4 
   5.  การใสปุ่๋ ยเคมีตามคาํแนะนํา(พอใจหรือไม)่ 4 
   6.  การเก็บเกีϧยว 
(ต้องเก็บเกีϧยวเมืϧอฝกังาเปลีϧยนจากสีเขยีวเป็นสเีหลือง) 4 
   7.  การตาก (ตอ้งมีทีϧตากฝกัไมป่นพนัธ์ุ และกนัฝน) 4 
   8.  การกะเทาะเมล็ด(สะดวก) 4 
   9.  การทาํความสะอาดเมล็ด 
(การคดัแยกเมล็ดเสยีและสิϧงเจือปน)  4 
  10.  ผลผลิตตอ่ไร่ และคณุภาพเมล็ดพนัธ์ุงา 
(พอใจหรือไม)่ 5 
  11.  วิธีการตรวจสอบคุณภาพเมล็ดพนัธ์ุอย่างงา่ย  
(ยุ่งยากทีϧตอ้งทาํหรือไม)่ 4 
  12. คุณภาพเมล็ดพนัธ์ุทีϧผลิตได ้
(ความงอกและความแข็งแรงดี) 4 
  13. เจ้าหน้าทีϧตรวจแปลง และการใหค้าํแนะนาํการผลิต 5 
  14. ขนาดเมล็ด (เมล็ดโต ไดน้ํϨาหนกัดี พอใจหรือไม)่ 4 
  15. จะปลูกพนัธ์ุ งาดาํอุบล3 ตอ่หรือไม ่ 4 
  16.. คดิว่าผลิตเมล็ดพนัธ์ุใช้เองในชุมชนดีหรือไม่ 5 
  17. ผลิตเมล็ดพนัธ์ุเองทาํใหล้ดคา่ซืϨอเมล็ดพนัธ์ุ 5 

หมายเหต ุ 1 = ไมพ่อใจ    2 = พอใจเล็กน้อย  3 = พอใจ  4 = พอใจมาก  5 = 
พอใจมากทีϧสุด  0 = ไมม่ีความเห็น 
                (คะแนน 5 =  พอใจทีϧสุด/ทาํไดด้ทีีϧสุดไมม่ีปญัหา  คะแนน 1 =ไมพ่อใจ/ 
ทาํไม่ไดม้ีปญัหา) 
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ตารางทีϧ 24 ปรมิาณนํϨาฝนบรเิวณพืϨนทีϧทาํการทดลอง อาํเภอไทรโยค 

จงัหวดักาญจนบรุ ีระหวา่งการทดลอง 
ปี 2559-2563 

¹Ř/
ทðฒจ− 

¯.̄ . ı .½. ¯ฐ.̄ . ท̄.∙ . ½.̄ . ¯ฏ.∙ . ı .̄ . ฅ.̄ . ı .∙ . Ý.̄ . ½.∙ . þ.̄ . ¤ข̄ ີ

2559 16.9 22.2 18.8 27.9 117.9 140.5 141.0 124.5 224.5 364.9 8.8 0.0 1,208 
2560 3.6 23.9 101.1 79.7 280.7 74.8 171.0 188.2 185.5 186.5 50.3 7.2 1,353 
2561 1.0 42.9 41.2 232.6 253.3 155.2 199.5 142.8 169.9 180.6 26.4 16.2 1,462 
2562 0.0 0.0 85.2 129.2 187.3 248.4 110.5 301.4 228.3 98.6 28.8 0.0 1,416 
2563 62.1 89.1 191.6 121.7 141.3 113.3 104.0 300.4 198.9 281.6 61.3 0.0 1,323  

ทีϧมา: ศนูย์อทุกวทิยาชลประทานภาคตะวนัตก, กรมชลประทาน 

สรปุผลการวจิยั และขอ้เสนอแนะ (Conclusion and Suggestion) 
เท ค โ น โ ล ยี ก า ร ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์ ง า ดํ าพ ั น ธุ์ อุ บ ล ร า ช ธ า นี 3 

มี ศ ั ก ย ภ า พ ก า ร เ จ ริ ญ เ ติ บ โ ต  ก า ร ใ ห้ ผ ล ผ ลิ ต 
แ ล ะ คุ ณ ภ า พ เ ม ล็ ด พั น ธ์ุ ใ ก ล้ เ คี ย ง ก ั บ ข อ ง เ ก ษ ต ร ก ร 
เ ก ษ ต ร ก ร มี ค ว า ม พึ ง พ อ ใ จ ต่ อ ล ั ก ษ ณ ะ สี เ ม ล็ ด 
ข น า ด เม ล็ ด โ ต นํϨ า ห นั ก เม ล็ ด ดี ซึϧ ง ง่ า ย ต่ อ ก า ร ทํ า ค ว า ม ส ะ อ าด 
ไดอ้ตัราการหวา่นเมล็ดพนัธุ์ทีϧ 1.5 กก./ไร ่
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การทดลองทีϧ 16 

การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํจงัหวดัอบุลราช
ธานี 

แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 
Testing and Development of Black Sesame Seed 
Production  
Technology in Ubon Ratchathani Province Farmer’s 
Participation. 
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บทคดัยอ่ 

การทด สอ บแ ละพัฒ นาเท คโน โลยี การผ ลิต เม ล็ด พันธุ์ ง าดํ า 
จ ั ง ห ว ั ด อุ บ ล ร า ธ า นี แ บ บ เ ก ษ ต ร ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม 
มี ว ัต ถุ ป ร ะ ส ง ค์ เพืϧ อ วิ จ ั ย แ ล ะ พั ฒ น า ก า ร ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์ ง า ดํ า 
ในระดับพืϨนทีϧ เพืϧ อยกระด ับผลผลิตและคุณ ภาพของเมล็ดพันธุ์ งาดํา 
การทดสอบ  ประกอบด้วย  2  กรรมวิธี  คือ  กรรมวิธีทดสอบ  (งาดํา 
พ ันธุ์อุบลราชธานี  3) และกรรมวิธี เกษตรกร (งาดํา พ ันธุ์ พืϨ นเมือง) 
เริϧมดําเนินการทดสอบปี  2560 ในพืϨ นทีϧ  ต.ท่าเมือ ง อ .ดอนมดแดง 
จ .อุ บ ล ร า ช ธ า นี  มี เก ษ ต ร ก ร เข้ า ร่ ว ม ท ด ส อ บ  จํ า น ว น  8  ร า ย 
การทําแปลงทดสอบไม่ประสบผลสําเร็จ เนืϧองจากประสบปัญหาแล้ง 
เกษตรกรไม่สามารถใหนํ้Ϩาเสรมิได ้และปี 2561 ดาํเนินการทดสอบในพืϨนทีϧ 
ต . น า เ ยี ย  แ ล ะ  ต . น า ดี  อ . น า เ ยี ย  จ . อุ บ ล ร า ช ธ า นี 
มี เ ก ษ ต ร ก ร เ ข้ า ร่ ว ม ทํ า แ ป ล ง ท ด ส อ บ  1 0  ร า ย  พ บ ว่ า 
ผลผลิตเมล็ดพนัธุ์สูงกว่าพนัธุ์พืϨนเมือง 50.49 % (ผลผลิตเมล็ดพันธุ์อยู่ทีϧ 
108 กก.ตอ่ไร)่ คุณภาพเมล็ดพนัธุ์งาทีϧอายุ 0 - 4 เดือนหลงัเก็บรกัษา พบวา่ 
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ความงอกของเมล็ดพันธุ์ งาดํา อุบลราชธานี 3 มีความงอก 84-94 % 
ซึϧงสูงกว่างาดําพ ันธุ์ พืϨนเมือง ซึϧงมีความงอก 80-84 %  แต่ท ัϨง 2 พ ันธุ์ 
มีคณุภาพอยูใ่นเกณฑ์มาตรฐานเมล็ดพนัธุ์พืชไร่ของกรมวชิาการเกษตรทีϧกาํ
หนดไว ้(ความงอกไม่น้อยกวา่ 80 %) การผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํ ท ัϨง 2 พนัธุ์ 
มี ต้ น ทุ น ก า ร ผ ลิ ต คื อ  4 ,1 0 0 -4 ,1 5 0  บ า ท / ไ ร ่ 
ผลตอบแทนสุทธิของการผลติงาดาํ พนัธุ์อุบลราชธานี 3 อยู่ทีϧ 6,400 บาท/ไร ่ 
ส่ ว น ก า ร ผ ลิ ต ง า ดํ า  พ ั น ธุ์ พืϨ น เมื อ ง  อ ยู่ ทีϧ  4,5 2 5  บ า ท / ไ ร ่
ส ัด ส่ ว น ร า ย ไ ด้ ต่ อ ก า ร ล ง ทุ น  ( Benefit and Cost ratio :  BCR) 
ของการผลิตงาดํา พนัธุ์อุบลราชธานี 3 เท่ากบั 1.56 สูงกว่าการผลิตงาดํา 
พนัธุ์พืϨนเมือง ซึϧงมีค่า 1.09 (ราคางากิโลกรมัละ 100 บาท) ปี 2562 และ 
2563 ไดจ้ดัทาํแปลงตน้แบบการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํ พนัธุ์อุบลราชธานี 3 ปี 
2562 จํานวนเกษตรกรแปลงต้นแบบ 9 ราย พบว่า ผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ 66 
กก./ไร่ ความงอกคร ัϨงแรกถึงหลงัเก็บรกัษาได้ 4 เดือน อยู่ทีϧ 86-96 % 
ตามมาตรฐานเม ล็ดพันธุ์พืชไร่ของกรมวิชาการเกษตรทีϧกําหนดไว ้
จงึสามารถใช้เป็นเมล็ดพนัธุ์ได ้ปี 2563 จาํนวน 7 ราย พบวา่ ผลผลติเฉลีϧย 
6 7  ก ก . / ไ ร่  ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์  6 1  ก ก . / ไ ร ่
และมีความงอกคร ัϨงแรกจนถึงเก็บรกัษาเมล็ดทีϧ 4 เดือน อยู่ทีϧ 82-97 % 
ต้นทุนการผลิตเฉลีϧยของแปลงต้นแบบท ัϨง 2 ปี  อยู่ทีϧ  4 ,100 บาท/ไร ่
ผลตอบแทนสุทธิเฉลีϧย 6,700-7,600 บาท/ไร่ BCR เท่ากบั 1.63-1.85 
การประเมนิการยอมรบัของเกษตรกรทีϧเขา้รว่มทดสอบตอ่เทคโนโลยีการผลติ
เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ง า ดํ า ข อ ง ก ร ม วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร 
พบว่าเกษตรกรมีความพึงพอใจในระด ับมากในด้านต้นทุนการผลิต 
แ ล ะ ด้ า น ก า ร ใ ห้ ข้ อ มู ล ก า ร ผ ลิ ต ข อ ง เ จ้ า ห น้ า ท ี 
แตย่อมรบัตอ่เทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาของกรมวชิาการเกษตรอยูใ่นระ
ดบัปานกลาง เนืϧองจากยงัมีความยุ่งยากในการป้องกนัหนอนห่อใบงา 
การเก็บเกีϧยวการทาํความสะอาด และปรบัปรุงคุณภาพผลผลิตหลงัการเก็บ 
จากการศึกษาดูงานแปลงต้นแบบการผลิตงาดํา (Field day) ในวนัทีϧ 3 
เมษายน 2562 โดยมีเกษตรกรจาก อ.เมือง อ.วารนิชาํราบ อ.สว่างวีระวงศ์ 
และ อ.เขืϧองใน จ. อุบลราชธานี จํานวน 20 ราย และวนัทีϧ 30 กรกฎาคม 
256 3 ซึϧ ง เป็น ก ารปลูกใน สภาพ ไร่ในฤดูฝน  โดยมี เกษ ตร กรจาก 
อ.พิบูลม ังสาหาร และ อ.เดชอุดม จ.อุบลราชธานี รวมจํานวน 20 ราย 
เกษตรกรทีϧรว่มศกึษาดูแปลงตน้แบบใหค้วามสนใจและพึงพอโดยภาพรวมใ
นระดบัดีมาก และมีความพึϧงพอใจในเทคโนโลยีของกรมวชิาการเกษตร คือ 
งาดํา  พ ัน ธุ์ อุบ ลราชธานี  3  เนืϧ อ งจาก เม ล็ดมี ขนาดโต  สีสมํϧ า เสม อ 
ความงอกในแปลงสงู และไมม่ีการปนของพนัธุ์ 
คําสาํคญั: เมล็ดพนัธุ์งาดาํ เกษตรกรมสีว่นรว่ม เทคโนโลยีการผลติ 
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Testing and development of sesame seed production 
technology in Ubon Ratchathani Province as a participatory 
farmer model. The objective is to research and develop black 
sesame seed production at the farm level to improve the yield 
and quality. The test consisted of two methods: the test 
method (Ubon Ratchathani 3 black sesame seeds) and the 
farmer method (the indigenous black sesame seeds) The test 
started in 2017 at the Tha Muang village, Don Moddaeng 
District, Ubon Ratchathani Province. 8 farmers were 
participating but the farmers were not be able to irrigate to the 
plots in dry season because there was water shortage in the 
area. In 2018, The test was conducted at the Nayia sub-district 
and Nadi sub-district, Na Yia district, Ubon Ratchathani 
province. 10 farmers were participating. The result showed the 
seed yield of Ubon Ratchathani 3 was 50.49% higher than the 
indigenous variety (seed yield was 108 kg/rai). The seed was 
storage for 0 1 2. 3 and 4 months then the seed quality was 
examined. The result showed the percentage of germination of 
Ubon Ratchathani 3 (84-94%) was higher than that of the 
indigenous one (80-84%). The production cost was 4,100-
4,150 baht/rai, the net return of Ubon Ratchathani 3 was 6,400 
baht/rai but the indigenous variety was 4,525 baht/rai, the 
benefit and cost ratio (BCR) of Ubon Ratchathani 3 was 1.56, 
higher than the indigenous variety, 1.09.  

In 2019 and 2020, the demonstration plots for seed 
production of Ubon Ratchathani 3 were established. In 2019, 
there were 9 demonstration plots. The result showed the seed 
yield was 66 kg / rai, the percentage of germination after 
storage for 4 months was 86-96%. The percentage of the seed 
lot followed Department of Agriculture standard. Thus, the 
seed lot can be used as seeds for 2020. There were 7 
demonstration plots in 2020, the results showed the seed yield 
was 61 kg / rai, and the percentage of germination after 
storage for 4 months was 82-97%.  To conclude, the average 
production cost was 4,100 baht / rai, the average net return 
was 6,700-7,600 baht / rai, BCR was 1.63-1.85.  

Acceptance of the farmers for the technology of black 
sesame seeds of the Department of Agriculture was assessed. 
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The result showed the farmers were greatly satisfied in the 
input production cost and providing information on the 
production of staff. However, the technology of sesame seed 
production was at a moderate level because there is difficult in 
prevention of worms wrapped in sesame leaves, harvesting 
and cleaning. The Field days of the demonstration plot of black 
sesame seed production in rainy season were conducted 2 
time, 50 farmers. The farmers showed their interest and 
satisfaction overall of the demonstration plot at a very good 
level. They were satisfied with the technology of the 
Department of Agriculture that was Ubon Ratchathani 3 
varieties because the seed was large size, consistent color, a 
high germination in the field and no contamination of variety. 
Keyword: black sesame seed, farmer’s participatory, seed 
production technology 

 
บทนํา (Introduction) 

 ง า  ( Sesamum indicum) 
เป็นพืชนํϨามนัทีϧปลูกและบรโิภคกนัมานานใชเ้ป็นอาหารและใช้ประโยชน์ทางก
ารแพทย์ นํϨาม ันงามีความคงตวัสูงและเก็บไว้ได้นานโดยไม่เหม็นหืน 
(วาสนา, 2550) เมล็ดงามีคุณ ค่า ทางโภชนาการสูงมีโปรตีน 17-18 
เปอร์เซ็นต์ นํϨามนังามีกรดไขมนัไม่อิϧมตวัสูงถงึ 85% เป็นกรดไขมนัจาํเป็น 
(essential fatty acid) คือ กรดลิโนเลอิค (Omega-6) 35-50% (Herb & 
Supplement Encyclopedia, 2004) 
มี ส า ร ต้ า น ท า น อ นุ มู ล อิ ส ร ะ ใ น ป ริ ม า ณ ทีϧ สู ง  จึ ง ไ ม่ หื น ง่ า ย 
สารป้องกนัการหืนในนํϨามนังานัϨน พบว่า เป็นสารพวก phenolic lignin 
ทีϧมชืีϧอวา่ sesamolin sesangolin และ 2-episesalatin (Kamaleldin et 
al., 1994) สารลิกโน ฟี น อล  (lignophenols) แ ละค าร์บ อกซี ฟี น อ ล 
(carboxyphenols) (Shukla et al., 1997) ไ ด้ แ ก่  เ ซ ซ า มิ น อ ล 
(sesaminol) เซ ซ า โม ลิน อ ล  (sesamolinol) เซ ซ าม อ ล  (sesamol) 
พิโนเรซินอล ซึϧงมีบทบาทในการต้านทานการเกิดสารประเภท peroxides 
ในนํϨามนั แร่ธาตุและวิตามินในเมล็ดงามีหลายชนิด ได้แก่ แคลเซียม 
โพแทสเซียม ฟอสฟอรัส และเหล็ก มี  2.3-3.5% Deosthale (1981) 
นอกจากนีϨ ยงัอุดมไปด้วยวิตามินบี คือ มีท ัϨงวิตามินบี 1 บี 2 บี 5 บี 6 บี 9 
ไ บ โ อ ติ น  โ ค ลี น ไ อ โ น สิ ต อ ล  ก ร ด พ า ร า อ ะ มิ โ น เบ น โ ซ อิ ค 
จงึนบัวา่งามวีติามนิบอียูเ่กอืบทกุชนิด ขาดไปเพียงชนดิเดยีว คอื วติามนิบ ี12 
(นฤทยั และคณะ, 2541) งาเป็นวตัถุดิบในอุตสาหกรรมต่างๆ ท ัϨงอาหาร 
ยารกัษาโรค และเครืϧองสาํอาง 
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ก า ร ข า ด แ ค ล น เ ม ล็ ด พั น ธ์ุ ใ น แ ห ล่ ง ป ลู ก 
เป็นหนึϧงสาเหตเุนืϧองจากเกษตรกรไมส่ามารถหาซืϨอเมล็ดพนัธุ์ไดท้นัทีϧกบัฤดูก
า ล ป ลู ก  ซึϧ ง ต้ อ ง อ า ศั ย จ ั ง ห ว ะ ทีϧ เ ห ม า ะ ส ม 
เ นืϧ อ ง จ า ก ง า เ ป็ น พื ช เ ส ริ ม ร า ย ไ ด้ จ า ก ก า ร ป ลู ก พื ช ห ล ั ก 
ปรมิาณการใช้เมล็ดพนัธุ์ไม่มากนกัเมืϧอเทียบกบัพืชเศรษฐกจิ เช่น ถ ัϧวเหลือง 
ถ ัϧ ว เ ขี ย ว  ห รื อ ข้ า ว โ พ ด  เ ป็ น ต้ น  ด ั ง นัϨ น 
จึงไม่มีบริษัทเอกชนผลิตเมล็ดพันธุ์งาจําหน่าย ส่วนหน่วยงานของรฐั 
มีการผลิตเมล็ดพันธุ์ งา เพืϧอจําหน่าย ให้ก ับเกษตรกรมี เพียงไม่กีϧแห่ง 
แ ล ะ ไ ม่ ไ ด้ อ ยู่ ใ น แ ห ล่ ง ป ลู ก 
ทํ า ใ ห้ ไ ม่ ส า ม า ร ถ ใ ห้ บ ริ ก า ร เก ษ ต ร ก ร ไ ด้ อ ย่ า ง เห ม า ะ ส ม 
งาเป็ น พื ชทีϧส ามารถป ลูกได้ท ัϨ งต้นแ ละปลายฤดู ฝน  เม ล็ดพัน ธุ์ ง า 
ถูก จ ัด จําแ น ก อ อก เป็ น  4  ชัϨ น  คือ  เม ล็ด พัน ธุ์ ค ัด  เม ล็ ดพัน ธุ์ ห ล ัก 
เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ข ย า ย  แ ล ะ เ ม ล็ ด พั น ธุ์ จํ า ห น่ า ย 
ซึϧ ง แ ต่ ล ะ ชัϨ น พ ั น ธุ์ จ ะ มี ม า ต ร ฐ า น กํ า ห น ด แ ต ก ต า ม กั น 
สําหรบัการผลิตเมล็ดพันธุ์งาทีϧผลิตโดยหมู่บ้านเมล็ดพันธุ์ทีϧพ ัฒนาขึϨนนีϨ 
จ ัดอยู่ ในชัϨน เม ล็ดพันธุ์ จําหน่ าย ซึϧ งมีม าตรฐานคุณ ภาพ เม ล็ดพัน ธ์ุ 
ตามขอ้กาํหนดของกรมวชิาการเกษตร คือ เมล็ดบรสิทุธิ ϫไมต่ํϧากวา่ รอ้ยละ 97 
เมล็ดพนัธุ์พืชชนิดอืϧน ไม่เกินรอ้ยละ 0 (ไม่อนุญาตให้มีเลย) สิϧงเจือปนอืϧนๆ 
ไม่เกนิ รอ้ยละ 3 ความงอก ไม่ตํϧากวา่รอ้ยละ 70 ความชืϨน ไม่เกนิรอ้ยละ 8 
(สถาบนัวิจยัพืชไร่, 2537) การผลิตเมล็ดพนัธุ์ทีϧไดม้าตรฐานตามทีϧกําหนด 
จําเป็นต้องมี การควบคุมดูแลและปฏิบ ัติอย่างถูกต้องและเหมาะสม 
ตัϨงแต่กระบวนการผลิตในแปลงปลูก จนถงึข ัϨนตอนการปรบัปรุงสภาพเมล็ด 
ซึϧ ง ต้ อ ง อ า ศ ั ย ค ว า ม รู้ ค ว า ม ชํ า น า ญ จ า ก ผู้ ทีϧ มี ป ร ะ ส บ ก า ร ณ์ 
เ พืϧ อ ใ ห้ ห มู่ บ้ า น เ ม ล็ ด ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ง า ทีϧ พ ั ฒ น า ขึϨ น 
ส า ม า ร ถ ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์ ง า ไ ด้ อ ย่ า ง มี คุ ณ ภ า พ ต าม ม า ต รฐ า น 
มี ป ริ ม า ณ เพี ย งพ อ ต่ อ ค ว าม ต้ อ ง ก า ร ใ ช้ เม ล็ ด พั น ธุ์ ใ น ท้ อ ง ถิϧ น 
และรอรบัการเป็นศูนย์กลางการผลิตเมล็ดพันธุ์ของอาเซียนต่อไป ดงันัϨน 
โครงการการจดัสรา้งหมู่บ้านผลิตเมล็ดพนัธุ์ จึงประกอบ ด้วยหลายข ัϨนตอน 
ตัϨ ง แ ต่ ก า ร ป ร ะ ส า น ง า น ใ น พืϨ น ทีϧ  ก า ร จ ั ด เ ส ว น า 
ก า ร ท ด ส อ บ พั น ธุ์ ง า แ บ บ เ ก ษ ต ร ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม 
จ ั ด ทํ า แ ป ล ง ต้ น แ บ บ ก า ร ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ง า 
คดัเลือกเกษตรกรเขา้รว่มโครงการและถา่ยทอดความรูใ้นการผลติเมล็ดพนัธุ์ 
ใ ห้ เ ก ษ ต ร ก ร ทํ า แ ป ล ง ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ง า  น อ ก จ า ก นีϨ 
ย ั ง มี ก า ร ป ร ะ เ มิ น ค ว า ม พึ ง พ อ ใ จ ก า ร ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ 
และการปลกูเมล็ดพนัธุ์ทีϧผลติไดใ้นฤดถูดัไป  

 
ระเบียบวธิีการวจิยั  (Research Methodology) 

- อปุกรณ์ 
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1. เมล็ดพนัธุ์งาแดงอบุลราชธานี 1 หรือ 2 
และเมล็ดพนัธุ์งาแดงพนัธุ์การคา้ 

2. เครืϧองวดัพิกดัแปลง (GPS)  
3. ปุ๋ ยเคมี และสารป้องกนักาํจดัศตัรพูืช 
4. วสัดแุละอปุกรณ์การตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ 
5. 
เอกสารบนัทกึขอ้มูลกระบวนการผลติเมล็ดพนัธุ์งาแดงสาํหรบัเก
ษตรกร                                 6. 
แบบสมัภาษณ์เกษตรกรและแบบประเมนิความพงึพอใจและแบ
บสอบถามประเมนิการยอมรบัเทคโนโลยีของเกษตรกร    

- วธิีการ  
  กรรมวธิีการทดลอง 

ทํ า แ ป ล ง ท ด ส อ บ ใ น แ ป ล ง เก ษ ต ร ก ร  10 ร า ย ๆ  ล ะ  2 ไ ร ่
แต่ละรายวางแผนการทดลองแบบ RCB จํานวน 2 ซํϨา ประกอบด้วย 2 
กรรมวธีิ ดงันีϨ 

1.  ก ร ร ม วิ ธี ท ด ส อ บ 
(เทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ของกรมวชิาการเกษตร) 

 
2. กรรมวธีิเกษตรกร 

ทีϧ การปฏบิตั ิ กรรมวธิีทดสอบ กรรมวธิีเกษตรกร 
1-2 การทดสอบพนัธุ์ - งาดาํ 

  พนัธุ์อุบลราชธานี 
3 

- งาดาํ 
  พนัธุ์พืϨนเมือง 

3-4 สรา้งแปลงตน้แบบ - งาดาํ 
  พนัธุ์อุบลราชธานี 
3  

- 

 

 ระยะเวลา ปีทีϧ 1-2   
 ทาํแปลงทดสอบในแปลงเกษตรกร 10 รายๆ ละ 2 ไร ่ประกอบด้วย 2 
กรรมวธีิ ดงันีϨ 

1. ง า ดํ า  พ ั น ธุ์ อุ บ ล ร า ช ธ า นี  3 
(เทคโนโลยีของกรมวชิาการเกษตร) 
 2. งาดาํ พนัธุ์พืϨนเมือง  

  
วธิีปฏบิตักิารทดลอง 
 การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํแบบเ

ก ษ ต ร ก ร ม ีส ว่ น ร ว่ ม  ใ น จ ั ง ห ว ั ด อุ บ ล ร า ช ธ า นี 
ประกอบดว้ยขัϨนตอนการดาํเนนิงาน 3 ข ัϨนตอน ดงันีϨ 
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 ข ัϨนตอนทีϧ 1 การประสานงานในพืϨนทีϧ/ประชุมเสวนา 
 1. ติดต่อประสานงานเจ้าหน้าทีϧในพืϨนทีϧ จดัประชุม/เสวนา 

แ ล ก เ ป ลีϧ ย น ค ว า ม คิ ด เ ห็ น 
วางแนวทางการดําเนินงานร่วมกนัระหว่างเจ้าหน้าทีϧกบัเกษตรกรต้นแบบ 
แ ล ะ ห น่ ว ย ง า น ทีϧ เ กีϧ ย ว ข้ อ ง ใ น พืϨ น ทีϧ 
ใ น เรืϧ อ ง ค ว า ม จํ า เป็ น ใ น ก า ร ผ ลิ ต แ ล ะ ก า ร ก ร ะ จ า ย เม ล็ ด พั น ธุ์ 
ปริมาณ ความต้องการเม ล็ดพันธุ์  วิ เคราะห์ พืϨ นทีϧกําหนดเป้าห มาย 
และวธิีการทีϧจะดาํเนินการ 

 2. วเิคราะห์พืϨนทีϧเป้าหมาย เพืϧอศกึษาประเด็นปญัหา และอปุสรรค 
ในการพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาแดงของเกษตรกร 

 3. 
การวางแผนการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํแบบเกษ
ตรกรมีส่วนร่วมในพืϨนทีϧ เป้าหมาย โดยนํางาดําพันธุ์อุบลราชธานี 3 
ทีϧแนะนํามาทดสอบเปรียบเทยีบกบังาดาํ พนัธุ์พืϨนเมือง 

 4. 
คดัเลือกเกษตรกรทีϧมีความพร้อมและมีประสบการณ์ในการผลิตเมล็ดพนัธุ์ 
พืϨนทีϧจงัหวดัละ 20 ไร ่(เกษตรกร 10 ราย  ๆละ 2 ไร)่ ในพืϨนทีϧชุมชนเดยีวกนั 
 ข ัϨนตอนทีϧ 2 
ทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํแบบเกษตรกรมีสว่นรว่
ม 
  1. ว ั ด พิ ก ั ด แ ป ล ง  ( GPS) 
ระบุตาํแหน่งดาวเทยีมของแปลงทดสอบ 
  2. เ ต รี ย ม พืϨ น ทีϧ ป ลู ก ง า ดํ า 
และดาํเนินการทดสอบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํตามกรรมวธิทีดสอบ 
และกรรมวิธีเกษตรกรในพืϨนทีϧ 2 ไร่ (1 ไรต่่อวิธีการ) แปลงเกษตรกร 10 
ราย ในแปลงทดสอบของพืϨนทีϧจงัหวดัทีϧดาํเนนิการ  

 3. นั ก วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร  แ ล ะ เ จ้ า ห น้ า ทีϧ ใ น พืϨ น ทีϧ 
ติ ด ต าม แ ป ล ง ท ด ส อ บ ต ล อ ด ก ร ะ บ ว น ก า ร ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์ ง า ดํ า 
โดยให้คําแนะนําการปลูก การดูแลรกัษา การตรวจพนัธุ์ปน การเก็บเกีϧยว 
และการปฏบิตัหิลงัการเก็บเกีϧยว  

 4. นํ า เ ก ษ ต ร ก ร แ ป ล ง ท ด ส อ บ 
เข้าร่วมประเมินผลผลิตและคุณ ภาพเมล็ดพันธุ์ งาดําแต่ละกรรมวิธี 
และแลกเปลีϧยนประสบการณ์ 

 5. เก็บตวัอย่างผลผลิตเมล็ดพันธุ์งาดําตามกรรมวิธีทีϧกําหนด 
นํามาตรวจสอบคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ก่อนและหลงัการเก็บรกัษาทุกๆ 1 เดือน 
เป็นระยะเวลา 4 เดอืน  
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 6. 
ประเมนิความพึงพอใจในเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํของเกษตรกรแปล
งทดสอบ 

แ ป ล ง ท ด ส อ บ ปี ทีϧ  2 
ทําการทดสอบกบัเกษตรกรรายเดิมเช่นเดียวกบัปีทีϧ 1 โดยนําผลจากปีทีϧ 1 
มาวเิคราะห์แบบเกษตรกรมีสว่นรว่มและปรบัใหเ้หมาะสมกบัวธิีปฏบิตัขิองเก
ษตรกร 

แ ป ล ง ท ด ส อ บ ปี ทีϧ  3 
ทําการทดสอบกบัเกษตรกรรายเดิมเช่นเดียวกบัปีทีϧ 2 โดยนําผลจากปีทีϧ 2 
มาวเิคราะห์แบบเกษตรกรมีสว่นรว่มและปรบัใหเ้หมาะสมกบัวธิีปฏบิตัขิองเก
ษตรกร 
  
 
 
 
ข ัϨนตอนทีϧ 3 จดัทาํแปลงตน้แบบเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธุ์งาดาํ 
พนัธุ์อบุลราชธานี 3 (ปีทีϧ 3-4) 

1. 
คัดเลื อกกลุ่ม เกษตรกรทีϧ มี ความพร้อมในการผลิตเมล็ดพันธุ์ ใช้ เอง 
และถ่ายทอดเทคโนโลยีก ารผลติ เมล ็ดพ นั ธุ ์ง าดํา ให ก้ลุ ม่ เกษ ตรกร 
เพื ϧอขยายการผลติให้เพียงพอกบัความต้องการ และยกระดบัคุณภาพ 
ใหต้รงตามมาตรฐานของชัϨนพนัธ์ุจาํหน่าย 

 2. ทํ า แ ป ล งต้ น แ บ บ ส า ธิ ต ก า ร ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์ ง า ดํ า 
พนัธุ์อุบลราชธานี 3 พืϨนทีϧจงัหวดัละ 20 ไร่ (เกษตรกร 10 รายๆ ละ 2 ไร่) 
ปลูกตามเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพันธุ์ ทีϧ เหมาะสมจากแปลงทดสอบ 
โดยแบบเกษตรกรมีสว่นรว่มในการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํ พนัธุ์อบุลราชธานี 3 

 3. ว ั ด พิ ก ั ด แ ป ล ง  ( GPS) 
ระบุตาํแหน่งดาวเทียมของแปลงตน้แบบ 

 4. นั ก วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร แ ล ะ เ จ้ า ห น้ า ทีϧ ใ น พืϨ น ทีϧ 
ติ ด ต า ม แ ป ล ง ต้น แ บ บ ต ล อ ด ก ร ะ บ ว น ก า รผ ลิต เม ล็ด พัน ธุ์ ง า ดํ า 
โดยให้คําแนะนําการปลูก การดูแลรกัษา การตรวจพนัธุ์ปน การเก็บเกีϧยว 
และการปฏบิตัหิลงัการเก็บเกีϧยว  

 5. 
นําเกษตรกรในชุมชนเขา้เยีϧยมชมแปลงตน้แบบผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํ 
พนัธุ์อบุลราชธานี 3 ตลอดกระบวนการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํ ประเมนิผลผลติ 
คณุภาพเมล็ดพนัธุ์ และแลกเปลีϧยนประสบการณ์   

 6. เก็บต ัวอย่างผลผลิตเมล็ดพันธุ์ งาดําจากแปลงต้นแบบ 
นํามาตรวจสอบคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ก่อนและหลงัการเก็บรกัษาทุกๆ 1 เดือน 
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เป็ น ระย ะ เวล า 4  เดื อน  แ ละ นํ าเม ล็ ดพั น ธุ์ ง าดํ าทีϧ ผ่ าน ม าต รฐ าน 
เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ช ัϨ น พ ั น ธุ์ จํ า ห น่ า ย 
นํามากระจายเมล็ดพนัธุ์ใหก้ลุม่เกษตรกรในชุมชน 

 7. 
สอบถามการยอมรบัเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธ์ุของกรมวิชาการเกษตร 
โ ด ย ใ ช้ แ บ บ  ส อ บ ถ า ม ป ร ะ เมิ น ค ว า ม พึ ง พ อ ใ จ ข อ ง เก ษ ต ร ก ร 
แ ล ะ เก ษ ต ร ก ร ใ น ชุ ม ช น ทีϧ ไ ด้ ร ับ เม ล็ ด พั น ธุ์ ง า แ ด ง ไ ป ป ลู ก 
จ า ก แ ป ล ง ต้ น แ บ บ ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์ ง าดํ า  พ ั น ธุ์ อุ บ ล ร า ช ธ า นี  3 
โดยใชแ้บบสมัภาษณ์ประเมนิความคดิเห็นของเกษตรกรตอ่ความเป็นไปไดใ้น
การผลิตเมล็ดพันธุ์  ความพึงพอใจต่อผลผลิต คุณภาพของเมล็ดพันธุ์ 
และขอ้เสนอแนะเพืϧอนําไปปรบัปรงุการดาํเนนิงานตอ่ไป  
 การบนัทกึขอ้มูล 

ปีทีϧ 1-2 
- เก็บขอ้มูลการปฏบิตังิานดา้นเขตกรรมตา่งๆ เชน่ วนัปลกู ใสปุ๋่ย ใหน้ํϨา 

การป้องกนักาํจดัศตัรพูืช จาํนวนตน้พนัธุ์ปน และการเก็บเกีϧยว 
- ขอ้มลูการเจรญิเตบิโตของพืช ผลผลติ 

และผลการตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ 
- ผ ล ก า ร ว เิ ค ร า ะ ห ์ข อ้ ม ูล ผ ล ผ ล ติ  ผ ล ผ ล ติ เม ล ็ด พ นั ธุ์ 

แ ล ะ ค ุณ ภ า พ เ ม ล ็ด พ นั ธุ ์ง า ดํ า 
โดยเปรียบเทียบความแตกต่างของค่าเฉลีϧยโดยใช้วิธีวิเคราะห์ผลแบบ 
Paired Sample t-test  

- ผลการวิเคราะห์ช่องว่างของผลผลิต และผลผลิตเมล็ดพนัธุ์งาดํา 
โดยวธิี Yield Gap Analysis  

- ขอ้มลูตน้ทนุการผลติ และวเิคราะห์ข้อมูลทางเศรษฐศาสตร์ 
- 

ผลการประเมินความพึงพอใจเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํของเกษตร
กรแปลงทดสอบ 

ปีทีϧ 3-4 
- เก็บขอ้มูลการปฏบิตังิานดา้นเขตกรรมตา่งๆ เชน่ วนัปลกู ใสปุ่๋ ย ใหนํ้Ϩา 

การป้องกนักาํจดัศตัรพืูช จาํนวนตน้พนัธุ์ปน และการเก็บเกีϧยว 
- ข้ อ มู ล ก า ร เ จ ริ ญ เ ติ บ โ ต ข อ ง พื ช  ผ ล ผ ลิ ต 

และผลการตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ 
- ขอ้มลูตน้ทนุการผลติ และวเิคราะห์ขอ้มูลทางเศรษฐศาสตร์ 
- ข้ อ มู ล ก าร ก ระ จ าย เม ล็ด พัน ธุ์ สู่ เก ษ ต ร ก ร ใ น ชุ ม ช น  เช่ น 

จาํนวนเมล็ดพนัธุ์ทีϧใช้ปลกู พืϨนทีϧปลูก ชว่งฤดปูลกู และผลผลติ เป็นตน้ 
- ขอ้มูลการยอมรบัเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ของกรมวชิาการเกษตร 

และผลการประเมนิความพงึพอใจของเกษตรกรในการทาํแปลงผลติเมล็ดพนั
ธุ์งาดาํ พนัธุ์อบุลราชธานี 3  
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เวลาและสถานทีϧ 

   ระยะเวลาทีϧดาํเนินการ    เริϧมตน้ ตุลาคม 2559 ถงึ สิϨนสุด กนัยายน 
2563 
   สถานทีϧดาํเนินการ    ศูนย์วจิยัพืชไรอ่บุลราชธานี 
และแปลงเกษตรกรจงัหวดัอบุลราชธานี 

 
ผลการวจิยั (Results) และอภปิรายผล (Discussion) 

ผลการดาํเนินการทาํแปลงทดสอบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํ 
(ปีทีϧ 1-2) 

 จ า ก ก า ร จั ด เ ส ว น า ก ลุ่ ม เ ก ษ ต ร ก ร ผู้ ป ลู ก ง า 
แ ล ะ ถ่ า ย ท อ ด เ ท ค โ น โ ล ยี ก า ร ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ 
งาดาํ จากศนูย์วจิยัพืชไรอ่บุลราชธานี ในปี 2560-2561 มีผลการดาํเนินงาน 
ดงันีϨ 

ปี  2560 ได้จดัเวทีเสวนาเกีϧยวกบัการปลูกงาดํา ณ บ้านท่าเมือง 
ต.ทา่เมือง อ.ดอนมดแดง จ.อุบลราชธานี และในวนัทีϧ 18 มกราคม 2560 
โ ด ย มี ผู้ เ ข้ า ร่ ว ม เ ส ว น า  จํ า น ว น  1 3  ร า ย 
ซึϧ ง เ ก ษ ต ร ก ร ส่ ว น ใ ห ญ่ ไ ม่ เ ค ย ป ลู ก ง า ม า ก่ อ น 
และคดัเลือกเกษตรกรทําแปลงทดสอบฤดแูลง้ (ปลาย ก.พ.) ในสภาพนา ได ้
8 ราย รายละ 1 ไร่ รวม 8 ไร่ พืϨนทีϧทําแปลงทดสอบเป็นเป็นพืϨนทีϧนา 
มี ก า ร ใ ห้ นํϨ า ร ะ บ บ บ่ อ บ า ด า ล แ ล ะ นํϨ า ค ล อ ง ช ล ป ร ะ ท า น 
และเก็บตวัอย่างดนิวิเคราะห์สมบตัิของดิน  พบวา่ ดนิเป็นดินรว่นปนทราย 
เหมาะกบัการปลกูงา มีสภาพความเป็นกรดเป็นดา่งของดนิ (pH) มีคา่ 4.28-
5.44 และมี ค วามอุ ดม สม บูรณ์ ตํϧ า -ปาน กลาง (OM 0.32-0.89 %) 
การทําแปลงทดสอบไม่ประสบผลสําเร็จ เนืϧองจากประสบปัญหาแล้ง 
(ภาพผนวกทีϧ 1) เกษตรกรไม่สามารถใหน้ํϨาเสรมิได ้เก็บผลผลติทีϧไดเ้พียง 5 
แปลง โดยผลผลิตของงาดาํ พนัธุ์อุบลราชธานี 3 อยู่ระหวา่ง 15-46 กก./ไร ่
(ผลผลิตเฉลีϧย 28) สว่นผลผลิตของงาดํา พนัธุ์พืϨนเมือง อยู่ระหว่าง 12-40 
ก ก . /ไ ร่  ไ ร่  (ผ ล ผ ลิ ต เฉ ลีϧ ย  2 7 )  (ต า ร า ง ทีϧ  1 )  อ ย่ า ง ไ ร ก็ ต า ม 
ผลผลิตเฉลีϧยของท ัϨงสองพนัธุ์ ไม่แตกตา่งกนั คือ ประมาณ 27-28 กก./ไร ่
เทา่นัϨน 

ปี  2 5 6 1 
เพืϧอให้ได้เกษตรกรทีϧมีความพร้อมและมีความสะดวกในการดําเนินงาน 
สอดคลอ้งการกบันโยบายของรฐับาลในการสนบัสนุนกจิกรรมของสมาชิกกลุ่
ม น า แ ป ล ง ใ ห ญ ่
จงึได้เลือกพืϨนทีϧเป้าหมายเป็นเกษตรกรจากโครงการนาแปลงใหญ ่อ.นาเยีย 
จ.อุบลราชธานี ได้จดัเวทีเสวนาเกษตรกรในวนัทีϧ 13 กนัยายน 2560 
มีเกษตรกรเขา้รว่ม 28 ราย และมีเกษตรกรเขา้รว่มทาํแปลงทดสอบ 10 ราย 
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พืϨนทีϧทาํแปลงทดสอบเป็นเป็นพืϨนทีϧของเกษตรกรจากโครงการนาแปลงใหญ ่
มี ก าร ใ ห้ นํϨ า ร ะ บ บ บ่ อ บ า ด า ล  ดิ น เป็ น ส ภ า พ ดิ น ร่ ว น ป น ท ร า ย 
ซึϧง เหมาะสมกับการเจริญ เติบโตของงา ดินมีสภาพเป็นกรดเล็กน้อย 
และมีความอุดมสมบูรณ์ปานกลาง โดยความเป็นกรดเป็นดา่งของดินมีค่า 
4.47-5.53 และมีความอุดมสมบูรณ์ตํϧา-ปานกลาง (OM 0.26-1.52 %) 
(ตารางทีϧ  2) งาดํา พ ันธุ์อุบลราชธานี  3 มีการเจริญเติบโต (ความสูง)  
ค่อนข้างจะดีกว่างาดํา พ ันธุ์ พืϨ น เมื อง โดย มีความสูง เฉลีϧย  97 ซม . 
ขณ ะทีϧพ ันธุ์ พืϨ น เมืองมีความสูง 61 ซม. องค์ประกอบผลผลิต ได้แก ่
จํานวนกิϧงต่อต้น ใกล้เคียงกนั คือ 2.2-2.6 กิϧงต่อต้น แต่จํานวนฝักต่อต้น 
และเมล็ดตอ่ฝกั ของงาดาํ พนัธุ์อุบลราชธานี 3 สงูกวา่ขณะทีϧพนัธุ์พืϨนเมือง คือ 
มีจํานวนฝกัตอ่ตน้ 29.4 ฝัก ขณะทีϧพนัธุ์พืϨนเมือง มีจาํนวนฝกัต่อต้น 21.9 
ฝกั จาํนวนเมล็ดตอ่ฝกั 86.7 เมล็ด ขณะทีϧพนัธุ์พืϨนเมือง มีจาํนวนเมล็ดตอ่ฝกั 
77.2 เมล็ด เทา่นัϨน สว่นผลผลติเฉลีϧยของงาดาํ พนัธุ์อุบลราชธานี 3 อยู่ทีϧ 128 
กก.ต่อไร่ ซึϧ งสูงกว่างาดํา พันธุ์ พืϨ นเมือง (91 กก.ต่อไร่) (ตารางทีϧ 3) 
ซึϧงแสดงว่าผลผลิตงาดํา พนัธุ์อุบลราชธานี 3 สูงกว่างาดําพนัธุ์พืϨนเมือง 27 
กก./ไร ่หรือคดิเป็น 30% และผลผลติเมล็ดพนัธุ์ของงาดาํ พนัธุ์อบุลราชธานี 3 
ก็สูงกว่าพันธุ์ พืϨ นเมือง คืออยู่ทีϧ 108 กก.ต่อไร่ ขณ ะทีϧพ ันธุ์พืϨ นเมือง 
มีผลผลิตเมล็ดพันธุ์  เพียง 68 กก.ต่อไร่  ซึϧงแสดงว่าผลผลิตเมล็ดพันธุ์ 
ของงาดํา พ ันธุ์อุบลราชธานี 3 สูงกว่างาดําพ ันธุ์ พืϨ นเมือง  36 กก./ไร ่
หรือคิด เป็น 53% (ตารางทีϧ  4 ) เก็บ เกีϧ ยวงา ใน ช่วง เดือน  เมษ าย น 
ความงอกของเมล็ดพนัธุ์งาดํา อุบลราชธานี 3 มีความงอก รอ้ยละ 84-94 
ซึϧ งสู ง กว่า  ง าดํ าพ ัน ธุ์ พืϨ น เมื อ งบุ รี ร ัม ย์  ซึϧ ง มี ค วาม งอ ก  8 0 -8 4  % 
และเมืϧอเก็บรกัษาได ้1 เดอืน ความงอกของท ัϨง 2 พนัธุ์ ไมมี่การเปลีϧยนแปลง 
แ ต่ เมืϧ อ เ ก็ บ ร ัก ษ า ไ ด้  2 -4  เดื อ น  ค ว า ม ง อ ก ข อ ง ท ัϨ ง  2  พ ั น ธุ์ 
มีความงอกของเมล็ดเพิϧมขึϨน  คืออยู่ระหว่าง 90-96 %  (ตารางทีϧ 5) 
จ า ก ก า ร วิ เ ค ร า ะ ห์  ต้ น ทุ น  ร า ย ไ ด ้
ซึϧงเกษตรกรจาํหน่ายงาในท้องถิϧนเองในราคา กโิลกรมัละ 100 บาท พบว่า 
การผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํ ท ัϨง 2 พนัธุ์ มีตน้ทุนการผลติเฉลีϧยเท่ากนัคอื 4,100-
4,150 บาท/ไร่  ผลตอบแทนสุทธิของการผลิตงาดํา พนัธุ์อุบลราชธานี 3 
อยู่ระหว่าง 10,100-18,100 บาท/ไร่ ยกเว้นนายเอกวุฒิ  ทองทิพ ย์ 
ซึϧ ง มี ราย ไ ด้สุ ท ธิ เพี ย ง  4 ,1 0 0  เท่ านัϨ น  เนืϧ อ ง จ าก ได้ ผ ลผ ลิ ต น้ อ ย 
สว่นการผลติงาดาํ พนัธุ์พืϨนเมือง อยู่ระหวา่ง 2,400-14,200 บาท/ไร ่งาดํา 
พนัธุ์อุบลราชธานี 3 ได้ผลตอบแทนทางด้านเศรษฐศาสตร์ (Benefit and 
Cost ratio :  BCR)  ม า ก ก ว่ า  1 คื อ อ ยู่ ร ะ ห ว่ า ง  2 . 4 3 -4 . 4 1 
ส่ ว น พั น ธุ์ พืϨ น เ มื อ ง บุ รี ร ั ม ย์  มี  2 แ ป ล ง  ทีϧ ผ ล ผ ลิ ต ตํϧ า 
จึงใหผ้ลตอบแทนทางด้านเศรษฐศาสตร์ตํϧา คือ 0.53-0.60 ทําให้ขาดทุน 
สว่นอกี 3 แปลง ทีϧไดผ้ลผลติคอ่นขา้งดี ไดผ้ลตอบแทนทางดา้นเศรษฐศาสตร์ 
อ ยู่ ร ะ ห ว่ า ง  1 . 6 6 -3 . 4 2 
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แต่ก็ย ังตํϧากว่าการให้ผลตอบแทนทางด้าน เศรษฐศาสตร์ของงาดํา 
พนัธุ์อุบลราชธานี 3 (ตารางทีϧ 6) 

ผลการประเมนิความพงึพอใจในเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ของเกษ
ตรกรแปลงทดสอบ 

ปี 2560 เนืϧองจากแปลงทดสอบประสบปญัหาขาดแคลนนํϨาจากภยัแลง้ 
จงึทาํใหก้ารทาํแปลงทดสอบไมป่ระสบผลสาํเร็จตามทีϧคาดหมายหรือทีϧควรจะเ
ป็ น 
จงึไม่ไดป้ระเมนิความพึงพอใจในเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ของเกษตรก
รแปลงทดสอบ ปี 2561 เกษตรกรมีความพงึพอใจในเทคโนโลยีทีϧทดสอบ คือ 
ง า ดํ า  พ ั น ธุ์ อุ บ ล ร า ช ธ า นี  3 
ทางด้านการเจริญ เติบ โตและล ักษ ณ ะท างการเกษ ตร อยู่ ในระด ับ 
พ อ ใ จ ม า ก ทีϧ สุ ด  ย ก เ ว้ น  ก า ร เ จ ริ ญ เ ติ บ โ ต ใ น ร ะ ย ะ  1 
เดื อ น ห ล ัง ป ลู ก ก่ อ น อ อ ก ด อ ก  แ ล ะ ก า ร ท น ท า น โ ร ค  แ ม ล ง 
เ ก ษ ต ร ก ร มี ค ว า ม พึ ง พ อ ใ น ร ะ ดั บ ป า น ก ล า ง 
โดยภาพรวมเกษตรกรมีความพึงพอใจในงาดํา พันธุ์อุบลราชธานี 3 
ในระดบัพอใจมาก และยินดีทีϧจะปลูกในอตัราทีϧแนะนําต่อไป (ตารางทีϧ 7) 
เพ ร า ะ เม ล็ ด ง ามี ข น าด โ ต  มี สี เม ล็ ด ส ว ย  (สี ดํ า ส นิ ท ) ส มํϧ า เส ม อ 
และผลผลิตเฉลีϧยของงาดํา พนัธุ์ อุบลราชธานี 3 สูงกว่างาดํา พนัธุ์พืϨนเมือง 
แ ต่ เ ก ษ ต ร ก ร ไ ม่ คุ้ น เ ค ย ก ั บ ก า ร ป ลู ก ง า ม า ก่ อ น 
จึ ง ย ั ง ไ ม่ ม ัϧ น ใ จ ใ น ก า ร ทํ า แ ป ล ง ป ลู ก 
ป ระก อ บ กับ ง าเป็ น พื ช ทีϧ มี ค ว าม ยุ่ ง ย าก ใ น ขัϨน ต อ น ก าร เก็ บ เกีϧ ย ว 
แ ล ะ ต้ อ ง ใ ช้ แ ร ง ง า น ค่ อ น ข้ า ง เย อ ะ  แ ต่ ร า ค า ง า ใ น ท้ อ ง ต ล า ด 
ตลอดจนแหล่งรบัซืϨอผลผลติไม่แน่นอน จึงไม่เกิดแรงจูงใจในการการผลิต 
หากเกษตรกร มีแหล่งขายผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ทีϧแน่นอน และราคาเหมาะสม 
( ป ร ะ ม า ณ  กิ โ ล ก รั ม ล ะ   1 0 0 - 1 5 0  บ า ท ) 
จะทาํใหเ้กษตรมัϧนใจและยนิดใีนการเขา้รว่มโครงการ 

ผลการทาํแปลงตน้แบบ (ปีทีϧ 3-4) 
ปี 2562 วางแผนดาํเนนิการทาํแปลงตน้แบบการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํ 

พนัธุ์อุบลราชธานี 3 ในเขต ต.นาเยีย อ.นาเยีย จ.อบุลราชธานี 
และไดร้ว่มกบัผูป้ระสานงานโครงการเกษตรทฤษฎใีหมใ่นการคดัเลอืกเกษต
รกร เพืϧอเขา้รว่มทาํแปลงตน้แบบ จาํนวน 9 ราย 
โดยปลกูงาในหลงัการเก็บเกีϧยวขา้ว 
ไดสุ้ม่ตวัอยา่งดนิของแปลงเกษตรกรทีϧรว่มทาํแปลงตน้แบบ พบวา่  
ดนิเป็นดนิรว่นปนทราย เหมาะกบัการปลกูงา 
มีสภาพความเป็นกรดเป็นดา่งของดนิ (pH) มีคา่ 4.47-5.27 
และมีความอดุมสมบูรณ์ตํϧา-ปานกลาง (OM 0.26-1.52 %) (ตารางทีϧ 8) 
เกษตรกรบางรายไดป้ลกูงาในชว่ง พฤศจกิายน 2561 
สว่นเกษตรกรทีϧยงัไมป่ลกูจะปลกูชว่งเดอืน กมุภาพนัธุ์ 2562 
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เพราะตอ้งหลกีเลีϧยงชว่งอากาศเย็น ซึϧงอณุหภูม ิ ตํϧากวา่ 25 องศาเซลเซียส 
(ภาพผนวกทีϧ 2) เก็บเกีϧยวผลผลติและปรบัปรงุสภาพในชว่งเดอืนพฤษภาคม-
มถินุายน 2562 
ทาํการปรบัปรงุสภาพและตรวจสอบคณุภาพผลผลติเมล็ดพนัธุ์ พบวา่ 
ผลผลติสว่นมากอยูป่ระมาณ 50-80 กก./ไร ่ มีเพียงแปลงของนายแสงทอง 
มุงคุณพล ไดผ้ลผลติสงูถงึ 130 กก./ไร ่
เนืϧองจากมกีารถอนแยกใหต้น้งาหา่งไดร้ะยะทีϧเหมาะสม (10-15 ซม.) 
และพน่สารควบคมุหนอนหอ่ใบงาในชว่งหนึϧงเดือนแรกหลงัจากงอก 
เมืϧอปรบัปรุงสภาพแลว้พบวา่ ไดผ้ลผลติเมล็ดพนัธุ์อยูท่ีϧ 40.75 กก./ไร ่
และแปลงของนายแสงทอง 
มุงคุณพล ไดผ้ลผลิตเมล็ดพนัธุ์อยูท่ีϧ 104 กก./ไร ่ สาํหรบัคณุภาพของเมล็ด 
พบวา่ เมล็ดมคีวามชืϨน 4.5-6.5 % มีนํϨาหนกั 1,000 เมล็ด 2.9-3.2 กรมั 
และมีความงอกคร ัϨงแรกกอ่นเก็บรกัษา 86–96 % หลงัจากเก็บรกัษาได ้ 1-4 
เดือน เมล็ดยงัคงมคีวามงอกสงู คอือยูท่ีϧ 85-95 % 
และมีความงอกคงทีϧแมจ้ะเก็บรกัษานาน 4 เดอืน (ตารางทีϧ 9) 
ดงันัϨนจงึสามารถใช้เป็นเมล็ดพนัธุ์ได้ 

ความพงึพอใจของเกษตรกรทีϧรว่มทาํแปลงตน้แบบการผลติเมล็ดพนัธุ์ง
าดาํ พนัธุ์อบุลราชธานี 3 พบวา่ มคีวามพึงพอใจในดา้นเทคโนโลยีการผลิต 
เรืϧอง พน่สารเคมีคมุวชัพืชทนัทีหลงัปลกู การตรวจพนัธุ์ปน การเก็บเกีϧยว 
การตาก  การกะเทาะเมล็ด  และการทาํความสะอาดเมล็ด ในระดบัพอใจ 
และพงึพอใจในเรืϧอง การใสปุ่๋ ยเคมีตามคาํแนะนาํ (ปุ๋ ยเกรด 16-16-8 อตัรา 
25 กก/ไร)่ ผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ทีϧผลติได ้ ในระดบัพอใจมาก 
สว่นรายไดจ้ากการจาํหน่ายเมล็ดพนัธุ์และการผลติเมล็ดพนัธุ์ใชเ้องมคีวามพงึ
พอใจในระดบัพอใจปานกลาง  แตด่า้นตน้ทุนในการผลติเมล็ดพนัธุ์ 
และสว่นของเจา้หน้าทีϧตรวจแปลงและการใหค้าํแนะนําการผลติ 
มีความพงึพอใจในระดบัพอใจทีϧสดุ (ตารางทีϧ 10) 
จากการจดักจิกรรมศกึษาดงูานแปลงตน้แบบงาดาํ (Field day) ในวนัทีϧ 3 
เมษายน 2562 โดยมเีกษตรกรจาก อ.เมือง อ.วารนิชาํราบ อ.สวา่งวรีะวงศ ์
และ อ.เขืϧองใน จ.อบุลราชธานี รวมจาํนวน 20 ราย 
เขา้ศกึษาดงูานแปลงตน้แบบในครัϨงนีϨ 
จากการสาํรวจความพงึพอใจของเกษตรกรทีϧรว่มศกึษาดงูานแปลง พบวา่ 
เกษตรกรมีความพึงพอใจในหวัขอ้การเจรญิเตบิโตและลกัษณะทางการเกษต
ร ในระดบัพอใจมากถงึระดบัพอใจทีϧสุด ยกเวน้ในหวัขอ้ 
การเจรญิเตบิโตในระยะ 1 เดอืนหลงัปลกูกอ่นออกดอก 
พอใจในระดบัพอใจเล็กนอ้ย และความแขง็แรงของตน้กลา้หลงัปลกู 
ทีϧไดร้บัความพึงพอใจในระดบัพอใจปานกลาง สว่นเรืϧองขอ้มูลการปลูก 
เก็บเกีϧยว และผลผลติ พบวา่ มคีวามพึงพอใจในพอใจถงึระดบัพอใจปานกลาง 
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มีความพงึพอใจในระดบัพอใจมากทีϧสดุในดา้นการใชเ้มล็ดพนัธุ์ตามอตัราแน
ะนํา และคะแนนความพอใจโดยรวมอยูใ่นระดบัพอใจมากทีϧสดุ (ตารางทีϧ 11) 

ปี 2563 ทาํแปลงตน้แบบการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํ พนัธุ์อุบลราชธานี 3 
จ ั ง ห ว ั ด อุ บ ล ร า ช ธ า นี 
โดยคดัเลือกเกษตรกรกลุม่เดมิจากเกษตรในโครงการเกษตรทฤษฎใีหม่และโ
ครงการนาแปลงใหญใ่นพืϨนทีϧ ต.นาเยีย และ ต.นาด ีอ.นาเยีย จ.อุบลราชธานี 
ได้ เกษ ต รก รร่วม ทําแปลงต้นแ บบ  จําน วน  7 ราย  (ตารางทีϧ  12 ) 
สุ่มตวัอย่างดินวิเคราะห์คุณสมบตัิทางเคมี พบว่า ดินเป็นดินร่วนปนทราย 
เ ห ม า ะ กั บ ก า ร ป ลู ก ง า  ดิ น มี ส ภ า พ เ ป็ น ก ร ด เ ล็ ก น้ อ ย 
และมีความอุดมสมบูรณ์ปานกลาง โดยความเป็นกรดเป็นดา่งของดินมีค่า 
4.25-5.22 และมีความอุดมสมบูรณ์ตํϧา (OM 0.19-0.82 %) 4 แปลง 
และมีความอดุมสมบูรณ์ปานกลาง 3 แปลงคอืมีอนิทรีวตัถใุนดนิ 1.01-1.06 
% (ต าร า ง ทีϧ  1 3 ) เริϧ ม ป ลู กง า ใน ช่ ว ง เดื อ น  พ ฤ ศ จิก าย น  2 5 6 2 
และเก็บเกีϧยวในช่วงเดือนมีนาคม 2563 พบวา่ ผลผลติส่วนมากอยู่ระหวา่ง 
64-84 กก./ไร่ เมืϧอปรบัปรุงสภาพแล้ว ได้ผลผลิตเมล็ดพนัธุ์อยู่ทีϧ 72-80 
กก./ไร่  มี  2 แปลงของนายส ังวาล พิลากนั และนางพิศม ัย ตุคําเวียง 
ได้ผลผลิตตํϧาเพียง 42-45 กก./ไร่ และได้ผลผลิตเมล็ดพนัธุ์อยู่ทีϧ 35-43 
กก./ไร่ (ตารางทีϧ 13) สําหรบัคุณภาพของเมล็ด พบว่า เมล็ดมีความชืϨน 
4 .1 7 -5 . 4 9 % มี นํϨ า ห นั ก  1 ,0 0 0  เ ม ล็ ด  3 .0 2 -3 . 2 5  ก ร ั ม 
ซึϧ ง นั บ ว่ า เ ป็ น เ ม ล็ ด ทีϧ ค่ อ น ข้ า ง โ ต  แ ล ะ ส ม บู ร ณ์ ม า ก 
มีความงอกคร ัϨงแรกกอ่นเก็บรกัษา 90 – 95% ยกเวน้ หลงัจากเก็บรกัษาได ้
1 -4  เ ดื อ น  เ ม ล็ ด ย ั ง ค ง มี ค ว า ม ง อ ก สู ง  คื อ อ ยู่ ทีϧ  9 3 -9 7 % 
ยกเว้นเมล็ดพนัธุ์จากแปลงนางหนูคาร คําม ัϧน ความงอกค่อนข้างตํϧาเพียง 
72% เทา่นัϨน แตห่ลงัจากเก็บรกัษาได ้1-4 เดอืน ความงอกเพิϧมขึϨนเป็น 87  
( ต า ร า ง ทีϧ  1 4 )  แ ส ด ง ว่ า 
ผลผลติจากทกุแปลงมีคณุภาพสามารถนําไปใชเ้ป็นเมล็ดพนัธุ์ได ้

ความพึงพอใจของเกษตรกรทีϧรว่มทาํแปลงตน้แบบการผลติเมล็ดพนัธุ์ง
าดาํ พนัธุ์อุบลราชธานี 3 พบว่า มีความพึงพอใจในด้านเทคโนโลยีการผลิต 
ในระดบั พอใจ-พอใจมาก ยกเวน้ดา้นการพ่นสารเคมีป้องกนัหนอนหอ่ใบงา 
ทีϧ มี ค ว า ม พึ ง พ อ ใ จ ใ น ร ะ ด ั บ พ อ ใ จ เ ล็ ก น้ อ ย 
ส่ ว น ใ น ด้ า น ข อ ง ต้ น ทุ น ใ น ก า ร ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ 
แ ล ะ เ จ้ า ห น้ า ทีϧ ต ร ว จ แ ป ล ง แ ล ะ ก า ร ใ ห้ คํ า แ น ะ นํ า ก า ร ผ ลิ ต 
มี ค ว า ม พึ ง พ อ ใ จ ใ น ร ะ ดั บ พ อ ใ จ ทีϧ สุ ด  ( ต า ร า ง ทีϧ  1 5 ) 
จากการจดักิจกรรมศึกษาดูงานแปลงต้นแบบการผลิตงาดํา (Field day)  
จากทีϧได้วางแผนจดัการศกึษาดูงานแปลงตน้แบบ ในเดือนเมษายน 2563 
แตด่ว้ยสถานการณ์การระบาดของเชืϨอโควดิ 19 จงึเลืϧอนการจดังานเป็นวนัทีϧ 
3 0  ก ร ก ฎ า ค ม  2 5 6 3  ซึϧ ง เ ป็ น ก า ร ป ลู ก ใ น ส ภ า พ ไ ร่ ใ น ฤ ดู ฝ น 
โดยประสานขอความร่วมมือก ับมูลนิธิ ซี .ซี.เอฟ โครงการพัฒนาเด็ก 
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จงัหวดัอุบลราชธานี นําเกษตรกรจาก อ.พิบูลมงัสาหาร และ อ.เดชอุดม 
จ.อุบลราชธานี รวมจาํนวน 20 ราย เข้าศกึษาดูงานแปลงตน้แบบในครัϨงนีϨ 
ไดส้าํรวจความพึงพอใจของเกษตรกรทีϧรว่มศกึษาดูงานแปลงตน้แบบการผลิ
ต ง า ดํ า  พ บ ว่ า 
เกษตรกรทีϧศกึษาดูงานมีความพึงพอใจในหวัขอ้การเจรญิเตบิโตและลกัษณะ
ท า ง ก า ร เก ษ ต ร ใน เรืϧ อ งร า ค า เม ล็ ด พั น ธุ์ ทีϧ ป ลู ก  เม ล็ ด พั น ธุ์ ป น 
ความงอกของเมล็ดพันธุ์   ได้รบัความพึงพอใจในระดบัพอใจมากทีϧสุด 
ร อ ง ล ง ม า  คื อ  ห ั ว ข้ อ ก า ร เจ ริ ญ เติ บ โ ต ใ น ร ะ ย ะ ห ล ัง อ อ ก ด อ ก 
แ ล ะ ค ว า ม ส ว ย ง า ม ข อ ง แ ป ล ง ง า 
โ ด ย ภ า พ ร ว ม ไ ด้ ร ั บ ค ว า ม พึ ง พ อ ใ จ ใ น ร ะ ดั บ พ อ ใ จ ม า ก 
ส่ ว น ก า ร เจ ริญ เติ บ โ ต ใน ร ะย ะ  1 เ ดื อ น ห ลัง ป ลู ก ก่ อ น อ อ ก ด อ ก 
แ ล ะ ค ว า ม แ ข็ ง แ ร ง ข อ ง ต้ น ก ล้ า ห ลั ง ป ลู ก 
ทีϧ ไ ด้ ร ั บ ค ว า ม พึ ง พ อ ใ จ ใ น ร ะ ด ั บ พ อ ใ จ เ ล็ ก น้ อ ย ถึ ง พ อ ใ จ 
ส่ ว น หัว ข้ อ ข อ ง ข้ อ มู ล ก า ร ป ลู ก  เ ก็ บ เ กีϧ ย ว  แ ล ะ ผ ล ผ ลิ ต  พ บ ว่ า 
มี ค ว า ม พึ ง พ อ ใ จ ใ น พ อ ใ จ ถึ ง ร ะ ด ั บ พ อ ใ จ ม า ก  
และมีความพึงพอใจในพอใจมากทีϧสดุในดา้นการใชเ้มล็ดพนัธุ์ตามอตัราแนะ
นํา และคะแนนความพอใจโดยรวมอยูใ่นระดบัพอใจมากทีϧสดุ (ตารางทีϧ 16) 
ต า ร า ง ที ϧ 1  ค า่ ว เิ ค ร า ะ ห ์ด นิ  แ ล ะ ผ ล ผ ล ติ ง า  ( ก ก . / ไ ร ่) 
แปลงทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํ 
              แบบเกษตรกรมีส่วนร่วม บ้านท่าเมือง ต.ท่าเมือง อ.ดอนมดแดง 

จ.อุบลราชธานี ปี 2560 

ชืϧอ-สกุล 
เกษตรกร 

คา่วิเคราะห์ดนิ ผลผลิต (กก./ไร่) 
pH OM 

 (%) 
N  

(%) 
P 

(mg/Kg) 
K 

(mg/Kg) 
อบ.3 

 
พืϨนเมือง 

1. น.ส.ภาวด ี 
สุพรรณสาย 

4.82 0.81 0.041 3.78 50.60 - - 

2. นางสุรณี  
สาระไทย 

5.13 0.32 0.016 1.46 7.70 15 12 

3. นายวิทยา  นิพขนัธ์ 5.26 0.33 0.017 1.70 6.00 - - 
4. นายทองใบ  ขาํตา 4.28 0.49 0.025 2.53 13.00 46  40 
5. นายสาํเนียง  
เดชคาํภู 

4.89 0.89 0.045 7.36 12.20 20 22 

6. น.ส.มนสันนัท ์ 
พลสวสัดิ ϫ 

5.44 0.74 0.037 4.64 15.20 18 25 

7. นายพงษ์ศกัดิ ϫ  
แช่มชืϧน 

4.88 0.82 0.041 4.12 20.20 40 36 

8. น.ส.มุทติา  
พลสวสัดิ ϫ   

4.64 0.83 0.042 2.60 12.70 - - 

   ผลผลิตเฉลีϧย 28 27 
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ต า ร า ง ทีϧ  2 ร า ย ชืϧ อ เ ก ษ ต ร ก ร  ค า่ ว เิ ค ร า ะ ห ์ด นิ 
และพิกดัแปลงทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํ 
          แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม ต.นาเยีย อ.นาเยีย จ.อบุลราชธานี ปี 2561   

ชืϧอ-สกุล 
เกษตรกร 

คา่วิเคราะห์ดนิ พิกดั 
pH OM 

(%) 
N  

(%) 
P 

(mg/K
g) 

K 
(mg/Kg) 

  

นายจนัทร์เพญ็ 
เชืϨอสะอาด 

5.53 0.79 0.040 6.18 46.40 1503
228 

105025
05 

นางบวัสี  ทองโท 4.47 1.52 0.076 4.48 35.10 1053
386 

105019
55 

นายเอกวุฒ ิ 
ทองทพิย์ 

4.49 0.26 0.013 14.22 43.60 1504
371 

105032
06 

นางลูกอวน  สุดใจ 4.88 0.75 0.038 26.63 32.70 1504
446 

105030
09 

นางหนูเวียง  สุดใจ 5.27 0.99 0.050 31.49 66.70 1505
146 

105013
49 

นางหนูคาร  คําม ัϧน 4.64 0.59 0.030 4.71 53.20 1502
083 

105018
46 

นายเซียง  พลเมือง 5.06 0.78 0.039 10.35 39.80 1503
406 

105018
91 

นางต้อย  แสนทวีสุข 4.94 0.53 0.027 2.75 39.10 1503
879 

105027
97 

นายบวักนั 
คาํพระทติย์ 

4.62 0.58 0.029 6.18 31.10 1502
766 

105021
79 

นางพสิมยั ตุคาํเวียง 5.17 0.44 0.022 44.40 39.40 - - 
 
 
 
 
 
 
 
ตารางทีϧ 3 ขอ้มูลการเจริญเตบิโต องค์ประกอบผลผลิต ผลผลิต ผลผลติเมล็ดพนัธ์ุ 
และความงอกเมล็ด 
               ของแปลงทดสอบผลติเมล็ดพนัธ์ุงาดาํ อ.นาเยีย จ.อุบลราชธานี จ. 
อุบลราชธานี ปี 2561  
รายชืϧอเก
ษตรกร 

กรรม
วิธี 

ความ
สงู 

(ซม.) 

จํานว
นกิϧง
ตอ่ต้
น 

จํานว
นฝกั
ตอ่ต้
น 

จํานว
นเมล็
ดตอ่ฝั

ก 

ผลผลิ
ต 

(กก./
ไร่) 

ผลผลิ
ตเมล็
ดพนั

ธุ์ 
(กก./
ไร่) 

ร้อยละ
ผลผลิต
เมล็ดพั

นธ์ุ  

ความง
อกของ
เมล็ด 
(%) 

นายจนัทร์
เพ็ญ 
เชืϨอสะอาด 

DOA 
Far
mer 

118.
7 

101.
2 

2.4 
2.1 

35.5 
29.0 

89.0 
79.0 

180.8 
157.6 

160.8 
122.1 

90.04 
80.01 

90 
86 

นายเอกวุ
ฒิ
  

ทองทพิย์ 

DOA 
Far
mer 

63.6 
62.9 

2.2 
1.9 

17.0 
13.5 

80.5 
77.5 

49.6 
30.0 

41.2 
24.5 

83.07 
81.66 

88 
82 
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นางหนูเวี
ย
ง 

สุดใจ 

DOA  
Far
mer 

105.
6 

87.2 

3.2 
2.5 

51.8 
32.5 

96.0 
88.0 

109.4 
89.6 

88.2 
68.7 

80.62 
76.67 

95 
87 

นางหนูคา
ร 

คาํม ัϧน 

DOA 
Far
mer 

85.0 
54.7 

2.6 
2.3 

15.3 
11.0 

73.4 
67.5 

125.6 
30.4 

101.4 
23.8 

80.73 
78.29 

94 
85 

นางพิสมยั  
ตุคาํเวียง 

DOA 
Far
mer 

110.
7 

108.
4 

2.7 
2.3 

27.3 
23.3 

94.5 
73.8 

156.0 
124.8 

129.4 
100.8 

82.95 
80.77 

95 
91 

เฉลีϧย DOA 
Far
mer 

96.7
2 

61.2
0 

2.6 
2.2 

29.4 
21.9 

86.7 
77.2 

128.3 
90.5 

108.2 
71.9 

83.5 
79.5 

92.4 
86.2 

ห ม า ย เ ห ตุ  เ ก็ บ ข้ อ มู ล ไ ม่ ไ ด้  5  แ ป ล ง 
เนืϧองจากเกษตรกรรีบเก็บเกีϧยวและจําหน่ายผลผลิตกอ่น 

ต า ร า ง ทีϧ  4  เ ป รี ย บ เ ที ย บ ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ง า ดํ า 
ของแปลงทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธ์ุงาดาํ 
               แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม อ.นาเยีย จ.อบุลราชธานี อุบลราชธานี ปี 
2561  

เกษตรกรต้นแบบ วธีิทดสอบ (กก./ไร)่ 
วธีิเกษตรกร 

(กก./ไร่) Yield Gap   
นายจนัทร์เพ็ญ 

เชืϨอสะอาด 
160.8 122.1 

38.7 
นายเอกวุฒ ิ

ทองทพิย์ 
41.2 24.5 

16.7 
นางหนูเวียง สุดใจ 88.2 68.7 19.5 
นางหนูคาร คาํม ัϧน 101.4 23.8 77.6 
นางพสิมยั ตุคาํเวียง 129.4 100.8 28.6 

เฉลีϧย 108.2 67.98 36.3 
 

 
 
 
 
ตารางทีϧ 5   ผลการตรวจสอบเมล็ดพนัธ์ุงาดําหลงัปรบัปรุงสภาพเมล็ดพนัธ์ุ 
และภายหลงัการเก็บรกัษา (%)  
       ใน การทดสอบและพ ัฒนาเทคโนโลยีการผลิต เม ล็ดพัน ธ์ุงาดํ า 
แบบเกษตรกรมีสว่นร่วม 
       อ.นาเยีย จ.อุบลราชธานี ปี 2561  

เกษตรกรต้นแบบ กรรมวธีิ 
ความ
ชืϨน 
(%) 

ความบ
รสุิทธิϫ 
(%) 

ความงอกของเมล็ด (%) 
เดือน 

0 1 2 3 4 
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นายจนัทร์เพ็ญ 
เชืϨอสะอาด 

วธิีทดสอ
บ 6.5 87 

90 90 94 95 97 

 
วธิีเกษตร
กร 6.7 83 

82 80 90 92 94 

นายเอกวุฒ ิ
ทองทพิย์ 

วธิีทดสอ
บ 4.2 86 

85 85 92 97 96 

 
วธิีเกษตร
กร 4.4 81 

80 78 90 96 91 

นางหนูเวียง สุดใจ 
วธิีทดสอ
บ 4.2 85 

85 82 92 96 96 

 
วธิีเกษตร
กร 4.3 82 80 78 91 94 94 

นางหนูคาร คาํม ัϧน 
วธิีทดสอ
บ 6.2 90 94 90 94 90 98 

 
วธิีเกษตร
กร 6.5 84 84 80 92 80 96 

นางพสิมยั ตุคาํเวียง 
วธิีทดสอ
บ 5.7 84 84 84 92 92 95 

 
วธิีเกษตร
กร 5.9 80 80 79 90 91 94 

 
ตารางทีϧ  6  ตน้ทุนและผลตอบแทนการผลิตเมล็ดพนัธ์ุงาดาํ (บาทตอ่ไร่) ในวิธีทดสอบ 
และวธีิเกษตรกร แปลงการ 
     ทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธ์ุงาดาํ แบบเกษตรกรมีสว่นร่วม 
อ.นาเยีย จ.อุบลราชธานี 
               ปี 2561  

ลําด ั
บทีϧ 

รายการตน้ทุ
น 

(บาทตอ่ไร่) 

นายจนัทร์เพ็
ญ 

เชืϨอสะอาด 
นายเอกวุฒ ิ
ทองทพิย์ 

นางหนูเวีย
ง สุดใจ 

นางหนูคาร 
คาํม ัϧน 

นางพสิมยั 
ตุคาํเวียง 

กรรมวิธี 
ทดส
อบ 

เกษตร
กร 

ทดส
อบ 

เกษตร
กร 

ทดส
อบ 

เกษตร
กร 

ทดส
อบ 

เกษตร
กร 

ทดส
อบ 

เกษตร
กร 

1 คา่เช่าทีϧดนิ 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

2 
คา่จ้างทางกา

รเกษตร           
ไถเตรียมดนิ 
และขุดร่องร

ะบายนํϨา 350 350 350 350 350 350 350 350 350 350 
ปลูก 900 900 900 900 900 900 900 900 900 900 

การพ่นสารเ
คมีป้องกนักาํ
จดัศตัรูพืช 300 300 300 300 300 300 300 300 300 300 

ใสปุ่๋ ย 
และพูนโคน 900 900 900 900 900 900 900 900 900 900 

เก็บเกีϧยว 
120

0 
120

0 
120

0 
120

0 
120

0 
120

0 
120

0 
120

0 
120

0 
120

0 
ขนย้าย 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 
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และรวมกอง 
นวดเมล็ดพนั

ธ์ุ 600 600 600 600 600 600 600 600 600 600 

3 

คา่ปจัจยัการ
ผลิตทางการเ

กษตร           

 
เมล็ดพนัธ์ุงา 50 100 50 100 50 100 50 100 50 100 

 

ปุ๋ ยชีวภาพไร
โซเบียม 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 
ปุ๋ ยเคมี 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 

สารเคมีป้อง
กนักาํจดัศตัรู

พืช 250 250 250 250 250 250 250 250 250 250 
รวมตน้ทุนกา

รผลิต 
4,1
00 

4,1
50 

4,1
00 

4,1
50 

4,1
00 

4,1
50 

4,1
00 

4,1
50 

4,1
00 

4,1
50 

ผลผลิต 181 142 41 25 88 69 101 24 129 101 

 
ราคาขาย1/ 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100 
ยอดเงินไดร้ ั

บสุทธ ิ
18,
100 

14,
200 

4,1
00 

2,5
00 

8,8
00 

6,9
00 

10,
100 

2,4
00 

12,
900 

10,
100 

BCR2/ 
4.4
1 

3.4
2 

1.0
0 

0.6
0 

2.1
5 

1.6
6 

2.4
6 

0.5
8 

3.1
5 

2.4
3 

 

 
 
 
 
 
ต า ร า ง ทีϧ  7 
ผลการประเมินความพึงพอใจในเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพันธุ์ งาดํา 
ของเกษตรกรแปลงทดสอบและ 
      พฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํ อ.นาเยีย จ.อุบลราชธานี ปี 
2561  

กจิกรรม ระดบัความพงึพอใจ 
การเจรญิเตบิโตและลกัษณะทางการเกษตร  
   1. ราคาเมล็ดพนัธุ์ (ราคาถกูกวา่ทอ้งตลาด 
พอใจหรอืไม)่ 5 
   2.  เมล็ดพนัธุ์ปน เมล็ดดา้น (ไมมี่ 
พอใจหรอืไม)่ 5 
   3.  ความงอกของเมล็ดพนัธุ์ (งอกดี 
พอใจหรอืไม)่ 5 
   4.  ความแข็งแรงของตน้กลา้หลงัปลูก 5 
   5.  การเจรญิเตบิโตในระยะ 1 
เดือนหลงัปลูกกอ่นออกดอก 3 

1/สาํนกังานเศรษฐกจิการเกษตร (2558) 

2/BCR = รายได/้ต้นทุน (BCR>1 = คุม้คา่การลงทุน, BCR=1 เทา่ทุน และ 
BCR<1 ไมคุ่ม้ทุน ขาดทุน)  
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   6.  การเจรญิเตบิโตในระยะหลงัออกดอก 5 
   7.  จาํนวนตน้ภายในแปลง (พอใจหรอืไม)่ 5 
   8.  การทนทานโรค แมลง (ระบุ ถา้มี) 3 
ขอ้มูลการเก็บเกีϧยว 
ผลผลติและคณุภาพเมล็ดพนัธุ ์  
   1.  การเก็บเกีϧยว (ปลดิฝกัดว้ยมอืงา่ย 
พอใจหรอืไม)่  4 
   2.  ผลผลติตอ่ไร ่และคณุภาพเมล็ดพนัธุ์งา 
(พอใจหรอืไม)่ 5 
   3.  จาํนวนฝกั (ฝกัดก พอใจหรอืไม)่ 5 
   4.  ลกัษณะฝกั (ฝกัเหนียวไมล่ว่งขณะแหง้จดั 
พอใจหรอืไม)่ 5 
   5.  สเีมล็ด (เมล็ดสสีวย พอใจหรอืไม)่ 5 
   6.  เปอร์เซ็นต์การนวด (นวดไดเ้มล็ดเยอะ 
พอใจหรอืไม)่ 5 
   7.  ขนาดเมล็ด (ไดใ้หน้ํϨาหนกั พอใจหรือไม)่ 5 
   8.  จะปลกูพนัธุ์ งาดาํ อบุลราชธานี 3 
ตอ่หรอืไม่ ปลูกตอ่ 
   9.  ใชพ้นัธุ์ตามอตัราแนะนํา ตอ่หรอืไม่ ใช้ 
   10. คะแนนความพอใจโดยรวม 5 
หมายเหต ุ 1 = ไมพ่อใจ    2 = พอใจเล็กน้อย  3 = พอใจ  4 = พอใจมาก  5 = 
พอใจมากทีϧสุด  0 = ไมม่ีความเห็น 
                (คะแนน 5 =  พอใจทีϧสุด/ทาํไดด้ทีีϧสุดไมม่ีปญัหา  คะแนน 1 =ไมพ่อใจ/ 
ทาํไม่ไดม้ีปญัหา) 
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ตารางทีϧ 8 รายชืϧอ ทีϧอยู ่และพิกดัแปลง 
เกษตรกรทีϧเขา้รว่มทาํแปลงตน้แบบการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํ 
แบบเกษตรกรมสีว่นรว่ม ต.นาเยีย เยยี จ.อบุลราชธานี ปี 2562   

ชืϧอ-สกุล 
เกษตรกร 

คา่วิเคราะห์ดนิ พิกดั 
pH OM 

(%) 
N  

(%) 
P 

(mg/K
g) 

K 
(mg/Kg) 

  

นางบวัสี  ทองโท 4.47 1.52 0.076 4.48 35.10 15056
61 

10503
230 

นายประเสรฐิ 
ดปีาละ 

4.49 0.26 0.013 14.22 43.60 15066
41 

10500
107 

นางลูกอวน  สุดใจ 4.88 0.75 0.038 26.63 32.70 15074
03 

10504
900 

นางหนูเวียง  สุดใจ 5.27 0.99 0.050 31.49 66.70 15005
63 

10502
243 

นางหนูคาร  คําม ัϧน 4.64 0.59 0.030 4.71 53.20 15034
72 

10503
039 

นายแสงทอง 
มุงคณุพล 

5.06 0.78 0.039 10.35 39.80 15055
26 

10504
082 

นางต้อย  แสนทวีสุข 4.94 0.53 0.027 2.75 39.10 15064
34 

10504
697 

นายบวักนั 
คาํพระทติย์ 

4.62 0.58 0.029 6.18 31.10 15046
13 

10503
663 

นางพสิมยั ตุคาํเวียง 5.17 0.44 0.022 44.40 39.40 15050
31 

10499
633 

 
 
 
 
ตารางทีϧ 9 ผลผลติ ผลติเมล็ดพนัธุ์ ความชืϨน และความงอกของเมล็ดงาดาํ 

จากแปลงแปลงตน้แบบการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํ 
แบบเกษตรกรมสีว่นรว่ม ต.นาเยีย เยยี จ.อบุลราชธานี ปี 2562   

ลํา 
ดบั 
ทีϧ 

รายชืϧอ ผล 
ผลิต 
(กก.
/ไร่) 

ผลผลิต
เมล็ด 
พนัธ์ุ 

(กก./ไ
ร่) 

ควา
มชืϨ
นเม
ล็ด 
(%) 

นํϨาหนั
ก 

1,00
0 

เมล็ด 
 (ก.) 

ความงอกเมล็ด (%) 
หลงัเก็บรกัษา 

0 
เดือ
น 

1 
เดือ
น 

2 
เดือ
น 

3 
เดือ
น 

4 
เดือ
น 

1 
นายบวักนั 
คาํพระทติย์ 84 76 

5.7
2 

3.07
1 94 90 89 90 89 

2 
นางหนูคาร 
แนวมัϧน 80 73 

5.2
0 

2.92
9 96 94 93 90 88 
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3 
นายแสงทอง 
มุงคุณพล 

13
0 104 

5.4
6 

3.21
4 90 88 88 85 85 

4 
นางบวัศร ี
ทองโท 70 62 

5.1
8 

3.09
1 88 94 95 93 92 

5 
นางตอ้ย 
แสนทวสีขุ 48 41 

4.8
9 

2.92
2 86 85 88 90 89 

6 
นางลกูอวน 
สุดใจ 80 70 

4.5
3 

3.08
5 92 92 91 94 92 

7 
นางหนูเวยีง 
สุดใจ 64 59 

4.4
8 

2.93
0 92 93 93 92 91 

8 
นายประเสรฐิ 
ดีปาละ 80 70 

6.3
2 

2.98
5 94 90 91 96 94 

9 
นางพิสมยั 
ตุคาํเวยีง 48 38 

6.4
6 

3.12
1 92 92 91 87 88 

 
 
ตารางทีϧ 10 

ผลการประเมนิความพงึพอใจของเกษตรกรแปลงตน้แบบการผลิตการ
ผลิตเมล็ดพนัธ์ุงาดาํ พนัธุ์อุบลราชธานี 3 
โครงการวจิยัทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์แบบเ
กษตรกรมีสว่นรว่ม  หน่วยงาน ศูนย์วจิยัพืชไรอุ่บลราชธานี ปี 
2562   

กจิกรรม ความพงึพอใจ 
1. การทาํแปลงผลติเมล็ดพนัธุ์ 3 
1.  พน่สารเคมีคมุวชัพืชทนัทหีลงัปลูก (ยุง่ยาก 
ทีϧตอ้งทาํหรอืไม)่ 33 
2.  การตรวจพนัธุ์ปน (ตอ้งดูลกัษณะปลอมปนหลายคร ัϨง)  23 
3.  การพ่นสารเคมีป้องกนัหนอนหอ่ใบงา (ยุง่ยาก 
ทีϧตอ้งทาํหรอืไม)่ 42 
4.  การใสปุ่๋ ยเคมตีามคาํแนะนาํ/ตามคา่วเิคราะห์ดนิ 
(พอใจหรอืไม)่ 34 
5.  การเก็บเกีϧยว (ตอ้งเกีϧยวตน้ดว้ยมอื วางราย 
มดัฟ่อนเทา่นัϨน) 33 
6.  การตาก  (ตอ้งมทีีϧตากฝกัไมใ่หป้นพนัธุ์ และกนัฝน) 33 
7.  การกะเทาะเมล็ด  (เคาะเมล็ดออกจากฝกั) 33 
8.  การทาํความสะอาดเมล็ด 
(การคดัแยกเมล็ดเสยีสิϧงเจอืปน) 4 3 
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9.  ผลผลติเมล็ดพนัธุ์ทีϧผลติได ้(พอใจหรอืไม)่ 44 
10.  วธิีการตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธ์ุอยา่งง่าย 
(ยุง่ยาก ทีϧตอ้งทาํหรอืไม)่ 44 
11.  คณุภาพเมล็ดพนัธุ์ทีϧผลติได ้
(ความงอก/ความแข็งแรงด)ี  54 
12.  เจา้หนา้ทีϧตรวจแปลง และการใหค้าํแนะนาํการผลติ  55 
13.  พอใจตน้ทุนในการผลติเมล็ดพนัธุ์หรือไม ่ 35 
14.  พอใจรายไดจ้ากการจาํหน่ายเมล็ดพนัธุ์หรือไม่ 33 
15.  คดิวา่ผลติเมล็ดพนัธุ์ใช้เอง/ในชมุชน 33 
1 = ไมพ่อใจ    2 = พอใจเล็กน้อย  3 = พอใจ  4 = พอใจมาก  5 = พอใจมากทีϧสุด  0 
= ไมม่ีความเห็น 
(คะแนน 5 =  พอใจทีϧสุด/ทาํไดด้ทีีϧสุดไมม่ีปญัหา  คะแนน 1 =ไมพ่อใจ/ 
ทาํไม่ไดม้ีปญัหา)  
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  ตารางทีϧ 11 
ผลการประเมนิความพงึพอใจของเกษตรกรผูศ้กึษาดูงานแปลงตน้แบบการผลติงาพั
นธุ์ดํา พนัธ์ุ 
                 อุบลราชธานี 2 จดัเสวนาเกษตรกรและจดั Field day เรืϧอง 

เทคโนโลยีการผลติงาอย่างมีประสทิธิภาพ วนัทีϧ 3 เมษายน 2562 ณ 
แปลงตน้แบบการผลติงาแดง ต.นาเยีย อ. นาเยีย จ. อุบลราชธานี 

รายการ ความพงึพอใ
จ 

1. การเจรญิเตบิโตและลกัษณะทางการเกษตร  
   1. ราคาเมล็ดพนัธ์ุทีϧปลูก (ราคาถูกกว่าทอ้งตลาด 
พอใจหรือไม่) 

5 

   2. เมล็ดพนัธ์ุปน (มีหรือไม่ พอใจหรือไม)่ 5 
 3. ความงอกของเมล็ดพนัธ์ุ (งอกดี พอใจหรือไม่) 5 
 4. ความแข็งแรงของตน้กลา้หลงัปลูก 3 
   5. การเจรญิเตบิโตในระยะ 1 เดือนหลงัปลูกกอ่นออกดอก 2 
   6. การเจรญิเตบิโตในระยะหลงัออกดอก 4 
 7. จาํนวนตน้ภายในแปลง (พอใจหรือไม่) 4 
   8. การทนทานโรค แมลง (ระบุ ถา้ม)ี 4 
   9. ความสวยงามของแปลงงา โดยภาพรวม (พอใจหรือไม)่ 4 
2. ขอ้มลูการปลูก เก็บเกีϧยว และผลผลติ   

1. วธีิการตรวจสอบคุณภาพเมล็ดพนัธ์ุอยา่งงา่ย (ยุ่งยาก 
ทีϧตอ้งทาํหรือไม)่ 
(เจ้าหน้าทีϧอธบิายใหฟ้งั) 

  3 

2. การเก็บเกีϧยว (เกีϧยวตน้ วางราย และมดัฟ่อน พอใจหรือไม)่ 
(เจ้าหน้าทีϧอธบิายใหฟ้งั) 

  3 

 3. ผลผลติตอ่ไร ่……………….กก/ไร่ ทีϧความชืϨน………..%  
(ถา้ทราบ) 

3 

 4. จาํนวนฝกั (ฝกัดก พอใจหรือไม)่ 4 
 5. สีเมล็ด (เมล็ดสีสวย พอใจหรือไม)่    
(เจา้หน้าทีϧจดัแสดงใหดู้ และอธบิายใหฟ้งั) 

4 

   6. เกษตรกรสนใจปลูกและใช้เมล็ดพนัธ์ุตามอตัราแนะนํา  5 
 7. คะแนนความพอใจโดยรวม 5 

1 = ไมพ่อใจ    2 = พอใจเล็กน้อย  3 = พอใจ  4 = พอใจมาก  5 = พอใจมากทีϧสุด  0 = 
ไมม่ีความเห็น 
(ค ะ แน น  5  =  พ อ ใจทีϧ สุ ด /ทํ าไ ด้ดี ทีϧ สุ ด ไ ม่ มี ปัญ ห า  ค ะ แน น  1  =ไ ม่พ อใจ / 
ทาํไม่ไดม้ีปญัหา) 
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ตารางทีϧ 12 รายชืϧอเกษตรกรทีϧเขา้รว่มทาํแปลงตน้แบบการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํ 
แบบเกษตรกรมสีว่นรว่ม  
               ต.นาเยีย อ.นาเยีย จ.อบุลราชธานี ปี 2563   

ลําดบั
ทีϧ รายชืϧอ ทีϧอยู ่ พิกดั 

1 นางหนูคาร  
คาํมัϧน 

ต.นาเยีย อ.นาเยีย 
จ.อบุลราชธานี 

150347
2 

1050303
9 

2 นางตอ้ย  
แสนทวสีขุ 

ต.นาเยีย อ.นาเยีย 
จ.อบุลราชธานี 

150643
4 

1050469
7 

3 นายแสงทอง 
มุงคณุพล 

ต.นาเยีย อ.นาเยีย 
จ.อบุลราชธานี 

150552
6 

1050408
2 

4 นางพศิมยั 
ตคุาํเวยีง 

ต.นาเยีย อ.นาเยีย 
จ.อบุลราชธานี 

150503
1 

1049963
3 

5 นางลกูอวน  
สดุใจ 

ต.นาเยีย อ.นาเยีย 
จ.อบุลราชธานี 

150056
3 

1050224
3 

6 นางหนูเวยีง 
สดุใจ 

ต.นาเยีย อ.นาเยีย 
จ.อบุลราชธานี 

150056
3 

1050224
3 

7 นายสงัวาล 
พลิากนั 

ต.นาเยีย อ.นาเยีย 
จ.อบุลราชธานี 

150664
1 

1050010
7 

 
ตารางทีϧ 13 คา่วเิคราะห์ดนิ และผลผลติงา (กก./ไร)่ 

แปลงตน้แบบการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํแบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม ต. 
นาเยีย อ.นาเยยี จ.อบุลราชธานี ปี 2563   

ชืϧอ-สกลุ คา่วเิคราะห์ดนิ ผลผลติ (กก./ไร)่ 
เกษตรกร pH OM 

(%) 
N  

(%) 
P 

(mg/K
g) 

K 
(mg/K

g) 

กอ่นคดั 
(grain) 

หลงัคดั 
(seed) 

1. นางหนูคาร  
คาํม ัϧน 

4.98 1.03 0.05
2 

18.3
0 

84.55 77 72 

2. นางตอ้ย  
แสนทวสีขุ 

5.22 0.82 0.03
4 

7.74 41.09 64 56 

3. นายแสงทอง 
มุงคณุพล 

4.87 0.38 0.01
9 

6.32 6.00 77 64 
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4. นางพศิมยั 
ตคุาํเวยีง 

4.25 1.01 0.05
1 

6.16 39.20 45 43 

5. นางลกูอวน  
สดุใจ 

4.62 1.06 0.05
3 

17.8
6 

30.40 84 80 

6. นางหนูเวยีง 
สดุใจ 

4.57 0.82 0.04
1 

13.7
4 

41.90 81 78 

7. นายสงัวาล 
พิลากนั 

4.28 0.19 0.01
0 

4.29 19.30 42 35 

ผลผลติเฉลีϧย 67 61 
 
 
 
 
 
 
 
 
ตารางทีϧ 14 ความชืϨน และความงอกของเมล็ดงาดาํ พนัธุ์อบุลราชธานี 3 

จากแปลงตน้แบบการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํ แบบเกษตรกรมสีว่นรว่ม 
ต.นาเยีย อ.นาเยีย จ.อบุลราชธานี ปี 2563   

ลํา 
ดบั 
ทีϧ 

รายชืϧอ ความชืϨ
นเมล็ด 
(%) 

นํϨาหนั
ก 

1,000 
เมล็ด 
(ก.) 

ความงอกเมล็ด (%) หลงัเก็บรกัษา 
0 

เดือน 
1 

เดือน 
2 

เดือน 
3 

เดือน 
4 

เดือน 

1 
นางหนูคาร  
คาํมัϧน 5.49 3.08 82 84 84 84 87 

2 
นางตอ้ย  
แสนทวสีขุ 5.32 3.03 90 92 92 93 93 

3 
นายแสงทอง 
มุงคุณพล 4.17 3.29 95 95 94 94 95 

4 
นางพิศมยั 
ตคุาํเวยีง 4.86 3.02 95 91 92 92 94 

5 
นางลกูอวน  
สดุใจ 4.60 3.21 94 92 93 91 95 

6 
นางหนูเวยีง 
สดุใจ 4.40 3.25 95 94 93 95 97 

7 นายสงัวาล 4.73 3.17 93 90 92 92 96 
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พลิากนั 
 
ต า ร า ง ทีϧ  15 

ผลการประเมนิความพงึพอใจของเกษตรกรแปลงตน้แบบการผลติการผลติ
เ ม ล็ ด พ ั น ธ์ุ ง า ดํ า  พ ั น ธุ์ อุ บ ล ร า ช ธ า นี  3 
โครงการวจิยัทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์แบบเกษตร
ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม   ห น่ ว ย ง า น  ศู น ย์ วิ จ ัย พื ช ไ ร่ อุ บ ล ร า ช ธ า นี  ณ 
แปลงต้นแบบการผลติงาดาํ ต.นาเยีย อ. นาเยีย จ. อุบลราชธานี ปี 2563 

กจิกรรม ความพงึพอใจ 
1. การทาํแปลงผลติเมล็ดพนัธุ์ 3 
1.  พน่สารเคมีคมุวชัพืชทนัทหีลงัปลูก (ยุง่ยาก ทีϧตอ้งทาํหรอืไม)่ 33 
2.  การตรวจพนัธุ์ปน (ตอ้งดูลกัษณะปลอมปนหลายคร ัϨง)  23 
3.  การพ่นสารเคมีป้องกนัหนอนหอ่ใบงา (ยุง่ยาก 
ทีϧตอ้งทาํหรอืไม)่ 

42 
4.  การใสปุ่๋ ยเคมตีามคาํแนะนาํ/ตามคา่วเิคราะห์ดนิ 
(พอใจหรอืไม)่ 

33 
5.  การเก็บเกีϧยว (ตอ้งเกีϧยวตน้ดว้ยมอื วางราย มดัฟ่อนเทา่นัϨน) 33 
6.  การตาก (ตอ้งมทีีϧตากฝกัไมใ่หป้นพนัธุ์ และกนัฝน) 33 
7.  การกะเทาะเมล็ด (เคาะเมล็ดออกจากฝกั) 33 
8.  การทาํความสะอาดเมล็ด (การคดัแยกเมล็ดเสยีสิϧงเจอืปน) 4 3 
9.  ผลผลติเมล็ดพนัธุ์ทีϧผลติได ้(พอใจหรอืไม)่ 44 
10.  วธีิการตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธ์ุอยา่งง่าย (ยุง่ยาก 
ทีϧตอ้งทาํหรอืไม)่ 

44 
11.  คณุภาพเมล็ดพนัธุ์ทีϧผลติได ้(ความงอก/ความแข็งแรงดี)  54 
12.  เจา้หนา้ทีϧตรวจแปลง และการใหค้าํแนะนาํการผลติ  55 
13.  พอใจตน้ทุนในการผลติเมล็ดพนัธุ์ 35 
14.  พอใจรายไดจ้ากการจาํหน่ายเมล็ดพนัธุ์ 33 
15.  คดิวา่ผลติเมล็ดพนัธุ์ใช้เอง/ในชมุชน 34 
1 = ไมพ่อใจ    2 = พอใจเล็กน้อย  3 = พอใจ  4 = พอใจมาก  5 = พอใจมากทีϧสุด  0 = 
ไมม่ีความเห็น 
(คะแนน 5 =  พอใจทีϧสุด/ทาํไดด้ทีีϧสุดไมม่ีปญัหา  คะแนน 1 =ไมพ่อใจ/ 
ทาํไม่ไดม้ีปญัหา)  
 
ตารางทีϧ 16 
ผลการประเมนิความพงึพอใจของเกษตรกรผูศ้กึษาดูงานแปลงตน้แบบการผลติงาพั
นธุ์ดํา พนัธ์ุ 
               อุบลราชธานี 1 จดัเสวนาเกษตรกรและจดั Field day เรืϧอง 
เทคโนโลยีการผลติงาอย่างมีประสทิธภิาพ     
               วนัทีϧ 30 กรกฎาคม 2563 ณ แปลงตน้แบบการผลิตงาแดง ต.นาเยีย อ. 
นาเยีย จ. อุบลราชธานี 

รายการ ความพงึ
พอใจ 

1. การเจรญิเตบิโตและลกัษณะทางการเกษตร  
   1. ราคาเมล็ดพนัธ์ุทีϧปลูก (ราคาถูกกว่าทอ้งตลาด พอใจหรือไม)่ 5 
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   2. เมล็ดพนัธ์ุปน (มีหรือไม ่พอใจหรือไม่) 5 
 3. ความงอกของเมล็ดพนัธ์ุ (งอกดี พอใจหรือไม)่ 5 
 4. ความแข็งแรงของตน้กลา้หลงัปลูก 3 
   5. การเจรญิเตบิโตในระยะ 1 เดือนหลงัปลูกกอ่นออกดอก 2 
   6. การเจรญิเตบิโตในระยะหลงัออกดอก 4 
 7. จาํนวนตน้ภายในแปลง (พอใจหรือไม)่ 4 
   8. การทนทานโรค แมลง (ระบุ ถา้ม)ี 3 
   9. ความสวยงามของแปลงงา โดยภาพรวม (พอใจหรือไม)่ 4 
2. ขอ้มลูการปลูก เก็บเกีϧยว และผลผลติ   

1. วิธีการตรวจสอบคุณภาพเมล็ดพนัธุ์อยา่งงา่ย (ยุ่งยาก 
ทีϧตอ้งทําหรือไม)่ 
(เจา้หน้าทีϧอธบิายใหฟ้งั) 

4 

2. การเก็บเกีϧยว (เกีϧยวตน้ วางราย และมดัฟ่อน พอใจหรือไม)่  
(เจา้หน้าทีϧอธบิายใหฟ้งั) 

3 

 3. ผลผลติตอ่ไร ่……………….กก/ไร่ ทีϧความชืϨน………..%  (ถา้ทราบ) 3 
 4. จาํนวนฝกั (ฝกัดก พอใจหรือไม่) 4 
 5. สีเมล็ด (เมล็ดสีสวย พอใจหรือไม)่       (เจา้หน้าทีϧจดัแสดงใหดู้ 
และอธบิายใหฟ้งั) 

4 

   6. เกษตรกรสนใจปลูกและใช้เมล็ดพนัธ์ุตามอตัราแนะนาํ  5 
 7. คะแนนความพอใจโดยรวม 5 
1 = ไมพ่อใจ    2 = พอใจเล็กน้อย  3 = พอใจ  4 = พอใจมาก  5 = พอใจมากทีϧสุด  0 = 
ไมม่ีความเห็น 
(ค ะ แน น  5  =  พ อ ใจทีϧ สุ ด /ทํ าไ ด้ดี ทีϧ สุ ด ไ ม่ มี ปัญ ห า  ค ะ แ น น  1  =ไ ม่พ อใจ / 
ทาํไม่ไดม้ีปญัหา) 
 

 
ภาพผนวกทีϧ 1 ความชืϨนสมัพทัธ์ (%) ปรมิาณนํϨาฝน (มม.) คา่ระเหยนํϨา 

(มม.) อณุหภูมสิงูสดุ (๐ซ) และอณุหภมู ิตํϧาสดุ (๐ซ) 
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งา 
จงัหวดัอบุลราชธานีแบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม ปี 2560 
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ภาพผนวกทีϧ 2 ความชืϨนสมัพทัธ์ (%) ปริมาณนํϨาฝน (มม.) ค่าระเหยนํϨา 

(มม.)อณุหภูมสิงูสดุ (๐ซ)  
และอณุหภูมิตํϧาสดุ (๐ซ) 
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งา 
จงัหวดัอบุลราชธานีแบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม ปี 2561 

 

 
 

ภาพผนวกทีϧ 3 ความชืϨนสมัพทัธ์ (%) ปรมิาณนํϨาฝน (มม.) คา่ระเหยนํϨา (มม.) 
อุณหภูมสิงูสดุ (๐ซ)  

และอณุหภูมิตํϧาสดุ (๐ซ) 
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งา 
จงัหวดัอบุลราชธานีแบบเกษตรกรมีสว่นร่วม ปี 2562 
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ภาพผนวกทีϧ 4 ความชืϨนสมัพทัธ์ (%) ปรมิาณนํϨาฝน (มม.) คา่ระเหยนํϨา (มม.) 
อุณหภูมสิงูสดุ (๐ซ)  

และอณุหภูมิตํϧาสดุ (๐ซ) 
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งา 
จงัหวดัอุบลราชธานีแบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม ปี 2563 

 
สรปุผลการวจิยั และขอ้เสนอแนะ (Conclusion and Suggestion) 

จากการดาํเนินการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธุ์งาแ
ดงแบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม จงัหวดัอบุลราชธานี สรปุไดด้งันีϨ  
 ผลผลิต งาของกรรมวิธี ท ดสอ บ  (งาดํ า พ ัน ธุ์ อุบ ลราช ธ านี  3 ) 
สู ง ก ว่ าก รร ม วิธี เก ษ ต ร ก ร  (งาดํ า  พัน ธุ์ พืϨ น เมื อ ง ) คิ ด เ ป็ น  4 1  % 
แ ล ะ ไ ด้ ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ สู ง ก ว่ า พ ั น ธ์ุ พืϨ น เ มื อ ง  5 0  % 
ส ั ด ส่ ว น ร า ย ไ ด้ ต่ อ ก า ร ล ง ทุ น  ( BCR) 
ข อ ง ก ร รม วิ ธี ท ด ส อ บ สู งก ว่ าก ร ร ม วิธี เก ษ ต ร ก ร  คิ ด เป็ น  1 0 0 % 
และคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ทีϧเกษตรกรผลติไดอ้ยู่ในเกณฑ์มาตรฐานของเมล็ดพนัธุ์
พื ช ไ ร่ ข อ ง ก ร ม วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร ทีϧ กํ า ห น ด ไ ว ้
เกษตรกรมีความพึงพอใจตอ่เทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ของกรมวชิาการเก
ษตรในด้านการเจริญเติบโต และลกัษณะทางการเกษตรระดบัพอใจมาก 
แ ล ะ มี ค ว า ม พึ ง พ อ ใ จ ใ น ด้ า น ข้ อ มู ล ก า ร เ ก็ บ เกีϧ ย ว  ผ ล ผ ลิ ต 
แ ล ะ คุ ณ ภ า พ เ ม ล็ ด พั น ธุ์ อ ยู่ ใ น ร ะ ดั บ ม า ก 
ส่วนการยอมรบัของเกษตรกรผู้ผลิตเมล็ดพนัธุ์งา พบว่า ในปี 2562 และ 
2 5 6 3 
เกษตรกรแปลงตน้แบบให้การยอมรบัตอ่เทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาของก
รมวชิาการเกษตรอยูใ่นระดบัพอใจมาก 
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           ดงันัϨนเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพ ันธุ์ของกรมวิชาการเกษตร คือ 
พ ันธุ์งาดํา อุบลราชธานี 3 สามารถยกระดบัผลผลิตงา ท ัϨงในแง่ผลผลิต 
ผ ล ต อ บ แ ท น ท า ง เศ ร ษ ฐ ศ า ส ต ร์  แ ล ะ คุ ณ ภ า พ ข อ ง เม ล็ ด พ ั น ธุ์ 
ในสว่นความย ัϧงยืนถา้หากเกษตรกรสามารถวางแผนเก็บเกีϧยวขา้วและปลูกงาห
ล ั ง ก า ร เ กีϧ ย ว ข้ า ว  จ ะ ทํ า ใ ห้ เ ก ษ ต ร ก ร มี ร า ย ไ ด้ เ พิϧ ม ขึϨ น 
ทาํใหค้รอบครวัและชุมชนมีความเป็นอยูที่ϧดีและมีความมัϧนคงของรายไดเ้พิϧมขึϨ
น 
อกีท ัϨงสามารถสรา้งเครอืขา่ยเพืϧอเชืϧอมโยงการผลติและการจาํหน่ายเมล็ดพนัธุ์ง
าใหก้วา้งขวางมากยิϧงขึϨน เป็นตน้แบบใหเ้กษตรกรหรอืผูส้นใจไดเ้ขา้มาเรยีนรู ้
ทาํใหเ้กษตรกรแปลงใกลเ้คยีงมคีวามสนใจทีϧจะเขา้มารบัการถา่ยทอดเทคโนโล
ยีเพิϧมขึϨน 

 
การทดลองทีϧ 17 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํจงัหวดับรุรีมัย์ 

  แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 
Testing and development of black sesame 
production technology Buriram Province as 
farmers 

 
ผูว้จิยั 

นางสุทธดิา 
บูชารมัย์   

Suthida 
Bucharam 

ศนูย์วจิยัและพฒันาการเกษตรบรุีรมัย์ 

นายสวสัดิϫ 
สมสะอาด   

Sawad 
Somsaard 

ศนูย์วจิยัและพฒันาการเกษตรบรุีรมัย์ 

   
บทคดัยอ่ 

การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํจงัหวดับรุีรมัย์
แ บ บ เก ษ ต ร ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม ดํ า เนิ น ก า ร  4  ปี  ( ปี  2 5 6 0 -2 5 6 3 )  
เ ป็ น ก า ร ศึ ก ษ า พั ฒ น า ก า ร ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์ ง า ใ น ร ะ ด ับ ชุ ม ช น 
เ พื ϧอ ย ก ร ะ ด บั ผ ล ผ ล ติ แ ล ะ ค ุณ ภ า พ ข อ ง เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ง า 
และถา่ยทอดเทคโนโลยีที ϧเหมาะสมในพืϨนที ϧใหแ้กเ่กษตรกร ปี 2560-61 
ดําเนินการทดสอบในแปลงเกษตรกรบ้านตะเคียน อ.กระสงั จ.บุรีรมัย์ 
เกษตรกรร่วมทดสอบ 10 ราย/20 ไร่ มี  2 กรรมวิธี คือ 1) วิธีทดสอบ 
ใช้งาพนัธุ์อบุลราชธานี 3 ปลูกโดยวธิีการหว่าน ใชอ้ตัราเมล็ดพนัธุ์ 1 กก./ไร่ 
คลุกเม ล็ดด้วยสารแคปแทน อ ัตรา 2 กร ัมต่อ เม ล็ดพันธุ์  1 กิโลกร ัม 
ใ ช้ ส า ร เ ค มี กํ า จ ั ด ศ ั ต รู พื ช ท ัϧ ว ไ ป 
(พ่ น เมืϧ อ พ บ การแ พ ร่ระบ าดข องศัตรู พื ชใ นระด ับ เศรษ ฐกิจ (ET)) 
ก า ร เ ก็ บ เ กีϧ ย ว แ ล ะ ขัϨ น ต อ น ห ลั ง ก า ร เ ก็ บ เ กีϧ ย ว 
ป ฏิ บ ั ติ ต าม คํ าแ น ะ นํ าข อ งก รม วิ ช ากา ร เก ษ ต ร  2 ) วิ ธี เก ษ ต รก ร 
ใชง้าพนัธุ์พืϨนเมอืงบรุรีมัย์  ปลูกโดยวธิีการหวา่น ใชอ้ตัราเมล็ดพนัธุ์ 1 กก./ไร ่
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ใส่ปุ๋ ย เคมี  และใช้สารเคมีกําจ ัดศ ัตรูพืชตามวิธีปฏิบ ัติของเกษ ตรกร 
ผลการทดสอบ องค์ประกอบผลผลิตเมืϧอเก็บเกีϧยว พบว่า ความสูงต้นเฉลีϧย 
จาํนวนกิϧงตอ่ตน้เฉลีϧย จาํนวนฝกัตอ่ตน้เฉลีϧย และ นํϨาหนกั 1,000 เมล็ดเฉลีϧย 
วิ ธี ท ด ส อ บ สู ง ก ว่ า วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร อ ย่ า ง มี นั ย สํ า ค ั ญ ท า ง ส ถิ ต ิ
และข้อมูลทางเศรษฐศาสตร์ในวิธีทดสอบ ปี 2562 ได้นําเทคโนโลยีทีϧได ้
จ ัด ทํ า แ ป ล ง ต้ น แ บ บ ใ น พืϨ น ทีϧ  เก ษ ต ร ก ร  1 0  ร า ย /  2 0  ไ ร ่
องค์ประกอบผลผลิตและขอ้มูลทางดา้นเศรษฐศาสตร์ คือ ผลผลติเฉลีϧย 96.8 
กโิลกรมั/ไร ่ตน้ทุนเฉลีϧย 1,957 บาท/ไร่ ผลตอบแทนเฉลีϧย 3,367 บาท/ไร ่
ผลตอบแทนรายได้ต่อการลงทุน พบว่า ทุกแปลงมีค่า BCR >1 ปี 2563 
ขยายผลลงสู่หมู่บ้านใกล้เคียง คือ บ้านสําโรง อ.กระสงั จ.บุรีรมัย์ เกษตรกร 
10 ราย/ 20 ไร ่ผลผลติเฉลีϧย 86 กโิลกรมั/ไร ่ตน้ทุนการผลติเฉลีϧย 1,853.00 
บาท/ไร่ รายได้สุทธิ เฉลีϧย  3,135.00 บาท /ไร่ ทุกแป ลงมีค่า  BCR>1 
และจากการหา%ความงอกของเมล็ดหลงัการเก็บรกัษา 4  5  6 และ 7 เดอืน 
พ บ ว่ า  มี ค่ า เ ฉ ลีϧ ย สู ง เ กิ น ร ะ ดั บ ช ัϨ น พ ั น ธุ์ จํ า ห น่ า ย ( >70) 
จากการสํารวจความพึงพอใจเกษตรกรร่วมทดสอบ ท ัϨง 10 ราย พบว่า 
เทคโนโลยีทีϧเกษตรกรยอมรับมากทีϧสุด ได้แก่ งาพันธุ์อุบลราชธานี  3  
การป้องกนักาํจดัหนอนห่อใบงา เทคโนโลยีข ัϨนตอนการผลิตเมล็ดพนัธุ์ต่างๆ 
ทีϧเจ้าหน้าทีϧเข้าไปแนะนํา ส่วนเทคโนโลยีทีϧเกษตรกรยอมรบัน้อยทีϧสุด คือ 
ก าร เก็ บ เกีϧ ย ว  เก ษ ต ร ก ร ให้ เห ตุ ผ ล เรืϧอ งก า ร ข า ด แ ค ล น แ ร งง า น 
ซึϧงวธิีถอนทัϨงตน้ถอืวา่สะดวกทีϧสดุ  

 
 
 

Abstract 

Technology Testing and Development of farmer Potential on 
Seed  Production Buriram Province as a participatory farmer for 
2017-2020 is a study on development for sesame seed 
production at the community level to improve the yield and 
quality sesame seed. And transformer appropriate technology in 
the area to farmers. 2017-18 conduct test in BanTa-khian, 
Krasang District, Buriram Province. For 10 case/20 rai. There 
are 2 methods: 1) test method use varieties Ubon Ratchathani 
3. The seed rate of 1 kg/rai was mix captane 2 g/ 1 kg of seed 
and use chemical fertilizer 16-16-8 rate of 30 kg/rai to plant, 
chemical pesticides when encountering an economic threshold 
(ET)  epidemic, Harvest and process follow the advice of the 
DOA. 2) farmer method use Buriram native sesame seed rate of 
1 kg/rai was applied chemical fertilizer and chemical pesticides 
according to the practice of farmer. The mean of yield 
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component when harvest was found that the average height, 
branches, pods/plant and weight 1,000 seed. Test method was 
significantly higher than that of the farmer method. 2019 has 
brought the technology prepare amodel plot in an area of 10 
farmers /20 rai, the yield composition and economic data is the 
average yield of 96.8 kg/rai, average cost is 1,557 baht/rai,  
average return 3,367 baht/rai, and all plot are BCR>1. In 2020, 
the results ver expanded to Ban Samrong Krasang District, 
Buriram Province. For 10 farmers /20 rai. average yield 86 
kg/rai, average cost 1,853 baht/rai, average return 3,135 
baht/rai, and all plot are BCR>1, and from seed germination  % 
after storage of 4,5,6 and 7 months, it was found that the mean 
higher than the distribution stratification level (>70) 

 Both from a satisfaction survey of 10 farmers participating 
in testing, it was found that the technology most accept was 
Ubon Ratchathani 3 varieties, and technology production 
process seed that the staff introduced. The least accepted 
technology farmers was harvesting. They gave reasons for 
labor shortages. Which the whole withdrawal method is 
considered the most convenient. 

 
บทนํา (Introduction) 

ง า ดํ า  เ ป็ น พื ช ป ร ะ จํ า ท้ อ ง ถิϧ น จ ัง ห วัด บุ รี ร ัม ย์ ม า ช้ า น า น 
เดมิพืϨนทีϧปลกูงาในจงัหวดับุรีรมัย์มีประมาณ 28,000 ไร ่งาทีϧปลูกในพืϨนทีϧ คือ 
งาพนัธุ์พืϨนเมืองบุรีรมัย์ แต่ 5 ปีย้อนหลงั 2555-2559 พืϨนทีϧปลูกงาลดลง 
เหลือประมาณ 1,000 ไร ่เนืϧองมาจาก การขลาดแคลนงาพนัธุ์ดทีีϧใหผ้ลผลิตสูง 
ไม่สามารถปลูกงาตามฤดกูาลไดอ้นัเนืϧองมาจากการเปลีϧยนแปลงของสภาพอาก
า ศ โ ล ก  ( Climate Change) 
ก า ร แ พ ร่ ร ะ บ า ด ข อ ง ห น อ น ห่ อ ใ บ ง า ทีϧ รุ น แ ร ง ม า ก ขึϨ น 
ซึϧ ง เริϧ ม เข้ าทํ า ลาย ต ัϨ ง แ ต่ต้ น งา เริϧม งอก  พ บ ค ว าม เสี ย ห าย  1 0 0  % 
เกษตรกรไม่สามารถควบคมุการแพรร่ะบาดไดน้อกจากไถทิϨงและรอฝนตกเพืϧ
อ ป ลู ก ใ ห ม่  ใ น บ า ง พืϨ น ทีϧ ทีϧ ส า ม า ร ถ ไ ถ แ ล ะ ป ลู ก ใ ห ม่ ไ ด ้
จะพบการระบาดซํϨาจนเกษตรกรตอ้งไถทิϨงอีกคร ัϨงและไม่สามารถปลกูงาไดอ้ีก
ต ล อ ด ฤ ดู ป ลู ก 
หนอนหอ่ใบงาหากเขา้ทาํลายในระยะตน้ออ่นตวัหนอนจะดงึยอดงามาหุม้ตวัไว้
จะกดักนิทกุสว่นของตน้งา จนแหง้ตายในทีϧสุด ทาํใหเ้กดิความเสยีหาย 100 %  
( ว า ส น า , 2550)  
เพืϧอเป็นการแกป้ญัหาดงักลา่วและเป็นการการนําผลงานวจิยัทีϧสาํเร็จแลว้ของก
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รม วิช า ก า ร เก ษ ต ร ม า เผ ย แ พ ร่  ได้ แ ก่  ง า ดํ าพ ัน ธุ์ อุ บ ล ร าช ธา นี 3  
ซึϧงให้ผลผลิตเฉลีϧย  102-135 กก./ไร่  มี เปอร์เซ็น ต์นํϨาม ันงาสูง 49.9 
เมืϧ อ เป รี ย บ เที ย บ กั บ ง า พืϨ น เมื อ ง ให้ ผ ล ผ ลิ ต เพี ย ง  9 5  ก ก . /ไ ร ่
และมีเปอร์เซ็นต์นํϨามนั 49.1 งาดาํพนัธุ์อุบลราชธานี 3 มีสารตา้นอนุมูลอสิระ  
12,813 (มก./กก.) ในขณะทีϧงาดําพันธุ์ พืϨ นเมืองมี 11,833 (มก./กก.) 
ส่วนธาตุแคลเซียมงาดําอุบลราชธานี 3 มี 0.73 เปอร์เซ็นต์ โพแทสเซียม 
0 . 4 7  เป อ ร์ เซ็ น ต์  แ ล ะ ธ า ตุ ฟ อ ส ฟ อ ร ั ส  0 . 6 7  เป อ ร์ เ ซ็ น ต์ 
สว่นงาดาํพนัธุ์พืϨนเมืองมีธาตแุคลเซียม 0.61 เปอร์เซ็นต์ โพแทสเซียม 0.39 
เป อ ร์ เซ็ น ต์  แ ล ะฟ อ ส ฟ อ ร ัส  0 .5 1  เป อ ร์ เซ็ น ต์  (น ว ล ศ รี ,2 5 5 5 )  
การป้องกนัโรคเน่าดาํไหม้ดาํโดยการคลุกเมล็ดงากอ่นปลกูดว้ยสารแคปแทนอ ั
ตรา 2.5-5 กรมั/เมล็ด 1 กิโลกรมั (ศูนย์วิจยัพืชไร่อุบลราชธานี ,2541) 
ก า ร ป้ อ ง กั น กํ า จ ั ด ห น อ น ห่ อ ใ บ ง า  โ ด ย วิ ธี ผ ส ม ผ ส า น 
โ ด ย ใ ช้ ส า ร ส กั ด ส ะ เ ด า พ่ น ส ล ั บ ก ั บ ก า ร ใ ช้ ส า ร เ ค มี 
สารสกดัสะเดาเขม้ขน้ 100 สว่นในลา้นสว่น พ่นทกุ 7 วนั เริϧมต ัϨงแตอ่ายุ 5 วนั 
ทําให้หนอนวยัแรกตาย 80-100 เปอร์เซ็นต์ และจะทาํให้ผีเสืϨอวางไขล่ดลง 
( ศู น ย์ วิ จ ั ย พื ช ไ ร่ อุ บ ล ร า ช ธ า นี , 2541) 
น อ ก จ า ก นีϨ ไ ข่ ทีϧ ว า ง ไ ป แ ล้ ว จ ะ ไ ม่ ฟั ก เ ป็ น ตั ว 
ทําให้แมลงศ ัตรูพื ชลดน้อยลงแต่ไม่ทํ าลายแมลงทีϧมี ประโยชน์  เช่น 
แ ม ล ง ผ สม เก ส ร  แ ม ล งหํϨ าแ ละ แ ม ล ง เบี ย น  (ส ะ เด าไ ท ย , 2 5 5 8 ) 
การใชส้ารเคมีกาํจดัศตัรูพืช ไตรอะโซฟอส (40% อซีี) อตัรา 50 มล./นํϨา 20 
ลิตร หรือ แลมป์ด้าไซฮาโลทริน (2.5% อีซี) อตัรา 20 มล./นํϨา 20 ลิตร 
พน่เมืϧอพบหนอน 2 ตวั/แถวงา 1 เมตร หรือพน่เพียง 3 คร ัϨง เมืϧองาอายุ 5, 20 
และ 40 วนั  (ฐานความรู้ด้านพืช , 2559)   วิธีการตรวจสอบพันธุ์ ปน 
เทคโนโลยีการเก็บเกีϧยวโดยใชแ้รงคนโดยวธิีเกีϧยวตน้หรือการใช้เครืϧองจกัรกล
การเกษตร ซึϧงเกษตรกรในพืϨนทีϧส่วนใหญ่ใช้วิธีถอนท ัϨงต้นแล้วนําไปตาก 
เค า ะ เม ล็ ด  ทํ า ใ ห้ มี ก า ร ป น เ ปืϨ อ น ข อ ง ดิ น  ข า ย ไ ด้ ร า ค า ตํϧ า 
การทดสอบความงอกอยา่งง่ายหลงัการเก็บรกัษาเมล็ดพนัธ์ุกอ่นนาํไปปลูกในฤ
ดู ก า ล ต่ อ ไ ป  ร ว ม ถึ ง ก า ร ป ร ั บ เ ป ลีϧ ย น ช่ ว ง เ ว ล า ป ลู ก ง า 
จ า ก ทีϧ เ ค ย ป ลู ก ต้ น ฝ น ก ล า ง กุ ม ภ า พั น ธ์  ถึ ง  ก ล า ง มี น า ค ม 
เพืϧ อ ห ลี ก เ ลีϧ ย ง ภ ั ย แ ล้ ง แ ล ะ ก า ร แ พ ร่ ร ะ บ า ด ข อ ง แ ม ล ง ศ ัต รู ง า 
ไ ด้ แ น ะ นํ า ใ ห้ เ ก ษ ต ร ก ร ป ลู ก ง า ห ล ั ง เ กีϧ ย ว ข้ า ว ท ั น ที 
ซึϧงการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํแบบเกษตรกรมีส่
ว น ร่ ว ม พืϨ น ทีϧ    จ . บุ รี ร ั ม ย์  ใ น ค รัϨ ง นีϨ 
จะเห็นไดว้า่นอกจากจะเป็นการยกระดบัผลผลติและคณุภาพของเมล็ดพนัธุ์งา 
เ ป็ น ก า ร พั ฒ น า ก า ร ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ง า ใ น ร ะ ดั บ ชุ ม ช น 
สรา้งรายไดท้ีϧย ัϧงยืนและนําไปพฒันาตอ่ยอดไดอ้กีดว้ย 
 

ระเบียบวธิีการวจิยั  (Research Methodology) 
สิϧงทีϧใชใ้นการทดลอง 

       1. เมล็ดพนัธุ์งาดาํพนัธุ์อบุลราชธานี 3  
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       2. เครืϧองวดัพิกดัแปลง (GPS)  
       3. ปุ๋ ยเคมี และสารป้องกนักาํจดัศตัรพูืช 
       4. วสัดแุละอปุกรณ์การตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ 
       5. 
เอกสารบนัทกึขอ้มูลกระบวนการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํสาํหรบัเกษตรกร       
       6. 
แบบสมัภาษณ์เกษตรกรและแบบประเมนิความพงึพอใจและแบบสอบถามประ
เมนิการยอมรบั เทคโนโลยีของเกษตรกร 

แบบการวจิยั   
ทาํแปลงทดสอบในแปลงเกษตรกร 10 รายๆ ละ 2 ไร ่

แตล่ะรายวางแผนการทดลองแบบ RCB จาํนวน 2 ซํϨา ประกอบดว้ย 2 
กรรมวธีิ ดงันีϨ 

1. กรรมวธิีทีϧทดสอบ 
(เทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ของกรมวชิาการเกษตร) 

2. กรรมวธิีเกษตรกร 
 

ปีทีϧ    การเตรยีมแปลง     กรรมวธิีทดสอบ 

1-
2 

ไถกลบตอซงัขา้วนาน 
15-20 วนั ไถพรวน 
2 ค รัϨ ง 
ปรบัพืϨนทีϧใหส้มํϧาเสมอ 

- หว่านเมล็ดงาดําพ ันธุ์อุบลราชธานี 3 ทีϧคลุกเมล็ดด้วยสา
กรมั/เมล็ดพนัธุ์ 1 กโิลกรมัเพืϧอป้องกนัโรคเน่าดาํไหมด้าํ หว่านปุ๋ ยเคมีสูตร 16
อตัรา 30 กโิลกรมั/ไร ่พรอ้มปลูกแลว้คราดกลบ 

- พ่นสารสกดัสะเดาเข้มข้น 100 ppm พ่นทุก 7 วนัเริϧมต ัϨงแต่อายุ 5 วนัหลงังอก 
หากพบระบาดรนุแรงพน่สารไตรอะโซฟอส (ฮอสตาธีออน) 40% 
ลิ ต ร 
และพน่สารเคมีกาํจดัศตัรพืูชอืϧนๆเมืϧอพบการแพรร่ะบาดของศตัรพูืชในระดบัเศรษฐกจิ
     - เก็บเกีϧยวโดยแรงคนใชเ้คียวเกีϧยว 

 
ข ัϨนตอนและวธิีวจิยั 
ประกอบดว้ยขัϨนตอนการดาํเนินงาน 3 ข ัϨนตอน ดงันีϨ 
ข ัϨนตอนทีϧ 1  การประสานงานในพืϨนทีϧ/ประชุมเสวนา 
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      1. ตดิตอ่ประสานงานเจา้หนา้ทีϧในพืϨนทีϧ จดัประชุม/เสวนา 
แลกเปลีϧยนความคดิเห็น วางแนวทางการ 
ดาํเนินงานรว่มกนัระหวา่งเจา้หนา้ทีϧกบัเกษตรกรตน้แบบและหน่วยงานทีϧเกีϧยว
ขอ้งในพืϨนทีϧ ในเรืϧองความจาํเป็นในการผลติและการกระจายเมล็ดพนัธุ์ 
ปรมิาณความตอ้งการเมล็ดพนัธุ์ วเิคราะห์พืϨนทีϧกาํหนดเป้าหมาย 
และวธิีการทีϧจะดาํเนินการ 
      2. วเิคราะห์พืϨนทีϧเป้าหมาย เพืϧอศกึษาประเด็นปญัหา และอปุสรรค 
ในการพฒันาเทคโนโลยี การผลติเมล็ดพนัธ์ุงาดาํของเกษตรกร 
     3. 
การวางแผนการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํแบบเก
ษตรกรมีสว่นรว่มในพืϨนทีϧเป้าหมาย 
โดยนําเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ทีϧแนะนาํมาทดสอบเปรยีบเทยีบกบัวธิีการ
ของเกษตรกร 
           4. 
คดัเลือกเกษตรกรทีϧมีความพรอ้มและมีประสบการณ์ในการผลติเมล็ดพนัธุ์ 
เกษตรกร 10 รายๆ ละ 2 ไร ่รวม 20 ไร ่ในพืϨนทีϧชุมชนเดยีวกนั 

ข ัϨนตอนทีϧ 2  
ทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํแบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 
 1. วดัพิกดัแปลง (GPS) ระบุตาํแหน่งดาวเทยีมของแปลงทดสอบ 
 2. 
เตรียมพืϨนทีϧปลกูงาดาํและดาํเนินการทดสอบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งา
ดาํตามกรรมวธิีทดสอบ และกรรมวธิีเกษตรกรในพืϨนทีϧ 2 ไร ่(1 ไรต่อ่วิธีการ) 
แปลงเกษตรกร 10 ราย  
      3. นกัวชิาการเกษตรและเจา้หน้าทีϧในพืϨนทีϧ 
ตดิตามแปลงทดสอบตลอดกระบวนการผลิตเมล็ดพนัธุ์งาดาํ 
โดยใหค้าํแนะนาํการปลูก การดแูลรกัษา การตรวจพนัธุ์ปน การเก็บเกีϧยว 
และการปฏบิตัหิลงัการเก็บเกีϧยว  
      4. 
นําเกษตรกรแปลงทดสอบเขา้รว่มประเมนิผลผลติและคณุภาพเมล็ดพนัธุ์งาดาํ
แตล่ะกรรมวธีิและแลกเปลีϧยนประสบการณ์ 
      5. เก็บตวัอยา่งผลผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํตามกรรมวธิีทีϧกาํหนด 
นํามาตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์กอ่นและหลงัการเก็บรกัษาทุกๆ 1 เดอืน 
เป็นระยะเวลา 6 เดอืน  
      6. 
ประเมนิความพงึพอใจในเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํของเกษตรกรแป
ลงทดสอบ 

การบนัทกึขอ้มูล 
      1. เก็บขอ้มูลการปฏบิตังิานดา้นเขตกรรมตา่งๆ เชน่ วนัปลกู ใสปุ่๋ ย 
ใหนํ้Ϩา การป้องกนักาํจดัศตัรพูืช จาํนวนตน้พนัธุ์ปน และการเก็บเกีϧยว 
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      2. ขอ้มลูการเจรญิเตบิโตของพืช ผลผลติ 
และผลการตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธ์ุ 
      3. ผลการวเิคราะห์ขอ้มลูผลผลติ ผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ 
และคณุภาพเมล็ดพนัธุ์งาดาํโดยเปรียบเทยีบความแตกตา่งของคา่เฉลีϧยโดยใช้
วธิีวเิคราะห์ผลแบบ Paired Sample t-test  
      4. ผลการวเิคราะห์ชอ่งวา่งของผลผลติ 
และผลผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํโดยวธิี Yield Gap Analysis  
      5. ขอ้มูลตน้ทนุการผลติ และวเิคราะห์ขอ้มูลทางเศรษฐศาสตร์ 
      6. 
ผลการประเมนิความพงึพอใจเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํของเกษตรกร
แปลงทดสอบ 

ระยะเวลา ปีทีϧ 1-2 
แปลงทดสอบปีทีϧ 2 ทาํการทดสอบกบัเกษตรกรรายเดมิเช่นเดียวกบัปีทีϧ 

1 โดยนําผลจากปีทีϧ 1 
มาวเิคราะห์แบบเกษตรกรมีสว่นรว่มและปรบัใหเ้หมาะสมกบัวธีิปฏบิตัขิองเก
ษตรกร 

ข ัϨนตอนทีϧ 3 
จดัทาํแปลงตน้แบบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํพนัธุ์อบุลราชธานี 3  
          1. คดัเลือกกลุม่เกษตรกรทีϧมีความพรอ้มในการผลติเมล็ดพนัธุ์ใช้เอง 
และถา่ยทอดเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํใหก้ลุม่เกษตรกร 
เพืϧอขยายการผลติใหเ้พียงพอกบัความตอ้งการและยกระดบัคณุภาพใหต้รงตา
มมาตรฐานของชัϨนพนัธุ์ 

2. ทาํแปลงตน้แบบสาธติการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํพนัธุ์อบุลราชธานี 3 
เกษตรกร 10 รายๆ ละ 2 ไร ่
ปลูกตามเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ทีϧเหมาะสมจากแปลงทดสอบ 
โดยแบบเกษตรกรมีสว่นรว่มในการผลิตเมล็ดพนัธุ์พนัธุ์งาดาํพนัธุ์อบุลราชธานี 
3  

3. วดัพกิดัแปลง (GPS) ระบุตาํแหน่งดาวเทยีมของแปลง 
4. นกัวชิาการเกษตรและเจา้หน้าทีϧในพืϨนทีϧ 

ตดิตามแปลงตน้แบบตลอดกระบวนการผลติเมล็ดพนัธ์ุงาดาํ  
โดยใหค้าํแนะนาํการปลูก การดแูลรกัษา การตรวจพนัธุ์ปน การเก็บเกีϧยว 
และการปฏบิตัหิลงัการเก็บเกีϧยว  

5. 
นําเกษตรกรในชมุชนเขา้เยีϧยมชมแปลงตน้แบบผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํพนัธุ์อบุลร
าชธานี 3 ตลอด 
กระบวนการผลิตเมล็ดพนัธุ์งาดาํ ประเมนิผลผลติ คณุภาพเมล็ดพนัธุ์ 
และแลกเปลีϧยนประสบการณ์   
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6. 
เก็บตวัอยา่งผลผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํจากแปลงตน้แบบนํามาตรวจสอบคณุภาพเ
มล็ดพนัธุ์กอ่นและ 
หลงัการเก็บรกัษาทกุๆ 1 เดือน เป็นระยะเวลา 6 เดอืน 
และนําเมล็ดพนัธุ์งาดาํทีϧผา่นมาตรฐาน เมล็ดพนัธุ์ช ัϨนพนัธุ์จาํหน่าย 
นํามากระจายเมล็ดพนัธุ์ใหก้ลุม่เกษตรกรในชุมชน 

7. 
สอบถามการยอมรบัเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธ์ุของกรมวชิาการเกษตรโดย
ใชแ้บบสอบถาม 
ประเมนิความพงึพอใจของเกษตรกร 
และเกษตรกรในชุมชนทีϧไดร้บัเมล็ดพนัธุ์งาดาํไปปลกูจากแปลงตน้แบบผลติเม
ล็ดพนัธุ์งาดาํพนัธุ์อบุลราชธานี 3 
โดยใชแ้บบสมัภาษณ์ประเมนิความคดิเห็นของเกษตรกรตอ่ความเป็นไปไดใ้น
การผลติเมล็ดพนัธุ์ ความพงึพอใจตอ่ผลผลติ คณุภาพของเมล็ดพนัธุ์ 
และขอ้เสนอแนะเพืϧอนําไปปรบัปรงุการดาํเนนิงานตอ่ไป  
ระยะเวลา ปีทีϧ 3-4 

การบนัทกึขอ้มูล 
1. เก็บขอ้มูลการปฏบิตังิานดา้นเขตกรรมตา่งๆ เชน่ วนัปลกู ใสปุ่๋ ย 

ใหนํ้Ϩา การป้องกนักาํจดัศตัรพูืช  
จาํนวนตน้พนัธ์ุปน และการเก็บเกีϧยว 

2. ขอ้มูลการเจรญิเตบิโตของพืช ผลผลติ 
และผลการตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธ์ุ 

3. ขอ้มูลตน้ทนุการผลติ และวเิคราะห์ขอ้มูลทางเศรษฐศาสตร์ 
4. ขอ้มลูการกระจายเมล็ดพนัธุ์สูเ่กษตรกรในชุมชน เชน่ 

จาํนวนเมล็ดพนัธุ์ทีϧใช้ปลกู พืϨนทีϧปลูก ชว่งฤดู 
ปลูก และผลผลติ เป็นตน้ 

5. 
ขอ้มลูการยอมรบัเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ของกรมวชิาการเกษตร 
และผลการประเมนิความ 
พงึพอใจของเกษตรกรในการทาํแปลงผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํพนัธุ์อบุลราชธานี 3  

เวลาและสถานทีϧดาํเนนิการทดลอง เริϧมตน้ ตลุาคม ปี 2558 สิϨนสดุ 
กนัยายน ปี 2563 ศนูย์วจิยัและ    พฒันาการเกษตรบุรรีมัย์ 

 
ผลการวจิยั (Results) และอภปิรายผล (Discussion) 

ปีทีϧ 1 (2560) ดําเนินการปลูกพืϨนทีϧหลงันาเกษตรกร 10 ราย/20 ไร ่
บ้านตะเคียน อ.กระสงั จ.บุรีรมัย์ ตาํแหน่งแปลงและพิกดัแปลง (ตารางทีϧ 1) 
เ ก ษ ต ร ก ร ป ลู ก ง า ต า ม ฤ ดู ก า ล คื อ 
ฝนหลงฤดูตกคร ัϨงแรกประมาณกลางกุมภาพนัธ์ เมืϧองาอายุ 25 วนัหลงังอก 
พ บ ก า ร เ ข้ า ทํ า ล า ย ข อ ง ห น อ น ห่ อ ใ บ ง า ใ น วิ ธี ท ด ส อ บ 
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มี %ค ว า ม เสี ย ห าย สู ง ก ว่า วิ ธี เก ษ ต รก ร อ ย่ า ง มี นั ย สํ า ค ัญ ท าง ส ถิ ติ 
จึงแน ะนํ าให้ เก ษ ตรกรป้ องกัน กําจ ัดห น อน ห่อ ใบงาใน วิธี ทดสอ บ 
โดยใช้สารไตรอะโซฟอส 40 % อตัรา 15 ซีซี/นํϨา 20 ลติร 2 คร ัϨง หา่งกนั 7 
ว ั น  ก า ร แ พ ร่ ร ะ บ า ด ล ด ล ง อ ยู่ ใ น ร ะ ดั บ ส ม ดุ ล ทัϧ ว ไ ป 
อ ง ค์ ป ร ะ ก อ บ ผ ล ผ ลิ ต เมืϧ อ เ ก็ บ เ กีϧ ย ว  พ บ ว่ า  ค ว า ม สู ง ต้ น เฉ ลีϧ ย 
จาํนวนกิϧงตอ่ตน้เฉลีϧย จาํนวนฝักตอ่ตน้เฉลีϧย และ นํϨาหนกั 1,000 เมล็ดเฉลีϧย 
วิธีทดสอบสูงกว่าวิธี เกษตรกรอย่างมีนัยสําค ัญทางสถิติ  (ตารางทีϧ  2 ) 
ผ ล ผ ลิต ห ล ังป ร ับ ป รุ ง ส ภ า พ แ ละ ข้ อ มู ล ท าง เศ ร ษ ฐ ศ าส ต ร์  พ บ ว่ า 
วิธีทดสอบผลผลิตเฉลีϧย 104 กิโลกรมั/ไร่ ต้นทุนเฉลีϧย 1,863 บาท/ไร ่
ผลตอบแทนเฉลีϧย 3,851.50 บาท/ไร่ ผลตอบแทนทางเศรษฐกิจ (BCR) 
เฉลีϧย 3.1 สว่นวธิีเกษตรกร ผลผลิตเฉลีϧย 70 กโิลกรมั/ไร ่ตน้ทนุเฉลีϧย 1,500 
บาท/ ผลตอบแทนเฉลีϧย 2,328 บาท/ไร่  สดัส่วนผลตอบแทนสุทธิ (BCR) 
เฉลีϧย 2.5 จะเห็นไดว้า่ ท ัϨง 2 วธิีใหค้า่ BCR > 1 แตใ่นวธิีทดสอบใหค้า่ BCR 
สูงกว่า ท ัϨงนีϨราคาจําหน่ายเมล็ดงาเฉลีϧย 55 บาท/กิโลกรมั (ตารางทีϧ 3) และ 
%ความงอกของเมล็ดหลงัการเก็บรกัษา 4  5  6 และ 7 เดือน พบวา่ ท ัϨง 2 วิธี 
มีคา่เฉลีϧยสงูใกลเ้คยีงกนั คือ 91-93 แตว่ธิีเกษตรกรมแีนวโน้มลดลง (ตารางทีϧ 
9 และ 10 ) 

ปีทีϧ 2 (2561) ทาํการทดสอบซํϨากบัเกษตรกรรายเดมิเช่นเดียวกบัปีทีϧ 1 
โ ด ย นํ า ผ ล จ า ก ปี ทีϧ  1 
มาวเิคราะห์แบบเกษตรกรมีสว่นรว่มและปรบัใหเ้หมาะสมกบัวธิีปฏบิตัขิองเก
ษ ต รก ร  จาก การ เป ลีϧย น แ ปล งข องสภ าพ ภูมิ อ ากาศ  5  ปี ทีϧผ่ าน ม า 
พ บ ว่ า ก า ร ป ลู ก ง า ต า ม ฤ ดู ก าล ไ ม่ ไ ด้ ผ ล ผ ลิ ต  เนืϧ อ ง จ า ก ฝ น ไ ม่ ต ก 
จึ ง มี ข้ อ ส รุ ป ร่ ว ม ก ั น ว่ า 
เกษตรกรแปลงทดสอบทกุรายปลูกงาหลงัการเก็บเกีϧยวขา้วทนัที แตปี่นีϨพบว่า 
ต ล อ ด ฤ ดู ป ลู ก มี ฝ น ห ล ง ฤ ดู ม า เ พี ย ง  1  ค ร ัϨ ง 
ตลอดฤดูปลูกไม่พบการเข้าทําลายของแมลงศตัรูพืช แต่เมืϧองาอายุ 65 
ว ัน ห ล ั ง ง อ ก  พ บ ก า ร ร ะ บ า ด ข อ ง โ ร ค ร า แ ป้ ง  ใ น วิ ธี ท ด ส อ บ 
มี %ค ว า ม เสี ย ห าย สู ง ก ว่ าวิ ธี เก ษ ต รก ร อ ย่ า ง มี นั ย สํ า ค ัญ ท าง ส ถิ ติ 
แ ต่ ไ ม่ แ น ะ นํ า ใ ห้ เ ก ษ ต ร ก ร ใ ช้ ส า ร เ ค มี ป้ อ ง ก ั น กํ า จ ั ด 
เนืϧองจากอยูใ่นระยะตดิฝกัและใกลเ้ก็บเกีϧยว องค์ประกอบผลผลติเมืϧอเก็บเกีϧยว 
พบว่า ความสูงต้นเฉลีϧย จํานวนกิϧงต่อต้นเฉลีϧย จํานวนฝักต่อต้นเฉลีϧย และ 
นํϨ า ห นั ก  1,000 เ ม ล็ ด เ ฉ ลีϧ ย 
วิธีทดสอบสูงกว่าวิธี เกษตรกรอย่างมีนัยสําค ัญทางสถิติ (ตารางทีϧ  4 ) 
ผ ล ผ ลิต ห ล ังป ร ับ ป รุ ง ส ภ า พ แ ละ ข้ อ มู ล ท าง เศ ร ษ ฐ ศ าส ต ร์  พ บ ว่ า 
วิธีทดสอบผลผลิตเฉลีϧย 94 กิโลกรมั/ไร่ ต้น ทุนเฉลีϧย 1,750 บาท/ไร ่
ผลตอบแทนเฉลีϧย 2,498.00 บาท/ไร่ ผลตอบแทนทางเศรษฐกิจ (BCR) 
เฉลีϧย 2.4 สว่นวธิีเกษตรกร ผลผลิตเฉลีϧย 71 กโิลกรมั/ไร ่ตน้ทนุเฉลีϧย 1,436 
บาท/ ผลตอบแทนเฉลีϧย 1,777 บาท/ไร่  สดัส่วนผลตอบแทนสุทธิ (BCR) 
เฉลีϧย 2.2 ท ัϨง 2 วิธีให้ค่า BCR > 1 แต่ในวิธีทดสอบให้ค่า BCR สูงกว่า 
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ทัϨงนีϨ ราคาจําหน่ายเมล็ดงาเฉลีϧย 45 บาท/กิโลกร ัม (ตารางทีϧ 5) และ 
%ความงอกของเมล็ดหลงัการเก็บรกัษา 4  5  6 และ 7 เดือน พบวา่ ท ัϨง 2 วิธี 
มีคา่เฉลีϧยสูงเกนิระดบัชัϨนพนัธุ์จาํหน่าย คือ 89-93 (ตารางทีϧ 11 และ 12 ) 

ตารางทีϧ 1 พิกดัแปลง 
ลาํดบัทีϧ ชืϧอ -สกลุ ทีϧอยู ่ พกิดัแปลง  

X Y 
1 นายทนิ  

ตะตริมัย์ 
ม.8 ต.กระสงั  
อ.กระสงั  จ.บรุีรมัย์ 

0322167 1650871 

2 นายเพ็ง  
ดาํเนินงาม 

ม.8 ต.กระสงั  
อ.กระสงั  จ.บรุีรมัย์ 

0322104 1650649 

3 นางวงเดือน  
เพ็งเพชร 

ม.8  ต.กระสงั  
อ.กระสงั  จ.บรุีรมัย์ 

0321784 1650447 

4 นายแสวง  
ธนเวช 

ม.8 ต.กระสงั  
อ.กระสงั  จ.บรุีรมัย์ 

0321777 1650475 

5 นางด ี สตภิา ม.8  ต.กระสงั  
อ.กระสงั  จ.บรุีรมัย์ 

0321969 1650885 

6 นางกญัชพร  
งามแฉลม้ 

ม.8  ต.กระสงั  
อ.กระสงั  จ.บรุีรมัย์ 

0321013 1650895 

7 นางฐานิดา  
ดาํเนินงาม 

ม.8  ต.กระสงั  
อ.กระสงั  จ.บรุีรมัย์ 

0321612 1650519 

8 นางแสง  
ออ่นศรี 

ม.8  ต.กระสงั  
อ.กระสงั  จ.บรุีรมัย์ 

0321580 1650450 

9 นางจาํเรญิ  
บุญตะนยั 

ม.8  ต.กระสงั  
อ.กระสงั  จ.บรุีรมัย์ 

0321683 1650965 

10 นางสาํล ี 
พลภูเมอืง 

ม.8  ต.กระสงั  
อ.กระสงั  จ.บรุีรมัย์ 

0321637 1650981 
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  ตารางทีϧ 2 องค์ประกอบผลผลติและ% การเขา้ทาํลายของหนอนหอ่ใบงา เปรียบเทยีบระหวา่งวธิีทดสอบและวธิีเกษตรกร ปี 2560 
 

ความสูงของตน้ 
(ซม.)   จํานวนกิϧง /ต้น   จํานวนฝกั /ต้น   

 %การเขา้ทาํลาย      
ของหนอนหอ่ใบงา 

นํϨาหนกั 1,000 เมล็ด 
       (กรมั) 

วิธี 
ทดสอ

บ 
วิธีเกษตร

กร   

วิธี 
ทดสอ

บ 
วิธีเกษตร

กร   
วิธีทดสอ

บ 
วิธีเกษตรก

ร 

วิธี 
ทดสอ

บ 
วิธีเกษตร

กร   

วิธี 
ทดส
อบ 

วิธีเกษตร
กร   

1.นายทิน  
ตะตริมัย์ 

150 122  3 2  30 27 35 5  3 2.8  

2.นายเพ็ง  
ดาํเนนิงาม 

157 125  2 2  23 23 35 15  3 2.8  

3.นางวงเดือน  
เพ็งเพชร 

162 128  2 2  25 20 25 10  3 2.7  

4.นายแสวง  
ธนเวช 

160 120  3 2  27 25 30 5  3.1 2.8  

5.นางดี  สตภิา 158 122  2 1  24 15 30 10  3.1 2.7  
6.นางกญัชพร  
งามแฉล้ม 

150 116  2 1  20 14 30 10  3 2.8  

7.นางฐานิดา  
ดาํเนนิงาม 

147 116  3 1  23 12 30 15  3 2.8  

8.นางแสง  
ออ่นศรี 

140 130  2 2  22 25 30 10  3.1 2.8  

9.นางจําเรญิ  
บุญตะนยั 

164 125  3 2  25 25 25 10  3.1 2.7  

10.นางสาํลี  
พลภูเมือง 

160 120  2 1  28 18 25 10  3.1 2.8  

เฉลีϧย 154.
8 

122.4  2.4 1.6  24.7 20.4 
30 10 

 3.1 2.8 

 

      
เกษตรกร 
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t-test 0.00*  0.38*  0.00*  0.00* 0.03* 

  * Paired t-test analysis ทีϧระดบัความเชืϧอม ัϧน 0.05 
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ตารางทีϧ 3 นํϨาหนกั 1,000 เมล็ด ตน้ทุนการผลติ รายได ้กาํไรสทุธแิละคา่ BCR 

เปรยีบเทยีบระหวา่งวธิีทดสอบและวธิีเกษตรกร ปี 2560 
 

เกษตรกร   ผลผลิต (กก/ไร่)   ตน้ทุน (บาท/กก.)   รายได ้(บาท/กก.)   ผลตอบแทน   BCR
  วิธีทดสอบ วิธีเกษตรกร   วิธีทดสอบ วิธีเกษตรกร   วิธีทดสอบ วิธีเกษตรกร   วิธีทดสอบ วิธีเกษตรกร 

 
วิธีทดสอบ 

1.นายทนิ  
ตะตริมัย์ 

 110 78  1,900 1,540  6,050 4,290  
4,150 2,750 

 

3.2 

2.นายเพ็ง  
ดาํเนนิงาม 

 94 75  1,800 1,520  5,170 4,125  
3,370 2,605 

 

2.9 

3.นางวงเดือน  
เพ็งเพชร 

 98 66  1,850 1,480  5,390 3,630  
3,540 2,150 

 

2.9 

4.นายแสวง  
ธนเวช 

 105 75  1,880 1,520  5,775 3,960  
3,895 2,440 

 

3.1 

5.นางดี  
สตภิา 

 100 65  1,820 1,480  5,500 3,575  
3,680 2,095 

 

3.0 

6.นางกญัชพร  
งามแฉล้ม 

 100 67  1,820 1,480  5,500 3,685  
3,680 2,205 

 

3.0 

7.นางฐานิดา  
ดาํเนนิงาม 

 106 60  1,880 1,450  5,830 3,300  
3,950 1,850 

 

3.1 

8.นางแสง  
ออ่นศรี 

 106 76  1,880 1,540  5,830 4,180  
3,950 2,640 

 

3.1 

9.นางจําเรญิ  
บุญตะนยั 

 110 77  1,900 1,540  6,050 4,235  
4,150 2,695 

 

3.2 

10.นางสาํลี  
พลภูเมือง 

 110 60  1,900 1,450  6,050 3,300  
4,150 1,850 

 

3.2 

เฉลีϧย  104 70  1,863 1,500  5,715 3,828  3,852 2,328 
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ตารางทีϧ 4 องค์ประกอบผลผลติและ%การเกดิโรคราแป้ง  เปรยีบเทยีบระหวา่งวธิีทดสอบและวธิีเกษตรกร ปี 2561 
 

ความสูงของตน้ 
(ซม.)   จํานวนกิϧง /ตน้   จํานวนฝกั /ตน้         

         % 
การเป็นโรคราแป้ง 

นํϨาหนกั 1,000 เมล็ด  
              (กรมั) 

วิธี 
ทดสอ

วิธีเกษตรก
ร   

วิธี 
ทดสอ

วิธีเกษตรก
ร   

วิธี 
ทดสอ

วิธีทดสอ
บ 

วิธีเกษตรก
ร 

วิธีเกษตรก
ร   

วิธี 
ทดสอ

วิธีเกษตรก
ร   

      
เกษตรกร 
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บ บ บ บ 
1.นายทนิ  
ตะตริมัย์ 

120 110  3 1  20 20 50 30  3.1 2.8            

2.นายเพ็ง  
ดาํเนนิงาม 

133 115  2 2  22 22 50 30  3.0 2.7  

3.นางวงเดือน  
เพ็งเพชร 

125 112  3 1  20 20 50 30  3.1 2.6  

4.นายแสวง  
ธนเวช 

146 120  2 2  24 17 60 30  3.0 2.7  

5.นางดี  สตภิา 150 100  2 2  26 25 45 40  3.0 2.7  
6.นางกญัชพร  
งามแฉล้ม 

117 140  2 2  20 24 50 30  3.1 2.8  

7.นางฐานิดา  
ดาํเนนิงาม 

138 150  2 1  20 28 50 30  3.0 2.8  

8.นางแสง  
ออ่นศรี 

160 124  2 3  24 20 50 40  3.1 2.7  

9.นางจําเรญิ  
บุญตะนยั 

148 120  2 2  26 16 45 30  3.0 2.7  

10.นางสาํลี  
พลภูเมือง 

137 105  3 1  27 20 45 40  3.0 2.7  

เฉลีϧย 137.4 119.6  2.3 1.7  22.9 21.2 49.5 33.0  3.0 2.7  
t-test 0.00*  0.00*  0.20*         0.00*    

  * Paired t-test analysis ทีϧระดบัความเชืϧอม ัϧน 0.05 
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ตารางทีϧ 5 นํϨาหนกั 1,000 เมล็ด ตน้ทนุการผลติ รายได ้กาํไรสทุธแิละคา่ BCR 
เปรยีบเทยีบระหวา่งวธิีทดสอบและวธิีเกษตรกร ปี 2561 
 

เกษตรกร   ผลผลิต (กก/ไร่)   ตน้ทุน (บาท/กก.)   รายได ้(บาท/กก.)   ผลตอบแทน   BCR
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  วิธีทดสอบ วิธีเกษตรกร   วิธีทดสอบ วิธีเกษตรกร   วิธีทดสอบ วิธีเกษตรกร   วิธีทดสอบ วิธีเกษตรกร 
 

วิธีทดสอบ 
1.นายทนิ  
ตะตริมัย์ 

 120 70  2,000 1,440  5,400 3,150  
3,400 1,710 

 

2.7 

2.นายเพ็ง  
ดาํเนนิงาม 

 100 75  1,820 1,500  4,500 3,375  
2,680 1,875 

 

2.5 

3.นางวงเดือน  
เพ็งเพชร 

 98 71  1,820 1,440  4,410 3,195  
2,590 1,755 

 

2.4 

4.นายแสวง  
ธนเวช 

 90 65  1,800 1,300  4,050 2,925  
2,250 1,625 

 

2.3 

5.นางดี  
สตภิา 

 88 67  1,640 1,300  3,960 3,015  
2,320 1,715 

 

2.4 

6.นางกญัชพร  
งามแฉล้ม 

 75 70  1,550 1,440  3,375 3,150  
1,825 1,710 

 

2.2 

7.นางฐานิดา  
ดาํเนนิงาม 

 90 80  1,650 1,550  4,050 3,600  
2,400 2,050 

 

2.5 

8.นางแสง  
ออ่นศรี 

 93 82  1,800 1,550  4,185 3,690  
2,385 2,140 

 

2.3 

9.นางจําเรญิ  
บุญตะนยั 

 110 64  1,820 1,400  4,950 2,880  
3,230 1,480 

 

2.7 

10.นางสาํลี  
พลภูเมือง 

 80 70  1,600 1,440  3,600 3,150  
2,000 1,710 

 

2.3 

เฉลีϧย  94.4 71.4  1,750 1,436  4,248 3,213  2,498 1,777 
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ปี ทีϧ  3  จ า ก ก า ร ท ด ส อ บ  2  ปี  ( 2 5 6 0 -2 5 6 1 )  
ผลการประเมินการยอมรบัเทคโนโลยีจากเกษตรกรทีϧร่วมทดสอบ พบว่า 
ร้ อ ย ล ะ  1 0 0 
มีความพึงพอใจในเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธุ์งาดาํพนัธุ์อุบลราชธานี 3 
ข อ ง ก ร ม วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร  ด ั ง นัϨ น  ใ น ปี ทีϧ  3  ( 2 5 6 2 ) 
จงึจดัทาํแปลงตน้แบบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํพนัธุ์อุบลราชธานี 3 
เป็นเกษตรกรรายเดิมทีϧผลิตในปี 62 เกษตรกรปลูกงาระหว่างวนัทีϧ 10-18 
ธ ั น ว า ค ม  2 5 6 1  ต ล อ ด ฤ ดู ป ลู ก 
พบการเขา้ทาํลายของหนอนหอ่ใบงาในระยะออกดอก-ติดฝัก เฉลีϧย 15 % 
แ ล ะ ก า ร ร ะ บ า ด ข อ งร า แ ป้ ง ใ น ร ะ ย ะ ใ ก ล้ เ ก็ บ เกีϧ ย ว  เฉ ลีϧ ย  1 0  % 
ก า ร ร ะ บ า ด ข อ ง ศ ั ต รู พื ช ท ัϨ ง  2  ช นิ ด 
ไ ม่ แ น ะ นํ า ใ ห้ เ ก ษ ต ร ก ร ป้ อ ง ก ั น กํ า จ ั ด โ ด ย ใ ช้ ส า ร เ ค มี 
เนืϧองจากการแพร่ระบาดยงัอยู่ในระด ับสมดุล และงาอยู่ ในระยะติดฝัก 
ข้อมูลองค์ประกอบของผลผลติ และ ผลผลิตหลงัปรบัปรุงสภาพ ดงันีϨ นํϨาหนกั 
1,000 เม ล็ ด เฉ ลีϧ ย  3 .1  ก ร ัม  ผ ล ผ ลิ ต เฉ ลีϧ ย  9 6 .8  กิ โ ล ก ร ัม /ไ ร ่
โดยแปลงนายแสวง  ธนเวช ให้ผลผลิตสูงสุด คือ 110 กิโลกรมั/ไร่ และ 
แปลงนางจําเรญิ  บุญตะนยั ใหผ้ลผลติตํϧาสุด คือ 80 กโิลกรมั/ไร ่ตน้ทุนเฉลีϧย 
1,957 บาท/ไร่ ราคาจําหน่ายเฉลีϧย 55 บาท/กิโลกรมั ผลตอบแทนเฉลีϧย 
3 ,3 6 7  บ า ท / ไ ร่  ทุ ก แ ป ล ง มี ค่ า  BCR > 1 ( ต า ร า ง ทีϧ  6 ) 
ความงอกของเมล็ดหลังการเก็บร ักษา 4   5  6  และ 7  เดือน  พ บว่า 
มีคา่เฉลีϧยรอ้ยละ 94 93 92 และ 92 ตามลาํดบั (ตารางทีϧ 13) 
 

ตารางทีϧ 6 นํϨาหนกั 1,000 เมล็ด ผลผลติ ตน้ทุนการผลติ รายไดสุ้ทธิ และค่า 
BCR 
ของเกษตรกรแปลงตน้แบบการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยกีารผลติ
เม ล็ดพัน ธุ์ งาดําจ ังหว ัดบุ รี ร ัมย์ แบบ เกษ ตรกรมีส่วนร่วม  ณ 
บ้านตะเคียน ต.กระสงั อ.กระสงั จ.บุรีรมัย์ ฤดูแลง้ ปี 2562 

      
          เกษตรกร 

นน.1000 
เมล็ด  
     (กรมั)  

    ผลผลิต  
   
(กก./ไร่) 

            
ตน้ทุนการผลิต 

       (บาท/ไร่) 

    
รายไดส้ทุธ ิ

Ikk     
BCR 

1.นายทนิ  
ตะตริมัย์ 

3.15 95  1,950.00        
3,275.00   2.7 

2.นายเพ็ง  
ดาํเนนิงาม 

3.11 106  2,000.00        
3,830.00   2.9 

3.นางวงเดือน  
เพ็งเพชร 

3.18 108  2,000.00        
3,940.00   3.0 

4.นายแสวง  
ธนเวช 

3.07 110  2,000.00       
4,050.00   3.0 

5.นางดี  สตภิา 3.10 98  2,000.00        2.7 
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3,390.00  
6.นางกญัชพร  
งามแฉล้ม 

3.10 87  1,900.00        
2,885.00   2.5 

7.นางฐานิดา  
ดาํเนนิงาม 

3.06 98  2,000.00       
3,390.00   2.7 

8.นางแสง  
อ่อนศรี 

3.15 90  1,920.00        
3,030.00  2.6 

9.นางจําเริญ  
บุญตะนยั 

2.23 80  1,850.00        
2,550.00  2.4 

10.นางสาํลี  
พลภูเมือง 

3.15 96  1,950.00        
3,330.00   2.7 

         คา่เฉลีϧย        3.1 97      1,957.00      
3,367.00 

    2.7 

 
ปี ทีϧ  4  ( 2 5 6 3 ) 

ดาํเนินการขยายผลไปยงัหมูบ่า้นใกลเ้คยีงทีϧมคีวามสนใจและพรอ้มทีϧจะผลติเม
ล็ดพนัธุ์ ณ บ้านสาํโรง ต.กระสงั อ.กระสงั จ.บุรีรมัย์ จาํนวน 10 ราย/20 ไร ่
เกษตรกรปลูกงาระหว่างวนัทีϧ 14-25 พฤศจิกายน 2562 เมืϧองาอายุได้ 1 
สปัดาห์ สภาพอากาศหนาวจดัอณุหภูมิตํϧากวา่ 15 องศาเซลเซียส และมีลมแรง 
ทํ าให้ งาช ะ ง ัก ก าร เจริญ เติ บ โต  แ ล ะ มี อ ัต ราก ารงอ ก ไม่ ส มํϧ า เสม อ 
เ ก ษ ต ร ก ร ไ ถ แ ล ะ ป ลู ก ใ ห ม่ เ ป็ น ค รัϨ ง ทีϧ  2 
ต ล อ ด ฤ ดูป ลู ก ไ ม่ พ บ กา ร แ พ ร่ระ บ าด ข อ งโร ค แ ละ แ ม ล งศ ัต รู พื ช 
ข้อมูลองค์ประกอบของผลผลิต และ ผลผลติหลงัปรบัปรุงสภาพ ดงันีϨ นํϨาหนกั 
1,000 เมล็ด เฉลีϧย 3.1 กรมั ผลผลิตเฉลีϧย 86 กโิลกรมั/ไร ่แปลงนางอมรบุตร  
ศรีรงักุล ให้ผลผลิตสูงทีϧสุด คือ 100 กิโลกรมั/ไร่ และ แปลงนางเสาวกุล  
กางรมัย์ ให้ผลผลติตํϧาสดุ คือ 75 กโิลกรมั/ไร ่ต้นทุนการผลติเฉลีϧย 1,853.00 
บาท/ไร่ ราคาขายได้ราคาดี คือ เฉลีϧย 58 บาท/กิโลกรมั รายได้สุทธิเฉลีϧย 
3,135.00 บาท/ไร ่ทกุแปลงมีคา่ BCR > 1 โดยมีคา่ BCR อยู่ระหวา่ง 2.6-
2.9 (ตารางทีϧ 8) เปอร์เซ็นต์ความงอกของเมล็ดหลงัการเก็บรกัษา 4  5  6 
และ 7 เดือน พบวา่ มีคา่เฉลีϧยรอ้ยละ 93 92 91 และ 92 ตามลาํดบั (ตารางทีϧ 
1 4 ) 
เพืϧอการขยายผลงานพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํจงัหวดับุรรีมัย์แ
บ บ เ ก ษ ต ร ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม  จึ ง ไ ด้ จ ั ด ง า น  Field day เ รืϧ อ ง 
เทคโนโลยีการเพิϧมประสิทธิภาพการผลิตงาดําในพืϨนทีϧจ.บุรีรมัย์ ขึϨน 2 คร ัϨง 
ค ร ัϨ ง ทีϧ  1  ใ น ว ั น ทีϧ  27  กุ ม ภ า พั น ธ์  2 5 6 3 
พืϨนทีϧแปลงตน้แบบซึϧงเกษตรกรผลติตอ่เนืϧองจากปี 62 บา้นตะเคียน ต.กระสงั 
อ.กระสงั จ.บุรีรมัย์ เกษตรกรเข้าร่วมงาน 13 ราย ครัϨงทีϧ 2 วนัทีϧ 6 มีนาคม 
2563 พืϨนทีϧแปลงขยายผล ปี 63 บ้านสําโรง ต.กระสงั อ.กระสงั จ.บุรีรมัย์ 
เกษตรกรเขา้รว่มงาน 10 ราย 
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ตารางทีϧ 7 พกิดัแปลงขยายผล 
ลาํดบัทีϧ ชืϧอ -สกลุ ทีϧอยู ่ พกิดัแปลง  

X Y 
1 นางขจรศร ี 

สทุนิรมัย์ 
160 ม.13 ต.กระสงั 
อ.กระสงั จ.บุรรีมัย์ 

0312420 1649685 

2 นายไพศาล  
เฉลยีวรมัย์ 

98 ม.13 ต.กระสงั อ.กระสงั  
จ.บุรรีมัย์ 

0312543 1649240 

3 นายสมยั  
โกตริมัย์ 

134/1 ม.13 ต.กระสงั 
อ.กระสงั จ.บุรรีมัย์ 

0312633 1649350 

4 นางเสาวกลุ  
กางรมัย์ 

151/1 ม.13 ต.กระสงั 
อ.กระสงั จ.บุรรีมัย์ 

0313164 1649885 

5 นางประถม  
กสุะรมัย์ 

132 ม.13 ต.กระสงั 
อ.กระสงั จ.บุรรีมัย์ 

0312959 1649634 

6 นางสรนิทพิย์  
ดชีอบ 

106 ม.13 ต.กระสงั 
อ.กระสงั จ.บุรรีมัย์ 

0312548 1642969 

7 นางลาํไย  
กองรมัย์ 

10 ม.13 ต.กระสงั อ.กระสงั 
จ.บุรรีมัย์ 

0312904 1649456 

8 นางรจนา  
กมุรมัย์ 

79 ม.13 ต.กระสงั อ.กระสงั 
จ.บุรรีมัย์ 

0312907 1649439 

9 นางอมรบตุร  
ศรรีงักลุ 

131 ม.13 ต.กระสงั 
อ.กระสงั จ.บุรรีมัย์ 

0312924 1649651 

10 นายเหียม  วงงาน 148 ม.13 ต.กระสงั 
อ.กระสงั จ.บุรรีมัย์ 

0312530 1649369 

 

 
 
 
 
 
 
ตารางทีϧ 8  นํϨาหนกั 1,000 เมล็ด ผลผลิต ตน้ทุนการผลติ รายไดสุ้ทธิ และคา่ 

BCR 
ของเกษตรกรแปลงขยายผลการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลิ
ตเมล็ดพันธุ์ งาดําจ ังหว ัดบุรีรมั ย์แบบเกษตรกรมีส่วนร่วม ณ 
บา้นสาํโรง ต.กระสงั อ.กระสงั จ.บุรรีมัย์ ฤดแูลง้ ปี 2563 

      
          เกษตรกร 

นน.1000 
เมล็ด  
     (กรมั)  

    ผลผลิต  
   
(กก./ไร่) 

            
ตน้ทุนการผลิต 

       (บาท/ไร่) 

    
รายไดส้ทุธ ิ

Ikk     
BCR 

1. นางขจรศรี 
สุทินรมัย์ 

3.17 86  1,860.00        
3,128.00   2.7 
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2. นายไพศาล 
เฉลียวรมัย์   

3.22 85  1,860.00        
3,070.00   2.7 

3. นายสมยั  
โกตริมัย์ 

3.25 90  1,860.00        
3,360.00   2.8 

4. นางเสาวกลุ  
กางรมัย์ 

2.94 75  1,700.00        
2,650.00   2.6 

5. นางประถม  
กุสะรมัย์ 

3.09 98  1,950.00        
3,734.00   2.9 

6. นางสรินทิพย์  
ดีชอบ 

3..14 85  1,860.00        
3,070.00   2.7 

7. นางลําไย  
กองรมัย์ 

3.26 78  1,800.00        
2,724.00   2.5 

8. นางรจนา  
กุมรมัย์ 

3.31 81  1,800.00        
2,898.00   2.6 

9. นางอมรบุตร  
ศรีรงักุล 

2.78 100  1,980.00        
3,820.00   2.9 

10.นายเหียม  
วงงาน 

3.17 82  1,860.00        
2,896.00   2.6 

         คา่เฉลีϧย        3.1       86       1,853.00      
3,135.00 

    2.7 

  

ตารางทีϧ 9  เปอร์เซ็นต์ความงอกการเก็บรกัษาเมล็ดพนัธุ์ 4  5  6 และ 7 เดือน 
วธิีทดสอบจากงานการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพั
นธุ์งาดําจงัหวดับุรีรมัย์แบบเกษตรกรมีส่วนร่วม ณ บ้านตะเคียน 
ต.กระสงั อ.กระสงั จ.บุรีรมัย์ ฤดูแลง้ ปี 2560 

 
เกษตรกร 

คว                                   ความงอกของเมล็ด (%) 
หลงัการเก็บรกัษา 
      4  เดือน        5 เดือน            6  เดือน      7  เดอืน Ikk     

1.นายทนิ  
ตะตริมัย์ 

93 90 
94 

93  

2.นายเพ็ง  
ดาํเนนิงาม 

93 95 
94 

95  

3.นางวงเดือน  
เพ็งเพชร 

94 92 
92 

93  

4.นายแสวง  
ธนเวช 

92 82 
93 

93  

5.นางดี  สตภิา 90 90 91 94  
6.นางกญัชพร  
งามแฉล้ม 

90 94 
94 

95  

7.นางฐานิดา  
ดาํเนนิงาม 

92 93 
92 

92  

8.นางแสง  
อ่อนศรี 

90 90 
92 

93  
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9.นางจําเริญ  
บุญตะนยั 

94 80 
83 

93  

10.นางสาํลี  
พลภูเมือง 

91 91 
92 

92  

         คา่เฉลีϧย 92 92 93 93  
 

ตารางทีϧ 10  เปอร์เซ็นต์ความงอกการเก็บรกัษาเมล็ดพนัธุ์ 4  5  6 และ 7 
เ ดื อ น 
วธิีเกษตรกรจากงานการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ด
พนัธุ์งาดําจงัหวดับุรีรมัย์แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม ณ บา้นตะเคียน 
ต.กระสงั อ.กระสงั จ.บุรีรมัย์ ฤดูแลง้ ปี 2560 

 
เกษตรกร 

คว                                   ความงอกของเมล็ด (%) 
หลงัการเก็บรกัษา 
      4  เดือน        5 เดือน                 6  เดือน      7  เดอืน Ikk     

1.นายทนิ  
ตะตริมัย์ 

93 95 
92 

91  

2.นายเพ็ง  
ดาํเนนิงาม 

92 94 
90 

91  

3.นางวงเดือน  
เพ็งเพชร 

92 92 
91 

90  

4.นายแสวง  
ธนเวช 

92 92 
90 

90  

5.นางดี  สตภิา 93 93 90 91  
6.นางกญัชพร  
งามแฉล้ม 

93 90 
88 

91  

7.นางฐานิดา  
ดาํเนนิงาม 

92 93 
90 

91  

8.นางแสง  
อ่อนศรี 

90 92 
88 

93  

9.นางจําเริญ  
บุญตะนยั 

92 90 
93 

92  

10.นางสาํลี  
พลภูเมือง 

92 90 
92 

89  

         คา่เฉลีϧย 92 92 90 91  
 

 

ตารางทีϧ 11  เปอร์เซ็นต์ความงอกการเก็บรกัษาเมล็ดพนัธุ์  4  5  6 และ 7 
เ ดื อ น 
วธิีทดสอบจากงานการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพั
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นธุ์งาดําจงัหวดับุรีรมัย์แบบเกษตรกรมีส่วนร่วม ณ บ้านตะเคียน      
ต.กระสงั อ.กระสงั จ.บุรีรมัย์ ฤดูแลง้ ปี 2561 

 
เกษตรกร 

คว                                   ความงอกของเมล็ด (%) 
หลงัการเก็บรกัษา 
      4  เดือน        5 เดือน                 6  เดือน      7  เดอืน Ikk     

1.นายทนิ  
ตะตริมัย์ 

92 95 
92 

88  

2.นายเพ็ง  
ดาํเนนิงาม 

94 93 
92 

90  

3.นางวงเดือน  
เพ็งเพชร 

93 94 
91 

94  

4.นายแสวง  
ธนเวช 

92 93 
89 

92  

5.นางดี  สตภิา 90 94 92 92  
6.นางกญัชพร  
งามแฉล้ม 

92 93 
94 

90  

7.นางฐานิดา  
ดาํเนนิงาม 

93 92 
90 

87  

8.นางแสง  
อ่อนศรี 

93 92 
88 

91  

9.นางจําเริญ  
บุญตะนยั 

91 93 
90 

90  

10.นางสาํลี  
พลภูเมือง 

94 94 
92 

92  

         คา่เฉลีϧย 92 93 91 91  
 

ตารางทีϧ 12  เปอร์เซ็นต์ความงอกการเก็บรกัษาเมล็ดพนัธุ์ 4  5  6 และ 7 
เ ดื อ น 
วธิีเกษตรกรจากงานการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ด
พนัธุ์งาดําจงัหวดับุรีรมัย์แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม ณ บา้นตะเคียน 
ต.กระสงั อ.กระสงั จ.บุรีรมัย์ ฤดูแลง้ ปี 2561 

 
เกษตรกร 

คว                                   ความงอกของเมล็ด (%) 
หลงัการเก็บรกัษา 
      4  เดือน        5 เดือน                 6  เดือน      7  เดอืน Ikk     

1.นายทนิ  
ตะตริมัย์ 

92 90 
89 

93  

2.นายเพ็ง  
ดาํเนนิงาม 

93 93 
90 

91  

3.นางวงเดือน  
เพ็งเพชร 

93 90 
90 

90  

4.นายแสวง  
ธนเวช 

92 89 
91 

88  
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5.นางดี  สตภิา 94 97 87 92  
6.นางกญัชพร  
งามแฉล้ม 

93 90 
88 

90  

7.นางฐานิดา  
ดาํเนนิงาม 

90 95 
86 

91  

8.นางแสง  
อ่อนศรี 

93 93 
90 

90  

9.นางจําเริญ  
บุญตะนยั 

92 90 
92 

90  

10.นางสาํลี  
พลภูเมือง 

92 92 
90 

92  

         คา่เฉลีϧย 92 92 89 91  
 

ตารางทีϧ 13  เปอร์เซ็นต์ความงอกการเก็บรกัษาเมล็ดพนัธุ์  4  5  6 และ 7 
เ ดื อ น 
แปลงตน้แบบจากงานการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็
ดพนัธุ์งาดาํจงัหวดับุรีรมัย์แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม ณ บา้นตะเคยีน 
ต.กระสงั อ.กระสงั จ.บุรีรมัย์ ฤดูแลง้ ปี 2562 

 
เกษตรกร 

คว                                   ความงอกของเมล็ด (%) 
หลงัการเก็บรกัษา 
      4  เดือน        5 เดือน                 6  เดือน      7  เดอืน Ikk     

1.นายทนิ  
ตะตริมัย์ 

92 90 
93 

93  

2.นายเพ็ง  
ดาํเนนิงาม 

95 94 
92 

93  

3.นางวงเดือน  
เพ็งเพชร 

95 93 
92 

94  

4.นายแสวง  
ธนเวช 

93 93 
94 

92  

5.นางดี  สตภิา 94 94 93 93  
6.นางกญัชพร  
งามแฉล้ม 

93 92 
94 

93  

7.นางฐานิดา  
ดาํเนนิงาม 

93 92 
92 

91  

8.นางแสง  
อ่อนศรี 

95 93 
91 

92  

9.นางจําเริญ  
บุญตะนยั 

94 94 
91 

92  

10.นางสาํลี  
พลภูเมือง 

94 91 
90 

91  

         คา่เฉลีϧย 94 93 92 92  
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ตารางทีϧ 14 เปอร์เซ็นต์ความงอกการเก็บรกัษาเมล็ดพนัธุ์ 4  5  6 และ 7 

เ ดื อ น 
ของงาดาํจากแปลงขยายผลการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลิ
ตเมล็ดพันธุ์ งาดําจ ังหว ัดบุรีรมั ย์แบบเกษตรกรมีส่วนร่วม ณ 
บา้นสาํโรง ต.กระสงั อ.กระสงั จ.บุรรีมัย์ ฤดแูลง้ ปี 2563 

 
เกษตรกร 

คว                                   ความงอกของเมล็ด (%) 
หลงัการเก็บรกัษา 
      4  เดือน        5 เดือน                 6  เดือน      7  เดอืน Ikk     

1. นางขจรศรี 
สุทนิรมัย์ 

96 95 
93 

94  

2. นายไพศาล 
เฉลียวรมัย์   

90 94 
90 

92  

3. นายสมยั  
โกตริมัย์ 

93 93 
92 

95  

4. นางเสาวกลุ  
กางรมัย์ 

92 87 
87 

90  

5. นางประถม  
กุสะรมัย์ 

95 95 
93 

95  

6. นางสรินทพิย์  
ดีชอบ 

92 90 
92 

90  

7. นางลําไย  
กองรมัย์ 

90 92 
91 

95  

8. นางรจนา  
กุมรมัย์ 

94 93 
93 

90  

9. นางอมรบุตร  
ศรีรงักุล 

92 88 
86 

85  

10.นายเหียม  
วงงาน 

93 90 
96 

93  

         คา่เฉลีϧย 93 92 91 92  
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การยอมรบัของเกษตรกรผูผ้ลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํพนัธุ์อบุลราชธานี 3 

โครงการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์แบบเกษตรกรมีสว่น
รว่ม 

หน่วยงาน...ศูนย์วจิยัและพฒันาการเกษตรบรุีรมัย์…… 
 
*เกษตรกรตน้แบบ 10 ราย 

กจิกรรม 
ระดบัความพึงพอใจทีϧปฏิ

บตัไิด ้
(1) (2) (3) (4) (5) 

1. การทาํแปลงผลิตเมล็ดพนัธ์ุ      

1.  ไถ 2 ครัϨง คราด 1 ครัϨง 
 

   10 

2.  งาดาํพนัธ์ุอุบลราชธานี 3  
 

 1 8 1 

3.  การตรวจพนัธ์ุปน 
(ตอ้งดูลกัษณะปลอมปนหลายครัϨง)   

4 5 1  

3.  การพ่นสารเคมีป้องกนัหนอนหอ่ใบงา (ยุ่งยาก 
ทีϧตอ้งทาํหรือไม)่  

  8 2 

4.  การใส่ปุ๋ ยเคมีตามคาํแนะนํา/ตามค่าวิเคราะห์ดนิ 
(พอใจหรือไม)่  

  10  

5.  การเก็บเกีϧยว (ตอ้งเกีϧยวตน้ดว้ยมอื วางราย 
มดัฟ่อนเทา่น ัϨน)  

2 8   

6.  การตาก  (ตอ้งมีทีϧตากฝกัไมใ่หป้นพนัธุ์ และกนัฝน) 
 

  10  

7.  การกะเทาะเมล็ด  (เคาะเมล็ดออกจากฝกั) 
 

  10  

8.  การทาํความสะอาดเมล็ด 
(การคดัแยกเมล็ดเสยีสิϧงเจือปน)  

  10  

9.  ผลผลิตเมล็ดพนัธ์ุทีϧผลิตได ้(พอใจหรือไม่) 
 

  8 2 

10.  วิธีการตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธ์ุอย่างง่าย 
(ยุ่งยาก ทีϧตอ้งทาํหรือไม่)  

4 6   

11.  คณุภาพเมล็ดพนัธ์ุทีϧผลิตได ้
(ความงอก/ความแข็งแรงดี)   

 2 6 2 

12.  เจ้าหน้าทีϧตรวจแปลง และการให้คาํแนะนาํการผลติ  
 

   10 
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13.  พอใจตน้ทุนในการผลิตเมล็ดพนัธุ์หรือไม ่
 

  5 5 

14.  พอใจรายไดจ้ากการจําหน่ายเมล็ดพนัธ์ุหรือไม่ 
 

   10 

15.  คดิว่าผลิตเมล็ดพนัธ์ุใช้เอง/ในชุมชนดีหรือไม ่
 

   10 

2. ความเห็น/ขอ้เสนอแนะอืϧน ๆ ในการผลิตเมล็ดพนัธ์ุ 
………………………………………………………………………………………………………………………………………………
…………… 
1 = ไมพ่อใจ    2 = พอใจเล็กน้อย  3 = พอใจ  4 = พอใจมาก  5 = 
พอใจมากทีϧสดุ   

แบบประเมนิความพงึพอใจของเกษตรกรดงูานแปลงตน้แบบการผลติงาพนัธุ์
ดาํ 

พนัธุ์อบุลราชธานี 3 

ในการจดังาน Field day เรืϧอง 
เทคโนโลยีการเพิϧมประสทิธภิาพการผลติงาดาํในพืϨนทีϧ จ.บุรรีมัย์ 

วนัทีϧ 27  กมุภาพนัธ์ และ 6 มนีาคม  2563 

-------------------------- 

ณ แปลงตน้แบบงา บา้นสาํโรง ต.กระสงั อ.กระสงั จ.บรีุรมัย์ 

* เกษตรกรรว่มงาน 2 กลุม่/23 ราย จากบา้นสาํโรง และ บา้นตะเคยีน 
ต.กระสงั อ.กระสงั จ.บรุรีมัย์ 

รายการ 
ระดบัความพึงพอใจ 

(1) (2) (3) (4) (5) 
1. การเจรญิเติบโตและลกัษณะทางการเกษตร      
   1. ราคาเมล็ดพนัธ์ุทีϧปลูก (ราคาถูกกว่าทอ้งตลาด 
พอใจหรือไม)่ 

  10 13  

   2. เมล็ดพนัธ์ุปน (มีหรือไม ่พอใจหรือไม)่   8 15  
 3. ความสมํϧาเสมอของตน้ในแปลง      
   4. การปลูกแบบหว่าน     23 
   5. การเจรญิเตบิโตในระยะ 1 
เดือนหลงัปลูกก่อนออกดอก 

  17 6  

   6. การเจรญิเตบิโตในระยะหลงัออกดอก    20 3 
 7. ทรงตน้ (การแตกกิϧง ความสูง)     23 
   8. การทนทานโรค-แมลงศตัรูพืช  4 17 2  
2. ข้อมลูการปลูก เก็บเกีϧยว และผลผลิต       
 1. วธีิการตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธ์ุอย่างงา่ย 
(ยุ่งยาก ทีϧตอ้งทาํหรือไม)่ (เจ้าหน้าทีϧอธิบายใหฟ้งั) 

 15 8  
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 2. การเก็บเกีϧยว (เกีϧยวตน้ วางราย และมดัฟ่อน 
พอใจหรือไม)่     (เจ้าหน้าทีϧอธิบายใหฟ้งั) 

 19 4   

3.  ปลูกแบบหว่าน ผลผลิตตอ่ไร่ เฉลีϧย…90-
110….กก/ไร่  

 8 9 4  

4. จํานวนฝกั/ต้น (ฝกัดก พอใจหรือไม)่   4 4 13  
5. 
เกษตรกรสนใจปลูกและใช้เมล็ดพนัธุ์ตามอตัราแนะ
นํา หรือไมเ่พียงไร 

 2 5 12 2 

6. ราคาจําหน่ายเฉลีϧย 45  บาท/กโิลกรมั   3 17 1 
      
3. ความเห็น/ขอ้เสนอแนะอืϧน ๆ 
……………………………………………………………………………………………………………………………………………
……………… 
 

1 = ไมพ่อใจ    2 = พอใจเล็กน้อย  3 = พอใจ  4 = พอใจมาก  5 = 
พอใจมากทีϧสดุ   
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รปูภาพกจิกรรมประกอบการการจดังาน Field day วนัทีϧ 27 กมุภาพนัธ์ 
2563 

 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

รปูภาพกจิกรรมประกอบการการจดังาน Field day วนัทีϧ 6 มีนาคม  2563 
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สรปุผลการวจิยั และขอ้เสนอแนะ (Conclusion and Suggestion) 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํจงัหวดับรุีรมัย์

แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม ปี 2560-2563 พอสรปุไดด้งันีϨ  
1. การปรบัเปลีϧยนช่วงเวลาการปลูกงาฤดูแลง้ จากการปลูกตามฤดูกาล 

ม า ป ลู ก ห ล ั ง เ กีϧ ย ว ข้ า ว ท ั น ที โ ด ย อ า ศ ั ย ค ว า ม ชืϨ น ใ น ดิ น 
จะได้เมล็ดพนัธุ์งาทีϧดีคุณภาพ เนืϧองจาก ช่วงเก็บเกีϧยวโอกาสโดนฝนมีน้อย 
จะเห็นไดจ้ากเปอร์เซ็นต์ความงอกของเมล็ดหลงัการเก็บรกัษา 4  5  6 และ 7 
เ ดื อ น  มี ค่ า เ ฉ ลีϧ ย สู ง เ กิ น  89 เ ป อ ร์ เ ซ็ น ต์ 
ซึϧ ง ม า ต ร ฐ า น คุ ณ ภ า พ เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ง า ช ัϨ น พ ั น ธุ์ จํ า ห น่ า ย 
ต้ อ ง มี เ ป อ ร์ เ ซ็ น ต์ ค ว า ม ง อ ก ไ ม่ ตํϧ า ก ว่ า  70 เ ป อ ร์ เ ซ็ น ต์ 
น อ ก จ า ก นีϨ ก า ร เลืϧ อ น ร ะ ย ะ ก า ร ป ลู ก ง า ม า เป็ น ป ลู ก ห ลัง น า ทัน ที 
สามารถลดการแพรร่ะบาดของแมลงศตัรูงาไดใ้นระดบัทีϧเกษตรกรยอมรบัได ้
แ ต่ อ ย่ า ง ไ ร ก็ ต า ม ส ภ า พ อ า ก า ศ ทีϧ เ ห ม า ะ ส ม 
ยงัเป็นปจัจยัหลกัของการใหผ้ลผลติงาทีϧสงู 

2. ห น อ น ห่ อ ใ บ ง า  เ ป็ น แ ม ล ง ศั ต รู ง า ทีϧ สํ า ค ั ญ ใ น พืϨ น ทีϧ 
หากมีการระบาดรุนแรงในระยะงอก อาจก่อให้เกิดความเสียหาย 100 
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เปอร์ เซ็นต์ เกษตรกรควรหมัϧนสํารวจเตรียมป้องกนักําจดัให้ท ันท่วงที 
โดยใช้ส ารสก ัดสะเดาเข้มข้น  100 ppm อ ัตรา 30 มล. /นํϨ า  20 ลิตร 
ฉีดพ่นสลบักบัสารไตรอะโซฟอส 40 % อีซี อตัรา 50 มล./นํϨา 20 ลติร 1- 2 
ค ร ัϨ ง  ห รื อ  ห า ก ต้ อ ง ก า ร ห ลี ก เ ลีϧ ย ง ก า ร ใ ช้ ส า ร เ ค มี 
ให้ฉีดพ่นสารสก ัดสะเดาเข้มข้น  100 ppm อตัรา 30 มล./นํϨ า 20 ลิตร 
ต ัϨ ง แ ต่ อ า ยุ  5 ว ัน ห ลัง ง อ ก  แ ล ะ พ่ น  ทุ ก  7 ว ัน  4-5 ค ร ัϨ ง  ท ัϨ ง  2 วิ ธี 
สามารถลดการแพรร่ะบาดของหนอนหอ่ใบงาทีϧกอ่ใหเ้กดิความเสยีหายทางเศร
ษฐกจิได ้(EIL)  

3. การเก็บ เกีϧยวแรงคนใช้เคียว เกีϧยวนํ าไปม ัดฟ่ อน และตากฝัก 
เคาะเมล็ด ทําความสะอาดเมล็ดและคดัแยกเมล็ดเสียทิϨง ก่อนนําไปจําหน่าย 
เกิดการปน เปืϨ อน ของดิน น้อยกว่า  ทําให้ขายผ ลผลิตได้ร าค าดีกว่า 
เห็นไดจ้ากราคางาทีϧสงูขน้ในแตล่ะปี  

4. ก า ร ย อ ม ร ั บ เ ท ค โ น โ ล ยี 
จากการสํารวจความพึงพอใจเกษตรกรร่วมทดสอบ ท ัϨง 10 ราย พบว่า 
เทคโนโลยีทีϧเกษตรกรยอมรบัมากทีϧสุด ได้แก่ งาพัน ธ์ุอุบลราชธานี  3  
การป้องกนักาํจดัหนอนห่อใบงา เทคโนโลยีข ัϨนตอนการผลิตเมล็ดพนัธุ์ต่างๆ 
ทีϧเจ้าหน้าทีϧเข้าไปแนะนํา ส่วนเทคโนโลยีทีϧเกษตรกรยอมรบัน้อยทีϧสุด คือ 
ก าร เก็ บ เกีϧ ย ว  เก ษ ต ร ก ร ให้ เห ตุ ผ ล เรืϧอ งก า ร ข า ด แ ค ล น แ ร งง า น 
ซึϧงวธิีถอนทัϨงตน้ถอืวา่สะดวกทีϧสดุ 
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ก า ร ท ด ล อ ง ทีϧ  18  
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํจงัหวดันครราชสมีา 
    แบบเกษตรกรมสีว่นรว่ม 

  Farmer Participate in Testing and Development 
Technology 

  Sesame Seed Production in Nakhon Ratchasima 
Province 

 
ผูว้จิยั 

พีชณิตดา ธารานุกลู Peechanida 
Tharanugool 

ศวพ.โนนสูง 

ศรนีวล สรุาษฎร์ Sinuan Surat ศวพ.โนนสูง 
นิชตุา คงฤทธิϫ Nichuta Khongrit ศวพ.โนนสูง 
สมพร มุง่จอมกลาง Somphon 

Mungchomklang 
ศวพ.โนนสูง 

ชูศกัดิϫ แขพมิาย Chusak Khaephimai ศวพ.โนนสูง 
พรศลุ ีอศิรางกรู ณ 
อยุธยา 

Phonsuli Isarangkun 
Na Ayutthaya 

ศวพ.โนนสูง 

    
บทคดัยอ่ 

การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํจงัหวดันครรา
ช สี ม า แ บ บ เ ก ษ ต ร ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม 
มีวตัถปุระสงค์เพืϧอทดสอบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํทีϧเหมาะสมกบัสภ
าพพืϨนทีϧจงัหวดันครราชสีมาดําเนินการระหว่างเดือนตุลาคม 2559 ถึง 
เดื อ น กัน ย า ย น  2561 ณ  ตํ าบ ล เมื อ งพ ล ับ พ ล า  อํ า เภ อ ห้ ว ย แ ถ ล ง 
จงัหว ัดนครราชสีมา ประกอบด้วย  2 กรรมวิธี  คือ   กรรมวิธีทดสอบ  
ใชพ้นัธุ์งาดาํอบุลราชธานี 3 เปรียบเทียบกบัวธิีเกษตรกร ใช้งาดาํพนัธุ์พืϨนเมือง 
จดัการปุ๋ ยตามคําแนะนํากรมวิชาการเกษตร โดยใส่ปุ๋ ยสูตร 16-16-8 อตัรา 
25 กิโลกรมัต่อไร่ ป้องกนักําจดัศตัรูพืชตามคําแนะนํากรมวิชาการเกษตร 
ท ัϨงสองกรรมวิธี  ส่วนการการดูแลร ักษาอืϧนๆ  ตามกรรมวิธี เกษตรกร 
ผลการทดลองพบวา่กรรมวธิีทดสอบใหผ้ลผลิตและรายไดม้ากกวา่กรรมวธิีเกษ
ตรกร โดยให้ผลผลิตเฉลีϧย 117.00 กิโลกรมัต่อไร่ มีรายได้เฉลีϧย 7,020 
บาทต่อไร่  ตามลําดบั และกรรมวิธี เกษตรกรให้ผลผลิตเฉลีϧย  102.00 
กิ โ ล ก ร ัม ต่ อ ไ ร่   มี ร า ย ไ ด้ เฉ ลีϧ ย  5,100 บ า ท ต่ อ ไ ร่   ต า ม ลํ า ด ั บ 
และยงัสามารถจําหน่ายเมล็ดพนัธุ์ได้ราคาสูงกว่ากรรมวิธีเกษตรกรอีกด้วย 
โดยงาดําพ ันธุ์อุบลราชธานี  3 จําหน่ายได้ในราคา 60 บาทต่อกิโลกรัม 
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และงาดําพ ันธุ์พืϨนเมืองจําหน่ายได้ในราคา 50 บาทต่อกิโลกรมั ด ังนัϨน 
ก า ร ท ด ส อ บ แ ล ะ พั ฒ น า เท ค โ น โ ล ยี ก า ร ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์ ง า ดํ า 
สามารถเพิϧ มผลผลิต และรายได้ให้ เกษ ตรกรได้  14.71 และ 37.65  
เปอร์เซ็นต ์ตามลาํดบั  
คําสาํคญั: เมล็ดพนัธุ์งาดาํ เกษตรกรมสีว่นรว่ม เทคโนโลยีการผลติ 

 
 
 
 
 

Abstract 
Farmer participate in testing and development technology 

sesame seed production in Nakhon Ratchasima Province. The 
objective is to test the suitable technology for sesame seed 
production in Nakhon Ratchasima province. This study was 
conducted from October 2 0 16 to September 2 0 1 8  in 
Muangplabpla Huaithalaeng district Nakhon Ratchasima 
province.  There were two treatments in the current study i.e., 
recommended and the farmer practice technologies. The 
recommended technology is Ubonratchathani 3 sesame varities 
and the farmers technology is local sesame varities. Fertilizer 
manangment grad 16-16-8  at the rate 25 kg/rai and pest control 
by according to the Department of Agriculture for two method. 
The result showed that recommended treatment had average 
yield of 117 kg./rai and  income of 7,020 baht/rai respectively, 
the farmer practice treatment average yield of 102 kg./rai and 
income 5,100 baht/rai. respectively, and recommended 
treatment can sell sesame seed more than the farmers practice 
treatment. So Ubonratchathani 3 sesame seed can sell 60 
baht/kg. and local sesame seed can sell 50 baht/kg. This study 
can increase yield and income 14.71 and 37.65 percent 
respectively.  
Keyword: black sesame seed, farmer’s participatory, seed 
production technology 

 
บทนํา (Introduction) 

อาํเภอหว้ยแถลง เป็นแหล่งปลูกงาทีϧสําคญัของจงัหวดันครราชสีมาโดย 
มีพืϨนทีϧปลูกประมาณ 17,184 ไร่  (สํานกังานเกษตรจงัหวดันครราชสีมา, 
2555) จ า ก ก า ร วิ เ ค ร า ะ ห์ พืϨ น ทีϧ ป ลู ก ง า พ บ ว่ า 
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เกษตรกรนิยมปลูกงาในนาโดยการหวา่นกอ่นการปลกูขา้วชว่งเดอืนมกราคมถึ
ง กุ ม ภ า พ ั น ธ์ 
โดยวิธีปฏิบตัเิกษตรกรจะสูบนํϨาเข้าแปลงเมืϧอแปลงปลูกมีความชืϨนพอเหมาะ 
เ ก ษ ต ร ก ร จ ะ เ ริϧ ม ไ ถ ดิ น เ พืϧ อ เ ต รี ย ม แ ป ล ง ป ลู ก  
ซึϧงการปลูกงาของเกษตรกรอําเภอหว้ยแถลงเป็นพืϨนทีϧทีϧมีการปลูกงามานาน 
แ ต่ ย ั ง มี ปั ญ ห า ด้ า น ก า ร ต ล า ด 
ผู้ ป ร ะก อ บ ก ารร ับ ซืϨ อ รา ค าตํϧ า เนืϧ อ ง จ า ก มี ผู้ ร ับ ซืϨ อ เพี ย งร าย เดี ย ว 
ทํ า ใ ห้ ไ ม่ ส า ม า ร ถ ต่ อ ร อ ง ร า ค า ไ ด้  อี ก ท ัϨ ง  ย ั ง ไ ด้ ผ ล ผ ลิ ต ตํϧ า 
และตํϧากวา่คา่เฉลีϧยของท ัϨงประเทศ  การรวมกลุม่เกษตรกรเพืϧอผลติเมล็ดพนัธุ์ 
จ ะ เ ป็ น แ น ว ท า ง ห นึϧ ง ทีϧ ส า ม า ร ถ เพิϧ ม ร า ย ไ ด้ ใ ห้ เ ก ษ ต ร ก ร ไ ด ้
เนืϧองจากราคาขายเมล็ดพนัธุ์งา จะได้ราคาสูงกวา่การขายใหผู้้ประกอบการ 
ดงันัϨน เพืϧอเป็นการแก้ปัญหาให้เกษตรกร จึงได้นําพนัธุ์งานอุบลราชธานี 3 
ไปทดสอบ เพืϧ อ เปรียบเทีย บกับพันธุ์ งาพ ันธุ์พืϨ น เมืองของเกษตรกร 
รว่มกบัเทคโนโลยีอืϧนๆตามคําแนะนํากรมวชิาการเกษตร เช่น การจดัการปุ๋ ย 
ก า ร จ ั ด ก า ร ศ ั ต รู พื ช  ไ ป ถ่ า ย ท อ ด สู่ เ ก ษ ต ร ก ร 
เ พืϧ อ เ ป็ น จุ ด เ ริϧ ม ต้ น ข อ ง ก า ร ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พ ั น ธุ์ ง า 
แ ล ะ เ พืϧ อ ใ ห้ ก า ร ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ไ ด้ เ ม ล็ ด ทีϧ ส ม บู ร ณ์ 
ส า ม า ร ถ จํ า ห น่ า ย ไ ด้ ใ น ร า ค า ทีϧ สู ง ขึϨ น 
เกษตรกรสามารถนําเทคโนโลยไีปปรบัใช้ไดใ้นอนาคต 

 
 
 

ระเบียบวธิีการวจิยั  (Research Methodology) 
ข ัϨนตอนทีϧ  1 การเลอืกพืϨนทีϧเป้าหมาย (Selection of the Target 

Area)  
 ได้ค ัดเลือกพืϨนทีϧ  ต.เมืองพลบัพลา อ.ห้วยแถลง จ.นครราชสีมา 
โ ด ย ดู จ า ก ข้ อ มู ล พืϨ น ทีϧ ก า ร ป ลู ก ง า ใน พืϨ น ทีϧ จ ัง ห ว ัด น ค ร ร า ช สี ม า 
ซึϧ ง เ ป็ น ข้ อ มู ล จ า ก สํ า น ั ก ง า น เก ษ ต ร จ ั ง ห ว ั ด น ค ร ร า ช สี ม า  
แต่การผลิตงายงัได้ผลผลิตค่อนข้างตํϧา และตํϧากว่าค่าเฉลีϧยของท ัϨงประเทศ 
อี ก ท ัϨ ง ย ัง ข า ย ผ ล ผ ลิ ต ได้ร า ค าตํϧ า  ส่ ง ผ ล ต่ อ ร าย ไ ด้ ข อ ง เก ษ ต ร ก ร 
เ นืϧ อ ง จ า ก มี ผู้ ป ร ะ ก อ บ ก า ร ร ั บ ซืϨ อ เ พี ย ง ร า ย เ ดี ย ว 
เกษตรกรจงึไมส่ามารถตอ่รองราคาได ้ 

ข ัϨนตอนทีϧ 2 การวเิคราะห์พืϨนทีϧ (Area Analysis) 
ได้จากการสอบถามเกษตรกรในพืϨนทีϧ ต.เมืองพลบัพลา อ.หว้ยแถลง 

จ . น ค ร ร า ช สี ม า  มี พืϨ น ทีϧ ป ลู ก ง า  ป ร ะ ม า ณ  1 7 , 1 8 4  ไ ร ่
( สํ า น ั ก ง า น เ ก ษ ต ร จั ง ห ว ั ด น ค ร ร า ช สี ม า , 2555) 
สว่นใหญเ่กษตรกรจะปลกูงาพนัธุ์พืϨนเมอืง พนัธุ์ มก.18 และพนัธุ์อุบลราชธานี 
3 เ ป็ น ก า ร ป ลู ก ง า โ ด ย อ า ศ ั ย ค ว า ม ชืϨ น ใ น ดิ น 
เก ษ ต รก รจะ เริϧ มป ลู ก งาใน เดื อน ม ก ราคม -กุม ภ าพ ัน ธุ์  แบ บ ห ว่าน 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



621 
 

 

อั ต ร า เ ม ล็ ด พั น ธุ์  1.5 – 2 กิ โ ล ก ร ั ม ต่ อ ไ ร ่
แ ล ะ เ ก็ บ เกีϧ ย ว ผ ล ผ ลิ ต ป ร ะ ม า ณ เดื อ น เ ม ษ า ย น -พ ฤ ษ ภ า ค ม 
ผลผลิตจะจําหน่ ายให้ก ับโรงสีทีϧมี ก ารร ับซืϨอ งา ในราคา 40-60 บาท 
ถ้าจําหน่ายเป็นเมล็ดพันธุ์ เกษตรกรจะจําหน่ายได้ในราคา  50-70 บาท 
โ ด ย จํ า ห น่ า ย ใ ห้ เ ก ษ ต ร ก ร ใ น พืϨ น ทีϧ แ ล ะ บ ริ เ ว ณ ใ ก ล้ เ คี ย ง 
ปุ๋ยทีϧเกษตรกรใช้ในการผลิตงา ไดแ้ก่ 16-8-8 อตัรา 10-25 กิโลกรมัต่อไร ่
ห รื อ  สู ต ร  15-15-15 อ ั ต ร า  10-50 กิ โ ล ก รั ม ต่ อ ไ ร ่
แล้วแต่ความพึงพอใจของเกษตรกร โดยจะใส่ปุ๋ ยก่อนการหว่านงาน 
หล ังจากนัϨนจะไม่มีการให้ ปุ๋ ยอีก ส่วนการให้นํϨ าไม่มีการให้นํϨ า เสริม 
ใหนํ้Ϩาเพียงคร ัϨงเดยีวกอ่นการเตรยีมแปลง ไมม่ีการป้องกนักาํจดัศตัรพืูช 

ข ัϨนตอนทีϧ 3 การวางแผนการวจิยั (Research Planning)   
 เมืϧอถึงกําหนดเวลาการปลูกสูบนํϨาเข้าแปลง รอให้ความชืϨนพอเหมาะ 
เริϧม ไถ เตรีย ม แปลง  โดย ไถด ะ 1 คร ัϨง  ห ว่าน ปุ๋ ย ในอ ัตราทีϧกํ าหน ด 
แล้วหว่านเมล็ดพนัธุ์งาดําตามกรรมวิธี อตัรา 1.5 กิโลกรมัต่อไร่ ไถกลบ 1 
ครัϨง เพืϧอตดีนิกลบงา ไถตดีนิ 1 คร ัϨง เพืϧอยอ่ยดนิใหล้ะเอียด การจดัการศตัรูพืช 
ไดแ้ก ่หนอนหอ่ใบงา ใชค้าร์โบซลัเฟน อายุเกบ็เกีϧยวประมาณ 80-90 วนั 

ข ัϨนตอนทีϧ 4 การดาํเนินการวจิยั (Experimentation)  
 อปุกรณ์ 
  พนัธุ์พืช : ง า ดํ า พ ั น ธุ์ อุ บ ล ร า ช ธ า นี 
3  และงาดาํพนัธุ์พืϨนเมือง 
  ปุ๋ยเคมี:  16-16-8  
  สารเคมี:  คาร์โบซลัเฟน 
 วธิีการ  
 ดาํเนินการในพืϨนทีϧปลูกงา ต.เมืองพลบัพลา อ.หว้ยแถลง จ.นครราชสมีา 
เกษตรกรรว่มดาํเนินการ 5 รายประกอบดว้ย 2 กรรมวธิี  ดงันีϨ 
  วธิีทดสอบ ใชเ้มล็ดพนัธุ์งาดาํอบุลราชธานี 3 อตัรา 1.5 กก./ไร ่
ใสปุ่๋ ยเคมีสตูร      16-16-8 อตัรา 25 กก./ไร ่
  วธิีเกษตรกร ใชเ้มล็ดพนัธุ์งาดาํพนัธุ์พืϨนเมอืง  อตัรา 1.5 
กก./ไร ่ใสปุ่๋ ยเคมีสตูร  
    16-16-8 อตัรา 25 กก./ไร ่
วธิีปฏบิตักิารทดลอง  

กจิกรรม วธิีทดสอบ วธิีเกษตรกร 
การเตรยีมพืϨนทีϧปลกู  ไถ 3 คร ัϨง ไถดะ 1 คร ัϨง ไถกลบ 

1 คร ัϨง ไถตดีนิ 1 คร ัϨง 
ไถ 3 คร ัϨง ไถดะ 1 คร ัϨง ไถกลบ 
1 ครัϨง ไถตีดนิ 1 คร ัϨง 

พนัธุ์ทีϧใช ้ งาดาํอบุลราชธานี 3  งาดาํพนัธุ์พืϨนเมือง 
วธิีปลกู  แบบหวา่น  แบบหวา่น  
อตัราเมล็ดทีϧใช ้ 1.5 กก./ไร ่ 1.5 กก./ไร ่ 
การใสปุ่๋ ย ใสปุ๋่ยเคมีสูตร 16-16-8 อตัรา ใสปุ่๋ ยเคมีสตูร 16-16-8 อตัรา 
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25 กก./ไร่ 
(หวา่นปุ๋ยพรอ้มกบัการหวา่นงา)  

25 กก./ไร ่
(หวา่นปุ๋ ยพรอ้มกบัการหวา่นงา)

การกาํจดัหนอนหอ่ใบงา  คาร์โบซลัเฟน คาร์โบซลัเฟน 
การเก็บเกีϧยว  อายุ 80-90 วนั  อายุ 80-90 วนั 

 
ข ัϨ น ต อ น ทีϧ  5 ก า ร วิ เค ร าะห์ ผ ล  ใ น ร ะ ห ว่ า งดํ า เ นิ น ง า น วิ จ ัย 

มีการตดิตามและประเมนิผลการดาํเนินงานวจิยัเพืϧอสรปุเป็นบทเรยีนและประส
บการณ์ตลอดจนการปรบัแผนงาน 
การบนัทกึขอ้มูล 

- คณุสมบตัทิางเคมขีองดนิ โดยเก็บตวัอย่างดนิกอ่นเริϧมการทดลอง 
โดยวเิคราะห◌์หาความเป็นกรดเป็นดา่งของดนิ ความตอ้งการปูน 
ปรมิาณอนิทรยีวตัถ(ุOrganic matter)ปรมิาณไนโตรเจน (Total 
N)ปรมิาณฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์ (Available P) 
ปรมิาณโพแทสเซียมทีϧแลกเปลีϧยนได ้(Exch. K) 
โดยเก็บตวัอยา่งดนิทีϧระดบัความลกึ 0-30 ซม. กอ่นการทดลอง 
เพืϧอวเิคราะห์ความอุดมสมบรูณ์ของดนิ 

- ผลผลติ : นํϨาหนกัผลผลติ นํϨาหนกั 1,000 เมล็ด  โดยสุม่เก็บพืϨนทีϧ 8 
ตารางเมตร 3 จดุ 

- ขอ้มลูการเจรญิเตบิโต : ความสงูตน้ จาํนวนกิϧงตอ่ตน้ จาํนวนฝกัตอ่ตน้ 
โดยสุม่เก็บ 10 ตน้ ตอ่พืϨนทีϧ 

เก็บขอ้มูล 
 - องค์ประกอบผลผลติ : จาํนวนตน้เก็บเกีϧยว นํϨาหนกั 1,000 เมล็ด  
เปอร์เซ็นตก์ารเกดิโรค 
 - ข้อมูลทางเศรษฐศาสตร์  :ต้น ทุนการผลิต  รายได้ รายได้สุทธ ิ
อตัราผลตอบแทนต่อค่าใช้จ่ายการลงทุน (Benefit Cost Ratio :BCR) 
ตน้ทนุการผลติตอ่กโิลกรมั 

- ความพงึพอใจของเกษตรกร 
การวเิคราะห์ขอ้มูล 
 - วิ เ ค ร า ะ ห์ ข้ อ มู ล ด้ า น เ ศ ร ษ ฐ ศ า ส ต ร์  ไ ด้ แ ก ่
รายได้สุทธิอตัราผลตอบแทนต่อค่าใช้จ่ายการลงทุน (Benefit Cost Ratio 
:BCR) 

สตูรการหา 
B/C ratio     =   Benefit 

      Cost 
( B/C > 1   คุม้คา่การลงทนุ   ,   B/C = 1   เทา่ทนุ   ,   B/C < 

1   ไมคุ่ม้ทุนขาดทุน ) 
 - ประเมนิผลการยอมรบัเทคโนโลยี 
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เวลาและสถานทีϧ  ดาํเนินการระหวา่งเดอืนตุลาคม 2559 ถงึ 
เดือนกนัยายน 2561  
  ณ ตาํบลเมอืงพลบัพลา อาํเภอขามสะแกแสง จงัหวดันครราชสมีา 

 
ผลการวจิยั (Results) และอภปิรายผล (Discussion) 

การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํจงัหวดันครราชสีมา
แ บ บ เ ก ษ ต ร ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม 
เป็ น ก ารท ด ส อ บ ก าร เป รี ย บ เที ย บ พั น ธ์ุ ง าดํ าพัน ธุ์ อุ บ ลร าช ธา นี  3 
เ ป รี ย บ เ ที ย บ ก ั บ ง า ดํ า พ ั น ธุ์ พืϨ น เ มื อ ง 
เพืϧ อ เตรีย ม ความ พ ร้อมใน การผลิต เม ล็ดพันธุ์  ดํ า เนิน ง าน ในพืϨ น ทีϧ 
ต.เมืองพลบัพลา อ.ห้วยแถลง จ.นครราชสีมา เริϧมดําเนินการในปี 2560-
2561 เกษตรกรรว่มทดสอบท ัϨงหมดจาํนวน 5 ราย  
ผลวเิคราะห์สมบตัขิองดนิ 

ก่อนดําเนินการทดสอบเก็บตัวอย่างดิน ทีϧระดบั  0-30 เซนติเมตร 
เพืϧอวิเคราะห์สมบตัิทางเคมีของดิน สําหรบัประเมินความอุดมสมบูรณ์ดิน 
ไดผ้ลวเิคราะห์ดงันีϨ 

ปี 2560 พบวา่ pH มีคา่อยูร่ะหวา่ง 4.87-5.96  ดนิคอ่นขา้งจะเป็นกรด 
ปริมาณอินทรียวตัถุ มีค่าอยู่ระหว่าง 0.24 – 0.86 อยู่ในระด ับทีϧตํϧ า ค่า 
Avai.P(ค่าฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์) มีค่าอยู่ระหว่าง 2.38 - 25.83 
mg/kg อ ยู่ ใ น ร ะ ดั บ ตํϧ า ม า ก ถึ ง ป า น ก ล า ง  แ ล ะ ค่ า  Exch.K 
(คา่โพแทสเซียมทีϧแลกเปลีϧยนได้) มีคา่อยู่ระหว่าง 25.70 – 84.20  mg/kg 
อ ยู่ ใ น ร ะ ด ั บ ตํϧ า ถึ ง สู ง 
จ า ก ผ ล ก า ร วิ เค ร า ะ ห์ คุ ณ ส ม บั ติ ข อ ง ดิ น โ ด ย ภ า พ ร ว ม จ ะ พ บ ว่ า 
ดนิมีความอดุมสมบรูณ์ตํϧามาก (คเชนทร์,มปป) ดงัตารางทีϧ 1  

ปี 2561 พบวา่ pH มีคา่อยูร่ะหวา่ง 4.84-5.79  ดนิคอ่นขา้งจะเป็นกรด 
ปรมิาณอนิทรยีวตัถมุีคา่อยู่ระหวา่ง 0.46 – 1.23 อยูใ่นระดบัตํϧาถงึคอ่นขา้งตํϧา 
ค่า Avai.P(ค่าฟอสฟอรสัทีϧเป็นประโยชน์) มีค่าอยู่ระหว่าง 2.38 – 19.64 
mg/kg อ ยู่ ใ น ร ะ ดั บ ตํϧ า ม า ก ถึ ง ป า น ก ล า ง  แ ล ะ ค่ า  Exch.K 
(คา่โพแทสเซียมทีϧแลกเปลีϧยนได)้ มีคา่อยู่ระหวา่ง 25.70 – 164.80  mg/kg 
อ ยู่ ใ น ร ะ ด ั บ ตํϧ า ถึ ง สู ง 
จ า ก ผ ล ก า ร วิ เค ร า ะ ห์ คุ ณ ส ม บั ติ ข อ ง ดิ น โ ด ย ภ า พ ร ว ม จ ะ พ บ ว่ า 
ดนิมีความอุดมสมบรูณ์คอ่นขา้งตํϧา (คเชนทร์,มปป)  ดงัตารางทีϧ 2  

ง า ส า ม า ร ถ ป ลู ก ไ ด้ ดี ใ น ดิ น เ กื อ บ ทุ ก ช นิ ด 
แ ต่ จ ะ ป ลู ก ไ ด้ ดี ใ น ดิ น ทีϧ มี อิ น ท รี ย ว ั ต ถุ ไ ม่ ตํϧ า ก ว่ า  1 
และมีค่าความเป็นกรดเป็นด่างอยู่ระหว่าง 6.0-7.5 (สถาบนัวิจยัพืชไร่, 
2537) 
จากการวเิคราะหด์ินเมืϧอมองในภาพรวมลกัษณะพืϨนทีϧดนิจะมีความเป็นกรดเป็
น ส่ ว น ม า ก 
โดยความเป็นกรดเป็นดา่งของดนิมีผลตอ่ความเป็นประโยชน์ของธาตุอาหารต่
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อ พื ช ทัϨ ง โ ด ย ต ร ง แ ล ะ โ ด ย อ้ อ ม 
กลา่วคือเมืϧอดินเป็นกรดธาตุเหล็กในดนิจะละลายออกมาใหพ้ืชใช้มากกวา่เมืϧอ
ดิ น เ ป็ น ด่ า ง 
เมืϧอดนิเป็นกรดอยา่งออ่นถงึเป็นดา่งอยา่งออ่นธาตฟุอสฟอรสัจะละลายออกมาใ
ห้ พื ช ใ ช้ ไ ด้ ม า ก ทีϧ สุ ด 
เมืϧอดนิเป็นดา่งธาตุโมลบิดนิ ัϧมจะละลายออกมาใหพื้ชใช้ไดม้ากกวา่เมืϧอดินเป็น
ก ร ด 
และดนิทีϧเป็นกรดอย่างออ่นถงึดา่งอยา่งออ่นจะทาํใหจ้ลุนิทรีย์ยอ่ยสลายอนิทรีย
ว ั ต ถุ ทํ า ง า น ไ ด้ ดี ทีϧ สุ ด 
ซึϧ ง ทํ า ให้ ธ า ตุ อ าห ารถู ก ป ลด ป ล่อ ย จาก รู ป ทีϧ พื ช ดึ ง ดู ด ไป ใช้ ไม่ ไ ด ้
เป็นรปูทีϧพืชดดูดงึไปใชม้ากทีϧสดุ (อาํนาจ, 2553)   

 

ต า ร า ง ทีϧ  1 
ผลวเิคราะห์สมบตัขิองดินการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเ
มล็ดพนัธุ์งาดาํจงัหวดันครราชสมีาแบบเกษตรกรมีสว่นรว่มปี 2559  

ลาํดบั ชืϧอ-สกลุ pH OM 
(%) 

Avai.P 
(mg/kg) 

Exch.K 
(mg/kg) 

1 นายบญุม ีรนิไธสง 5.52 0.46 2.38 25.70 
2 นายถนอม สายโพธิϫ 5.26 0.54 5.75 31.30 
3 นายธนากร บรรหาร 5.96 0.86 23.25 84.20 
4 นายสวุรรณ ทองบอ่ 4.87 0.80 4.66 76.20 
5 นางสุคนธ์  บรรหาร 5.51 0.24 10.00 73.80 
6 นายสมจติ เหือดไธสง 5.12 0.28 25.83 73.20 

 
ต า ร า ง ทีϧ  2 

ผลวเิคราะห์สมบตัขิองดินการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเ
มล็ดพนัธุ์งาดาํจงัหวดันครราชสมีาแบบเกษตรกรมีสว่นรว่มปี 2561 

ลาํดบั ชืϧอ-สกลุ pH OM 
(%) 

Avai.P 
(mg/kg) 

Exch.K 
(mg/kg) 

1 นายบญุม ีรนิไธสง 5.00 0.46 2.38 25.70 
2 นายถนอม สายโพธิϫ 5.79 0.54 5.75 31.30 
3 นายทองสขุ ภาระโถ 5.37 0.55 19.64 78.20 
4 นายดอกแกว้ กอ่งนอก 4.84 1.23 4.85 164.8 
5 นางธารา ประเสรฐิ 4.94 1.07 6.63 104.5 

 
2. การเจรญิเตบิโต องค์ประกอบผลผลติ และผลผลติ 

จ า ก ต า ร า ง ทีϧ  3 
เมืϧอทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธ์งาดําจงัหวดันครราชสีมา
แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม พบวา่ในกรรมวธิีทดสอบ มีความสูงตน้และนํϨาหนกั 
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1,000 เ ม ล็ ด  ม า ก ก ว่ า ก ร ร ม วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร 
ส่ ว น จํ า น ว น กิϧ ง ต่ อ ต้ น มี ค่ า เ ท่ า ก ั น ท ัϨ ง ส อ ง ก ร ร ม วิ ธี 
และการเกดิโรคยอดฝอยซึϧงพึϧงพบเป็นคร ัϨงแรกในพืϨนทีϧปลกูงาอาํเภอหว้ยแถลง
พบว่ามีการเกิดโรคยอดฝอยในพนัธ์อุบลราชธานี3 มากกว่าพนัธุ์พืϨนเมือง 
ท ัϨงนีϨอาจเป็นไปไดว้า่พนัธุ์พืϨนเมอืงโดยสว่นใหญจ่ะมีความตา้นทานโรคและแม
ล ง ไ ด้ ดี อ ยู่ แ ล้ ว 
ทาํใหเ้ปอร์เซ็นต์การเกดิโรคยอดฝอยในงาพนัธ์พืϨนเมืองมีน้อยกวา่พนัธุ์อบุลรา
ชธานี 3 (ตารางทีϧ 2)จากเอกสารคําแนะนําสถาบ ันวิจยัพืชไร่ (2547) 
มี ร า ย ง า น ว่ า ง า ดํ า ไ ม่ ต้ า น ท า น โ ร ค เ น่ า ดํ า 
แ ล ะ มี ค ว า ม ต้ า น ท า น ต่ อ ห น อ น ห่ อ ไ ม่ ง า ใ น ร ะ ดั บ ตํϧ า 
แตย่งัไมพ่บการรายงานการเกดิโรคยอดฝอยทาํใหม้ีผลกระทบตอ่ผลผลติในงา
พนัธุ์อุบลราชธานี 3  

 
ตารางทีϧ 3  ขอ้มลูการเจรญิเตบิโต องค์ประกอบผลผลติ 

และผลผลติการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํ
จงัหวดันครราชสมีาแบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม ปี 2559-2561 
รายการ วธิีทดสอบ วธิีเกษตรกร 

2560 2561 เฉลีϧย 256
0 

256
1 

เฉลีϧย 

ความสงูตน้ (ซม.) 160.
02 

134.5
3 

147.
28 

150.
57 

139.
64 

145.
11 

จาํนวนกิϧง (กิϧง/ตน้) 3.00 2.00 3.00 3.00 2.00 3.00 
จาํนวนฝกั (ฝกั/ตน้) 34.0

0 
18.00 26.0

0 
32.0

0 
22.0

0 
27.0

0 
จาํนวนตน้เก็บเกีϧยว 
(ตน้./ไร)่ 

54,4
50 

60,74
0 

57,5
95 

56,6
58 

65,5
50 

61,1
04 

นํϨาหนกั 1,000 เมล็ด 
(กรมั) 

2.87 2.77 2.82 2.72 2.67 2.70 

เปอร์เซ็นต์การเกดิโรคยอด
ฝอย (%) 

13.0
0 

17.00 15.0
0 

10 23 17.0
0 

ผลผลติ (กก./ไร)่ 142.
00 

92.00 117.
00 

124.
00 

80.0
0 

102.
00 

 
3. ขอ้มูลทางดา้นเศรษฐศาสตร์ 

จ า ก ต า ร า ง ทีϧ  4 
เมืϧอทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธ์งาดําจงัหวดันครราชสีมา
แบบ เกษตรกรมีส่วนร่วม  พบว่ากรรมวิธีทดสอบ ให้ผลผลิต รายได ้
แ ล ะ ร า ย ไ ด้ สุ ท ธิ ม า ก ก ว่ า ก ร ร ม วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร 
สว่นตน้ทุนการผลิตพบวา่กรรมวธิีทดสอบมีตน้ทุนการผลติมากกวา่จากราคาค่
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าเมล็ดพนัธุ์ โดยเมล็ดพนัธุ์อบุลราชธานี 3 และพนัธุ์พืϨนเมอืงมีราคาแตกตา่งกนั 
และเมืϧอเกษตรกรจาํหน่ายเมล็ดพนัธุ์งาก็จาํหน่ายในราคาแตกตา่งกนัเช่นเดียว
กนั โดยราคาเมล็ดพันธุ์อุบลราชธานี 3 เกษตรกรจําหน่ายในราคา 60 
บาทต่อกิโลกรัม และเม ล็ดพันธุ์ งาพ ันธุ์ พืϨ นเมืองจําหน่ายในราคา 50 
บ า ท ต่ อ กิ โ ล ก รั ม  แ ล ะ ค่ า ค ว า ม คุ้ ม ทุ น  BCR พ บ ว่ า 
ก ร ร ม วิ ธี ท ด ส อ บ มี ค่ าค ว า ม คุ้ ม ทุ น ม า ก ก ว่ า ก ร ร ม วิ ธี เก ษ ต ร ก ร 
แ ต่ เ มืϧ อ ม า คิ ด ต้ น ทุ น ใ น ก า ร ผ ลิ ต ง า  1  กิ โ ล ก ร ั ม 
พบวา่วธิทีดสอบใชต้น้ทุนในการผลติงาน้อยกวา่วธิีเกษตรกร  
ตารางทีϧ 5 ผลผลติและขอ้มูลทางดา้นเศรษฐศาสตร์ 

การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํจงัหวดันคร
ราชสมีาแบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม ปี 2559-2561 

รายการ วธิีทดสอบ วธิีเกษตรกร 
2560 2561 เฉลีϧย 256

0 
256

1 
เฉลีϧย 

ผลผลติ (กก./ไร)่ 142.
00 

92.0
0 

117.
00 

124.
00 

80.0
0 

102.
00 

ราคาขาย(บาท/กก.) 60.0
0 

60.0
0 

60.0
0 

50.0
0 

50.0
0 

50.0
0 

ตน้ทนุ (บาท/ไร)่ 2,52
0 

2,04
4 

2,28
2 

2,51
0 

2,03
4 

2,27
2 

รายได(้บาท/ไร)่ 8,52
0 

5,52
0 

7,02
0 

6,20
0 

4,00
0 

5,10
0 

รายไดสุ้ทธิ(บาท/ไร)่ 6,00
0 

3,47
6 

4,73
8 

3,69
0 

1,96
6 

2,82
8 

BCR (รายได/้ตน้ทนุ) 3.38 2.70 3.04 2.47 1.97 2.22 
ตน้ทนุ (บาท/กก.) 17.7

5 
22.2

2 
19.9

9 
20.2

4 
25.4

3 
22.8

4 
 
 
 

สรปุผลการวจิยั และขอ้เสนอแนะ (Conclusion and Suggestion) 
.การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํจงัหวดันครรา

ช สี ม า แ บ บ เ ก ษ ต ร ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม 
โดยการทดสอบการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํอุบลราชธานี 3 กบังาดาํพนัธุ์พืϨนเมือง 
สามารถเพิϧมผลผลติและรายไดใ้หเ้กษตรกรได ้14.71 เปอร์เซ็นต ์และ 37.65 
เปอร์เซ็นต ์ตามลาํดบั  

จ า ก ก า ร ส อ บ ถ า ม เ ก ษ ต ร ก ร ทีϧ ร่ ว ม ง า น ท ด ส อ บ 
พบว่าเกษตรกรมีความพึงพอใจต่อผลิตเมล็ดพันธุ์งาดําอุบลราชธานี 3 
แ ต่ ไ ม่ ส า ม า ร ถ ผ ลิ ต ไ ด้ ต่ อ เ นืϧ อ ง 
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เนืϧ อ ง จ าก ปัญ ห า แ ห ล่ง ร ับ ซืϨ อ แ ล ะก าร ร ะบ าด ข อ งห น อ น ห่ อ ใบ ง า 
ทํ า ใ ห้ ร า ย ไ ด้ แ ล ะ ผ ล ผ ลิ ต ไ ม่ แ น่ น อ น ใ น แ ต่ ล ะ ปี 
บางปีหนอนห่อใบงาทําลายผลผลิตเสียหาย  ทําให้ เกษ ตรกรขาดทุน 
จงึไมส่ามารถดาํเนินการตอ่ได ้ 
 

กจิกรรมงานวจิยั 5 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยกีารผลติเมล็ดพนัธุ์ผกัแบบเกษตรกรมสีว่นรว่

ม 
Testing and Development of Vegetables Seed Production 

Technology 
with the Farmers Participation 

 
ก า ร ท ด ล อ ง ทีϧ  19  
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์พรกิขีϨหนูจงัหวดัยโสธร 
    แบบเกษตรกรมสีว่นรว่ม 
                      Testing and Development of the Farmer’s 
Participation on Chili seed  
     Production in Yasothon province 
 

ผูว้จิยั 
วศิรตุ สนัมา่แอ Witsarut Sanmaae สวส. 
นิรมล ดาํพะธกิ Niramon Damphathik ศวพ.อาํนาจเจรญิ 
สชุาต ิแกว้กมลจติ Suchat 

KaeoKamonchit 
ศวพ.อาํนาจเจรญิ 

สจัจะ ประสงค์ทรพัย์ Satcha Prasongsap สวส. 
 

บทคดัยอ่ 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์พรกิขีϨหนูจงัหวดัยโ

สธรแบบเกษตรกรมีสว่นรว่มมีวตัถุประสงค์เพืϧอพฒันาการผลิตเมล็ดพนัธุ์พรกิ
ขีϨ ห นู ห ั ว เ รื อ เ บ อ ร์  1 3  แ ล ะ เ บ อ ร์  2 5  ใ น ร ะ ดั บ ชุ ม ช น 
ย ก ร ะ ดั บ ผ ล ผ ลิ ต แ ล ะ คุ ณ ภ า พ ข อ ง เ ม ล็ ด พั น ธุ์ พ ริ ก 
และสร้างเครือข่ายเกษตรกรผู้ผลิตเมล็ดพ ันธุ์พริก ดําเนินการในพืϨ นทีϧ 
ต.กําแมด อ.กุด ชุม  จ.ยโสธร ร่วมก ับ เกษตรกร 10 รายๆ  ละ 2 ไร ่
เ ป รี ย บ เ ที ย บ ก ร ร ม วิ ธี ท ด ส อ บ แ ล ะ ก ร ร ม วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร 
โดยกรรมวิธีทดสอบใช้พ ันธุ์พริกขีϨหนูหวั เรือเบอร์  13 และเบอร์ 25 
กรรมวิธีเกษตรกรใช้พ ันธุ์พริกการค้า ระหว่างเดือนตุลาคม 2558 ถึง 
ก ั น ย า ย น  2 5 6 3  ผ ล ก า ร ท ด ล อ ง ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ 
พบว่ากรรมวิธีทดสอบพริกขีϨหนูห ัวเรือเบอร์ 13 ให้ผลผลิตเมล็ดพันธุ์ 
ใ ห้ ผ ล ผ ลิ ต เม ล็ ด เฉ ลีϧ ย  1 1 .9 1  ก ก ./ ไ ร่  คิ ด เ ป็ น ร้ อ ย ล ะ  8 .8 9 
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สําหรบัพริกขีϨหนูหวัเรือเบอร์ 25 ให้ผลผลิตเมล็ดเฉลีϧย 17.50 กก./ไร ่
คิดเป็นรอ้ยละ 10 ส่วนกรรมวิธีของเกษตรกรให้ผลผลิตเมล็ดเฉลีϧย 6.28 
กก ./ไร่  แ ละคิ ด เป็ น ร้อ ย ละ 5 .3 0  ด้ าน คุณ ภ าพ เม ล็ดพัน ธุ์  พ บ ว่ า 
กรรมวธิีทดสอบพรกิขีϨหนูหวัเรือเบอร์ 13 ใหนํ้Ϩาหนกัเมล็ดแห้ง 1,000 เมล็ด 
เฉลีϧย 6.12 กรมั และพริกขีϨหนูห ัวเรือเบอร์ 25 ให้นํϨาหนักเฉลีϧย 6.30 
ก รั ม แ ล ะ ก ร ร ม วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร  ใ ห้ นํϨ า ห นั ก เฉ ลีϧ ย  5 . 95 ก รั ม 
เป อ ร์ เซ็ น ต์ ค ว าม งอ ก ก ร รม วิธี ท ด ส อ บ พ ริก ขีϨ ห นูห ัว เรื อ เบ อ ร์  1 3 
มีเปอร์เซ็นต์ความงอกเฉลีϧย93.62 % และพริกขีϨหนูห ัวเรือเบอร์ 25 
มี เป อ ร์ เ ซ็ น ต์ ค ว าม งอ ก เฉ ลีϧ ย  9 4 .96  % แ ละ ก ร รม วิ ธี เก ษ ต รก ร 
มี เ ป อ ร์ เ ซ็ น ต์ ค ว า ม ง อ ก เ ฉ ลีϧ ย  9 3 . 3 6  % ร า ย ไ ด้ สุ ท ธ ิ
กรรมวิธีทดสอบพริกขีϨหนูหวัเรือเบอร์ 13 มีรายได้สุทธิ 31,196 บาท/ไร ่
พ ริ ก ขีϨ ห นู ห ั ว เ รื อ เบ อ ร์  2 5  มี ร า ย ไ ด้ สุ ท ธิ  4 8 ,7 3 5  บ า ท /ไ ร ่
ส่ ว น ก ร ร ม วิ ธี ข อ ง เก ษ ต ร ก ร มี ร า ย ไ ด้ สุ ท ธิ  1 5 ,0 7 5  บ า ท /ไ ร ่
ใหใ้นสว่นอตัราผลตอบแทนตอ่การลงทุน(Benefit and Cost ratio : BCR 
ในกรรมวิธี  1, 2 และ 3 เท่าก ับ 9.49, 13.94 และ 5 .00 ตามลําด ับ 
เ มืϧ อ วิ เ ค ร า ะ ห์ ส ั ด ส่ ว น ร า ย ไ ด้ ต่ อ ก า ร ล ง ทุ น :BCR 
กรรมวธิีทดสอบและกรรมวธิีเกษตรกร พบวา่กรรมวธิีทดสอบใหผ้ลตอบแทน 
คา่ BCR ทีϧสงูกวา่กรรมวธิีเกษตรกร 
คําสาํคญั: เมล็ดพนัธุ์พรกิขีϨหนู เกษตรกรมีสว่นรว่ม เทคโนโลยีการผลติ 
 

Abstract 
 Testing and development of Huarue NO.13 and Huarue 
NO.25 chili seed production technology, Yasothon province by 
participating farmers. The objective this study was to develop 
seed production at the community level, to improve the yield 
and quality of the seeds, and to create a network of farmers who 
produce seeds in the area of Kummad Sub-district, Kudchum 
District, Yasothon Province. Together with 10 farmers, each 
using 2 rai, comparing the testing methods and farmers 
methods, using 2 chili cultivars ( Huarue NO.13 and Huarue 
NO.25 ) . The farmers using local chili varieties in between 
October 2015 and September 2020, it was found that the testing 
method had the potential for growth, yield and seed quality 
similar to that of farmers. Seed yield test results It was found 
that the testing method of Huarue NO.13 chili cultivar yielded 
the seeds. The average seed yield was 11.91 kg / rai, or 8.89 
%. and Huarue NO. 25 chilli, the average seed yield was 17.50 
kg / rai, or 10% , farmers methods, the average seed yield was 
6.28 kg / rai and 5.30% .Seed quality, it was found that the 
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testing method for the No.13 chili gave the average weight of 
1,000 dry seeds 6.12 g,  and Huarue NO. 25 chilli was 6.30 g. 
and farmers methods average weight 5.95 g. The germination 
the Huarue NO.13 and Huarue NO.25 chili cultivar was 93.62 
and 94.96 % and farmer method 93.36 %. The cost test method 
of Huarue NO.13 and Huarue NO.25 income average 
35,730,52,500 baht/rai, and net income had an average 31,965, 
48, 735 baht/rai, the farmers method was 18, 840 baht/rai, and 
net income had an average 15, 075 baht/rai which was higher 
than farmers method.When analyzing the income-to-investment 
ratio (Benefit and Cost ratio: BCR), it was found the test method 
higher than the farmer method BCR value of 9.49, 13.94 and 5 
respectively 
Keyword: chilli seed, farmer’s participatory, seed production 
technology 

บทนํา (Introduction) 
 กรมวิชาการเกษตร เป็นองค์กรนําด้านการวิจยัและพฒันาพนัธุ์พืช 
โดยเฉพาะ พืชไร่ และพืชสวน ได้ทําการปรบัปรุงพ ันธุ์  คดัเลือกพันธุ์ 
และรบัรองพนัธุ์เพืϧอใช้แนะนําสง่เสริมใหเ้กษตรกรนําไปปลูกนบัจนถงึปจัจบุนั 
เ ป็ น จํ า น ว น ม า ก 
แต่เมล็ดพนัธุ์เหล่านีϨจะไม่สามารถกระจายไปถงึมือเกษตรกรได้อย่างท ัϧวถึง 
ถ้ า ไ ม่ ผ่ า น ข ัϨ น ต อ น ก า ร ข ย า ย พั น ธุ์ 
เพืϧอใหไ้ดคุ้ณภาพและมีปรมิาณเพียงพอแกค่วามตอ้งการของเกษตรกรทัϨงประ
เ ท ศ 
พนัธุ์รบัรองมาตรฐานเหลา่นีϨจาํเป็นตอ้งมีการขยายพนัธุ์เพืϧอเพิϧมปรมิาณให้มา
กขึϨน  โดย ผ่ านขัϨนต อนการ ผลิตพันธุ์ ต าม ลําด ับ ชัϨน  คือ  ชัϨนพ ันธุ์ ค ัด 
ทีϧ ผ ลิ ต ภ า ย ใ ต้ ก า ร ค ว บ คุ ม ดู แ ล ข อ ง นั ก ป ร ั บ ป รุ ง พ ั น ธุ์ 
และนกัวชิาการด้านผลติเมล็ดพนัธ์ุ เพืϧอนําไปผลติเป็นเมล็ดพนัธุ์ช ัϨนพนัธุ์หลกั 
ทีϧผลติภายใตก้ารควบคุมดแูลของนกัวชิาการดา้นผลติเมล็ดพนัธุ์ของกรมวชิาการ
เกษตรและชัϨน เม ล็ดพันธุ์หล ักนีϨ จะถูกส่งต่อไปผลิตเป็นชัϨนพันธุ์ขยาย 
แ ล ะ ชัϨ น พั น ธุ์ จํ า ห น่ า ย ต่ อ ไ ป 
โดยศนูย์วจิยัในภูมิภาคเป็นหน่วยงานหลกัในการวจิยัและพฒันาการผลติและก
ร ะ จ า ย เ ม ล็ ด พั น ธุ์ 
รวมท ัϨงการควบคุมคุณภาพเมล็ดพันธุ์พืชให้มีคุณภาพดีตรงตามมาตรฐาน 
ซึϧงช่วยบรรเทาปัญหาเมล็ดพนัธุ์ขาดแคลนและใหเ้พียงพอตอ่ความตอ้งการขอ
ง เก ษ ต ร ก ร   จ า ก ก า ร แ บ่ ง ส่ ว น ร า ช ก า ร ใ ห ม่ ใ น ช่ ว ง  1 0  ปี 
ทีϧ ผ่ า น ม า โ ด ย ก า ร แ ย ก เ ป็ น ก ร ม ก า ร ข้ า ว 
จากกรมวชิาการเกษตรและไดผ้นวกศูนย์ผลติเมล็ดพนัธุ์ของกรมสง่เสรมิการเก
ษตรเขา้เป็นหน่วยหนึϧงในกรมการขา้วจงึทาํใหภ้ารกจิเปลีϧยนแปลงโดยจะทาํกา
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ร ผ ลิ ต เฉ พ า ะ เม ล็ ด พั น ธุ์ ข้ า ว  ทํ า ใ ห้ ก า ร ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์ พื ช อืϧ น ๆ 
รวมถงึพืชผกัหายไป 
 พ ริ ก ขีϨ ห นู  Capcicum anuum L. 
จดัเป็นพืชผกัทีϧมีความสาํคญัชนิดหนึϧงทีϧสามารถนํามาบรโิภคสดและใชใ้นอตุส
าหกรรมแปรรูป ในปี 2562 ประเทศไทยมีพืϨนทีϧปลูกพริกท ัϨงหมด 167,443 
ไร่ ผลผลิต 283,515 ตนั พริกทีϧปลูกมากทีϧสุดคือ พริกขีϨหนูผลใหญ่ ได้แก ่
พรกิหวัเรอื พริกยอดสน พรกิจนิดาพรกิแจว พริกซุปเปอร์ฮอท และพรกิใหญ ่
มีพืϨนทีϧปลูก 88,866 ไร ่ผลผลิตรวม 111,778 ตนั คดิเป็นมูลค่า 5,036.72 
ลา้นบาท รองลงมา คือ พรกิขีϨหนูผลเล็ก ไดแ้ก ่พรกิขีϨหนูสวน พริกขีϨหนูหอม 
พริกกะเหรีϧยง พริกป๊อบ และพริกชี มีพืϨนทีϧปลูก 59,555 ไร่ ผลผลิตรวม 
142,986 ต ัน คิดเป็นมูลค่า 6,966.28 ล้านบาท และพริกใหญ่ ได้แก ่
พรกิหนุ่ม พรกิบางชา้ง พรกิมนั พรกิเหลอืง และพรกิใหญ ่มีพืϨนทีϧปลกู16,685 
ไ ร่  ผ ล ผ ลิ ต  26,368 ต ั น  คิ ด เ ป็ น มู ล ค่ า  7 7 3 . 9 0  ล้ า น บ า ท 
นอกจากนัϨนเป็นพริกหยวก มีพืϨนทีϧปลูก 1,630 ไร่ คิดเป็นมูลค่า 56.60 
ลา้นบาท แหล่งปลูกขนาดใหญ่อยู่ในภาคตะวนัออกเฉียงเหนือ รองลงมา คือ 
ภาคเหนือและภาคตะวนัออก พริกสดทีϧผลิตได้จะใช้บริโภคภายในประเทศ 
คิดเป็นร้อยละ 87 หรือประมาณ 530,000 ตนั (กรมส่งเสริมการเกษตร, 
2562) สําหรบัการปลูกพริกเพืϧอผลิตเมล็ดพันธุ์  มี พืϨนทีϧปลูก 708 ไร ่
คิดเป็นมูลค่า 25.21 ลา้นบาท (สํานกัควบคุมพืชและวสัดกุารเกษตร, 2562) 
จ ะ เ ห็ น ไ ด้ ว่ า ค ว า ม ต้ อ ง ก า ร บ ริ โ ภ ค พ ริ ก มี เ ป็ น จํ า น ว น ม า ก 
จงึทาํใหศู้นย์วจิยัพืชสวนศรีสะเกษ ไดป้รบัปรงุพนัธ์ุพรกิขีϨหนูหวัเรอืเบอร์ 13 
และเบอร์25 และไดข้ึϨนทะเบียนพนัธุ์พรกิแนะนําของกรมวชิาการเกษตร ในปี 
2 5 6 3 
เพืϧอรองรบัความตอ้งการของเกษตรกรทีϧมคีณุสมบตัทิีϧดีในการผลติพรกิสดและ
พ ริกแห้งตามทีϧตลาดต้อ งการ ซึϧ งพ ริกท ัϨง  2 พันธุ์ มี ล ักษ ณ ะเด่น  คือ 
เป็นพรกิทีϧใหผ้ลผลติพรกิสดและผลผลติพรกิแหง้สูงกวา่สายพนัธุ์ทีϧเกษตรกรป
ลูกในปัจจุบ ัน และย ังได้รบัการยอมรับจากเกษตรกรและตลาดร ับซืϨ อ 
ศนูย์วจิยัพืชสวนศรีสะเกษ จงึไดผ้ลติเมล็ดพนัธุ์พรกิหวัเรอืศก.13 และ ศก.25 
จํ า ห น่ า ย ใ ห้ ก ั บ เ ก ษ ต ร ก ร ผู้ ทีϧ ส น ใ จ  ( จิ ร ภ า ,  2 5 5 5 ) 
ก า ร ผ ลิ ต พ ริ ก พ บ ว่ า ปั ญ ห า ทีϧ สํ า ค ั ญ  คื อ  โ ร ค แ ล ะ แ ม ล ง 
เมืϧอเกดิการระบาดของโรคและแมลงก็จะทาํใหเ้กดิความเสยีหายในการผลติพริ
กเป็นอย่างมาก ซึϧงเป็นผลมาจากระบบการปลูกพริกย ังไม่ได้มาตรฐาน 
แ ล ะ เ ป็ น ก า ร ป ลู ก แ บ บ พึϧ ง พ า ธ ร ร ม ช า ติ เ ป็ น ส่ ว น ใ ห ญ ่
จึงทํ าให้ ไม่ ส าม าร ถคว บ คุม ปั จจ ัย ต่ างๆ  ทีϧ จ ะส่งผ ลต่อก ารผ ลิต ไ ด ้
อกีท ัϨงเกษตรกรมีอายุมากอาศยัการผลติพรกิแบบดัϨงเดมิจึงทาํใหร้ะบบการปลู
กไม่แตกตา่งจากอดีตมากนกัและปญัหาทีϧสาํคญัอกีประการหนึϧง คือเมล็ดพนัธุ์ 
เนืϧองจากเกษตรกรสว่นใหญเ่ก็บเมล็ดพนัธุ์ไวใ้ช้เองแตข่าดความรูเ้รืϧองการคดั
พั น ธุ์  จึ ง ทํ า ใ ห้ พ ั น ธุ์ เ สืϧ อ ม คุ ณ ภ า พ ล ง ไ ป เ รืϧ อ ย ๆ 
ถงึแมว้่าจะมีบรษิทัเอกชนผลติเมล็ดพนัธุ์พรกิเพืϧอจาํหน่ายใหก้บัเกษตรกรแลว้
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ก็ตามแต่เมล็ดพนัธุ์พริกทีϧเป็นทีϧต้องการของเกษตรกร คือพรกิพนัธุ์ยอดสน 
ยงัไมมี่การผลติทีϧเพียงพอจงึควรตอ้งพฒันาเพืϧอผลติเมล็ดพนัธุ์ดงักลา่วเพืϧอสน
องความตอ้งการของเกษตรกร  
 ปจัจุบนัตน้ทุนในการปลกูพรกิของเกษตรกรในดา้นเมล็ดพนัธุ์คอ่นขา้งสู
ง  เ นืϧ อ ง จ า ก ต้ อ ง ซืϨ อ เ ม ล็ ด พั น ธุ์ พ ริ ก จ า ก บ ริ ษั ท เ อ ก ช น 
ทํ า ใ ห้ เ ก ษ ต ร ก ร ต้ อ ง ก า ร พึϧ ง ต น เ อ ง แ ล ะ ล ด ต้ น ทุ น 
ทาํใหเ้กษตรกรมีความตอ้งการผลิตเมล็ดพนัธุ์พรกิของกรมวชิาการเกษตรไวใ้
ช้ เ อ ง 
เพืϧอนําไปสูก่ารลดตน้ทุนและการพึϧงตนเองในการผลติพรกิทีϧมีความย ัϧงยืนและ
ยงัเป็นการกระจายพนัธุ์พรกิทีϧดีของกรมวชิาการเกษตรไปสูเ่กษตรกรไดเ้ป็นอ
ย่ า ง ด ี
ดงันัϨนจงึมีความจําเป็นจะตอ้งดาํเนินการวจิยัการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยี
การผลติเมล็ดพนัธุ์พรกิขีϨหนูจงัหวดัยโสธรแบบเกษตรกรมีสว่นรว่มตอ่ไป 
 

ระเบียบวธิีการวจิยั  (Research Methodology) 
อปุกรณ์และวธิีการ  
1. เมล็ดพนัธุ์พรกิขีϨหนูพนัธุ์หวัเรอืเบอร์ 13 และ เบอร์ 25 
2. เครืϧองวดัพกิดัแปลง (GPS)  
3. ปุ๋ยเคมี และสารป้องกนักาํจดัศตัรพืูช 
4. วสัดุและอปุกรณ์การตรวจสอบคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ 
5. 
เอกสารบนัทกึขอ้มูลกระบวนการผลติเมล็ดพนัธ์ุพรกิขีϨหนูสาํหรบัเกษต
รกร  
6. แบบสมัภาษณ์เกษตรกรและแบบประเมินความพึงพอใจ  

 วธิีการ 
ทํ า แ ป ล ง ท ด ส อ บ ใ น แ ป ล ง เก ษ ต ร ก ร  10 ร า ย ๆ  ล ะ  1 ไ ร ่

แตล่ะรายวางแผนการทดลองแบบ RCBD ประกอบดว้ย 2 กรรมวธิี ดงันีϨ 
1. ก ร ร ม วิ ธี ทีϧ ท ด ส อ บ 

(เทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ของกรมวชิาการเกษตร) 
2. กรรมวธิีเกษตรกร 

ปีทีϧ การปฏบิตั ิ กรรมวิธีทดสอบ กรรมวิธีเกษตรกร 
1--3 การทดสอบพนัธ์ุ - พริกขีϨหนู 

  พัน ธ์ุห ัว เรื อ เบ อ ร์ 
13  
  และ เบอร์ 25 

- พริกขีϨหนู 
  
พนัธ์ุการคา้ทีϧเกษตรกรนิยมใช้ 
 

 

 
ข ัϨนตอนและวธิีวจิยั 
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การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์พรกิขีϨหนูแบบเกษต
รกรมีสว่นรว่มในจงัหวดัยโสธร ประกอบดว้ยขัϨนตอนการดาํเนนิงาน 3 
ข ัϨนตอน ดงันีϨ 
ข ัϨนตอนทีϧ 1  การประสานงานในพืϨนทีϧ/ประชุมเสวนา 

1. ติด ต่อ ป ระส าน งา น เจ้ าห น้ าทีϧ ใน พืϨ น ทีϧ  จ ัด ป ร ะชุม /เส ว น า 
แ ล ก เ ป ลีϧ ย น ค ว า ม คิ ด เ ห็ น 
วางแนวทางการดาํเนินงานรว่มกนัระหวา่งเจ้าหน้าทีϧกบัเกษตรกรตน้แบบและ
ห น่ ว ย ง า น ทีϧ เ กีϧ ย ว ข้ อ ง ใ น พืϨ น ทีϧ 
ใ น เรืϧ อ ง ค ว า ม จํ า เ ป็ น ใ น ก า ร ผ ลิ ต แ ล ะ ก า ร ก ร ะ จ า ย เม ล็ ด พั น ธุ์ 
ปริม าณ ความต้องการเม ล็ด พัน ธุ์  วิ เค ราะห์ พืϨ น ทีϧกํ าห นดเป้ าห ม าย 
และวธิีการทีϧจะดาํเนินการ 

2. วิเคราะห์พืϨนทีϧเป้าหมาย เพืϧอศึกษาประเด็นปัญหา และอุปสรรค 
ในการพฒันาเทคโนโลยี การผลติเมล็ดพนัธุ์พรกิขีϨหนูของเกษตรกร 

3. 
การวางแผนการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์พรกิขีϨหนูแบ
บ เ ก ษ ต ร ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม ใ น พืϨ น ทีϧ เ ป้ า ห ม า ย 
โดยนําเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ทีϧแนะนํามาทดสอบเปรยีบเทยีบกบัวธิีการ
ของเกษตรกร 

4. 
คดัเลือกเกษตรกรทีϧมีความพร้อมและมีประสบการณ์ในการผลิตเมล็ดพนัธุ์ 
พืϨนทีϧจงัหวดัละ 10 ไร ่(เกษตรกร 10 รายๆ ละ 1 ไร)่ ในพืϨนทีϧชุมชนเดยีวกนั 
ข ัϨ น ต อ น ทีϧ  2  
ทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์พรกิขีϨหนูแบบเกษตรกรมสีว่น
รว่ม 
 1. วดัพกิดัแปลง (GPS) ระบุตาํแหน่งดาวเทยีมของแปลงทดสอบ 
 2. 
เตรยีมพืϨนทีϧปลกูพรกิขีϨหนูและดาํเนนิการทดสอบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์พ
ริกขีϨหนูตามกรรมวิธีทดสอบ และกรรมวิธี เกษตรกรในพืϨนทีϧ 1 ไร่ (0.5 
ไ ร่ ต่ อ วิ ธี ก า ร )  แ ป ล ง เ ก ษ ต ร ก ร  1 0  ร า ย 
ในแปลงทดสอบของพืϨนทีϧจงัหวดัทีϧดาํเนินการ  

3. นั ก วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร แ ล ะ เ จ้ า ห น้ า ทีϧ ใ น พืϨ น ทีϧ 
ติ ดต าม แปลงท ดสอบตลอ ดกระบ วน การผลิต เม ล็ ดพัน ธุ์ พ ริก ขีϨ ห นู 
โดยให้คําแนะนําการปลูก การดูแลรกัษา การตรวจพันธุ์ปน การเก็บเกีϧยว 
และการปฏบิตัหิลงัการเก็บเกีϧยว  

4. 
นําเกษตรกรแปลงทดสอบเขา้รว่มประเมินผลผลติและคุณภาพเมล็ดพนัธุ์พรกิขีϨ
หนูแตล่ะกรรมวธิีและแลกเปลีϧยนประสบการณ์ 
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5. เก็บตัวอย่างผลผลิตเมล็ดพันธุ์พริกขีϨหนูตามกรรมวิธีทีϧกําหนด 
นํามาตรวจสอบคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ก่อนและหลงัการเก็บรกัษาทุกๆ 1 เดือน 
เป็นระยะเวลา 6 เดอืน  

6. 
ประเมนิความพึงพอใจในเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์พรกิขีϨหนูของเกษตรก
รแปลงทดสอบ 

การบนัทึกขอ้มูล 
1. ข้ อ มู ล ก า ร เ จ ริ ญ เ ติ บ โ ต ข อ ง พื ช  ผ ล ผ ลิ ต 

และผลการตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ 
2. ผ ล ก า ร วิ เค ร า ะ ห์ ข้ อ มู ล ผ ล ผ ลิ ต  ผ ล ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์ 

และคณุภาพเมล็ดพนัธุ์พรกิขีϨหนูโดยเปรียบเทยีบความแตกตา่งของคา่เฉลีϧยโดย
ใชว้ธิีวเิคราะห์ผลแบบ Paired Sample t-test 

3. ผ ล ก า ร วิ เ ค ร า ะ ห์ ช่ อ ง ว่ า ง ข อ ง ผ ล ผ ลิ ต 
และผลผลติเมล็ดพนัธุ์พรกิขีϨหนูโดยวธิี Yield Gap Analysis 

4. ขอ้มลูตน้ทนุการผลติ และวเิคราะห์ขอ้มูลทางเศรษฐศาสตร์ 
5. 

ผลการประเมนิความพงึพอใจเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์พรกิขีϨหนูของเกษตร
กรแปลงทดสอบ 

ระยะเวลา ปีทีϧ 1-3 
แปลงทดสอบปีทีϧ 2 ทาํการทดสอบกบัเกษตรกรรายเดิมเช่นเดียวกบัปีทีϧ 

1 โ ด ย นํ า ผ ล จ า ก ปี ทีϧ  1 
มาวเิคราะห์แบบเกษตรกรมีสว่นรว่มและปรบัใหเ้หมาะสมกบัวธิีปฏบิตัขิองเกษ
ตรกร 

แปลงทดสอบปีทีϧ 3 ทาํการทดสอบกบัเกษตรกรรายเดิมเช่นเดียวกบัปีทีϧ 
2 โ ด ย นํ า ผ ล จ า ก ปี ทีϧ  2 
มาวเิคราะห์แบบเกษตรกรมีสว่นรว่มและปรบัใหเ้หมาะสมกบัวิธีปฏบิตัขิองเก
ษตรกร 
ข ัϨนตอนทีϧ 3 
จดัทาํแปลงตน้แบบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุพ์รกิขีϨหนูพนัธุ์หวัเรอืเบอร์ 
13 และ เบอร์ 25  

1. คดัเลือกกลุ่มเกษตรกรทีϧมีความพรอ้มในการผลิตเมล็ดพนัธุ์ใช้เอง 
และถ่ายทอดเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพันธุ์พริกขีϨหนูให้กลุ่มเกษตรกร 
เพืϧอขยายการผลิตใหเ้พียงพอกบัความตอ้งการและยกระดบัคุณภาพใหต้รงตา
มมาตรฐานของชัϨนพนัธุ์ 

2. ทาํแปลงตน้แบบสาธิตการผลติเมล็ดพนัธุ์พรกิขีϨหนูพนัธุ์หวัเรือเบอร์ 
13 และ เบอร์ 25 พืϨนทีϧจงัหวดัละ 10 ไร่ (เกษตรกร 10 รายๆ ละ 0.5 ไร ่
จํ า น ว น  2  พั น ธุ์  ) 
ปลูกตามเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ทีϧเหมาะสมจากแปลงทดสอบโดยแบบเก
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ษตรกรมีส่วนร่วมในการผลติเมล็ดพนัธุ์พนัธุ์พริกขีϨหนูพนัธุ์หวัเรือเบอร์ 13 
และ เบอร์ 25 

3. วดัพกิดัแปลง (GPS) ระบุตาํแหน่งดาวเทยีมของแปลงตน้แบบ 
4. นั ก วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร แ ล ะ เ จ้ า ห น้ า ทีϧ ใ น พืϨ น ทีϧ 

ติดตามแปลงต้น แบบตลอดกระบวนก ารผ ลิต เม ล็ดพัน ธุ์ พ ริก ขีϨ ห นู 
โดยให้คําแนะนําการปลูก การดูแลรกัษา การตรวจพนัธุ์ปน การเก็บเกีϧยว 
และการปฏบิตัหิลงัการเก็บเกีϧยว  

5. 
นําเกษตรกรในชุมชนเขา้เยีϧยมชมแปลงตน้แบบผลติเมล็ดพนัธุ์พรกิขีϨหนูพนัธุ์ห ั
วเรือเบอร์ 13 และ เบอร์ 25 ตลอดกระบวนการผลิตเมล็ดพันธุ์พริกขีϨหนู 
ประเมนิผลผลติ คณุภาพเมล็ดพนัธุ์ และแลกเปลีϧยนประสบการณ์   

6. 
เก็บตวัอย่างผลผลติเมล็ดพนัธุ์พรกิขีϨหนูจากแปลงตน้แบบนํามาตรวจสอบคณุภ
าพเมล็ดพนัธุ์ก่อนและหลงัการเก็บรกัษาทุกๆ 1 เดือน เป็นระยะเวลา 6 เดือน 
และนําเมล็ดพันธุ์พริกขีϨหนูทีϧผ่านมาตรฐาน เมล็ดพันธุ์ ช ัϨนพ ันธุ์จําหน่าย 
(ตารางทีϧ 2) นํามากระจายเมล็ดพนัธุ์ใหก้ลุม่เกษตรกรในชุมชน 

7. 
สอบถามการยอมรบัเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธ์ุของกรมวชิาการเกษตรโดย
ใ ช้ แ บ บ ส อ บ ถ า ม ป ร ะ เมิ น ค ว า ม พึ ง พ อ ใ จ ข อ ง เ ก ษ ต ร ก ร 
และเกษตรกรในชุมชนทีϧไดร้บัเมล็ดพนัธุ์พริกขีϨหนูไปปลูกจากแปลงตน้แบบผ
ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์ พ ริ ก ขีϨ ห นู พ ั น ธุ์ ห ั ว เรื อ เบ อ ร์  1 3  แ ล ะ เบ อ ร์  2 5 
โดยใชแ้บบสมัภาษณ์ประเมนิความคดิเห็นของเกษตรกรตอ่ความเป็นไปไดใ้นก
ารผลิตเม ล็ดพันธุ์  ความพึ งพ อใจต่อผลผลิต คุณ ภาพของเม ล็ดพันธุ์ 
และขอ้เสนอแนะเพืϧอนําไปปรบัปรงุการดาํเนนิงานตอ่ไป  

การบนัทึกขอ้มูล 
1 .  ข้ อ มู ล ก า ร เ จ ริ ญ เ ติ บ โ ต ข อ ง พื ช  ผ ล ผ ลิ ต 

และผลการตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ 
2. ขอ้มูลตน้ทนุการผลติ และวเิคราะหข์อ้มูลทางเศรษฐศาสตร์ 
3 . ข้ อ มู ล ก าร ก ระจ าย เม ล็ ด พัน ธุ์ สู่ เก ษ ต รก ร ใ น ชุ ม ช น  เช่ น 

จาํนวนเมล็ดพนัธุ์ทีϧใช้ปลกู พืϨนทีϧปลูก ชว่งฤดปูลกู และผลผลติ เป็นตน้ 
4 . 

ข้อมูลการยอมรบัเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพันธุ์ของกรมวิชาการเกษตร 
และผลการประเมนิความพึงพอใจของเกษตรกรในการทาํแปลงผลิตเมล็ดพนัธุ์
พรกิขีϨหนูพนัธุ์หวัเรอืเบอร์ 13 และ เบอร์ 25  

 
ผลการวจิยั (Results) และอภปิรายผล (Discussion) 

 ดาํเนินการทดสอบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์พรกิแบบเกษตรกรมีส่ว
น ร่ ว ม ก ั บ เ ก ษ ต ร  จํ า น ว น  1 0  ร า ย 
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ดําเนินการจดัทาํแปลงทดสอบพนัธุ์พริกขีϨหนูพนัธุ์หวัเรือเบอร์ 13 และ เบอร์ 
25 เปรยีบเทยีบกบัพรกิขีϨหนูพนัธุ์การคา้ทีϧเกษตรกรนิยมใช้  

ปี  2 5 5 9 
ดาํเนินการสาํรวจพืϨนทีϧปลกูพรกิและประชุมกบักลุม่เกษตรกรเพืϧอคดัเลือกเกษ
ตรกรในกลุ่มวิสาหกิจชุมชน ตําบลกําแมด อําเภอกุดชุม จ ังหวดัยโสธร 
จ า ก ก า ร เ ส ว น า ก ั บ ก ลุ่ ม เ ก ษ ต ร ก ร ดั ง ก ล่ า ว 
พบว่าการปลูกพริกจะปลูกหลงันาการทํานาหลังจากเก็บเกีϧยวข้าวแล้ว 
ป ร ะ ม า ณ เ ดื อ น ธั น ว า ค ม -เ ม ษ า ย น 
ซึϧงเกษตรกรจะเตรยีมตน้กลา้และจะยา้ยยา้ยกลา้พรกิปลกูในแปลงทีϧเตรยีมใหท้ ั
นตามเวลาทีϧกําหนด เนืϧองจากการปลูกพรกิจะอาศยัความชืϨนทีϧอยู่ในดินด้วย 
แ ล ะ ค ั ด เ ลื อ ก เ ก ษ ต ร ก ร ทํ า แ ป ล ง ท ด ส อ บ  จํ า น ว น  1 0 
รายเพืϧอจดัทาํแปลงทดสอบการผลติเมล็ดพนัธุ์พรกิแบบเกษตรกรมีสว่นรว่มกบั
เกษตร 

ปี 2560 ผลผลติเมล็ดพนัธุ์ และรอ้ยละผลผลติเมล็ดพนัธุ์ 
พบวา่กรรมวธิีทดสอบมีศกัยภาพการเจรญิเตบิโตและการใหผ้ลผลติมากกวา่กร
รมวธิีของเกษตรกร  

ผลผลิตเมล็ดพันธุ์  พบว่ากรรมวิธีทดสอบพริกขีϨหนูหวัเรือเบอร์ 13 
ให้ผลผลิตเมล็ดเฉลีϧย 13.08 กก./ไร่ ให้ผลผลิตเมล็ดพันธุ์ร้อยละ 8.90 
สําหรบัพริกขีϨหนูหวัเรือเบอร์ 25 ให้ผลผลิตเมล็ดเฉลีϧย 18.10 กก./ไร ่
ใ ห้ ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ร้ อ ย ล ะ  1 0 
ส่ว น กรร ม วิธี ข อ ง เก ษ ต รก รให้ ผ ล ผ ลิต เม ล็ด เฉ ลีϧ ย  5 .0 8  ก ก ./ไร ่
และใหผ้ลผลติเมล็ดพนัธุ์รอ้ยละ 5.30 (ตารางทีϧ 1)  
 คุณภาพเมล็ดพนัธุ์  พบว่า กรรมวิธีทดสอบพริกขีϨหนูหวัเรือเบอร์ 13 
ใ ห้ นํϨ า ห นั ก เม ล็ ด แ ห้ ง เฉ ลีϧ ย  1 , 0 0 0  เม ล็ ด  เฉ ลีϧ ย  6 .2 8 ก รั ม 
สําหรบักรรมวิธีทดสอบพริกขีϨหนูหวัเรือเบอร์ 25 ให้นํϨาหนักเฉลีϧย 6.59 
ก รั ม แ ล ะ ก ร ร ม วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร  ใ ห้ นํϨ า ห นั ก เ ฉ ลีϧ ย  5 . 61ก รั ม 
เป อ ร์ เซ็ น ต์ ค ว าม งอ ก ก ร รม วิธี ท ด ส อ บ พ ริก ขีϨ ห นูห ัว เรื อ เบ อ ร์  1 3 
มี เ ป อ ร์ เ ซ็ น ต์ ค ว า ม ง อ ก เ ฉ ลีϧ ย 9 2  % 
สาํหรบักรรมวธิีทดสอบพรกิขีϨหนูหวัเรือเบอร์ 25 มีเปอร์เซ็นต์ความงอกเฉลีϧย 
92 % และกรรม วิธี เก ษ ต รกร  มี เปอ ร์เซ็น ต์ความงอกเฉ ลีϧ ย  90 % 
ซึϧงไมแ่ตกตา่งกนัระหวา่งกรรมวธิีทดสอบและกรรมวธิีเกษตรกร (ตารางทีϧ 1)  
 ด้านเศรษฐศาสตร์ พบว่ากรรมวิธีทดสอบพริกขีϨหนูหวัเรือเบอร์ 13 
มีรายได้เฉลีϧย 39,240 บาท/ไร่ ตน้ทนุผนัแปร 3,800 บาท/ไร่ รายไดสุ้ทธ ิ 
35,440 บาท/ไร่  กรรมวธิีทดสอบพรกิขีϨหนูหวัเรือเบอร์ 25 มีรายไดเ้ฉลีϧย 
54,300 บาท/ไร ่ตน้ทนุผนัแปร 3,800 บาท/ไร ่รายไดส้ทุธ ิ50,500 บาท/ไร ่
และกรรมวธิีเกษตรกร มีรายไดเ้ฉลีϧย 15,240 บาท/ไร ่ตน้ทุนผนัแปร 3,800 
บ า ท / ไ ร่  ร า ย ไ ด้ สุ ท ธิ  1 1 , 4 4 0  บ า ท / ไ ร ่
ในส่วนอตัราผลตอบแทนต่อการลงทุน(Benefit and Cost ratio : BCR 
ในกรรมวิธี  1, 2 และ 3 เท่ากบั 10.33, 14.29 และ 4.01 ตามลําดบั 
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เ มืϧ อ วิ เ ค ร า ะ ห์ ส ั ด ส่ ว น ร า ย ไ ด้ ต่ อ ก า ร ล ง ทุ น :BCR 
ก ร รม วิ ธี ท ด ส อ บ แ ล ะ ก รร ม วิธี เก ษ ต ร ก ร  จ ะมี ค ว าม แ ต ก ต่ า งก ัน 
ก ร ร ม วิ ธี ท ด ส อ บ ใ ห้  BCR 
ทีϧสงูกวา่ทีϧใหผ้ลผลติทีϧสูงกวา่ซึϧงสง่ผลใหร้ายไดข้องเกษตรกรทีϧผลติเมล็ดพนัธุ์สู
งขึϨนตามไปดว้ย (ตารางทีϧ 2 และ 21)   
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ตารางทีϧ 1 ขอ้มลูการเจรญิเตบิโต องค์ประกอบผลผลติ ผลผลติ ผลผลติเมล็ดพนัธุ์ 
และคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ของเกษตรกรในแปลงทดสอบผลติเมล็ดพนัธุ์พรกิขีϨหนูปี 2560 (ปีทีϧ 2)  

รายชืϧอเกษตรกร กรรมวธิี ความสูง 
(ซม.) 

ผลผลิต 
(กก./ไร่) 

ผลผลิตคณุภา
พ(กก./ไร่) 

ผลผลิตเมล็ด
พนัธุ์ 

(กก./ไร่) 

รอ้ยละผลผลิตเม
ล็ดพนัธุ ์

 
 

ความงอกของเมล็ด 
(%) 

 

 
 

นํϨาหนกั 
1000 เมล็ด(กรมั) 

1.นายประนมพร  เทศไทย 

DOA1 
DOA 2 
Farmer 

53.80 
54.50 
74.00 

359 
404 
238 

197 
222 
131 

17.53 
22.20 
6.94 

8.70 
10.00 
5.30 

 92 
95 
93 

 6.35 
6.89 
5.63 

2.นางหนูสา โสดาจนัทร์ 

DOA1 
DOA 2 
Farmer  

65.50 
55.00 
108 

336 
418 
255 

250 
246 
145 

22.25 
24.60 
7.69 

8.90 
10.00 
5.30 

 88 
92 
90 

 6.76 
6.20 
5.81 

3.นายอ่อนสี  สารบาล 

DOA1 
DOA2 
Farmer 

72.70 
73.80 
120 

408 
435 
256 

331 
303 
183 

29.46 
30.30 
9.70 

8.90 
10.00 
5.30 

 94 
92 
91 

 6.92 
6.14 
5.77 

4.นายเสถยีร  พนัธเ์ลิศ 

DOA1 
DOA2  
Farmer 

52.00 
48.20 
95.00 

381 
425 
254 

45.11 
52.98 
40.50 

4.01 
5.30 
2.17 

8.90 
10 

5.30 

 95 
90 
90 

 5.89 
6.93 
4.80 

5.นายปรีชา  แสนหาญ 

DOA1 
DOA2  

 Farmer 

67.40 
60.50 
123 

303 
334 
142 

83.28 
207 
67 

7.41 
20.70 
3.55 

8.90 
10.00 
5.30 

 91 
93 
91 

 5.88 
6.10 
4.92 

6.นางละมอ่ม  ครองยทุธ์ 

DOA1 
DOA2 

 Farmer 

53.80 
56.50 
112 

357 
396 
195 

122 
198 
96 

10.86 
19.80 
5.09 

8.90 
10 

5.30 

 87 
89 
89 

 6.65 
6.99 
6.28 

7.นายสุวิช  ธนาคณุ 

DOA1 
DOA2 
Farmer 

54.60 
58.50 
104 

390 
398 
215 

72.18 
91.50 

82 

6.43 
9.15 
4.35 

8.90 
10.00 
5.30 

 90 
92 
89 

 5.45 
6.36 
5.23 

8.นางไพบูลย ์มุละสิวะ 

DOA 1 
DOA2 
Farmer 

63.50 
55.30 
108 

397 
390 
167 

89 
75.85 

32 

7.92 
7.59 
2.85 

8.90 
10.00 
8.90 

 92 
94 
91 

 5.98 
6.10 
5.46 

9.นางเพชรา  ทองใบ 

DOA 1 
DOA2  
Farmer 

62.00 
65.80 
85.00 

336 
337 
159 

77.78 
173 
68 

6.93 
15.40 
3.60 

8.90 
10.00 
5.30 

 92 
93 
91 

 6.55 
6.83 
6.25 

10.นางงามตา  เวฬุวณารกัษ์ 

DOA 1 
DOA2  
Farmer 

54.80 
56.80 
128 

415 
405 
244 

207 
241 
115 

18.42 
4.10 
6.10 

8.90 
10.00 
5.30 

 94 
90 
91 

 6.34 
7.33 
5.90 

ค่าเฉลีϧย DOA1 
DOA2 

  Farmer 

60.01 
58.49 
106 

368 
394 
210 

147 
181 

95.95 

13.08 
18.10 
5.08 

8.90 
10.00 
5.30 

 92 
92 
90 

 6.28 
6.59 
5.61 

 
ตารางทีϧ 2 ตน้ทุนและผลตอบแทนการผลติเมล็ดพนัธุ์พรกิขีϨหนูหวัเรอืเบอร์ 13 และ เบอร์ 25 (บาท/ไร)่ 
ในวธิีทดสอบและวธิีเกษตรกรทีϧแตกตา่งกนั จงัหวดัยโสธร ปี 2560 (ปีทีϧ 2) 
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ลาํด ั
บทีϧ 

รายการต้นทุน 
(บาทตอ่ไร)่ 

นายประนมพร นางหนูสา นายออ่นส ี นายเสถยีร นายปรีชา นางละมอ่ม นายสวุชิ นางไพบูลย์ นางเพชรา นางงามตา 

กรรมวธิี 
ทดสอ

บ 
เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ 

เกษตรก
ร 

ทดสอบ 
เกษตรก

ร 
1 คา่เชา่ทีϧดนิ - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 

2 คา่จา้งทางการเกษต
ร                     

 ไถเตรียมดนิ  500 500 500 500 500 500 500 500 500 500 500 500 500 500 500 500 500 500 500 500 

 
คา่แรงเก็บเกีϧยวผลพ
รกิ 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 

3 
คา่ปจัจยัการผลติทา
งการเกษตร                     

 
คา่เมล็ดพนัธุ์  120 120 120 120 120 120 120 120 120 120 120 120 120 120 120 120 120 120 120 120 

 
คา่ถาดเพาะ 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 

 
คา่แกลบดํา 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200  

 
คา่ขุยมะพรา้ว 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 

 
คา่ปุ๋ยอนิทรีย ์

1,500 
1,50

0 1,500 
1,50

0 1,500 1,500 1,500 
1,50

0 1,500 1,500 1,500 1,500 1,500 
1,50

0 1,500 
1,50

0 1,500 
1,50

0 1,500 600 

 
คา่จุลินทรียส์งัเคราะ
ห์แสง 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80  

 รวมต้นทนุการผลติ 3,800 
3,80

0 3,800 
3,80

0 3,800 3,800 3,800 
3,80

0 3,800 3,800 3,800 3,800 3,800 
3,80

0 3,800 
3,80

0 3,800 
3,80

0 3,800 3,800 

 ผลผลติ DOA 1 17.53 6.94 22.25 7.69 29.46 9.70 4.01 2.17 7.41 3.55 10.86 5.09 6.43 4.35 7.92 2.85 6.93 3.60 18.42 6.10 

            DOA 2 22.20 6.94 24.60 7.69 30.30 9.70 5.30 2.17 20.70 3.55 19.80 5.09 9.15 4.35 7.59 2.85 15.40 3.60 4.10 6.10 

 ราคาขาย1/ 
3,000 

 

3,00
0 

 

3,000 

 

3,00
0 

 

3,000 

 

3,000 

 

3,000 

 

3,00
0 

 

3,000 

 

3,000 

 

3,000 

 

3,000 

 

3,000 

 

3,00
0 

 

3,000 

 

3,00
0 

 

3,000 

 

3,00
0 

 

3,000 

 

3,000 

 
ยอดเงินไดร้บัรวม 

52,59
0 

66,60
0 

20,8
20 

20,8
20 

67,650 

78,800 

23,0
70 

23,0
70 

88,380 

90,900 

29,10
0 

29,10
0 

12,030 

15,900 

6,51
0 

6,51
0 

22,230 

62,100 

10,65
0 

10,65
0 

32,580 

59,400 

15,27
0 

15,27
0 

19,29
0 

27,45
0 

13,0
50 

13,0
50 

23,760 

22,770 

8,55
0 

8,55
0 

20,790 

46,200 

10,8
00 

10,8
00 

55,260 

12,300 

18,30
0 

18,30
0 

 
ยอดเงินไดร้บัสุทธ ิ

 
48,79
0 

17,0
20 

63,850 19,2
70 

84,580 25,30
0 

8,230 2,71
0 

18,430 6,850 38,780 11,47
0 

15,49
01 

9,25
0 

19,960 4,75
0 

16,990 7,00
0 

51,460 

8,500 

14,50
0 

14,50

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



639 
 

 

62,80
0 

17,0
20 

70,000 19,2
70 

87,100 25,30
0 

12,100 2,71
0 

58,300 6,850 55,600 11,47
0 

23,65
0 

9,25
0 

18,970 4,75
0 

38,800 7,00
0 

0 

 BCR2/ DOA 1    13.84 5.48 17.80 6.07 23.26 7.66 3.17 1.71 5.85 2.80 8.57 4.02   5.08 3.43 6.25 2.25 5.47 2.84 14.52 4.81 
 
 

 
       DOA 2 17.53 5.48 20.74 6.07 23.26 7.66 4.18 1.71 16.34 2.80 15.63 4.02   7.22 3.43 5.99 2.25 12.16 2.84 3.23 4.81 

1/สํานกังานเศรษฐกจิการเกษตร (2558) 

2/BCR = รายได/้ต้นทนุ (BCR>1 = คุ้มคา่การลงทนุ, BCR=1 เท่าทุน และ BCR<1 
ไมคุ่ม้ทุน ขาดทุน)  
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ตารางทีϧ   3  ผลผลิต เม ล็ดพันธุ์ พริกขีϨ ห นู ห ัว เรือ เบอร์  13 (กก./ไร่ ) 
ในการทดสอบและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพันธุ์พริกขีϨหนู 
แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม จงัหวดัยโสธร ปี 2560 (ปีทีϧ 2)  

 

เกษตรกรตน้แบบ 
วธิีทดสอบ 
(กก./ไร)่ 

วธิีเกษตรกร 
(กก./ไร)่ Yield Gap   

1.นายประนมพร  
เทศไทย 17.53 6.94 10.59 
2.นางหนูสา 
โสดาจนัทร์ 22.25 7.69 14.56 
3.นายออ่นสี สารบาล 29.46 9.70 19.76 
4.นายเสถียร  พนัธ์เลิศ 4.01 2.17 1.84 
5.นายปรีชา  
แสนหาญ 7.41 3.55 3.86 
6.นางละมอ่ม  
ครองยุทธ์ 10.86 5.09 5.77 
7.นายสวุิช  ธนาคุณ 6.43 4.35 2.08 
8.นางกุลนี  พึϧงตน 7.92 2.85 5.07 
9.นางเพชรา  ทองใบ 6.93 3.60 3.33 
10.นางงามตา  
เวฬวุณารกัษ์ 18.42 6.10 12.32 

เฉลีϧย 13.08 5.08 7.92 
 

 
 

ภาพทีϧ 1 ผลการวเิคราะห์ช่องวา่งของผลผลติเมล็ดพนัธุ์พรกิขีϨหนูหวัเรอืเบอร์ 
13 โดยวธิ ีYield Gap Analysis 
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ตารางทีϧ 4 ผลเปรียบเทียบความแตกตา่งของคา่เฉลีϧยโดยวธิีวเิคราะห์ ผลแบบ 
Paired t-test 
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์พรกิขีϨหนูเบอร์
13 แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม จงัหวดัยโสธร ปี 2560 (ปีทีϧ 1) t-Test: 
Paired Two Sample for Means     

  
วธิีทดสอบ 
(กก./ไร)่ วธิีเกษตรกร (กก./ไร)่ 

Mean 13.12 5.20 
Variance 69.86 5.67 
Observations 10.00 10.00 
Pearson 
Correlation 0.97 

 Hypothesized 
Mean Difference 0.00 

 df 9.00 
 t Stat 4.12 
 P(T<=t) one-tail 0.00 
 t Critical one-tail 1.83 
 P(T<=t) two-tail 0.00 
 t Critical two-tail 2.26 
  

ตารางทีϧ  5  ผลผลิต เม ล็ดพันธุ์ พ ริกขีϨ ห นู ห ัว เรือ เบอ ร์  25  (กก. /ไร่ ) 
ในการทดสอบและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพันธุ์พริกขีϨหนู 
แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม จงัหวดัยโสธร ปี 2560 (ปีทีϧ 2)  

 

เกษตรกรตน้แบบ 
วธิีทดสอบ 
(กก./ไร)่ 

วธิีเกษตรกร 
(กก./ไร)่ Yield Gap   

1.นายประนมพร  
เทศไทย 22.20 6.94 15.26 
2.นางหนูสา 
โสดาจนัทร์ 24.60 7.69 16.91 
3.นายออ่นสี สารบาล 30.30 9.70 20.60 
4.นายเสถียร  พนัธ์เลิศ 5.30 2.17 3.13 
5.นายปรีชา  
แสนหาญ 20.70 3.55 17.15 
6.นางละมอ่ม  
ครองยุทธ์ 19.80 5.09 14.71 
7.นายสวุิช  ธนาคุณ 9.15 4.35 4.80 
8.นางกุลนี  พึϧงตน 7.59 2.85 4.74 
9.นางเพชรา  ทองใบ 15.40 3.60 11.80 
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10.นางงามตา  
เวฬวุณารกัษ์ 4.10 6.10 -2.00 

เฉลีϧย 18.10 5.08 10.71 
 

 
 

ภาพทีϧ 2 ผลการวเิคราะห์ช่องวา่งของผลผลติเมล็ดพนัธุ์พรกิขีϨหนูหวัเรอืเบอร์ 
25 โดยวธิ ีYield Gap Analysis 

 
ตารางทีϧ 6 ผลเปรียบเทียบความแตกตา่งของคา่เฉลีϧยโดยวธิีวเิคราะห์ ผลแบบ 

Paired t-test 
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์พรกิขีϨหนูเบอร์ 
25 แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม จงัหวดัยโสธร ปี 2560 (ปีทีϧ 1) t-Test: 
Paired Two Sample for Means     

  วธิีทดสอบ วธิีเกษตรกร 
Mean 15.91 5.20 
Variance 80.83 5.67 
Observations 10.00 10.00 
Pearson Correlation 0.71 

 Hypothesized Mean 
Difference 0.00 

 df 9.00 
 t Stat 4.52 
 P(T<=t) one-tail 0.00 
 t Critical one-tail 1.83 
 P(T<=t) two-tail 0.00 
 t Critical two-tail 2.26 
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ปี 2561  ผลผลติพรกิสด ผลผลติคณุภาพ ผลผลติเมล็ดพนัธุ์ 
และรอ้ยละผลผลติเมล็ดพนัธุ์ 
พบวา่กรรมวธิีทดสอบมีศกัยภาพการเจรญิเตบิโตและการใหผ้ลผลติมากกวา่กร
รมวธิีของเกษตรกร  

ผลผลิตเมล็ดพันธุ์  พบว่ากรรมวิธีทดสอบพริกขีϨหนูหวัเรือเบอร์ 13 
ให้ผลผลิตเมล็ดเฉลีϧย 12.02 กก./ไร่ให้ผลผลิตเมล็ดพันธุ์ร้อยละ 8.90 
สําหรบัพริกขีϨหนูหวัเรือเบอร์ 25 ให้ผลผลิตเมล็ดเฉลีϧย 16.70 กก./ไร ่
ใ ห้ ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ร้ อ ย ล ะ  1 0 
ส่ ว น ก รร ม วิธี ข อ ง เก ษ ต ร ก ร ให้ ผ ล ผ ลิ ต เม ล็ ด เฉ ลีϧ ย  3.0 2 ก ก ./ไ ร ่
และใหผ้ลผลติเมล็ดพนัธุ์รอ้ยละ 5.30 (ตารางทีϧ 7)  
 คุณภาพเมล็ดพนัธุ์  พบว่า กรรมวิธีทดสอบพริกขีϨหนูหวัเรือเบอร์ 13 
ใ ห้ นํϨ า ห นั ก เม ล็ ด แ ห้ ง เฉ ลีϧ ย  1 ,0 0 0  เม ล็ ด  เฉ ลีϧ ย  6 .2 3  ก ร ัม 
สําหรบักรรมวิธีทดสอบพริกขีϨหนูหวัเรือเบอร์ 25 ให้นํϨาหนักเฉลีϧย 6.34 
ก รั ม แ ล ะ ก ร ร ม วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร ใ ห้ นํϨ า ห นั ก เฉ ลีϧ ย  5 . 8 7  ก รั ม 
เป อ ร์ เซ็ น ต์ ค ว าม งอ ก ก ร รม วิธี ท ด ส อ บ พ ริก ขีϨ ห นูห ัว เรื อ เบ อ ร์  1 3 
มี เ ป อ ร์ เ ซ็ น ต์ ค ว า ม ง อ ก เ ฉ ลีϧ ย 9 1  % 
สาํหรบักรรมวธิีทดสอบพรกิขีϨหนูหวัเรือเบอร์ 25 มีเปอร์เซ็นต์ความงอกเฉลีϧย 
92 % และกรรม วิธี เก ษ ต รกร  มี เป อ ร์เซ็น ต์ความงอก เฉ ลีϧ ย  90 % 
ซึϧงไมแ่ตกตา่งกนัระหวา่งกรรมวธิีทดสอบและกรรมวธิีเกษตรกร (ตารางทีϧ 7)  
 ด้านเศรษฐศาสตร์ พบว่ากรรมวิธีทดสอบพริกขีϨหนูหวัเรือเบอร์ 13 
มีรายได้เฉลีϧย 36,060 บาท/ไร ่ตน้ทุนผนัแปร 3,800 บาท/ไร่ รายได้สุทธ ิ
32,260 บาท/ไร่  กรรมวิธีทดสอบพริกขีϨหนูหวัเรือเบอร์ 25 มีรายได้เฉลีϧย 
50,100 บาท/ไร ่ตน้ทุนผนัแปร 3,800 บาท/ไร ่รายไดส้ทุธิ 45,300 บาท/ไร ่
และกรรมวิธีเกษตรกรมีรายได้เฉลีϧย 9,060บาท/ไร่ ตน้ทุนผนัแปร 3,800 
บ า ท / ไ ร่  ร า ย ไ ด้ สุ ท ธิ  5, 260 บ า ท / ไ ร ่
ในส่วนอตัราผลตอบแทนต่อการลงทุน(Benefit and Cost ratio : BCR 
ในกรรมวิธี  1 , 2 และ 3 เท่าก ับ 9.49, 13.18 และ 2.38 ตามลําด ับ 
เ มืϧ อ วิ เ ค ร า ะ ห์ ส ั ด ส่ ว น ร า ย ไ ด้ ต่ อ ก า ร ล ง ทุ น :BCR 
ก ร รม วิ ธี ท ด ส อ บ แ ล ะ ก รร ม วิธี เก ษ ต ร ก ร  จ ะมี ค ว าม แ ต ก ต่ า งก ัน 
ก ร ร ม วิ ธี ท ด ส อ บ ใ ห้  BCR 
ทีϧสูงกวา่ทีϧใหผ้ลผลติทีϧสูงกวา่ซึϧงสง่ผลใหร้ายไดข้องเกษตรกรทีϧผลติเมล็ดพนัธุ์สู
งขึϨนตามไปดว้ย (ตารางทีϧ 8 และ 21)  
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ตารางทีϧ 7 ขอ้มลูการเจรญิเตบิโต องค์ประกอบผลผลติ ผลผลติ ผลผลติเมล็ดพนัธุ์ 
และคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ของเกษตรกรในแปลงทดสอบผลติเมล็ดพนัธุ์พรกิขีϨหนูปี 2561 (ปีทีϧ 3)  

รายชืϧอเกษตรกร กรรมวธิี ความสูง 
(ซม.) 

ผลผลติ  
(กก./ไร)่ 

ผลผลติคณุภา
พ(กก./ไร)่ 

ผลผลติเมล็ดพั
นธุ ์(กก./ไร)่ 

รอ้ยละผลผลิ
ตเมลด็พนัธุ์ 

 
 

ความงอกของเมล็ด (%) 
 

 
 

นํϨาหนกั 
1000 เมล็ด(กรมั) 

1.นายประนมพร  
เทศไทย 

DOA1 
DOA 2 
Farmer 

49.80 
49.50 
73.40 

890 
1,000 
530 

164 
279 
145 

4.60 
27.9 
7.67 

8.90 
10.00 
5.30 

 92 
95 
92 

 6.42 
7.21 
5.35 

2.นางหนูสา โสดาจนัทร์ 

DOA1 
DOA 2 
Farmer  

65.40 
55.00 
121 

720 
408 
255 

250 
246 
121 

22.25 
24.60 
6.41 

8.90 
10.00 
5.30 

 88 
92 
89 

 6.64 
6.20 
5.89 

3.นายออ่นสี  สารบาล 

DOA1 
DOA2 
Farmer 

75.70 
73.8 
128 

955 
504 
278 

331 
303 
153 

29.46 
30.30 
8.11 

8.90 
10.00 
5.30 

 94 
92 
92 

 6.92 
6.14 
5.48 

4.นายเสถียร  พนัธ์เลศิ 

DOA1 
DOA2  
Farmer 

52.00 
48.20 
95.00 

130 
88 

124 

45.11 
52.98 

31 

4.01 
4.70 
1.64 

8.90 
8.87 
5.23 

 95 
90 
91 

 5.89 
5.93 
4.95 

5.นายปรชีา  แสนหาญ 

DOA1 
DOA2  

 Farmer 

64.20 
61.40 
131 

240 
344 
129 

83.28 
207 
38 

7.41 
20.70 
2.01 

8.90 
10.00 
5.30 

 91 
93 
91 

 5.22 
5.28 
4.88 

6.นางละมอ่ม  ครองยทุธ ์

DOA1 
DOA2 

 Farmer 

53.80 
54.00 
112 

352 
415 
178 

122 
164 
28 

10.86 
16.46 
1.48 

8.90 
10 

5.30 

 87 
90 
89 

 6.93 
7.23 
6.05 

7.นายชืϧน  ธรรมมา 

DOA1 
DOA2 
Farmer 

53.20 
62.50 
107 

208 
152 
115 

72.18 
91.50 

33 

6.43 
9.15 
1.75 

8.90 
10.00 
5.30 

 90 
92 
90 

 5.13 
6.36 
5.05 

8.นางกุลนี  พึϧงตน 

DOA 1 
DOA2 
Farmer 

60.50 
57.30 
123 

135 
126 
88 

68.50 
75.85 

22 

6.10 
7.59 
1.95 

8.90 
10.00 
8.90 

 92 
94 
91 

 6.03 
6.10 
5.84 

9.นางเพชรา  ทองใบ 

DOA 1 
DOA2  
Farmer 

62.00 
60.80 
85.00 

224 
288 
147 

77.78 
173 
24 

6.92 
17.30 
1.27 

8.90 
10.00 
5.30 

 92 
93 
92 

 6.45 
6.83 
5.49 

10.นางงามตา  
เวฬุวณารกัษ์ 

DOA 1 
DOA2  
Farmer 

54.80 
46.80 
124 

596 
400 
264 

207 
241 
125 

18.42 
24.10 
6.63 

8.90 
10.00 
5.30 

 94 
90 
90 

 6.34 
7.03 
6.02 

คา่เฉลีϧย DOA1 
DOA2 

  Farmer 

59.14 
57.25 
109 

433 
308 
180 

135 
167 
57 

12.02 
16.70 
3.02 

8.90 
10.00 
5.30 

 91 
92 
90 

 6.23 
6.34 
5.87 กร
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ตารางทีϧ 8 ตน้ทุนและผลตอบแทนการผลติเมล็ดพนัธุ์พรกิขีϨหนูหวัเรอืเบอร์ 13 และเบอร์25 (บาท/ไร)่ 
ในวธิีทดสอบและวธิีเกษตรกรทีϧแตกตา่งกนั จงัหวดัยโสธร ปี 2561 (ปีทีϧ 3) 
 

ลาํด ั
บทีϧ 

รายการต้นทุน 
(บาทตอ่ไร)่ นายประนมพร นางหนูสา นายออ่นส ี นายเสถยีร นายปรีชา นางละมอ่ม นายชืϧน นางกลุนี นางเพชรา 

กรรมวธิี ทดสอ
บ แกษตรกร ทดสอ

บ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ  เกษตรกร ทดส
อบ 

   
เกษตรกร     ทดสอบเกษตรกร    

ทดสอบ 
   
เกษตรกร ทดสอบ    กษตรกร ทดสอบ เกษตร

กร ทดสอบ เกษตร
กร 

1 คา่เชา่ทีϧดนิ - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 

2 คา่จา้งทางการเกษต
ร                    

 ไถเตรียมดนิ  500 500 500 500 500 500 500 500 500 
50

0 500 500 500 500 500 500 500 500 500 
50
0 

 
คา่แรงเก็บเกีϧยวผลพ
รกิ 400 400 400 400 400 400 400 400 400 

40
0 400 400 400 400 400 400 400 400 400 

40
0 

3 คา่ปจัจยัการผลติทา
งการเกษตร                     

 คา่เมล็ดพนัธุ์  120 120 120 120 120 120 120 120 120 120 120 120 120 120 120 120 120 120 120 120 

 คา่ถาดเพาะ 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 

 คา่แกลบดํา 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 

 คา่ขุยมะพรา้ว 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 

 คา่ปุ๋ยอนิทรีย ์ 1,500 1,500 1,500 
1,50

0 1,500 1,500 1,500 1,500 1,500 1,500 1,500 
1,50
0 1,500 

1,50
0 1,500 

1,50
0 1,500 

1,50
0 1,500 600 

 
คา่จุลินทรียส์งัเคราะ
ห์แสง 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80  

 รวมต้นทนุการผลติ 3,800 3,800 3,800 
3,80

0 3,800 3,800 3,800 3,800 3,800 3,800 3,800 
3,80

0 3,800 
3,80

0 3,800 
3,80
0 3,800 

3,80
0 3,800 3,800 

 ผลผลติ   DOA 1 4.60 7.67 22.25 6.41 29.46 8.11 4.01 1.64 7.41 2.01 10.86 1.48 6.43 1.75 6.10 1.95 6.92 1.27 18.42 6.63 

             DOA  2 27.9 7.67 24.60 6.41 30.30 8.11 4.70 1.64 20.70 2.01 16.46 1.48 9.15 1.75 7.59 1.95 17.30 1.27 24.10 6.63 

 ราคาขาย1/ 
3,000 

3,000 

3,000 

3,00
0   

3,000 

  
3,000 

     3,000 

3,00
0 

  
3,00
0 

 
3,000    

3,000 

3,00
0 

3,000 

3,00
0 

3,000 

3,00
0 

3,000 

3,00
0 

    3,000 

   3,000 

 ยอดเงินไดร้บัรวม 

13,80
0 
83,70
0 

23,01
0 
23,01
0 

66,75
0 

73,80
0 

19,2
30 

19,2
30 

88,38
0 

90,90
0 

24,33
0 

24,33
0 

12,030 
14,100 

4,920 
4,920 

22,23
0 

62,10
0 

6,030 
6,030 

32,58
0 

49,38
0 

4,44
0 

4,44
0 

19,29
0 
27,45
0 

5,25
0 

5,25
0 

18,300 
22,770 

5,85
0 
5,85
0 

20,760 
51,900 

3,81
0 

3,81
0 

55,260 
72,300 

19,890 
19,890 

 ยอดเงนิไดร้บัสุทธ ิ

10,00
0 
79,90
0 

19,21
0 
19,21
0 

62,95
0 

70,00
0 

15,4
30 

15,4
30 

84,58
0 

87,10
0 

20,53
0 

20,53
0 

8,230 
10,300 

1,120 
1,120 

18,43
0 

58,30
0 

2,230 
2,230 

28,78
0 

45,58
0 

640 
640 

15,49
0 
23,65
0 

1,45
0 

1,45
0 

14,500 
18,900 

2,05
0 
2,05
0 

16,960 
48,100 

10 
10 

51,460 
68,500 

16,090 
16,090 

 

BCR2/  
         DOA 1 
         DOA 2 3.63 

22.01 

 
6.05 
6.05 

17.56 
19.42 

5.06 
5.06 

23.25 
23.92 

6.40 
6.40 

    3.16 
    3.71 

1.29 
1.29 

    
5.85 
    
1.63 

 1.58 
 1.58 

   
8.57 
   
1.29 

1.16 
1.16 

5.07 
7.22 

1.38 
1.38 

4.81 
5.99 

1.53 
1.53 

5.46 
1.36 

1.00 
1.00 

    14.54 
    19.02 

 
    5.23 
    5.23 

1/สํานกังานเศรษฐกจิการเกษตร (2558) 

2/BCR = รายได/้ต้นทนุ (BCR>1 = คุ้มคา่การลงทนุ, BCR=1 เท่าทุน และ BCR<1 
ไมคุ่ม้ทุน ขาดทุน)  
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ตารางทีϧ   9  ผลผลิต เม ล็ดพันธุ์ พริกขีϨ ห นู ห ัว เรือ เบอร์  13 (กก./ไร่ ) 
ในการทดสอบและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพันธุ์พริกขีϨหนู 
แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม จงัหวดัยโสธร ปี 2561 (ปีทีϧ 3)  

เกษตรกรตน้แบบ 
วธิีทดสอบ 
(กก./ไร)่ 

วธิีเกษตรกร 
(กก./ไร)่ Yield Gap  

1.นายประนมพร  
เทศไทย 4.60 7.67 -3.07 
2.นางหนูสา 
โสดาจนัทร์ 22.25 6.41 15.84 
3.นายออ่นสี สารบาล 29.46 8.11 21.35 
4.นายเสถียร  พนัธ์เลิศ 4.01 1.64 2.37 
5.นายปรีชา  
แสนหาญ 7.41 2.01 5.40 
6.นางละมอ่ม  
ครองยุทธ์ 10.86 1.48 9.38 
7.นายชืϧน  ธรรมา 6.43 1.75 4.68 
8.นางกุลนี  พึϧงตน 6.10 1.95 4.15 
9.นางเพชรา  ทองใบ 6.92 1.27 5.65 
10.นางงามตา  
เวฬวุณารกัษ์ 18.42 6.63 11.79 

เฉลีϧย 12.02 3.02 7.75 
     

 
ภาพทีϧ 3 ผลการวเิคราะห์ช่องวา่งของผลผลติเมล็ดพนัธุ์พรกิขีϨหนูหวัเรอืเบอร์ 

13 โดยวธิ ีYield Gap Analysis 
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ตารางทีϧ 10 ผลเปรยีบเทยีบความแตกตา่งของคา่เฉลีϧยโดยวธิีวเิคราะห์ ผลแบบ 
Paired t-test 
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์พรกิขีϨหนูเบอ
ร์13 แบบเกษตรกรมีส่วนร่วม จงัหวดัยโสธร ปี 2561 (ปีทีϧ 3) t-
Test: Paired Two Sample for Means     

  วธีิทดสอบ วธิีเกษตรกร 
Mean 11.65 3.89 
Variance 75.83 8.40 
Observations 10.00 10.00 
Pearson 
Correlation 0.68 

 Hypothesized 
Mean Difference 0.00 

 df 9.00 
 t Stat 3.48 
 P(T<=t) one-tail 0.00 
 t Critical one-tail 1.83 
 P(T<=t) two-tail 0.01 
 t Critical two-tail 2.26   

 
ต า ร า ง ทีϧ  1 1  ผ ล ผ ลิ ต เม ล็ ด พ ั น ธุ์ พ ริ ก ขีϨ ห นู เบ อ ร์  2 5  (ก ก ./ไ ร่ ) 

ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธุ์พริกขีϨหนู 
แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม จงัหวดัยโสธร ปี 2561 (ปีทีϧ 3)  

เกษตรกรตน้แบบ 
วธิีทดสอบ 
(กก./ไร)่ 

วธิีเกษตรกร 
(กก./ไร)่ 

Yield 
Gap   

1.นายประนมพร  
เทศไทย 27.90 7.67 20.23 
2.นางหนูสา 
โสดาจนัทร์ 24.60 6.41 18.19 
3.นายออ่นส ี สารบาล 30.30 8.11 22.19 
4.นายเสถยีร  พนัธ์เลศิ 4.70 1.64 3.06 
5.นายปรชีา  แสนหาญ 20.70 2.01 0.69 
6.นางละมอ่ม  
ครองยุทธ์ 16.46 1.48 14.98 
7.นายชืϧน  ธรรมา 9.15 1.75 7.40 
8.นางกลุนี  พึϧงตน 7.59 1.95 5.64 
9.นางเพชรา  ทองใบ 17.30 1.27 16.03 
10.นางงามตา  
เวฬุวณารกัษ์ 24.10 6.63 17.47 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



649 
 

 

เฉลีϧย 16.70 3.02 12.59 
 

 
ภาพทีϧ 4 ผลการวเิคราะห์ช่องวา่งของผลผลติเมล็ดพนัธุ์พรกิขีϨหนูหวัเรอืเบอร์ 

25 โดยวธิ ีYield Gap Analysis 
 
ตารางทีϧ 12 ผลเปรยีบเทียบความแตกตา่งของคา่เฉลีϧยโดยวธิีวเิคราะห์ ผลแบบ 

Paired t-test 
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์พรกิขีϨหนูเบอ
ร์25 แบบเกษตรกรมสีว่นรว่ม จงัหวดัยโสธร ปี 2561 (ปีทีϧ 3) t-
Test: Paired Two Sample for Means     

  วธิีทดสอบ วธิีเกษตรกร 
Mean 18.28 3.89 
Variance 78.11 8.40 
Observations 10.00 10.00 
Pearson Correlation 0.83 

 Hypothesized Mean 
Difference 0.00 

 df 9.00 
 t Stat 6.87 
 P(T<=t) one-tail 0.00 
 t Critical one-tail 1.83 
 P(T<=t) two-tail 0.00 
 t Critical two-tail 2.26 
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ปี 2562 ผลผลติเมล็ดพนัธุ์ และรอ้ยละผลผลติเมล็ดพนัธุ์ 

พบวา่กรรมวธิีทดสอบมีศกัยภาพการเจรญิเตบิโตและการใหผ้ลผลติมากกวา่กร
รมวธิีของเกษตรกร  

ผลผลิตเมล็ดพันธุ์  พบว่ากรรมวิธีทดสอบพริกขีϨหนูหวัเรือเบอร์ 13 
ให้ผลผลิตเมล็ดเฉลีϧย 10.69 กก./ไร่ให้ผลผลิตเมล็ดพันธุ์ร้อยละ 8.87 
สําหรบัพริกขีϨหนูหวัเรือเบอร์ 25 ให้ผลผลิตเมล็ดเฉลีϧย 15.30 กก./ไร ่
ใ ห้ ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ร้ อ ย ล ะ  9 . 9 9 
ส่ว น กรร ม วิธี ข อ ง เก ษ ต รก ร ให้ ผ ล ผ ลิต เม ล็ด เฉ ลีϧ ย  8 .3 1  ก ก ./ไร ่
และใหผ้ลผลติเมล็ดพนัธุ์รอ้ยละ 5.30 (ตารางทีϧ 12)  
 คุณภาพเมล็ดพนัธุ์  พบว่า กรรมวิธีทดสอบพริกขีϨหนูหวัเรือเบอร์ 13 
ใ ห้ นํϨ า ห นั ก เม ล็ ด แ ห้ ง เฉ ลีϧ ย  1 ,0 0 0  เม ล็ ด  เฉ ลีϧ ย  6 .2 1  ก ร ัม 
สําหรบักรรมวิธีทดสอบพริกขีϨหนูหวัเรือเบอร์ 25 ให้นํϨาหนักเฉลีϧย 6.44 
ก รั ม แ ล ะ ก ร ร ม วิ ธี เก ษ ต ร ก ร  ใ ห้ นํϨ า ห นั ก เ ฉ ลีϧ ย  5 . 4 6  ก รั ม 
เป อ ร์ เซ็ น ต์ ค ว ามงอ ก ก ร รม วิธี ท ด ส อ บ พ ริก ขีϨ ห นูห ัว เรื อ เบ อ ร์  1 3 
มี เ ป อ ร์ เ ซ็ น ต์ ค ว า ม ง อ ก เ ฉ ลีϧ ย 9 7 . 7 8  % 
สาํหรบักรรมวธิีทดสอบพรกิขีϨหนูหวัเรือเบอร์ 25 มีเปอร์เซ็นต์ความงอกเฉลีϧย 
100 % และกรรมวิธี เกษตรกร มีเปอร์เซ็นต์ความงอกเฉลีϧย 100 % 
ซึϧงไม่แตกต่างกนัระหว่างกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกร (ตารางทีϧ 
12)  
 ด้านเศรษฐศาสตร์ พบว่ากรรมวิธีทดสอบพริกขีϨหนูหวัเรือเบอร์ 13 
มีรายได้เฉลีϧย 32,070 บาท/ไร่ ต้นทนุผนัแปร 3,800 บาท/ไร่ รายไดสุ้ทธ ิ
28,270 บาท/ไร่  กรรมวธิีทดสอบพรกิขีϨหนูหวัเรือเบอร์ 25 มีรายไดเ้ฉลีϧย 
45,900 บาท/ไร ่ตน้ทนุผนัแปร 3,800 บาท/ไร ่รายไดส้ทุธ ิ42,100 บาท/ไร ่
และกรรมวธิีเกษตรกร มีรายไดเ้ฉลีϧย 24,930 บาท/ไร ่ตน้ทุนผนัแปร 3,800 
บ า ท / ไ ร่  ร า ย ไ ด้ สุ ท ธิ  2 1 , 1 3 0  บ า ท / ไ ร ่
ในส่วนอตัราผลตอบแทนต่อการลงทุน(Benefit and Cost ratio : BCR 
ในกรรมวิธี  1, 2 และ 3 เท่ากบั   8.44, 12.08 และ 6.56 ตามลําดบั 
เ มืϧ อ วิ เ ค ร า ะ ห์ ส ั ด ส่ ว น ร า ย ไ ด้ ต่ อ ก า ร ล ง ทุ น :BCR 
ก ร รม วิ ธี ท ด ส อ บ แ ล ะ ก รร ม วิธี เก ษ ต ร ก ร  จ ะมี ค ว าม แ ต ก ต่ า งก ัน 
ก ร ร ม วิ ธี ท ด ส อ บ ใ ห้  BCR 
ทีϧสูงกวา่ทีϧใหผ้ลผลติทีϧสูงกวา่ซึϧงสง่ผลใหร้ายไดข้องเกษตรกรทีϧผลติเมล็ดพนัธุ์สู
งขึϨนตามไปดว้ย (ตารางทีϧ 13 และ 21)  
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ตารางทีϧ 13 ขอ้มลูการเจรญิเตบิโต องค์ประกอบผลผลติ ผลผลติ ผลผลติเมล็ดพนัธ์ุ 
และคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ของเกษตรกรในแปลงทดสอบผลติเมล็ดพนัธุ์ พรกิขีϨหนูปี 2562 (ปีทีϧ 4)  

รายชืϧอเกษตรกร กรรมวธีิ ความสูง 
(ซม.) 

ผลผลิต 
(กก./ไร่) 

ผลผลิตคุณ
ภาพ 

(กก./ไร)่ 

ผลผลิตเมล็ด
พนัธุ์ 

(กก./ไร)่ 

ร้อยละผลผ
ลิตเมล็ดพนั

ธ์ุ 

 
 
ความงอกของเมล็ด (%) 

 
 
 

นํϨาหนกั 
1000 เมล็ด 

(กรมั) 

นํϨาหนกัตอ่ผล 
(กรมั) 

1.นายประนมพร  
เทศไทย 

DOA1 
DOA2 
Farmer 

44 
58 
63 

472 
453 
266 

166 
159 
93 

14.77 
15.90 
4.93 

8.70 
10.00 
5.30 

 100 
100 
100 

 6.42 
6.82 
6.20 

1.14 
- 
-  

2.หนูสา โสดาจนัทร์ 

DOA1 
DOA 2 
Farmer 

60 
62 
71 

620 
589 
323 

219 
208 
170 

19.49 
20.80 
9.01 

8.90 
10.00 
5.30 

 80 
83 
81 

 6.64 
6.79 
5.30 

1.24 
- 
- 

 
 

 

3.นายอ่อนสี  
สารบาลนาย 

DOA1 
DOA 2 
Farmer  

56 
64 
70 

555 
522 
504 

196 
184 
303 

17.44 
18.40 
16.06 

8.90 
10.00 
5.30 

 100 
100 
100 

 6.92 
7.08 
5.70 

1.40 
- 

1.96 

 

4.นายเสถียร  พนัธ์เลศิ 

DOA1 
DOA2 
Farmer 

54 
61 
75 

230 
210 
200 

81.11 
74.66 
120 

7.22 
7.41 
6.36 

8.90 
9.92 
5.30 

 100 
100 
100 

 5.89 
6.10 
5.40 

1.47 
- 

1.63 

 

5.นายปรีชา  แสนหาญ 

DOA1 
DOA2  
Farmer 

65 
71 
69 

240 
230 
147 

84.64 
81.11 
70.45 

7.53 
8.11 
3.74 

8.90 
10.00 
5.30 

 100 
100 
100 

 5.22 
5.85 
4.80 

1.09 
- 
- 

 

6.นายชืϧน  ธรรมมา 

DOA1 
DOA2  

 Farmer 

52 
55 
56 

208 
196 
152 

73.35 
69.15 
91.25 

6.53 
6.92 
4.84 

8.90 
10.00 
5.30 

 100 
100 
100 

 5.13 
5.67 
4.70 

1.17 
- 

1.28 

 

7.นายวรรณา ชูรตัน์ 

DOA 1 
DOA2 
Farmer 

53 
50 
45 

220 
208 
350 

77.58 
73.76 
210 

6.90 
7.37 

11.13 

8.90 
10.00 
5.30 

 100 
100 
100 

 6.92 
7.18 
5.90. 

1.66 
- 

1.83 

 

8.นางเพชรา  ทองใบ 

DOA 1 
DOA2  
Farmer 

43 
51 
72 

224 
278 
288 

78.99 
          141 

173 

7.03 
14.10 
9.17 

8.90 
10.00 
5.30 

 100 
100 
100 

 6.45 
6.20 
5.90 

1.24 
1.43 
1.91 

 

9.นางงามตา  
เวฬุวณารกัษ์ 

DOA 1 
DOA2  
Farmer 

40 
54.30 
65 

296 
325 
300 

104 
165 
180 

9.26 
16.50 
9.54 

8.90 
10.00 
5.30 

 100 
100 
100 

 6.34 
6.26 
5.20 

1.30 
1.40 
2.10 

 

ค่าเฉลีϧย DOA1 
DOA2 

  Farmer 

51.89 
58.48 
65.11 

341 
335 
281 

120 
153 
180 

10.69 
12.83 
8.31 

8.87 
9.99 
5.30 

 97.78 
100 
100 

 6.21 
6.44 
5.46 

1.30 
1.42 
1.19 
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ตารางทีϧ 14 ตน้ทุนและผลตอบแทนการผลติเมล็ดพนัธุ์พรกิขีϨหนูเบอร์ 13 และเบอร์ 25 (บาทตอ่ไร)่ 
ในวธิีทดสอบและวธิีเกษตรกรทีϧแตกตา่งกนั จงัหวดัยโสธร ปี 2562 (ปีทีϧ 4) 
 

ลําด ั
บทีϧ 

รายการตน้ทนุ 
(บาทต่อไร)่ นายประนมพร นางหนูสา นายอ่อนส ี นายเสถียร นายปรีชา นายชืϧน นายวรรณา นางเพชรา นางงามตา 

กรรมวธีิ ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอ
บ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรก

ร 
ทดสอ

บ เกษตรกร ทดสอ
บ เกษตรกร ทดสอ

บ เกษตรกร ทดสอ
บ เกษตรกร 

1 ค่าเช่าทีϧดนิ - - - - - - - - - - - - - - - - - - 
2 ค่าจ้างทางการเกษตร                   

 ไถเตรียมดนิ  500 500 500 500 500 500 500 500 500 500 500 500 500 500 500 500 500 500 

 ค่าแรงเก็บเกีϧยวผลพริก 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 
  3 ค่าปัจจยัการผลติทางกา

รเกษตร                   

 ค่าเมล็ดพนัธุ์  120 120 120 120 120 120 120 120 120 120 120 120 120 120 120 120 120 120 

 ค่าถาดเพาะ 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 

 ค่าแกลบดํา 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200  

 ค่าขยุมะพรา้ว 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 

 ค่าปุ๋ ยอนิทรีย์ 1,500 1,500 1,500 1,500 1,500 
1,50

0 
1,50

0 1,500 1,500 
1,50

0 1,500 1,500 
1,50

0 
1,50

0 
1,50

0 1,500 1,500 600 

 
ค่าจลุนิทรีย์สงัเคราะห์แ
สง 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80  

 
รวมต้นทุนการผลติ 3,800 3,800 3,800 3,800 3,800 3,80

0 
3,80

0 
3,800 3,800 3,80

0 
3,800 3,800 3,80

0 
3,80

0 
3,80

0 
3,800 3,800 3,800 

 

ผลผลิต    DOA 1 
             DOA 2 

14.77 
15.90 

4.93 
4.93 

19.49 
20.80 

9.01 
9.01 

17.44 
18.40 

16.0
6 

16.0
6 

7.22 
7.41 

6.36 
6.36 

7.53 
8.11 

3.74 
3.74 

6.53 
6.92 

4.84 
4.84 

6.90. 
7.37 

11.1
3 

11.1
3 

7.03 
14.1

0 

9.17 
9.17 

9.26 
16.50 

9.54 
9.54 

 
ราคาขาย1/ 3,000 3,000 3,000 3,000 3,000 3,00

0 
3,00

0 
3,000 3,000 3,00

0 
3,000 3,000 3,00

0 
3,00

0 
3,00

0 
3,000 3,000 3,000 

 
 
 

ยอดเงินไดร้บัรวม  

 
44,31

0 
47,70

0 

 
14,79

0 
14,79

0 
 

 
58,47

0 
62,40

0 

 
27,03

0 
27,03

0 

 
52,32

0 
55,20

0 

 
48,1
80 

48,1
80 
 

 
21,6
60 

21,6
60 

 
19,08

0 
19,08

0 
 

 
22,59

0 
24,33

0 

 
11,2
20 

11,2
20 

 
19,59

0 
.20.7

60 

 
14,52

0 
14,52

0 

 
20,7
00 

22,1
10 

 

 
33,3
90 

33,3
90 

 
21,0
90 

42,3
00 

 

 
27,51

0 
27,51

0 

 
27,78

0 
49,50

0 

 
28,62

0 
28,62

0 
 

 

 

ยอดเงินไดร้บัสุทธ ิ 40,51
0 

43,90
0 

10,99
0 

10,99
0 

54,67
0 

58,60
0 

23,23
0 

23,23
0 

48,52
0 

51,40
0 

44,3
80 

44,3
80 

17,8
60 

17,8
60 

15,28
0 

15,28
0 

18,79
0 

20,53
0 

7,42
0 

7,42
0 

15,79
0 

16,96
0 

10,72
0 

10,72
0 

16,9
00 

18,3
10 

29,5
90 

29,5
90 

17,2
90 

38,5
00 

23,71
0 

23,71
0 

23,98
0 

45,70
0 

24,82
0 

24,82
0 
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 BCR2/ 11.66 
12.55 

3.89 
3.89 

15.38 
15.42 

7.11 
7.11 

13.76 
14.52 

12.6
7 

12.6
7 

5.7 
5.7 

5.02 
5.02 

5.94 
6.40 

2.95 
2.95 

5.15 
5.46 

3.82 
3.82 

5.44 
5.81 

8.78 
8.78 

5.55 
11.1

3 
7.23 
7.23 

7.31 
13.02 

7.53 
7.53 
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ตารางทีϧ  15  ผลผลิต เม ล็ดพันธุ์ พ ริกขีϨ ห นู ห ัวเรือ เบอร์  13 (กก./ไ ร่) 
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธุ์พริกขีϨหนู 
แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม จงัหวดัยโสธร ปี 2562 (ปีทีϧ 4) 

เกษตรกรตน้แบบ 
วธิีทดสอบ 
(กก./ไร)่ 

วธิีเกษตรกร 
(กก./ไร)่ Yield Gap  

1.นายประนมพร  
เทศไทย 14.77 4.93 9.84 
2.นางหนูสา 
โสดาจนัทร์ 19.49 9.01 10.48 
3.นายออ่นสี  สารบาล 17.44 16.06 1.38 
4.นายเสถียร  พนัธ์เลิศ 7.22 6.36 0.86 
5.นายปรีชา  
แสนหาญ 7.53 3.74 3.79 
6.นายชืϧน  ธรรมา 6.53 4.84 1.69 
7.นายวรรณา ชูรตัน ์ 6.90 11.13 -4.23 
8.นางเพชรา  ทองใบ 7.03 9.17 -2.14 
9.นางงามตา  
เวฬุวณารกัษ์ 9.26 9.54 -0.28 

เฉลีϧย 10.69 8.31 2.38 
     

 
ภาพทีϧ 5 ผลการวเิคราะห์ชอ่งวา่งของผลผลติเมล็ดพนัธุ์ พรกิขีϨหนู ศก.13 

โดยวธิี Yield Gap Analysis 
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ตารางทีϧ 16 ผลเปรยีบเทยีบความแตกตา่งของคา่เฉลีϧยโดยวธิีวเิคราะห์ ผลแบบ 
Paired t-test 
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธุ์ พริกขีϨหนู 
ศก.13 แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม จงัหวดัยโสธร ปี 2562 (ปีทีϧ 3) t-
Test: Paired Two Sample for Means     

 
  วธิีทดสอบ วธิีเกษตรกร 

Mean 10.69 8.31 
Variance 23.20 13.21 
Observations 10.00 10.00 
Pearson Correlation 0.41 

 Hypothesized Mean 
Difference 0.00 

 df 9.00 
 t Stat 1.60 
 P(T<=t) one-tail 0.07 
 t Critical one-tail 1.83 
 P(T<=t) two-tail 0.14 
 t Critical two-tail 2.26   

 
ตารางทีϧ  17  ผลผลิตเม ล็ดพันธุ์พ ริกขีϨห นูห ัวเรือ เบอร์ 25 (กก./ไร่ ) 

ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธุ์พริกขีϨหนู 
แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม จงัหวดัยโสธร ปี 2562 (ปีทีϧ 4) 

เกษตรกรตน้แบบ 
วธิีทดสอบ 
(กก./ไร)่ 

วธิีเกษตรกร 
(กก./ไร)่ Yield Gap   

1.นายประนมพร  
เทศไทย 15.90 4.93 10.97 
2.นางหนูสา 
โสดาจนัทร์ 20.80 9.01 11.79 
3.นายออ่นสี  สารบาล 18.40 16.06 2.34 
4.นายเสถียร  พนัธ์เลิศ 7.41 6.36 1.05 
5.นายปรีชา  
แสนหาญ 8.11 3.74 4.37 
6.นายชืϧน  ธรรมา 6.92 4.84 2.08 
7.นายวรรณา ชูรตัน ์ 7.37 11.13 -3.76 
8.นางเพชรา  ทองใบ 14.10 9.17 4.93 
9.นางงามตา  
เวฬุวณารกัษ์ 16.50 9.54 6.56 

เฉลีϧย 12.83 8.31 4.48 
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ภาพทีϧ 6 ผลการวเิคราะห์ชอ่งวา่งของผลผลติเมล็ดพนัธุ์ พรกิขีϨหนู ศก.25 
โดยวธิี Yield Gap Analysis 

 
ตารางทีϧ 18 ผลเปรยีบเทยีบความแตกตา่งของคา่เฉลีϧยโดยวธิีวเิคราะห ์ผลแบบ 

Paired t-test 
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธุ์ พริกขีϨหนู 
ศก.25 แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม จงัหวดัยโสธร ปี 2562 (ปีทีϧ 3) t-
Test: Paired Two Sample for Means     

  วธิีทดสอบ วธิีเกษตรกร 
Mean 12.83 8.31 
Variance 26.16 13.21 
Observations 10.00 10.00 
Pearson Correlation 0.49 

 Hypothesized Mean 
Difference 0.00 

 df 9.00 
 t Stat 3.10 
 P(T<=t) one-tail 0.01 
 t Critical one-tail 1.83 
 P(T<=t) two-tail 0.01 
 t Critical two-tail 2.26   
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ปี 2563  ผลผลติเมล็ดพนัธุ์ และรอ้ยละผลผลติเมล็ดพนัธุ์ 

พบวา่กรรมวธิีทดสอบมีศกัยภาพการเจรญิเตบิโตและการใหผ้ลผลติมากกวา่กร
รมวธิีของเกษตรกร  
 ผลผลิตเมล็ดพันธุ์  พบว่ากรรมวิธีทดสอบพริกขีϨหนูหวัเรือเบอร์ 13 
ให้ผลผลิตเมล็ดพนัธุ์เฉลีϧย 11.86 กก./ไร่ให้ผลผลิตเมล็ดพนัธุ์รอ้ยละ 8.90 
สาํหรบัพริกขีϨหนูหวัเรือเบอร์ 25 ใหผ้ลผลิตเมล็ดพนัธุ์เฉลีϧย 19.90 กก./ไร ่
ใ ห้ ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ร้ อ ย ล ะ  1 0 . 0 0 
ส่ว น กรร ม วิธี ข อ ง เก ษ ต รก ร ให้ ผ ล ผ ลิต เม ล็ด เฉ ลีϧ ย  8 .7 0  ก ก ./ไร ่
และใหผ้ลผลติเมล็ดพนัธุ์รอ้ยละ 5.30 (ตารางทีϧ 17)  
 คุณภาพเมล็ดพนัธุ์  พบว่า กรรมวิธีทดสอบพริกขีϨหนูหวัเรือเบอร์ 13 
ใ ห้ นํϨ า ห นั ก เ ม ล็ ด แ ห้ ง  1 , 0 0 0  เ ม ล็ ด  เ ฉ ลีϧ ย  5. 76 ก ร ั ม 
สําหรบักรรมวิธีทดสอบพริกขีϨหนูหวัเรือเบอร์ 25 ให้นํϨาหนักเฉลีϧย 5.84 
ก รั ม แ ล ะ ก ร ร ม วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร  ใ ห้ นํϨ า ห นั ก เฉ ลีϧ ย  5 . 97 ก รั ม 
เป อ ร์ เซ็ น ต์ ค ว าม งอ ก ก ร รม วิธี ท ด ส อ บ พ ริก ขีϨ ห นูห ัว เรื อ เบ อ ร์  1 3 
มี เ ป อ ร์ เ ซ็ น ต์ ค ว า ม ง อ ก เ ฉ ลีϧ ย 9 3 . 7 1  % 
สาํหรบักรรมวธิีทดสอบพรกิขีϨหนูหวัเรือเบอร์ 25 มีเปอร์เซ็นต์ความงอกเฉลีϧย 
95.85 % และกรรมวิธีเกษตรกร มีเปอร์เซ็นต์ความงอกเฉลีϧย 93.43 % 
ซึϧงไม่แตกต่างกนัระหว่างกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกร (ตารางทีϧ 
17)  
 ด้านเศรษฐศาสตร์ พบว่ากรรมวิธีทดสอบพริกขีϨหนูหวัเรือเบอร์ 13 
มีรายได้เฉลีϧย 35,580 บาท/ไร่ ตน้ทนุผนัแปร 3,660 บาท/ไร่ รายไดสุ้ทธ ิ 
31,920 บาท/ไร่  กรรมวธิีทดสอบพรกิขีϨหนูหวัเรือเบอร์ 25 มีรายไดเ้ฉลีϧย 
59,700 บาท/ไร่ ต้นทุนผนัแปร 3,660 บาท/ไร่ รายได้สุทธิ  56,040 
บาท/ไร ่และกรรมวธิีเกษตรกร มีรายไดเ้ฉลีϧย 26,100 บาท/ไร ่ตน้ทนุผนัแปร 
3 , 6 6 0  บ า ท / ไ ร่  ร า ย ไ ด้ สุ ท ธิ  2 2 , 4 4 0  บ า ท / ไ ร ่ 
ในส่วนอตัราผลตอบแทนต่อการลงทุน(Benefit and Cost ratio : BCR) 
ในกรรมวิธี  1, 2 และ 3 เท่ากบั   9.72, 15.81 และ 7.13 ตามลําดบั 
เ มืϧ อ วิ เ ค ร า ะ ห์ ส ั ด ส่ ว น ร า ย ไ ด้ ต่ อ ก า ร ล ง ทุ น :BCR 
ก ร รม วิ ธี ท ด ส อ บ แ ล ะ ก รร ม วิธี เก ษ ต ร ก ร  จ ะมี ค ว าม แ ต ก ต่ า งก ัน 
ก ร ร ม วิ ธี ท ด ส อ บ ใ ห้  BCR 
ทีϧสูงกวา่ทีϧใหผ้ลผลติทีϧสูงกวา่ซึϧงสง่ผลใหร้ายไดข้องเกษตรกรทีϧผลติเมล็ดพนัธุ์สู
งขึϨนตามไปดว้ย(ตารางทีϧ 18 และ 21)  
 ก า ร ป ร ะ เ มิ น ผ ล ค ว า ม พึ ง พ อ ใ จ ข อ ง เ ก ษ ต ร ก ร 
ด้ า น พั น ธุ์ ด้ า น ก า ร เจ ริ ญ เติ บ โ ต แ ล ะ ลัก ษ ณ ะ ท า ง ก า ร เก ษ ต ร 
แ ล ะ ข้ อ มู ล ด้ า น เ ก็ บ เ กีϧ ย ว แ ล ะ ผ ล ผ ลิ ต 
พบว่าเกษตรกรให้คะแนนความพึงพอใจทีϧระดบัคะแนน 4.50 และ 4.11 
และในภาพรวมอยูร่ะดบัคะแนน  4.40 ตามลาํดบั 
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ตารางทีϧ 19 ขอ้มลูการเจรญิเตบิโต องค์ประกอบผลผลติ ผลผลติ ผลผลติเมล็ดพนัธุ์ 
และคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ของเกษตรกรในแปลงทดสอบผลติเมล็ดพนัธุ์ พรกิขีϨหนูปี 2563 (ปีทีϧ 4)  

รายชืϧอเกษตรกร กรรมวิธ ี ความสูง 
(ซม.) 

ผลผลิต 
(กก./ไร)่ 

ผลผลิตคุณภ
าพ 

(กก./ไร่) 

ผลผลิตเมล็ด
พนัธุ์ 

(กก./ไร)่ 

รอ้ยละผล
ผลิตเมล็ด

พนัธ์ุ 

 
 

ความงอกของเมล็ด (%) 
 

 
 

นํϨาหนกั 
1000 เมล็ด(กรมั) 

นํϨาหนกัตอ่ผล 
(กรมั) 

1.นายประนมพร  
เทศไทย 

DOA1 
DOA2 

Farmer 

35.26 
38.13 
33.11 

425 
387 
282 

148 
154 

98.00 

13.17 
15.40 
5.94 

8.90 
10.00 
5.30 

 94 
97 
94 

 6.42 
6.39 
6.10 

1.80 
1.80 
1.50 

2.หนูสา โสดาจนัทร์ 

DOA1 
DOA 2 
Farmer 

40.11 
40.10 
37.11 

464 
396 
266 

161 
152 
108 

14.33 
15.20 
5.72 

8.90 
10.00 
5.30 

 92 
97 
95 

 6.34 
6.12 
5.84 

1.80 
1.90 
1.70 

3.นายออ่นส ี 
สารบาล 

DOA1 
DOA 2 
Farmer  

38.32 
43.10 
41.26 

436 
310 
302 

168 
112 
120 

14.95 
11.20 
6.36 

8.90 
10.00 
5.30 

 94 
93 
92 

 5.92 
6.36 
6.22 

1.70 
1.90 
1.70 

4.นายเสถยีร  
พนัธ์เลิศ 

DOA1 
DOA2 

Farmer 

39.11 
32.21 
41.64 

245 
203 
233 

85.75 
70.04 
92.27 

7.63 
7.00 
4.89 

8.90 
10.00 
 5.30 

 91 
95 
92 

 5.42 
6.26 
5.33 

1.70 
1.60 
1.60 

5.นายชืϧน  ธรรมมา 

DOA1 
DOA2  

 Farmer 

37.13 
44.29 
33.18 

224 
253 
257 

85.12 
96.14 
98.95 

7.58 
9.61 
5.24 

8.90 
10.00 
5.30 

 93 
96 
91 

 5.09 
5.21 
5.73 

1.80 
1.70 
1.80 

6.นางละมอ่ม  
ครองยทุธ์ 

DOA 1 
DOA2 

Farmer 

40.06 
36.29 
35.50 

313 
289 
286 

123 
112 
113 

10.95 
11.20 
5.99 

8.90 
10.00 
5.30 

 94 
96 
94 

 5.20 
5.10 
6.31 

1.50 
1.80 
1.60 

7.นายสํารี  เทศไทย 

DOA 1 
DOA2  

Farmer 

35.64 
37.24 
27.82 

420 
358 
294 

162 
137 
113 

14.42 
13.70 
5.99 

8.90 
10.00 
5.30 

 98 
97 
96 

 5.92 
5.43 
6.25 

1.80 
1.70 
1.90 

คา่เฉลีϧย DOA1 
DOA2 

  Farmer 

37.95 
38.77 
35.66 

361 
314 
274 

133 
119 
106 

11.86 
11.90 
8.70 

8.90 
10.00 
5.30 

 93.71 
95.85 
93.43 

 5.76 
5.84 
5.97 

1.73 
1.77 
1.64 

 
ตารางทีϧ  20  ตน้ทนุและผลตอบแทนการผลติเมล็ดพนัธุ์พรกิขีϨหนูหวัเรอืเบอร์ 13 และเบอร์ 25 (บาทตอ่ไร)่ 
ในวธิีทดสอบและวธิีเกษตรกร จงัหวดัยโสธร ปี 2563 (ปีทีϧ 4) 
ลําดบัทีϧ รายการตน้ทุน นายประนมพร นางหนูสา นายอ่อนส ี นายเสถียร นายชืϧน ธรรมมา นายละมอ่ม นายสําร ีเทศไทย 
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(บาทต่อไร)่ เทศไทย โสดาจนัทร์ สารบาล พนัธ์เลศิ ครองยุทธ์ 
กรรมวธีิ ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอ

บ 
เกษตรกร ทดสอบ เกษตรก

ร 
ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร 

1 ค่าเช่าทีϧดนิ - - - - - - - - - - - - - - 
2 ค่าจ้างทางการเกษตร   
 ไถเตรียมดนิ  550 550 550 550 550 550 550 550 550 550 550 550 550 550 
 คา่แรงเก็บเกีϧยวผลพริก 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 

3 ค่าปัจจยัการผลติทางการเ
กษตร 

              

 คา่เมล็ดพนัธ์ุ  250 250 250 250 250 250 250 250 250 250 250 250 250 250 
 คา่ถาดเพาะ 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 
 คา่แกลบดํา 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 
 คา่ขุยมะพรา้ว 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 

 คา่ปุ๋ยอนิทรีย์ 1,500 1,500 1,500 1,500 1,500 1,50
0 

1,50
0 

1,500 1,500 1,50
0 

1,500 1,500 1,500 1,50
0 

    คา่จุลนิทรีย์สงัเคราะห์แส
ง 

80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 80 

    คา่ขา้วเสาไห้ 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 
 รวมตน้ทนุการผลติ 3,660 3,660 3,660 3,660 3,660 3,66

0 
3,66

0 
3,660 3,660 3,66

0 
3,660 3,660 3,660 3,66

0 
 ผลผลิต    DOA 1 

             DOA 2 
13.17 
15.40 

5.94 
5.94 

14.33 
15.20 

5.72 
5.72 

14.95 
11.20 

6.36 
6.36 

7.63 
7.00 

4.89 
4.89 

7.58 
9.61 

5.24 
5.24 

10.95 
11.20 

5.99 
5.99 

14.42 
13.70 

5.99 
5.99 

 ราคาขาย1/ 3,000 3,00
0 

3,000 3,00
0 

3,000 3,00
0 

3,00
0 

3,000 3,000 3,00
0 

3,000 3,00
0 

3,000 3,00
0 

 ยอดเงินได้รบัรวม   
DOA 1 

39,51
0 

17,8
20 

42,99
0 

17,1
60 

44,85
0 

19,0
80 

22,8
90 

14,67
0 

22,74
0 

15,7
20 

32,85
0 

17,9
70 

43,26
0 

17,9
70 

                       DOA 
2 

46,20
0 

17,8
20 

45,60
0 

17,1
60 

33,60
0 

19,0
80 

21,0
00 

14,67
0 

28,83
0 

15,7
20 

33,60
0 

17,9
70 

41,10
0 

17,9
70 

 ยอดเงินไดร้บัสุทธิ 
DOA 1 

35,85
0 

14,1
60 

39,33
0 

13,5
00 

41,19
0 

15,4
20 

19,23
0 

11,01
0 

19,08
0 

12,0
60 

29,19
0 

14,3
10 

39,60
0 

14,3
10 

                       DOA 
2 

42,54
0 

14,1
60 

41,94
0 

13,5
00 

29,94
0 

15,4
20 

17,34
0 

11,01
0 

25,17
0 

12,0
60 

29,94
0 

14,3
10 

37,44
0 

14,3
10 

  
BCR2/ DOA 1 
        DOA 2 

 
10.79 
12.62 

 
4.86 
4.86 

 

 
11.74 
12.45 

 
4.68 
4.68 

 
12.25 
9.18 

 
5.21 
5.21 

 
6.25 
5.73 

 
4.00 
4.00 

 
6.21 
7.87 

 
4.29 
4.29 

 
8.97 
9.18 

 
4.90 
4.90 

 
11.81 
11.22 

 
4.90 
4.90 
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ตารางทีϧ  21  ผลผลิต เมล็ดพันธุ์ พ ริกขีϨห นู ห ัว เรือ เบอร์  13 (กก. /ไร่ ) 
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธุ์พริกขีϨหนู 
แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม จงัหวดัยโสธร ปี 2563 (ปีทีϧ 4) 

 

เกษตรกรตน้แบบ 
วธิีทดสอบ 
(กก./ไร)่ 

วธิีเกษตรกร 
(กก./ไร)่ 

Yield 
Gap   

1.นายประนมพร  
เทศไทย 13.17 5.94 7.23 
2.นางหนูสา 
โสดาจนัทร์ 14.33 5.72 8.61 
3.นายออ่นส ี 
สารบาล 14.95 6.36 8.59 
4.นายเสถียร  
พนัธ์เลศิ 7.63 4.89 2.77 
5.นายชืϧน  ธรรมา 7.58 5.24 2.34 
6.นางละมอ่ม 
ครองยุทธ์ 10.95 5.99 4.96 
7.นายสาํรี เทศไทย 14.42 5.99 8.43 

เฉลีϧย 11.86 8.70 6.13 
     

 
ภาพทีϧ 7 ผลการวเิคราะห์ชอ่งวา่งของผลผลติเมล็ดพนัธุ์ พรกิขีϨหนู ศก.13 

โดยวธิี Yield Gap Analysis 
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ตารางทีϧ 22 ผลเปรยีบเทยีบความแตกตา่งของคา่เฉลีϧยโดยวธิีวเิคราะห์ ผลแบบ 
Paired t-test 
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธุ์ พริกขีϨหนู 
ศก.13 แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม จงัหวดัยโสธร ปี 2563 (ปีทีϧ 4) t-
Test: Paired Two Sample for Means     

  วธิีทดสอบ วธิีเกษตรกร 
Mean 11.86 5.73 
Variance 10.16 0.25 
Observations 7.00 7.00 
Pearson Correlation 0.86 

 Hypothesized Mean 
Difference 0.00 

 df 6.00 
 t Stat 5.86 
 P(T<=t) one-tail 0.00 
 t Critical one-tail 1.94 
 P(T<=t) two-tail 0.00 
 t Critical two-tail 2.45   

 
ตารางทีϧ  23  ผลผลิต เมล็ดพันธุ์ พ ริกขีϨห นู ห ัว เรือ เบอร์  25  (กก. /ไร่ ) 

ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธุ์พริกขีϨหนู 
แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม จงัหวดัยโสธร ปี 2563 (ปีทีϧ 4) 

เกษตรกรตน้แบบ 
วธิีทดสอบ 
(กก./ไร)่ 

วธิีเกษตรกร 
(กก./ไร)่ Yield Gap   

1.นายประนมพร  
เทศไทย 15.40 5.94 9.46 
2.นางหนูสา 
โสดาจนัทร์ 15.20 5.72 9.48 
3.นายออ่นส ี 
สารบาล 11.20 6.36 4.84 
4.นายเสถียร  
พนัธ์เลศิ 7.00 4.89 2.11 
5.นายชืϧน  ธรรมา 9.61 5.24 4.37 
6.นางละมอ่ม 
ครองยุทธ์ 11.20 5.99 5.21 
7.นายสาํรี เทศไทย 13.70 5.99 7.71 

เฉลีϧย 11.90 8.70 6.17 
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ภาพทีϧ 7 ผลการวเิคราะห์ชอ่งวา่งของผลผลติเมล็ดพนัธุ์ พรกิขีϨหนู ศก.25 
โดยวธิี Yield Gap Analysis 

 
ตารางทีϧ 24 ผลเปรยีบเทียบความแตกตา่งของคา่เฉลีϧยโดยวธิีวเิคราะห ์ผลแบบ 

Paired t-test 
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ พรกิขีϨหนู 
ศก.25 แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม จงัหวดัยโสธร ปี 2563 (ปีทีϧ 4) t-
Test: Paired Two Sample for Means 

  วธิีทดสอบ วธิีเกษตรกร 
Mean 11.90 5.73 
Variance 9.44 0.25 
Observations 7.00 7.00 
Pearson Correlation 0.62 

 Hypothesized Mean 
Difference 0.00 

 df 6.00 
 t Stat 5.86 
 P(T<=t) one-tail 0.00 
 t Critical one-tail 1.94 
 P(T<=t) two-tail 0.00 
 t Critical two-tail 2.45   
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ตารางทีϧ 25 ขอ้มลูองค์ประกอบผลผลติ ผลผลติเมล็ดพนัธุ์ คณุภาพเมล็ดพนัธุ์ ตน้ทุนและรายได ้
ของเกษตรกรในแปลงทดสอบผลติเมล็ดพนัธุ์พรกิขีϨหนู เฉลีϧยปี 2560-2563  

ปี กรรมวิ
ธ ี

ผลผลิ
ต 

(กก./
ไร)่ 

ผลผลติคุ
ณภาพ 

(กก./ไร)่ 

ผลผลติเ
มล็ดพนั

ธุ์ 
(กก./ไร)่ 

รอ้ยละ
ผลผลติ
เมล็ดพั

นธุ์ 

ความงอ
กของเมล็

ด (%) 

นํϨาหนกั 
  1000 

เมล็ด(กรมั
) 

ดา้นเศรษฐศาสตร์ 
ตน้ทนุ รายได ้รายได้

สทุธ ิ
คา่ 

BCR 

2560 DOA1 
DOA2 
Farm

er 

368 
394 
210 

147 
181 

95.95 

13.08 
18.10 
5.08 

8.90 
10.00 
5.30 

92 
92 
90 

6.28 
6.59 
6.51 

3,80
0 

3,80
0 

3,80
0 

39,2
40 

54,3
00 

15,2
40 

35,4
40 

50,5
00 

11,4
40 

10.33 
14.29 
4.01 

2561 DOA1 
DOA 

2 
Farm

er 

433 
308 
180 

135 
167 
57 

12.02 
16.70 
3.02 

8.90 
10.00 
5.30 

91 
92 
90 

6.23 
6.34 
5.87 

3,80
0 

3,80
0 

3,80
0 

36,0
60 

50,1
00 

9,06
0 

32,2
60 

46,3
00 

5,26
0 

9.49 
13.18 
2.38 

2562 DOA1 
DOA 

2 
Farm

er  

341 
355 
281 

120 
153 
180 

10.69 
15.30 
8.31 

8.87 
9.99 
5.30 

97.78 
100 
100 

6.21 
6.44 
5.46 

3,80
0 

3,80
0 

3,80
0 

32,0
70 

45,9
00 

24,9
30 

28,2
70 

42,1
00 

21,1
30 

8.44 
12.08 
6.56 

2563 DOA1 
DOA2 

361 
314 

133 
199 

11.86 
19.90 

8.90 
10.00 

93.71 
95.85 

5.76 
5.84 

3,66
0 

35,5
80 

31,9
20 

9.72 
15.81 
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Farm
er 

274 106 8.70 5.30 93.43 5.97 3,66
0 

3,66
0 

59,7
00 

26,1
00 

56,0
40 

22,4
40 

7.13 

คา่เฉลีϧย DOA1 
DOA2 

  
Farm

er 

376 
343 
236 

134 
175 
110 

11.91 
17.50 
6.28 

8.89 
10.00 
5.30 

93.62 
94.96 
93.36 

6.12 
6.30 
5.95 

3,76
5 

3,76
5 

3,76
5 

35,7
30 

52,5
00 

18,8
40 

31,9
65 

31,9
65 

15,0
75 

9.49 
13.94 
5.00 
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สรปุผลการวจิยั และขอ้เสนอแนะ (Conclusion and Suggestion) 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์พรกิขีϨหนูจงัหวดัยโ

สธรแบบเกษตรกรมีสว่นรว่มเพืϧอพฒันาการผลติเมล็ดพนัธุ์พรกิขีϨหนูหวัเรือเบ
อ ร์  1 3  แ ล ะ เ บ อ ร์  2 5  ใ น ร ะ ด ั บ ชุ ม ช น 
ย ก ร ะ ดั บ ผ ล ผ ลิ ต แ ล ะ คุ ณ ภ า พ ข อ ง เ ม ล็ ด พั น ธุ์ พ ริ ก 
และสร้างเครือข่ายเกษตรกรผู้ผลิตเมล็ดพ ันธุ์พริก ดําเนินการในพืϨนทีϧ 
ต .กําแมด อ .กุด ชุม จ.ยโสธร ร่วมก ับ เกษ ตรกร 10 รายๆ ละ  2  ไร ่
เ ป รี ย บ เ ที ย บ ก ร ร ม วิ ธี ท ด ส อ บ แ ล ะ ก ร ร ม วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร 
โดยกรรมวิธีทดสอบใช้พ ันธุ์พริกขีϨหนูหวั เรือเบอร์  13 และเบอร์ 25 
กรรมวิธีเกษตรกรใช้พ ันธุ์พริกการค้า ระหว่างเดือนตุลาคม 2558 ถึง 
กนัยายน 2563 สามารถสรปุผลไดด้งันีϨ 

1. ผลผลิตเมล็ดพันธุ์  กรรมวิธีทดสอบพริกขีϨหนูห ัวเรือเบอร์ 13 
ให้ผลผลิตเมล็ดเฉลีϧย 11.91 กก./ไร่ ให้ผลผลิตเมล็ดพันธุ์ร้อยละ 8.89 
สําหรบัพริกขีϨหนูหวัเรือเบอร์ 25 ให้ผลผลิตเมล็ดเฉลีϧย 17.50 กก./ไร ่
ใ ห้ ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ร้ อ ย ล ะ  1 0 
ส่ว น กรร ม วิธี ข อ ง เก ษ ต รก รให้ ผ ล ผ ลิต เม ล็ด เฉ ลีϧ ย  6 .2 8  ก ก ./ไร ่
และใหผ้ลผลติเมล็ดพนัธุ์รอ้ยละ 5.30  

2. คุณภาพเมล็ดพ ันธุ์  กรรมวิธีทดสอบพริกขีϨหนูหวัเรือเบอร์ 13 
ใ ห้ นํϨ า ห นั ก เ ม ล็ ด แ ห้ ง  1 , 0 0 0  เ ม ล็ ด  เ ฉ ลีϧ ย  6 . 1 2  ก รั ม 
สําหรบักรรมวิธีทดสอบพริกขีϨหนูหวัเรือเบอร์ 25 ให้นํϨาหนักเฉลีϧย 6.30 
ก รั ม แ ล ะ ก ร ร ม วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร  ใ ห้ นํϨ า ห นั ก เฉ ลีϧ ย  5 . 95 ก รั ม 
เป อ ร์ เซ็ น ต์ ค ว าม งอ ก ก ร รม วิธี ท ด ส อ บ พ ริก ขีϨ ห นูห ัว เรื อ เบ อ ร์  1 3 
มี เ ป อ ร์ เ ซ็ น ต์ ค ว า ม ง อ ก เ ฉ ลีϧ ย 9 3 . 6 2  % 
สาํหรบักรรมวธิีทดสอบพรกิขีϨหนูหวัเรือเบอร์ 25 มีเปอร์เซ็นต์ความงอกเฉลีϧย 
94.96 % และกรรมวธิีเกษตรกร มีเปอร์เซ็นต์ความงอกเฉลีϧย 93.36 %  

3. ด้านเศรษฐศาสตร์ กรรมวิธีทดสอบพริกขีϨห นูห ัวเรือเบอร์ 13 
มีรายได้เฉลีϧย 35,730 บาท/ไร่ ต้นทนุผนัแปร 3,765 บาท/ไร่ รายไดสุ้ทธ ิ
31,965 บาท/ไร่ สําหร ับกรรมวิธีทดสอบพ ริกขีϨห นูห ัวเรือเบอ ร์ 25 
มีรายได้เฉลีϧย 52,500บาท/ไร่ ตน้ทุนผนัแปร 3,765 บาท/ไร่ รายได้สุทธ ิ
48,735 บาท/ไร่ และกรรมวิธีเกษตรกร มีรายได้เฉลีϧย 18,840 บาท/ไร ่
ต้ น ทุ น ผ ัน แ ป ร  3 ,7 6 5  บ าท /ไ ร่  ร า ย ไ ด้ สุ ท ธิ  1 5 ,0 7 5  บ าท /ไ ร ่
ในส่วนอตัราผลตอบแทนต่อการลงทุน(Benefit and Cost ratio : BCR 
ใน กรรม วิธี  1 , 2  แ ละ 3  เท่ าก ับ  9 .49 , 1 3 .9 4 และ 5  ตาม ลําด ับ 
เ มืϧ อ วิ เ ค ร า ะ ห์ ส ั ด ส่ ว น ร า ย ไ ด้ ต่ อ ก า ร ล ง ทุ น :BCR 
ก ร รม วิ ธี ท ด ส อ บ แ ล ะ ก รร ม วิธี เก ษ ต ร ก ร  จ ะมี ค ว าม แ ต ก ต่ า งก ัน 
ก ร ร ม วิ ธี ท ด ส อ บ ใ ห้  BCR 
ทีϧสูงกวา่ทีϧใหผ้ลผลติทีϧสูงกวา่ซึϧงสง่ผลใหร้ายไดข้องเกษตรกรทีϧผลติเมล็ดพนัธุ์สู
งขึϨนตามไปดว้ย 
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ก า ร ท ด ล อ ง ทีϧ  20  
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ผกับุง้จีนจงัหวดัสโุขทยั 

  แบบเกษตรกร  มสีว่นรว่ม                     
  Testing and Development of the Farmer’s 
Participation on morningglory seed   Production in 
Sukrothai province. 
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สจัจะ ประสงค์ทรพัย์ Satcha Prasongsap สวส. 

 
บทคดัยอ่ 

 
 การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ผกับุง้จีนสุโขทยัแบบเก
ษตรกรมีสว่นรว่มมีวตัถปุระสงคเ์พืϧอพฒันาการเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ผ ั
กบุ้งจีนในระดบัชุมชน ยกระดบัผลผลิตและคุณภาพของเมล็ดพันธุ์บุ้งจีน 
และสร้างเครือข่ายเกษตรกรผู้ผลิตเมล็ดพนัธุ์ผกับุ้งจีน ดําเนินการในพืϨนทีϧ 
อํ า เภ อ ส ว ร ร ค โ ล ก  แ ล ะ  อํ า เภ อ ศ รี ส ั ช น า ล ัย  จ ั ง ห ว ัด สุ โ ข ทั ย 
ทําแปลงทดสอบในแปลงเกษตรกร 10 รายๆ ละ 2 ไร่ ประกอบด้วย 2 
ก ร ร ม วิ ธี  คื อ  ก ร ร ม วิ ธี ท ด ส อ บ พั น ธุ์ ผ ั ก บุ้ ง จี น พั น ธุ์ ก า ร ค้ า  + 
ใช้ปุ๋ยไนโตรเจนและฟอสเฟตในอตัรา 6 กิโลกรมั (N )/ไร ่และ 2 กโิลกรมั  
( P2O5 )/ ไ ร่  แ ล ะ ก า ร พ่ น  NNA อ ั ต ร า  5  ppm 1  ค รัϨ ง 
และกรรมวธิีเกษตรกรทีϧใชปุ๋้ยอตัรา 40 – 50 กโิลกรมั/ไรร่ะหวา่งเดือนตลุาคม 
2 5 5 8  ถึ ง  ก ัน ย า ย น  2 5 6 3  ผ ล ก า ร ท ด ล อ ง ผ ล ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์ 
พบว่ากรรมวิธีทดสอบได้ผลผลิตเมล็ดพันธุ์  เฉลีϧย 283 กิโลกรมัต่อไร ่
มี เปอร์ เซ็นต์ความงอกเฉลีϧย  69 % มีรายได้เฉลีϧย  13,648 บาท/ไร ่
ต้น ทุน ผ ัน แ ป ร  3 ,3 01  บ าท /ไร่  แ ละร าย ได้ สุ ท ธิ  9 ,7 54 บ าท /ไร ่
แ ล ะ ก ร ร ม วิ ธี เก ษ ต ร ก ร ไ ด้ ผ ล ผ ลิ ต เฉ ลีϧ ย  2 9 5  กิ โ ล ก รัม ต่ อ ไ ร ่
มีเปอร์เซ็นต์ความงอกเฉลีϧย 67.1 % มีรายได้เฉลีϧย 14,219 บาท/ไร ่
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ต้ น ทุ น ผ ัน แ ป ร  4 ,630 ต่ อ ไร่  แ ละ ร า ย ไ ด้ สุ ท ธิ  9,5 09 บ าท ต่อ ไ ร ่
จากผลการทดสอบยงัพบว่ากรรมวิธีทดสอบมีต้นทุนทีϧตํϧากว่าวิธีเกษตรกร 
เป็นเงิน 1,329 บาทต่อไร่ คิดเป็นร้อยละ 28.70 และมีรายได้สุทธิเพิϧมขึϨน 
เป็นเงนิ 1,224 บาทตอ่ไร ่คดิเป็นรอ้ยละ 8.40  
คําสาํคญั: เมล็ดพนัธุ์ผกับุง้จนี เกษตรกรมีสว่นรว่ม เทคโนโลยีการผลติ 
 

 
 
 
 
 

Abstract 

  Testing and development of the Farmer’s Participation on 
morningglory seed Production in Sukrothai province.The 
objective this study was to develop seed production at the 
community level, to improve the yield and quality of the seeds, 
and to create a network of farmers who produce seeds in the 
area of Nongkrab Sub-district, Sawankalok and Srisatchanalai 
District, Sukrothai province. Together with 10 farmers, each 
using 2 rai, the testing methods using N and phosphate 6 k.g 
(N)/rai comparing and 2 k.g(P2O5 )/rai + sparying NNA 5 ppm 1 
time and farmers methods, using fertilizer 40-50 k.g/rai in 
between October 2015-September 2020, it was found that in the 
testing method had the average yield of morning glory seeds 
were 283 kg./rai ,The germination is 69.The total income 13,648 
kg./rai, unit cost 3 ,301 baht/rai and net income 9 ,754 baht/rai 
and farmer method had the average yield of morning glory 
seeds were 283 kg./rai , the germination  67 . 1 0  %.The total 
income 14,219 kg./rai, unit cost 4,630 baht/rai and net income 
9,510 baht/rai, so that was testing method had  unit cost lower 
than farmer method  were 8 1 4  baht/rai increase net income 
1 ,4 8 6  baht/rai which was higher by 2 2 . 5 5  and 1 7 . 2 0 % 
respectively. When analyzing the income-to-investment (Benefit 
and Cost). ratio: BCR) with the mean BCR were 4.10 and 3.0 
higher than  farmer method. 
Keyword: morningglory seed, farmer’s participatory, seed 
production technology 
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บทนํา (Introduction) 
 ผกับุง้จีนจดัเป็นผกัทีϧสาํคญัอกีชนิดหนึϧงทีϧมผูีนิ้ยมบรโิภคกนัมากแตก่ารบ
ริ โ ภ ค แ ต่ ล ะ ค รัϨ ง ต้ อ ง ใ ช้ ป ริ ม า ณ ผ ัก บุ้ ง จี น เป็ น จํ า น ว น ไ ม่ น้ อ ย 
เพราะผกับุง้ทีϧเรานํามาบรโิภคท ัϨงยอดซึϧงมาจากผกับุ้งจนีทีϧถอนหรือตดัมามาท ัϨง
ต้ น 
ดงันัϨนความต้องการเมล็ดพนัธุ์ผกับุ้งจีนทีϧนําไปผลติเพืϧอการบรโิภคจงึมีมาก 
ผกับุ้งจีน (Water convolvulus) มีชืϧอวิทยาศาสตร์ Ipomoea aquatica 
Forsk. มี ก า ร เ จ ริ ญ เ ติ บ โ ต เ ร็ ว  อ า ยุ เ ก็ บ เ กีϧ ย ว ส ัϨ น 
ห า ก ป ลู ก เ พืϧ อ บ ริ โ ภ ค จ ะ เ ก็ บ เ กีϧ ย ว ไ ด้ เ มืϧ อ อ า ยุ  2 0 -2 5 
วนัและเป็นพืชทีϧมีวิตามินเอสูง นอกจากจะนิยมบริโภคภายในประเทศแล้ว 
ผ ั ก บุ้ ง จี น ไ ด้ พ ั ฒ น า เ ป็ น พื ช ผั ก เ พืϧ อ ก า ร ส่ ง อ อ ก อี ก ด้ ว ย 
โ ด ย ส่ ง อ อ ก ท ัϨ ง ใ น รู ป พื ช ผ ั ก ส ด แ ล ะ เ ม ล็ ด พั น ธุ์ 
ตลาดต่างประเทศของผกับุ้งจีนทีϧสําคญัได้แก่ สหราชอาณาจกัรองักฤษ 
ฝร ัϧงเศส สวีเดน สารธารณรฐัเยอรมนั สวิตเซอร์แลนด์ แคนาดา สิงคโปร์ 
ฮ่องกง สาธารณร ัฐประชาชนจีนและซาอุดิอาระเบีย (สมชาย, 2554) 
ผกับุง้ทีϧปลูกในประเทศไทย มี 2 ประเภท คือ ผกับุ้งไทย (Ipomoea aquatic 
Var. aquatica. )  มี ด อ ก สี ม่ ว ง อ่ อ น  ก้ า น สี เขี ย ว ห รื อ ม่ ว ง อ่ อ น 
ใบสีเขียวเข้มและก้านใบสีม่วง และผกับุ้งจีน  (Ipomoea aquatic Var. 
raptans.) ซึϧงมีใบสีเขียว ก้านสีเหลืองหรือขาว ก้านดอกและดอกสีขาว 
ผ ั ก บุ้ ง จี น นิ ย ม ม า ป ร ะ ก อ บ อ า ห า ร ก ว้ า ง ข ว า ง ก ว่ า ผ ั ก บุ้ ง ไ ท ย 
จึงนิ ยม ปลูก เป็นการค้าอย่า งแพ ร่หลาย  ท ัϨงการปลูก เพืϧ อบริโภคสด 
แ ล ะ ก า ร ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ 
ปั จ จุ บ ัน ผัก บุ้ ง จี น ไ ด้ พ ั ฒ น า เป็ น พื ช ผ ัก ส่ ง อ อ ก ทีϧ มี ค ว า ม สํ า ค ัญ 
โดยการสง่ออกทัϨงในรปูผกัสดและเมล็ดพนัธุ์ (พชัรา 2538 ) 
 ก า ร ป ลู ก ผั ก บุ้ ง จี น เ พืϧ อ ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ เ ป็ น ก า ร ค้ า 
สามารถปลูกได้ท ัϨงทีϧดอนแ ละทีϧลุ่มด้านผ ลผลิต และคุณ ภาพ ผลผลิต 
ก า ร ป ลู ก ผั ก บุ้ ง จี น ใ น ทีϧ ด อ น โ ด ย ท ัϧ ว ไ ป 
จะปลูกผกับุ้งจีนในทีϧลุ่มแบบนาข้าวจะให้ผลผลิตพนัธุ์ประมาณ 200-300 
กิโลกรัม/ไร่ ส่วนในทีϧดอนสภาพไร่จะให้ผลผลิตประมาณ  150-200 
กโิลกรมั/ไร ่(สมชายและคณะ. 2554) ในการปลูกผกับุ้งจนีเพืϧอผลติเมล็ดพนัธุ์ 
ควรมีระยะหา่งของแปลงผลติเมล็ดพนัธุ์เพืϧอป้องกนัการผสมเกสรจากพนัธุ์อืϧน 
อ ย่ า ง น้ อ ย  1 0 0  เ ม ต ร  ( ส ถ า บ ั น วิ จ ั ย พื ช ส ว น .  2 5 5 4 ) 
ก า ร ป ลู ก ผั ก บุ้ ง จี น เ พืϧ อ ใ ช้ บ ริ โ ภ ค แ ล ะ ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ 
สามารถปลูกจากเมล็ดพนัธุ์และทอ่นพนัธุ์ แบบยกแปลง กวา้ง 2 เมตร ยาว 20 
เมตร และแบบไม่ยกแปลง โดยปรบัหน้าดินให้เรียบ จดัระยะปลูก 50x50 
เซนติเมตร การปลูกจะขุดหลุมปลูกลกึ 15-20 เซนตเิมตร ปลกูดว้ยท่อนพนัธุ์ มี 
6 ข้อ  โดยวางท่อนพันธุ์ ลงหลุมปลูก  1  ท่อนต่อหลุม  (พัชรา. 2538) 
คุณ ภ าพ เม ล็ด พัน ธุ์ ขึϨ น อ ยู่ ก ับ ว ัน ป ลูก ก ล่ าวคื อ  ว ัน ป ลูก  3  ตุ ล าค ม 
ใ ห้ จํ า น ว น ฝั ก / ช่ อ สู ง สุ ด   เ ม ล็ ด มี ค ว า ม ง อ ก ม า ก ทีϧ สุ ด 
ส่ ว น ก า ร ป ลู ก ด้ ว ย ท่ อ น พั น ธุ์ จ ะ มี อ า ยุ ก า ร เ ก็ บ เกีϧ ย ว ส ัϨ น ก ว่ า 
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และผลผลิตสูงกว่าการปลูกด้วยเมล็ดพ ันธุ์และการปลูกด้วยท่อนพันธุ์มี 6 
ข้ อ ไ ม่ ว่ า จ ะ เ ป็ น ข้ อ ทีϧ  1 -6  ห รื อ  7 -1 2 
ก็ ต าม จ ะ ใ ห้ ผ ล ผ ลิ ต คุ ณ ภ าพ แ ล ะ เม ล็ ด ดี ก ว่ าก า ร ป ลู ก แ บ บ อืϧน  ๆ 
โดยเก็บเกีϧยวเมืϧออายุต ัϨงแต่ 45 วนัขึϨนไป (สถาบันวิจยัพืชสวน. 2538) 
การใสปุ่๋ ยควรใช้ไนโตรเจนและฟอสเฟตในอตัรา 6 กโิลกรมั (N )/ไร ่และ 2 
กิโลกรมั (P2O5 )/ไร่ จะให้ผลผลิตเมล็ดพนัธุ์ผกับุ้งจีนสูงสุด คือ 452.92 
กิโลกรมั ต่อไร่  และการพ่น NNA อตัรา 5 ppm 1 คร ัϨง ให้ท ัϧวต้นหลงัปลูก 
40  ว ัน  มี แน วโน้ ม ทํ าให้ ผลผลิต เม ล็ด เพิϧ ม ขึϨ น  35 .6 7 เปอร์ เซ็น ต์ 
( ป ร ะ ที ป แ ล ะ ค ณ ะ .  2 5 3 8 ) 
เมล็ดพนัธุ์ผกับุ้งจีนสามารถสง่ออกไปยงัต่างประเทศ มูลคา่การส่งออก ในปี 
2563 มีปริมาณ  2,604 ต ัน คิดเป็น มูลค่า 207,758,881 ล้านบาท 
(สาํนกัควบคุมพืชและวสัดกุารเกษตร, 2563) 
 ปั จ จุ บ ั น ก า ร ป ลู ก ผั ก บุ้ ง จี น เพืϧ อ ผ ลิ ต เม ล็ ด พ ั น ธุ์ ใ น พืϨ น ทีϧ 
อํ า เ ภ อ ส ว ร ร ค โ ล ก แ ล ะ ศ รี ส ั ช น า ล ั ย  จ ั ง ห ว ั ด สุ โ ข ทั บ 
พบวา่ผลผลติเมล็ดพนัธุ์ผกับุง้จนีของเกษตรกรคอ่นขา้งตํϧาใหผ้ลผลติเมล็ดพนัธุ์
ป ร ะ ม า ณ  1 5 0 -2 0 0  ก ก . / ไ ร ่
และมีต้นทุนการผลิตทีϧสูงโดยเฉพาะการใช้ปุ๋ ยอ ัตรา 40-50 กก./ไร ่
ทํ า ใ ห้ สิϨ น เป ลื อ ง แ ล ะ มี ต้ น ทุ น ก า ร ผ ลิ ต ทีϧ สู ง  ( ชิ น . 2 5 6 1 ) 
สูงกกว่าคําแนะนําของกรมวิชาการเกษตรทีϧใหใ้ช้อตัรา 25-30 กิโลกรมั/ไร ่
( ศ ว ส . สุ โ ข ทั ย , 2 5 6 1 ) 
จากประเด็นปญัหาดงักลา่วจึงควรจะมีการทดสอบเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนั
ธุ์ผกับุง้จีนในจงัหวดัสุโขทยัแบบเกษตรกรมีสว่นรว่มโดยนําเทคโนโลยีของกร
มวชิาการเกษตรทีϧมอียูแ่ลว้มาเป็นเทคโนโลยีเพืϧอทดสอบเปรียบกบักรรมวธิีขอ
งเกษตรกรเพืϧอเพิϧมประสทิธภิาพการผลติใหก้บัเกษตรกรตอ่ไป) 
 

ระเบียบวธิีการวจิยั  (Research Methodology) 
อุปกรณ์และวธิีการ  

1. เมล็ดพนัธุ์ผกับุง้จนีพนัธุ์พิจติร 1 
หรอืเมล็ดพนัธุ์ผกับุง้จนีพนัธุ์การคา้ 

2. เครืϧองวดัพิกดัแปลง (GPS)  
3. ปุ๋ ยเคมี และสารป้องกนักาํจดัศตัรพูืช 
4. วสัดแุละอปุกรณ์การตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ 
5. 
เอกสารบนัทกึขอ้มูลกระบวนการผลติเมล็ดพนัธุ์ผกับุง้จนีสาํหรบัเก
ษตรกร      
6. แบบสมัภาษณ์เกษตรกรและแบบประเมนิความพึงพอใจ  
 

แบบการวจิยั   
ทํ า แ ป ล ง ท ด ส อ บ ใ น แ ป ล ง เก ษ ต ร ก ร  10 ร า ย ๆ  ล ะ  2  ไ ร ่

แตล่ะรายวางแผนการทดลองแบบ RCBD ประกอบดว้ย 2 กรรมวธิี ดงันีϨ 
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1. ก า ร ท ด ส อ บ พั น ธุ์ ผ ั ก บุ้ ง จี น พั น ธุ์ ก า ร ค้ า  + 
ใช้ปุ๋ ยไนโตรเจนและฟอสเฟตในอตัรา 6 กิโลกรมั (N )/ไร่ และ  2 
กโิลกรมั  (P2O5 )/ไร ่ และการพน่ NNA อตัรา 5 ppm 1 คร ัϨง 

2. ก ร ร ม วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร  ใ ช้ ปุ๋ ย อ ั ต ร า  40 
กโิลกรมั/ไรแ่ละใชฮ้อร์โมนพืชตามวธีิเกษตรกร 

ปี
ทีϧ 

การปฏบิตั ิ กรรมวิธีทดสอบ กรรมวิธีเกษตรกร 

1
-
3 

เทคโนโลยีการใ
ชปุ้๋ ย+NAA 

1.ผกับุง้จนีพนัธุ์การคา้  
+การใสปุ่๋ ยไนโตรเจนแล
ะฟ อส เฟ ตใน อัตร า 6 
กิโลกรมั (N )/ไร่ และ 2 
กิ โล ก ร ัม   (P2O5 )/ไร ่ 
แ ล ะ ก า ร พ่ น   NNA  
อตัรา 5 ppm 1 ครัϨง   

- 
ผกับุง้จีนพนัธุ์การคา้ทีϧเกษตร
กรนยิม+ใช้ปุ๋ ยอตัรา  
4 0  - 
50กโิลกรมั/ไร่และฮอร์โมน
ตามวธิีเกษตรกร 

 
ข ัϨนตอนและวธิีวจิยั 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ผกับุง้จีนแบบเกษต

รกรมีส่วนร่วมในจงัหวดัสุโขทยั ประกอบด้วยขัϨนตอนการดําเนินงาน 3 
ข ัϨนตอน ดงันีϨ 
ข ัϨนตอนทีϧ 1  การประสานงานในพืϨนทีϧ/ประชุมเสวนา 

1. ติด ต่อ ป ระส าน งา น เจ้ าห น้ าทีϧ ใน พืϨ น ทีϧ  จ ัด ป ร ะชุม /เส วน า 
แ ล ก เ ป ลีϧ ย น ค ว า ม คิ ด เ ห็ น 
วางแนวทางการดาํเนินงานรว่มกนัระหวา่งเจา้หน้าทีϧกบัเกษตรกรตน้แบบและ
ห น่ ว ย ง า น ทีϧ เ กีϧ ย ว ข้ อ ง ใ น พืϨ น ทีϧ 
ใ น เรืϧ อ ง ค ว า ม จํ า เ ป็ น ใ น ก า ร ผ ลิ ต แ ล ะ ก า ร ก ร ะ จ า ย เม ล็ ด พ ั น ธุ์ 
ปริม าณ ความต้องการเม ล็ด พัน ธุ์  วิ เค ราะห์ พืϨ น ทีϧกํ าห นดเป้ าห ม าย 
และวธิีการทีϧจะดาํเนินการ 

2. วิเคราะห์พืϨนทีϧเป้าหมาย เพืϧอศึกษาประเด็นปัญหา และอุปสรรค 
ในการพฒันาเทคโนโลยี การผลติเมล็ดพนัธุ์ผกับุง้จีนของเกษตรกร 

3. 
การวางแผนการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ผกับุ้งจนีแบบ
เ ก ษ ต ร ก ร มี ส่ ว น ร่ ว ม ใ น พืϨ น ทีϧ เ ป้ า ห ม า ย 
โดยนําเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ทีϧแนะนํามาทดสอบเปรยีบเทยีบกบัวธิีการ
ของเกษตรกร 

4. 
คดัเลือกเกษตรกรทีϧมีความพร้อมและมีประสบการณ์ในการผลิตเมล็ดพนัธุ์ 
พืϨนทีϧจงัหวดัละ 30 ไร ่(เกษตรกร 10 รายๆ ละ 3 ไร)่ ในพืϨนทีϧชุมชนเดยีวกนั 
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ขัϨ น ต อ น ทีϧ  2  
ทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ผกับุง้จนีแบบเกษตรกรมีสว่น
รว่ม 
 1. วดัพกิดัแปลง (GPS) ระบุตาํแหน่งดาวเทยีมของแปลงทดสอบ 
 2. 
เตรยีมพืϨนทีϧปลูกผกับุ้งจีนและดาํเนินการทดสอบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ผ ั
กบุ้ งจีนตามกรรมวิธีทดสอบ และกรรมวิธี เกษตรกรในพืϨ น ทีϧ  2 ไร่ (1 
ไ ร่ ต่ อ วิ ธี ก า ร )  แ ป ล ง เ ก ษ ต ร ก ร  1 0  ร า ย 
ในแปลงทดสอบของพืϨนทีϧจงัหวดัทีϧดาํเนินการ  

3. นั ก วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร แ ล ะ เ จ้ า ห น้ า ทีϧ ใ น พืϨ น ทีϧ 
ติ ดต าม แ ป ลงทด สอบ ตลอด กระบ วน การผ ลิต เม ล็ ด พัน ธุ์ ผ ักบุ้ ง จี น 
โดยให้คําแนะนําการปลูก การดูแลรกัษา การตรวจพันธุ์ปน การเก็บเกีϧยว 
และการปฏบิตัหิลงัการเก็บเกีϧยว  

4. 
นําเกษตรกรแปลงทดสอบเขา้รว่มประเมินผลผลติและคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ผกับุง้จี
นแตล่ะกรรมวธิีและแลกเปลีϧยนประสบการณ์ 

5. เก็บตัวอย่างผลผลิตเมล็ดพันธุ์ผ ักบุ้งจีนตามกรรมวิธีทีϧกําหนด 
นํามาตรวจสอบคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ก่อนและหลงัการเก็บรกัษาทุกๆ 1 เดือน 
เป็นระยะเวลา 6 เดอืน  

6. 
ประเมนิความพงึพอใจในเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ผกับุ้งจนีของเกษตรกร
แปลงทดสอบ 

การบนัทึกขอ้มูล 
1. ข้ อ มู ล ก า ร เ จ ริ ญ เ ติ บ โ ต ข อ ง พื ช  ผ ล ผ ลิ ต 

และผลการตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ 
2. ผ ล ก า ร วิ เค ร า ะ ห์ ข้ อ มู ล ผ ล ผ ลิ ต  ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ 

และคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ผกับุง้จนีโดยเปรียบเทยีบความแตกตา่งของคา่เฉลีϧยโดย
ใชว้ธิีวเิคราะห์ผลแบบ Paired Sample t-test  

3. ผ ล ก า ร วิ เ ค ร า ะ ห์ ช่ อ ง ว่ า ง ข อ ง ผ ล ผ ลิ ต 
และผลผลติเมล็ดพนัธุ์ผกับุ้งจนีโดยวธิี Yield Gap Analysis  

4. ขอ้มลูตน้ทนุการผลติ และวเิคราะห์ขอ้มูลทางเศรษฐศาสตร์ 
6. 

ผลการประเมินความพึงพอใจเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ผกับุง้จีนของเกษตร
กรแปลงทดสอบ 

ระยะเวลา ปีทีϧ 1-3 
แปลงทดสอบปีทีϧ 2 ทาํการทดสอบกบัเกษตรกรรายเดิมเช่นเดียวกบัปีทีϧ 

1 โ ด ย นํ า ผ ล จ า ก ปี ทีϧ  1 
มาวเิคราะห์แบบเกษตรกรมีสว่นรว่มและปรบัใหเ้หมาะสมกบัวธิีปฏบิตัขิองเกษ
ตรกร 
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แปลงทดสอบปีทีϧ 3 ทาํการทดสอบกบัเกษตรกรรายเดิมเช่นเดียวกบัปีทีϧ 
2 โ ด ย นํ า ผ ล จ า ก ปี ทีϧ  2 
มาวเิคราะห์แบบเกษตรกรมีสว่นรว่มและปรบัใหเ้หมาะสมกบัวธิีปฏบิตัขิองเก
ษตรกร 
 
ข ัϨนตอนทีϧ 3 จดัทาํแปลงตน้แบบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ผกับุง้จีน     
 1. คดัเลือกกลุม่เกษตรกรทีϧมีความพรอ้มในการผลติเมล็ดพนัธุ์ใชเ้อง 
และถา่ยทอดเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ผกับุง้จนีใหก้ลุม่เกษตรกร 
เพืϧอขยายการผลติใหเ้พียงพอกบัความตอ้งการและยกระดบัคณุภาพใหต้รงตา
มมาตรฐานของชัϨนพนัธุ์ 

2. ทาํแปลงตน้แบบสาธิตการผลติเมล็ดพนัธุ์ผกับุง้จนี พืϨนทีϧจงัหวดัละ 10 
ไ ร่  ( เ ก ษ ต ร ก ร  10 ร า ย ๆ  ล ะ  1  ไ ร่ ) 
ปลูกตามเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ทีϧเหมาะสมจากแปลงทดสอบโดยแบบเก
ษตรกรมีสว่นรว่มในการผลติเมล็ดพนัธุ์พนัธุ์ผกับุง้จนี 

3. วดัพกิดัแปลง (GPS) ระบุตาํแหน่งดาวเทียมของแปลงตน้แบบ 
4. นั ก วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร แ ล ะ เ จ้ า ห น้ า ทีϧ ใ น พืϨ น ทีϧ 

ติ ดตาม แ ปลงต้น แ บ บตลอดก ระบวน การผ ลิต เม ล็ ดพัน ธุ์ ผ ักบุ้ ง จี น 
โดยให้คําแนะนําการปลูก การดูแลรกัษา การตรวจพันธุ์ปน การเก็บเกีϧยว 
และการปฏบิตัหิลงัการเก็บเกีϧยว  

5. 
นําเกษตรกรในชุมชนเข้าเยีϧยมชมแปลงต้นแบบผลิตเมล็ดพันธุ์ผกับุ้งจีน 
ตลอดกระบวนการผลติเมล็ดพนัธุ์ผกับุง้จีน ประเมนิผลผลติ คุณภาพเมล็ดพนัธุ์ 
และแลกเปลีϧยนประสบการณ์   

6. 
เก็บตวัอยา่งผลผลติเมล็ดพนัธุ์ผกับุ้งจีนจากแปลงตน้แบบนาํมาตรวจสอบคุณภ
าพเมล็ดพนัธุ์ก่อนและหลงัการเก็บรกัษาทุกๆ 1 เดือน เป็นระยะเวลา 6 เดือน 
และนําเมล็ดพันธุ์ผกับุ้งจีนทีϧผ่านมาตรฐาน เมล็ดพันธุ์ช ัϨนพ ันธุ์จําหน่าย 
(ตารางทีϧ 2) นํามากระจายเมล็ดพนัธุ์ใหก้ลุม่เกษตรกรในชุมชน 

7. 
สอบถามการยอมรบัเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธ์ุของกรมวชิาการเกษตรโดย
ใ ช้ แ บ บ ส อ บ ถ า ม ป ร ะ เมิ น ค ว า ม พึ ง พ อ ใ จ ข อ ง เ ก ษ ต ร ก ร 
และเกษตรกรในชุมชนทีϧไดร้บัเมล็ดพนัธุ์ผกับุง้จนีไปปลกูจากแปลงตน้แบบผลิ
ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ผ ั ก บุ้ ง จี น 
โดยใช้แบบสมัภาษณ์ประเมนิความคดิเห็นของเกษตรกรตอ่ความเป็นไปไดใ้น
การผลิตเม ล็ดพันธุ์  ความพึ งพอใจต่อผลผลิต คุณภาพของเมล็ดพันธุ์ 
และขอ้เสนอแนะเพืϧอนําไปปรบัปรงุการดาํเนนิงานตอ่ไป  

การบนัทึกขอ้มูล                     
1 .  ข้ อ มู ล ก า ร เ จ ริ ญ เ ติ บ โ ต ข อ ง พื ช  ผ ล ผ ลิ ต 

และผลการตรวจสอบคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ 
2. ขอ้มูลตน้ทนุการผลติ และวเิคราะห์ขอ้มูลทางเศรษฐศาสตร์ 
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3.ขอ้มลูการยอมรบัเทคโนโลยีการผลิตเมล็ดพนัธ์ุของกรมวชิาการเกษต
ร 
และผลการประเมนิความพึงพอใจของเกษตรกรในการทาํแปลงผลิตเมล็ดพนัธุ์
ผกับุง้จนี 

เวลาและสถานทีϧดาํเนนิการทดลอง 
เริϧมตน้ ตุลาคม ปี 2558 สิϨนสดุ กนัยายน ปี 2563 (ฤดแูลง้) 
ศนูย์วจิยัพืชสวนสโุขทยั แปลงเกษตรกรจงัหวดัสโุขทยั 
 

ผลการวจิยั (Results) และอภปิรายผล (Discussion) 
ดาํเนินการทดสอบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ผกับุง้จีนแบบเกษตรกรมี

ส่ ว น ร่ ว ม กั บ เ ก ษ ต ร  จํ า น ว น  1 0  ร า ย 
ได้ดํ าเนินการเก็บรวบรวมข้อมูลการทดสอบเพืϧ อหานํϨ าหนักผลผลิต 
เปอร์เซ็นต์ความชืϨน เปอร์เซ็นต์ความงอกของเมล็ดพนัธุ์ คุณภาพเมล็ดพนัธุ์ 
และวเิคราะห์ตน้ทุนการผลติเมล็ดพนัธุ์ 

ปี  2 5 5 9 
ดาํเนินการสาํรวจพืϨนทีϧปลูกผกับุง้จีนและประชุมกบักลุม่เกษตรกรเพืϧอคดัเลอืกเก
ษตรกรในกลุ่ม อําเภอสวรรคโลก และอําเภอศรีสชันาลยั จงัหวดั สุโขทยั 
จากการเสวนากบักลุม่เกษตรกรดงักลา่ว พบวา่การปลกูผกัในสภาพนาในฤดูฝน 
จะปลูกประมาณเดือนสิงหาคมและเก็บเกีϧยวในเดือน มกราคม-กุมภาพันธ์ 
จากผลการประชุมกลุม่เกษตรกรพบวา่ผลผลติเมล็ดพนัธุ์ผกับุ้งตอ่ไรค่อ่นขา้งตํϧา 
มี ต้นทุนการผลิตทีϧสู งโดยเฉ พ าะการใช้ปุ๋ ย เค มีทีϧ มากกว่าคําแนะนํ า 
หลงัจากไดป้ระเด็นปญัหา ทาํการคดัเลือกเกษตรกรทาํแปลงทดสอบ จาํนวน 10 
รายเพืϧอจดัทาํแปลงทดสอบการผลติเมล็ดพนัธุ์ผกับุง้จนีแบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม
กบัเกษตร 
 ปี  2560 พบว่ากรรมวิธีทดสอบได้ผลผลิตเมล็ดพันธุ์  เฉลีϧย  199 
กโิลกรมัตอ่ไร ่มีเปอร์เซ็นต์ความงอกเฉลีϧย 63 % มีรายไดเ้ฉลีϧย 9,925บาท/ไร ่
ต้ น ทุ น ผ ัน แ ป ร  3 ,6 17  บ าท /ไ ร่  แ ละรายไ ด้ สุ ท ธิ  6,2 86  บ าท /ไร ่
แ ล ะ ก ร ร ม วิ ธี เก ษ ต ร ก ร ไ ด้ ผ ล ผ ลิ ต เฉ ลีϧ ย  2 4 5  กิ โ ล ก รัม ต่ อ ไ ร ่
มี เปอร์เซ็นต์ความงอกเฉลีϧย  63 % มี รายได้เฉลีϧย 12,010 บาท/ไร ่
ต้ น ทุ น ผ ัน แ ป ร  4 ,267  ต่ อไร่  แ ละราย ได้ สุ ท ธิ  7,74 8  บ าท ต่อ ไร ่
จากผลการทดสอบยงัพบว่าวิธีทดสอบมีตน้ทุนทีϧตํϧากว่าวิธีเกษตรกร เป็นเงิน 
650 บาทตอ่ไร่ คดิเป็นรอ้ยละ 17.97 และมีรายได้สุทธิลดลง เป็นเงิน 1,462 
บ า ท ต่ อ ไ ร่  คิ ด เ ป็ น ร้ อ ย ล ะ  1 . 8 8  เ นืϧ อ ง จ า ก ใ น ปี  2 5 6 0 
นัϨนแปลงเกษตรในจงัหวดัสุโขทยั แปลงทดสอบถูกนํϨาท่วมและมีการใช้ NAA 
ทาํใหผ้กับุง้เกดิการไมย่ืดตวัทาํใหผ้ลผลติลดลง  (ตารางทีϧ 1 และ 4)  
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ตารางทีϧ 1 ขอ้มลูองค์ประกอบผลผลติ ผลผลติ ผลผลติเมล็ดพนัธุ์ 
และคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ของเกษตรกรในแปลงทดสอบผลติเมล็ดพนัธุ์ผกับุง้จนีปี 2560 (ปีทีϧ 2)  
 

รายชืϧอเกษตรกร กรรมวธิ ี ผลผลติ 
(กก./ไร่) 

ผลผลติเมล็ดพนัธุ ์
(กก./ไร่) 

ดชันีการงอกเมล็ด
พนัธุ์  

ความงอกของเมล็
ด (%) 

ความแข็งแรงของเมล็ด 
(%) 

1.นายนิคม 
DOA 

Farmer 
151 
151 

151 
151 

- 
- 

63 
63 

- 
- 

2.นายชาญ 
DOA 

Farmer  
266 
268 

266 
268 

- 
- 

50 
50 

- 
- 

3.นายเรอสรร 
DOA 

Farmer 
135 
133 

135 
133 

- 
- 

60 
60 

- 
- 

4.นายนรินัดร ์
DOA 

Farmer 
133 
133 

133 
133 

- 
- 

62 
62 

- 
- 

5.นางวารนิ 
DOA  

Farmer 
147 
308 

147 
308 

- 
- 

63 
63 

- 
- 

6.นายมะล ิ
DOA 

 Farmer 
148 
290 

148 
290 

- 
- 

62 
62 

- 
- 

7.นางภมุรนิ 
DOA 

 Farmer 
147 
295 

147 
295 

- 
- 

66 
66 

- 
- 

8.นายชนิ 
DOA  

Farmer 
289 
290 

289 
290 

- 
- 

68 
68 

- 
- 

9.นายสมเจตน์ 
DOA  

Farmer 
280 
290 

280 
290 

- 
- 

67 
67 

- 
- 

10.นายสวาท 
DOA  

Farmer 
289 
290 

289 
290 

- 
- 

68 
68 

- 
- 

เฉลีϧย DOA 
  Farmer 

199 
245 

199 
245 

- 
- 

63 
63  

- 
- 
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ต า ร า ง ทีϧ   2 ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ผ ั ก บุ้ ง จี น ( ก ก . / ไ ร่ ) 
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ 

       ผกับุง้จนี แบบเกษตรกรมสีว่นรว่ม จงัหวดัสโุขทยั ปี 2560 (ปีทีϧ 2) 

เกษตรกรตน้แบบ 
วิธีทดสอบ 
(กก./ไร่) 

วิธีเกษตรกร 
(กก./ไร่) Yield Gap   

1.นายนคิม 151 151 0 

2.นายชาญ 266 268 -2 

3.นายเลอสรร 135 133 2 

4.นายนรินัดร์ 133 133 0 

5.นางวารนิ 147 308 -161 

6.นายมะล ิ 148 290 -142 

7.นายภมูรนิ 147 295 -148 

8.นายชนิ 289 290 -1 

9.นายสมเจตน์ 280 290 -10 

10.นายสวาท 289 290 -1 

เฉลีϧย              272                 252    20 
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ภาพทีϧ 1 ผลการวเิคราะห์ชอ่งวา่งของผลผลติเมล็ดพนัธุ์ ผกับุง้จีน โดยวธิ ีYield 
Gap Analysis 

ตารางทีϧ 3 ผลเปรียบเทียบความแตกตา่งของคา่เฉลีϧยโดยวธิีวเิคราะห์ ผลแบบ 
Paired t-test ในการทดสอบ 
      แ ล ะ พั ฒ น า เท ค โ น โ ล ยี ก า ร ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์  ผ ั ก บุ้ ง จี น 
แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม  
      จงัหวดัสุโขทยัปี 2560 (ปีทีϧ 2) t-Test: Paired Two Sample for 
Means 

  วธิีทดสอบ วธิีเกษตรกร 
Mean 198.50 244.80 
Variance 5112.50 5446.84 
Observations 10.00 10.00 
Pearson Correlation 0.51 

 Hypothesized Mean 
Difference 0.00 

 df 9.00 
 t Stat -2.03 
 P(T<=t) one-tail 0.04 
 t Critical one-tail 2.82 
 P(T<=t) two-tail 0.07 
 t Critical two-tail 3.25 
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ตารางทีϧ  4 ตน้ทุนและผลตอบแทนการผลติเมล็ดพนัธุ์ผกับุง้จนี (บาทตอ่ไร)่ ในวธิีทดสอบและวธิีเกษตรกรทีϧแตกตา่งกนั 
จงัหวดัสโุขทยัปี 2560 (ปีทีϧ 2) 

ลําดั
บทีϧ 

รายการตน้ทุน 
(บาทต่อไร่) นายนิคม นายชาญ นายเรอสรร นายนิรนัดร ์ นางวารนิ นางมะลิ นางภมุรนิ นายชิน นายสมเจตน์ นายสวาท 

กรรมวิธ ี ทดส
อบ 

เกษตรก
ร 

ทดสอ
บ เกษตรกร ทดส

อบ 
เกษตรก

ร 
ทดส
อบ 

เกษตรก
ร 

ทดสอ
บ 

เกษตรก
ร 

ทดส
อบ เกษตรกร ทดส

อบ 
เกษตรก

ร 
ทดสอ

บ 
เกษตรก

ร ทดสอบ เกษตร
กร 

ทดสอ
บ 

เกษตรก
ร 

1 คา่เช่าทีϧดนิ - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 
2 คา่จ้างทางการเกษตร                     

 ไถเตรียมดนิ  400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 

 คา่ฮอร์โมน 10 - 10 - 10 - 10 - 10 - 10 - 10 - 10 60 10 60 10 60 

 คา่เกีϧยวและสีเมล็ด 1,0
00 

1,0
00 

1,00
0 

1,00
0 

1,0
00 

1,0
00 

1,0
00 

1,0
00 

1,00
0 

1,00
0 

1,0
00 

1,00
0 

1,0
00 

1,00
0 

1,00
0 

1,0
00 1,000 

1,0
00 

1,00
0 

1,00
0 

3 คา่ปัจจยัการผลติทาง
การเกษตร                     

 เมล็ดพนัธุ์  1,0
00 

1,0
00 

1,00
0 

1,00
0 

1,0
00 

1,0
00 

1,0
00 

1,0
00 

1,00
0 

1,00
0 

1,0
00 

1,00
0 

1,0
00 

1,00
0 

1,00
0 

1,0
00 1,000 

1,0
00 

1,00
0 

1,00
0 

 ปกัดาํ 800 800 800 800 800 800 800 800 800 800 800 800 800 800 800 800 800 800 800 800 

 คา่ปุ๋ ยและสารเคม ี 386 560 386 600 386 600 386 600 386 610 386 610 386 610 386 
2,1
00 386 

2,1
00 386 

2,10
0 

 รวมตน้ทนุการผลิต 3,5
96 

3,7
60 

3,59
6 

3,80
0 

3,5
96 

3,8
00 

3,5
96 

3,8
00 

3,81
0 

3,81
0 

3,5
96 

3,81
0 

3,5
96 

3,81
0 

3,59
6 

5,3
60 3,596 

5,3
60 

3,59
6 

5,36
0 

 ผลผลิต 151 151 266 268 135 133 133 133 147 308 148 290 147 295 289 290 280 290 289 245 

 ราคาขาย1/ 50 50 50 50 50 50 50 50 50 50 50 50 50 50 50 50 50 50 50 50 

 ยอดเงนิได้รวม 7,5
50 

7,5
50 

13,3
00 

13,4
00 

6,7
50 

6,6
50 

6,6
50 

6,6
50 

7,35
0 

15,4
00 

7,4
00 

14,5
00 

7,3
50 

14,7
00 

14,4
50 

14,5
00 

14,00
0 

14,5
00 

14,4
50 

12,25
0 

 ยอดเงนิได้รบัสุทธ ิ 3,95
4 

3,7
90 

9,70
4 

9,60
0 

3,1
54 

2,85
0 

3,0
54 

2,85
0 

3,54
0 

11,5
90 

3,8
04 

10,6
90 

3,5
40 

10,9
40 

10,8
54 

9,14
0 

10,40
4 

9,14
0 

10,8
54 6,890 

 BCR2/ 2.1
0 

2.0
0 3.70 3.53 

1.8
8 

1.7
5 

1.8
5 

1.7
5 1.93 4.04 

2.0
6 3.81 

1.9
3 3.86 4.01 2.71 3.89 2.71 4.02 2.29 

1/สํานกังานเศรษฐกจิการเกษตร (2558) 

2/BCR = รายได/้ต้นทนุ (BCR>1 = คุ้มคา่การลงทนุ, BCR=1 เท่าทุน และ BCR<1 
ไมคุ่ม้ทุน ขาดทุน)  
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 ปี 2561 พบวา่กรรมวธิีทดสอบไดผ้ลผลติเมล็ดพนัธุ์ เฉลีϧย 272 กโิลกรมัตอ่ไร ่
มี เ ป อ ร์ เ ซ็ น ต์ ค ว า ม ง อ ก เ ฉ ลีϧ ย  
65 %  ดชันีการงอกเมล็ดพ ันธุ์  (%) 9.14 มีรายได้เฉลีϧย  13,031 บาท/ไร ่
ต้ น ทุ น ผ ัน แ ป ร  2 ,7 9 6  บ า ท /ไ ร่  แ ล ะ ร า ย ไ ด้ สุ ท ธิ  7,950 บ า ท /ไ ร ่
แ ล ะ ก ร ร ม วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร ไ ด้ ผ ล ผ ลิ ต เฉ ลีϧ ย  2 52 กิ โ ล ก ร ั ม ต่ อ ไ ร ่
มี เ ป อ ร์ เ ซ็ น ต์ ค ว า ม ง อ ก เ ฉ ลีϧ ย  6 3 . 4  %  
ดชันีการงอกเมล็ดพนัธ์ุ (%) 8.35 มีรายไดเ้ฉลีϧย 12,082 บาท/ไร ่ตน้ทุนผนัแปร 
4, 1 4 5  ต่ อ ไ ร่  แ ล ะ ร า ย ไ ด้ สุ ท ธิ  7 , 9 5 0 บ า ท ต่ อ ไ ร ่
จากผลการทดสอบยงัพบวา่วธิีทดสอบมีตน้ทุนทีϧตํϧากวา่วธิีเกษตรกร เป็นเงิน 1,349 
บาทตอ่ไร ่คดิเป็นรอ้ยละ 32.54 และมีรายไดสุ้ทธเิพิϧมขึϨน เป็นเงนิ 2,286 บาทตอ่ไร ่
คดิเป็นรอ้ยละ 28.75 ในส่วนอตัราผลตอบแทนตอ่การลงทุน(Benefit and Cost 
ratio : BCR ในกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกร คือ 4.66 และ 2.91  
ต า ม ลํ า ด ั บ  เ มืϧ อ วิ เ ค ร า ะ ห์ ส ั ด ส่ ว น ร า ย ไ ด้ ต่ อ ก า ร ล ง ทุ น :BCR 
ก ร ร ม วิ ธี ท ด ส อ บ แ ล ะ ก ร ร ม วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร  มี ค ว า ม แ ต ก ต่ า ง ก ั น 
ทํ า ใ ห้ ก ร ร ม วิ ธี ท ด ส อ บ ใ ห้ ค่ า  BCR 
ทีϧสูงกวา่ทีϧใหผ้ลผลติทีϧสงูกวา่รวมไปถงึการลดตน้ทุนปจัยัผนัแปรสง่ผลใหมี้รายไดสุ้ท
ธเิพิϧมขึϨนและลดตน้ทุนลดลงจงึทาํใหร้ายไดสุ้ทธิเพิϧมขึϨนตามไปดว้ย (ตารางทีϧ 5 และ 
8) 
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ตารางทีϧ 5 ขอ้มลูการเจรญิเตบิโต องค์ประกอบผลผลติ ผลผลติ ผลผลติเมล็ดพนัธุ์ 
และคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ของเกษตรกรในแปลงทดสอบผลติเมล็ดพนัธุ์ผกับุง้จนี  ปี 2561 (ปีทีϧ 3)  

รายชืϧอเกษตรกร กรรมวธิ ี ผลผลติ 
(กก./ไร่) 

ผลผลติเมล็ดพนัธุ ์
(กก./ไร่) 

ดชันีการงอกเมล็ด
พนัธุ์  

ความงอกของเมล็
ด (%) 

ความแข็งแรงของเมล็ด 
(%) 

1.นายบญุช่วย 
DOA 

Farmer 
348 
312 

348 
312 

8.49 
10.09 

66 
74 

 
- 

2.นางสงัวร 
DOA 

Farmer  
328 
243 

328 
243 

7.21 
8.36 

51 
61 

 

3.นายมนตร ี
DOA 

Farmer 
220 
355 

220 
355 

7.11 
6.83 

62 
59 

 

4.นางสนิ 
DOA 

Farmer 
416 
400 

416 
400 

8.59 
8.0 

63 
70 

 

5.นางสมบรูณ์ 
DOA  

Farmer 
256 
266 

256 
266 

8.94 
7.89 

67 
65 

 

6.นายชนิ 
DOA 

 Farmer 
252 
283 

252 
283 

10.89 
8.96 

72 
63 

 

7.นายม ัϧน 
DOA 

 Farmer 
228 
283 

228 
283 

9.94 
8.43 

71 
65 

 

8.นายนรินัดร ์
DOA  

Farmer 
160 
87 

160 
87 

9.94 
8.42 

65 
60 

 

9.นายชาญ 
DOA  

Farmer 
347 
200 

347 
200 

10.29 
8.33 

67 
59 

 

10.นายเรอสรร 
DOA  

Farmer 
160 
88 

160 
88 

9.95 
8.43 

66 
58 

 

เฉลีϧย DOA 
  Farmer 

272 
252 

272 
252 

9.14 
8.35 

65 
63.4 
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ต า ร า ง ทีϧ   6  ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ผ ั ก บุ้ ง จี น ( ก ก . / ไ ร่ ) 
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ 
       ผกับุง้จนี แบบเกษตรกรมสีว่นรว่ม จงัหวดัสโุขทยั ปี 2561 (ปีทีϧ 3) 

เกษตรกรตน้แบบ 

วิธีทดสอบ 
(กก./ไร่) วิธีเกษตรกร (กก./ไร่) Yield Gap   

1.นายบุญชว่ย  ชูหนา 348 312 36 

2.นางสงัวร     
บานแยม้ 328 243 85 

3.นายมนตรี   
คาํเพ็ชร 220 355 -135 

4.นางสนิ       เขยีวส ี 416 400 16 

5.นางสมบูรณ์ 
หาญกลา้ 256 266 -10 

6.นายชนิ       สขุกลา้ 252 283 -31 

7.นายมัϧน       นิϧมนวล 228 283 -55 

8.นายนิรนัดร์  
เพิϧมพูน 160 87 73 

9.นายชาญ      มีบตุร 347 200 147 

10.นายเรอสรร 
เพิϧมพูน 160 88 72 

เฉลีϧย              272                 252    20 
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ภาพทีϧ 2 ผลการวเิคราะห์ชอ่งวา่งของผลผลติเมล็ดพนัธุ์ ผกับุง้จนี โดยวธิี Yield 
Gap Analysis 

ตารางทีϧ 7 ผลเปรียบเทียบความแตกตา่งของคา่เฉลีϧยโดยวธิีวเิคราะห์ ผลแบบ 
Paired t-test ในการทดสอบ 
      แ ล ะ พั ฒ น า เท ค โ น โ ล ยี ก า ร ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์  ผ ั ก บุ้ ง จี น 
แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม  
      จงัหวดัสโุขทยัปี 2561 (ปีทีϧ 3) t-Test: Paired Two Sample for 
Means 

  วิธีเกษตรกร (กก./ไร่) วิธีทดสอบ (กก./ไร่) 

Mean 251.70 271.50 

Variance 10570.68 7294.94 

Observations 10.00 10.00 

Pearson Correlation 0.64  

Hypothesized Mean 
Difference 0.00  

df 9.00  

t Stat -0.77  

P(T<=t) one-tail 0.23  

t Critical one-tail 1.83  

P(T<=t) two-tail 0.46  
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t Critical two-tail 2.26  
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ตารางทีϧ  8 ตน้ทุนและผลตอบแทนการผลติเมล็ดพนัธุ์ผกับุง้จนี (บาทตอ่ไร)่ ในวธิีทดสอบและวธิีเกษตรกรทีϧแตกตา่งกนั 
จงัหวดัสโุขทยัปี 2561 (ปีทีϧ 3) 

ลําดบั
ทีϧ 

รายการตน้ทุน 
(บาทต่อไร)่ นายบุญช่วย นางสงัวร นายมนตรี นายสนิ นางสมบูรณ์ นายชิน นายมัϧน นายนิรนัดร์ นายชาญ นายเรอสรร 

กรรมวธีิ ทดส
อบ เกษตรกร ทดส

อบ เกษตรกร ทดสอ
บ 

เกษตรก
ร 

ทดส
อบ 

เกษตรก
ร 

ทดสอ
บ 

เกษตรก
ร 

ทดสอ
บ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดส

อบ 
เกษตรก

ร 
ทดส
อบ 

เกษตร
กร 

ทดส
อบ 

เกษตร
กร 

1 ค่าเช่าทีϧดนิ - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 

2 ค่าจ้างทางการเกษต
ร                     

 ไถเตรียมดนิ  400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 

 ค่าฮอร์โมน 10 60 10 60 10 60 10 60 10 60 10 60 10 60 10 - 10 - 10 - 

 ค่าเกีϧยวและสีเมล็ด 1,00
0 1,000 

1,00
0 1,000 

1,00
0 

1,00
0 

1,00
0 

1,00
0 1,000 

1,00
0 1,000 1,000 1,000 1,000 

1,00
0 

1,00
0 

1,00
0 

1,00
0 

1,00
0 

1,00
0 

3 ค่าปัจจยัการผลติทา
งการเกษตร                     

 เมล็ดพนัธ์ุ  200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 

 ปักดํา 800 800 800 800 800 800 800 800 800 800 800 800 800 800 800 800 800 800 800 800 

 ค่าปุ๋ ยและสารเคมี 386 2,100 386 2,100 386 
2,10

0 386 
2,10

0 386 
2,10

0 386 2,100 386 2,100 386 600 386 600 386 600 

 รวมต้นทุนการผลติ 2,79
6 4,560 

2,79
6 4,560 

2,79
6 

4,56
0 

2,79
6 

4,56
0 2,796 

4,56
0 2,796 4,560 2,796 4,560 

2,79
6 

3,13
3 

2,79
6 

3,26
8 

2,79
6 

3,13
3 

 ผลผลิต 348 312 328 243 220 355 416 400 256 266 252 283 228 283 160 87 347 200 160 88 

 ราคาขาย1/ 48 48 48 48 48 48 48 48 48 48 48 48 48 48 48 48 48 48 48 48 

 ยอดเงินไดร้วม 16,7
04 

14,97
6 

15,7
44 

11,66
4 

10,5
60 

17,0
40 

19,9
68 

19,2
00 

12,28
0 

12,7
68 

12,09
6 13,584 10,944 13,584 

7,68
0 

4,17
6 

16,6
56 

9,60
0 

7,68
0 

4,22
4 

 ยอดเงินไดร้บัสุทธ ิ 13,9
08 

10,41
6 

12,9
48 7,104 

7,76
4 

12,4
80 

17,1
72 

14,6
40 9,492 

8,20
8 9,300 9,024 8,148 9,024 

4,88
4 

1,04
3 

13,8
60 

6,46
7 

4,88
4 

1,09
1 

 BCR2/ 4.97 2.28 4.63 1.56 2.78 2.74 6.14 3.21 3.39 1.80 3.33 1.98 2.91 1.98 1.60 0.33 4.96 1.98 1.75 0.35 

1/สํานกังานเศรษฐกจิการเกษตร (2558) 

2/BCR = รายได/้ต้นทนุ (BCR>1 = คุ้มคา่การลงทนุ, BCR=1 เท่าทุน และ BCR<1 
ไมคุ่ม้ทุน ขาดทุน)  
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 ปี 2562 พบวา่กรรมวธิีทดสอบได้ผลผลติเมล็ดพนัธ์ุ เฉลีϧย 252 กโิลกรมัตอ่ไร ่
มี เ ป อ ร์ เ ซ็ น ต์ ค ว า ม ง อ ก เ ฉ ลีϧ ย  
69.90 % ดชันีการงอกเมล็ดพนัธุ์  (%)  11.83 มีรายได้เฉลีϧย 12,077 บาท/ไร ่
ต้ น ทุ น ผ ัน แ ป ร  2 ,9 9 6  บ า ท / ไ ร่  แ ล ะ ร า ย ไ ด้ สุ ท ธิ  9,019 บ า ท / ไ ร ่
และกรรมวธิีเกษตรกรไดผ้ลผลติเฉลีϧย 264 กโิลกรมัตอ่ไร ่มเีปอร์เซ็นต์ความงอกเฉลีϧย 
6 8 . 7 0  %  
ดชันีการงอกเมล็ดพนัธ์ุ (%)  11.70 มีรายไดเ้ฉลีϧย 12,667 บาท/ไร ่ต้นทุนผนัแปร 
4, 5 6 0  ต่ อ ไ ร่  แ ล ะ ร า ย ไ ด้ สุ ท ธิ  7 , 7 7 2  บ า ท ต่ อ ไ ร ่
จากผลการทดสอบยงัพบวา่วิธีทดสอบมีตน้ทุนทีϧตํϧากวา่วิธีเกษตรกร เป็นเงิน 1,564 
บาทตอ่ไร่ คดิเป็นรอ้ยละ 34.29 และมีรายไดสุ้ทธิเพิϧมขึϨน เป็นเงิน 1,247 บาทตอ่ไร ่
คิดเป็นร้อยละ 16.04 ในส่วนอตัราผลตอบแทนต่อการลงทุน(Benefit and Cost 
ratio : BCR ในกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธี เกษตรกร คือ 4.03 และ 2.77  
เมืϧอวเิคราะห์สดัสว่นรายไดต้อ่การลงทนุ:BCR กรรมวธิีทดสอบและกรรมวธิีเกษตรกร 
มี ค ว า ม แ ต ก ต่ า ง ก ั น  ทํ า ใ ห้ ก ร ร ม วิ ธี ท ด ส อ บ ใ ห้ ค่ า  BCR 
ทีϧสูงกวา่ทีϧให้ผลผลติทีϧสูงกวา่รวมไปถงึการลดตน้ทุนปจัยัผนัแปรสง่ผลใหม้ีรายไดส้ทุธิเ
พิϧมขึϨนและลดตน้ทุนลดลงจงึทาํใหร้ายไดส้ทุธเิพิϧมขึϨนตามไปดว้ย (ตารางทีϧ 9 และ 12) 
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ตารางทีϧ 9 ขอ้มลูองค์ประกอบผลผลติ ผลผลติ ผลผลติเมล็ดพนัธุ์ 
และคุณภาพเมล็ดพนัธุ์ของเกษตรกรในแปลงทดสอบผลติเมล็ดพนัธุ์ผกับุง้จนี ปี 2562 (ปีทีϧ 3)  

รายชืϧอเกษตรกร กรรมวธิ ี ผลผลติ 
(กก./ไร่) 

ผลผลติเมล็ดพนัธุ ์
(กก./ไร่) 

ดชันีการงอกเมล็ด
พนัธุ์  

ความงอกของเมล็
ด (%) 

ความแข็งแรงของเมล็ด 
(%) 

1.นายบญุช่วย 
DOA 

Farmer 
241 
384 

241 
384 

15.23 
15.43 

71 
76 

 
- 

2.นางสงัวร 
DOA 

Farmer  
229 
229 

229 
229 

13.46 
10.7 

68 
66 

 

3.นายมนตร ี
DOA 

Farmer 
340 
204 

340 
204 

9.34 
8.08 

67 
44 

 

4.นางสนิ 
DOA 

Farmer 
265 
248 

265 
248 

8.15 
10.78 

47 
65 

 

5.นางสมบรูณ์ 
DOA  

Farmer 
300 
300 

300 
300 

13.61 
12.01 

76 
70 

 

6.นายชนิ 
DOA 

 Farmer 
264 
264 

264 
264 

8.96 
11.7 

71 
71 

 

7.นายม ัϧน 
DOA 

 Farmer 
340 
287 

340 
287 

15.05 
12.33 

75 
76 

 

8.นายนรินัดร ์
DOA  

Farmer 
220 
200 

220 
200 

10.86 
11.98 

75 
73 

 

9.นายชาญ 
DOA  

Farmer 
220 
200 

220 
200 

13.33 
11.98 

75 
73 

 

10.นายเรอสรร 
DOA  

Farmer 
220 
200 

220 
200 

10.28 
11.98 

73 
73 

 

เฉลีϧย DOA 
  Farmer 

252 
264 

252 
264 

11.83 
11.70 

69.90 
68.70 
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ต า ร า ง ทีϧ   1 0  ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ผ ั ก บุ้ ง จี น ( ก ก . / ไ ร่ ) 
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ 
       ผกับุง้จนี แบบเกษตรกรมสีว่นรว่ม จงัหวดัสโุขทยั ปี 2562 (ปีทีϧ 3) 

เกษตรกรตน้แบบ วิธีทดสอบ (กก./ไร่) 
วิธีเกษตรกร 

(กก./ไร่) 
Yield Gap 

1.นายบุญชว่ย  ชูหนา 384 241 143 

2.นางสงัวร     
บานแยม้ 

229 229 
0 

3.นายมนตรี   
คาํเพ็ชร 

204 340 
136 

4.นางสนิ       เขยีวส ี 248 265 17 

5.นางสมบูรณ์ 
หาญกลา้ 

300 300 
0 

6.นายชนิ       สขุกลา้ 264 264 0 

7.นายมัϧน       นิϧมนวล 287 340 -53 

8.นายนิรนัดร์  
เพิϧมพูน 

200 220 
-20 

9.นายชาญ      มีบตุร 200 220 -20 

10.นายเรอสรร 
เพิϧมพูน 

200 220 
-20 

เฉลีϧย                  252                264                      18.3 
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ภาพทีϧ 3 ผลการวเิคราะห์ชอ่งวา่งของผลผลติเมล็ดพนัธุ์ ผกับุง้จนี โดยวธิี Yield 
Gap Analysis 

ตารางทีϧ 11 ผลเปรยีบเทยีบความแตกตา่งของคา่เฉลีϧยโดยวธิีวเิคราะห์ ผลแบบ 
Paired t-test ในการทดสอบ 
      แ ล ะ พั ฒ น า เท ค โ น โ ล ยี ก า ร ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์  ผ ั ก บุ้ ง จี น 
แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม  
      จงัหวดัสโุขทยัปี 2562 (ปีทีϧ 3) t-Test: Paired Two Sample for 
Means 

Mean 251.6 263.9 

Variance 3561.822222 2267.877778 
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Observations 10 10 

Pearson Correlation 0.209880744  

Hypothesized Mean 
Difference 

0  

df 9  

t Stat -
0.571217696 

 

P(T<=t) one-tail 0.290916697  

t Critical one-tail 1.833112933  

P(T<=t) two-tail 0.581833394  

t Critical two-tail 2.262157163   
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ตารางทีϧ  12 ตน้ทนุและผลตอบแทนการผลติเมล็ดพนัธุ์ผกับุง้จีน (บาทตอ่ไร)่ ในวธิีทดสอบและวธิีเกษตรกรทีϧแตกตา่งกนั 
จงัหวดัสโุขทยัปี 2562 (ปีทีϧ 3) 

 

ลําด ั
บทีϧ 

รายการตน้ทุน 
(บาทต่อไร่) นายบญุช่วย นางสงัวร นายมนตรี นายสิน นางสมบูรณ์ นายชิน นายม ัϧน นายนิรนัดร์ นายชาญ นายเรอสรร 

กรรมวิธ ี ทดส
อบ 

เกษตรก
ร 

ทดส
อบ 

เกษตรก
ร 

ทดส
อบ 

เกษตรก
ร 

ทดส
อบ 

เกษตรก
ร 

ทดสอ
บ 

เกษตรก
ร 

ทดส
อบ 

เกษตรก
ร 

ทดส
อบ 

เกษตรก
ร 

ทดส
อบ 

เกษตรก
ร 

ทดส
อบ 

เกษตร
กร 

ทดส
อบ 

เกษตร
กร 

1 คา่เช่าทีϧดนิ - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 
2 คา่จ้างทางการเกษตร                     

 ไถเตรียมดนิ  400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 400 

 คา่ฮอร์โมน 10 60 10 60 10 60 10 60 10 60 10 60 10 60 10 - 10 - 10 - 

 คา่เกีϧยวและสีเมล็ด 1,0
00 

1,0
00 

1,0
00 

1,0
00 

1,0
00 

1,0
00 

1,0
00 

1,0
00 

1,00
0 

1,00
0 

1,0
00 

1,0
00 

1,0
00 

1,0
00 

1,0
00 

1,0
00 

1,0
00 

1,0
00 

1,0
00 

1,0
00 

3 คา่ปัจจยัการผลติทางการเ
กษตร                     

 เมล็ดพนัธุ์  200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 200 

 ปกัดาํ 800 800 800 800 800 800 800 800 800 800 800 800 800 800 800 800 800 800 800 800 

 คา่ปุ๋ ยและสารเคม ี 386 
2,1
00 386 

2,1
00 386 

2,1
00 386 

2,1
00 386 

2,10
0 386 

2,1
00 386 

2,1
00 386 600 386 600 386 600 

 รวมต้นทนุการผลติ 2,99
6 

4,56
0 

2,99
6 

4,56
0 

2,99
6 

4,56
0 

2,99
6 

4,56
0 2,996 

4,56
0 

2,99
6 

4,56
0 

2,99
6 

4,56
0 

2,99
6 

4,56
0 

2,99
6 

4,56
0 

2,99
6 

4,56
0 

 ผลผลิต 384 241 229 229 204 340 248 265 300 300 264 264 287 340 200 220 200 220 200 220 

 ราคาขาย1/ 48 48 48 48 48 48 48 48 48 48 48 48 48 48 48 48 48 48 48 48 

 ยอดเงินรวม 18,4
32 

11,5
68 

10,9
92 

10,9
92 

9,79
2 

16,3
20 

11,9
04 

12,7
20 

14,40
0 

14,4
00 

12,6
72 

12,6
72 

13,7
76 

16,3
20 

9,60
0 

10,5
60 

9,60
0 

10,5
60 

9,60
0 

10,5
60 

 ยอดเงินไดร้บัสุทธ ิ 15,4
39 

5,80
0 

7,99
6 

6,23
2 

6,77
9 

7,72
0 

8,90
8 

7,96
0 

11,40
4 

9,64
0 

9,67
6 

7,91
2 

10,7
80 

105
60 

6,40
4 

7,30
0 

6,40
4 

7,30
0 

6,40
4 

7,30
0 

 BCR2/ 5.15 1.27 2.66 1.36 2.26 1.69 2.97 1.74 3.80 2.11 3.22 1.73 3.59 2.31 2.13 2.13 4.96 2.13 1.75 2.13 
1/สํานกังานเศรษฐกจิการเกษตร (2558) 

2/BCR = รายได/้ต้นทนุ (BCR>1 = คุ้มคา่การลงทนุ, BCR=1 เท่าทุน และ BCR<1 
ไมคุ่ม้ทุน ขาดทุน)  
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 ปี 2563 พบวา่กรรมวธิีทดสอบไดผ้ลผลติเมล็ดพนัธ์ุ เฉลีϧย 408 กโิลกรมัตอ่ไร ่
มี เ ป อ ร์ เ ซ็ น ต์ ค ว า ม ง อ ก เ ฉ ลีϧ ย  
76.60 % ดชันีการงอกเมล็ดพันธุ์ (%)  15.54 มีรายได้เฉลีϧย 19,560 บาท/ไร ่
ต้ น ทุ น ผ ัน แ ป ร  3 ,7 9 6  บ า ท /ไ ร่  แ ล ะ ร า ย ไ ด้ สุ ท ธิ  15,7 6 4  บ า ท /ไ ร ่
และกรรมวธิีเกษตรกรไดผ้ลผลติเฉลีϧย 419 กโิลกรมัตอ่ไร่ มีเปอร์เซ็นต์ความงอกเฉลีϧย 
7 3 . 3 3  %  
ดชันีการงอกเมล็ดพนัธ์ุ (%)  15.86 มีรายไดเ้ฉลีϧย 20,117 บาท/ไร ่ต้นทุนผนัแปร 
5, 5 4 8  ต่ อ ไ ร่  แ ล ะ ร า ย ไ ด้ สุ ท ธิ  1 4 , 5 6 9  บ า ท ต่ อ ไ ร ่
จากผลการทดสอบย ังพบว่าวิธีทดสอบมีต้นทุนทีϧตํϧ ากว่าวิธี เกษตรกร เป็นเงิน 
1,752บาทต่อไร่ คิดเป็นร้อยละ 31.57 และมีรายได้สุทธิเพิϧมขึϨน เป็นเงิน 1,195 
บาทตอ่ไร่ คดิเป็นรอ้ยละ 8.20 ในสว่นอตัราผลตอบแทนตอ่การลงทุน(Benefit and 
Cost ratio : BCR ในกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกร คือ 5.15 และ 3.62  
ต า ม ลํ า ด ั บ  เ มืϧ อ วิ เ ค ร า ะ ห์ ส ั ด ส่ ว น ร า ย ไ ด้ ต่ อ ก า ร ล ง ทุ น :BCR 
กรรมวธิีทดสอบและกรรมวธิีเกษตรกร มีความแตกตา่งกนั ทาํใหก้รรมวธิีทดสอบใหค้า่ 
BCR 
ทีϧสูงกวา่ทีϧให้ผลผลติทีϧสูงกวา่รวมไปถงึการลดตน้ทุนปจัยัผนัแปรสง่ผลใหม้ีรายไดส้ทุธิเ
พิϧมขึϨนและลดต้นทุนลดลงจึงทําใหร้ายได้สุทธิเพิϧมขึϨนตามไปด้วย (ตารางทีϧ 13 และ 
14) 
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ตารางทีϧ 13 ขอ้มลูองค์ประกอบผลผลติ ผลผลติ ผลผลติเมล็ดพนัธุ์ 
และคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ของเกษตรกรในแปลงทดสอบผลติเมล็ดพนัธุ์ผกับุ้งจนี 

               ปี 2563 (ปีทีϧ 4)  
รายชืϧอเกษตรกร กรรมวิธ ี ผลผลิต 

(กก./ไร่) 
ผลผลติเมล็ดพนัธุ ์

(กก./ไร่) 
ดชันีการงอกเมล็ด

พนัธุ์  
ความงอกของเมล็

ด (%) 
ความแข็งแรงของเมล็ด 

(%) 

1.นายชนิ สุขกลา้ 
DOA 

Farmer 
515 
405 

515 
405 

18.20 
18.80 

85 
84 

 
- 

2.นายมนตร ี
คาํเพชร 

DOA 
Farmer  

404 
379 

404 
379 

15.40 
16.30 

77 
78 

 

3.นายบญุช่วย 
ชูหน้า 

DOA 
Farmer 

379 
400 

379 
400 

14.80 
15.00 

72 
75 

 

4.นางสนิ เขียวสี 
DOA 

Farmer 
414 
456 

265 
248 

15.70 
16.40 

84 
83 

 

5.นายธวชัชยั 
หาญกล้า 

DOA  
Farmer 

325 
522 

325 
522 

15.00 
16.10 

74 
77 

 

6.นางสมใจ 
บานแย้ม 

DOA 
 Farmer 

411 
400 

411 
400 

16.20 
16.50 

81 
81 

 

7.นายลาํชาน 
เกดิอนิทร ์

DOA 
 Farmer 

396 
493 

396 
493 

11.40 
11.90 

60 
62 

 

8.นางสงัวร 
บานแย้ม 

DOA  
Farmer 

480 
504 

480 
504 

13.90 
14.40 

67 
70 

 

9.นายนดั ไถหวา่น 
DOA  

Farmer 
572 
369 

572 
369 

15.60 
14.40 

80 
75 

 

10.นายม ัϧน นิϧมนวล 
DOA  

Farmer 
179 
263 

178 
263 

19.20 
18.80 

86 
88 

 

เฉลีϧย DOA 
  Farmer 

408 
419 

408 
419 

15.54 
15.86 

76.60 
73.33 
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ตารางทีϧ 14 ตน้ทนุและผลตอบแทนการผลติเมล็ดพนัธุ์ผกับุง้จีน (บาทตอ่ไร)่ ในวธิีทดสอบและวธิีเกษตรกร 
จงัหวดัสโุขทยัปี 2563 (ปีทีϧ 4) 

ลําด ั
บทีϧ 

รายการตน้ทนุ (บาทตอ่ไร)่ นายชิน  นายมนตรี นายบุญช่วย นางสนิ นายธวชัชยั นางสมใจ นางลาํชาน นางสงัวร นายนดั นายม ัϧน 

กรรมวธีิ 
ทดส
อบ 

เกษตรก
ร 

ทดส
อบ 

เกษตรก
ร 

ทดส
อบ 

เกษตรก
ร 

ทดส
อบ 

เกษตรก
ร 

ทดสอ
บ 

เกษตรก
ร 

ทดส
อบ 

เกษตรก
ร 

ทดส
อบ 

เกษตรก
ร 

ทดส
อบ 

เกษตรก
ร 

ทดส
อบ 

เกษตร
กร 

ทดส
อบ 

เกษตร
กร 

1 ค่าเช่าทีϧดนิ - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - 

2 ค่าจ้างทางการเกษตร                     

 
ไถเตรียมดนิ  600 600 600 600 600 600 600 600 600 600 600 600 600 600 600 600 600 600 600 600 

 
ค่าฮอร์โมน 10 60 10 60 10 60 10 60 10 - 10 60 10 - 10 60 10 - 10 60 

 
ค่าเกีϧยวและสีเมล็ด 

1,00
0 

1,00
0 

1,00
0 

1,00
0 

1,00
0 

1,00
0 

1,00
0 

1,00
0 1,000 

1,00
0 

1,00
0 

1,00
0 

1,00
0 

1,00
0 

1,00
0 

1,00
0 

1,00
0 

1,00
0 

1,00
0 

1,00
0 

3 
ค่าปัจจยัการผลติทางการเก
ษตร                     

 
เมล็ดพนัธ์ุ/ท่อนพนัธ์ุ  

1,00
0 

1,00
0 

1,00
0 

1,00
0 

1,00
0 

1,00
0 

1,00
0 

1,00
0 1,000 

1,00
0 

1,00
0 

1,00
0 

1,00
0 

1,00
0 

1,00
0 

1,00
0 

1,00
0 

1,00
0 

1,00
0 

1,00
0 

 
ปักดํา 800 800 800 800 800 800 800 800 800 800 800 800 800 800 800 800 800 800 800 800 

 
ค่าปุ๋ ยและสารเคมี 

386 
2,10

0 386 
2,10

0 386 
2,10

0 386 
2,10

0 386 
2,10

0 386 
2,10

0 386 
2,10

0 386 600 386 600 386 600 

 
รวมต้นทนุการผลติ 

3,79
6 

5,56
0 

3,79
6 

5,56
0 

3,79
6 

5,56
0 

3,79
6 

5,56
0 3,796 

5,50
0 

3,79
6 

5,56
0 

3,79
6 

5,50
0 

3,79
6 

5,56
0 

3,79
6 

5,56
0 

3,79
6 

5,56
0 

 
ผลผลิต 515 405 404 379 379 400 414 456 325 522 411 400 396 493 480 504 572 369 179 263 

 
ราคาขาย1/ 48 48 48 48 48 48 48 48 48 48 48 48 48 48 48 48 48 48 48 48 
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ยอดเงินไดร้บั 

24,7
20 

19,4
40 

19,3
92 

18,1
92 

18,1
92 

19,2
00 

19,8
72 

21,8
88 

15,60
0 

25,0
56 

19,7
28 

19,2
00 

19,0
08 

23,6
64 

23,0
40 

24,1
92 

27,4
56 

17,7
12 

8,59
2 

12,6
24 

 
ยอดเงินรายได้รบัสุทธิ 

20,9
24 

13,8
80 

15,5
96 

12,6
32 

14,3
96 

13,6
40 

16,0
76 

16,3
28 

11,80
4 

19,5
56 

15,9
32 

13,6
40 

15,2
12 

18,1
64 

19,2
44 

18,6
32 

23,6
60 

12,1
52 

4,79
6 

7,06
4 

 
BCR2/ 6.51 3.50 5.11 3.27 4.79 3.45 5.23 3.94 4.11 4.56 5.20 3.45 5.01 4.30 6.07 4.35 7.23 3.19 2.26 2.27 
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ต า ร า ง ทีϧ   1 5  ผ ล ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ผ ั ก บุ้ ง จี น ( ก ก . / ไ ร่ ) 
ในการทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ 
       ผกับุง้จนี แบบเกษตรกรมสีว่นรว่ม จงัหวดัสโุขทยั ปี 2563 (ปีทีϧ 4) 
เกษตรกรตน้แบบ วิธีทดสอบ (กก./ไร่) วิธีเกษตรกร (กก./ไร่) Yield Gap 

1.นายชนิ สุขกลา้ 515 405 110 

2.นายมนตรี คาํเพชร 404 379 25 

3.นายบุญชว่ย ชูหน้า 379 400 -21 

4.นางสนิ เขยีวส ี 414 456 -42 

5.นายธวชัชยั 
หาญกลา้ 

325 522 
-197 

6.นางสมใจ บานแยม้ 411 400 11 

7.นางลาํชาน 
เกิดอนิทร์ 

396 493 
-97 

8.นางสงัวร บานแยม้ 480 504 -24 

9.นายนดั ไถหวา่น 572 369 203 

10.นายม ัϧน นิϧมนวล 179 263 -85 

เฉลีϧย                    408                  419                      -11 
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ภาพทีϧ 4 ผลการวเิคราะห์ชอ่งวา่งของผลผลติเมล็ดพนัธุ์ ผกับุง้จนี โดยวธิี Yield Gap 
Analysis 

ตารางทีϧ 16 ผลเปรียบเทียบความแตกต่างของค่าเฉลีϧยโดยวิธีวิเคราะห์ ผลแบบ 
Paired t-test ในการทดสอบ 
      แ ล ะ พั ฒ น า เ ท ค โ น โ ล ยี ก า ร ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์  ผ ั ก บุ้ ง จี น 
แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม  
      จงัหว ัดสุโขท ัย ปี  2563 (ปี ทีϧ  4) t-Test: Paired Two Sample for 
Means 

  วธิทีดสอบ (กก./ไร)่ วธิเีกษตรกร (กก./ไร)่ 
Mean 408 419 
Variance 11632.27778 6003.655556 
Observations 10 10 
Pearson 
Correlation 0.314999441 

 Hypothesized 
Mean Difference 0 

 df 9 
 t Stat -0.329801674 
 P(T<=t) one-tail 0.37454819 
 t Critical one-tail 1.833112933 
 P(T<=t) two-tail 0.74909638 
 t Critical two-tail 2.262157163   
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ตารางทีϧ 17 ขอ้มลู ผลผลติเมล็ดพนัธุ์ คณุภาพเมล็ดพนัธุ์ ตน้ทุนและรายได ้ของเกษตรกรในแปลงทดสอบผลติเมล็ดพนัธุ์ผกับุง้จนี 
เฉลีϧยปี 2560-2563  

ปี กรรมวิ
ธ ี

ผลผลติ
เมล็ดพั

นธุ์ 
(กก./ไ

ร)่ 

ความงอกขอ
งเมล็ด (%) 

 

ดชันีการ
งอกเมล็ด

พนัธุ์ 
(%) 

ดา้นเศรษฐศาสตร์ 
ตน้ทุน รายได ้ รายไดสุ้ทธ ิ ค่า 

BCR 

2560 DOA1 
Farm

er 

199 
245 

63 
63 

- 
- 

3,617 
4,267 

9,925 
12,010 

6,286 
7,748 

2.74 
2.81 

2561 DOA1 
Farm

er 

272 
252 

65 
63.4 

9.14 
8.35 

2,796 
4,145 

13,031 
12,082 

7,950 
7,950 

4.66 
2.91 

2562 DOA1 
Farm

er  

252 
264 

69.9 
68.7 

11.83 
11.70 

2,996 
4,560 

12,077 
12,667 

9,019 
7,772 

4.03 
2.77 

2563 DOA1 
Farm

er 

408 
419 

76.6 
73.3 

15.54 
15.86 

3,796 
5,548 

19,560 
20,117 

15,764 
14,569 

5.15 
3.62 

คา่เฉลีϧย DOA1 
Farm

283 
295 

69 
67.1 

12.17 
11.97 

3,301 
4,630 

13,648 
14,219 

9,754 
9,509.8 

4.1 
3.0 
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สรปุผลการวจิยั และขอ้เสนอแนะ (Conclusion and Suggestion) 

 
 การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ผกับุง้จีนสุโขทยัแบบเก
ษตรกรมีสว่นรว่มมีวตัถปุระสงคเ์พืϧอพฒันาการเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ผ ั
กบุ้งจีนในระดบัชุมชน ยกระดบัผลผลิตและคุณภาพของเมล็ดพันธุ์บุ้งจีน 
และสร้างเครือข่ายเกษตรกรผู้ผลิตเมล็ดพนัธุ์ผกับุ้งจีน ดําเนินการในพืϨนทีϧ 
อาํเภอสวรรคโลก และ อําเภอศรีสชันาลยั จงัหวดัสุโขทยั สามารถสรุปผลได ้
ดงันีϨ 
 1. ผลผลิตเมล็ดพันธุ์  วิธีทดสอบ ได้ผลผลิตเมล็ดพันธุ์ เฉลีϧย  283 
กิโลกรมัต่อไร่มีต้นทุนการผลิตเฉลีϧย 3,301 ต่อไร่ รายได้สุทธิ 13,648 
บ า ท ต่ อ ไ ร่  วิ ธี เก ษ ต ร ก ร  ไ ด้ ผ ล ผ ลิ ต เฉ ลีϧ ย  295 กิ โ ล ก รัม ต่ อ ไ ร ่
มีตน้ทุนการผลติเฉลีϧย 4,630 บาทตอ่ไร ่รายไดส้ทุธ ิ9,754 บาทตอ่ไร ่ 
 2. ต้นทุน วิธีทดสอบมีต้นทุนทีϧตํϧากว่าวิธีเกษตรกร เป็นเงิน 1,329 
บาทตอ่ไร่ คิดเป็นรอ้ยละ 28.70 และมีรายได้สุทธิเพิϧมขึϨน เป็นเงิน 1,224 
บาทตอ่ไร ่คดิเป็นรอ้ยละ 8.40  
 3. คณุภาพเมล็ดพนัธุ์ วธิีทดสอบ มีความงอกเฉลีϧย รอ้ยละ 69 มากกวา่ 
ก ร ร ม วิ ธี เ ก ษ ต ร ก ร  ทีϧ มี ค ว า ม ง อ ก เฉ ลีϧ ย  ร้ อ ย ล ะ  6 7 . 1  แ ล ะ 
และดชันีการงอกกรรมวิธีทดสอบมีดชันีการงอกน้อยกว่าวิธีเกษตรกรเฉลีϧย 
รอ้ยละ 12.17 และ 11.97 ตามลาํดบั  
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บทสรปุและขอ้เสนอแนะ 

การทดสอบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองแบบเกษตรกรมีสว่
นรว่มจงัหวดัขอนแกน่ น่านเชียงใหม ่เชียงราย แมฮ่อ่งสอน ลาํปาง แพร ่
แ ล ะ อ ุด ร ธ า นี 
ด้วยวธิีการใสปุ่๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดนิมีผลใหผ้ลผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองพนัธุ์
เช ีย ง ใ ห ม  ่60 ส ูง ขึ Ϩน แ ล ะ ใ ห ผ้ ล ต อ บ แ ท น ท า ง เศ ร ษ ฐ ศ า ส ต ร ์ส ูง 
ภายหลงัปรบัปรุงสภาพและการเก ็บรกัษาเมล็ดพนัธุ ์ระยะเวลา 4 เดือน 
คณุภาพเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงอยู่ในมาตรฐานเมล็ดพนัธุ์ช ัϨนพนัธุ์ขยายของกรมวิ
ช า ก า ร เ ก ษ ต ร ก ร 
เมืϧอเกษตรกรไดเ้ทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงมีความพงึพอใจในเทค
โนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืงและการยอมรบัของเกษตรกรตอ่ในเทคโนโ
ล ยี ก า ร ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง 
ซึϧงผลจากการทดสอบไดเ้ทคโนโลยีการใสปุ๋่ยตามคา่วเิคราะห์ดนิและตารางปฏบิ ั
ติ ง า น ผ ลิ ต เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ถ ัϧ ว เ ห ลื อ ง 
และไดก้ลุม่เกษตรตน้แบบเครือขา่ยการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลอืง จาํนวน 8 กลุม่ 
ดงันีϨ 

1. ก ลุ่ม เกษ ตร ก ร ตําบ ลสี ช ม พู  ตํ าบ ลบ ริบู ร ณ์  อํา เภ อ สี ชม พู 
ตาํบลภูผามา่น อ.ภผูามา่น จ.ขอนแกน่ 

2. กลุม่เกษตรกร ตาํบลศรสีะเกษ อาํเภอนาน้อย จงัหวดัน่าน 
3. กลุม่เกษตรกร อาํเภอแมแ่ตง จงัหวดัเชียงใหม ่
4. ก ลุ่ม เก ษ ต ร ก ร อํ า เภ อ เชีย ง แส น  แ ละอํา เภ อ เวีย ง เชี ย งรุ้ง 

จงัหวดัเชยีงราย   
5. กลุม่เกษตรกร อาํเภอแมล่าน้อย จงัหวดัแมฮ่อ่งสอน 
6. กลุม่เกษตรกร อาํเภอวงัเหนือ จงัหวดัลาํปาง 
7. กลุม่เกษตรกร ตาํบลหวัฝาย อาํเภอสงูเมน่  จงัหวดัแพร ่
8. กลุ่ม เกษตรกร บ้านนาเมื องไทย ตําบลนํϨาโสม อําเภอนํϨาโสม 

จงัหวดัอดุรธานี 
การทดสอบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวแบบเกษตรกรมีสว่นร่

วมจงัหวดัพิจิตรและเพชรบูรณ์ ด้วยการใช้อตัราเมล็ดพันธุ์ถ ัϧวเขียวปลูก 6 
กิโลกรมัต่อไร่ ซึϧงผลการทดลองผลผลิตเมล็ดพันธุ์ถ ัϧวเขียวพันธุ์ชยันาท 72 
ไ ม่ แ ต ก ต่ า ง ก ั น 
เมืϧอปรบัปรุงสภาพและนําผลผลติทีϧไดไ้ปเกบ็รกัษาในหอ้งควบคมุอณุหภมูิเป็นเว
ลา 6 เดือน โดยวธิีทดลองมีความงอกสูงกวา่คา่มาตรฐานช ัϨนพนัธุ์จาํหน่ายทีϧ 75 
เ ป อ ร์ เ ซ็ น ต์ 
เนืϧองจากเกษตรกรปฏบิตัติามหลกัวธิีการผลติเมล็ดพนัธุ์เมล็ดพนัธุ์อีกท ัϨงเกษตร
ก รมี ค วาม ใส่ ใจ ห ม ัϧ น ต ร ว จแ ป ลงผ ลิต เม ล็ ด พ ัน ธุ์ จึ งมี คุ ณ ภ าพ สู ง 
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และได้กลุม่เกษตรต้นแบบเครือขา่ยการผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียว จาํนวน 2 กลุ่ม 
ดงันีϨ 

1. ก ลุ่ ม เก ษ ต ร ก ร  ตํ า บ ล ว ัง ท ร าย พู น  แ ล ะ ตํ า บ ล ห น อ ง พ ร ะ 
อาํเภอวงัทรายพูน จงัหวดัพจิติร 

2. กลุม่เกษตรกร ตาํบลวดัป่า อาํเภอหลม่สกั จงัหวดัเพชรบูรณ์   
การเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงแบบเกษตรกรมีสว่นรว่มจงัหว ั

ด ช ยั ภ ูมิ 
ด้วยวธิีการใสปุ่๋ ยตามคา่วเิคราะห์ดินมีผลใหผ้ลผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองพนัธุ์ขอ
น แ ก่ น  6 ส า ม า ร ถ ย ก ร ะ ด ั บ ผ ล ผ ลิ ต ถ ัϧ ว ลิ ส ง ท ัϨ ง ใ น แ ง่ ผ ล ผ ลิ ต 
ผ ล ต อ บ แ ท น ท า ง เศ ร ษ ฐ ศ า ส ต ร์  แ ล ะ คุ ณ ภ า พ ข อ ง เม ล็ ด พั น ธุ์ 
ในสว่นความย ัϧงยืนถา้หากเกษตรกรสามารถวางแผนเก็บเกีϧยวขา้วและปลูกถ ัϧวลสิ
งใหเ้ร็วขึϨนและมีการป้องกนักาํจดัเสีϨยนดนิทีϧมีประสทิธภิาพจะทาํใหเ้กษตรกรได้
ผ ล ผ ลิต ถ ัϧ ว ลิ ส ง เ พิϧ ม ขึϨ น  ส่ งผ ลให้ ผ ลต อ บ แ ท น ท าง เศ ร ษ ฐ ศ า สต ร์ 
แ ล ะ คุ ณ ภ า พ ข อ ง เ ม ล็ ด พั น ธุ์ ดี ยิϧ ง ขึϨ น 
อกีท ัϨงสามารถสรา้งเครือขา่ยเพืϧอเชืϧอมโยงการผลติและการจาํหน่ายเมล็ดพนัธ์ุถ ัϧว
ลิ ส ง ใ ห้ ก ว้ า ง ข ว า ง ม า ก ยิϧ ง ขึϨ น 
เ ป็ น ต้ น แ บ บ ใ ห้ เ ก ษ ต ร ก ร ห รื อ ผู้ ส น ใ จ ไ ด้ เ ข้ า ม า เ รี ย น รู ้
ทาํใหเ้กษตรกรแปลงใกลเ้คยีงมคีวามสนใจและมีความกระตอืรือรน้ทีϧจะเขา้มาร ั
บ ก า ร ถ่ า ย ท อ ด เ ท ค โ น โ ล ยี เ พิϧ ม ขึϨ น 
และได้กลุม่เกษตรต้นแบบเครือขา่ยการผลิตเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียว จาํนวน 1 กลุ่ม 
คอืกลุม่เกษตรกร ตาํบลนาฝาย อาํเภอเมือง จงัหวดัชยัภูม ิ
 การทดสอบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาแดงแบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม
จงัหวดัอุบลราชธานีและลพบุรี โดยนําพันธุ์ งาแดงพันธุ์อุบลราชธานี 2 
ทีϧ มี ศ ั ก ย ภ า พ ใ น ก า ร ใ ห้ ผ ล ผ ลิ ต แ ล ะ คุ ณ ภ า พ สู ง 
ค ว บ คู่ ก ั บ ใ ส่ ปุ๋ ย ต า ม ค่ า วิ เ ค ร า ะ ห์ ดิ น 
มีผลใหผ้ลผลติเมล็ดพนัธุ์งาแดงสงูขึϨนและใหผ้ลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์สูง 
เ ก ษ ต ร ก ร ย อ ม ร ั บ เ ท ค โ น โ ล ยี ก า ร ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์ ง า แ ด ง 
เ นืϧ อ ง จ า ก ใ ห้ ผ ล ผ ลิ ต สู ง ก ว่ า วิ ธี ทีϧ เ ก ษ ต ร ก ร ดํ า เ นิ น ก า ร  
ข้ อ เส น อ แ น ะ ใน ก าร ดํ า เนิ น ง าน  ก าร ป ลู ก ง าใน แ ป ล ง เก ษ ต รก ร 
เ ป็ น ก า ร ป ลู ก โ ด ย อ า ศั ย นํϨ า ฝ น  ไ ม่ มี นํϨ า ช ล ป ร ะ ท า น 
ทํ า ใ ห้ เก ษ ต ร ก ร กํ า ห น ด ว ัน ป ลู ก ไ ม่ ไ ด้  บ า ง ปี ห าก ฝ น ม า ล่ า ช้ า 
เ ก ษ ต ร ก ร จ ะ ไ ม่ ป ลู ก ง า เ นืϧ อ ง จ า ก ไ ม่ ท ั น เ ก็ บ เ กีϧ ย ว 
เ พ ร า ะ ต้ อ ง ป ลู ก ข้ า ว ซึϧ ง เ ป็ น พื ช ห ล ั ก 
และไดก้ลุม่เกษตรตน้แบบเครือขา่ยการผลิตเมล็ดพนัธุ์งาแดง จาํนวน 2 กลุม่ 
ดงันีϨ 
 1. ก ลุ่ ม เก ษ ต ร ก ร  ตํ า บ ล ห น อ ง บ ก  อํ า เภ อ เห ล่ า เสื อ โ ก้ ก 
จงัหวดัอบุลราชธานี 
 2. กลุม่เกษตรกร อาํเภอบา้นหมีϧ จงัหวดัลพบุร ี
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 การทดสอบเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํแบบเกษตรกรมสีว่นรว่มจั
ง ห ว ัด ก า ญ จ น บุ รี  อุ บ ล ร า ช ธ า นี บุ รี ร ั ม ย์  แ ล ะ น ค ร ร า ช สี ม า 
โ ด ย นํ า พั น ธุ์ ง า ดํ า พ ั น ธุ์ อุ บ ล ร า ช ธ า นี  3 
ทีϧ มี ศ ั ก ย ภ า พ ใ น ก า ร ใ ห้ ผ ล ผ ลิ ต แ ล ะ คุ ณ ภ า พ สู ง 
มีผลใหผ้ลผลติเมล็ดพนัธุ์งาดําสูงขึϨนและให้ผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์สูง 
เ ก ษ ต ร ก ร ย อ ม ร ั บ เ ท ค โ น โ ล ยี ก า ร ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์ ง า ดํ า 
เนืϧองจากให้ผลผลิตสูงกว่าพนัธ์ุพืϨนเมือง  ข้อเสนอแนะในการดําเนินงาน 
การปลูกงาในแปลงเกษ ตรกรสามารถป้องก ันกําจ ัดหนอนห่อใบงา 
แ ต่ เ ก ษ ต ร ก ร จั ง ห ว ั ด น ค ร ร า ช สี ม า 
มีความพึงพอใจต่อการจัดการปุ๋ ยตามคําแนะนํากรมวิช าการเกษตร 
แ ต่ เก ษ ต ร ก ร ไ ม่ ส า ม า ร ถ ป้ อ ง กั น กํ า จ ั ด ห น อ น ห่ อ ใ บ ง า ไ ด ้
ทํ า ใ ห้ ผ ล ผ ลิ ต ตํϧ า ต้ น ทุ น สู ง  เก ษ ต ร ก ร จึ ง ย ก เลิ ก ก า ร ป ลู ก ง า 
แ ล ะ ป ร ั บ เ ป ลีϧ ย น เ ป็ น ป ลู ก ม ั น สํ า ป ะ ห ลั ง แ ท น 
เ นืϧ อ ง จ า ก ดู แ ล ร ั ก ษ า ง่ า ย แ ล ะ ร า ค า ดี ก ว่ า 
และได้กลุ่มเกษตรต้นแบบเครือข่ายการผลิตเมล็ดพนัธุ์งาดําจํานวน 3 กลุ่ม 
ดงันีϨ 
 1. กลุม่เกษตรกร อาํเภอไทรโยค จงัหวดักาญจนบุร ี
 2. กลุม่เกษตรกร อาํเภอนาเยีย จงัหวดัอบุลราชธานี 
 3. กลุม่เกษตรกร ตาํบลกระสงั อาํเภอกระสงั จงัหวดับรุรีมัย์ 
 การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์พรกิขีϨหนูจงัหวดัยโ
สธรแบบเกษตรกรมีสว่นรว่มเพืϧอพฒันาการผลติเมล็ดพนัธุ์พรกิขีϨหนูหวัเรือเบ
อ ร์  1 3  แ ล ะ เ บ อ ร์  2 5  ใ น ร ะ ด ั บ ชุ ม ช น 
ให้ ผลผลิต และผลผลิต เม ล็ดพัน ธุ์ คุณ ภาพ สู งกว่าวิธีขอ งเกษ ตร กร 
มีความคุ้มค่าทางเศรษฐศาสตร์ให้ค่า BCR ทีϧสูงกว่ากรรมวิธี เกษตรกร 
และไดก้ลุม่เกษตรตน้แบบเครือขา่ยการผลติเมล็ดพนัธุ์พรกิขีϨหนูจาํนวน 1 กลุม่ 
คอื กลุม่เกษตรกร ตาํบลกาํแมด อาํเภอกุดชุม จงัหวดัยโสธร 
 การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ผกับุง้จนีสุโขทยัแบ
บเกษตรกรมีสว่นรว่มมีวตัถุประสงค์เพืϧอพฒันาการเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพั
นธุ์ผกับุ้งจีนในระดบัชุมชน ยกระดบัผลผลติและคุณภาพของเมล็ดพนัธุ์บุ้งจีน 
ได้ผลผลิต คุณภาพเมล็ดพันธุ์  และมีกําไรสุทธิมากกว่าวิธีของเกษตรกร 
สามารถสรา้งเครอืขา่ยเกษตรกรผูผ้ลติเมล็ดพนัธุ์ผกับุง้จีนไดก้ลุม่เกษตรตน้แบ
บ เค รื อ ข่ า ย ก า ร ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธุ์ ผ ั ก บุ้ ง จี น จํ า น ว น  2 ก ลุ่ ม  คื อ 
กลุม่เกษตรกรอาํเภอสวรรคโลกและอาํเภอศรสีชันาลยั จงัหวดัสโุขทยั 

 
บรรณานุกรม 

ก า ร ท ด ล อ ง ทีϧ  1 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหวดัขอนแกน่ 
                   แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 
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สํานกังานเศรษฐกิจการเกษตร. 2559. สถิติการเกษตรของประเทศไทยปี 
2559. สาํนกังานเศรษฐกจิการเกษตร. กระทรวงเกษตรและสหกรณ์. 
206 หน้า. 

ส ถ า บ ั น วิ จ ั ย พื ช ไ ร่ .  2 5 5 4 . 
เอกสารวิชาการการผลิต เม ล็ดพันธุ์ ถ ัϧ ว เหลือ งให้ มีคุณ ภาพ ดี . 
สถาบนัวจิยัพืชไร ่กรมวชิาการเกษตร. 78 หน้า. 

 
ก า ร ท ด ล อ ง ทีϧ  3 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหวดัน่าน 
                    แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 
กรมพัฒนาทีϧดิน. 2554. เขตการใช้ทีϧดินพืชเศรษฐกิจ ถ ัϧวเหลืองฤดูแล้ง.  
เอกสารวชิาการเลขทีϧ  165/06/54 
 สํานกันโยบายและแผนการใช้ทีϧดิน กรมพัฒนาทีϧดิน กรุงเทพฯ. 304 
หนา้. 
ใจ สมสะอนิ และ เพิϧมพูน กรีตกิสกิร. 2551. 
อทิธพิลของฟอสฟอรสัและสงักะสตีอ่ผลผลติถ ัϧวเหลอืง.  

การระชุมสมัมนาวชิาการระบบเกษตรแหง่ชาต ิคร ัϨงทีϧ 4: 417-422. 
สถาบนัวจิยัพืชไร.่ 2537. การผลติเมล็ดพนัธุ์หลกัพืชไร.่ 
โรงพมิพ์ครุสุภาลาดพรา้ว กรงุเทพฯ. 124 หนา้. 
สํานกังานเกษตรจงัหวดัน่าน. 2557. แผนพฒันาจงัหวดัน่าน (พ.ศ.2558–
2561). คณะกรรมการบรหิารงาน จ ัง ห ว ัด แ บ บ บู รณ าก าร  (ก .บ .จ .) 
จงัหวดัน่าน. 331 หน้า. 
สํ า นั ก ง า น เ ก ษ ต ร แ ล ะ ส ห ก ร ณ์ จ ั ง ห ว ั ด สุ โ ข ท ั ย .  2560. 
ถ ัϧวเหลอืงขอ้มูลเพืϧอการวางแผนสนิคา้เกษตร 
 จ ั ง ห ว ั ด สุ โ ข ท ั ย .  เ อ ก ส า ร วิ ช า ก า ร เ ล ข ทีϧ  10/2560 
สาํนกังานเกษตรและสหกรณ์ 

จงัหวดัสโุขทยั จงัหวดัสโุขทยั. 32 หน้า.  
สํานกังานเศรษฐกิจการเกษตร. 2557. สถิติการเกษตรของประเทศไทย ปี 
2556. โรงพิมพ์ชุมนุม สหกรณ์ 
 การเกษตรแหง่ประเทศไทย กรงุเทพฯ. 237 หนา้.  
สาํนกังานเศรษฐกจิการเกษตรทีϧ 5 นครราชสีมา. 2563. สศท.5 
แนะเกษตรกรปลกูถ ัϧวเหลอืงพืชหลงันาอาย ุ ส ัϨน-บาํรงุดนิ กาํไรงาม. 
สบืคน้จาก: http://www.oae.go.th/view/1รายละเอยีดขา่ว/ขา่ว
 ท ัϨงหมด/35417/TH-TH (ม.ค. 2564) 
สกุจิ รตันศรวีงษ์  เบญจมาศ คาํสบื และ วรีะชยั จนุขนุทด. 2557. 
การถา่ยทอดเทคโนโลยีการจดัการปุ๋ ยมนั สาํปะหลงัเฉพาะพืϨนทีϧ. แกน่เกษตร 
42 (2) : 150-157. 
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การทดลองทีϧ 4 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหวดัเชียงใหม ่ 
                    แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 
กรมวิชาการเกษตร. 2552. เกษตรดีทีϧเหมาะสม สําหรับถ ัϧวเหลือง. 

กรมวชิาการเกษตร กระทรวงเกษตรและสหกรณ์. 26 หน้า. 
กอ งปฐพี วิท ยา. 25 52 . คู่ มื อการ ผสม ปุ๋ ย เคมี สูตรต่ างๆ ใช้ เอง . 

กองปฐพีวทิยา กรมวชิาการเกษตร กระทรวงเกษตรและสหกรณ์. 81 
หน้า. 

สาํนกังานเกษตรจงัหวดัเชียงใหม ่ (23 มกราคม 2563) 
ขอ้มลูสถานการณ์การผลติ ขา้ว พืชไร ่ พืชผกัและไมย้ืนตน้ 
ปีการเพาะปลกู 2561/62 จงัหวดัเชียงใหม.่  
Online AvialableURL 
http://www.chiangmai.doae.go.th/web2020/ 

สํ า นั ก ง า น เ ศ ร ษ ฐ กิ จ ก า ร เ ก ษ ต ร  ( 2 กุ ม ภ า พั น ธ์  2 5 6 4) . 
ข้อมูลพืϨ นฐานถ ัϧวเหลือง เนืϨอ ทีϧเพาะปลูก  เนืϨ อทีϧ เก็บเกีϧยว  ผลผลิต  
และผลผลติตอ่ไร ่ปี 2562.  

Online AvialableURL 
http://www.oae.go.th/view/1/ตารางแสดงรายละเอยีดถ ัϧวเหลอืง/TH-TH 
 
การทดลองทีϧ 5 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหวดัเชียงราย 
                    แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 
กรมวชิาการเกษตร. 2552. คาํแนะนําการใช้ปุ๋ ยกบัพืชเศรษฐกจิ. พิมพ์คร ัϨงทีϧ 2. 

กลุ่มวิจยัปฐพีวิทยา สํานกัวิจยัพฒันาปัจจยัการผลิตทางการเกษตร. 
122 หน้า. 

สาํนกังานเกษตรจงัหวดัเชียงราย. 2557. พืϨนทีϧปลูกถ ัϧวเหลืองจงัหวดัเชียงราย 
Online Available URL: http:// www.chiangrai.doae.go.th. 

สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร. 2563. ถ ัϧ วเหลืองรวมรุ่น เนืϨอทีϧ เพาะปลูก 
เนืϨอทีϧ เก็บเกีϧยว ผลผลิต และผลผลิตต่อไร่ รายจงัหวัด ปี เพาะปลูก 
2561/62 ค ว า ม ชืϨ น  15%. สื บ ค้ น อ อ น ไ ล น์ : 
http://www.oae.go.th/assets/ 
portals/1/fileups/prcaidata/files/soybeans%2061.pdf. 

 
การทดลองทีϧ 6 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหวดัแมฮ่อ่งส
อน 
               แบบเกษตรกรมสีว่นรว่ม 
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สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร. 2563. ถ ัϧวเหลืองรวมรุ่น เนืϨอทีϧเพาะปลูก 
เนืϨอทีϧเก็บเกีϧยว ผลผลิต และผลผลิตต่อไร่ รายจงัหวดั ปี เพาะปลูก 
2561/62 ค ว า ม ชืϨ น  15%. สื บ ค้ น อ อ น ไ ล น์ : 
http://www.oae.go.th/assets/portals/ 
1/fileups/prcaidata/files/soybeans%2061.pdf 

 
การทดลองทีϧ 7 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหวดัลาํปาง 
                   แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 
ก ร ม วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร . 255 2 . เ ก ษ ต ร ดี ทีϧ เ ห ม า ะ ส ม 

สาํหรบัถ ัϧวเหลือง.กรมวชิาการเกษตร กระทรวงเกษตรและสหกรณ์. 
26 หน้า. 

กอ งปฐพี วิท ยา. 25 52 . คู่ มื อการผสม ปุ๋ ย เคมี สูต รต่ างๆ ใช้ เอง . 
กองปฐพีวทิยา กรมวชิาการเกษตร กระทรวงเกษตรและสหกรณ์. 81 
หน้า. 

สาํนกังานเกษตรจงัหวดัลาํปาง (23 มกราคม 2563) 
ขอ้มลูสถานการณ์การผลติ ขา้ว พืชไร ่ พืชผกัและไมย้ืนตน้ 
ปีการเพาะปลกู 2554/55จงัหวดัลาํปาง.  
Online AvialableURL 
http://www.lampang.doae.go.th/index1.html. 

สาํนกังานเกษตรและสหกรณ์จงัหวดัลาํปาง  (23 มกราคม 2563) 
ขอ้มูลพืϨนฐานดา้นการเกษตรของจงัหวดัลาํปาง.  
Online AvialableURL: http://www.korsorlampang.com 

สํ า นั ก ง า น เ ศ ร ษ ฐ กิ จ ก า ร เ ก ษ ต ร  ( 2 กุ ม ภ า พั น ธ์  2 5 6 4) . 
ข้อมูลพืϨนฐานถัϧวเหลืองเนืϨ อทีϧเพาะปลูก  เนืϨ อ ทีϧเก็บเกีϧยว  ผลผลิต  
และผลผลติตอ่ไร่ ปี 2562.  
Online AvialableURL 
http://www.oae.go.th/view/1/ตารางแสดงรายละเอียดถัϧวเหลือง/TH-
TH 

 
การทดลองทีϧ 8 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหวดัแพร ่
                   แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 
กรมวิชาการเกษ ตร. 2553 . คําแน ะนํ าการใช้ ปุ๋ ยก ับ พื ชเศรษ ฐกิจ . 

กลุ่มวิจ ัยปฐพี  สํานักวิจ ัย พัฒ นาปัจจ ัยการผลิตทางการเกษตร 
กรมวชิาการเกษตร  กระทรวงเกษตรและสหกรณ์. 122 หน้า. 
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นิ ก ร  ก ั น เ อ้ ย .  2 5 5 7 . 
เสน้ทางการพฒันาอาชีพของคนแพรก่บัการเกษตรคุณภาพสงูการปลูก
ถ ัϧวเหลอืง 

คณุภาพ. สาํนกังานสหกรณ์จงัหวดัแพร.่ 4 หน้า. 
พ ร ร ณ พิ ม ล   สุ ริ ย ะ พ ร ห ม ชั ย .  2 5 5 7 . 
การผลติถ ัϧวเหลอืงจงัหวดัแพรใ่หม้ีคณุภาพ. ศนูย์วจิยัและพฒันาการ 

เกษตรแพร.่ 39 หน้า. 
สาํนกังานเกษตรจงัหวดัแพร.่ 2557. พืϨนทีϧปลกูถ ัϧวเหลืองจงัหวดัแพร.่ 

สบืคน้เมืϧอ 30 มิถุนายน 2557, 
จาก Web site: http://www.phrae.doae.go.th. 

สาํนกังานเศรษฐกจิการเกษตร. 2557. สถติกิารเกษตรของประเทศไทย ปี 
2556. โรงพิมพ์ชุมนุมสหกรณ์การเกษตรแหง่ประเทศไทย กรงุเทพฯ. 
237 หน้า.  

 
การทดลองทีϧ 9 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเหลืองจงัหวดัอดุรธานี 
                   แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 
กรมวชิาการเกษตร. 2553. คาํแนะนาํการใชปุ้๋ ยกบัพืชเศรษฐกจิ. พมิพ์คร ัϨงทีϧ 

2. สาํนกัวจิยัพฒันาปจัจยัการผลติ 
        ทางการเกษตร กรมวชิาการเกษตร กรงุเทพฯ. 122 หนา้ 
ก ร ม วิ ช า ก า ร เ ก ษ ต ร .  2556. 

ทศิทางการวจิยัและพฒันาการผลติและการกระจายเมล็ดพนัธุ์. หน้า 44. 
ใ น : เ อ ก ส า ร ป ร ะ ก อ บ ก า ร บ ร ร ย า ย 
ก า ร ป ร ะ ชุ ม วิ ช า ก า ร เม ล็ ด พั น ธุ์ พื ช แ ห่ ง ช า ติ  ค ร ัϨ ง ทีϧ  7. ณ 
โรงแรมท� อปแลนด� พลาซ� า จงัหวดัพษิณุโลก. 

 
การทดลองทีϧ 10 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขยีวจงัหวดัพิจติร 
                      แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 
กรมพฒันาทีϧดนิ. 2564. ระบบนําเสนอแผนทีϧชุดดนิมาตราสว่น 1:25,000 

(ออนไลน์). http://eis.ldd.go.th/lddeis/SoilView.aspx. 06 
กมุภาพนัธ์ 2564 

คนึงศกัดิϫ เจียรน ัยกุล  ทรงยศ จนัทรมานิตย์  ทองหยด จีราพนัธ์  มานพ 
คนัธามารตัน์  มงคล ตุน่เฮา้ 

ส า ทิ ส  เ ว ณุ จ ั น ท ร์  แ ล ะ อ นุ ช า  เ ช า ว์ โ ช ติ .  2555. 
สาํรวจรวบรวมขอ้มลูเกีϧยวกบัปจัจยั 

ทีϧอิทธิพลต่อประสิทธิการใช้และการผลิตเครืϧองเก็บเกีϧยวถ ัϧวเขียว. ว. 
กสกิร 86(2): 25-33. 
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สถานีพฒันาทีϧดนิพจิติร. 2564. ทรพัยากรดนิ/การใช้ประโยชน์ทีϧดนิ 
(ออนไลน์). http://r08.ldd.go.th/web_pct/. 07 กมุภาพนัธ์ 2564 

ส ถ า บั น วิ จ ั ย พื ช ไ ร่ .  2 5 3 7 .  ก า ร ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธ์ุ ห ล ัก พื ช ไ ร่ . 
โรงพมิพ์ครุสุภาลาดพรา้ว กรงุเทพฯ. 124 หน้า.  

สาํนกังานเศรษฐกจิการเกษตร. 2556. สถติกิารเกษตรของประเทศไทย ปี 
2557. โรงพิมพ์ชุมนุมสหกรณ์การเกษตรแหง่ประเทศไทย กรงุเทพฯ. 
237 หน้า.  

สาํนกังานเศรษฐกจิการเกษตร. 2563. 
สารสนเทศเศรษฐกจิการเกษตรรายสนิคา้ ปี 
2562.เอกสารสถติกิารเกษตรเลขทีϧ 402 ศนูย์สารสนเทศการเกษตร 
สาํนกังานเศรษฐกจิการเกษตร กระทรวงเกษตรและสหกรณ์. 

อารีรตัน์ พระเพชร  สุรศกัดิϫ วฒันพนัธุ์สอน  อรณิชชา สุวรรณโฉม  สนัต ิ
พรหมคาํ  ปวณีา ไชยวรรณ์   

 ชั ย ณ ร ง ค์  จ ั น ท ร์ แ ส น ต อ   แ ล ะ ส ม คิ ด  เม ฆ นิ ล .   2560. 
การทดสอบเทคโนโลยีเพืϧอเพิϧมผลผลติและคณุภาพเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียวผวิ
ดาํในเขตภาคเหนือตอนลา่ง (ออนไลน์).  
https://www.doa.go.th/research/showthread.php?tid=2217. 
05 กุมภาพนัธ์ 2564 
 

ก า ร ท ด ล อ ง ทีϧ  1 1 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวเขียวจงัหวดัเพชรบูรณ์
แบบ 
                      แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 
ส ถ า นี อุ ตุ นิ ย ม วิ ท ย า จั ง ห วั ด เ พ ช ร บู ร ณ์ .  2 5 6 3 . 

ข้อมูลปริมาณนํϨาฝนรายวันจงัหวดัเพชรบูรณ์ . กรมอุตุนิยมวิทยา 
 กระทรวงดจิทิลัเพืϧอเศรษฐกจิและสงัคม. 

ส ถ า บั น วิ จ ั ย พื ช ไ ร่ .  2 5 3 7 .  ก า ร ผ ลิ ต เม ล็ ด พั น ธ์ุ ห ล ัก พื ช ไ ร่ . 
โรงพมิพ์ครุสุภาลาดพรา้ว กรงุเทพฯ. 124  หนา้. 
สํ า นั ก เก ษ ต ร จ ัง ห วัด เพ ช ร บู ร ณ์  จ ัง ห ว ัด เพ ช ร บู ร ณ์ . 2 5 6 3 . 

ร า ย ง า น ข้ อ มู ล ส ภ า ว ก า ร ณ์ ผ ลิ ต พื ช เพ า ะ ป ลู ก  2 5 2 / 6 3 
กรมสง่เสรมิการเกษตร กระทรวงเกษตรและสหกรณ์. 

 
ก า ร ท ด ล อ ง ทีϧ  1 2 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ถ ัϧวลสิงจงัหวดัชยัภมู ิ
                      แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 
วลีรตัน์ วรกาญจนบุญ บุญชู สายธนู พเยาว์ พรหมพนัธุ์ใจ ประดบั เงินม ัϧน 

และกติตทิตั ิแสนปลืϨม.  2 5 5 7 . 
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การเพิϧมผลผลติถ ัϧวลสิงหลงัเกบ็เกีϧยวขา้วโดยการจดัการดนิในพืϨนทีϧจงัหว ั
ด อบุลราชธานี. วารสารแกน่เกษตร. 42 (2) : 355-358. 

วีระ  ภาคอุท ัย . 2528. การตลาดถัϧ วลิส งภาคตะว ันออ กเฉี ย ง เห นือ . 
วารสารแกน่เกษตร. 13(1): 73-80. 
ส ถ า นี อุ ตุ นิ ย ม วิ ท ย า จ ั ง ห วั ด ชั ย ภู มิ .  2 5 6 3 . 
ข้ อ มู ล ป ริ ม าณ นํϨ า ฝ น ร า ย ว ัน จ ัง ห ว ัด ชัย ภู มิ . ก ร ม อุ ตุ นิ ย ม วิ ท ย า 
 กระทรวงดจิทิลัเพืϧอเศรษฐกจิและสงัคม. 
สถาบนัวจิยัพืชไร.่ 2537. การผลติเมล็ดพนัธ์ุหลกัพืชไร.่ 
โรงพมิพ์ครุสุภาลาดพรา้ว กรงุเทพฯ. 124 หน้า. 

โสภณ วงศ์แกว้ และสนัϧน จอกลอย. 2554. อะฟลาทอกซินในถัϧวลสิง : 
ขอ้เสนอวธิีแกป้ญัหา. วารสารแกน่เกษตร. 39 (3) : 1-11. 

สํานักส่งเสริมและพัฒนาการเกษตรเขตทีϧ 4 จงัหวดัขอนแก่น. 2560. 
รายงานข้อ มู ลสภาวการณ์ ผลิตถ ัϧ วลิส งปี เพ าะปลูก  2558/59 . 
กรมสง่เสรมิการเกษตร กระทรวงเกษตรและสหกรณ์. 

 
ก า ร ท ด ล อ ง ทีϧ  1 3 . 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาแดงจงัหวดัอุบลราชธา
นี 
                      แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 
นฤทยั วรสถติย์  สรศกัดิϫ  มณีขาว  สายสุนีย์  รงัสปิิยกุล  พรพรรณ  สทุธิแย้ม  

จาํลอง  กกรมัย์ และ  
พ เ ย า ว์  พ ร ห ม พั น ธุ์ ใ จ .  2 5 4 1 .  ง า พื ช ท ร ง คุ ณ ค่ า . 
โรงพมิพ์ชุมนุมสหกรณ์การเกษตรแหง่ประเทศไทย  

กรงุเทพฯ. 44 หน้า. 
ไพโรจน์ พันธุ์พฤกษ์. 2539. งานวิจยัด้านดินและปุ๋ ยงาในช่วงปี 2529 

ถึ ง ปั จ จุ บ ั น .  ห น้ า  6 5 -7 3 .  ใ น :  เ อ ก ส า ร วิ ช า ก า ร ง า 
ศูนย์วิจยัพืชไร่อุบลราชธานี สถาบนัวิจยัพืชไร่ กรมวิชาการเกษตร 
จงัหวดัอบุลราชธานี. 

วาสนา วงษ์ ใหญ่ . 2550. งา พ ฤกษ ศาสตร์  การปลูก ปร ับปรุงพันธุ์ 
และการใชป้ระโยชน์. ภาควชิาพืชไรน่า  

มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์. 260 หน้า. 
ศูนย์วิจยัพืชไร่อุบลราชธานี. 2541. งาพืชทรงคุณค่า. สถาบนัวิจยัพืชไร ่

กรมวชิาการเกษตร. 44 หน้า. 
Deosthale, Y.G. 1981.  Trace element composition of common 

oilseeds. J. Am. Chem. Soc.,  
58: 988-990 

Kamaledin, A. , L. A.  Appleqvist and G.  Yousif.  1994.  Lignan 
analysis in seed oil from 4  
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Sesamum species-comparison of different 
chromatographic methods. J. Am. Oil  

 Chem. Soc. 63: 1027-1031. 
Shukla, V.K.S., P.K.J.P.D. Wanasundara, and K. Shahidi. 1997. 
Natural K. antioxidants from  

oilseeds. In Natural Antioxidants, Chemistry, Health Effects 
and Applications, 
 pp. 97-132 (Ed. F. Shahidi), AOCS Press, Champaign, 
Illinois 
 
การทดลองทีϧ 14 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาแดงจงัหวดัลพบรุี 
                      แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 
กรมสง่เสรมิการเกษตร. ระบบสารสนเทศการผลติทางการเกษตร Online 

การผลติงาแดงปี2559/2560.  
ทีϧมา production.doae.go.th/report. เมืϧอวนัทีϧ 29 กนัยายน 2560 

พรพรรณ  สทุธแิยม้และคณะ. 2541 
.การทาํลายการพกัตวัของเมล็ดงาแดงพนัธุ์อบุลราชธานี 1.  
ใน รายงานผลงานวจิยั ปี 2541 งา ละหุง่ ถ ัϧวพุ่ม และพืชไรอ่ืϧนๆ . 
ศนูย์วจิยัพืชไรอุ่บลราชธานี สถาบนัวจิยัพืชไร ่ กรมวชิาการเกษตร. 
หน้า 147-161 

ศนูย์วจิยัพืชไรอ่บุลราชธานี. 2554. คูม่อืการผลติเมล็ดพนัธ์ุงา. 
สถาบนัวจิยัพืชไร,่กรมวชิาการเกษตร. หน้า 4. 

ศนูย์วจิยัพืชไรอ่บุลราชธานี. 2558. วารสาร 60ปี 
ศนูย์วจิยัพืชไรอุ่บลราชธานี. กรมวชิาการเกษตร. กรงุเทพฯ. หน้า 19. 

สถาบนัวจิยัพืชไร.่ 2547. การปลกูพืชไร.่ 
สถาบนัวจิยัพืชไร,่กรมวชิาการเกษตร. หน้า 177. 

 
การทดลองทีϧ 15 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํจงัหวดักาญจนบุรี 
             แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 
กรมชลประทาน. 2564 ขอ้มูลปรมิาณนํϨาฝน. 
ศนูย์อทุกวทิยาชลประทานภาคตะวนัตก สถานี130561  
          บา้นบอ้งตีϨน้อย อาํเภอไทรโยค จงัหวดักาญจนบุรี. สบืคน้เมืϧอ 15 
มกราคม 2564. , จาก Web site :  
          http ://www.hydro-7.rig.go.th.  
นฤทยั วรสถติย์  สรศกัดิϫ  มณีขาว  สายสุนีย์  รงัสปิิยกุล  พรพรรณ  สทุธิแย้ม  

จาํลอง  กกรมัย์ และ  
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พ เ ย า ว์  พ ร ห ม พั น ธุ์ ใ จ .  2 5 4 1 .  ง า พื ช ท ร ง คุ ณ ค่ า . 
โรงพมิพ์ชุมนุมสหกรณ์การเกษตรแหง่ประเทศไทย  

กรงุเทพฯ. 44 หน้า. 
ไพโรจน์ พันธุ์พฤกษ์. 2539. งานวิจยัด้านดินและปุ๋ ยงาในช่วงปี 2529 

ถึ ง ปั จ จุ บ ั น .  ห น้ า  6 5 -7 3 .  ใ น :  เ อ ก ส า ร วิ ช า ก า ร ง า 
ศูนย์วิจยัพืชไร่อุบลราชธานี สถาบนัวิจยัพืชไร่ กรมวิชาการเกษตร 
จงัหวดัอบุลราชธานี. 

วาสนา วงษ์ ใหญ่ . 2550. งา พ ฤกษ ศาสตร์  การปลูก ปร ับปรุงพันธุ์ 
และการใชป้ระโยชน์. ภาควชิาพืชไรน่า  

มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์. 260 หน้า. 
ศูนย์วิจยัพืชไร่อุบลราชธานี. 2541. งาพืชทรงคุณค่า. สถาบ ันวิจยัพืชไร ่

กรมวชิาการเกษตร. 44 หน้า. 
ส ถ า บั น วิ จ ัย พื ช ไ ร่ .  2 5 3 7 . เอ ก ส า ร วิ ช า ก า ร  ก า ร ป ลู ก พื ช ไ ร่ . 

ก ร ม วิ ช า ก า ร เก ษ ต ร .  ก ร ะ ท ร ว ง เก ษ ต ร แ ล ะ ส ห ก ร ณ์ . 
287 หน้า. 

สํานกังานเศรษฐกิจการเกษตร. 2555. สถิตกิารเกษตรของประเทศไทย ปี 
2555. โรงพิมพ์ชุมนุมสหกรณ์ 

การเกษตรแหง่ประเทศไทย กรงุเทพฯ. 174 หนา้. 
อิ ส ร า  สุ ข ส ถ า น  แ ล ะ ศุ ภ ชั ย  แ ส น ศ ั ก ดิϫ .  2 5 3 1 . 
อทิธพิลของระบบการไถพรวนและวธิีปลูกตอ่ผลผลติ  

และลกัษณะทางการเกษตรบางประการของงา. หน้า 96-106. ใน: 
รายงานสมัมนาเชงิปฏบิตักิาร  

เรืϧ อ ง  ง า น วิ จ ัย ง า  ค ร ัϨ ง ทีϧ  3 . ว ัน ทีϧ  1 -2  เม ษ า ย น  2 5 3 1  ณ 
ศนูย์วจิยัพืชไรอ่บุลราชธานี จงัหวดัอบุลราชธานี. 
Deosthale, Y.G. 1981.  Trace element composition of common 

oilseeds. J. Am. Chem. Soc.,  
58: 988-990. 

Herb & Supplement Encyclopedia. 2004. Sesame Seed and Oil. 
สบืคน้เมืϧอ 23 มถินุายน 2557, จาก Web site: http :// 
www.florahealth.com/flora/home/usa/healthinformation/ 
encyclopedias/Sesame Seed And Oil.asp. 

Kamaledin, A. , L. A.  Appleqvist and G.  Yousif.  1994.  Lignan 
analysis in seed oil from 4  

Sesamum species-comparison of different 
chromatographic methods. J. Am. Oil  

          Chem. Soc. 63: 1027-1031. 
Shukla, V.K.S., P.K.J.P.D. Wanasundara, and K. Shahidi. 1997. 
Natural K. antioxidants from  
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oilseeds. In Natural Antioxidants, Chemistry, Health Effects 
and Applications, 
 pp. 97-132 (Ed. F. Shahidi), AOCS Press, Champaign, 
Illinois 
การทดลองทีϧ 16 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํจงัหวดัอบุลราชธานี 
                      แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 
นฤทยั วรสถติย์  สรศกัดิϫ  มณีขาว  สายสุนีย์  รงัสปิิยกุล  พรพรรณ  สทุธิแย้ม  

จาํลอง  กกรมัย์ และ  
พ เ ย า ว์  พ ร ห ม พั น ธุ์ ใ จ .  2 5 4 1 .  ง า พื ช ท ร ง คุ ณ ค่ า . 
โรงพิมพ์ชุมนุมสหกรณ์การเกษตรแห่งประเทศไทย กรุงเทพฯ. 44 
หน้า. 

ไพโรจน์ พันธุ์พฤกษ์. 2539. งานวิจยัด้านดินและปุ๋ ยงาในช่วงปี 2529 
ถึ ง ปั จ จุ บ ั น .  ห น้ า  6 5 -7 3 .  ใ น :  เ อ ก ส า ร วิ ช า ก า ร ง า 
ศูนย์วิจยัพืชไร่อุบลราชธานี สถาบนัวิจยัพืชไร่ กรมวิชาการเกษตร 
จงัหวดัอบุลราชธานี. 

วาสนา วงษ์ ใหญ่ . 2550. งา พ ฤกษ ศาสตร์  การปลูก ปร ับปรุงพันธุ์ 
และการใชป้ระโยชน์. ภาควชิาพืชไรน่า  

มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์. 260 หน้า. 
ศูนย์วิจยัพืชไร่อุบลราชธานี. 2541. งาพืชทรงคุณค่า. สถาบนัวิจยัพืชไร ่

กรมวชิาการเกษตร. 44 หน้า. 
Deosthale, Y.G. 1981.  Trace element composition of common 

oilseeds. J. Am. Chem. Soc.,  
58: 988-990 

Kamaledin, A. , L. A.  Appleqvist and G.  Yousif.  1994.  Lignan 
analysis in seed oil from 4  

Sesamum species-comparison of different 
chromatographic methods. J. Am. Oil  

 Chem. Soc. 63: 1027-1031. 
Shukla, V.K.S., P.K.J.P.D. Wanasundara, and K. Shahidi. 1997. 
Natural K. antioxidants from  

oilseeds. In Natural Antioxidants, Chemistry, Health Effects 
and Applications, 
 pp. 97-132 (Ed. F. Shahidi), AOCS Press, Champaign, 
Illinois 
 
การทดลองทีϧ 17 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาดาํจงัหวดับรุรีมัย์ 
                      แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 
นวลศรี  โชตนินัทน์. 2555. งาดาํเมล็ดโต สายพนัธุ์อบุลราชธานี 3. 

จดหมายขา่วผลใิบ 15: 1 
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ศนูย์วจิยัพืชไรอ่บุลราชธานี. 2541. โรคทีϧสาํคญัของงา. งาพืชทรงคณุคา่. 
สถาบนัวจิยัพืชไร ่ 

         กรมวชิาการเกษตร. หนา้19. 
วาสนา วงศ์ใหญ.่ 2550. แมลงศตัรงูาทีϧสาํคญั. งา พฤกษศาสตร์การปลกู 

ปรบัปรงุพนัธุ์และการใช้ประโยชน์.  
 ภาควชิาพืชไรน่า มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์. หน้า 111-116. 
ฐานความรูด้า้นพืชกรมวชิาการเกษตร หนอนหอ่ใบงา. 2559. 

http://203.172.198.146/rice/rice_mix2/ 
    pest05-3.html (วนัทีϧ 6 มกราคม 2559)  
ศตัรพูืชและการป้องกนักาํจดั. 2559. 

http://natres.psu.ac.th/Department/plantscience/510-
111web   (20 มกราคม 2559)  

 
การทดลองทีϧ 18 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์งาจงัหวดันครราชสมีา 
                      แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 
คณาจารย์ภาควชิาปฐพีวทิยา.2544. ปฐพีวทิยาเบืϨองตน้. ภาควชิาปฐพีวทิยา   
มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ .  
 195 หน้า. 
คเชนทร์ สฝูน.  มปป.  การแปลผลการวเิคราะห์ดนิสาํหรบัการปลกูพืช. 
สาํนกัพฒันาทีϧดนิเขตทีϧ 7.  

แหลง่ทีϧมา : http://r07.ldd.go.th/WEB56/19_Report/17.pdf.  
วาสนา วงษ์ใหญ.่   2550.  งา : พฤกษศาสตร์ การปลกู ปรบัปรงุพนัธุ์ 
และการใชป้ระโยชน์.   

บรษิทัเปปเปอร์เมท (ประเทศไทย) จาํกดั กรงุเทพฯ. 260 หนา้. 
สถาบนัวจิยัพืชไร.่  2547.  พมิพ์คร ัϨงทีϧ 3.  เอกสารวชิาการการปลกูพืชไร.่  
โรงพมิพ์ชุมนุมสหกรณ์การเกษตร 

แหง่ประเทศไทยจาํกดั. 332 หน้า 
อํ า น า จ  สุ ว ร ร ณ ฤ ท ธิϫ .   2553.  พิ ม พ์ ค รัϨ ง ทีϧ  3. 
ปุ๋ยกบัการเกษตรและสิϧงแวดลอ้ม. สาํนกัพมิพ์ 

มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์.  156 หน้า. 
 
การทดลองทีϧ 19 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์พรกิขีϨหนูจงัหวดัยโสธร 
                      แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 
กรมสง่เสรมิการเกษตร. 2562. สถานการณ์การผลติพรกิในประเทศไทย ปี 

2 5 6 2 .  สื บ ค้ น เ มืϧ อ  8  ม ก ร า ค ม  2 5 6 2 .  จ า ก 
https://production.doae.go.th/service. 
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จริภา ออสตนิ. 2555. เอกสารประกอบการอบรม เรืϧอง 
เทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธ์ุพืชสวน. ระหวา่งวนัทีϧ 18 - 20 
กรกฎาคม 2555 ณ ศูนย์วจิยัและพฒันาเมล็ดพนัธุ์พืชพษิณุโลก 
จงัหวดัพษิณุโลก.  

สมาคมการคา้เมล็ดพนัธุ์ไทย. 2562. สมาคมการคา้เมล็ด. สบืคน้เมืϧอ 8 
มกราคม 2562. จากhttp://www.azooga.com. 

สํ า นั ก ค ว บ คุ ม พื ช แ ล ะ ว ั ส ดุ ก า ร เ ก ษ ต ร . 256 2 . 
ปรมิาณและมลูคา่การสง่ออกเมล็ดพนัธุ์ควบคมุประจาํปี. 2562. 

 
การทดลองทีϧ 20 
การทดสอบและพฒันาเทคโนโลยีการผลติเมล็ดพนัธุ์ผกับุง้จีนจงัหวดัสโุขทยั 
                      แบบเกษตรกรมีสว่นรว่ม 
พ ัช ร า   ปัญ จ ส ม าน ว ง ศ์ . 2 5 3 8 . คํ า แ น ะ นํ าผ ัก บุ้ ง พัน ธุ์ พิ จิ ต ร  1 

สถาบนัวจิยัพืชสวน กรมวชิาการเกษตร   กรงุเทพฯ. 2 หน้า 
ป ร ะ ที ป   กุ ณ า ศ ล  แ ล ะ ค ณ ะ .  2 5 4 1 . 

เอกสารวชิาการพืชสวนพนัธุ์ดแีละเทคโนโลยีทีϧเหมาะสม.  
หา้งหุน้สว่นมีเดยีเพลส จาํกดั กรงุเทพฯ. 153 หนา้ 
ชิน  สุขกล้า. 2561 . เกษตรกรผลิตเม ล็ดพันธุ์ผ ักบุ้ ง  บ้ านหนองกล ับ 

อาํเภอสวรรคโลก จงัหวดัสโุขทยั  
สาํนกังานเกษตรอาํเภอสวรรคโลก. 2561. การปลกูผกับุง้เพืϧอผลติเมล็ดพนัธุ์. 

สบืคน้เมืϧอ 22 มถินุายน 2561, จาก Web site: 
http://sawankhalok-sukhothai.kasetbay.com/ 

สาํนกัควบคุมพืชและวสัดุการเกษตร. 2563. สืบค้นเมืϧอ 8 มกราคม 2563, 
จาก Web site: http://www.doa.go.th 
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