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บทสรุปผู้บริหาร 

 
การผลิตส้มเปลอืกล่อนของประเทศไทยลดลงทั้งพื้นที่ปลูกและผลผลิต สาเหตุส าคัญ ได้แก่ โรคกรีนนี่งที่เกิดจาก

เชื้อแบคทีเรีย (Bacterial-like micro-organism) โรคนี้ท าให้ต้นทรุดโทรม ผลส้มร่วงก่อนอายุเก็บเกี่ยว ผลส้มไม่ได้คุณภาพและไม่
คุ้มทุนในการดูแลรักษา การแก้ไขปัญหาเกษตรกรบางส่วนใช้ยาปฏิชีวนะ (แอมพิซิลลิน) ฉีดเข้าไปที่ล าต้น/กิ่ง ซึ่งยาชนิดนี้ทาง
การแพทย์ใช้เพื่อรักษาโรคที่ติดเช้ือแบคทีเรีย ปัจจุบันเกษตรกรมีการใช้สารถี่ขึ้น จึงอาจส่งผลกระทบต่อการตกค้างของสารฯ   
จึงได้ศึกษาการจัดการต่างๆ เพื่อผลิตส้มคุณภาพ ปลอดภัย และช่วยให้เกษตรกรมีอาชีพที่มั่นคง โดยมี 3 การทดลองคือ  
1) การศึกษาการเจริญเติบโต ผลผลิต คุณภาพและความคุ้มค่าทางเศรษฐกิจในการปลูกส้มเปลือกล่อนในสภาพต่างๆ   
2) การผสมผสานการควบคุมโรคกรีนนิ่งของส้มเปลือกล่อนในสภาพแปลงปลูกใหม่ และ 3) การผสมผสานการควบคุมโรคกรีนนิ่ง
ของส้มเปลือกล่อนในสภาพแปลงปลูกส้มเดิม  พบว่าส้มสายน้ าผึ้งที่ปลูกในโรงเรือนมีการเจริญเติบโตดีกว่าการปลูกในแปลง ลด
ความเสียหายจากศัตรูพืชโดยเฉพาะเพลี้ยไก่แจ้ส้ม และลดาการใช้สารเคมี 50% เริ่มให้ผลผลิตครั้งแรกเมื่ออายุ 4 ปีหลังปลูก และ
ในปีท่ี 5 ให้ผลผลิต 4,131 กิโลกรัม/ไร่ แต่ในช่วงแรกจะมีต้นทุนในส่วนของค่าโรงเรือนค่อนข้างสูง ส่วนส้มในแปลงปลูกให้ผลผลิต
เมื่ออายุ 5 ปีหลังปลูก แต่ส้มเป็นโรคให้ผลผลิตน้อยมากไม่คุ้มค่ากับการลงทุน   ด้านการผสมผสานการควบคุมโรคกรีนนิ่งของส้ม
เปลือกล่อนในสภาพแปลงปลูกใหม่ มี 6 กรรมวิธี พบว่าทุกกรรมวิธีที่มีการใช้สารปฏิชีวนะช่วยลดระดับความรุนแรงของโรคได้ใน
ช่วงเวลาหนึ่ง และทุกกรรมวิธีท่ีใช้สารปฏิชวีนะให้ผลผลติที่เก็บเกี่ยวไดใ้นปีท่ี 5 หลังปลูก แต่ยังขาดทุน –123,500-131,000 บาท/
ไร่  ส่วนกรรมวิธีที่ไม่ใช้สารปฏิชีวนะต้นส้มเป็นโรคมากไม่สามารถเก็บเกี่ยวผลผลิตได้  ส าหรับการผสมผสานการควบคุม 
โรคกรีนนิ่งของส้มเปลือกล่อนในสภาพแปลงปลูกส้มเดิม มี 5 กรรมวิธี พบว่า กรรมวิธีที่ฉีดสารปฏิชีวนะแอมพิซิลลินเข้าสู่ล าต้น 
ร่วมกับ การจัดการแปลงปลูกตามค าแนะน า GAP ให้ผลผลิตและขนาดผล มากกว่าทุกกรรมวิธี และไม่พบสารแอมพิซิลลินในผล
ส้ม แต่จากการตรวจสอบเชื้อสาเหตุของโรคโดยเทคนิค PCR ยังคงพบเชื้อสาเหตุโรคในทุกกรรมวิธีการทดลอง ดังนั้นการผลิตส้มใน
สภาพโรงเรือนจะเป็นแนวทางหนึ่งในการผลิตส้มอย่างยั่งยืน ส่วนการผลิตส้มในสภาพแปลงปลูกจะต้องมีการควบคุมแมลงพาหะ
คือเพลี้ยไก่แจ้ส้มที่น าโรคกรีนนิ่งมาสู่ส้มให้มีประสิทธิภาพมากสุด ร่วมกับการจัดการแปลงให้ต้นมีสภาพสมบูรณ์เพื่อให้ได้ผลผลิต
คุณภาพ ส่วนการใช้สารปฏิชีวนะต้องค านึงถึงความปลอดภัยต่อผู้บริโภคและปัญหาการดื้อยาในทางสาธารณสุขเป็นส าคัญ 
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บทคัดย่อ 
 

การผลิตส้มเปลือกล่อนของประเทศไทยลดลงทั้งพื้นที่ปลูกและผลผลิต สาเหตุส าคัญได้แก่ โรคกรีนนิ่ ง ท าให้ต้น
ทรุดโทรม ผลส้มร่วงก่อนอายุเก็บเกี่ยว ผลส้มไม่ได้คุณภาพและไม่คุ้มทุน การวิจัยฯ ครั้งนี้มีวัตถุประสงค์ เพื่อศึกษาและพัฒนา
เทคโนโลยีการเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตและการจัดการศัตรูพืชของส้มเปลือกล่อนอย่างยั่งยืนที่ช่วยเพิ่มผลผลิตคุณภาพ  และลด
ความเสียหายจากโรคกรีนนิ่ง  การด าเนินการมี 3 การทดลอง   การทดลองที่ 1 การศึกษาการเจริญเติบโต ผลผลิต คุณภาพและ
ความคุ้มค่าทางเศรษฐกิจในการปลูกส้มเปลือกล่อนในสภาพต่างๆ มี 2 กรรมวิธีคือ ปลูกส้มสายน้ าผึ้งปลอดโรคในสภาพโรงเรือน 
2) การปลูกในสภาพแปลง กรรมวิธีละ 45 ต้น เปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีโดยใช้ t-test ท าการทดลองที่ศูนย์วิจัยและ
พัฒนาการเกษตรเชียงใหม่ จ. เชียงใหม่ ระหว่างปี 2559- 2564 ผลการทดลองพบว่าการปลูกส้มในโรงเรือนมีการเจริญเติบโต
ดีกว่าในสภาพแปลงปลูก ลดความเสียหายจากศัตรูพืชโดยเฉพาะเพลี้ยไก่แจ้ส้ม และลดการใช้สารเคมี 50%  ส้มเริ่มให้ผลผลิต
ครั้งแรกเมื่ออายุ 4 ปีหลังปลูก และปีที่ 5 ให้ผลผลิต 4,131 กิโลกรัม/ไร่ แต่มีต้นทุนค่าโรงเรือนค่อนข้างสูง ส่วนส้มในแปลงปลูก
ให้ผลผลิตเมื่ออายุ 5 ปีหลังปลูก แต่ส้มเป็นโรคให้ผลผลิตน้อยมาก (161 กิโลกรัม/ไร่) ไม่คุ้มค่ากับการลงทุน    

 การทดลองที่ 2 การผสมผสานการควบคุมโรคกรีนนิ่งของส้มเปลือกล่อนในสภาพแปลงปลูกใหม่ ด าเนินการที่
ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรเชียงใหม่และสถาบันวิจัยพืชสวน ระหว่างปี 2559-2564 วางแผนการทดลองแบบ RCB ท า 4 ซ้ า  
มี 6 กรรมวิธี คือ1) วิธีเกษตรกร (ใช้สารแอมพิซิลลิน)  2) กรรมวิธีปฏิบัติตาม GAP 3) ปฏิบัติดูแลแปลงตาม GAP + พ่นสาร 
salicylic acid 0.25% ทุก 3 เดือน 4) ปฏิบัติดูแลแปลงตาม GAP + ใช้สารแอมพิซิลินทุก 3 เดือน  5) ปฏิบัติดูแลแปลงตาม GAP 
+ ปลูกฝรั่งเป็นพืชร่วม และ 6) ปฏิบัติดูแลแปลงตาม GAP + ปลูกฝรั่งเป็นพืชร่วม+การใช้สารแอมพิซิลิน+พ่น salicylic acid 
0.25 % ทุก 3 เดือน พบว่า การใช้สารปฏิชีวนะช่วยลดระดับความรุนแรงของโรคได้ในช่วงเวลาหนึ่งเท่านั้น การให้ผลผลิตในปีท่ี 5 
สามารถเก็บเกี่ยวได้เฉพาะในกรรมวิธีที่ 1 4 และ 6 ซึ่งทั้ง 3 กรรมวิธีมีการใช้สารแอมพิซิลลิน ให้ผลผลิต 937  817 และ 968 
กิโลกรัม/ไร่ ตามล าดับ แต่ทุกกรรมวิธีในช่วง 5 ปหีลังปลูกขาดทุน 123,500-131,000 บาท/ไร่  

การทดลองที่ 3 การผสมผสานการควบคุมโรคกรีนนิ่งของส้มเปลือกล่อนในสภาพแปลงปลูกส้มเดิม ด าเนินการปี 
2559-2562 ที่แปลงเกษตรกร อ าเภอหนองเสือ จังหวัดปทุมธานี วางแผนการทดลองแบบ RCB 5 กรรมวิธี จ านวน 4 ซ้ า ได้แก่  
1) ปฏิบัติดูแลแปลงตามวิธีเกษตรกร ใช้สารแอมพิซิลลินอัตรา 800 มิลลิลิตร/ต้น 2) ปฏิบัติดูแลแปลงตาม GAP 3) ปฏิบัติดูแล
แปลงตาม GAP +การใช้สารแอมพิซิลลินความเข้มข้น 2,000 มิลลิกรัม/ลิตร อัตรา 500 – 600 มิลลิลิตร/ต้น ทุก 3 เดือน  
4) ปฏิบัติดูแลแปลงตาม GAP +  พ่น salicylic acid 0.25% ทุก 3 เดือน (เข้มข้น 2.5 มิลลิกรัม/ลิตร อัตรา 2 ลิตร/ต้น) และ  
5) ปฏิบัติดูแลแปลงตาม GAP + ใช้สารแอมพิซิลลิน+ พ่น salicylic acid 0.25% ทุก 3 เดือน พบว่า กรรมวิธีที่ 3) การฉีดสาร
ปฏิชีวนะแอมพิซิลลินเข้าสู่ล าต้น ร่วมกับ การจัดการแปลงปลูกตามค าแนะน า GAP ท าให้ผลผลิตส้มเฉลี่ย และขนาดเส้นผ่าน
ศูนย์กลางผล มากกว่าทุกกรรมวิธี ซึ่งเมื่อวิเคราะห์สารตกค้างในผลผลิตระยะเก็บเกี่ยวในปี 2560 และ 2561 ไม่พบ  
สารแอมพิซิลลินในผลส้ม แต่อย่างไรก็ตาม จากการตรวจสอบเช้ือสาเหตุของโรคโดยเทคนิค PCR ยังคงพบเช้ือสาเหตุโรคใน 
ทุกกรรมวิธี   

ค าส าคัญ : ส้มเปลือกล่อน โรคกรนีนิ่ง สารปฏิชีวนะ สารควบคมุการเจรญิเติบโต ผลผลติ คุณภาพ โรงเรือน 
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Abstract 

Production area and yield of tangerine in Thailand were decreased more than 10 years ago.  
Citrus greening disease is one of the most severe disease of citrus which caused by pest (Asian citrus psyllid). 
The symptoms of citrus as trees showing stunted growth, twig dieback, leaf and fruit drop, low quality and not 
worth the investment. The project aimed was to increase the efficiency of citrus production with good quality 
and safety for consumer consumption. Three experiments were studied in this project included studied citrus 
production under field and green house conditions, integrated management on production for new planting 
and planted areas. These were conducted at Chiang-mai Agricultural Research and Development center, farmer 
plantation at Patum-tanee province and Horticulture Research Institute during October, 2016 to December, 
2021. The 1st experiment consist of two treatments, field and green house conditions by planted 45 
plants/treatments and statistic analysis was t-test. The results found that the plant under green house condition 
gave higher growth and without greening disease, reduced chemicals used 50% and gave higher yield than 
planted at field condition. Yield at green house condition after growing 4 and 5 years were 67 fruit/plant or 
6.24 kg./plant and 253.3 fruit/plant or 4,131 kg./rai respectively while at field condition gave yield after planting 
5 years and only 21.2 fruit/plant or 161 kg./rai. TSS of fruit at green house condition was higher than field 
condition (11.6 and 8.1ºbrix). Production cost of green house treatment was higher in term of building cost but 
it gave higher yield and return more than planted at field condition. 

The 2nd experiment designed was RCBD with 4 replications and 6 treatments included 1) farmer 
practices+ ampicillin injection, 2) GAP practices, 3) GAP practices+salicylic acid, 4) GAP practices+ ampicillin 
injection, 5) GAP practices+guava  and 6) GAP practices+guava+salicylic acid+ ampicillin injection. The results 
found that all treatments with ampicillin injection (T 1, 4 and 6) the plant showed severe of greening disease 
less than the other treatments without ampicillin injection (T2, 3 and 5). Yield was harvested only Treatment 
1, 4 and 6 after planted 5 year with 937, 817 and 968 kg/rai respectively while the other treatments without 
ampicillin found fruit dropped before harvest. The return of all treatments after planted 5 years was lost during 
123,500 to 131,000 baht/rai. 

The 3rd experiment designed was RCBD with 4 replications and 5 treatments included 1) farmer 
practices+ ampicillin injection, 2) GAP practices, 3) GAP practices+ampicillin 2000 ppm rate 500-600 ml/pl ,  
4) GAP practices+ ampicillin injection+salicylic acid 0.25% rate 2 l/pl and, 5) GAP practices+ ampicillin injection 
+salicylic acid.The results found that the treatment no. 3 gave higher yield and higher fruit size than the other 
treatments. All treatments were not found the residue of ampicillin but found greening symptom when 
analyzed by PCR technique. 

Keywords :  citrus, greening disease, insect-control net house,  antibiotic, plant growth regulator, quality, cost 
and return 
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กิตติกรรมประกาศ 

การด าเนินงานโครงการการวิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตส้มเปลือกล่อน ซึ่งมีการด าเนินการทั้งในส่วนของ
การศึกษาการปลูกส้มเปลือกล่อนในสภาพต่างๆ การผสมผสานการควบคุมโรคกรีนนิ่งของส้มเปลือกล่อนในสภาพแปลงปลูกส้ม
ใหม่ และแปลงปลูกส้มเดิม ทั้งนี้เพื่อศึกษาและพัฒนาเทคโนโลยีการเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตและการจัดการศัตรูพืชของส้ม
เปลือกล่อนอย่างยั่งยืนที่ช่วยเพิ่มผลผลิตคุณภาพ  ลดความเสียหายจากโรคและเพิ่มรายได้แก่เกษตรกร  ซึ่งการด าเนินงานต่างๆ 
ส าเร็จได้ด้วยดี ในฐานะที่ท าหน้าท่ีเป็นหัวหน้าโครงการต้องขอขอบคุณผู้ร่วมงาน เกษตรกรและเจ้าหน้าที่ท่ีเกี่ยวข้องทุกท่านท่ีร่วม
ด าเนินงานเป็นอย่างดี ส าเร็จตามเป้าหมาย  และขอขอบพระคุณหน่วยงานสนับสนุนงบประมาณ สถาบันวิจัยพืชสวนและผู้มีส่วน
ร่วมทุกๆ ท่านที่ช่วยท าให้โครงการฯ นี้ส าเร็จด้วยดี 

 

ทวีศักดิ์  แสงอุดม 
หัวหน้าโครงการฯ 
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สารบัญภาพ  

  
 หน้า 

การทดลองที่ 1  ศึกษาการเจริญเติบโต ผลผลิต คุณภาพและความคุ้มค่าทางเศรษฐกิจ 
ในการปลูกสม้เปลือกล่อนในสภาพต่างๆ 

 

ภาพที่ 1.1  จ านวนเพลี้ยไก่แจ้จากการส ารวจแมลงในการปลูกส้มเปลือกล่อนในสภาพแปลงปลูกและ
สภาพโรงเรือนในปี 2562-2564 

21 

ภาพที่ 1.2 จ านวนเพลี้ยไฟจากการส ารวจแมลงในการปลูกส้มเปลือกล่อนในสภาพแปลงปลูกและ
สภาพโรงเรือนในปี 2562-2564 

21 

ภาพที่ 1.3 จ านวนเพลี้ยอ่อนจากการส ารวจแมลงในการปลูกส้มเปลือกล่อนในสภาพแปลงปลูกและ
สภาพโรงเรือนในปี 2562-2564 

21 

ภาพที่ 1.4 จ านวนหนอนชอนใบจากการส ารวจแมลงในการปลูกส้มเปลือกล่อนในสภาพแปลงปลูก
และสภาพโรงเรือนในปี 2562-2564 

22 

  
การทดลองที่ 2  การผสมผสานการควบคุมโรคกรีนนิ่งของส้มเปลือกล่อน 

ในสภาพแปลงปลกูใหม ่
 

ภาพที่ 2.1 จ านวนเพลี้ยไก่แจ้สม้ (จ านวนตัว/5 ยอด) ของแต่ละกรรมวิธีในช่วงเวลาต่างๆ 26 
ภาพที่ 2.2 จ านวนเพลี้ยไฟ (จ านวนตัว/5 ยอด) ของแต่ละกรรมวิธีในช่วงเวลาตา่งๆ 27 
ภาพที่ 2.3 จ านวนไรแดง (จ านวนตัว/5 ยอด) ของแต่ละกรรมวิธีในช่วงเวลาต่างๆ 27 
ภาพที่ 2.4 จ านวนหนอนชอนใบ (จ านวนตัว/5 ยอด) ของแต่ละกรรมวิธีในช่วงเวลาต่างๆ 28 
  
การทดลองที่ 3 การผสมผสานการควบคุมโรคกรีนนิ่งของส้มเปลือกล่อน 

ในสภาพแปลงปลกูเดิม 
 

ภาพที่ 3.1 ลักษณะอาการที่ปรากฏของส้มทีม่ีีอาการของโรคกรีนนิ่งในแปลงเกษตรกร อ.หนองเสือ  
จ.ปทุมธานี ปี 2559  

27 

ภาพที่ 3.2 แสดงผล gel electrophoresis การตรวจหาเชื้อโรคกรีนนิ่งจากตัวอย่างใบส้มเขียวหวาน 
ทั้ง 5 กรรมวิธี (จ านวน 19 ตัวอย่าง*) อ.หนองเสือ จ.ปทุมธานี 

36 

  
ภาคผนวก ก  ศึกษาการเจรญิเตบิโต ผลผลิต คณุภาพและความคุม้ค่าทางเศรษฐกิจในการปลูกส้มเปลือกล่อน

ในสภาพต่างๆ 
 

ภาคผนวก ก ภาพที่ 1 ส้มเปลือกล่อนที่ปลูกในสภาพแปลง (ก, ข) สภาพโรงเรือน (ค) ช่วงอายุ 5 ปีหลังปลูก 
และโรงเรือน (ค 

36 

ภาคผนวก ก ภาพที่ 3  ลักษณะผลส้มที่ปลูกในสภาพแปลง (ก) สภาพโรงเรือน (ข) 37 
ภาคผนวก ก ภาพที่ 2 เพลี้ยไก่แจ้ (ก)  หนอนชอนใบ (ข) 37 
ภาคผนวก ข การผสมผสานการควบคุมโรคกรีนนิ่งของส้มเปลือกล่อนในสภาพแปลงปลูกเดิม 
ภาคผนวก ข ภาพที่ 1 การแสดงออกของโรคกรีนนิ่ง เช่น ใบเล็ก ช้ีตั้งและยอดเหลือง (ก) ใบด่างหรือลายคล้าย

ขาดธาตุสังกะสี (ข)  
39 
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สารบัญภาพ  

  
ภาคผนวก ข ภาพที่ 2 สภาพต้นส้มที่ปฏิบัติดูแลแปลงตามวิธีเกษตรกร (มีการใช้สารแอมพิซิลลินทุก 3 เดือน) (ก) 

ดูแลแปลงตาม GAP (ข) ปฏิบัติดูแลแปลงตาม GAP+ salicylic acid 0.25 % ทุก 3  
เดือน (ค) ปฏิบัติดูแลแปลงตามGAP + แอมพิซิลลิน  ทุก 3 เดือน (ง) ปฏิบัติดูแลแปลง
ตาม GAP + ปลูกฝรั่งเป็นพืชร่วม (จ) GAP + ปลูกฝรั่งเป็นพืชร่วม+แอมพิซิลลิน + 
salicylic acid 0.25 % ทุก 3 เดือน 

39 

 

สารบัญตาราง  

  
 หน้า 

การทดลองที่ 1  ศึกษาการเจริญเติบโต ผลผลิต คุณภาพและความคุ้มค่าทางเศรษฐกิจในการ 
ปลูกสม้เปลือกล่อนในสภาพต่างๆ 

 

ตารางที่ 1.1 แสดงการเจรญิเติบด้านเส้นรอบวงล าต้นของส้มสายน้ าผึ้งในสภาพแปลงปลูกและในสภาพ
โรงเรือนเมื่ออายุต่างๆ 

15 

ตารางที่ 1.2 แสดงการเจริญเติบด้านเส้นรอบวงกิ่งพันธุ์ของส้มสายน้ าผึ้งในสภาพแปลงปลูกและในสภาพ
โรงเรือน เมื่ออายุต่างๆ 

15 

ตารางที่ 1.3 ขนาดใบของส้มสายน้ าผึ้งในสภาพแปลงปลูก และสภาพโรงเรือน ในช่วงอายุต่างๆ 17 
ตารางที่ 1.4 สัดส่วนเส้นรอบวงต้นตอและกิ่งพันธุ์ดี ของส้มสายน้ าผึ้ง ในสภาพแปลงปลูกและในสภาพ

โรงเรือน เมื่ออายุต่างๆ 
17 

ตารางที่ 1.5  เปอร์เซ็นต์การออกดอกตามฤดูกาลในปี 2564 17 
ตารางที่ 1.6 ปริมาณผลผลิตส้มเปลือกล่อนที่ปลูกในสภาพแปลง และสภาพโรงเรอืน ในช่วงอายุ 5 ปี

หลังปลูก (ปี 2564) 
18 

ตารางที่ 1.7 การคัดขนาดผลตามเบอร์ตา่งๆ ทางการค้า (เปอร์เซ็นต์) 18 
ตารางที่ 1.8 คุณภาพทางเคมีของส้มเปลือกล่อนที่ปลูกในสภาพแปลง และสภาพโรงเรือน (ช่วงอายุ 5 ปี 

หลังปลูก) 
20 

ตารางที่ 1.9 แสดงเปอรเ์ซ็นต์การเกิดโรคกรีนนิง่และระดับความรุนแรง 20 
ตารางที่ 1.10 ต้นทุนและผลตอบแทนในการปลกูส้มในสภาพแปลงปลูกและในโรงเรือนคิดต่อพื้นที่ 1 ไร่ 23 
  
การทดลองที่ 2 การผสมผสานการควบคุมโรคกรีนนิ่งของส้มเปลือกล่อนในสภาพแปลงปลูกใหม่  
ตารางที่ 2.1 เส้นรอบวงต้นตอของต้นส้มสายน้ าผึ้ง ที่ช่วงอายุต่างๆ ของแต่ละกรรมวิธี 24 
ตารางที่ 2.2 เส้นรอบวงกิ่งพันธุ์ดีของต้นส้มสายน้ าผึ้ง ที่ช่วงอายุต่างๆ ของแต่ละกรรมวิธ ี 24 
ตารางที่ 2.3 การเจรญิเติบโต ด้านความกว้างและความยาวใบโตเต็มที่ของส้มที่ช่วงอายุต่างๆ ของแต่ละ

กรรมวิธ ี
24 
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สารบัญตาราง  

  
 หน้า 

ตารางที่ 2.4 การประเมินการเกิดโรคกรีนนิ่ง แคงเกอร์ และเมลาโนสของสม้สายน้ าผึ้งของแต่ทีล่ะ
กรรมวิธีตา่งๆ 

25 

ตารางที่ 2.5 ผลผลติ และคณุภาพส้มที่ใหผ้ลผลิตช่วงอายุ 4 ปี ของกรรมวิธีต่างๆ (ผลผลิตปี 2563) 30 
ตารางที่ 2.6 แสดงเปอร์เซ็นต์การออกดอก และติดผลของส้มเปลือกล่อน (อายุพัฒนาการของผลช่วง  

5 เดือน) ท่ีปลูกและจัดการตามกรรมวิธี ในช่วงอายุ 5 ปี (ปี 2564) 
30 

ตารางที่ 2.7 ผลผลติ และรายไดส้้มให้ผลผลิตชว่งอายุ 5 ปี ของกรรมวิธีต่างๆ (ผลผลิตปี 2564) 30 
ตารางที่ 2.8 ขนาดผลส้ม ของกรรมวิธีต่างๆ (ผลผลิตปี 2564) 31 
ตารางที่ 2.9 ค่าใช้จ่ายในการปลูกส้มคดิต่อพ้ืนที่ 1 ไร่ 32 
ตารางที่ 2.10 ต้นทุนและผลตอบแทนการปลูกสม้ที่ให้ผลผลติช่วงอายุ 1-5 ปี ของกรรมวิธีตา่งๆคิดต่อ

พื้นที่ 1 ไร่ 
32 

การทดลองที่ 3 การผสมผสานการควบคุมโรคกรีนนิ่งของส้มเปลือกล่อนในสภาพแปลงปลูกเดิม  
ตารางที่ 3.1 การเจรญิเติบโตเฉลีย่ของต้นส้มพนัธุ์เขียวด าเนิน อายุ 4 ปี อ าเภอหนองเสือ จังหวัด

ปทุมธานี ปี 2559 
36 

ตารางที่ 3.2 เปรียบเทยีบความสูงต้นสม้ (เซนตเิมตร) พันธุ์เขียวด าเนิน ปี 2560-2562 36 
ตารางที่ 3.3 เปรียบเทยีบขนาดเส้นรอบวงต้นสม้ (เซนติเมตร) พันธุ์เขียวด าเนิน ปี 2560-2562 38 
ตารางที่ 3.4 คุณภาพผลผลติสม้พันธ์ุเขียวด าเนนิ (อายุ 5 -7 ปี) อ.หนองเสือ จ.ปทุมธานี 38 

บทท่ี 1 บทน า 

1. วิสัยทัศน์ และพันธกจิของหนว่ยงาน 

   วิสัยทัศน์ 

กรมวิชาการเกษตรเป็นองค์กรที่เป็นเลิศด้านการวิจัยและพัฒนาด้านพืช เครื่องจักรกลการเกษตร และเป็นศูนย์กลาง

รับรองมาตรฐานสินค้าเกษตรด้านพืชในระดับสากล บนพ้ืนฐานการอนุรักษ์ทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม 

   พันธกิจ 

 ๑. สร้างและถ่ายทอดองค์ความรู้จากงานวิจัยด้านพืชและเครื่องจักรกลการเกษตร สู่กลุ่มเป้าหมาย 

 ๒. ก าหนดและก ากับดูแลมาตรฐานระบบการผลิตและผลิตพันธุ์พืชและปัจจัยการผลิต พัฒนาระบบตรวจรับรอง

สินค้าการเกษตรด้านพืชให้เป็นท่ียอมรับในระดับสากล 

๓. อนุรักษ์และพัฒนาการใช้ประโยชน์จากความหลากหลายทางชีวภาพด้านพืช แมลง และจุลินทรีย์ 

๔. ก ากับ ดูแล และพัฒนากฎหมายที่กรมวิชาการเกษตรรับผิดชอบ 

 

2. ยุทธศาสตร์ชาติที่สอดคล้องกับแผนปฏิบัติงานด้าน ววน. ของหน่วยงาน  (โปรดเลือกเฉพาะยุทธศาสตร์ที่เกี่ยวข้องกับ

หน่วยงานของท่าน) 
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  ยุทธศาสตร์ที่ 1 ด้านความมั่นคง 

  เพื่อบริหารจัดการสภาวะแวดล้อมของประเทศให้มีความมั่นคง ปลอดภัย และมีความสงบเรียบร้อยในทุกระดับและทุกมิต ิ

  ยุทธศาสตร์ที่ 2 ด้านการสร้างความสามารถในการแข่งขัน 

  เน้นการยกระดับศักยภาพในหลากหลายมติิควบคู่กับการขยายโอกาสของประเทศไทยในเวทีโลก 

  ยุทธศาสตร์ที่ 3 ด้านพัฒนาและเสริมสร้างศักยภาพทรัพยากรมนุษย ์

  คนไทยในอนาคต มีความพร้อมทั้งกาย ใจ สติปัญญา มีทักษะที่จ าเป็นในศตวรรษที่ 21 มีทักษะสื่อสารภาษาอังกฤษ  

  และภาษาที่ 3 และมีคณุธรรม 

  ยุทธศาสตร์ที่ 4 ด้านการสร้างโอกาสและความเสมอภาคทางสังคม 

  สร้างความเป็นธรรม และลดความเหลื่อมล้ าในทุกมิติ กระจายศูนย์กลางความเจริญทางเศรษฐกิจและสังคม เพิ่มโอกาส 

  ให้ทุกภาคส่วนเข้ามาเป็นก าลังของการพัฒนาประเทศในทุกระดับ 

  ยุทธศาสตร์ที่ 5 ด้านการสร้างการเติบโตบนคุณภาพชีวิตที่เป็นมติรตอ่สิ่งแวดล้อม 

  ค านึงถึงความยั่งยืนของฐานทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม ปรับเปลี่ยนพฤติกรรมของประชาชนให้เป็นมิตร  

  ต่อสิ่งแวดล้อม ผ่านมาตรการต่างๆ ที่มุ่งเน้นให้เกิดผลลัพธ์ต่อความยั่งยืน 

  ยุทธศาสตร์ที่ 6 ด้านการปรับสมดลุและพัฒนาระบบการบริหารจดัการภาครัฐ 

  การปรับเปลี่ยนภาครัฐ ยดึหลัก “ภาครัฐของประชาชนเพื่อประชาชนและประโยชน์ส่วนรวม” 

 

 

3. วงเงินงบประมาณกองทุน ววน. ที่ได้รับจัดสรรในปีงบประมาณ พ.ศ. 2564 และโปรดระบุแผนงาน/โครงการให้สอดคล้อง

กับโปรแกรมของแผน ววน. 

โปรแกรมตามแผน ววน. งบประมาณ (บาท) 

โปรแกรม P10. ยกระดับความสามารถการแข่งขันและวางรากฐานทางเศรษฐกิจ 612,896 
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4. รายละเอียดโครงการ 

     ที่มาและความส าคัญ/หลักการและเหตุผล 

 ปัจจุบันสถานการณ์การผลิตส้มเปลือกล่อนลดลงทั้งพื้นที่ปลูกและผลผลิต จากข้อมูลย้อนหลัง 14 ปี (2546 -
2559) เนื้อท่ียืนต้นลดลงมากกว่า 80 % และผลผลิตรวมลดลงมากกว่า 70 % โดยปี 2546 มีพื้นท่ี 445,882 ไร่ ผลผลิต 534,864 
ตัน แต่ในปี 2555 พื้นที่ลดลงเหลือเพียง 89,734 ไร่ ผลผลิต 152,779 ตัน  ซึ่งสาเหตุส าคัญที่ท าความเสียหายกับผลผลิตและการ
ทรุดโทรมของพืชตระกูลส้ม ได้แก่ โรคกรีนนี่งที่เกิดจากเชื้อแบคทีเรีย (Bacterial-like micro-organism) โรคทริสเตซ่าที่เกิดจาก
เช้ือไวรัสทริสเตซ่า (Citrus Tristeza Virus) โรคดังกล่าวท าความเสียหายให้กับแหล่งปลูกส้มเปลือกล่อนท่ีส าคัญของประเทศจาก
อดีตจนถึงปัจจุบัน เช่น ที่ จ.เพชรบูรณ์  จันทบุรี  ตราด ระยอง บริเวณทุ่งหลวงรังสิต  ก าแพงเพชร ลพบุรี  และที่ อ.ฝาง  
อ.ไชยปราการ จ.เชียงใหม่ โรคนี้ท าให้ต้นทรุดโทรม ผลส้มร่วงก่อนอายุเก็บเกี่ยว ผลส้มไม่ได้คุณภาพ ไม่คุ้มทุนในการดูแลรักษา ท า
ให้เกษตรกรมีการปล่อยทิ้งสวนหรือปรับเปลี่ยนอาชีพ ในการแก้ไขปัญหาพบว่าในปัจจุบันเกษตรกรบางส่วนมีการน าเอาย า
ปฏิชีวนะที่ใช้กับคนมาฉีดเข้าไปในต้นส้มคือยาแอมพิซิลลิน (Ampicillin)  ยาชนิดนี้ในทางการแพทย์ใช้เพื่อรักษาโรคที่ติดเช้ือ
แบคทีเรีย ซึ่งการใช้กับส้มสายน้ าผึ้ง มีการศึกษาปริมาณสารตกค้างในผลผลิต พบว่าจะต้องหยุดการใช้สารก่อนการเก็บเกี่ยว 2-3 
เดือน แต่ปัจจุบันมีการใช้สารถี่ขึ้น จึงอาจส่งผลกระทบต่อการตกค้างของสารฯ ได้ อย่างไรก็ตามในการปลูกส้มของเกษตรกรมี
ความเสี่ยงท้ังจากเชื้อโรคที่ติดไปกับก่ิงพันธุ์ท้ังจากการตอนกิ่ง หรือใช้ตาพันธ์ุจากต้นที่มีเชื้อโรคติดอยู่ภายในระบบท่อน้ าท่ออาหาร 
หรือจากแมลงพาหะที่ส าคัญคือเพลี้ยไก่แจ้ และเพลี้ยอ่อนส้มที่ถ่ายทอดเช้ือโรคส้มเข้าสู่ต้นส้ม ท าให้ต้นส้มที่ปลูกแสดงอาการของ
โรคได้ตั้งแต่เริ่มปลูกหรือแสดงอาการเมื่อต้นให้ผลผลิต ต้นส้มจะมีอาการทรุดโทรม ผลร่วง ผลผลิตด้อยคุณภาพ ไม่คุ้มค่ากับการ
ลงทุนและต้นตายไปในท่ีสุด ดังนั้น จึงควรมีการศึกษาการจัดการต่างๆ เพื่อผลิตส้มคุณภาพ ปลอดภัย และช่วยให้เกษตรกรมีอาชีพ
ที่มั่นคง และรายได้เพิ่มขึ้น 
 

  วัตถุประสงคข์องโครงการ 

เพื่อศึกษาและพัฒนาเทคโนโลยีการเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตและการจัดการศัตรูพืชของส้มเปลือกล่อนอย่างยั่งยืนที่

ช่วยเพิ่มผลผลิตคุณภาพ  ลดความเสียหายจากโรคกรีนนิ่งและเพิ่มรายได้แก่เกษตรกรผู้ปลูกส้ม 

 

  ขอบเขตการศึกษา 

 งานวิจัยครั้งนี้จึงได้ท าการศึกษาและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตส้มเปลือกล่อนแบบบูรณาการ โดยศึกษาการปลูกส้ม

เปลือกล่อนในสภาพโรงเรือนร่วมกับการศึกษาในสภาพแปลงปลูก และมีการบริหารจัดการศัตรพูืชแบบผสมผสานตามผลการศึกษา

ที่ผ่านมา รวมทั้งศึกษาและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตในสวนส้มเดิมและสวนปลูกใหม่ ที่มีการจัดการทั้งการใช้ต้นพันธ์ุส้มปลอดโรค 

การใช้สารแอมพิซิลลินให้แก่ต้นส้มในแปลงปลูกในช่วงเวลาที่เหมาะสม การจัดการด้านธาตุอาหารและการจัดการศัตรูพืชแบบ

ผสมผสาน การใช้สารควบคุมการเจริญเติบโตพืชเพื่อเพิ่มภูมิคุ้มกันให้พืชทนทานต่อโรค  รวมถึงการปลูกพืชร่วมที่ช่วยลดการ

ท าลายของเพลี้ยไก่แจ้ ซึงคาดว่าการผสมผสานการจัดการต่างๆ เหล่านี้จะช่วยให้สามารถเพิ่มประสิทธิภาพการผลิต ลดความ

เสียหายจากโรคกรีนนิ่ง ได้ผลผลิตคุณภาพและมีความคุ้มค่าทางเศรษฐกิจ 

 

  นิยามศัพท ์

 กก. = กิโลกรัม 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



11 
 

พีพีบี = ppb ย่อมาจาก parts per billion 

มกอช. = ส านักงานมาตรฐานสินค้าเกษตรและอาหารแห่งชาติ 

GAP =  Good Agricultural Practices  / การปฏิบัติทางการเกษตรที่ด ี

TSS = total soluble solid / ปริมาณแข็งทั้งหมดที่ละลายได ้

TA  = total acidity / ปริมาณกรด 

Kg  = Kilogram 

บทท่ี 2 วิธีการด าเนินงาน 

1.วิธีการด าเนินการวิจัย 

การทดลองที่ 1 ศึกษาการเจริญเติบโต ผลผลิต คุณภาพและความคุ้มค่าทางเศรษฐกิจในการปลูกส้มเปลือกล่อนในสภาพต่างๆ 
(2559-2564) 

- แบบและวิธีการทดลอง 
  มี 2 กรรมวิธี (ปลูกกรรมวิธีละ 45 ต้น) 

1.ปลูกในสภาพแปลงปลูก  
2.ปลูกในสภาพโรงเรือน 

          เปรียบเทยีบระหว่างกรรมวิธโีดยใช้ t-test 
- วิธีปฏิบัติการทดลอง 

วิธีการด าเนินการ  ในโรงเรือนปลูกระยะ 3x3 เมตร แบบสลับฟันปลา (150 ต้น/ไร่) ในแปลงปลูกระยะปลูก 4×4 เมตร 
(100 ต้น/ไร่) กรรมวิธีละ 45 ต้น ในพ้ืนท่ีศูนย์วิจัยพัฒนาการเกษตรเชียงใหม่ และบันทึกข้อมูลด้านต่างๆ  

- การบันทึกข้อมูล 
การเจริญเติบโต การออกดอก การติดผล ผลผลิตและคุณภาพ การส ารวจประชากรแมลงเพลี้ยไก่แจ้ส้ม

เปอร์เซ็นต์การเป็นโรคและระดับความรุนแรง ต้นทุน ผลตอบแทนและความคุ้มค่าทางเศรษฐกิจของแต่ละกรรมวิธี 
- ระยะเวลาด าเนินการ 2559-2564 
- สถานที่ด าเนนิการ    ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรเชยีงใหม่ จ.เชียงใหม ่
    สถาบนัวิจัยพืชสวน 

การทดลองที่ 2 การผสมผสานการควบคุมโรคกรีนนิ่งของส้มเปลือกล่อนในสภาพแปลงปลูกใหม่   
(2559-2564) 

          - แบบและวิธีการทดลอง  
      วางแผนการทดลอง แบบ RCB ท า 4 ซ้ า (ซ้ าละ 4 ต้น) มี 6 กรรมวิธีคือ  

1. ปฏิบัติดูแลแปลงตามวิธีเกษตรกร 
2. ปฏิบัติดูแลแปลงตาม GAP ส้มเปลือกล่อน 
3. ปฏิบัติดูแลแปลงตาม GAP + พ่นสาร salicylic acid 0.25 % ทุก 3 เดือน 
4. ปฏิบัติดูแลแปลงตาม GAP + การใช้สารแอมพิซลิินทุก 3 เดือน 
5. ปฏิบัติดูแลแปลงตาม GAP + ปลูกฝรั่งเป็นพืชร่วม 
6. ปฏิบัติดูแลแปลงตาม GAP + ปลูกฝรั่งเป็นพชืร่วม+การใช้สารแอมพิซิลิน 
   +การใช้สารควบคุมการเจริญเตบิโตพืช salicylic acid 0.25 % ทุก 3 เดือน 

- วิธีปฏิบัติการทดลอง 
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วิธีด าเนินการ ปฏิบัติดูแลรักษาหลงัปลูก ส าหรับการใช้แอมพิซิลิน (ขนาด 250 มิลลิกรัม) ใช้ตามอายุส้ม    ส้ม
อายุ 1-2 ปี ใช้ปริมาณสาร 500-1,000  มิลลิกรัม/ต้น/ครั้ง ต้นอายุ 3-5 ปี ใช้ปริมาณสาร 1,500-2,000  มิลลิกรัม/ต้น/ครั้ง 
โดยฉีด 3-4 ครั้ง/ปี ส่วนการพ่นสาร Salicylic acid 0.25% พ่นให้ท่ัวท้ังต้น การให้ปุ๋ยในกรรมวิธีท่ี 2-5 ให้ปุ๋ยพร้อมกับการให้
น้ า ส่วนกรรมวิธีท่ีปลูกฝรั่งเป็นพืชร่วม ท าการปลูกฝรั่งระหว่างแถวส้ม ใช้ระยะปลูกระหว่างต้น 2 เมตร 

- การบันทึกข้อมูล  
บันทึกการเจริญเติบโต จ านวนประชากรเพลี้ยไก่แจ้ ช่วงอายุการออกดอก การติดผล ผลผลิตและคุณภาพ 

เปอร์เซ็นต์ต้นท่ีเป็นโรค และระดับความรุนแรง ผลตอบแทนและความคุ้มค่าทางเศรษฐกิจ 
- ระยะเวลาด าเนินการ 2559-2564 
- สถานที่ด าเนนิการ    ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรเชยีงใหม่ จ.เชียงใหม ่
    สถาบันวิจัยพืชสวน 

. 
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การทดลองที่ 3 การผสมผสานการควบคุมโรคกรีนนิ่งของส้มเปลอืกล่อนในสภาพสวนส้มเดิม 

- แบบและวิธีการทดลอง 
     วางแผนการทดลอง แบบ RCB ท า 4 ซ้ า (ซ้ าละ 4 ต้น) มี 5 กรรมวิธีคือ  

กรรมวิธีท่ี 1  ปฏิบัติดูแลแปลงตามวิธีเกษตรกร (ใช้สารแอมพิซิลิน อัตรา 800 มิลลิตรต่อต้น) 

กรรมวิธีท่ี 2  ปฏิบัติดูแลแปลงตาม GAP ส้มเปลือกล่อน 

กรรมวิธีท่ี 3  ปฏิบัติดูแลแปลงตาม GAP ส้มเปลือกล่อน +การใช้สารแอมพิซิลิน ความ 

2,000 มิลลิกรัมต่อลิตร อัตรา 500 – 600 มิลลิลติรต่อต้น ทุก 3 เดือน 

กรรมวิธีท่ี 4  ปฏิบัติดูแลแปลงตาม GAP ส้มเปลือกล่อน +  การพ่น salicylic acid 0.25%  

ทุก 3 เดือน (เข้มข้น 2.5 มิลลิกรมัต่อลิตร อัตรา 2 ลิตรต่อต้น) 

กรรมวิธีท่ี 5 ปฏิบัติดูแลแปลงตาม GAP ส้มเปลือกล่อน + การฉีดสารแอมพิซิลนิ +การพ่น salicylic acid 

0.25% ทุก 3 เดือน 

- วิธีปฏิบัติการทดลอง 
วิธีด าเนินการ  

1. เลือกแปลงปลูกส้มเปลือกล่อนในพื้นที่สวนส้มเดิมในพื้นที่ จ.ปทุมธานี ที่พบปัญหาส้มร่วงเนื่องจากโรคกรีนนิ่ง 

2. เลือกต้นสม้ทดลองที่มีความสมบูรณ์ของทรงพุ่มใกล้เคยีงกัน ท าเครื่องหมายที่ต้นเพื่อเก็บข้อมูล 

3. สุ่มเก็บตัวอย่างดินก่อนการทดลอง วิเคราะหส์มบตัิทางเคมี และกายภาพของดิน 

4. ใส่ปุ๋ยและปัจจัยการผลติ ตามกรรมวิธีทดลอง 

5. ป้องกันก าจัดโรค ศัตรูพืช และวัชพืช ตามความจ าเป็น 

6. เก็บเกี่ยวผลผลิต สุม่วัดปรมิาณสารตกค้างแอมพิซิลิน 

 
- การบันทึกข้อมูล  

1. การเจริญเติบโต 
2. จ านวนครั้งของการแตกใบอ่อนในรอบปี การออกดอก การติดผล  
3. ผลผลิตและคุณภาพ เกรดของผลผลิต ประชากรเพลี้ยไก่แจ้ส้ม เปอร์เซ็นต์การเป็นโรคและระดับความ

รุนแรง ผลตอบแทนและความคุ้มค่าทางเศรษฐกิจ 
4. การติดผล ผลผลิตและคุณภาพ เกรดของผลผลิต ประชากรเพลี้ยไก่แจ้ส้ม เปอร์เซ็นต์การเป็นโรคและ

ระดับความรุนแรง ผลตอบแทนและความคุ้มค่าทางเศรษฐกิจ 
 

 

3. การปรับแผนงบประมาณระหว่างปี 

 ไม่มี     มี  ได้รับอนุมตัิเมือ่วันท่ี..........…………. (โปรดแสดงหลักฐานในภาคผนวก) 

 เปลี่ยนแปลงงบประมาณ โปรดอธิบายการเปลี่ยนแปลง............................................................................................... 

 เปลี่ยนแปลงวัตถุประสงค/์ผลผลิต โปรดอธิบายการเปลี่ยนแปลง................................................................................ 
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บทท่ี 3 ผลการศึกษา      

 

3.1 ผลการด าเนินงานของโครงการ 

 การทดลองที่ 1 ศึกษา การเจรญิเติบโต ผลผลติ คณุภาพและความคุ้มค่าทางเศรษฐกิจในการปลูกส้มเปลือกล่อนในสภาพต่างๆ  

 ด้านการเจริญเติบโต 

 จากการวัดการเจริญเติบโตของส้มสายน้ าผึ้งที่ปลูกในแปลง และการปลูกในโรงเรือนในช่วง อายุ 1 - 4 ปี 
หลังปลูก พบว่า ส้มที่ปลูกในโรงเรือนมีการเจริญเติบโตดีกว่าการปลูกในแปลง โดยในปีที่ 4 มีขนาดเส้นรอบวงของต้นตอเท่ากับ 
9.54 และ 5.63 เซนติเมตร ตามล าดับ (ตารางที่ 1.1) และมีขนาดเส้นรอบวงของกิ่งพันธุ์ดี เท่ากับ 8.53 และ 5.30 เซนติเมตร 
ตามล าดับ (ตารางที่ 1.2) ด้านขนาดใบส้ม พบว่าส้มที่ปลูกในโรงเรือนในแต่ละช่วงอายุมีขนาดความกว้างและความยาวใบมากกว่า
ส้มที่ปลูกในสภาพแปลง 21.0-35.1 และ 9.6-37.3 % ตามล าดับ (ตารางที่ 1.3) จากผลการเจริญเติบโตจะเห็นได้ว่าการปลูกใน
โรงเรือนมีการเจริญเติบโตมากกว่าการปลูกในสภาพแปลงอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ ทั้งนี้สาเหตุหนึ่งมาจากต้นส้มที่ปลูกในสภาพ
โรงเรือนมีความสมบูรณ์มากกว่า (ตารางที่ 1.1- ตารางที่ 1.3) และถูกโรคแมลงศัตรูท าลายน้อยกว่าในสภาพแปลงปลูกตามผล
การศึกษาด้านแมลงศัตรู (ตารางที่ 1.9 และภาพที่ 1.1- ภาพที่ 1.4) ซึ่งโรงเรือนที่ใช้มุ้งตาข่ายขนาด 30 mesh จะป้องกันแมลง
เพลี้ยไก่แจ้ส้มซึ่งเป็นพาหะน าโรคกรีนนิ่งได้ โรคนี้สามารถเข้าท าลายต้นส้มได้ทุกระยะโดยเฉพาะช่วงที่การแตกใบอ่อน ซึ่งในเขต
ร้อนต้นส้มจะมีการเจริญเติบโตและแตกใบอ่อนตลอดเวลา ท าให้เป็นแหล่งอาหารของเพลี้ยไก่แจ้ส้ม เมื่อต้นส้มเป็นโรคเช้ือจะไป
อุดตันท่ออาหาร ท าให้การล าเลียงอาหารของต้นส้มจากรากไปสู่ยอด ใบ ดอก และผลไม่สะดวก ใบส้มจึงแสดงอาการขาดธาตุ
อาหาร ถ้าเป็นโรคมากต้นส้มจะแสดงอาการทรุดโทรมทั่วทั้งต้น สอดคล้องกับผลการทดสอบการปลูกส้มเขียวหวานในโรงเรือนที่
ควบคุมแมลงพาหะทั้งในโรงเรือนและในแปลงโดยการคลุมตาข่ายเฉพาะต้น ขนาดโรงเรือน กว้าง 2.5 เมตร ยาว 6 เมตร สูง 4 เมตร 
(คลุม 2 ต้น และในโรงเรือนขนาดกว้าง 20 เมตร ยาว 40 เมตร สูง 5 เมตร ทีพ่บว่าต้นส้มที่อยู่ในโรงเรือนมีการเจริญเติบโตดีและ
ให้ผลผลิตดี แต่ต้นส้มที่อยู่ในแปลงปลูกจะถูกท าลายจากแมลงพาหะท าให้ต้นแสดงอาการของโรคและการเจริญเติบโตไม่ดี  
(ประเสริฐ และคณะ, 2552) ด้านการเข้ากันได้ระหว่างต้นตอกับกิ่งพันธุ์ดีโดยใช้ต้นตอ Troyer จะเห็นได้ว่าต้นส้มที่ปลูกในแปลงมี
สัดส่วนของเส้นรอบวงของต้นตอมากกว่ากิ่งพันธุ์ดีเล็กน้อย เช่นเดียวกับการปลูกในโรงเรือน ซึ่งจากข้อมูลต้นตอจะมีการ
เจริญเติบโตมากกว่ากิ่งพันธุ์ดีเล็กน้อยทั้งในสภาพแปลงปลูกและในสภาพโรงเรือนคือ 1.06-1.22:1 และ 1.03-1.26: 1 ตามล าดับ 
(ตารางที ่1.4)  ซึ่งตอ troyer เป็นต้นตอชนิดหนึ่งที่นิยมใช้กับส้ม  

ตารางที่ 1.1 แสดงการเจรญิเติบด้านเส้นรอบวงล าต้นของส้มสายน้ าผึ้งในสภาพแปลงปลูกและในสภาพโรงเรือนเมือ่อายุต่างๆ 

กรรมวิธ ี
เส้นรอบวงล าต้นของต้นตอ (ซม.) 

อายุหลังปลูก (เดือน) 
12 18 24 30 36 42 48 

1. การปลูกในแปลง 2.68 2.88 2.78 4.25 4.8 4.98 5.63 
2. การปลูกในโรงเรือน 3.49 3.74 3.08 7.15 7.9 8.9 9.54 
t-test ** ** ** ** ** ** ** 

** = มีความต่างกันทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นร้อยละ 99 

 
ตารางที่ 1.2 แสดงการเจริญเติบด้านเส้นรอบวงกิ่งพันธุ์ของส้มสายน้ าผึ้งในสภาพแปลงปลูกและในสภาพโรงเรือน เมื่ออายุต่างๆ 

กรรมวิธ ี
เส้นรอบวงล าต้นของกิ่งพันธุ์ดี (ซม.) 

อายุหลังปลูก (เดือน) 
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12 18 24 30 36 42 48 

1. การปลูกในแปลง 2.30 2.36 2.43 4.01 4.18 4.56 5.30 
2. การปลูกในโรงเรือน 2.87 2.96 2.99 6.15 6.68 7.96 8.53 
t-test * * * ** ** ** ** 

* =  มีความต่างกันทางสถิตทิี่ระดับความเชือ่มั่นร้อยละ 95, ** = มีความต่างกันทางสถิติทีร่ะดับความเชื่อมั่นร้อยละ 99 
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ตารางที่ 1.3 ขนาดใบของส้มสายน้ าผึ้งในสภาพแปลงปลูก และสภาพโรงเรือน ในช่วงอายุต่างๆ 

กรรมวิธ ี
1 ปี 2 ปี 3 ปี 4 ปี 

กว้าง ยาว สัดส่วน กว้าง ยาว สัดส่วน กว้าง ยาว สัดส่วน กว้าง ยาว สัดส่วน 
1. การปลูกในแปลง 3.42 7.25 2.12 4.08 8.53 2.05 3.13 6.59 2.11 3.45 6.98 2.02 

2. การปลูกในโรงเรือน 4.33 9.38 2.17 5.20 9.35 1.80 4.23 9.05 1.43 4.43 9.32 2.10 
t-test ** ** ns ** ns ns ** ** ** ** ** ns 

ns = ไม่มีความต่างกันทางสถิติ, ** = มีความต่างกันทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นร้อยละ 99 

 

ตารางที่ 1.4 สัดส่วนเส้นรอบวงต้นตอและกิ่งพันธุ์ดี ของส้มสายน้ าผึ้ง ในสภาพแปลงปลูกและในสภาพโรงเรือน เมือ่อายุต่างๆ 

กรรมวิธ ี

สัดส่วนเสน้รอบวงต้นตอและกิ่งพันธุ์ดี  
อายุหลังปลูก (เดือน) 

12 18 24 30 36 42 48 

1. การปลูกในแปลง 1.16:1 1.22:1 1.14:1 1.06:1 1.14:1 1.09:1 1.06:1 
2. การปลูกในโรงเรือน 1.22:1 1.26:1 1.03:1 1.16:1 1.18:1 1.12:1 1.12:1 

  

ด้านการออกดอกติดผล  
 ส้มสายน้ าผึ้งที่ปลูกเริ่มมีการออกดอกหลังการปลกู ประมาณ 3 ปี โดยในสภาพแปลงปลูกและในโรงเรือนมกีาร
ออกดอก 30 และ 20% แต่เริ่มเก็บผลผลิตในปีที่ 4 โดยในปี 2564 ส้มที่ปลูกในสภาพแปลงออกดอกในเดือน พฤศจิกายน 2563 
ซึ่งเร็วกว่าส้มเปลือกล่อนที่ปลูกในโรงเรือนซึ่งออกดอกในเดือนกุมภาพันธ์ 2564 ทั้งนี้ช่วงเวลาการออกดอกจะขึ้นกับหลายปัจจัย
เช่น ความสมบูรณ์ต้น อุณหภูมิ ความเครียดจากการขาดน้ า และการจัดการ ซึ่งส้มตามฤดูกาลจะมีการออกดอกช่วงมกราคม - 
กุมภาพันธ์ โดยส้มที่ปลูกในแปลงมีเปอร์เซ็นต์การออกดอกต่อต้น 61 % จ านวนดอกเฉลี่ย 13.77 ดอก/กิ่งย่อย ใกล้เคียงกับ การ
ปลูกในสภาพโรงเรือนมี เปอร์เซ็นต์การออกดอกต่อต้น 70 % จ านวนดอกเฉลี่ย 15.88 ดอก/ช่อ (ตารางที่ 1.5) 

ตารางที่ 1.5 เปอร์เซ็นต์การออกดอกตามฤดูกาลในปี 2564 

กรรมวิธ ี เปอร์เซ็นต์การออกดอก/ต้น จน.ดอก/กิ่งย่อย 

1. การปลูกในแปลง 61% 13.77 
2. การปลูกในโรงเรือน 70% 15.88 

 

ด้านผลผลิตและคุณภาพผลผลิต 

ส้มสายน้ าผึ้งที่ปลูกในแปลงเริ่มมีการให้ผลผลิตครั้งแรกที่อายุ 5 ปีหลังปลูก เท่ากับ 161.56 กิโลกรัม/ไร่  เมื่อ
ใช้เกณฑ์การคัดขนาดทางการค้าพบว่า มีขนาดเบอร์ 2  1  และ 3 มากที่สุด คิดเป็นร้อยละ 30.63  25.70  และ 24.24 ตามล าดบั 
(ตารางที่ 1.6 และตารางที่ 1.7) จากข้อมูลผลผลิตจะเห็นได้ว่าการปลูกส้มในสภาพแปลงให้ผลผลิตค่อนข้างน้อย ส่วนหนึ่งเป็นผล
มาจากความสมบูรณ์ของต้น ต้นส้มที่ปลูกในแปลงปลูกจะพบแมลงศัตรูส้มท าลายตลอดช่วงการเจริญเติบโต โดยเฉพาะเพลี้ยไก่แจ้
ส้ม ซึ่งเป็นพาหะของโรคกรีนนิ่งตามที่กล่าวมาแล้ว ซึ่งถ้าต้นส้มเป็นโรคมากต้นส้มจะแสดงอาการทรุดโทรมทั่วท้ังต้น  ใบเหลือง ใบ
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เล็ก ช้ีตั้งและผลส้มร่วงหล่นก่อนการเก็บเกี่ยว ผลผลิตไมไ่ด้คณุภาพ (ภาพท่ี 1.1, ภาคผนวก ก ภาพท่ี 2ก, ภาคผนวก ก ภาพที ่3ก, 
และ ภาคผนวก ก ภาพท่ี 4ก) ซึ่งโรคกรีนนิ่งเป็นปัญหาของการปลูกส้มในทุกแหล่งปลูก   
 ส่วนส้มที่ปลูกในโรงเรือนจะเริ่มให้ผลผลิตครั้งแรกเมื่ออายุ 4 ปีหลังปลูก (ปี 2563) โดยให้ผลผลิตจ านวน 67 
ผล/ต้น  น้ าหนักต่อผลเฉลี่ย 93.5 กรัม คิดเป็นผลผลิต 6.24 กิโลกรัม/ต้น มีขนาดเส้นผ่าศูนย์กลางผลเฉลี่ยประมาณ 5.55 
เซนติเมตร เมื่อใช้เกณฑ์การคัดขนาดส้มเปลือกล่อนทางการค้าจะเป็นส้มเบอร์ 3  ส าหรับปี 2564 พบว่าส้มในโรงเรือนให้ผลผลิต
เพิ่มขึ้นเป็น 253.3 ผล/ต้น หรือประมาณ 4,131 กิโลกรัม/ไร่ (ตารางที่ 1.6)  ผลผลิตเฉลี่ยจากการแบ่งขนาดส้มทางการค้าพบว่า 
ผลผลิตส่วนใหญ่เป็นเบอร์ 1 รองลงมาคือ เบอร์ 0 และ เบอร์ 2 คิดเป็นร้อยละ 47.34  25.82  และ 15.43 ตามล าดับ (ตารางที่ 
1.7) ซึ่งจัดอยูใ่นเกณฑ์ของขนาดส้มที่ใช้ในการบริโภคสด และมีขนาดใหญ่กว่าส้มที่ให้ผลผลิตครั้งแรกในช่วงอายุ 4 ปีหลังปลูก และ
ใหญ่กว่าในสภาพแปลงปลูก  

ด้านคุณภาพ จากการวิเคราะห์คุณภาพทางเคมีของส้มสายน้ าผึ้งที่ปลูกในสภาพแปลง พบว่าปริมาณแข็ง
ทั้งหมดที่ละลายได้ (total soluble solid, TSS)  8.18 องศาบริกซ์  ปริมาณกรด (total acidity,TA) 0.74%  สัดส่วน TSS/TA 
11.21 ปริมาณวิตามินซี 15.17 มิลลิกรัมต่อ 100 กรัมน้ าหนักสด ส่วนส้มที่ปลูกในสภาพโรงเรือนมีปริมาณแข็งทั้งหมดที่ละลายได้ 
11.16 องศาบริกซ์ ซึ่งมากกว่าส้มที่ปลูกในแปลงปลูก มีปริมาณกรด 0.70 ไม่แตกต่างกับส้มที่ปลูกในแปลงปลูก แต่มีสัดส่วนของ
ปริมาณของแข็งที่ละลายน้ าได้ต่อปริมาณกรด มากกว่าส้มที่ปลูกในแปลงปลูกอย่างมีนัยส าคัญ และปริมาณสิตามินซี 14.10 
มิลลิกรัมต่อ 100 กรัมน้ าหนักสด ซึ่งต่ ากว่าส้มที่ปลูกในแปลงปลูกเล็กน้อย แต่ไม่แตกต่างทางสถิติ (ตารางที่ 1.8)   
 

ตารางที่ 1.6 ปริมาณผลผลิตส้มเปลือกล่อนที่ปลูกในสภาพแปลง และสภาพโรงเรอืน ในช่วงอายุ 5 ปีหลังปลูก (ปี 2564)  

กรรมวิธ ี
จ านวนผล 

ที่เก็บเกี่ยว/ต้น 
น้ าหนัก/ผล 

(ก.) 
จ านวนผล/ไร ่

(ผล) 
ปริมาณ 

ผลผลติ/ไร ่
 (กก.) 

1.  การปลูกในแปลง 21.2 76.4 2,117 162 

2. การปลูกในโรงเรือน 253.3 108.9 38,000 4,131 

t-test ** ** ** ** 

** = มีความต่างกันทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นร้อยละ 99 

หมายเหตุ : ในแปลงปลูก 100 ต้น/ไร ่ โรงเรือน 150 ต้น/ไร ่

ตารางที่ 1.7 การคัดขนาดผลตามเบอร์ตา่งๆ ทางการค้า (เปอร์เซ็นต์) 

กรรมวิธ ี
*ปริมาณผลผลิตแบ่งตามเกณฑ์การคัดขนาดทางการค้า (%) 

00 0 1 2 3 4 
1.  การปลูกในแปลง 3.03 5.37 25.70 30.63 24.24 11.04 

2. การปลูกในโรงเรือน 1.96 7.34 19.05 45.64 22.36 3.64 
หมายเหตุ   *เกณฑ์การคัดขนาดสม้เปลือกล่อนทางการค้า 

เบอร์ 00 เส้นผา่นศูนย์กลางผล 7.0-7.5 เซนติเมตร บริโภคสด 
เบอร์ 0 เส้นผา่นศูนย์กลางผล 6.5-7.0 เซนติเมตร บริโภคสด 
เบอร์ 1 เส้นผา่นศูนย์กลางผล 6.0 – 6.5 เซนติเมตร บริโภคสด 
เบอร์ 2 เส้นผา่นศูนย์กลางผล 5.7 – 6.0 เซนติเมตร บริโภคสด 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



19 
 

เบอร์ 3 เส้นผา่นศูนย์กลางผล 5.2 – 5.7 เซนติเมตร บริโภคสด 
เบอร์ 4 เส้นผา่นศูนย์กลางผล 4.7 – 5.2 เซนติเมตร คั้นน้ า 
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ตารางที่ 1.8 คุณภาพทางเคมีของส้มเปลือกล่อนที่ปลูกในสภาพแปลง และสภาพโรงเรือน (ช่วงอายุ 5 ปี หลังปลูก) 

กรรมวิธ ี
TSS  

(องศาบริกซ์) 
TA 

TSS/TA 
ratio 

Ascorbic acid 
(mg.100 ml-1 

Juice) 
1. การปลูกในแปลง 8.18 0.74 11.21 15.17 

2. การปลูกในโรงเรือน 11.16 0.70 15.94 14.10 

t-test ** ns ** ns 
ns = ไม่มีความต่างกันทางสถติิ  ** = มีความต่างกนัทางสถิตทิี่ระดับความเชือ่มัน่รอ้ยละ 99 

 
ด้านโรคและแมลง 

 ท าการสุ่มส ารวจแมลง ตั้งแต่ปี พ.ศ. 2562- 2564 พบแมลงศัตรูของส้มเปลือกล่อนจ านวน 5 ชนิดหลัก ได้แก่ 
เพลี้ยไฟ เพลี้ยไก่แจ้ เพลี้ยอ่อน หนอนชอนใบ และไรแดง โดยในสภาพโรงเรือนพบจ านวนแมลงแต่ละชนิดน้อยกว่าสภาพแปลง
ปลูก และจะพบแมลงต่างๆ มากในช่วงที่ส้มมีการแตกใบอ่อน  

จากภาพที่ 1.1 จะพบการระบาดของเพลี้ยไก่แจ้ในส้มที่ปลูกในสภาพแปลง ซึ่งเพลี้ยไก่แจ้ส้มเป็นพาหะน าเช้ือ
แบคทีเรียก่อโรคกรีนนิ่งของส้ม ท าให้ต้นส้มทรุดโทรม ใบเล็ก เหลืองคล้ายการขาดธาตุอาหาร (ภาคผนวก ก ภาพที่ 2ก) ขณะที่
การปลูกในสภาพโรงเรือนมีการพบการระบาดของเพลี้ยไก่แจ้เพียงครั้งเดียว และมีจ านวนน้อยมาก เนื่องจากโรงเรือนถูกลมพายุ 
ท าให้มุ้งตาข่ายขาด ซึ่งได้รีบท าการซ่อมแซม  

ช่วงเดือนมีนาคม - เมษายน 2564 มีการระบาดของเพลี้ยไฟในสภาพแปลงปลูกคิดเป็น 100% จากต้นเก็บ
ข้อมูล โดยมีเพลี้ยไฟ 25-30 ตัว/ต้น (ภาพท่ี 1.2) ซึ่งอยู่ในช่วงที่ส้มก าลังพัฒนาผลอ่อน ท าให้ผลอ่อนท่ีถูกท าลายจะปรากฏเปน็วงสี
เทาน้ าเงินบริเวณขั้วผล และก้านผลหรือเป็นทางสีเทาเงิน ตามความยาวของผล ผลอ่อนที่ถูกท าลายจะแคระแกร็น และเมื่อผลโต
จะเกิดแผลเป็นคล้ายขี้กลากสีน้ าตาลอยู่ทั่วไป ท าให้ผิวผลไม่สวย (ภาคผนวก ก ภาพที่ 3ก) ลงศัตรูส้มจะเห็นได้ว่าการปลูกส้มใน
โรงเรือนจะลดความเสียหายจากศัตรูพืชได้ค่อนข้างมากโดยเฉพาะเพลี้ยไก่แจ้ส้ม ซึ่งขนาดตาข่าย (30 mesh) ที่ใช้สามารถป้องกัน
เพลี้ยไก่แจ้ส้มได้ แต่เพลี้ยไฟสามารถเข้าได้ ส่วนเพลี้ยอ่อนและหนอนชอนใบมีพบบ้างแต่ถือว่าน้อยมาก ดังนั้นการปลูกส้มใน
โรงเรือนจะลดการท าลายจากแมลงศัตรูสม้ ต้นส้มจึงมีสภาพสมบูรณ์ (ภาคผนวก ก ภาพที ่1ค และ ง) รวมทั้งเป็นการลดการใช้สารเคมี 
ประมาณ 50% สอดคล้องกับ Rajkurnar et al. (2020)  การปลูกไม้ผลในโรงเรือนจะช่วยเพิ่มผลผลิต คุณภาพและลดการใช้สารเคมี 

 
ตารางที่ 1.9 แสดงเปอรเ์ซ็นต์การเกิดโรคกรีนนิง่และระดับความรุนแรง 

กรรมวิธ ี
เปอร์เซ็นต์การเกดิโรคในแต่ละระดับความรุนแรง (%) 

ระดับ 1 ระดับ 2 ระดับ 3 

1. การปลูกในแปลง 50 40 10 
2.  การปลูกในโรงเรือน 0 0 0 
t-test ** ** ** 

** = มีความต่างกันทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่นร้อยละ 99 

หมายเหตุ  เกณฑ์การประเมินการเกิดโรคจากระดับความเป็นโรคได้ 3 ระดบั 
- ระดับ 1 ประเมินต้นส้มเปลือกลอ่นที่เป็นโรค < 25%  
- ระดับ 2 ประเมินต้นส้มเปลือกลอ่นที่เป็นโรค 25-50%  
- ระดับ 3 ประเมินต้นส้มเปลือกลอ่นที่เป็นโรค > 50% 
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ภาพที่ 1.1 จ านวนเพลี้ยไก่แจ้จากการส ารวจแมลงในการปลูกส้มเปลือกล่อนในสภาพแปลงปลูกและสภาพโรงเรือนในปี 
2562-2564 

 

 ภาพที่ 1.2 จ านวนเพลี้ยไฟจากการส ารวจแมลงในการปลูกส้มเปลือกล่อนในสภาพแปลงปลูกและสภาพโรงเรือนในปี 2562-2564 

 

ภาพที่ 1.3 จ านวนเพลี้ยอ่อนจากการส ารวจแมลงในการปลูกส้มเปลือกล่อนในสภาพแปลงปลูกและสภาพโรงเรือนในปี 2562-2564 
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ภาพที่ 1.4 จ านวนหนอนชอนใบจากการส ารวจแมลงในการปลูกส้มเปลือกล่อนในสภาพแปลงปลูกและสภาพโรงเรือนในปี 2562-2564 

 

ต้นทุนและผลตอบแทน 

ส้มเปลือกล่อน นับเป็นพืชที่มีการลงทุนค่อนข้างสูงเนื่องจากเป็นพืชที่มีแมลงศัตรูมากและมีตลอดปีท าให้ต้องมี
การควบคุมศัตรูพืชตลอดเวลา ซึ่งในการประเมินต้นทุนการผลิตต่อไร่ของส านักงานเศรษฐกิจการเกษตรตกประมาณไร่ละ 16,392 
บาท/ไร่ แต่จากการทดลองได้ท าการประเมินต้นทุนตั้งแต่เริ่มปลูกซึ่งจะมีค่าต้นพันธุ์ การเตรียมดินปลูก ระบบน้ า และวัสดุเกษตร 
รวมถึงกรณีที่สร้างโรงเรือนซึ่งการทดลองนี้ใช้โรงเรือนเดิมที่มีอยู่ของหน่วยงาน หากเป็นการสร้างจากข้อมูลทางสื่อประเมินราคา
โรงเรือนตารางเมตรละ 1,000 บาท จากตารางที่ 1.10  การปลูกในสภาพแปลงมีต้นทุนการผลิตปีที่ 1-5 ที่ 36,300  18,800  
20,800  23,800 และ 23,800 บาท ตามล าดับ ซึ่งส้มที่ปลูกให้ผลผลิตในปีท่ี 5 หลังการปลูก ซึ่งให้ผลผลิตเพียง 162 กิโลกรัม/ไร่ 
และขนาดผลเบอร์ 0- เบอร์ 2 ขายได้เฉลี่ย 25 บาท/กิโลกรัม มีรายได้เพียง 4 ,050 บาท/ไร่ ซึ่งจะเห็นได้ว่าการปลูก 
ส้มสายน้ าผึ้งในแปลงจากการทดลองครั้งนี้ในช่วง 5 ปี ขาดทุนรวม 119, 450 บาท/ไร่ ซึ่งจะเป็นปัญหาในการปลูกส้มในปัจจุบัน
หารไม่สามารถควบคุมโรคกรีนนิ่งได้ และต้นส้มทีปลูกทรุดโทรม แคระแกรน และให้ผลผลิตเพียงเล็กน้อย ไม่คุ้มค่ากับการลงทุน 
และหากต้นส้มทรุดโทรมจากโรคกรีนนิ่งแล้วการให้ผลผลิตในปีต่อๆ ไปก็จะไม่มากขึ้น รวมทั้งผลผลิตไม่ได้คุณภาพ  ส่วนในกรณี
ของการปลูกส้มในโรงเรือน จะมีต้นทุนมากในกรณีที่สร้างโรงเรือนในปีแรก หากสามารถท าโรงเรือนที่ต้นทุนต่ าสุดก็จะเป็น
ประโยชน์ยิ่ง เพราะต้นทุนเริ่มแรกจะสูงมากหากค่าโรงเรือนตารางเมตรละ 1,000 บาท จะเป็นเงินค่าโรงเรือนถึง 1,600,000 บาท 
คลอบคลุมพื้นท่ีประมาณ 1 ไร่ ปลูกส้มได้ 150 ต้น โดยการปลูกส้มในโรงเรือนมีต้นทุนปี 1-5 คือ 1,630,000   14,200   14,700  
14,700 และ 14,700 บาท รวม 1,688,300 บาท และให้ผลผลิตในปีที่ 4 รายได้  28,080 บาท ปีที่ 5  123,930 บาท (ตารางที่ 
1.10) ซึ่งอาจต้องใช้เวลาถึง 10 กว่าปีในการคืนทุนค่าโรงเรือน แต่หลังจากปีที่ 4 จะมีรายได้มากกว่าต้นทุน นอกจากนี้หารมีการ
จัดการให้มีผลผลิตช่วงนอกฤดูกาลจะท าให้ได้ผลตอบแทนเพิ่มมากขึ้น ระยะเวลาในการคืนทุนจะเร็วขึ้น แต่อย่างไรก็ตาม การปลูก
ส้มในโรงเรือนจะมีปัญหาบ้างทั้งจากภัยธรรมชาติที่อาจท าความเสียหายให้กับโรงเรือน ฝุ่นที่เกาะติดกับมุ้งตาข่ายท าให้แสงส่อง
ผ่านลดลง การระบายอากาศไม่ดี จะต้องมีการพ่นน้ าล้างท าความสะอาดบ้าง แต่มีข้อดีด้านการลดการท าลายจากแมลงพาหะ ท า
ให้ต้นส้มอายุยืนในการให้ผลผลิต รวมทั้งลดการใช้สารเคมี ปลอดภัยต่อผู้บริโภค จึงเป็นอีกแนวทางเลือกหนึ่งในการผลิตส้ม
คุณภาพและมีความยั่งยืน 
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ตารางที่ 1.10 ต้นทุนและผลตอบแทนในการปลกูส้มในสภาพแปลงปลูกและในโรงเรือนคิดต่อพื้นที่ 1 ไร่ 

รายการ แปลงปลูก โรงเรือน 
ปีที่ 1 ปีที่ 2 ปีที่ 3 ปีที่ 4 ปีที่ 5 ปีที่1 ปีที่ 2 ปีที่ 3 ปีที่ 4 ปีที่ 5 

1.ต้นทุนในการจัด(บาท)           
-ต้นพันธุ์ปลอดโรค 7,000 - - - - 10,500 - - - - 
-การเตรียมแปลง 2,500 - - - - 5,000 - - - - 
-ปุ๋ยอินทรยี์/ปุ๋ยเคม ี 3,000 4,000 5,000 7,000 7,000 3,000 4,500 4,500 5,000 5,000 
-สารป้องกันก าจัดศัตรูพืช 2,000 3,000 4,000 5,000 5,000 1,000 2,000 2,500 2,500 2,500 
-สารก าจัดวัชพืช 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 500 500 500 500 500 
-อุปกรณ์ระบบให้น้ า 10,000 - - - - 10,000 - - - - 
-โรงเรือน - - - - - 1,600,000 - - - - 
-ค่าจ้างแรงงาน 10,800 10,800 10,800 10,800 10,800 7,200 7,200 7,200 7,200 7,200 
รวม 36,300 18,800 20,800 23,800 23,800 1,630,000 14,200 14,700 14,700 14,700 
2. ผลตอบแทน           
รวมรายได้จากผลผลิต
(บาท)  

- - - - 4,050 - - - 28,080 123,930 

           
ผลตอบแทน -36,300 -18,800 -20,800 -23,800 -19,750 1,630,000 -14,200 -14,700 13,380 109,230 

 
หมายเหต ุ
ราคาสร้างโรงเรือนประมาณ 1,000 บาทต่อตารางเมตร 
ราคาสม้คละ ราคา 25-30 บาท/กิโลกรมั (ข้ึนกับขนาดผล) 
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การทดลองที่ 2  การผสมผสานการควบคุมโรคกรีนนิ่งของส้มเปลือกล่อนในสภาพแปลงปลูกใหม ่  
ด้านการเจริญเติบโต  

การเจริญเติบโตของต้นส้มในแต่ละช่วงอายุ พบว่าทุกกรรมวิธี เส้นรอบวงต้นตอและเส้นรอบวงกิ่งพันธุ์ดีในแต่ละ
กรรมวิธไีม่แตกต่างกันทางสถิติ โดยเมื่อส้มมีอายุ 4 หลังปลูก มีเส้นรอบวงต้นตอ ระหว่าง 9,97-12.16 เซนติเมตร และ มีเส้นรอบ
วงของกิ่งพันธุ์ดี 9.08-11.18 เซนติเมตร (ตารางที่ 2.1 และ 2.2)  ด้านขนาดใบพบว่าความกว้างและความยาวใบ โดยในปีที่ 4  
หลังปลูกมีความยาวใบแตกต่างทางสถิติ โดยกรรมวิธีที่ 6 ซึ่งปฏิบัติดูแลแปลงตาม GAP + ปลูกฝรั่งเป็นพืชร่วม+การใช้สาร 
แอมพิซิลลิน  +การใช้สารควบคุมการเจริญเติบโตพืช salicylic acid 0.25 % ทุก 3 เดือน ให้ความยาวใบ 7.0 เซนติเมตร แตกต่าง
ทางสถิติเฉพาะกับกรรมวิธีที่ 2 ปฏิบัติดูแลแปลงตาม GAP ส้มเปลือกล่อน ซึ่งมีความยาวใบ 6.03 เซนติเมตร (ตารางที่ 2.3) ซึ่งใน
ส่วนของความสมบูรณ์ของใบ หรือขนาดใบจะขึ้นกับความสมบูรณ์ต้นรวมถึงการเป็นโรคโดยเฉพาะโรคกรีนนิ่งซึ่งจะท าให้ใบส้มมี
ขนาดเล็กลง 

ตารางที่ 2.1  เส้นรอบวงต้นตอของต้นส้มสายน้ าผึ้ง ที่ช่วงอายุต่างๆ ของแต่ละกรรมวิธี 

กรรมวิธ ี
เส้นรอบวงต้นตอ (ซม.) 

เริ่มปลูก 1 ปี 2 ปี 3 ปี 4 ปี 
1. เกษตรกร 2.41 4.74 6.03 7.81 9.97 
2. GAP  2.41 4.99 5.60 9.05 11.08 
3. GAP+0.25%SA ทุก 3 เดือน 2.77 4.52 6.57 8.90 11.15 
4. GAP+AMP ทุก 3 เดือน 2.72 5.21 6.13 8.37 11.05 
5. GAP+ปลูกฝรั่งเป็นพืชร่วม 2.72 5.20 6.98 8.86 11.78 
6. GAP+ปลูกฝรั่งเปน็พืชร่วม+AMP+0.25%SA ทุก 3 เดือน 2.79 5.11 6.66 9.21 12.16 
C.V. 11.2 11.5 19.4 19.0 19.8 

ค่าเฉลี่ยของทุกกรรมวธิี ไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ 

ตารางที่ 2.2  เส้นรอบวงกิ่งพันธุ์ดีของต้นส้มสายน้ าผึ้ง ที่ช่วงอายุต่างๆ ของแต่ละกรรมวิธ ี 

กรรมวิธ ี
เส้นรอบวงกิ่งพันธุ์ดี (ซม.) 

เริ่มปลูก 1 ปี 2 ปี 3 ปี 4 ปี 
1. เกษตรกร 1.75 4.75 5.59 6.73 9.08 
2. GAP 1.91 5.08 5.44 7.72 9.65 
3. GAP+0.25%SA ทุก 3 เดือน 2.02 4.38 5.76 7.88 10.29 
4. GAP+AMP ทุก 3 เดือน 2.31 5.08 5.38 7.24 10.39 
5. GAP+ปลูกฝรั่งเป็นพืชร่วม 2.11 5.35 5.48 7.46 10.51 
6. GAP+ปลูกฝรั่งเปน็พืชร่วม+AMP+0.25%SA ทุก 3 เดือน 2.34 5.23 5.92 8.03 11.18 
C.V. 11.2 15.8 16.4 20.4 22.0 

ค่าเฉลี่ยของทุกกรรมวธิี ไม่แตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ 

ตารางที่ 2.3 การเจริญเติบโต ด้านความกว้างและความยาวใบโตเต็มที่ของส้มที่ช่วงอายุต่างๆ ของแต่ละกรรมวิธี 
กรรมวิธ ี เริ่มปลูก อายุ 1 ปี อายุ 2 ปี อายุ 3 ปี อายุ 4 ปี 

กว้าง 
(ซม.) 

ยาว 
(ซม.) 

กว้าง 
(ซม.) 

ยาว 
(ซม.) 

กว้าง 
(ซม.) 

ยาว 
(ซม.) 

กว้าง 
(ซม.) 

ยาว 
(ซม.) 

กว้าง 
(ซม.) 

ยาว 
(ซม.) 

1. เกษตรกร 3.31 6.66 3.16c 6.38b 4.04 8.60 3.40ab 7.34ab 2.38 6.19ab 
2. GAP 3.21 6.73 3.70ab 7.51ab 4.11 8.73 3.06bc 6.80bc 2.91 6.03b 
3. GAP+0.25%SA ทุก 3 เดือน 3.63 6.95 3.23bc 7.11ab 4.11 8.66 3.46ab 7.40ab 2.53 6.38ab 
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4. GAP+AMP ทุก 3 เดือน 3.41 6.89 3.65abc 7.61ab 4.0 8.68 3.56a 7.63a 2.73 6.90a 
5. GAP+ปลูกฝรั่งเป็นพืชร่วม 3.48 7.20 3.84a 7.80ab 4.35 8.64 2.84c 6.04c 2.74 6.78ab 
6. GAP+ปลูกฝรั่งเปน็พืชร่วม+

AMP+0.25%SAทุก 3 เดือน 
3.30 7.25 3.73ab 8.48a 3.65 6.70 3.18ab 6.10c 2.88 7.00a 

CV 16.8 16.0 8.6 11.9 8.6 7.4 8.7 7.0 16.5 8.1 
อักษรที่แสดงไว้หลังตัวเลขต่างกัน แสดงว่าค่าเฉลี่ยแตกต่างกันทางสถิติ P0.05 ค านวณโดยวิธี DMRT 

 
การส ารวจโรคและแมลง 

จากการประเมินระดับการเกิดโรคกรีนนิ่งของต้นส้มเมื่ออายุ 5 ปี พบว่าต้นส้มทุกต้นและทุกกรรมวิธีมีอาการ
ของโรคกรีนนิ่ง แต่ระดับการเกิดโรคแตกต่างกัน ซึ่งหากประเมินจากต้นที่เป็นโรคที่อาการรุนแรงคือระดับ 3 ในกรรมวิธีที่  2  3 
และ 5 จะมีต้นที่แสดงอาการโรครุนแรง (มากกว่า 50) 75  75 และ 62.5% ตามล าดับ (ตารางที่ 2.4)  ซึ่งท้ัง 3 กรรมวิธีไม่มีการใช้
สารแอมพิซิลลิน  หรือในกรรมวิธีที่ 5 ที่ปลูกฝรั่งร่วมมีจ านวนต้นที่แสดงอาการโรคระดับ 3  62.5% แสดงให้เห็นว่าต้นส้มที่ถูก
เพลี้ยไก่แจ้ท าลายโดยดูดกินน้ าเลี้ยงที่ยอดอ่อนตลอดช่วงการเจริญเติบโต (ภาพที่ 2.1) การใช้สารแอมพิซิลลินจะช่วยลดระดับ
ความรุนแรงของโรคได้ระดับหนึ่ง  ซึ่งอ าไพวรรณ (2557) ได้สรุปการใช้สารปฏิชีวนะฉีดเข้าต้นซึ่งสามารถพื้นฟูอาการของ  
โรคกรีนนิ่งของส้ม โดยใช้แอมพิซิลลิน หรือเตตราไซคลินขนาด 250 มิลลิกรัม โดยต้นอายุ 2 ปี ใช้ปริมาณสาร 500-1,000 
มิลลิกรัม/ต้น/ครั้ง ต้นอายุ 5 ปี ใช้ปริมาณสาร 1,500-2,000  มิลลิกรัม/ต้น/ครั้ง และต้นอายุ 9 ปี ใช้ปริมาณสาร 2,500-10,000  
มิลลิกรัม/ต้น/ครั้ง และแนะน าให้ฉีด 3-4 ครั้ง/ปี แต่จากผลการทดลองในกรรมวิธีที่ 5 ที่มีการปลูกฝรั่งเป็นพืชร่วมลดความรุนแรง
ของโรคได้เพียงเล็กน้อยเมื่อเทียบกับการไม่ใช้สารแอมพิซิลลิน และต่างจากรายงาน Beattie et al  (2006) การปลูกต้นฝรั่งร่วม
จะท าให้การระบาดของเพลี้ยกระไก่แจ้ส้ม (Citrus psyllids) ลดลง  ส่วนหนึ่งอาจเป็นเพราะการจัดการในการทดลองครั้งนี้มีการ
จัดการปลูกในแต่ละกรรมวิธีติดกัน ไม่มีระยะห่างระหว่างกรรมวิธี และไม่ได้ปลูกฝรั่งล้อมรอบแปลง ดังนั้นเมื่อต้นติดกันการถูก
ท าลายจากเพลี้ยไก่แจ้จึงไม่แตกต่างกันมากนัก โดยประเมินจากต้นที่เป็นโรคที่ระดับต่างๆ ส่วนโรคแคงเกอร์และโรคเมลาโนส ของ
แต่ละกรรมวิธีไม่แตกต่างกันมากนัก ทั้ง 2 โรคนี้สามารถควบคุมได้ด้วยการใช้สารเคมีร่วมกับการจัดการต้น เช่นการตัดแต่งกิ่งที่
เป็นโรคแคงเกอร์การตัดกิ่งในทรงพุ่มไม่ให้แน่นเกินไปจะช่วยลดความชื้นในทรงพุ่มและลดการเกิดโรคเมลาโนส (ตารางที่ 2.4) 

 
ตารางที่ 2.4 การประเมินการเกิดโรคกรีนนิ่ง แคงเกอร์ และเมลาโนสของสม้สายน้ าผึ้งของแต่ที่ละกรรมวิธีต่างๆ 

กรรมวิธ ี

เปอร์เซ็นต์ต้นท่ีแสดงอาการของโรคต่างๆ ในแต่ละระดับ 
โรคกรีนนิ่ง  โรคแคงเกอร ์  โรคเมลาโนส 

ไม่
พบ 

ระดับ 
 1 

ระดับ 
2 

ระดับ 
3 

 ไม่
พบ 

ระดับ 
1 

ระดับ 
2 

ระดับ 
3 

 ไม่พบ ระดับ 
1 

ระดับ 
2 

ระดับ 
 3 

1. เกษตรกร - 25.0 75.0 25.0  54.2 14.6 22.9 8.3  100.0 - - - 
2. GAP - 25.0 - 75.0  62.5 4.2 16.7 2.1  87.0 - - 12.00 
3. GAP+0.25%SA ทุก 3 เดือน 12.5 12.5 75.0  97.9 2.1 - -  100.0 - - - 
4. GAP+AMP ทุก 3 เดือน 12.5 62.5 12.5  25.0 20.8 33.3 20.8  75.0 - - 25.00 
5. GAP+ปลูกฝรั่งเป็นพืชร่วม - 37.5 62.5  75.0 4.2 20.8 -  100.0 - - - 
6. GAP+ปลูกฝรั่งเปน็พืช

ร่วม+AMP+0.25%SA 
ทุก 3 เดือน 

- 50.0 50.0 -  41.7 10.4 29.2 16.7  100.0 - - - 

 
หมายเหตุ  เกณฑ์การประเมินการเกิดโรคจากระดับความเป็นโรคได้ 3 ระดบั 
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- ระดับ 1 ประเมินต้นส้มเป็นโรค < 25%  
- ระดับ 2 ประเมินต้นส้มเป็นโรค 25-50%  
- ระดับ 3 ประเมินต้นส้มเป็นโรค > 50% 

 
ด้านแมลงศัตรูส้ม   

แมลงศัตรูที่ส าคัญอันดับหนึ่งของส้มคือเพลี้ยไก่แจ้ ซึ่งเป็นพาหะน าโรคกรีนนิ่งมาสู่ส้ม และท าให้ต้นส้มที่เป็น
โรคทรุดโทรม ใบเหลือง เล็ก ช้ีตั้งและถ้าเป็นมากจะท าให้ผลส้มร่วงก่อนการเก็บเกี่ยวตามที่กล่าวมาแล้ว ซึ่งจะพบเพลี้ยไก่แจ้ตลอด
ระยะการเจริญเตบิโตของส้ม จะมีมากในช่วงที่ส้มมีการแตกใบอ่อน โดยเฉพาะช่วงพฤษภาคม – กันยายน หากประเมินจากจ านวน
ตัวเพลี้ยไก่แจ้ที่ตรวจพบจาก 5 ยอดของแต่ละกรรมวิธี ในแต่ละช่วงเวลาก็จะเห็นได้ว่ามีค่าที่ไม่แตกต่างกันมากนัก เช่นช่วง
มิถุนายน 2562 และ กันยายน 2564 พบมากสุด 7.5 และ 4.75 ตัว/ 5 ยอด (ภาพที่ 2.1) ส าหรับเพลี้ยไฟ จะพบมากในช่วงที่
สภาพอากาศแล้งและจะลดลงในช่วงฤดูฝน ซึ่งในการจัดการแต่ละกรรมวิธีมีค่าไม่แตกต่างกันมากขึ้นกับช่วงเวลาโดยพบมากสุด 
64.2 ตัว/ 5 ยอด ในช่วง กุมภาพันธ์ 2563 (ภาพท่ี 2.2) ไรแดง พบมากในช่วงมีนาคม 2562  และ กรกฎาคม 2564  คือ 26 และ  
23.3 ตัว/5 ยอด (ภาพที่ 2.3) ส่วนหนอนชอนใบ พบมากในช่วง มิถุนายน 2562 โดยมี  8.5 ตัว/ 5 ยอด (ภาพที่ 2.4) ซึ่งจากผล
การประเมินจ านวนแมลงในส่วนของเพลี้ยไฟ ไรแดง และหนอนชอนใบ ของแต่ละกรรมวิธีมีค่าแตกต่างกันบ้างเล็กน้อย ซึ่งไม่น่ามี
ผลมาจากการใช้แอมพิซิลลิน  หรือการใช้ salicylic acid 

 
 

ภาพที่ 2.1 จ านวนเพลี้ยไก่แจ้สม้ (จ านวนตัว/5 ยอด) ของแต่ละกรรมวิธีในช่วงเวลาต่างๆ 
 

-
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เพลี้ยไก่แจ้

T1

T2

T3

T4

T5

T6
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ภาพที่ 2.2 จ านวนเพลี้ยไฟ (จ านวนตัว/5 ยอด) ของแต่ละกรรมวิธีในช่วงเวลาตา่งๆ 
 

  
ภาพที่ 2.3 จ านวนไรแดง (จ านวนตัว/5 ยอด) ของแต่ละกรรมวิธีในช่วงเวลาต่างๆ 
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ภาพที่ 2.4 จ านวนหนอนชอนใบ (จ านวนตัว/5 ยอด) ของแต่ละกรรมวิธีในช่วงเวลาต่างๆ 
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ด้านผลผลิต  
ส้มที่ปลูกเริ่มให้ผลผลิตครั้งแรกเพียงเลก็น้อยเมื่ออายุ 4 ปีหลังปลูก (ปี 2563) ซึ่งได้ท าการเก็บเกี่ยวผลผลติช่วง

เดือน มกราคม 2563 พบว่า กรรมวิธีที่ 1 (ปฏิบัติดูแลแปลงตามวิธีเกษตรกร (มีการใช้สารแอมพิซิลลิน ทุก 3 เดือน)  กรรมวิธีที่ 
2 (ปฏิบัติดูแลแปลงตาม GAP ส้มเปลือกล่อน)  กรรมวิธีที่ 3 (ปฏิบัติดูแลแปลงตาม GAP + พ่นสาร salicylic acid 0.25 % ทุก 
3 เดือน)  กรรมวิธีท่ี 4 (ปฏิบัติดูแลแปลงตาม GAP + การใช้สารแอมพิซิลลิน ทุก 3 เดือน) และ กรรมวิธีที่  6 (ปฏิบัติดูแลแปลง
ตาม GAP + ปลูกฝรั่งเป็นพืชร่วม+การใช้สารแอมพิซิลลิน +การใช้สารควบคุมการเจริญเติบโตพืช salicylic acid 0.25 % ทุก 3 
เดือน) ใหจ้ านวนผลต่อต้นเพียง 6.7 12,5  7.0  14.7 และ 12.5 ผล น้ าหนักผลผลิตระหว่าง 0.23-0.83 กิโลกรัม/ต้น TSS 12.92-
14.15 องศาบริกซ์ ส่วนกรรมวิธีท่ี 5 (ปฏิบัติดูแลแปลงตาม GAP ส้มเปลือกล่อน + การฉีดสารแอมพิซิลลิน  + การพ่น salicylic 
acid 0.25% ทุก 3 เดือน) ไม่มีผลผลิตถึงช่วงเก็บเกี่ยว (ตารางที่ 2.5)  

 ในปี 2564 ส้มอายุประมาณ 5 ปี เริ่มมีการออกดอกในเดือนพฤศจิกายน  โดยกรรมวิธีที่ 4 (ปฏิบัติดูแลแปลง
ตาม GAP + การใช้สารแอมพิซิลลิน ทุก 3 เดือน) มีเปอร์เซ็นต์การออกดอกมากท่ีสุด เท่ากับ 84% ใกล้เคียงกับกรรมวิธีท่ี 1 ปฏิบัติ
ดูแลตามกรรมวิธีเกษตรกรซึ่งมีการใช้สารแอมพิซิลลิน ทุก 3 เดือนเช่นกัน มีการออกดอก 80 %  และกรรมวิธีที่ 6 (ปฏิบัติดูแล
แปลงตาม GAP + ปลูกฝรั่งเป็นพืชร่วม+การใช้สารแอมพิซิลลิน  + การใช้สารควบคุมการเจริญเติบโตพืช salicylic acid 0.25 % 
ทุก 3 เดือน) ซึ่งมีการออกดอก 75% (ตารางที่ 2.6) และเมื่อเก็บเกี่ยวผลผลิตของกรรมวิธีที่ 1 4 และ 5 ให้จ านวนผลที่เก็บ 114  
108 และ 110 ผล/ต้น คิดเป็นน้ าหนักผลผลิต  9.37  8.17 และ 9.68 กิโลกรัม/ต้น ตามล าดับ (ตารางที่ 2.7)  ขนาดผลส้มส่วน
ใหญ่เป็นเบอร์ 3  4 (ตารางที่ 2.8)  ตามการแบ่งขนาดของ มกอช. หรือเบอร์ 2 3 (ทางการค้า) ในขณะที่กรรมวิธีท่ี 2 3 และ 5 ไม่
มีผลผลิตที่เก็บเกี่ยวเนื่องจากผลส้มร่วงก่อนอายุการเก็บเกี่ยว ซึ่งหากประเมินจากการจัดการตามกรรมวิธีจะเห็นได้ว่าทั้ง 3 
กรรมวิธีดังกล่าวไม่มีการใช้สารแอมพิซิลลิน มีเพียงการใช้ salicylic acid  และการปลูกฝรั่งเป็นพืชร่วม และจากการประเมินต้นที่
เป็นโรคกรีนนิ่งที่ระดับความรุนแรงต่างๆ ทั้ง 3 กรรมวิธีนี้จะมีต้นที่เป็นโรครุนแรงมากกว่ากรรมวิธีอื่นๆ โดยมีต้นส้มที ่
เป็นโรคกรีนนิ่ง > 50%  62.5 -75% (ตารางที่ 2.4)  ซึ่งต้นส้มที่เป็นโรคกรีนนิ่ง ต้นส้มจะมีอาการทรุดโทรมไม่ตอบสนองต่อปุ๋ย  
มีอาการผลร่วงก่อนแก่ และตามค าแนะน าของ Abdullah et al. (2009)  and Wu et al. (2000) เสนอ 3 วิธีหลักในการจัดการ
กับโรคกรีนนิ่ง  คือ 1) มีโรงเรือนผลิตกิ่งพันธุ์ปลอดโรค 2) การควบคุมแมลงพาหะ และ 3) การจัดแหล่งที่เป็นโรคและแหล่งอาศัย
ซึ่งต้นส้มที่เป็นโรคและอายุน้อยกว่า 4 ปี และยังไม่ออกผลควรก าจัดออก ส่วนต้นทีให้ผลผลิตแต่มีอาการของโรคตั้งแต่ 50-70% 
ควรก าจัดออกด้วย ซึ่งจะไม่คุ้มค่ากับการลงทุน แต่อย่างไรก็ตามถึงแม้ในกรรมวิธีที่ 1  4 และ 6 ซึ่งมีการใช้สารแอมพิซิลลินทุก  
3 เดือน และบางกรรมวิธีมีการใช้ salicylic acid  ร่วมด้วยซึ่งจากการประเมินการเป็นโรคกรีนนิ่ง มีเปอร์เซ็นต์ต้นส้มเป็น 
โรคกรีนินิงระดับ 2 (25-50%) 50-75% และมีต้นท่ีเป็นโรคระดับ 1 (< 25%) 12.5 -50% (ตารางที่ 2.4) ซึ่งจะเห็นได้ว่ายังมีความ
เสี่ยงในด้านการให้ผลผลิตในปีต่อๆ ไป ซึ่งจะต้องดูแลต้นให้สมบูรณ์มากขึ้นและไว้ผลผลิตสมดุลเพื่อไม่ให้ต้นทรุดโทรม ซึ่งจะเป็น
เหตุให้ผลส้มร่วงก่อนการเก็บเกี่ยวได้  
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ตารางที่ 2.5 ผลผลติ และคณุภาพส้มที่ใหผ้ลผลิตช่วงอายุ 4 ปี ของกรรมวิธีต่างๆ (ผลผลติปี 2563) 

กรรมวิธ ี
จ านวน
ผล/ต้น 
(ผล) 

น้ าหนัก
ผลผลติ/
ต้น (กก.) 

น้ าหนัก
ผล  
(ก.) 

เส้นผา่ศูนย์กลาง  
(ซม.) 

TSS  
(องศาบริกซ์) 

1. เกษตรกร 6.75 0.39 54.2 4.98 13.89 
2. GAP 12.50 0.58 1.0 4.65 13.47 
3. GAP+SA 0.25 % ทุก 3 เดือน 7.00 0.23 54.83 4.20 13.83 
4. GAP+AMP ทุก 3 เดือน 14.75 0.83 81.88 5.00 14.15 
5. GAP+ปลูกฝรั่งเป็นพืชร่วม - - - - - 
6. GAP+ปลกูฝรั่งเป็นพืชร่วม+AMP+SA % ทุก 3 เดือน 12.50 0.65 69.17 4.92 12.92 

 
ตารางที่  2.6 แสดงเปอรเ์ซ็นต์การออกดอก และติดผลของสม้เปลือกล่อน (อายุพัฒนาการของผลช่วง 5 เดือน) ท่ีปลูกและ

จัดการตามกรรมวิธี ในช่วงอายุ 5 ปี (ปี 2564) 

กรรมวิธ ี
เปอร์เซ็นต์การ

ติดดอก/ต้น (%) 
จ านวนดอก
เฉลี่ย/ช่อ 

เปอร์เซ็นต์การ
ติดผล (%)  

1. เกษตรกร 80 16.21 50 

2. GAP 54 8.38 15 

3. GAP+ salicylic acid 0.25 % ทุก 3 เดือน 41 7.35 15 

4. GAP + แอมพิซิลลิน ทุก 3 เดือน 84 14.63 50 

5. GAP + ปลูกฝรั่งเป็นพืชร่วม 54 9.46 15 
6. GAP + ปลูกฝรั่งเป็นพืชร่วม+แอมพิซิลลิน + salicylic acid 

0.25 % ทุก 3 เดือน 
75 14.55 50 

 
ตารางที่  2.7 ผลผลติ และรายไดส้้มให้ผลผลิตชว่งอายุ 5 ปี ของกรรมวิธีต่างๆ (ผลผลิตปี 2564) 

กรรมวิธ ี
จ านวน

ผลผลติ/ต้น 
(ผล) 

น้ าหนัก
ผลผลติ/
ต้น (กก.) 

ผลผลติ/
ไร ่(กก.) 

รายได ้
(บาท/

ไร่) 

หมายเหต ุ

1. เกษตรกร 114 9.37 937 23,425 ราคาเฉลี่ย 25 
บาท/กก. 2. GAP - - - - 

3. GAP+ salicylic acid 0.25 % ทุก 3 เดอืน - - - - 
4. GAP + แอมพิซิลลิน ทุก 3 เดือน 108 8.17 817 20,425 
5. GAP + ปลูกฝรั่งเป็นพืชร่วม - - - - 
6. GAP + ปลูกฝรัง่เปน็พืชร่วม+แอมพิซลิลิน + 

salicylic acid 0.25 % ทุก 3 เดอืน 
110 9.68 968 24,200 
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ตารางที่ 2.8 ขนาดผลส้ม ของกรรมวิธีต่างๆ (ผลผลิตปี 2564) 

กรรมวิธ ี
จ านวนผลผลติในแต่ละเบอร์ (%) 

เบอร์ 2 เบอร์ 3 เบอร์ 4 เบอร์ 5 เบอร์ 6 เบอร์ 7 

1. เกษตรกร 9.18 26.68 41.47 21.31 1.36 - 
2. GAP - - - - - - 
3. GAP+ salicylic acid 0.25 % ทุก 3 เดือน - - - - - - 
4. GAP + แอมพิซิลลิน ทุก 3 เดือน 22.61 30.12 29.37 15.56 2.33 - 
5. GAP + ปลูกฝรั่งเป็นพืชร่วม - - - - - - 
6. GAP + ปลูกฝรั่งเป็นพืชร่วม+แอมพิซิลลิน + salicylic 

acid 0.25 %  
ทุก 3 เดือน 

3.08 24.57 41.92 27.34 2.75 0.33 

 
หมายเหตุ   *เกณฑ์การคัดขนาดสม้เปลือกล่อน 

เกณฑ์ มกอช.  เกณฑ์ทางการคา้  
เหมาะส าหรับ เบอร ์ ขนาดเส้นผ่าศูนย์กลาง 

(cm) 
 เบอร ์ ขนาดเส้นผ่าศูนย์กลาง 

(cm) 
 

7 7.0 - 7.4  เบอร์ 00 7.0 - 7.5  บริโภคสด 
6 6.5 - 6.9  เบอร์ 0 6.5 - 7.0  บริโภคสด 
5 6.0 - 6.4  เบอร์ 1 6.0 – 6.5  บริโภคสด 
4 5.5 - 5.9  เบอร์ 2 5.7 – 6.0  บริโภคสด 
3 50 - 54  เบอร์ 3 5.2 – 5.7  บริโภคสด 
2 <50  เบอร์ 4 4.7 – 5.2  คั้นน้ า 

 
ด้านต้นทุนและผลตอบแทน 

การปลูกส้มโดยทั่วจะเริ่มให้ผลผลิตเมื่ออายุ 4-5 ปี ขึ้นกับการเจริญเติบโตและความสมบูรณ์ต้น ซึ่งกรณีที่ปลูก
ส้มใหม่และส้มเป็นโรคกรีนนิ่งจะมีการเจริญเติบโตช้าและต้นไม่สมบูรณ์จากการด าเนินการต้นส้มเมื่ออายุ 5 ปีมีขนาดทรงพุ่มเพียง 
1-1.5 เมตร โดยต้นทุนการปลูกส้มโดยทั่วไปรวมปีที่ 1-5 ประมาณ 123,500บาท/ไร่ (ตารางที่ 2.9) หากมีการใช้ปัจจัยการผลิต
อื่นๆ เพิ่ม ต้นทุนจะเพิ่มขึ้นโดยในกรรมวิธีที่ 1- 6 มีต้นทุน 147,500  123,500  124,100  147,500  124,700 และ 155,300 
บาท/ไร่ ตามล าดับ รายได้จากการขายผลผลิตได้เฉพาะกรรมวิธีที่ 1  4  และ 6 เป็นเงิน 23 ,425  20,425 และ 24,200 บาท/ไร่ 
และเมื่อพิจารณาจากต้นทุนและผลตอบแทนจะพบว่าการปลูกส้มในช่วง 5 ปีแรก ทุกกรรมวิธีขาดทุน โดยกรรมวิธีท่ี 1- 6 ขาดทุน
เฉลี่ย 124,075  123,500  124,100  127,075  124,700 และ 131,100 บาท/ไร่ ตามล าดับ (ตารางที่ 2.10) ซึ่งจะเห็นได้ว่าการ
จัดการของแต่ละกรรมวิธีขาดทุนในช่วง 5 ปี ต่างกันเล็กน้อย เพียงแต่กรรมวิธีที่มีการใช้สารแอมพิซิลลิน ยังพอมีผลผลิตให้เก็บ
เกี่ยวได้ผลตอบแทนกลับมาได้บ้าง ซึ่งการใช้สารแอมพิซิลลินซึ่งเป็นสารปฏิชีวนะไม่ได้เป็นค าแนะน าทางวิชาการ เพียงแต่มีการ
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ทดลองศึกษาการใช้และผลตกค้าง ซึ่งการใช้สารปฏิชีวนะดังกล่าวจะช่วยลดปริมาณเช้ือแบคทีเรียลงได้ระดับหนึ่งภายในช่วง
ระยะเวลาหนึ่งเท่านั้น แสนชัย และคณะ (2562) ทดสอบการก าจัดเช้ือในต้นกล้าส้มเขียวหวานโดยใช้สารปฎิชีวะเตตร้าไซคลิน 
และแอมพิซิลลิน พบว่าหลังการใช้ 4 เดือนตรวจไม่พบเช้ือโรคกรีนนิ่ง แต่สามารถตรวจพบได้ตั้งแต่เดือนที่ 5  ดังนั้นหากจะใช้จึง
ต้องมีการใช้อย่างต่อเนื่องและหากมีการใช้ในปริมาณที่เพิ่มมากขึ้นอาจจะมีการตกค้างของสารในผลผลิตได้ บุษบัน (2562) 
ทดสอบผลกระทบการตกค้างของสารปฏิชีวนะแอมพิซิลลิน ในพื้นที่สวนส้ม 3 แห่งในพื้นที่ จ. เชียงใหม่ ผลการศึกษาพบว่ายังคง
พบปริมาณสารปฏิชีวนะในล าต้นส้มในช่วง 90 วันหลังการฉีดสารและพบตกค้างในผลส้มตั้งแต่ระดับ 18-300 พีพีบี แต่หลัง 90 
วันเหลือ 20 พีพีบี ซึ่งจะเห็นได้ว่าการใช้สารปฏิชีวนะดังกล่าวยังมีความเสี่ยงทั้งจากผลตกค้างหากเก็บเกี่ยวเร็วและใช้ปริมาณมาก 
รวมทั้งมีความวิตกกังกลของหลายฝ่ายในการดื้อยาของเชื้อแบคทีเรียที่ตกค้างในดิน น้ า และปนเปื้อนเข้าไปในห่วงโซ่อาหาร ดังนั้น
ในการจัดการดูแลรักษาโรคกรนีนิ่งในส้มซึ่งมีผลตอ่ความสมบูรณแ์ละการให้ผลผลิตในสม้จะต้องค านึงถึงความปลอดภยัของผลติผล 
สภาพแวดล้อมและความยั่งยืนของเกษตรกร 
 
 
 
ตารางที่ 2.9 ค่าใช้จ่ายในการปลูกส้มคดิต่อพ้ืนที่ 1 ไร่ 
รายการ แปลงปลูก หมายเหต ุ

ปีท่ี 1 2 3 4 5 
1.ต้นทุนในการจัด (บาท)      -การใช้สาร

แอมพิซิลลินใน
กรรมวิธีท่ี 1 4 
และ 6 
- การปลูกฝรั่ง
ใน กรรมวิธีท่ี 
5 

-ต้นพันธ์ุปลอดโรค 7,000 - - - - 
-การเตรยีมแปลง 2,500 - - - - 
-ปุ๋ยอินทรีย์/ปุ๋ยเคม ี 3,000 4,000 5,000 7,000 7,000 
-สารป้องกันก าจัดศตัรูพืช 2,000 3,000 4,000 5,000 5,000 
-สารก าจดัวัชพืช 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 
-อุปกรณ์ระบบให้น้ า 10,000 - - - - 
-ค่าจ้างแรงงาน 10,800 10,800 10,800 10,800 10,800 
รวม 36,300 18,800 20,800 23,800 23,800 
รวมปีท่ี 1-5 123,500  

 
หมายเหต ุ -ประมาณค่าใช้จ่ายการใช้แอมพิซิลลิน  
              ปีท่ี 1  16 บาท/ต้น (1,600 บาท/ไร่)   ปีท่ี 2  32 บาท/ต้น (3,200 บาท/ไร่)  
              ปีท่ี 3-5  64 บาท/ต้น (6,400 บาท/ไร่)  รวมปีที่ 1-5 24,000 บาท/ไร ่
              -ค่าต้นฝรั่ง 20 บาท/ต้น 1,200 บาท/ไร่ ค่าปุย๋ปีที่ 1-5 รวม 6,000 บาท/ไร่ 
              -ค่า salicylic acid  (ปีท่ี 1-5) 600 บาท/ไร่ 
 
ตารางที่ 2.10 ต้นทุนและผลตอบแทนการปลูกส้มที่ให้ผลผลิตช่วงอายุ 1-5 ปี ของกรรมวิธีต่างๆ คิดต่อพื้นที่ 1 ไร่ 
รายการ กรรมวิธ ี

1 2 3 4 5 6 
1.ต้นทุน(บาท/ไร่)       
-วัสดุเกษตร 123,500 123,500 123,500 123,500 123,500 123,500 
-แอมพิซิลลิน 24,000 - - 24,000 - 24,000 
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- salicylic acid   - - 600 - - 600 
-ต้นพันธ์ุฝรั่ง - - - - 1,200 1,200 
-ค่าปุ๋ยเคมีใสต่้นฝรั่ง - - - - 6,000 6,000 
รวม 147,500 123,500 124,100 147,500 124,700 155,300 
3.รายได้ (บาท/ไร่) 23,425 - - 20,425 - 24,200 
4. ผลตอบแทน 
(บาท/ไร่) 

-124,075 -123,500 124,100 -127,075 -124,700 -131,100 
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การทดลองที่ 3  การผสมผสานการควบคุมโรคกรีนนิ่งของส้มเปลือกล่อนในสภาพ  แปลงปลูกสม้เดมิ 
 
ด าเนินการวิจัยในพื้นที่สวนส้มเดิมที่ปลูกส้มเขียวหวานพันธุ์เขียวด าเนิน อายุประมาณ 5 ปี บนสันร่องกว้าง

ประมาณ 6 เมตร ระยะปลูกระหว่างต้น 3 เมตร เฉลี่ยปลูกร่องละ 20 ต้น จ านวน 1,200 ต้น มีจ านวนแรงงาน 2 คน (สามีและ
ภรรยา) สภาพต้นส้มเขียวหวานส่วนใหญ่มีอาการของโรคกรีนนิ่ง คือ ใบเล็ก ช้ีตั้งตรง และมีผลร่วงก่อนการเก็บเกี่ยว (ภาพที่ 3.1) 
ซึ่งเกษตรกรใช้วิธีเจาะล าต้นเพื่อฉีดสารแอมพิซิลลิน เข้มข้น 5,000 มิลลิกรัมต่อลิตร อัตรา 800 มิลลิลิตรต่อต้น 2-3 วันต่อครั้ง มี
การตัดแต่งกิ่งบ้าง เกษตรกรใส่ปุ๋ยเคมีโดยการหว่านใต้โคนต้นส้ม ได้แก่ ปุ๋ย 8-24-24 ก่อนขึ้นน้ าส้ม หลังจากขึ้นน้ าส้มแล้วใส่ปุ๋ย 
16-16-16  ใกล้เก็บเกี่ยวผลผลิตใส่ปุ๋ย 13-13-21 ในอัตราชนิดละ 1.8 กิโลกรัมต่อต้นต่อครั้ง (โดยประมาณ) โดยส้มจะเริ่มออก
ดอกช่วงเดือนกุมภาพันธ์และเริ่มเก็บเกี่ยวผลส้มในเดือนตุลาคม 

 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
ภาพที่ 3.1 ลักษณะอาการที่ปรากฏของส้มที่มีีอาการของโรคกรีนนิ่งในแปลงเกษตรกร อ.หนองเสือ จ.ปทุมธานี ปี 2559 

 
การเจริญเติบโต 

จากผลการด าเนินงานในปี 2559 พบว่า กรรมวิธีท่ี 3 ที่มีการฉีดสารแอมพิซิลลิน  มีขนาดล าต้นเฉลี่ยมากที่สุด
เท่ากับ 33.0 ซม. รองลงมาได้แก่กรรมวิธีที่ 5 ที่มีการฉีดสารแอมพิซิลลิน ร่วมกับการพ่นซาลิไซลิ กแอซิด เท่ากับ 32.9 ซม. และ
กรรมวิธีท่ี 1 ใช้สารแอมพิซิลลิน ตามวิธีเกษตรกร มีขนาดเส้นรอบวงต้นเฉลี่ยน้อยท่ีสุดเท่ากับ 28.2 ซม. ส่วนความสูงต้นพบว่า ทุก
กรรมวิธีมีความสูงต้นใกล้เคียงกัน เฉลี่ย 171 เซนติเมตร (ตารางที่ 3.1) เนื่องจากมีการตัดแต่งกิ่งและควบคุมทรงพุ่ม 

ในปี 2560 พบว่า กรรมวิธีที่ 5 การจัดการโดยการปฏิบัติตาม GAP ส้มเปลือกล่อนร่วมกับการฉีดแอมพิซิลลิน 
อัตรา 2,000 มิลลิกรัม/ต้น และพ่นกรดซาลิซิลิก ความเข้มข้น 0.25% (อัตรา 2.5 กรัม/ลิตร/ต้น) ทุก 3 เดือน ท าให้ต้นส้มมีขนาด
เส้นรอบวงต้นมากที่สุด 36.8 เซนติเมตร รองลงมาคือ กรรมวิธีที่ 3 กรรมวิธีที่ 4 และกรรมวิธีที่1 คือ 35.1 35.1 และ 35.0 
เซนติเมตร ตามล าดับ  ส่วนความสูงต้น พบว่า กรรมวิธีท่ี 3 การปฏิบัติตาม GAP ส้มเปลือกล่อนร่วมกับการฉีดแอมพิซิลลิน อัตรา 
2,000 มิลลิกรัม/ต้น ทุก 3 เดือน ท าให้ต้นส้มมีความสูงมากที่สุด 234 เซนติเมตร รองลงมาคือ กรรมวิธีท่ี 1 มีความสูงเฉลี่ย 227.5 
เซนติเมตร แต่อย่างไรก็ตามการเจริญเติบโตของต้นส้มทั้งขนาดเส้นรอบวงต้นและความสงูต้น ไม่มีความแตกต่างทางสถิติ (ตารางที่ 
3.2)  

ในปี 2561 พบว่า กรรมวิธีท่ี 5 และกรรมวิธีท่ี 3 ท าให้ขนาดเส้นรอบวงต้นมากท่ีสุด 39.8 เซนติเมตร รองลงมา
ได้แก่ กรรมวิธีที่ 1 คือ 38.9 เซนติเมตร ส่วนความสูงต้น พบว่า กรรมวิธีที่ 3 มีความสูงต้นเฉลี่ยมากที่สุด คือ 244.0 เซนติเมตร 
รองลงมาได้แก่ กรรมวิธีท่ี 5 คือ 238.5 เซนติเมตรอย่างไรก็ตาม ขนาดเส้นรอบวงต้นเฉลี่ยและความสูงต้นเฉลี่ยไม่มีความแตกต่าง
ทางสถิติ โดยขนาดเส้นรอบวงต้นเฉลี่ยอยู่ระหว่าง 37.9 – 39.8 เซนติเมตร และความสูงต้นเฉลี่ยระหว่าง 224.3 – 238.5 
เซนติเมตร (ตารางที่ 3.2)  
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ปี 2562 พบว่า กรรมวิธีที่ 5 มีขนาดเส้นรอบวงต้นเฉลี่ยมากท่ีสุด 42.4 เซนติเมตร ซึ่งไม่แตกต่างทางสถิติกับ
กรรมวิธีอ่ืน โดยมีขนาดเส้นรอบวงต้นเฉลี่ยอยู่ระหว่าง 41.4 – 42.4 เซนติเมตร ส าหรับความสูงต้นพบว่า กรรมวีที่ 3 มีความสูงต้น
เฉลี่ยสูงสุด 239.8 เซนติเมตร แต่ไม่แตกต่างจากกรรมวิธีท่ี 1 4 และ 5 คือ 228.0 222.5 และ 228.0 เซนติเมตร ตามล าดับ ส่วน
กรรมวิธีท่ี 2 มคีวามสูงต้นเฉลี่ยน้อยที่สุดคือ 217.3 เซนติเมตร (ตารางที่ 3.2)  

 เมื่อเปรียบเทียบการเจริญเติบโตด้านล าต้นส้ม 3 ปี (2560-2562) พบว่า ความสูงต้นส้มในแต่ละปีมีความ
ใกล้เคียงกันและไม่แตกต่างกันทางสถิติ แต่โดยรวมทั้ง 3 ปี ให้ผลที่แตกต่างกันทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 95% โดยกรรมวิธีท่ี 3 
มีความสูงต้นเฉลี่ยดีที่สุด คือ 238.2 เซนติเมตร แตกต่างอย่างมีนัยส าคัญกับกรรมวิธีท่ี 2 และ 4 คือ 220.7 และ 222.5 เซนติเมตร 
ตามล าดับ แต่ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีที่ 1 และ 5 คือ 230.1 และ 230.9 เซนติเมตร ตามล าดับ (ตารางที่ 3.3) ส าหรับ
ขนาดเส้นรอบวงต้นทั้ง 3 ปีมีความแตกต่างกันทางสถิติ โดยปี 2562 มีขนาดเส้นรอบวงต้นเฉลี่ยดีที่สุด คือ 42.0 เซนติเมตร 
แตกต่างอย่างมีนัยส าคัญยิ่ง กับปี 2561 และ 2560  คือ 38.9 และ 35.2 เซนติเมตร ตามล าดับ (ตารางท่ี 3.3)  จากผลดังกล่าวใน
ระยะเวลา 3 ปี ช้ีให้เห็นว่ากรรมวิธีที่ไม่ใช้สารแอมพิซิลลิน  (T2 และ T4)  มีแนวโน้มท าให้ความสูงต้นน้อยกว่ากรรมวิธีที่ใช้สาร
แอมพิซิลลิน โดยที่ต้นส้มยังสามารถเจริญเติบโตและขยายขนาดล าต้นเพิ่มขึ้นได้ แสดงว่าการใช้สารแอมพิซิลลิน สามารถลดความ
รุนแรงของเชื้อสาเหตุและท าให้ต้นส้มได้สามารถเจริญเติบโตได้ต่อเนื่อง 

ผลผลิตและคุณภาพผลผลิต 
สุ่มเก็บผลผลิตระยะเก็บเกี่ยวปี 2560/61 (ต้นส้มอายุ 5 ปี) น าไปบันทึกน้ าหนัก ขนาดผล และของแข็งที่ละลาย

ได้ (TSS) พบว่า กรรมวิธีที่ 2 มีขนาดผลมากที่สุด คือ 136.7 กรัม แตกต่างอย่างมีนัยส าคัญกับกรรมวิธีที่ 4 ซึ่งมีขนาดผลน้อย
ที่สุด คือ 125.7 กรัม แต่ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีท่ี 1 3 และ 5 ที่มีน้ าหนักผล 131.9 131.8 และ 131.3 กรัม ตามล าดับ 
โดยมีน้ าหนักผลระหว่าง 125.7-136.7 กรัม ส าหรับของแข็งที่ละลายได้ พบว่า ไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ โดยมีค่าเฉลี่ย 9.7 
องศาบริกซ์ (ตารางที ่3.4)  

 ในปี 2561/2562 พบว่า กรรมวิธีที่ 3 ท าให้ผลผลิตเฉลี่ยมากที่สุด คือ 248 ผล แตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทาง
สถิติกับกรรมวิธีท่ี 1 ที่ให้ผลผลิตเฉลี่ย คือ 155 ผล และกรรมวิธีที่ให้ผลผลิตเฉลี่ยรองลงมา ได้แก่ กรรมวิธีท่ี 5 2 และ 4 คือ 228 
188 และ 183 ผล ตามล าดับ ซึ่งไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีที่ 3 ส าหรับน้ าหนักผลเฉลี่ยและเส้นผ่านศูนย์กลางผล พบว่า ทุก
กรรมวิธีให้น้ าหนักผลเฉลี่ยไม่แตกต่างกันทางสถิติ ซึ่งมีค่าเฉลี่ย คือ 134.2 กรัมต่อผล ส าหรับเส้นผ่านศูนย์กลางผลมีค่าใกล้เคียง
กัน โดยที่กรรมวิธีที่ 2 3 และ 5 มีเส้นผ่านศูนย์กลางผล 6.1 เซนติเมตร มากกว่ากรรมวิธีท่ี 1 และ 4 คือ 6.0 และ 5.9 เซนติเมตร 
ตามล าดับ เทียบได้กับขนาดเบอร์ 1 ที่มีเส้นผ่านศูนย์กลางผล 6.5-7.0 เซนติเมตร (ตลาดสี่มุมเมือง, 2565) ซึ่งเป็นส้มที่ผู้บริโภค
ส่วนใหญ่นิยมรับประทาน ทั้งนี้เมื่อตรวจวัด TSS พบว่า มีค่าใกล้เคียงกัน โดยมีค่าเฉลี่ย 10.9 องศาบริกซ์ (ตารางที่ 3.4) ซึ่งมีค่า
เพิ่มขึ้นเมื่อเทียบกับผลผลิต ปี 2560/2561  

การวิเคราะห์สารตกค้างในผลผลิต 
ในระหว่างการด าเนินงาน ได้สุ่มเก็บตัวอย่างผลผลิตเพื่อน าไปวิเคราะห์สารตกค้างจากการใช้สารแอมพิซิลลิน  

จ านวน 2 ครั้ง คือ ในปี 2560/2561 สุ่มเก็บผลส้ม หลังการฉีดสารแอมพิซิลลิน เข้าล าต้น (กรรมวิธีท่ี1 3 และ5) เป็นเวลา 2 และ 3 
เดือน น าไปวิเคราะห์สารตกค้าง โดยสถาบันอาหาร ผลปรากฏว่า ไม่พบสารแอมพิซิลลิน  และในปี 2561/62 สุ่มเก็บผลส้ม กรรมวิธี
ที ่1 3 และ 5 น าไปวิเคราะห์สารตกค้าง โดยห้องปฏิบัติการกลาง ผลปรากฏว่า ไม่พบสารแอมพิซิลลิน ในผลส้ม  

การตรวจหาเชื้อโรคกรีนนิ่ง 
ในปี 2562 ซึ่งเป็นปีที่สามของการด าเนินงาน ได้สุ่มเก็บตัวอย่างใบส้มเขียวหวานจากท้ัง 5 กรรมวิธี กรรมวิธีละ 4 

ตัวอย่าง รวมจ านวน 20 ตัวอย่าง (จ านวน 4 ต้น/ตัวอย่าง) น ามาสกัดสกัดดีเอ็นเอด้วยชุดสกัด (GenUPtm Plant DNA kit) เพื่อ
ตรวจหาเช้ือโรคกรีนนิ่ง และน าตัวอย่างดีเอ็นไปตรวจสอบด้วยเทคนิค PCR โดยคู่ใช้ไพร์เมอร์ OI1[5’-GCG CGT ATG CAA TAC 
GAG CGG CA-3’] และ OI2c[5’-GCC TCG CGA CTT CGC AAC CCA T-3’] (Jagoueix et. al.,1994) โดยก าหนดโปรแกรม
เครื่องพีซีอาร์ (GeneAmp® PCR System 9700) ดังนี้ 95 องศาเซลเซียส 2 นาที จ านวน 1 รอบ; 95 องศาเซลเซียส 40 วินาท,ี 
60 องศาเซลเซียส 1 นาที, 72 องศาเซลเซียส 1 นาที จ านวน 35 รอบ; 72 องศาเซลเซียส 10 นาที จ านวน 1 รอบ หลังจากนั้น
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น าไปแยกแถบดีเอ็นเอด้วยเทคนิคอิเล็กโทรโฟรีซิสโดยใช้อะกาโรสเจล 1.5% และตรวจแถบดีเอ็นเอภายใต้แสง UV ด้วยเครื่อง 
(ChemiDocTM Touch Imaging System Bio-RAD) พบว่า ทั้ง 20 ตัวอย่าง สามารถตรวจพบเช้ือแบคทีเรีย Candidatus 
Liberibacter asiaticus สาเหตุของโรคกรีนนิ่ง (ภาพที่ 3.2) จากผลการตรวจแสดงให้เห็นว่า การใช้สารแอมพิซิลลิน เป็นเพียง
การลดความรุนแรงของเช้ือสาเหตุโรคกรีนนิ่งเท่านั้น แม้ว่าจะมีการใช้สารแอมพิซิลลิน  ความเข้มข้น 2,000 มิลลิกรัมต่อลิตร 
อัตรา 500 – 600 มิลลิลิตร/ต้น ตามค าแนะน าของ อ าไพวรรณ (2557) ก็ตาม 

 
 
 
 

 

 
ภาพที่ 3.2 แสดงผล gel electrophoresis การตรวจหาเชื้อโรคกรีนนิ่งจากตัวอย่างใบส้มเขียวหวาน 

ทั้ง 5 กรรมวิธี (จ านวน 19 ตัวอย่าง*) อ.หนองเสือ จ.ปทุมธานี 
  
หมายเหตุ:  M  = marker 1 kb DNA Ladder (Solis BioDynetm) 

1-4  = กรรมวิธีท่ี 1 (วิธีเกษตรกร) ซ้ าที่ 1 – 4 ตามล าดบั 
5-8  = กรรมวิธีท่ี 2 (GAP) ซ้ าที่ 1 – 4 ตามล าดับ 
9-12  = กรรมวิธีท่ี 3 (GAP+ ampicillin) ซ้ าที่ 1 – 4 ตามล าดับ 
13-16  = กรรมวิธีท่ี 4 (GAP+ salicylic acid 0.25%) ซ้ าที่ 1 – 4 ตามล าดับ 
17-19  = กรรมวิธีท่ี 5 (GAP+ ampicillin+ salicylic acid) ซ้ าที่ 1 – 3 ตามล าดับ 
             *กรรมวิธีท่ี 5 ซ้ าที่ 4 ไม่ได้แสดงในภาพท่ี 1 แต่ตรวจพบโรคกรีนนิ่ง 

H = พืชปกติ (negative control) 
P = ตัวอย่างส้มเขียวหวานเป็นโรคกรีนนิ่งแสดงแถบดเีอ็นขนาดประมาณ 1,160 bp  

                (positive control) 
 
ตารางที่ 3.1  การเจรญิเติบโตเฉลีย่ของต้นส้มพนัธุ์เขียวด าเนิน อายุ 4 ปี อ าเภอหนองเสือ จังหวัดปทุมธานี  ปี 2559 
กรรมวิธ ี ขนาดเส้นรอบวงต้น (ซม.) ความสูงต้น (ซม) 
T1 วิธีเกษตรกร (Amp) 28.2 171.0 
T2 GAP ส้มเปลือกล่อน 29.2 170.0 
T3 GAP+ (Amp) 33.0 171.4 
T4 GAP+ พ่น SA 30.0 170.1 
T5 GAP+ (Amp) + SA 32.9 173.2 
เฉลี่ย 30.7 171.0 

 
ตารางที่ 3. 2  เปรียบเทยีบความสูงต้นสม้ (เซนตเิมตร) พันธุ์เขียวด าเนิน ปี 2560-2562 
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กรรมวิธ ี ปี 2560 
(อายุ 5 ปี) 

ปี 2561 
(อายุ 6 ปี) 

ปี 2562 
(อายุ 7 ปี) 

เฉลี่ย (ซม.) 1/ 

T1 วิธีเกษตรกร (Amp) 227.5 235.0 227.8 ab 230.1 ab 
T2 GAP ส้มเปลือกล่อน 217.0 229.3 215.8 b 220.7 b 
T3 GAP+ (Amp) 234.0 244.0 236.5 a 238.2 a 
T4 GAP+ พ่น SA   222.0 224.3 221.3 ab 222.5 b 
T5 GAP+ (Amp) + SA 225.8 238.5 228.5 ab 230.9 ab 

เฉลี่ย (ซม.) 225.3 234.5 226.0 228.5 
CV (%) 7.1 5.2 5.4 5.8 

1/ ตัวเลขท่ีตามด้วยอักษรเหมือนกันในสดมภเ์ดียวกัน ไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 95% โดยวิธี DMRT 
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ตารางที่ 3.3 เปรียบเทยีบขนาดเส้นรอบวงต้นสม้ (เซนติเมตร) พันธุ์เขียวด าเนิน ปี 2560-2562 
กรรมวิธ ี ปี 2560 ปี 2561 ปี 2562 เฉลี่ย (ซม.)  

T1 วิธีเกษตรกร (Amp) 35.0 38.9 42.1 38.7 
T2 GAP ส้มเปลือกล่อน 34.0 38.2 41.7 38.0 
T3 GAP+ (Amp) 35.1 39.8 42.3 39.1 
T4 GAP+ พ่น SA   35.1 37.9 41.4 38.1 
T5 GAP+ (Amp) + SA 36.8 39.8 42.4 39.7 

เฉลี่ย1/ (ซม.) 35.2 c 38.9 b 42.0 a 38.7 
CV (%) 7.6 5.6 4.1 5.7 

1/ ตัวเลขท่ีตามด้วยอักษรเหมือนกันในสดมภเ์ดียวกัน ไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 95% โดยวิธี DMRT 
 
ตารางที่ 3.4 คุณภาพผลผลติสม้พันธ์ุเขียวด าเนนิ (อายุ 5 และ 7 ปี) อ.หนองเสือ จ.ปทุมธานี  

กรรมวิธ ี

ช่วงอายุ 5 ปี ช่วงอายุ 7 ปี 
น้ าหนักผล

1/ 

(กรัม) 

เส้นผา่น
ศูนย์กลาง

ผล 
(ซม.) 

TSS2/ 

(oBrix) 
จ านวน 
ผล1/ 

น้ าหนัก 
(ก./ผล) 

เส้นผา่น
ศูนย์กลางผล1/  

(ซม.) 

TSS2/ 
(°Brix

๗
) 

T1 วิธีเกษตรกร (Amp) 131.9 ab 5.8 9.54 155 b 132.7   6.0 ab 10.5 
T2 GAP ส้มเปลือกล่อน 136.7 a 5.9 9.44 188 ab 139.1 6.1 a 11.0 
T3 GAP+ (Amp) 131.8 ab 5.7 9.90 248 a 135.1 6.1 a 11.1 
T4 GAP+ พ่น SA   125.7 b 5.6 9.89 183 ab 127.5 5.9 b 11.0 
T5 GAP+ (Amp) + SA 131.3 ab 5.8 9.75 228 ab 136.3 6.1 a 11.1 

C.V. (%) 4.9 - - 19.8 5.1 1.5 - 
1/ ตัวเลขท่ีตามด้วยอักษรเหมือนกันในสดมภ์เดียวกัน ไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 95% โดยวิธี DMRT 
2/ total soluble solid 
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3.2 ผลผลิตท่ีเกิดขึ้นจริง (Output) 

ผลผลิตตามค ารบัรอง จ านวน 
หน่วย
นับ 

ผลผลิตที่เกิดขึ้นจริง จ านวน 
หน่วย
นับ 

รายละเอียดผลผลิต 
(พร้อมแนบหลักฐาน) 

เชิงคุณภาพ 

1. ผลงานตีพิมพ ์
   วารสารระดับ
นานาชาต ิ
 

1 เร่ือง 1. ผลงานตีพิมพ ์
   วารสารระดับ
นานาชาต ิ
 

1 เร่ือง อยู่ระหว่างการเขยีนบทความ เร่ือง 
production management of citrus (sai 
nam phung) under greenhouse 
condition 
 
เพื่อน าส่งผลผลิตปี 2565-2569 
 

เผยแพร่ความรู้
ด้านเทคโนโลยี
การผลิตส้มใน
โรงเรือนให้แก่
นักวชิาการ 
และผู้สนใจ  

2. ก า ร ป ร ะ ชุ ม
เ ผ ย แ พ ร่ ผ ล ง า น /
สั ม มนา ร ะดั บ ช าติ 
- น าเสนอปากเปล่า 
 

1 เร่ือง 2. ก า ร ป ร ะ ชุ ม
เ ผ ย แ พ ร่ ผ ล ง า น /
สั ม มนา ร ะดั บชาติ 
- น าเสนอปากเปล่า 
 
 

1 เร่ือง อยู่ระหว่างการรอเวทีการน าเสนอ 
เร่ืองการผลิตส้มเปลือกล่อนในสภาพ
โรงเรือน 
(น าส่งปี 2565) 

เผยแพร่ความรู้
ด้านเทคโนโลยี
การผลิตส้มใน
โรงเรือนให้แก่
นักวชิาการ และ
ผู้สนใจ  

3. ต้นแบบเทคโนโลย ี
  ระดับภาคสนาม 
(น าส่งปี 2564) 

2 ต้นแบบ 3. ต้นแบบเทคโนโลย ี
  ระดับภาคสนาม 
 

 2 ต้นแบบ 1. เทคโนโลยีการปลูกส้มในโรงเรือน 
 
(ภาคผนวก ก ภาพที่ 1 ค และ ง และ 
หลักฐานเชิงประจักษ ์ในภาคผนวก ค หน้า 
39 บทความ เร่ือง 'ทางเลือก'  
ในการผลิตส้มเปลือกล่อนแบบปลอดภยั  
เผยแพร่ในเว็บไซด์สถาบันวิจยัพืชสวน 
https://www.doa.go.th/hort/?p=37449) 
 
 
2.  การจัดการแบบผสมผสานในการผลิตส้ม
เปลือกล่อน 
 
(อยู่ระหว่างการจัดท าเอกสารค าแนะน า  
และจะน าส่งผลผลิตในปี 2565) 

ใช้เป็นต้นแบบ
การศกึษาดูงาน 
ส าหรับ
นักวชิาการและ
ผู้สนใจ 
 

  
3.3 ผลลัพธ์ที่เกิดขึ้นจริง (Outcome) (ถ้ามี) 

 ผลลัพธ์ที่เกิดขึ้นจริง ปีที่เกิดผลลัพธ์ 
1. องค์ความรู้ด้านเทคโนโลยีการปลูกส้มในโรงเรือน มีการเผยแพรใ่นเว็บไซต์ของสถาบันวิจยัพืชสวน ให้
นักวิชาการ เกษตรกรผู้ปลูกส้ม และผูส้นใจ เพื่อน าไปศึกษาพัฒนาต่อยอดได ้

2564 

2. มีต้นแบบการปลูกส้มในโรงเรือน ใช้เป็นต้นแบบการศึกษาดูงาน ส าหรับนักวิชาการและผูส้นใจ และสามารถ
พัฒนาต่อยอดให้มีประสิทธิภาพเพิ่มมากขึ้น  

2564 

*ผลลัพธ์ :  ผลส าเร็จที่เกิดจากการน าผลผลิต (Output) ไปต่อยอด การเปลี่ยนรูปของผลผลิตไปสู่รูปแบบที่ใช้ประโยชน์ได้อย่าง

กว้างขวาง หรือการเคลื่อนผลผลิตไปสู่กิจกรรมที่ต่อเนื่อง ซึ่งก่อให้เกิดการเปลี่ยนแปลง (Change) ที่ปรากฏชัด และมี

คุณค่าทางเศรษฐกิจ สังคม และสิ่งแวดล้อม 
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3.4 ผลกระทบที่เกิดขึ้นจริง (Impact) (ถ้าม)ี 
ผลกระทบที่เกิดขึ้นจริง ปีที่เกิดผลกระทบ 

ด้านสังคม : เกษตรกร/ผู้ที่สนใจ น าเทคโนโลยีไปประยุกต์ใช้ ช่วยลดความเสยีหายของสม้จากโรคกรีนนิ่ง ท าให้ได้ผล
ผลิตส้มทีม่ีคุณภาพและปลอดภัยจากสารเคมี สามารถลดต้นทุนการผลิต ท าให้เกษตรกรมีรายได้เพิ่มขึน้และมีความ
มั่งคงในอาชีพ 

 

* ผลกระทบ : ผลประโยชน์ที่เกิดขึ้นจากการเปลี่ยนแปลงตามผลลัพธ์ (Results of the change) ซึ่งวัดได้อย่างชัดเจนและมี

หลักฐานปรากฏชัด (Evidence-based) ทางด้านเศรษฐกิจ สังคม และสิ่งแวดล้อม ทั้งที่วัดในเชิงปริมาณได้และ

ไม่ได้ ผลกระทบอาจเป็นได้ทั้งทางบวกและทางลบ  

 

3.5 การน าผลงานวิจัยไปใช้ประโยชน ์

 วิธีการ/กระบวนการผลักดันงานวิจัยไปใช้ประโยชน์ (โปรดแนบหลักฐานเชิงประจกัษ์การน าผลงานไปใช้ประโยชน์) 

ด้านวิชาการ โดย นักวิชาการ  

1. เผยแพร่บทความเกี่ยวกับเทคโนโลยีการผลิตส้มเปลือกล่อนในโรงเรือน เรื่อง 'ทางเลือก' ในการผลติส้มเปลือกล่อน

แบบปลอดภยั ในเว็บไซด์สถาบันวจิัยพืชสวน (ภาคผนวก ค หน้า 40) 

2. น าเสนอผลงานทางวิชาการในงานประชุมวิชาการ/ตีพิมพผ์ลงานวชิาการ และมตี้นแบบเทคโนโลยีการปลูกส้มใน

โรงเรือนเพื่อเป็นแหล่งศึกษาดูงาน 
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บทท่ี 4 สรุปผลและอภปิรายผล 

 

สรุปผลและอภปิรายผล 

 สรุปผล  

การทดลองที่ 1 ศึกษาการเจริญเติบโต ผลผลิต คุณภาพและความคุ้มค่าทางเศรษฐกิจในการปลูกส้มเปลือกล่อนใน

สภาพต่างๆ พบว่าการปลูกส้มสายน้ าผึ้งในโรงเรือนจะมีการเจริญเติบโตและให้ผลผลิตมากกว่าการปลูกในสภาพแปลง รวมทั้งต้น

ส้มสมบูรณ์ไม่เป็นโรคกรีนนิ่ง ลดการใช้สารเคมีได้ประมาณ 50 % โดยจะให้ผลตอบแทนตั้งแต่ปีที่ 4 ปลูก และเพิ่มมากข้ึน ต่างจาก

การต้นส้มที่ปลูกในแปลงจะเป็นโรคกรนีนิ่งมากและให้ผลผลติเพียงเล็กน้อยในปีที่ 5 หลังปลูกและไม่คุ้มคา่กับการลงทุน แต่การปลูก

ส้มในโรงเรือนจะมีต้นทุนเริ่มแรกที่ค่อนข้างสูงในส่วนของค่าโรงเรือน แต่ในระยะยาวจะมีความคุ้มค่า รวมถึงเป็นการผลิตส้มที่ยั่งยืน 

อย่างไรก็ตามการปลูกส้มในโรงเรือนอาจมีปัญหาในส่วนของภัยธรรมชาติที่อาจท าความเสียหายกับมุ้งตาข่าย ปัญหาฝุ่นเกาะติดกับ

มุ้งซึ่งควรมีการพ่นน้ าท าความสะอาดบ้าง รวมทั้งต้องมีการจัดการทรงพุ่มให้เหมาะสม กิ่งไม่ซ้อนทับกัน เพื่อให้ได้รับแสงทั่วถึงซึ่ง

การผลิตส้มในโรงเรือนนับเป็นอีกแนวทางเลือกหนึ่งในการผลิตส้มคุณภาพและมีความยั่งยืน 

การทดลองที่ 2  การผสมผสานการควบคุมโรคกรีนนิ่งของส้มเปลือกล่อนในสภาพแปลงปลูกใหม่ คือ 
การผสมผสานการควบคุมโรคกรนีนิ่งของส้มเปลือกล่อนในสภาพแปลงปลูกใหม่ ทั้ง 6 กรรมวิธีคือวิธีเกษตรกรซึ่งมีการใช้

สารปฏิชีวนะแอมพิซิลีน  กรรมวิธีปฏิบัติตาม GAP  ปฏิบัติดูแลแปลงตาม GAP + พ่นสาร salicylic acid 0.25 % ทุก 3 เดือน 
ปฏิบัติดูแลแปลงตาม GAP + การใช้สารแอมพิซิลลิน ทุก 3 เดือน  ปฏิบัติดูแลแปลงตาม GAP + ปลูกฝรั่งเป็นพืชร่วม และปฏิบัติ
ดูแลแปลงตาม GAP + ปลูกฝรั่งเป็นพืชร่วม+การใช้สารแอมพิซิลลิน +การใช้สารควบคุมการเจริญเติบโตพืช salicylic acid 0.25 
% ทุก 3 เดือน พบว่าต้นส้มมีอาการของโรคกรีนนิ่ง ต่างกัน การใช้สารปฏิชีวนะช่วยลดระดับความรุนแรงของโรคได้ในช่วงเวลาหนึง่
เท่านั้น แต่ทุกกรรมวิธีในช่วง 5 ปีหลัง ปลูกขาดทุน 123,500-131,000 บาท/ไร่  

ข้อเสนอแนะการปลูกส้มจะมีปัญหาศัตรูพืช โดยเฉพาะโรคกรีนนิ่ง จากเพลี้ยไก่แจ้ส้มที่เป็นแมลงพาหะ  การใช้สาร
ปฏิชีวนะแอมพิซิลลิน แม้จะช่วยลดระดับความรุนแรงของเช้ือแบคทีเรียไดระดับหนึ่งในช่วงระยะเวลาหนึ่งเท่านั้นและไม่เป็น
ค าแนะน าท่ีถูกต้องทางวิชาการ ดังนั้นจ าเป็นต้องมีการจัดการอื่นทั้งการใช้ต้นปลอดโรค การจัดการต้นท่ีเป็นโรค การหลีกเลี่ยงการ
ปลูกในบริเวณที่มีแปลงปลูกส้มที่เป็นโรค การตรวจสอบและป้องกันก าจัดเพลี้ยไก่แจ้ส้มซึ่งเป็นแมลงพาหะตลอดช่วงการ
เจริญเติบโตของส้มโดยเฉพาะในช่วงที่ต้นส้มมีการแตกใบอ่อน หรืออีกทางเลือกคือการผลิตส้มคุณภาพในสภาพโรงเรือน 

การทดลองที่ 3 การผสมผสานการควบคุมโรคกรีนนิ่งของส้มเปลือกล่อนในสภาพแปลงปลูกส้มเดิม 
จากผลการทดลอง สรุปได้ว่า กรรมวิธีที่ 3) การฉีดสารปฏิชีวนะแอมพิซิลลินเข้าสู่ล าต้น ร่วมกับ การจัดการแปลงปลูก

ตามค าแนะน า GAP ท าให้ผลผลิตส้มเฉลี่ย ขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางผล ดีกว่าทุกกรรมวิธี ซึ่งเมื่อวิเคราะห์สารตกค้างในผลผลิต
ระยะเก็บเกี่ยวในปี 2560 และ 2561 ไม่พบสารแอมพิซิลลินในผลผลิตส้มที่ได้รับสารแอมพิซิลลิน  แต่อย่างไรก็ตาม เมื่อท าการ
ตรวจสอบเชื้อสาเหตุของโรคโดยเทคนิค PCR ยังคงพบเชื้อสาเหตุโรคในทุกกรรมวิธีการทดลอง  
 

อภิปรายผล 

ปัญหาการปลูกส้มที่ส าคัญคือโรคกรีนนิ่งที่มีเพลี้ยไก่แจ้ส้มเป็นแมลงพาหะ และมีผลท าให้ต้นส้มทรุดโทรม ผลส้มร่วงก่อน

อายุเก็บเกี่ยว ผลไม่ได้คุณภาพและไม่คุ้มค่าการลงทุน แนวทางการแก้ไขปัญหาในสภาพแปลงจะต้องมีการจัดการแบบผสมผสาน 

เริ่มจากการใช้กิ่งพันธุ์ท่ีสมบูรณ์ ปลอดโรค การควบคุมแมลงพาหะและมีการจัดการแปลง (ดิน ธาตุอาหาร และน้ า) ที่ช่วยท าให้ต้น

สมบูรณ์แข็งแรง การไม่ไว้ผลผลิตที่มากเกินไป รวมทั้งมกีารก าจัดต้นที่เป็นโรคและพืชอาศัย สิ่งต่างๆเหล่านี้จะช่วยให้ส้มให้ผลผลิต
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ที่มีคุณภาพ ส่วนการใช้สารปฏิชีวนะในส้มยังไม่มีค าแนะน าที่เป็นทางการในตอนนี้ แต่สิ่งหนึ่งที่เกษตรกรจะต้องระมัดระวังคือต้อง

ไม่ให้มีสารตกค้างในผลผลิตที่มีผลต่อผู้บรโิภคและ ค านึงถึงปัญหาการดื้อยาในด้านสาธารณสุข ซึ่งแนวทางหนึ่งในการปลูกส้มอย่าง

ยั่งยนื ได้ผลผลิตสม้คุณภาพ และต้นส้มบูรณ์มีอายุการให้ผลผลติที่ยืนยาวกว่าในสภาพแปลงคือการปลกูส้มในสภาพโรงเรือน ซึ่งแม้

จะมีต้นทุฯสูงในระยะแรก แต่ก็เป็นอีกแนวทางเลือกหนึ่งของเกษตรกร เพื่อที่จะสามารถผลิตส้มคุณภาพและปลอดภัยต่อผู้บริโภค 
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ข้อเสนอแนะต่อผู้เกี่ยวข้องส าหรับการด าเนินงานในระยะต่อไป 

โรคกรีนนิ่ง ยังคงเป็นปัญหาต่อการผลิตสม้โดยเฉพาะในสภาพแปลงปลูก ในระยะที่จะต้องหาวิธีการในการควบคุม ป้องกัน

ก าจัดที่มีประสิทธิภาพ มีความปลอดภัยทั้งต่อผูผ้ลติ ผู้บริโภคและสิง่แวดล้อม ซึ่งการวิจัยและพัฒนาอาจมีทั้งการพัฒนาพันธุ์ ด้วย

เทคนิคต่างๆ ท่ีได้พันธ์ุส้มที่ตา้นทานโรคกรีนนิ่งและมคีุณภาพดีตรงตามความต้องการผู้บริโภค และการวิจัยและพัฒนาเทคโนโลยี 

ที่เหมาะสมโดยเฉพาะด้านอารักขาพืช เพื่อช่วยให้พืชมีสภาพสมบูรณ์ สามารถให้ผลผลิตคุณภาพปลอดภัยต่อผู้บรโิภคและคุ้มค่าใน

การลงทุน 

ปัญหาและอุปสรรคในการท างาน 

ในสภาพแปลงปลูก มีปัญหาบ้างดา้นงบประมาณในค่าวัสดุเกษตร ขาดแคลนแรงงานบางช่วงเวลา ส่วนในสภาพโรงเรือนมี

ปัญหาด้านภัยธรรมชาติที่ท าให้โรงเรือน(มุ้ง) ได้รับความเสียหาย  
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ภาคผนวก ก 
 

การทดลองที่ 1  ศึกษาการเจริญเติบโต ผลผลิต คุณภาพและความคุ้มค่าทางเศรษฐกิจ 
ในการปลูกส้มเปลือกล่อนในสภาพต่างๆ 

 

  

 

 

   

   

 

 

 

 

 

 

 

ภาคผนวก ก ภาพที่ 1 ส้มเปลือกล่อนที่ปลูกในสภาพแปลง (ก, ข) สภาพโรงเรือน (ค) ช่วงอายุ 5 ปีหลังปลูก และโรงเรือน (ค) 
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ภาคผนวก ก ภาพที่ 2 เปรียบเทียบความสมบูรณ์ของใบของส้มที่ปลูกในสภาพแปลง (ก)  ปลูกในสภาพโรงเรือน (ข) 

 

 

  

 

 

 

 

 

 

ภาคผนวก ก ภาพที่ 3  ลักษณะผลส้มที่ปลูกในสภาพแปลง (ก) สภาพโรงเรือน (ข) 

 

 

 

 

 

 
ภาคผนวก ก ภาพที่ 4 เพลี้ยไก่แจ้ (ก)  หนอนชอนใบ (ข) 
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ภาคผนวก ข 

การทดลองที่ 2  การผสมผสานการควบคุมโรคกรีนนิ่งของส้มเปลือกล่อนในสภาพแปลงปลูกใหม่ 

   

 

 

 

 

 

ภาคผนวก ข ภาพที่ 1 การแสดงออกของโรคกรีนนิ่ง เช่น ใบเล็ก ช้ีตั้งและยอดเหลือง (ก) ใบด่างหรือลายคล้ายขาดธาตุสังกะสี (ข) 
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ภาคผนวก ข ภาพที่ 2 สภาพต้นส้มที่ปฏิบัติดูแลแปลงตามวิธีเกษตรกร (มีการใช้สารแอมพิซิลลินทุก 3 เดือน) (ก) ดูแลแปลงตาม 

GAP (ข) ปฏิบัติดูแลแปลงตาม GAP+ salicylic acid 0.25 % ทุก 3 เดือน (ค) ปฏิบัติดูแลแปลงตามGAP + แอมพิซิลลิน  ทุก 3 

เดือน (ง) ปฏิบัติดูแลแปลงตาม GAP + ปลูกฝรั่งเป็นพืชร่วม (จ) GAP + ปลูกฝรั่งเป็นพืชร่วม+แอมพิซิลลิน + salicylic acid  

0.25 % ทุก 3 เดือน 
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ภาคผนวก ค 

หลักฐานเชิงประจักษ ์

1. บทความเผยแพร่เทคโนโลยีการผลิตส้มในโรงเรือน ในเว็บไซต์ของสถาบันวิจัยพืชสวน เรื่อง ทางเลือกในการ

ผลิตส้มเปลือกล่อนแบบปลอดภัย (https://www.doa.go.th/hort/?p=37449) 
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