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บทสรุปผู้บริหาร 

อาโวกาโดเป็นไม้ผลยืนต้นขนาดกลาง เจริญเติบโตดีให้ผลผลิตเร็ว มีความหลากหลายของพันธุ์ ฤดูกาล
ให้ผลผลิตจึงกระจายครอบคลุมเกือบตลอดทั้งปี กรมวิชาการเกษตรได้ด าเนินการรวบรวมพันธุ์และปลูกทดลอง  
ณ ศูนย์วิจัยเกษตรหลวงเชียงใหม่ ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรแม่ฮ่องสอน ศูนย์วิจัยพัฒนาการเกษตรตาก  
(ดอยมูเซอ) และศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ พบว่ามีอาโวกาโดสายต้นที่มีลักษณะดี ให้ผลผลิตสูง  จ านวน  
10 สายต้น มีความแตกต่างทั้งลักษณะผลและช่วงฤดูการเก็บผลผลิตซึ่งเป็นประโยชน์ในการกระจายผลผลิตตลอด
ทั้งปี โดยการพัฒนาพันธุ์เพ่ือเพ่ิมผลผลิตและคุณภาพขึ้นอยู่กับชนิดของต้นตอ ความทนทานต่อโรครากเน่าโคนเน่า 
และอีกประเด็นที่ท าให้การผลิตอาโวกาโดในประเทศไทยมีผลผลิตไม่เพียงพอกับความต้องการของผู้บริโภค  คือ 
การกระจายตัวของพันธุ์การค้าแต่ละแหล่งปลูก ยังขาดข้อมูลเกี่ยวกับพันธุ์ที่ควรปลูก การจัดการช่วงฤดูการเก็บ
เกี่ยวเพ่ือให้ตรงกับความต้องการของผู้บริโภค และขาดเทคโนโลยีการผลิต เช่น การตัดแต่งกิ่ง การป้องกันก าจัด
ศัตรูพืช เป็นต้น ทั้งนี้เพ่ือให้ได้พันธุ์และค าแนะน าส าหรับเกษตรกรและผู้สนใจปลูกอาโวกาโดคุณภาพของกรม
วิชาการเกษตร คณะผู้วิจัยจึงได้ด าเนินงานโครงการวิจัยพัฒนาพันธุ์และเทคโนโลยีการผลิตอาโวกาโดคุณภาพ 
(ระยะที่ 2) ระหว่างปี 2561-2564 โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือคัดเลือกสายต้นอาโวกาโดที่ให้ผลผลิตสูง คุณภาพดี 
อย่างน้อย 2 สายต้น และสายต้นตออาโวกาโดที่ทนทานต่อโรครากเน่าโคนเน่า รวมถึงเทคโนโลยีการผลิตอาโวกา
โดคุณภาพของกรมวิชาการเกษตร ได้แก่ วิธีการจัดการเพลี้ยไฟ วิธีการจัดการทรงพุ่มที่เหมาะสมของอาโวกาโด 
และข้อมูลลักษณะประจ าพันธุ์และฤดูกาลให้ผลผลิตของอาโวกาโดพันธุ์การค้าจากแหล่งปลูกต่าง ๆ โดยผลการวิจัย
สรุปได้ดังนี้ 1) การคัดเลือกสายต้นอาโวกาโดที่เหมาะสมกับสภาพพ้ืนที่ต่าง ๆ จ านวน 10 สายพันธุ์ และปลูก
เปรียบเทียบสายต้นอาโวกาโดในพ้ืนที่ศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ ศูนย์วิจัยหลวงเชียงใหม่ ศูนย์วิจัยพืชสวน
จันทบุรี และแปลงเกษตรกรจังหวัดนครราชสีมา พบว่า สายต้น KK#4, CM#2 และ CM#3 มีแนวโน้มในการ
เจริญเติบโตที่ดี ให้ผลผลิตและคุณภาพสูงตรงตามความต้องการของตลาดเพ่ือส่งต่อพันธุ์ดีให้กับเกษตรกรผู้ผลิต   
2) การคัดเลือกสายต้นที่เหมาะส าหรับเป็นต้นตอ โดยการน าต้นเพาะเมล็ดจากต้นที่คัดเลือกได้ปลูก เชื้อรา 
Phytophthora cinnamomi คัดเลือกต้นที่ทนทานต่อโรค พบว่า สายต้นอาโวกาโดที่มีศักยภาพในการเป็นต้นตอ
ที่ดีในพ้ืนที่จังหวัดเพชรบูรณ์ คือ สายต้น SKK#3, SKK#1 และ SKK#2 ในพ้ืนที่ปลูกจังหวัดเชียงใหม่ คือ SCM#1 
และ SCM#1 3) ศึกษาวิธีป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟในอาโวกาโด พบว่า สารป้องกันก าจัดแมลง spinetoram, 
imidacloprid และ etofenprox สามารถลดจ านวนเพลี้ยไฟที่เข้าท าลายช่อดอกอาโวกาโดได้ดีกว่ากรรมวิธีอ่ืน ๆ
4) การจัดการทรงพุ่มของอาโวกาโดในแปลงเกษตรกร พ้ืนที่อ าเภอเขาค้อ จังหวัดเพชรบูรณ์ พบว่า การตัดแต่งกิ่ง
แบบเปิดกลางความสูง 7 เมตร ในระยะปีที่ 2-3 หลังการตัดแต่งกิ่ง ส่งผลให้ต้นอาโวกาโดมีปริมาตรทรงพุ่ม 
ปริมาณการออกดอก และผลผลิตสูงที่สุด และ 5) การศึกษา Phenology ของอาโวกาโดสายพันธุ์การค้าในแหล่ง
ปลูกที่ส าคัญ พบว่าพ้ืนที่จังหวัดเพชรบูรณ์ นิยมปลูกอาโวกาโดสายพันธุ์ Hass, Peterson, Booth, Pinkerton 
และ Buccaneer พ้ืนที่จังหวัดตากพบปลูกอาโวกาโดสายพันธุ์แตกต่างกับพ้ืนที่จังหวัดเพชรบูรณ์ คือ สายพันธุ์  
PeterHass และ Ruehle และในพ้ืนที่จังหวัดแม่ฮ่องสอน ปลูกอาโวกาโด 4 สายพันธุ์ ได้แก่ Hass, Peterson, 
Booth-7 และ Pinkerton ลักษณะใบอาโวกาโด แตกต่างกันไปตามลักษณะประจ าพันธุ์ ส่วนชีพลักษณ์ของดอก
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และการออกดอกอาโวกาโด มีลักษณะดอกเป็น 2 ลักษณะ คือ Type A และ Type B และระยะการเก็บเกี่ยว 
อาโวกาโดแต่ละสายพันธุ์ที่มีสภาพแวดล้อมต่างกันส่งผลให้อายุเก็บเกี่ยวแตกต่างกัน 

การน าผลงานวิจัยไปใช้ประโยชน์ ทางคณะผู้วิจัย จัดท าแปลงศูนย์เรียนรู้ เพ่ือรวบรวมพันธุ์ที่คัดเลือกได้ 
และถ่ายทอดองค์ความรู้ให้กับเกษตรกรในพ้ืนที่รวมถึงผู้ที่สนใจทั่วไปเข้าศึกษาดูงาน พร้อมสร้างเครือข่าย
เกษตรกรผู้ปลูกอะโวคาโด 
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บทคัดย่อ 

โครงการวิจัยพัฒนาพันธุ์และเทคโนโลยีการผลิตอาโวกาโดคุณภาพ (ระยะที่ 2) ด าเนินการระหว่าง 
ปี 2561-2564 มีวัตถุประสงค์เพ่ือคัดเลือกสายต้นอาโวกาโดที่ให้ผลผลิตสูง คุณภาพดีอย่างน้อย 2 สายต้น และ
คัดเลือกสายต้นตออาโวกาโดที่ทนทานต่อโรครากเน่า โคนเน่า รวมถึงเทคโนโลยีการผลิตอาโวกาโดคุณภาพของ
กรมวิชาการเกษตร ได้แก่ วิธีการจัดการเพลี้ยไฟ วิธีการจัดการทรงพุ่มที่เหมาะสมของอาโวกาโด และข้อมูลลักษณะ
ประจ าพันธุ์และฤดูกาลให้ผลผลิตของอาโวกาโดพันธุ์การค้าจากแหล่งปลูกต่าง ๆ ประกอบด้วย 2 กิจกรรม ดังนี้  
1. วิจัยและพัฒนาพันธุ์ จ านวน 2 การทดลอง คือ 1.1 เปรียบเทียบสายต้นอาโวกาโดที่คัดเลือกได้ในแหล่งต่าง 
ด าเนินการปี 2561-2564 ในแปลงวิจัยของศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ ศูนย์วิจัยหลวงเชียงใหม่ ศูนย์วิจัยพืช
สวนจันทบุรี และแปลงเกษตรกรจังหวัดนครราชสีมา พบว่า สายต้น KK#4, CM#2 และ CM#3 ที่มีแนวโน้มในการ
เจริญเติบโตที่ดี ให้ผลผลิตและคุณภาพสูงตรงตามความต้องการของตลาด 1.2 คัดเลือกสายต้นอาโวกาโดในแหล่ง
ปลูกต่าง ๆ ที่เหมาะส าหรับเป็นต้นตอ โดยการน าต้นเพาะเมล็ดจากต้นที่คัดเลือกได้ปลูก เชื้อรา Phytophthora 
cinnamomi คัดเลือกต้นที่ทนทานต่อโรค พบว่า สายต้นอาโวกาโดที่มีศักยภาพในการเป็นต้นตอที่ดีในพ้ืนที่
จังหวัดเพชรบูรณ์ คือ สายต้น SKK#3, SKK#1 และ SKK#2 ในพ้ืนที่ปลูกจังหวัดเชียงใหม่ คือ SCM#1 และ 
SCM#1 2. วิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิต จ านวน 3 การทดลอง คือ 2.1 ศึกษาการจัดการทรงพุ่มอาโวกาโด 
ด าเนินการในแปลงเกษตรกร พ้ืนที่อ าเภอเขาค้อ จังหวัดเพชรบูรณ์ พบว่า การตัดแต่งกิ่งแบบเปิดกลางความสูง 
7 เมตร ในระยะปีที่ 2-3 หลังการตัดแต่งกิ่ง ส่งผลให้ต้นอาโวกาโดมีปริมาตรทรงพุ่ม ปริมาณการออกดอก และผลผลิต
สูงที่สุด แต่ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับต้นอาโวกาโดที่ไม่ได้ตัดแต่งกิ่ง ทั้งนี้การตัดแต่งกิ่งต้นอาโวกาโดแบบเปิดกลางที่
ความสูง 5 เมตร ส่งผลให้ต้นอาโวกาโดมีปริมาตรทรงพุ่มที่ลดลงและมีปริมาณการออกดอกท่ีลดลงในปีแรกหลังการ
ตัดแต่งกิ่ ง 2 .2 ศึกษาวิธีป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟในอาโวกาโด พบว่า สารป้องกันก าจัดแมลง spinetoram, 
imidacloprid และ etofenprox สามารถลดจ านวนเพลี้ยไฟที่เข้าท าลายช่อดอกอาโวกาโดได้ดีกว่ากรรมวิธีอ่ืน ๆ 
และ 2.3 การศึกษา Phenology ของอาโวกาโดสายพันธุ์การค้าในแหล่งปลูกท่ีส าคัญ พบว่าพ้ืนที่จังหวัดเพชรบูรณ์ 
นิยมปลูกอาโวกาโด 5 สายพันธุ์ ได้แก่ Hass, Peterson, Booth, Pinkerton และ Buccaneer พ้ืนที่จังหวัดตาก ปลูก
อาโวกาโด 7 สายพันธุ์ ได้แก่ Buccaneer, Hass, Peterson, PeterHass, Booth-7, Pinkerton, และ Ruehle และ
ในพ้ืนที่จังหวัดแม่ฮ่องสอน ปลูกอาโวกาโด 4 สายพันธุ์ ได้แก่ Hass, Peterson, Booth-7 และ Pinkerton ลักษณะ
ใบอาโวกาโด แตกต่างกันไปตามลักษณะประจ าพันธุ์ ส่วนชีพลักษณ์ของดอกและการออกดอกอาโวกาโด มีลักษณะ
ดอกเป็น 2 ลักษณะ คือ Type A และ Type B และระยะการเก็บเกี่ยวอาโวกาโดแต่ละสายพันธุ์ที่มีสภาพแวดล้อม
ต่างกันส่งผลให้อายุเก็บเกี่ยวแตกต่างกัน  
ค าส าคัญ : อาโวกาโด  สายต้น เทคโนโลยีการผลิต  ชีพลักษณ์  การเก็บเกี่ยว  

รหัสทะเบียนวิจัย  01 -180 -61 -01 –01 -00 -01 -61 , 01- 180 -61 -01 -01 -00 -02 -63 
01 -180 -61 -01 –02 -00 -01 -61 และ 01 -180 -61 -01 –02 -00 -03 -63   
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Abstract 

This research was obtained 2 high-yielding, good-quality, resistant to root rot avocado 
clones selected, how to prevented of thrips, managed the avocado canopy and characteristics 
and seasons’ yield of commercial avocados from different planting sites consisted of 2 activities 
as follows: 1. research and development of varieties, 1.1 comparison of selected avocado clones 
from different sources, conducted in 2018-2021, Phetchabun Highland Agricultural Research 
Center, Chiang Mai Royal Agricultural Research Center, Chanthaburi Horticultural Research Center, 
and Nakhon Ratchasima agricultural farm;  found that the KK#4, CM#2 and CM#3 clones had 
good growth prospects. Productivity and high quality. 1.2 select avocado saplings in various 
planting sites that was suitable for the rootstock. By using seed from selected trees planted with 
Phytophthora cinnamomi and selected disease resistant plants, in Phetchabun province were 
found SKK#3, SKK#1 and SKK#2, in Chiang Mai planting area were SCM#1 and SCM#1  2. research 
and development of production technology with 3 experiments: 2.1 avocado canopy 
management studied. Implemented in the farmer's plot Khao Kho District Phetchabun province 
found that open-center pruning height 7 meters in 2-3 years after pruning had a volumetric 
canopy, flowering quantity and the highest productivity. But they were not statistically different 
from unpruned avocados. Open-center avocado pruning at 5m height resulted in reduced canopy 
volume and lower flowering volume in the first year after pruning 2.2. studied on the prevention 
of thrips in avocados revealed that spinetoram, imidacloprid and etofenprox were able to reduce 
the number of thrips that infested avocado inflorescences better than other treatments. And 2.3 
phenology studies of commercial avocado species in major planting sites found that in 
Phetchabun province 5 varieties of avocados are commonly grown: hass, peterson, booth, 
pinkerton and buccaneer. Tak province grows 7 varieties of avocados: buccaneer, hass, peterson, 
peterhass, booth-7, pinkerton, and ruehle. Mae Hong Son Province grows 4 avocado species: hass, 
peterson, booth-7 and pinkerton. Avocado leaf characteristics varies according to species. The 
phenotype of the flowering are 2 types, type A and type B, and the harvesting period of each 
avocado species with different environment results in different harvesting age. 

Keywords: avocado, clone, production technology, phenology, harvest 

Project code: 01 -180 -61 -01 –01 -00 -01 -6, 01- 180 -61 -01 -01 -00 -02 -63 
01 -180 -61 -01 –02 -00 -01 -61 และ 01 -180 -61 -01 –02 -00 -03 -63  
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กิตติกรรมประกาศ 

โครงการวิจัยการพัฒนาพันธุ์และเทคโนโลยีการผลิตอาโวกาโดคุณภาพ (ระยะที่ 2) ส าเร็จได้ด้วยดีด้วย
ความร่วมมือของนักวิจัยทุกท่าน ในฐานะที่ท าหน้าที่เป็นหัวหน้าโครงการวิจัยฯ ต้องขอขอบคุณนักวิชาการ 
ศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ นักวิชาการศูนย์วิจัยต่าง ๆ สถาบันวิจัยพืชสวน และส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืชที่
ให้การสนับสนุน ให้ค าปรึกษาแก้ไขปัญหาด้านวิชาการให้ได้ผลตามวัตถุประสงค์ และขอขอบคุณนักวิชาการกลุ่ม
วิจัยและวิเคราะห์ทางสถิติ งานวิจัยเกษตร ส าหรับค าแนะน าด้านสถิติ รวมถึงขอขอบคุณเจ้าหน้าที่ทุกท่านที่ร่วม
จัดท าแปลงทดลองมา ณ โอกาสนี้ 

 

 

 

 กฤชพร ศรีสังข์ 

หัวหน้าโครงการวิจัย 
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สารบัญภาพ  

ภาพที่            หน้า 
 

1 การเจริญเติบโตของอาโวกาโดอายุ 1 ปี สายต้น Kk#1 -3 (1), สายต้น CM#1 (2)  24 
และ สายต้น CM#3 (3) ที่แปลงทดลองศว.กส.เพชรบูรณ์ 

2 การเจริญเติบโตของอาโวกาโดอายุ 2 ปี  สายต้น MS#1 (1), สายต้น CM#4 (2),   25 
สายต้น KK#3 (3) และ พันธุ์ Pinkerton (4) ที่แปลงทดลอง ศว.กส.เพชรบูรณ์ 

3 การเจริญเจริญเติบโตของอาโวกาโดอายุ 3 ปี สายต้น CM#3 (1), สายต้น    26 
KK#4 (2) และสายต้น CM#1 (3) ที่แปลงทดลอง ศว.กส.เพชรบูรณ์ 

4 การเจริญเติบโตของอาโวกาโดอายุ 1.5 ปี  สายต้น CM#3 (1),     26 
สายต้น CM#1 (2) และสายต้น CM#2 (3) ที่แปลงทดลอง ศกล.เชียงใหม่    

5 การเจริญเติบโตของอาโวกาโดอายุ 2 ปี สายต้น CM#1 (1),     27 
สายต้น CM#2 (2) และสายต้น CM#3 (3) ที่แปลงทดลอง ศกล.เชียงใหม่    

6 การเจริญเติบโตของอาโวกาโด อายุ 3 ปี สายต้น CM#2 (1), สายต้น MH#1 (2),   27 
สายต้น CM#2 (3) และ  สายต้น CM#3 (4) ที่แปลงทดลอง ศกล.เชียงใหม่     

7 การเจริญเติบโตของอาโวกาโด อายุ 3 ปี สายต้น CM#1 (1), สายต้น KK#1 (2),   28 
พันธุ์ Pinkerton (3),  สายต้น CM#3 (4), สายต้น CM#4 (5) และสายต้น KK#4 (6)   
ที่แปลงทดลองเกษตรกร จังหวัดนครราชสีมา 

8 ลักษณะดอกของอาโวกาโดพันธุ์ Pinkerton (1-3), สายต้น CM#1 (4),    29 
สายต้น KK#1 (5), สายต้น CM#3 (6) และสายต้น CM#4 (7)  ที่แปลงทดลองศวส.จันทบุรี 
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สารบัญตาราง 
ตารางท่ี            หน้า 
1 ความสูงเฉลี่ยของต้นอาโวกาโดอายุ 3 ปี (เมตร) ภายในแปลง 4 สถานี ปี 2564   19 
2 เส้นรอบวงของต้นอาโวกาโดอายุ 3 ปี (เซนติเมตร) ภายในแปลง 4 สถานี ปี 2564   20 
3 ขนาดทรงพุ่มทิศเหนือ-ใต้ ของต้นอาโวกาโดอายุ 3 ปี (เมตร) ภายในแปลง 4 สถานี ปี 2564  21 
4 ขนาดทรงพุ่มทิศตะวันออก-ตะวันตก ของต้นอาโวกาโดอายุ 3 ป ี(เมตร)     22 

ภายในแปลง 4 สถานี ป ี2564 
5 ความสูงและเส้นรอบวงโคนต้นอาโวกาโดอายุ 3 ปี เปรียบเทียบระหว่างแปลง(1)   24 

เกษตรกรจังหวัดนครราชสีมา และ (2) ศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ 
6 ขนาดทรงพุ่มของต้นอาโวกาโด อายุ 3 ปี เปรียบเทียบระหว่างแปลง (1)    24 

ศูนย์วิจัยพืชสวนจันทบุรีและ (2) ศนูย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ 
7 ลักษณะผลผลิตและคุณภาพของอาโวกาโดสายต้นต่าง ๆ     30 
8 ข้อมูลการเจริญเติบโตอาโวกาโด ด้านความสูงต้น และเส้นรอบโคนต้น    31 

หลังจากเสียบยอดพันธุ์ดี 60 วัน ในพ้ืนที่ปลูกของจังหวัดเพชรบูรณ์ ปี 2564 
9 ข้อมูลการเจริญเติบโตอาโวกาโด ด้านจ านวนใบเฉลี่ยต่อต้น และจ านวนต้น   32 

เฉลี่ยที่เสียบยอดพันธุ์ดีติดหลัง 60 วัน ในพ้ืนที่ปลูกเพชรบูรณ์ ปี 2564 
10 ข้อมูลการเจริญเติบโตอาโวกาโด ด้านจ านวนยอดใหม่เฉลี่ยต่อต้น และความสูง   32 

ของยอดพันธุ์ดีอาโวกาโด หลังเสียบยอด 120 วัน ในพ้ืนที่ปลูกเพชรบูรณ์ ปี 2564 
11 ข้อมูลจ านวนต้นอาโวกาโดเฉลี่ยที่ติดเชื้อ Phytophthora cinnamomi    34 

หลังการทดสอบการติดเชื้อโรค หลัง 7 และ 14 วัน ในพ้ืนที่ปลูกจังหวัดเพชรบูรณ์ ปี 2564 
12 ข้อมูลการเจริญเติบโตอาโวกาโดของต้นตอในแหล่งปลูกจังหวัดเชียงใหม่   35 
13 ข้อมูลการเจริญเติบโตของยอดพันธุ์ดีอาโวกาโด ในแหล่งปลูกจังหวัดเชียงใหม่    35 
14 ปริมาตรทรงพุ่มของต้นอาโวกาโดที่ได้รับการตัดแต่งกิ่งตามกรรมวิธีต่าง ๆ   36 
15 เปอร์เซ็นต์การออกดอกของต้นอาโวกาโดที่ได้รับการตัดแต่งก่ิงตามกรรมวิธีต่าง ๆ  37 
16 ผลผลิต (ผล) ของต้นอาโวกาโดที่ได้รับการตัดแต่งก่ิงตามกรรมวิธีต่าง ๆ   37 
17 จ านวนเพลี้ยไฟที่พบบนช่อดอกอาโวกาโดก่อนและหลังพ่นสารตามกรรมวิธีต่าง ๆ   41 

ณ แปลงเกษตร อ.เขาค้อ จ.เพชรบูรณ์ (กุมภาพันธ์-มีนาคม 2562) 
18 จ านวนเพลี้ยไฟที่พบบนช่อดอกอาโวกาโดก่อนและหลังพ่นสารตามกรรมวิธีต่าง ๆ   42 

ณ แปลงเกษตร อ.เขาค้อ จ.เพชรบูรณ์ (กุมภาพันธ์-มีนาคม 2563) 
19 เปรียบเทียบลักษณะต้นและใบของอาโวกาโดของจังหวัดเพชรบูรณ์ ตาก และแม่ฮ่องสอน  45 
20 การเปรียบเทียบลักษณะดอกอาโวกาโดในจังหวัดเพชรบูรณ์และตาก    46 
21 เปรียบเทียบลักษณะผลอาโวกาโดในจังหวัดเพชรบูรณ์ ตาก และแม่ฮ่องสอน   47 
22 เปรียบเทียบการออกดอกและเก็บเก่ียวอาโวกาโดในจังหวัดเพชรบูรณ์ ตาก และแม่ฮ่องสอน 48  
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บทท่ี 1 บทน า 

1. วิสัยทัศน์ และพันธกจิของหนว่ยงาน 
วิสัยทัศน ์

กรมวิชาการเกษตรเป็นองค์กรที่เป็นเลิศด้านการวิจัยและพัฒนาด้านพืช เครื่องจักรกลการเกษตร และเป็นศูนย์กลาง
รับรองมาตรฐานสินค้าเกษตรด้านพืชในระดับสากล บนพ้ืนฐานการอนุรักษ์ทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม 

พันธกิจ 
๑. สรา้งและถ่ายทอดองค์ความรู้จากงานวิจัยด้านพืชและเครื่องจักรกลการเกษตร สู่กลุ่มเป้าหมาย 
๒. ก าหนดและก ากับดูแลมาตรฐานระบบการผลิตและผลิตพันธุ์พืชและปัจจยัการผลติ พัฒนาระบบตรวจรับรองสินค้า

การเกษตรด้านพืชให้เป็นท่ียอมรบัในระดับสากล 
๓. อนุรักษ์และพัฒนาการใช้ประโยชน์จากความหลากหลายทางชีวภาพด้านพืช แมลง และจุลินทรยี ์
๔. ก ากับ ดูแล และพัฒนากฎหมายที่กรมวิชาการเกษตรรบัผิดชอบ 

 
2. ยุทธศาสตร์ชาติที่สอดคล้องกับแผนปฏิบัติงานด้าน ววน. ของหน่วยงาน  

  ยุทธศาสตร์ที่ 1 ด้านความมั่นคง 
  เพื่อบริหารจัดการสภาวะแวดล้อมของประเทศให้มีความมั่นคง ปลอดภัย และมีความสงบเรียบร้อยในทุกระดับและทุกมิต ิ
  ยุทธศาสตร์ที่ 2 ด้านการสร้างความสามารถในการแข่งขัน 
  เน้นการยกระดับศักยภาพในหลากหลายมติิควบคู่กับการขยายโอกาสของประเทศไทยในเวทีโลก 
  ยุทธศาสตร์ที่ 3 ด้านพัฒนาและเสริมสร้างศักยภาพทรัพยากรมนุษย ์
  คนไทยในอนาคต มีความพร้อมทั้งกาย ใจ สติปัญญา มีทักษะที่จ าเป็นในศตวรรษที่ 21 มีทักษะสื่อสารภาษาอังกฤษ  
  และภาษาที่ 3 และมีคณุธรรม 
  ยุทธศาสตร์ที่ 4 ด้านการสร้างโอกาสและความเสมอภาคทางสังคม 
  สร้างความเป็นธรรม และลดความเหลื่อมล้ าในทุกมิติ กระจายศูนย์กลางความเจริญทางเศรษฐกิจและสังคม เพิ่มโอกาส 
  ให้ทุกภาคส่วนเข้ามาเป็นก าลังของการพัฒนาประเทศในทุกระดับ 
  ยุทธศาสตร์ที่ 5 ด้านการสร้างการเติบโตบนคุณภาพชีวิตที่เป็นมติรตอ่สิ่งแวดล้อม 
  ค านึงถึงความยั่งยืนของฐานทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม ปรับเปลี่ยนพฤติกรรมของประชาชนให้เป็นมิตร  
  ต่อสิ่งแวดล้อม ผ่านมาตรการต่างๆ ที่มุ่งเน้นให้เกิดผลลัพธ์ต่อความยั่งยืน 
  ยุทธศาสตร์ที่ 6 ด้านการปรับสมดลุและพัฒนาระบบการบริหารจดัการภาครัฐ 
  การปรับเปลี่ยนภาครัฐ ยดึหลัก “ภาครัฐของประชาชนเพื่อประชาชนและประโยชน์ส่วนรวม” 

 
3. วงเงินงบประมาณกองทุน ววน. ท่ีได้รับจัดสรรในปี 2564 รวม ..373,216.. บาท และโปรดระบุแผนงาน/โครงการ 
ให้สอดคล้องกับ Program ของแผน ววน. 

โปรแกรมตามแผน ววน. ชื่อแผนงานที่ได้รับอนุมัติ งบประมาณ (บาท) 
P10. ยกระดับความสามารถการแข่งขัน
และวางรากฐานทางเศรษฐกิจ 

แผนงานท่ี 3: แผนบูรณาการวิจัยและพัฒนาพืชสวนสร้าง
รายได้เพื่อความมั่นคงและยั่งยืน 

....... 

รวมทั้งสิ้น ...... 
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4. รายละเอียดโครงการ 
โครงการวิจัย: การพัฒนาพันธุ์และเทคโนโลยีการผลิตอาโวกาโดคุณภาพ (ระยะที่ 2) 
 ที่มาและความส าคัญ/หลักการและเหตุผล 
 อาโวกาโดเป็นไม้ผลยืนต้นขนาดกลาง เจริญเติบโตดีให้ผลผลิตเร็ว มีความหลากหลายของพันธุ์ ฤดูกาลให้ผลผลิต  
จึงกระจายครอบคลุมเกือบตลอดทั้งปี มีถิ่นก าเนิดในทวีปอเมริกากลางทางตอนใต้ของเม็กซิโกถึงภาคกลางของเปรู กัวเตมาลา 
และหมู่เกาะเวสต์อินเดียน ผลผลิตอาโวกาโดทั่วโลกปัจจุบันมีประมาณ 2.3 ล้านตัน ในพื้นที่ปลูกประมาณอาโวกาโดเป็นไม้ผลยืน
ต้นขนาดกลาง เจริญเติบโตดีให้ผลผลิตเร็ว มีความหลากหลายของพันธุ์ ฤดูกาลให้ผลผลิตจึงกระจายครอบคลุมเกือบตลอดทั้งปี  
มีถิ่นก าเนิดในทวีปอเมริกากลางทางตอนใต้ของเม็กซิโกถึงภาคกลางของเปรู กัวเตมาลา และหมู่เกาะเวสต์อินเดียน ผลผลิตอาโวกาโด 
ทั่วโลกปัจจุบันมีประมาณ 2.3 ล้านตัน ในพื้นที่ปลูกประมาณ 340,000 เฮกตาร์ ผลสุกมีคุณค่าทางอาหารที่อุดมไปด้วยแร่ธาตุและ
สารอาหารที่เป็นประโยชน์ส าหรับร่างกายหรือใช้เป็นส่วนประกอบของผลิตภัณฑ์อาหารเสริมเพื่อสุขภาพ เครื่องส าอางต่าง ๆ  
เป็นที่นิยมของผู้บริโภคและตลาดยังมีความต้องการสูง ดังจะเห็นได้จากข้อมูลการน าเข้าผลผลิตสดอาโวกาโดเพิ่มขึ้น จากปี 2552 
มีปริมาณน าเข้า 180,453 กิโลกรัม (มูลค่า 73,829,162 บาท) และ 529,671 กิโลกรัม (มูลค่า 88,967,399 บาท) ในปี 2555  
จากประเทศออสเตรเลีย นิวซีแลนด์ สเปน สหรัฐอเมริกา เนเธอร์แลนด์ สิงคโปร์ อังกฤษ และมาเลเซีย ส าหรับปริมาณส่งออกนั้น
ลดลง จากเดิมในปี 2552 ส่งออก 2,390 กิโลกรัม (มูลค่า 163,530 บาท) และปี 2555 ส่งออก 2,081 กิโลกรัม (มูลค่า 135,724 
บาท) ไปยังประเทศญี่ปุ่น สิงคโปร์ เยอรมัน พม่า มาเลเซีย รัสเซีย และมัลดิฟ  

กรมวิชาการเกษตรได้ท ารวบรวมพันธุ์และปลูกทดลองตั้งแต่ปี พ.ศ. 2498 ในศูนย์วิจัยเกษตรหลวงเชียงใหม่ ศูนย์วิจัย
และพัฒนาการเกษตรแม่ฮ่องสอน ศูนย์วิจัยพัฒนาการเกษตรตาก (ดอยมูเซอ) และศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ พบว่า มีอาโวกา
โดสายต้นที่มีลักษณะดี ให้ผลผลิตสูงจ านวน 10 สายต้น ที่มีความแตกต่างทั้งลักษณะผลและช่วงฤดูการเก็บผลผลิตซึ่งเป็น
ประโยชน์ในการกระจายผลผลิตตลอดทั้งปี ซึ่งการพัฒนาพันธุ์เพื่อเพิ่มผลผลิตและคุณภาพ ข้ึนอยู่กับชนิดของต้นตอ ตามที่ 
Webber (1926) กล่าวว่า "ไม่มีปัจจัยใดใน  อุตสาหกรรมอาโวกาโดมีความส าคัญมากกว่าต้นตอ และไม่มีปัญหาใด ๆ ที่ต้องใช้เวลา
ในการแก้ปัญหานานกว่าการแก้ปัญหาต้นตอที่ เหมาะสม" เมื่อมีการระบาดของโรครากเน่าที่เกิดจากเช้ือรา Phytophthora sp.  
ที่ระบาดทั่วทุกพื้นที่ปลูก จากบทความมากกว่า 500 บทความเกี่ยวข้องโดยตรงกับเรื่องประวัติความแตกต่างของอาโวกาโด แต่ละ
ประเทศและปัญหาโรคและการใช้ต้นตอเพื่อเป็นรากฐานในการแก้ปัญหาดังกล่าวพื้นท่ีปลูกอาโวกาโดในประเทศไทยเพิ่มมากกว่า 
3,000 ไร่ในปี 2560 การปลูกอาโวกาโดของเกษตรกรในปัจจุบันนอกจากจะปลูกด้วยเมล็ดแล้ว ยังนิยมปลูกจากต้นเสียบยอด  
โดยการน ายอดพันธุ์ดีมาเสียบกับกิ่งของต้นตอ ซึ่งการขยายพันธุ์โดยการเสียบยอดจะประสบผลส าเร็จได้ก็ต่อเมื่อมีต้นตอท่ีแข็งแรง 
เจริญเติบโตดี ทนทานต่อโรครากเน่าโคนเน่า สิ่งที่เกษตรกรประสบปัญหาคือการขาดต้นตอที่ดี ท าให้ต้นที่ปลูกไม่เจริญเติบโต
เท่าที่ควรและเป็นโรคและตายในที่สุด และอีกประเด็นที่ท าให้การผลิตอาโวกาโดในประเทศไทยมีผลผลิตไม่เพียงพอกับ 
ความต้องการของผู้บริโภคคือ การกระจายตัวของพันธุ์การค้าแต่ละแหล่ง เกษตรกรยังไม่มีรายละเอียดเกี่ยวกับพันธุ์ท่ีควรปลกู การ
จัดการช่วงฤดูการเก็บเกี่ยวเพื่อให้ตรงกับความต้องการของผู้บริโภค ซึ่งแต่ละพันธุ์จะให้ผลผลิตแต่ละพื้นที่แตกต่างกัน ถ้ามีการ
จัดการแก้ไขปัญหาระบบการผลิตในส่วนที่เกษตรกรประสบอยู่ คือ การจัดการพันธุ์หาต้นตอที่เหมาะสมส าหรับแต่ละพื้นที่ และ
การจัดการศึกษาช่วงอายุการเก็บเกี่ยวของอาโวกาโดสายพันธุ์การค้าแต่ละสายพันธุ์ในพื้นที่ต่างๆ เพื่อจัดการระบบการผลิตที่มี
คุณภาพจะท าให้การผลิตอาโวกาโดในประเทศไทยมี แนวโน้มที่จะประสบผลส าเร็จสูง สามารถพัฒนาเป็นพืชที่มีศักยภาพทาง
เศรษฐกิจที่ส าคัญในอนาคต จึงจ าเป็นต้องด าเนินการวิจัยเพิ่มเติมเพื่อให้ได้พันธุ์ที่เหมาะสมกับแต่ละสภาพพื้นที่ พร้อมทั้งศึกษา
เทคโนโลยีการผลิต เช่น การตัดแต่งกิ่ง การป้องกันก าจัดศัตรูพืช เพื่อให้ได้พันธ์ุและค าแนะน าส าหรับเกษตรกรและผู้สนใจปลูกอา
โวกาโดคุณภาพต่อไป 
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 วัตถุประสงค ์
 1.  เพื่อศึกษาพันธุอ์าโวกาโดที่คัดเลือกสายต้นที่เหมาะสมส าหรับปลกูในแหล่งต่าง ๆ ของประเทศไทย 

2.  เพื่อศึกษาวิธีการตัดแต่งก่ิงอาโวกาโดที่ให้ผลผลิตและคณุภาพสูง 
3.  เพื่อศึกษาเพลี้ยไฟศัตรูพืชและการจัดการเทคโนโลยีทีเ่หมาะสมในการผลิตอาโวกาโดคณุภาพ 
4.  เพื่อคัดเลือกสายต้นอาโวกาโดที่เหมาะส าหรับเป็นต้นตอ  
5. เพื่อศึกษาลักษณะประจ าพันธ์ุและฤดูกาลให้ผลผลิตของอาโวกาโดพันธุ์การค้าที่ปลูกในแหล่งต่าง ๆ ของประเทศ 

 
  ขอบเขตการศึกษา 
 ปี 2561-2564 ด าเนินการคัดเลือกสายต้นอาโวกาโดที่เหมาะสมกับสภาพพื้นที่ต่าง ๆ จ านวน 10 สายพันธุ์ และปลูก
เปรียบเทียบสายต้นพร้อมส่งต่อพันธุ์ดีให้กับเกษตรกรผู้ผลิต อย่างน้อย 2 สายพันธุ์ และในปี 2563-2564 ด าเนินการคัดเลือก 
สายต้นที่เหมาะส าหรับเป็นต้นตอ ด้านเทคโนโลยีการผลิต ปี 2561-2564 ด าเนินงานวิจัยจัดการทรงพุ่มของอาโวกาโดในแปลง
เกษตรกร และศึกษาลักษณะประจ าพันธุ์  ฤดูกาลให้ผลผลิตของอาโวกาโดพันธุ์การค้าจากแหล่งปลูกต่าง ๆ รวมถึงศึกษาการ
ป้องกันการระบาดของเพลี้ยไฟในในปี 2561-2563 เพื่อให้งานวิจัยมีความสมบูรณ์ทั้งด้านพันธุ์ดีและต้นตอที่เหมาะสมกับแต่ละ
สภาพพื้นที่ ได้สายพันธุ์ดีให้ผลผลิตและคุณภาพสูงรวมถึงได้ต้นตอที่มีความแข็งแรงทนทานต่อโรครากเน่าโคนเน่า และเทคโนโลยี 
ที่ดีในการผลิตอาโวกาโดที่เหมาะกับสภาพพ้ืนท่ี ให้ผลผลิตและคุณภาพของอาโวกาโดตรงตามความต้องการของตลาด 

  นิยามศัพท ์
 1. KK#1 หมายถึง สายต้นเขาค้อ 1 
 2. KK#2 หมายถึง สายต้นเขาค้อ  
 3. KK#3 หมายถึง สายต้นเขาค้อ 3 
 4. KK#4 หมายถึง สายต้นเขาค้อ 3 
 5. MH#1 หมายถึง สายต้นแม่ฮ่องสอน 1 
 6. MS#1 หมายถึง สายต้นดอยมูเซอ 1 

7. CM#1 หมายถึง สายต้นเชียงใหม่ 1 
8. CM#2 หมายถึง สายต้นเชียงใหม่ 2 
9. CM#3 หมายถึง สายต้นเชียงใหม่ 3 
10. CM#4 หมายถึง สายต้นเชียงใหม่ 4 
11. SKK#1 หมายถึง สายต้นสนาม 1 
12. SKK#2 หมายถึง สายต้นสนาม 2 
13. SKK#3 หมายถึง สายต้นขวัญชัย   
14. SKK#4 หมายถึง สายต้นเชิดเขาค้อ 
15. SKK#5 หมายถึง สายต้นบุญยัง 1 
16. SCM#1 หมายถึง สายต้นตอขุนแตะ 1 
17. SCM#2 หมายถึง สายต้นตอขุนแตะ 2 
18. SCM#3 หมายถึง สายต้นตอหนองเขียว 1 
19. SCM#4 หมายถึง สายต้นต้นหนองเขียว 2 
20. SCM#5 หมายถึง สายต้นตอแม่แจ่ม 1 
21. RCB หมายถึง การทดลองที่มีแผนแบบสุ่มบล็อกสมบูรณ์ 
22. SC หมายถึง เป็นผลิตภัณฑ์ที่มีลักษณะขุ่นคล้ายแป้งผสมน้ า เมื่อจะใช้จึงน ามาผสมน้ า 
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23. WG หมายถึง สูตรชนิดเม็ดผสมน้ า เป็นรูปเม็ด  
24. EC หมายถึง สารละลายบางชนิดละลายได้ดีในน้ ามัน จึงต้องเตรียมอยู่ในรูปน้ ามัน  
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บทท่ี 2 วิธีการด าเนินงาน 
1. วิธีการด าเนินการวิจัย 
การทดลองที่ 1.1 เปรียบเทียบสายต้นอาโวกาโดที่คัดเลือกได้ในแหล่งต่าง ๆ 

อุปกรณ์    
 อาโวกาโด 10 สายต้น สายต้นละ 8 ต้น และพันธุ์การค้า 1 พันธุ์ จ านวน 16 ต้น อุปกรณ์เตรียมแปลงและดูแลแปลงปลกู 
จอบ เสียม เครื่องตัดหญ้า กรรไกรตัดแต่งกิ่ง มีด เลื่อย ถุงมือ เสียม กระดาษ ปุ๋ย สารป้องกันก าจัดศัตรูพืช อุปกรณ์ส าหรับบันทึก
ข้อมูล ได้แก่ กล้องถ่ายรูป เทปวัดระยะ เครื่องช่ังน้ าหนักดิจิตอล สมุดบันทึก ดินสอ ปากกาเคมี ป้ายติดตัวอย่าง เทปกาว เชือก 
ซองกระดาษ ถุงผ้า กล่องกระดาษ ถุงพลาสติก เครื่องบันทึกและวิเคราะห์ข้อมูล 

วิธีการ  
วางแผนการทดลองแบบ RCB จ านวน 11 กรรมวิธี 4 ซ้ า ๆ ละ 2 ต้นต่อซ้ า มีกรรมวิธี ดังนี้ 

กรรมวิธีท่ี 1 สายต้น KK#1 (เขาค้อ สายต้นเบอร์ 1)  
กรรมวิธีท่ี 2 สายต้น KK#2 (เขาค้อ สายต้นเบอร์ 2)  
กรรมวิธีท่ี 3 สายต้น KK#3 (เขาค้อ สายต้นเบอร์ 3)  
กรรมวิธีท่ี 4 สายต้น KK#4 (เขาค้อ สายต้นเบอร์ 4)  
กรรมวิธีท่ี 5 สายต้น MH#1 (แม่ฮ่องสอน สายต้นเบอร์ 1)  
กรรมวิธีท่ี 6 สายต้น MS#1 (ดอยมูเซอ สายต้นเบอร์ 1)  
กรรมวิธีท่ี 7 สายต้น CM#1 (เชียงใหม่ สายต้นเบอร์ 1)  
กรรมวิธีท่ี 8 สายต้น CM#2 (เชียงใหม่ สายต้นเบอร์ 2)  
กรรมวิธีท่ี 9 สายต้น CM#3 (เชียงใหม่ สายต้นเบอร์ 3)  
กรรมวิธีท่ี 10 สายต้น CM#4 (เชียงใหม่ สายต้นเบอร์ 4) 
กรรมวิธีท่ี 11 พันธุ์การค้า Pinkerton (Check)  

วิธีปฏิบัติการทดลอง 
น ายอดอาโวกาโดสายต้นที่คัดเลือกได้ตามมาตรฐานที่วางไว้ คือ รสชาติดี เนื้อผล น่ิม แน่น หนา เหนียว ละเอียด ไม่มี

เส้นใย เปอร์เซ็นต์เนื้อในมากกว่า 65% ขึ้นไป มีความสมบูรณ์ของต้น ทนทานต่อโรคและแมลง ให้ผลผลิตสูงสม่ าเสมอ จากแหล่ง
ปลูกในจังหวัดเชียงใหม่ แม่ฮ่องสอน ตาก และเพชรบูรณ์ มาท าการขยายพันธุ์โดยวิธีการเสียบยอดกับต้นตอที่เพาะจากเมล็ด ให้ได้
จ านวนเพียงพอในการทดลอง น าต้นพันธุ์ที่เสียบยอดไปปลูกเปรียบเทียบในแหล่งต่าง ๆ ในจังหวัดเชียงใหม่ เพชรบูรณ์ 
นครราชสีมา และจันทบุรี  

เตรียมแปลงทดลอง พื้นที่ขนาด 2.5 ไร่ โดยการไถปรับดิน ขุดหลุมปลูกขนาด 50X50X50 เซนติเมตร ผสมปุ๋ยคอก 0.5 
กิโลกรัม พร้อมปุ๋ย 0-0-60 อัตรา 0.5 กิโลกรัม คลุกเคล้ากับดินในหลุมปลูก ระยะห่างระหว่างหลุม 6X6 เมตร วางระบบน้ า
ระยะห่าง 6 เมตร ปลูกอาโวกาโดสายต้นต่าง ๆ ตามแผนผังแปลงปลูก จ านวน 11 กรรมวิธี ๆ ละ 4 ซ้ า ๆ ละ 2 ต้น โดยสุ่มแต่ละ
กรรมวิธีลงในผังแปลงทดลอง รายละเอียดตามตารางที่ 1 รอบแปลงปลูกต้นอาโวกาโดเป็นแนวกันลม 1 แถวรอบแปลง ปฏิบัติดูแล
รักษา  

บันทึกข้อมูลการเจริญเติบโตปีท่ี 3 (2564) ข้อมูลการออกดอกติดผล พร้อมภาพประกอบ 
การบันทึกข้อมูล 

ก าหนดเกณฑ์การคัดเลือกพันธุ์ตามแนวทางข้อก าหนดของ IPGRI โดยบันทึกข้อมูลดังนี้ 
1. ลักษณะการให้ผลผลิต: ผลผลิต/ต้น ลักษณะการให้ผลผลิต (ทุกปี/ปีเว้นปี) ผลผลิต/ไร่ จ านวนวันที่อยู่บน

ต้นหลังสุกแก่ เปอร์เซ็นต์น้ ามัน องค์ประกอบไขมันคุณค่าทางโภชนาการ  
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2. ความทนทานต่อสภาพแวดล้อม: ความหนาวเย็น น้ าท่วมขัง แล้ง ดินกรด ดินด่าง ดินเค็ม พื้นที่ลาดชัน  
3. ความต้านทานต่อโรคแมลง: ความต้านทานต่อโรครากเน่า โคนเน่า แอนแทรกโนส แคงเกอร์ แมลงศัตรูพืช:  

ไรแดง เพลี้ยไฟ ด้วงงวง หนอนเจาะกิ่ง สุ่มตรวจ เก็บตัวอย่างและวิเคราะห์ผลโดยนักวิชาการโรคพืช และนักกีฏวิทยา 
4. ข้อมูลทางอุตุนิยมวิทยาของแหล่งทดลอง 

การวิเคราะห์ข้อมูล 
วิเคราะห์ข้อมูลการทดลองโดยวิธีวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) และการเปรียบเทียบความแตกต่างของ

ค่าเฉลี่ยด้วยวิธี DMRTและวิเคราะห์ผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์ 
เวลาและสถานที่ 

- เริ่มต้นตุลาคม 2560 และสิ้นสุด กันยายน 2564   
สถานที่ท าการทดลอง 

1. ศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ ต าบลสะเดาะพง อ าเภอเขาค้อ จังหวัดเพชรบูรณ์ (ความสูงจากระดับน้ าทะเล 
700 เมตร) 

2. ศูนย์วิจัยเกษตรหลวงเชียงใหม่ ต าบลหนองควาย อ าเภอหางดง จังหวัดเชียงใหม่ (ความสูงจากระดับน้ าทะเล 
300 เมตร) 

3. ศูนย์วิจัยพืชสวนจันทบุรี ต าบลฉมัน อ าเภอมะขาม จังหวัดจันทบุรี (ความสูงจากระดับน้ าทะเล 50 เมตร) 
4. แปลงเกษตรกร อ าเภอปากช่อง จังหวัดนครราชสีมา (ความสูงจากระดับน้ าทะเล 425 เมตร) 

 
การทดลองที่ 1.2 คัดเลือกสายต้นอาโวกาโดในแหล่งปลูกต่าง ๆ ที่เหมาะส าหรับเป็นต้นตอ 

อุปกรณ์ 
1. วัสดุอุปกรณ์ในการส ารวจ และวิเคราะห์โรค 
2. ต้นตออาโวกาโดจากแหล่งต่าง ๆ ในพื้นที่ท่ีคัดเลือก ได้แก่ เพชรบูรณ์ และ เชียงใหม่ 
3. วัสดุทางการเกษตร ได้แก่ ถุงเพาะช า ขนาด 6 นิ้ว แกลบด า ปุ๋ยคอก ปุ๋ยเคมี สูตร 15-15-15 สารป้องกัน

ก าจัดแมลง สายยางรดน้ า ป้ายช่ือ ลวดอ่อน พาราฟิล์ม เทปพันกิ่ง แอลกอฮอล์ ส าลี มีดคัตเตอร์ ยอดพันธ์ุดี (ยอดพันธ์ุ Booth-7) 
4. วัสดุอุปกรณ์การบันทึกข้อมูล และการประมวลผล 

วิธีด าเนินการ  
1.2.1 การคัดเลือกสายต้นอาโวกาโดในแหล่งปลูกต่าง ๆ  

- การคัดเลือกสายต้นอาโวกาโดที่ เหมาะส าหรับเป็นต้นตอจังหวัดเพชรบูรณ์ เสียบยอดพันธุ์ดี Booth-7 
วางแผนการทดลองแบบ RCB มี 5 กรรมวิธี (สายต้นตอ) 5 ซ้ า ๆ ละ 5 ต้น ดังนี ้ 

1. SKK#1   
2. SKK#2  
3. SKK#3  
4. SKK#4  
5. SKK#5  

- การคัดเลือกสายต้นอาโวกาโดที่เหมาะส าหรับเป็นต้นตอจังหวัดเชียงใหม่ เสียบยอดพันธ์ุดี Booth-7 
วางแผนการทดลองแบบ RCB มี 5 กรรมวิธี 5 ซ้ า ๆ ละ 5 ต้น ดังนี ้

1. SCM#1 หมายถึง สายต้นตอขุนแตะ 1  
2. SCM#2 หมายถึง สายต้นตอขุนแตะ 2   

 3. SCM#3 หมายถึง สายต้นตอหนองเขียว 1  
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 4. SCM#4 หมายถึง สายต้นต้นหนองเขียว 2  
5. SCM#5 หมายถึง สายต้นตอแม่แจ่ม 1   

ขั้นตอน 
  1. เตรียมต้นตอ โดยการน าเมล็ดมาเพาะในถุงด าขนาด 4x10 นิ้ว ลักษณะเมล็ดที่น ามาเพาะเป็นเมล็ดที่ได้จากผล
แก่จัดที่เก็บแก่หรือสุกแต่ไม่เน่าเสีย มีความสมบูรณ์ ขนาดใหญ่ เปลือกหุ้มเมล็ดมีสีน้ าตาล น าเมล็ดไปล้างน้ าให้สะอาด น าเมล็ดไป
แช่ในสารละลายป้องกันโรครากเน่า ผึ่งลมให้แห้งเพาะในวัสดุเพาะ ดิน ผสมแกลบด า อัตราส่วน 2: 1 โดยวางเมล็ดด้านขั้วผลลงดนิ 
3/4 ส่วน ให้ด้านท้ายเมล็ดโผล่เหนือวัสดุเพาะ 1 ส่วน เก็บไว้ในท่ีร่มเพื่อรักษาความชุ่มชื้น ป้องกันการสูญเสียความงอกจากลมหรอื
แสงแดด รดน้ าให้สม่ าเสมอ ดูแลรักษาต้นต้นกล้ามีอายุ 4-6 สัปดาห์ หรือล าต้นมีขนาดเท่าด้ามปากกา น าไปเสียบยอดพันธ์ุดี 
  2. การเตรียมต้นพันธุ์ดี น ายอดจากต้นพันธุ์ดีที่คัดเลือกได้ ลักษณะยอด กึ่งแก่กึ่งอ่อน มีสีเขียวเข้ม-เขียวปนน้ าตาล
แข็งแรงสมบูรณ์ ไม่มีโรคแมลงท าลาย ความยาวกิ่งประมาณ 5-10 เซนติเมตร หรือให้มีตา 2-5 ตา ตัดใบออก ท าแผลกิ่งพันธุ์ดีเป็น
รูปลิ่ม หรือฝานบวบ ความยาวแผล 3-4 เซนติเมตร ให้มีขนาดใกล้เคียงกันแผลของต้นตอ พันด้วยพาราฟิล์มหุ้มมิดชิดเพื่อป้องกัน
การคายน้ า หรือห่อด้วยกระดาษชุบน้ าพอหมาดเก็บไว้ในถุงพลาสติกมีรูระบายอากาศ  

 3. การเสียบยอดพันธ์ุดี เตรียมวัสดุอุปกรณ์ในการขยายพันธุ์ คือ กรรไกรตัดแต่งกิ่ง มีดขยายพันธุ์ แอลกอฮอล์ เทป
พันกิ่ง พาราฟิล์ม หรือถุงพลาสติก ต้นตออาโวกาโด ยอดพันธุ์ดี ท าการขยายพันธุ์ โดยการตัดล าต้นของต้นตอที่มีขนาดพอเหมาะ
กับยอดพันธุ์ดี ท าการผ่ากลางหรือปาดข้างอย่างใดอย่างหนึ่ง ความยาวแผลประมาณ 3 -4 เซนติเมตร ปาดยอดพันธุ์ดีเป็นรูป
ปากฉลามหรือปาดข้างมีขนาดแผลใกล้เคียงกับแผลของต้นตอ น ากิ่งพันธุ์ดีเสียบกับต้นตอ ให้แผลของกิ่งทั้งสองชิดสนิทกัน กรณี
ขนาดกิ่งไม่เท่ากันให้แผลชิดข้างใดข้างหน่ึงให้สนิท แล้วพันแผลด้วยพลาสติกพันก่ิง โดยพันจากล่างขึ้นบนให้หุ้มแผลเพื่อป้องกันน้ า
เข้าในช่วงเชื่อมต่อของกิ่งทั้งสอง  

4. การดูแลรักษาต้นพันธุ์ดี น าต้นพันธุ์ดีที่เสียบยอดแล้วไปไว้ในที่ร่มร าไร หรือพรางแสงด้วยตาข่ายด าป้องกันแสง 
50 เปอร์เซ็นต์ ระวังรักษาไม่ให้ต้นกระทบกระเทือน ระวังการเคลื่อนย้าย หลังจากเสียบยอด 20-30 วัน คัดแยกต้นกล้าตามขนาด
ต้น ให้มีการเจริญเติบโตที่เสมอกัน ให้แสงได้เต็มที่ ปฏิบัติดูแลรักษาสม่ าเสมอ เมื่อต้นพันธุ์อายุ 2-3 เดือน มีใบใหม่ ใบชุดที่ 2-3 
เริ่มแก่และมีกิ่งก้านประมาณ 4-5 ก่ิง  
 1.2.2 คัดเลือกสายต้นที่ทนทานต่อโรค Phytophthora cinnamomi 

ด าเนินการส ารวจศึกษาลักษณะอาการ และเก็บตัวอย่างเช้ือ Phytophthora spp. จากแหล่งปลูกอาโวกาโด 
2 แหล่ง คือ เพชรบูรณ์ และเชียงใหม่  แยกเช้ือราสาเหตุจากตัวอย่างดินปลูกอาโวกาโดที่แสดงอาการโรครากเน่า โคนเน่า จ านวน 
10 ตัวอย่างจากพ้ืนท่ีจังหวัดเชียงใหม่ จ านวน 4 ตัวอย่าง และจังหวัดเพชรบูรณ์ จ านวน 6 ตัวอย่าง โดย soil baiting technique 
แล้วน าช้ินส่วนพืชมาวางบนอาหารเลี้ยงเช้ือจ าเพาะ BNPRA พบว่าแยกได้ รา Phytophthora cinnamomi ซึ่งราดังกล่าวมี
ลักษณะสอดคล้องกับรายงานของ อมรรัตน์ (2554) ที่พบรา Phytophthora cinnamomi เป็นสาเหตุโรครากเน่าโคนเน่าของ 
ต้นกล้าอาโวกาโดที่ปลูกในศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ 

ลักษณะของรา Phytophthora cinnamomi เส้นใยบนอาหารเลี้ยงเช้ือ PDA ไม่ฟูมาก โคโลนีมีรูปแบบคล้าย
ดอกกุหลาบ เมื่อตรวจดูภายใต้กล้องจุลทรรศน์ เส้นใยมีลักษณะบวมพอง การแตกกิ่งก้านคล้ายปะการัง สปอร์แรนเจีย 
(sporangia) รูปร่างรูปไข่ ส่วนใหญ่มีส่วนปลายตัดตรง ติ่งยื่นที่ปลาย (papilla) ไม่เด่นชัด คลามายโดสปอร์ (chlamydospore) 
ผนังบาง รูปร่างกลมหรือค่อนข้างกลมเกิดเป็นกลุ่ม และด าเนินการปลูกเช้ือรา Phytophthora cinnamomi ในอาโวกาโด 
กรรมวิธีละ 25 ต้น ปลูกเช้ือโรครากเน่าโคนเน่า (ที่ได้จากการวิเคราะห์) ลงในต้นตออาโวกาโดตามแหล่งต่าง  ๆ ตรวจสอบความ
ทนทานต่อเช้ือ เมื่ออายุ 5 เดือน ท าการปลูกเช้ือ ท าการสังเกตอาการเกิดโรคหลังการปลูกเชื้อ 1 สัปดาห์  หลังจากสังเกตอาการ
ต้นอาโวกาโดเริ่มแสดงอาการหลังการทดสอบเชื้อ 2 สัปดาห์ และด าเนินการเก็บข้อมูล 

ระดับความรุนแรงของโรค 
   0 พืชไม่แสดงการ, พืชปกติ (healthy plant) 
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   1 ใบพืชเหี่ยว 1 ใบต่อต้น  
   2 ใบพืช 2 ใบของต้น หรือ1/4 ของต้นแสดงอาการเหี่ยว 
   3 ใบพืช 3 ใบหรือ 1/2 ของต้นแสดงอาการเหี่ยว 
   4 ใบพืช 4-5 ใบ หรือ 3/4 ของต้นแสดงอาการเหี่ยว 
   5 พืชเหี่ยวท้ังต้นหรือต้นตาย 

 การบันทึกข้อมูล   
   1. แหล่งปลูกอาโวกาโดที่น ามาเปน็ต้นตอ  
   2. ข้อมูลการเจริญเติบโตต้นตอ และยอดพันธุด์ีหลังเสียบยอด 
   3. ข้อมูลจ านวนต้นที่เนื้อเยื่อระหว่างยอดพันธ์ุดีกับต้นตอเช่ือมติดกนั 
   4. ชนิดของเชื้อสาเหตุโรคในอาโวกาโด  
   5. จ านวนต้นตอท่ีต้านทานโรครากเน่าโคนเน่าอาโวกาโด     

สถานที่ท าการทดลอง 
ศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ และศูนย์วิจัยเกษตรหลวงเชียงใหม่ 
 

การทดลองที่ 2.1 ศึกษาการจัดการทรงพุ่มอาโวกาโด 
อุปกรณ์    

1. ต้นอาโวกาโดอายุประมาณ 10 ป ี
2. บันได และไม้วดัระดับ 
3. กรรไกรตัดกิ่ง เลื่อยตัดกิ่งไม้ 
4. วัสดุอุปกรณ์การเกษตร และวัสดุอุปกรณส์ าหรับบันทึกข้อมูล 

วิธีการ  
วางแผนการทดลองแบบ RCB มี 3 กรรมวิธี 7 ซ้ า หน่วยทดลองละ 3 ต้นต่อซ้ า กรรมวิธี คือ 

  กรรมวิธีท่ี 1  ไม่มีการตัดแต่งกิ่ง 
  กรรมวิธีท่ี 2  ตัดแต่งกิ่งแบบเปิดกลางความสูง 5 เมตร  
  กรรมวิธีท่ี 3  ตัดแต่งกิ่งแบบเปิดกลางความสูง 7 เมตร 
วิธีปฏิบัติการทดลอง 

1. คัดเลือกต้นอาโวกาโดที่ใหผ้ลผลิตแล้ว (อายุประมาณ 10 ปี) ในแปลงเกษตรกรที่ไมม่ีการตัดแต่งก่ิงมาก่อน 
ระยะปลูก 6x6 เมตร  

2. สุ่มเก็บตัวอย่างดินรวม ก่อนการทดลอง ท่ีระดับความลึก 0-30 เซนติเมตร วิเคราะห์สมบัติดินก่อนทดลอง 
3. ตัดแต่งกิ่งอาโวกาโดตามกรรมวธิี ช่วงเดือนพฤศจิกายน  
4. ใส่ปุ๋ยคอก 40 กิโลกรัมต่อต้นต่อปี แบ่งใส่ 2 ครั้ง และใส่ปุ๋ยเคมี สูตร 15-15-15 อัตรา 400 กรัมต่อต้นต่อปี 

แบ่งใส่ 3 ครั้ง คือ หลังตัดแต่งกิ่ง ก่อนออกดอก และระยะติดผล (หลังติดผล 1 เดือน) 
5. บันทึกข้อมูลการเจริญเติบโต  
6. เก็บเกี่ยวผลผลิตเมื่อครบระยะเก็บเกี่ยว  

การบันทึกข้อมูล   
บันทึกข้อมูลการเจริญเติบโต วัดขนาดทรงพุ่ม เปอร์เซ็นต์การออกดอก และข้อมูลผลผล ิ

เวลาและสถานที่ 
  - เริ่มต้นตลุาคม 2561 สิ้นสุด กันยายน 2564   
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สถานที่ท าการทดลอง 
  แปลงเกษตรกร นายสนาม ด้วงโป๊ ท่ีอยู่ 46 หมู่ 2 ต.หนองแม่นา อ าเภอเขาค้อ จังหวัดเพชรบูรณ์ 
 
การทดลองที่ 2.2 ศึกษาวิธีป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟในอาโวกาโด 

อุปกรณ์ 
1. เครื่องยนต์พ่นสารแบบสูบโยกสะพายหลัง 

  2. แว่นขยาย  
3. อุปกรณ์นับแมลงและเกบ็แมลง ได้แก่ เครื่องนับแมลง พู่กัน เข็มเขี่ย ขวดดองแอลกอฮอล์  
4. สารเคมีที่ใช้ในการทดลอง ได้แก่ 1) spinetoram 12 % SC 2) imidacloprid 70%WG 3) etofenprox 

20% EC 4) petroleum oil 83.9% EC และ 5) สารสกัดสะเดา 
วิธีการ     

วางแผนการทดลองแบบ Randomize Complete Block Design (RCBD) จ านวน 6 กรรมวิธี กรรมวิธีละ 4 ซ้ า 
ดังนี ้
   กรรมวิธีท่ี 1 พ่น spinetoram 12 % SC  อัตรา 20 มิลลลิิตร ต่อน้ า 20 ลิตร 
   กรรมวิธีท่ี 2 พ่น imidacloprid 70%WG อัตรา 8 กรัม ต่อน้ า 20 ลิตร 
   กรรมวิธีท่ี 3 พ่น etofenprox  20% EC อัตรา 50 มิลลลิิตร ต่อน้ า 20 ลิตร 
   กรรมวิธีท่ี 4 พ่น petroleum oil 83.9% EC  อัตรา 60 มิลลลิิตร ต่อน้ า 20 ลิตร 
   กรรมวิธีท่ี 5 พ่น สารสกดัสะเดา   อัตรา 1 กิโลกรมั ต่อน้ า 20 ลิตร 
   กรรมวิธีท่ี 6 control (ไม่พ่นสาร)  

ด าเนินการส ารวจและเก็บตัวอย่างเพลี้ยไฟท่ีพบท าลายในต้นอาโวกาโดของเกษตรกรเพื่อน ามาจ าแนกชนิดของ
เพลี้ยไฟเตรียมแปลงทดลอง เริ่มปฏิบัติตามกรรมวิธีต่าง ๆ เมื่ออาโวกาโดแทงช่อดอก ดอกเริ่มบานร้อยละ 30 ของช่อดอก ตรวจ
นับจ านวนเพลี้ยไฟ และเริ่มพ่นสารตามกรรมวิธีที่ก าหนด โดยพ่นสารห่างกัน 7 วัน จ านวน 3 ครั้ง สุ่มนับปริมาณเพลี้ยไฟจาก 20 
ช่อดอกต่อต้นตรวจนับหลังพ่นสารทดลอง 1 5 และ 7 วัน บันทึกปริมาณแมลงแล้วน าข้อมูลที่ได้ไปวิเคราะห์ผลทางสถิติ 

การบันทึกข้อมูล  
บันทึกจ านวนเพลี้ยไฟท่ีพบแต่ละกรรมวิธี บันทึกผลกระทบของสารทดลองที่มีต่อต้นอาโวกาโด (phytotoxic) 

เปรียบเทียบผลการทดลองพ่นสารตามกรรมวิธีต่าง ๆ โดยวิเคราะห์ผลทางสถิติจ านวนตัวเต็มวัยเพลี้ยไฟในแต่ละครั้งที่ตรวจนับ
ด้วยโปรแกรม IRRISTAT โดยแปลงค่าข้อมูลจ านวนเพลี้ยไฟที่ตรวจนับได้ด้วยค่า X + 0.5 ก่อนวิเคราะห์ผลทางสถิติ ถ้าจ านวน
เพลี้ยไฟก่อนพ่นสารไม่แตกต่างกันทางสถิติ วิเคราะห์ความแปรปรวนหลังพ่นสารด้วยวิธี analysis of variance ถ้าจ านวนตัวเต็ม
วัยเพลี้ยไฟก่อนพ่นสารแตกต่างกันทางสถิติ วิเคราะห์ความแปรปรวนหลังพ่นสารด้วยวิธี analysis of covariance จากนั้น
เปรียบเทียบค่าเฉลี่ยด้วยวิธี DMRT 

เวลาและสถานที่ 
- เริ่มต้นตลุาคม 2560 สิ้นสุด กันยายน 2563   

สถานที่ท าการทดลอง 
แปลงอาโวกาโดของเกษตรกร อ าเภอเขาค้อ จังหวัดเพชรบรูณ ์

การทดลองที่ 2.3 การศึกษา Phenology ของอาโวกาโดสายพันธุ์การค้าในแหล่งปลูกที่ส าคัญ 
อุปกรณ์ 

1. วัสดุในการส ารวจ  
2. วัสดุอุปกรณ์วัดการเจริญเติบโต การบันทึกข้อมูล และการประมวลผล 
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วิธีทดลอง ไม่มีการวางแผนการทดลอง 
1. ส ารวจแหล่งปลูกอาโวกาโดสายพันธุ์การค้าและสายพันธุ์ต่างประเทศที่ปลูกในแหล่งปลูกต่าง ๆ ของ

ประเทศไทย ได้แก่ เชียงใหม่ ตาก เพชรบูรณ์ แม่ฮ่องสอน เป็นต้น 
2. ศึกษาชีพลักษณ์ของการออกดอกและลักษณะของดอก โครงสร้างของดอก ลักษณะของผลและการติดผลใน

รอบป ี
3. รวบรวมข้อมูลสายพันธุ์ที่ส ารวจจากแหล่งต่าง ๆ บันทึกข้อมูลพื้นที่ปลูก พิกัดแปลง ลักษณะประจ าพันธุ์ 

การเจริญเติบโต ผลผลิต ฤดูการเก็บเกี่ยว การกระจายตัวของผลผลิต 
4. วิเคราะห์สรุปการให้ผลผลิตของแต่ละสายพันธ์ุในระดับความสูงที่แตกต่างกัน  
5. จัดท าแผนผังการผลิตอาโวกาโดสายพันธ์ุที่เหมาะส าหรับแต่ละแหล่งปลูก  

การบันทึกข้อมูล 
  1. แหล่งปลูกอาโวกาโดสายพันธ์ุการค้าและพันธ์ุต่างประเทศ 
  2. ข้อมูลพันธุ์ ลักษณะประจ าพันธุ์ 
  3. ข้อมูลการเจริญเติบโต ผลผลิต ฤดูการเก็บเกี่ยว 
  4. ข้อมูลอุตุนิยมวิทยา 

เวลาและสถานที ่
เริ่มต้นตุลาคม 2560 สิ้นสุด กันยายน 2563   

สถานที่ด าเนินการทดลอง  
ศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรตาก และศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตร

แม่ฮ่องสอน 
 

3. การปรับแผนงบประมาณระหว่างปี 

 ไม่มี     มี  ได้รับอนุมตัิเมือ่วันท่ี..........…………. (โปรดแสดงหลักฐานในภาคผนวก) 

 เปลี่ยนแปลงงบประมาณ โปรดอธิบายการเปลี่ยนแปลง............................................................................................... 

 เปลี่ยนแปลงวัตถุประสงค/์ผลผลิต โปรดอธิบายการเปลี่ยนแปลง................................................................................  
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บทท่ี 3 ผลการศึกษา  
3.1 ผลการด าเนินงานของโครงการ 
การทดลองที่ 1.1 เปรียบเทียบสายต้นอาโวกาโดที่คัดเลือกได้ในแหล่งต่าง ๆ 

1.1.1 การเจริญเติบโตด้านความสูงต้น  
  การเจริญเติบโตด้านความสูง การเปรียบเทียบสายต้นอาโวกาโด ที่ศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ เมื่ออายุ 
3 ปี พบว่าความสูงของอาโวกาโดแต่ละสายต้นมีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญ (p< 0.05) โดยอาโวกาโดสายต้น 
CM#3 มีความสูงของต้น เฉลี่ยสูงสุด 3.07 เมตร รองลงมา คือ สายต้น KK#4 และ KK#1 มีความสูงต้นเฉลี่ย 2.85 และ 2.55 
เมตร ตามล าดับ ในขณะที่พันธุ์ Pinkerton มีความสูงต้นเฉลี่ยต่ าสุด คือ 1.42 เมตร   
   การเจริญเติบโตด้านความสูง การเปรียบเทียบสายต้นอาโวกาโด ที่ศูนย์วิจัยเกษตรหลวงเชียงใหม่ เมื่ออายุ 
3 ปี พบว่าความสูงของอาโวกาโดแต่ละสายต้นมีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญ (p< 0.05) โดยอาโวกาโดสายต้น 
CM#1 มีความสูงของต้น เฉลี่ยสูงสุด 3.53 เมตร รองลงมาคือ สายต้น MH#1 และ CM#3 มีความสูงต้น เฉลี่ย 3.40 และ 3.26 
เมตร ตามล าดับ ในขณะที่สายต้น CM#2 มีค่าความสูงต้นเฉลี่ยต่ าสุด 2.80 เมตร   
   การเจริญเติบโตด้านความสูง การเปรียบเทียบสายต้นอาโวกาโด ที่ศูนย์วิจัยพืชสวนจันทบุรี เมื่ออายุ 3 ปี 
พบว่าความสูงของอาโวกาโดแต่ละสายต้นมีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญ (p< 0.05) โดยอาโวกาโดสายต้น CM# 
4 มีความสูงของต้น เฉลี่ยสูงสุด 2.82 เมตร รองลงมาคือ สายต้น CM#1 และ KK#4 มีความสูงต้น เฉลี่ย 2.7 และ 2.63 เมตร 
ตามล าดับ ในขณะที่สายต้น KK#2 มีค่าความสูงต้นเฉลี่ยต่ าสุด 1.50 เมตร   
   การเจริญเติบโตด้านความสูง การเปรียบเทียบสายต้นอาโวกาโด แปลงเกษตรกรจังหวัดนครราชสีมา เมื่อ
อายุ 3 ปี พบว่าความสูงของอาโวกาโดแต่ละสายต้นมีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญ (p< 0.05) โดยอาโวกาโดสาย
ต้น KK#1 มีความสูง เฉลี่ยสูงสุด 3.43 เซนติเมตร รองลงมาคือ สายต้น CM#3 และ CM#2 มีความสูงต้น เฉลี่ย 3.23 และ 
3.22 เมตร ตามล าดับ ในขณะที่พันธุ์ Pinkerton มีค่าความสูงต้นเฉลี่ยต่ าสุด 2.12 เมตร (ตารางที่ 1) 

ตารางที่ 1 ความสูงเฉลี่ยของต้นอาโวกาโดอายุ 3 ปี (เมตร) ภายในแปลง 4 สถานี ปี 2564 

กรรมวิธ ี เพชรบูรณ์ เชียงใหม่ จันทบุรี นครราชสีมา 
สายต้น KK#1 2.55ab - 2.33abc 3.43a 
สายต้น KK#2 1.95cde - 1.50d 2.31de 
สายต้น KK#3 2.16bcd - 2.09abcd 2.29de 
สายต้น KK#4 2.85a - 2.63ab 2.49cde 
สายต้น MS#1 2.26bc - 2.28abc 3.19ab 
สายต้น MH#1 2.0bcd 3.40ab 2.60ab 2.74bcd 
สายต้น CM#1 2.21bcd 3.53a 2.70a 2.98abc 
สายต้น CM#2 1.67de 2.80c 1.60cd 3.22ab 
สายต้น CM#3 3.06a   3.26abc 2.26abc 3.23ab 
สายต้น CM#4 1.72cde 2.97bc 2.82a 2.82bcd 
Pinkerton 1.42e - 184.50bcd 2.12e 
C.V. (%) 12.7 19.6 16.7 12.7 

หมายเหตุ: ค่าเฉลี่ยในแนวตั้งที่ตามด้วยอักษรเหมือนกันไม่มีความแตกต่างทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่น 95% โดยวิธี DMRT 
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1.1.2 การเจริญเติบโตด้านเส้นรอบวงโคนต้น  
  การเจริญเติบโตด้านเส้นรอบวงโคนต้นอาโวกาโดที่ศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ เมื่ออายุ 3 ปี พบว่า 
อาโวกาโดแต่ละต้นมีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญ (p< 0.05) โดยอาโวกาโดสายต้น KK#4 มีเส้นรอบวงโคนต้น
เฉลี่ยสูงสุด 29.33 เซนติเมตร รองลงมา คือ สายต้น CM#3 และ CM#1 มีความสูงต้นเฉลี่ย 25.83 และ 22 เซนติเมตร 
ตามล าดับ ทั้งนี้พันธุ ์Pinkerton มีเส้นรอบวงโคนต้นเฉลี่ยต่ าสุด คือ 16.50 เซนติเมตร  
  การเจริญเติบโตด้านเส้นรอบวงโคนต้น ที่ศูนย์วิจัยเกษตรหลวงเชียงใหม่ เมื่ออายุ 3 ปี พบว่าอาโวกาโดแต่
ละสายต้นมีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญ (p< 0.05) โดยอาโวกาโดสายต้น CM#4 มีเส้นรอบโคนต้นเฉลี่ยสูงสุด 
27.08 เซนติเมตร รองลงมา คือ สายต้น CM#1 และ CM#3 มีเส้นรอบวงโคนต้นเฉลี่ย 26.33 และ 25.58 เซนติเมตร ตามล าดับ 
ในขณะที่สายต้น CM#2 มีเส้นรอบโคนต้นเฉลี่ยต่ าสุด 22.50 เซนติเมตร 
  การเจริญเติบโตด้านเส้นรอบวงโคนต้นอาโวกาโด ท่ีศูนย์วิจัยพืชสวนจันทบุรี เมื่ออายุ 3 ปี พบว่า  
อาโวกาโดแต่ละต้นมีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญ (p< 0.05) โดยอาโวกาโดสายต้น CM#4 มีเส้นรอบวงโคนต้น
เฉลี่ยสูงสุด 34.17 เซนติเมตร รองลงมา คือ สายต้น KK#4 และ CM#1 มีความสูงต้นเฉลี่ย 29.67 และ 27.33 เซนติเมตร 
ตามล าดับ ในขณะที่สายต้น KK#2 มีเส้นรอบวงโคนต้นเฉลี่ยต่ าสุด 14.00 เซนติเมตร  

การเจริญเติบโตด้านเส้นรอบวงโคนต้น ที่แปลงเกษตรกรจังหวัดนครราชสีมา เมื่ออายุ 3 ปี พบว่าอาโวกา
โดแต่ละต้นมีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญ (p< 0.05) โดยอาโวกาโดสายต้น MH#1 มีเส้นรอบโคนต้นเฉลี่ยสูงสุด 
33.83 เซนติเมตร รองลงมา คือ สายต้น CM#1 และ CM#2 มีความสูงต้นเฉลี่ย 33.27 และ 32.83 เซนติเมตร ตามล าดับ 
ในขณะที่สายต้น KK#2 มีเส้นรอบโคนต้นเฉลี่ยต่ าสุด 18.33 เซนติเมตร (ตารางที่ 2) 

ตารางที่ 2 เส้นรอบวงของต้นอาโวกาโดอายุ 3 ปี (เซนติเมตร) ภายในแปลง 4 สถานี ปี 2564 

 หมายเหตุ: ค่าเฉลี่ยในแนวตั้งที่ตามด้วยอักษรเหมือนกันไม่มีความแตกต่างทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่น 95% โดยวิธี DMRT 
 
1.1.3 การเจริญเติบโตด้านทรงพุ่มทิศเหนือ-ใต้ 

  การเจริญเติบโตด้านทรงพุ่มทิศเหนือ-ใต้ ที่แปลงทดลองศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ เมื่ออายุ 3 ปี 
พบว่าอาโวกาโดสายต้น KK#4 มีทรงพุ่มทิศเหนือ-ใต้ เฉลี่ยสูงสุด 2.82 เมตร รองลงมา คือ สายต้น CM#3 มีความกว้างทรงพุ่ม 

กรรมวิธ ี เพชรบูรณ์ เชียงใหม่ จันทบุรี นครราชสีมา 
สายต้น KK#1 21.50bc - 24.00ab 27.27abc 
สายต้น KK#2 20.83bc - 14.00b 18.33d 
สายต้น KK#3 19.83bc - 23.00ab 21.00cd 
สายต้น KK#4 29.33 a - 29.67a 26.77abc 
สายต้น MS#1 20.83bc - 24.33ab 25.33bc 
สายต้น MH#1 19.50bc 24.83ab 24.60ab 33.83a 
สายต้น CM#1 22.00bc 26.33ab 27.33ab 33.27a 
สายต้น CM#2 17.83c 22.50b 23.00ab 32.83a 
สายต้น CM#3 25.83ab 25.58ab 22.17ab 32.43a 
สายต้น CM#4 18.17c 27.08a 34.17a 31.00ab 
Pinkerton 16.50c - 24.33ab 25.00bcd 
C.V. (%) 15.8 19.2 31.1 15.8 
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เฉลี่ย 2.61 เมตร แตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญ (p< 0.05) กับทุกพันธุ์ และพันธุ์ Pinkerton มีทรงพุ่มทิศเหนือ-ใต้ 
เฉลี่ยต่ าสุด 1.46 เมตร  
  การเจริญเติบโตด้านทรงพุ่มทิศเหนือ-ใต้ ที่ศูนย์วิจัยเกษตรหลวงเชียงใหม่ เมื่ออายุ 3 ปี พบว่า อาโวกาโด
สายต้น CM#3 มีทรงพุ่มทศิเหนือ-ใต้ เฉลี่ยสูงสุด 3.02 เมตร รองลงมาคือ สายต้น CM#1 และ MH#1 มีความสูงต้นเฉลี่ย 2.82 
และ 2.54 เมตร ตามล าดับ แตกต่างกันกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญ (p< 0.05)  กับสายต้น CM#2 มีเส้นรอบโคนต้นเฉลี่ย
ต่ าสุด 1.48 เมตร 
  การเจริญเติบโตด้านทรงพุ่มทิศเหนือ-ใต้ ที่แปลงทดลองศูนย์วิจัยพืชสวนจันทบุรี เมื่ออายุ 3 ปี พบว่า 
อาโวกาโดสายต้น CM#4 มีทรงพุ่มทิศเหนือ-ใต้ เฉลี่ยสูงสุด 2.69 เมตร ไม่แตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญ (p< 0.05)  
กับสายต้น KK#1 (2.65), KK#4 (2.34), CM#1 (2.27), Pinkerton (2.20), CM#3 (1.98), KK#3 (1.94), CM#2 (1.90), 
MS#1 (1.83) แต่แตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญ (p< 0.05) กับสายต้น KK#2 มีเส้นรอบโคนต้นเฉลี่ยต่ าสุด 1.73 เมตร 
(ตารางที่ 3) 

ตารางที่ 3 ขนาดทรงพุ่มทิศเหนือ-ใต้ ของต้นอาโวกาโดอายุ 3 ปี (เมตร) ภายในแปลง 4 สถานี ปี 2564 

 หมายเหตุ: ค่าเฉลี่ยในแนวตั้งที่ตามด้วยอักษรเหมือนกันไม่มีความแตกต่างทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่น 95% โดยวิธี DMRT 
  
 การเจริญเติบโตด้านทรงพุ่มทิศเหนือ-ใต้ ที่แปลงเกษตรกรจังหวัดนครราชสีมา เมื่ออายุ 3 ปีพบว่า อาโวกา

โดสายต้น CM#3 มีทรงพุ่มทิศเหนือ-ใต้ เฉลี่ยสูงสุด 3.14 เมตร รองลงมา คือ สายต้น MH#1(3.09), CM#1(2.96), 
CM#2(2.90), Pinkerton(2.73), KK#4(2.33) แตกต่างกันกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญ (p< 0.05)  กับสายต้น KK#2 (2.17), 
CM#4 (2.11), ต้น MS#1 (2.09), KK#3 (1.97) และสายต้น KK#1  มีเจริญเติบโตด้านทรงพุ่มทิศเหนือ-ใต้ เฉลี่ยต่ าสุด 1.97 
เมตร (ตารางที่ 3)  

1.1.4 การเจริญเติบโตด้านทรงพุ่มทิศตะวันออก-ตะวันตก 
  การเจริญเติบโตด้านทรงพุ่มทิศตะวันออก-ตะวันตก ที่ศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ เมื่ออายุ 3 ปี พบว่า 
โดยอาโวกาโดสายต้น CM#3 มีทรงพุ่มทิศตะวันออก-ตะวันตก เฉลี่ยสูงสุด 2.79 เมตร รองลงมา คือ สายต้น KK#4 และ CM#1 
มีทรงพุ่มเฉลี่ย 2.77 และ 2.21 เมตร ตามล าดับ แตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญ (p< 0.05) กับสายต้น MS#1(1.98), 

กรรมวิธ ี เพชรบูรณ์ เชียงใหม่ จันทบุรี นครราชสีมา 
สายต้น KK#1 1.76cde - 2.65ab 1.94c 
สายต้น KK#2 1.72de - 1.73b 2.17bc 
สายต้น KK#3 1.71de - 1.94ab 1.97c 
สายต้น KK#4 2.82a - 2.34ab 2.33abc 
สายต้น MS#1 1.97cd - 1.83ab 2.09bc 
สายต้น MH#1 1.60de 2.54a 2.02ab 3.09a 
สายต้น CM#1 2.22bc 2.82a 2.27ab 2.96ab 
สายต้น CM#2 1.70de 1.48b 1.90ab 2.90ab 
สายต้น CM#3 2.61ab 3.02a 1.98ab 3.14a 
สายต้น CM#4 1.88cde 2.54a 2.69a 2.11bc 
Pinkerton 1.46e - 2.20ab 2.73abc 
C.V. (%) 12.9 39.2 20.5 20.5 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



22 

KK#3(1.84), KK#2(1.81), CM#2(1.77), KK#1(1.75)  และสายต้น MH#1 มีทรงพุ่มทิศตะวันออก-ตะวันตก เฉลี่ยต่ าสุด 1.15 
เมตร  

 การเจริญเติบโตด้านทรงพุ่มทิศตะวันออก-ตะวันตก ที่ศูนย์วิจัยเกษตรหลวงเชียงใหม่ เมื่ออายุ 3 ปี พบว่า 
สายต้น CM#1 มีทรงพุ่มทิศตะวันออก-ตะวันตก เฉลี่ยสูงสุด 3.02 เมตร รองลงมา คือ สายต้น CM#3 และ MH#1 มีทรงพุ่ม
ทิศตะวันออก-ตะวันตก เฉลี่ย 2.81 และ 2.75 เมตร แตกต่างกันทางสถิติ อย่างมีนัยส าคัญ (p< 0.05) กับสายต้น CM#2 
และสายต้น CM#4 มีทรงพุ่มทิศตะวันออก-ตะวันตก เฉลี่ย 2.22 และ 2.07 เมตร 
 การเจริญเติบโตด้านทรงพุ่มทิศตะวันออก-ตะวันตก ที่ศูนย์วิจัยพืชสวนจันทบุรี เมื่ออายุ 3 ปี พบว่า 
สายต้น CM#4 มีทรงพุ่มทิศตะวันออก-ตะวันตก เฉลี่ยสูงสุด 2.52 เมตร รองลงมา คือ สายต้น KK#3(2.43), KK#4(2.39), 
KK#3(2.43) และ KK#1(2.35) แตกต่างกันทางสถิติ อย่างมีนัยส าคัญ (p< 0.05) กับสายต้น Pinkerton (2.05), KK#2(1.66) 
และสายต้น CM#2 มีความกว้างทรงพุ่มเฉลี่ยต่ าสุด 1.65 เมตร  
  การเจริญเติบโตด้านทรงพุ่มทิศตะวันออก-ตะวันตก ที่แปลงเกษตรกรจังหวัดนครราชสีมา  
เมื่ออายุ 3 ปี พบว่า สายต้น CM#2 มีทรงพุ่มทิศตะวันออก-ตะวันตก เฉลี่ยสูงสุด 3.43 เมตร รองลงมา คือ สายต้น CM#1, 
CM#3, Pinkerton, MH#1, KK#4 และ CM#4 มีความสูงต้นเฉลี่ย 2.89, 2.70, 2.65, 2.55, 2.47 และ 2.32 เมตร ตามล าดับ 
แตกต่างกันทางสถิติ อย่างมีนัยส าคัญ (p< 0.05)  กับสายต้น Kk#2, Kk#3, MS#1 มีความกว้างทรงพุ่มเฉลี่ย 1.95, 1.94, 1.80 
และสายต้น KK#1 มีความกว้างทรงพุ่มเฉลี่ยต่ าสุด 1.74 เมตร (ตารางที่ 4) 

ตารางที่ 4 ขนาดทรงพุ่มทิศตะวันออก-ตะวันตก ของต้นอาโวกาโดอายุ 3 ปี (เมตร) ภายในแปลง 4 สถานี ปี 2564 

กรรมวิธ ี เพชรบูรณ์ เชียงใหม่ จันทบุรี นครราชสีมา 
สายต้น KK#1 1.75bc - 2.35a 1.74c 
สายต้น KK#2 1.81bc - 1.66b 1.95bc 
สายต้น KK#3 1.84bc - 2.43a 1.94bc 
สายต้น KK#4 2.77a - 2.39a 2.47abc 
สายต้น MS#1 1.98bc - 2.14ab 1.80bc 
สายต้น MH#1 1.15c 2.75ab 2.04ab 2.55abc 
สายต้น CM#1 2.21ab 3.02a 2.35a 2.89ab 
สายต้น CM#2 1.77bc 2.22bc 1.65b 3.43a 
สายต้น CM#3 2.79a 2.81a 2.19ab 2.70abc 
สายต้น CM#4 1.65bc 2.07c 2.52a 2.32abc 
Pinkerton 1.45c  2.05ab 2.65abc 
C.V. (%) 17.10 33.9 17.1 25.6 

หมายเหตุ: ค่าเฉลี่ยในแนวตั้งที่ตามด้วยอักษรเหมือนกันไม่มีความแตกต่างทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่น 95% โดยวิธี DMRT 
 
 1.1.5 การเจริญเติบโตกับการตอบสนองต่อพ้ืนที่ปลูก 

การเจริญเติบโตด้านความสูงต้นอาโวกาโด ระหว่างแปลงเกษตรกร จังหวัดนครราชสีมา และแปลงที่ศูนย์วิจัย
เกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ พบว่า ที่แปลงเกษตรกร จังหวัดนครราชสีมา สายต้น KK#1 ที่ ให้ความสูงต้นสูงสุดเท่ากับ 3.43 เมตร 
รองลงมา คือ สายต้น CM#3 เท่ากับ 3.23 เมตร สายต้น CM#2 เท่ากับ  3.22 เมตร และสายต้น MS#1 เท่ากับ 3.19 เมตร  
ไม่แตกต่างกันทางสถิติ เมื่อเปรียบเทียบกับอาโวกาโดปลูกที่ศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ ซึ่งพบว่าสายต้น KK#1 และ CM#3 
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เจริญเติบโตด้านความสูงได้ดีในทั้ง 2 แหล่งปลูก ส่วนสายต้น CM#2 เจริญเติบโต ด้านความสูงต้นได้ดีในแปลงเกษตรกร จังหวัด
นครราชสีมา แตกต่างกับแปลงปลูกที่ศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ 

การเจริญเติบโตด้านเส้นรอบวงโคนต้น ระหว่างแปลงเกษตรกรจังหวัดนครราชสีมา และ ศูนย์วิจัยเกษตรที่สูง
เพชรบูรณ์ พบว่า สายต้น MH#1 ที่แปลงเกษตรกรจังหวัดนครราชสีมา ให้เส้นรอบวงโคนต้นสูงสุดเท่ากับ 33.38 เซนติเมตร 
รองลงมา คือสายต้น CM#1 เท่ากับ 33.27 เซนติเมตร สายต้น CM#2 เท่ากับ 32.83 เซนติเมตร และสายต้น CM#3 เท่ากับ 32.43 
เซนติเมตร ไม่แตกต่างกันทางสถิติ กับแปลงปลูกที่ศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ ์ที่พบว่า สายต้น KK#4 และ CMI#3 เจริญเตบิโต
ด้านเส้นรอบวงโคนต้นได้ดีในทั้ง 2 แหล่งปลูก ส่วนสายต้น CM#2 เจริญเติบโต ด้านความเส้นรอบวงโคนต้นได้ดีในแปลงเกษตรกร 
จังหวัดนครราชสีมา แตกต่างกับแปลงปลูกที่ศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ (ตารางที่ 5)  

ด้านทรงพุ่มทิศเหนือ-ใต้ ระหว่าง ศูนย์วิจัยพืชสวนจันทบุรีและศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ พบว่า 
แหล่งปลูกศูนย์วิจัยพืชสวนจันทบุรี สายต้น CM#3 ให้ทรงพุ่มทิศเหนือ-ใต้สูงสุดเท่ากับ 3.14 เมตร รองลงมา คือ สายต้น 
MS#1 มีทรงพุ่ม 3.09 เมตร สายต้น KK#4 มีทรงพุ่ม 2.43 เมตร และสายต้น KK#1 มีทรงพุ่ม 2.35 เมตร แต่ไม่แตกต่าง
กันทางสถิติ เมื่อเปรียบเทียบระหว่าง ศูนย์วิจัยพืชสวนจันทบุรีและ ศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ พบว่า สายต้น KK#4 
และ MS#1 เจริญเติบโตด้านทรงพุ่มทิศเหนือ-ใต้ ได้ดีในทั้ง 2 แหล่งปลูก (ตารางที ่6) 

การเจริญเติบโตด้านด้านทรงพุ่มทิศตะวันออก-ตะวันตก ที่แปลงทดลองศูนย์วิจัยพืชสวนจันทบุรี พบว่า
สายต้น CM#4 ให้ทรงพุ่มทิศตะวันออก-ตะวันตก สูงสุดเท่ากับ 2.52 เมตร รองลงมาคือ สายต้น KK#3 มีทรงพุ่ม 2.43 
เมตร สายต้น KK#4 มีทรงพุ่ม 2.39 เมตร และสายต้น CM#1 มีค่า 2.35 เมตร ไม่แตกต่างกันทางสถิติ เมื่อเปรียบเทียบ
ระหว่างแปลงปลูกที่ศูนย์วิจัยพืชสวนจันทบุรีและศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ พบว่า สายต้น CMI#1 เจริญเติบโตด้านทรง
พุ่มทิศตะวันออก-ตะวันตก ได้ดีในทั้ง 2 แหล่งปลูก (ตารางที่ 5) 
  อาโวกาโดทั้ง 4 แหล่งปลูก มีพัฒนาการเจริญเติบโตเพิ่มขึ้นทุกปี ดังภาพที่ 1แสดงสายต้นอาโวกาโดที่
แปลงทดลองศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ อายุ 1 ปี สายต้น Kk#1 -3 (1), สายต้น CM#1 (2) และ สายต้น CM#3 (3) 
ภาพที่ 17 สายต้นอาโวกาโดอายุ 2 ปี สายต้น MS#1 (1), สายต้น CM#4 (2), สายต้น KK#3 (3) และพันธุ์ Pinkerton (4) 
ภาพที่ 18 สายต้นอาโวกาโดอายุ 3 ปี สายต้น CM#3 (1), สายต้น KK#4 (2) และสายต้น CM#1 (3) (ตารางที่ 6) 
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ตารางที่ 5 ความสูงและเส้นรอบวงโคนตน้อาโวกาโดอายุ 3 ปี เปรียบเทียบระหว่างแปลง (1) เกษตรกรจังหวัดนครราชสมีา 
และ (2) ศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ 

กรรมวิธ ี
ความสูง (เมตร) เส้นรอบวง (เซนติเมตร) 

แปลง 1 แปลง 2 แปลง 1 แปลง 2 

สายต้น KK#1 3.43a A 2.55ab A 27.27abc A 21.50bc A 

สายต้น KK#2 2.31de A 1.95cde A 18.33d A 20.83bc A 

สายต้น KK#3 2.29de A 2.11bcd A 21.00cd A 19.83bc A 

สายต้น KK#4 2.49cde A 2.85a A 26.77abc A 29.33a A 

สายต้น MS#1 3.19ab A 2.26bcA 25.33bc A 20.83bc A 

สายต้น MH#1 2.74bcd A 2.0bcd A 33.83a A 19.50bc A 

สายต้น CM#1 2.98abc A 2.21bcd A 33.27a A 22.00bc A 

สายต้น CM#2 3.22ab A 1.67de B 32.83a A 17.83c B 

สายต้น CM#3 3.23ab A 3.0a A 32.43a A 25.83ab A 

สายต้น CM#4 2.82bcd A 1.72cde A 31.00ab A 18.17c A 

Pinkerton 2.12e A 1.42e A 25.00bcd A 16.50c A 

C.V. (%) 12.7 15.8 

หมายเหตุ: ค่าเฉลีย่ในแนวตั้งที่ตามด้วยอักษรตัวพิมพเ์ล็กหรือตัวพิมพ์ใหญ่เหมือนกันไม่มีความแตกต่างทางสถิติที่ระดับ
ความเชื่อมั่น 95% โดยวิธี DMRT 

 
ตารางที่ 6 ขนาดทรงพุ่มของต้นอาโวกาโด อายุ 3 ปี เปรียบเทียบระหว่างแปลง (1) ศูนย์วิจัยพืชสวนจันทบุรีและ (2) 

ศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ 

กรรมวิธ ี
ขนาดทรงพุ่มทิศเหนือ-ใต้ (เมตร) ขนาดทรงพุ่มทิศตะวันออก-ตะวันตก (เมตร) 

แปลง 1 แปลง 2 แปลง 1 แปลง 2 

สายต้น KK#1 1.94 c B 2.65 ab A 2.35 a A 1.75bc B 

สายต้น KK#2 2.17bc A 1.73b A 1.66 b A 1.81bc A 

สายต้น KK#3 1.97 c A 1.94 ab A 2.43 a A 1.84bc B 

สายต้น KK#4 2.33abc A 2.34 ab A 2.39 a B 2.77 a A 

สายต้น MS#1 2.09bc A 1.83 ab A 2.14 ab A 1.98bc A 

สายต้น MH#1 3.09 a A 2.02 ab B 2.04 ab A 1.47 c B 

สายต้น CM#1 2.96 ab A 2.27 ab B 2.35a A 2.21 ab A 

สายต้น CM#2 2.90 ab A 1.90 ab B 1.65 b A 1.77bc A 
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กรรมวิธ ี
ขนาดทรงพุ่มทิศเหนือ-ใต้ (เมตร) ขนาดทรงพุ่มทิศตะวันออก-ตะวันตก (เมตร) 

แปลง 1 แปลง 2 แปลง 1 แปลง 2 

สายต้น CM#3 3.14 a A 1.98 ab B 2.19 ab B 2.79 a A 

สายต้น CM#4 2.11bc A 2.69 a A 2.52a A 1.65bc B 

Pinkerton 2.73abc A 2.20 ab A 2.05 ab A 1.45 c B 

C.V. (%) 20.5  17.1  
หมายเหตุ: ค่าเฉลี่ยในแนวตั้งที่ตามด้วยอักษรตัวพิมพ์เล็กหรือตัวพิมพ์ใหญ่เหมือนกันไม่มีความแตกต่างทางสถิติที่ระดับ

ความเชื่อมั่น 95% โดยวิธี DMRT 
 

 
           ภาพที่ 1 การเจริญเติบโตของอาโวกาโดอายุ 1 ปี สายต้น Kk#1 -3 (1), สายต้น CM#1 (2)  

        และ สายต้น CM#3 (3) ที่แปลงทดลองศูนย์วิจัยเกษตรทีสู่งเพชรบูรณ ์
 

 
ภาพที่ 2 การเจริญเติบโตของอาโวกาโดอายุ 2 ปี  สายต้น MS#1 (1), สายต้น CM#4 (2),  

สายต้น KK#3 (3) และ พันธุ์ Pinkerton (4) ที่แปลงทดลองศูนย์วิจัยเกษตรทีสู่งเพชรบูรณ ์
 

2 1 3 

1 2 3 4 
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             ภาพที่ 3 การเจริญเตบิโตของอาโวกาโดอายุ 3 ปี สายตน้ CM#3 (1), สายต้น KK#4 (2) และ 
           สายต้น CM#1 (3) ที่แปลงทดลองศูนย์วิจัยเกษตรทีสู่งเพชรบูรณ ์

อาโวกาโดปลูกที่แปลงทดลองศูนย์วิจัยเกษตรหลวงเชียงใหม่ มีการเจริญเติบโตดีทั้งด้านเส้นรอบวงโคนต้น 
ความสูงต้น และขนาดทรงพุ่ม ดังภาพท่ี 19 สายต้นอาโวกาโดอายุ 1.5 ปี  สายต้น CM#3 (1), สายต้น CM#1 (2) และ
สายต้น CM#2 (3) ภาพที่ 20 สายต้นอาโวกาโดอายุ 2 ปี สายต้น CM#1 (1), สายต้น CM#2 (2) และสายต้น CM#3 
(3) สายต้นอาโวกาโด อายุ 3 ปี สายต้น CM#2 (1), สายต้น MH#1 (2), สายต้น CM#2 (3) และ  สายต้น CM#3 

 

 
  ภาพที่ 4  การเจริญเติบโตของอาโวกาโดอายุ 1.5 ปี  สายต้น CM#3 (1), สายต้น CM#1 (2) และสายต้น CM#2 (3) 

ที่แปลงทดลองศูนย์วิจัยเกษตรหลวงเชียงใหม่ 
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           ภาพที่ 5 การเจรญิเติบโตของอาโวกาโดอายุ 2 ปี สายต้น CM#1 (1), สายต้น CM#2 (2)  

และสายต้น CM#3 (3) ที่แปลงทดลองศูนย์วิจัยเกษตรหลวงเชียงใหม ่
 

 
            ภาพที่ 6 การเจริญเตบิโตของอาโวกาโด อายุ 3 ปี สายต้น CM#2 (1), สายต้น MH#1 (2),  

         สายต้น CM#2 (3) และ  สายต้น CM#3 (4) ที่แปลงทดลองศูนย์วิจัยเกษตรหลวงเชียงใหม ่

อาโวกาโดปลูกท่ีแปลงทดลองที่แปลงเกษตรกร จังหวัดนครราชสีมา มีการเจริญเติบโตดีทั้งด้านเส้นรอบ 
วงโคนต้น ความสูงต้น และขนาดทรงพุ่ม ดังภาพที่ 22 สายต้นอาโวกาโด อายุ 3 ปี สายต้น CM#1 (1), สายต้น KK#1 
(2), พันธุ์ Pinkerton (3),  สายต้น CM#3 (4), สายต้น CM#4 (5) และสายต้น KK#4 (6) ต้นมีการเจริญเตบิโตดแีละเริม่
ให้ผลผลิตในปีท่ี 3 

เช่นเดียวกับแปลงทดลองที่ศูนย์วิจัยพืชสวนจันทบุรี ดังภาพที่ 23 แสดงสายต้นอาโวกาโด อายุ 3 ปี 
ลักษณะดอกพันธุ์ Pinkerton (1-3), สายต้น CM#1 (4), สายต้น KK#1 (5), สายต้น CM#3 (6) และสายต้น CM#4 (7) 
ต้นมีการเจริญเติบโตดีและเริ่มให้ผลผลิตในปีท่ี 3 

1 2 3 

1 2 3 4 
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               ภาพที่ 7 การเจริญเติบโตของอาโวกาโด อายุ 3 ปี สายต้น CM#1 (1), สายต้น KK#1 (2),  
             พันธุ์ Pinkerton (3),  สายต้น CM#3 (4), สายต้น CM#4 (5) และสายต้น KK#4 (6)  
            ที่แปลงทดลองเกษตรกร จังหวัดนครราชสีมา 

พันธุ์ Pinkerton (T2R2-2) พบตาดอกเมื่อ 15 กรกฎาคม 2563 หลังจากนั้นฝนตกชุกเมื่อผ่านไป 2 สัปดาห์  
ตาดอกบางส่วนพัฒนาเป็นยอด และบางส่วนไม่พัฒนาต่อ จึงใส่ปุ๋ยเคมีสูตร 0-0-60 อัตรา 20 กรัม/ต้น จึงพัฒนาเป็น 
ช่อดอกจ านวน 6 ช่อ/ต้น (ภาพที่ 8) 

 

1 2 3 

4 6 5 

1 2 3 
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           ภาพที่ 8 ลักษณะดอกของอาโวกาโดพันธ์ุ Pinkerton (1-3), สายต้น CM#1 (4), สายต้น KK#1 (5), 
          สายต้น CM#3 (6) และสายต้น CM#4 (7)  ที่แปลงทดลองศูนย์วิจัยพืชสวนจันทบุรี จังหวัด
จันทบุร ี

การให้ผลผลิต   
  ศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ พบว่า อาโวกาโดบางสายต้นให้เริ่มผลผลิตปีแรก คือสายต้น KK#1, 

KK#4, MH#1, CM#3 และพันธุ์ Pinkerton ให้ผลผลิตเฉลี่ยต่อต้นสูงสุดคือ สายต้น CM#3 ได้ 8.90 กิโลกรัม/ต้น 
รองลงมาคือ สายต้น KK#4  ให้ผลผลิตเฉลี่ย 6.53 กิโลกรัม/ต้น 

  ศูนย์วิจัยพืชสวนจันทบุรี พบว่า อาโวกาโดสายต้นให้เริ่มผลผลิตปีแรก คือ สายต้น KK#4, MH#1, 
CM#3 และพันธุ์ Pinkerton ให้ผลผลิตเฉลี่ยต่อต้นสูงสุดคือ สายต้น MS#1 ได้ 6.15 กิโลกรัม/ต้น รองลงมาคือ สายต้น 
CM#3  ให้ผลผลิตเฉลี่ย 2.26 กิโลกรัม/ต้น 

  ศูนย์วิจัยเกษตรหลวงเชียงใหม่ ยังไม่มีอาโวกาโดที่ให้ผลผลิต 
  แปลงเกษตรกร จังหวัดนครราชสีมา พบว่า อาโวกาโดสายต้นให้เริ่มผลผลิตปีแรก คือสายต้น KK#1, 

KK#2, KK#4 MH#1, CM#1, CM#2, CM#3, CM#4, และพันธุ์ Pinkerton ให้ผลผลิตเฉลีย่ต่อต้นสงูสุดคือ สายต้น CM#4 
ได้ 9.43 กิโลกรัม/ต้น รองลงมาคือ สายต้น CM#3 ให้ผลผลิตเฉลี่ย 6.58 กิโลกรัม/ต้น 

ลักษณะผลผลิตและคุณภาพผลผลิต  
  ลักษณะผลผลิตแตล่ะสายต้น มีลักษณะที่แตกต่างกันตามลักษณะเฉพาะของแต่ละสายต้น รายละเอียด

ดังแสดงในตารางที่ 7 และจากการทดสอบคุณภาพผลผลิต โดยการชิมและให้คะแนน โดยใช้แบบสอบถามกับผู้ทดสอบ 
จ านวน 10 ราย พบว่าผู้ทดสอบ มีความพึงพอใจ 5 ด้าน คือ ด้านความหวาน ความมัน ความเหนียว ไม่ติดขม และ
ความชอบ โดยความพึงพอใจในภาพรวม พบว่า สายต้น CM#2 มีพอใจภาพรวมมากสุด โดยมีคะแนนเฉลี่ยอยู่ที่ 3.83หรือ
คิดเป็นร้อยละ 76.70รองลงมาคือ สายต้น  KK#4, และ KK#2  คะแนนเฉลี่ยอยู่ที่ 3.79 และ 3.72 หรือคิดเป็นร้อยละ 
75.80 และ 74.42 ตามล าดับ (ตารางที่ 7) อย่างไรก็ตามจากผลการทดลองข้างต้น พบว่า ในแต่ละแหล่งปลูก ทุกกรรมวิธี
อาโวกาโดยังให้ผลผลิตไม่ครบทุกสายต้น คือให้ผลิตบางสายต้นเพราะเป็นการให้ผลผลิตปีแรก จึงควรท าการศึกษาต่อไปจะ
ได้ข้อมูลที่แน่ชัด และเป็นการประโยชน์ต่อการทดลองนี้อย่างยิ่ง 

 

4 5 6 7 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



30 

 ตารางที่ 7 ลักษณะผลผลิตและคณุภาพของอาโวกาโดสายต้นต่าง ๆ 

สายต้น รูปร่าง สีผลดิบ ลักษณะผิว น้ าหนักผล 

(กรัม) 

ขนาดผล (กว้างx 
ยาว) 

(เซนติเมตร) 

สีผลสุก น้ าหนักเมล็ด 

(กรัม) 

ความหวาน 

(%บริกซ)์ 

% ความชื่น
ชอบรสชาติ 

KK# 1 รูปไข ่ เขียวเข้ม เรียบ 260 7.08x7.65 ม่วง 51.35 9.25 68.20 

KK# 2 รูปไข ่ เขียวเข้ม เรียบ 465 6.45x16.00 ม่วง 48.68 11.24 74.42 

KK #4 กลม เขียวเข้ม ขรุขระ 332.84 8.24 x 9.76 ม่วง 53.28 8.03 75.80 

MH#1 กลม เขียว เรียบ 360 7.29x13.23 น้ าตาล 54.22 9.39 68.8. 

MS# 1 กลม เขียว เรียบ 326.87 6.55X19.73 น้ าตาล 42.40 10.67 72.75 

CM#1  กลม เขียว เรียบ 365.53 8.31x10.56 ม่วง 55.0 10.03 74.22 

CM#2 น้ าเต้า เขียวเข้ม เรียบ 478.8 5.29x15.36 ม่วง 53.62 9.85 76.70 

CM#3 รูปไข ่ เขียว เรียบ 373.91 7.63x10.48 ม่วง 81.67 10.37 67.75 

CM#4 รูปไข ่ เขียวเข้ม เรียบ  452.33 7.12x13.79 ม่วง 105.0 7.59 70.85 

Pinkerton  รูปไข ่ เขียวเข้ม ขรุขระ 216.52 4.19x11.97 ม่วงผสมเขียว 30.39 8.25 69.40 กร
มว
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การทดลองที่ 1.2 คัดเลือกสายต้นอาโวกาโดในแหล่งปลูกต่าง ๆ ที่เหมาะส าหรับเป็นต้นตอ  
ศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ 

1.2.1 การเจริญเติบโตของสายต้นตออาโวกาโดที่คัดเลือกได้ 
ด้านความสูงต้นเฉลี่ย เพาะเมล็ดอาโวกาโดสายต้นจากเพชรบูรณ์ เมื่ออายุ 8 เดือน พบว่าสายต้นตอ 

SKK#4 มีความสูงต้นเฉลี่ยมากที่สุด คือ 55.41 เซนติเมตร ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับ สายต้นตอ SKK#3 คือ 52.86 เซนติเมตร
แต่แตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญกับสายตน้ SKK#2, สายต้น SKK#5 และสายต้น SKK#1 คือ 43.71, 42.76 และ 40.64 
เซนติเมตร ตามล าดับ (ตารางที ่8)  

ด้านเส้นรอบโคนต้นอาโวกาโดเฉลี่ย พบว่า สายต้น SKK#5 มีค่าเฉลี่ยสูงสุด คือ 3.7 เซนติเมตร รองลงมาคือสายต้น
ตอ SKK#4 มีค่าเท่ากับ 3.6 เซนติเมตร ซึ่งไม่แตกต่างกันทางสถิติ แต่แตกต่างกันทางสถิตอย่างมีนัยส าคัญกับ สายต้น SKK#3, 
SKK#1 และสายต้น SKK#2 คือ 3.4, 3.3 และ 3.3 เซนติเมตร ตามล าดับ (ตารางที ่8) 

 
ตารางที่ 8 ข้อมูลการเจรญิเติบโตอาโวกาโด ด้านความสูงต้น และเส้นรอบโคนต้นหลังจากเสยีบยอดพันธุ์ดี 60 วัน  

ในพื้นที่ปลูกของจังหวัดเพชรบูรณ ์ปี 2564 

กรรมวิธ ี
(สายต้น) 

ความสูง  
(ซม.) 

เส้นรอบโคนต้น 
(ซม.) 

SKK#1 40.64 c 3.3 bc 

SKK#2 43.71 b 3.3 c 

SKK#3 52.86 a 3.4 bc 

SKK#4 55.41 a 3.6 ab 

SKK#5 42.76 b 3.7 a 

C.V. (%) 10.59 7.50 

หมายเหตุ ค่าเฉลี่ยตัวอักษรเดียวกนัในคอลัมน์เดยีวกันไมม่ีความแตกต่างทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 95% โดยวิธี DMRT 

จ านวนใบเฉลี่ยต่อต้น พบว่า สายต้น SKK#1 มีค่าเฉลี่ยสูงสุด รองลงมาคือสายต้น SKK#2, สายต้น SKK#3 
และสายต้นตอ SKK#4 คือ 27.99, 26.91, 26.15 และ 24.16 ใบ ตามล าดับ ซึ่งไม่แตกต่างกันทางสถิติ แต่แตกต่างกันทางสถิติ
อย่างมีนัยส าคัญกับ สายต้น SKK#5 ที่มีค่าเท่ากับ 17.71 ใบ (ตารางที ่9) 

จ านวนต้นเฉลี่ยที่เสียบยอดพันธุ์ดีติด เมื่อท าการเสียบยอดแบบเสียบลิ่มได้ 60 วัน พบว่า สายต้น SKK#3 
มีจ านวนต้นที่เสียบยอดติดสูงสุด คือ 4.90 ต้น รองลงมาสายต้น SKK#2 4.87 ต้นและสายต้น SKK#1 เท่ากับ 4.80 ต้น ซึ่งไม่
แตกต่างกันทางสถิติ แต่แตกต่างกันทางสถิตอย่างมีนัยส าคัญกับ สายต้นตอ SKK#4 และสายต้น SKK#5 ที่มีค่าเท่ากับ 3.50 
และ 3.30 ต้น ตามล าดับ (ตารางที่ 9) 
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ตารางที่ 9 ข้อมูลการเจริญเติบโตอาโวกาโด ด้านจ านวนใบเฉลี่ยต่อต้น และจ านวนต้นเฉลี่ยที่เสียบยอดพันธุ์ดีติดหลัง 60 วัน 
ในพื้นที่ปลูกเพชรบูรณ์ ปี 2564 

กรรมวิธ ี
(สายต้น) 

จน.ใบเฉลี่ยต่อต้น 
(ใบ) 

จน.ต้นเฉลี่ยที่เสียบยอดพันธุ์ดีติด 
หลัง 60 วัน  (ต้น) 

SKK#1 27.99 a 4.80 a 

SKK#2 26.91 a 4.87 a 

SKK#3 26.15 a 4.90 a 
SKK#4 24.16 ab 3.50 b 

SKK#5 17.71 b 3.30 b 

C.V. (%) 18.75 8.5 

หมายเหตุ ค่าเฉลี่ยตัวอักษรเดียวกันในคอลัมน์เดียวกันไม่มีความแตกต่างทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 95% โดยวิธี DMRT 
 

จ านวนยอดอาโวกาโดที่แตกใหม่เฉลี่ย หลังเสียบยอด 60 วัน พบว่า สายต้นตอ SKK#4 มีการแตกยอดใหม่
สูงสุด คือ 3.3 ยอด รองลงมาคือสายต้น สายต้น SKK#1, SKK#2, SKK#3 และสายต้น SKK#5 มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 3.03, 2.69, 
2.55 และจ านวนยอดใหม่ที่แตกมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 2.53 ยอด ตามล าดับ ซึ่งแต่ละกรรมวิธีไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ (ตาราง
ที ่10) 

ความสูงยอดอาโวกาโดที่แตกใหม่เฉลี่ย หลังเสียบยอดที่ 120 วัน พบว่า สายต้น SKK#1 มีความสูงยอด
เฉลี่ย 28.32 เซนติเมตร รองลงมาคือสายต้น SKK#2, SKK#3, SKK#4 ซึ่งแต่ละกรรมวิธีไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ แต่
แตกต่างทางสถิติกับสายต้น SKK#5 ที่มีความสูงยอดเฉลี่ยต่ าสุด คือ 25.91, 25.15, 24.16 และ 18.54 เซนติเมตร ตามล าดับ 
(ตารางที ่10) 

ตารางที่ 10 ข้อมูลการเจริญเติบโตอาโวกาโด ด้านจ านวนยอดใหม่เฉลี่ยต่อต้น และความสูงของยอดพันธุ์ดีอาโวกาโด หลัง
เสียบยอด 120 วัน ในพื้นที่ปลูกเพชรบูรณ์ ปี 2564 

กรรมวิธ ี
(สายต้น) 

ด้านจ านวนยอดใหม่เฉลี่ยต่อต้น  
(ยอดใหม่) 

ความสูงของยอดพันธุ์ดีอาโวกาโด  
หลังเสียบยอด 120 วัน (ซม.) 

SKK#1 3.03 a 28.32 a 

SKK#2 2.69 a 25.90 a 

SKK#3 2.55 a 25.15 a 
SKK#4 3.30 a 24.16 a 

SKK#5 2.53 a 20.71 ab 

C.V. (%) 35.13 17.5 

หมายเหตุ ค่าเฉลี่ยตัวอักษรเดียวกันในคอลัมน์เดียวกันไม่มีความแตกต่างทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 95% โดยวิธี DMRT 
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ศูนย์วิจัยเกษตรหลวงเชียงใหม ่
พบว่า การส ารวจรวบรวมตามกรรมวิธี ด าเนินการเพาะเมล็ดที่ได้จากการส ารวจการคัดเลือกสายต้น  

อาโวกาโดในแหล่งปลูกต่างๆ ที่เหมาะส าหรับเป็นต้นตอสายต้นเชียงใหม่ พบว่า เมล็ดที่น ามาศึกษาหลังจากน ามาเพาะลงถุง
ปลูกมีเปอร์เซ็นต์การงอกของเมล็ดดี การงอกของต้นกล้าช่วงระยะเวลา 1-2 เดือนแรก แล้วจึงเริ่มพัฒนาการเจริญเติบโตทาง
ล าต้นเมื่อต้นอาโวกาโดมีอายุได้ 5-7 เดือน มีความสูงเฉลี่ย 70.07-96.67 เซนติเมตร ความกว้างทรงพุ่ม 37.63-42.47 
เซนติเมตร จากการทดลองการเสียบยอดพันธุ์การค้ากับต้นตอที่ได้ท าการส ารวจในพื้นที่จังหวัดเชียงใหม่ จ านวน 5 กรรมวิธี 
โดยรวบรวมจากแหล่งส ารวจแล้วน ามาเพาะเมล็ดเพื่อใช้เป็นต้นตอ 3 แหล่ง หลังจากเพาะเมล็ดอาโวกาโดเพื่อใช้เป็นต้นตอเมื่อ
อายุได้ 4-6 เดือน ได้ท าการเสียบยอดพันธุ์และบันทึกการเปลี่ยนแปลงทุก 15 วัน  พบว่า หลังจากด าเนินการเสียบยอดต้นตอ
และยอดพันธุ์การค้ามีการเช่ือมต่อกัน และการเข้ากันได้ แตกต่างกันในแต่ละกรรมวิธี โดยกรรมวิธีที่ 4 SCM#4 มีเปอร์เซ็นต์
การเสียบยอดติดสูงสุด คือ 88 เปอร์เซ็นต์ รองลงมากรรมวิธีที่ 2 SCM#2 มีเปอร์เซ็นต์การเสียบยอดติด คือ 87 เปอร์เซ็นต์ 
และกรรมวิธีท่ี 5 SCM#5 มีเปอร์เซ็นต์การเสียบยอดติดต่ าสุด คือ 12 เปอร์เซ็นต์ (ตารางท่ี 12) 

1.2.2 การคัดเลือกสายต้นอาโวกาโดในแหล่งปลูกต่าง ๆ ที่ทนทานต่อเชื้อ Phytophthora cinnamomi 
ศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์  

จากการแยกเช้ือราสาเหตุจากตัวอย่างดินปลูกอาโวกาโดที่แสดงอาการโรครากเน่า โคนเน่า จ านวน 10 
ตัวอย่างจากพ้ืนท่ีจังหวัดเชียงใหม่ จ านวน 4 ตัวอย่าง และจังหวัดเพชรบูรณ์ จ านวน 6 ตัวอย่าง โดย soil baiting technique 
แล้วน าช้ินส่วนพืชมาวางบนอาหารเลี้ยงเช้ือ จ าเพาะ BNPRA พบว่าแยกได้รา Phytophthora cinnamomi ซึ่งราดังกล่าวมี
ลักษณะสอดคล้องกับรายงานของ (อมรรัตน์, 2554) ที่พบรา Phytophthora cinnamomi เป็นสาเหตุโรครากเน่า โคนเน่า
ของต้นกล้าอาโวกาโด ที่ปลูกในศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์  

ลักษณะของรา Phytophthora cinnamomi เส้นใยบนอาหารเลี้ยงเช้ือ PDA ไม่ฟูมาก โคโลนีมีรูปแบบ
คล้ายดอกกุหลาบ เมื่อตรวจดูภายใต้กล้องจุลทรรศน์ เส้นใยมีลักษณะบวมพอง การแตกกิ่งก้านคล้ายปะการัง สปอร์แรนเจีย 
(sporangia) รูปร่างรูปไข่ ส่วนใหญ่มีส่วนปลายตัดตรง ติ่งยื่นท่ีปลาย (papilla) ไม่เด่นชัด คลามายโดสปอร์ (chlamydospore) 
ผนังบาง รูปร่างกลมหรือค่อนข้างกลมเกิดเป็นกลุ่ม 

การทดลองพิสูจน์โรคโดยการปลูกเช้ือลงบนในดินคลุกเช้ือรา Phytophthora cinnamomi จากจังหวัด
เพชรบูรณ์ พบว่า ต้นกล้าอาโวกาโดเริ่มแสดงอาการเหี่ยวหลังปลูกเช้ือได้ 7 วัน ทุกกรรมวิธีไม่มีแตกต่างกันทางสถิติ ซึ่งสายต้น 
SKK#4 มีต้นที่เกิดโรคเฉลี่ยสูงสุด คือ 1.60 ต้น รองลงมา SKK#3, SKK#5, SKK#2 และสายต้น SKK#1 คือ 1.58, 1.57,1.55 
และ 1.55 ต้น ตามล าดับ หลังจากปลูกเช้ือ 14 วัน ต้นกล้าอาโวกาโดแสดงอาการเหี่ยว ใบเปลี่ยนเป็นสีน้ าตาล  ซึ่งสายต้น 
SKK#4  มีจ านวนต้นที่เกิดโรคสูงสุด คือ 3.82 ต้น ซึ่งไม่แตกต่างจากสายต้น SKK#5 ที่แสดงอาการการเกิดโรครองลงมา คือ 
3.75 ต้น แต่แตกต่างกันทางสถิติกับสายต้นอาโวกาโด จ านวน 3 สายต้น คือ SKK#2, SKK#1 และ สายต้น SKK#3 คือ 
2.33,2.30 และ 2.22 ต้น ตามล าดับ ซึ่งมีแนวโน้มต้านทานโรคได้ดี (ตารางที ่11) 
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ตารางที่ 11 ข้อมูลจ านวนต้นอาโวกาโดเฉลี่ยที่ติดเช้ือ Phytophthora cinnamomi หลังการทดสอบการติดเช้ือโรค หลัง 7 
และ 14 วัน ในพื้นที่ปลูกจังหวัดเพชรบูรณ์ ปี 2564 

กรรมวิธ ี
(สายต้น) 

จ านวนเฉลี่ยต้นอาโวกาโดที่เป็นโรคหลังการ
ทดสอบการติดเชื้อ 7 วัน 

(ต้น) 

จ านวนเฉลี่ยต้นอาโวกาโดที่เป็นโรคหลังการ
ทดสอบการติดเชื้อ 14 วัน 

SKK#1 1.55 a 2.30 b 
SKK#2 1.55 a 2.33 b 

SKK#3 1.58 a 2.22 b 
SKK#4 1.60 a 3.82 a 

SKK#5 1.57 a 3.75 a 

C.V. (%) 18.21 20.5 

หมายเหตุ ค่าเฉลี่ยตัวอักษรเดียวกันในคอลัมน์เดียวกันไม่มีความแตกต่างทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 95% โดยวิธี DMRT 

ศูนย์วิจัยเกษตรหลวงเชียงใหม ่
การปลูกเช้ือรา Phytophthora cinnamomi ในอาโวกาโด ลงในต้นกล้าอาโวกาโดในพื้นที่จังหวัด

เชียงใหม่ และด าเนินการสอบความทนทานต่อเชื้อโรค และสังเกตอาการเกิดโรคหลังการปลกูเช้ือทุก 1 สัปดาห์  พบว่า ต้นกล้า
อาโวกาโดเริ่มแสดงอาการหลังการทดสอบเชื้อได้ 2 สัปดาห์ และต้นกล้าที่ได้จากการส ารวจในพื้นท่ีจังหวัดเชียงใหม่ มีต้นกล้า
อาโวกาโดที่แสดงอาการต่อเช้ือรา Phytophthora cinnamomi  โดยมีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคมากที่สุด คือกรรมวิธี SCM#4-
หนองเขียว 2 เท่ากับ 48 เปอร์เซ็นต์ รองลงมากรรมวิธี SCM#3-หนองเขียว 1 และ SCM#5-แม่แจ่ม เท่ากับ 4 เปอร์เซ็นต์ และ
ไม่พบการเข้าท าลายของเช้ือราในกรรมวิธี SCM#1-ขุนแตะ 1 และ SCM#2-ขุนแตะ 2 ซึ่งทั้ง 2 สายต้นนี้มีแนวโน้มต้านทาน
โรคได้ดี (ตารางที่ 12) 
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ตารางที ่12 ข้อมูลการเจริญเติบโตอาโวกาโดของต้นตอในแหล่งปลูกจังหวัดเชียงใหม่ 

กรรมวิธ ี
(สายต้น) 

ความสูงต้นตออาโวกาโด หลังเสียบยอดพันธุ์ดี (วัน)  

0 15 30 45 60 75 90 105 120 

 SCM#1 10.7b 11.2b 16.0b 24.6b 27.31b 28.3ab 30.6ab 30.6ab 30.6ab 

 SCM#2 17.9a 29.9a 32.0a 32.5a 33.3a 34.1a 34.8a 35.6a 36.3a 

 SCM#3 11.2b 11.5b 13.3b 16.1c 23.7b 24.1b 24.8b 24.8bc 24.8bc 

 SCM#4 (control) 9.2bc 10.2bc 15.8b 22.9b 29.5ab 30.3ab 30.6ab 30.9ab 31.0ab 

 SCM#5 7.0c 7.3c 8.0c 11.0c 13.7c 15.1c 15.6c 16.3c 16.3c 

 C.V. (%) 19.3 16.5 17.1 20.9 21.1 20.4 19.6 27.7 28.1 
หมายเหตุ ค่าเฉลี่ยตัวอักษรเดียวกันในคอลัมน์เดียวกันไม่มีความแตกต่างทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 95% โดยวิธี DMRT 

 
ตารางที ่13 ข้อมูลการเจริญเติบโตของยอดพันธ์ุดีอาโวกาโด ในแหล่งปลูกจังหวัดเชียงใหม่  

. 
กรรมวิธ ี
(สายต้น) 

ความสูงของยอดอาโวกาโดพันธุ์ดีหลังเสียบยอด (วัน)  

0  15  30  45 60  75  90  105  120  

 SCM#1 1.0b 1.20b 1.41b 1.24b 1.74b 1.71b 1.71b 1.76b 1.76b 

 SCM#2 2.28a 2.40a 2.40a 2.60a 2.68a 2.68a 2.68a 2.72a 2.72a 

 SCM#3 0.40c 1.43b 1.48ab 1.33b 1.83b 1.67b 1.27b 1.27b 1.27b 

 SCM#4 (control) 0.80bc 1.72ab 1.72ab 1.44b 1.71b 1.58b 1.58b 1.58b 1.58b 

 SCM#5 0.40c 0.80b 1.20b 1.13b 1.20b 1.20b 1.00b 1.00b 1.00b 

 C.V. (%) 41.79 42.67 40.38 43.08 31.93 31.96 39.21 39.02 39.02 

หมายเหตุ ค่าเฉลี่ยตัวอักษรเดียวกนัในคอลัมน์เดยีวกันไมม่ีความแตกต่างทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 95% โดยวิธี DMRT
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การทดลองที่ 2.1 ศึกษาการจัดการทรงพุ่มอาโวกาโด 
ผลการวิเคราะห์ดินแปลงเกษตรกร พบว่าดินเป็นร่วนเหนียวปนทราย มีสภาพเป็นกรดจัด (pH = 4.73) ปริมาณ

อินทรียวัตถุ (%OM = 1.5) ปริมาณธาตุอาหารไนโตรเจน (%N = 0.07) ฟอสฟอรัส (%P = 12.6) โพแทสเซียม (%K = 47) 
แคลเซียม (%Ca = 0) แมกนีเซียม (%Mg = 42) เหล็ก (%Fe = 88) ค่าการน าไฟฟ้า (EC = 16.7) และค่าความจุในการ
แลกเปลี่ยนไอออนบวก (CEC = 4.7) จึงด าเนินการปรับปรุงดินภายในแปลงปลูกก่อนด าเนินการวิจัย   

1. การศึกษาปริมาตรทรงพุ่มต้นอาโวกาโด ที่ได้รับการตัดแต่งกิ่งตามกรรมวิธี 
จากสูตรปริมาตรทรงพุ่มของ Chapman, et al. (1986) (V) = (H-d/S) (d/2)2+(d/2)3. 2/3 พบว่า ก่อนต้นอาโวกาโดได้รับ

การตัดแต่งครั้งแรก (เดือนมิถุนายน 2561) มีปริมาตรทรงพุ่มที่แตกต่างกันทางสถิติ หลังได้รับการตัดแต่งกิ่งตามกรรมวิธี ต้นอา
โวกาโดที่ได้รับการตัดแต่งกิ่งแบบเปิดกลาง ความสูง 7 เมตร มีขนาดปริมาตรทรงพุ่มเฉลี่ยมากที่สุด คือ 129.58 ลูกบาศก์เมตร 
และไม่แตกต่างกับต้นอาโวกาโดที่ไม่มีการตัดแต่งกิ่ง ทั้งนี้ต้นอาโวกาโดที่ได้รับการตัดแต่งกิ่งแบบเปิดกลาง ความสูง 5 เมตร มีขนาด
ปริมาตรทรงพุ่มน้อยที่สุด คือ 65.12 ลูกบาศก์เมตร (ตารางที่ 14) 

 
ตารางที่ 14 ปริมาตรทรงพุ่มของต้นอาโวกาโดทีไ่ดร้ับการตัดแต่งก่ิงตามกรรมวิธีต่าง ๆ 

กรรมวิธ ี ก่อนการตัดแต่งกิ่ง หลังตัดแต่งกิ่ง 
2561 2562 2563 2564 

ไม่ตดัแต่งกิ่ง 110.07b 124.27a 165.37a 172.09a 
ตัดแต่งก่ิงแบบเปิดกลาง 
ความสูง 5 เมตร 

142.42ab 65.12b 94.94b 113.22b 

ตัดแต่งก่ิงแบบเปิดกลาง 
ความสูง 7 เมตร 

155.60a 129.58a 152.22a 170.41a 

CV% 50.46 49.45 40.46 37.44 

หมายเหตุ: ค่าเฉลีย่ในแนวตั้งที่ตามด้วยอักษรเหมือนกันไม่มีความแตกต่างทางสถิติที่ระดับ 
ความเชื่อมั่น 95% โดยวิธี DMRT 

 
2. เปอร์เซ็นต์การออกดอกของต้นอาโวกาโด ที่ได้รับการตัดแต่งกิ่งตามกรรมวิธี 
ต้นอาโวกาโดหลังการตัดแต่งกิ่งตามกรรมวิธี ในปี พ.ศ. 2562 มีปริมาณการออกดอก เฉลี่ย 25.52-69.57 เปอร์เซ็นต์ 

ซึ่งมีความแตกต่างกันทางสถิติ โดยออกดอกระหว่างเดือนมกราคมถึงเดือนกุมภาพันธ์ ซึ่งในปีที่ 2563 หลังจากได้รับการตัดแต่ง
กิ่งแบบเปิดกลางที่ความสูง 5 และ 7 เมตร เปรียบเทียบกับกรรมวิธีไม่ตัดแต่งก่ิง พบว่าต้นอาโวกาโดที่ตัดแต่งกิ่งแบบเปิดกลางที่
ความสูง 7 เมตร มีเปอร์เซ็นต์การออกดอกสูงสุดเฉลี่ย คือ 65.71 ไม่แตกต่างกับต้นอาโวกาโดที่ไม่ได้ตัดแต่งกิ่งพบเปอร์เซ็นต์การ
ออกดอก คือ 63.24 แต่แตกต่างกันทางสถิติกับต้นอาโวกาโดที่ได้รับการตัดแต่งกิ่งแบบเปิดกลางที่ความสูง 5 เมตร มีเปอร์เซ็นต์
การออกดอกน้อยที่สุด คือ 54.57 ซึ่งเป็นต้นที่ได้รับการตัดแต่งกิ่งมากที่สุด คือ ความสูงต้น 5 เมตร ส่งผลให้ในปีท่ีสอง (พ.ศ.2563) 
ของการตัดแต่งกิ่ง ให้ต้นอาโวกาโดมีปริมาณออกดอกน้อย อย่างไรก็ตามในปีท่ีสาม (พ.ศ.2564) ต้นอาโวกาโดดังกล่าวมีปริมาณ
การออกดอกที่เพิ่มสูงขึ้นเฉลี่ย คือ 62.00 แต่ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีอื่น ๆ (ตารางที่ 15) ซึ่งสอดคล้องกับผลการวิจัย
ของวีระ และคณะ (2556) ได้ด าเนินการตัดแต่งกิ่งและควบคุมทรงพุ่มต้นล าไย ใน 2 ปีแรกต้นล าไยมีการตัดแต่งกิ่งออกเป็น
จ านวนมาก ส่งผลให้มีปริมาณการออกดอกที่ต่ ากว่าต้นที่ไม่ได้ตัดแต่งกิ่ง แต่ในระยะปีที่ 3 สภาพต้นเริ่มมีการปรับตัวให้เข้ากับ
สภาพแวดล้อมและมีความสมบูรณ์ของต้นดีขึ้น  
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ตารางที่ 15 เปอร์เซ็นต์การออกดอกของต้นอาโวกาโดที่ไดร้ับการตดัแต่งกิ่งตามกรรมวิธีต่าง ๆ 

กรรมวิธ ี ม.ค.-ก.พ. 2562 ม.ค.-ก.พ. 2563 ม.ค.-ก.พ. 2564 
ไม่ตดัแต่งกิ่ง 69.57a 63.24a 70.95a 
ตัดแต่งก่ิงแบบเปิดกลาง ความสูง 5 เมตร 66.29ab 54.57b 62.00a 
ตัดแต่งก่ิงแบบเปิดกลาง ความสูง 7 เมตร 57.52b 65.71a 71.29a 
CV% 27.04 21.17 28.60 

หมายเหตุ: ค่าเฉลีย่ในแนวตั้งที่ตามด้วยอักษรเหมือนกันไม่มีความแตกต่างทางสถิติที่ระดับความเช่ือมัน่ 95% โดยวิธี DMRT 
 
3. การให้ผลผลิต  
ต้นอาโวกาโดก่อนก่อนตัดแต่งก่ิงในทุกกรรมวิธีให้ผลผลิต (ผลต่อต้น) แตกต่างกันทางสถิติเฉลี่ย 163.19-249.24 ผลต่อ

ต้น และในปี 2562 หลังการตัดแต่งกิ่ง ต้นอาโวกาโดที่ได้รับการตัดแต่งกิ่งแบบเปิดกลางที่ความสูง 5 เมตร ให้ผลผลิตเฉลี่ยน้อย
ที่สุด คือ 118.95 ผลต่อต้น ซึ่งแตกต่างกันทางสถิติกับต้นอาโวกาโดที่ตัดแต่งกิ่งแบบเปิดกลางท่ีความสูง 7 เมตร ให้ผลผลิตเฉลีย่ 
คือ 161.52 ผลต่อต้น และต้นอาโวกาโดที่ไม่ได้รับการตัดแต่งกิ่ง ในส่วนของปี 2563 และ 2564 ต้นอาโวกาโด ที่ได้รับการตัด
แต่งตามกรรมวิธีเปรียบเทียบกับไม่ต้นอาโวกาโดที่ไม่ได้ตัดแต่งกิ่ง พบว่า ไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ (ตารางที่ 16) 

 
ตารางที่ 16 ผลผลติ (ผล) ของต้นอาโวกาโดที่ได้รับการตดัแต่งกิ่งตามกรรมวิธตี่าง ๆ 

กรรมวิธ ี จ านวนผล/ต้น 
2561 2562 2563 2564 

ไม่ตดัแต่งกิ่ง 163.19b 155.57a 168.04a 191.86a 
ตัดแต่งก่ิงแบบเปิดกลาง ความ
สูง 5 เมตร 

188.00b 118.95b 146.10a 157.24a 

ตัดแต่งก่ิงแบบเปิดกลาง ความ
สูง 7 เมตร 

249.24a 161.52a 157.29a 183.86a 

CV% 63.15 34.96 32.53 34.38 
หมายเหตุ: ค่าเฉลีย่ในแนวตั้งที่ตามด้วยอักษรเหมือนกันไม่มีความแตกต่างทางสถิติที่ระดับ 

ความเชื่อมั่น 95% โดยวิธี DMRT 

การทดลองที่ 2.2 ศึกษาวิธีป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟในอาโวกาโด 
การทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟในอาโวกาโดของเกษตรกรด าเนินการในแปลงของ นางสาวลักษิกา 

ชมเชย ที่อยู่ 50 หมู่ 3 ต.สะเดาะพง อ.เขาค้อ จ.เพชรบูรณ์ พิกัดแปลง X606886/ Y1807134 มีพ้ืนท่ีปลูกอาโวกาโด 4 ไร่ จากการ
สัมภาษณ์ พบปัญหาการเข้าท าลายของแมลง ส่งผลให้ต้นอาโวกาโด ดอกร่วง ผลเล็กร่วง มีการติดผลน้อยกว่าร้อยละ 5 และผลผลิต
ที่ได้มีรอยต าหนิ เป็นแผลบริเวณเปลือก ซึ่งลักษณะปัญหาที่พบเป็นการเข้าท าลายของเพลี้ยไฟ จึงท าการเก็บตัวอย่างของเพลี้ยไฟที่
เข้าท าลายช่อดอก บริเวณแปลงอาโวกาโดของเกษตรกรและส่งตัวอย่างให้ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืชเพื่อจ าแนกชนิดของเพลี้ย
ไฟ ผลการจ าแนกชนิดของเพลี้ยไฟที่ส ารวจพบ โดย นายอิทธิพล บรรณาการ กลุ่มกีฏและสัตววิทยา ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
มีดังนี้  

1. Thrips hawaiiensis (Morgan) เพลี้ยไฟดอกไมฮ้าวายอยู่ในอันดบั Thysanoptera (เพลี้ยไฟ) วงศ์ Thripidae เป็นเพลี้ยไฟ
ขนาดกลาง สีน้ าตาลหรือน้ าตาลปนส้ม โดยมีส่วนอกสีน้ าตาลอ่อนปนส้มหรือสีส้ม ส่วนท้องสีน้ าตาลเข้ม เรียกช่ือทั่วไปว่า เพลี้ยไฟ
ดอกไม้ฮาวาย (Hawaiian flower thrips) พบเข้าท าลายส่วนดอกของพืชหลายชนิด เช่น กุหลาบ บัว พุด มะม่วง ส้มโอ เนคทาลีน 
กล้วย เป็นต้น  
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2. Scirtothrips dorsalis Hood เป็นเพลี้ยไฟขนาดเล็ก สีเหลืองอ่อน ปล้องท้องปล้องที่ 2-7 ด้านบนมีรอยปื้นสีเทาด าและ

ใต้รอยปื้นมีขีดสีด า ส่วนท้องด้านล่างในเพศเมียมีเฉพาะรอยขีดสีด าเท่านั้น แต่ในเพศผู้ไม่ปรากฏรอยปื้นและรอยขีดดังกล่าว ด้านข้าง
ของปล้องท้องด้านบนมีขนยาว 3 เส้น ปรากฏบนกลุ่มขนที่หนาแน่น (Microtrichia) เพลี้ยไฟชนิดนี้มีช่ือเรียกทั่วไปว่า เพลี้ยไฟพริก 
หรือ เพลี้ยไฟชาสีเหลือง พบเข้าท าลายพืชได้เกือบทุกชนิด โดยเข้าท าลายบริเวณส่วนอ่อน ๆของพืช เช่น ยอดอ่อน ใบอ่อน ตุ่มตาใบ 
ดอกและผลอ่อน ดังนั้นจึงพบการแพร่กระจายของเพลี้ยไฟ Scirtothrips dorsalis Hood ได้ทั่วประเทศไทย 

ผลการทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟในอาโวกาโดใน ปี 2562  
ด าเนินการตรวจนับเพลี้ยไฟก่อนพ่นสารทดสอบ พบจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ย 0.71 – 1.90 ตัวต่อช่อดอก มีความแตกต่างกัน

ทางสถิติ จึงวิเคราะห์ข้อมูลหลังพ่นสารด้วยวิธี Analysis of Covariance  
 หลังพ่นสารแล้ว 1 วัน พบจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยลดลงในทุกกรรมวิธี โดยกรรมวิธีการพ่นสารสกัดสะเดา และไม่พ่นสารพบ

เพลี้ยไฟเฉลี่ยมากที่สุด คือ 1.23 และ 1.15 ตัวต่อช่อดอก แต่ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสาร etofenprox และ 
petroleum oil ที่พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 0.62 และ 0.41 ตัวต่อช่อดอก แต่แตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสาร 
spinetoram และ imidacloprid ซึ่งพบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 0.29 และ 0.17 ตัวต่อช่อดอก  

 หลังพ่นสารคร้ังแรกแล้ว 5 วัน พบจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยลดลงในทุกกรรมวิธี โดยกรรมวิธีไม่พ่นสารพบเพลี้ยไฟเฉลี่ยมาก
ที่สุด คือ 1.08 ตัวต่อช่อดอก และไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสารสารสกัดสะเดา ที่พบเฉลี่ย 0.72 ตัวต่อช่อดอก แต่
แตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสาร spinetoram และ imidacloprid etofenprox และ petroleum oil ซึ่ง
พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 0.17, 0.04, 0.13 และ 0.18 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ  

 หลังพ่นสารคร้ังแรกแล้ว 7 วัน พบจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยลดลงเมื่อพ่นสาร spinetoram และ etofenprox โดยพบเพลี้ย
ไฟเฉลี่ย 0.11 และ 0.04 ตัวต่อช่อดอก แต่ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสาร imidacloprid ที่ส ารวจไม่พบตัวเต็มวัย
เพลี้ยไฟ และ petroleum oil พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 0.27 ตัวต่อช่อดอก ทั้งนี้กรรมวิธีการพ่นสารสารสกัดสะเดา และไม่พ่นสาร พบ
จ านวนเพลี้ยไฟเพิ่มสูงขึ้นหลังจากพ่นสารแล้ว 5 วัน ซึ่งพบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 1.41 และ 1.70 ตัวต่อช่อดอก   

 หลังพ่นสารคร้ังที่ 2 แล้ว 1 วัน พบจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยในทุกกรรมวิธีไม่แตกต่างกันทางสถิติ มีแนวโน้มลดลงเมื่อ
เปรียบเทียบกับจ านวนเพลี้ยไฟก่อนพ่นสารในทุกกรรมวิธี โดยพบเพลี้ยไฟเฉลี่ยในกรรมวิธี การพ่นสาร spinetoram, imidacloprid, 
etofenprox,  petroleum oil, สารสกัดสะเดา และไม่พ่นสาร พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 0.04, 0.09, 0.15, 0.18, 0.17 และ 0.16 ตัวต่อช่อ
ดอก ตามล าดับ  

 หลังพ่นสารคร้ังที่ 2 แล้ว 5 วัน พบจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยในทุกกรรมวิธีไม่แตกต่างกันทางสถิติ และมีแนวโน้มลดลงเมื่อ
เปรียบเทียบกับจ านวนเพลี้ยไฟก่อนพ่นสารในทุกกรรมวิธีเช่นเดียวกับจ านวนเพลี้ยไฟที่พบหลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 1 วัน โดย
กรรมวิธีการพ่นสาร spinetoram ไม่พบเพลี้ยไฟ ในส่วนของกรรมวิธีการพ่นสาร imidacloprid, etofenprox,  petroleum oil, 
สารสกัดสะเดา และไม่พ่นสาร พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 0.05, 0.01, 0.10, 0.04 และ 0.10 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ 

หลังพ่นสารคร้ังที่ 2 แล้ว 7 วัน พบจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยในทุกกรรมวิธีไม่แตกต่างกันทางสถิติ โดยกรรมวิธีการพ่นสาร 
spinetoram, imidacloprid และ etofenprox ไม่พบจ านวนเพลี้ยไฟในช่อดอกอาโวกาโด ส่วนกรรมวิธีการพ่นสาร  petroleum 
oil, สารสกัดสะเดา และไม่พ่นสาร พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 0.02, 0.07 และ 0.05 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ 

 หลังการพ่นสารคร้ังที่ 3 แล้ว 1 วัน พบว่า กรรมวิธีการพ่นสาร spinetoram ไม่พบตัวเต็มวัยเพลี้ยไฟ และไม่แตกต่างกัน
ทางสถิติกับทุกกรรมวิธี ซึ่งกรรมวิธีไม่พ่นสาร พบเพลี้ยไฟเฉลี่ยน้อยที่สุด คือ 0.02 ตัวต่อช่อดอก ส่วนกรรมวิธีการพ่นสารสกัดสะเดา 
พบเพลี้ยไฟเฉลี่ยมากที่สุด คือ 0.14 ตัวต่อช่อดอก รองลงมาคือ กรรมวิธีการพ่นสาร imidacloprid  petroleum oil และ 
etofenprox พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 0.12, 0.10 และ 0.08 ตัวต่อช่อดอก 

 หลังการพ่นสารคร้ังที่ 3 แล้ว 5 วัน พบว่า กรรมวิธีการพ่นสาร spinetoram ไม่พบตัวเต็มวัยเพลี้ยไฟ และไม่แตกต่างกัน
ทางสถิติกับทุกกรรมวิธี ซึ่งกรรมวิธีไม่พ่นสาร พบเพลี้ยไฟเฉลี่ยน้อยที่สุด คือ 0.02 ตัวต่อช่อดอก ส่วนกรรมวิธีการพ่นสารสกัดสะเดา 
พบเพลี้ยไฟเฉลี่ยมากที่สุด คือ 0.14 ตัวต่อช่อดอก รองลงมาคือ กรรมวิธีการพ่นสาร imidacloprid  petroleum oil และ etofenprox 
พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 0.12, 0.10 และ 0.08 ตัวต่อช่อดอก 
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 หลังการพ่นสารคร้ังท่ี 3 แล้ว 7 วัน พบว่า กรรมวิธีการพ่นสาร imidacloprid และไม่พ่นสาร ไม่พบตัวเต็มวัยเพลี้ยไฟ 

ทั้งนี้ไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติกับทุกกรรมวิธี ซึ่งกรรมวิธีการพ่นสาร etofenprox พบเพลี้ยไฟเฉลี่ยน้อยที่สุด คือ 0.01 ตัวต่อช่อ
ดอก ส่วนกรรมวิธีการพ่นสาร petroleum oil พบเพลี้ยไฟเฉลี่ยมากที่สุด คือ 0.05 ตัวต่อช่อดอก รองลงมาคือ กรรมวิธีการพ่นสาร
สกัดสะเดา และ spinetoram พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 0.04 และ 0.02 ตัวต่อช่อดอก (ตารางที ่17) 
ผลการทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟในอาโวกาโด ในปี 2563  
 ด าเนินการตรวจนับเพลี้ยไฟก่อนพ่นสารทดสอบ และหลังพ่นสารที่ 3 5  และ 7 วัน พบจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ย 5.23 – 9.42 
ตัวต่อช่อดอก ไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ จึงวิเคราะห์ข้อมูลหลังพ่นสารด้วยวิธี Analysis of Variance  

 หลังพ่นสารแล้ว 3 วัน พบจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยลดลงในทุกกรรมวิธี โดยกรรมวิธีไม่พ่นสารพบเพลี้ยไฟเฉลี่ยมากที่สุด คือ 
3.80 ตัวต่อช่อดอก และไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสารสกัดสะเดา และ petroleum oil ที่พบเฉลี่ย 2.11 และ 3.70 
ตัวต่อช่อดอก แต่แตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสาร spinetoram imidacloprid และ etofenprox ซึ่งพบ
เพลี้ยไฟเฉลี่ย 0.35, 0.35 และ 0.23 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ 

 หลังพ่นสารคร้ังแรกแล้ว 5 วัน การพ่น petroleum oil พบจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยมากที่สุด คือ 6.19 ตัวต่อช่อดอก และ
ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสารสกัดสะเดา และไม่พ่นสาร ที่พบเฉลี่ย 5.21 และ 6.13 ตัวต่อช่อดอก แต่แตกต่างอย่าง
มีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสาร spinetoram imidacloprid และ etofenprox ซึง่พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 0.40,0.54 และ 0.06 
ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ  

 หลังพ่นสารคร้ังแรกแล้ว 7 วัน การพ่น petroleum oil พบจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยมากที่สุด คือ 8.08 ตัวต่อช่อดอก และ
ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสารสกัดสะเดา ที่พบเฉลี่ย 5.48 ตัวต่อช่อดอก ส่วนกรรมวิธีไม่พ่นสารพบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 
4.86 ตัวต่อช่อดอกไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสารสกัดสะเดา ซึ่งทั้งสามกรรมวิธีนั้นพบจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยมากกว่า
การพ่นสารเคมีในกรรมวิธีการพ่นสาร spinetoram imidacloprid และ etofenprox ซึ่งพบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 0.65, 0.61 และ 0.20 ตัว
ต่อช่อดอก ตามล าดับ โดยมีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญ 

 หลังพ่นสารคร้ังที่ 2 แล้ว 3 วัน การพ่น petroleum oil พบจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยมากที่สุด คือ 7.60 ตัวต่อช่อดอก ซึ่งไม่
แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสารสกัดสะเดาและกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบเฉลี่ย 4.48 และ 6.52 ตัวต่อช่อดอก ทั้งนี้กรรมวิธี
การพ่นสาร spinetoram imidacloprid และ etofenprox ซึ่งพบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 0.15, 0.12 และ 0.10 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ ไม่มี
ความแตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสารสกัดสะเดา 

 หลังพ่นสารคร้ังที่ 2 แล้ว 5 วัน การพ่น petroleum oil พบจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยมากที่สุด คือ 10.70 ตัวต่อช่อดอก ซึ่ง
ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสารสกัดสะเดาและกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบเฉลี่ย 6.80 และ 8.41 ตัวต่อช่อดอก โดย
แตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญกับกรรมวิธีการพ่นสาร spinetoram imidacloprid และ etofenprox ซึ่งพบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 
0.58,0.58 และ 0.19 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ  

 หลังพ่นสารคร้ังที่ 2 แล้ว 7 วัน การพ่น petroleum oil พบจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยมากที่สุด คือ 5.01 ตัวต่อช่อดอก ซึ่งไม่
แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสารสกัดสะเดาและกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบเฉลี่ย 3.13 และ 4.60 ตัวต่อช่อดอก โดยแตกต่าง
กันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญกับกรรมวิธีการพ่นสาร spinetoram imidacloprid และ etofenprox ซึ่งพบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 0.74, 0.60 
และ 0.67 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ  

 หลังการพ่นสารคร้ังที่ 3 แล้ว 3 วัน พบว่าจ านวนเพลี้ยไฟทุกกรรมวิธีมีความแตกต่างกันทางสถิติ โดยการพ่น 
petroleum oil พบจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยมากท่ีสุด คือ 12.40 ตัวต่อช่อดอก ซึ่งไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสารสกัด
สะเดา กรรมวิธีไม่พ่นสาร และกรรมวิธีพ่นสาร imidacloprid ที่พบเฉลี่ย 6.69,5.38 และ 2.38 ตัวต่อช่อดอก ทั้งนี้กรรมวิธีการพ่น
สาร spinetoram และ etofenprox พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 0.91 และ 0.64 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ โดยไม่แตกต่างกันทางสถิติกับ
กรรมวิธีการพ่นสาร imidacloprid และไม่พ่นสาร 

 หลังการพ่นสารคร้ังที่ 3 แล้ว 5 วัน การพ่น petroleum oil พบจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยมากที่สุด คือ 4.71 ตัวต่อช่อดอก 
ซึ่งไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสารสกัดสะเดาและกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบเฉลี่ย 2.41 และ 3.00 ตัวต่อช่อดอก โดย
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40 
แตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญกับกรรมวิธีการพ่นสาร spinetoram และ etofenprox ซึ่งพบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 0.38 และ 0.33 ตัว
ต่อช่อดอก ตามล าดับ แต่ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสาร imidacloprid ที่พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 1.37 ตัวต่อช่อดอก 

 หลังการพ่นสารคร้ังที่ 3 แล้ว 7 วัน การพ่น petroleum oil พบจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยมากที่สุด คือ 3.36 ตัวต่อช่อดอก 
ซึ่งแตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสาร spinetoram และ etofenprox ซึ่งพบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 0.34 และ 0.43 ตัวต่อช่อดอก 
ตามล าดับ แต่ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสารสกัดสะเดา กรรมวิธีไม่พ่นสาร และกรรมวิธีพ่นสาร imidacloprid ที่พบ
เฉลี่ย 1.65, 1.88 และ 2.07 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ (ตารางที่ 18) อย่างไรก็ตามจากผลการทดลองข้างต้น พบว่า กรรมวิธีที่ใช้สาร
ป้องกันก าจัดแมลง spinetoram imidacloprid และ etofenprox สามารถลดจ านวนเพลี้ยไฟได้ดีกว่าการใช้ petroleum oil และ
ทั้ง 4 กรรมวิธี พบจ านวนเพลี้ยไฟน้อยกว่ากรรมวิธีพ่นน้ าเปล่า ซึ่งสอดคล้องกับรายงานของสราญจิต และคณะ (2556) ด าเนิน
ทดสอบประสิทธิภาพสารฆ่าแมลงและน้ ามันปิโตรเลียมในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟ และเพลี้ยจักจั่นในมะม่วง พบว่าสารฆ่าแมลงที่มี
ประสิทธิภาพดีที่สุดในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟ คือ imidacloprid 10%SL อัตรา 10 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร และสอดคล้องกับ
รายงานวิภาดา และคณะ (2560) ทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟฝ้าย Thrips palmi Karny ในแตงโม พบว่าสาร 
spinetoram 12% SC อัตรา 15 มล./น้ า 20 ลิตรและ imidacloprid 70% WG อัตรา 15 กรัม/น้ า 20 ลิตร มีประสิทธิภาพในการ
ป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟฝ้ายในแตงโมได้ดีกว่าสารเปรียบเทียบ fipronil 5% SC อัตรา 50 มล./น้ า 20 ลิตร ทั้งนี้ตลอดการทดลองไม่พบ
ความเป็นพิษของสารป้องกันก าจัดศัตรูพืชต่อดอกและผลของอาโวกาโด (phytotoxicity) 
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ตารางที่ 17 จ านวนเพลี้ยไฟท่ีพบบนช่อดอกอาโวกาโดก่อนและหลังพ่นสารตามกรรมวิธีตา่ง ๆ ณ แปลงเกษตร อ.เขาค้อ จ.เพชรบูรณ์ (กุมภาพันธ-์มนีาคม 2562) 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 1 ค่าเฉลี่ยในแนวตั้งที่ตามด้วยอักษรเหมือนกันไม่มีความแตกต่างทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 95% โดยวิธี DMRT

กรรมวิธ ี อัตราการใช้ 
(กรัม, กิโลกรัม, 
มิลลลิิตร/น้ า20 

ลิตร) 

จ านวนเพลี้ยไฟ (ตัว)/ ช่อดอก1 
ก่อนพ่นสาร หลังพ่นสาร 

ครั้งท่ี 1 ครั้งท่ี 2 ครั้งท่ี 3 
1 วัน 5 วัน 7 วัน 1 วัน 5 วัน 7 วัน 1 วัน 5 วัน 7 วัน 

1. สปินโทแรม 12 % SC (เอ็กซ์ซอล) 20 มิลลิลติร/20 ลิตร 0.89 0.29a 0.17ab 0.11ab 0.04a 0.00a 0.00a 0.00a 0.01ab 0.02a 
2. อิมิดาคลอพรดิ 70 % WG (โปรวาโด) 8 กรัม/20 ลิตร 1.59 0.17a 0.04a 0.00a 0.09a 0.05a 0.00a 0.12a 0.00a 0.00a 
3. อีโทเฟนพรอก 20% EC (ทรีบอน) 50 มิลลิลติร/20 ลิตร 0.71 0.62ab 0.13ab 0.04a 0.15a 0.01a 0.00a 0.08a 0.01ab 0.01a 
4. ปิโตรเลียมออยด ์83.9% EC (เอสเค 29) 60 มิลลิลติร/20 ลิตร 1.28 0.41ab 0.18ab 0.27ab 0.18a 0.10a 0.02a 0.10a 0.06bc 0.05a 
5. สารสกดัสะเดา 1 กิโลกรัม/20 ลิตร 1.60 1.23b 0.72bc 1.41b 0.17a 0.04a 0.07a 0.14a 0.11c 0.04a 
6. ไม่พ่นสาร - 1.90 1.15b 1.08c 1.70b 0.16a 0.10a 0.05a 0.02a 0.00a 0.00a 

CV%    55.08 101.7 91.65 167.72 204.85 95.83 112.82 144.22 
RE%    122.6 89.6 89.0 89.0 89.3 89.9 89.0 90.7 
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ตารางที่ 18 จ านวนเพลีย้ไฟท่ีพบบนช่อดอกอาโวกาโดก่อนและหลงัพ่นสารตามกรรมวิธีต่าง ๆ ณ แปลงเกษตร อ.เขาค้อ จ.เพชรบูรณ ์(กุมภาพันธ์-มีนาคม 2563) 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

1 หมายเหต:ุ ค่าเฉลีย่ในแนวตั้งที่ตามด้วยอักษรเหมือนกันไม่มีความแตกต่างทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่น 95% โดยวิธี DMRT 
 
 
 
 
 
 
 

กรรมวิธ ี อัตราการใช้ 
(กรัม, กิโลกรัม, 
มิลลลิิตร/น้ า20 

ลิตร) 

จ านวนเพลี้ยไฟ (ตัว)/ ช่อดอก1 
ก่อนพ่นสาร ก่อนพ่นสาร 

1 2 3 
1 วัน 5 วัน 7 วัน 1 วัน 5 วัน 7 วัน 1 วัน 5 วัน 7 วัน 

1. สปินโทแรม 12 % SC (เอ็กซ์ซอล) 20 มิลลิลติร/20 ลิตร 5.98 0.35a 0.40a 0.65a 0.15a 0.58a 0.74a 0.91a 0.38a 0.34a 
2. อิมิดาคลอพรดิ 70 % WG (โปรวาโด) 8 กรัม/20 ลิตร 5.23 0.35a 0.54a 0.61a 0.12a 0.58a 0.60a 2.38ab 1.37ab 2.07ab 
3. อีโทเฟนพรอก 20% EC (ทรีบอน) 50 มิลลิลติร/20 ลิตร 7.55 0.23a 0.06a 0.20a 0.10a 0.19a 0.67a 0.64a 0.33a 0.43a 
4. ปิโตรเลียมออยด ์83.9% EC (เอสเค 29) 60 มิลลิลติร/20 ลิตร 5.56 3.70b 6.19b 8.08c 7.60b 10.70b 5.01b 12.40c 4.71b 3.36b 
5. สารสกดัสะเดา 1 กิโลกรัม/20 ลิตร 7.86 2.11ab 5.21b 5.48bc 4.48ab 6.80b 3.13b 6.69b 2.41b 1.65ab 
6. ไม่พ่นสาร - 9.42 3.80b 6.13b 4.86b 6.52b 8.41b 4.60b 5.38ab 3.00b 1.88ab 

CV%  17.9 66.3 121.9 53.5 95.1 77.9 33.3 70.7 57.3 47.5 
RE%   95.1 108.8 86.5 115.1 54.1 54.1 59.1 64.1 53.9 
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 การทดลองที่ 2.3 การศึกษา Phenology ของอาโวกาโดสายพันธุ์การค้าในแหล่งปลูกที่ส าคัญ 
 จากการส ารวจและศึกษาพื้นที่แปลงปลูกอาโวกาโดในพ้ืนท่ีทั้ง 3 จังหวัด พบว่าเกษตรกรส่วนใหญ่นิยมปลูกพันธุ์พ้ืนเมือง
จากการเพาะเมล็ดและมีการน าพันธุ์ต่างประเทศมาปลูกรวมในบางพื้นที่ ฤดูกาลให้ผลผลิตแตกต่างกันในแต่ละปี ขึ้นอยู่กับหลาย
ปัจจัย โดยการแปรปรวนของสภาพอากาศ เช่น ร้อนจัด แล้ง ฝนทิ้งช่วง และการระบาดของโรคและแมลง เป็นปัจจัยหลักมีผลต่อ
การออกดอกติดผลและผลผลิตอาโวกาโด ท าให้บางปีผลผลิตออกไม่สม่ าเสมอ อาโวกาโดที่ปลูกในพ้ืนท่ีจะเริ่มเก็บเกี่ยวผลได้ตั้งแต่
เดือนกรกฎาคม ลักษณะของผลอาโวกาโดจะแตกตา่งกันไปในแต่ละพันธ์ุ เช่น รูปร่างผลรูปไข่หรือทรงกลม สีเปลือกมีทั้งสีเขียวและ
ม่วง โดยบางพันธุ์เมื่อสุกสีเปลือกจะเปลี่ยนเป็นสีม่วงเข้ม ลักษณะของผิวมีทั้งผิวเรียบและขรุขระ เปลือกหนาและเปลือกบาง เนื้อมี
สีเหลืองอ่อนจนถึงเหลืองเข้ม เป็นต้น จากการส ารวจและศึกษาในพื้นที่ 3 จังหวัด พบว่า  

จังหวัดเพชรบูรณ์ มีเกษตรกรผู้ปลูกอาโวกาโดจ านวน 566 ราย มีพื้นที่ปลูกแบบแปลงเดี่ยวและแปลงผสมผสานกับไม้
ผลชนิดอื่นจ านวน 2,736 ไร่ มีพื้นท่ีเก็บเกี่ยวผลผลิตแล้ว 2,601 ไร่ ผลผลิตรวม 4,276 ตัน/ปี (ส านักงานเกษตรจังหวัดเพชรบูรณ์, 
2564) ราคาจ าหน่ายผลผลิต  40-80 บาท/กิโลกรัม พันธุ์ Hass 100-120บาท/กิโลกรัม ปลูกอาโวกาโดจ านวน 5 สายพันธุ์ ได้แก่ 
Hass, Peterson, Booth-7, Pinkerton และ Buccaneer  

จังหวัดตาก มีพื้นท่ีปลูกแบบแปลงเดี่ยวและแปลงผสมผสานกับไม้ผลชนิดอื่นจ านวน 7,727 ไร่ ให้ผลผลิตแล้ว 4,634 ไร ่
ปริมาณผลผลิต 13,902 ตัน/ปี ( ส านักงานเกษตรจังหวัดตาก , 2564) ราคาจ าหน่ายผลผลิต 70-80 บาท/กิโลกรัม พันธุ์ Hass 
150-180 บาท/กิโลกรัม ปลูกอาโวกาโดจ านวน 7 สายพันธุ์  ได้แก่ Hass, Peterson, Booth-7, Pinkerton, Buccaneer, 
Peterhass และ Ruehle 

จังหวัดแม่ฮ่องสอน พบว่ามีเกษตรกรผู้ปลูกอาโวกาโด 114 ราย มีพื้นที่ปลูกแบบแปลงเดี่ยวและแปลงผสมผสานกับไม้
ผลชนิดอื่นจ านวน 538 ไร่ ราคาจ าหน่ายผลผลิต พันธุ์พ้ืนเมือง 35-60 บาท/กิโลกรัม พันธุ์การค้าประมาณ 80-200 บาท/กิโลกรัม 
ปลูกอาโวกาโดจ านวน 5 สายพันธุ์ ได้แก่ Hass, Booth-7, Pinkerton, Buccaneer, Peterson 

จากการส ารวจและเก็บข้อมูลพันธุ์ลักษณะประจ าพันธุ์ ข้อมูลการเจริญเติบโต  ผลผลิต ฤดูการเก็บเกี่ยวในแหล่งปลูกอา
โวกาโดใน 3 จังหวัด ได้แก่ เพชรบูรณ์ ตาก และแม่ฮ่องสอนได้ข้อมูลดังนี้ 

1. พันธุ์  HASS ต้นมีลักษณะตั้งตรงเป็นพุ่มสูง มีความสูงเฉลี่ย 6.02 เมตร ขนาดทรงพุ่มเฉลี่ย 4.63 เมตร 
เส้นผ่าศูนย์กลางล าต้นเฉลี่ย 44.97 เซนติเมตร เปลือกล าต้นขรุขระ สีน้ าตาลอ่อน มีร่องตามยาวของกิ่ง ใบเรียงสลับบนก่ิง ก้านใบ
ยาว รูปใบยาว ปลายใบเรียวแหลม ใบเดี่ยวสีเขียวเข้ม  ด้านบนของใบมีสีเขียวเข้มเป็นมัน ด้านล่างสีจางกว่า ใบรูปหอก และใบมี
กลิ่นหอมเฉพาะตัว  ดอกมีลักษณะเป็นช่อ ประกอบด้วยดอกย่อยหลายดอก รูปร่างต่อมน้ าหวานมีก้าน ก้านเกสรเพศเมียโค้งงอ 
กลีบดอกมีสีเขียวอมเหลือง ปรากฏขนอ่อนสีเหลือง เป็นดอกสมบูรณ์เพศและจัดอยู่ในประเภท Type A (ลักษณะการบานของดอก
จะบานครั้งแรกในตอนเช้า เกสรตัวเมียพร้อมรับละอองเกสร แต่ตัวเกสรตัวผู้ไม่พร้อมผสม ดอกจะหุบในตอนเที่ยงและบานอีกครั้ง
ในตอนบ่าย วันรุ่งขึ้นเกสรตัวผู้และตวัเมียจึงพร้อมผสม) โดยมีระยะติดดอกช่วงเดือนมกราคมถึงเดือนกุมภาพันธ์ ผลมีลักษณะรปูไข่ 
มีน้ าหนักเฉลี่ยคือ 50-100 กรัมต่อผล  เปลือกมีสีเขียวเข้มขรุขระมาก พบค่าแถบสีคือ สี Y-G144A สีของเนื้อในพบค่าแถบสี G-
Y1C เมล็ดมีค่าแถบสี G-Y161C ผลสุกมีสีม่วงคล้ า เก็บเกี่ยวผลผลิตในช่วงเดือนพฤศจิกายนถึงเดือนมกราคม  อายุการเก็บเกี่ยว
หลังดอกบาน 50 % ของช่อดอก 250 วัน  (ตารางที่ 19-22) 

2. พันธุ์ PINKERTON ต้นมีลักษณะตั้งตรงเป็นพุ่มเตี้ย มีความสูงเฉลี่ย 3.28 เมตร ขนาดทรงพุ่มกว้างเฉลี่ย 2.06 เมตร 
เส้นผ่าศูนย์กลางล าต้นเฉลี่ย 18.23 เซนติเมตร เปลือกล าต้นขรุขระ สีน้ าตาลอ่อน มีร่องตามยาวของกิ่ง ใบเรียงสลับบนก่ิง  ก้านใบ
สั้น  รูปใบยาวรี  ปลายใบเรียวแหลมถึงแหลม ใบเดี่ยวสีเขียว  ด้านบนของใบมีสีเขียวเข้มเป็นมัน  ด้านล่างสีจางกว่า  และใบมีกลิน่
หอมอ่อนๆ ดอกมีลักษณะเป็นช่อ ประกอบด้วยดอกย่อยหลายดอก รูปร่างต่อมน้ าหวานติดกับโคน ก้านเกสรเพศเมียตั้งตรง กลีบ
ดอกมีสีเขียวอมเหลือง ไม่ปรากฏขนท่ีกลีบเลี้ยง กลีบดอกมี 2 ช้ัน ช้ันละ 3 กลีบ ดอกเป็นดอกสมบูรณ์เพศ และจัดอยู่ในประเภท 
Type A (ลักษณะการบานของดอกจะบานครั้งแรกในตอนเช้า เกสรตัวเมียพร้อมรับละอองเกสร แต่ตัวเกสรตัวผู้ไม่พร้อมผสม ดอก
จะหุบในตอนเที่ยงและบานอีกครั้งในตอนบ่าย วันรุ่งขึ้นเกสรตัวผู้และตัวเมียจึงพร้อมผสม) โดยมีระยะติดดอกช่วงเดือนตุลาคมถึง
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เดือนมีนาคม ผลมีลักษณะรูปไข่ มีน้ าหนักเฉลี่ยคือ 200-300 กรัมต่อผล  เปลือกมีสีเขียวเข้มขรุขระมาก พบค่าแถบสีคือ สี Y-
G147A สีของเนื้อในพบค่าแถบสี G-Y4B เมล็ดมีค่าแถบสี G-Y161C ผลสุกมีสีม่วงคล้ า เก็บเกี่ยวผลผลิตในช่วงเดือนพฤศจิกายนถึง
เดือนธันวาคม อายุการเก็บเกี่ยวหลังดอกบาน 50 % ของช่อดอก 309 วัน (ตารางที่ 19-22) 

3. พันธุ์ BOOTH-7 ต้นมีลักษณะตั้งตรงเป็นพุ่มเตี้ย มีความสูงเฉลี่ย 2.45 เมตร ขนาดทรงพุ่มกว้างเฉลี่ย 19.23 
เซนติเมตรเมตร เส้นผา่ศูนย์กลางล าต้นเฉลี่ย 23.3 เซนติเมตร เปลือกล าต้นขรุขระ สีน้ าตาลอ่อน มีร่องตามยาวของกิ่ง ใบเรียงสลบั
บนก่ิง ก้านใบยาว รูปใบกลมรี ใบเดี่ยวสีเขียว ด้านบนของใบมีสีเขียวเข้มเป็นมัน ด้านล่างสีจางกว่า และใบไม่มีกลิ่น ดอกมีลักษณะ
เป็นช่อ ประกอบด้วยดอกย่อยหลายดอก รูปร่างต่อมน้ าหวานติดกับโคน ก้านเกสรเพศเมียตั้งตรง กลีบดอกมีสีเขียวอมเหลือง ไม่
ปรากฏขนที่กลีบเลี้ยง กลีบดอกมี 2 ช้ัน ช้ันละ 3 กลีบ ดอกเป็นดอกสมบูรณ์เพศ และจัดอยู่ในประเภท Type B (ดอกบานครั้งแรก
ในตอนบ่าย เกสรตัวเมียพร้อมรับละอองเกสร แต่เกสรตัวผู้ไม่พร้อมผสม และดอกจะบานอีกครั้งในช่วงตอนเช้าวันถัดไป เกสรตัวผู้
และตัวเมียจึงพร้อมผสม) มีระยะติดดอกช่วงเดือนมกราคมถึงเดือนเดือนกุมภาพันธ์ ผลมีลักษณะรูปกลม มีน้ าหนักเฉลี่ยคือ 400-
500 กรัมต่อผล  เปลือกมีสีเขียวเข้มผิวเรียบ พบค่าแถบสีคือ สี G137B สีของเนื้อในพบค่าแถบสี G-Y154-C เมล็ดมีค่าแถบสี G-
Y161C ผลสุกมีสีเขียว เก็บเกี่ยวผลผลิตในช่วงเดือนกันยายนถึงเดือนตุลาคม อายุเก็บเกี่ยวหลังดอกบาน 50 % ของช่อดอก 170 
วัน  (ตารางที ่19-22) 

4. พันธุ์ BUCCANEER ต้นมีลักษณะตั้งตรงเป็นพุ่มเตี้ย มีความสูงเฉลี่ย 2.55 เมตร ขนาดทรงพุ่มกว้างเฉลี่ย 1.54 เมตร 
เปลือกล าต้นขรุขระ สีน้ าตาลอ่อน มีร่องตามยาวของกิ่ง ใบเรียงสลับบนกิ่ง ก้านใบสั้น รูปใบกลมรี ปลายใบเรียวแหลมถึงแหลม
ป้าน ใบเดี่ยวสีเขียว ด้านบนของใบมีสีเขียวเป็นมัน ด้านล่างสีจางกว่า และใบไม่มีกลิ่น ดอกมีลักษณะเป็นช่อประกอบด้วยดอกย่อย
หลายดอก รูปร่างต่อมน้ าหวานมีก้าน ก้านเกสรเพศเมียโค้งงอ กลีบดอกมีสีเขียวอมเหลือง ไม่ปรากฏขนที่กลีบเลี้ยง กลีบดอกมี 2 
ช้ัน ช้ันละ 3 กลีบ ดอกเป็นดอกสมบูรณ์เพศ  และจัดอยู่ในประเภท Type B (ดอกบานครั้งแรกในตอนบ่าย เกสรตัวเมียพร้อมรับ
ละอองเกสร แต่เกสรตัวผู้ไม่พร้อมผสม และดอกจะบานอีกครั้งในช่วงตอนเช้าวันถัดไป เกสรตัวผู้และตัวเมียจึงพร้อมผสม) โดยมี
ระยะติดดอกช่วงเดือนมกราคมถึงเดือนกุมภาพันธ์ ผลมีลักษณะกลม มีน้ าหนักผลเฉลี่ยคือ 300-500 กรัมต่อผล  เปลือกมีสีขรุขระ
เล็กน้อย มีจุดสีน้ าตาล พบค่าแถบสีเปลือกคือ สี G-137A สีของเนื้อในพบค่าแถบสีคือ Y5B เมล็ดมีค่าแถบสีคือ G-Y161B ผลสุกมี
สีเขียว เก็บเกี่ยวผลผลิตในช่วงเดือนสิงหาคมถึงเดือนกันยายน อายุการเก็บเกี่ยวหลังดอกบาน 50 % ของช่อดอก 180.187 วัน  
(ตารางที ่19-22) 

5. พันธุ์ PETERSON ต้นมีลักษณะตั้งตรงเป็นพุ่มแผ่กว้าง มีความสูงเฉลี่ย 4.38 เมตร ขนาดทรงพุ่มกว้างเฉลี่ย 3.18 
เมตร เส้นผ่าศูนย์กลางล าต้นเฉลี่ย 26.25 เซนติเมตร เปลือกล าต้นเรียบ สีน้ าตาลอ่อน มีร่องตามยาวของกิ่ง ใบเรียงสลับบนกิ่ง  
ก้านใบสั้น รูปใบยาวรี ปลายใบเรียวแหลม ใบเป็นใบเดี่ยวสีเขียวเข้ม  ด้านบนของใบมีสีเขียวเข้มเป็นมัน ด้านล่างสีจางกว่า และใบ
มีกลิ่นอ่อนๆ ดอกมีลักษณะเป็นช่อประกอบด้วยดอกย่อยหลายดอก รูปร่างต่อมน้ าหวานติดกับโคน ก้านเกสรเพศเมียตั้งตรง กลีบ
ดอกมีสีเขียวอมเหลือง ไม่ปรากฏขนท่ีกลีบเลี้ยง กลีบดอกมี 2 ช้ัน ช้ันละ 3 กลีบ ดอกเป็นดอกสมบูรณ์เพศ และจัดอยู่ในประเภท 
Type A (ลักษณะการบานของดอกจะบานครั้งแรกในตอนเช้า เกสรตัวเมียพร้อมรับละอองเกสร แต่ตัวเกสรตัวผู้ไม่พร้อมผสม ดอก
จะหุบในตอนเที่ยงและบานอีกครั้งในตอนบ่าย วันรุ่งขึ้นเกสรตัวผู้และตัวเมียจึงพร้อมผสม) โดยมีระยะติดดอกช่วงเดือนมกราคมถึง
เดือนกุมภาพันธ์ ผลมีลักษณะกลมป้าน มีน้ าหนักผลเฉลี่ยคือ 200-300 กรัมต่อผล เปลือกมีสีเขียวเข้มผิวเรียบมีจุดสีน้ าตาล พบค่า
แถบสีเปลือกคือ สี Y-G144A สีของเนื้อในพบค่าแถบสีคือ Y-4A รูปร่างเมล็ดกลมรี เมล็ดมีค่าแถบสีคือ G-Y161A ผลสุกมีสีเขียว 
เก็บเกี่ยวในช่วงเดือนมิถุนายนถึงเดือนกรกฎาคม อายุการเก็บเกี่ยวหลังดอกบาน 50 % ของช่อดอก 160 วัน  (ตารางที่ 19-22) 

6. พันธุ์ RUEHLE ต้นมีลักษณะตั้งตรง มีความสูงเฉลี่ย 4 เมตร ขนาดทรงพุ่มกว้างเฉลี่ย 3.4 เมตร เส้นผ่าศูนย์กลางล า
ต้นเฉลี่ย 30.2 เซนติเมตร เปลือกล าต้นเรียบ สีน้ าตาลอ่อน มีร่องตามยาวของกิ่ง ใบเรียงสลับบนก่ิง ก้านใบสั้น รูปใบยาว ปลายใบ
เรียวแหลม ใบเดี่ยวสีเขียวเข้ม  ด้านบนของใบมีสีเขียวเข้มเป็นมัน ด้านล่างสีจางกว่า ใบรูปรีลักษณะเป็นช่อ ประกอบด้วยดอกย่อย
หลายดอก รูปร่างต่อมน้ าหวานติดกับโคน ก้านเกสรเพศเมียตั้งตรง กลีบดอกมีสีเขียวอมเหลือง ปรากฏขนที่กลีบเลี้ยงสีเหลืองอ่อน 
กลีบดอกมี 2 ช้ัน ช้ันละ 3 กลีบ ดอกเป็นดอกสมบูรณ์เพศ  และจัดอยู่ในประเภท Type A (ลักษณะการบานของดอกจะบานครั้ง
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แรกในตอนเช้า เกสรตัวเมียพร้อมรับละอองเกสร แต่ตัวเกสรตัวผู้ไม่พร้อมผสม ดอกจะหุบในตอนเที่ยงและบานอีกครั้งในตอนบ่าย 
วันรุ่งขึ้นเกสรตัวผู้และตัวเมียจึงพร้อมผสม) โดยมีระยะติดดอกช่วงเดือนมกราคมถึงเดือนมีนาคม ลักษณะผลกลมรี มีน้ าหนักผล
เฉลี่ยคือ 200-400 กรัมต่อผล  เปลือกมีสีเขียวอ่อนผิวเรียบ พบค่าแถบสีเปลือกคือ สี Y-G154A สีของเนื้อในพบค่าแถบสีคือ Y-4A 
เมล็ดมีค่าแถบสีคือ G-Y161B ผลสุกมีสีเขียวเก็บเกี่ยวผลผลิตในช่วงเดือนกรกฎาคมถึงเดือนสิงหาคม  (ตารางที่ 19-22) 

7. พันธุ์พ้ืนเมือง ต้นมีลักษณะตั้งตรงเป็นพุ่มสูง มีความสูงเฉลี่ย 6-7 เมตร ขนาดทรงพุ่มกว้างเฉลี่ย 4.41 เมตร 
เส้นผ่าศูนย์กลางล าต้นเฉลี่ย 38.33 เซนติเมตร เปลือกล าต้นขรุขระ สีน้ าตาลอ่อน มีร่องตามยาวของกิ่ง ใบเรียงสลับบนก่ิง ก้านใบ
สั้น รูปใบยาว ปลายใบเรียวแหลมถึงแหลมป้าน ใบเป็นแบบใบเดี่ยวสีเขียวเข้ม  ด้านบนของใบมีสีเขียวเข้มเป็นมัน ด้านล่างสีจาง
กว่า ใบไม่มีกลิ่น ดอกมีลักษณะเป็นช่อ ประกอบด้วยดอกย่อยหลายดอก รูปร่างต่อมน้ าหวานติดกับโคน ก้านเกสรเพศเมียตั้งตรง 
กลีบดอกมีสีเขียวอมเหลือง ปรากฏขนอ่อนสีเหลือง กลีบดอกมี 2 ช้ัน ช้ันละ 3 กลีบ  ดอกเป็นดอกสมบูรณ์เพศ และจัดอยู่ใน
ประเภท Type B (ดอกบานครั้งแรกในตอนบ่าย เกสรตัวเมียพร้อมรับละอองเกสร แต่เกสรตัวผู้ไม่พร้อมผสม และดอกจะบานอีก
ครั้งในช่วงตอนเช้าวันถัดไป เกสรตัวผู้และตัวเมียจึงพร้อมผสม) โดยมีระยะติดดอกช่วงเดือนมกราคมถึงเดือนเดือนมีนาคม ผลมี
ลกัษณะเป็นทรงกลมและยาว มีน้ าหนักเฉลี่ยคือ 240-300 กรัมต่อผล เปลือกมีสีเขียวพบค่าแถบสีคือ สีเขียวปนเหลือง G-166A ผิว
เรียบมีจุดสีน้ าตาล สีของเนื้อในพบค่าแถบสีคือ Y-4A เมล็ดมีค่าแถบสีคือ G-Y161C ผลสุกมีทั้งสุกเขียวและผลสีม่วงคล้ า เก็บเกี่ยว
ผลผลิตในช่วงเดือนกรกฎาคมถึงเดือนสิงหาคม  (ตารางที่ 19-22, ภาพผนวกที่ 10-16) 
 
ตารางที่ 19 เปรียบเทียบลักษณะต้นและใบของอาโวกาโดของจังหวัดเพชรบูรณ์ ตาก และแม่ฮ่องสอน 

 พันธุ ์   พ้ืนที่                   ความสูงต้น      ทรงพุ่ม   เส้นผ่าศูนย์กลาง    รูปร่างใบ             ความยาวใบ  ความกว้างใบ   ความยาวก้านใบ   กลิ่น 
   (ม.)  (ม.)           (ซม.)   (ซม.) (ซม.)   (ซม.) 

พ้ืนเมือง       เขาค้อ  8.50 5.42 50.26      ยาวร ี  17.00 7.00 4.00    ไม่มีกลิ่น 
Hass เพชรบูรณ ์  2.00 1.50 14.50     รูปหอก  18.20 8.00 4.10     มีกลิ่น 
 ตาก  10.00 5.60 43.16     รูปหอก  14.26 6.54 5.40     มีกลิ่น 
 แม่ฮ่องสอน  6.05 6.79 77.25     รูปหอก  18.00 7.50 4.00     มกีลิ่น 
Pinkerton เพชรบูรณ ์  2.50 1.90 13.30     รูปหอก  13.90 7.10 4.40     มีกลิ่น 
 ตาก  6.00 3.60 32.40     รูปหอก  16.90 7.30 3.50     มีกลิ่น 
 แม่ฮ่องสอน  1.33 0.68 9.00     รูปหอก   15.80 6.90 4.00     มีกลิ่น 
Peterson ตาก  7.50 4.50 46.70      ยาวรี  10.70 5.64 4.00     มีกลิ่น 
 แม่ฮ่องสอน  1.26 1.85 5.80      ยาวรี  10.50 6.50 2.00     มีกลิ่น 
Booth-7    เพชรบูรณ ์   2.55 1.94 23.30      ยาวรี  14.20 3.00 4.10    ไม่มีกลิ่น 
 ตาก  4.50 3.20 30.40      ยาวรี  17.20 10.76 4.70    ไม่มีกลิ่น 
            แม่ฮ่องสอน  0.30 0.35 4.00      ยาวรี  19.70 6.90 4.00    ไม่มีกลิ่น  
Buccaneerเพชรบูรณ ์   2.55 1.54 1.73      ยาวรี  10.20 6.10 2.20    ไม่มีกลิ่น 
 ตาก   5.60 4.80 32.40      ยาวรี  14.50 13.50 3.40    ไม่มีกลิ่น 
               แม่ฮ่องสอน   4.60 7.44 86.60      ยาวรี  19.75 10.50 3.50    ไม่มีกลิ่น 
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ตารางที่ 20 การเปรียบเทียบลักษณะดอกอาโวกาโดในจังหวัดเพชรบูรณ์และตาก 

  พันธุ์        พื้นที่     ความกวา้งดอก        ความยาวกา้นดอก       ความยาวก้านช่อดอก        เกสรตัวเมยี       Type 
                        (ซม.)                         (ซม.)                         (ซม.)    
 พื้นเมือง       เขาค้อ   0.7              0.4                7.5                           โค้งงอ         B        
       น้ าหนาว   0.6               0.7               10.5              ตั้งตรง          B 
Hass       เพชรบูรณ์   0.7                 1                 15                  ตั้งตรง         A 
       ตาก    0.7          1               12.2      โค้งงอ         A 
Pinkerton     เพชรบูรณ์              0.8       0.9                10                 โค้งงอ         A 
      ตาก               0.8              0.8               19.9                 ตั้งตรง         A 
Peterson      เพชรบูรณ์   0.7                 1                6.5                ตั้งตรง         A 
      ตาก   0.7           1                7.4                ตั้งตรง         A 
Booth-7       เพชรบูรณ์  0.9        0.8                8.5                ตัง้ตรง         B 
      ตาก   0.7                0.8               17.5                ตั้งตรง         B 
Buccaneer   เพชรบูรณ์  0.8                 1  10.5               ตั้งตรง         B 
      ตาก   0.6                0.7               14.2                  โค้งงอ         B 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



47 

ตารางที่ 21 เปรียบเทียบลักษณะผลอาโวกาโดในจังหวัดเพชรบูรณ์ ตาก และแม่ฮ่องสอน 

พันธุ์ พื้นท่ี รูปร่างผล 
น้ าหนัก 

ความ
กว้าง 

ความยาว สีเปลือก 
ลักษณะผิว 

ความหนา
ของเปลือก 

สีเนื้อ 
ความหนา

เนื้อใน 
น้ าหนัก
เมล็ด 

ความกว้าง
เมล็ด 

ความ
ยาว
เมล็ด 

สีเมล็ด สีผลสุก 

     (กรัม) (กรัม)  (กรัม) Colour chart  (มม.) 
Colour 
chart 

 (มม.) (กรัม)  (มม.) (มม.) 
Colour 
chart   

พื้นเมือง 

เขาค้อ 

ผลกลม/ผล
รูปไข่ 

240-300 75.61 74.59 G-166A 
ผิวขรุขระและ
จุดสีน้ าตาล 

1.79 Y-4A 10.38 35 40.09 36.18 G-Y161C เขียว/ม่วง 

  

น้ าหนาว 
200-300 44.26 69.74 Y-G144A ผิวขรุขระและ 0.89 Y-5B 13.45 30 38.4 47.54 G-Y161C 

เขียว/ม่วง 
 

  จุดสีน้ าตาล 

Hass 
น้ าหนาว รูปไข่ 50-100 48.64 67.06 Y-G144A ผิวขรุขระ 1.84 

Y-
G161C 

11.7 10 24.77 32.69 G-Y161C ม่วง 

ตาก รูปไข่ 100-200 60.97 76.79 B-200-A ผิวขรุขระ 1.05 
Y-G154-

D 
11.29 35.9 38.23 38.76 G-Y161C ม่วง 

Boot-7 

เพชรบูรณ์ ผลกลม 500-600 92.2 121.44 G-137B เรียบ 1.45 
Y-G154-

c 
16.74 84.85 51.57 45.33 G-Y161C เขียว 

ตาก ผลกลม 503.5 94.29 100.3 G-137-C เรียบ 1.25 Y-12-B 15.11 83.2 53.45 42.65 G-Y161C เขียว 

Buccaneer 
เพชรบูรณ์ 

ผลกลม 
250-300 52.6 48.3 G-137A ผิวขรุขระและ 

จุดสีน้ าตาล 

1.8 Y-4A 13.6 30.21 26.4 32.8 G-Y161B เขียว 

ตาก 300-500 85.7 118.6 G-137A 1.2 Y-5B 15.8 61.7 47.9 48.5 G-Y161B เขียว 

Peterson ตาก ผลกลม 200-300 83.63 94.9 Y-G144A 
ผิวขรุขระและ 
จุดสีน้ าตาล 

1.3 Y-4A 18.5 50 44.46 37.46 G-Y161A เขียว 

Ruehle ตาก ผลกลม 200-400 75.7 95.73 Y-G154A 
ผิวขรุขระและ 
จุดสีน้ าตาล 

0.7 Y-4A 17.16 46.66 45.5 42.03 G-Y161B เขียว 

Pinkerton เพชรบูรณ์ รูปไข่ 150-200 65.84 76.81 Y-G147A 
ผิวขรุขระ 

 
0.65 Y-4B 14.09 56.85 45.91 43.05 G-Y161A ม่วง 
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ตารางที่ 22 เปรียบเทียบการออกดอกและเก็บเกี่ยวอาโวกาโดในจังหวัดเพชรบูรณ์ ตาก และแม่ฮ่องสอน 

พันธุ ์
ระยะออกดอก ระยะการเก็บเกี่ยว * เวลาเก็บเกี่ยว

หลังดอกบาน 
50% ของช่อดอก 

เพชรบูรณ์  ตาก   แม่ฮ่องสอน เพชรบูรณ์    ตาก แม่ฮ่องสอน 

Hass มค.-กพ. มค.-กพ. มค.-กพ. พย.-กพ. พย.-กพ. พย.-กพ. 250 

Pinkerton มค.-กพ. มค.-กพ. ธค.กพ. ตค.-ธค. ตค.-ธค. ตค.-ธค. 309 

Booth-7 ธค.กพ. มค.-กพ. ธค.กพ. ตค.-ธค. ตค.-ธค.. ตค.-ธค. 170 

Buccaneer ธค.กพ. มค.-กพ. ธค.กพ.. สค.-กย. สค.-กย. สค.-กย. 180-187 

Peterson มค.-กพ. มค.-กพ. - มิย.-กค. มิย.-กค. - 160 

Peterhass - พย.-กพ. - - พย.-กพ. -  

 Reuhle - มค.-มีค. - - มิย.-กค. -  
 

ตารางที่ 23  รายงาน อุณหภูมิ (0c) ปริมาณน้ าฝนประจ าเดือนและปริมาณน้ าฝนสะสม 2563-2564 

Month Station 
Temperature(0c) Rainfall (mm) Accumulative rainfall (mm) 

Mean Above or below normal Actual Above or below normal Actual Above or below normal 

ตุลาคม (63) เพชรบูรณ ์ 26.5 0.3 105.1 14.7 938.1 -175.9 
 ตาก 26.7 -0.1 183.8 -15.4 861.1 -14.0 
 แม่ฮ่องสอน 27.0 0.6 33.7 -80.8 950.9 -286.2 
พฤศจิกายน (64) เพชรบูรณ ์ 27.4 2.0 1.3 -10.3 939.4 -186.2 
 ตาก 26.6 1.4 17 -52.9 862.8 -193.2 
 แม่ฮ่องสอน 24.9 0.9 31.2 -13.7 982.1 -229.9 
ธันวาคม (63) เพชรบูรณ ์ 25.4 0.6 0.0 -4.3 1175.8 -44.8 
 ตาก 24.2 1.2 0.0 -5.1 862.8 -198.3 
 แม่ฮ่องสอน 21.5 0.6 0.0 -104 982.1 -310.3 
มกราคม (64) เพชรบูรณ ์ 24.1 0.0 0.0 -5.6 0.0 -5.6 
 ตาก 23.9 -0.2 0.6 3.9 6.0 3.9 
 แม่ฮ่องสอน 22.1 1.5 0.7 -5.7 0.7 5.7 
กุมภาพันธ์(64) เพชรบูรณ ์ 26.5 0 23.4 7.3 23.4 1.7 
 ตาก 27.1 -0.2 0.6 -8.1 6.6 -0.8 
 แม่ฮ่องสอน 23.2 0.6 19.7 13.7 20.4 8.0 
มีนาคม (64) เพชรบูรณ ์ 30.5 1.8 2.9 -45.0 26.3 -43.3 
 ตาก 31.5 1.3 2.0 10.1 8.6 -14.3 
 แม่ฮ่องสอน 27.4 0.7 0.0 -16.8 20.4 -8.8 
เมษายน (64) เพชรบูรณ ์ 28.4 -1.4 235.8 159.8 262.1 116.5 
 ตาก 29.3 -2.2 370.8 313.2 379.4 298.9 
 แม่ฮ่องสอน 29.3 -0.8 114.0 50.8 134.4 42.0 
พฤษภาคม (64) เพชรบูรณ ์ 29.9 1.1 68.8 -94.0 330.9 22.5 
 ตาก 30.7 1.1 135.2 -39.7 514.6 259.2 
 แม่ฮ่องสอน 30.1 1.2 186.2 11.7 320.6 53.7 
มิถุนายน (64) เพชรบูรณ ์ 29.5 1.3 102.2 -59.5 433.1 -37.0 
 ตาก 29.6 1.2 31.0 -96.8 565.6 162.4 
 แม่ฮ่องสอน 27.9 0.3 110.3 -80.2 430.9 -26.5 
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3.2 ผลผลิตท่ีเกิดขึ้นจริง (Output) 

ผลผลิตตามค ารบัรอง จ านวน หน่วยนับ ผลผลิตที่เกิดขึ้นจริง จ านวน หน่วยนับ 
รายละเอียดผลผลิต  

(พร้อมแนบหลักฐาน) 
เชิงคุณภาพ 

1. องค์ความรู้ 4 เร่ือง 1. องค์ความรู้ 4 เร่ือง 1. อาโวกาโดพันธุ์ใหม่
จ านวน 2 สายพันธุ ์ 
2. สายต้นอาโวกาโดที่
เหมาะส าหรับเป็นต้นตอ 
อย่างน้อย 4 สายต้น  
3. ข้อมูลลักษณะประจ า
พันธุ์และฤดกูาลให้
ผลผลิตของอาโวกาโด
พันธุ์การค้าที่ปลูกใน
แหล่งต่าง ๆ ของประเทศ
ไทย  
4. วิธีการตัดแต่งกิ่งอาโว
กาโด 
5. วิธีการจัดการเพลี้ยไฟ
ศัตรูอาโวกาโด 

1. พันธุ์อาโวกาโดที่ผา่น
การคัดเลือกมีลักษณะ
ตรงตามเกณฑ ์เหมาะสม
ในแต่ละพื้นที่  
2. สายต้นอาโวกาโดที่
เหมาะส าหรับเป็นต้น
ตอมีความต้านทานตอ่
โรครากเน่าโคนเน่าและ
ส่งเสริมการเจริญเติบโต
ของกิ่งพันธุ์ดี  
3. ได้ข้อมูลพันธุ์การค้า
ประกอบการพิจาราณา
คัดเลือกพันธุ์และพื้นที่
ปลูกที่เหมาะสม  
- อาโวกาโดที่ได้รับการ
ตัดแต่งกิ่งให้ผลผลิต
และคุณภาพสูง 
- วิธีการจัดการเพลีย้ไฟ
ศัตรูอาโวกาโดแบบ
ผสมผสานที่ใช้ได้ผลจริง
ในแปลงเกษตรกร 

2. ต้นแบบผลิตภัณฑ ์   2. ต้นแบบผลิตภัณฑ ์     

   2.1 ระดับภาคสนาม  4 ต้นแบบ 2.1 ระดับภาคสนาม  4 ต้นแบบ - ไดอ้าโวกาโดพันธุ์ที่
เหมาะสมในแต่ละพื้นที่
จากแปลงปลูก
เปรียบเทียบใน 4 พื้นที ่
- ได้สายต้นอาโวกาโดที่
เหมาะส าหรับเป็นต้นตอ 
- ได้ฐานข้อมูลลักษณะ
ประจ าพันธุ์และฤดกูาล
ให้ผลผลิตของอาโวกาโด
พันธุ์การค้าที่ปลูกใน
แหล่งต่าง ๆ ของประเทศ
ไทย  
- ได้วิธกีารตัดแต่งกิ่งอาโว
กาโดที่ให้ผลผลิตและ
คุณภาพสูง 
- ได้วิธกีารป้องกันก าจัด
เพลี้ยไฟอาโวกาโด 

 

3. ต้นแบบเทคโนโลย ี
   3.1 ระดับภาคสนาม 

1 ต้นแบบ เทคโนโลยีการผลิต
อาโวกาโดคุณภาพ 

1 ต้นแบบ เทคโนโลยีการผลิตอาโว
กาโดคุณภาพ 

- สายพันธุอ์าโวกาโดที่
เหมาะสมกับแหล่งปลูก 
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ผลผลิตตามค ารบัรอง จ านวน หน่วยนับ ผลผลิตที่เกิดขึ้นจริง จ านวน หน่วยนับ 

รายละเอียดผลผลิต  
(พร้อมแนบหลักฐาน) 

เชิงคุณภาพ 

-ต้นตออาโวกาโดที่
ต้านทานต่อโรครากเน่า
โคนเน่า 
-การจัดการเพลี้ยไฟที่มี
ประสิทธิภาพ 
-การจัดการทรงพุ่มที่
เพิ่มผลผลิตอาโวกาโด
และลดต้นทุน 
-ข้อมูลอาโวกาโดพันธุ์
การค้าในประเทศไทย 

4. กระบวนการใหม ่
   4.1 ระดับภาคสนาม 

 
1 

 
กระบวนการ 

 
กระบวนการผลิต 
อาโวกาโดคุณภาพ 

 
1 

 
กระบวนการ 

 
กระบวนการผลิต 
อาโวกาโดคุณภาพ 

 
สามารถถ่ายทอดองค์
ความรู้กระบวนการ
ผลิตอาโวกาโดคุณภาพ
ให้กับเกษตรกรในพื้นที่
และผู้ที่สนใจทั่วไป
น าไปต่อยอดในอาชีพ
และสร้างรายได้เพิ่ม
มากขึ้น 

5. การประชุมเผยแพร่
ผลงาน/สัมมนา 
  5.1 น าเสนอแบบปาก
เปล่า 

 
 
4 

 
 

เร่ือง 

 
 
1. ศึกษาวธิีป้องกัน
ก าจัดเพลี้ยไฟใน 
อาโวกาโด 
2. การเปรียบเทียบ
สายต้นอาโวกาโดที่
คัดเลือกได้ในแหล่ง
ต่าง ๆ 
3. ศึกษา 
Phenology ของ 
อาโวกาโดสายพันธุ์
การค้าในแหล่งปลูก
ที่ส าคัญ 
4. คัดเลือกสายต้น
อาโวกาโดในแหล่ง
ปลูกต่าง ๆ ที่เหมาะ
ส าหรับเป็นต้นตอ 
 

 
 
4 

 
 

เร่ือง 

 
 
1. ศึกษาวธิีป้องกันก าจัด
เพลี้ยไฟในอาโวกาโด  
ในการประชุมวิชาการ
สถาบันวิจยัพืชสวน 
ประจ าป ี2563 
2. การเปรียบเทียบสาย
ต้นอาโวกาโดที่คัดเลือก
ได้ในแหล่งต่าง ๆ  
ในการประชุมวิชาการ
สถาบันวิจยัพืชสวน 
ประจ าป ี2564 
3. ศึกษา Phenology 
ของอาโวกาโดสายพันธุ์
การค้าในแหล่งปลูกที่
ส าคัญ  
ในการประชุมวิชาการ
สถาบันวิจยัพืชสวน 
ประจ าป ี2564 
4. คัดเลือกสายต้นอาโว
กาโดในแหล่งปลูกตา่ง ๆ 
ที่เหมาะส าหรับเป็นต้น
ตอ ในการประชุม
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ผลผลิตตามค ารบัรอง จ านวน หน่วยนับ ผลผลิตที่เกิดขึ้นจริง จ านวน หน่วยนับ 

รายละเอียดผลผลิต  
(พร้อมแนบหลักฐาน) 

เชิงคุณภาพ 

วิชาการสถาบันวิจัยพืช
สวน ประจ าปี 2565 

  

3.3 ผลลัพธ์ที่เกิดขึ้นจริง (Outcome) (ถ้ามี) 

 ผลลัพธ์ที่เกิดขึ้นจริง ปีที่เกิดผลลัพธ์ 
ได้ใช้ประโยชน์จากข้อมูลการทดลองเป็นองค์ความรู้ในการวิจัย 
- สายพันธุอ์าโวกาโดทีม่ีลักษณะทีด่ี จ านวน 10 สายต้น เพื่อน าไปใช้วิจัยต่อยอดต่อให้ได้พันธ์ุแนะน าหรือพันธุ์
รับรองต่อไป 
- วิธีการตัดแต่งกิ่งอาโวกาโดในสภาพแปลง ปีท่ี 1 เพื่อน าไปปรับใช้ในแปลงของเกษตรกร 
- ข้อมูลเบื้องต้นการใช้สารป้องกันก าจัดเพลีย้ไฟท่ีมีประสิทธิภาพในการควบคุมเพลี้ยไฟในอาโวกาโด 

2561 

ได้ใช้ประโยชน์จากข้อมูลการทดลองเป็นองค์ความรู้ในการวิจัย 
-  สายพันธุอ์าโวกาโดที่ มลีักษณะที่ดี จ านวน 10 สายต้น เพื่อน าไปใช้วิจัยต่อยอดต่อให้ได้พันธ์ุแนะน าหรือพันธุ์
รับรองต่อไป 
- วิธีการตัดแต่งกิ่งอาโวกาโดในสภาพแปลง ปีท่ี 2 เพื่อน าไปปรับใช้ในแปลงของเกษตรกร 
- ข้อมูลเบื้องต้นการใช้สารป้องกันก าจัดเพลีย้ไฟท่ีมีประสิทธิภาพในการควบคุมเพลี้ยไฟในอาโวกาโด 

2562 

- ข้อมูลเบื้องต้นการใช้สารป้องกันก าจัดเพลีย้ไฟท่ีมีประสิทธิภาพในการควบคุมเพลี้ยไฟในอาโวกาโด 
- ต้นตออาโวกาโดทีต่า้นทานต่อโรครากเน่าโคนเน่า  จ านวน 4 สายต้น ใช้วิจัยต่อยอดให้ได้พันธ์ุที่มีลักษณะดเีด่น
ส าหรับเผยแพร่ต่อไป 
- วิธีการตัดแต่งกิ่งอาโวกาโดในสภาพแปลง ปีท่ี 3 เพื่อน าไปปรับใช้ในแปลงของเกษตรกร 
- ข้อมูลชีพลักษณ์ในแต่ละระยะการเจรญิเติบโตอขงอาโวกาโดพันธุก์ารค้าในประเทศไทย ที่มลีักษณะที่แตกต่าง
กันในแต่ละพื้นท่ี ซึ่งเกษตรกรสามารถเลือกพันธุ์ปลูกท่ีเหมาะสมกบัพื้นที่ 

2563 

เกษตรกรสามารถน าองค์ความรู้จากงานวิจัยไปปรับใช้ได ้
- สายพันธุ์อาโวกาโด ท่ีมลีักษณะที่ดี จ านวน 3 สายต้น เพื่อน าไปใช้วิจัยต่อยอดต่อให้ได้พันธ์ุแนะน าหรือพันธุ์
รับรองต่อไป 
- ต้นตออาโวกาโดทีต่า้นทานต่อโรครากเน่าโคนเน่า  จ านวน 4 สายต้น ใช้วิจัยต่อยอดให้ได้พันธ์ุที่มีลักษณะดเีด่น
ส าหรับเผยแพร่ต่อไป 
- วิธีการตัดแต่งกิ่งอาโวกาโดในสภาพแปลง ปีท่ี 4 เพื่อน าไปปรับใช้ในแปลงของเกษตรกร 
- ได้ข้อมูลการใช้สารป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟท่ีมปีระสิทธิภาพในการควบคุมเพลี้ยไฟในอาโวกาโด 1 เทคโนโลยี  
- ข้อมูลชีพลักษณ์ในแต่ละระยะการเจรญิเติบโตอขงอาโวกาโดพันธุก์ารค้าในประเทศไทย ที่มลีักษณะที่แตกต่าง
กันในแต่ละพื้นท่ี ซึ่งเกษตรกรสามารถเลือกพันธุ์ปลูกท่ีเหมาะสมกบัพื้นที่ 

2564 

 

3.4 ผลกระทบที่เกิดขึ้นจริง (Impact) (ถ้าม)ี 

ผลกระทบท่ีเกิดขึ้นจริง ปีที่เกิดผลกระทบ 
ด้านเศรษฐกิจ : เกษตรกรไดร้ับองค์ความรู้เทคโนโลยีการผลิตอาโวกาโดคณุภาพของกรมวิชาการเกษตรและการ
จัดการแปลงให้มคีุณภาพส่งผลใหผ้ลผลติมีคณุภาพมากกว่า 50% 

2564 

ด้านสังคม : เกิดแหล่งผลติคุณภาพและมีการกระจายองค์ความรู้เทคโนโลยีการผลติอาโวกาโดคุณภาพของกรม
วิชาการเกษตรและการผลิตเพิม่มากข้ึน 30% 

2564 
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ด้านสิ่งแวดล้อม : เกิดการประยุกต์ใช้เทคโนโลยีการผลติอาโวกาโดคุณภาพของกรมวิชาการเกษตร เกษตรกร
สามารถเพิ่มพื้นท่ีการปลูกป่ามากขึ้น 10 %  

2564 

 

3.5 การน าผลงานวิจัยไปใช้ประโยชน ์
 วิธีการ/กระบวนการผลักดันงานวิจัยไปใช้ประโยชน์ (โปรดแนบหลักฐานเชิงประจกัษ์การน าผลงานไปใช้ประโยชน์) 

1) การสร้างฐานความรู้ หรือศูนยร์วมองค์ความรู้ ท่ีได้จากการวิจัยสว่นท่ีเกี่ยวข้อง ที่เป็นประเด็นปญัหาที่เกิดขึ้นจากการ
ผลิตพืชของเกษตรกร และจากการปฏิบัตจิริง หรือได้จากภูมิปัญญาท้องถิ่น เพื่อเป็นแนวทางในการศึกษาเรียนรู้ก่อนน าไปปฏิบตัิ
จริง  

2. การปรับใช้เทคโนโลยี หรือปรับใช้องค์ความรู้ พิจารณาและน าไปประยุกต์ใช้ให้เหมาะสมตามประเด็นปัญหาที่เกดิขึ้นใน
สภาพพื้นที่น้ัน ๆ หรือประยุกต์ใช้เทคโนโลยีใหม่ ๆ ให้เกิดผลดีในแปลงปลูก มีการถา่ยทอดเทคโนโลยกีารผลิตอาโวกาโดคณุภาพ
แก่เกษตรกร การฝึกอบรม เสวนา เพื่อเพิ่มองค์ความรู้ ให้แก่เกษตรกรผู้ปลูกอาโวกาโดในพ้ืนท่ี ท้ังด้านวิชาการและการปฏิบตัิจริง 
เพื่อให้น าไปปรับใช้ในการด าเนินกจิกรรมในแปลงปลูก  

3. การสร้างแปลงรวบรวมพันธ์ุต่างประเทศ และพันธุ์ดีในชุมชน ส าหรับเป็นแปลงแม่พันธุ์ในการขยายพันธุ์ดีสู่เกษตรกรใน
ชุมชน เพื่อลดปัญหาการขาดแคลนพันธุ์ดี ลดต้นทุนในการซื้อพันธุ์ดีจากแหล่งอ่ืน ส่งเสริมการอนุรักษ์และพัฒนาพันธุกรรมท้องถิ่น 
และเสริมสร้างความหลากหลายทางชีวภาพ ซึ่งเป็นต้นทางของระบบเกษตรกรรมยั่งยืน   

4. สนับสนุนและพัฒนาให้ศูนย์เครือข่ายปราชญ์ชาวบ้าน/ศูนย์การเรียนรู้ของชุมชนทุกสังกัด ตลอดจนวิสาหกิจเพื่อสังคม 
(Social Enterprise) เป็นกลไกการขับเคลื่อนเกษตรกรรมยั่งยืน โดยการสร้างแหล่งเรียนรู้ สร้างแปลงต้นแบบ หรือแปลงตัวอยา่ง
ตามหลักเทคโนโลยีการผลิตอาโวกาโดคณุภาพ ในชุมชนที่เป็นแหลง่ผลิตในพ้ืนท่ีนั้น ๆ เพื่อเป็นต้นแบบให้เกษตรกรไดศ้ึกษาเรยีนรู้ 
และเห็นตัวอย่างจริงได้เข้าถึงเทคโนโลยี และได้ฝึกปฏิบัตเิพื่อให้เกิดความรู้ความช านาญในการจดัการแปลงปลูกของตนเอง ซึ่ง
เกษตรกรจะต้องเป็นหลักในการรบัเทคโนโลยี และน ามาปฏิบัติในแปลงตนเอง โดยมีนักวิชาการเกษตร เจ้าหน้าท่ีที่เกี่ยวข้องคอย
ดูแลช่วยเหลือในการท ากิจกรรมในแปลงปลูก 

5. สร้างเครือข่าย หรือรวมกลุ่มผู้ผลิต เช่ือมโยงตลาดและผู้บริโภคจะท าให้มีอ านาจต่อรองราคาผลผลิต และมีการ
กระจายสินค้าได้อย่างมีประสิทธิภาพ เช่น การจัดงานวันถ่ายทอดเทคโนโลยีการผลิตอาโวกาโดคุณภาพสู่เกษตรกร เจ้าหน้าที่
เกษตรทั้งจากภาครัฐ ภาคเอกชน เพื่อให้เกษตรกรได้รับองค์ความรู้เรื่องการพัฒนาพันธุ์ การปลูก การดูแลรักษา การขยายพันธุ์ 
การเก็บเกี่ยว ที่มีกิจกรรมเผยแพร่เทคโนโลยี เช่น การจัดนิทรรศการทางวิชาการ “เทคโนโลยีการผลิตอาโวกาโดคุณภาพ” การจัด
กิจกรรมเสวนา เรื่อง “ทิศทางการผลิตอาโวกาโดเพื่อการค้า การสาธิตประกอบอาหารจากอาโวกาโด การสาธิต “การผลิตและการ
ขยายพันธุ์อาโวกาโด” การประกวดผลผลิตและแข่งรับประทานอาโวกาโด การจัดตลาดนัดอาโวกาโด โดยเกษตรกรผู้ปลูกอาโวกาโด 
เปิดร้านจ าหน่ายผลผลิตอาโวกาโดและผลผลิตทางการเกษตร ผลิตภัณฑ์แปรรูปของเกษตรกรวิสาหกิจชุมชน กลุ่มเกษตรกร และ
สหกรณ์การเกษตร เกษตรกรและประชาชนผู้สนใจ  

6. มีการบูรณาการระหว่างหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง เพื่อด า เนินการขับเคลื่อนการผลิตอาโวกาโดสู่ความยั่งยืน ในการ
ปฏิบัติงานเชิงรุกของหน่วยงานท่ีเกี่ยวข้อง   

ด้านนโยบาย โดยนักวิชาการเกษตร นักวิชาการส่งเสริมการเกษตร ผู้น าชุมชน ได้นโยบาย แนวทางการขับเคลื่อนการน า
ผลงานวิจัยไปใช้ให้เกิดประโยชน์สูงสุดแก่เกษตรกร 

ด้านสังคม โดยเกษตรกรในชุมชนหรือในแหล่งปลูกอาโวกาโดที่เหมาะสมเกิดชุมชนที่มีการผลิตอาโวกาโดตามหลักวิชาการ ท าให้
ได้ผลผลิตที่มีคุณภาพ 

ด้านเศรษฐกิจ เกษตรกร กลุ่มเกษตรกร  อ าเภอเขาค้อ จังหวัดเพชรบูรณ์ เกษตรกรผู้ผลิตมีองค์ความรู้ในการจัดการผลผลิตท าให้
ได้ผลผลิตอาโวกาโดที่มีคุณภาพสามารถเพิ่มรายได้และสร้างความยั่งยืนในอาชีพและสภาพแวดล้อม 

ด้านวิชาการ เจ้าหน้าท่ีที่เกี่ยวข้อง เกษตรกร ได้องค์ความรู้ในถ่ายทอดและน าไปปรับใช้ในการผลิตอาโวกาโด 
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บทท่ี 4 สรุปผลและอภปิรายผล 

 

สรุปผลและอภปิรายผล 

โครงการวิจัยพัฒนาพันธุ์และเทคโนโลยีการผลิตอาโวกาโดคณุภาพ (ระยะที่ 2) ด าเนินการระหว่างปี 2561-2564 ได้สายต้น
อาโวกาโดที่ให้ผลผลิตสูง คุณภาพดี 2 สายต้น และได้สายต้นตออาโวกาโดที่มีความทนทานต่อโรครากเน่าโคนเน่า รวมถึงต้นตอที่มี
ศักยภาพประสานยอดพันธ์ุดี เพื่อน าไปส่งเสรมิให้เกษตรกรผูป้ลูกอาโวกาโดในประเทศไทย จ านวน 3 สายต้น ได้แก่ KK#4, CM#2 
และ CM#3 และ 1.2 คัดเลือกสายต้นอาโวกาโดในแหล่งปลูกต่าง ๆ  ที่เหมาะส าหรับเป็นต้นตอ พบว่า สายต้นอาโวกาโดทีม่ีศักยภาพ
ในการเป็นต้นตอท่ีดีในพ้ืนท่ีจังหวัดเพชรบูรณ์ คือ SKK#3, SKK#1 และ SKK#2 โดยในพื้นที่ปลูกจังหวัดเชียงใหม่ คือ SCM#3, 
SCM#1 และ SCM#4 ในส่วนการคัดเลือกสายต้นอาโวกาโดในแหล่งปลูกต่าง ๆ ที่เหมาะส าหรับเปน็ต้นตอจังหวัดเพชรบรูณ์ (สาย
ต้นเขาค้อ+ปลูกเชื้อรา Phytophthora cinnamomi) ที่มีความทนทานต่อโรครากเน่า โคนเน่าในพ้ืนที่จังหวัดเพชรบูรณ์ คือ สาย
ต้น SKK#3 , SKK#1, SKK#2 และในพื้นที่ปลูกจังหวัดเชียงใหม่ คือสายต้น SCM#1 และ SCM#2 และเทคโนโลยีการผลติอาโวกา
โดคณุภาพของกรมวิชาการเกษตร พบว่าการตัดแต่งก่ิงแบบเปิดกลางความสูง 7 เมตร ในระยะปีที่ 2-3 หลังการตดัแต่งกิ่ง ส่งผลให้
ต้นอาโวกาโดมีปรมิาตรทรงพุ่ม ปริมาณการออกดอก และใหผ้ลผลติอาโวกาโดทีสู่งขึ้น  ส่วนเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดก าจดัเพลีย้
ไฟในอาโวกาโด พบว่า สารป้องกนัก าจัดแมลงที่มีประสิทธิภาพในการควบคุมเพลี้ยไฟ คือ สารป้องกันก าจัดแมลง spinetoram, 
imidacloprid และ etofenprox สามารถลดจ านวนเพลี้ยไฟท่ีเข้าท าลายช่อดอกอาโวกาโดได ้และการศึกษา Phenology ของอา
โวกาโดสายพันธ์ุการคา้ในแหล่งปลูกท่ีส าคญั พบว่าพ้ืนท่ีจังหวัดเพชรบูรณ์ นิยมปลูกอาโวกาโด 5 สายพันธุ์ ได้แก่ Hass, Peterson, 
Booth-7, Pinkerton และ Buccaneer พื้นที่จังหวัดตาก ปลูกอาโวกาโด 7 สายพันธ์ุ ได้แก่ Buccaneer, Hass, Peterson, 
Peterhass, Booth-7, Pinkerton และ Ruehle และในพื้นที่จังหวัดแม่ฮ่องสอน ปลูกอาโวกาโด 4 สายพันธ์ุ ได้แก่ Hass, 
P e t e r s o n, B o o t h - 7  และ P i n k e r t o n ลักษณะใบอาโวกาโด แตกต่างกันไปตามลักษณะประจ าพันธุ ์
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ข้อเสนอแนะต่อผู้เกี่ยวข้องส าหรับการด าเนินงานในระยะต่อไป 

การทดลองที่ 1 การเปรยีบเทียบสายต้นไม่สามารถท่ีจะได้อาโวกาโดพันธุ์แนะน าได้ เนื่องจากระยะเวลาการทดลองสิ้นสุด

ก่อนอาโวกาโดจะใหผ้ลผลิต จึงขาดข้อมูลดา้นผลผลิตของสายต้นทีท่ าการเปรยีบเทียบ ซึ่งถ้าจะใหไ้ดข้้อมูลสมบูรณ์ต้องด าเนินการ

เพิ่มในปี 2565-2567 ซึ่งไม่มีงบประมาณในการด าเนินงานต่อ 

จากการปลูกด้วยเมล็ดของเกษตรกร ท าให้พบสายต้นใหม่ ๆ ที่มีลักษณะดีอีกหลายสายต้นท่ีสามารถน าเข้าสู่กระบวนการ

ให้ได้พันธุ์แนะน าเพิม่ 

ยังขาดข้อมูลด้านเทคโนโลยดี้าน การจัดการธาตุอาหาร การจดัการโรค-แมลงที่ส าคัญ การเก็บเกีย่ว และการแปรรูป   

 

ปัญหาและอุปสรรคในการท างาน 

งบประมาณที่โดนตัดท าให้ปฏิบตัิงานไดไ้ม่ต่อเนื่อง  
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ภาคผนวก 

  

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพผนวกที่ 1 ลักษณะอาโวกาโดสายพันธ์ุคดัเลือก (1-6) 

 

 

ภาพผนวกที่ 2 การชิมอาโวกาโดและการใหค้ะแนนความชอบ (1-8) 
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ภาพผนวกที ่3 การเพาะเมล็ดต้นตออาโวกาโดในพื้นที่ปลูกจังหวัดเชียงใหม่ ปี 2564 (1-4) 

 

ภาพผนวกที ่4 การเสียบยอดพันธ์ุดี (พันธุ์ Booth-7) กับต้นตออาโวกาโดในพื้นที่ปลูกจังหวัดเชียงใหม่ ปี 2564 (1-2) 

 

ภาพผนวกที่ 5 การด าเนินการปลูกเช้ือรา Phytophthora cinnamomi  บนต้นกล้าอาโวกาโดในพื้นที่ปลูกจังหวัด

เชียงใหม่ ปี 2564 (1-2) 
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ภาพผนวก 6 การเพาะเมล็ดต้นตออาโวกาโดในพื้นที่ปลูกจังหวัดเพชรบูรณ์ ปี 2564 

 

ภาพผนวกที ่7 ลักษณะต้นกล้าอาโวกาโดแต่ละสายพันธ์ุในพื้นที่ปลูกจังหวัดเพชรบูรณ์ ปี 2564 

1 
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ภาพผนวกที ่8 การเสียบยอดพันธ์ุดี (พันธุ์บูธ 7) กับต้นตออาโวกาโดจากพื้นทีป่ลูกจังหวัดเพชรบูรณ์ ปี 2564  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพผนวกที่ 9 การด าเนินการปลูกเช้ือรา Phytophthora cinamomi  บนต้นกล้าอาโวกาโดในพื้นที่ปลูกจังหวัด

เพชรบูรณ์ ปี 2564 
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ภาพผนวกที ่10 ลักษณะอาโวกาโดพันธุ์แฮส 

 

   

                        
 

ภาพผนวกที ่11 ลักษณะอาโวกาโดพันธุ์ Pinkerton 
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ภาพผนวกที ่12 ลักษณะอาโวกาโดพันธุ์ Booth-7 

 

ภาพผนวกที ่13 ลักษณะอาโวกาโดพันธุ์ Buccaneer 

 

           
 

                                      
     Figure 3 Booth-7 
 

     

                                   
     Figure 4 Buccaneer 

           
 

                                      
     Figure 3 Booth-7 
 

     

                                   
     Figure 4 Buccaneer 
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ภาพผนวกที ่14 ลักษณะอาโวกาโดพันธุ์ Peterson 

 

 

ภาพผนวกที ่15 ลักษณะอาโวกาโดพันธุ์ Ruehle 

 

                      
 

                 
    Figure 5 Peterson 
 

          
 

                                           
    Figure 6  Reuhle 
 

                      
 

                 
    Figure 5 Peterson 
 

          
 

                                           
    Figure 6  Reuhle 
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ภาพผนวกที ่16 ลักษณะอาโวกาโดพันธุ์พ้ืนเมือง 

 

 

ภาพผนวกที ่17  ปริมาณน้ าฝนเฉลี่ย ปี 2561-2564 แหล่งปลูกศูนย์วิจัยพืชสวนจันทบุร ี

                                         

        
     
    Figure 7  Native species 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



66 

 

ภาพผนวกที ่18  อุณหภมูิเฉลีย่ ปี 2561-2564 แหล่งปลูกศูนย์วิจัยพืชสวนจันทบุร ี

 

             

ภาพผนวกที ่19 ปริมาณน้ าฝนเฉลี่ย ปี 2561-2564 แหล่งปลูกแปลงเกษตรกร อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 
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ภาพผนวกที ่20 อุณหภมูิเฉลี่ย ป ี2561-2564 แหล่งปลูกแปลงเกษตรกร อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 
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