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คำปรารภ 

 
 สถาบันวิจัยพืชสวน กรมวิชาการเกษตร มีภารกิจเกี่ยวกับการศึกษาวิจัยและพัฒนาพืชให้ได้พืชพันธุ์ดี 
เพ่ือถ่ายทอดเทคโนโลยีการผลิตพืชสู่กลุ่มเป้าหมายทั้งภาครัฐภาคเอกชนและเกษตรกร ซึ่งการวิจัยและพัฒนา  
อาโวกาโด เป็นไม้ผลอีกชนิดหนึ่งที่เป็นภารกิจของสถาบันวิจัยพืชสวน กรมวิชาการเกษตร ที่ดำเนินการมาตลอด 
 โครงการวิจัยพัฒนาพันธุ์และเทคโนโลยีการผลิตอาโวกาโดคุณภาพ (ระยะที่ 2) ประกอบด้วยกิจกรรม 
2 กิจกรรม คือ กิจกรรมวิจัยและพัฒนาพันธุ์ และกิจกรรมวิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิต ทั้งนี้เพ่ือให้ได้  
สายต้นอาโวกาโดที่ให้ผลผลิตสูง คุณภาพดีและได้สายพันธุ์ต้นตออาโวกาโดที่มีความทนทานต่อโรครากเน่า 
โคนเน่า รวมถึงต้นตอที่มีศักยภาพประสานยอดพันธุ์ดี และเทคโนโลยีการผลิตอาโวกาโดคุณภาพ ได้แก่ วิธีการ
จัดการเพลี้ยไฟ วิธีการจัดการทรงพุ่มที่เหมาะสม และข้อมูลลักษณะประจำพันธุ์ ฤดูกาลให้ผลผลิตพันธุ์การค้า
จากแหล่งปลูกต่าง ๆของอาโวกาโด ซ่ึงดำเนินการตั้งแต่ปีงบประมาณ 2561 สำเร็จลุล่วงในปี 2564  

ผู้วิจัยต้องขอขอบพระคุณกรมวิชาการเกษตรที่สนับสนุนงบประมาณ ขอบคุณหน่วยงานต่าง  ๆ
คณะกรรมการที่ปรึกษาวิชาการ สถาบันวิจัยพืชสวน กรมวิชาการเกษตร และหน่วยงานต้นสังกัดในการพิจารณา
ด้านวิชาการ ท้ายสุดขอขอบคุณหัวหน้าการทดลองและคณะตลอดจนเกษตรกรที่ร่วมวิจัยภายใต้โครงการฯ นี้ 
 คณะผู้วิจัยหวังเป็นอย่างยิ่งว่าผลงานวิจัยเหล่านี้จะเป็นประโยชน์ต่อเกษตรกรผู้ปลูกอาโวกาโดและ
ประชาชนผู้ที่สนใจต่อไป 

 
 
 
 
          กฤชพร ศรีสังข์ 

นักวิชาการเกษตร ชำนาญการพิเศษ 
     ศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ 

สถาบันวิจัยพืชสวน 
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กิตติกรรมประกาศ 
โครงการวิจัยการพัฒนาพันธุ์และเทคโนโลยีการผลิตอาโวกาโดคุณภาพ (ระยะที่ 2) สำเร็จได้ด้วยดีด้วย

ความร่วมมือของนักวิจัยทุกท่าน ในฐานะที่ทำหน้าที่เป็นหัวหน้าโครงการวิจัยฯ ต้องขอขอบคุณนักวิชาการ 
ศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ นักวิชาการศูนย์วิจัยต่าง ๆ สถาบันวิจัยพืชสวน และสำนักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช
ที่ให้การสนับสนุน ให้คำปรึกษาแก้ไขปัญหาด้านวิชาการให้ได้ผลตามวัตถุประสงค์ และขอขอบคุณนักวิชาการ
กลุ่มวิจัยและวิเคราะห์ทางสถิติ งานวิจัยเกษตร สำหรับคำแนะนำด้านสถิติ รวมถึงขอขอบคุณเจ้าหน้าที่ทุกท่านที่
ร่วมจัดทำแปลงทดลองมา ณ โอกาสนี้ 

 
 
 

 กฤชพร ศรีสังข์ 
หัวหน้าโครงการวิจัย 
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คณะผู้วิจัย 
 
หัวหน้าโครงการวิจัย 
นายกฤชพร  ศรีสังข์ ตำแหน่ง นักวิชาการเกษตร ชำนาญการพิเศษ 
 สังกัด ศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์  
ผู้ร่วมงาน 
นางสาวจิตอาภา  จิจุบาล ตำแหน่ง รักษาการ ในตำแหน่ง ผู้เชี่ยวชาญด้านการจัดการผลิต

พืชที่เหมาะสมกับสภาพพ้ืนที ่(ภาคเหนือตอนล่าง)  
 สังกัด สำนักวิจัยและพัฒนาการเกษตร เขตที่ 2 จังหวัดพิษณุโลก 
นายอนันต์  ปัญญาเพ่ิม ตำแหน่ง นักวิชาการเกษตร ชำนาญการพิเศษ 
 สังกัด ศูนย์วิจัยเกษตรหลวงเชียงใหม่ 
นางลัดดาวัลย์  อินทรส์ังข์ ตำแหน่ง นักกฏีวิทยา ชำนาญการพิเศษ 
 สังกัด สถาบันวิจัยพืชสวน 
นายสมศักดิ์ ศิริพลตั้งมั่น ตำแหน่ง นักกีฏวิทยา ชำนาญการพิเศษ 
 สังกัด สำนักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
นางสาวธารทิพย์  ภาสบุตร นักวิชาการโรคพืช ชำนาญการพิเศษ 
 สังกัด สำนักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
นายสุพัฒธณกิจ  โพธิ์สว่าง ตำแหน่ง นักวิชาการเกษตร ชำนาญการพิเศษ 
 สังกัด ศูนย์วิจัยเกษตรหลวงเชียงใหม่ 
นายมณเทียน แสนดะหมื่น ตำแหน่ง นักวิชาการเกษตร ชำนาญการพิเศษ 
 สังกัด ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรแม่ฮ่องสอน 
นางสาวศศิมา  เมืองแก้ว ตำแหน่ง นักวิชาการเกษตร ปฏิบัติการ  
 สังกัด ศูนย์วิจัยพืชสวนจันทบุรี 
นางธัญพร  งามงอน ตำแหน่ง นักวิชาการเกษตร ปฏิบัติการ  
 สังกัด ศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ 
นางสาววณิชญา  ฉิมนาค ตำแหน่ง นักวิชาการเกษตร ปฏิบัติการ  
 สังกัด ศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ 
นางสาวเมรินทร์  บุญอินทร์ ตำแหน่ง นักวิชาการเกษตร ปฏิบัติการ  
 สังกดั ศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ 
นางสาวมนัสภร  ฉิ่งวังตะกอ ตำแหน่ง นักวิชาการเกษตร ปฏิบัติการ  
 สังกัด ศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ 
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คำอธิบายสัญลักษณ์และคำย่อ  

1. KK#1 หมายถึง สายต้นเขาค้อ 1 
2. KK#2 หมายถึง สายต้นเขาค้อ 2 
3. KK#3 หมายถึง สายต้นเขาค้อ 3 
4. KK#4 หมายถึง สายต้นเขาค้อ 3 
5. MH#1 หมายถึง สายต้นแม่ฮ่องสอน 1 
6. MS#1 หมายถึง สายต้นดอยมูเซอ 1 
7. CM#1 หมายถึง สายต้นเชียงใหม่ 1 
8. CM#2 หมายถึง สายต้นเชียงใหม่ 2 
9. CM#3 หมายถึง สายต้นเชียงใหม่ 3 
10. CM#4 หมายถึง สายต้นเชียงใหม่ 4 
11. SKK#1 หมายถึง สายต้นสนาม 1 
12. SKK#2 หมายถึง สายต้นสนาม 2 
13. SKK#3 หมายถึง สายต้นขวัญชัย   
14. SKK#4 หมายถึง สายต้นเชิดเขาค้อ 
15. SKK#5 หมายถึง สายต้นบุญยัง 1 
16. SCM#1 หมายถึง สายต้นตอขุนแตะ 1 
17. SCM#2 หมายถึง สายต้นตอขุนแตะ 2 
18. SCM#3 หมายถึง สายต้นตอหนองเขียว 1 
19. SCM#4 หมายถึง สายต้นต้นหนองเขียว 2 
20. SCM#5 หมายถึง สายต้นตอแม่แจ่ม 1 
21. RCB หมายถึง การทดลองที่มีแผนแบบสุ่มบล็อกสมบูรณ์ 
22. SC หมายถึง เป็นผลิตภัณฑ์ที่มีลักษณะขุ่นคล้ายแป้งผสมน้ำ เมื่อจะใช้จึงนำมาผสมน้ำ 
23. WG หมายถงึ สูตรชนิดเม็ดผสมน้ำ เป็นรูปเม็ด  
24. EC หมายถึง สารละลายบางชนิดละลายได้ดีในน้ำมัน จึงต้องเตรียมอยู่ในรูปน้ำมัน  
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บทนำ 

จากการปลูกศึกษาอาโวกาโด ในแปลงทดลองของศูนย์วิจัย สังกัดกรมวิชาการเกษตร ตั้งแต่ 
ปี 2528 มาจนถึงปัจจุบัน พบการกระจายพันธุ์โดยเมล็ดสู่ เกษตรกรอย่างต่อเนื่อง ด้วยศักยภาพ 
ของพืชเป็นไม้ผลที่มีคุณค่าทางโภชนาการสูง โตเร็ว ไม่ผลัดใบ ติดผลดก เป็นที่ต้องการของผู้บริโภคมี
แนวโน้มทางการตลาดดี อายุยืนเหมาะสำหรับปลูกทดแทนป่า สามารถเจริญเติบโตได้เกือบทุกสภาพ 
ฤดูกาลให้ผลผลิตแต่ละพันธุ์แตกต่างกัน จึงเป็นแรงจูงใจให้เกษตรกรขยายการปลูกเพ่ิมมากขึ้น อย่างไรก็
ตามเกษตรกรยังประสบปัญหาหลายอย่าง ตั้งแต่พันธุ์ปลูก ผลผลิตไม่ได้คุณภาพส่วนมากผลที่ได้จากต้นที่
ปลูกโดยเมล็ดจะมีความแปรปรวนทางพันธุกรรมสูงบางต้นมีลักษณะดีกว่าพ่อแม่ บางต้นมีลักษณะด้อยกว่า
พ่อแม่ การให้ผลผลิตไม่สม่ำเสมอ ขาดความรู้ในการจัดการระบบการปลูก โรค แมลง การเก็บเกี่ยวและการ
แปรรูป การเก็บรักษา เป็นต้น  

กรมวิชาการเกษตรจึงดำเนินการวิจัยด้านการปรับปรุงพันธุ์และการจัดการเทคโนโลยีการผลิตที่
เหมาะสมเพ่ือพัฒนาเป็นพืชที่มีศักยภาพทางเศรษฐกิจที่สำคัญในอนาคต ในปีพ.ศ. 2558-2560 ศูนย์วิจัย
เกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ ร่วมกับ ศูนย์วิจัยเกษตรหลวงเชียงใหม่ ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรตาก ศูนย์วิจัย
และพัฒนาการเกษตรแม่ฮ่องสอน และสถาบันวิจัยพืชสวน ดำเนินการคัดเลือกสายต้นอาโวกาโดที่เหมาะสม
กับสภาพพ้ืนที่ต่าง ๆ จำนวน 10 สายพันธุ์ และปลูกเปรียบเทยีบสายต้นในปี 2561-2564 คาดว่าจะได้พันธุ์
ดีส่งต่อเกษตรกรผู้ผลิต และดำเนินการคัดเลือกสายต้นที่เหมาะสำหรับเป็นต้นตอ ปี 2563 -2564 ด้าน
เทคโนโลยีการผลิต ปี 2561-2564 ดำเนินงานวิจัยจัดการทรงพุ่มของอาโวกาโดในแปลงเกษตรกร และ
ทำการศึกษาลักษณะประจำพันธุ์และฤดูกาลให้ผลผลิตของอาโวกาโดพันธุ์การค้าจากแหล่งปลูกต่าง ๆ  
ปี 2563-2564 และศึกษาการป้องกันการระบาดของเพลี้ยไฟในปี 2561-2563 เพ่ือให้งานวิจัยมีความ
สมบูรณ์ทั้งด้านพันธุ์ดีและต้นตอที่เหมาะสมกับแต่ละสภาพพ้ืนที่ ได้สายพันธุ์ดีให้ผลผลิตและคุณภาพสูง
รวมถึงได้ต้นตอที่มีความแข็งแรงทนทานต่อโรครากเน่าโคนเน่า และเทคโนโลยีที่ดีในการผลิตอาโวกาโดที่
เหมาะกับสภาพพ้ืนที่ ให้ผลผลิตและคุณภาพของอาโวกาโดตรงตามความต้องการของตลาด เพ่ือขยายผล
ผลถึงการพัฒนาความเป็นอยู่ของเกษตรกรให้มีความมั่งคงในอาชีพเกษตรกรรม มีรายได้เพ่ิมขึ้น มีคุณภาพ
ชีวิตทีดี่ทำให้ชุมชนเข้มแข็ง และช่วยอนุรักษ์สภาพแวดล้อม 
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บทคัดย่อ 

โครงการวิจัยพัฒนาพันธุ์และเทคโนโลยีการผลิตอาโวกาโดคุณภาพ (ระยะที่ 2) ดำเนินการระหว่าง
ปี 2561-2564 มีวัตถุประสงค์เพ่ือให้ได้สายต้นอาโวกาโดที่ให้ผลผลิตสูง คุณภาพดี 2 สายต้น และได้สายต้น
ตออาโวกาโดที่มีความทนทานต่อโรครากเน่า โคนเน่า และเทคโนโลยีการผลิตอาโวกาโดคุณภาพของกรม
วิชาการเกษตร ได้แก่ วิธีการจัดการเพลี้ยไฟ วิธีการจัดการทรงพุ่มที่เหมาะสมของอาโวกาโด และข้อมูล
ลักษณะประจำพันธุ์และฤดูกาลให้ผลผลิตของอาโวกาโดพันธุ์การค้าจากแหล่งปลูกต่าง ๆ ประกอบด้วย 2 
กิจกรรม ดังนี้ 1. วิจัยและพัฒนาพันธุ์ จำนวน 2 การทดลอง คือ 1.1 เปรียบเทียบสายต้นอาโวกาโดที่
คัดเลือกได้ในแหล่งต่าง ดำเนินการปี 2561-2564 ในแปลงวิจัยของศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ ศูนย์วิจัย
หลวงเชียงใหม่ ศูนย์วิจัยพืชสวนจันทบุรี และแปลงเกษตรกรจังหวัดนครราชสีมา พบว่า สายต้น KK#4, 
CM#2 และ CM#3 ที่มีแนวโน้มในการเจริญเติบโตที่ดี ให้ผลผลิตและคุณภาพสูงตรงตามความต้องการของ
ตลาด 1.2 คัดเลือกสายต้นอาโวกาโดในแหล่งปลูกต่าง ๆ ที่เหมาะสำหรับเป็นต้นตอ โดยการนำต้นเพาะ
เมล็ดจากต้นที่คัดเลือกได้ปลูก เชื้อรา Phytophthora cinnamomi คัดเลือกต้นที่ทนทานต่อโรค พบว่า 
สายต้นอาโวกาโดที่มีศักยภาพในการเป็นต้นตอที่ดีในพ้ืนที่จังหวัดเพชรบูรณ์ คือ สายต้น SKK#3, SKK#1 
และ SKK#2 ในพ้ืนที่ปลูกจังหวัดเชียงใหม่ คือ SCM#1 และ SCM#1 2. วิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิต  
จำนวน 3 การทดลอง คือ 2.1 ศึกษาการจัดการทรงพุ่มอาโวกาโด ดำเนินการในแปลงเกษตรกร  
พ้ืนที่อำเภอเขาค้อ จังหวัดเพชรบูรณ์  พบว่า การตัดแต่งกิ่ งแบบเปิดกลางความสูง 7 เมตร ในระยะ 
ปีที่ 2-3 หลังการตัดแต่งกิ่ง ส่งผลให้ต้นอาโวกาโดมีปริมาตรทรงพุ่ม ปริมาณการออกดอก และผลผลิตสูงที่สุด 
แต่ ไม่ แตกต่ างกันทางสถิติ กับต้ นอาโวกาโดที่ ไม่ ได้ ตั ดแต่ งกิ่ ง ทั้ งนี้ การตั ดแต่ งกิ่ งต้ นอาโวกาโด 
แบบเปิดกลางที่ความสูง 5 เมตร ส่งผลให้ต้นอาโวกาโดมีปริมาตรทรงพุ่มที่ลดลงและมีปริมาณการ 
ออกดอกที่ลดลงในปีแรกหลังการตัดแต่งกิ่ ง 2.2 ศึกษาวิธีป้องกันกำจัดเพลี้ยไฟในอาโวกาโด พบว่า  
สารป้องกันกำจัดแมลง spinetoram, imidacloprid และ etofenprox สามารถลดจำนวนเพลี้ยไฟที่  
เข้าทำลายช่อดอกอาโวกาโดได้ดีกว่ากรรมวิธี อ่ืน ๆ และ 2.3 การศึกษา Phenology ของอาโวกาโด 
สายพันธุ์การค้าในแหล่งปลูกที่สำคัญ พบว่าพ้ืนที่จังหวัดเพชรบูรณ์ นิยมปลูกอาโวกาโด 5 สายพันธุ์ ได้แก่ 
Hass, Peterson, Booth, Pinkerton และ Buccaneer พ้ืนที่จังหวัดตาก ปลูกอาโวกาโด 7 สายพันธุ์ ได้แก่ 
Buccaneer, Hass, Peterson, PeterHass, Booth-7, Pinkerton, แ ล ะ Ruehle แ ล ะ ใน พ้ื น ที่ จั ง ห วั ด
แม่ฮ่องสอน ปลูกอาโวกาโด 4 สายพันธุ์ ได้แก่ Hass, Peterson, Booth-7 และ Pinkerton ลักษณะใบอาโวกา
โด แตกต่างกันไปตามลักษณะประจำพันธุ์ ส่วนชีพลักษณ์ของดอกและการออกดอกอาโวกาโด มีลักษณะดอก
เป็น 2 ลักษณะ คือ Type A และ Type B และระยะการเก็บเกี่ยวอาโวกาโดแต่ละสายพันธุ์ที่มีสภาพแวดล้อม
ต่างกันส่งผลให้อายุเก็บเกี่ยวแตกต่างกัน  
คำสำคัญ : อาโวกาโด  สายต้น เทคโนโลยีการผลิต  ชีพลักษณ์  การเก็บเกี่ยว  

รหัสทะเบียนวิจัย  01 -180 -61 -01 –01 -00 -01 -61 , 01- 180 -61 -01 -01 -00 -02 -63 
01 -180 -61 -01 –02 -00 -01 -61 และ 01 -180 -61 -01 –02 -00 -03 -63  
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Abstract 
This research was obtained 2 high-yielding, good-quality, resistant to root rot 

avocado clones selected, how to prevented of thrips, managed the avocado canopy and 
characteristics and seasons’ yield of commercial avocados from different planting sites 
consisted of 2 activities as follows: 1. Research and development of varieties, 1.1 
Comparison of selected avocado clones from different sources, conducted in 2018-2021, 
Phetchabun Highland Agricultural Research Center, Chiang Mai Royal Agricultural Research 
Center, Chanthaburi Horticultural Research Center, and Nakhon Ratchasima agricultural 
farm;  found that the KK#4, CM#2 and CM#3 clones had good growth prospects. 
Productivity and high quality. 1.2 Select avocado saplings in various planting sites that was 
suitable for the rootstock. By using seed from selected trees planted with Phytophthora 
cinnamomi and selected disease resistant plants, in Phetchabun province were found 
SKK#3, SKK#1 and SKK#2, in Chiang Mai planting area were SCM#1 and SCM#1. 2. 
Research and development of production technology with 3 experiments: 2.1 Avocado 
canopy management studied. Implemented in the farmer's plot Khao Kho District 
Phetchabun Province found that open-center pruning height 7 meters in 2-3 years after 
pruning had a volumetric canopy, flowering quantity and the highest productivity. But 
they were not statistically different from unpruned avocados. Open-center avocado 
pruning at 5m height resulted in reduced canopy volume and lower flowering volume in 
the first year after pruning 2.2. Studied on the prevention of thrips in avocados revealed 
that spinetoram, imidacloprid and etofenprox were able to reduce the number of thrips 
that infested avocado inflorescences better than other treatments. And 2.3 Phenology 
studies of commercial avocado species in major planting sites found that in Phetchabun 
Province 5 varieties of avocados are commonly grown, namely Hass, Peterson, Booth, 
Pinkerton and Buccaneer. Tak province grows 7 varieties of avocados, namely Buccaneer, 
Hass, Peterson, PeterHass, Booth-7, Pinkerton, and Ruehle. Mae Hong Son Province grows 
4 avocado species: Hass, Peterson, Booth-7 and Pinkerton. avocado leaf characteristics  
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varies according to species. The phenotype of the flowering are 2 types, Type A and Type 
B, and the harvesting period of each avocado species with different environment results in 
different harvesting age. 
Keywords: Avocado, clone, production technology, phenology, harvest 

Project code: 01 -180 -61 -01 –01 -00 -01 -6, 01- 180 -61 -01 -01 -00 -02 -63 
01 -180 -61 -01 –02 -00 -01 -61 และ 01 -180 -61 -01 –02 -00 -03 -63  
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กิจกรรมที่ 1 การวิจัยและพัฒนาพันธุ์อาโวกาโด 
Research and Development of Avocado Varieties 

 
เมรินทร์ บุญอินทร์1  ธัญพร งามงอน1  อนันต์ ปัญญาเพ่ิม2  สุพัฒธณกิจ  โพธิ์สว่าง2   

ศศิมา เมืองแก้ว3  ธารทิพย์ ภาสบุตร4 และจิตอาภา จิจุบาล5 
Merin Boo-in1 Thunyaporn Ngamngon1 Anan Panyapeum2 Supatthanakit PhoSawang 2 

Sasima Meungkaew3   Thanthip  Passabut 4  and  Jitarpa Jijuban5 

บทคัดย่อ 

  การวิจัยพัฒนาพันธุ์อาโวกาโด (ระยะที่ 2) ดำเนินการระหว่างปี 2561-2564 มีวัตถุประสงค์ 
เพ่ือให้ได้สายต้นอาโวกาโดที่ให้ผลผลิตสูง คุณภาพดี 2 สายต้น และได้สายต้นตออาโวกาโดที่มีความทนทาน
ต่อโรครากเน่าโคนเน่า โดยดำเนินการวิจัยและพัฒนาพันธุ์ จำนวน 2 การทดลอง คือ 1.1 เปรียบเทียบ 
สายต้นอาโวกาโดที่คัดเลือกได้ในแหล่งต่าง ๆ ดำเนินการปี 2561-2564 วางแผนการทดลองแบบ RCB มี 4 
ซ้ำ 11 กรรมวิธี ๆ คือ สายต้นที่คัดเลือกได้จากแหล่งต่าง ๆ จำนวน 10 สายต้น  ได้แก่ สายต้น KK#1, 
KK#2, KK#3, KK#4, MH#1, MS#1, CM#1, CM#2, CM#3, CM#4 แ ล ะ พั น ธุ์  Pinkerton ป ลู ก
เปรียบเทียบ 4 แหล่งปลูกในแปลงทดสองของศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ ศูนย์วิจัยหลวงเชียงใหม่ 
ศูนย์วิจัยพืชสวนจันทบุรี และแปลงเกษตรกรจังหวัดนครราชสีมา พบว่า สายต้น KK#4, CM#2 และ CM#3 
มีแนวโน้มในการเจริญเติบโตที่ดี ให้ผลผลิตและคุณภาพสูงตรงตามความต้องการของตลาด 1.2 คัดเลือก
สายต้นอาโวกาโดในแหล่งปลูกต่าง ๆ ที่เหมาะสำหรับเป็นต้นตอ โดยการสำรวจและคัดเลือกสายต้นที่ปลูก
จากเมล็ดจากแหล่งปลูกต่าง ๆ ที่มีความทนทานต่อโรครากเน่า มีการเจริญเติบโตดี นำเมล็ดจากต้นที่
คัดเลือกได้มาเพาะต้นกล้าปลูกเชื้อรา Phytophthora cinnamomi ที่เป็นเชื้อสาเหตุของโรครากเน่า ทำ
การคัดเลือกต้นที่ทนทานต่อโรค พบว่า สายต้นอาโวกาโดที่มีศักยภาพในการเป็นต้นตอที่ดีในพ้ืนที่จังหวัด
เพชรบูรณ์ คือ สายต้น SKK#3, SKK#1 และ SKK#2 ในพ้ืนที่ปลูกจังหวัดเชียงใหม่ คือ SCM#1 และ 
SCM#1 

คำสำคัญ: อาโวกาโด สายต้น   

1 ศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์  2 ศูนย์วิจัยเกษตรหลวงเชียงใหม่  3 ศูนย์วิจัยพืชสวนจันทบุรี  
4 สำนักวิจัยและพัฒนาการอารักขาพืช  5 สำนักวิจัยและพัฒนาการเกษตร เขตที่ 2 
1 Phetchabun Highland Agricultural Research Center 
2 Chiang Mai Royal Agricultural Research Center 
3 Chanthaburi Horticultural Research Center 
4 Plant Protection Research and Development Office 
5 The Office of Agricultural Research and Development Region 2  
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Abstract 
Research and development of avocado varieties (phase 2) carried out during 2018-

2021 aims to obtain two high-yielding, good-quality avocado clones resistant to root rot 
avocado clones selected by conducting research and development of 2 species, by 1.1 
Comparison of selected avocado clones from different sources, RCB experiment was 
planned with 4 replications, 11 different methods, namely 10 clones selected from 
various sources, including KK#1, KK#2, KK#3, KK#4, MH#1, MS#1, CM#1, CM#2, CM#3, 
CM#4 and Pinkerton cultivars were compared at four sites in Phetchabun Highland 
Agricultural Research Center, Chiang Mai Royal Agricultural Research Center, Chanthaburi 
Horticultural Research Center, and Nakhon Ratchasima agricultural farm; found that the 
KK#4, CM#2 and CM#3 clones had good growth prospects. Productivity and high quality. 
1.2 Select avocado clones in various planting sites that was suitable for the rootstock by 
testing trees planted with Phytophthora cinnamomi and selected disease resistant clones, 
at Phetchabun Highland Agricultural Research Center were found SKK#3, SKK#1 and 
SKK#2, and the Chiang Mai Royal Agricultural Research Center were found SCM#1 and 
SCM#1  
 
Keywords: Avocado, clone 
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บทนำ 

  อาโวกาโด (Avocado: Persea americana Mill) วงศ์ Lauraceae เป็นไม้ผลขนาดกลางถิ่น
กำเนิดในทวีปอเมริกากลาง ตอนใต้ของเม็กซิโกถึงภาคกลางของเปรู กัวเตมาลา และหมู่เกาะเวสท์อินดีส 
เจริญเติบโตได้เกือบทุกสภาพพ้ืนที่ของโลก เป็นพืชที่สามารถสร้างรายได้ให้แก่เกษตรกรผู้ปลูกได้เป็นอย่างดี 
เนื่องจากเป็นไม้ผลที่โตเร็ว ไม่ผลัดใบ ติดผลดก มีคุณค่าทางโภชนาการสูง เป็นแหล่งพลังงาน กรดไขมันไม่
อ่ิมตัว แร่ธาตุและวิตามิน ที่เป็นประโยชน์ต่อร่างกายรวมถึงสารต้านอนุมูลอิสระซึ่งช่วยป้องกันการเกิด
โรคมะเร็ง โรคหัวใจโรคเบาหวานและยังช่วยลดระดับคอเลสเตอรอลในเลือด จึงเป็นที่ต้องการของผู้บริโภค
อย่างมากในปัจจุบัน มีแนวโน้มทางการตลาดดี ประเทศไทยมีการปลูกอาโวกาโดมานานกว่า 80 ปี (ฉลอง
ชัย, 2534) จากการสำรวจพ้ืนที่ปลูกอาโวกาโด บริเวณอำเภอเขาค้อ จังหวัดเพชรบูรณ์ มีการคัดเลือกต้นที่มี
ลักษณะดีขยายพันธุ์ปลูกอย่างต่อเนื่องตั้งแต่ปี 2545 ส่งผลให้มีปริมาณผลผลิตเพ่ิมมากขึ้น โดยในขยาย
พ้ืนที่การปลูกเพ่ิม มากกว่า 3,000 ไร่ ในปี 2560 (จิตอาภา, 2560) ทั้งนี้ อาโวกาโดบางสายต้นในแต่ละ
พ้ืนที่ เช่น จังหวัดเชียงใหม่ แม่ฮ่องสอน ตาก และเพชรบูรณ์ เกิดการกลายพันธุ์ที่ มีความหลากหลาย 
สามารถปรับตัวเข้ากับสภาพแวดล้อม เกิดสายต้นที่มีลักษณะเด่น ทั้งด้านผลผลิตและคุณภาพ มีฤดูกาลเก็บ
เกี่ยวที่แตกต่างกัน (จิตอาภา, 2562) จึงดำเนินการทดลองคัดเลือกสายต้นอาโวกาโดที่คัดเลือกได้ในแหล่ง
ต่าง ๆ นำมาปลูกเปรียบเทียบในแปลงทดลอง 4 แหล่งปลูกที่มีสภาพพ้ืนที่ต่างกัน เพ่ือให้ได้สายต้นอาโวกา
โด ที่มีคุณภาพดี ไม่น้อยกว่า 2 สายต้น เป็นแนวทางให้กับเกษตรกรผู้ผลิตอาโวกาโดในแต่ละพ้ืนที่ สำหรับ
ใช้เป็นพันธุ์ดี และออกเป็นพันธุ์แนะนำของกรมวิชาการเกษตรและส่งเสริมให้กับเกษตรกรปลูกต่อไป 

อย่างไรก็ตาม ในช่วงที่ผ่านมาเกษตรกรมักพบปัญหาเรื่องต้นอาโวกาโดที่มักจะตายในช่วงปีแรก
หลั งปลูกซึ่ งมีสาเหตุหลายอย่าง เช่น ความสมบู รณ์ ของต้น โรคที่ ติดมากับ เมล็ดที่ นำมาเพาะ  
ช่วงที่เวลาปลูก การดูแลต้นหลังปลูก ดังนั้น การจะปลูกต้นอาโวกาโดให้รอด ต้องเริ่มจากการเตรียมต้นกล้า
ให้พร้อม มีความสมบูรณ์ แข็งแรงหากเป็นต้นกล้าที่ เตรียมเองต้องเลือกพันธุ์ที่จะใช้เป็นต้นตอ ที่มี
เปอร์เซ็นต์การงอกของเมล็ดสูง และต้นเจริญเติบโตดี หรืออาจเลือกใช้พันธุ์ที่ทนต่อ เชื้อราไฟทอปธอรา 
(Phytophthora cinnamomi) ที่เป็นเชื้อสาเหตุของโรครากเน่าของอาโวกาโด หรือใช้พันธุ์ที่มีระบบรากที่
แข็งแรง ศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ สถาบันวิจัยพืชสวน กรมวิชาการเกษตร กระทรวงเกษตรและ
สหกรณ์ เป็นอีกหน่วยงานหนึ่งที่มีบทบาทสำคัญในการวิจัยและพัฒนาเทคโนโลยี พร้อมกับผลักดันให้
เกษตรกรในพ้ืนที่หันมาปลูกอาโวกาโดให้มีคุณภาพเพ่ือสร้างรายได้ที่สูงขึ้น ทางศูนย์วิจัยเกษตรที่สูง
เพชรบูรณ์จึงหาแนวทางในการปรับปรุงคุณภาพด้วยการนำเทคโนโลยีการเปลี่ยนยอดพันธุ์ โดยมีการ
คัดเลือกยอดพันธุ์ที่เหมาะกับการค้า ซึ่งได้แก่ Booth-7 ซึ่งเป็นพันธุ์ที่ได้รับความนิยมของผู้บริโภค และ
ดำเนินการศึกษาวิจัยเบื้องต้นด้านพันธุ์ที่เหมาะสำหรับปลูกเป็นต้นตอที่มีความทนทานต่อโรครากเน่า โคน
เน่า และเป็นต้นตอที่มีศักยภาพในการประสานยอดพันธุ์ดีในพื้นที่ภาคเหนือตอนบน และตอนล่างเพ่ือนำไป
ถ่ายทอดเทคโนโลยีสู่เกษตรกรให้นำองค์ความรู้ไปพัฒนาการผลิตอาโวกาโดคุณภาพต่อไป 
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ระเบียบวิธีการวิจัย 

การทดลองที ่1.1 เปรียบเทียบสายต้นอาโวกาโดที่คัดเลือกได้ในแหล่งต่าง ๆ 
อุปกรณ์    
 อาโวกาโด 10 สายต้น สายต้นละ 8 ต้น และพันธุ์การค้า 1 พันธุ์ จำนวน 16 ต้น อุปกรณ์เตรียม
แปลงและดูแลแปลงปลูก จอบ เสียม เครื่องตัดหญ้า กรรไกรตัดแต่งกิ่ง มีด เลื่อย ถุงมือ เสียม กระดาษ ปุ๋ย 
สารป้องกันกำจัดศัตรูพืช อุปกรณ์สำหรับบันทึกข้อมูล ได้แก่ กล้องถ่ายรูป เทปวัดระยะ เครื่องชั่งน้ำหนัก
ดิจิตอล สมุดบันทึก ดินสอ ปากกาเคมี ป้ายติดตัวอย่าง เทปกาว เชือก ซองกระดาษ ถุงผ้า กล่องกระดาษ 
ถุงพลาสติก เครื่องบันทึกและวิเคราะห์ข้อมูล 
วิธีการ  

วางแผนการทดลองแบบ RCB จำนวน 11 กรรมวิธี 4 ซ้ำ ๆ ละ 2 ต้นต่อซ้ำ มีกรรมวิธี ดังนี้ 
กรรมวิธีที่ 1 สายต้น KK#1 (เขาค้อ สายต้นเบอร์ 1)  
กรรมวิธีที่ 2 สายต้น KK#2 (เขาค้อ สายต้นเบอร์ 2)  
กรรมวิธีที่ 3 สายต้น KK#3 (เขาค้อ สายต้นเบอร์ 3)  
กรรมวิธีที่ 4 สายต้น KK#4 (เขาค้อ สายต้นเบอร์ 4)  
กรรมวิธีที่ 5 สายต้น MH#1 (แม่ฮ่องสอน สายต้นเบอร์ 1)  
กรรมวิธีที่ 6 สายต้น MS#1 (ดอยมูเซอ สายต้นเบอร์ 1)  
กรรมวิธีที่ 7 สายต้น CM#1 (เชียงใหม่ สายต้นเบอร์ 1)  
กรรมวิธีที่ 8 สายต้น CM#2 (เชียงใหม่ สายต้นเบอร์ 2)  
กรรมวิธีที่ 9 สายต้น CM#3 (เชียงใหม่ สายต้นเบอร์ 3)  
กรรมวิธีที่ 10 สายต้น CM#4 (เชียงใหม่ สายต้นเบอร์ 4) 
กรรมวิธีที่ 11 พันธุ์การค้า Pinkerton (Check)  

วิธีปฏิบัติการทดลอง 
นำยอดอาโวกาโดสายต้นที่คัดเลือกได้ตามมาตรฐานที่วางไว้ คือ รสชาติดี เนื้อผล นิ่ม แน่น หนา 

เหนียว ละเอียดไม่มีเส้นใย เปอร์เซ็นต์เนื้อในมากกว่า 65% ขึ้นไป มีความสมบูรณ์ของต้น ทนทานต่อโรค
และแมลง ให้ผลผลิตสูงสม่ำเสมอ จากแหล่งปลูกในจังหวัดเชียงใหม่ แม่ฮ่องสอน ตาก และเพชรบูรณ์ มา
ทำการขยายพันธุ์โดยวิธีการเสียบยอดกับต้นตอที่เพาะจากเมล็ด ให้ได้จำนวนเพียงพอในการทดลอง นำต้น
พันธุ์ที่เสียบยอดไปปลูกเปรียบเทียบในแหล่งต่าง ๆ ในจังหวัดเชียงใหม่ เพชรบูรณ์ นครราชสีมา และ
จันทบุรี  

เตรียมแปลงทดลอง พ้ืนที่ขนาด 2.5 ไร่ โดยการไถปรับดิน ขุดหลุมปลูกขนาด 50X50X50 
เซนติ เมตร ผสมปุ๋ยคอก 0.5 กิโลกรัม พร้อมปุ๋ย 0-0-60 อัตรา 0.5 กิโลกรัม คลุกเคล้ากับดินใน 
หลุมปลูก ระยะห่างระหว่างหลุม 6X6 เมตร วางระบบน้ำระยะห่าง 6 เมตร ปลูกอาโวกาโดสายต้นต่าง ๆ 
ตามแผนผังแปลงปลูก จำนวน 11 กรรมวิธี ๆ ละ 4 ซ้ำ ๆ ละ 2 ต้น โดยสุ่มแต่ละกรรมวิธีลงในผังแปลง
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ทดลอง รายละเอียดตามตารางที่ 1 รอบ ๆ แปลงปลูกต้นอาโวกาโดเป็นแนวกันลม 1 แถวรอบแปลง ปฏิบัติ
ดูแลรักษา  

บันทึกข้อมูลการเจริญเติบโตปีที่ 3 (2563) ข้อมูลการออกดอกติดผล พร้อมภาพประกอบ 
การบันทึกข้อมูล   

กำหนดเกณฑ์การคัดเลือกพันธุ์ตามแนวทางข้อกำหนดของ IPGRI โดยบันทึกข้อมูลดังนี้ 
1. ลักษณะการให้ผลผลิต: ผลผลิต/ต้น ลักษณะการให้ผลผลิต (ทุกปี/ปีเว้นปี) ผลผลิต/ไร่ จำนวน

วันที่อยู่บนต้นหลังสุกแก่ เปอร์เซ็นต์น้ำมัน องค์ประกอบไขมันคุณค่าทางโภชนาการ  
2. ความทนทานต่อสภาพแวดล้อม: ความหนาวเย็น น้ำท่วมขัง แล้ง ดินกรด ดินด่าง ดินเค็ม พื้นที่

ลาดชัน  
3. ความต้านทานต่อโรคแมลง: ความต้านทานต่อโรครากเน่า โคนเน่ า แอนแทรกโนส  

แคงเกอร์ แมลงศัตรูพืช:  ไรแดง เพลี้ยไฟ ด้วงงวง หนอนเจาะก่ิง สุ่มตรวจ เก็บตัวอย่างและวิเคราะห์ผลโดย
นักวิชาการโรคพืช และนักกีฏวิทยา 

4. ข้อมูลทางอุตุนิยมวิทยาของแหล่งทดลอง 

การวิเคราะห์ข้อมูล 
วิเคราะห์ข้อมูลการทดลองโดยวิธีวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) และการเปรียบเทียบความ

แตกต่างของค่าเฉลี่ยด้วยวิธี DMRTและวิเคราะห์ผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์ 

เวลาและสถานที่ 
- เริ่มต้นตุลาคม 2560 และสิ้นสุด กันยายน 2564   

สถานที่ทำการทดลอง 
1. ศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ ตำบลสะเดาะพง อำเภอเขาค้อ จังหวัดเพชรบูรณ์ (ความสูงจาก

ระดับน้ำทะเล 700 เมตร) 

2. ศูนย์วิจัยเกษตรหลวงเชียงใหม่ ตำบลหนองควาย อำเภอหางดง จังหวัดเชียงใหม่ (ความสูงจาก

ระดับน้ำทะเล 300 เมตร) 

3. ศูนย์วิจัยพืชสวนจันทบุรี ตำบลฉมัน อำเภอมะขาม จังหวัดจันทบุรี (ความสูงจากระดับน้ำทะเล 50 

เมตร) 

4. แปลงเกษตรกร อำเภอปากช่อง จังหวัดนครราชสีมา (ความสูงจากระดับน้ำทะเล 425 เมตร) 
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การทดลองที่ 1.2 คัดเลือกสายต้นอาโวกาโดในแหล่งปลูกต่าง ๆ ที่เหมาะสำหรับเป็นต้นตอ 
อุปกรณ์ 

1. วัสดุอุปกรณ์ในการสำรวจ และวิเคราะห์โรค 
2. ต้นตออาโวกาโดจากแหล่งต่าง ๆ ในพื้นที่ท่ีคัดเลือก ได้แก่ เพชรบูรณ์ และ เชียงใหม่ 
3. วัสดุทางการเกษตร ได้แก่ ถุงเพาะชำ ขนาด 6 นิ้ ว  แกลบดำ ปุ๋ ยคอก ปุ๋ ยเคมี  สูตร  

15-15-15 สารป้องกันกำจัดแมลง สายยางรดน้ำ ป้ายชื่อ ลวดอ่อน พาราฟิล์ม เทปพันกิ่ง แอลกอฮอล์ สำลี 
มีดคัตเตอร์ ยอดพันธุ์ดี (ยอดพันธุ์ Booth-7) 

4. วัสดุอุปกรณ์การบันทึกข้อมลู และการประมวลผล 
วิธีดำเนินการ  

1.2.1 การคัดเลือกสายต้นอาโวกาโดในแหล่งปลูกต่าง ๆ  
- การคัดเลือกสายต้นอาโวกาโดที่เหมาะสำหรับเป็นต้นตอจังหวัดเพชรบูรณ์ เสียบยอดพันธุ์ดี Booth-7 
วางแผนการทดลองแบบ RCB มี 5 กรรมวิธี (สายต้นตอ)  5 ซ้ำ ๆ ละ 5 ต้น ดังนี้  
1. SKK#1   
2. SKK#2  
3. SKK#3  
4. SKK#4  
5. SKK#5  

- การคัดเลือกสายต้นอาโวกาโดที่เหมาะสำหรับเป็นต้นตอจังหวัดเชียงใหม่ เสียบยอดพันธุ์ดี 
Booth-7 

วางแผนการทดลองแบบ RCB มี 5 กรรมวิธี 5 ซ้ำ ๆ ละ 5 ต้น ดังนี้ 
1. SCM#1 หมายถึง สายต้นตอขุนแตะ 1  
2. SCM#2 หมายถึง สายต้นตอขุนแตะ 2   

           3. SCM#3 หมายถึง สายต้นตอหนองเขียว 1  
           4. SCM#4 หมายถึง สายต้นต้นหนองเขียว 2  
           5. SCM#5 หมายถึง สายต้นตอแม่แจ่ม 1   

ขั้นตอน  
 1.  เตรียมต้นตอ โดยการนำเมล็ดมาเพาะในถุงดำขนาด 4x10 นิ้ว ลักษณะเมล็ดที่นำมาเพาะ 
เป็นเมล็ดที่ได้จากผลแก่จัดที่เก็บแก่หรือสุกแต่ไม่เน่าเสีย มีความสมบูรณ์ ขนาดใหญ่ เปลือกหุ้มเมล็ดมี 
สีน้ำตาล นำเมล็ดไปล้างน้ำให้สะอาด นำเมล็ดไปแช่ในสารละลายป้องกันโรครากเน่า ผึ่งลมให้แห้ง  
เพาะในวัสดุเพาะ ดิน ผสมแกลบดำ อัตราส่วน 2 : 1 โดยวางเมล็ดด้านขั้วผลลงดิน 3/4 ส่วน ให้ด้าน 
ท้ายเมล็ดโผล่เหนือวัสดุเพาะ 1 ส่วน เก็บไว้ในที่ร่มเพ่ือรักษาความชุ่มชื้น ป้องกันการสูญเสียความงอกจาก
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ลมหรือแสงแดด รดน้ำให้สม่ำเสมอ ดูแลรักษาต้นต้นกล้ามีอายุ 4-6 สัปดาห์ หรือลำต้นมีขนาดเท่า 
ด้ามปากกา นำไปเสียบยอดพันธุ์ดี  
 2.  การเตรียมต้นพันธุ์ดี นำยอดจากต้นพันธุ์ดีที่คัดเลือกได้ ลักษณะยอด กึ่งแก่กึ่งอ่อน มีสีเขียวเข้ม-
เขียวปนน้ำตาล แข็งแรงสมบูรณ์ ไม่มีโรคแมลงทำลาย ความยาวกิ่งประมาณ 5-10 เซนติเมตร หรือ 
ให้มีตา 2-5 ตา ตัดใบออก ทำแผลกิ่งพันธุ์ดีเป็นรูปลิ่ม หรือฝานบวบ ความยาวแผล 3 -4 เซนติเมตร  
ให้มีขนาดใกล้ เคียงกันแผลของต้นตอ พันด้วยพาราฟิล์มหุ้มมิดชิดเพ่ือป้องกันการคายน้ำ หรือ 
ห่อด้วยกระดาษชุบน้ำพอหมาดเก็บไว้ในถุงพลาสติกมีรูระบายอากาศ  

3. การเสี ยบยอดพันธุ์ ดี  เตรียมวัสดุ อุปกรณ์ ในการขยายพันธุ์  คื อ กรรไกรตัดแต่ งกิ่ ง  
มีดขยายพันธุ์ แอลกอฮอล์ เทปพันกิ่ง พาราฟิล์ ม หรือถุงพลาสติก ต้นตออาโวกาโด ยอดพันธุ์ดี   
ทำการขยายพันธุ์ โดยการตัดลำต้นของต้นตอที่มีขนาดพอเหมาะกับยอดพันธุ์ดี ทำการผ่ากลางหรือปาดข้าง
อย่างใดอย่างหนึ่ง ความยาวแผลประมาณ 3-4 เซนติเมตร ปาดยอดพันธุ์ดีเป็นรูปปากฉลามหรือปาดข้าง 
มีขนาดแผลใกล้เคียงกับแผลของต้นตอ นำกิ่งพันธุ์ดีเสียบกับต้นตอ ให้แผลของกิ่งทั้งสองชิดสนิทกัน  
กรณีขนาดกิ่งไม่เท่ากันให้แผลชิดข้างใดข้างหนึ่งให้สนิท แล้วพันแผลด้วยพลาสติกพันกิ่ง โดยพันจากล่าง  
ขึ้นบนให้หุ้มแผลเพ่ือป้องกันน้ำเข้าในช่วงเชื่อมต่อของกิ่งทั้งสอง  

4. การดูแลรักษาต้นพันธุ์ดี นำต้นพันธุ์ดีที่เสียบยอดแล้วไปไว้ในที่ร่มรำไร หรือพรางแสงด้วยตาข่าย
ดำป้ องกันแสง 50 เปอร์ เซ็นต์  ระวั งรักษาไม่ ให้ ต้ นกระทบกระเทื อน  ระวั งการเคลื่ อนย้ าย  
หลังจากเสียบยอด 20-30 วัน คัดแยกต้นกล้าตามขนาดต้นให้มีการเจริญเติบโตที่เสมอกัน ให้แสงได้เต็มที่  
ปฏิบัติดูแลรักษาสม่ำเสมอ เมื่อต้นพันธุ์อายุ 2-3 เดือน มีใบใหม่ ใบชุดที่ 2-3 เริ่มแก่และมีกิ่งก้านประมาณ 
4-5 กิ่ง   

1.2.2 คัดเลือกสายต้นที่ทนทานต่อโรค Phytophthora cinnamomi 
ดำเนินการสำรวจศึกษาลักษณะอาการ และเก็บตัวอย่างเชื้อ Phytophthora spp. จากแหล่งปลูก

อาโวกาโด 2 แหล่ง คือ เพชรบูรณ์ และเชียงใหม่  แยกเชื้อราสาเหตุจากตัวอย่างดินปลูกอาโวกาโดที่แสดง
อาการโรครากเน่า โคนเน่า จำนวน 10 ตัวอย่างจากพ้ืนที่จังหวัดเชียงใหม่ จำนวน 4 ตัวอย่าง และจังหวัด
เพชรบูรณ์ จำนวน 6 ตัวอย่าง โดย soil baiting technique แล้วนำชิ้นส่วนพืชมาวางบนอาหารเลี้ยงเชื้อ
จําเพาะ BNPRA พบว่าแยกได้ รา Phytophthora cinnamomi ซึ่งราดังกล่าวมีลักษณะสอดคล้องกับ
รายงานของ อมรรัตน์ (2554) ที่พบรา Phytophthora cinnamomi เป็นสาเหตุโรครากเน่าโคนเน่าของ
ต้นกล้าอาโวกาโดที่ปลูกในศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ 

ลักษณะของรา Phytophthora cinnamomi เส้นใยบนอาหารเลี้ยงเชื้อ PDA ไม่ฟูมาก โคโลนีมี
รูปแบบคล้ายดอกกุหลาบ เมื่อตรวจดูภายใต้กล้องจุลทรรศน์ เส้นใยมีลักษณะบวมพอง การแตกกิ่งก้าน
คล้ายปะการัง สปอร์แรนเจีย (sporangia) รูปร่างรูปไข่ ส่วนใหญ่มีส่วนปลายตัดตรง ติ่งยื่นที่ปลาย 
(papilla) ไม่เด่นชัด คลามายโดสปอร์ (chlamydospore) ผนังบาง รูปร่างกลมหรือค่อนข้างกลมเกิดเป็น
กลุ่ม และดำเนินการปลูกเชื้อรา Phytophthora cinnamomi ในอาโวกาโด กรรมวิธีละ 25 ต้น ปลูกเชื้อ
โรครากเน่าโคนเน่า (ที่ได้จากการวิเคราะห์) ลงในต้นตออาโวกาโดตามแหล่งต่าง ๆ ตรวจสอบความทนทาน
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ต่อเชื้อ เมื่ออายุ 5 เดือน ทำการปลูกเชื้อ ทำการสังเกตอาการเกิดโรคหลังการปลูกเชื้อ 1 สัปดาห์  หลังจาก
สังเกตอาการต้นอาโวกาโดเริ่มแสดงอาการหลังการทดสอบเชื้อ 2 สัปดาห์ และดำเนินการเก็บข้อมูล 

ระดับความรุนแรงของโรค 
 0 พืชไม่แสดงการ, พืชปกติ (healthy plant) 
 1 ใบพืชเหี่ยว 1 ใบต่อต้น  
 2 ใบพืช 2 ใบของต้น หรือ1/4 ของต้นแสดงอาการเหี่ยว 
 3 ใบพืช 3 ใบหรือ 1/2 ของต้นแสดงอาการเหี่ยว 
 4 ใบพืช 4-5 ใบ หรือ 3/4 ของต้นแสดงอาการเหี่ยว 
 5 พืชเหี่ยวทั้งต้นหรือต้นตาย 

การบันทึกข้อมูล   
1. แหล่งปลูกอาโวกาโดที่นำมาเป็นต้นตอ  
2. ข้อมูลการเจริญเตบิโตต้นตอ และยอดพันธุ์ดีหลังเสียบยอด 
3. ข้อมูลจำนวนต้นที่เนื้อเยื่อระหว่างยอดพันธุ์ดีกับต้นตอเชื่อมติดกัน 
4. ชนิดของเชื้อสาเหตุโรคในอาโวกาโด  
5. จำนวนต้นตอที่ต้านทานโรครากเน่าโคนเน่าอาโวกาโด     

สถานที่ทำการทดลอง 
ศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์  
ศูนย์วิจัยเกษตรหลวงเชียงใหม่ 
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ผลการทดลองและวิจารณ์ 

การทดลองที่ 1.1 เปรียบเทียบสายต้นอาโวกาโดที่คัดเลือกได้ในแหล่งต่าง ๆ 
1.1.1 การเจริญเติบโตด้านความสูงต้น  
 การเจริญเติบโตด้านความสูง การเปรียบเทียบสายต้นอาโวกาโด ที่ศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ เมื่อ
อายุ 3 ปี พบว่าความสูงของอาโวกาโดแต่ละสายต้นมีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยสำคัญ (p< 0.05) 
โดยอาโวกาโดสายต้น CM#3 มีความสูงของต้น เฉลี่ยสูงสุด 3.07 เมตร รองลงมา คือ สายต้น KK#4 และ 
KK#1 มีความสูงต้นเฉลี่ย 2.85 และ 2.55 เมตร ตามลำดับ ในขณะที่พันธุ์ Pinkerton มีความสูงต้นเฉลี่ยต่ำสุด 
คือ 1.42 เมตร   
 การเจริญเติบโตด้านความสูง การเปรียบเทียบสายต้นอาโวกาโด ที่ศูนย์วิจัยเกษตรหลวงเชียงใหม่ เมื่อ
อายุ 3 ปี พบว่าความสูงของอาโวกาโดแต่ละสายต้นมีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยสำคัญ (p< 0.05) 
โดยอาโวกาโดสายต้น CM#1 มีความสูงของต้น เฉลี่ยสูงสุด 3.53 เมตร รองลงมาคือ สายต้น MH#1 และ 
CM#3 มีความสูงต้น เฉลี่ย 3.40 และ 3.26 เมตร ตามลำดับ ในขณะที่สายต้น CM#2 มีค่าความสูงต้นเฉลี่ย
ต่ำสุด 2.80 เมตร   
 การเจริญเติบโตด้านความสูง การเปรียบเทียบสายต้นอาโวกาโด ที่ศูนย์วิจัยพืชสวนจันทบุรี  
เมื่ออายุ 3 ปี พบว่าความสูงของอาโวกาโดแต่ละสายต้นมีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยสำคัญ (p< 0.05) 
โดยอาโวกาโดสายต้น CM# 4 มีความสูงของต้น เฉลี่ยสูงสุด 2.82 เมตร รองลงมาคือ สายต้น CM#1 และ 
KK#4 มีความสูงต้น เฉลี่ย 2.7 และ 2.63 เมตร ตามลำดับ ในขณะที่สายต้น KK#2 มีค่าความสูงต้นเฉลี่ยต่ำสุด  
1.50 เมตร   
 การเจริญเติบโตด้านความสูง การเปรียบเทียบสายต้นอาโวกาโด แปลงเกษตรกรจังหวัดนครราชสีมา 
เมื่ออายุ 3 ปี พบว่าความสูงของอาโวกาโดแต่ละสายต้นมีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยสำคัญ (p< 0.05) 
โดยอาโวกาโดสายต้น KK#1 มีความสูง เฉลี่ยสูงสุด 3.43 เซนติเมตร รองลงมาคือ สายต้น CM#3 และ CM#2 
มีความสูงต้น เฉลี่ย 3.23 และ 3.22 เมตร ตามลำดับ ในขณะที่พันธุ์ Pinkerton มีค่าความสูงต้นเฉลี่ยต่ำสุด 
2.12 เมตร (ตารางที่ 1) 
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ตารางที่ 1 ความสูงเฉลี่ยของต้นอาโวกาโดอายุ 3 ปี (เมตร) ภายในแปลง 4 สถานี ปี 2564 

กรรมวิธี เพชรบูรณ์ เชียงใหม่ จันทบุรี นครราชสีมา 

สายต้น KK#1 2.55ab - 2.33abc 3.43a 
สายต้น KK#2 1.95cde - 1.50d 2.31de 
สายต้น KK#3 2.16bcd - 2.09abcd 2.29de 
สายต้น KK#4 2.85a - 2.63ab 2.49cde 
สายต้น MS#1 2.26bc - 2.28abc 3.19ab 
สายต้น MH#1 2.0bcd 3.40ab 2.60ab 2.74bcd 
สายต้น CM#1 2.21bcd 3.53a 2.70a 2.98abc 
สายต้น CM#2 1.67de 2.80c 1.60cd 3.22ab 
สายต้น CM#3 3.06a   3.26abc 2.26abc 3.23ab 
สายต้น CM#4 1.72cde 2.97bc 2.82a 2.82bcd 
Pinkerton 1.42e - 184.50bcd 2.12e 

C.V. (%) 12.7 19.6 16.7 12.7 

หมายเหตุ: ค่าเฉลี่ยในแนวตั้งที่ตามด้วยอักษรเหมือนกันไม่มีความแตกต่างทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 
95% โดยวิธี DMRT 

1.1.2 การเจริญเติบโตด้านเส้นรอบวงโคนต้น  
 การเจริญเติบโตด้านเส้นรอบวงโคนต้นอาโวกาโดที่ศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ เมื่ออายุ 3 ปี 
พบว่า อาโวกาโดแต่ละต้นมีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยสำคัญ (p< 0.05) โดยอาโวกาโดสายต้น KK#4 
มีเส้นรอบวงโคนต้นเฉลี่ยสูงสุด 29.33 เซนติเมตร รองลงมา คือ สายต้น CM#3 และ CM#1 มีความสูงต้น 
เฉลี่ย 25.83 และ 22 เซนติเมตร ตามลำดับ ทั้งนี้ พันธุ์  Pinkerton มีเส้นรอบวงโคนต้นเฉลี่ยต่ำสุด คือ  
16.50 เซนติเมตร  
 การเจริญเติบโตด้านเส้นรอบวงโคนต้น ที่ ศูนย์วิจัยเกษตรหลวงเชียงใหม่ เมื่ออายุ 3 ปี พบว่า 
อาโวกาโดแต่ละสายต้นมีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยสำคัญ (p< 0.05) โดยอาโวกาโดสายต้น CM#4  
มีเส้นรอบโคนต้นเฉลี่ยสูงสุด 27.08 เซนติเมตร รองลงมา คือ สายต้น CM#1 และ CM#3 มีเส้นรอบวงโคนต้น
เฉลี่ ย  26.33 และ 25.58 เซนติ เมตร ตามลำดั บ  ในขณ ะที่ ส ายต้ น  CM#2 มี เส้ นรอบ โคนต้ น 
เฉลี่ยต่ำสุด 22.50 เซนติเมตร 

การเจริญเติบโตด้านเส้นรอบวงโคนต้นอาโวกาโด ที่ศูนย์วิจัยพืชสวนจันทบุรี  เมื่ออายุ 3 ปี พบว่า  
อาโวกาโดแต่ละต้นมีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยสำคัญ (p< 0.05) โดยอาโวกาโดสายต้น CM#4  
มีเส้นรอบวงโคนต้นเฉลี่ยสูงสุด 34.17 เซนติเมตร รองลงมา คือ สายต้น KK#4 และ CM#1 มีความสูงต้น 
เฉลี่ย 29.67 และ 27.33 เซนติเมตร ตามลำดับ ในขณะที่สายต้น KK#2 มีเส้นรอบวงโคนต้นเฉลี่ยต่ำสุด  
14.00 เซนติเมตร  
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ตารางที่ 2 เส้นรอบวงของต้นอาโวกาโดอายุ 3 ปี (เซนติเมตร) ภายในแปลง 4 สถานี ปี 2564 

หมายเหตุ: ค่าเฉลี่ยในแนวตั้งที่ตามด้วยอักษรเหมือนกันไม่มีความแตกต่างทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 
95% โดยวิธี DMRT 

การเจริญเติบโตด้านเส้นรอบวงโคนต้น ที่แปลงเกษตรกรจังหวัดนครราชสีมา เมื่ออายุ 3 ปี พบว่า 
อาโวกาโดแต่ละต้นมีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยสำคัญ (p< 0.05) โดยอาโวกาโดสายต้น MH#1 มี 
เส้นรอบโคนต้นเฉลี่ยสูงสุด 33.83 เซนติเมตร รองลงมา คือ สายต้น CM#1 และ CM#2 มีความสูงต้น 
เฉลี่ ย  33 .27 และ 32 .83 เซนติ เมตร ตามลำดั บ  ในขณ ะที่ ส ายต้ น  KK#2 มี เส้ นรอบ โคนต้ น 
เฉลี่ยต่ำสุด 18.33 เซนติเมตร (ตารางที่ 2) 

1.1.3 การเจริญเติบโตด้านทรงพุ่มทิศเหนือ-ใต้ 
 การเจริญเติบโตด้านทรงพุ่มทิศเหนือ-ใต้ ที่แปลงทดลองศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์   
เมื่ออายุ 3 ปี พบว่า อาโวกาโดสายต้น KK#4 มีทรงพุ่มทิศเหนือ-ใต้ เฉลี่ยสูงสุด 2.82 เมตร รองลงมา คือ  
สายต้น CM#3 มีความกว้างทรงพุ่ม เฉลี่ย 2.61 เมตร แตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยสำคัญ (p< 0.05)  
กับทุกพันธุ์ และพันธุ์ Pinkerton มีทรงพุ่มทิศเหนือ-ใต้ เฉลี่ยต่ำสุด 1.46 เมตร  
 การเจริญเติบโตด้านทรงพุ่มทิศเหนือ-ใต้ ที่ศูนย์วิจัยเกษตรหลวงเชียงใหม่ เมื่ออายุ 3 ปี พบว่า 
อาโวกาโดสายต้น CM#3 มีทรงพุ่มทิศเหนือ-ใต้ เฉลี่ยสูงสุด 3.02 เมตร รองลงมาคือ สายต้น CM#1 และ 
MH#1 มีความสูงต้นเฉลี่ย 2.82 และ 2.54 เมตร ตามลำดับ แตกต่างกันกันทางสถิติอย่างมีนัยสำคัญ  
(p< 0.05)  กับสายต้น CM#2 มีเส้นรอบโคนต้นเฉลี่ยต่ำสุด 1.48 เมตร 
 การเจริญเติบโตด้านทรงพุ่มทิศเหนือ-ใต้ ที่แปลงทดลองศูนย์วิจัยพืชสวนจันทบุรี เมื่ออายุ 3 ปี 
พบว่า อาโวกาโดสายต้น CM#4 มีทรงพุ่มทิศเหนือ-ใต้ เฉลี่ยสูงสุด 2.69 เมตร ไม่แตกต่างกันทางสถิติอย่างมี

กรรมวิธี เพชรบูรณ์ เชียงใหม่ จันทบุรี นครราชสีมา 
สายต้น KK#1 21.50bc - 24.00ab 27.27abc 
สายต้น KK#2 20.83bc - 14.00b 18.33d 
สายต้น KK#3 19.83bc - 23.00ab 21.00cd 
สายต้น KK#4 29.33 a - 29.67a 26.77abc 
สายต้น MS#1 20.83bc - 24.33ab 25.33bc 
สายต้น MH#1 19.50bc 24.83ab 24.60ab 33.83a 
สายต้น CM#1 22.00bc 26.33ab 27.33ab 33.27a 
สายต้น CM#2 17.83c 22.50b 23.00ab 32.83a 
สายต้น CM#3 25.83ab 25.58ab 22.17ab 32.43a 
สายต้น CM#4 18.17c 27.08a 34.17a 31.00ab 
Pinkerton 16.50c - 24.33ab 25.00bcd 
C.V. (%) 15.8 19.2 31.1 15.8 
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นัยสำคัญ (p< 0.05) กับสายต้น KK#1 (2.65), KK#4 (2.34), CM#1 (2.27), Pinkerton (2.20), CM#3 
(1.98), KK#3 (1.94), CM#2 (1.90), MS#1 (1.83) แต่แตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยสำคัญ (p< 0.05)  
กับสายต้น KK#2 มีเส้นรอบโคนต้นเฉลี่ยต่ำสุด 1.73 เมตร (ตารางที่ 3) 
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ตารางที่ 3 ขนาดทรงพุ่มทิศเหนือ-ใต้ ของต้นอาโวกาโดอายุ 3 ปี (เมตร) ภายในแปลง 4 สถานี ปี 2564 

หมายเหตุ: ค่าเฉลี่ยในแนวตั้งที่ตามด้วยอักษรเหมือนกันไม่มีความแตกต่างทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 
95% โดยวิธี DMRT 

 
การเจริญเติบโตด้านทรงพุ่มทิศเหนือ-ใต้ ที่แปลงเกษตรกรจังหวัดนครราชสีมา เมื่ออายุ 3 ปี

พบว่า อาโวกาโดสายต้น CM#3 มีทรงพุ่มทิศเหนือ-ใต้ เฉลี่ยสูงสุด 3.14 เมตร รองลงมา คือ สายต้น 
MH#1(3.09), CM#1(2.96), CM#2(2.90), Pinkerton(2.73), KK#4(2.33) แตกต่างกันกันทางสถิติอย่าง 
มีนัยสำคัญ (p< 0.05)  กับสายต้น KK#2 (2.17), CM#4 (2.11), ต้น MS#1 (2.09), KK#3 (1.97) และ 
สายต้น KK#1  มีเจริญเติบโตด้านทรงพุ่มทิศเหนือ-ใต้ เฉลี่ยต่ำสุด 1.97 เมตร (ตารางที่ 3)  

1.1.4 การเจริญเติบโตด้านทรงพุ่มทิศตะวันออก-ตะวันตก 
 การเจริญเติบโตด้านทรงพุ่มทิศตะวันออก -ตะวันตก ที่ ศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์   
เมื่ออายุ 3 ปี พบว่า โดยอาโวกาโดสายต้น CM#3 มีทรงพุ่มทิศตะวันออก-ตะวันตก เฉลี่ยสูงสุด 2.79 เมตร 
รองลงมา คือ สายต้น KK#4 และ CM#1 มีทรงพุ่มเฉลี่ย 2.77 และ 2.21 เมตร ตามลำดับ แตกต่างกันทางสถิติ
อย่างมีนัยสำคัญ (p< 0.05) กับสายต้น MS#1(1.98), KK#3(1.84), KK#2(1.81), CM#2(1.77), KK#1(1.75)  
และสายต้น MH#1 มีทรงพุ่มทิศตะวันออก-ตะวันตก เฉลี่ยต่ำสุด 1.15 เมตร  

การเจริญเติบโตด้านทรงพุ่มทิศตะวันออก -ตะวันตก ที่ศูนย์วิจัยเกษตรหลวงเชียงใหม่  
เมื่ออายุ 3 ปี พบว่า สายต้น CM#1 มีทรงพุ่มทิศตะวันออก-ตะวันตก เฉลี่ยสูงสุด 3.02 เมตร รองลงมา คือ 
สายต้น CM#3 และ MH#1 มีทรงพุ่มทิศตะวันออก-ตะวันตก เฉลี่ย 2.81 และ 2.75 เมตร แตกต่างกันทาง

กรรมวิธี เพชรบูรณ์ เชียงใหม่ จันทบุรี นครราชสีมา 
สายต้น KK#1 1.76cde - 2.65ab 1.94c 
สายต้น KK#2 1.72de - 1.73b 2.17bc 
สายต้น KK#3 1.71de - 1.94ab 1.97c 
สายต้น KK#4 2.82a - 2.34ab 2.33abc 
สายต้น MS#1 1.97cd - 1.83ab 2.09bc 
สายต้น MH#1 1.60de 2.54a 2.02ab 3.09a 
สายต้น CM#1 2.22bc 2.82a 2.27ab 2.96ab 
สายต้น CM#2 1.70de 1.48b 1.90ab 2.90ab 
สายต้น CM#3 2.61ab 3.02a 1.98ab 3.14a 
สายต้น CM#4 1.88cde 2.54a 2.69a 2.11bc 
Pinkerton 1.46e - 2.20ab 2.73abc 
C.V. (%) 12.9 39.2 20.5 20.5 
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สถิติ อย่างมีนัยสำคัญ (p< 0.05) กับสายต้น CM#2 และสายต้น CM#4 มีทรงพุ่มทิศตะวันออก-ตะวันตก 
เฉลี่ย 2.22 และ 2.07 เมตร 
 การเจริญเติบโตด้านทรงพุ่มทิศตะวันออก-ตะวันตก ที่ศูนย์วิจัยพืชสวนจันทบุรี เมื่ออายุ 3 ปี 
พบว่ า สายต้น  CM#4 มี ทรงพุ่ มทิ ศตะวันออก -ตะวันตก เฉลี่ ยสู งสุ ด 2.52 เมตร รองลงมา  คื อ  
สายต้น KK#3(2.43), KK#4(2.39), KK#3(2.43) และ KK#1(2.35) แตกต่างกันทางสถิติ อย่างมีนัยสำคัญ  
(p< 0.05) กับสายต้น Pinkerton (2.05), KK#2(1.66) และสายต้น CM#2 มีความกว้างทรงพุ่มเฉลี่ยต่ำสุด 
1.65 เมตร  
 การเจริญเติบโตด้านทรงพุ่มทิศตะวันออก-ตะวันตก ที่แปลงเกษตรกรจังหวัดนครราชสีมา  
เมื่ออายุ 3 ปี พบว่า สายต้น CM#2 มีทรงพุ่มทิศตะวันออก-ตะวันตก เฉลี่ยสูงสุด 3.43 เมตร รองลงมา คือ 
สายต้น CM#1, CM#3, Pinkerton, MH#1, KK#4 และ CM#4 มีความสูงต้นเฉลี่ย 2.89, 2.70, 2.65, 2.55, 
2.47 และ 2.32 เมตร ตามลำดับ แตกต่างกันทางสถิติ อย่างมีนัยสำคัญ (p< 0.05)  กับสายต้น Kk#2, Kk#3, 
MS#1 มีความกว้างทรงพุ่มเฉลี่ย 1.95, 1.94, 1.80 และสายต้น KK#1 มีความกว้างทรงพุ่มเฉลี่ยต่ำสุด  
1.74 เมตร (ตารางที่ 4) 
 
ตารางที่ 4 ขนาดทรงพุ่มทิศตะวันออก-ตะวันตก ของต้นอาโวกาโดอายุ 3 ปี (เมตร) ภายในแปลง 4 สถานี ปี 2564 

กรรมวิธี เพชรบูรณ์ เชียงใหม่ จันทบุรี นครราชสีมา 
สายต้น KK#1 1.75bc - 2.35a 1.74c 
สายต้น KK#2 1.81bc - 1.66b 1.95bc 
สายต้น KK#3 1.84bc - 2.43a 1.94bc 
สายต้น KK#4 2.77a - 2.39a 2.47abc 
สายต้น MS#1 1.98bc - 2.14ab 1.80bc 
สายต้น MH#1 1.15c 2.75ab 2.04ab 2.55abc 
สายต้น CM#1 2.21ab 3.02a 2.35a 2.89ab 
สายต้น CM#2 1.77bc 2.22bc 1.65b 3.43a 
สายต้น CM#3 2.79a 2.81a 2.19ab 2.70abc 
สายต้น CM#4 1.65bc 2.07c 2.52a 2.32abc 
Pinkerton 1.45c  2.05ab 2.65abc 
C.V. (%) 17.10 33.9 17.1 25.6 
หมายเหตุ: ค่าเฉลี่ยในแนวตั้งที่ตามด้วยอักษรเหมือนกันไม่มีความแตกต่างทางสถิติที่ ระดับความเชื่อมั่น 

95% โดยวิธี DMRT 
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การเจริญเติบโตกับการตอบสนองต่อพื้นที่ปลูก 
การเจริญเติบโตด้านความสูงต้นอาโวกาโด ระหว่างแปลงเกษตรกร จังหวัดนครราชสีมา และ 

แปลงที่ศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ พบว่า ที่แปลงเกษตรกร จังหวัดนครราชสีมา สายต้น KK#1 ที่ ให้ความสูง
ต้นสูงสุดเท่ากับ 3.43 เมตร รองลงมา คือ สายต้น CM#3 เท่ากับ 3.23 เมตร สายต้น CM#2 เท่ากับ  3.22 เมตร 
และสายต้น MS#1 เท่ากับ 3.19 เมตร ไม่แตกต่างกันทางสถิติ เมื่อเปรียบเทียบกับอาโวกาโดปลูกท่ีศูนย์วิจัย
เกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ ซึ่งพบว่าสายต้น KK#1 และ CM#3 เจริญเติบโตด้านความสูงได้ดีในทั้ง 2 แหล่งปลูก  
ส่วนสายต้น CM#2 เจริญเติบโต ด้านความสูงต้นได้ดีในแปลงเกษตรกร จังหวัดนครราชสีมา แตกต่างกับแปลง
ปลูกที่ศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ 

การเจริญเติบโตด้านเส้นรอบวงโคนต้น ระหว่างแปลงเกษตรกรจั งหวัดนครราชสีมา และ  
ศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ พบว่า สายต้น MH#1 ที่แปลงเกษตรกรจังหวัดนครราชสีมา ให้เส้นรอบวงโคนต้น
สูงสุดเท่ากับ 33.38 เซนติเมตร รองลงมา คือ สายต้น CM#1 เท่ากับ 33.27 เซนติเมตร สายต้น CM#2 เท่ากับ 
32.83 เซนติเมตร และสายต้น CM#3 เท่ากับ 32.43 เซนติเมตร ไม่แตกต่างกันทางสถิติ กับแปลงปลูก 
ที่ศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ ที่พบว่า สายต้น KK#4 และ CMI#3 เจริญเติบโตด้านเส้นรอบวงโคนต้น 
ได้ดีในทั้ง 2 แหล่งปลูก ส่วนสายต้น CM#2 เจริญเติบโต ด้านความเส้นรอบวงโคนต้นได้ดีในแปลงเกษตรกร 
จังหวัดนครราชสีมา แตกต่างกับแปลงปลูกที่ศูนย์วิจัยเกษตรทีสู่งเพชรบูรณ์ (ตารางที่ 5)  

ด้านทรงพุ่มทิศเหนือ-ใต้ ระหว่าง ศูนย์วิจัยพืชสวนจันทบุรีและศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ 
พบว่า แหล่งปลูกศูนย์วิจัยพืชสวนจันทบุรี สายต้น CM#3 ให้ทรงพุ่มทิศเหนือ-ใต้สูงสุดเท่ากับ 3.14 เมตร 
รองลงมา คือ สายต้น MS#1 มีทรงพุ่ม 3.09 เมตร สายต้น KK#4 มีทรงพุ่ม 2.43 เมตร และสายต้น KK#1  
มีทรงพุ่ม 2.35 เมตร แต่ไม่แตกต่างกันทางสถิติ เมื่อเปรียบเทียบระหว่าง ศูนย์วิจัยพืชสวนจันทบุรีและ 
ศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ พบว่า สายต้น KK#4 และ MS#1 เจริญเติบโตด้านทรงพุ่มทิศเหนือ-ใต้  
ได้ดีในทัง้ 2 แหล่งปลูก (ตารางที่ 6) 

การเจริญเติบโตด้านด้านทรงพุ่มทิศตะวันออก-ตะวันตก ที่แปลงทดลองศูนย์วิจัยพืชสวนจันทบุรี 
พบว่าสายต้น CM#4 ให้ทรงพุ่มทิศตะวันออก-ตะวันตก สูงสุดเท่ากับ 2.52 เมตร รองลงมาคือ สายต้น 
KK#3 มีทรงพุ่ม 2.43 เมตร สายต้น KK#4 มีทรงพุ่ม 2.39 เมตร และสายต้น CM#1 มีค่า 2.35 เมตร  
ไม่ แตกต่ างกันทางสถิติ  เมื่ อ เปรียบ เที ยบระหว่างแปลงปลูกที่ ศู นย์ วิ จั ย พื ชสวนจันทบุ รีและ 
ศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ พบว่า สายต้น CMI#1 เจริญเติบโตด้านทรงพุ่มทิศตะวันออก-ตะวันตก  
ได้ดีในทั้ง 2 แหล่งปลูก (ตารางท่ี 5) 
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ตารางท่ี 5 ความสูงและเส้นรอบวงโคนต้นอาโวกาโดอายุ 3 ปี เปรียบเทียบระหว่างแปลง(1) เกษตรกร
จังหวัดนครราชสีมา และ (2) ศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ 

 

กรรมวิธี 
ความสูง (เมตร) เส้นรอบวง (เซนติเมตร) 

แปลง 1 แปลง 2 แปลง 1 แปลง 2 

สายต้น KK#1 3.43a A 2.55ab A 27.27abc A 21.50bc A 

สายต้น KK#2 2.31de A 1.95cde A 18.33d A 20.83bc A 

สายต้น KK#3 2.29de A 2.11bcd A 21.00cd A 19.83bc A 

สายต้น KK#4 2.49cde A 2.85a A 26.77abc A 29.33a A 

สายต้น MS#1 3.19ab A 2.26bcA 25.33bc A 20.83bc A 

สายต้น MH#1 2.74bcd A 2.0bcd A 33.83a A 19.50bc A 

สายต้น CM#1 2.98abc A 2.21bcd A 33.27a A 22.00bc A 

สายต้น CM#2 3.22ab A 1.67de B 32.83a A 17.83c B 

สายต้น CM#3 3.23ab A 3.0a A 32.43a A 25.83ab A 

สายต้น CM#4 2.82bcd A 1.72cde A 31.00ab A 18.17c A 

Pinkerton 2.12e A 1.42e A 25.00bcd A 16.50c A 

C.V. (%) 12.7 15.8 

หมายเหตุ: ค่าเฉลี่ยในแนวตั้งที่ตามด้วยอักษรตัวพิมพ์เล็กหรือตัวพิมพ์ใหญ่เหมือนกันไม่มีความแตกต่างทาง
สถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 95% โดยวิธี DMRT 

 อาโวกาโดทั้ง 4 แหล่งปลูก มีพัฒนาการเจริญเติบโตเพ่ิมขึ้นทุกปี ดังภาพที่ 1แสดงสายต้นอาโวกา
โดที่แปลงทดลองศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ อายุ 1 ปี สายต้น Kk#1 -3 (1), สายต้น CM#1 (2) และ 
สายต้น CM#3 (3) ภาพที่ 17 สายต้นอาโวกาโดอายุ 2 ปี สายต้น MS#1 (1), สายต้น CM#4 (2), สายต้น 
KK#3 (3) และพันธุ์ Pinkerton (4) ภาพที่ 18 สายต้นอาโวกาโดอายุ 3 ปี สายต้น CM#3 (1), สายต้น 
KK#4 (2) และสายต้น CM#1 (3) (ตารางท่ี 6) 
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ตารางที่ 6 ขนาดทรงพุ่มของต้นอาโวกาโด อายุ 3 ปี เปรียบเทียบระหว่างแปลง (1) ศูนย์วิจัยพืชสวน
จันทบุรีและ (2) ศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ 

กรรมวิธี 
ขนาดทรงพุ่มทิศเหนือ-ใต้ (เมตร) ขนาดทรงพุม่ทิศตะวันออก-ตะวันตก (เมตร) 

แปลง 1 แปลง 2 แปลง 1 แปลง 2 

สายต้น KK#1 1.94 c B 2.65 ab A 2.35 a A 1.75bc B 

สายต้น KK#2 2.17bc A 1.73b A 1.66 b A 1.81bc A 

สายต้น KK#3 1.97 c A 1.94 ab A 2.43 a A 1.84bc B 

สายต้น KK#4 2.33abc A 2.34 ab A 2.39 a B 2.77 a A 

สายต้น MS#1 2.09bc A 1.83 ab A 2.14 ab A 1.98bc A 

สายต้น MH#1 3.09 a A 2.02 ab B 2.04 ab A 1.47 c B 

สายต้น CM#1 2.96 ab A 2.27 ab B 2.35a A 2.21 ab A 

สายต้น CM#2 2.90 ab A 1.90 ab B 1.65 b A 1.77bc A 

สายต้น CM#3 3.14 a A 1.98 ab B 2.19 ab B 2.79 a A 

สายต้น CM#4 2.11bc A 2.69 a A 2.52a A 1.65bc B 

Pinkerton 2.73abc A 2.20 ab A 2.05 ab A 1.45 c B 

C.V. (%) 20.5  17.1  
หมายเหตุ: ค่าเฉลี่ยในแนวตั้งที่ตามด้วยอักษรตัวพิมพ์เล็กหรือตัวพิมพ์ใหญ่เหมือนกันไม่มีความแตกต่างทาง

สถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 95% โดยวิธี DMRT 
 

 
ภาพที่ 1 แสดงการเจริญเติบโตของอาโวกาโดอายุ 1 ปี สายต้น Kk#1 -3 (1), สายต้น CM#1 (2) และ 

สายต้น CM#3 (3) ที่แปลงทดลองศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์  

2 1 3 
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ภาพที่ 2 แสดงการเจริญเติบโตของอาโวกาโดอายุ 2 ปี  สายต้น MS#1 (1), สายต้น CM#4 (2),  

สายต้น KK#3 (3) และ พันธุ์ Pinkerton (4) ที่แปลงทดลองศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ 
 

 

ภาพที่ 3 แสดงการเจริญเติบโตของอาโวกาโดอายุ 3 ปี สายต้น CM#3 (1), สายต้น KK#4 (2) และ 
สายต้น CM#1 (3) ที่แปลงทดลองศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ 

อาโวกาโดปลูกที่แปลงทดลองศูนย์วิจัยเกษตรหลวงเชียงใหม่ มีการเจริญเติบโตดีทั้งด้าน 
เส้นรอบวงโคนต้น ความสูงต้น และขนาดทรงพุ่ม ดังภาพที่ 19 สายต้นอาโวกาโดอายุ 1.5 ปี  สายต้น 
CM#3 (1), สายต้น CM#1 (2) และสายต้น CM#2 (3) ภาพที่ 20 สายต้นอาโวกาโดอายุ 2 ปี สายต้น 
CM#1 (1), สายต้น CM#2 (2) และสายต้น CM#3 (3) สายต้นอาโวกาโด อายุ 3 ปี สายต้น CM#2 (1), 
สายต้น MH#1 (2), สายต้น CM#2 (3) และ  สายต้น CM#3 

1 2 3 4 

3 2 1 
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ภาพที่ 4 แสดงการเจริญเติบโตของอาโวกาโดอายุ 1.5 ปี  สายต้น CM#3 (1), สายต้น CM#1 (2) และ

สายต้น CM#2 (3) ที่แปลงทดลองศูนย์วิจัยเกษตรหลวงเชียงใหม่ 
 

 
ภาพที่ 5 แสดงการเจริญเติบโตของอาโวกาโดอายุ 2 ปี สายต้น CM#1 (1), สายต้น CM#2 (2) และสาย

ต้น CM#3 (3) ที่แปลงทดลองศูนย์วิจัยเกษตรหลวงเชียงใหม่ 
 

 
ภาพที่ 6 แสดงการเจริญเติบโตของอาโวกาโด อายุ 3 ปี สายต้น CM#2 (1), สายต้น MH#1 (2),  

สายต้น CM#2 (3) และ  สายต้น CM#3 (4) ที่แปลงทดลองศูนย์วิจัยเกษตรหลวงเชียงใหม่ 

1 2 3 

1 2 3 

1 2 3 4 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



27 

อาโวกาโดปลูกที่แปลงทดลองที่แปลงเกษตรกร จังหวัดนครราชสีมา มีการเจริญเติบโตดีทั้ง
ด้านเส้นรอบวงโคนต้น ความสูงต้น และขนาดทรงพุ่ม ดังภาพที่ 22 สายต้นอาโวกาโด อายุ 3 ปี  
สายต้น CM#1 (1), สายต้น KK#1 (2), พันธุ์ Pinkerton (3),  สายต้น CM#3 (4), สายต้น CM#4 (5) 
และสายต้น KK#4 (6) ต้นมีการเจริญเติบโตดีและเริ่มให้ผลผลิตในปีที่ 3 

เช่นเดียวกับแปลงทดลองที่ศูนย์วิจัยพืชสวนจันทบุรี ดังภาพที่ 23 แสดงสายต้นอาโวกาโด  
อายุ 3 ปี ลักษณะดอกพันธุ์ Pinkerton (1-3), สายต้น CM#1 (4), สายต้น KK#1 (5), สายต้น CM#3 
(6) และสายต้น CM#4 (7) ต้นมีการเจริญเติบโตดีและเริ่มให้ผลผลิตในปีที่ 3 

 
 

 

ภาพที่ 7 แสดงการเจริญเติบโตของอาโวกาโด อายุ 3 ปี สายต้น CM#1 (1), สายต้น KK#1 (2),  
พันธุ์ Pinkerton (3),  สายต้น CM#3 (4), สายต้น CM#4 (5) และสายต้น KK#4 (6) ที่
แปลงทดลองเกษตรกร จังหวัดนครราชสีมา 

พันธุ์ Pinkerton (T2R2-2) พบตาดอกเมื่อ 15 กรกฎาคม 2563 หลังจากนั้นฝนตกชุกเมื่อผ่านไป  
2 สัปดาห์  ตาดอกบางส่วนพัฒนาเป็นยอด และบางส่วนไม่พัฒนาต่อ จึงใส่ปุ๋ ยเคมีสูตร 0-0-60  
อัตรา 20 กรัม/ต้น จึงพัฒนาเป็นช่อดอกจำนวน 6 ช่อ/ต้น (ภาพที่ 8) 

1 2 3 

4 6 5 
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ภาพที่ 8 แสดงลักษณะดอกของอาโวกาโดพันธุ์ Pinkerton (1-3), สายต้น CM#1 (4), สายต้น KK#1 (5), 
สายต้น CM#3 (6) และสายต้น CM#4 (7)  ที่แปลงทดลองศูนย์วิจัยพืชสวนจันทบุรี จังหวัด
จนัทบุรี 

การให้ผลผลิต   
 ศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ พบว่า อาโวกาโดบางสายต้นให้เริ่มผลผลิตปีแรก คือสายต้น KK#1, 

KK#4, MH#1, CM#3 และพันธุ์ Pinkerton ให้ผลผลิตเฉลี่ยต่อต้นสูงสุดคือ สายต้น CM#3 ได้ 8.90 
กิโลกรัม/ต้น รองลงมาคือ สายต้น KK#4  ให้ผลผลิตเฉลี่ย 6.53 กิโลกรัม/ต้น 

 ศูนย์วิจัยพืชสวนจันทบุรี พบว่า อาโวกาโดสายต้นให้เริ่มผลผลิตปีแรก คือ สายต้น KK#4, MH#1, 
CM#3 และพันธุ์ Pinkerton ให้ผลผลิตเฉลี่ยต่อต้นสูงสุดคือ สายต้น MS#1 ได้ 6.15 กิโลกรัม/ต้น 
รองลงมาคือ สายต้น CM#3  ให้ผลผลิตเฉลี่ย 2.26 กิโลกรัม/ต้น 

 ศูนย์วิจัยเกษตรหลวงเชียงใหม่ ยังไม่มีอาโวกาโดที่ให้ผลผลิต 
 แปลงเกษตรกร จังหวัดนครราชสีมา พบว่า อาโวกาโดสายต้นให้เริ่มผลผลิตปีแรก คือสายต้น 

KK#1, KK#2, KK#4 MH#1, CM#1, CM#2, CM#3, CM#4, และพันธุ์ Pinkerton ให้ผลผลิตเฉลี่ยต่อต้น
สูงสุดคือ สายต้น CM#4 ได้ 9.43 กิโลกรัม/ต้น รองลงมาคือ สายต้น CM#3 ให้ผลผลิตเฉลี่ย 6.58 
กิโลกรัม/ต้น 
ลักษณะผลผลิตและคุณภาพผลผลิต  

 ลักษณะผลผลิตแต่ละสายต้น มีลักษณะที่แตกต่างกันตามลักษณะเฉพาะของแต่ละสายต้น 
รายละเอียดดังแสดงในตารางที่ 7 และจากการทดสอบคุณภาพผลผลิต โดยการชิมและให้คะแนน โดยใช้
แบบสอบถามกับผู้ทดสอบ จำนวน 10 ราย พบว่าผู้ทดสอบ มีความพึงพอใจ 5 ด้าน คือ ด้านความหวาน 

1 2 3 

4 5 6 7 
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ความมัน ความเหนียว ไม่ติดขม และความชอบ โดยความพึงพอใจในภาพรวม พบว่า สายต้น CM#2 มี
พอใจภาพรวมมากสุด โดยมีคะแนนเฉลี่ยอยู่ที่ 3.83  หรือคิดเป็นร้อยละ 76.70รองลงมาคือ สายต้น  
KK#4, และ KK#2  คะแนนเฉลี่ยอยู่ที่ 3.79 และ 3.72  หรือคิดเป็นร้อยละ 75.80 และ 74.42 ตามลำดับ 
(ตารางที่ 7) อย่างไรก็ตามจากผลการทดลองข้างต้น พบว่า ในแต่ละแหล่งปลูก ทุกกรรมวิธีอาโวกาโดยังให้
ผลผลิตไม่ครบทุกสายต้น คือให้ผลิตบางสายต้นเพราะเป็นการให้ผลผลิตปีแรก จึงควรทำการศึกษาต่อไปจะ
ได้ข้อมูลที่แน่ชัด และเป็นการประโยชน์ต่อการทดลองนี้อย่างยิ่ง 
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 ตารางท่ี 7  ลักษณะผลผลิตและคุณภาพของอาโวกาโดสายต้นต่าง ๆ 

สายต้น รูปร่าง สีผลดิบ ลักษณะผิว น้ำหนักผล 

(กรัม) 

ขนาดผล (กว้างx ยาว) 

(เซนติเมตร) 

สีผลสุก น้ำหนักเมล็ด 

(กรัม) 

ความหวาน 

(%บริกซ์) 

% ความชื่น
ชอบรสชาติ 

KK# 1 รูปไข่ เขียวเข้ม เรียบ 260 7.08x7.65 ม่วง 51.35 9.25 68.20 

KK# 2 รูปไข่ เขียวเข้ม เรียบ 465 6.45x16.00 ม่วง 48.68 11.24 74.42 

KK #4 กลม เขียวเข้ม ขรุขระ 332.84 8.24 x 9.76 ม่วง 53.28 8.03 75.80 

MH#1 กลม เขียว เรียบ 360 7.29x13.23 น้ำตาล 54.22 9.39 68.8. 

MS# 1 กลม เขียว เรียบ 326.87 6.55X19.73 น้ำตาล 42.40 10.67 72.75 

CM#1  กลม เขียว เรียบ 365.53 8.31x10.56 ม่วง 55.0 10.03 74.22 

CM#2 น้ำเต้า เขียวเข้ม เรียบ 478.8 5.29x15.36 ม่วง 53.62 9.85 76.70 

CM#3 รูปไข่ เขียว เรียบ 373.91 7.63x10.48 ม่วง 81.67 10.37 67.75 

CM#4 รูปไข่ เขียวเข้ม เรียบ  452.33 7.12x13.79 ม่วง 105.0 7.59 70.85 

Pinkerton  รูปไข่ เขียวเข้ม ขรุขระ 216.52 4.19x11.97 ม่วงผสมเขียว 30.39 8.25 69.40 
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การทดลองท่ี 1.2 คัดเลือกสายต้นอาโวกาโดในแหล่งปลูกต่าง ๆ ที่เหมาะสำหรับเป็นต้นตอ  
ผลการทดลอง  
ศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ 
1.2.1 การเจริญเติบโตของสายต้นตออาโวกาโดที่คัดเลือกได้ 

ด้านความสูงต้นเฉลี่ย เพาะเมล็ดอาโวกาโดสายต้นจากเพชรบูรณ์ เมื่ออายุ 8 เดือน พบว่าสายต้นตอ 
SKK#4 มีความสูงต้นเฉลี่ยมากที่สุด คือ 55.41 เซนติเมตร ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับ สายต้นตอ SKK#3 คือ 
52.86 เซนติเมตร  แต่แตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยสำคัญกับสายต้น SKK#2, สายต้น SKK#5 และสายต้น 
SKK#1 คือ 43.71, 42.76 และ 40.64 เซนติเมตร ตามลำดับ (ตารางที ่8)  

ด้านเส้นรอบโคนต้นอาโวกาโดเฉลี่ย พบว่า สายต้น SKK#5 มีค่าเฉลี่ยสูงสุด คือ 3.7 เซนติเมตร 
รองลงมาคือสายต้นตอ SKK#4 มีค่าเท่ากับ 3.6 เซนติเมตร ซึ่งไม่แตกต่างกันทางสถิติ แต่แตกต่างกันทางสถิต
อย่างมีนัยสำคัญกับ สายต้น SKK#3, SKK#1 และสายต้น SKK#2 คือ 3.4, 3.3 และ 3.3 เซนติเมตร ตามลำดับ 
(ตารางที ่8) 

 
ตารางที่ 8 ข้อมูลการเจริญเติบโตอะโวคาโด ด้านความสูงต้น และเส้นรอบโคนต้นหลังจากเสียบยอดพันธุ์ดี 60 
วัน ในพ้ืนที่ปลูกของจังหวัดเพชรบูรณ์ ปี 2564 

กรรมวิธี 
(สายต้น) 

ความสูง  
(ซม.) 

เส้นรอบโคนต้น 
(ซม.) 

SKK#1 40.64 c 3.3 bc 
SKK#2 43.71 b 3.3 c 
SKK#3 52.86 a 3.4 bc 
SKK#4 55.41 a 3.6 ab 
SKK#5 42.76 b 3.7 a 

C.V. (%) 10.59 7.50 
         ค่าเฉลี่ยตัวอักษรเดียวกันในคอลัมน์เดียวกันไม่มีความแตกตา่งทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 95% โดยวิธี DMRT 

 
จำนวนใบเฉลี่ยต่อต้น พบว่า สายต้น SKK#1 มีค่าเฉลี่ยสูงสุด รองลงมาคือสายต้น SKK#2, สายต้น 

SKK#3 และสายต้นตอ SKK#4 คือ 27.99, 26.91, 26.15 และ 24.16 ใบ ตามลำดับ ซึ่งไม่แตกต่างกันทางสถิติ 
แต่แตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยสำคัญกับ สายต้น SKK#5 ที่มีค่าเท่ากับ 17.71 ใบ (ตารางที ่9) 

จำนวนต้นเฉลี่ยที่เสียบยอดพันธุ์ดีติด เมื่อทำการเสียบยอดแบบเสียบลิ่มได้ 60 วัน พบว่า สายต้น 
SKK#3 มีจำนวนต้นที่เสียบยอดติดสูงสุด คือ 4.90 ต้น รองลงมาสายต้น SKK#2 4.87 ต้นและสายต้น SKK#1 
เท่ากับ 4.80 ต้น ซึ่งไม่แตกต่างกันทางสถิติ แต่แตกต่างกันทางสถิตอย่างมีนัยสำคัญกับ สายต้นตอ SKK#4 
และสายต้น SKK#5 ที่มีค่าเท่ากับ 3.50 และ 3.30 ต้น ตามลำดับ (ตารางที ่9) 
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ตารางที่ 9 ข้อมูลการเจริญเติบโตอะโวคาโด ด้านจำนวนใบเฉลี่ยต่อต้น และจำนวนต้นเฉลี่ยที่เสียบยอดพันธุ์ดี
ติดหลัง 60 วัน ในพ้ืนที่ปลูกเพชรบูรณ์ ปี 2564 

กรรมวิธี 
(สายต้น) 

จน.ใบเฉลี่ยต่อต้น 
(ใบ) 

จน.ต้นเฉลี่ยที่เสียบยอดพันธุ์ดีติด 
หลัง 60 วัน  (ต้น) 

SKK#1 27.99 a 4.80 a 
SKK#2 26.91 a 4.87 a 
SKK#3 26.15 a 4.90 a 
SKK#4 24.16 ab 3.50 b 
SKK#5 17.71 b 3.30 b 

C.V. (%) 18.75 8.5 
         ค่าเฉลี่ยตัวอักษรเดียวกันในคอลัมน์เดียวกันไม่มีความแตกต่างทางสถิติทีร่ะดับความเชื่อมั่น 95% โดยวิธี DMRT 

 
จำนวนยอดอาโวกาโดที่แตกใหม่เฉลี่ย หลังเสียบยอด 60 วัน พบว่า สายต้นตอ SKK#4 มีการแตกยอด

ใหม่สูงสุด คือ 3.3 ยอด รองลงมาคือสายต้น สายต้น SKK#1, SKK#2, SKK#3 และสายต้น SKK#5 มีค่าเฉลี่ย
เท่ากับ 3.03, 2.69, 2.55 และจำนวนยอดใหม่ที่แตกมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 2.53 ยอด ตามลำดับ ซึ่งแต่ละกรรมวิธี
ไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ (ตารางที ่10) 

ความสู งยอดอาโวกาโดที่ แตกใหม่ เฉลี่ ย  หลั งเสียบยอดที่  120 วัน  พบว่า สายต้น  SKK#1  
มีความสูงยอดเฉลี่ย 28.32 เซนติเมตร รองลงมาคือสายต้น SKK#2, SKK#3, SKK#4 ซ่ึงแต่ละกรรมวิธีไม่มี
ความแตกต่างกันทางสถิติ แต่แตกต่างทางสถิติกับสายต้น SKK#5 ที่มีความสูงยอดเฉลี่ยต่ำสุด คือ 25.91, 
25.15, 24.16 และ 18.54 เซนติเมตร ตามลำดับ (ตารางที ่10) 
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ตารางที่ 10 ข้อมูลการเจริญเติบโตอะโวคาโด ด้านจำนวนยอดใหม่เฉลี่ยต่อต้น และความสูงของยอดพันธุ์ดี 
อะโวคาโด หลังเสียบยอด 120 วัน ในพ้ืนที่ปลูกเพชรบูรณ์ ปี 2564 

กรรมวิธี 
(สายต้น) 

ด้านจำนวนยอดใหม่เฉลี่ยต่อต้น  
(ยอดใหม่) 

ความสูงของยอดพันธุ์ดีอะโวคาโด  
หลังเสียบยอด 120 วัน (cm) 

SKK#1 3.03 a 28.32 a 
SKK#2 2.69 a 25.90 a 
SKK#3 2.55 a 25.15 a 
SKK#4 3.30 a 24.16 a 
SKK#5 2.53 a 20.71 ab 

C.V. (%) 35.13 17.5 
         ค่าเฉลี่ยตัวอักษรเดียวกันในคอลัมน์เดียวกันไม่มีความแตกต่างทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 95% โดยวิธี DMRT 

ศูนย์วิจัยเกษตรหลวงเชียงใหม่ 
พบว่า การสำรวจรวบรวมตามกรรมวิธี ดำเนินการเพาะเมล็ดที่ได้จากการสำรวจการคัดเลือกสายต้นอา

โวกาโดในแหล่งปลูกต่างๆ ที่เหมาะสำหรับเป็นต้นตอสายต้นเชียงใหม่ พบว่า เมล็ดที่นำมาศึกษาหลังจากนำมา
เพาะลงถุงปลูกมีเปอร์เซ็นต์การงอกของเมล็ดดี การงอกของต้นกล้าช่วงระยะเวลา 1-2 เดือนแรก แล้วจึงเริ่ม
พัฒนาการเจริญเติบโตทางลำต้นเมื่อต้นอาโวกาโดมีอายุได้ 5-7 เดือน มีความสูงเฉลี่ย 70.07-96.67 เซนติเมตร 
ความกว้างทรงพุ่ม 37.63-42.47 เซนติเมตร จากการทดลองการเสียบยอดพันธุ์การค้ากับต้นตอที่ได้ทำการ
สำรวจในพ้ืนที่จังหวัดเชียงใหม่ จำนวน 5 กรรมวิธี โดยรวบรวมจากแหล่งสำรวจแล้วนำมาเพาะเมล็ดเพ่ือใช้
เป็นต้นตอ 3 แหล่ง หลังจากเพาะเมล็ดอาโวกาโดเพ่ือใช้เป็นต้นตอเมื่ออายุได้ 4-6 เดือน ได้ทำการเสียบยอด
พันธุ์และบันทึกการเปลี่ยนแปลงทุก 15 วัน  พบว่า หลังจากดำเนินการเสียบยอดต้นตอและยอดพันธุ์การค้ามี
การเชื่อมต่อกัน และการเข้ากันได้ แตกต่างกันในแต่ละกรรมวิธี โดยกรรมวิธีที่ 4 SCM#4 มีเปอร์เซ็นต์การ
เสียบยอดติดสูงสุด คือ 88 เปอร์เซ็นต์ รองลงมากรรมวิธีที่ 2 SCM#2 มีเปอร์เซ็นต์การเสียบยอดติด คือ 87 
เปอร์เซ็นต์ และกรรมวิธีที่ 5 SCM#5 มีเปอร์เซ็นต์การเสียบยอดติดต่ำสุด คือ 12 เปอร์เซ็นต์ (ตารางท่ี 12) 

1.2.2 การคัดเลือกสายต้นอาโวกาโดในแหล่งปลูกต่าง ๆ ที่ทนทานต่อเชื้อ Phytophthora 
cinnamomi 
ศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์  

จากการแยกเชื้อราสาเหตุจากตัวอย่างดินปลูกอาโวกาโดที่แสดงอาการโรครากเน่า โคนเน่า จำนวน 10 
ตัวอย่างจากพ้ืนที่จังหวัดเชียงใหม่ จำนวน 4 ตัวอย่าง และจังหวัดเพชรบูรณ์ จำนวน 6 ตัวอย่าง โดย soil 
baiting technique แล้วนำชิ้นส่ วนพืชมาวางบนอาหารเลี้ ยงเชื้ อ  จําเพาะ BNPRA พบว่าแยกได้รา 
Phytophthora cinnamomi ซึ่งราดังกล่าวมีลักษณะสอดคล้องกับรายงานของ (อมรรัตน์, 2554) ที่พบรา 
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Phytophthora cinnamomi เป็นสาเหตุโรครากเน่า โคนเน่าของต้นกล้าอาโวกาโด ที่ปลูกในศูนย์วิจัยเกษตร
ที่สูงเพชรบูรณ์  

ลักษณะของรา Phytophthora cinnamomi เส้นใยบนอาหารเลี้ยงเชื้อ PDA ไม่ฟูมาก โคโลนีมี
รู ป แ บ บ ค ล้ า ย ด อก กุ ห ล าบ  เมื่ อ ต ร วจดู ภ าย ใต้ ก ล้ อ งจุ ล ท รรศ น์  เส้ น ใย มี ลั ก ษ ณ ะบ ว ม พ อ ง  
การแตกกิ่งก้านคล้ายปะการัง สปอร์แรนเจีย (sporangia) รูปร่างรูปไข่ ส่วนใหญ่มีส่วนปลายตัดตรง ติ่งยื่นที่
ปลาย (papilla) ไม่เด่นชัด คลามายโดสปอร์ (chlamydospore) ผนังบาง รูปร่างกลมหรือค่อนข้างกลมเกิด
เป็นกลุ่ม 

การทดลองพิสูจน์โรคโดยการปลูกเชื้อลงบนในดินคลุกเชื้อรา Phytophthora cinnamomi จาก
จงัหวัดเพชรบูรณ์ พบว่า ต้นกล้าอาโวกาโดเริ่มแสดงอาการเหี่ยวหลังปลูกเชื้อได้ 7 วัน ทุกกรรมวิธีไม่มีแตกต่าง
กันทางสถิติ ซึ่งสายต้น SKK#4 มีต้นที่เกิดโรคเฉลี่ยสูงสุด คือ 1.60 ต้น รองลงมา SKK#3, SKK#5, SKK#2 
และสายต้น SKK#1 คือ 1.58, 1.57,1.55 และ 1.55 ต้น ตามลำดับ หลังจากปลูกเชื้อ 14 วัน ต้นกล้าอาโวกา
โดแสดงอาการเหี่ยว ใบเปลี่ยนเป็นสีน้ำตาล ซึ่งสายต้น SKK#4  มีจำนวนต้นที่เกิดโรคสูงสุด คือ 3.82 ต้น ซึ่งไม่
แตกต่างจากสายต้น SKK#5 ที่แสดงอาการการเกิดโรครองลงมา คือ 3.75 ต้น แต่แตกต่างกันทางสถิติกับสาย
ต้นอาโวกาโด จำนวน 3 สายต้น คือ SKK#2, SKK#1 และ สายต้น SKK#3 คือ 2.33,2.30 และ 2.22 ต้น 
ตามลำดับ ซึ่งมีแนวโน้มต้านทานโรคได้ดี (ตารางที ่11) 

 
ตารางที่ 11 ข้อมูลจำนวนต้นอะโวคาโดเฉลี่ยที่ติดเชื้อ Phytophthora cinnamomi หลังการทดสอบการติด
เชื้อโรค หลัง 7 และ 14 วัน ในพ้ืนทีป่ลูกจังหวัดเพชรบูรณ์ ปี 2564 

กรรมวิธี 
(สายต้น) 

จำนวนเฉลี่ยต้นอะโวคาโดที่เป็นโรคหลัง
การทดสอบการติดเชื้อ 7 วัน 

(ต้น) 

จำนวนเฉลี่ยต้นอะโวคาโดที่เป็นโรคหลัง
การทดสอบการติดเชื้อ 14 วัน 

SKK#1 1.55 a 2.30 b 
SKK#2 1.55 a 2.33 b 
SKK#3 1.58 a 2.22 b 
SKK#4 1.60 a 3.82 a 
SKK#5 1.57 a 3.75 a 

C.V. (%) 18.21 20.5 
        ค่าเฉลี่ยตัวอักษรเดียวกันในคอลัมน์เดียวกันไม่มีความแตกต่างทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 95% โดยวิธี DMRT 

ศูนยวิ์จัยเกษตรหลวงเชียงใหม่ 
การปลูกเชื้อรา Phytophthora cinnamomi ในอาโวกาโด ลงในต้นกล้าอาโวกาโดในพ้ืนที่จังหวัด

เชียงใหม่ และดำเนินการสอบความทนทานต่อเชื้อโรค และสังเกตอาการเกิดโรคหลังการปลูกเชื้อทุก 1 สัปดาห์  
พบว่า ต้นกล้าอาโวกาโดเริ่มแสดงอาการหลังการทดสอบเชื้อได้ 2 สัปดาห์ และต้นกล้าที่ได้จากการสำรวจใน
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พ้ืนที่จังหวัดเชียงใหม่ มีต้นกล้าอาโวกาโดที่แสดงอาการต่อเชื้อรา Phytophthora cinnamomi  โดยมี
เปอร์เซ็นต์การเกิดโรคมากที่สุด คือกรรมวิธี SCM#4-หนองเขียว 2 เท่ากับ 48 เปอร์เซ็นต์ รองลงมากรรมวิธี 
SCM#3-หนองเขียว 1 และ SCM#5-แม่แจ่ม เท่ากับ 4 เปอร์เซ็นต์ และไม่พบการเข้าทำลายของเชื้อราใน
กรรมวิธี SCM#1-ขุนแตะ 1 และ SCM#2-ขุนแตะ 2 ซ่ึงทั้ง 2 สายต้นนี้มีแนวโน้มต้านทานโรคได้ดี  
(ตารางที ่13) 
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ตารางท่ี 12 ข้อมูลการเจริญเติบโตอะโวคาโดของต้นตอในแหล่งปลูกจังหวัดเชียงใหม่ 

กรรมวิธี 
(สายต้น) 

ความสูงต้นตออะโวคาโด หลังเสียบยอดพันธุ์ดี (วัน)  
0 15 30 45 60 75 90 105 120 

 SCM#1 10.7b 11.2b 16.0b 24.6b 27.31b 28.3ab 30.6ab 30.6ab 30.6ab 
 SCM#2 17.9a 29.9a 32.0a 32.5a 33.3a 34.1a 34.8a 35.6a 36.3a 
 SCM#3 11.2b 11.5b 13.3b 16.1c 23.7b 24.1b 24.8b 24.8bc 24.8bc 
 SCM#4 (control) 9.2bc 10.2bc 15.8b 22.9b 29.5ab 30.3ab 30.6ab 30.9ab 31.0ab 
 SCM#5 7.0c 7.3c 8.0c 11.0c 13.7c 15.1c 15.6c 16.3c 16.3c 
 C.V. (%) 19.3 16.5 17.1 20.9 21.1 20.4 19.6 27.7 28.1 

                                               ค่าเฉลี่ยตัวอักษรเดียวกันในคอลัมน์เดียวกันไม่มีความแตกต่างทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 95% โดยวิธี DMRT 
 
ตารางท่ี 13 ข้อมูลการเจริญเติบโตของยอดพันธุ์ดีอะโวคาโด ในแหล่งปลูกจังหวัดเชียงใหม่  

. 
กรรมวิธี 
(สายต้น) 

ความสูงของยอดอะโวคาโดพันธุ์ดีหลังเสียบยอด (วัน)  

0  15  30  45 60  75  90  105  120  

 SCM#1 1.0b 1.20b 1.41b 1.24b 1.74b 1.71b 1.71b 1.76b 1.76b 

 SCM#2 2.28a 2.40a 2.40a 2.60a 2.68a 2.68a 2.68a 2.72a 2.72a 

 SCM#3 0.40c 1.43b 1.48ab 1.33b 1.83b 1.67b 1.27b 1.27b 1.27b 

 SCM#4 (control) 0.80bc 1.72ab 1.72ab 1.44b 1.71b 1.58b 1.58b 1.58b 1.58b 

 SCM#5 0.40c 0.80b 1.20b 1.13b 1.20b 1.20b 1.00b 1.00b 1.00b 
 C.V. (%) 41.79 42.67 40.38 43.08 31.93 31.96 39.21 39.02 39.02 

                               ค่าเฉลี่ยตัวอักษรเดียวกันในคอลัมน์เดียวกันไม่มีความแตกตา่งทางสถิติที่ระดบัความเชื่อมั่น 95% โดยวิธี DMRT
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สรุปผลการทดลองและข้อเสนอแนะ 
1. สามารถคัดเลือกสายต้นอาโวกาโดที่มีการเจริญเติบโตดี ให้ผลผลิตสูง คุณภาพผลผลิตดีเด่น จำนวน 3 

สายต้น คือ KK#4, CM#2 และ CM#3 
2. สายต้นอาโวกาโดที่เหมาะสำหรับเป็นต้นตอ จำนวน 2 สายต้น ในจังหวัดเพชรบูรณ์ คือ สายต้น 

SKK#3 จังหวัดเชียงใหม่ คือสายต้น SCM#4 และสายต้นตอที่มีความทนทานต่อโรครากเน่า โคนเน่าในพ้ืนที่จังหวัด
เพชรบูรณ์ คือ SKK#3 จังหวัดเชียงใหม่ คือ SCM#1 
 

ข้อเสนอแนะ 
1. การให้ผลผลิตของอาโวกาโดยังเป็นปีแรก และยังให้ผลผลิตไม่ครบทุกสายต้นในแต่ละแหล่งปลูก หากมี

ขยายระยะเวลาการทำงาน บันทึกข้อมูลผลผลิตในปีต่อมา และนำผลมาวิเคราะห์ข้อมูลจะเป็นประโยชน์อย่างยิ่ง
ในการทดลองดังกล่าว 

2. โครงการวิจัยนี้สามารถนำไปต่อยอดใช้ในการคัดเลือกสารเคมีกำจัดเชื้อรา หรือ คัดเลือกพันธุ์อาโวกา
โดที่ต้านทานต่อโรครากเน่าและโคนเน่า จะเป็นประโยชน์อย่างมากต่อเกษตรกรผู้ ปลูกอาโวกาโดในพ้ืนที่ได้ โดย
จะช่วยลดต้นทุนการผลิตอันเนื่องมาจากการใช้สารเคมีกำจัดเชื้อราที ่ไม่มีประสิทธิภาพลงได้อย่างมาก 
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กิจกรรมที่ 2 วิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิต 
Research and Development Technology to Increase Fruit Yield Quality 

วณิชญา ฉิมนาค1  มนัสภร ฉิ่งวังตะกอ 1 ธัญพร งามงอน1 สมศักดิ์ ศิริพลตั้งมั่น2   ลัดดาวัลย์ อินทร์สังข์3 

มณเทียน แสนดะหมื่น4 และจิตอาภา จิจุบาล5 
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บทคัดย่อ 

กิจกรรมวิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตอาโวกาโด มีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษาเทคโนโลยีที่ดีและมี
ประสิทธิภาพในการผลิตอาโวกาโดให้เหมาะสมกับสภาพพ้ืนที่  ดำเนินการในปี  2561-2564 ประกอบด้วย 3  
การทดลอง ดังนี้ การทดลองที่ 2.1 ศึกษาการจัดการทรงพุ่มอาโวกาโด ดำเนินการในแปลงเกษตรกร พ้ืนที่อำเภอเขา
ค้อ จังหวัดเพชรบูรณ์ พบว่าการตัดแต่งกิ่งแบบเปิดกลางความสูง 7 เมตร ในระยะปีที่ 2-3 หลังการตัดแต่งกิ่ง ส่งผล
ให้ต้นอาโวกาโดมีปริมาตรทรงพุ่ม ปริมาณการออกดอก และผลผลิตสูงที่สุด แต่ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับต้นอาโวกา
โดที่ไม่ได้ตัดแต่งกิ่ง ทั้งนี้การตัดแต่งกิ่งต้นอาโวกาโดแบบเปิดกลางที่ความสูง 5 เมตร ส่งผลให้ต้นอาโวกาโดมีปริมาตร
ทรงพุ่มที่ลดลงและมีปริมาณการออกดอกที่ลดลงชัดเจนในปีแรกหลังการตัดแต่ งกิ่ง การทดลองที่ 2.2 ศึกษาวิธี
ป้องกันกำจัดเพลี้ยไฟในอาโวกาโด ดำเนินการทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันกำจัดเพลี้ยไฟในอาโวกาโด พบว่า สาร
ป้องกันกำจัดแมลงที่มีประสิทธิภาพในการควบคุมเพลี้ยไฟ คือ สารป้องกันกำจัดแมลง spinetoram, imidacloprid 
และ etofenprox สามารถลดจำนวนเพลี้ยไฟที่เข้าทำลายช่อดอกอาโวกาโดได้ดีกว่ากรรมวิธีอ่ืน ๆ และ การทดลองที่ 
2.3 การศึกษา Phenology ของอาโวกาโดสายพันธุ์การค้าในแหล่งปลูกท่ีสำคัญ พบว่าพ้ืนที่จังหวัดเพชรบูรณ์ นิยม
ปลูกอาโวกาโด 5 สายพันธุ์ ได้แก่ Hass, Peterson, Booth-7, Pinkerton, และ Buccaneer พ้ืนที่จังหวัดตาก ปลูก
อาโวกาโด 7 สายพันธุ์ ได้แก่ Buccaneer , Hass , Peterson, Peterhass, Booth-7, Pinkerton และ Ruehle และ
ในพื้นที่จังหวัดแม่ฮ่องสอน ปลูกอาโวกาโด 4 สายพันธุ์ ได้แก่ Hass, Peterson, Booth-7 และ Pinkerton ลักษณะ
ใบอาโวกาโด แตกต่างกันไปตามลักษณะประจำพันธุ์ ส่วนชีพลักษณ์ของดอกและการออกดอกอาโวกาโดสายพันธุ์
พ้ืนเมืองและพันธุ์การค้าในจังหวัดเพชรบูรณ์ ตาก และแม่ฮ่องสอน มีลักษณะดอกเป็น 2 ลักษณะ คือ Type A และ 
Type B สำหรับลักษณะผล และระยะการเก็บเกี่ยวอาโวกาโดแต่ละสายพันธุ์ที่มีสภาพแวดล้อมต่างกันส่งผลให้ผลอา
โวกาโดแก่เร็วหรือช้ากว่ากันได้ 1 -3 สัปดาห์ 

คำสำคัญ: ตัดแต่งก่ิง,  ทรงพุ่ม,  เพลี้ยไฟ,  อาโวกาโด, ชีพลักษณ์,  การเก็บเกี่ยว 
1ศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ 2สำนักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 3สถาบันวิจัยพืชสวน4ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตร
แม่ฮ่องสอน 5สำนักวิจัยและพัฒนาการเกษตร เขตท่ี 2 
1Phetchabun Highland Agricultural Research Center 2Plant Protection Research and Development 
Office 3Horticulture Research Institute 4 Maehongson Agricultural Research and Development Center 
5Office of Agricultural Research and Development Region 2  
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Abstract 
Avocado production technology research and development activities. The objective was 

to study the technology and efficiency of avocado production suitable for the local conditions. 
Conducted in 2018-2021 consists of 3 experiments as follows. 2.1 study on the management of 
avocado canopy. The objective is to obtain a proper pruning method for avocados. Conducted 
at Phetchabun Highland Agricultural Research Center, it was found that open-center pruning at a 
height of 7 meters during the 2-3rd years after pruning as a result, the avocado tree has a 
volumetric canopy. Flowering quantity and the highest productivity are not statistically different 
from avocado trees pruned. However, open center pruning of avocado trees at a height of 5 
meters resulted in avocado trees having a reduced canopy and a decrease in flowering in the 
first year after pruning. 2.2 study methods for preventing and eliminating thrips in avocados. The 
objective is to obtain proper management of thrips of avocado found that the effective 
insecticides in controlling thrips, spinetoram, imidacloprid, and etofenprox, were able to reduce 
the number of thrips that infested avocado inflorescences better than other treatments. And 
experiments 2.3 phenology of commercial avocado varieties in important planting areas. The 
objective was obtained information on cultivar characteristics and yield seasons of commercial 
avocado varieties from various planting sites. 5 varieties of avocado are commonly grown, 
namely Has, Peterson, Booth-7, Pinkerton, and Buccaneer in Tak Province. Planted 7 varieties of 
avocados, namely Buccaneer, Hass, Peterson, Peterhass, Booth-7, Pinkerton and Ruehle, and in 
Mae Hong, Son Province, 4 varieties of avocado are grown, namely: Hass Peterson, Booth-7 and 
Pinkerton avocado leaves Varies according to species. The phenotype of flowering and flowering 
of native avocado species and commercial varieties in Phetchabun, Tak and Mae Hong Son 
provinces There are 2 types of flowers, Type A and Type B for fruit characteristics. and the 
harvesting period of each avocado species with different environmental conditions.  

 
Keywords: Pruning, Canopy, Thrips, Avocado, Phenology, Harvest 

 
 

 
 
 
 
 
 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



40 

บทนำ 
อาโวกาโดจัดเป็นพืชที่สามารถสร้างรายได้ให้แก่เกษตรกรผู้ปลูกได้เป็นอย่างดี เนื่องจากเป็นไม้ผลที่โตเร็ว 

ไม่ผลัดใบ ติดผลปริมาณมาก แต่อาโวกาโดบางสายพันธุ์ทิ้งใบช่วงสั้น ๆ ระหว่างออกดอก ทรงพุ่มเป็นพุ่มต่ำ ทึบ 
สมมาตรหรือสูงชะลูด และไม่สมมาตร กิ่งเปราะหักง่ายเมื่อโดนลม ซึ่งต้นโตเต็มที่สูงถึง 18 เมตร การจัดการทรง
พุ่มอาโวกาโด มีหลายรูปแบบขึ้นอยู่กับพันธุ์และสภาพแวดล้อม ปัญหาของอาโวกาโดที่ไม่ได้รับการตัดแต่งกิ่งคือ 
แสงส่องไม่ทั่วถึงทรงพุ่ม ส่งผลให้ผลผลิตไม่มีคุณภาพ ดังนั้นการตัดแต่งก่ิงอาโวกาโดที่มีอายุมากกว่า 10 ปี ขึ้นไป 
จงึมีความจำเป็นเพ่ือกำหนดทิศทางการเจริญเติบโต และจัดการผลผลิตให้มีคุณภาพ ทั้งนี้ความถี่ในการตัดแต่งกิ่ง
ขึ้นอยู่กับชนิดของพันธุ์ ความแข็งแรงของต้นและลักษณะการเจริญเติบโตของอาโวกาโดในสภาพพ้ืนที่แตกต่างกัน 
ซึ่งต้นที่มีการเจริญเติบโตเต็มที่แล้ว ต้องมีการตัดแต่งก่ิงที่ไม่แข็งแรง กิ่งแห้งไม่สมบูรณ์ออก และเป็นการลดขนาด
ของทรงพุ่ม สะดวกต่อการเก็บเกี่ยวผลผลิต ไม่เป็นที่อยู่อาศัยของศัตรูอาโวกาโด ทั้งนี้การปลูกอาโวกาโดมักพบ
ปัญหาการเข้าทำลายของศัตรูพืชหลายชนิด เช่น หนอนเจาะลำต้น แมลงค่อมทอง และเพลี้ยไฟ เป็ นต้น 
โดยเฉพาะเพลี้ยไฟพบการระบาดในช่วงอาโวกาโดแตกยอดอ่อน และช่วงการออกดอก ทำให้ใบหงิก ยอดชะงักการ
เจริญเติบโต ดอกร่วง ติดผลน้อย ผลอ่อนร่วง ผิวผลโดนทำลายเปลี่ยนเป็นสีน้ำตาลมีตำหนิขี้กลาก ส่งผลให้
คุณภาพต่ำกว่าเกณฑ์ถึงร้อยละ 95 และอีกประเด็นที่ทำให้การผลิตอาโวกาโดในประเทศไทยมีผลผลิตไม่เพียงพอ
กับความต้องการของผู้บริโภคคือ การกระจายตัวของพันธุ์การค้าแต่ละแหล่ง เกษตรกรยังไม่มีรายละเอียดเกี่ยวกับ
พันธุ์ที่ควรปลูก การจัดการช่วงฤดูการเก็บเกี่ยวเพ่ือให้ตรงกับความต้องการของผู้บริโภค ซึ่งแต่ละพันธุ์จะให้
ผลผลิตแต่ละพ้ืนที่แตกต่างกัน หากมีการจัดการแก้ไขปัญหาระบบการผลิตในส่วนที่เกษตรกรประสบอยู่ คือ การ
จัดการศึกษาช่วงอายุการเก็บเกี่ยวของอาโวกาโดสายพันธุ์การค้าแต่ละสายพันธุ์ในพ้ืนที่ต่างๆ เพ่ือจัดการระบบการ
ผลิตที่มีคุณภาพจะทำให้การผลิตอาโวกาโดในประเทศไทยมี แนวโน้มประสบผลสำเร็จสูง สามารถพัฒนาเป็นพืชที่
มีศักยภาพทางเศรษฐกิจที่สำคัญในอนาคต จึงจำเป็นต้องศึกษาเทคโนโลยีการผลิตอาโวกาโดเพ่ือให้ได้คำแนะนำ
สำหรับเกษตรกรและผู้สนใจปลูกอาโวกาโดคุณภาพต่อไป 

 
ระเบียบวิธีการวิจัย 

การทดลองที่ 2.1 ศึกษาการจัดการทรงพุ่มอาโวกาโด 
อุปกรณ์    

1. ต้นอาโวกาโดอายุประมาณ 10 ปี 
2. บันได และไม้วัดระดับ 
3. กรรไกรตัดกิ่ง เลื่อยตัดกิ่งไม้ 
4. วัสดุอุปกรณ์การเกษตร และวัสดุอุปกรณ์สำหรับบันทึกข้อมูล 

วิธีการ  
วางแผนการทดลองแบบ RCB มี 3 กรรมวิธี 7 ซ้ำ หน่วยทดลองละ 3 ต้นต่อซ้ำ กรรมวิธี คือ 
  กรรมวิธีที่ 1  ไม่มีการตัดแต่งกิ่ง 
  กรรมวิธีที่ 2  ตัดแต่งกิ่งแบบเปิดกลางความสูง 5 เมตร  
  กรรมวิธีที่ 3  ตัดแต่งกิ่งแบบเปิดกลางความสูง 7 เมตร 
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วิธีปฏิบัติการทดลอง 
1. คัดเลือกต้นอาโวกาโดที่ให้ผลผลิตแล้ว (อายุประมาณ 10 ปี) ในแปลงเกษตรกรที่ไม่มีการตัดแต่งกิ่งมา

ก่อน ระยะปลูก 6x6 เมตร  
2. สุ่มเก็บตัวอย่างดินรวม ก่อนการทดลอง ที่ระดับความลึก 0-30 เซนติเมตร วิเคราะห์สมบัติดินก่อน

ทดลอง 
3. ตัดแต่งก่ิงอาโวกาโดตามกรรมวิธี ช่วงเดือนพฤศจิกายน  
4. ใส่ปุ๋ยคอก 40 กิโลกรัมต่อต้นต่อปี แบ่งใส่ 2 ครั้ง และใส่ปุ๋ยเคมี สูตร 15-15-15 อัตรา 400 กรัมต่อต้น

ต่อปี แบ่งใส่ 3 ครั้ง คือ หลังตัดแต่งกิ่ง ก่อนออกดอก และระยะติดผล (หลังติดผล 1 เดือน) 
5. บันทึกข้อมูลการเจริญเติบโต  
6. เก็บเก่ียวผลผลิตเมื่อครบระยะเก็บเก่ียว  

การบันทึกข้อมูล   
บันทึกข้อมูลการเจริญเติบโต วัดขนาดทรงพุ่ม เปอร์เซ็นต์การออกดอก และข้อมูลผลผลิ 

เวลาและสถานที่ 
 - เริ่มต้นตุลาคม 2561 สิ้นสุด กันยายน 2564   
สถานที่ทำการทดลอง 
 แปลงเกษตรกร นายสนาม ด้วงโป๊ ที่อยู่ 46 หมู่ 2 ต.หนองแม่นา อำเภอเขาค้อ จังหวัดเพชรบูรณ์ 
 
การทดลองที่ 2.2 ศึกษาวิธีป้องกันกำจัดเพลี้ยไฟในอาโวกาโด 
อุปกรณ์ 

1. เครื่องยนต์พ่นสารแบบสูบโยกสะพายหลัง 
 2. แว่นขยาย  

3. อุปกรณ์นับแมลงและเก็บแมลง ได้แก่ เครื่องนับแมลง พู่กัน เข็มเขี่ย ขวดดองแอลกอฮอล์  
4. สารเคมีที่ใช้ในการทดลอง ได้แก่ 1) spinetoram 12 % SC 2) imidacloprid 70%WG 3) 

etofenprox 20% EC 4) petroleum oil 83.9% EC และ 5) สารสกัดสะเดา 
วิธีการ     

วางแผนการทดลองแบบ Randomize Complete Block Design (RCBD) จำนวน 6 กรรมวิธี กรรมวิธีละ 4 
ซ้ำ ดังนี้ 
 กรรมวิธีที่ 1 พ่น spinetoram 12 % SC   อัตรา 20 มิลลิลิตร ต่อน้ำ 20 ลิตร 
 กรรมวิธีที่ 2 พ่น imidacloprid 70%WG  อัตรา 8 กรัม ต่อน้ำ 20 ลิตร 
 กรรมวิธีที่ 3 พ่น etofenprox  20% EC  อัตรา 50 มิลลิลิตร ต่อน้ำ 20 ลิตร 
 กรรมวิธีที่ 4 พ่น petroleum oil 83.9% EC  อัตรา 60 มิลลิลิตร ต่อน้ำ 20 ลิตร 
 กรรมวิธีที่ 5 พ่น สารสกัดสะเดา    อัตรา 1 กิโลกรัม ต่อน้ำ 20 ลิตร 
 กรรมวิธีที่ 6 control (ไม่พ่นสาร)  
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ดำเนิ น ก ารสำรวจและ เก็ บ ตั วอ ย่ า ง เพ ลี้ ย ไฟ ที่ พ บ ท ำลาย ใน ต้ น อาโวก าโดของเกษ ตรกร 
เพ่ือนำมาจำแนกชนิดของเพลี้ยไฟเตรียมแปลงทดลอง เริ่มปฏิบัติตามกรรมวิธีต่าง ๆ เมื่ออาโวกาโดแทงช่อดอก 
ดอกเริ่มบานร้อยละ 30 ของช่อดอก ตรวจนับจำนวนเพลี้ยไฟ และเริ่มพ่นสารตามกรรมวิธีที่กำหนด โดยพ่นสาร
ห่างกัน 7 วัน จำนวน 3 ครั้ง สุ่มนับปริมาณเพลี้ยไฟจาก 20 ช่อดอกต่อต้นตรวจนับหลังพ่นสารทดลอง 1 5 และ 7 
วัน บันทึกปริมาณแมลงแล้วนำข้อมูลที่ได้ไปวิเคราะห์ผลทางสถิติ 
การบันทึกข้อมูล  

บันทึกจำนวนเพลี้ยไฟที่พบแต่ละกรรมวิธี  บันทึกผลกระทบของสารทดลองที่มีต่อต้นอาโวกาโด 
(phytotoxic) เปรียบเทียบผลการทดลองพ่นสารตามกรรมวิธีต่าง ๆ โดยวิเคราะห์ผลทางสถิติจำนวนตัวเต็มวัย
เพลี้ยไฟในแต่ละครั้งที่ตรวจนับด้วยโปรแกรม IRRISTAT โดยแปลงค่าข้อมูลจำนวนเพลี้ยไฟที่ตรวจนับได้ด้วยค่า X 
+ 0.5 ก่อนวิเคราะห์ผลทางสถิติ ถ้าจำนวนเพลี้ยไฟก่อนพ่นสารไม่แตกต่างกันทางสถิติ วิเคราะห์ความแปรปรวน
หลังพ่นสารด้วยวิธี analysis of variance ถ้าจำนวนตัวเต็มวัยเพลี้ยไฟก่อนพ่นสารแตกต่างกันทางสถิติ วิเคราะห์
ความแปรปรวนหลังพ่นสารด้วยวิธี analysis of covariance จากนั้นเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยด้วยวิธี DMRT 
เวลาและสถานที่ 

- เริ่มต้นตุลาคม 2560 สิ้นสุด กันยายน 2563   
สถานที่ทำการทดลอง 

แปลงอาโวกาโดของเกษตรกร อำเภอเขาค้อ จังหวัดเพชรบูรณ์ 

การทดลองที่ 2.3 การศึกษา Phenology ของอาโวกาโดสายพันธุ์การค้าในแหล่งปลูกที่สำคัญ 
อุปกรณ์ 

1. วัสดุในการสำรวจ  
2. วัสดุอุปกรณ์วัดการเจริญเติบโต การบันทึกข้อมูล และการประมวลผล 

วิธีทดลอง ไม่มีการวางแผนการทดลอง 
1. สำรวจแหล่งปลูกอาโวกาโดสายพันธุ์การค้าและสายพันธุ์ต่างประเทศที่ปลูกในแหล่งปลูกต่าง ๆ ของ

ประเทศไทย ได้แก่ เชียงใหม่ ตาก เพชรบูรณ์ แม่ฮ่องสอน เป็นต้น 
2. ศึกษาชีพลักษณ์ของการออกดอกและลักษณะของดอก โครงสร้างของดอก ลักษณะของผลและการติด

ผลในรอบป ี
3. รวบรวมข้อมูลสายพันธุ์ที่สำรวจจากแหล่งต่าง ๆ บันทึกข้อมูลพ้ืนที่ปลูก พิกัดแปลง ลักษณะประจำ

พันธุ์ การเจริญเติบโต ผลผลิต ฤดูการเก็บเกี่ยว การกระจายตัวของผลผลิต 
4. วิเคราะห์สรุปการให้ผลผลิตของแต่ละสายพันธุ์ในระดับความสูงที่แตกต่างกัน  
5. จดัทำแผนผังการผลิตอาโวกาโดสายพันธุ์ที่เหมาะสำหรับแต่ละแหล่งปลูก  

การบันทึกข้อมูล 
 1. แหล่งปลูกอาโวกาโดสายพันธุ์การค้าและพันธุ์ต่างประเทศ 
 2. ข้อมูลพันธุ์ ลักษณะประจำพันธุ์ 
 3. ข้อมูลการเจริญเติบโต ผลผลิต ฤดูการเก็บเกี่ยว 
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 4. ข้อมูลอุตุนิยมวิทยา 
เวลาและสถานที่ 

เริ่มต้นตุลาคม 2560 สิ้นสุด กันยายน 2563   
สถานที่ดำเนินการทดลอง ศูนย์วิจัยเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์  ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรตาก และ

ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรแม่ฮ่องสอน 
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ผลการทดลองและวิจารณ์ 

การทดลองที่ 2.1 ศึกษาการจัดการทรงพุ่มอาโวกาโด 
ผลการวิเคราะห์ดินแปลงเกษตรกร พบว่าดินเป็นร่วนเหนียวปนทราย มีสภาพเป็นกรดจัด (pH = 4.73) 

ปริมาณอินทรียวัตถุ (%OM = 1.5) ปริมาณธาตุอาหารไนโตรเจน (%N = 0.07) ฟอสฟอรัส (%P = 12.6) 
โพแทสเซียม (%K = 47) แคลเซียม (%Ca = 0) แมกนีเซียม (%Mg = 42) เหล็ก (%Fe = 88) ค่าการนำไฟฟ้า 
(EC = 16.7) และค่าความจุในการแลกเปลี่ยนไอออนบวก (CEC = 4.7) จึงดำเนินการปรับปรุงดินภายในแปลง
ปลูกก่อนดำเนินการวิจัย   

1. การศึกษาปริมาตรทรงพุ่มต้นอาโวกาโด ที่ได้รับการตัดแต่งกิ่งตามกรรมวิธี 
จากสูตรปริมาตรทรงพุ่มของ Chapman, et al. (1986) (V) = (H-d/S) (d/2)2+(d/2)3. 2/3 พบว่า ก่อนต้นอา

โวกาโดได้รับการตัดแต่งครั้งแรก (เดือนมิถุนายน 2561) มีปริมาตรทรงพุ่มที่แตกต่างกันทางสถิติ หลังได้รับการตัด
แต่งกิ่งตามกรรมวิธี ต้นอาโวกาโดที่ได้รับการตัดแต่งกิ่งแบบเปิดกลาง ความสูง 7 เมตร มีขนาดปริมาตรทรงพุ่ม
เฉลี่ยมากที่สุด คือ 129.58 ลูกบาศก์เมตร และไม่แตกต่างกับต้นอาโวกาโดที่ไม่มีการตัดแต่งกิ่ง ทั้งนี้ต้นอาโวกาโดที่
ได้รับการตัดแต่งกิ่งแบบเปิดกลาง ความสูง 5 เมตร มีขนาดปริมาตรทรงพุ่มน้อยที่สุด คือ 65.12 ลูกบาศก์เมตร 
(ตารางที ่14) 

 
ตารางท่ี 14 ปริมาตรทรงพุ่มของต้นอาโวกาโดที่ได้รับการตัดแต่งก่ิงตามกรรมวิธีต่าง ๆ 

กรรมวิธี ก่อนการตัดแต่งกิ่ง หลังตัดแต่งกิ่ง 
2561 2562 2563 2564 

ไม่ตัดแต่งก่ิง 110.07b 124.27a 165.37a 172.09a 
ตัดแต่งก่ิงแบบเปิดกลาง 
ความสูง 5 เมตร 

142.42ab 65.12b 94.94b 113.22b 

ตัดแต่งก่ิงแบบเปิดกลาง 
ความสูง 7 เมตร 

155.60a 129.58a 152.22a 170.41a 

CV% 50.46 49.45 40.46 37.44 
หมายเหตุ: ค่าเฉลี่ยในแนวตั้งที่ตามด้วยอักษรเหมือนกันไม่มีความแตกต่างทางสถิติที่ระดับ 

ความเชื่อมั่น 95% โดยวิธี DMRT 
 
2. เปอร์เซ็นต์การออกดอกของต้นอาโวกาโด ที่ได้รับการตัดแต่งกิ่งตามกรรมวิธี 
ต้นอาโวกาโดหลังการตัดแต่งกิ่งตามกรรมวิธี ในปี พ.ศ. 2562 มีปริมาณการออกดอก เฉลี่ย 25.52-69.57 

เปอร์เซ็นต์ ซึ่งมีความแตกต่างกันทางสถิติ โดยออกดอกระหว่างเดือนมกราคมถึงเดือนกุมภาพันธ์ ซึ่งในปีที่ 2563 
หลังจากได้รับการตัดแต่งกิ่งแบบเปิดกลางที่ความสูง 5 และ 7 เมตร เปรียบเทียบกับกรรมวิธีไม่ตัดแต่งกิ่ง พบว่า
ต้นอาโวกาโดที่ตัดแต่งกิ่งแบบเปิดกลางที่ความสูง 7 เมตร มีเปอร์เซ็นต์การออกดอกสูงสุดเฉลี่ย คือ 65.71 ไม่
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แตกต่างกับต้นอาโวกาโดที่ไม่ได้ตัดแต่งกิ่งพบเปอร์เซ็นต์การออกดอก คือ 63.24 แต่แตกต่างกันทางสถิติกับต้นอา
โวกาโดที่ได้รับการตัดแต่งกิ่งแบบเปิดกลางที่ความสูง 5 เมตร มีเปอร์เซ็นต์การออกดอกน้อยที่สุด คือ 54.57 ซึ่ง
เป็นต้นที่ได้รับการตัดแต่งกิ่งมากที่สุด คือ ความสูงต้น 5 เมตร ส่งผลให้ในปีที่สอง (พ.ศ.2563) ของการตัดแต่งกิ่ง ให้
ต้นอาโวกาโดมีปริมาณออกดอกน้อย อย่างไรก็ตามในปีที่สาม (พ.ศ.2564) ต้นอาโวกาโดดังกล่าวมีปริมาณการออก
ดอกที่เพ่ิมสูงขึ้นเฉลี่ย คือ 62.00 แต่ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีอ่ืน ๆ (ตารางที่ 15) ซึ่งสอดคล้องกับ
ผลการวิจัยของวีระ และคณะ (2556) ได้ดำเนินการตัดแต่งกิ่งและควบคุมทรงพุ่มต้นลำไย ใน 2 ปีแรกต้นลำไยมี
การตัดแต่งกิ่งออกเป็นจำนวนมาก ส่งผลให้มีปริมาณการออกดอกที่ต่ำกว่าต้นที่ไม่ได้ตัดแต่งกิ่ง แต่ในระยะปีที่ 3 
สภาพต้นเริ่มมีการปรบัตัวให้เข้ากับสภาพแวดล้อมและมีความสมบูรณ์ของต้นดีขึ้น  

 
ตารางท่ี 15 เปอร์เซ็นต์การออกดอกของต้นอาโวกาโดที่ได้รับการตัดแต่งกิ่งตามกรรมวิธีต่าง ๆ 

กรรมวิธี ม.ค.-ก.พ. 2562 ม.ค.-ก.พ. 2563 ม.ค.-ก.พ. 2564 
ไม่ตัดแต่งก่ิง 69.57a 63.24a 70.95a 
ตัดแต่งก่ิงแบบเปิดกลาง ความ
สูง 5 เมตร 

66.29ab 54.57b 62.00a 

ตัดแต่งก่ิงแบบเปิดกลาง ความ
สูง 7 เมตร 

57.52b 65.71a 71.29a 

CV% 27.04 21.17 28.60 
หมายเหตุ: ค่าเฉลี่ยในแนวตั้งที่ตามด้วยอักษรเหมือนกันไม่มีความแตกต่างทางสถิติที่ระดับ 

ความเชื่อมั่น 95% โดยวิธี DMRT 
 
3. การให้ผลผลิต  
ต้นอาโวกาโดก่อนก่อนตัดแต่งก่ิงในทุกกรรมวิธีให้ผลผลิต (ผลต่อต้น) แตกต่างกันทางสถิติเฉลี่ย 163.19-

249.24 ผลต่อต้น และในปี 2562 หลังการตัดแต่งกิ่ง ต้นอาโวกาโดที่ได้รับการตัดแต่งกิ่งแบบเปิดกลางที่ความสูง 
5 เมตร ให้ผลผลิตเฉลี่ยน้อยที่สุด คือ 118.95 ผลต่อต้น ซึ่งแตกต่างกันทางสถิติกับต้นอาโวกาโดที่ตัดแต่งกิ่งแบบ
เปิดกลางที่ความสูง 7 เมตร ให้ผลผลิตเฉลี่ย คือ 161.52 ผลต่อต้น และต้นอาโวกาโดที่ไม่ได้รับการตัดแต่งกิ่ง ใน
ส่วนของปี 2563 และ 2564 ต้นอาโวกาโด ที่ได้รับการตัดแต่งตามกรรมวิธีเปรียบเทียบกับไม่ต้นอาโวกาโดที่ไม่ได้
ตัดแต่งก่ิง พบว่า ไม่มีความแตกตา่งกันทางสถิติ (ตารางที่ 16) 
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        ตารางท่ี 16 ผลผลิต (ผล) ของต้นอาโวกาโดที่ได้รับการตัดแต่งกิ่งตามกรรมวิธีต่าง ๆ 
 

 จำนวนผล/ต้น 

กรรมวิธี 2561 2562 2563 2564 

ไม่ตัดแต่งก่ิง 163.19b 155.57a 168.04a 191.86a 

ตัดแต่งก่ิงแบบเปิดกลาง 
ความสูง 5 เมตร 

188.00b 118.95b 146.10a 157.24a 

ตัดแต่งก่ิงแบบเปิดกลาง 
ความสูง 7 เมตร 

249.24a 161.52a 157.29a 183.86a 

CV% 63.15 34.96 32.53 34.38 

หมายเหตุ: ค่าเฉลี่ยในแนวตั้งที่ตามด้วยอักษรเหมือนกันไม่มีความแตกต่างทางสถิติที่ระดับ 
ความเชื่อมั่น 95% โดยวิธี DMRT 

การทดลองที่ 2.2 ศึกษาวิธีป้องกันกำจัดเพลี้ยไฟในอาโวกาโด 
การทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันกำจัดเพลี้ยไฟในอาโวกาโดของเกษตรกรดำเนินการในแปลงของ 

นางสาวลักษิกา ชมเชย ที่อยู่ 50 หมู่ 3 ต.สะเดาะพง อ.เขาค้อ จ.เพชรบูรณ์ พิกัดแปลง X606886/ Y1807134 มี
พ้ืนที่ปลูกอาโวกาโด 4 ไร่ จากการสัมภาษณ์ พบปัญหาการเข้าทำลายของแมลง ส่งผลให้ต้นอาโวกาโด ดอกร่วง ผล
เล็กร่วง มีการติดผลน้อยกว่าร้อยละ 5 และผลผลิตที่ได้มีรอยตำหนิ เป็นแผลบริเวณเปลือก ซึ่งลักษณะปัญหาที่พบ
เป็นการเข้าทำลายของเพลี้ยไฟ จึงทำการเก็บตัวอย่างของเพลี้ยไฟที่เข้าทำลายช่อดอก บริเวณแปลงอาโวกาโดของ
เกษตรกรและส่งตัวอย่างให้สำนักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืชเพ่ือจำแนกชนิดของเพลี้ยไฟ ผลการจำแนกชนิดของ
เพลี้ยไฟที่สำรวจพบ โดย นายอิทธิพล บรรณาการ กลุ่มกีฏและสัตววิทยา สำนักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช มีดังนี้  

1. Thrips hawaiiensis (Morgan) เพลี้ยไฟดอกไม้ฮาวายอยู่ ในอันดับ Thysanoptera (เพลี้ยไฟ) วงศ์ 
Thripidae เป็นเพลี้ยไฟขนาดกลาง สีน้ำตาลหรือน้ำตาลปนส้ม โดยมีส่วนอกสีน้ำตาลอ่อนปนส้มหรือสีส้ม ส่วนท้อง
สีน้ำตาลเข้ม เรียกชื่อทั่วไปว่า เพลี้ยไฟดอกไม้ฮาวาย (Hawaiian flower thrips) พบเข้าทำลายส่วนดอกของพืช
หลายชนิด เช่น กหุลาบ บัว พุด มะม่วง ส้มโอ เนคทาลีน กล้วย เป็นต้น  

2. Scirtothrips dorsalis Hood เป็นเพลี้ยไฟขนาดเล็ก สีเหลืองอ่อน ปล้องท้องปล้องที่ 2-7 ด้านบนมีรอย
ปื้นสีเทาดำและใต้รอยปื้นมีขีดสีดำ ส่วนท้องด้านล่างในเพศเมียมีเฉพาะรอยขีดสีดำเท่านั้น แต่ในเพศผู้ไม่ปรากฏ
รอยปื้นและรอยขีดดังกล่าว ด้านข้างของปล้องท้องด้านบนมีขนยาว 3 เส้น ปรากฏบนกลุ่มขนที่หนาแน่น 
(Microtrichia) เพลี้ยไฟชนิดนี้มีชื่อเรียกท่ัวไปว่า เพลี้ยไฟพริก หรือ เพลี้ยไฟชาสีเหลือง พบเข้าทำลายพืชได้เกือบ
ทุกชนิด โดยเข้าทำลายบริเวณส่วนอ่อน ๆของพืช เช่น ยอดอ่อน ใบอ่อน ตุ่มตาใบ ดอกและผลอ่อน ดังนั้นจึงพบ
การแพร่กระจายของเพลี้ยไฟ Scirtothrips dorsalis Hood ได้ทั่วประเทศไทย 
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ผลการทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันกำจัดเพลี้ยไฟในอาโวกาโดใน ปี 2562  
ดำเนิ นการตรวจนับเพลี้ ยไฟก่อนพ่นสารทดสอบ พบจำนวนเพลี้ ยไฟเฉลี่ ย 0.71 – 1.90 ตั ว 

ต่อช่อดอก มีความแตกต่างกันทางสถิติ จึงวิเคราะห์ข้อมูลหลังพ่นสารด้วยวิธี Analysis of Covariance  
 หลังพ่นสารแล้ว 1 วัน พบจำนวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยลดลงในทุกกรรมวิธี โดยกรรมวิธีการพ่นสารสกัดสะเดา 

และไม่พ่นสารพบเพลี้ยไฟเฉลี่ยมากท่ีสุด คือ 1.23 และ 1.15 ตัวต่อช่อดอก แต่ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธี
การพ่นสาร etofenprox และ petroleum oil ที่พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 0.62 และ 0.41 ตัวต่อช่อดอก แต่แตกต่างอย่าง
มีนัยสำคัญทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสาร spinetoram และ imidacloprid ซึ่งพบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 0.29 และ 0.17 
ตัวต่อช่อดอก  

 หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 5 วัน พบจำนวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยลดลงในทุกกรรมวิธี โดยกรรมวิธีไม่พ่นสารพบ
เพลี้ยไฟเฉลี่ยมากที่สุด คือ 1.08 ตัวต่อช่อดอก และไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสารสารสกัดสะเดา ที่
พบเฉลี่ย 0.72 ตัวต่อช่อดอก แต่แตกต่างอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสาร spinetoram และ 
imidacloprid etofenprox และ petroleum oil ซึ่งพบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 0.17, 0.04, 0.13 และ 0.18 ตัวต่อช่อดอก 
ตามลำดับ  

 หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 7 วัน พบจำนวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยลดลงเมื่อพ่นสาร spinetoram และ etofenprox 
โดยพบเพลี้ยไฟเฉลี่ ย 0.11 และ 0.04 ตัวต่อช่อดอก แต่ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสาร 
imidacloprid ที่สำรวจไม่พบตัวเต็มวัยเพลี้ยไฟ และ petroleum oil พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 0.27 ตัวต่อช่อดอก ทั้งนี้
กรรมวิธีการพ่นสารสารสกัดสะเดา และไม่พ่นสาร พบจำนวนเพลี้ยไฟเพ่ิมสูงขึ้นหลังจากพ่นสารแล้ว 5 วัน ซึ่งพบ
เพลี้ยไฟเฉลี่ย 1.41 และ 1.70 ตัวต่อช่อดอก   

 หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 1 วัน พบจำนวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยในทุกกรรมวิธีไม่แตกต่างกันทางสถิติ มีแนวโน้ม
ลดลงเมื่อเปรียบเทียบกับจำนวนเพลี้ยไฟก่อนพ่นสารในทุกกรรมวิธี โดยพบเพลี้ยไฟเฉลี่ยในกรรมวิธี การพ่นสาร 

spinetoram, imidacloprid, etofenprox,  petroleum oil, สารสกัดสะเดา และไม่พ่นสาร พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 
0.04, 0.09, 0.15, 0.18, 0.17 และ 0.16 ตัวต่อช่อดอก ตามลำดับ  

 หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 5 วัน พบจำนวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยในทุกกรรมวิธีไม่แตกต่างกันทางสถิติ และมี
แนวโน้มลดลงเมื่อเปรียบเทียบกับจำนวนเพลี้ยไฟก่อนพ่นสารในทุกกรรมวิธีเช่นเดียวกับจำนวนเพลี้ยไฟที่พบหลัง
พ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 1 วัน โดยกรรมวิธีการพ่นสาร spinetoram ไม่พบเพลี้ยไฟ ในส่วนของกรรมวิธีการพ่นสาร 
imidacloprid, etofenprox,  petroleum oil, สารสกัดสะเดา และไม่พ่นสาร พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 0.05, 0.01, 0.10, 
0.04 และ 0.10 ตัวต่อช่อดอก ตามลำดับ 

หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 7 วัน พบจำนวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยในทุกกรรมวิธีไม่แตกต่างกันทางสถิติ โดย
กรรมวิธีการพ่นสาร spinetoram, imidacloprid และ etofenprox ไม่พบจำนวนเพลี้ยไฟในช่อดอกอาโวกาโด 
ส่วนกรรมวิธีการพ่นสาร  petroleum oil, สารสกัดสะเดา และไม่พ่นสาร พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 0.02, 0.07 และ 0.05 
ตัวต่อช่อดอก ตามลำดับ 

 หลังการพ่นสารครั้งท่ี 3 แล้ว 1 วัน พบว่า กรรมวิธีการพ่นสาร spinetoram ไม่พบตัวเต็มวัยเพลี้ยไฟ 
และไม่แตกต่างกันทางสถิติกับทุกกรรมวิธี ซึ่งกรรมวิธีไม่พ่นสาร พบเพลี้ยไฟเฉลี่ยน้อยที่สุด คือ 0.02 ตัวต่อช่อดอก 
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ส่วนกรรมวิธีการพ่นสารสกัดสะเดา พบเพลี้ยไฟเฉลี่ยมากที่สุด คือ 0.14 ตัวต่อช่อดอก รองลงมาคือ กรรมวิธีการพ่น
สาร imidacloprid  petroleum oil และ etofenprox พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 0.12, 0.10 และ 0.08 ตัวต่อช่อดอก 

 หลังการพ่นสารครั้งท่ี 3 แล้ว 5 วัน พบว่า กรรมวิธีการพ่นสาร spinetoram ไม่พบตัวเต็มวัยเพลี้ยไฟ 
และไม่แตกต่างกันทางสถิติกับทุกกรรมวิธี ซึ่งกรรมวิธีไม่พ่นสาร พบเพลี้ยไฟเฉลี่ยน้อยที่สุด คือ 0.02 ตัวต่อช่อดอก 
ส่วนกรรมวิธีการพ่นสารสกัดสะเดา พบเพลี้ยไฟเฉลี่ยมากที่สุด คือ 0.14 ตัวต่อช่อดอก รองลงมาคือ กรรมวิธีการพ่น
สาร imidacloprid  petroleum oil และ etofenprox พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 0.12, 0.10 และ 0.08 ตัวต่อช่อดอก 

 หลังการพ่นสารครั้งที่ 3 แล้ว 7 วัน พบว่า กรรมวิธีการพ่นสาร imidacloprid และไม่พ่นสาร ไม่พบตัว
เต็มวัยเพลี้ยไฟ ทั้งนี้ไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติกับทุกกรรมวิธี ซึ่งกรรมวิธีการพ่นสาร etofenprox พบเพลี้ยไฟ
เฉลี่ยน้อยที่สุด คือ 0.01 ตัวต่อช่อดอก ส่วนกรรมวิธีการพ่นสาร petroleum oil พบเพลี้ยไฟเฉลี่ยมากท่ีสุด คือ 
0.05 ตัวต่อช่อดอก รองลงมาคือ กรรมวิธีการพ่นสารสกัดสะเดา และ spinetoram พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 0.04 
และ 0.02 ตัวต่อช่อดอก (ตารางที ่17) 

ผลการทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันกําจัดเพลี้ยไฟในอาโวกาโด ในปี 2563 ดำเนินการตรวจนับเพลี้ยไฟก่อน
พ่นสารทดสอบ และหลังพ่นสารที่ 3 5  และ 7 วัน พบจำนวนเพลี้ยไฟเฉลี่ย 5.23 – 9.42 ตัวต่อช่อดอก ไม่มีความ
แตกต่างกันทางสถิติ จึงวิเคราะห์ข้อมูลหลังพ่นสารด้วยวิธี Analysis of Variance  

 หลังพ่นสารแล้ว 3 วัน พบจำนวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยลดลงในทุกกรรมวิธี โดยกรรมวิธีไม่พ่นสารพบเพลี้ยไฟ
เฉลี่ยมากที่สุด คือ 3.80 ตัวต่อช่อดอก และไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสารสกัดสะเดา และ 

petroleum oil ที่พบเฉลี่ย 2.11 และ 3.70 ตัวต่อช่อดอก แต่แตกต่างอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่น
สาร spinetoram imidacloprid และ etofenprox ซึ่งพบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 0.35, 0.35 และ 0.23 ตัวต่อช่อดอก 
ตามลำดับ 

 หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 5 วัน การพ่น petroleum oil พบจำนวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยมากท่ีสุด คือ 6.19 ตัว
ต่อช่อดอก และไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสารสกัดสะเดา และไม่พ่นสาร ที่พบเฉลี่ย 5.21 และ 6.13 
ตัวต่อช่อดอก แต่แตกต่างอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสาร spinetoram imidacloprid และ 
etofenprox ซึ่งพบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 0.40,0.54 และ 0.06 ตัวต่อช่อดอก ตามลำดับ  

 หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 7 วัน การพ่น petroleum oil พบจำนวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยมากที่สุด คือ 8.08 ตัว
ต่อช่อดอก และไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสารสกัดสะเดา ที่พบเฉลี่ย 5.48 ตัวต่อช่อดอก ส่วน
กรรมวิธีไม่พ่นสารพบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 4.86 ตัวต่อช่อดอกไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสารสกัดสะเดา ซึ่ง
ทั้ งสามกรรมวิธีนั้นพบจำนวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยมากกว่าการพ่นสารเคมีในกรรมวิธีการพ่นสาร spinetoram 
imidacloprid และ etofenprox ซึ่งพบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 0.65, 0.61 และ 0.20 ตัวต่อช่อดอก ตามลำดับ โดยมีความ
แตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยสำคัญ 

 หลังพ่นสารครั้งท่ี 2 แล้ว 3 วัน การพ่น petroleum oil พบจำนวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยมากที่สุด คือ 7.60 ตัว
ต่อช่อดอก ซึ่งไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสารสกัดสะเดาและกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบเฉลี่ย 4.48 และ 
6.52 ตัวต่อช่อดอก ทั้งนี้กรรมวิธีการพ่นสาร spinetoram imidacloprid และ etofenprox ซึ่งพบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 
0.15, 0.12 และ 0.10 ตัวต่อช่อดอก ตามลำดับ ไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสารสกัดสะเดา 
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 หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 5 วัน การพ่น petroleum oil พบจำนวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยมากที่สุด คือ 10.70 ตัว
ต่อช่อดอก ซึ่งไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสารสกัดสะเดาและกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบเฉลี่ย 6.80 และ 
8.41 ตัวต่อช่อดอก โดยแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยสำคัญกับกรรมวิธีการพ่นสาร spinetoram imidacloprid 
และ etofenprox ซึ่งพบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 0.58,0.58 และ 0.19 ตัวต่อช่อดอก ตามลำดับ  

 หลังพ่นสารครั้งท่ี 2 แล้ว 7 วัน การพ่น petroleum oil พบจำนวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยมากที่สุด คือ 5.01 ตัว
ต่อช่อดอก ซึ่งไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสารสกัดสะเดาและกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบเฉลี่ย 3.13 และ 
4.60 ตัวต่อช่อดอก โดยแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยสำคัญกับกรรมวิธีการพ่นสาร spinetoram imidacloprid 
และ etofenprox ซึ่งพบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 0.74, 0.60 และ 0.67 ตัวต่อช่อดอก ตามลำดับ  

 หลังการพ่นสารครั้งที่ 3 แล้ว 3 วัน พบว่าจำนวนเพลี้ยไฟทุกกรรมวิธีมีความแตกต่างกันทางสถิติ โดยการ
พ่น petroleum oil พบจำนวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยมากที่สุด คือ 12.40 ตัวต่อช่อดอก ซึ่งไม่แตกต่างกันทางสถิติกับ
กรรมวิธีการพ่นสารสกัดสะเดา กรรมวิธีไม่พ่นสาร และกรรมวิธีพ่นสาร imidacloprid ที่พบเฉลี่ย 6.69,5.38 และ 
2.38 ตัวต่อช่อดอก ทั้งนี้กรรมวิธีการพ่นสาร spinetoram และ etofenprox พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 0.91 และ 0.64 ตัว
ต่อช่อดอก ตามลำดับ โดยไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสาร imidacloprid และไม่พ่นสาร 

 หลังการพ่นสารครั้งที่ 3 แล้ว 5 วัน การพ่น petroleum oil พบจำนวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยมากที่สุด คือ 4.71 
ตัวต่อช่อดอก ซึ่งไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสารสกัดสะเดาและกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบเฉลี่ย 2.41 
และ 3.00 ตัวต่อช่อดอก โดยแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยสำคัญกับกรรมวิธีการพ่นสาร spinetoram และ 
etofenprox ซึ่งพบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 0.38 และ 0.33 ตัวต่อช่อดอก ตามลำดับ แต่ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธี
การพ่นสาร imidacloprid ที่พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 1.37 ตัวต่อช่อดอก 

 หลังการพ่นสารครั้งที่ 3 แล้ว 7 วัน การพ่น petroleum oil พบจำนวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยมากที่สุด คือ 3.36 
ตัวต่อช่อดอก ซึ่งแตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสาร spinetoram และ etofenprox ซึ่งพบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 
0.34 และ 0.43 ตัวต่อช่อดอก ตามลำดับ แต่ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสารสกัดสะเดา กรรมวิธีไม่
พ่นสาร และกรรมวิธีพ่นสาร imidacloprid ที่พบเฉลี่ย 1.65, 1.88 และ 2.07 ตัวต่อช่อดอก ตามลำดับ (ตารางที่ 
18) อย่างไรก็ตามจากผลการทดลองข้างต้น พบว่า กรรมวิธีที่ใช้สารป้องกันกำจัดแมลง spinetoram imidacloprid 
และ etofenprox สามารถลดจำนวนเพลี้ยไฟได้ดีกว่าการใช้ petroleum oil และท้ัง 4 กรรมวิธี พบจำนวนเพลี้ย
ไฟน้อยกว่ากรรมวิธีพ่นน้ำเปล่า ซึ่งสอดคล้ องกับรายงานของสราญจิต และคณะ (2556) ดำเนินทดสอบ
ประสิทธิภาพสารฆ่าแมลงและน้ำมันปิโตรเลียมในการป้องกันกำจัดเพลี้ยไฟ และเพลี้ยจักจั่นในมะม่วง พบว่าสารฆ่า
แมลงที่มีประสิทธิภาพดีที่สุดในการป้องกันกำจัดเพลี้ยไฟ คือ imidacloprid 10%SL อัตรา 10 มิลลิลิตรต่อน้ำ 20 
ลิตร และสอดคล้องกับรายงานวิภาดา และคณะ (2560) ทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันกำจัดเพลี้ยไฟฝ้าย Thrips 
palmi Karny ในแตงโม พบว่าสาร spinetoram 12% SC อัตรา 15 มล./น้ำ 20 ลิตรและ imidacloprid 70% 
WG อัตรา 15 กรัม/น้ำ 20 ลิตร มีประสิทธิภาพในการป้องกันกำจัดเพลี้ยไฟฝ้ายในแตงโมได้ดีกว่าสารเปรียบเทียบ 
fipronil 5% SC อัตรา 50 มล./น้ำ 20 ลิตร ทั้งนี้ตลอดการทดลองไม่พบความเป็นพิษของสารป้องกันกำจัดศัตรูพืช
ต่อดอกและผลของอาโวกาโด (phytotoxicity) 
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ตารางท่ี 17 จำนวนเพลี้ยไฟที่พบบนช่อดอกอาโวกาโดก่อนและหลังพ่นสารตามกรรมวิธีต่าง ๆ ณ แปลงเกษตร อ.เขาค้อ จ.เพชรบูรณ์ (กุมภาพันธ์-มีนาคม 2562) 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

1 หมายเหต:ุ ค่าเฉลีย่ในแนวตั้งที่ตามด้วยอักษรเหมือนกันไม่มีความแตกต่างทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่น 95% โดยวิธี DMRT

กรรมวิธ ี อัตราการใช้ 
(กรัม, กิโลกรัม, 
มิลลลิิตร/น้ำ20 

ลิตร) 

จำนวนเพลี้ยไฟ (ตัว)/ ช่อดอก1 
ก่อนพ่นสาร หลังพ่นสาร 

ครั้งท่ี 1 ครั้งท่ี 2 ครั้งท่ี 3 
1 วัน 5 วัน 7 วัน 1 วัน 5 วัน 7 วัน 1 วัน 5 วัน 7 วัน 

1. สปินโทแรม 12 % SC (เอ็กซ์ซอล) 20 มิลลลิิตร/20 ลิตร 0.89 0.29a 0.17ab 0.11ab 0.04a 0.00a 0.00a 0.00a 0.01ab 0.02a 

2. อิมิดาคลอพรดิ 70 % WG (โปรวาโด) 8 กรัม/20 ลิตร 1.59 0.17a 0.04a 0.00a 0.09a 0.05a 0.00a 0.12a 0.00a 0.00a 

3. อีโทเฟนพรอก 20% EC (ทรีบอน) 50 มิลลลิิตร/20 ลิตร 0.71 0.62ab 0.13ab 0.04a 0.15a 0.01a 0.00a 0.08a 0.01ab 0.01a 

4. ปิโตรเลียมออยด์ 83.9% EC (เอสเค 29) 60 มิลลลิิตร/20 ลิตร 1.28 0.41ab 0.18ab 0.27ab 0.18a 0.10a 0.02a 0.10a 0.06bc 0.05a 

5. สารสกดัสะเดา 1 กิโลกรมั/20 ลิตร 1.60 1.23b 0.72bc 1.41b 0.17a 0.04a 0.07a 0.14a 0.11c 0.04a 

6. ไม่พ่นสาร - 1.90 1.15b 1.08c 1.70b 0.16a 0.10a 0.05a 0.02a 0.00a 0.00a 

CV%    55.08 101.7 91.65 167.72 204.85 95.83 112.82 144.22 

RE%    122.6 89.6 89.0 89.0 89.3 89.9 89.0 90.7 
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ตารางท่ี 18 จำนวนเพลี้ยไฟที่พบบนช่อดอกอาโวกาโดก่อนและหลังพ่นสารตามกรรมวิธีต่าง ๆ ณ แปลงเกษตร อ.เขาค้อ จ.เพชรบูรณ์ (กุมภาพันธ์-มีนาคม 2563) 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

1 หมายเหต:ุ ค่าเฉลีย่ในแนวตั้งที่ตามด้วยอักษรเหมือนกันไม่มีความแตกต่างทางสถิติที่ระดับความเช่ือมั่น 95% โดยวิธี DMRT 
 
 
 
 
 
 
 

กรรมวิธ ี อัตราการใช้ 
(กรัม, กิโลกรัม, 
มิลลลิิตร/น้ำ20 

ลิตร) 

จำนวนเพลี้ยไฟ (ตัว)/ ช่อดอก1 
ก่อนพ่นสาร ก่อนพ่นสาร 

1 2 3 
1 วัน 5 วัน 7 วัน 1 วัน 5 วัน 7 วัน 1 วัน 5 วัน 7 วัน 

1. สปินโทแรม 12 % SC (เอ็กซ์ซอล) 20 มลิลลิิตร/20 ลิตร 5.98 0.35a 0.40a 0.65a 0.15a 0.58a 0.74a 0.91a 0.38a 0.34a 

2. อิมิดาคลอพรดิ 70 % WG (โปรวาโด) 8 กรัม/20 ลิตร 5.23 0.35a 0.54a 0.61a 0.12a 0.58a 0.60a 2.38ab 1.37ab 2.07ab 

3. อีโทเฟนพรอก 20% EC (ทรีบอน) 50 มลิลลิิตร/20 ลิตร 7.55 0.23a 0.06a 0.20a 0.10a 0.19a 0.67a 0.64a 0.33a 0.43a 

4. ปิโตรเลียมออยด์ 83.9% EC (เอสเค 29) 60 มลิลลิิตร/20 ลิตร 5.56 3.70b 6.19b 8.08c 7.60b 10.70b 5.01b 12.40c 4.71b 3.36b 

5. สารสกดัสะเดา 1 กิโลกรมั/20 ลิตร 7.86 2.11ab 5.21b 5.48bc 4.48ab 6.80b 3.13b 6.69b 2.41b 1.65ab 

6. ไม่พ่นสาร - 9.42 3.80b 6.13b 4.86b 6.52b 8.41b 4.60b 5.38ab 3.00b 1.88ab 

CV%  17.9 66.3 121.9 53.5 95.1 77.9 33.3 70.7 57.3 47.5 

RE%   95.1 108.8 86.5 115.1 54.1 54.1 59.1 64.1 53.9 
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 การทดลองที่ 2.3 การศึกษา Phenology ของอาโวกาโดสายพันธุ์การค้าในแหล่งปลูกที่สำคัญ 
 จากการสำรวจและศึกษาพ้ืนที่แปลงปลูกอาโวกาโดในพ้ืนที่ทั้ง 3 จังหวัด พบว่าเกษตรกรส่วนใหญ่นิยม
ปลูกพันธุ์พ้ืนเมืองจากการเพาะเมล็ดและมีการนำพันธุ์ต่างประเทศมาปลูกรวมในบางพ้ืนที่ ฤดูกาลให้ผลผลิต
แตกต่างกันในแต่ละปี ขึ้นอยู่กับหลายปัจจัย โดยการแปรปรวนของสภาพอากาศ เช่น ร้อนจัด แล้ง ฝนทิ้งช่วง และ
การระบาดของโรคและแมลง เป็นปัจจัยหลักมีผลต่อการออกดอกติดผลและผลผลิตอาโวกาโด ทำให้บางปีผลผลิต
ออกไม่สม่ำเสมอ อาโวกาโดที่ปลูกในพื้นที่จะเริ่มเก็บเกี่ยวผลได้ตั้งแต่เดือนกรกฎาคม ลักษณะของผลอาโวกาโดจะ
แตกต่างกันไปในแต่ละพันธุ์ เช่น รูปร่างผลรูปไข่หรือทรงกลม สีเปลือกมีทั้งสีเขียวและม่วง โดยบางพันธุ์เมื่อสุกสี
เปลือกจะเปลี่ยนเป็นสีม่วงเข้ม ลักษณะของผิวมีทั้งผิวเรียบและขรุขระ เปลือกหนาและเปลือกบาง เนื้อมีสีเหลือง
อ่อนจนถึงเหลืองเข้ม เป็นต้น จากการสำรวจและศึกษาในพื้นที่ 3 จังหวัด พบว่า  

จังหวัดเพชรบูรณ์ มีเกษตรกรผู้ปลูกอาโวกาโดจำนวน 566 ราย มีพ้ืนที่ปลูกแบบแปลงเดี่ยวและแปลง
ผสมผสานกับไม้ผลชนิดอ่ืนจำนวน 2,736 ไร่ มีพ้ืนที่เก็บเกี่ยวผลผลิตแล้ว 2,601 ไร่ ผลผลิตรวม 4,276 ตัน/ปี 
(สำนักงานเกษตรจังหวัดเพชรบูรณ์ , 2564) ราคาจำหน่ายผลผลิต  40-80 บาท/กิโลกรัม พันธุ์ Hass 100-120
บาท/กิ โลกรัม ปลูกอาโวกาโดจำนวน 5 สายพันธุ์  ได้แก่  Hass, Peterson, Booth-7, Pinkerton และ 
Buccaneer  

จั งห วัดตาก  มี พ้ื น ที่ ป ลู ก แบบ แป ล งเดี่ ย วแล ะแป ลงผสมผสาน กั บ ไม้ ผ ลชนิ ด อ่ื น จำน วน  
7,727 ไร่ ให้ผลผลิตแล้ว 4,634 ไร่ ปริมาณผลผลิต 13,902 ตัน/ปี ( สำนักงานเกษตรจังหวัดตาก, 2564) ราคา
จำหน่ายผลผลิต 70-80 บาท/กิโลกรัม พันธุ์ Hass 150-180 บาท/กิโลกรัม ปลูกอาโวกาโดจำนวน 7 สายพันธุ์ 
ได้แก่ Hass, Peterson, Booth-7, Pinkerton, Buccaneer, Peterhass และ Ruehle 

จังหวัดแม่ฮ่องสอน พบว่ามีเกษตรกรผู้ปลูกอาโวกาโด 114 ราย มีพ้ืนที่ปลูกแบบแปลงเดี่ยวและแปลง
ผสมผสานกับไม้ผลชนิดอ่ืนจำนวน 538 ไร่ ราคาจำหน่ายผลผลิต พันธุ์พ้ืนเมือง 35-60 บาท/กิโลกรัม พันธุ์การค้า
ประมาณ 80-200 บาท/กิโลกรัม ปลูกอาโวกาโดจำนวน 5 สายพันธุ์ ได้แก่ Hass, Booth-7, Pinkerton, 
Buccaneer, Peterson 

จากการสำรวจและเก็บข้อมูลพันธุ์ลักษณะประจำพันธุ์ ข้อมูลการเจริญเติบโต  ผลผลิต ฤดูการเก็บเก่ียวใน
แหล่งปลูกอาโวกาโดใน 3 จังหวัด ได้แก่ เพชรบูรณ์ ตาก และแม่ฮ่องสอนได้ข้อมูลดังนี้ 

1. พันธุ์ HASS ต้นมีลักษณะตั้งตรงเป็นพุ่มสูง มีความสูงเฉลี่ย 6.02 เมตร ขนาดทรงพุ่มเฉลี่ย 4.63 เมตร 
เส้นผ่าศูนย์กลางลำต้นเฉลี่ย 44.97 เซนติเมตร เปลือกลำต้นขรุขระ สีน้ำตาลอ่อน มีร่องตามยาวของกิ่ง ใบเรียง
สลับบนกิ่ง ก้านใบยาว รูปใบยาว ปลายใบเรียวแหลม ใบเดี่ยวสีเขียวเข้ม  ด้านบนของใบมีสีเขียวเข้มเป็นมัน 
ด้านล่างสีจางกว่า ใบรูปหอก และใบมีกลิ่นหอมเฉพาะตัว  ดอกมีลักษณะเป็นช่อ ประกอบด้วยดอกย่อยหลายดอก 
รูปร่างต่อมน้ำหวานมีก้าน ก้านเกสรเพศเมียโค้งงอ กลีบดอกมีสีเขียวอมเหลือง ปรากฏขนอ่อนสีเหลือง เป็นดอก
สมบูรณ์เพศและจัดอยู่ในประเภท Type A (ลักษณะการบานของดอกจะบานครั้งแรกในตอนเช้า เกสรตัวเมีย
พร้อมรับละอองเกสร แต่ตัวเกสรตัวผู้ไม่พร้อมผสม ดอกจะหุบในตอนเที่ยงและบานอีกครั้งในตอนบ่าย วันรุ่งขึ้น
เกสรตัวผู้และตัวเมียจึงพร้อมผสม) โดยมีระยะติดดอกช่วงเดือนมกราคมถึงเดือนกุมภาพันธ์ ผลมีลักษณะรูปไข่ มี
น้ำหนักเฉลี่ยคือ 50-100 กรัมต่อผล  เปลือกมีสีเขียวเข้มขรุขระมาก พบค่าแถบสีคือ สี Y-G144A สีของเนื้อในพบ
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ค่าแถบสี G-Y1C เมล็ดมีค่าแถบสี G-Y161C ผลสุกมีสีม่วงคล้ำ เก็บเกี่ยวผลผลิตในช่วงเดือนพฤศจิกายนถึงเดือน
มกราคม  อายุการเก็บเก่ียวหลังดอกบาน 50 % ของช่อดอก 250 วัน  (ตารางที ่19-22) 

2 . พั น ธุ์  PINKERTON ต้ น มี ลั ก ษ ณ ะ ตั้ ง ต ร ง เป็ น พุ่ ม เตี้ ย  มี ค ว า ม สู ง เฉ ลี่ ย  3 .2 8  เม ต ร  
ขนาดทรงพุ่มกว้างเฉลี่ย 2.06 เมตร เส้นผ่าศูนย์กลางลำต้นเฉลี่ย 18.23 เซนติเมตร เปลือกล ำต้นขรุขระ  
สีน้ำตาลอ่อน มีร่องตามยาวของกิ่ง ใบเรียงสลับบนกิ่ง  ก้านใบสั้น  รูปใบยาวรี  ปลายใบเรียวแหลมถึงแหลม ใบ
เดี่ยวสีเขียว  ด้านบนของใบมีสีเขียวเข้มเป็นมัน  ด้านล่างสีจางกว่า  และใบมีกลิ่นหอมอ่อนๆ ดอกมีลักษณะเป็น
ช่อ ประกอบด้วยดอกย่อยหลายดอก รูปร่างต่อมน้ำหวานติดกับโคน ก้านเกสรเพศเมียตั้งตรง กลีบดอกมีสีเขียวอม
เหลือง ไม่ปรากฏขนที่กลีบเลี้ยง กลีบดอกมี 2 ชั้น ชั้นละ 3 กลีบ ดอกเป็นดอกสมบูรณ์เพศ และจัดอยู่ในประเภท 
Type A (ลักษณะการบานของดอกจะบานครั้งแรกในตอนเช้า เกสรตัวเมียพร้อมรับละอองเกสร แต่ตัวเกสรตัวผู้ไม่
พร้อมผสม ดอกจะหุบในตอนเที่ยงและบานอีกครั้งในตอนบ่าย วันรุ่งขึ้นเกสรตัวผู้และตัวเมียจึงพร้อมผสม) โดยมี
ระยะติดดอกช่วงเดือนตุลาคมถึงเดือนมีนาคม ผลมีลักษณะรูปไข่ มีน้ำหนักเฉลี่ยคือ 200-300 กรัมต่อผล  เปลือก
มีสีเขียวเข้มขรุขระมาก พบค่าแถบสีคือ สี Y-G147A สีของเนื้อในพบค่าแถบสี G-Y4B เมล็ดมีค่าแถบสี G-Y161C 
ผลสุกมีสีม่วงคล้ำ เก็บเก่ียวผลผลิตในช่วงเดือนพฤศจิกายนถึงเดือนธันวาคม อายุการเก็บเกี่ยวหลังดอกบาน 50 % 
ของช่อดอก 309 วัน (ตารางที ่19-22) 

3. พันธุ์ BOOTH-7 ต้นมีลักษณะตั้งตรงเป็นพุ่มเตี้ย มีความสูงเฉลี่ย 2.45 เมตร ขนาดทรงพุ่มกว้างเฉลี่ย 
19.23 เซนติเมตรเมตร เส้นผ่าศูนย์กลางลำต้นเฉลี่ย 23.3 เซนติเมตร เปลือกลำต้นขรุขระ สีน้ำตาลอ่อน มีร่อง
ตามยาวของกิ่ง ใบเรียงสลับบนกิ่ง ก้านใบยาว รูปใบกลมรี ใบเดี่ยวสีเขียว ด้านบนของใบมีสีเขียวเข้มเป็นมัน 
ด้านล่างสีจางกว่า และใบไม่มีกลิ่น ดอกมีลักษณะเป็นช่อ ประกอบด้วยดอกย่อยหลายดอก รูปร่างต่อมน้ำหวานติด
กับโคน ก้านเกสรเพศเมียตั้งตรง กลีบดอกมีสีเขียวอมเหลือง ไม่ปรากฏขนที่กลีบเลี้ยง กลีบดอกมี 2 ชั้น ชั้นละ 3 
กลีบ ดอกเป็นดอกสมบูรณ์เพศ และจัดอยู่ในประเภท Type B (ดอกบานครั้งแรกในตอนบ่าย เกสรตัวเมียพร้อมรับ
ละอองเกสร แต่เกสรตัวผู้ไม่พร้อมผสม และดอกจะบานอีกครั้งในช่วงตอนเช้าวันถัดไป เกสรตัวผู้และตัวเมียจึง
พร้อมผสม) มีระยะติดดอกช่วงเดือนมกราคมถึงเดือนเดือนกุมภาพันธ์ ผลมีลักษณะรูปกลม มีน้ำหนักเฉลี่ยคือ 
400-500 กรัมต่อผล  เปลือกมีสีเขียวเข้มผิวเรียบ พบค่าแถบสีคือ สี G137B สีของเนื้อในพบค่าแถบสี G-Y154-C 
เมล็ดมีค่าแถบสี G-Y161C ผลสุกมีสีเขียว เก็บเกี่ยวผลผลิตในช่วงเดือนกันยายนถึงเดือนตุลาคม อายุเก็บเกี่ยวหลัง
ดอกบาน 50 % ของช่อดอก 170 วัน  (ตารางที ่19-22) 

4 . พั น ธุ์  BUCCANEER ต้ น มี ลั ก ษ ณ ะ ตั้ ง ต ร ง เป็ น พุ่ ม เตี้ ย  มี ค ว าม สู ง เฉ ลี่ ย  2 .5 5  เม ต ร  
ขนาดท รง พุ่ มกว้ าง เฉลี่ ย  1 .54  เมตร เป ลื อกลำต้ น ขรุ ข ระ  สี น้ ำต าล อ่อน  มี ร่ อ งตามยาวของกิ่ ง  
ใบเรียงสลับบนกิ่ง ก้านใบสั้น รูปใบกลมรี ปลายใบเรียวแหลมถึงแหลมป้าน ใบเดี่ยวสีเขียว ด้านบนของใบมีสีเขียว
เป็นมัน ด้านล่างสีจางกว่า และใบไม่มีกลิ่น ดอกมีลักษณะเป็นช่อประกอบด้วยดอกย่อยหลายดอก รูปร่างต่อม
น้ำหวานมีก้าน ก้านเกสรเพศเมียโค้งงอ กลีบดอกมีสีเขียวอมเหลือง ไม่ปรากฏขนที่กลีบเลี้ยง กลีบดอกมี 2 ชั้น ชั้น
ละ 3 กลีบ ดอกเป็นดอกสมบูรณ์เพศ  และจัดอยู่ในประเภท Type B (ดอกบานครั้งแรกในตอนบ่าย เกสรตัวเมีย
พร้อมรับละอองเกสร แต่เกสรตัวผู้ไม่พร้อมผสม และดอกจะบานอีกครั้งในช่วงตอนเช้าวันถัดไป เกสรตัวผู้และตัว
เมียจึงพร้อมผสม) โดยมีระยะติดดอกช่วงเดือนมกราคมถึงเดือนกุมภาพันธ์ ผลมีลักษณะกลม มีน้ำหนักผลเฉลี่ยคือ  
300 -500 กรัมต่อผล  เปลือกมีสี ขรุขระเล็กน้ อย มีจุดสีน้ ำตาล พบค่ าแถบสี เปลือกคือ  สี  G-137A  
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สีของเนื้อในพบค่าแถบสีคือ Y5B เมล็ดมีค่าแถบสีคือ G-Y161B ผลสุกมีสีเขียว เก็บเกี่ยวผลผลิตในช่วงเดือน
สิงหาคมถึงเดือนกันยายน อายุการเก็บเกี่ยวหลังดอกบาน 50 % ของช่อดอก 180.187 วัน  (ตารางที ่19-22) 

5 . พั น ธุ์  PETERSON ต้ น มี ลั กษ ณ ะตั้ ง ต ร ง เป็ น พุ่ ม แ ผ่ ก ว้ า ง  มี ค ว าม สู ง เฉ ลี่ ย  4 .3 8  เม ต ร  
ขนาดทรงพุ่มกว้างเฉลี่ย 3.18 เมตร เส้นผ่าศูนย์กลางลำต้นเฉลี่ย 26.25 เซนติเมตร เปลือกลำต้นเรียบ  
สีน้ำตาลอ่อน มีร่องตามยาวของกิ่ง ใบเรียงสลับบนกิ่ง ก้านใบสั้น รูปใบยาวรี ปลายใบเรียวแหลม ใบเป็นใบเดี่ยวสี
เขียวเข้ม  ด้านบนของใบมีสีเขียวเข้มเป็นมัน ด้านล่างสีจางกว่า และใบมีกลิ่นอ่อนๆ ดอกมีลักษณะเป็นช่อ
ประกอบด้วยดอกย่อยหลายดอก รูปร่างต่อมน้ำหวานติดกับโคน ก้านเกสรเพศเมียตั้งตรง กลีบดอกมีสีเขียวอม
เหลือง ไม่ปรากฏขนที่กลีบเลี้ยง กลีบดอกมี 2 ชั้น ชั้นละ 3 กลีบ ดอกเป็นดอกสมบูรณ์เพศ และจัดอยู่ในประเภท 
Type A (ลักษณะการบานของดอกจะบานครั้งแรกในตอนเช้า เกสรตัวเมียพร้อมรับละอองเกสร แต่ตัวเกสรตัวผู้ไม่
พร้อมผสม ดอกจะหุบในตอนเที่ยงและบานอีกครั้งในตอนบ่าย วันรุ่งขึ้นเกสรตัวผู้และตัวเมียจึงพร้อมผสม) โดยมี
ระยะติดดอกช่วงเดือนมกราคมถึงเดือนกุมภาพันธ์ ผลมีลักษณะกลมป้าน มีน้ำหนักผลเฉลี่ยคือ 200-300 กรัมต่อ
ผล เปลือกมีสีเขียวเข้มผิวเรียบมีจุดสีน้ำตาล พบค่าแถบสีเปลือกคือ สี Y-G144A สีของเนื้อในพบค่าแถบสีคือ Y-
4A รูปร่างเมล็ดกลมรี เมล็ดมีค่าแถบสีคือ G-Y161A ผลสุกมีสีเขียว เก็บเกี่ยวในช่วงเดือนมิถุนายนถึงเดือน
กรกฎาคม อายุการเก็บเกี่ยวหลังดอกบาน 50 % ของช่อดอก 160 วัน  (ตารางที ่19-22) 

6. พันธุ์ RUEHLE ต้นมีลักษณะตั้งตรง มีความสูงเฉลี่ย 4 เมตร ขนาดทรงพุ่มกว้างเฉลี่ย 3.4 เมตร 
เส้นผ่าศูนย์กลางลำต้นเฉลี่ย 30.2 เซนติเมตร เปลือกลำต้นเรียบ สีน้ำตาลอ่อน มีร่องตามยาวของกิ่ง ใบเรียงสลับ
บนกิ่ง ก้านใบสั้น รูปใบยาว ปลายใบเรียวแหลม ใบเดี่ยวสีเขียวเข้ม  ด้านบนของใบมีสีเขียวเข้มเป็นมัน ด้านล่างสี
จางกว่า ใบรูปรีลักษณะเป็นช่อ ประกอบด้วยดอกย่อยหลายดอก รูปร่างต่อมน้ำหวานติดกับโคน ก้านเกสรเพศเมีย
ตั้งตรง กลีบดอกมีสีเขียวอมเหลือง ปรากฏขนที่กลีบเลี้ยงสีเหลืองอ่อน กลีบดอกมี 2 ชั้น ชั้นละ 3 กลีบ ดอกเป็น
ดอกสมบูรณ์เพศ  และจัดอยู่ในประเภท Type A (ลักษณะการบานของดอกจะบานครั้งแรกในตอนเช้า เกสรตัว
เมียพร้อมรับละอองเกสร แต่ตัวเกสรตัวผู้ไม่พร้อมผสม ดอกจะหุบในตอนเที่ยงและบานอีกครั้งในตอนบ่าย 
วันรุ่งขึ้นเกสรตัวผู้และตัวเมียจึงพร้อมผสม) โดยมีระยะติดดอกช่วงเดือนมกราคมถึงเดือนมีนาคม ลักษณะผลกลมรี 
มีน้ำหนักผลเฉลี่ยคือ 200-400 กรัมต่อผล  เปลือกมีสีเขียวอ่อนผิวเรียบ พบค่าแถบสีเปลือกคือ สี Y-G154A สีของ
เนื้อในพบค่าแถบสีคือ Y-4A เมล็ดมีค่าแถบสีคือ G-Y161B ผลสุกมีสีเขียวเก็บเกี่ยวผลผลิตในช่วงเดือนกรกฎาคม
ถึงเดือนสิงหาคม  (ตารางที ่19-22) 

7. พันธุ์พื้นเมือง ต้นมีลักษณะตั้งตรงเป็นพุ่มสูง มีความสูงเฉลี่ย 6-7 เมตร ขนาดทรงพุ่มกว้างเฉลี่ย 4.41 
เมตร เส้นผ่าศูนย์กลางลำต้นเฉลี่ย 38.33 เซนติเมตร เปลือกลำต้นขรุขระ สีน้ำตาลอ่อน มีร่องตามยาวของกิ่ง ใบ
เรียงสลับบนกิ่ง ก้านใบสั้น รูปใบยาว ปลายใบเรียวแหลมถึงแหลมป้าน ใบเป็นแบบใบเดี่ยวสีเขียวเข้ม  ด้านบน
ของใบมีสีเขียวเข้มเป็นมัน ด้านล่างสีจางกว่า ใบไม่มีกลิ่น ดอกมีลักษณะเป็นช่อ ประกอบด้วยดอกย่อยหลายดอก 
รูปร่างต่อมน้ำหวานติดกับโคน ก้านเกสรเพศเมียตั้งตรง กลีบดอกมีสีเขียวอมเหลือง ปรากฏขนอ่อนสีเหลือง กลีบ
ดอกมี 2 ชั้น ชั้นละ 3 กลีบ ดอกเป็นดอกสมบูรณ์เพศ และจัดอยู่ในประเภท Type B (ดอกบานครั้งแรกในตอน
บ่าย เกสรตัวเมียพร้อมรับละอองเกสร แต่เกสรตัวผู้ไม่พร้อมผสม และดอกจะบานอีกครั้งในช่วงตอนเช้าวันถัดไป 
เกสรตัวผู้และตัวเมียจึงพร้อมผสม) โดยมีระยะติดดอกช่วงเดือนมกราคมถึงเดือนเดือนมีนาคม ผลมีลักษณะเป็น
ทรงกลมและยาว มีน้ำหนักเฉลี่ยคือ 240-300 กรัมต่อผล เปลือกมีสีเขียวพบค่าแถบสีคือ สีเขียวปนเหลือง G-
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166A ผิวเรียบมีจุดสีน้ำตาล สีของเนื้อในพบค่าแถบสีคือ Y-4A เมล็ดมีค่าแถบสีคือ G-Y161C ผลสุกมีทั้งสุกเขียว
และผลสีม่วงคล้ำ เก็บเก่ียวผลผลิตในช่วงเดือนกรกฎาคมถึงเดือนสิงหาคม  (ตารางที ่19-22, ภาพผนวกท่ี 10-16) 

 
ตารางที่ 19 เปรียบเทียบลักษณะต้นและใบของอาโวกาโดของจังหวัดเพชรบูรณ์ ตาก และแม่ฮ่องสอน 

 พันธุ์   พื้นท่ี                   ความสูงต้น      ทรงพุ่ม   เส้นผ่าศูนย์กลาง    รูปร่างใบ             ความยาวใบ  ความกว้างใบ   ความยาวก้านใบ   กลิ่น 

   (ม.)  (ม.)           (ซม.)   (ซม.) (ซม.)   (ซม.) 

พื้นเมือง       เขาค้อ  8.50 5.42 50.26      ยาวรี  17.00 7.00 4.00    ไม่มีกลิ่น 

Hass เพชรบูรณ ์  2.00 1.50 14.50     รูปหอก  18.20 8.00 4.10     มีกลิ่น 

 ตาก  10.00 5.60 43.16     รูปหอก  14.26 6.54 5.40     มีกลิ่น 

 แม่ฮ่องสอน  6.05 6.79 77.25     รูปหอก  18.00 7.50 4.00     มีกลิ่น 

Pinkerton เพชรบูรณ ์  2.50 1.90 13.30     รูปหอก  13.90 7.10 4.40     มีกลิ่น 

 ตาก  6.00 3.60 32.40     รูปหอก  16.90 7.30 3.50     มีกลิ่น 

 แม่ฮ่องสอน  1.33 0.68 9.00     รูปหอก   15.80 6.90 4.00     มีกลิ่น 

Peterson ตาก  7.50 4.50 46.70      ยาวรี  10.70 5.64 4.00     มีกลิ่น 

 แมฮ่่องสอน  1.26 1.85 5.80      ยาวรี  10.50 6.50 2.00     มีกลิ่น 

Booth-7    เพชรบูรณ์    2.55 1.94 23.30      ยาวรี  14.20 3.00 4.10    ไม่มีกลิ่น 

 ตาก  4.50 3.20 30.40      ยาวรี  17.20 10.76 4.70    ไม่มีกลิ่น 

            แม่ฮ่องสอน  0.30 0.35 4.00      ยาวรี  19.70 6.90 4.00    ไม่มีกลิ่น  

Buccaneer เพชรบูรณ ์   2.55 1.54 1.73      ยาวรี  10.20 6.10 2.20    ไม่มีกลิ่น 

 ตาก   5.60 4.80 32.40      ยาวรี  14.50 13.50 3.40    ไม่มีกลิ่น 

               แม่ฮ่องสอน   4.60 7.44 86.60      ยาวรี  19.75 10.50 3.50    ไม่มีกลิ่น 

  

 
ตารางที่ 20 การเปรียบเทียบลักษณะดอกอาโวกาโดในจังหวัดเพชรบูรณ์และตาก 

  พันธุ์        พื้นที่     ความกว้างดอก        ความยาวก้านดอก       ความยาวก้านช่อดอก        เกสรตัวเมีย       Type 
                        (ซม.)                         (ซม.)                         (ซม.)    

 พื้นเมือง       เขาค้อ   0.7              0.4                7.5                           โค้งงอ         B        
       นำ้หนาว   0.6               0.7               10.5              ตั้งตรง          B 
Hass       เพชรบูรณ์   0.7                 1                 15                  ตั้งตรง         A 
       ตาก    0.7          1               12.2      โค้งงอ         A 
Pinkerton     เพชรบูรณ์              0.8       0.9                10                 โค้งงอ         A 
      ตาก               0.8              0.8               19.9                 ตั้งตรง         A 
Peterson      เพชรบูรณ์   0.7                 1                6.5                ตั้งตรง         A 
      ตาก   0.7           1                7.4                ตั้งตรง         A 
Booth-7       เพชรบูรณ์  0.9        0.8                8.5                ตั้งตรง         B 
      ตาก   0.7                0.8               17.5                ตั้งตรง         B 
Buccaneer   เพชรบูรณ์  0.8                 1  10.5               ตั้งตรง         B 
      ตาก   0.6                0.7               14.2                  โค้งงอ         B 
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ตารางที่ 21 เปรียบเทียบลักษณะผลอาโวกาโดในจังหวัดเพชรบูรณ์ ตาก และแม่ฮ่องสอน 

พันธุ์ พื้นท่ี รูปร่างผล 
น้ำหนัก 

ความ
กว้าง 

ความยาว สีเปลอืก 
ลักษณะผิว 

ความหนา
ของเปลือก 

สีเนื้อ 
ความหนา

เนื้อใน 
น้ำหนัก
เมล็ด 

ความกว้าง
เมล็ด 

ความ
ยาว
เมล็ด 

สีเมล็ด สีผลสุก 

     (กรัม) (กรัม)  (กรัม) Colour chart  (มม.) 
Colour 
chart 

 (มม.) (กรัม)  (มม.) (มม.) 
Colour 
chart   

พื้นเมือง 

เขาค้อ 

ผลกลม/ผล
รูปไข่ 

240-300 75.61 74.59 G-166A 
ผิวขรุขระและ
จุดสีนำ้ตาล 

1.79 Y-4A 10.38 35 40.09 36.18 G-Y161C เขียว/ม่วง 

  

นำ้หนาว 
200-300 44.26 69.74 Y-G144A ผิวขรุขระและ 0.89 Y-5B 13.45 30 38.4 47.54 G-Y161C เขียว/ม่วง  

  จุดสีน้ำตาล 

Hass 
นำ้หนาว รูปไข่ 50-100 48.64 67.06 Y-G144A ผิวขรุขระ 1.84 

Y-
G161C 

11.7 10 24.77 32.69 G-Y161C ม่วง 

ตาก รูปไข่ 100-200 60.97 76.79 B-200-A ผิวขรุขระ 1.05 
Y-G154-

D 
11.29 35.9 38.23 38.76 G-Y161C ม่วง 

Boot-7 

เพชรบูรณ์ ผลกลม 500-600 92.2 121.44 G-137B เรียบ 1.45 
Y-G154-

c 
16.74 84.85 51.57 45.33 G-Y161C เขียว 

ตาก ผลกลม 503.5 94.29 100.3 G-137-C เรียบ 1.25 Y-12-B 15.11 83.2 53.45 42.65 G-Y161C เขียว 

Buccaneer 
เพชรบูรณ์ 

ผลกลม 
250-300 52.6 48.3 G-137A ผิวขรุขระและ 

จุดสีน้ำตาล 

1.8 Y-4A 13.6 30.21 26.4 32.8 G-Y161B เขียว 

ตาก 300-500 85.7 118.6 G-137A 1.2 Y-5B 15.8 61.7 47.9 48.5 G-Y161B เขียว 

Peterson ตาก ผลกลม 200-300 83.63 94.9 Y-G144A 
ผิวขรุขระและ 
จุดสีน้ำตาล 

1.3 Y-4A 18.5 50 44.46 37.46 G-Y161A เขียว 

Ruehle ตาก ผลกลม 200-400 75.7 95.73 Y-G154A 
ผิวขรุขระและ 
จุดสีน้ำตาล 

0.7 Y-4A 17.16 46.66 45.5 42.03 G-Y161B เขียว 

Pinkerton เพชรบูรณ์ รูปไข่ 150-200 65.84 76.81 Y-G147A ผิวขรุขระ  0.65 Y-4B 14.09 56.85 45.91 43.05 G-Y161A ม่วง 
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ตารางที่ 22 เปรียบเทียบการออกดอกและเก็บเกี่ยวอะโวคาโดในจังหวัดเพชรบูรณ์ ตาก และแม่ฮ่องสอน 

พันธุ ์
ระยะออกดอก ระยะการเก็บเกี่ยว * เวลาเกบ็เกี่ยว

หลังดอกบาน 
50% ของช่อดอก 

เพชรบูรณ์  ตาก   แม่ฮ่องสอน เพชรบูรณ์    ตาก แม่ฮ่องสอน 

Hass มค.-กพ. มค.-กพ. มค.-กพ. พย.-กพ. พย.-กพ. พย.-กพ. 250 

Pinkerton มค.-กพ. มค.-กพ. ธค.กพ. ตค.-ธค. ตค.-ธค. ตค.-ธค. 309 

Booth-7 ธค.กพ. มค.-กพ. ธค.กพ. ตค.-ธค. ตค.-ธค.. ตค.-ธค. 170 

Buccaneer ธค.กพ. มค.-กพ. ธค.กพ.. สค.-กย. สค.-กย. สค.-กย. 180-187 

Peterson มค.-กพ. มค.-กพ. - มิย.-กค. มิย.-กค. - 160 

Peterhass - พย.-กพ. - - พย.-กพ. -  

 Reuhle - มค.-มีค. - - มิย.-กค. -  

 

ตารางที่ 23  รายงาน อุณหภูมิ (0c) ปริมาณน้ำฝนประจำเดือนและปริมาณน้ำฝนสะสม 2563-2564 

Month Station 
Temperature(0c) Rainfall (mm) Accumulative rainfall (mm) 

Mean Above or below normal Actual Above or below normal Actual Above or below normal 

ตุลาคม (63) เพชรบูรณ ์ 26.5 0.3 105.1 14.7 938.1 -175.9 
 ตาก 26.7 -0.1 183.8 -15.4 861.1 -14.0 
 แม่ฮ่องสอน 27.0 0.6 33.7 -80.8 950.9 -286.2 
พฤศจิกายน (64) เพชรบูรณ ์ 27.4 2.0 1.3 -10.3 939.4 -186.2 
 ตาก 26.6 1.4 17 -52.9 862.8 -193.2 
 แม่ฮ่องสอน 24.9 0.9 31.2 -13.7 982.1 -229.9 
ธันวาคม (63) เพชรบูรณ ์ 25.4 0.6 0.0 -4.3 1175.8 -44.8 
 ตาก 24.2 1.2 0.0 -5.1 862.8 -198.3 
 แม่ฮ่องสอน 21.5 0.6 0.0 -104 982.1 -310.3 
มกราคม (64) เพชรบูรณ ์ 24.1 0.0 0.0 -5.6 0.0 -5.6 
 ตาก 23.9 -0.2 0.6 3.9 6.0 3.9 
 แม่ฮ่องสอน 22.1 1.5 0.7 -5.7 0.7 5.7 
กุมภาพันธ์(64) เพชรบูรณ ์ 26.5 0 23.4 7.3 23.4 1.7 
 ตาก 27.1 -0.2 0.6 -8.1 6.6 -0.8 
 แม่ฮ่องสอน 23.2 0.6 19.7 13.7 20.4 8.0 
มีนาคม (64) เพชรบูรณ ์ 30.5 1.8 2.9 -45.0 26.3 -43.3 
 ตาก 31.5 1.3 2.0 10.1 8.6 -14.3 
 แม่ฮ่องสอน 27.4 0.7 0.0 -16.8 20.4 -8.8 
เมษายน (64) เพชรบูรณ ์ 28.4 -1.4 235.8 159.8 262.1 116.5 
 ตาก 29.3 -2.2 370.8 313.2 379.4 298.9 
 แม่ฮ่องสอน 29.3 -0.8 114.0 50.8 134.4 42.0 
พฤษภาคม (64) เพชรบูรณ ์ 29.9 1.1 68.8 -94.0 330.9 22.5 
 ตาก 30.7 1.1 135.2 -39.7 514.6 259.2 
 แมฮ่่องสอน 30.1 1.2 186.2 11.7 320.6 53.7 
มิถุนายน (64) เพชรบูรณ ์ 29.5 1.3 102.2 -59.5 433.1 -37.0 
 ตาก 29.6 1.2 31.0 -96.8 565.6 162.4 
 แม่ฮ่องสอน 27.9 0.3 110.3 -80.2 430.9 -26.5 
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สรุปผลการทดลองและข้อเสนอแนะ 

1. การจัดการทรงพุ่มที่เหมาะสมของอาโวกาโดการตัดแต่งกิ่งแบบเปิดกลางความสูง 7 เมตร ในระยะปีที่ 2-
3 หลังการตัดแต่งกิ่ง ส่งผลให้ต้นอาโวกาโดมีปริมาตรทรงพุ่ม ปริมาณการออกดอก และผลผลิตสูงที่สุด  

2. วิธีการจัดการเพลี้ยไฟที่มีประสิทธิภาพ คือ สารป้องกันกำจัดแมลง spinetoram อัตรา 20 มิลลิลิตร 
ต่อน้ำ 20 ลิตร imidacloprid อัตรา 8 กรัม ต่อน้ำ 20 ลิตร และ etofenprox อัตรา 50 มิลลิลิตร ต่อน้ำ 20 ลิตร 
สามารถลดจำนวนเพลี้ยไฟที่เข้าทำลายช่อดอกอาโวกาโดได้ดทีี่สุด  

3. พ้ืนที่จังหวัดเพชรบูรณ์ นิยมปลูกอาโวกาโด 5 สายพันธุ์ ได้แก่ Hass, Peterson, Booth-7, Pinkerton 
และ Buccanear ใน พ้ืนที่ จั งหวัดตาก ปลูกอาโวกาโด 7 สายพันธุ์  ได้แก่  Buccanear, Hass, Peterson, 
Peterhass, Booth-7, Pinkerton และ Ruehle และในพ้ืนที่จังหวัดแม่ฮ่องสอน ปลูกอาโวกาโด จำนวน 4 สาย
พันธุ์ ได้แก่ Hass, Peterson, Booth-7 และ Pinkerton จากการสำรวจลักษณะใบอาโวกาโด พบว่าแตกต่างกัน
ไปตามลักษณะประจำพันธุ์ของแต่ละสายพันธุ์ 

 
บทสรุปและข้อข้อเสนอแนะ  

โครงการวิจัยพัฒนาพันธุ์และเทคโนโลยีการผลิตอาโวกาโดคุณภาพ (ระยะที่ 2) ดำเนินการระหว่างปี 
2561-2564 ได้สายต้นอาโวกาโดที่ให้ผลผลิตสูง คุณภาพดี 2 สายต้น และได้สายต้นตออาโวกาโดที่มคีวามทนทาน
ต่อโรครากเน่าโคนเน่า รวมถึงต้นตอที่มีศักยภาพประสานยอดพันธุ์ดี เพ่ือนำไปส่งเสริมให้เกษตรกรผู้ปลูกอาโวกา
โดในประเทศไทย จำนวน 3 สายต้น ได้แก่ KK#4, CM#2 และ เชียงใหม่ 3 CM#3 และ 1.2 คัดเลือกสายต้นอาโว
กาโดในแหล่งปลูกต่าง ๆ ที่เหมาะสำหรับเป็นต้นตอ พบว่า สายต้นอาโวกาโดที่มีศักยภาพในการเป็นต้นตอที่ดีใน
พ้ืนที่จังหวัดเพชรบูรณ์ คือ SKK#3, SKK#1 และ SKK#2 โดยในพ้ืนที่ปลูกจังหวัดเชียงใหม่ คือ SCM#3, SCM#1 
และ SCM#4 ในส่วนการคัดเลือกสายต้นอาโวกาโดในแหล่งปลูกต่าง ๆ ที่เหมาะสำหรับเป็นต้นตอจังหวัด
เพชรบูรณ์ (สายต้นเขาค้อ+ปลูกเชื้อรา Phytophthora cinnamomi) ที่มคีวามทนทานต่อโรครากเน่า โคนเน่าใน
พ้ืนที่จังหวัดเพชรบูรณ์ คือ สายต้น SKK#3 , SKK#1, SKK#2 และในพ้ืนที่ปลูกจังหวัดเชียงใหม่ คือสายต้น 
SCM#1 และ SCM#2 และเทคโนโลยีการผลิตอาโวกาโดคุณภาพของกรมวิชาการเกษตร พบว่าการตัดแต่งก่ิงแบบ
เปิดกลางความสูง 7 เมตร ในระยะปีที่ 2-3 หลังการตัดแต่งกิ่ง ส่งผลให้ต้นอาโวกาโดมีปริมาตรทรงพุ่ม ปริมาณ
การออกดอก และให้ผลผลิตอาโวกาโดที่สูงขึ้น  ส่วนเทคโนโลยีการป้องกันกำจัดกำจัดเพลี้ยไฟในอาโวกาโด พบว่า 
สารป้องกันกำจัดแมลงที่มีประสิทธิภาพในการควบคุมเพลี้ยไฟ คือ สารป้องกันกำจัดแมลง spinetoram, 
imidacloprid และ etofenprox สามารถลดจำนวนเพลี้ยไฟที่เข้าทำลายช่อดอกอาโวกาโดได้ และการศึกษา 
Phenology ของอาโวกาโดสายพันธุ์การค้าในแหล่งปลูกท่ีสำคัญ พบว่าพ้ืนที่จังหวัดเพชรบูรณ์ นิยมปลูกอาโวกาโด 
5 สายพันธุ์ ได้แก่ Hass, Peterson, Booth-7, Pinkerton และ Buccaneer พ้ืนที่จังหวัดตาก ปลูกอาโวกาโด 7 
สายพันธุ์ ได้แก่ Buccaneer, Hass, Peterson, Peterhass, Booth-7, Pinkerton และ Ruehle และในพ้ืนที่
จังหวัดแม่ฮ่องสอน ปลูกอาโวกาโด 4 สายพันธุ์ ได้แก่ Hass, Peterson, Booth-7 และ Pinkerton ลักษณะใบ 
อาโวกาโด แตกต่างกันไปตามลักษณะประจำพันธุ์ ส่วนชีพลักษณ์ของดอกและการออกดอก 
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ภาพผนวก 
  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 

ภาพผนวกที ่1 แสดงลักษณะอาโวกาโดสายพันธุ์คัดเลือก (1-6) 
 

 
ภาพผนวกที ่2 แสดงการชิมอาโวกาโดและการให้คะแนนความชอบ (1-8) 
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ภาพผนวกที ่3 แสดงการเพาะเมล็ดต้นตออาโวกาโดในพ้ืนที่ปลูกจังหวัดเชียงใหม่ ปี 2564 (1-4) 

 
ภาพผนวกที่  4 แสดงการเสียบยอดพันธุ์ ดี  (พันธุ์  Booth-7) กับต้นตออาโวกาโดในพ้ืนที่ปลูก 
          จงัหวัดเชียงใหม่ ปี 2564 (1-2) 

 
ภาพผนวกที่ 5 แสดงการดำเนินการปลูกเชื้อรา Phytophthora cinnamomi  บนต้นกล้าอาโวกาโด
        ในพ้ืนที่ปลูกจังหวัดเชียงใหม่ ปี 2564 (1-2) 
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ภาพผนวก 6 แสดงการเพาะเมล็ดต้นตออาโวกาโดในพ้ืนที่ปลูกจังหวัดเพชรบูรณ์ ปี 2564 

 
ภาพผนวกที ่7 แสดงลักษณะต้นกล้าอาโวกาโดแต่ละสายพันธุ์ในพืน้ที่ปลูกจังหวัดเพชรบูรณ์ ปี 2564 
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ภาพผนวกที่ 8 แสดงการเสียบยอดพันธุ์ดี (พันธุ์บูธ 7) กับต้นตออาโวกาโดจากพ้ืนที่ปลูกจังหวัด              
เพชรบูรณ์ ปี 2564  

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 
 
ภาพผนวกที่ท 9  แสดงการดำเนินการปลูกเชื้อรา Phytophthora cinamomi  บนต้นกล้าอาโวกาโดใน
พ้ืนที่ปลูกจังหวัดเพชรบูรณ์ ปี 2564 
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ภาพผนวกที ่10 ลักษณะอาโวกาโดพันธุ์แฮส 
 

   

                        
 

ภาพผนวกที ่11 ลักษณะอาโวกาโดพันธุ์ Pinkerton 
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     Figure 3 Booth-7 
 

     

                                   
     Figure 4 Buccaneer 

 
 

ภาพผนวกที ่12 ลักษณะอาโวกาโดพันธุ์ Booth-7 

           
 

                                      
     Figure 3 Booth-7 
 

     

                                   
     Figure 4 Buccaneer 

 
ภาพผนวกที ่13 ลักษณะอาโวกาโดพันธุ์ Buccaneer 
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    Figure 5 Peterson 
 

          
 

                                           
    Figure 6  Reuhle 
 

 
ภาพผนวกที ่14 ลักษณะอาโวกาโดพันธุ์ Peterson 

 

                      
 

                 
    Figure 5 Peterson 
 

          
 

                                           
    Figure 6  Reuhle 
 

 

ภาพผนวกที ่15 ลักษณะอาโวกาโดพันธุ์ Ruehle 
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    Figure 7  Native species 

 

ภาพผนวกที ่16 ลักษณะอาโวกาโดพันธุ์พ้ืนเมือง 
 
 
 
 
 
 

 

 
กราฟ 1 ปริมาณน้ำฝนเฉลี่ย ปี 2561-2564 แหล่งปลูกศูนย์วิจัยพืชสวนจันทบุรี 
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กราฟ 2 อุณหภูมิเฉลี่ย ปี 2561-2564 แหล่งปลูกศูนย์วิจัยพืชสวนจันทบุรี 

 
 
 
 

 

 

 

 

 

 

 
กราฟ 3 ปริมาณน้ำฝนเฉลี่ย ปี 2561-2564 แหล่งปลูกแปลงเกษตรกร อ.ปากช่อง  

จ.นครราชสีมา 
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กราฟ 4 อุณหภูมิเฉลี่ย ปี 2561-2564 แหล่งปลูกแปลงเกษตรกร อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 
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