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บทสรุปผู้บริหาร 
การผลิตอ้อยในประเทศไทย  พื้นที่ปลูกส่วนใหญ่อยู่ในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ส่วนใหญ่ปลูกในดินทรายหรือร่วนปน

ทราย บางพื้นที่พบปัญหาแห้งแล้งยาวนาน ฝนตกไม่สม่ำเสมอ หรือสภาพอากาศแปรปรวน และพบปัญหาที่สำคัญที่ทำให้ผลผลติของ

อ้อยลดลงคือ การเกิดโรคใบขาวซึ่งสามารถทำให้ผลผลิตลดลง 30-100%  นอกจากนั้นยังพบหนอนกอลายจุดเล็กที่เป็นแมลงศัตรูที่

สำคัญที่สุด หากมีการระบาดมากทำให้ผลผลิตลดลง 5-40% เนื่องจากอ้อยมีการเจริญเติบโตไม่สม่ำเสมอ และยังพบในภาคเหนือ

ตอนล่างอีกด้วย ส่วนในภาคตะวันตกพบแมลงนูนหลวง เป็นศัตรูที่สำคัญชนิดหนึ่งของอ้อยที่ ปลูกในจังหวัดชลบุรี กำแพงเพชร 

ระยอง กาญจนบุรี และราชบุรี  และจากสภาวะปัจจุบันการเปลี่ยนแปลงสภาพอากาศ (Climate variability or change) หรือภาวะ

โลกร้อน (Global warming) ที่เกิดขึ้นนับวันจะรุนแรงมากขึ้น และส่งผลกระทบรุนแรงต่อการทำการเกษตรในทุกประเทศ สภาพ

อากาศที่เปลี่ยนแปลงไปและเกี่ยวข้องกับการเกษตร ได้แก่ การเริ่มต้นฤดูมรสุมที่ล่าช้าออกไป หรือเร็วขึ้นในบางปี อุณหภูมิที่สูงขึ้น 

การสิ้นสุดของฝนไม่แน่นอน เกิดพายุบ่อยครั้ง มีสภาพฝนตกชุก และโดยเฉพาะฝนท้ิงช่วงที่เกิดบ่อยข้ึน อาจจะส่งผลให้แมลงและโรค

ปรับตัวและเปลี่ยนพืชอาศัย (Plant Host) ได้ จึงทำการศึกษาเพื่อพัฒนาระบบเตือนภัยโรคใบขาวอ้อย หนอนกอลายจุดเล็ก และ

แมลงนูนหลวง โดยศึกษาความสัมพันธ์ของศัตรูอ้อย สภาพแวดล้อม และความเสียหาย ใช้เป็นแนวทางในการปรับตัว และ

ปรับเปลี่ยนวิธีการจัดการการผลิตอ้อย โดยเกษตรกรและโรงงานมีส่วนร่วม เพื่อเป็นข้อมูลให้เกษตรกร สามารถนำไปปรับใช้ในการ

สำรวจการเกิดอาการใบขาว การเข้าทำลายของหนอนกอลายจุดเล็ก และความเสียหายที่เกิดจากแมลงนูนหลวงต่อไป 
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บทคัดย่อ 
การศึกษาความสัมพันธ์ของสภาพแวดล้อม โรคใบขาว การเข้าทำลายของหนอนกอลายจุดเล็ก การระบาดของแมลงนูน

หลวง และความเสียหายของอ้อยใช้วิธีการคัดเลือกพื้นที่ดำเนินการเก็บข้อมูลจากพื้นที่ที่มี  ความเสี่ยงต่อการเกิดโรคและการเข้า

ทำลายของแมลงศัตรูพืช สมาคมในปี 2559 และแบ่งเขตพื้นท่ีการเก็บข้อมูลในแต่ละพื้นท่ีปลูกอ้อย โดยใช้โปรแกรม Quantum GIS 

และหาความสัมพันธ์โดยใช้การวิเคราะห์ทางสถิติการถดถอยแบบขั้นตอน (Stepwise regression) ซึ่งแบ่งการดำเนินงานเป็น 3 

ขั้นตอน ได้แก่ 1) เก็บข้อมูลสภาพแวดล้อมของพื้นที่ปลูกอ้อย 2) เก็บข้อมูลการระบาดของโรคและแมลง และ 3) ประเมินความ

สูญเสียของผลผลิตอ้อยจากการเข้าทำลายของโรคและแมลง ซึ่งการดำเนินงานในครั้งนี้ ผลการดำเนินงาน ความสัมพันธ์ระหว่างร้อย

ละของการแสดงอาการใบขาวช่วงอายุที่ดำเนินการสำรวจกับข้อมูลสภาพอากาศ โดยใช้การวิเคราะห์ทางสถิติ พบความสั บางที่สุดใน

โลกมพันธ์ระหว่างเนื้อดิน พันธุ์และอุณหภูมิต่ำสุดต่อร้อยละของการแสดงอาการใบขาวดังสมการ %SWLD = 12.1038 + (เนื้อดิน x 

0.76923) + (พันธุ์ x -2.05701) + (อุณหภูมิต่ำสุดเฉลี่ย 30 วัน x -0.43107) โดยมี ค่า R²=0.46 แต่อย่างไรก็ตามความสัมพันธ์ของ

การเกิดอาการใบขาวของอ้อยต่อข้อมูลสภาพอากาศพบว่า เนื้อดิน พันธุ์และอุณหภูมิต่ำสุดเฉลีย่ 30 วัน มีผลต่อการเกิดอาการใบขาว

ของอ้อย โดยมีค่า P-Value เป็น 0.0150 0.0004 และ 0.0011 ตามลำดับ การจัดการปัจจัยเหล่านี้มีผลต่อการเกิดอาการใบขาวของ

อ้อยเช่นเดียวกัน ในกรณีของการเข้าทำลายของหนอนกอลายจุดเล็ก ความสัมพันธ์ระหว่างร้อยละของการเข้าทำลายของหนอนกอ

ลายจุดเล็กช่วงอายุที่ดำเนินการสำรวจกับข้อมูลสภาพอากาศ โดยใช้การวิเคราะห์ทางสถิติพบความสัมพันธ์ระหว่างเนื้อดิน พันธุ์และ

อุณหภูมิสูงสุด ปริมาณน้ำฝนสะสม 14 วันต่อร้อยละของการเข้าทำลายของหนอนกอลายจุดเล็ก ดังสมการ %EarlyShootBorer = 

32.1989 + (เนื้อดิน x -1.82637) + (อุณหภูมิสูงสุดเฉลี่ย 14 วัน x -0.72945) + (ปริมาณน้ำฝนสะสม 14 วัน x (5.698x10-3)) โดย

มี ค่า R²=0.41 แต่จากข้อมูลความสัมพันธ์ของร้อยละของการเข้าทำลายของหนอนกอลายจุดเล็ก ต่อข้อมูลสภาพอากาศพบว่า เนื้อ

ดิน พันธุ์และอุณหภูมิสูงสุด ปริมาณน้ำฝนสะสม 14 วันต่อร้อยละของการเข้าทำลายของหนอนกอลายจุดเลก็ โดยมีค่า P-Value เป็น 

0.0142  0.0342 และ 0.0031 ตามลำดับ การจัดการปัจจัยเหล่านี้มีผลต่อร้อยละของการเข้าทำลายของหนอนกอลายจุดเล็ก

เช่นเดียวกัน การวิเคราะห์ปัจจัยเสี่ยงการเข้าทำลายของแมลงนูนหลวง โดยใช้การวิเคราะห์ทางสถิติพบความสัมพันธ์ระหว่างเนื้อดิน 

และอายุอ้อยต่อร้อยละการระบาดของแมลงนูนหลวง ดังสมการ % Sugarcane white grub = -17.7470 + (เนื้อดิน x 13.4450) + 

(อายุอ้อย x 6.73066) โดยมี ค่า R²=0.27 ซึ่งอาจจะไม่สามารถทำนายการระบาดของแมลงนูนหลวงได้อย่างแม่นยำ แต่อย่างไรก็

ตามในกรณีของความสัมพันธ์ของการระบาดของแมลงนูนหลวงต่อข้อมูล พบว่า เนื้อดิน และอายุของอ้อยมีผลต่อการระบาดของ

แมลงนูนหลวงโดยมีค่า P-Value เป็น 0.0041 และ 0.0333 ตามลำดับ การจัดการปัจจัยเหล่านี้มมีีผลต่อการเข้าทำลายของแมลงนนู

หลวง หากมีการจัดการที่ดีจะสามารถช่วยลดการเข้าลายของแมลงนูนหลวงได้  จึงได้นำผลที่ได้ไปอบรมเกษตรกรผู้ปลูกอ้อย  

เจ้าหน้าท่ีโรงงานน้ำตาลและผูเ้กี่ยวข้อง เป้าหมาย 880 ราย เพื่อให้สามารถป้องกันและเฝ้าระวังการเกิดอาการใบขาว การเข้าทำลาย

ของหนอนกอลายจุดเล็กและแมลงนูนหลวงในพื้นที่ เพื่อการผลิตอ้อยอย่างยั่งยิน 
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Abstract 
Study the relationship of environment on Sugarcane white leaf, early shoot borer and sugarcane white 

grub. Case study survey by selected Risk area on Sugarcane white leaf, early shoot borer and sugarcane white 

grub in 2016 for data collection in each sugarcane planting area and using the Quantum GIS program for designate 

study area. The relationship was determined using a stepwise regression statistical analysis. It was divided into 3 

steps: 1 )  collecting data on the environment on sugarcane white leaf disease, early shoot borer and sugarcane 

white grub 2 )  collecting data on farmer fields and 3 )  assessing the sugar cane yield lost from sugarcane white 

leaf disease, early shoot borer and sugarcane white grub. The statistical analysis revealed that there was a 

correlation between the 3 0 - day mean minimum temperature, soil texture, varieties and the percentage of 

sugarcane white leaf disease as shown in the equation %SWLD = 12.1038 + (soil texture x 0.76923) + (varieties x 

-2.05701) + (30-day mean minimum temperature x -0.43107), where R² = 0.46. From statistical analysis as show 

that soil texture, variety and 3 0 - day mean minimum temperature had effect on the percentage of sugarcane 

white leaf disease with P-Value of 0.0150, 0.0004 and 0.0011, respectively. In the case study of environment on 

early shoot borer. The statistical analysis revealed that there was a correlation between soil texture, 1 4 - day 

mean maximum temperature ,cumulative rainfall  and the percentage of early shoot borer as shown in the 

equation %EarlyShootBorer = 32.1989 + (soil x -1.82637) + (temperature mean maximum 14 days x - 0.72945) + 

( 14 days cumulative rainfall x (5.698x10-3)), where R² = 0.41.From statistical analysis as show that soil texture, 

14 -day mean maximum temperature ,cumulative rainfall  had an effect on the percentage of early shoot borer 

with P-Value of 0.0142, 0.0342 and 0.0031, respectively. And the statistical analysis revealed that there was soil 

texture and age of sugar cane and percentage of sugarcane white grub as shown in the equation %sugarcane 

white grub = -17.7470 + (soil x 13.4450) + (cane age x 6.73066) where R² = 0.27. From statistical analysis as show 

that soil texture and age of sugar cane had effect on percentage of sugarcane white grub with P-Value 0 . 0 0 41 

and 0 .0333 , respectively. Therefore, from the results were brought to the training of farmer, Sugar mill officials 

and related parties 880 cases to be able to prevent and monitor the on sugarcane white leaf, early shoot borer 

and sugarcane white grub in the area for sustainable sugarcane production 
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กิตติกรรมประกาศ 

คณะผู้วิจัยขอบพระคุณหน่วยงานในสังกัดกรมวิชาการเกษตร ที่ได้ให้ความอนุเคราะห์ดำเนินการ รวบรวม

ข้อมูลในพื้นที่ และยังเป็นหน่วยงานหลักในการจัดฝึกอบรมเกษตรกร และขอขอบคุณคณะทำงานโครงการพัฒนา

ระบบวิเคราะห์ความเสี่ยงภัยแล้ง ด้วยข้อมูลภาพถ่ายดาวเทียมหลายระบบ  โดยภาควิชาวิศวกรรมไฟฟ้า คณะ

วิศวกรรมศาสตร์ มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์ ที่ได้อนุเคราะห์ข้อมูลสภาพอากาศจากการแปลผลภาพดาวเทียมเพ่ือ

ใช้ในการดำเนินงาน รวมถึงเจ้าหน้าที่จากสำนักงานพัฒนาเทคโนโลยีอวกาศและภูมิสารสนเทศ (องค์การมหาชน) ที่

ได้ให้คำแนะนำและวิธีการเข้าถึงข้อมูลในระบบการให้บริการข้อมูลของสถานีตรวจวัดสภาพอากาศเพื่อใช้งานด้าน

การเกษตร ขอขอบคุณแหล่งข้อมูลต่าง ๆ ที่เป็นประโยชน์โดยเปิดโอกาสให้คณะผู้วิจัยสามารถเข้าถึงข้อมูลต่าง ๆ ที่

เกี่ยวข้องเป็นอย่างด ี

          

โครงการวิจัยพัฒนาระบบเตือนภัยศัตรูอ้อย 
ในแหล่งปลูกท่ีสำคัญเพ่ือรองรับการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ 
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ภาพที่ 7 อบรมเกษตรและเจ้าหนา้ที่โรงงานน้ำตาล วันท่ี 2 เมษายน 2564 ณ ห้องประชุมองค์การบริหาร
ส่วนตำบลรางสาลี่ ต.รางสาลี่ อ.ท่าม่วง จ.กาญจนบุร ี

45 

ภาพที่ 8 อบรมเกษตรและกลุ่มเจา้หน้าผู้รับผิดชอบงานโครงการ 1 ตำบล 1 เกษตรทฤษฎีใหม่ของกรม
ส่งเสริมการเกษตร วันท่ี 8 เมษายน 2564 ณ ห้องประชุมโรงเรียนเนรมิตศึกษา ต.โอโล อ.ภูเขียว จ.ชัยภูมิ 

46 

ภาพที่ 9 อบรมเกษตร วันท่ี 9 เมษายน 2564 ณ ห้องประชุมศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรมหาสารคาม 
ต.ท่าสองคอน อ.เมืองมหาสารคาม จ.มหาสารคาม 

46 

ภาพที่ 10 อบรมเกษตรกร วันที่ 11-12 ตุลาคม 2564 ณ ศาลาประชาคม ม.8 และ ม.9 ต.หนองแจง อ.
บึงสามพัน จ.เพชรบูรณ ์

47 

ภาพที่ 11 อบรมเกษตรกรกลุ่มเกษตรกรแปลงใหญ่อ้อยโรงงาน วันท่ี 19 ตุลาคม 2564 ณ ศาลา
เอนกประสงค์ วัดโพธ์ิไทรงาม ม.7 ต.โพธิ์ไทรงาม อ.บึงนาราง จ.พิจิตร   

48 

ภาพที่ 12 อบรมเกษตรกรและเจ้าหน้าท่ีโรงงานน้ำตาล วันท่ี 21 และ 28 ตุลาคม 2564 ณ ห้องประชุม
สมาคมชาวไร่อ้อยลำน้ำปาว อ.สามชัย จ.กาฬสินธุ์   

48 

ภาพที่ 13 อบรมเกษตรกร วันที่ 12 และ 29 พฤศจิกายน 2564 ณ ห้องประชุมเทศบาลตำบลคำก้าว ต.
คำก้าว อ.หนองกุงศรี จ.กาฬสินธุ์   
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สารบัญตาราง 

เรื่อง           หน้า 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ตารางที่ 1 ข้อมูลร้อยละแสดงอาการใบขาวและข้อมลูสภาพแวดล้อม 50-52 
ตารางที่ 2 ข้อมูลร้อยละการเข้าทำลายของหนอนกอลายจดุเล็กและข้อมูลสภาพแวดล้อม 52-58 
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บทท่ี 1 บทนำ 

1. วิสัยทัศน์ และพันธกจิของหนว่ยงาน 

   วิสัยทัศน์ 

กรมวิชาการเกษตรเป็นองค์กรที่เป็นเลิศดา้นการวิจัยและพัฒนาดา้นพืช เครื่องจักรกลการเกษตร และเป็นศูนย์กลางรับรอง

มาตรฐานสินค้าเกษตรด้านพืชในระดับสากล บนพ้ืนฐานการอนุรักษ์ทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม 

   พันธกิจ 

1) สร้างและถ่ายทอดองค์ความรู้จากงานวิจัยด้านพืชและเครื่องจักรกลการเกษตร สู่กลุ่มเป้าหมาย 

2) กำหนดและกำกับดูแลมาตรฐานระบบการผลิตและผลิตพันธุ์พืชและปัจจยัการผลติ พัฒนาระบบตรวจรับรองสินค้า

การเกษตรด้านพืชให้เป็นท่ียอมรบัในระดับสากล 

3) อนุรักษ์และพัฒนาการใช้ประโยชน์จากความหลากหลายทางชีวภาพด้านพืช แมลง และจุลินทรยี์ 

4) กำกับ ดูแล และพัฒนากฎหมายที่กรมวิชาการเกษตรรบัผิดชอบ 

 

2. ยุทธศาสตร์ชาติที่สอดคล้องกับแผนปฏิบัติงานด้าน ววน. ของหน่วยงาน 

 ❑ ยุทธศาสตร์ที่ 1 ด้านความมั่นคง 

  เพื่อบริหารจัดการสภาวะแวดล้อมของประเทศให้มีความมั่นคง ปลอดภัย และมีความสงบเรียบร้อยในทุกระดับและทุกมิต ิ

  ยุทธศาสตร์ที่ 2 ด้านการสร้างความสามารถในการแข่งขัน 

  เน้นการยกระดับศักยภาพในหลากหลายมติิควบคู่กับการขยายโอกาสของประเทศไทยในเวทีโลก 

 ❑ ยุทธศาสตร์ที่ 3 ด้านพัฒนาและเสริมสร้างศักยภาพทรัพยากรมนุษย ์

  คนไทยในอนาคต มีความพร้อมทั้งกาย ใจ สติปัญญา มีทักษะที่จำเป็นในศตวรรษที่ 21 มีทักษะสื่อสารภาษาอังกฤษ  

  และภาษาที่ 3 และมีคณุธรรม 

 ❑ ยุทธศาสตร์ที่ 4 ด้านการสร้างโอกาสและความเสมอภาคทางสังคม 

  สร้างความเป็นธรรม และลดความเหลื่อมล้ำในทุกมิติ กระจายศูนย์กลางความเจริญทางเศรษฐกิจและสังคม เพิ่มโอกาส 

  ให้ทุกภาคส่วนเข้ามาเป็นกำลังของการพัฒนาประเทศในทุกระดับ 

 ❑ ยุทธศาสตร์ที่ 5 ด้านการสร้างการเติบโตบนคุณภาพชีวิตที่เป็นมติรตอ่สิ่งแวดล้อม 

  คำนึงถึงความยั่งยืนของฐานทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม ปรับเปลี่ยนพฤติกรรมของประชาชนให้เป็นมิตร  

  ต่อสิ่งแวดล้อม ผ่านมาตรการต่างๆ ที่มุ่งเน้นให้เกิดผลลัพธ์ต่อความยั่งยืน 

 ❑ ยุทธศาสตร์ที่ 6 ด้านการปรับสมดลุและพัฒนาระบบการบริหารจดัการภาครัฐ 

  การปรับเปลี่ยนภาครัฐ ยดึหลัก “ภาครัฐของประชาชนเพื่อประชาชนและประโยชน์ส่วนรวม” 

3. วงเงินงบประมาณกองทุน ววน. ที่ได้รับจัดสรรในปีงบประมาณ พ.ศ. 2564 และโปรดระบุแผนงาน/โครงการให้สอดคล้องกับ

โปรแกรมของแผน ววน. 

โปรแกรมตามแผน ววน. งบประมาณ (บาท) 
โปรแกรม P7. โจทย์ท้าทายด้านทรัพยากร สิ่งแวดล้อม และการเกษตร  
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แผนงานท่ี 18: วิจัยและพัฒนาระบบการผลิตพืชสูเ่กษตรที่เป็นมิตรกับสภาพ
ภูมิอากาศ 

แผนงานย่อยที่ 1 การศึกษาการปรับตัวและการลดผลกระทบจากการเปลีย่นแปลง
ภูมิอากาศต่อระบบการผลิตพืชเศรษฐกิจในประเทศไทย   

โครงการวิจัยพัฒนาระบบเตือนภยัศัตรูอ้อยในแหล่งปลูกที่สำคัญเพือ่รองรับการ
เปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ 

 
 
 
 
 
 

1,304,320 
 

4. รายละเอียดโครงการ 

     ที่มาและความสำคัญ/หลักการและเหตุผล 

ในเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนบน พื้นที่ปลูกอ้อยส่วนใหญ่ปลูกในดินทรายหรือร่วนปนทราย บางพื้นที่พบปัญหาแห้ง

แล้งยาวนาน ฝนตกไม่สม่ำเสมอ หรือสภาพอากาศแปรปรวน และพบปัญหาที่สำคัญที่ทำให้ผลผลิตของอ้อยลดลงคือ การเกิดโรคใบ

ขาวซึ ่งสามารถทำให้ผลผลิตลดลง 30-100%  ในปี 2551 พบการระบาดของโรคใบขาวในพื ้นที ่ 3 จังหวัด ได้แก่ ขอนแก่น 

มหาสารคาม และอุดรธานี ทำให้ผลผลิตลดลงมากกว่า 50% สาเหตุของโรคเกิดจากเชื้อไฟโตพลาสมาจากเพลี้ยจักจั่นเป็นแมลง

พาหะนำโรค อ้อยที่เป็นโรคจะมีคลอโรฟิลลล์ดลง ใบอ้อยที่เป็นโรคจึงมีสีขาวหรือสีเขียวอ่อน หรือขาวสลับกับเขียวอ่อน มีการแตกกอ

ฝอยคล้ายกอหญ้า ไม่เจริญเติบโตและตายไป สามารถเกิดได้ทุกระยะของการเจริญเติบโต นอกจากนั้นการระบาดยังสามารถติดไป

กับท่อนพันธุ์ได้ด้วย (แฉล้มและสุพัตรา, 2551) นอกจากน้ันยังพบหนอนกอลายจุดเล็กท่ีเป็นแมลงศัตรูที่สำคัญที่สดุ หากมีการระบาด

มากทำให้ผลผลิตลดลง 5-40% เนื่องจากอ้อยมีการเจริญเติบโตไม่สม่ำเสมอ นอกจากน้ันเมื่อนำหน่ออ้อยที่ถูกเข้าทำลายมากไปปลูก

ทำเป็นท่อนพันธุ์อ้อย จะทำให้การงอกลดลงหรือไม่งอกเลยหรือถ้างอกอ้อยจะไม่สมบูรณ์ ในภาคเหนือตอนล่าง แหล่งปลูกอ้อยของ

จังหวัดเพชรบูรณ์ ในฤดูกาลผลิตปี 2557 พบการระบาดของหนอนกออ้อย ใน 3 อำเภอ คือ วิเชียรบุรี ศรีเทพ และบึงสามพัน 

โดยเฉพาะแหล่งปลูกในเขตอำเภอศรีเทพ เกิดการแพร่ระบาดของหนอนกออ้อยในทุกตำบล และสร้างความเสียหายในระยะแตกกอ 

โดยมีการระบาดตั้งแต่เดือนมีนาคมถึงเดือนเมษายน หรือช่วงฤดูแล้ง ส่วนในภาคตะวันตกพบแมลงนูนหลวง Lepidiota stigma 

Fabricius เป็นศัตรูที่สำคัญชนิดหนึ่งของอ้อยที่ปลูกในจังหวัดชลบุร ีกำแพงเพชร ระยอง กาญจนบุรี และราชบุรี  พบระบาดในสภาพ

ดินทรายถึงดินร่วนปนทรายและมีอินทรียวัตถุต่ำ (0.56-0.84 %) และมักพบในพื้นที่การระบาดเดิม ซึ่งณัฐกฤตและอนุวัฒน์ (2544)  

รายงานว่า การเข้าทำลายอ้อยของหนอนแมลงนูนหลวงจะปรากฎเป็นหย่อมไม่แพร่กระจายไปท้ังไร่ พบการทำลายน้อยในพื้นที่ลุ่มที่

มีน้ำขังและพบการทำลายมากในสภาพดินทรายที่ปลูกในที่ดอน ทำให้ผลผลิตของอ้อยลดลงจนเก็บผลผลิตไม่ได้ 

จากสภาวะปัจจุบันการเปลี ่ยนแปลงสภาพอากาศ (Climate variability or change) หรือภาวะโลกร้อน (Global 

warming) ที่เกิดขึ้นนับวันจะรุนแรงมากข้ึน และส่งผลกระทบรุนแรงต่อการทำการเกษตรในทุกประเทศ การศึกษาอุณหภูมิของโลกท่ี

เปลี่ยนแปลง พบว่า ในช่วงทศวรรษที่ผ่านมา (ค.ศ.1906-2005) อุณหภูมิของโลกสูงขึ้น 0.74 องศาเซลเซียส (โดย IPCC หรือ 

Intergovernmental Panel on Climate Change, 2007) ซึ่งมากกว่าที่เคยประเมินไว้ (0.60 องศาเซลเซียส โดย IPCC 2001) 

และในรอบ 156 ปี (ค.ศ.1850 – 2006) ปีท่ีอุณหภูมิสูงสุด-เป็นปีหลัง ๆนี้ทั้งสิ้น  เช่นเดียวกันกับในประเทศไทย การติดตามอุณหภูมิ

ที่สถานีตรวจวัดสนามบินเชียงใหม่โดยข้อมูลจากกรมอุตุนิยมวิทยาในรอบ 30 ปี ระหว่าง ค.ศ. 1971-2000 เทียบกับในรอบ 10 ปี 
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ล่าสุด ระหว่าง ค.ศ. 2003-2012 พบว่าอุณหภูมิสูงสุดเพิ่มขึ้น 0.60 องศาเซลเซียส อุณหภูมิต่ำสุดเพิ่มขึ้น 0.81 องศาเซลเซียส และ

ปริมาณน้ำฝนสะสมรายปี เพิ่มขึ้น 13.2 มิลลิเมตร (อรรถชัย, 2556)  

สภาพอากาศที่เปลี่ยนแปลงไปและเกี่ยวข้องกับการเกษตร ได้แก่ การเริ่มต้นฤดูมรสุมที่ล่าช้าออกไป หรือเร็วขึ้นในบางปี 

อุณหภูมิที่สูงขึ้น การสิ้นสุดของฝนไม่แน่นอน เกิดพายุบ่อยครั้ง มีสภาพฝนตกชุก และโดยเฉพาะฝนท้ิงช่วงที่เกิดบ่อยข้ึน อาจจะส่งผล

ให้แมลงและโรคปรับตัวและเปลี่ยนพืชอาศัย (Plant Host) ได้ (Fuhrer, 2003)  

แนวทางของการปรับระบบการผลิตพืชเพื่อรองรับภาวะการเปลี่ยนแปลงสภาพอากาศ ประกอบด้วยการพัฒนาพันธุ์พืชที่มี

ประสิทธิภาพการใช้น้ำสูง อัตราการเจริญเติบโตเร็ว อายุสั้น และทนแล้ง รากหยั่งลึก พัฒนาระบบอนุรักษ์ดินและน้ำและจัดหาแหล่ง

น้ำในไร่นา การปรับปรุงบำรุงดิน การจัดการดินและธาตุอาหารพืชเฉพาะพื้นที่ อย่างไรก็ตาม ควรที่จะต้องทำการศึกษาเพิ่มเติมโดย

ใช้ ข้อมูลภูมิอากาศจากแบบจำลองภูมิอากาศอื่นๆ และแบบจำลองพืชอื่นๆ ตลอดจนประเมินผลกระทบของภาวะโลกร้อนกับการ

ระบาดของโรคแมลงศัตรูพืช ซึ่งจะทำให้สามารถสรุปผลกระทบจากภาวการณ์ดังกล่าวแม่นยำมากยิ่งข้ึน (เกริก, 2552) 

 วัตถุประสงคข์องโครงการ 

 1) เพื่อพัฒนาระบบเตือนภัยโรคใบขาวอ้อย หนอนกอลายจุดเล็ก และแมลงนูนหลวง 

 2) เพื่อศึกษาความสัมพันธ์ของศัตรูอ้อย สภาพแวดล้อม และความเสียหาย ใช้เป็นแนวทางในการปรบัตัว และปรับเปลี่ยน

วิธีการจัดการการผลิตอ้อย โดยเกษตรกรและโรงงานมีส่วนร่วม 

  ขอบเขตการศึกษา 

การพัฒนาระบบเตือนภัยศัตรูอ้อย ในแหล่งปลูกที่สำคัญ เพื่อรองรับการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศแบ่งเป็น 4 กิจกรรม 

โดยกิจกรรมที่ 1 และ 2 เป็นการพัฒนาระบบเตือนภัยโรคใบขาวและหนอนกอลายจุดเล็กของอ้อย ในภาคตะวันออกเฉียงเหนือและ

ภาคเหนือตอนล่าง ในพื้นที่จังหวัดอุดรธานี  ขอนแก่น  กาฬสินธุ์  มหาสารคาม ชัยภูมิ นครราชสีมา เพชรบูรณ์ และกำแพงเพชร 

ส่วนกิจกรรมที่ 3 เตือนภัยแมลงนูนหลวง ในภาคตะวันตก ในพื้นที่จังหวัดราชบุรี นครปฐมและกาญจนบุรี ทั้ง 3 กิจกรรมจะมุ่งเน้น

หาความสัมพันธ์ของของสภาพแวดล้อม ความเสียหายของการเข้าทำลาย กับโรคใบขาว หนอนกอลายจุดเล็ก และแมลงนูนหลวง 

เมื่อได้ข้อมูลสมการความสัมพันธ์จะนำไปพัฒนาและทดสอบความถูกต้อง จากนั้นนำระบบเตือนภัยที่ได้ นำไปปรับใช้และพัฒนาต่อ

ในพื้นที่ปลูกอ้อยร่วมกับโรงงานและเกษตรกร  ในกิจกรรมที่ 4 สร้างระบบเตือนภัยศัตรูอ้อยในพื้นที่ปลูกรอบโรงงาน เพื่อลดความ

เสียหายจากจากการเข้าทำลายของศัตรูพืช 

ทั้งนี้การศึกษาพัฒนาระบบเตือนภัยศัตรูอ้อย  ในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ภาคเหนือตอนล่าง และตะวันตก จะทำให้

เข้าใจความสัมพันธ์ของศัตรูอ้อย สภาพแวดล้อม และความเสียหาย เพื่อเป็นแนวทางในการปรับตัว และปรับเปลี่ยนวิธีการจั ดการ

การผลิตอ้อย ลดความเสียหายจากผลกระทบของสภาวะสภาพภูมิอากาศที่เปลี่ยนแปลงในอนาคต โดยเกษตรกรและโรงงานมีส่วน

ร่วม 
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ภาพที่ 1 :  กรอบวิจัยโครงการพฒันาระบบเตือนภัยศัตรูอ้อย  ในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ภาคเหนอืตอนล่างและภาคตะวันตก 
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  นิยามศัพท ์

%SWLD หมายถึง ร้อยละของโอกาสที่จะเกดิการแสดงอาการใบขาวในแปลงปลูกอ้อยภายใต้ห้วงเวลาที่มีการนำเข้าข้อมูลตาม

สมการ 

%Early Shoot Borer หมายถึง รอ้ยละของโอกาสที่จะพบการเข้าทำลายของหนอนกอลายจดุเล็กภายใต้แปลงปลูกอ้อยในห้วงเวลา

ที่มีการนำเข้าข้อมลูตามสมการ 

%Sugarcane white grub หมายถึง ร้อยละของโอกาสที่จะพบการเข้าทำลายของแมลงนูนหลวงในแปลงปลูกอ้อยภายใต้ห้วงเวลาที่

มีการนำเข้าข้อมลูตามสมการ 

R-Squared หมายถึง ค่าสมัประสทิธ์ิการตัดสินใจหรือค่าสถิติที่ใช้วัดว่าตัวแบบคณติศาสตร์ทีไ่ด้นี้มคีวามสมรูปกับข้อมูลมากน้อย

อย่างไร 
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บทท่ี 2 วิธีการดำเนินงาน 

1.วิธีการดำเนินการวิจัย 

กิจกรรมที่ 1 พัฒนาระบบเตือนภยัโรคใบขาวและหนอนกอลายจุดเล็กของอ้อย ในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 

 การทดลองที่ 1.1 ความสัมพันธ์ของสภาพแวดล้อม โรคใบขาว และความเสยีหายของอ้อย ในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 

ดำเนินการสำรวจข้อมูลการเกิดโรคใบขาวโดย จัดเก็บข้อมูลสภาพแวดล้อมของพื้นที่ปลูกอ้อย แบ่งกลุ่มพื้นที่ปลูกอ้อยที่มี

สภาพแวดล้อมต่างกัน และมีความเสี่ยงต่อการแพร่ระบาดของโรคใบขาว เช่น พื้นที่ปลูกอ้อยท่ีมีช่วงแห้งแล้งนาน ชนิดดินเนื้อหยาบ

(ทรายจัด) หรือมีรายงานพบการระบาดของโรคใบขาวของอ้อยมาก จากนั้นใช้โปรแกรม  Quantum GIS ทำการซ้อนทับข้อมูล

ขอบเขตการปกครอง สภาพภูมิอากาศ และพื้นที่ปลูกอ้อยเพื่อจัดกลุ่มพื้นท่ีปลูกอ้อย จากน้ันกำหนดพื้นท่ีตัวแทนในการเก็บข้อมูล ใน

พื้นที่ปลูกอ้อยจังหวัดอุดรธานี ขอนแก่น กาฬสินธุ์ มหาสารคาม ชัยภูมิ และนครราชสีมา จัดเก็บข้อมูลสภาพอากาศในพื้นที่ปลูกอ้อย

โดยการติดตั้งเครื่องวัดสภาพภูมิอากาศแบบอัตโนมัติและใช้ข้อมูลสภาพอากาศจาก New_LocClim (FAO, 2014; Grieser et al., 

2006) โดยใช้ Interpolation techniques ในการคำนวณข้อมูลสภาพอากาศอากาศจากสถานีตรวจวัดอากาศรอบๆ บริเวณแปลง

เก็บข้อมูล เริ่มตั้งแต่อ้อยงอก-อ้อยอายุ 6 เดือน และจัดเก็บตัวอย่างดินในแปลงมาวิเคราะห์ในห้องปฏิบัติการ 1 ครั้ง หลังจากนั้น

จัดเก็บข้อมูลการระบาดของใบขาวอ้อยที่แสดงอาการใบขาวในแปลงปลูก โดยการนับจำนวนต้นอ้อยทั้งหมดและต้นอ้อยที่แสดง

อาการโรคใบขาว ทุก 2 สัปดาห์ นาน 6 เดือน เมื่ออ้อยปลูกอายุ 1 เดือน ส่วนในอ้อยตอนับเมื่ออ้อยงอก 1 เดือน  นำข้อมูลที่ได้

วิเคราะห์หาความสัมพันธ์ของการระบาดของโรคใบขาวและสภาพแวดล้อมและประเมินความสูญเสียของอ้อยจากการเข้าทำลายของ

โรคใบขาว เก็บเกี่ยวอ้อยเมื่ออายุ 12 เดือน ช่ังน้ำหนักผลผลิตตามที่บันทึกการเข้าทำลายไว้ประเมนิความสญูเสยีของอ้อยจากการเขา้

ทำลายของโรคใบขาว โดยนำข้อมูลการตรวจนับการเข้าทำลายแต่ละกอที่มีร้อยละการทำลายตลอดระยะ 4 เดือน มารวมกลุ่มร้อย

ละการเข้าทำลาย คือ (1) ไม่มีการเข้าทำลาย (2) ร้อยละ 1-25 (3) ร้อยละ 26-50 (4) ร้อยละ 51-75 (5) ร้อยละ 75-100 จากนั้น

เฉลี่ยร้อยละการทำลายของแต่ละกลุ่มและเฉลี่ยผลผลิตอ้อยแต่ละกลุ่มเฉลี่ยต่อลำ หาร้อยละผลผลิตอ้อยท่ีลดลง นำร้อยละหน่ออ้อย

ที่ถูกทำลายและผลผลิตอ้อยท่ีลดลงไปวิเคราะห์ regression analysis หาความสัมพันธ์ต้นอ้อยที่แสดงอาการโรคใบขาว ระดับความ

เสียหาย และสภาพแวดล้อม การบันทึกข้อมูล ข้อมูลสภาพภูมิอากาศข้อมูลดิน คือ  เนื้อดิน (ชั้นหรือประเภท) ปริมาณธาตุอาหาร 

(pH %OM  P K Ca Mg Zn Fe ที่ระดับความลึก 3 ระดับ คือ 0-10 10-20 และ 20-50 เซนติเมตร) และความแน่นดิน ข้อมูลน้ำ คือ 

ปริมาณน้ำฝน และความชื้นดิน ข้อมูลอากาศ คือ อุณหภูมิ  และ แสง สถานที่ดำเนินการ ไร่เกษตรกรจังหวัดขอนแก่น อุดรธานี 

กาฬสินธุ์ มหาสารคาม ชัยภูมิ และนครราชสีมา ระยะเวลาการทดลอง เริ่มต้น ตุลาคม 2558 สิ้นสุด กันยายน 2562  

   การทดลองที่ 1.2 พัฒนาและทดสอบโปรแกรมเตือนภัยโรคใบขาว ในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 

 พัฒนาสมการความสัมพันธ์ของสภาพแวดล้อม การระบาด และระดับความเสียหายของอ้อยจากโรคใบขาว ที่ได้จากการ

ทดลองที่ 1 มาวิเคราะห์ผล จัดทำระบบเตือนภัยโรคใบขาว โดยวิเคราะห์ความเสี่ยงการระบาดของโรคใบขาวในพื้นที่ที่มีปัจจัยเสี่ยง

ด้วยโปรแกรมคอมพิวเตอร์ ในพื้นที่ปลูกอ้อยจังหวัดอุดรธานี กาฬสินธุ์ มหาสารคาม ชัยภูมิ และนครราชสีมา สอบทานความถูกต้อง

ของระบบเตือนภัย โดยการตรวจนับการระบาดของโรคใบขาวและระดับความเสียหาย ในแปลงปลูกอ้อยของเกษตรกรใหม่

เปรียบเทียบกับผลวิเคราะห์การระบาดของโรคใบขาวด้วยโปรแกรมคอมพิวเตอร์ พัฒนาระบบเตือนภัยโรคใบขาวให้แม่นยำขึ้น โดย

ปรับข้อมูลในสมการความสัมพันธ์ของสภาพแวดล้อม การระบาด และระดับความเสียหายของอ้อยจากโรคใบขาว ให้ใกล้เคียงกับการ
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ระบาดของโรคใบขาวจริงในแปลงปลูกของเกษตรกร สถานที่ดำเนินการเก็บข้อมูล ไร่เกษตรกรจังหวัดขอนแก่น อุดรธานี กาฬสินธุ์ 

มหาสารคาม ชัยภูมิ และนครราชสีมา ระยะเวลาการทดลอง เริ่มต้น ตุลาคม 2560 สิ้นสุด กันยายน 2563 

  การทดลองที ่ 1.3 ความสัมพันธ์ของสภาพแวดล้อม หนอนกอลายจุดเล็ก และความเสียหายของอ้อย ในภาค

ตะวันออกเฉียงเหนือ ดำเนินการสำรวจข้อมูลการเข้าทำลายของหนอนกอลายจุดเล็กโดยจัดเก็บข้อมูลสภาพแวดล้อมของพื้นที่ปลูก

อ้อยแบ่งกลุ่มพื้นที่ปลูกอ้อยที่มีสภาพแวดล้อมต่างกัน และมีความเสี่ยงต่อการแพร่ระบาดของหนอนกอลายจุดเล็ก เช่น พื้นที่ปลูก

อ้อยที่มีช่วงแห้งแล้งนาน หรือมีรายงานพบการระบาดของหนอนกอมาก จากนั้นใช้โปรแกรม Quantum GIS  ทำการซ้อนทับข้อมูล

ขอบเขตการปกครอง สภาพภูมิอากาศ และพื้นที่ปลูกอ้อยเพื่อจัดกลุ่มพื้นท่ีปลูกอ้อย จากน้ันกำหนดพื้นท่ีตัวแทนในการเก็บข้อมูล ใน

พื้นที่ปลูกอ้อยจังหวัดอุดรธานี  ขอนแก่น  กาฬสินธุ์  มหาสารคาม ชัยภูมิ และนครราชสีมา จัดเก็บข้อมูลสภาพอากาศในพื้นที่ปลูก

อ้อยโดยการติดตั้งเครื่องวัดสภาพภูมิอากาศแบบอัตโนมัติและใช้ข้อมูลสภาพอากาศจาก New_LocClim (FAO, 2014; Grieser et 

al., 2006) โดยใช้ Interpolation techniques ในการคำนวณข้อมูลสภาพอากาศอากาศจากสถานีตรวจวัดอากาศรอบๆ บริเวณ

แปลงเก็บข้อมูล ซึ่งสามารถนำมาประกอบกับข้อมูลการการแพร่ระบาดของหนอนกอลายจุดเล็กได้ เริ่มตั้งแต่อ้อยงอก-อ้อยอายุ 8 

เดือน และจัดเก็บตัวอย่างดินในแปลงมาวิเคราะห์ในห้องปฏิบัติการ 1 ครั้ง จัดเก็บข้อมูลหนอนกอในแปลงปลูก โดยการนับจำนวน

หรือรอยทำลายของหนอนกอ สุ่มนับตามวิธี Systematic จำนวน 200 กอ ต่อแปลง ทุก 2 สัปดาห์ เมื่ออ้อยอายุ 1-4 เดือน วิเคราะห์

หาความสัมพันธ์ของการเข้าทำลายของหนอนกอและสภาพแวดล้อม ประเมินความสูญเสียของอ้อยจากการเข้าทำลายของหนอนกอ

ลายจุดเล็ก ในระยะอ้อยแตกกอ เก็บเกี่ยวอ้อยเมื่ออายุ 9 เดือน ชั่งน้ำหนักผลผลิตตามที่บันทึกการเข้าทำลายไว้  ประเมินความ

สญูเสียของอ้อยจากการเข้าทำลายของหนอนกอลายจุดเล็ก โดยนำข้อมูลการตรวจนับการเข้าทำลายแต่ละกอที่มีร้อยละการทำลาย

ตลอดระยะ 4 เดือน มารวมกลุ่มร้อยละการเข้าทำลาย คือ (1) ไม่มีการเข้าทำลาย (2) ร้อยละ 1-25 (3) ร้อยละ 26-50 (4) ร้อยละ 

51-75 (5) ร้อยละ 75-100 จากนั้นเฉลี่ยร้อยละการทำลายของแต่ละกลุ่มและเฉลี่ยผลผลิตอ้อยแต่ละกลุ่มเฉลี่ยต่อลำ หาร้อยละ

ผลผลิตอ้อยที่ลดลง นำร้อยละหน่ออ้อยที่ถูกทำลายและผลผลิตอ้อยที่ลดลงไปวิเคราะห์ regression analysis หาความสัมพันธ์ของ

การเข้าทำลายของหนอนกอลายจุดเล็ก ระดับความเสียหาย และสภาพแวดล้อม บันทึกข้อมูล สภาพภูมิอากาศ ข้อมูลดิน คือ  เนื้อ

ดิน (ชั้นหรือประเภท)   ปริมาณธาตุอาหาร (pH %OM  P K Ca Mg Zn Fe ที่ระดับความลึก 3 ระดับ คือ 0-10 10-20 และ 20-50 

เซนติเมตร) และความแน่นดิน ข้อมูลน้ำ คือ ปริมาณน้ำฝน และ ความชื้นดิน ข้อมูลอากาศ คือ อุณหภูมิ และ แสง ดำเนินการใน ไร่

เกษตรกรจังหวัดขอนแก่น อุดรธานี กาฬสินธุ์ มหาสารคาม ชัยภูมิ และนครราชสีมาระยะเวลาการทดลอง ตุลาคม 2558 สิ้นสุด 

กันยายน 2562 

 การทดลองที่ 1.4 พัฒนาและทดสอบโปรแกรมเตือนภัยหนอนกอลายจุดเล็ก ในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 

 พัฒนาสมการความสัมพันธ์ของสภาพแวดล้อม การระบาด และระดับความเสียหายของอ้อยจากหนอนกอลายจุดเล็ก นำข้อมูล

มาวิเคราะห์ผล จัดทำระบบเตือนภัยหนอนกอลายจุดเล็ก โดยโดยวิเคราะห์ความเสี่ยงการระบาดของหนอนกอในพื้นที่ท่ีมีปัจจัยเสี่ยง

ด้วยโปรแกรมคอมพิวเตอร์ ในพื้นที่ปลูกอ้อยจังหวัดอุดรธานี กาฬสินธุ์ มหาสารคาม ชัยภูมิ และนครราชสีมา สอบทานความถูกต้อง

ของระบบเตือนภัย โดยการตรวจนับการระบาดของหนอนกอและระดับความเสียหาย ในแปลงปลูกอ้อยของเกษตรกรใหม่

เปรียบเทียบกับผลวิเคราะห์การระบาดของหนอนกอลายจุดเล็กด้วยโปรแกรมคอมพิวเตอร์  พัฒนาระบบเตือนภัยหนอนกอลายจุด

เล็กให้แม่นยำขึ้น โดยปรับข้อมูลในสมการความสัมพันธ์ของสภาพแวดล้อม การระบาด และระดับความเสียหายของอ้อยจากหนอน
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กอลายจุดเล็ก ให้ใกล้เคียงกับการระบาดจริงในแปลงปลกูของเกษตรกร ดำเนินการในไร่เกษตรกรจังหวัดขอนแก่น อุดรธานี กาฬสินธุ์ 

มหาสารคาม ชัยภูมิ และนครราชสีมา ระยะเวลาการทดลอง เริ่มต้น ตุลาคม 2560 สิ้นสุด กันยายน 2563 

กิจกรรมที่ 2 พัฒนาระบบเตือนภยัโรคใบขาวและหนอนกอลายจุดเล็กของอ้อย ในภาคเหนือตอนล่าง 

 การทดลองที่ 2.1 ความสัมพันธ์ของสภาพแวดล้อม โรคใบขาว และความเสยีหายของอ้อย ในภาคเหนือตอนล่าง 

 ดำเนินการสำรวจข้อมูลการเกิดโรคใบขาวโดย จัดเก็บข้อมูลสภาพแวดล้อมของพื้นที่ปลูกอ้อย แบ่งกลุ่มพื้นที่ปลูกอ้อยที่มี

สภาพแวดล้อมต่างกัน และมีความเสี่ยงต่อการแพร่ระบาดของโรคใบขาว เช่น พื้นที่ปลูกอ้อยท่ีมีช่วงแห้งแล้งนาน ชนิดดินเนื้อหยาบ

(ทรายจัด) หรือมีรายงานพบการระบาดของโรคใบขาวของอ้อยมาก จากนั้นใช้โปรแกรม  Quantum GIS  ทำการซ้อนทับข้อมูล

ขอบเขตการปกครอง สภาพภูมิอากาศ และพื้นที่ปลูกอ้อยเพื่อจัดกลุ่มพื้นท่ีปลูกอ้อย จากนั้นกำหนดพื้นที่ตัวแทนในการเก็บข้อมูล ใน

พื้นที่ปลูกอ้อยจังหวัดเพชรบูรณ์และกำแพงเพชร จัดเก็บข้อมูลสภาพอากาศในพื้นที่ปลูกอ้อยโดยการติดตั้งเครื่องวัดสภาพภูมิอากาศ

แบบอัตโนมัต ิและใช้ข ้อม ูลสภาพอากาศจาก New_LocClim (FAO, 2014; Grieser et al., 2006) โดยใช้ Interpolation 

techniques ในการคำนวณข้อมูลสภาพอากาศอากาศจากสถานีตรวจวัดอากาศรอบๆ บริเวณแปลงเก็บข้อมูล ซึ่งสามารถนำมา

ประกอบกับข้อมูลการสำรวจโรคใบขาวได้ เริ่มตั้งแต่อ้อยงอก-อ้อยอายุ 6 เดือน และจัดเก็บตัวอย่างดินในแปลงมาวิเคราะห์ใน

ห้องปฏิบัติการ 1 ครั้ง หลังจากนั้นจัดเก็บข้อมูลการระบาดของใบขาวอ้อยที่แสดงอาการใบขาวในแปลงปลูก โดยการนับจำนวนต้น

อ้อยทั้งหมดและต้นอ้อยที่แสดงอาการโรคใบขาว ทุก 2 สัปดาห์ นาน 6 เดือน เมื่ออ้อยปลูกอายุ 1 เดือน ส่วนในอ้อยตอนับเมื่ออ้อย

งอก 1 เดือน  นำข้อมูลที่ได้วิเคราะห์หาความสัมพันธ์ของการระบาดของโรคใบขาวและสภาพแวดล้อมและประเมินความสูญเสียของ

อ้อยจากการเข้าทำลายของโรคใบขาว เก็บเกี่ยวอ้อยเมื่ออายุ 12 เดือน ช่ังน้ำหนักผลผลิตตามที่บันทึกการเข้าทำลายไว้ประเมินความ

สูญเสียของอ้อยจากการเข้าทำลายของโรคใบขาว โดยนำข้อมูลการตรวจนับการเข้าทำลายแต่ละกอที่มีร้อยละการทำลายตลอดระยะ 

4 เดือน มารวมกลุ่มร้อยละการเข้าทำลาย คือ (1) ไม่มีการเข้าทำลาย (2) ร้อยละ 1-25 (3) ร้อยละ 26-50 (4) ร้อยละ 51-75 (5) 

ร้อยละ 75-100 จากนั้นเฉลี่ยร้อยละการทำลายของแต่ละกลุ่มและเฉลี่ยผลผลิตอ้อยแต่ละกลุ่มเฉลี่ยต่อลำ หาร้อยละผลผลิตอ้อยท่ี

ลดลง นำร้อยละหน่ออ้อยที่ถูกทำลายและผลผลิตอ้อยที่ลดลงไปวิเคราะห์ regression analysis หาความสัมพันธ์ต้นอ้อยที่แสดง

อาการโรคใบขาว ระดับความเสียหาย และสภาพแวดล้อม การบันทึกข้อมูล ข้อมูลสภาพภูมิอากาศข้อมูลดิน คือ  เนื้อดิน (ชั้นหรือ

ประเภท) ปริมาณธาตุอาหาร (pH %OM  P K Ca Mg Zn Fe ที่ระดับความลึก 3 ระดับ คือ 0-10 10-20 และ 20-50 เซนติเมตร) 

และความแน่นดิน ข้อมูลน้ำ คือ ปริมาณน้ำฝน และความช้ืนดิน ข้อมูลอากาศ คือ อุณหภูมิ และ แสง สถานท่ีดำเนินการไร่เกษตรกร

จังหวัดเพชรบูรณ์และกำแพงเพชร ระยะเวลาการทดลอง เริ่มต้น ตุลาคม 2559 สิ้นสุด กันยายน 2563 

 การทดลองที่ 2.2 พัฒนาและทดสอบโปรแกรมเตือนภัยโรคใบขาว ในภาคเหนือตอนล่าง 

 พัฒนาสมการความสัมพันธ์ของสภาพแวดล้อม การระบาด และระดับความเสียหายของอ้อยจากโรคใบขาว จัดทำระบบ

เตือนภัยโรคใบขาว โดยวิเคราะห์ความเสี่ยงการระบาดของโรคใบขาวในพื้นที่ที่มีปัจจัยเสี่ยงด้วยโปรแกรมคอมพิวเตอร์ ในพื้นที่ปลูก

อ้อยจังหวัดเพชรบูรณ์และกำแพงเพชร สอบทานความถูกต้องของระบบเตือนภัย โดยการตรวจนับการระบาดของโรคใบขาวและ

ระดับความเสียหาย ในแปลงปลูกอ้อยของเกษตรกรใหม่เปรียบเทียบกับผลวิเคราะห์การระบาดของโรคใบขาวด้วยโปรแกรม

คอมพิวเตอร์ พัฒนาระบบเตือนภัยโรคใบขาวให้แม่นยำขึ้น โดยปรับข้อมูลในสมการความสัมพันธ์ของสภาพแวดล้อม การระบาด 

และระดับความเสียหายของอ้อยจากโรคใบขาว ให้ใกล้เคียงกับการระบาดของโรคใบขาวจริงในแปลงปลูกของเกษตรกร  ส ถ า น ที่

ดำเนินการ  ไร่เกษตรกรจังหวัดเพชรบูรณ์และกำแพงเพชร ระยะเวลาการทดลอง เริ่มต้น ตุลาคม 2559 สิ้นสุด กันยายน 2563 
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 การทดลองที่ 2.3 ความสัมพันธ์ของสภาพแวดล้อม หนอนกอลายจุดเล็ก และความเสียหายของอ้อย ในภาคเหนือตอนล่าง 

ดำเนินการสำรวจข้อมูลการเข้าทำลายของหนอนกอลายจุดเล็กโดยจัดเก็บข้อมูลสภาพแวดล้อมของพื้นที่ปลูกอ้อยแบ่งกลุ่มพื้นที่ปลูก

อ้อยที่มีสภาพแวดล้อมต่างกัน และมีความเสี่ยงต่อการแพร่ระบาดของหนอนกอลายจุดเล็ก เช่น พื้นที่ปลูกอ้อยที่มีช่วงแห้งแล้งนาน 

หรือมีรายงานพบการระบาดของหนอนกอมาก จากนั้นใช้โปรแกรม  Quantum GIS  ทำการซ้อนทับข้อมูลขอบเขตการปกครอง 

สภาพภูมิอากาศ และพื้นที่ปลูกอ้อยเพื่อจัดกลุ่มพื้นที่ปลูกอ้อย ในพื้นที่ปลูกอ้อยจังหวัดเพชรบูรณ์และกำแพงเพชร จัดเก็บข้อมูล

สภาพอากาศในพื้นที่ปลูกอ้อยโดยการติดตั้งเครื่องวัดสภาพภูมิอากาศแบบอัตโนมัติและใช้ข้อมูลสภาพอากาศจาก New_LocClim 

(FAO, 2014; Grieser et al., 2006) โดยใช้ Interpolation techniques ในการคำนวณข้อมูลสภาพอากาศอากาศจากสถานี

ตรวจวัดอากาศรอบๆ บริเวณแปลงเก็บข้อมูล ซึ่งสามารถนำมาประกอบกับข้อมูลการการแพร่ระบาดของหนอนกอลายจุดเล็กได้ เริ่ม

ตั้งแต่อ้อยงอก-อ้อยอายุ 8 เดือน และจัดเก็บตัวอย่างดินในแปลงมาวิเคราะห์ในห้องปฏิบัติการ 1 ครั้ง จัดเก็บข้อมูลหนอนกอในแปลง

ปลูก โดยการนับจำนวนหรือรอยทำลายของหนอนกอ สุ่มนับตามวิธี Systematic จำนวน 200 กอ ต่อแปลง ทุก 2 สัปดาห์ เมื่ออ้อย

อายุ 1-4 เดือน วิเคราะห์หาความสัมพันธ์ของการเข้าทำลายของหนอนกอและสภาพแวดล้อม ประเมินความสูญเสียของอ้อยจากการ

เข้าทำลายของหนอนกอลายจุดเล็ก ในระยะอ้อยแตกกอ เก็บเกี่ยวอ้อยเมื่ออายุ 9 เดือน ชั่งน้ำหนักผลผลิตตามที่บันทึกการเข้า

ทำลายไว้ ประเมินความสูญเสียของอ้อยจากการเข้าทำลายของหนอนกอลายจุดเล็ก โดยนำข้อมูลการตรวจนับการเข้าทำลายแต่ละ

กอที่มีร้อยละการทำลายตลอดระยะ 4 เดือน มารวมกลุ่มร้อยละการเข้าทำลาย คือ (1) ไม่มีการเข้าทำลาย (2) ร้อยละ 1-25 (3) ร้อย

ละ 26-50 (4) ร้อยละ 51-75 (5) ร้อยละ 75-100 จากนั้นเฉลี่ยร้อยละการทำลายของแต่ละกลุ่มและเฉลี่ยผลผลิตอ้อยแต่ละกลุ่ม

เฉลี่ยต่อลำ หาร้อยละผลผลิตอ้อยท่ีลดลง นำร้อยละหน่ออ้อยท่ีถูกทำลายและผลผลิตอ้อยที่ลดลงไปวิเคราะห์ regression analysis 

หาความสัมพันธ์ของการเข้าทำลายของหนอนกอลายจุดเล็ก ระดับความเสียหาย และสภาพแวดล้อม บันทึกข้อมูล สภาพภูมิอากาศ 

ข้อมูลดิน คือ  เนื้อดิน (ชั้นหรือประเภท)   ปริมาณธาตุอาหาร (pH %OM  P K Ca Mg Zn Fe ที่ระดับความลึก 3 ระดับ คือ 0-10 

10-20 และ 20-50 เซนติเมตร) และความแน่นดิน ข้อมูลน้ำ คือ ปริมาณน้ำฝน และ ความชื้นดิน ข้อมูลอากาศ คือ อุณหภูมิ และ 

แสง ดำเนินการใน ไร่เกษตรกรจังหวัดเพชรบูรณ์และกำแพงเพชร ระยะเวลาการทดลอง เริ่มต้น ตุลาคม 2559 สิ้นสุด กันยายน 

2563 

การทดลองที่ 2.4 พัฒนาและทดสอบโปรแกรมเตือนภัยหนอนกอลายจุดเล็ก ในภาคเหนือตอนล่าง 

พัฒนาสมการความสัมพันธ์ของสภาพแวดล้อม การระบาด และระดับความเสียหายของอ้อยจากหนอนกอลายจุดเล็ก นำข้อมูลมา

วิเคราะห์ผล จัดทำระบบเตือนภัยหนอนกอลายจุดเล็ก โดยโดยวิเคราะห์ความเสี่ยงการระบาดของหนอนกอในพื้นที่ที่มีปัจจัยเสี่ยง

ด้วยโปรแกรมคอมพิวเตอร์ ในพื้นที่ปลูกอ้อยจังหวัดเพชรบูรณ์และกำแพงเพชร สอบทานความถูกต้องของระบบเตือนภัย โดยการ

ตรวจนับการระบาดของหนอนกอและระดับความเสียหาย ในแปลงปลูกอ้อยของเกษตรกรใหม่เปรียบเที ยบกับผลวิเคราะห์การ

ระบาดของหนอนกอลายจุดเล็กด้วยโปรแกรมคอมพิวเตอร์ พัฒนาระบบเตือนภัยหนอนกอลายจุดเล็กให้แม่นยำขึ้น โดยปรับข้อมูลใน

สมการความสัมพันธ์ของสภาพแวดล้อม การระบาด และระดับความเสียหายของอ้อยจากหนอนกอลายจุดเล็ก ให้ใกล้เคียงกับการ

ระบาดจริงในแปลงปลูกของเกษตรกร สถานที่ดำเนินการไร่เกษตรกรจังหวัดเพชรบูรณ์และกำแพงเพชร ระยะเวลาการทดลอง 

เริ่มต้น ตุลาคม 2559 สิ้นสุด กันยายน 2563 

กิจกรรมที่ 3 พัฒนาระบบเตือนภยัแมลงนูนหลวง ในภาคตะวันตก 

  การทดลองที ่3.1 ความเสียหายและปัจจยัเสีย่งท่ีส่งผลต่อการระบาดของแมลงนูนหลวง 
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 ดำเนินการสำรวจพื้นที่ปลูกอ้อยที่เป็นพื้นที่การระบาดของหนอนแมลงนูนหลวงดำเนินการในพื้นที่จังหวัดราชบุรี และ 

กาญจนบุรี สัมภาษณ์การจัดการแมลงนูนหลวงของเกษตรกรในพ้ืนท่ีการระบาดของหนอนแมลงนูนหลวง   สำรวจความเสียหายจาก

การเข้าทำลายของหนอนแมลงนูนหลวง พร้อมเก็บตัวอย่างดินเพื่อนำไปวิเคราะห์ ในแปลงท่ีพบการถูกทำลายของแมลงนูนหลวงในปี

ที่ทำการสำรวจ ตั้งแต่เดือนสิงหาคม (หนอนวัย 3 เข้าทำลายรากอ้อย อ้อยเริ่มแสดงอาการ) และประเมินเปอร์เซ็นต์การเข้าทำลาย 

ก่อนการเก็บเกี่ยวอ้อยเข้าโรงงาน (เดือนธันวาคม-กุมภาพันธ์) พร้อมพิกัดแปลง ดำเนินการจังหวัดราชบุรี  จังหวัดกาญจนบุรี 

ประเมินเปอร์เซ็นต์ความเสียหายจากพื้นที่การแสดงการเข้าทำลายของหนอนแมลงนูนหลวง  แล้วแบ่งระดับความรุนแรงของพื้นท่ี

การระบาด เป็น 3 ระดับ ได้แก่ ระบาดมาก ระบาดปานกลาง และระบาดน้อย รวบรวมข้อมูลของปัจจัยเสี่ยงต่อการเกิดการระบาดของ

หนอนแมลงนูนหลวง ได้แก่ คุณสมบัติทางกายภาพ และเคมีของดิน ( pH %OM ที่ได้จากการวิเคราะห์) ปริมาณฝน อุณหภูมิ  วิเคราะห์หา

ปัจจัยที่ส่งผลต่อการระบาดของหนอนแมลงนูนหลวงเพื่อกำหนดเกณฑ์ที่ใช้ในการแบ่งพื้นที่เสี่ยงต่อการเกิดการระบาดของหนอนแมลง

นูนหลวง และสรุปผล บันทึกข้อมูลสภาพภูมิอากาศ ข้อมูลดิน คือเนื้อดิน (ช้ันหรือประเภท) ปริมาณธาตุอาหาร (pH %OM  N P K  ที่

ระดับความลึก 2 ระดับ คือ 0-30 และ 30-60 เซนติเมตร) และความแน่นดิน ข้อมูลน้ำ คือ ปริมาณน้ำฝน และความชื้นดิน ข้อมูล

อากาศ คือ อุณหภูมิ และแสง สถานท่ีดำเนินการในไร่เกษตรกรจังหวัดกาญจนบุรีและราชบุรี ระยะเวลาการทดลอง เริ่มต้น ตุลาคม 

2558 สิ้นสุด กันยายน 2562 

การทดลองที ่3.2 พัฒนาและทดสอบโปรแกรมเตือนภัยแมลงนูน 

 ดำเนินการ สร้างสมการความสัมพันธ์ของสภาพแวดล้อม การระบาด และระดับความเสียหายของอ้อยจากแมลงนูนหลวง 

จัดทำระบบเตือนภัยแมลงนูนหลวง โดยวิเคราะห์ความเสี่ยงการระบาดของแมลงนูนหลวง ในพื้นที่ที่มีปัจจัยเสี่ยงด้วยโปรแกรม

คอมพิวเตอร์ ในพื้นที่ปลูกอ้อยจังหวัดราชบุรีและกาญจนบุรี สอบทานความถูกต้องของระบบเตือนภัย โดยการตรวจนับการระบาด

ของแมลงนูนหลวงและระดับความเสียหาย ในแปลงปลูกอ้อยของเกษตรกรใหม่เปรียบเทียบกับผลวิเคราะห์การระบาดของแมลงนูน

หลวงด้วยโปรแกรมคอมพิวเตอร์ และพัฒนาระบบเตือนภัยแมลงนูนหลวงให้แม่นยำขึ้น โดยปรับข้อมูลในสมการความสัมพันธ์ของ

สภาพแวดล้อม การระบาด และระดับความเสียหายของอ้อยจากแมลงนูนหลวง ให้ใกล้เคียงกับการระบาดจริงในแปลงปลูกของ

เกษตรกร สถานที่ดำเนินการในไร่เกษตรกรจังหวัดกาญจนบุรีและราชบุรี  ระยะเวลาการทดลองเริ ่มต้น ตุลาคม 2560 สิ้นสุด 

กันยายน 2563 

 กิจกรรมที่ 4 สร้างระบบเตือนภัยศัตรูอ้อย ในพื้นที่ปลูกรอบโรงงานน้ำตาล 

  การทดลองที ่4.1 ระบบเตือนภัยใบขาวอ้อย ในพ้ืนท่ีปลูกรอบโรงงานน้ำตาล 

 ดำเนินการจัดทำแผนงานวิจัยร่วมกับโรงงานน้ำตาล หรือกลุ่มเกษตรกรในพ้ืนท่ี อบรมเชิงปฏิบัติการในการใช้ระบบเตือน

ภัยแก่เจ้าหน้าที่โรงงาน หรือกลุ่มเกษตรในพื้นที่ วิเคราะห์และแปลผลจากระบบเตือนภัยใบขาวอ้อย โดยนำข้อมูลสภาพภูมิอากาศใน

พื้นที่รอบโรงงาน และข้อมูลเชิงพื้นที่ ร่วมกับข้อลแปลงปลูกจาก  ระบบติดตามสถานการณณเ์พาะปลกูพืชเศรษฐกิจของประเทศไทย

จากข้อดาวเทียม Eco-Plant โดย สำนักงานพัฒนาเทคโนโลยีอวกาศและภูมิสารสนเทศ (GISTDA) ให้ข้อมูลในการเฝ้าระวัง รณรงค์ 

และปรับใช้เทคโนโลยีการป้องกันและบรรเทาความเสียหาย ในพื้นที่เสี่ยงภัยใบขาวอ้อย โดยการใช้พันธุ์อ้อยสะอาดการจัดการดิน 

และธาตุอาหารตามความต้องการพืช ดำเนินการในแหล่งปลูกอ้อยสำคัญในพ้ืนท่ีจังหวัดขอนแก่น กาฬสินธุ์ มหาสารคาม เลย ชัยภูมิ 

กำแพงเพชร เพชรบูรณ์ พิจิตร ราชบุรี และกาญจนบุรี ระยะเวลาดำเนินการวิจัย  เริ่มต้น ตุลาคม 2563 สิ้นสุด กันยายน 2564 

การทดลองที ่4.2 ระบบเตือนภัยหนอนกออ้อยลายจุดเล็ก ในพื้นที่เสี่ยง 
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 ดำเนินการจัดทำแผนงานวิจัยร่วมโรงงานน้ำตาล หรือกลุ่มเกษตรกรในพื้นที่ อบรมเชิงปฏิบัติการในการใช้ระบบเตือนภัย

แก่เจ้าหน้าที่โรงงานน้ำตาล หรือกลุ่มเกษตรกรในพื้นที่ วิเคราะห์และแปลผลจากระบบเตือนภัยหนอนกอลายจุดเล็ก โดยนำข้อมูล

สภาพภูมิอากาศในพื้นที่รอบโรงงาน และข้อมูลเชิงพื้นที่ ร่วมกับข้อมูลแปลงปลูกจาก  ระบบติดตามสถานการณณ์เพาะปลูกพืช

เศรษฐกิจของประเทศไทยจากข้อดาวเทียม Eco-Plant โดย สำนักงานพัฒนาเทคโนโลยีอวกาศและภูมิสารสนเทศ (GISTDA) ให้

ข้อมูลในการเฝ้าระวัง รณรงค์ และการปรับใช้เทคโนโลยีการป้องกันและบรรเทาความเสียหาย ในพื้นที่เสี่ยงภัยหนอนกอลายจดุเล็ก 

โดยการจัดการดินและธาตุอาหารตามความต้องการพืช การปล่อยศัตรูธรรมชาติเพื่อควบคุมหนอนกอลายจุดเล็ก ดำเนินการในแหล่ง

ปลูกอ้อยสำคัญในพื้นที่จังหวัดขอนแก่น กาฬสินธุ์ มหาสารคาม เลย ชัยภูมิ กำแพงเพชร เพชรบูรณ์ พิจิตร ราชบุรี และกาญจนบุรี 

ระยะเวลาดำเนินการวิจัย  เริ่มต้น ตุลาคม 2563 สิ้นสุด กันยายน 2564  

การทดลองที ่4.3 ระบบเตือนภัยแมลงนูนหลวง ในพ้ืนท่ีเสี่ยง 

 ดำเนินการจัดทำแผนงานวิจัยร่วมโรงงานน้ำตาล หรือกลุ่มเกษตรกรในพ้ืนท่ีเสี่ยงภัยแมลงนูนหลวง อบรมเกษตรกรในการ

ใช้ระบบเตือนภัย ข้อมูลสภาพภูมิอากาศในพื้นที่เสี่ยง โดยนำข้อมูลสภาพภูมิอากาศในพื้นที่รอบโรงงาน และข้อมูลเชิงพื้นที่ ร่วมกับ

ข้อลแปลงปลูกจาก  ระบบติดตามสถานการณณ์เพาะปลูกพืชเศรษฐกิจของประเทศไทยจากข้อดาวเทียม Eco-Plant โดย สำนักงาน

พัฒนาเทคโนโลยีอวกาศและภูมิสารสนเทศ (GISTDA) ให้ข้อมูลในการเฝ้าระวัง รณรงค์ และการปรับใช้เทคโนโลยีการป้องกันและ

บรรเทาความเสียหาย ในพื้นที่เสี่ยงภัยแมลงนูนหลวง โดยการใช้กับดักจับตัวเต็มวัย การเขตกรรม และการใช้สารฆ่าแมลง ดำเนินการ

ในแหล่งปลูกอ้อยสำคัญในพื้นที่จังหวัดขอนแก่น กาฬสินธุ์ มหาสารคาม เลย ชัยภูมิ กำแพงเพชร เพชรบูรณ์ พิจิตร ราชบุรี และ

กาญจนบุรี ระยะเวลาดำเนินการวิจัย  เริ่มต้น ตุลาคม 2563 สิ้นสุด กันยายน 2564  

 

3. การปรับแผนงบประมาณระหว่างปี 

 ไม่มี    ❑ มี  ได้รับอนุมตัิเมือ่วันท่ี..........…………. (โปรดแสดงหลักฐานในภาคผนวก) 

❑ เปลี่ยนแปลงงบประมาณ โปรดอธิบายการเปลี่ยนแปลง............................................................................................... 

❑ เปลี่ยนแปลงวัตถุประสงค์/ผลผลิต โปรดอธิบายการเปลี่ยนแปลง................................................................................ 
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บทท่ี 3 ผลการศึกษา      
 

3.1 ผลการดำเนินงานของโครงการ 

จากการดำเนินงาน กิจกรรมที่ 1 พัฒนาระบบเตือนภัยโรคใบขาวและหนอนกอลายจุดเล็กของอ้อยในภาคตะวันออกฉียง

เหนือ ความสัมพันธ์ของสภาพแวดล้อม โรคใบขาวและความเสียหายของอ้อย และการทดสอบสมการความสัมพันธ์ แบ่งพื้นที่ใน

การเก็บข้อมูลโดยใช้โปรแกรม Quantum GIS จัดกลุ่มตัวแทนพ้ืนท่ีเก็บข้อมูลได้ 7 กลุ่ม ได้แก่ กลุ่มที่ 1 อุณหภูมิสูงสุด-สูง ปริมาณ

น้ำฝนต่ำ กลุ่มที่ 2 อุณหภูมิสูงสุด-สูง ปริมาณน้ำฝนสูง กลุ่มที่ 3 อุณหภูมิสูงสุด-สูง ปริมาณน้ำฝนต่ำ กลุ่มที่ 4 อุณหภูมิต่ำสุด-สูง 

ปริมาณน้ำฝนสูง กลุ่มที่ 5 อุณหภูมิต่ำสุด-สูง ปริมาณน้ำฝนต่ำ กลุ่มที่ 6 อุณหภูมิต่ำสุด-สูง ปริมาณน้ำฝนต่ำ และกลุ่มที่ 7 อุณหภมูิ

ต่ำสุด-สูง ปริมาณน้ำฝนต่ำ จำนวน 48 แปลง ในพื้นที่จังหวัดอุดรธานี ขอนแก่น กาฬสินธุ์ มหาสารคาม ชัยภูมิ และนครราชสีมา 

โดยพบอ้อยแสดงอาการใบขาว 0-17.6 % จำนวน 40 แปลง มีการระบาดของโรคมากที่สดุเดอืนพฤษภาคม ชนิดดินท่ีพบอาการใบ

ขาวมากที่สุดคือดินร่วนปนทราย โดยข้อมูลค่าวิเคราะห์ดินที่ดำเนินการสำรวจมีค่าความเป็นกรดด่างของดินอยู่ในช่วง 4.6-8.1 

อินทรียวัตถุร้อยละ 0.14-1.49 ฟอสฟอรัสที่เป็นประโยชน์อยู่ในช่วง 3.37-87.41 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม โพแทสเซียม 38.8-313 

มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม แคลเซียม 0.09-9272 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม และ แมกนีเซียม 6.43-805 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม นำข้อมูลมา

วิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างร้อยละของการแสดงอาการใบขาวสูงสุดของแต่ละแปลงที่ดำเนินการสำรวจกับข้อมูลพันธุ์และข้อมลู

ความอุดมสมบูรณ์ของดิน โดยใช้การวิเคราะห์ทางสถิติการถดถอยแบบขั้นตอน (Stepwise regression) พบความสัมพันธ์ระหว่าง

อายุ พันธุ์ ปริมาณอินทรีย์วัตถุในดินและปริมาณโพแทสเซียมที่สามารถแลกเปลี่ยนได้ในดินต่อร้อยละของการแสดงอาการใบขาว 

ดังสมการ %SWLD = -10.8335 + (อาย ุx 1.36824) + (พันธุ ์x 6.102) + (อินทรีย์วัตถุในดิน x 17.371) + (Exchangeable K x 

-0.05582) โดยมี ค่า R²=0.40 ซึ่งอาจจะไม่สามารถทำนายการแสดงอาการใบขาวของอ้อยได้อย่างแม่นยำ  จึงได้เพิ่มชุดข้อมูล

สภาพอากาศของแปลงปลูก ซึ่งส่งผลถึงการแสดงอาการใบขาว โดยใช้ข้อมูลสภาพอากาศจาก New_LocClim (FAO, 2014; 

Grieser et al., 2006) ซึ่งใช้  Interpolation techniques ในการคำนวณข้อมูลสภาพอากาศอากาศจากสถานีตรวจวัดอากาศ

รอบๆบริเวณแปลงเก็บข้อมูล นำมาการวิเคราะห์ทางสถิติ พบความสัมพันธ์ระหว่างเนื้อดิน พันธุ์และอุณหภูมิต่ำสุดต่อร้อยละของ

การแสดงอาการใบขาวดังสมการ %SWLD= 12.1038 + (เนื้อดิน x 0.76923) + (พันธุ์ x -2.05701) + (อุณหภูมิต่ำสุดเฉลี่ย 30 

วัน x -0.43107) โดยมี ค่า R²=0.46 อาจจะไม่สามารถทำนายการแสดงอาการใบขาวของอ้อยได้อย่างแม่นยำ เช่นเดียวกัน 

 การวิเคราะห์หาความสัมพันธ์ต้นอ้อยที่แสดงอาการโรคใบขาว ระดับความเสียหายและสภาพแวดล้อมที่ปรากฎ ไม่

สามารถดำเนินการได้ เนื่องจากแปลงอ้อยที่แสดงอาการใบขาวมีช่วงของข้อมูลการเกิดอาการใบขาวเพียงแค่ 2 ระดับคือไม่แสดง

อาการใบขาวและแสดงอาการใบขาวในระดับ 2 (1-25%) ไม่สามารถนำข้อมูลเข้าสู ่การวิเคราะห์ได้และหยุดการเก็บข้อมูล

เนื่องจากเกิดการระบาดโคโรน่าไวรัส (COVID-19) ทำให้ต้องหยุดการดำเนินการ และเริ่มดำเนินการสำรวจเพิ่มเติมในเดือน

กรกฎาคม ซี่งพบแปลงท่ีแสดงอาการใบขาว แต่ข้อมูลที่ได้ไม่สามารถนำมาทดสอบสมการความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยแวดล้อมและ

การแสดงอาการใบขาวได้ เนื่องจากมีข้อมูลที่ไม่พบอ้อยที่แสดงอาการใบขาวจำนวน 42 แปลง และมีแปลงที่แสดงอาการใบขาว

เพียง 8 แปลงเท่านั้น และช่วงเวลาที่สำรวจเป็นช่วงที่อ้อยมีการเจริญเติบโตทางลำต้นจึงค่อนข้างจะพบการเกิดอาการใบขาวน้อย

กว่าช่วงที่อ้อยมีการแตกหน่อ 

ความสัมพันธ์ของสภาพแวดล้อม หนอนกอลายจุดเล็ก และความเสียหายของอ้อยและการทดสอบสมการความสัมพันธ์

พบการเข้าทำลายของหนอนกอลายจุดเล็กในดินชนิด Silty clay loam ซึ่งปลูกอ้อยในเดือนมกราคม 2559 มีการระบาดหนอนกอ

สูงสุดในเดือนเมษายน 2559 ร้อยละ 45.07  และพบการเข้าทำลายถึง ร้อยละ 67.17 ในปี 2560 ชนิดดินท่ีพบการเข้าทำลายมาก
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ที่สุดคือดินร่วนปนทราย โดยข้อมูลค่าวิเคราะห์ดินท่ีดำเนินการสำรวจมีค่าความเป็นกรดด่างของดินอยู่ในช่วง 4.6-8.1 อินทรียวัตถุ

ร้อยละ 0.14-1.49 ฟอสฟอรัสที่เป็นประโยชน์อยู่ในช่วง 3.37-87.41 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม โพแทสเซียม 38.8-313 มิลลิกรัมต่อ

กิโลกรัม แคลเซียม 0.09-9272 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม และ แมกนีเซียม 6.43-805 มิลลิกรัมต่อกิโลกรัม ความสัมพันธ์ระหว่างร้อย

ละของการเข้าทำลาย ของหนอนกอลายจุดเล็กสูงสุดของแต่ละแปลงที่ดำเนินการสำรวจกับข้อมูลพันธุ์และข้อมูลความอุดม

สมบูรณ์ของดิน โดยใช้การวิเคราะห์ทางสถิติการถดถอยแบบขั้นตอน (Stepwise regression) พบความสัมพันธ์ระหว่างพันธุ์ 

ปร ิมาณแมกนีเซ ียมในด ินต่อร ้อยละของการเข ้าทำลายของหนอนกอลายจุดเล ็ก  (%Early Shoot Borer) ด ังสมการ 

%EarlyShootBorer = -0.70137 + (พันธุ์ x 7.05999) + (แมกนีเซียม x 0.02825) โดยมี ค่า R²=0.25 ซึ ่งอาจจะไม่สามารถ

ทำนายร้อยละของการเข้าทำลายของหนอนกอลายจุดเล็กของอ้อยได้อย่างแม่นยำ จึงได้เพิ่มชุดข้อมูลสภาพอากาศของแปลงปลูก 

ซึ่งส่งผลถึงการเข้าทำลายของหนอกอลายจุดเล็ก โดยใช้ข้อมูลสภาพอากาศจาก New_LocClim (FAO, 2014; Grieser et al., 

2006) ซึ่งใช้  Interpolation techniques ในการคำนวณข้อมูลสภาพอากาศอากาศจากสถานีตรวจวัดอากาศรอบๆบริเวณแปลง

เก็บข้อมูล นำมาวิเคราะห์ทางสถิติ พบความสัมพันธ์ระหว่างเนื้อดิน พันธุ์และอุณหภูมิสูงสุด-ปริมาณน้ำฝนสะสม 14 วันต่อร้อยละ

ของการเข้าทำลายของหนอนกอลายจุดเล็ก ดังสมการ %EarlyShootBorer = 32.1989 + (เนื้อดิน x -1.82637) + (อุณหภูมิ

สูงสุดเฉลี่ย 14 วัน x -0.72945) + (ปริมาณน้ำฝนสะสม 14 วัน x (5.698x10-3)) โดยมี ค่า R²=0.41 อาจจะไม่สามารถทำนายร้อย

ละของการเข้าทำลายของหนอนกอลายจุดเล็กได้อย่างแม่นยำ 

 การลดลงของผลผลิตในแปลงที่มีการเข้าทำลายของหนอนกอลายจุดเล็ก   จากการเก็บข้อมูลในแปลงที่มีการประเมิน

ระดับการทำลายจำนวน 5 ระดับและเก็บผลผลิตเมื่ออ้อยอายุ 12 เดือน จัดทำสมการความสัมพันธ์ระหว่างระดับการเข้าทำลาย

ของหนอนกอลายจุดเล็ก เทียบกับการลดลงของผลผลิต ได้เป็น 

y  = -1.7625x2 - 16.32x + 20.671 
โดย y คือร้อยละของการลดลงของผลผลิต  

 x คือระดับการเข้าทำลายของหนอนกอลายจุดเล็ก (1) ไม่มีการเข้าทำลาย (2) ร้อยละ 1-25 
(3) ร้อยละ 26-50 (4) ร้อยละ 51-75 (5) ร้อยละ 75-100 

โดยมี  R²= 0.80  แต่ไม่มีข้อมูลสำหรับนำมาทดสอบสมการเนื่องจากแปลงปลูกของเกษตรกรในปีที่ดำเนินเก็บข้อมูล

ทดสอบ ส่วนใหญ่ประสบปัญหาภัยแล้ง  ไม่มีการดูแลรักษาเนื่องจากราคาอ้อยตกต่ำ  ไม่จูงใจให้เกษตรกรจัดการแปลงให้อยู่ใน

สภาพที่พร้อมสำหรับเก็บผลผลิต 

จากการดำเนินงาน กิจกรรมที่ 2 พัฒนาระบบเตือนภัยโรคใบขาวและหนอนกอลายจุดเล็กของอ้อย ในภาคเหนือตอนลา่ง 

พื้นที่ดำเนินการสำรวจการแสดงอาการใบขาวในอ้อยเกือบทั้งหมด เป็นพื้นที่มีการระบาดในระดับต่ำ ในปีที่ดำเนินการ เนื่องจาก

เกษตรกรมีการปรับตัวใช้ท่อนพันธุ์ท่ีมีคุณภาพดีมากขึ้น  การแสดงอาการใบขาวจึงได้รับผลกระทบจากการเปลี่ยนแปลงภูมิอาการ

ค่อนข้างน้อย  ระดับการแสดงอาการใบขาวอยู่ในระดบั 1-25% และในปีท่ีดำเนินการ ภาคเหนือตอนล่างมีปริมาณฝนค่อนข้างมาก 

เกิดภาวะน้ำท่วมขังแปลงที่ดำเนินการเก็บข้อมูล ทำให้การเก็บข้อมูลไม่เป็นไปตามที่กำหนดไม่สามารถนำข้อมูลที่ได้มาวิเคราะห์

ความสัมพันธ์เพื่อสร้างระบบเตือนภัยได้ ในส่วนของความสัมพันธ์ของสภาพแวดล้อม หนอนกอลายจุดเล็กและความเสียหายของ

อ้อย ในภาคเหนือตอนล่างและการทดสอบสมการความสัมพันธ์ นำข้อมูลการสำรวจมาหาความสัมพันธ์ระหว่างร้อยละของการเข้า

ทำลายของหนอนกอลายจุดเล็กสูงสุดของแต่ละแปลงที่ดำเนินการสำรวจกับข้อมูลพันธุ์  อายุ ใช้ข้อมูลสภาพอากาศจาก 

New_LocClim (FAO, 2014; Grieser et al., 2006). โดยใช้  Interpolation techniques ในการคำนวณข้อมูลสภาพอากาศ

อากาศจากสถานีตรวจวัดอากาศรอบๆบริเวณแปลงเก็บข้อมูล คำนวนเป็นสภาพอากาศรายวัน ใช้ค่าเฉลี่ยของอุณหภูมิสูงสุด ต่ำสุด

และประมาณน้ำฝนเฉลี่ยย้อนหลัง 14 วัน นำมาวิเคราะห์ทางสถิติ พบความสัมพันธ์ระหว่างอุณหภูมิต่ำสุดเฉลี่ย 14 วัน อุณหภูมิ
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สูงสุดเฉลี่ย 14 วัน  ปริมาณน้ำฝนสะสม 14 วัน อายุ และชนิดของอ้อย(อ้อยปลูก-อ้อยตอ) ต่อร้อยละของการเข้าทำลายของหนอน

กอลายจุดเล็กดังสมการ %EarlyShootBorer = -28.76 +  (ชนิดของอ้อย × 7.47)  + (อายุ ×0.07) + (อุณหภูมิต่ำสุดเฉลี่ย 14 

วัน ×5.42) + (อุณหภูมิสูงสุดเฉลี่ย 14 วัน ×1.63) + (ปริมาณน้ำฝนสะสม 14 วัน ×3.50) โดยมีค่า R²=0.44 ซึ่งอาจจะไม่สามารถ

ทำนายร้อยละของการเข้าทำลายของหนอนกอลายจุดเล็กของอ้อยได้อย่างแม่นยำ  

จากการสำรวจเพื่อเก็บข้อมูลร้อยละของการเข้าทำลายของหนอนกอลายจุดเล็ก เพื่อจัดทำความสัมพันธ์ระหว่างร้อยละ

ของการเข้าทำลายของหนอนกอลายจุดเล็กกับสภาพแวดลอ้มในช่วงของการสำรวจ 2 ปีแรก (2561-2563) มุ่งเน้นการเปรียบเทยีบ

กับระดับการเข้าทำลายกับสภาพแวดล้อมในเชิงพื้นที่ และในปี 2562-2563 ที่มุ่งเน้นการเปรียบเทียบกับระดับการเข้าทำลายกับ

สภาพแวดล้อมในส่วนของข้อมูลสภาพอากาศ ถึงแม้ว่าจะได้สมการที่แสดงถึงความสัมพันธ์โดยการวิเคราะห์ทางสถิติโดยใช้ 

Stepwise Regression analysis ในการเลือกตัวแปรที่มีนัยสําคัญทางสถิติต่อร้อยละของการเข้าทำลายของหนอนกอลายจุดเล็ก 

แต่สมการที่ได้จากทั้งสองกรณี ยังมีค่าค่าความผันแปรของตัวแปรตอบสนอง (R-Squared) ค่อนข้างต่ำคือ 0.44 ในกรณีของ

ความสัมพันธ์ของร้อยละของการเข้าทำลายของหนอนกอลายจุดเล็กต่อข้อมูลสภาพอากาศพบว่า ปริมาณน้ำฝนสะสม 14 วัน อายุ

และชนิดของอ้อย ต่อร้อยละของการเข้าทำลายของหนอนกอลายจุดเล็ก โดยมีค่า P-Value เป็น 0.0239 0.0272 และ 0.0029 

ตามลำดับ การจัดการปัจจัยเหล่านี้มีผลต่อร้อยละของการเข้าทำลายของหนอนกอลายจุดเล็กเช่นเดียวกัน 

พื้นที่ดำเนินการสำรวจการเข้าทำลายของหนอนกอลายจุดเล็ก สำรวจพบการเข้าทำลายอยู่ในระดับต่ำ เนื ่องจาก 

เกษตรกรในพ้ืนตัดอ้อยเข้าหีบในช่วงเดือนเมษายน ทำให้ช่วงเวลาที่สำรวจ ไม่อยู่ในช่วงที่คาดว่าจะพบการระบาดรุนแรงซึ่งโดยมาก

จะพบการระบาดจำนวนมาก ในช่วงที่มีอากาศแห้งแล้ง แต่พบการลดลงของผลผลิตในกรณีที่มีการเข้าทำลายในระดับ 2 (1-25%) 

โดยมีการสูญเสียผลผลิตโดยเฉลี่ย 56.7% ในอ้อยตอ ซึ่งในอ้อยปลูกพบการสูญเสียผลผลิตสูงสุด 13.94% แต่จำนวนข้อมูลไม่

เพียงพอต่อการวิเคราะห์ทางสถิติ 

จากการดำเนินงาน กิจกรรมที่ 3 พัฒนาระบบเตือนภัยแมลงนูนหลวง ในภาคตะวันตกความเสียหายและปัจจัยเสี่ยงที่

ส่งผลต่อการระบาดของแมลงนูนหลวงและการทดสอบสมการความสัมพันธ์ การวิเคราะห์ปัจจัยเสี่ยงในพื้นที่ จังหวัดกาญจนบุรี 

จำนวน 50 ราย และจังหวัดราชบุรี จำนวน 50 ราย นั้น ในปี 2557/58 พบว่าเกษตรกรที่พบการเข้าทำลายจากแมลงนูนหลวงใน

แปลงอ้อยปลูกและอ้อยตอ เป็นดินทราย และร่วนปนทราย ทำการปลูกอ้อยอย่างต่อเนื่อง ไม่มีการปรับปรุงบำรุงดนิ เกษตรกรส่วน

ใหญ่ไม่ทำการป้องกันกำจัดแมลงนูนหลวง ใช้การรื้อแปลงปลูกใหม่  และยังพบการเข้าทำลายในอ้อยปลูกและอ้อยตอที่เป็นดิน

ทราย และร่วนปนทราย ซึ่งเกษตรกรทำการปลูกอ้อยอย่างต่อเนื่องไม่มีการปรับปรุงบำรุงดิน การเข้าทำลายของแมลงนูนหลวงมี

ผลให้ ผลผลิตลดลง ในปี 2560 สำรวจแปลงอ้อยจังหวัดราชบุรีของเกษตรที่เคยพบการระบาดในปี 2559 พบว่าเกษตรกรหันไป

ปลูกพืชอื่น 22.73 เปอร์เซ็นต์ เกษตรกรทำการรื้อแปลงอ้อยแล้วปลูกใหม่จำนวน 63.94 เปอร์เซ็นต์ จากการสำรวจช่วงเดือน

พฤศจิกายน-ธันวาคม 2559 (อ้อยอายุ 10-11 เดือน) พบอ้อย แสดงอาการใบเหลืองแห้ง คล้ายขาดน้ำ กระจายเป็นหย่อม และเมือ่

ทำการสุ่มขุดดินท่ีความลึก 30 เซนติเมตร บริเวณดังกล่าวพบหนอนแมลงนูนหลวงวัย 3 (หัวกะโหลกกว้างประมาณ 10 มิลลิเมตร 

ลำตัวยาวประมาณ 40 มิลลิเมตร) พบอ้อยได้รับความเสียหายเฉลี่ย 43.89 เปอร์เซ็นต์ และยังพบว่าในอ้อยตอมีความเสียหายจาก

การเข้าทำลายของแมลงูนหลวง โดยเกษตรกรที่ยังคงไว้ตอจำนวน 13.33 เปอร์เซ็นต์ พบอ้อยได้รับความเสียหายเฉลี่ย 54.55 

เปอร์เซ็นต์ 

นำข้อมูลการระบาดของแมลงนูนหลวงของปี 2561/62 มาหาความสัมพันธ์ระหว่างร้อยละของการเข้าทำลายของแมลง

นูนหลวงแต่ละแปลงที่ดำเนินการสำรวจกับข้อมูลพันธุ์และข้อมูลสภาพอากาศ (อุณหภูมิ และปริมาณน้ำฝน) โดยใช้การวิเคราะห์

ทางสถิติการถดถอยแบบขั้นตอน (Stepwise regression) ซึ่งวิเคราะห์เพื่อเลือกตัวแปรต้นท่ีเหลืออยู่ในสมการมีนัยสําคัญทางสถิติ
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ทุกตัวแปร (นงลักษณ์ , 2553) และใช้ข้อมูลสภาพอากาศจาก New_LocClim (FAO, 2014; Grieser et al., 2006) โดยใช้ 

Interpolation techniques ในการคำนวณข้อมูลสภาพอากาศอากาศจากสถานีตรวจวัดอากาศรอบๆ บริเวณแปลงเก็บข้อมูล 

คำนวนเป็นสภาพอากาศรายวัน ใช้ค่าเฉลี่ยของอุณหภูมิสูงสุด-ต่ำสุดเฉลี่ย และปริมาณน้ำฝนสะสมย้อนหลัง 15 วัน เนื้อดิน ชนิด

ของอ้อย และอายุของอ้อย มาประกอบกับระดับการระบาดของแมลงนูนหลวง โดยใช้การวิเค ราะห์ทางสถิติการถดถอยแบบ

ขั้นตอน (Stepwise Regression analysis) เมื่อวิเคราะห์ความสัมพันธ์ของการระบาดของแมลงนูนหลวง (%Sugarcane white 

grub) กับปัจจัยเสี่ยงท่ีเก็บรวบรวม พบสมการถดถอย ดังนี้  

%Sugarcane white grub = -17.7470 + (เนื้อดิน x 13.4450) + (อายุอ้อย x 6.73066) 

 โดย เนื้อดิน คือ เนื้อดินจากการจำแนกด้วยวิธีสัมผัส (1=ดินเหนียว 2=ดินร่วน 3=ดินทราย) 

  อายุอ้อย คือ อายุอ้อย (เดือน) 

               โดยมี ค่า R²=0.27 ซึ่งอาจจะไม่สามารถทำนายการระบาดของแมลงนูนหลวงได้อย่างแม่นยำ การเก็บข้อมูลทดสอบ

สมการความสำคัญไม่สามารถนำมาใช้งานได้เนื ่องจากเกิดปัญหาในการ เดินทางเก็บข้อมูลและสมการที่ได้มีค่า R-Squared 

ค่อนข้างต่ำ 

 การดำเนินงานในปี 2564 ในกิจกรรมที่ 4 สร้างระบบเตือนภัยศัตรูอ้อย ในพื้นที่ปลูกรอบโรงงานน้ำตาล โดยจัดฝึกอบรม

ระบบเตือนภัยใบขาวอ้อย หนอนกออ้อยลายจุดเล็ก แมลงนูนหลวง ในพื้นที่ปลูกรอบโรงงานน้ำตาล ในหัวข้อ 1) พันธุ์อ้อยท่ีเหมาะ

กับพื้นที่ 2) เทคโนโลยีการผลิตอ้อยโรงงาน-การจัดการแปลงปลูก 3) เทคโนโลยีการผลิตอ้อยโรงงาน-ใช้ปัจจัยการผลิตเพื่อเพิ่ม

ประสิทธิภาพ 4) เทคโนโลยีการผลิตอ้อยโรงงาน-การขยายพันธุ์อ้อยแบบชำข้อ 5) การเตือนภัยโรคใบขาว ในแหล่งปลูกที่สำคัญ

เพื่อรองรับการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ 6) การเตือนภัยหนอกอลายจุดเล็ก ในแหล่งปลูกที่สำคัญเพื่อรองรับการเปลี่ยนแปลง

สภาพภูมิอากาศ 7) การเตือนภัยแมลงนูนหลวง ในแหล่งปลูกที่สำคัญเพื่อรองรับการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ  ผลจากการ

ฝึกอบรมเกษตร เจ้าหน้าท่ีโรงงานน้ำตาล และผู้ที่เกี่ยวข้องในกระบวนการผลิตอ้อยโรงงาน  ได้รับความรู้ ในกระบวนการผลิตอ้อย

อย่างมีประสิทธิภาพและ เพิ่มเติมการรับรู้ เฝ้าระวัง การตรวจแปลงและการวิเคราะห์พื้นท่ีเสี่ยงต่อการแสดงอาการใบขาวของอ้อย  

การเข้าทำลายของหนอนกอลายจุดเล็กและแมลงนูนหลวง ตระหนักถึงผลกระทบที่เกิดจากการเข้าทำลายของโรคและแมลงศัตรู

อ้อย  ส่งผลให้มีการเฝ้าระวังการตรวจแปลงปลูก  เพื่อให้สามารถตรวจพบการเข้าทำลายของโรคและแมลงศัตรูอ้อย    ลดความ

เสียหายที่จะเกิดขึ้นกับผลผลิต มีเป้าหมายการฝึกอบรมจำนวน 880 ราย ดำเนินการดังนี้ 

1. อบรมเกษตร วันท่ี 24 กุมภาพันธ์ 2564 ณ ศูนย์เรียนรู้การเพิม่ประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตรอำเภอวังสะพุง 
จังหวัดเลย (ศพก.วังสะพุง) จำนวนผู้เข้ารับการอบรม 80 ราย 

2. อบรมเกษตร วันท่ี 16 มีนาคม 2564 ณ ศาลาประชาคม  หมู่ 7 ต.วงัหิน อ.หนองสองห้อง จ.ขอนแก่น จำนวนผู้เข้า
รับการอบรม 40 ราย 

3. อบรมเกษตร วันท่ี 22 มีนาคม 2564 ณ ศาลาประชาคม  หมู่ 9 ต.ปอแดง อ.ชนบท จ.ขอนแก่น จำนวนผู้เข้ารับการ
อบรม 40 ราย 

4. อบรมเกษตรและเจ้าหนา้ที่โรงงานน้ำตาล วันท่ี 24 มีนาคม 2564 โรงงานน้ำตาลทิพย์กำแพงแพชร  หมู่ 9 ต.เทพ
นิมิตร อ.บึงสามัคคี จ.กำแพงเพชร จำนวนผู้เข้ารับการอบรม 40 ราย 

5. อบรมเกษตรและเจ้าหนา้ที่โรงงานน้ำตาล วันท่ี 1 เมษายน 2564 ณ ห้องประชุมองค์การบริหารส่วนตำบลปากช่อง 
ต.ปากช่อง อ.จอมบึง จ.ราชบุรี จำนวนผู้เข้ารับการอบรม 80 ราย 

6. อบรมเกษตรและเจ้าหนา้ที่โรงงานน้ำตาล วันท่ี 2 เมษายน 2564 ณ ห้องประชุมองค์การบริหารส่วนตำบลรางสาลี ่
ต.รางสาลี่ อ.ท่าม่วง จ.กาญจนบรุ ีจำนวนผู้เข้ารับการอบรม 80 ราย 
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7. อบรมเกษตรและกลุ่มเจ้าหน้าผู้รับผิดชอบงานโครงการ 1 ตำบล 1 เกษตรทฤษฎีใหม่ของกรมส่งเสริมการเกษตร 
วันท่ี 8 เมษายน 2564 ณ ห้องประชุมโรงเรียนเนรมติศึกษา ต.โอโล อ.ภูเขียว จ.ชัยภูมิ จำนวนผู้เขา้รับการอบรม 
160 ราย 

8. อบรมเกษตร วันท่ี 9 เมษายน 2564 ณ ห้องประชุมศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรมหาสารคาม ต.ท่าสองคอน อ.
เมืองมหาสารคาม จ.มหาสารคาม จำนวนผู้เข้ารับการอบรม 80 ราย 

9. อบรมเกษตรกร วันท่ี 11-12 ตุลาคม 2564 ณ ศาลาประชาคม ม.8 และ ม.9 ต.หนองแจง อ.บึงสามพัน จ.เพชรบูรณ ์
จำนวนผู้เข้ารับการอบรม 80 ราย 

10. อบรมเกษตรกรกลุ่มเกษตรกรแปลงใหญ่อ้อยโรงงาน วันท่ี 19 ตลุาคม 2564 ณ ศาลาเอนกประสงค ์วัดโพธิ์ไทรงาม 
ม.7 ต.โพธ์ิไทรงาม อ.บึงนาราง จ.พิจิตร  จำนวนผูเ้ข้ารับการอบรม 40 ราย 

11. อบรมเกษตรกรและเจา้หน้าท่ีโรงงานน้ำตาล วันท่ี 21 และ 28 ตุลาคม 2564 ณ ห้องประชุมสมาคมชาวไร่อ้อยลำนำ้
ปาว อ.สามชัย จ.กาฬสินธุ์  จำนวนผู้เข้ารับการอบรม 80 ราย 

12. อบรมเกษตรกร วันท่ี 12 และ 29 พฤศจิกายน 2564 ณ ห้องประชุมเทศบาลตำบลคำก้าว ต.คำก้าว อ.หนองกุงศรี 
จ.กาฬสินธุ์  จำนวนผูเ้ข้ารับการอบรม 80 ราย 
รวมผูเ้ข้ารับการอบรมทั้งหมด 880 ราย  

ซึ่งจากการประเมินผล โดยใช้แบบประเมินความพึงพอใจต่อการฝึกอบรม หลักสูตร หลักสูตร  "การเตือนภัยศัตรูอ้อยใน
แหล่งปลูกที่สำคัญเพื่อรองรับการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ"  มีจํานวนผู้ตอบแบบสอบถาม จํานวน 880 คน ตามเป้าหมาย
ทั้งหมด 880 คน คิดเป็นร้อยละ 100 ของจํานวนผู้เข้าฝึกอบรม ส่วนการทำแบบทดสอบก่อนอบรมและหลังอบรมมีผู ้ทำ
แบบทดสอบตามจำนวนเกษตรกรที่มาเข้าร่วม 880 ราย โดยมีรายละเอียดดังนี้ 

ส่วนท่ี 1 ผลการประเมินความรู้ ก่อน-หลัง การฝึกอบรม  
จากการประเมินความรู้ ก่อน-หลัง การฝึกอบรม พบว่า ผู้รับการฝึกอบรมมีความรู้เกี่ยวกับ หลักสูตร  "การเตือนภัยศัตรู

อ้อยในแหล่งปลูกที่สำคัญเพื่อรองรับการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ"   มีคะแนนก่อนการอบรมเฉลี่ย 5.46 คะแนน มีคะแนน
เพิ่มขึ้นเฉลี่ย 2.04 คะแนน จำนวนผู้ที่มีคะแนนแบบทดสอบหลังฝึกอบรมเพิ่มขึ้นจากก่อนฝึกอบรมหรือมีความรู้เพิ่มขึ้นก่อนอบรม 
คิดเป็นร้อยละ 70 

ส่วนท่ี 2  ความพึงพอใจและการยอมรับเทคโนโลยีจากกรมวิชาการเกษตรของเกษตรกร ด้านต่างๆ 
 การกำหนดเกณฑ์การให้คะแนนความพึงพอใจ ในแต่ละระดับ ดังน้ี 

2.1 ความพึงพอใจในการปฏิบัติงานของคณะทำงาน ในแต่ละหัวข้อการประเมิน ดังนี้ 
 1) การต้อนรับ การลงทะเบียน และการประชาสัมพันธ์ มีคะแนนเฉลี่ย 4.13 คิดเป็นร้อยละ 64.4 มีระดับผลประเมิน 
ระดับมีความพึงพอใจมาก 
 2) สถานท่ีจัดเสวนา มีคะแนนเฉลี่ย 4.38 คิดเป็นร้อยละ 53.3 มีระดับผลประเมิน ระดับมีความพึงพอใจมากที่สุด 
 3) การจัดบริการ อาหาร และเครื่องดื่ม มีคะแนนเฉลี่ย 4.42 คิดเป็นร้อยละ 53.3 มีระดับผลประเมิน ระดับมีความพึง
พอใจมากท่ีสุด 
 4) โสตทัศนูปกรณ์/สื่อต่างๆ มีคะแนนเฉลี่ย 4.18 คิดเป็นร้อยละ 51.1 มีระดับผลประเมิน ระดับมี ความพึงพอใจมาก 
 5) วิธีการอบรมในภาพรวม มีคะแนนเฉลี่ย 4.29 คิดเป็นร้อยละ 48.9 มีระดับผลประเมิน ระดับมี ความพึงพอใจมาก
ที่สุด 
 สรุปภาพรวมระดับความพึงพอใจต่อการปฏิบัติงานของคณะทํางาน มีคะแนนเฉลี่ย 4.28 ระดับผลการประเมิน ระดับมี
ความพึงพอใจมากที่สุด 

2.2 ความพึงพอใจด้านเนื้อหาและวิธีการฝึกอบรม ในแต่ละหัวข้อการประเมิน ดังนี้ 
 1) เนื้อหาเหมาะสมตามความคาดหวังของท่าน มีคะแนนเฉลี่ย 4.22 คิดเป็นร้อยละ 55.6 มีระดับผลประเมิน ระดับมี
ความพึงพอใจมากที่สุด 
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 2) เนื้อหาตรงกับความต้องการในการนำไปปฏิบัติงาน มีคะแนนเฉลี่ย 4.24 คิดเป็นร้อยละ 53.3 มีระดับผลประเมิน 
ระดับมีความพึงพอใจมากท่ีสุด 
 3) เนื้อหาจัดได้เหมาะสมและสอดคล้องกับหลักสูตร มีคะแนนเฉลี่ย 4.31 คิดเป็นร้อยละ 51.1 มีระดับผลประเมิน ระดับ
มีความพึงพอใจมากท่ีสุด 
 4) ระยะเวลาการจัด (1 วัน) มีความเหมาะสม มีคะแนนเฉลี่ย 4.04 คิดเป็นร้อยละ 51.1 มีระดับผลประเมิน ระดับมี 
ความพึงพอใจมาก 
 5) เอกสารประกอบการอบรม มีคะแนนเฉลี่ย 4.22 คิดเป็นร้อยละ 55.6 มีระดับผลประเมิน ระดับมี ความพึงพอใจมาก
ที่สุด 
 สรุปภาพรวมระดับความพึงพอใจต่อด้านเนื้อหาและวิธีการฝึกอบรม มีคะแนนเฉลี่ย 4.21 ระดับผลการประเมิน ระดับมี
ความพึงพอใจมากที่สุด 

2.3 ความพึงพอใจด้านการได้รับความรู้และการนำความรู้จากการประชุมไปประยุกต์ใช้งานจริงในแต่ละหัวข้อการ
ประเมิน ดังนี ้
 1) ท่านเข้าใจหลักการของเนื้อหาการอบรมมากน้อยเพียงใด มีคะแนนเฉลี่ย 4.07 คิดเป็นร้อยละ 53.3 มีระดับผล
ประเมิน ระดับมีความพึงพอใจมาก 
 2) เนื้อหาการอบรมเพิ่มความรู้และประสบการณ์ให้ท่านเพียงใด มีคะแนนเฉลี่ย 4.07 คิด เป็นร้อยละ 48.9 มีระดับผล
ประเมิน ระดับมีความพึงพอใจมาก 
 3) ท่านสามารถนำความรู้ที่ได้ไปประยุกต์ได้มากน้อยเพียงใด มีคะแนนเฉลี่ย 4.11 คิดเป็นร้อยละ 53.3 มีระดับผล
ประเมิน ระดับมีความพึงพอใจมาก 
 สรุปภาพรวมระดับความพึงพอใจต่อด้านการได้รับความรู้และการนำความรู้จากการประชุมไปประยุกต์ใช้งานจริงในแต่
ละหัวข้อการประเมิน มีคะแนนเฉลี่ย 4.08 ระดับผลการประเมิน ระดับมีความพึงพอใจมาก 

2.4 ความพึงพอใจในภาพรวมหัวข้อเรื่องในการอบรมในแต่ละหัวข้อการประเมิน ดังนี้ 
 1) พันธุ์อ้อยท่ีเหมาะสมกับพื้นที่ มีคะแนนเฉลี่ย 3.98 คิดเป็นร้อยละ 55.6 มีระดับผลประเมิน ระดับมีความพึงพอใจมาก 
 2) เทคโนโลยีการผลิตอ้อยโรงงาน-การจัดการแปลงปลูก มีคะแนนเฉลี่ย 4.04 คิดเป็นร้อยละ 51.1 มีระดับผลประเมิน 
ระดับมีความพึงพอใจมาก 
 3) เทคโนโลยีการผลิตอ้อยโรงงาน-ใช้ปัจจัยการผลิตเพื่อเพิ่มประสิทธิภาพ มีคะแนนเฉลี่ย 4.20 คิดเป็นร้อยละ 53.3 มี
ระดับผลประเมิน ระดับมีความพึงพอใจมาก 
 4) เทคโนโลยีการผลิตอ้อยโรงงาน-การขยายพันธุ์อ้อยแบบชำข้อ มีคะแนนเฉลี่ย 3.96 คิดเป็นร้อยละ 46.7 มีระดับผล
ประเมิน ระดับมีความพึงพอใจมาก 
 5) การเตือนภัยโรคใบขาวในแหล่งปลูกที่สำคัญเพื่อรองรับการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ มีคะแนนเฉลี่ย 4.29 คิดเป็น
ร้อยละ 62.2 มีระดับผลประเมิน ระดับมีความพึงพอใจมาก 
 6) การเตือนภัยหนอนกอลายจุดเล็กในแหล่งปลูกที่สำคัญเพื่อรองรับการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ มีคะแนนเฉลี่ย 
4.27 คิดเป็นร้อยละ 60.0 มีระดับผลประเมิน ระดับมี ความพึงพอใจมาก 
 7) การเตือนภัยแมลงนูนหลวง ในแหล่งปลูกที่สำคัญเพื่อรองรับการเปลี่ยนแปลงสภาพภูมิอากาศ มีคะแนนเฉลี่ย 4.09 
คิดเป็นร้อยละ 55.6 มีระดับผลประเมิน ระดับมี ความพึงพอใจมาก 
 สรุปภาพรวมระดับความพึงพอใจต่อด้านเนื้อหาและวิธีการประชุม มีคะแนนเฉลี่ย 4.10 ระดับผลการประเมิน ระดับมี
ความพึงพอใจมาก
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แผนงานที่ได้รับ
อนุมัติ 

Program ววน. แผนงาน ผลการดำเนินงานที่เกิดขึ้นจริง 
Obj. KRs Obj. KRs  

แผนงานท่ี 18 : วิจัย
และพัฒนาระบบการ
ผลิตพืชสู่เกษตรที่เป็น
มิตรกับสภาพ
ภูมิอากาศ 

O2 คนทุกช่วงวัยมี
คุณภาพชีวิตที่ดี สามารถ
ดำรงชีวิตได้อย่างมี
ความสุขและมีคณุค่า และ
สามารถจัดการปัญหาท้า
ทายเร่งด่วนสำคัญทาง
สังคมของประเทศได้อย่าง
เหมาะสม ด้วยองค์ความรู้
ที่เกิดจากการวิจยัและ
นวัตกรรม 

หลัก KR2.4 อัตราผลิตภาพการผลิต
ของภาคเกษตรเพิม่ขึ้นร้อยละ 1.2 
ในปี 2565 และเพิ่มขึ้นอกร้อยละ 
1.0 ในปี 2570 
รอง KR2.1 ประชาชนในประเทศ
ไทยมีความเป็นอยู่ท่ีดีขึ้นจากการมี
สภาพแวดล้อมท่ีดี ได้แก ่
-มีการบริหารจัดการน้ำท่ีดีทำให้
ความเสยีหายที่เกดิจากน้ำท่วมและ
น้ำแล้งลดลงร้อยละ 50 
-มีการลดการปล่อยก๊าซเรือนกระจก
ลงร้อยละ 20 – 25 ในปี 2573 
เทียบกับกรณีปกต ิ
-มีจำนวนวันท่ีปริมาณ PM2.5 เกิด
มาตรฐานลดลง 
-ลดปรมิาณขยะลงร้อยละ 20 

คนทุกช่วงวัยมีคุณภาพชีวิต
ที่ดี สามารถดำรงชีวิตได้
อย่างมีความสุขและมคีุณคา่ 
และสามารถจัดการปัญหา
ท้าทายเร่งด่วนสำคัญทาง
สังคมของประเทศได้อย่าง
เหมาะสม ด้วยองค์ความรู้ที่
เกิดจากการวจิัยและ
นวัตกรรม 

KR2.1 ประชาชนในประเทศ
ไทยมีความเป็นอยู่ท่ีดีขึ้น
จากการมสีภาพแวดล้อมท่ีดี 
ได้แก ่
-มีการบริหารจัดการน้ำท่ีดี
ทำให้ความเสยีหายที่เกดิ
จากน้ำท่วมและนำ้แล้งลดลง
ร้อยละ 50 
-มีการลดการปล่อยก๊าซ
เรือนกระจกลงร้อยละ 20 – 
25 ในปี 2573 เทียบกับ
กรณีปกต ิ
-มีจำนวนวันท่ีปริมาณ 
PM2.5 เกิดมาตรฐานลดลง 
-ลดปรมิาณขยะลงร้อยละ 
20 

ได้ความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยที่ทำให้แสดง
อาการใบขาวในอ้อยและปัจจยัที่มผีลต่อการ
เข้าทำลายของหนอนกอลายจุดเลก็รวมถึง
แมลงนูนหลวง และดำเนินการฝึกการอบรม
เกษตรกรในกระบวนการผลติอ้อยให้ได้
ผลผลติและคุณภาพดี ลดผลกระทบต่อ
ผลผลติเมื่อมีการระบาดของโรคและแมลง
รวมถึงวิธีการประเมินความเสี่ยงการเกิดโรค
และการระบาดของแมลงศัตรูอ้อยในแต่ละ
พื้นที ่
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3.2 ผลผลิตท่ีเกิดขึ้นจริง (Output) 

ผลผลิตตามคำรบัรอง จำนวน 
หน่วย
นับ 

ผลผลิตที่เกิดขึ้นจริง จำนวน 
หน่วย
นับ 

รายละเอียดผลผลิต  
(พร้อมแนบหลักฐาน) 

เชิงคุณภาพ 

1. องค์ความรู้ 1 เร่ือง 1. องค์ความรู้ 1 เร่ือง ความสัมพันธ์ระหวา่ง
ปัจจัยที่ทำให้แสดง
อาการใบขาวในออ้ย
และปัจจยัที่มีผลต่อการ
เข้าทำลายของหนอนกอ
ลายจุดเล็กรวมถึงแมลง
นูนหลวง ใน เอกสาร
ประกอบการฝึกอบรม
หลักสูตร “การเตือนภัย
ศัตรูอ้อย ในแหล่งปลูกที่
สำคัญ เพื่อรองรับการ
เปลี่ยนแปลงสภาพ
ภูมิอากาศ” ศูนยว์ิจยั
พืชไร่ขอนแก่น  
สถาบันวิจยัพืชไร่และ
พืชทดแทนพลังงาน 
กรมวิชาการเกษตร 
กระทรวงเกษตรและ
สหกรณ์ 
ปีงบประมาณ 2564 
หน้า 57-62. 
https://bit.ly/3NKcysi 
 

เกษตรกร และ
ผู้เกี่ยวข้องในระบบ
การผลิตอ้อยมีความรู้
และความเข้าใจใน
การผลิตให้ได้ผลผลิต
และคุณภาพ และมี
ความรู้ในหัวข้อ
ความสัมพันธ์ระหวา่ง
ปัจจัยที่ทำให้แสดง
อาการใบขาวในออ้ย
และปัจจยัที่มีผลต่อ
การเข้าทำลายของ
หนอนกอลายจุดเล็ก
รวมถึงแมลงนูนหลวง 
รวมถึงมีความ
ตระหนักถึง
ผลกระทบจากการ
เข้าทำลายของโรค
และแมลงศัตรูสำคัญ
ในการผลิตอ้อย 

2. ต้นแบบผลิตภัณฑ ์   2. ต้นแบบผลิตภัณฑ ์     

   2.1 ระดับภาคสนาม  1 ต้นแบบ    2.1 ระดับอุตสาหกรรม  1 ต้นแบบ วิธีการประเมินความ
เส่ียงการเกิดโรคและ
การระบาดของแมลง
ศัตรูอ้อย ใน เอกสาร 
“คู่มือการประเมินการ
ระบาดของโรคใบขาว
และแมลงศัตรูอ้อย” 
https://bit.ly/3IYPuCI 
 

ได้สมการในการ
ประเมินการระบาด
ของโรคใบขาวและ
แมลงศัตรูอ้อยแต่มี
ค่าสัมประสิทธิ์การ
ตัดสินใจน้อยกวา่ 
50% จึงยังมีข้อจำกัด
ในการใช้งาน 
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3.3 ผลลัพธ์ที่เกิดขึ้นจริง (Outcome) (ถ้าม)ี 

 ผลลัพธ์ที่เกิดขึ้นจริง ปีที่เกิดผลลัพธ์ 
ได้ความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยสภาพแวดล้อม ที่ทำให้แสดงอาการใบขาวในอ้อยและปัจจัยที่มผีลต่อการเข้าทำลาย
ของหนอนกอลายจุดเล็กรวมถึงแมลงนูนหลวง สามารถใช้ในการประเมินพื้นที่เสี่ยงและช่วงเวลาที่ท่ีตอ้งติดตาม
และเฝ้าระวังโรคและแมลงศัตรูพชืในพื้นที่ปลูกอ้อย 

2566 

 

3.4 ผลกระทบที่เกิดขึ้นจริง (Impact) (ถ้ามี) 

ผลกระทบท่ีเกิดขึ้นจริง ปีที่เกิดผลกระทบ 
ด้านเศรษฐกิจ : เกษตรกรสามารถเฝ้าระวังการเกดิอาการใบขาว การเข้าทำลายของหนอนกอลายจุดเล็กรวมถึงการ
ทำลายของแมลงนูนหลวงได้อย่างมีประสิทธิภาพ ลดการแพรร่ะบาดของโรคและแมลง ลดความเสยีหายที่อาจจะทำ
ผลผลติและคุณภาพของอ้อยลดลง 

2566 

ด้านสังคม : เกษตรกรมีการมีการรับรู้ถึงผลกระทบของการะบาดของโรคและแมลงทีส่ำคัญในการผลิตอ้อย  มี
ความรู้และเข้าใจในการเลือกใช้ท่อนพันธุ์จากแหล่งที่มีความเสี่ยงตอ่การเกิดโรค ลดการส่งต่อท่อนพันธุ์ท่ีมีอาการ
ของโรคให้กับเกษตรกรข้างเคียง  

2566 

ด้านสิ่งแวดล้อม : ลดการใช้สารเคมีในการกำจัดแมลงศัตรูพืช เพื่อรกัษาประชากรแมลงศัตรูธรรมชาตใินการควบคุม
ประชาการของหนอนกอลายจุดเลก็ ลดผลการทบต่อสิ่งแวดล้อมในระยะยาว 

2567 

 

3.5 การนำผลงานวิจัยไปใช้ประโยชน ์

 วิธีการ/กระบวนการผลักดันงานวิจัยไปใช้ประโยชน์  

ด้านนโยบาย โดยใคร...................................(ระบุใครเป็นผู้นำไปใช้)................................................................................................... 

                 อย่างไร..... (ระบผุลที่เกิดจากการนำไปใช้ประโยชน์กอ่ให้เกิดผลอย่างไร)..................................................................... 

ด้านสังคม โดยใคร...................................(ระบุใครเป็นผู้นำไปใช้)....................................................................................................... 

                 อย่างไร  (ระบุผลที่เกิดจากการนำไปใช้ประโยชน์ก่อให้เกิดผลอย่างไร)........................................................................ 

ด้านเศรษฐกิจ โดยเกษตรกรและเจ้าหน้าที่โรงงานน้ำตาลที่เกี่ยวข้อง 

                 การผลักดันงานวิจัยเพื่อสู่การใช้ประโยชน์อย่างแท้จริงและยั่งยืน การป้องกันและเฝ้าระวัง โรคและแมลงศัตรูพืชใน

พื้นที่ เป็นหน้าที่ของ ผู้เกี่ยวข้องทุกภาคส่วนในระบบการผลิตอ้อย ได้แก่ ตัวเกษตรกรเองและเจ้าหน้าที่โรงงานน้ำตาลรวมถึง

หน่วยงานของรัฐที่เกี่ยวข้องในพื้นที่ จากงานวิจัย แสดงให้เห็นว่าปัจจัยที่มีผลต่อการเข้าทำลายของโรคและแมลงศัตรูธรรมชาติ  

จะต้องเริ่มต้นที่กระบวนการปลูกอ้อย อย่างถูกต้อง เพื่อสร้างความแข็งแรงให้กับพืช ลดความเสียหายในกรณีที่มีการเกิดโรคและ

แมลง ศัตรูพืชระบาดในพ้ืนท่ี การเลือกใช้พันธุ์อ้อยให้เหมาะสมกับพ้ืนที่ การเลือกพื้นที่ท่ีเหมาะสม การเตรียมดินท่ีดี การใช้ปัจจัย

การผลิตอย่างถูกต้อง จะลดปัจจัยที่มีผลต่อการเกิดโรคและการเข้าทำลายของแมลงศัตรูพืช ช่วยลดความเสี่ยงในการเกิดความ

เสียหายต่อผลผลติของเกษตรกร การสร้างจิตสำนึกให้เกษตรกรหรือผูข้ายพันธุ์อ้อย ทำแปลงพันธุ์ใช้เอง หรือซื้อพันธุ์อ้อยจากแหล่ง

ที่ ปลอดโรคและแมลง เป็นจุดเริ่มต้นของการ ลดการแพร่ระบาดของโรคและแมลงในพื้นที่ การใช้วิธีควบคุมแมลง ศัตรูพืชในแปลง
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ปลูกโดยชีววิถกี็เป็นส่วนหนึ่ง ที่ช่วยให้แมลงศัตรูธรรมชาติซึ่งเป็นตัวห้ำและตัวเบียน ช่วยในการควบคุมปริมาณแมลงศัตรูพืช ก็เป็น

วิธีการหนึ่ง ซึ่งช่วยลดความเสี่ยงในการเกิดการเข้าทำลายของแมลงศัตรูพืชได้เป็นอย่างดี  แต่อย่างไรก็ตาม จากงานวิจัยแสดงให้

เห็นว่า เมื่อมีการเปลี่ยนแปลงของสภาพอากาศ ไม่ว่าจะเป็นอากาศร้อนหรือเย็นติดต่อกันเป็นเวลานานหรือมีปริมาณนำ้ฝนสะสม

ติดต่อกัน เป็นระยะเวลานาน มากกว่า 30 วัน ในกรณีของโรคใบขาวหรือ 14 วันในกรณีของการเข้าทำลายของแมลงศัตรูพืช 

เกษตรกรควรมีการเดินสำรวจแปลงปลูกอ้อย เนื่องจากอาจเกิดความเสี่ยงต่อการแสดงอาการใบขาวหรือเกิดการเข้าทำลายของ

แมลงศัตรูพืช เกษตรกรควรทำการบันทึกข้อมูลจุดที่มีการระบาด จุดที่มีการเข้าทำลาย ควรนำเอาต้นอ้อยที่พบอาการใบขาว หรือ

มีการเข้าทำลายของแมลงศัตรูพืช ออกจากพื้นที่เพื่อลดการสะสมโรคและแมลงในแปลงปลูกอ้อย หากสามารถตรวจพบได้ในชว่ง

ระยะเริ่มต้นของการระบาด จะสามารถควบคุมและลดความเสียหายที่จะเกิดขึ้นต่อผลผลิตได้ แต่หากมีการละเลย หรือไม่ใส่ใจ ใน

การตรวจสอบในห้วงระยะเวลาที่มีความเสี่ยง ก็จะทำให้มีผลกระทบต่อผลผลิตและคุณภาพ หรือหากนำอ้อยจากแหล่งที่มีการ

ระบาดของโรคและแมลงไปใช้เป็นท่อนพันธุ์ ก็จะทำให้โรคและแมลงแพร่กระจายไปในวงกว้าง ส่งผลให้เกิดความเสียหายต่อระบบ

การผลิตอ้อยและน้ำตาล 

ด้านวิชาการ โดยใคร...................................(ระบุใครเป็นผู้นำไปใช้)................................................................................................... 

                อย่างไร..... (ระบุผลที่เกิดจากการนำไปใช้ประโยชน์กอ่ให้เกิดผลอย่างไร)..................................................................... 
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บทท่ี 4 สรุปผลและอภปิรายผล 

 

สรุปผล 

ผลที่ได้การสำรวจเพื่อเก็บข้อมูลการแสดงอาการใบขาวของอ้อย เพื่อจัดทำความสัมพันธ์ระหว่างร้อยละของการเกิด

อาการใบขาวกับสภาพแวดล้อมในช่วงของการสำรวจ 2 ปีแรก (2559-2560) มุ่งเน้นการเปรียบเทียบกับระดับของการเกิดอาการ

ใบขาวกับสภาพแวดล้อมในเชิงพื้นที่  และในปี 2561-2562 ที่มุ่งเน้นการเปรียบเทียบกับระดับของการเกิดอาการใบขาวกับ

สภาพแวดล้อมในส่วนของข้อมูลสภาพอากาศ ถึงแม้ว่าจะได้สมการที่แสดงถึงความสัมพันธ์โดยการวิเคราะห์ทางสถิติโดยใช้ 

Stepwise Regression analysis ในการเลือกตัวแปรที่มีนัยสําคัญทางสถิติต่อร้อยละของการเกิดอาการใบขาวแต่สมการที่ได้จาก

ทั้งสองกรณี ยังมีค่าค่าความผันแปรของตัวแปรตอบสนอง (R-Squared) ค่อนข้างต่ำคือ 0.40 และ 0.46 ตามลำดับ ในกรณีของ

สภาพแวดล้อมในเชิงพื้นที่พบว่า พันธุ์ ปริมาณอินทรีย์วัตถุในดินและปริมาณโพแทสเซยีมที่สามารถแลกเปลี่ยนได้ในดินมีผลตอ่การ

เกิดอาการใบขาวของอ้อย โดยมีค่า P-Value เป็น 0.0092 0.0001 และ 0.0064 ตามลำดับ การจัดการปัจจัยเหล่านี้มีผลต่อการ

เกิดอาการใบขาวของอ้อย ในกรณีของความสัมพันธ์ของการเกิดอาการใบขาวของอ้อยต่อข้อมูลสภาพอากาศพบว่า เนื้อดิน พันธุ์

และอุณหภูมิต่ำสุดมีผลต่อการเกิดอาการใบขาวของอ้อย โดยมีค่า P-Value เป็น 0.0150 0.0004 และ 0.0011ตามลำดับ การ

จัดการปัจจัยเหล่านี้มีผลต่อการเกิดอาการใบขาวของอ้อยเช่นเดียวกัน 

ผลที่ได้การสำรวจเพื่อเก็บข้อมูลการเข้าทำลายของหนอนกอลายจุดเล็ก เพื่อจัดทำความสัมพันธ์ระหว่างร้อยละของการ

เข้าทำลายของหนอนกอลายจุดเล็กกับสภาพแวดล้อมในช่วงของการสำรวจ 2 ปีแรก (2559-2560) มุ่งเน้นการเปรียบเทียบกับ

ระดับของการเข้าทำลายของหนอนกอลายจุดเล็กกับสภาพแวดล้อมในเชิงพื้นที่  และในปี 2561-2562 ที่มุ่งเน้นการเปรียบเทียบ

กับระดับของการเข้าทำลายของหนอนกอลายจุดเล็กกับสภาพแวดล้อมในส่วนของข้อมูลสภาพอากาศ ถึงแม้ว่าจะได้สมการที่แสดง

ถึงความสัมพันธ์โดยการวิเคราะห์ทางสถิติโดยใช้ Stepwise Regression analysis ในการเลือกตัวแปรที่มีนัยสําคัญทางสถิติต่อเขา้

ทำลายของหนอนกอลายจุดเล็กแต่สมการที่ได้จากทั้งสองกรณี ยังมีค่าความผันแปรของตัวแปรตอบสนอง (R-Squared) ค่อนข้าง

ต่ำคือ 0.25 และ 0.41 ตามลำดับ เช่นเดียวกัน ในกรณีของสภาพแวดล้อมในเชิงพื้นที่พบว่า พันธุ์ ปริมาณแมกนีเซียมในดินต่อร้อย

ละของการเข้าทำลายของหนอนกอลายจุดเล็ก โดยมีค่า P-Value เป็น 0.0237 และ 0.0024 ตามลำดับ การจัดการปัจจัยเหล่านี้มี

ผลต่อร้อยละของการเข้าทำลายของหนอนกอลายจุดเล็ก ในกรณีของความสัมพันธ์ของร้อยละของการเข้าทำลายของหนอนกอลาย

จุดเล็ก ต่อข้อมูลสภาพอากาศพบว่า เนื้อดิน พันธุ์และอุณหภูมิสูงสุด ปริมาณน้ำฝนสะสม 14 วันต่อร้อยละของการเข้าทำลายของ

หนอนกอลายจุดเล็ก โดยมีค่า P-Value เป็น 0.0142  0.0342 และ 0.0031 ตามลำดับ การจัดการปัจจัยเหล่านี้มีผลต่อร้อยละ

ของการเข้าทำลายของหนอนกอลายจุดเล็กเช่นเดียวกัน ในพื้นที่ภาคเหนือตอนล่าง ปริมาณน้ำฝนสะสม 14 วัน อายุและชนิดของ

อ้อย ส่งผลต่อร้อยละของการเข้าทำลายของหนอนกอลายจุดเล็ก โดยมีค่า P-Value เป็น 0.0239 0.0272 และ 0.0029 ค่าความ

ผันแปรของตัวแปรตอบสนอง (R-Squared) ค่อนข้างต่ำคือ 0.44  

 ความสัมพันธ์ของการระบาดของแมลงนูนหลวงมี ค่า R²=0.27 ซึ่งอาจจะไม่สามารถทำนายการระบาดของแมลงนูน

หลวงได้อย่างแม่นยำ แต่อย่างไรก็ตามในกรณีของความสมัพันธ์ของการระบาดของแมลงนูนหลวงต่อข้อมูล พบว่า เนื้อดิน และอายุ

ของอ้อยมีผลต่อการระบาดของแมลงนูนหลวงโดยมีค่า P-Value เป็น 0.0041 และ 0.0333 ตามลำดับ การจัดการปัจจัยเหล่านีม้มีี

ผลต่อการเข้าทำลายของแมลงนูนหลวง แต่เนื่องจากค่า R-Squared ที่ได้ค่อนข้างต่ำอาจ 
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 การดำเนินงานในปี 2564 กิจกรรมที่ 4 สร้างระบบเตือนภัยศัตรูอ้อย ในพื้นที่ปลูกรอบโรงงานน้ำตาล ดำเนินการ

ฝึกอบรม โดยมีเป้าหมายการฝึกอบรมจำนวน 880 ราย ในพื้นที่จังหวัดขอนแก่น กาฬสินธุ์ มหาสารคาม เลย ชัยภูมิ กำแพงเพชร 

เพชรบูรณ์ พิจิตร ราชบุรี และกาญจนบุรี โดยมีผู้เข้าฝึกอบรมจากเกษตรในพื้นที่ กลุ่มเกษตรกรแปลงใหญ่อ้อยโรงงาน กลุ่มเจ้า

หน้าผู้รับผิดชอบงานโครงการ 1 ตำบล 1 เกษตรทฤษฎีใหม่ของกรมส่งเสริมการเกษตร เจ้าหน้าที่โรงงานน้ำตาลและผู้ที่เกี่ยวขอ้ง

ในกระบวนการผลิตอ้อยโรงงาน  เพื่อสร้างการสร้างการรับรู้ สร้างจิตสำนึกในการเลือกจำหน่ายพันธุ์อ้อยที่ปลอดโรค การตรวจ

แปลงและการวิเคราะห์พื้นท่ีเสีย่งต่อ ระยะเวลาปลูก การจัดการแปลงปลูก การจัดการธาตุปัจจัยการผลิตเพื่อสรา้งความแข็งแรงให้

อ้อยมีการเจริญเติบโตที่สมบูรณ์ลดผลการทบที่จะเกิดจากการเกิดหรือเข้าทำลายของโรคและแมลง ความรู้เกี่ยวกับโรคใบขาว 

แมลงศัตรูพืชได้แก่หนอนกอลายจุดเล็กและแมลงนูนหลวง เพื่อใช้เป็นข้อมูลในการเฝ้าระวังโรคและแมลงในพื้นที่ต่อไป 

 

อภิปรายผล 

ความสัมพันธ์ระหว่างร้อยละของการเกิดอาการใบขาวกับสภาพแวดล้อม ค่า R-Squared ทีไ่ด้ค่อนข้างต่ำอาจกล่าวได้ว่า

ปัจจัยการแสดงอาการใบขาว อาจจะไม่ไดม้ากจากสภาพแวดล้อมทั้งหมดอาจจะมาจากหลายปัจจยัร่วมกัน โดยกาญจนาและคณะ 

(2555) รายงานว่า ปัญหาของโรคใบขาวที่เกิดจากเชื้อไฟโตพลาสมา ในปัจจุบันยังไม่มเีทคโนโลยีใดที่สามารถแก้ไขปญัหานี้ได ้

ดังนั้นวิธีการควบคุมการแพร่ระบาดของโรคที่ดีที่สดุ คือ การปลูกอ้อยโดยใช้ท่อนพันธุ์ท่ีปราศจากโรคควบคู่กับการจัดการในแปลง

ผลิต  และโรคใบขาวมีการแพรร่ะบาดโดยผ่านแมลงพาหะนำโรค ได้แก่ เพลี้ยจักจั่นสีน้ำตาล (Matsumuratettix hiroglyphicus 

และ Yamatotettix flavovittatus) และผ่านทางท่อนพันธุ์ ซึ่งการถ่ายทอดทางท่อนพันธุ์น้ัน ทำให้การแพร่กระจายของโรคเป็นไป

ได้อย่างกว้างขวางและรวดเร็วการปลูกโดยใช้พันธุ์อ้อยสะอาดและปลอดโรค จึงเป็นวิธีการสำคัญในการจัดการโรค แต่ในสภาพ

แปลงปลูกอ้อยปัจจุบันพันธุ์อ้อยดงักล่าวหาไดย้ากยิ่งนอกจากนั้น ปัจจุบันยังไม่พบว่ามีอ้อยพันธ์ุใดทนทานต่อโรคใบขาว (นิลุบล

และคณะ, 2555) กอบเกียรติและคณะ (2554) อ้างตามกอบเกียรต ิ(2555) รายงานว่า ความรุนแรงของโรคใบขาวอ้อยมักระบาด

มากในปีฤดูกาลปลูกท่ีประสบภยัแล้งรุนแรง (ฝนน้อยและทิ้งช่วงเป็นเวลานานกว่าปกติ) เช่น ในปี 2552/53 พบว่า มีการระบาด

ของใบขาวอ้อย ตั้งแต่ 0.001-50.0 เปอร์เซ็นต์ ซึ่งเกิดโรคกับอ้อยตอ (ratoon cane) มากกว่าอ้อยปลูก (plant cane)  อีกทั้งการ

จัดการตั้งแต่การเตรียมดิน ฤดูปลกูท่ีเหมาะสม การจัดการธาตุอาหารและนำ้ก็มีผลต่อการเกิดอาการใบขาวเช่นเดียวกัน จากข้อมลู

ที่ได้ พันธุ์อ้อยเป็นปัจจัยสำคัญที่ทำให้อ้อยแสดงอาการใบขาว การใช้ท่อนพันธุ์ท่ีมีคุณภาพดีเลือกพันธุ์อ้อยท่ีเลี่ยงต่อการเกิดโรคตำ่ 

จะช่วยลดการแสดงอาการใบขาว อีกทั้งปริมาณอินทรยี์วัตถุในดินซึ่งข้ึนอยู่กับเนื้อดินก็เป็นปัจจัยทีเ่กี่ยวข้องกับการแสดงอาการใบ

ขาวเช่นเดียวกัน การเลือกพื้นที่ท่ีเหมาะสมจึงเป็นการลดความเสี่ยงต่อการแสดงอาการใบขาวได้อีกทางหนึ่ง 

ความสัมพันธ์ระหว่างร้อยละของการเข้าทำลายของหนอนกอลายจุดเล็กกับสภาพแวดล้อมเมื่อพิจารณาจากผลการทดลอง

ที่ได้ในภาคตะวันออกเฉียงเหนือจะพบว่าในภาคเหนือตอนล่าง เนื้อดิน พันธุ์และอุณหภูมิสูงสุดเฉลี่ย ไม่มีผลต่อการเข้าทำลายของ

หนอนกอลายจุดเล็ก  อาจจะเกิดจากการปลูกอ้อยพ้ืนท่ีที่มีความอุดมสมบูรณ์สูงกว่าภาคตะวันออกเฉียงเหนือและมีการปลกูโดยใช้

ระบบชลประทานเป็นส่วนใหญ่ แต่อย่างไรก็ตามปริมาณน้ำฝนสะสม 14 วันยังคงเป็นปัจจัยที่ทำให้เกิดการเข้าทำลายของหนอนกอ

ลายจุดเล็กในท้ังสองสถานท่ี อีกทั้งเนื่องจากค่า R-Squared ที่ได้ค่อนข้างต่ำอาจกล่าวได้ว่าปัจจัยการเข้าทำลายของหนอนกอลาย

จุดเล็กอาจจะไม่ได้มากจากสภาพแวดล้อมทั้งหมดอาจจะมาจากหลายปัจจัยร่วมกัน จากการศึกษาของจิราวรรณ (2553)  พบว่า

การทำลายของหนอนกอมีความสัมพนธ์ในทางบวกกับจำนวนหน่อในแปลงที่มีลักษณะเนื้อดินเป็นดินร่วนปนทรายจำนวน 3 แปลง

มีค่า R-Squared = 0.316, 0.422 และ 0.27 ในแปลงดินเหนียวจำนวน 2 แปลงค่า R-Squared 0.448 และ 0.486 ตามลำดับ 

การเผาอ้อยใบอ้อยก่อนและหลังตัดอ้อยเข้าโรงงาน เป็นการทำลายแมลงศัตรูธรรมชาติ โดยเฉพาะอย่างยิ่งแตนเบียนไข่ทริโคแกรม
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มา และแตนเบียนหนอนโคทีเซียที่พบในธรรมชาติ และยังทำลายความชื้นและความอุดมสมบูรณ์ของดิน (ชูชาติ, 2558) และพบว่า

ช่วงอ้อยเป็นลำและมีฝนตกชุกจะพบมดมากอาจจะทำการเข้าทำลายของหนอนกอลายจุดเล็กลดลง เนื่องจากมดเป็นตัวห้ำและมี

บทบาทในการควบคุมหนอนกออ้อย (พิทักษ์พงศ์, 2546; Adams et al., 1981; Bessin and Reagan, 1993)  อีกทั้งการจดัการ

ตั้งแต่การเตรียมดิน ฤดูปลูกที่เหมาะสม การจัดการแปลงปลูก การจัดการธาตุอาหารเช่นงานทดลองของ  Camargo et al., 

(2010) ที่ศึกษาการใช้ซิลิคอน ในอ้อยเพื่อควบคุม หนอนเจาะลำต้นซึ่งทำให้หนอนเข้าทำลายลดลง รวมถึงการการเลือกพื้นที่ที่

เหมาะสมจึงเป็นการลดการเข้าทำลายของหนอนกอลายจุดเล็กได้อีกทางหนึ่ง 

 ความสัมพันธ์ของการระบาดของแมลงนูนกับสภาพแวดล้อม  อาจกล่าวได้ว่าปัจจัยการเข้าทำลายของแมลงนูนหลวง

อาจจะไม่ได้มาจากสภาพแวดล้อมทั้งหมด แต่อาจจะมาจากหลายปัจจัยร่วมกัน การบริหารจัดการหรือดูแลรักษาแปลงอ้อยของ

เกษตรกร การจัดการตั้งแต่การเตรียมดนิ    ฤดูปลูกท่ีเหมาะสม การจัดการธาตุอาหารและน้ำอาจ การป้องกันกำจัดแมลงนูนหลวง

เช่น การจับตัวเต็มวัย      ในฤดูวางไข่ การไถพรวนหลายๆ ครั้ง เพ่ือทำลายไข่และตัวหนอนก่อนเข้าดักแด้ การใช้สารเคมี fipronil 

(Ascend 5% SC) พร้อมปลูกในระยะที่หนอนเริ่มฟักออกจากไข่ โดยพ่นไปตามร่องอ้อย สำหรับอ้อยตอให้เปิดหน้าดินออกทั้ง 2 

ด้านของแถวอ้อยประมาณ 8 นิ้ว แล้วฉีดพ่นสารฆ่าแมลงไปตามร่องอ้อยแล้วเอาดินกลบ หรือใช้เครื่องมือ  ผ่าตอแล้วใช้สารฆ่า

แมลงลงไปในรอยผ่ากอ มีผลต่อการลดระบาดของแมลงนูนหลวงในฤดูปลูกถัดไป (ณัฐกฤต และคณะ, 2558) 

 การฝึกอบรมเกษตรกรเกี่ยวกับระบบเตือนภัยศัตรูอ้อย ในพื้นที่ปลูกรอบโรงงานน้ำตาล เป็นกิจกรรมที่ส่งเสริมให้เกษตร

มีความรู้ ความเข้าใจและมีความตื่นตัวต่อการระบาดของโรคใบขาว  การเข้าทำลายของแมลงศัตรูพืชที่สำคัญต่อการผลิตอ้อย  ช่ึง

ยังขาดความต่อเนื่องในการดำเนินงาน ขาดความสนใจและการประสานงานความร่วมมือ กับหน่วยงานภาครัฐในพ้ืนท่ี  การระบาด

ของโรคและการเข้าทำลายของแมลงศัตรูพืช เมื่อพบว่ามีผลกระทบต่อผลผลิตและมีการระบาดในวงกว้าง จะสามารถเข้าการ

ช่วยเหลือจากภาครัฐในส่วนของภัยพิบัติทางการเกษตรได้ หากผลผลิตของเกษตรกรมีความเสียหายสิ้นเชิง  ในกรณีทีเ่กษตรมีการ

ขี้นทะเบียนและมีการแจ้งปลูกอ้อยอย่างถูกต้องในเวลาที่กำหนด จะสามารถขอรับความช่วยเหลือได้ แต่อย่างไรก็ตามวงเงินท่ีรัฐได้

ดำเนินการช่วยเหลือนั้น เป็นเพียงการบรรเทาความเดือดร้อนของเกษตรกรเท่านั้น หากเกษตรกรไม่มีความตระหนักถึงผลที่เกิด

จากการระบาดของโรคและการเข้าทำลายของแมลงศัตรูพืช ขาดหลักปฎิบัติที่ถูกต้องในการผลิตอ้อย ย่อมจะส่งผลถึงผลผลิตและ

คุณภาพของอ้อยเข้าหีบ รวมถึงรายได้ของเกษตรกร ซึ่งควรมีการจัดตั้งเป็นเครือข่าย เตือนภัยเฝ้าระวังโรคและศัตรูพืชในพื้นที่

ต่อไป 

  

ข้อเสนอแนะต่อผู้เกี่ยวข้องสำหรับการดำเนินงานในระยะต่อไป 

การดำเนินงานในลักษณะของการสำรวจและเก็บข้อมูลจำเป็นต้องมีความพร้อมในด้านอุปกรณ์ และเครื่องมือสมัยใหม่  

เพื่อให้ข้อมูลที่ต่อเนื่องและแม่นยำ  การลงทุนในส่วนน้ีเป็นสิ่งจำเป็น เพื่อให้สามารถใช้ประโยชน์จากข้อมูลได้อย่างเต็มที่ 

 

ปัญหาและอุปสรรคในการทำงาน 

อุปกรณ์จัดเก็บข้อมูล ในพื้นที่ รวมถึงข้อมูลจากหน่วยงานอื่นๆ  ยังเป็นปัญหาสำคัญเนื่องจากข้อมูลไม่มีความต่อเนื่อง  

และการแพร่ระบาดของโรคติดเชื้อไวรัสโคโรนา (COVID-19) ทำให้ไม่สามารถดำเนินการเก็บข้อมูลได้ตามระยะเวลาที่กำหนด  
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ภาคผนวก 

             

              

      
 

ภาพที่ 2 อบรมเกษตร วันที่ 24 กุมภาพันธ์ 2564 ณ ศูนย์เรียนรู้การเพ่ิมประสิทธิภาพการผลิตสินค้าเกษตร

อำเภอวังสะพุง จังหวัดเลย (ศพก.วังสะพุง) จำนวนผู้เข้ารับการอบรม 80 ราย 
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ภาพที่ 3 อบรมเกษตร วันท่ี 16 มีนาคม 2564 ณ ศาลาประชาคม  หมู่ 7 ต.วังหิน อ.หนองสองห้อง จ.ขอนแก่น จำนวนผู้เข้ารับ

การอบรม 40 ราย กร
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ภาพที่ 4 อบรมเกษตร วันท่ี 22 มีนาคม 2564 ณ ศาลาประชาคม  หมู่ 9 ต.ปอแดง อ.ชนบท จ.ขอนแก่น จำนวนผู้เข้ารับการ

อบรม 40 ราย 
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ภาพที่ 5 อบรมเกษตรและเจ้าหนา้ที่โรงงานน้ำตาล วันท่ี 24 มีนาคม 2564 โรงงานน้ำตาลทิพย์กำแพงเพชร  หมู่ 9 ต.เทพนิมิตร 

อ.บึงสามัคคี จ.กำแพงเพชร จำนวนผู้เข้ารับการอบรม 40 ราย 
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ภาพที่ 6 อบรมเกษตรและเจ้าหนา้ที่โรงงานน้ำตาล วันท่ี 1 เมษายน 2564 ณ ห้องประชุมองค์การบริหารส่วนตำบลปากช่อง ต.

ปากช่อง อ.จอมบึง จ.ราชบุรี จำนวนผู้เข้ารับการอบรม 80 ราย 
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ภาพที่ 7 อบรมเกษตรและเจ้าหนา้ที่โรงงานน้ำตาล วันท่ี 2 เมษายน 2564 ณ ห้องประชุมองค์การบริหารส่วนตำบลรางสาลี่ ต.

รางสาลี่ อ.ท่าม่วง จ.กาญจนบุรี จำนวนผู้เข้ารับการอบรม 80 ราย 
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ภาพที่ 8 อบรมเกษตรและกลุม่เจา้หน้าผู้รับผิดชอบงานโครงการ 1 ตำบล 1 เกษตรทฤษฎีใหม่ของกรมส่งเสริมการเกษตร วันท่ี 8 

เมษายน 2564 ณ ห้องประชุมโรงเรียนเนรมิตศึกษา ต.โอโล อ.ภูเขยีว จ.ชัยภูมิ จำนวนผูเ้ข้ารับการอบรม 160 ราย 

 
ภาพที่ 9 อบรมเกษตร วันท่ี 9 เมษายน 2564 ณ ห้องประชุมศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรมหาสารคาม ต.ท่าสองคอน อ.เมือง

มหาสารคาม จ.มหาสารคาม จำนวนผู้เข้ารับการอบรม 80 ราย 
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ภาพที่ 10 อบรมเกษตรกร วันที่ 11-12 ตุลาคม 2564 ณ ศาลาประชาคม ม.8 และ ม.9 ต.หนองแจง อ.บึงสามพัน จ.เพชรบูรณ์ 

จำนวนผู้เข้ารับการอบรม 80 ราย 
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ภาพที่ 11 อบรมเกษตรกรกลุ่มเกษตรกรแปลงใหญ่อ้อยโรงงาน วันท่ี 19 ตุลาคม 2564 ณ ศาลาเอนกประสงค์ วัดโพธิ์ไทรงาม ม.

7 ต.โพธิ์ไทรงาม อ.บึงนาราง จ.พจิิตร  จำนวนผูเ้ข้ารับการอบรม 40 ราย 

    
ภาพที่ 12 อบรมเกษตรกรและเจา้หน้าท่ีโรงงานน้ำตาล วันท่ี 21 และ 28 ตุลาคม 2564 ณ ห้องประชุมสมาคมชาวไร่อ้อยลำน้ำ

ปาว อ.สามชัย จ.กาฬสินธุ์  จำนวนผู้เข้ารับการอบรม 80 ราย 
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ภาพที่ 13 อบรมเกษตรกร วันที่ 12 และ 29 พฤศจิกายน 2564 ณ ห้องประชุมเทศบาลตำบลคำก้าว ต.คำก้าว อ.หนองกุงศรี จ.

กาฬสินธุ์  จำนวนผู้เข้ารับการอบรม 80 ราย 
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ตารางที่ 1 ข้อมูลร้อยละแสดงอาการใบขาวและข้อมลูสภาพแวดลอ้ม 

ลำดับที ่ ร้อยละการแสดงอาการใบ

ขาว 
อาย ุ เนื้อดิน1 ชนิดอ้อย2 พันธุ์3 

อุณหภูมสิูงสดุเฉลีย่ 30 

วันย้อนหลัง 

อุณหภูมติ่ำสดุเฉลี่ย 30 

วันย้อนหลัง 

ปริมาณน้ำฝนสะสม 30 วัน

ย้อนหลัง 

1 0.22 75 3 2 1 35.5 23.2 62 

2 0.08 249 3 1 2 31.9 24.0 166 

3 0.08 187 1 2 1 32.4 24.2 137 

4 0.09 278 3 1 2 31.3 23.9 186 

5 0.12 152 3 1 2 35.4 24.1 68 

6 0.12 65 1 2 1 32.1 25.5 85 

7 0.12 136 1 2 1 28.3 23.7 56 

8 0.12 93 3 1 2 31.4 17.9 6 

9 0.14 184 3 1 2 34.6 24.8 151 

10 0.14 306 3 1 2 31.1 23.8 25 

11 0.15 143 2 2 1 32.3 24.2 178 

12 0.18 86 2 2 1 35.2 24.9 139 

13 0.18 167 3 2 1 32.4 24.2 141 

14 0.21 123 3 1 2 34.1 21.7 24 

15 0.24 249 3 1 2 31.9 24.0 166 

16 0.26 123 1 2 1 28.3 23.7 82 

17 0.31 306 3 1 2 31.1 23.8 35 

18 0.32 184 3 1 2 34.6 24.8 151 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร
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ลำดับที ่ ร้อยละการแสดงอาการใบ

ขาว 
อาย ุ เนื้อดิน1 ชนิดอ้อย2 พันธุ์3 

อุณหภูมสิูงสดุเฉลีย่ 30 

วันย้อนหลัง 

อุณหภูมติ่ำสดุเฉลี่ย 30 

วันย้อนหลัง 

ปริมาณน้ำฝนสะสม 30 วัน

ย้อนหลัง 

19 0.36 215 3 1 2 33.2 24.6 170 

20 0.37 93 3 1 2 31.4 17.9 6 

21 0.37 134 2 2 1 34.1 24.8 170 

22 0.41 93 1 2 1 30.3 24.6 178 

23 0.45 163 2 2 1 33.0 24.5 173 

24 0.47 278 3 1 2 31.3 23.9 186 

25 0.48 78 1 2 1 32.1 25.5 133 

26 0.48 106 1 2 1 30.3 24.6 77 

27 0.50 95 1 2 1 35.5 23.2 61 

28 0.51 215 3 1 2 33.2 24.6 170 

29 0.52 173 3 2 1 33.2 24.6 170 

30 0.89 157 1 2 1 33.7 24.6 152 

31 1.02 152 3 1 2 35.4 24.1 68 

32 1.06 129 1 2 1 35.4 24.6 119 

33 1.50 142 3 2 1 34.6 24.8 151 

34 1.63 236 3 2 1 31.3 23.9 186 

35 2.14 264 3 2 1 31.1 23.8 235 

36 2.57 110 3 2 1 35.4 24.1 68 

37 2.72 207 3 2 1 31.9 24.0 166 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร
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ลำดับที ่ ร้อยละการแสดงอาการใบ

ขาว 
อาย ุ เนื้อดิน1 ชนิดอ้อย2 พันธุ์3 

อุณหภูมสิูงสดุเฉลีย่ 30 

วันย้อนหลัง 

อุณหภูมติ่ำสดุเฉลี่ย 30 

วันย้อนหลัง 

ปริมาณน้ำฝนสะสม 30 วัน

ย้อนหลัง 

38 3.29 81 3 2 1 34.1 21.7 24 

39 10.10 51 3 2 1 31.4 17.9 6 
1เนื้อดิน  1=ดินเหนียว  2=ดินร่วน  3=ดินทราย 
2ชนิดอ้อย 1=ออ้ยปลกู 2=อ้อยตอ 
3พันธุ์  1=-ขอนแก่น 3  2=พันธุ์อื่นๆ 

 

ตารางท่ี 2 ข้อมูลร้อยละการเข้าทำลายของหนอนกอลายจุดเล็กและข้อมูลสภาพแวดล้อม 

ลำดับที ่ การเข้าทำลายของ

หนอนกอลายจุด

เล็ก 

อาย ุ เนื้อดิน

Error! 

Bookmark 

not 

defined. 

ชนิดอ้อยError! 

Bookmark 

not defined. 

พันธุE์rror! 

Bookmark 

not 

defined. 

อุณหภูมสิูงสดุเฉลีย่ 14 

วันย้อนหลัง 

อุณหภูมติ่ำสดุเฉลี่ย 14 

วันย้อนหลัง 

ปริมาณน้ำฝนสะสม 14 

วันย้อนหลัง 

1 0.13 142 3 2 1 34.6 24.8 148 

2 0.13 201 3 1 2 33.8 24.7 174 

3 0.13 201 3 1 2 33.8 24.7 174 

4 0.25 136 3 1 2 34.9 23.0 41 

5 0.33 23 2 2 1 34.6 21.3 26 

6 0.39 77 1 2 1 36.5 23.8 67 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



53 
 

ลำดับที ่ การเข้าทำลายของ

หนอนกอลายจุด

เล็ก 

อาย ุ เนื้อดิน

Error! 

Bookmark 

not 

defined. 

ชนิดอ้อยError! 

Bookmark 

not defined. 

พันธุE์rror! 

Bookmark 

not 

defined. 

อุณหภูมสิูงสดุเฉลีย่ 14 

วันย้อนหลัง 

อุณหภูมติ่ำสดุเฉลี่ย 14 

วันย้อนหลัง 

ปริมาณน้ำฝนสะสม 14 

วันย้อนหลัง 

7 0.42 215 3 1 2 33.2 24.6 175 

8 0.50 111 3 1 2 33.1 20.2 15 

9 0.50 152 3 1 2 35.4 24.1 72 

10 0.51 207 3 2 1 31.9 24.0 151 

11 0.56 80 2 2 1 33.4 24.7 177 

12 0.63 237 3 1 2 32.4 24.2 154 

13 0.65 195 3 2 1 32.4 24.2 154 

14 0.67 92 1 2 1 32.1 25.5 133 

15 0.67 111 3 1 2 33.1 20.2 15 

16 0.69 179 2 2 1 32.6 24.3 168 

17 0.82 173 3 2 1 33.2 24.6 175 

18 0.89 78 1 2 1 32.4 25.2 30 

19 0.90 122 1 2 1 30.3 24.6 377 

20 0.95 237 3 1 2 32.4 24.2 154 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร
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ลำดับที ่ การเข้าทำลายของ

หนอนกอลายจุด

เล็ก 

อาย ุ เนื้อดิน

Error! 

Bookmark 

not 

defined. 

ชนิดอ้อยError! 

Bookmark 

not defined. 

พันธุE์rror! 

Bookmark 

not 

defined. 

อุณหภูมสิูงสดุเฉลีย่ 14 

วันย้อนหลัง 

อุณหภูมติ่ำสดุเฉลี่ย 14 

วันย้อนหลัง 

ปริมาณน้ำฝนสะสม 14 

วันย้อนหลัง 

21 1.00 159 3 2 1 33.8 24.7 174 

22 1.07 109 3 2 1 35.4 24.6 122 

23 1.17 249 3 1 2 31.9 24.0 151 

24 1.17 184 3 1 2 34.6 24.8 148 

25 1.18 91 1 2 1 35.4 24.7 176 

26 1.25 136 3 1 2 34.9 23.0 41 

27 1.33 42 2 2 1 35.9 23.2 44 

28 1.33 56 2 2 1 36.2 24.2 66 

29 1.35 93 3 1 2 31.4 17.9 6 

30 1.50 46 1 2 1 32.1 24.4 124 

31 1.50 167 3 1 2 35.2 24.6 108 

32 1.50 249 3 1 2 31.9 24.0 151 

33 1.56 72 2 2 1 35.9 23.5 44 

34 1.61 134 2 2 1 34.1 24.8 170 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร
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ลำดับที ่ การเข้าทำลายของ

หนอนกอลายจุด

เล็ก 

อาย ุ เนื้อดิน

Error! 

Bookmark 

not 

defined. 

ชนิดอ้อยError! 

Bookmark 

not defined. 

พันธุE์rror! 

Bookmark 

not 

defined. 

อุณหภูมสิูงสดุเฉลีย่ 14 

วันย้อนหลัง 

อุณหภูมติ่ำสดุเฉลี่ย 14 

วันย้อนหลัง 

ปริมาณน้ำฝนสะสม 14 

วันย้อนหลัง 

35 1.66 110 1 2 1 35.8 24.0 87 

36 1.67 64 2 2 1 34.1 24.8 170 

37 1.69 125 3 2 1 35.2 24.6 108 

38 1.82 75 3 2 1 35.5 23.2 62 

39 1.88 152 3 1 2 35.4 24.1 72 

40 2.00 58 1 2 1 36.3 22.6 33 

41 2.16 136 1 2 1 29.1 24.0 84 

42 2.17 215 3 1 2 33.2 24.6 175 

43 2.22 86 2 2 1 35.1 24.9 139 

44 2.39 163 2 2 1 33.0 24.5 173 

45 2.68 110 3 2 1 35.4 24.1 72 

46 2.97 127 2 2 1 32.6 24.3 168 

47 2.98 123 3 1 2 34.1 21.7 24 

48 2.98 129 1 2 1 35.4 24.6 119 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร
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ลำดับที ่ การเข้าทำลายของ

หนอนกอลายจุด

เล็ก 

อาย ุ เนื้อดิน

Error! 

Bookmark 

not 

defined. 

ชนิดอ้อยError! 

Bookmark 

not defined. 

พันธุE์rror! 

Bookmark 

not 

defined. 

อุณหภูมสิูงสดุเฉลีย่ 14 

วันย้อนหลัง 

อุณหภูมติ่ำสดุเฉลี่ย 14 

วันย้อนหลัง 

ปริมาณน้ำฝนสะสม 14 

วันย้อนหลัง 

49 3.46 81 3 2 1 34.1 21.7 24 

50 3.47 100 1 2 1 31.3 25.1 53 

51 3.52 123 3 2 1 34.6 24.7 140 

52 3.67 116 2 2 1 35.1 24.9 139 

53 3.72 86 2 2 1 36.2 24.2 66 

54 4.08 143 2 2 1 32.3 24.2 178 

55 4.19 137 3 2 1 33.7 24.6 152 

56 4.22 100 2 2 1 36.0 24.7 99 

57 4.28 98 2 2 1 33.0 24.5 173 

58 4.33 133 2 2 1 32.7 24.3 177 

59 4.52 94 3 2 1 34.9 23.0 41 

60 5.06 93 3 1 2 31.4 17.9 6 

61 5.12 143 1 2 1 34.6 24.7 136 

62 5.25 157 1 2 1 33.7 24.6 152 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร
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ลำดับที ่ การเข้าทำลายของ

หนอนกอลายจุด

เล็ก 

อาย ุ เนื้อดิน

Error! 

Bookmark 

not 

defined. 

ชนิดอ้อยError! 

Bookmark 

not defined. 

พันธุE์rror! 

Bookmark 

not 

defined. 

อุณหภูมสิูงสดุเฉลีย่ 14 

วันย้อนหลัง 

อุณหภูมติ่ำสดุเฉลี่ย 14 

วันย้อนหลัง 

ปริมาณน้ำฝนสะสม 14 

วันย้อนหลัง 

63 5.35 165 1 2 1 27.7 23.5 175 

64 5.35 149 2 2 1 33.0 24.5 173 

65 5.45 86 1 2 1 32.1 24.4 320 

66 5.79 105 1 2 1 33.8 24.9 267 

67 5.83 17 2 2 1 36.2 24.2 66 

68 5.97 104 2 2 1 34.1 24.5 170 

69 6.02 69 3 2 1 33.1 20.2 15 

70 6.14 51 3 2 1 31.4 17.9 6 

71 6.23 149 1 2 1 30.3 24.6 110 

72 6.55 70 2 2 1 36.0 24.7 99 

73 7.49 95 1 2 1 35.5 23.2 61 

74 8.31 130 1 2 1 29.1 24.0 100 

75 8.62 72 1 2 1 32.4 25.2 103 

76 8.64 167 3 2 1 32.4 24.2 141 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร
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ลำดับที ่ การเข้าทำลายของ

หนอนกอลายจุด

เล็ก 

อาย ุ เนื้อดิน

Error! 

Bookmark 

not 

defined. 

ชนิดอ้อยError! 

Bookmark 

not defined. 

พันธุE์rror! 

Bookmark 

not 

defined. 

อุณหภูมสิูงสดุเฉลีย่ 14 

วันย้อนหลัง 

อุณหภูมติ่ำสดุเฉลี่ย 14 

วันย้อนหลัง 

ปริมาณน้ำฝนสะสม 14 

วันย้อนหลัง 

77 10.32 170 1 2 1 29.2 24.0 476 

78 10.41 50 2 2 1 35.1 24.9 139 

79 10.44 36 2 2 1 36.0 24.7 99 

80 11.84 153 3 2 1 32.9 24.3 152 

81 12.09 93 1 2 1 31.3 25.1 1316 

82 13.51 116 1 2 1 32.1 25.5 131 

83 13.57 65 1 2 1 32.4 25.2 422 

84 14.47 79 1 2 1 32.1 25.5 857 

85 14.75 123 1 2 1 29.1 24.0 211 

86 15.62 187 1 2 1 32.4 24.2 137 

87 15.81 155 1 2 1 28.3 23.7 516 

88 15.87 135 1 2 1 30.6 24.6 472 

89 18.58 121 1 2 1 32.1 24.8 405 

90 19.01 173 1 2 1 32.9 24.3 147 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร
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ลำดับที ่ การเข้าทำลายของ

หนอนกอลายจุด

เล็ก 

อาย ุ เนื้อดิน

Error! 

Bookmark 

not 

defined. 

ชนิดอ้อยError! 

Bookmark 

not defined. 

พันธุE์rror! 

Bookmark 

not 

defined. 

อุณหภูมสิูงสดุเฉลีย่ 14 

วันย้อนหลัง 

อุณหภูมติ่ำสดุเฉลี่ย 14 

วันย้อนหลัง 

ปริมาณน้ำฝนสะสม 14 

วันย้อนหลัง 

91 19.75 171 1 2 1 27.7 23.5 525 

92 20.90 158 1 2 1 27.7 23.5 117 

93 22.58 109 1 2 1 30.3 24.6 178 

94 23.05 206 1 2 1 32.1 24.0 125 

95 25.52 186 3 2 1 32.4 24.2 130 

96 29.70 154 1 2 1 29.7 24.3 471 

97 33.80 142 1 2 1 28.3 23.7 81 
1เนื้อดิน  1=ดินเหนียว  2=ดินร่วน  3=ดินทราย 
2ชนิดอ้อย 1=ออ้ยปลกู 2=อ้อยตอ 
3พันธุ์  1=-ขอนแก่น 3  2=พันธุ์อื่นๆ 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



60 
 

 

กร
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