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บทนำ (Introduction)  
  
ความสำคัญและที่มาของโครงการวิจัย  

ไม้ผล เป็นพืชเศรษฐกิจที่สำคัญของประเทศไทย สามารถทำรายได้เข้าประเทศปีละหลายล้านบาท และ
เป็นที่นิยมบริโภคกันทั่วไปทั้งภายในประเทศและต่างประเทศ ความต้องการไม้ผลนับวันจะเพิ่มมากขึ้นเรื่อยๆ              
ตามจำนวนประชากรที่เพิ่มขึ้นตลอดเวลา ทุกภาคของประเทศไทยสามารถปลูกไม้ผลได้หลากหลายชนิดหมุนเวียน
สู่ตลาดทั้งปี ซึ่งในเขตภาคกลางและภาคตะวันตก สามารถปลูกไม้ผลได้หลายชนิด ได้แก่ มะพร้าว (จ.เพชรบุรี และ
ราชบุรี) ส้มโอ (จ.นครปฐม สมุทรสาคร ราชบุรี และชัยนาท) กล้วยหอม (จ.เพชรบุรี และปทุมธานี) ในการปลูก        
ไม้ผลแต่ละชนิดจะพบปัญหาในการผลิตแตกต่างกันไป เช่น ในเรื่องของพันธุ์ การเขตกรรม การอารักขาพืช เป็นต้น   
ส้มโอ พบปัญหาในการใช้ปุ๋ยไม่ถูกต้องและไม่เหมาะสม ปริมาณปุ๋ยที่ใส่ไม่สอดคล้องกับแผนควบคุมคุณภาพที่          
กรมวิชาการเกษตรแนะนำ และยังพบว่า มีการจัดการปุ๋ยที่ยังไม่เหมาะสมกับระยะการเจริญเติบโตของต้นกล้วย 
ดังนั้น สวพ.5 จึงได้จัดทำโครงการวิจัย ทดสอบและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตไม้ผลที่เหมาะสมในพื้นที่ภาคกลาง
และภาคตะวันตก เพื่อแก้ปัญหาการผลิตพืชชนิดต่างๆ ที่พบในพื้นที่ของเกษตรกร และเมื่อสิ้นสุดโครงการวิจัยฯ                
ที่นำไปทดสอบนี้  จะสามารถยกระดับผลผลิตให้สูงขึ้น และเกษตรกรมีรายได้เพิ่มมากขึ้นและมีความรู้
ความสามารถทางวิชาการที่ถูกต้องมากย่ิงขึ้น 

 
2. วัตถุประสงค์ 
 1. เพื่อศึกษาอิทธิพลผลของปุ๋ยอินทรีย์ต่อการผลิตกล้วยหอมคุณภาพในจังหวัดปทุมธานี 

2. เพื่อลดต้นทุนการใช้ปุ๋ยต่อการผลิตกล้วยหอมคุณภาพในจังหวัดปทุมธานี 
3. เพื่อศึกษาการจัดการธาตุอาหารในการผลิตทุเรียนในจงัหวัดนนทบุรี โดยการใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน 
4. เพื่อศึกษาเรือ่งการจัดการปุ๋ยส้มโอพันธ์ุขาวแตงกวาในแปลงเกษตรกร 
5. เพื่อทดสอบเทคโนโลยีของกรมวิชาการเกษตรเกี่ยวกับการจัดการปุ๋ยส้มโอพันธ์ุทองดีในแปลงเกษตรกร 

 
3. วิธีการวิจัย (แสดงความเช่ือมโยงระหว่างกิจกรรมงานวิจัย และอาจมีแผนภาพประกอบ) 
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3. วิธีการวิจัย (แสดงความเช่ือมโยงระหว่างกิจกรรมงานวิจัย และอาจมีแผนภาพประกอบ) 

 

แผนภาพเชื่อมโยงแผนงานวิจัยย่อย/โครงการ/การทดลอง 
 

 

 

 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

รวบรวมข้อมูลและวิเคราะห์ข้อมูลไม้ผลและพืชผักชนิดที่สำคัญ
ในพื้นที่ภาคกลางและภาคตะวันตก 

จัดลำดับความสำคัญของปัญหาที่ได้จากการวิเคราะห์ข้อมูล 

กำหนดโครงการ/กิจกรรม/การทดลองเพื่อแก้ไขปัญหาการผลิตพืช 
ในพื้นที่ศูนย์วิจัย/พื้นที่เกษตรกร 

สอดคล้องนโยบาย 

- ยุทธศาสตร์การพัฒนาประเทศ
ตามแผนพัฒนาเศรษฐกิจและ
สังคมแห่งชาติ ฉบับที่ 11  

(พ.ศ.2555-2559) 

- แผนงานวิจัยกับนโยบายและ
ยุทธศาสตร์การวิจัยของชาติฉบับ
ที่ 8 (พ.ศ.2555-2559) 

- ยุทธศาสตร์การวิจัยของชาติ
รายประเด็นปี 2558  

- ยุทธศาสตร์กระทรวงเกษตร
และสหกรณ์ 

จากเงื่อนไขปัญหาและโอกาส 

ในพื้นที่ที่ทดสอบ 

การวินิจฉัย 

จัดทำแปลงทดสอบและพัฒนา 

โครงการทดสอบและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตไม้ผลที่เหมาะสมใน
พื้นที่ภาคกลางและภาคตะวันตก 

การทดลองที่ 1 การทดสอบเทคโนโลยีการใช้ปุ๋ยเคมีต่อคุณภาพกล้วยหอมในพื้นที่ จังหวดัปทุมธาน ี
 

การทดลองที่ 2 การศึกษาการใช้ปุ๋ยอินทรีย์ทดแทนปุ๋ยเคมีในการผลิตกล้วยหอมเพื่อการส่งออก 

                   ในจังหวัดปทุมธาน ี

การทดลองที่ 3 ทดสอบการใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะหด์ินในทุเรียนพันธุ์กา้นยาวจงัหวดันนทบุรี 
 

การทดลองที่ 4 ทดสอบการใช้ปุ๋ยในการผลิตส้มโอพันธุ์ขาวแตงกวา จงัหวัดชัยนาท 
 

ได้เทคโนโลยกีารผลิตไม้ผลที่เหมาะสมกับสภาพ
พื้นที่ 

ได้ผลผลิตที่มีคุณภาพตามมาตรฐานและตรงกับ
ความต้องการของตลาดในการผลิตไม้ผลในพื้นที่
ภาคกลางและภาคตะวันตก 

การทดลองที่ 5 ทดสอบการใช้ปุ๋ยในการผลิตส้มโอพันธุ์ทองดี จังหวัดนครปฐม 
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บทคัดย่อ 
โครงการทดสอบและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตไม้ผลที่เหมาะสมในพื้นที่ภาคกลางและภาคตะวันตก       

มีวัตถุประสงค์ 1. เพื่อศึกษาอิทธิพลผลของปุ๋ยอินทรีย์ต่อการผลิตกล้วยหอมคุณภาพในจังหวัดปทุมธานี 2. เพื่อลด
ต้นทุนการใช้ปุ๋ยต่อการผลิตกล้วยหอมคุณภาพในจังหวัดปทุมธานี 3. เพื่อศึกษาการจัดการธาตุอาหารในการผลิต
ทุเรียนในจังหวัดนนทบุรี โดยการใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน 4. เพื่อศึกษาเรื่องการจัดการปุ๋ยส้มโอพันธุ์ขาวแตงกวา
ในแปลงเกษตรกร 5. เพื่อทดสอบเทคโนโลยีของกรมวิชาการเกษตรเก่ียวกับการจัดการปุ๋ยส้มโอพันธ์ุทองดีในแปลง
เกษตรกร ระยะเวลาดำเนินการตั้งแต่ ตุลาคม 2559 – กันยายน 2564 เป็นการดำเนินงานวิจัยในพื้นที่ศูนย์วิจัยฯ 
ในแปลงเกษตรกรในจังหวัดปทุมธานี นนทบุรี ชัยนาท และนครปฐม  

ผลการดำเนินงานพบว่า  
1) การทดสอบเทคโนโลยีการใช้ปุ๋ยต่อคุณภาพกล้วยหอมในพื้นที่จังหวัดปทุมธานี ผลการทดสอบพบว่า 

ผลผลิตรวมและคุณภาพผลกล้วยหอมของทั้งสองกรรมวิธี ไม่มีความแตกต่างกัน แต่มีความแตกต่างในด้านข้อมูล
เศรษฐศาสตร์ โดยกรรมวิธีทดสอบมีต้นทุนเฉลี่ย 49,700 บาทต่อไร่ รายได้เฉลี่ย 94,195 บาทต่อไร่ รายได้สุทธิเฉลี่ย 
44,496 บาทต่อไร่ ค่า BCR  เท่ากับ 1.88 และกรรมวิธีเกษตรกร มีต้นทุนเฉลี่ย 73,866 บาทต่อไร่ รายได้เฉลี่ย 
96,298 บาทต่อไร่ รายได้สุทธิเฉลี่ย 22,432 บาทต่อไร่ มีค่า BCR  เท่ากับ 1.31 

 2) การศึกษาการใช้ปุ๋ยอินทรีย์ทดแทนปุ๋ยเคมีในการผลิตกล้วยหอม  เพื่อการส่งออกในจังหวัดปทุมธานี 
ลักษณะของผลผลิตและคุณภาพผลผลิต ไม่มีความแตกต่างกัน ต้นทุนการผลิต กรรมวิธีที่ 2น้อยที่สุด รองลงมาคือ 
กรรมวิธีที่ 3 1 และ 4 คือ 64,854 75,519 78,307 และ 86,184 บาทต่อไร่ ตามลำดับ รายได้สุทธิกรรมวิธีที่ 2 มากที่สุด 
รองลงมาคือ กรรมวิธีที่ 3  4 และ 1 คือ 51,246  44,181  36,216 และ 17,693 บาทต่อไร่ ตามลำดับ BCR 
กรรมวิธีที่ 2 มากที่สุด รองลงมาคือ กรรมวิธีที่ 3  4 และ 1 คือ 1.79 1.58 1.42 และ 1.22 ตามลำดับ  

3) การใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินในทุเรียนพันธุ์ก้านยาวจังหวัดนนทบุรี กรรมวิธีทดสอบให้ปริมาณผลผลิต
สูงกว่ากรรมวิธีเกษตรกร ข้อมูลต้นทุนการผลิตพบว่า กรรมวิธีทดสอบมีต้นทุน 23,962 บาท/ไร่/ปี มีรายได้เฉลี่ย
เท่ากับ 201,214 บาท/ไร่ รายได้สุทธิเฉลี่ย 153,290 บาท/ไร่  มีค่า BCR  เท่ากับ 4.47 สูงกว่ากรรมวิธีเกษตรกร  
ที่มีต้นทุนเฉลี่ย 25,952 บาท/ไร่ รายได้เฉลี่ย 136,286 บาท/ไร่ รายได้สุทธิเฉลี่ย 84,382 บาท/ไร่  มีค่า BCR  
เท่ากับ 2.63 กรรมวิธีทดสอบจึงมศีักยภาพในการผลิตทุเรียนในจังหวัดนนทบุรีสูงกว่ากรรมวิธีเกษตรกร  

4) การทดสอบการใช้ปุ๋ยในการผลิตส้มโอพันธุ์ขาวแตงกวา จังหวัดชัยนาท การทดลองพบว่า ในปี 2561-
2563 ปริมาณผลผลิตเฉลี่ยต่อไร่ของกรรมวิธีทดสอบมากกว่ากรรมวิธีเกษตรกรอยู่ 1,455  2,030 และ 2,412 
กิโลกรัมต่อไร่ ตามลำดับ ต้นทุนการผลิตเฉลี่ยของ กรรมวิธีทดสอบ ในปี2561-2563 น้อยกว่ากรรมวิธีเกษตรอยู่ 
11,043 10,771 และ10,044 ตามลำดับ ผลตอบแทนเฉลี่ยของกรรมวิธีทดสอบมากกว่ากรรมวิธีเกษตรกรอยู่ 
98,075 128,754 และ150,811 บาทต่อไร่ ตามลำดับ และค่า BCR ของกรรมวิธีทดสอบ มากกว่ากรรมวิธี
เกษตรกร ในปี2564 ปริมาณผลผลิตเฉลี่ยต่อไร่กรรมวิธีเกษตรกรมากกว่ากรรมวิธีทดสอบ 1,466.67 กิโลกรัมต่อไร่ 
ต้นทุนการผลิตเฉลี่ยของกรรมวิธีเกษตรกรมากกว่ากรรมวิธีทดสอบ 9,137.00 บาทต่อไร่ ผลตอบแทนเฉลี่ย
กรรมวิธีเกษตรกรมากกว่ากรรมวิธีทดสอบ 325,739.06 บาทต่อไร่ และค่า BCR ของกรรมวิธีทดสอบ มากกว่า
กรรมวิธีเกษตรกร  

5) ทดสอบการใช้ปุ๋ยในการผลิตส้มโอพันธุ์ทองดีจังหวัดนครปฐม พบว่าการให้ผลผลิตนั้นการใช้ปุ๋ยตามค่า
วิเคราะห์ดินส่งผลให้มีค่าเฉลี่ยปริมาณจำนวนผลต่อต้น ปริมาณน้ำหนักผลผลิตต่อต้น ผลผลิตต่อไร่ เส้นรอบวงผล 
น้ำหนักผลและความหวาน สูงกว่าการใช้ปุ๋ยในกรรมวิธีของเกษตรกร โดยกรรมวิธีทดสอบมีค่าเฉลี่ยผลผลิตต่อไร่ 
ตลอดระยะเวลาการทดสอบ เท่ากับ 1,920 กิโลกรัมต่อไร่ ในขณะที่กรรมวิธีเกษตรกรมีค่าเฉลี่ยผลผลิตไร่ เท่ากับ 
1,815.20 กิโลกรัมต่อไร่ ส่วนผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์นั้นกรรมวิธีทดสอบมีต้นทุนเฉลี่ยต่ำกว่ากรรมวิธี
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เกษตรกร ทำให้เกษตรกรมีรายได้เฉลี่ย รายได้สุทธิและค่าBCR มากกว่าการใส่ปุ๋ยตามกรรมวิธีเกษตรกร โดยในปี
การผลิต 2560-2562 กรรมวิธีทดสอบมีค่าเฉลี่ยต้นทุนการผลิตต่อไร่ เท่ากับ 25,423 บาทต่อไร่ ในขณะที่กรรมวิธี
เกษตรกรให้ค่าเฉลี่ยต้นทุนการผลิตต่อไร่ เท่ากับ 27,035 บาทต่อไร่ ส่วนผลตอบแทนค่า BCR นั้นกรรมวิธีทดสอบ
ให้ค่าเฉลี่ย BCR เท่ากับ 4.06 ขณะที่กรรมวิธีเกษตรกรให้ค่าเฉลี่ย BCR เท่ากับ 3.65 

 
Abstract 

Test and Development of Appropriated Production Technologies for Fruit Trees in the 
Central and Western Regions Objectives: 1 .  To study the influence of organic fertilizers on 
quality banana production in Pathum Thani Province 2. To reduce the cost of fertilizer use on 
quality banana production in Pathum Thani Province 3. To study nutrient management in durian 
production Nonthaburi Province by using fertilizer according to soil analysis 4 .  To study the 
management of Khaw Taengkwa pomelo fertilization in farmer fields. 5. To test the technology 
of the Department of Agriculture on the management of Thongdee pomelo fertilizer in farmer 
fields.. From October 2015 to September 2021 is a research operation in the research center 
area. the farmer's fields.  In Pathum Thani Nonthaburi Chainat and Nakhon Pathom 

The results showed that 
1) Fertilizer application technology testing on banana quality in Pathum Thani province. 

Total yield and fruit quality of both methods no difference But there are differences in 
economic data. The recommended method had an average cost of 49,700 baht/rai, an average 
income of 94,195 baht/rai, an average net income of 44,496 baht/rai, and the BCR was 1.88. The 
average cost was 73,866 baht/rai, the average income was 96,298 baht/rai, and the average net 
income was 22,432 baht/rai, and the BCR was 1.31. 

2 )  A study on the use of organic fertilizers instead of chemical fertilizers in banana 
production for export in Pathum Thani Province Product and Product Quality no difference The 
production cost of Treatment 2 was the lowest, followed by Treatment 3, 1 and 4, which were 
64,854, 75,519, 78,307 and 86,184 baht per rai, respectively. The net income of Treatment 2 was 
the most, followed by Treatment 3, 4 and 1, which were 51,246 44,181, 36,216 and 17,693 baht 
per rai, respectively. BCR, Treatment 2 was the most, followed by Treatment 3, 4 and 1, which 
were 1.79, 1.58, 1.42 and 1.22, respectively.  

3) Fertilizer use according to soil analysis in Kanyao durian, Nonthaburi province. The 
recommended method yielded higher yields than the farmer method. The production cost data 
showed that The recommended method cost 23,962 baht/rai/year, average income was 201,214 
baht/rai, average net income was 153,290 baht/rai, and the BCR value was 4.47 higher than the 
farmer's method with an average cost of 25,952 baht/rai, average income 136,286 baht/rai, 
average net income of 84,382 baht/rai, with a BCR of 2.63. The recommended method 
therefore has a higher potential for durian production in Nonthaburi than the farmer method.  

4) Fertilizer application testing in the production of Khaw Taengkwa pomelo The 
experiment found that in 2018-2020, the average yield per rai of The recommended method 
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was higher than that of the farmer method at 1,455, 2,030 and 2,412 kg per rai, respectively. 
The recommended method In 2018 – 2020 more than that of the farmer methodby 98 ,075 , 
128,754 and 150,811 baht /rai, and the benefit cost ratio (BCR) of The recommended method in 
2018 – 2020 more than that of the farmer method. In 2021, the average yield of pomelo of The 
recommended method more than that the farmer method by 1,466.67 kg/rai, the average cost 
of the farmer method more than that The recommended method by 9 ,1 3 7  baht/rai, the 
average profit of The recommended method more than that the farmer method by 344,013.06 
baht/rai, and the benefit cost ratio (BCR) of The recommended method more than that of the 
farmer method. 

5 ) Test the use of fertilizer in the production of Thong Dee pomelo, Nakhon Pathom 
province. It was found that the yield of the fertilizers according to the soil analysis resulted in 
the average number of fruit per plant. Yield weight per plant, yield per rai, fruit circumference, 
fruit weight and sweetness. higher than the use of fertilizers in the farmer method The 
recommended method had average yield per rai. Throughout The recommended method, it 
was equal to 1,920 kg per rai. while the farmer method has an average yield of 1,815.20 kg per 
rai. As for the economic return, The recommended method had lower average cost than the 
farmer method. causing farmers to have an average income Net income and BCR more than 
fertilizing according to the farmer's process In the 2017-2019 production year, the average 
production cost per rai was 25,423 baht per rai, while the farmer method gave the average 
production cost per rai was 27,035 baht per rai. The mean BCR was 4.06, while the farmer 
method gave the average BCR was 3.65. 
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การทดลองที่  1 
การทดสอบเทคโนโลยีการใช้ปุ๋ยเคมีต่อคณุภาพกล้วยหอมในพื้นที่ จังหวัดปทุมธาน ี

Testing on Fertilizer Application Technology of Banana Quality in Pathum Thani Province 
กุลวดี ฐาน์กาญจน์  นพพร ศิริพานิช  ไกรสิงห์ ชูด ี  ชญาดา ดวงวิเชียร 

Kulwadee Thakan Nopporn Siripanich Kraising Choodee Chayada Duangwichean 
สำคัญ : กล้วยหอม ปุ๋ย คุณภาพ 

Keyword : banana, fertilizers, quality 
 

บทคัดย่อ 
การทดสอบเทคโนโลยีการใช้ปุ๋ยต่อคุณภาพกล้วยหอมในพื้นที่จังหวัดปทุมธานี  ดำเนินการระหว่างเดือน

ตุลาคม 2558 -กันยายน 2561 โดยมีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษาอิทธิพลผลของปุ๋ยต่อการผลิตกล้วยหอมในจังหวัด
ปทุมธานี โดยเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีทดสอบกับกรรมวิธีของเกษตรกร ผลการทดสอบพบว่า ผลผลิตรวม
และคุณภาพผลกล้วยหอมของทั้งสองกรรมวิธี ไม่มีความแตกต่างกัน แต่มีความแตกต่างในด้านข้อมูลเศรษฐศาสตร์ 
โดยกรรมวิธีทดสอบมีต้นทุนเฉลี่ย 49,700 บาท/ไร่ รายได้เฉลี่ย 94,195 บาท/ไร่ รายได้สุทธิเฉลี่ย 44,496 บาท/ไร่  
ค่า BCR  เท่ากับ 1.88 และกรรมวิธีเกษตรกร มีต้นทุนเฉลี่ย 73,866 บาท/ไร่ รายได้เฉลี่ย 96,298 บาท/ไร่ รายได้
สุทธิเฉลี่ย 22,432 บาท/ไร่  มีค่า BCR  เท่ากับ 1.31  

 
Abstracts 

Study on Use of Organic Fertilizer Replacing Chemical Fertilizer in Banana Production for 
Export in Pathum Thani Province conducted during October 2016 – September 2021, with the 
objective of studying the influence of organic fertilizers on banana yield quality in Pathum Thani 
Province and reducing the cost of fertilizer use on banana production. The RCB experiment was 
planned with 5 replications, 4 treatment, 3 farmer plots, Treatment 1, fertilize according to the 
farmer's method, and Treatment 2, 3 and 4, adding cow manure at the rates of 5,10 and 15 kg 
per plant. The results showed that Product Characteristics and Product Quality no 
difference The production cost of Treatment 2 was the lowest, followed by Treatment 3, 1 and 
Treatment 4, which were 64,854, 75,519, 78,307 and 86,184 baht per rai, respectively. The net 
profit of Treatment 2 was the highest, followed by Treatment 3, 4 and 1. were 51,246, 44,181, 
36,216 and 17,693 baht per rai, respectively. BCR, Treatment 2 was the most, followed by 
Treatment 3, 4 and 1, which were 1.79, 1.58, 1.42 and 1.22 respectively. 

 
บทนำ  

กล้วยหอมจัดเป็นผลไม้ที่มีความสำคัญทางเศรษฐกิจของประเทศไทย อีกทั้งยังเป็นพืชอาหารที่มี
ความสำคัญอุดมไปด้วยแร่ธาตุและวิตามิน จังหวัดปทุมธานีนับเป็นแหล่งเพาะปลูกกล้วยหอมที่สำคัญ มีพื้นที่
เพาะปลูกมากเป็นอันดับสองรองจากพื้นที่ปลูกข้าว โดยในปี พ.ศ.2556 มีพื้นที่ปลูกกล้วยหอม ทั้งหมด 14,170.5 
ไร่ มีเกษตรกรจำนวน 701 ราย ซึ่งส่วนใหญ่อยู่ในเขตอำเภอหนองเสือ ซึ่งความได้เปรียบของการปลูกกล้วยหอม
เขตนี้ คือ มีดินเป็นลักษณะดินเหนียว มีน้ำอย่างเพี ยงพอจากระบบชลประทานที่ทั่วถึง และอยู่ไม่ไกลกับ         
ตลาดกลางค้าส่ง ตลาดไท และตลาดสี่มุมเมือง ทำให้มีความได้เปรียบในเรื่องการขนส่ง ทำให้ผลผลิตกล้วยหอม
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เกิดความเสียหายได้น้อยกว่านอกเขตพื้นที่ ในช่วงปี พ.ศ.2553 - 2556 พบว่าจังหวัดปทุมธานีมีแนวโน้มการปลูก
กล้วยหอมเพิ่มขึ้น โดยในปี พ.ศ.2556 มีพื้นที่เพาะปลูกกล้วยหอมเพิ่มขึ้นจากปี พ .ศ.2553 จำนวน 6,905.5 ไร่  
คิดเป็นอัตราการเพิ่มขึ้นถึงร้อยละ 95 และมีเกษตรกรเพิ่มขึ้นจำนวน 230 ราย หรือมีเกษตรกรปลูกกล้วยหอม
เพิ่มขึ้นร้อยละ 49 (สำนักงานเกษตรจังหวัดปทุมธานี,2557) นับเป็นจังหวัดที่มีความเหมาะสมในการส่งเสริมการผลิต 
เพราะมีตลาดค้าส่งผลผลิตทางการเกษตรขนาดใหญ่ เป็นจุดรับซื้อผลผลิต ทั้งตลาดไท และตลาดสี่มุมเมือง มีห้องเย็น 
และโรงคัดบรรจุรองรับผลผลิตได้จำนวนมาก ซึ่งปัจจุบันมีบริษัทญี่ปุ่นเข้ามาทำสัญญารับซื้อกล้วยหอมกับ
เกษตรกรในอำเภอหนองเสือ จังหวัดปทุมธานี ซึ่งในขณะนี้ผลผลิตไม่เพียงพอกับความต้องการของตลาดใน
ประเทศญี่ปุ่น เนื่องจากเกษตรกรยังไม่สามารถที่จะผลิตกล้วยหอมได้ตามที่ตลาดญี่ปุ่นต้องการ เนื่องจากปัจจุบัน
ยังไม่มีข้อมูลหรืองานวิจัยในการใช้ปุ๋ยที่เป็นวิชาการกับกล้วยหอมมากพอให้เกษตรกรนำไปปรับใช้ รวมทั้งการใช้
อินทรียวัตถุทดแทนการใช้สารเคมีซึ่งเป็นที่ต้องการของตลาดส่งออกโดยเฉพาะอย่างยิ่งตลาดญี่ปุ่นซึ่งเป็นตลาด
ใหญ่ที่ยังมีความต้องการปริมาณกล้วยหอมอีกจำนวนมาก แต่ผลผลิตที่ ได้ส่วนใหญ่มีคุณภาพไม่ตรงกับ          
ความต้องการของตลาด ผลมีขนาดไม่ได้มาตรฐานหรือมีสารพิษตกค้างทำให้ส่งไปจำหน่ายไม่ได้ เนื่องมาจาก
เกษตรกรส่วนมากยังขาดความรู้และความเข้าใจในเรื่องการผลิต การใส่ปุ๋ยและการจัดการให้ได้กล้วยหอมคุณภาพ
เพื่อการส่งออก เพราะขณะนี้เกษตรกรยังมีการใช้ปุ๋ยเคมีอยู่เป็นจำนวนมากโดยเกรงว่าผลผลิตจะไม่ได้ขนาด       
ตามต้องการ เนื่องจากยังไม่มีข้อมูลการใช้ธาตุอาหารจากอินทรียวัตถุเพียงอย่างเดียวในการผลิตกล้วยหอม ดังนั้น
การพัฒนาเทคโนโลยีการใช้ปุ๋ยเพื่อผลิตกล้วยหอมให้มีคุณภาพ จึงเป็นสิ่งจำเป็นเพื่อให้ได้ข้อมูลสำหรับแนะนำให้
เกษตรกรนำไปปฏิบัติต่อไป อย่างไรก็ตามเกษตรกรส่วนมากยังไม่มีการผลิตเพื่อการส่งออกจึงควรที่จะนำวิธีการ
ผลิตกล้วยหอมเพื่อการส่งออกของสหกรณ์การเกษตรบ้านลาด จำกัด ซึ่งมีการรวมกลุ่มเกษตรกรเพื่อส่งออกกล้วย
หอมทองไปยังประเทศญี่ปุ่นซึ่งเน้นการไม่ใช้สารเคมีทุกชนิด การใส่ปุ๋ยจะใช้ปุ๋ยอินทรีย์เป็นหลัก และถึงแม้ว่าจะให้
ใช้ปุ๋ยวิทยาศาสตร์ได้บ้าง แต่ในอนาคตพยายามที่จะศึกษาแนวทางที่จะไม่อาศัยปุ๋ยวิทยาศาสตร์ จึงควรทำการ
ทดสอบเทคโนโลยีการผลิตกล้วยหอมเพื่อการส่งออกโดยใช้วิธีทดสอบซึ่งเป็นวิธีที่ประยุกต์ในการใส่ปุ๋ยอินทรีย์
ควบคู่กับการใส่ปุ๋ยเคมี การปฏิบัติดูแลรักษา ตามคู่มือ GAP เปรียบเทียบกับเทคโนโลยีการผลิตกล้วยหอมของ
เกษตรกรในจังหวัดปทุมธานี โดยทำการศึกษาควบคู่ไปกับการพัฒนาเทคโนโลยีการใช้ปุ๋ยเพื่อผลิตกล้วยหอมให้มี
คุณภาพ เพื่อให้ได้เทคโนโลยีการผลิตกล้วยหอมเพื่อการส่งออกทั้งระบบ อีกทั้งการพัฒนาและส่งเสริมการผลิต
กล้วยคุณภาพเพื่อการส่งออก ควรรีบดำเนินการเนื่องจากการผลิตกล้วยเพื่อการส่งออกในปัจจุบันยังไม่เพียงพอ 
ต่อความต้องการของตลาดที่มีความต้องการกล้วยเป็นอย่างมากโดยเฉพาะในประเทศญี่ปุ่น นอกจากนี้การส่งเสริม
และพัฒนาให้มีการปลูกกล้วยเพื่อการส่งออกยังเป็นการลดการใช้สารเคมีอีกทางหนึ่งด้วย เนื่องจากการส่งออกไป
ต่างประเทศโดยเฉพาะประเทศญี่ปุ่นจะเน้นในเรื่องสารพิษตกค้างไปในผลผลิตด้วย ซึ่งถ้าหากไม่รีบดำเนินการ
โดยเร็วจะทำให้เสียโอกาสในการเพิ่มรายได้และการครอบครองตลาดในระยะยาว จึงต้องทำการศึกษา เพื่อให้ได้
ข้อมูลในการนำไปพัฒนาเทคโนโลยีที่เหมาะสมในการผลิตเพื่อรองรับความต้องการเหล่านี้ อีกทั้งกล้วยหอมยังเป็น 
1 ในพืชยุทธศาสตร์ของจังหวัดปทุมธานี (สำนักงานเกษตรและสหกรณ์จังหวัดปทุมธานี, 2553) จึงควรที่จะมีการ
พัฒนาและส่งเสริมให้เกษตรกรมีความรู้และความเขา้ใจในการผลิตกล้วยหอม  

 
ระเบยีบวิธีการวิจัย  

วิธีดำเนินงาน 
- อุปกรณ ์

  1. หน่อกล้วยหอม 
  2. วัสดุการเกษตรได้แก่ ปุ๋ยอินทรีย์ ปุ๋ยเคมี สารเคมีป้องกันกำจัดศัตรูพืช 
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  3. อุปกรณ์การเกษตร ได้แก่ ไม้ค้ำ ถุงห่อเครอืกล้วย ริบบ้ิน ตะกร้า 
  4. อุปกรณ์ระบบน้ำ ได้แก่ เรือรดน้ำ  
  5. อุปกรณ์ในการบันทึกข้อมูล  

- วิธีการทดลอง 
 วางแผนการทดลองแบบ RCD มี 2 ซ้ำ จำนวน 2 กรรมวิธี ดังนี ้

 กรรมวิธี : ทดสอบเปรียบเทียบระหว่าง  2 กรรมวิธี คือ กรรมวิธีเกษตรกร และกรรมวิธีทดสอบ           
โดยดำเนินการกับเกษตรกรในจังหวัดปทุมธานี จำนวน 10 รายๆ ละ 1 ไร ่
- วิธีปฏิบัติการทดลอง 

1. ใส่ปุ๋ยตามกรรมวิธีเกษตรกร ได้แก่ กล้วยอายุ 15 วัน สูตร 46-0-0 และ 25-7-7 อัตรา 300-400 กรัม/ต้น 
(ให้ปริมาณธาตุอาหาร N-P2O5-K2O อัตรา 106.5-10.5-10.5 กรัม/ต้น) กล้วยอายุ 1 2 3 4 5 เดือน ใส่ปุ๋ยสูตร 46-0-0 
25-7-7 และ 16-16-16 อัตรา อัตรา 300-400 กรัม/ต้น (ให้ปริมาณธาตุอาหาร N-P2O5-K2O อัตรา 116-30.6-30.6 
กรัม/ต้น) กล้วยอายุ 6 7 เดือน ช่วงออกปลี ใส่ปุ๋ยสูตร 13-13-21 อัตรา 300-400 กรัม/ต้น สูตร 18-46-0 อัตรา          
300-400 กรัม/ต้น สูตร 0-0-60 อัตรา 300-400 กรัม/ต้น (ให้ปริมาณธาตุอาหาร N-P2O5-K2O อัตรา 124-236-324 
กรัม/ต้น)  

2. ใส่ปุ๋ยตามคำแนะนำ GAP ได้แก่ ก่อนปลูก รองก้นหลุมด้วยปุ๋ยคอก อัตรา 5 กิโลกรัม/หลุม กล้วยอายุ 
1 เดือน และ 3 เดือน ใส่ปุ๋ยเคมีสูตร 20-10-10 อัตรา 200 กรัม/ต้น (ให้ปริมาณธาตุอาหาร N-P2O5-K2O อัตรา 
40-20-20 กรัม/ต้น) และกล้วยอายุ 5 เดือน และ 7 เดือน ใส่ปุ๋ยเคมีสูตร 13-13-21 อัตรา 200 กรัม/ต้น        
(ให้ปริมาณธาตุอาหาร N-P2O5-K2O อัตรา 26-26-42 กรัม/ต้น)  

การปลูกและการดูแลรักษา 
- ปลูก ระยะ 2 X 2 เมตร  
- การใส่ปุ๋ย โดยโรยปุ๋ยรอบต้นห่างจากต้นประมาณ 30 เซนติเมตร   
- มีการแต่งหน่อกล้วย 
- มีการตัดปลีกล้วย 
- ใช้ไม้ค้ำต้นเมื่อกล้วยออกปลี  
- ตัดใบธงเมื่อเริ่มหัก 
- หุ้มเครือ หลังจากตัดปลีไม่เกิน 15 วัน ด้วยถุงพลาสติกสีฟ้า 
- เก็บเก่ียวเมื่อผลแก่ 75-80 เปอร์เซ็นต์  

- การบันทึกข้อมูล 
1. เก็บข้อมูลแปลง เช่น ค่าวิเคราะห์ตัวอย่างดินก่อนปลูกและหลังการเก็บเกี่ยว วิเคราะห์ธาตุอาหารใน

ปุ๋ยคอก วันปลูก วันออกปลี วันเก็บเกี่ยว การเจริญเติบโต การระบาดของโรค แมลงศัตรูพืช  
2. เก็บข้อมูลทางด้านผลผลิตและคุณภาพผลผลิต ได้แก่ น้ำหนักเครือ น้ำหนักหวี จำนวนหวี/เครือ 

จำนวนลูก/หวี น้ำหนักลูก ความยาวลูก เส้นรอบวงลูก 
3. เก็บข้อมูลทางด้านเศรษฐศาสตร์ ประกอบด้วยต้นทุนการผลิต รายได้ ผลตอบแทน 

- เวลาและสถานที่  
ระยะเวลา เริ่มต้น ตุลาคม 2558 –  กันยายน 2561  
สถานที่ดำเนินการ ที่แปลงเกษตรกร อำเภอหนองเสือ จังหวัดปทุมธานี 
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ผลการวิจัย  
ดำเนินการทดสอบเทคโนโลยีการใช้ปุ๋ยต่อคุณภาพกล้วยหอมในพื้นที่จังหวัดปทุมธานี จำนวน  10 แปลง 

โดยดำเนินการทดสอบระหว่างเดือน ตุลาคม 2559-กันยายน 2561 ผลการทดลองพบว่า เฉลี่ยทั้ง 3 ปี ในกรรมวิธี
ทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกร ให้ผลผลิตเฉลี่ย เฉลี่ย 575 และ 584 เครือ/ไร่ มีต้นทุนเฉลี่ย 49,700 และ 73,866 
บาท/ไร่ มีรายได้เฉลี่ย 94,195 และ 96,298 บาท/ไร่ รายได้สุทธิเฉลี่ย 44,496 และ 22,432 บาท/ไร่  มีค่า BCR  
เท่ากับ 1.88 และ 1.31 ตามลำดับ (ตารางที่ 1) กรรมวิธีเกษตรกร ในปี 2559 กรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธี
เกษตรกร ให้ผลผลิตเฉลี่ย เฉลี่ย 571 และ 587 เครือ/ไร่ มีต้นทุนเฉลี่ย 56,642 และ 76,292 บาท/ไร่ มีรายได้เฉลี่ย 
111,280 และ 114,500 บาท/ไร่ รายได้สุทธิเฉลี่ย 54,638 และ 38,208 บาท/ไร่  มีค่า BCR  เท่ากับ 1.96 และ 
1.50 ตามลำดับ (ตารางที่ 2)  ปี 2560 กรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกร ให้ผลผลิตเฉลี่ย เฉลี่ย 556 และ 562 
เครือ/ไร่ มีต้นทุนเฉลี่ย 45,654 และ 68,591 บาท/ไร่ มีรายได้เฉลี่ย 74,934 และ 75,834  บาท/ไร่ รายได้สุทธิ
เฉลี่ย 29,280 และ 7,244 บาท/ไร่  มีค่า BCR  เท่ากับ 1.69 และ 1.12 ตามลำดับ (ตารางที่ 3) ปี 2561 กรรมวิธี
ทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกร ให้ผลผลิตเฉลี่ย เฉลี่ย 599 และ 604 เครือ/ไร่ มีต้นทุนเฉลี่ย 46,803 และ 76,714 
บาท/ไร่ มีรายได้เฉลี่ย 96,372 และ 98,560 บาท/ไร่ รายได้สุทธิเฉลี่ย 49,569 และ 21,845 บาท/ไร่  มีค่า BCR  
เท่ากับ 2 และ 1.30 ตามลำดับ (ตารางที่ 4)  ซึ่งกรรมวิธีทดสอบ มีผลผลิต ต้นทุนการผลิตและรายได้ น้อยกว่า
กรรมวิธีเกษตรกร แต่มีรายได้สุทธิ และค่า BCR มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร  เนื่องจากกรรมวิธีทดสอบมีการใส่
ปุ๋ยเคมีน้อยกว่าและมีการใช้ปุ๋ยอินทรีย์ร่วมด้วยทำให้มีต้นทุนในการผลิตต่ำกว่ากรรมวิธีเกษตรกร จึงมีรายได้สุทธิ
และค่า BCR มากกว่า องค์ประกอบของผลผลิต ค่าเฉลี่ยทั้ง 3 ปี ในกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกร พบว่า           
มีน้ำหนักเครือเฉลี่ย 14.66 และ 14.63 กิโลกรัม จำนวนหวี/เครือ เฉลี่ย 5.87 และ 5.84 หวี น้ำหนักหวีเฉลี่ย 2.26 
และ 2.31 กิโลกรัม จำนวนลูก/หวี เฉลี่ย 13.77 และ 13.73 ลูก ความยาวลูกเฉลี่ย 18.38 และ 18.07 เซนติเมตร  
เส้นรอบวงลูกเฉลี่ย 13.15 และ 12.64 เซนติเมตร และน้ำหนักลูกเฉลี่ย 153.49 และ151.91 กรัม ซึ่งกรรมวิธี
ทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกรไม่แตกต่างกันทางสถิติ (ตารางที่ 5) ในปี 2559 กรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธี
เกษตรกร พบว่า มีน้ำหนักเครือเฉลี่ย 14.65 และ 14.38 กิโลกรัม จำนวนหวี/เครือ เฉลี่ย 6.07 และ 5.73 หวี 
น้ำหนักหวีเฉลี่ย 2.30 และ 2.35 กิโลกรัม จำนวนลูก/หวี เฉลี่ย 13.64 และ 13.50ลูก ความยาวลูกเฉลี่ย 18.21 
และ 17.92 เซนติเมตร เส้นรอบวงลูกเฉลี่ย 12.97 และ 13.00 เซนติเมตร และน้ำหนักลูกเฉลี่ย 155.96 และ 
159.04 กรัม ซึ่งกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกรไม่แตกต่างกันทางสถิติ (ตารางที่ 6) ในปี 2560 กรรมวิธีทดสอบ
และกรรมวิธีเกษตรกร พบว่า มีน้ำหนักเครือเฉลี่ย  14.08 และ 14.49 กิโลกรัม จำนวนหวี/เครือ เฉลี่ย 5.75 และ 
5.83 หวี น้ำหนักหวีเฉลี่ย 2.14 และ 2.31กิโลกรัม จำนวนลูก/หวี เฉลี่ย 13.87 และ 13.88 ลูก ความยาวลูกเฉลี่ย 
18.41 และ 18.12 เซนติเมตร  เส้นรอบวงลูกเฉลี่ย 12.73 และ 12.40 เซนติเมตร และน้ำหนักลูกเฉลี่ย 150.10 
และ 148.15 กรัม ซึ่งกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกรไม่แตกต่างกันทางสถิติ (ตารางที่ 7) ในปี 2561 
กรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกร พบว่า มีน้ำหนักเครือเฉลี่ย  15.26 และ 15.03 กิโลกรัม จำนวนหวี/เครือ 
เฉลี่ย 5.79 และ 5.95 หวี น้ำหนักหวีเฉลี่ย 2.34 และ 2.28 กิโลกรัม จำนวนลูก/หวี เฉลี่ย 13.80 และ 13.80ลูก 
ความยาวลูกเฉลี่ย 18.53 และ 18.17 เซนติเมตร  เส้นรอบวงลูกเฉลี่ย 13.75 และ 12.51 เซนติเมตร และน้ำหนัก
ลูกเฉลี่ย 154.40 และ 148.53 กรัม ซึ่งกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกรไม่แตกต่างกันทางสถิติ (ตารางที่ 8) 
และด้านคุณภาพของผลผลิตกล้วยหอม ค่าเฉลี่ยทั้ง 3 ปี ในกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกร พบว่า ความแน่น
เปลือกที่ระยะแก่ 80% เฉลี่ย 56.76 และ 59.16 N/mm  ความแน่นเนื้อที่ระยะแก่ 80% เฉลี่ย 33.95 และ 
33.35 N/mm  และความหวาน เฉลี่ย 4.55 และ 4.65 o brix  ซึ่งกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกร            
ไม่แตกต่างกัน (ตารางที่ 9) ในปี 2559 กรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกร พบว่า ความแน่นเปลือกที่ระยะแก่ 
80% เฉลี่ย 55.78 และ 56.40 N/mm ความแน่นเนื้อที่ระยะแก่ 80% เฉลี่ย 35.00 และ 34.88 N/mm และ
ความหวาน เฉลี่ย 4.32 และ 4.39 o  brix  ซึ่งกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกรไม่แตกต่างกัน (ตารางที่ 10) 
ในปี 2560 กรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกร พบว่า ความแน่นเปลือกที่ระยะแก่ 80% เฉลี่ย 59.64 และ 
59.83 N/mm ความแน่นเน้ือที่ระยะแก่ 80% เฉลี่ย 33.96 และ 33.63 N/mm  และความหวาน เฉลี่ย 5.20 และ 
5.43 o brix  ซึ่งกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกรไม่แตกต่างกัน (ตารางที่ 11) ในปี 2561 กรรมวิธีทดสอบและ
กรรมวิธีเกษตรกร พบว่า ความแน่นเปลือกที่ระยะแก่ 80% เฉลี่ย 54.87 และ 61.26 N/mm โดยมีความแตกต่าง
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กันทางสถิติ ความแน่นเนื้อที่ระยะแก่ 80% เฉลี่ย 32.88 และ 31.53 N/mm  และความหวาน เฉลี่ย 4.12 และ 
4.14 o brix  ซึ่งกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกรไม่แตกต่างกัน (ตารางที่ 12) การใช้เทคโนโลยีแบบผสมผสาน
ในการผลิตกล้วยหอม โดยใช้ปุ๋ยเคมีควบคู่กับการใช้ปุ๋ยอินทรีย์ช่วยทำให้ลดต้นทุนในการผลิต ซึ่งเกษตรกรในจังหวัด
ปทุมธานีมีการใส่ปุ๋ยเคมีที่มากเกินความจำเป็นเนื่องจากมีความเข้าใจว่าถ้าใส่ปุ๋ยน้อยจะทำให้ได้กล้วยลูกเล็ก และ
พบว่าเกษตรกรใส่ปุ๋ยบางสูตรเพื่อทำน้ำหนักให้มาก พบปัญหา คือ  น้ำหนักมากเกินไป ตลาด  โรงแรมต่างประเทศ 
ไม่ต้องการ  เนื้อกล้วยหลวม รสชาติไม่อร่อย มีรสเปรี้ยว (สหกรณ์การเกษตรท่ายางจำกัด, 2547) เป็นที่ยอมรับกัน
โดยทั่วไปว่าในการปลูกกล้วยหอมนั้นปุ๋ยเคมีเป็นปัจจัยที่ขาดไม่ได้ การลดปุ๋ยเคมีโดยนำปุ๋ยอินทรีย์มาร่วมด้วยนั้น
หลายคนกลัวว่าผลผลิตจะลดน้อยลง โดยเฉพาะอย่างยิ่ งเกษตรกรรายย่อย ในขณะเดียวกันก็เป็นที่ยอมรับ
โดยทั่วไปเช่นกันว่าการใช้ปุ๋ยเคมีมากเกินควรนั้นก็ไม่เป็นผลดีต่อดินซึ่งเป็นปัจจัยการผลิตที่สำคัญมากที่สุด           
ผู้ผลิตส่วนมากต้องการที่จะลดปุ๋ยเคมีลงแต่ทางปฏิบัติไม่กล้าที่จะทำเนื่องจากมีความเสี่ยงสูงดังกล่าว อย่างไรก็ตาม
เกษตรกรบางรายประสบความสำเร็จในการลดปุ๋ยเคมี จึงมีการส่งเสริมการปลูกกล้วยหอมทองปลอดสารเคมี           
เพื่อการส่งออกของสหกรณ์บ้านลาด (สหกรณ์การเกษตรบ้านลาดจำกัด, 2547) และเมื่อนำเทคโนโลยีเข้าไปทดสอบ
แม้จะมีการใส่ปุ๋ยที่น้อยกว่าวิธีเกษตรกรแต่น้ำหนักเครือ จำนวนหวี/เครือ น้ำหนักหวี จำนวนหวี/เครือ ความยาวลูก 
เส้นรอบวงลูก น้ำหนักลูก ความแน่นเปลือกที่ระยะแก่ 80% ความแน่นเนื้อที่ระยะแก่ 80% และความหวาน           
ของกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกรไม่แตกต่างกัน ดังนั้นการพัฒนาการใช้ปุ๋ยเพื่อผลิตกล้วยหอมให้มี
คุณภาพ มีการทดสอบร่วมกับเกษตรกรให้เกษตรกรมีส่วนร่วมและเห็นผลการทดสอบสามารถนำไปปรับใช้ได้ 

 
ตารางที่ 1 แสดงผลผลิต ต้นทุน รายได้ รายได้สุทธิ และ BCR ของการปลูกกล้วยหอม ปี 2559-2561 

 
 

ตารางที่ 2 แสดงผลผลิต ต้นทุน รายได้ รายได้สุทธิ และ BCR ของการปลูกกล้วยหอม ปี 2559 

 
 
 

 
           กรรมวิธีทดสอบ       กรรมวิธีเกษตรกร 

ผลผลิต (เครือ/ไร่) 575 584 

ต้นทุน (บาท/ไร่) 49,700 73,866 

รายได้ (บาท/ไร่) 94,195 96,298 

กำไร (บาท/ไร่) 44,496 22,432 

BCR  1.88 1.31 

 
กรรมวิธีทดสอบ กรรมวิธีเกษตรกร 

ผลผลิต (เครือ/ไร่) 571 587 

ต้นทุน (บาท/ไร่) 56,642 76,292 

รายได้ (บาท/ไร่) 111,280 114,500 

กำไร (บาท/ไร่) 54,638 38,208 

BCR  1.96 1.50 
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ตารางที่ 3 แสดงผลผลิต ต้นทุน รายได้ รายได้สุทธิ และ BCR ของการปลูกกล้วยหอม ปี 2560 

 

ตารางที่ 4 แสดงผลผลิต ต้นทุน รายได้ รายได้สุทธิ และ BCR ของการปลูกกล้วยหอม ปี 2561 

 

ตารางที่ 5 แสดงข้อมูลจำนวนหวี/เครือ น้ำหนักเครือ น้ำหนักหวี จำนวนหวี/เครือ น้ำหนักลูก ความยาวลูก  
              เส้นรอบวงลูก ของการปลูกกล้วยหอม ปี 2559-2561 

กรรมวิธ ี น้ำหนักเครือ 
(กิโลกรัม) 

จำนวนหวี/
เครือ 

น้ำหนักหวี 
(กิโลกรัม) 

จำนวน 
ลูก/หวี 

ความยาวลูก 
(เซนติเมตร) 

เส้นรอบวงลูก 
(เซนติเมตร) 

น้ำหนักลูก 
(กรัม) 

กรรมวิธีทดสอบ 14.66 5.87 2.26 13.77 18.38 13.15 153.49 
กรรมวิธีเกษตรกร 14.63 5.84 2.31 13.73 18.07 12.64 151.91 
T-test ns ns ns ns ns ns ns 

ค่าเฉลี่ยที่ตามด้วยตัวอักษรที่ไม่เหมือนกันในแนวตั้งมีความแตกต่างทางสถิติ จากการวิเคราะห์โดยวิธี DMRT 
ที่ระดับความเช่ือมั่น 95%  
 

ตารางที่ 6 แสดงข้อมูลจำนวนหวี/เครือ น้ำหนักเครือ น้ำหนักหวี จำนวนหวี/เครือ น้ำหนักลูก ความยาวลูก  
              เส้นรอบวงลูก ของการปลูกกล้วยหอม ปี 2559 

กรรมวิธี น้ำหนักเครือ 
(กิโลกรัม) 

จำนวนหวี/
เครือ 

น้ำหนักหวี 
(กิโลกรัม) 

จำนวน 
ลูก/หวี 

ความยาวลูก 
(เซนติเมตร) 

เส้นรอบวงลูก 
(เซนติเมตร) 

น้ำหนักลูก 
(กรัม) 

กรรมวิธีทดสอบ 14.65 6.07 2.30 13.64 18.21 12.97 155.96 
กรรมวิธีเกษตรกร 14.38 5.73 2.35 13.50 17.92 13.00 159.04 
T-test ns ns ns ns ns ns ns 

ค่าเฉลี่ยที่ตามด้วยตัวอักษรที่ไม่เหมือนกันในแนวตั้งมีความแตกต่างทางสถิติ จากการวิเคราะห์โดยวิธี DMRT ที่
ระดับความเช่ือมั่น 95%  

 
กรรมวิธีทดสอบ กรรมวิธีเกษตรกร 

ผลผลิต (เครือ/ไร่) 556 562 

ต้นทุน (บาท/ไร่) 45,654 68,591 

รายได้ (บาท/ไร่) 74,934 75,834 

กำไร (บาท/ไร่) 29,280 7,244 

BCR  1.69 1.12 

 
กรรมวิธีทดสอบ กรรมวิธีเกษตรกร 

ผลผลิต (เครือ/ไร่) 599 604 

ต้นทุน (บาท/ไร่) 46,803 76,714 

รายได้ (บาท/ไร่) 96,372 98,560 

กำไร (บาท/ไร่) 49,569 21,845 

BCR  2 1.30 
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ตารางที่ 7 แสดงข้อมูลจำนวนหวี/เครือ น้ำหนักเครือ น้ำหนักหวี จำนวนหวี/เครือ น้ำหนักลูก ความยาวลูก  
              เส้นรอบวงลูก ของการปลูกกล้วยหอม ปี 2560 

กรรมวิธ ี น้ำหนักเครือ 
(กิโลกรัม) 

จำนวนหวี/
เครือ 

น้ำหนักหวี 
(กิโลกรัม) 

จำนวน 
ลูก/หวี 

ความยาวลูก 
(เซนติเมตร) 

เส้นรอบวงลูก 
(เซนติเมตร) 

น้ำหนักลูก 
(กรัม) 

กรรมวิธีทดสอบ 14.08 5.75 2.14 13.87 18.41 12.73 150.10 
กรรมวิธีเกษตรกร 14.49 5.83 2.31 13.88 18.12 12.40 148.15 
T-test ns ns ns ns ns ns ns 

ค่าเฉลี่ยที่ตามด้วยตัวอักษรที่ไม่เหมือนกันในแนวตั้งมีความแตกต่างทางสถิติ จากการวิเคราะห์โดยวิธี DMRT ที่
ระดับความเช่ือมั่น 95%  
 
ตารางที่ 8 แสดงข้อมูลจำนวนหวี/เครือ น้ำหนักเครือ น้ำหนักหวี จำนวนหวี/เครือ น้ำหนักลูก ความยาวลูก  
              เส้นรอบวงลูก ของการปลูกกล้วยหอม ปี 2561 

กรรมวิธ ี น้ำหนักเครือ 
(กิโลกรัม) 

จำนวนหวี/
เครือ 

น้ำหนักหวี 
(กิโลกรัม) 

จำนวน 
ลูก/หวี 

ความยาวลูก 
(เซนติเมตร) 

เส้นรอบวงลูก 
(เซนติเมตร) 

น้ำหนักลูก 
(กรัม) 

กรรมวิธีทดสอบ 15.26 5.79 2.34 13.80 18.53 13.75 154.40 
กรรมวิธีเกษตรกร 15.03 5.95 2.28 13.80 18.17 12.51 148.53 
T-test ns ns ns ns ns ns ns 

คา่เฉลี่ยที่ตามด้วยตัวอักษรที่ไม่เหมือนกันในแนวตั้งมีความแตกต่างทางสถิติ จากการวิเคราะห์โดยวิธี DMRT 
ที่ระดับความเช่ือมั่น 95%  
 

ตารางที่ 9 คุณภาพของผลผลิตกล้วยหอมปี 2559-2561 
กรรมวิธี ความแน่นเปลือก ระยะแก่ 

80% (N/mm) 
ความแน่นเนื้อ ระยะแก่ 

80% (N/mm) 
ความหวาน                   
(o  brix) 

กรรมวิธีทดสอบ 56.76 33.95 4.55 
กรรมวิธีเกษตรกร 59.16 33.35 4.65 
T-test ns ns ns 
ค่าเฉลี่ยที่ตามด้วยตัวอักษรที่ไม่เหมือนกันในแนวตั้งมีความแตกต่างทางสถิติ จากการวิเคราะห์โดยวิธี DMRT ที่
ระดับความเช่ือมั่น 95%  
 

ตารางที่ 10 คุณภาพของผลผลิตกล้วยหอมปี 2559 
กรรมวิธี ความแน่นเปลือก ระยะแก่ 

80% (N/mm) 
ความแน่นเนื้อ ระยะแก่ 

80% (N/mm) 
ความหวาน                   
(o  brix) 

กรรมวิธีทดสอบ 55.78 35.00 4.32 
กรรมวิธีเกษตรกร 56.40 34.88 4.39 
T-test ns ns ns 
ค่าเฉลี่ยที่ตามด้วยตัวอักษรที่ไม่เหมือนกันในแนวตั้งมีความแตกต่างทางสถิติ จากการวิเคราะห์โดยวิธี DMRT ที่
ระดับความเช่ือมั่น 95%  
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ตารางที่ 11 คุณภาพของผลผลิตกล้วยหอมปี 2560 
กรรมวิธี ความแน่นเปลือก ระยะแก่ 

80% (N/mm) 
ความแน่นเนื้อ ระยะแก่ 

80% (N/mm) 
ความหวาน                   
(o  brix) 

กรรมวิธีทดสอบ 59.64 33.96 5.20 
กรรมวิธีเกษตรกร 59.83 33.63 5.43 
T-test ns ns ns 
ค่าเฉลี่ยที่ตามด้วยตัวอักษรที่ไม่เหมือนกันในแนวตั้งมีความแตกต่างทางสถิติ จากการวิเคราะห์โดยวิธี DMRT ที่
ระดับความเช่ือมั่น 95%  
 
ตารางที่ 12 คุณภาพของผลผลิตกล้วยหอมปี 2561 

กรรมวิธี ความแน่นเปลือก ระยะแก่ 
80% (N/mm) 

ความแน่นเนื้อ ระยะแก่ 
80% (N/mm) 

ความหวาน                
brix) 

กรรมวิธีทดสอบ 54.87 32.88 4.12 
กรรมวิธีเกษตรกร 61.26 31.53 4.14 
T-test * ns ns 
ค่าเฉลี่ยที่ตามด้วยตัวอักษรที่ไม่เหมือนกันในแนวตั้งมีความแตกต่างทางสถิติ จากการวิเคราะห์โดยวิธี DMRT ที่
ระดับความเช่ือมั่น 95%  

 
สรุปผลการวิจยัและข้อเสนอแนะ  

  ดำเนินการทดสอบเทคโนโลยีการใช้ปุ๋ยต่อคุณภาพกล้วยหอมในพื้นที่จังหวัดปทุมธานี พบว่า กรรมวิธีทดสอบ มี
ต้นทุนน้อยกว่าทำให้มีรายได้สุทธิมากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร โดยที่น้ำหนักเครือ จำนวนหวี/เครือ น้ำหนักหวี จำนวน
หวี/เครือ ความยาวลูก เส้นรอบวงลูก น้ำหนักลูก ความแน่นเปลือกที่ระยะแก่ 80% ความแน่นเนื้อที่ระยะแก่ 80% 
และความหวานของทั้ง 2 กรรมวิธไีม่แตกต่างกัน 
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การทดลองที่  2 
การศึกษาการใช้ปุ๋ยอินทรียท์ดแทนปุ๋ยเคมีในการผลิตกล้วยหอมเพื่อการส่งออกในจังหวัดปทุมธาน ี

Study on Use of Organic Fertilizer Replacing Chemical Fertilizer for Banana  
Production for Export in Pathum Thani Province 

 
กุลวดี ฐาน์กาญจน์  นพพร ศิริพานิช  ไกรสิงห์ ชูด ี ชญาดา ดวงวิเชียร 

Kulwadee Thakan Nopporn Siripanich Kraising Choodee Chayada Duangwichean 
คำสำคัญ : กล้วยหอม ปุ๋ยอินทรีย์ ส่งออก 

Keyword : banana, Organic fertilizers, Production for Export 
 

บทคัดย่อ 
การศึกษาการใช้ปุ๋ยอินทรีย์ทดแทนปุ๋ยเคมีในการผลิตกล้วยหอมเพื่อการส่งออกในจังหวัดปทุมธานี 

ดำเนินการระหว่างตุลาคม 2559 – กันยายน 2564 โดยมีวัตถุประสงค์เพื่อศึกษาอิทธิพลผลของปุ๋ยอินทรีย์           
ต่อคุณภาพผลผลิตกล้วยหอมในจังหวัดปทุมธานีและลดต้นทุนการใช้ปุ๋ยต่อการผลผลิตกล้วยหอม โดยวางแผน 
การทดลองแบบ RCB มี 5 ซ้ำ 4 กรรมวิธี แปลงเกษตรกร จำนวน 3 แปลง กรรมวิธีที่ 1 ใส่ปุ๋ยตามกรรมวิธีเกษตรกร 
กรรมวิธีที่ 2 3 และ 4 ใส่ปุ๋ยคอกมูลวัว อัตรา 5 10 และ 15 กิโลกรัมต่อต้น ผลการทดลองพบว่า ลักษณะของผลผลิต
และคุณภาพผลผลิต ไม่มีความแตกต่างกัน ต้นทุนการผลิต กรรมวิธีที่ 2 น้อยที่สุด รองลงมาคือ กรรมวิธีที่ 3 1 
และ 4 คือ 64,854  75,519  78,307 และ 86,184 บาทต่อไร่ ตามลำดับ รายได้สุทธิ กรรมวิธีที่ 2 มากที่สุด 
รองลงมาคือ กรรมวิธีที่  3 4 และ 1 คือ 51,246 44,181 36,216 และ 17,693 บาทต่อไร่ ตามลำดับ  BCR 
กรรมวิธีที่ 2 มากที่สุด รองลงมาคือ กรรมวิธีที่ 3 4 และ 1 คือ 1.79 1.58 1.42 และ 1.22 ตามลำดับ 

Abstracts 
 Study on Use of Organic Fertilizer Replacing Chemical Fertilizer in Banana Production for 
Export in Pathum Thani Province conducted during October 2016 – September 2021, with the 
objective of studying the influence of organic fertilizers on banana yield quality in Pathum Thani 
Province and reducing the cost of fertilizer use on banana production. The RCB experiment was 
planned with 5 replications, 4 treatment, 3 farmer plots, Treatment 1, fertilize according to the 
farmer's method, and Treatment 2, 3 and 4, adding cow manure at the rates of 5,10 and 15 kg 
per plant. The results showed that Product Characteristics and Product Quality no difference The 
production cost of Treatment 2 was the lowest, followed by Treatment 3, 1 and Treatment 4, which 
were 64,854, 75,519, 78,307 and 86,184 baht per rai, respectively. The net profit of Treatment 2 was 
the highest, followed by Treatment 3, 4 and 1. were 51,246, 44,181, 36,216 and 17,693 baht per rai, 
respectively. BCR, Treatment 2 was the most, followed by Treatment 3, 4 and 1, which were 1.79, 
1.58, 1.42 and 1.22 respectively. 

บทนำ  
กล้วยหอมจัดเป็นผลไม้ที่มีความสำคัญทางเศรษฐกิจของประเทศไทย  อีกทั้งยังเป็นพืชอาหารที่มี

ความสำคัญอุดมไปด้วยแร่ธาตุและวิตามิน และยังเป็นพืชที่มีศักยภาพในการส่งออกของไทยไปยังประเทศญี่ปุ่น
เนื่องจากความต้องการสูง ชาวญี่ปุ่นนิยมบริโภคเป็นอันดับ 3 รองจากส้มและแอปเปิล และประเทศญี่ปุ่นได้มีการ
จัดสรรโควตานำเข้าแก่ไทย จำนวน 8,000 ตัน/ปี และเริ่มให้ส่งออกตั้งแต่วันที่ 1 เมษายน 2556 นอกจากนี้ยังมี
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ประเทศประเทศฮ่องกง และประเทศสิงคโปร์ที่เป็นคู่ค้าที่สำคัญ ส่วนประเทศคู่แข่งที่ส่งออกกล้วยหอมไปยัง
ประเทศญี่ปุ่นที่สำคัญ ได้แก่ ประเทศฟิลิปปินส์ และประเทศเอกวาดอร์ ในปี พ .ศ.2556 ประเทศไทยมีพื้นที่ปลูก
กล้วยหอมทั้งประเทศเท่ากับ 86,270ไร่ มีผลผลิตรวม 234,220 ตัน ใช้บริโภคภายในประเทศ 232,689 ตัน 
ส่งออกไปต่างประเทศ 1,531 ตัน มูลค่าการส่งออกรวมทั้งหมด 46.07 ล้านบาท (สำนักงานเศรษฐกิจการเกษตร, 2556) 
โดยพื้นที่เพาะปลูกกล้วยหอมที่สำคัญจะอยู่บริเวณตอนกลางของประเทศ ส่วนใหญ่อยู่ในจังหวัดปทุมธานี จังหวัด
เพชรบุรี จังหวัดชุมพร จังหวัดสระบุรี และจังหวัดหนองคาย (กรมส่งเสริมการเกษตร,2557) กล้วยหอมเป็นพืชที่
สามารถปลูกได้ตลอดทั้งปี และได้รับความนิยมในการบริโภคโดยทั่วไป สามารถผลิตเพื่อจำหน่ายทั้งตลาด
ภายในประเทศและตลาดต่างประเทศ การส่งออกกล้วยหอมไปจำหน่ายยังต่างประเทศสามารถนำเงินตรา              เข้า
ประเทศได้ปีละหลายร้อยล้านบาท โดยเฉพาะตลาดประเทศญี่ปุ่นมีความต้องการซื้อกล้วยหอมจากประเทศไทย          
สูงมาก สหกรณ์ผู้บริโภคของญี่ปุ่นได้ลงนามทำสัญญารับซื้อกล้วยหอมกับกลุ่มผู้ผลิตของไทย เนื่องจากความเช่ือถือ
ในคุณภาพสินค้าที่มีความปลอดภัยไร้สารเคมี ทำให้กล้วยหอมของไทยสามารถส่งออกขายได้ในตลาดญี่ปุ่น และมี
แนวโน้มความต้องการของตลาดเพิ่มสูงขึ้นอย่างต่อเนื่อง โดยตลาดประเทศญี่ปุ่นต้องการกล้วยที่เป็นอินทรีย์ไม่มี
การใช้สารเคมี แม้ว่าจะมีการผ่อนผันให้ใช้ปุ๋ยเคมีได้บ้างในปริมาณน้อย ในจังหวัดปทุมธานีนับเป็นแหล่งเพาะปลูก
กล้วยหอมที่สำคัญ มีพื้นที่เพาะปลูกมากเป็นอันดับสองรองจากพื้นที่ปลูกข้าว โดยในปี พ .ศ. 2556 มีพื้นที่ปลูก
กล้วยหอม ทั้งหมด 14,170.5 ไร่ มีเกษตรกรจำนวน 701 ราย ซึ่งส่วนใหญ่อยู่ในเขตอำเภอหนองเสือ ซึ่งความ
ได้เปรียบของการปลูกกล้วยหอมเขตนี้ คือ มีดินเป็นลักษณะดินเหนียว มีน้ำอย่างเพียงพอจากระบบชลประทานที่
ทั่วถึง และอยู่ไม่ไกลกับตลาดกลางค้าส่ง เช่น ตลาดไท และตลาดสี่มุมเมือง ทำให้มีความได้เปรียบในเรื่องการ
ขนส่ง ทำให้ผลผลิตกล้วยหอมเกิดความเสียหายได้น้อยกว่านอกเขตพื้นที่ ในช่วงปี พ .ศ. 2553 - 2556 พบว่า
จังหวัดปทุมธานีมีแนวโน้มการปลูกกล้วยหอมเพิ่มขึ้น โดยในปี พ.ศ. 2556 มีพื้นที่เพาะปลูกกล้วยหอมเพิ่มขึ้นจาก
ปี พ.ศ. 2553 จำนวน 6,905.5 ไร่ คิดเป็นอัตราการเพิ่มขึ้นถึงร้อยละ 95 และมีเกษตรกรเพิ่มขึ้นจำนวน 230 ราย 
หรือมีเกษตรกรปลูกกล้วยหอมเพิ่มขึ้นร้อยละ 49 (สำนักงานเกษตรจังหวัดปทุมธานี, 2557) นับเป็นจังหวัดที่มี
ความเหมาะสมในการส่งเสริมการผลิต เพราะมีตลาดค้าส่งผลผลิตทางการเกษตรขนาดใหญ่ เป็นจุดรับซื้อผลผลิต 
ทั้งตลาดไท และตลาดสี่มุมเมือง มีห้องเย็น และโรงคัดบรรจุรองรับผลผลิตได้จำนวนมาก ซึ่งปัจจุบันมีบริษัทญี่ปุ่น
เข้ามาทำสัญญารับซื้อกล้วยหอมกับเกษตรกรในอำเภอหนองเสือ จังหวัดปทุมธานี ซึ่งในขณะนี้ผลผลิตไม่เพียงพอ
กับความต้องการของตลาดในประเทศญี่ปุ่น เนื่องจากเกษตรกรยังไม่สามารถที่จะผลิตกล้วยหอมอินทรีย์ได้           
เพราะยังไม่มีข้อมูลหรืองานวิจัยในเรื่องของการใส่ปุ๋ยสำหรับการผลิตกล้วยหอมอินทรีย์จึงทำให้เกษตรกรยังไม่มี
ความมั่นใจที่จะผลิตกล้วยหอมอินทรีย์ นอกจากนี้การส่งเสริมและพัฒนาให้มีการปลูกกล้วยหอมเพื่อการส่งออกยัง
เป็นการลดการใช้ปัจจัยการเพราะสามารถลดต้นทุนการผลิต ซึ่งถ้าหากไม่รีบดำเนินการโดยเร็วจะทำให้เสียโอกาส
ในการเพิ่มรายได้และการครอบครองตลาดในระยะยาว อีกทั้งกล้วยหอมยังเป็นหนึ่งในพืชยุทธศาสตร์ของจังหวัด
ปทุมธานี (สำนักงานเกษตรและสหกรณ์จังหวัดปทุมธานี, 2553) จึงควรที่จะมีการพัฒนางานวิจัยและส่งเสริมให้
เกษตรกรมีความรู้ ความเข้าใจในการผลิตกล้วยหอมเพื่อการส่งออกต่อไป  การส่งกล้วยหอมไปต่างประเทศ            
พันธุ์ที่ไทยส่งออกคือ กล้วยหอมทอง โดยส่งให้กับตลาด ฮ่องกง สิงค์โป ญี่ปุ่น และแคนนาดา แต่ปริมาณส่งออก
ลดลงเรื่อยๆ เนื่องจากสาเหตุกล้วยหอมทองไม่มีคุณภาพเหมาะสมแก่การส่งออก ทั้งนี้เพราะสุกง่าย เปลือกบาง         
ไม่เหมาะสมกับการขนส่งไกลๆ และขั้วหลุดง่าย จึงวางขายในตลาดได้ในระยะสั้น  ดั้งนั้นภาควิชาพืชสวน 
มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์ จึงได้แนะนำให้ปลูกกล้วยหอมพันธุ์  แกรนด์เนน เพื่อส่งออกต่างประเทศและ              
กล้วยหอมทองเพื่อบริโภคภายในประเทศ (เบญจมาศ, 2545) มีคำแนะนำในเรื่องการใส่ปุ๋ยกล้วย คือ ระยะที่ยัง
ไม่ให้ผลผลิต (3 เดือนแรกหลังปลูก) ปริมาณธาตุอาหารที่แนะนำ N-P2O5-K2O อัตรา 40-20-20 หรือ 30-30-30  
กรัม/กอ/ครั้ง โดยสูตรปุ๋ยที่ควรใช้คือ 20-10-10 หรือ 15-15-15 อัตรา 200 กรัม/กอ/ครั้ง ระยะบำรุงและเร่งดอก 
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ปริมาณธาตุอาหารที่แนะนำ N-P2O5-K2O อัตรา 24-48-24 หรือ 30-30-30  กรัม/กอ/ครั้ง โดยสูตรปุ๋ยที่ควรใช้คือ 
12-24-12 หรือ 15-15-15 อัตรา 200 กรัม/กอ/ครั้ง ระยะปรับปรุงคุณภาพ ปริมาณธาตุอาหารที่แนะนำ                 
N-P2O5-K2O อัตรา 25-25-50 กรัม/กอ/ครั้ง โดยสูตรปุ๋ยที่ควรใช้คือ 13-13-21 อัตรา 200 กรัม/กอ/ครั้ง                 
(กรมวิชาการเกษตร,2549) จากการสำรวจและสอบถามข้อมูลจากเกษตรกรและเจ้าหน้าที่ของสหกรณ์ที่ดูแลและ
ควบคุมการผลิต พบว่า มีการแนะนำให้เกษตรกรใช้ปุ๋ยอินทรีย์ เช่น ปุ๋ยหมัก ปุ๋ยคอก หรือปุ๋ยชีวภาพ และต้องการ
ให้เกษตรกรลดปริมาณการใช้ปุ๋ยเคมีลง  ปุ๋ยอินทรีย์ที่เกษตรกรใช้มีหลากหลายชนิด ทั้งเกษตรกรผลิตใช้เองและซื้อ
จากร้านค้าท้องตลาดทั่วไป และปัจจุบันยังไม่มีข้อมูลการใช้ปุ๋ยที่เป็นวิชาการกับกล้วยหอมทองมากพอให้เกษตรกร
นำไปปรับใช้ได้ พบว่า เกษตรกรใส่ปุ๋ยบางสูตรเพื่อทำน้ำหนักให้มาก พบปัญหา คือ น้ำหนัก มากเกินไป ตลาด โรงแรม
ต่างประเทศ ไม่ต้องการ เนื้อกล้วยหลวม รสชาติไม่อร่อย มีรสเปรี้ยว (สหกรณ์การเกษตรท่ายางจำกัด, 2549) การปลูก
กล้วยหอมของเกษตรกรสมาชิกสหกรณ์การเกษตรบ้านลาด การใส่ปุ๋ย จะมีการใส่ปุ๋ยคอก โดยจะใส่บริเวณรอบๆโคนต้น
ห่างประมาณ 50 เซนติเมตร  ช่วงอายุ 1,3 และ 6 เดือน อัตรา 3 กิโลกรัม/ต้น การใส่ปุ๋ยเคมี โดยใส่รอบโคนต้นห่าง
ประมาณ 50 เซนติเมตร ช่วงอายุ 1 เดือน ใส่ปุ๋ยสูตร 25-7-7 อัตรา 125 กรัม/ต้น อายุ 6 เดือน ใส่ปุ๋ยสูตร 13-13-21 
หรือ อัตรา 125 กรัม/ต้น (สหกรณ์การเกษตรบ้านลาด, 2547) 

กิติสิทธิ์ และคณะ (2557) ศึกษาผลของอัตราการใส่ปุ๋ยต่อการเจริญเติบโตของกล้วยไข่ พบว่า การไม่ใส่ปุ๋ย 
การใส่ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน และการใส่ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินในอัตราเพิ่มขึ้นร้อยละ 20 ไม่มีความแตกต่างของ
ความแน่นเนื้อ โดยมีค่าอยู่ที่ 0.44,0.51 และ 0.50 N/cm2  ตามลำดับ Funaioli ( 1962)  ซึ่งทำการให้ปุ๋ย ไนโตรเจน 
ฟอสฟอรัส และโพแทสเซียม ร่วมกันในกล้วยหอม ที่ 200 100 และ 100 กิโลกรัมต่อเฮกตาร์ ตามลำดับ พบว่า
สามารถตอบสนองและให้ผลผลิตสูงกว่ากล้วยที่ไม่ได้รับ ปุ๋ย และได้รับปุ๋ยชนิดใดชนิดหนึ่งเช่นเดียวกับ Pillai and 
Khader (1980) รายงานว่า เมื่อให้ไนโตรเจน ฟอสฟอรัส และโพแทสเซียม ในกล้วยพันธุ์ Robusta 100 40 และ 
400 กิโลกรัมต่อเอเคอร์ ตามลำดับ สามารถเพิ่มน้ำหนักเครือสูงสุดถึง 26 กิโลกรัม ในสถานการณ์ปัจจุบันปุ๋ยเคมี 
มีราคาแพงแต่เกษตรกรมีความจำเป็นต้องใช้เพื่อเพิ่มผลผลิตต่อพื้นที่ แนวทางในการลดการใช้ปุ๋ยเคมี คือ ส่งเสริม
การทำเกษตรอินทรีย์ที่นำไปสู่ระบบการเกษตรอย่างยั่งยืน ทำให้มีการใช้ปุ๋ยอินทรีย์และปุ๋ยชีวภาพเพิ่มมากขึ้น 
ดังนั้นการทดลองนี้จึงมีวัตถุประสงค์ เพื่อศึกษาอิทธิพลผลของปุ๋ยอินทรีย์ต่อคุณภาพผลผลิตกล้วยหอมในจังหวัด
ปทุมธานี และเพื่อลดต้นทุนการใช้ปุ๋ยต่อการผลผลิตกล้วยหอมคุณภาพในจังหวัดปทุมธานี 

 
ระเบยีบวิธีการวิจัย   

- อุปกรณ ์
1.  หน่อกล้วยหอม 
2. วัสดุการเกษตรได้แก่ ปุ๋ยอินทรีย์ ปุ๋ยเคมี สารเคมีป้องกันกำจัด ไม้ค้ำ ถุงห่อ ริบบิ้น  
3. อุปกรณ์ระบบน้ำ ได้แก่ สายยางรดน้ำ กระบวยรดน้ำ  
4. อุปกรณ์ในการบันทึกข้อมูล กระดาษ  

- วิธีการทดลอง 
วางแผนการทดลองแบบ RCB มี 4 กรรมวิธี 5 ซ้ำแปลงเกษตรกร จำนวน 3 แปลง ดังนี ้
  กรรมวิธีที่ 1 ใส่ปุ๋ยตามกรรมวิธีเกษตรกร ได้แก่ กล้วยอายุ 15 วัน ใส่ปุ๋ยสูตร 46-0-0 และ 25-7-7 

อัตรา 50 กรัม/ต้น (ให้ปริมาณธาตุอาหาร N-P2O5-K2O อัตรา 35.5-3.5-3.5 กรัม/ต้น) กล้วยอายุ 1 2 3 4 5 เดือน            
ใส่ปุ๋ยสูตร 46-0-0 25-7-7 และ 16-16-16 อัตรา อัตรา 50 กรัม/ต้น (ให้ปริมาณธาตุอาหาร N-P2O5-K2O อัตรา 43.5-
11.5-11.5 กรัม/ต้น) กล้วยอายุ 6 7 เดือน ช่วงออกปลี ใส่ปุ๋ยสูตร 13-13-21 อัตรา 150 กรัม/ต้น สูตร 18-46-0 อัตรา 
150 กรัม/ต้น สูตร 0-0-60 อัตรา 150 กรัม/ต้น (ให้ปริมาณธาตุอาหาร N-P2O5-K2O อัตรา 46.5-88.5-121.5 กรัม/ต้น)  
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  กรรมวิธีที่ 2 ใส่ปุ๋ยคอกมูลวัว อัตรา 5 กิโลกรัม/ต้น โดยแบ่งใส่ครั้งละ 1 กิโลกรัม/ต้น เมื่อกล้วยอายุ 0 1 3 
5 7 เดือน (มูลวัว ปริมาณไนโตรเจน 1.55%  ฟอสฟอรัส 0.41% โพแทสเซียม 1.3% ให้ปริมาณธาตุอาหาร              
N-P2O5-K2O อัตรา 15-4-13 กรัม/ต้น) 

  กรรมวิธีที่ 3 ใส่ปุ๋ยคอกมูลวัว อัตรา 10 กิโลกรัม/ต้น โดยแบ่งใส่ครั้งละ 2 กิโลกรัม/ต้น เมื่อกล้วยอายุ 0 1 
3 5 7 เดือน (มูลวัว ปริมาณไนโตรเจน 1.55%  ฟอสฟอรัส 0.41% โพแทสเซียม 1.3% ให้ปริมาณธาตุอาหาร                         
N-P2O5-K2O อัตรา 30-8-26 กรัม/ต้น) 

  กรรมวิธีที่ 4 ใส่ปุ๋ยคอกมูลวัว อัตรา 15 กิโลกรัม/ต้น โดยแบ่งใส่ครั้งละ 3 กิโลกรัม/ต้น เมื่อกล้วยอายุ 0 1 
3 5 7 เดือน (มูลวัว ปริมาณไนโตรเจน 1.55%  ฟอสฟอรัส 0.41% โพแทสเซียม 1.3% ให้ปริมาณธาตุอาหาร                    
N-P2O5-K2O อัตรา 46-12-39 กรมั/ต้น) 

- วิธีปฏิบัติการทดลอง 
การปลูกและการดูแลรักษา 
- ปลูก ระยะ 2 X 2 เมตร  
- การใส่ปุ๋ย โดยโรยปุ๋ยรอบต้นห่างจากต้นประมาณ 30 เซนติเมตร   
- มีการแต่งหน่อกล้วย 
- มีการตัดปลีกล้วย 
- ใช้ไม้ค้ำต้นเมื่อกล้วยออกปลี  
- ตัดใบธงเมื่อเริ่มหัก 
- หุ้มเครือ หลังจากตัดปลีไม่เกิน 15 วัน ด้วยถุงพลาสติกสีฟ้า 
- เก็บเก่ียวเมื่อผลแก่ 75-80 เปอร์เซ็นต์  

- การเก็บข้อมลู 
1. แต่ละกรรมวิธีเก็บข้อมูลกล้วยจำนวน 6 ต้น จากต้นกล้วย 12 ต้น 
2. เก็บข้อมูลแปลง เช่น ค่าวิเคราะห์ตัวอย่างดินก่อนปลูกและหลังการเก็บเกี่ยว วิเคราะห์ธาตุอาหารใน

ปุ๋ยคอก วันปลูก วันออกปลี วันเก็บเกี่ยว การเจริญเติบโต การระบาดของโรค แมลงศัตรูพืช  
3. เก็บข้อมูลทางด้านผลผลิตและคุณภาพผลผลิต ได้แก่ น้ำหนักเครือ น้ำหนักหวี จำนวนหวี/เครือ 

จำนวนลูก/น้ำหนักลูก ความยาวลูก เส้นรอบวงลูก ความแน่นเนื้อ  
4. เก็บข้อมูลทางด้านเศรษฐศาสตร์ ประกอบด้วยต้นทุนการผลิต รายได้ ผลตอบแทน  
- ระยะเวลาดำเนินการ : 6 ปี เริ่มต้นตุลาคม 2558 และสิ้นสุดกันยายน 2564 
- สถานที่ดำเนินการ แปลงเกษตรกรในอำเภอหนองเสือ จังหวัดปทุมธานี 

 
ผลการวิจัยและอภิปรายผล  

ดำเนิ นการศึ กษาการใช้ปุ๋ ยอิ นทรีย์ ทดแทนปุ๋ ยเคมี ในการผลิตกล้ วยหอมเพื่ อการส่ งออกใน                  
จังหวัดปทุมธานี ในแปลงเกษตรกร จำนวน 3 แปลง ดำเนินการทดลองระหว่างเดือนตุลาคม 2559-กันยายน 2564            
ณ อำเภอหนองเสือ จังหวัดปทุมธานี โดยดินในแปลงทดสอบมี pH อยู่ในช่วง 3.64 - 4.39 มีปริมาณอินทรียวัตถุ              
อยู่ในช่วง 2.19-5.86 มีไนโตรเจนต่ำ มีฟอสฟอรัส และโพแทสเซียมสูง เนื่องจากสมัยก่อนในอำเภอหนองเสือเป็นแหล่ง
ปลูกส้มเขียวหวาน จึงมีการใส่ปุ๋ยเคมีในการบำรุงผลเป็นจำนวนมาก เกินความจำเป็นจึงทำให้มีฟอสฟอรัส และ
โพแทสเซียมตกค้างอยู่ในดินในปริมาณที่สูง มีลักษณะเนื้อดินเป็นดินเหนียวและร่วนเหนียว ในการปลูกกล้วยหอม           
ในจังหวัดปทุมธานี จะเป็นการปลูกแบบยกร่อง น้ำขัง ผลการทดลองพบว่า ด้านองค์ประกอบของผลผลิตกล้วยหอม         
ต่อต้น ได้แก่ น้ำหนักเครือ จำนวนหวีต่อเครือ น้ำหนักหวี จำนวนลูกต่อหวี ของแต่ละกรรมวิธีไม่มีความแตกต่างกัน
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ทางสถิติทั้ง 3 แปลง โดยมีน้ำหนักเครือ 6.7-16.92 กิโลกรัม จำนวนหวีต่อเครือ 4.2-6.3 หวี น้ำหนักหวี 1.4-3.2 
กิโลกรัม จำนวนลูกต่อหวี 11.2-15.0 ลูก (ตารางที่ 14-18) คุณภาพทางกายภาพของผลผลิตกล้วยหอม ได้แก่ 
ความยาวลูก เส้นรอบวงลูก น้ำหนักลูก ของแต่ละกรรมวิธีไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติทั้ง 3 แปลง โดยมีความยาวลูก 
14.9-19.3 เซนติเมตร เส้นรอบวงลูก 11.6-13.8 เซนติเมตร น้ำหนักลูก 107.0-174.1 (ตารางที่ 19-21) ด้านคุณภาพ
ของผลผลิตกล้วยหอม ได้แก่ ความแน่นเปลือก ความแน่นเนื้อ ความหวานของแต่ละกรรมวิธีไม่มีความแตกต่างกัน
ทางสถิติ โดยมีความแน่นเปลือก 45.3-61.1 N/mm ความแน่นเนื้อ  27.1-39.0 N/mm ความหวาน โดยมีความหวาน 
3.3-7.4 บริกซ์ (ตารางที่ 22-24) การใช้ปุ๋ยอินทรีย์ได้แก่ปุ๋ยคอกในการผลิตกล้วยหอมสามารถทดแทนการใช้
ปุ๋ยเคมีได้ โดยที่ผลผลิตไม่แตกต่างจากการใช้ปุ๋ยเคมี และคุณภาพของผลผลิต ได้แก่ ความยาวลูก น้ำหนักลูก 
ความแน่นเปลือก ความแน่นเนื้อ มีค่าไม่แตกต่างจากการใช้ปุ๋ยเคมี โดยความแน่นเปลือกของกล้วยหอมมีมาก
แสดงว่าเปลือกมีความหนาจึงทำให้เปลือกกล้วยไม่ช้ำและไม่เสียหายในการขนส่งจึงเหมาะแก่การส่งออก เนื่องจาก
สาเหตุกล้วยหอมทองไม่มีเหมาะสมแก่การส่งออก ทั้งนี้เพราะสุกง่าย เปลือกบาง ไม่เหมาะสมกับการขนส่งไกลๆ 
และขั้วหลุดง่าย จึงวางขายในตลาดได้ในระยะสั้น (เบญจมาศ, 2545)  ความแน่นเนื้อมีมากกว่าวิธีการใส่ปุ๋ยเคมีจึง
ทำให้เนื้อกล้วยแน่น ซึ่งการใส่ปุ๋ยเคมีมากทำให้ เนื้อกล้วยหลวม รสชาติไม่อร่อย มีรสเปรี้ยว (สหกรณ์การเกษตร
ท่ายางจำกัด,2547) แต่การใส่ปุ๋ยจะให้ผลผลิตสูงกว่ากล้วยที่ไม่ได้รับปุ๋ย หรือได้รับปุ๋ยชนิดใดชนิดหนึ่งเพียงอย่างเดียว 
(Funaidi,1962) และสามารถเพิ่มน้ำหนักเครือได้ (Pillai and Khader,1980) การใช้เทคโนโลยีแบบผสมผสานใน
การผลิตกล้วยหอมโดยใช้ปุ๋ยเคมีควบคู่กับปุ๋ยอินทรีย์ให้ผลผลิตและคุณภาพของผลผลิตไม่แตกต่างจากการใช้
ปุ๋ยเคมีเพียงอย่างเดียว (กุลวดีและคณะ,2561) 
  ข้อมูลทางด้านเศรษฐศาสตร์ พบว่า ต้นทุนการผลิต กรรมวิธีที่ 2 น้อยที่สุด รองลงมาคือ กรรมวิธีที่ 3  1 
และ 4 คือ 64,854.50  75,519.50 78,307.75 และ 86,184.50 บาทต่อไร่ ตามลำดับ ผลผลิต กรรมวิธีที่ 2 มากที่สุด 
รองลงมาคือ กรรมวิธีที่ 1 4 และ 3 คือ 9,697 9,540 9,503 และ 8,908 กิโลกรัมต่อไร่ ตามลำดับ รายได้ 
กรรมวิธีที่ 2 มากที่สุด รองลงมาคือ กรรมวิธีที่ 4 3 และ 1 คือ 116,364 114,036 106,896 และ 95,540 บาทต่อไร่ 
ตามลำดับ รายได้สุทธิ กรรมวิธีที่ 2 มากที่สุด รองลงมาคือ กรรมวิธีที่ 3 4 และ 1 คือ 51,509.5 31,377 27,852  
และ 16,465 บาทต่อไร่ ตามลำดับ BCR กรรมวิธีที่ 2 มากที่สุด รองลงมาคือ กรรมวิธีที่ 3 4 และ 1 คือ 1.79       
1.42 1.32 และ 1.21 ตามลำดับ (ตารางที่ 25) กรรมวิธีที่ 2 มีต้นทุนการผลิตน้อยที่สุด เนื่องจากใส่ปุ๋ยคอกขี้วัวใน
ปริมาณที่น้อยกว่าวิธีอื่นๆ จึงทำให้มีรายได้สุทธิ และค่า BCR มากกว่ากรรมวิธีอ่ืนๆ  
  ดังนั้นการใช้ปุ๋ยอินทรีย์ทดแทนปุ๋ยเคมีในการผลิตกล้วยหอม ทำให้ลดต้นทุนในการผลิตและยังเพิ่มรายได้
ให้แก่เกษตรกร เนื่องจากสามารถส่งออกไปยังต่างประเทศได้โดยเฉพาะประเทศญี่ปุ่น โดยกล้วยหอมที่ส่งออก
จะต้องเป็นการผลิตที่ไม่ใส่ปุ๋ยเคมี และไม่ฉีดพ่นสารเคมีโดยเด็ดขาด ซึ่งจะทำให้ได้กล้วยที่ปราศจากสารมีพิษ 
ขนาดของผลผลิตกล้วยหอม จะต้องมีขนาดลูกละไม่ต่ำกว่า 100 กรัม สีผิวของกล้วยไม่ซ้ำ เพื่อให้เป็นไปตามความ
ต้องการของผู้บริโภคประเทศญี่ปุ่น (องค์การส่งเสริมการค้าสหกรณ์ ระหว่างสหกรณ์การเกษตรบ้านลาด-ชุมนุม
สหกรณ์ผู้บริโภคชุโตเคน,2547) กล้วยหอมเป็นพืชที่ต้องการดินที่อุดมสมบูรณ์และต้องการธาตุอาหารปริมาณมาก 
เพื่อการเจริญเติบโตและให้ผลผลิตที่มีคุณภาพ จึงจำเป็นต้องปรับสภาพดินให้สมบูรณ์โดยการใส่ปุ๋ยอินทรีย์หรือ  
ปุ๋ยหมัก ซึ่งมีองค์ประกอบของสารอินทรีย์ตามธรรมชาติเมื่อใส่ในปริมาณที่เหมาะสมจะสามารถอนุรักษ์ดินไว้ได้นาน
แล้วพื้นที่ทำกินของเกษตรกรก็จะมีความสมบูรณ์ (บรรจง,2554) 
 สรุปผลการทดลอง การศึกษาการใช้ปุ๋ยอินทรีย์ทดแทนปุ๋ยเคมีในการผลิตกล้วยหอมเพื่อการส่งออกใน
จังหวัดปทุมธานี พบว่า กรรมวิธีที่ 2 ใส่ปุ๋ยคอกมูลวัว อัตรา 5 กิโลกรัมต่อต้น โดยแบ่งใส่ครั้งละ 1 กิโลกรัมต่อต้น 
เมื่อกล้วยอายุ 0 1 3 5 7 เดือน มีลักษณะของผลผลิตและคุณภาพของผลผลิตไม่แตกต่างจากการใส่ปุ๋ยเคมี             
และมีต้นทุนการผลิตน้อยที่สุดทำให้มีรายไดสุ้ทธิมากที่สุด 
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ตารางที่ 13  องค์ประกอบของผลผลิต น้ำหนักเครือ จำนวนหวี/เครือ ของกล้วยหอมจากการศึกษาใช้ปุ๋ยเคมี 
      ทดแทนปุ๋ยอินทรีย์ แปลงที่ 1 ปี 2560 – 2564 อำเภอหนองเสือ จังหวัดปทุมธานี  

กรรมวิธี น้ำหนักเครือ(กิโลกรัม) จำนวนหวี/เครือ 
ปี ปี 

2560 2561 2562 2563 2564 2560 2561 2562 2563 2564 
1.วิธีเกษตรกร 14.6 15.9 9.4 8.3 10.3 5.6 6.3a 5.6 4.5 4.4 
2.ใส่ปุ๋ยคอก 5 กก.ต่อต้น 13.7 16.9 8.1 9.0 12.1 5.3 5.9ab 4.7 4.8 5.3 
3.ใส่ปุ๋ยคอก 10 กก.ต่อต้น 15.9 14.1 8.4 8.9 10.7 5.5 5.5 b 4.8 4.8 5.2 
4. ใส่ปุ๋ยคอก 15 กก.ต่อต้น 14.9 15.3 9.0 8.7 11.2 5.2 5.7b 5.1 4.9 4.8 
F-test ns ns ns ns ns ns * ns ns ns 
CV. 11.3% 8.5% 13.8% 9.4% 8.3% 8.1% 4.6% 9.3% 8.2% 9.8% 

ค่าเฉลี่ยที่ตามด้วยตัวอักษรที่ไม่เหมือนกันในแนวตั้งมีความแตกต่างทางสถิติ จากการวิเคราะห์โดยวิธี DMRT ที่
ระดับความเช่ือมั่น 95% 
 

ตารางที่ 14  องค์ประกอบของผลผลิต น้ำหนักเครือ จำนวนหวี/เครือ ของกล้วยหอมจากการศึกษาใช้ปุ๋ยเคมี 
      ทดแทนปุ๋ยอินทรีย์ แปลงที่ 2 ปี 2560 – 2564 อำเภอหนองเสือ จังหวัดปทุมธานี 

กรรมวิธี น้ำหนักเครือ(กิโลกรัม) จำนวนหวี/เครือ 
ปี ปี 

2560 2561 2562 2563 2564 2560 2561 2562 2563 2564 
1.วิธีเกษตรกร 14.2 14.0 8.9 8.6 8.5 5.7 6.2 4.6 4.8 4.8 
2.ใส่ปุ๋ยคอก 5 กก.ต่อต้น 14.3 14.5 9.9 7.2 9.0 5.5 6.3 5.2 4.2 5.0 
3.ใส่ปุ๋ยคอก 10 กก.ต่อต้น 14.8 14.5 9.5 6.7 9.6 5.5 5.9 4.8 4.2 4.8 
4. ใส่ปุ๋ยคอก 15 กก.ต่อต้น 15.2 14.6 10.3 6.8 9.7 5.5 6.0 5.1 4.2 5.1 
F-test ns ns ns ns ns ns ns ns ns ns 
CV. 8.3% 7.3% 5.9% 6.2% 7.8% 5.1% 4.3% 5.1% 5.6% 4.8% 

ค่าเฉลี่ยที่ตามด้วยตัวอักษรที่ไม่เหมือนกันในแนวตั้งมีความแตกต่างทางสถิติ จากการวิเคราะห์โดยวิธี DMRT ที่
ระดับความเช่ือมั่น 95% 
 

ตารางที่ 15  องค์ประกอบของผลผลิต น้ำหนักเครือ จำนวนหวี/เครือ ของกล้วยหอมจากการศึกษาใช้ปุ๋ยเคมี 
                 ทดแทนปุ๋ยอินทรีย์ แปลงที่ 2 ปี 2560 – 2564 อำเภอหนองเสือ จังหวัดปทุมธานี 
กรรมวิธี น้ำหนักเครือ(กิโลกรัม) จำนวนหวี/เครือ 

ปี ปี 
2560 2561 2562 2563 2564 2560 2561 2562 2563 2564 

1.วิธีเกษตรกร 14.2 14.0 8.9 8.6 8.5 5.7 6.2 4.6 4.8 4.8 
2.ใส่ปุ๋ยคอก 5 กก.ต่อต้น 14.3 14.5 9.9 7.2 9.0 5.5 6.3 5.2 4.2 5.0 
3.ใส่ปุ๋ยคอก 10 กก.ต่อต้น 14.8 14.5 9.5 6.7 9.6 5.5 5.9 4.8 4.2 4.8 
4. ใส่ปุ๋ยคอก 15 กก.ต่อต้น 15.2 14.6 10.3 6.8 9.7 5.5 6.0 5.1 4.2 5.1 
F-test ns ns ns ns ns ns ns ns ns ns 
CV. 8.3% 7.3% 5.9% 6.2% 7.8% 5.1% 4.3% 5.1% 5.6% 4.8% 

ค่าเฉลี่ยที่ตามด้วยตัวอักษรที่ไม่เหมือนกันในแนวตั้งมีความแตกต่างทางสถิติ จากการวิเคราะห์โดยวิธี DMRT ที่
ระดับความเช่ือมั่น 95% 
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ตารางที่ 16  องค์ประกอบของผลผลิต น้ำหนักหวี จำนวน ลูก/หวี ของกล้วยหอมจากการศึกษาใช้ปุ๋ยเคมีทดแทน   
                 ปุ๋ยอินทรีย์ แปลงที่ 1 ปี 2560 – 2564 อำเภอหนองเสือ จังหวัดปทุมธานี 
กรรมวิธี น้ำหนักหว(ีกิโลกรัม) จำนวนลูก/หวี 

ปี ปี 
2560 2561 2562 2563 2564 2560 2561 2562 2563 2564 

1.วิธีเกษตรกร 2.3 2.8 1.6 1.4 1.8 13.9 15.0 13.2a 11.7 12.2 
2.ใส่ปุ๋ยคอก 5 กก.ต่อต้น 2.3 2.5 1.5 1.7 2.2 13.6 15.0 12.4b 12.1 12.9 
3.ใส่ปุ๋ยคอก 10 กก.ต่อต้น 2.5 2.6 1.5 1.6 1.8 13.4 14.3 12.3b 11.9 12.5 
4. ใส่ปุ๋ยคอก 15 กก.ต่อต้น 2.5 2.3 1.5 1.6 2.0 13.2 14.2 12.7ab 12.1 12.8 
F-test ns ns ns ns ns ns ns ns ns ns 
CV. 6.3% 6.3% 6.9% 5.7% 7.2% 3.7% 3.2% 3.1% 3.7% 4.1% 

ค่าเฉลี่ยที่ตามด้วยตัวอักษรที่ไม่เหมือนกันในแนวตั้งมีความแตกต่างทางสถิติ จากการวิเคราะห์โดยวิธี DMRT ที่
ระดับความเช่ือมั่น 95% 

ตารางที่ 17 องค์ประกอบของผลผลิต น้ำหนักหวี จำนวน ลูก/หว ีของกล้วยหอมจากการศึกษาใช้ปุ๋ยเคมีทดแทน 
                ปุย๋อินทรีย์ แปลงที่ 2 ปี 2560 – 2564 อำเภอหนองเสือ จังหวัดปทุมธานี 
กรรมวิธี น้ำหนักหวี(กิโลกรัม) จำนวนลูก/หวี 

ปี ปี 
2560 2561 2562 2563 2564 2560 2561 2562 2563 2564 

                                                  ความยาวลูก (เซนติเมตร)       เส้นรอบวงลูก (เซนติเมตร)    น้ำหนักลูก (กรัม) 
1.วิธีเกษตรกร 2.2 2.0 1.7 1.6 1.5 13.8 14.3 12.8 12.9 12.5 
2.ใส่ปุ๋ยคอก 5 กก.ต่อต้น 2.3 2.0 1.7 1.5 1.6 13.6 14.7 13.0 11.4 12.5 
3.ใส่ปุ๋ยคอก 10 กก.ต่อต้น 2.4 2.1 1.7 1.4 1.7 13.4 14.3 12.9 11.7 12.6 
4. ใส่ปุ๋ยคอก 15 กก.ต่อต้น 2.4 2.1 1.8 1.5 1.6 13.7 14.3 13.0 11.2 13.0 
F-test ns ns ns ns ns ns ns ns ns ns 
CV. 5.79% 5.7% 4.8% 6.2% 5.9% 2.35% 2.6% 3.8% 5.4% 4.2% 

ค่าเฉลี่ยที่ตามด้วยตัวอักษรที่ไม่เหมือนกันในแนวตั้งมีความแตกต่างทางสถิติ จากการวิเคราะห์โดยวิธี DMRT ที่
ระดับความเช่ือมั่น 95% 

ตารางที่ 18 องค์ประกอบของผลผลิต น้ำหนักหวี จำนวน ลูก/หวี ของกล้วยหอมจากการศึกษาใช้ปุ๋ยเคมีทดแทน
ปุ๋ยอินทรีย์ แปลงที่ 3 ปี 2560 – 2564 อำเภอหนองเสือ จังหวัดปทุมธานี 

ค่าเฉลี่ยที่ตามด้วยตัวอักษรที่ไม่เหมือนกันในแนวตั้งมีความแตกต่างทางสถิติ จากการวิเคราะห์โดยวิธี DMRT ที่
ระดับความเช่ือมั่น 95% 

 

 

กรรมวิธี น้ำหนักหว(ีกิโลกรัม) จำนวนลูก/หวี 
ปี ปี 

2560 2561 2562 2564 2560 2561 2562 2564 
1.วิธีเกษตรกร 2.2 2.1 1.5 1.9 13.7 14.5 13.3 12.8 
2.ใส่ปุ๋ยคอก 5 กก.ต่อต้น 2.4 2.0 1.6 1.8 13.5 14.6 13.0 12.9 
3.ใส่ปุ๋ยคอก 10 กก.ต่อต้น 2.4 1.9 1.5 1.8 13.3 14.3 12.5 12.9 
4. ใส่ปุ๋ยคอก 15 กก.ต่อต้น 2.4 2.0 2.6 3.2 13.6 14.4 12.5 12.9 
F-test ns ns ns ns ns ns ns ns 
CV. 7.4% 7.9% 4.8% 6.2% 2.3% 3.1% 3.8% 5.4% 
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ตารางที่ 19 คณุภาพทางกายภาพของผลผลิตกล้วยหอมจากการศึกษาใช้ปุ๋ยเคมีทดแทนปุ๋ยอินทรีย์ แปลงที่ 1 ปี 
2560-2564 อำเภอหนองเสือ จังหวัดปทุมธานี 

 
 
 
 
 
 
 

ค่าเฉลี่ยที่ตามด้วยตัวอักษรที่ไม่เหมือนกันในแนวตั้งมีความแตกต่างทางสถิติ จากการวิเคราะห์โดยวิธี DMRT ที่
ระดับความเช่ือมั่น 95%  
 
ตารางที่ 20 คณุภาพทางกายภาพของผลผลิตกล้วยหอมจากการศึกษาใช้ปุ๋ยเคมีทดแทนปุ๋ยอินทรีย์ แปลงที่ 2 ปี 
2560-2564 อำเภอหนองเสือ จังหวัดปทุมธานี 

ค่าเฉลี่ยที่ตามด้วยตัวอักษรที่ไม่เหมือนกันในแนวตั้งมีความแตกต่างทางสถิติ จากการวิเคราะห์โดยวิธี DMRT ที่
ระดับความเช่ือมั่น 95%  
 

ตารางที่ 21 คณุภาพทางกายภาพของผลผลิตกล้วยหอมจากการศึกษาใช้ปุ๋ยเคมีทดแทนปุ๋ยอินทรีย์ แปลงที่ 3 ปี 
2560-2564 อำเภอหนองเสือ จังหวัดปทุมธานี 

ค่าเฉลี่ยที่ตามด้วยตัวอักษรที่ไม่เหมือนกันในแนวตั้งมีความแตกต่างทางสถิติ จากการวิเคราะห์โดยวิธี DMRT ที่
ระดับความเช่ือมั่น 95%  

กรรมวิธี ความยาวลูก (เซนติเมตร) เส้นรอบวงลูก (เซนติเมตร) น้ำหนักลูก (กรัม) 
ปี ปี ปี 

2560 2561 2562 2564 2560 2561 2562 2564 2560 2561 2562 2564 
1.วิธีเกษตรกร 17.3 17.3 16.3 18.4 13.1 12.1 11.9 13.0 151.4b 136.8 110.0 142.5 
2.ใส่ปุ๋ยคอก 5 กก.ต่อต้น 18.0 17.5 17.4 18.3 13.4 11.8 12.0 12.6 166.7ab 128.0 116.5 131.7 
3.ใส่ปุ๋ยคอก 10 กก.ต่อต้น 18.0 16.8 16.1 18.0 13.7 11.9 12.0 12.5 170.7a 124.8 117.7 131.8 
4. ใส่ปุ๋ยคอก 15 กก.ต่อต้น 18.0 17.0 16.6 17.8 13.2 11.9 12.0 12.3 1689.7a 130.7 112.9 127.4 
F-test ns ns ns ns ns ns ns ns ns ns ns ns 
CV. 2.9% 5.3% 8.3% 5.8% 2.8% 2.2% 5.6% 5.9% 6.4% 8.0% 6.9% 5.2% 

กรรมวิธี ความยาวลูก (เซนติเมตร) เส้นรอบวงลูก (เซนติเมตร) น้ำหนักลูก (กรัม) 

 ปี ปี ปี 

 2560 2561 2562 2563 2564 2560 2561 2562 2563 2564 2560 2561 2562 2563 2564 

1.วิธีเกษตรกร 17.3b 16.8 18.3 15.2 15.8 12.9 11.8 12.2 12.1 12.1 152.1b 133.0 123.1 114.0 110.4b 
2.ใส่ปุ๋ยคอก 5 กก.ต่อต้น 18.1a 16.7 19.3 15.0 16.8 13.5 11.6 12.2 12.7 12.3 162.3a 130.3 125.9 126.7 124.7a 
3.ใส่ปุ๋ยคอก 10 กก.ต่อต้น 18.2a 17.7 19.0 14.9 17.2 13.6 12.1 12.2 12.1 12.6 172.4a 142.1 128.7 114.7 130.1a 
4. ใส่ปุ๋ยคอก 15 กก.ต่อต้น 18.0a 17.9 18.6 15.5 16.7 13.2 11.9 12.5 12.0 12.3 168.9a 141.0 125.2 119.9 118.4b 
F-test * ns ns ns ns ns ns ns ns ns ** ns ns ns * 
CV. 2.4% 4.5% 4.9% 5.3% 6.5% 3.0% 2.2% 4.4% 5.3% 4.9% 4.3% 5.7% 8.2% 5.4% 6.3% 

กรรมวิธี ความยาวลูก (เซนติเมตร) เส้นรอบวงลูก (เซนติเมตร) น้ำหนักลูก (กรัม) 

 ปี ปี ปี 
 2560 2561 2562 2564  2560 2561 2562 2564  2560 2561 2562 2564  

1.วิธีเกษตรกร 17.3 17.3 16.3 18.4  13.1 12.1 11.9 13.0  151.4b 136.8 110.0 142.5  
2.ใส่ปุ๋ยคอก 5 กก.ต่อต้น 18.0 17.5 17.4 18.3  13.4 11.8 12.0 12.6  166.7ab 128.0 116.5 131.7  
3.ใส่ปุ๋ยคอก 10 กก.ต่อต้น 18.0 16.8 16.1 18.0  13.7 11.9 12.0 12.5  170.7a 124.8 117.7 131.8  
4. ใส่ปุ๋ยคอก 15 กก.ต่อต้น 18.0 17.0 16.6 17.8  13.2 11.9 12.0 12.3  1689.7a 130.7 112.9 127.4  
F-test * ns ns ns  ns ns ns ns  * ns ns ns  
CV. 2.9% 5.3% 8.3% 5.8%  2.8% 2.2% 5.6% 5.9%  6.4% 8.0% 6.9% 5.2%  
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ตารางที่ 22 คณุภาพของผลผลิตกล้วยหอมจากการศึกษาใช้ปุ๋ยเคมีทดแทนปุ๋ยอินทรีย์ แปลงที่ 1 ปี 2560-2564  
อำเภอหนองเสือ จังหวัดปทุมธานี 

ค่าเฉลี่ยที่ตามด้วยตัวอักษรที่ไม่เหมือนกันในแนวตั้งมีความแตกต่างทางสถิติ จากการวิเคราะห์โดยวิธี DMRT ที่
ระดับความเช่ือมั่น 95%  
 

ตารางที่ 23 คณุภาพของผลผลิตกล้วยหอมจากการศึกษาใช้ปุ๋ยเคมีทดแทนปุ๋ยอินทรีย์ แปลงที่ 2  ปี 2560-2564  
อำเภอหนองเสือ จังหวัดปทุมธานี 

ค่าเฉลี่ยที่ตามด้วยตัวอักษรที่ไม่เหมือนกันในแนวตั้งมีความแตกต่างทางสถิติ จากการวิเคราะห์โดยวิธี DMRT ที่
ระดับความเช่ือมั่น 95%  
 

 

 

 

 

กรรมวิธี ความแน่นเปลือก ระยะแก่ 80% 
(N/mm) 

ความแน่นเนื้อ ระยะแก่ 80%  
(N/mm) 

ความหวาน  
(o brix) 

 ปี ปี ปี 
 2560 2561 2562 2563 2564 2560 2561 2562 2563 2564 2560 2561 2562 2563 2564 

1.วิธีเกษตรกร 58.2 58.0 59.1 52.5 53.0 37.1 31.3 31.0b 35.2 33.6 4.7 5.5 4.8 4.4 4.5 

2.ใส่ปุ๋ยคอก 5 กก.ต่อต้น 60.0 54.1 60.2 54.6 51.1 38.5 33.0 35.6a 35.6 32.2 4.2 7.4 4.3 4.1 4.0 

3.ใส่ปุ๋ยคอก 10 กก.ต่อต้น 58.2 61.0 61.1 52.7 52.6 36.2 39.0 32.7ab 35.1 33.8 4.1 6.7 4.4 4.1 4.0 

4. ใส่ปุ๋ยคอก 15 กก.ต่อต้น 60.0 56.2 57.8 54.6 54.4 36.3 38.2 32.6ab 36.5 33.3 4.4 4.5 4.3 4.2 4.1 

F-test * ns ns ns ns ns ns ns ns ns * ns ns ns ns 
CV. 6.1% 5.0% 9.1% 6.9% 7.3% 6.2% 11.1% 6.9% 5.5% 5.3% 6.9% 5.5% 8.4% 8.2% 7.8% 

กรรมวิธี ความแน่นเปลือก ระยะแก่ 80% 
(N/mm) 

ความแน่นเนื้อ ระยะแก่ 80%  
(N/mm) 

ความหวาน  
(o brix) 

 ปี ปี ปี 
 2560 2561 2562 2563 2564 2560 2561 2562 2563 2564 2560 2561 2562 2563 2564 

1.วิธีเกษตรกร 54.2 53.7 45.3 54.4 44.4 34.3 27.6 32.7 34.3 29.8 4.8 5.4 6.1 3.9 4.6 

2.ใส่ปุ๋ยคอก 5 กก.ต่อต้น 58.9 60.2 51.3 54.9 51.8 37.7 29.7 33.4 35.8 33.4 4.3 4.7 4.3 3.3 3.9 

3.ใส่ปุ๋ยคอก 10 กก.ต่อต้น 56.4 55.2 49.8 52.8 52.6 34.9 30.5 33.4 35.3 33.8 4.4 5.1 4.8 4.2 3.9 

4. ใส่ปุ๋ยคอก 15 กก.ต่อต้น 5.5 52.9 52.2 51.5 52.0 35.0 27.1 34.3 33.8 32.6 4.6 6.3 5.5 4.0 4.0 

F-test * ns ns ns ns * ns ns ns ns ns ns ns ns ns 
CV. 4.3% 7.1% 8.3% 5.8% 8.4% 5.5% 8.4% 5.6% 5.9% 7.3% 7.3% 6.5% 6.9% 5.2% 6.7% 
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ตารางที่ 24 คุณภาพของผลผลิตกล้วยหอมจากการศึกษาใช้ปุ๋ยเคมีทดแทนปุ๋ยอินทรีย์ แปลงที่ 3 ปี 2560-2564  
อำเภอหนองเสือ จังหวัดปทุมธานี 

กรรมวิธี ความแน่นเปลือก ระยะแก่ 80% ความแน่นเนื้อ ระยะแก่ 80% ความหวาน 

(N/mm) (N/mm) (o brix) 
ปี ปี ป ี

2560 2561 2562 2564 2560 2561 2562 2564 2560 2561 2562 2564 

1 วิธีเกษตร 50.2b 55.2 50.4 51.3 31.6b 31.0 30.3 32.9 4.9 4.6 4.8 3.7 

2 ใส่ปุ๋ยคอก 5 กก.ต่อต้น    57.9a 56.5 57.9 52.6 36.8a 29.5 32.4 33.0 4.5 4.4 3.9 3.9 

3 ใส่ปุ๋ยคอก 10 กก.ต่อต้น    54.6ab 59.0 57.4 50.2 33.6ab 32.5 33.3 33.0 4.6 4.6 4.1 3.8 

4 ใส่ปุ๋ยคอก 15 กก.ต่อต้น    51.6b 58.8 53.9 52.1 33.7ab 28.9 34.3 32.1 4.7 4.9 4.3 4.3 

F-test * ns ns ns * ns ns ns ns ns ns ns 

cv. 6.4% 7.1% 7.3% 6.2% 8.0% 7.6% 6.6% 7.1% 12.8% 14.6% 8.9% 7.7% 

ค่าเฉลี่ยที่ตามด้วยตัวอักษรที่ไม่เหมือนกันในแนวตั้งมีความแตกต่างทางสถิติ จากการวิเคราะห์โดยวิธี DMRT ที่
ระดับความเช่ือมั่น 95%  
 

ตารางที่ 25 แสดงผลผลิต ต้นทุน รายได้ รายได้สุทธิ และ BCR ของการปลูกกล้วยหอมจากการศึกษาใช้ปุ๋ยเคมี
ทดแทนปุ๋ยอินทรีย์ ปี 2560-2564 

 

สรุปผลการวิจยั และข้อเสนอแนะ  
การศึกษาการใช้ปุ๋ยอินทรีย์ทดแทนปุ๋ยเคมีในการผลิตกล้วยหอมเพื่อการส่งออกในจังหวัดปทุมธานี 

พบว่า กรรมวิธีที่ 2 ใส่ปุ๋ยคอกมูลวัว อัตรา 5 กิโลกรัมต่อต้น โดยแบ่งใส่ครั้งละ 1 กิโลกรัมต่อต้น เมื่อกล้วยอายุ 0 
1 3 5 7 เดือน มีลักษณะของผลผลิตและคุณภาพของผลผลิตไม่แตกต่างจากการใส่ปุ๋ยเคมี และมีต้นทุนการผลิต
น้อยที่สุดทำให้มีกำไรสุทธิมากที่สุด 

 
 
 

 
กรรมวิธีที่ 1 กรรมวิธีที่ 2 กรรมวิธีที่ 3 กรรมวิธีที่ 4 

ผลผลิต (กิโลกรัม/ไร่) 9,540 9,697 8,908 9,503 

ต้นทุน (บาท/ไร่) 79,074.75 64,854.50 75,519.50 86,184.50 

รายได้ (บาท/ไร่) 95,540 116,364 106,896 114,036 

กำไร (บาท/ไร่) 16,465 51,510 31,377 27,852 

BCR  1.21 1.79 1.42 1.32 
กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



29 

การทดลองที่  3 
ทดสอบการใชปุ้๋ยตามค่าวิเคราะห์ดนิในทุเรียนพันธุ์กา้นยาวจังหวัดนนทบุรี 

Test of fertilizer application according to soil analysis values in Kanyao durian variety Nonthaburi 
province. 

นพพร ศิริพานิช กุลวดี ฐาน์กาญจน์ เครือวัลย์ บุญเงิน  ไกรสิงห ์ ชูดี   
ชญาดา ดวงวิเชียร มาลัยพร เชื้อบัณฑิต     

คำสำคัญ : ทุเรียน  ปุ๋ย 
 

บทคัดย่อ 
 การใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินในทุเรียนพันธุ์ก้านยาวจังหวัดนนทบุรี ดำเนินการระหว่างเดือนตุลาคม 2559 -
กันยายน 2564 โดยมีวัตถุประสงค์เพื่อลดต้นทุนการใช้ปุ๋ยเคมีและเพิ่มศักยภาพในการผลิตทุเรียน ผลการทดสอบ
พบว่า กรรมวิธีทดสอบให้ปริมาณผลผลิตสูงกว่ากรรมวิธีเกษตรกร ข้อมูลต้นทุนการผลิตพบว่า กรรมวิธีทดสอบมี
ต้นทุน 23,962 บาท/ไร่/ปี มีรายได้เฉลี่ยเท่ากับ 201,214 บาท/ไร่ รายได้สุทธิเฉลี่ย 153,290 บาท/ไร่  มีค่า BCR  
เท่ากับ 4.47 สูงกว่ากรรมวิธีเกษตรกร ที่มีต้นทุนเฉลี่ย 25,952 บาท/ไร่ รายได้เฉลี่ย 136,286 บาท/ไร่ รายได้สุทธิ
เฉลี่ย 84,382 บาท/ไร่  มีค่า BCR  เท่ากับ 2.63 กรรมวิธีทดสอบจึงมีศักยภาพในการผลิตทุเรียนในจังหวัดนนทบุรี
สูงกว่ากรรมวิธีเกษตรกร 
 

Abstracts 
 Fertilizer use according to soil analysis in Kanyao durian, Nonthaburi province was carried 
out between October 2016 - September 2021 with the aim of reducing the cost of using 
chemical fertilizers. and increase the potential of durian production in the province The test 
results showed that The testing process yielded higher yields than the farmer's method. The 
production cost data showed that The testing process cost 23,962 baht/rai/year, the average 
income was 201,214 baht/rai, and the average net income was 153,290 baht/rai, and the BCR 
value was 4.47 higher than the farmer's process. with an average cost of 25,952 baht/rai, average 
income 136,286 baht/rai, average net income of 84,382 baht/rai, with a BCR of 2.63. The testing 
process therefore has a higher potential for durian production in Nonthaburi than the farmer 
process. 

บทนำ  
ทุเรียนเป็นไม้ผลยืนต้นขนาดใหญ่  มีความสูง 20-40 เมตร ขึ้นกับชนิดสายพันธุ์  จัดอยู่ ในวงศ์  

Bombacaceae ชื่อสามัญ Durian ชื่อวิทยาศาสตร์ Durio zibethinus เจริญเติบโตได้ดีในสภาพภูมิอากาศร้อน
ชื้น มีอุณหภูมิที่เหมาะสมในช่วง 10-46 องศาเซลเซียส ปริมาณน้ำฝนไม่น้อยกว่า 2,000 มิลลิเมตรต่อปี มีการ
กระจายตัวของฝนดี ความชื้นสัมพัทธ์ในอากาศสูง 75-85 เปอร์เซ็นต์ เป็นพืชที่มีความสำคัญทางเศรษฐกิจของ
ประเทศไทย (กุลวดีและนพพร, 2557) มีความนิยมบริโภคทั้งภายในประเทศ และส่งออกไปขายยังต่างประเทศ 
สร้างรายได้เข้าประเทศเป็นอย่างมาก จากผลการเกิดอุทกภัยครั้งใหญ่ของประเทศไทยในปี 2554 ทำให้สวน
ทุเรียนจังหวัดนนทบุรี ซึ่งได้รับการขึ้นทะเบียนเป็นสิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ถูกน้ำท่วมต้นตายเสียหายเกือบทั้งหมด 
จากความเสียหายดังกล่าว หลายภาคส่วนโดยเฉพาะเกษตรกรมีความวิตกกังวลเป็นอย่างมากที่อาจจะต้องสูญเสีย
พันธุ์ดีของท้องถิ่นไป อีกทั้งความเจริญทางด้านอุตสาหกรรม อสังหาริมทรัพย์ และสังคมเมืองที่เข้ามาในพื้นที่
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จังหวัดนนทบุรี ทำให้ที่ดินมีราคาเพิ่มสูงขึ้น เกษตรกรจึงขายที่ดินกันจำนวนมากหลังจากที่ประสบอุทกภัยใน          
ปี 2554 เพราะเกษตรกรมีอายุมาก ไม่มีแรงงานในการทำสวนทุเรียน เนื่องจากสวนทุเรียนต้องใช้เวลาไม่น้อยกว่า           
6 ปี จึงจะสามารถเก็บผลผลิตได้ ทำให้สวนทุเรียนเมืองนนทบุรี เริ่มหายไป ทั้งนี้ในปี 2555 กรมวิชาการเกษตรได้
ส่งมอบกิ่งพันธุ์ทุเรียนพันธุ์ดี และพันธุ์ท้องถิ่นกลับคืนให้กับเกษตรกรบางส่วนแล้ว และจัดทำแปลงสาธิตการสร้าง
สวนใหม่หลังประสบปัญหาอุทกภัย ซึ่งทุเรียนของจังหวัดนนทบุรีถือว่าเป็นพืชที่มีมูลค่าสูงโดยเฉพาะพันธุ์ก้านยาวมี
ชื่อเสียงมากทั้งทางด้านคุณภาพและรสชาติทำให้มีราคาสูง เป็นพืชที่ทำรายได้และสร้างชื่อเสียงแก่จังหวัดนนทบุรี
เป็นอย่างมาก โดยทุเรียนจังหวัดนนทบุรีได้รับการรับรองและขึ้นทะเบียนสิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ ทุเรียนนนท์ 
ทะเบียนเลขที่ สช 55100042 จากกรมทรัพย์สินทางปัญญา ตั้งแต่วันที่ 11 พฤษภาคม พ.ศ. 2553 ข้อมูลจากการ
สำรวจและสอบถามเกษตรกร พบว่ายังขาดองค์ความรู้ในเรื่องการจัดการสวนทุเรียนและการใช้ปุ๋ยที่ถูกต้อง โดยใช้
ตามคำบอกเล่าและใช้ตามสวนใกล้เคียง ปัจจุบันยังไม่มีข้อมูลหรืองานวิจัยในการใช้ปุ๋ยที่เป็นวิชาการกับทุเรียนใน
จังหวัดนนทบุรีซึ่งมีลักษณะการปลูกที่เป็นเอกลักษณ์ไม่เหมือนกับพ้ืนที่ปลูกทุเรียนในเขตอ่ืนๆ ซึ่งในจังหวัดนนทบุรี
เป็นการปลูกแบบยกโคก อีกทั้งในปัจจุบันยังพบปัญหาในเรื่องการปลูกแล้วต้นโตช้า ชะงักการเจริญเติบโต ซึ่งอาจ
มีผลกระทบจากการใส่ปุ๋ย ทำให้ทุเรียนที่ปลูกใหม่ยืนต้นตายสร้างความเสียหายให้เกษตรกรเป็นอย่างมาก 
เนื่องจากเกษตรกรขาดความรู้ทางด้านการจัดการน้ำและธาตุอาหาร โดยความต้องการธาตุอาหารของไม้ผลขึ้นอยู่
กับวงจรการเจริญเติบโตทางสรีรวิทยา ซึ่งประกอบด้วยระยะการเจริญเติบโตที่สำคัญ 3 ระยะตามฤดูกาลในแต่
รอบปี การใส่ปุ๋ยเพื่อให้ธาตุอาหารกับไม้ผลจึงต้องสัมพันธ์กับความต้องการธาตุอาหารในระยะการเจริญเติบโต 
การใส่ปุ๋ยตามคำแนะนำปกติที่ประเมินจากอายุปีของไม้ผลจึงควรใช้ผลวิเคราะห์ดินประกอบการพิจารณาให้
เหมาะสมกับสถานะของปริมาณธาตุอาหารในดินที่เปลี่ยนแปลงไปตามกาลเวลา นอกจากนี้ควรมีการวิเคราะห์ใบ
ประกอบไปด้วยเป็นครั้งคราวเพื่อให้มีการใส่ปุ๋ยอย่างมีประสิทธิภาพสูงสุดกับไม้ผล (กรมวิชาการเกษตร ,2553) 
ดังนั้นเพื่อช่วยเหลือเกษตรกรในการอนุรักษ์และรักษาทุเรียนพันธุ์ดีอันเป็นเอกลักษณ์ของท้องถิ่นและสร้างมูลค่า
ให้กับท้องถิ่นได้ ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรปทุมธานี จึงจำเป็นต้องทำการศึกษาในเรื่องการจัดการธาตุอาหาร
ทุเรียนพันธ์ุท้องถิ่นจังหวัดนนทบุรี เพื่อให้เกษตรกรได้เรียนรู้และนำไปใช้ในการจัดการสวนต่อไป 

ระเบยีบวิธีการวิจัย   
- อุปกรณ ์
1. แปลงทุเรียน อายุ 2-3 ปี ของเกษตรกรในจังหวัดนนทบุรี จำนวน 10 แปลง 
2. ปุ๋ยเคมี และปุ๋ยอินทรีย ์
3. สารป้องกันกำจัดโรค แมลง 
4. วัสดุอุปกรณ์การเกษตรต่างๆ ที่เกี่ยวข้อง 

- วิธีการทดลอง 
 แผนการทดลอง : - 
 กรรมวิธี : ทดสอบเปรียบเทียบระหว่าง  2 กรรมวิธี คือ กรรมวิธีเกษตรกร และกรรมวิธีทดสอบ 
 โดยดำเนินการกับเกษตรกร จำนวน 10 ราย รายละเอียด ดังนี ้
1. ใส่ปุ๋ยตามกรรมวิธีเกษตรกร  

- หลังปลูก  ใส่ปุ๋ย 16-16-16 อัตรา 20 กรัม/ต้น ปุ๋ยอินทรีย์ อัตรา 200 กรัม/ต้น กากถั่วเหลือง 
อัตรา 200 กรัม/ต้น ขี้หมูอัดเม็ด อัตรา 200 กรัม/ต้น ใส่ทุก 3 เดือน/ครั้ง  

- ราดโคนต้นด้วยน้ำหมักชีวภาพ อัตรา 20 CC/ต้น ทุก 1 เดือน/ครั้ง   
- ระยะแตกใบใส่ปุ๋ย 17-17-17 อัตรา 1 กิโลกรัม/ต้น  
- ระยะติดผล ใส่ปุ๋ย 8-24-24 อัตรา 500 กรัม/ต้น ใส่โบรอน สังกะสี อัตรา 20 CC/ต้น 
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2. วิธีทดสอบ ใส่ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน แบ่งใส่ 4 ครั้ง ทุก 3 เดือน โดยเทียบผลวิเคราะห์ที่ได้กับอัตรา
ปุ๋ยดังแสดงในตาราง 

รายการวิเคราะห ์ อัตราปุ๋ยที่ใส่ตอ่ต้น(ขนาดทรงพุ่ม 8 เมตร) 
1) อินทรียวัตถุ (OM,%)  

< 2 ปุ๋ย N 1,920 กรัม 
2-3 ปุ๋ย N    960 กรัม 
> 3 ปุ๋ย N    720 กรัม 

2) ฟอสฟอรัส (P, มก./กก.)  
< 15 ปุ๋ย P2O5  800 กรัม 
15-45 ปุ๋ย P2O5  400 กรัม 
> 45 ปุ๋ย  P2O5  200 กรัม 

3) โพแทสเซียม (K, มก./กก.)  
< 50 ปุ๋ย K2O 1,600 กรัม 

50-100 ปุ๋ย K2O    800 กรัม 
> 100 ปุ๋ย K2O    400 กรัม 

- วิธีปฏิบัติการทดลอง 
1. เก็บตัวอย่างดินแปลงปลูกทุเรียน ก่อนและหลังทำการทดลอง ส่งวิเคราะห์ปริมาณธาตุอาหารในดิน 

วิเคราะห์สมบัติทางเคมี และกายภาพของดิน เพื่อเก็บข้อมูลดินทุกปี 
2. วางแผนการทดลอง  ใส่ปุ๋ยตามกรรมวิธี การให้น้ำ วันละ 1 ครั้ง หรือใหน้้ำประปาในช่วงมีน้ำเค็ม

หนุนสูง 
3. บันทึกข้อมูลการเจริญเติบโต และรวบรวมข้อมูลการจัดการสวนที่ผ่านมาของเกษตรกร เช่น การใส่

ปุ๋ย การใส่ปูน และผลผลิตเบือ้งต้นจากการสัมภาษณ์เกษตรกร   
4. บันทึกข้อมูลการเจริญเติบโต ทุกๆ เดือน  

- การบันทึกข้อมูล 
1. เก็บข้อมูลแปลง เช่น ค่าวิเคราะห์ตัวอย่างดินก่อนและหลังทำการทดลองใส่ปุ๋ยทุกป ีวันปลูกการ

ระบาดของโรค แมลงศัตรูพืช  
2. เก็บข้อมูลลักษณะการเจริญเติบโตต้นทุเรียน ได้แก่ ความสูง ความกว้างทรงพุ่ม จำนวนกิ่งที่แตก การ

ออกดอกผลผลิตและคุณภาพผลผลิต 
3. เก็บข้อมูลทางด้านเศรษฐศาสตร์ ประกอบด้วยต้นทุนการผลิต รายได้ ผลตอบแทน 
4. เก็บข้อมูลดา้นอุตุนิยมวิทยา ได้แก่ ปริมาณน้ำฝน อุณหภูมิ ความช้ืน 
5. เก็บข้อมูลทางด้านสงัคม การยอมรับเทคโนโลยี และอื่นๆ ที่เกี่ยวข้อง 
- ระยะเวลาดำเนินการ : 6 ป ีเริ่มต้นตุลาคม 2558 และสิ้นสุดกันยายน 2564 
- สถานที่ดำเนินการแปลงเกษตรกรในจังหวัดนนทบุร ี
 

ผลการวิจัย และอภิปรายผล  
การทดสอบการใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินในทุเรียนพันธุ์ก้านยาวจังหวัดนนทบุรี ดำเนินการทดลองต่อ

เนื่องมาจาก การทดสอบเทคโนโลยีการสร้างสวนทุเรียนพันธุ์ท้องถิ่นในจังหวัดนนทบุรี และโครงการกู้วิกฤติสวนไม้
ผลพันธุ์ดีเฉพาะท้องถิ่นที่ประสบอุทกภัย (ทุเรียน) มีเกษตรกรเข้าร่วมโครงการ จำนวน 7 ราย ดังแสดงในตารางที่ 
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1 พื้นที่แปลงปลูกทุเรียนพันธุ์ก้านยาวมีลักษณะเป็นร่องสวน ปลูกแบบยกโคก สูง 1 เมตร กว้าง 1.2 เมตร ผลการ
เก็บตัวอย่างดินส่งวิเคราะห์ปริมาณธาตุอาหารและวิเคราะห์คุณสมบัติทางเคมี  และกายภาพของดิน                 
ณ ห้องปฏิบัติการสำนักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตที่ 5 พบว่าพื้นที่ส่วนใหญ่เป็นดินเหนียว หรือร่วนเหนียว           
ทั้งกรรมวิธีเกษตรกร และกรรมวิธีทดสอบ มีค่า pH ที่ต่ำอยู่ในช่วง 4.15-5.85 ดังแสดงในตารางผลการวิเคราะห์
ดินแปลงปลูกทุเรียน ตารางที่ 27 31 35 39 43 และ 47 ซึ่งจัดว่าดินเป็นกรดในระดับกรดรุนแรงมากถึงกรดปาน
กลาง ตามการจัดระดับค่า pH ของกรมพัฒนาที่ดิน ที่ถ้าค่า pH ในช่วง 3.5-4.4 หมายถึงดินเป็นกรดรุนแรงมาก 
4.5-5.0 หมายถึงดินเป็นกรดจัดมาก 5.1-5.5 หมายถึงดินเป็นกรดจัด และ 5.6-6.0 หมายถึงดินเป็นกรดปานกลาง 
(กองวิเคราะห์ดิน, 2540) การปลูกทุเรียนแบบร่องสวนจึงมีข้อดีที่ใช้น้ำช่วยเจือจางความเป็นกรดให้ลดลง พืชที่
ปลูกบนดินกรดจะพบความเสียหายที่เกิดจากความรุนแรงของกรดในดิน พืชไม่สามารถใช้ธาตุอาหารในภาวะที่ดิน
เป็นกรดรุนแรงเช่น ฟอสฟอรัส โมลิบดินั่ม และปฏิกิริยาการใช้ปุ๋ยจะต่ำ ธาตุแคลเซียม แมกนีเซียม และ
โพแทสเซียมถูกชะละลายออกไปจากดินได้ง่าย (กลุ่มวิจัยและพัฒนาการจัดการดินเปรี้ยว, ม.ป.ป.) แนะนำให้
เกษตรกรทำการแก้ไขดินกรดดำเนินการตามคำแนะนำของกรมพัฒนาที่ดิน คือ 1 ใส่วัสดุปูนทางการเกษตรเพื่อลด
ความรุนแรงของกรดในดิน 2 ใส่อินทรียวัตถุ ได้แก่ปุ๋ยคอก ปุ๋ยหมัก ปุ๋ยพืชสด เพื่อช่วยในการดูดซับธาตุอาหารใน
ดิน ลดความเป็นพิษของเหล็ก และอะลูมินัม 3 การเพิ่มธาตุอาหารให้แก่ดินโดยการใส่ปุ๋ยคอก ปุ๋ยหมัก ปุ๋ยพืชสด
ร่วมกับปุ๋ยเคมี 4 ใช้วัสดุคลุมดินเพื่อรักษาความชื้นในดิน และเพิ่มอินทรียวัตถุในดิน (สำนักงานเกษตรและสหกรณ์
จังหวัดกำแพงเพชร, ม.ป.ป.)  

การวัดค่าการนำไฟฟ้าของดิน (EC) ที่บ่งบอกถึงการมีเกลือละลายอยู่ พบว่ามีค่าการนำไฟฟ้าของดิน 
(EC) อยู่ในช่วง 0.06-0.28 ds/m at 25 c จัดว่าไม่เค็ม ตามค่าระดับความเค็มที่กำหนดในดินร่วนปนเหนียว มีค่า
น้อยกว่า 0.25 ดินค่อนข้างเหนียว มีค่าน้อยกว่า 0.3 และดินเหนียวจัด มีค่าน้อยกว่า 0.4 อยู่ในระดับไม่เค็ม ไม่มี
ผลกระทบต่อการเจริญเติบโตของพืช แต่พบว่าเมื่อมีภาวะน้ำทะเลหนุนสูง น้ำที่เกษตรกรผันเข้ามาในแปลง มีค่า
ความเค็มสูง ส่งผลให้เกิดผลเสียหายต่อต้นทุเรียน เกษตรกรส่วนใหญ่มักประสบปัญหาน้ำเค็มหนุนสูงเข้ามาในพื้นที่ 
เมื่อเกษตรกรนำน้ำมารดต้นทุเรียนจะทำให้ปลายใบไหม้ ใบเหี่ยว สลัดใบทิ้งและตายในที่สุด เกษตรกรต้องทำการ
ปลูกใหม่และมีแนวโน้มว่าเกษตรกรจะประสบปัญหาน้ำเค็มต่อเนื่องทุกปี เนื่องจากปริมาณน้ำในเขื่อนมีน้อย การ
แก้ปัญหาโดยให้เกษตรกรใช้เครื่องตรวจวัดค่าความเค็มของน้ำ ก่อนการผันน้ำเข้าแปลงหรือใช้น้ำรดต้นทุเรียน 
และเมื่อพบว่าน้ำมีค่าความเค็มเกิน 0.2 ppt เกษตรกรจะเปิดน้ำประปาทิ้งไว้ในร่องสวนประมาณ 2-3 วันเพื่อลด
ปริมาณของคลอรีน ก่อนนำมารดต้นทุเรียนป้องกันการเกิดอาการใบและรากของพืชไหม้  
 การวัดค่าอินทรียวัตถุของดิน (OM) มีความสําคัญต่อความอุดมสมบูรณ์ของดินในแปลงปลูกทุเรียนทั้งใน
ระยะสั้นและระยะยาว เพราะเป็นแหล่งของธาตุอาหารพืชผ่านการหมุนเวียนจากการสลายตัวของอินทรียวัตถุใน
แหล่งดินนั้น จากการเก็บตัวอย่างดินแปลงปลูกทุเรียนพบว่าค่าอินทรียวัตถุของดินมีค่าต่ำสุดที่ร้อยละ 1.87                 
ในตารางที่ 38 ของนางประนอม ในผลการวิเคราะห์ดินปี 2562 จัดว่ามีอินทรียวัตถุอยู่ในระดับปานกลาง  สูงสุดที่
ร้อยละ 4.56  ในตารางที่ 42 ของนายประเสริฐ ในผลการวิเคราะห์ดินปี 2563 จัดว่าเป็นดินที่มีอินทรียวัตถุสูงมาก 
ตามค่าระดับอินทรียวัตถุของดินที่จัดระดับโดยกรมพัฒนาที่ดิน (กรมพัฒนาที่ดิน,2553) ทำให้เหมาะแก่การปลูก
ทุเรียน และไม้ผลอื่นได้ดี แต่เกษตรกรผู้ปลูกทุเรียนส่วนมากไม่นิยมการใส่ปุ๋ยบำรุงดิน จากการเปรียบเทียบผลการ
ตรวจค่า อินทรียวัตถุในดิน กับงานศึกษาการใช้แหนแดงร่วมกับปุ๋ยเคมีในการผลิตกล้วยหอมในจังหวัดปทุมธานี 
พบว่าแปลงปลูกกล้วยหอมทองของเกษตรกรจังหวัดปทุมธานี มีการปลูกแบบระบบร่องสวน มีลักษณะดินเป็นดิน
เหนียว ดินมีค่าความเป็นกรดสูง คล้ายกับแปลงปลูกทุเรียนจังหวัดนนทบุรี พบว่าแปลงปลู กกล้วยหอมทองของ
เกษตรกรจังหวัดปทุมธานีมีการจัดการบำรุงดินที่ดี มีค่าอินทรียวัตถุเฉลี่ยที่สูงกว่า การปรับปรุงบำรุงดิน เช่นการใช้
แหนแดงร่วมกับปุ๋ยเคมี มีผลให้มีการใช้ปุ๋ยเคมีน้อยกว่ากรรมวิธีเกษตรกร โดยแหนแดงเป็นปุ๋ยชีวภาพที่ได้รับการ
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แนะนำใช้โดยกรมวิชาการเกษตร ทำให้มีต้นทุนการผลิตน้อยกว่ากรรมวิธีเกษตรกร ส่งผลให้กรรมวิธีทดสอบมีรายได้
สุทธิมากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร (นพพรและคณะ,2562)  
 การใส่ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน เป็นการใช้ปุ๋ยได้อย่างถูกต้อง เพียงพอตามความต้องการของทุเรียน 
สัมพันธ์กับความต้องการธาตุอาหารในแต่ละระยะการเจริญเติบโต เหมาะสมกับสถานะของปริมาณธาตุอาหารใน
ดินที่เปลี่ยนแปลงไปตามฤดูกาล พบว่าปริมาณปุ๋ยไนโตรเจน ที่ต้องใส่ส่วนใหญ่มีค่าเท่ากับ 720 กรัม ฟอสฟอรัส 
400 กรัม และโปแตสเซียม 400 กรัม โดยกรรมวิธีทดสอบกำหนดแบ่งใส่ปุ๋ย 4 ครั้ง/ปี หรือแบ่งใส่ทุก 3 เดือน 
 การใส่ปุ๋ยชีวภาพจุลินทรีย์ละลายฟอสเฟต และปุ๋ยชีวภาพไมคอไรซา พบว่ากรรมวิธีทดสอบมีการ
เจริญเติบโตของต้นทุเรียนในด้านความสูงต้น ความกว้างทรงพุ่ม และขนาดเส้นรอบวงโคนต้นที่สูงกว่ากรรมวิธี
เกษตรกร ดังแสดงในตารางที่ 29 33 37 41 45 และ 49 และจากการเก็บดินบริเวณโคนต้นทุเรียน และราก
ทุเรียน ตรวจวิเคราะห์พบเชื้อมีชีวิตคงอยู่บริเวณดินโคนต้นทุเรียน และรากทุเรียน ในทุกปี  

การปลูกทุเรียนพันธุ์ก้านยาวจังหวัดนนทบุรี มีต้นทุนรายจ่ายต่อปีในกรรมวิธีเกษตรกรที่ 25,952 บาท/ปี 
สูงกว่ากรรมวิธีทดสอบที่มีต้นทุน 23,926 บาท/ปี  ทุเรียนเริ่มให้ผลผลิตในปี 2563 ซึ่งเป็นปีที่ 5 หลังปลูก พบว่า
กรรมวิธีทดสอบได้ผลผลิตสูงกว่ากรรมวิธีเกษตรกรที่ 14.4 และ 8.1 กิโลกรัมตามลำดับ เช่นเดียวกับปี 2564 ที่
กรรมวิธีทดสอบได้ผลผลิตสูงกว่ากรรมวิธีเกษตรกร ที่ 25.8 และ 19.2 กิโลกรัมตามลำดับทำให้กรรมวิธีทดสอบมี
รายได้ และค่า BCR ที่สูงกว่ากรรมวิธีเกษตรกร ดังแสดงในตารางที่ 51 52 และ 53 

 
ตารางที่ 27 ผลการวิเคราะห์ดินแปลงปลูกทุเรียนของเกษตรกร ปี 2559 
 

แปลง pH 
(1:1) 

Total N 
(%) 

EC (1:5) 
ds/m      

at 25 oc 

OM (%) ฟอสฟอรัส 
(ppm) 

โพแทสเซียม 
(ppm) 

เนื้อดิน 

นางเบญจวรรณ 4.33 0.18 0.28 3.54 26.00 109.50 Clay 
นางลัดดาวัลย์  4.81 0.18 0.14 3.67 37.50 96.50 Clay loam 
นายประเสริฐ 5.18 0.15 0.12 2.97 23.00 78 Clay 
นางสุรีพร  5.32 0.14 0.20 2.80 12.00 83 Clay loam 
นางรังสิญา 4.66 0.18 0.16 3.56 20.50 153.50 Clay 
 
ตารางที่ 28 แสดงปริมาณการใส่ปุ๋ยตามค่าผลวิเคราะห์ดินแปลงทุเรียนพันธ์ุก้านยาว ปี 2559 

ชื่อ ผลตรวจดิน การใส่ปุ๋ย 
OM (%) P (ppm) K (ppm) N (กรมั) P (กรมั) K (กรัม) 

นางเบญจวรรณ 3.54 26.00 109.50 720 400 400 
นางลัดดาวัลย์  3.67 37.50 96.50 720 400 800 
นายประเสริฐ 2.97 23.00 78 960 400 800 
นางสุรีพร  2.80 12.00 83 960 800 800 
นางรังสิญา 3.56 20.50 153.50 720 400 400 
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ตารางที่ 29 ขอ้มูลการเจริญเติบโตของต้นทุเรียนพันธุ์ก้านยาว ปี 2559 
 ความสูงต้น (cm.) จำนวนกิ่ง (cm.) ความกว้างทรงพุ่ม (cm.) 

เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ 
นางเบญจวรรณ 144 151 16 22 52 74 
นางลัดดาวัลย์  83 135 10 12 69 83 
นายประเสริฐ 147 116 11 19 60 62 
นางสุรีพร  107 97 7 7 55 53 
นางรังสิญา 162 161 13 21 74 84 
 
ตารางที่ 30 แสดงผลการตรวจหาเชื้อจุลินทรีย์ในดินแปลงปลูกทุเรียนพันธ์ุก้านยาว ปี 2559 

เกษตรกร จำนวนจุลินทรีย์ละลายฟอสเฟต 
(CFU/g.soil) 

ไมคอไรซา 
(จำนวนสปอร์/ดิน 100 กรมั) 

นางเบญจวรรณ 4x104 35 
นางลัดดาวัลย์  5x104 19 
นายประเสริฐ 2x104 23 
นางสุรีพร  4x104 21 
นางรังสิญา 4x104 30 
 
ตารางที่ 31 ผลการวิเคราะห์ดินแปลงปลูกทุเรียนของเกษตรกร ปี 2560 
แปลง pH 

(1:1) 
Total N 
(%) 

EC (1:5) 
ds/m      
at 25 oc 

OM (%) ฟอสฟอรัส 
(ppm) 

โพแทสเซียม 
(ppm) 

เนื้อดิน 

นางเบญจวรรณ 4.15 0.185 0.21 3.14 29 121.3 Clay 

นางลัดดาวัลย์  4.58 0.159 0.13 3.78 45.6 131.5 Clay loam 
นายประเสริฐ 4.96 0.184 0.123 3.07 32 118.92 Clay 
นางสุรีพร  5.12 0.182 0.21 3.85 42.1 138.2 Clay loam 
นางรังสิญา 4.75 0.181 0.16 3.25 40.51 135.5 Clay 

 

ตารางที่ 32 แสดงปริมาณการใส่ปุ๋ยตามค่าผลวิเคราะห์ดินแปลงทุเรียนพันธ์ุก้านยาว ปี 2560 
ชื่อ ผลตรวจดิน การใส่ปุ๋ย 

OM (%) P (ppm) K (ppm) N (กรมั) P (กรมั) K (กรัม) 
นางเบญจวรรณ 3.14 29 121.3 720 400 400 
นางลัดดาวัลย์  3.78 45.6 131.5 720 200 400 
นายประเสริฐ 3.07 32 118.92 720 400 400 
นางสุรีพร  3.85 42.1 138.2 720 400 400 
นางรังสิญา 3.25 40.51 135.5 720 400 400 
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ตารางที่ 33 ขอ้มูลการเจริญเติบโตของต้นทุเรียนพันธุ์ก้านยาว ปี 2560 
 ความสูงต้น (cm.) จำนวนกิ่ง (cm.) ความกว้างทรงพุ่ม (cm.) 

เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ 
นางเบญจวรรณ 214 231 16 24 182 214 
นางลัดดาวัลย์  113 165 16 19 129 138 
นายประเสริฐ 189 216 15 26 168 176 
นางสุรีพร  213 237 17 24 215 235 
นางรังสิญา 248 287 27 25 225 205 
 

ตารางที่ 34 แสดงผลการตรวจหาเชื้อจุลินทรีย์ในดินแปลงปลูกทุเรียนพันธุ์ก้านยาว ปี 2560 
เกษตรกร จำนวนจุลินทรีย์ละลายฟอสเฟต 

(CFU/g.soil) 
ไมคอไรซา 

(จำนวนสปอร์/ดิน 100 กรัม) 
นางเบญจวรรณ 6x104 45 
นางลัดดาวัลย์  5x104 22 
นายประเสริฐ 4x104 29 
นางสุรีพร  4x104 27 
นางรังสิญา 5x104 37 
 

ตารางที่ 35 ผลการวิเคราะห์ดินแปลงปลูกทุเรียนของเกษตรกร ปี 2561 
แปลง pH 

(1:1) 
Total N 
(%) 

EC (1:5) 
ds/m      
at 25 oc 

OM (%) ฟอสฟอรัส 
(ppm) 

โพแทสเซียม 
(ppm) 

เนื้อดิน 

นางเบญจวรรณ 4.74 0.22 0.19 2.63 37.2 125.8 
Clay 

นางลัดดาวัลย์  4.76 0.25 0.2 2.56 34.5 135.8 Clay loam 
นายประเสริฐ 4.19 0.21 0.16 4.36 29.7 156.6 Clay 
นางสุรีพร  4.47 0.20 0.35 4.05 38.1 126.3 Clay loam 
นางรังสิญา 4.87 0.19 0.31 3.74 41.3 132.4 Clay 
นายประนอม  4.92 0.18 0.16 3.89 41.3 136.5 Clay 
นางประนอม  4.85 0.22 0.14 4.15 40.55 143.7 Clay 
 

ตารางที่ 36 แสดงปริมาณการใส่ปุ๋ยตามค่าผลวิเคราะห์ดินแปลงทุเรียนพันธ์ุก้านยาว ปี 2561 
ชื่อ ผลตรวจดิน การใส่ปุ๋ย 

OM (%) P (ppm) K (ppm) N (กรัม) P (กรัม) K (กรัม) 
นางเบญจวรรณ 2.63 37.2 125.8 960 400 400 
นางลัดดาวัลย์  2.56 34.5 135.8 960 400 400 
นายประเสริฐ 4.36 29.7 156.6 720 400 400 
นางสุรีพร  4.05 38.1 126.3 720 400 400 
นางรังสิญา 3.74 41.3 132.4 720 400 400 
นายประนอม  3.89 41.3 136.5 720 400 400 
นางประนอม  4.15 40.55 143.7 720 400 400 
 
 
 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



36 

ตารางที่ 37 ขอ้มูลการเจริญเติบโตของต้นทุเรียนพันธุ์ก้านยาว ปี 2561 
 ความสูงต้น (cm.) จำนวนกิ่ง (cm.) ความกว้างทรงพุ่ม (cm.) เส้นรอบวงโคนต้น (cm.) 

เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ 
นางเบญจวรรณ 245 231 21 32 218 214 22.31 25.23 
นางลัดดาวัลย์  213 265 22 23 189 235 12.25 19.78 

นายประเสริฐ 235 316 25 27 206 292 24.88 26.31 
นางสุรีพร  268 317 31 28 243 287 17.79 29.1 
นางรังสิญา 286 328 28 26 233 310 24.2 30.15 

นายประนอม  178 176 21 18 127 144 15.62 15.89 
นางประนอม  235 221 18 17 204 211 22.3 22.57 

 
ตารางที่ 38 แสดงผลการตรวจหาเชื้อจุลินทรีย์ในดินแปลงปลูกทุเรียนพันธุ์ก้านยาว ปี 2561 

เกษตรกร จำนวนจุลินทรีย์ละลายฟอสเฟต 
(CFU/g.soil) 

ไมคอไรซา 
(จำนวนสปอร์/ดิน 100 กรมั) 

นางเบญจวรรณ 5x104 40 
นางลัดดาวัลย์  5x104 25 
นายประเสริฐ 5x104 32 
นางสุรีพร  5x104 33 
นางรังสิญา 6x104 31 
นายประนอม  4x104 24 
นางประนอม  4x104 28 
 
ตารางที่ 39 ผลการวิเคราะห์ดินแปลงปลูกทุเรียนของเกษตรกร ปี 2562 
แปลง pH 

(1:1) 
Total N (%) EC (1:5) 

ds/m      
at 25 oc 

OM (%) ฟอสฟอรัส 
(ppm) 

โพแทสเซียม 
(ppm) 

นางเบญจวรรณ 4.63 0.14 0.06 2.84 55.20 94.00 
นางลัดดาวัลย์ 4.23 0.21 0.07 4.28 88.50 168.50 
นายประเสริฐ 4.60 0.15 0.155 3.01 22.00 134.00 
นางสุรีพร 5.25 0.16 0.06 3.23 27.50 92.50 
นางรังสิญา 5.38 0.16 0.075 3.25 46.00 98.00 
นายประนอม 5.46 0.21 0.11 4.43 51.00 137.00 
นางประนอม 4.85 0.09 0.085 1.87 37.50 95.50 
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ตารางที่ 40 แสดงปริมาณการใส่ปุ๋ยตามค่าผลวิเคราะห์ดินแปลงทุเรียนพันธ์ุก้านยาว ปี 2562 
ชื่อ ผลตรวจดิน การใส่ปุ๋ย 

OM (%) P (ppm) K (ppm) N (กรัม) P (กรัม) K (กรัม) 
นางเบญจวรรณ 2.84 55.20 94.00 960 200 800 
นางลัดดาวัลย์  4.28 88.50 168.50 720 200 400 
นายประเสริฐ 3.01 22.00 134.00 720 400 400 
นางสุรีพร  3.23 27.50 92.50 720 400 800 
นางรังสิญา 3.25 46.00 98.00 720 200 800 
นายประนอม  4.43 51.00 137.00 720 200 400 
นางประนอม  1.87 37.50 95.50 1920 400 800 
 
ตารางที่ 41 ขอ้มูลการเจริญเติบโตของต้นทุเรียนพันธุ์ก้านยาว ปี 2562 
 ความสูงต้น (cm.) จำนวนกิ่ง (cm.) ความกว้างทรงพุ่ม (cm.) เส้นรอบวงโคนต้น (cm.) 

เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ 
นางเบญจวรรณ 331 335 23 35 241 264 28.79 30.52 
นางลัดดาวัลย์  306 325 28 28 218 242 19.53 24.74 
นายประเสริฐ 311 345 31 33 215 328 26.74 28.12 
นางสุรีพร  317 345 28 33 221 234 25.82 27.55 
นางรังสิญา 324 352 32 35 241 231 25.93 27.72 
นายประนอม  235 228 26 22 145 176 20.92 26.55 
นางประนอม  289 297 21 23 212 224 23.30 28.93 
 
ตารางที่ 42 แสดงผลการตรวจหาเชื้อจุลินทรีย์ในดินแปลงปลูกทุเรียนพันธุ์ก้านยาว ปี 2562 

เกษตรกร จำนวนจุลินทรีย์ละลายฟอสเฟต 
(CFU/g.soil) 

ไมคอไรซา 
(จำนวนสปอร์/ดิน 100 กรัม) 

นางเบญจวรรณ 5x104 36 
นางลัดดาวัลย์  5x104 27 
นายประเสริฐ 5x104 32 
นางสุรีพร  5x104 25 
นางรังสิญา 6x104 32 
นายประนอม  4x104 32 
นางประนอม  4x104 25 
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ตารางที่ 43  ผลการวิเคราะห์ดินแปลงปลูกทุเรียนของเกษตรกร ปี 2563 
แปลง pH 

(1:1) 
Total N (%) EC (1:5) 

ds/m      
at 25 oc 

OM (%) ฟอสฟอรัส 
(ppm) 

โพแทสเซียม 
(ppm) 

นางเบญจวรรณ 4.26 0.15 0.14 3.83 48.1 94 
นางลัดดาวัลย์  5.12 0.22 0.11 4.43 65.8 168.5 
นายประเสริฐ 5.21 0.18 0.12 4.56 42.2 134 
นางสุรีพร  4.97 0.17 0.09 4.25 37.6 92.5 
นางรังสิญา 4.75 0.19 0.13 4.31 46 98 
นายประนอม  4.54 0.21 0.11 4.35 49.6 137 
นางประนอม  5.18 0.13 0.21 3.85 43.7 95.5 
 
ตารางที่ 44 แสดงปริมาณการใส่ปุ๋ยตามค่าผลวิเคราะห์ดินแปลงทุเรียนพันธ์ุก้านยาว ปี 2563 

ชื่อ ผลตรวจดิน การใส่ปุ๋ย 
OM (%) P (ppm) K (ppm) N (กรัม) P (กรัม) K (กรัม) 

นางเบญจวรรณ 3.83 48.1 94 720 200 800 
นางลัดดาวัลย์  4.43 65.8 168.5 720 200 400 
นายประเสริฐ 4.56 42.2 134 720 400 400 
นางสุรีพร  4.25 37.6 92.5 720 400 800 
นางรังสิญา 4.31 46 98 720 200 800 
นายประนอม  4.35 49.6 137 720 200 400 
นางประนอม  3.85 43.7 95.5 720 400 800 
 
ตารางที่ 45 ขอ้มูลการเจริญเติบโตของต้นทุเรียนพันธุ์ก้านยาว ปี 2563 
 ความสูงต้น (cm.) จำนวนกิ่ง (cm.) ความกว้างทรงพุ่ม (cm.) เส้นรอบวงโคนต้น (cm.) 

เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ 
นางเบญจวรรณ 432 506 34 36 315 346 28.12 34.52 
นางลัดดาวัลย์  417 461 34 37 265 296 35.28 39.74 
นายประเสริฐ 426 489 36 42 318 324 40.6 42.28 
นางสุรีพร  482 535 40 44 3.12 342 40.7 45.83 
นางรังสิญา 535 528 43 41 319 355 48.90 50.23 
นายประนอม  397 426 35 42 245 285 36.23 40.50 
นางประนอม  459 497 31 34 292 314 43.50 48.55 
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ตารางที่ 46 แสดงผลการตรวจหาเชื้อจุลินทรีย์ในดินแปลงปลูกทุเรียนพันธุ์ก้านยาว ปี 2563 
เกษตรกร จำนวนจุลินทรีย์ละลายฟอสเฟต 

(CFU/g.soil) 
ไมคอไรซา 

(จำนวนสปอร์/ดิน 100 กรัม) 
นางเบญจวรรณ 6x104 35 
นางลัดดาวัลย์  6x104 34 
นายประเสริฐ 5x104 42 
นางสุรีพร  5x104 41 
นางรังสิญา 6x104 56 
นายประนอม  6x104 35 
นางประนอม  4x104 36 
 
ตารางที่ 47 ผลการวิเคราะห์ดินแปลงปลูกทุเรียนของเกษตรกร ปี 2564 
แปลง pH 

(1:1) 
Total N (%) EC (1:5) 

ds/m      
at 25 oc 

OM (%) ฟอสฟอรัส 
(ppm) 

โพแทสเซียม 
(ppm) 

นางเบญจวรรณ 5.12 0.16 0.1 4.38 39.6 114.2 
นางลัดดาวัลย์  4.95 0.19 0.09 4.25 55.6 168.6 
นายประเสริฐ 5.23 0.21 0.11 4.35 39.8 145.3 
นางสุรีพร  5.35 0.2 0.09 4.12 41.25 119.2 
นางรังสิญา 4.95 0.21 0.15 4.33 44.75 109.8 
นายประนอม  4.85 0.18 0.12 4.15 42.86 102.7 
นางประนอม  5.28 0.17 0.19 4.34 41.55 97.5 
 
ตารางที่ 48 แสดงปริมาณการใส่ปุ๋ยตามค่าผลวิเคราะห์ดินแปลงทุเรียนพันธ์ุก้านยาว ปี 2564 

ชื่อ ผลตรวจดิน การใส่ปุ๋ย 
OM (%) P (ppm) K (ppm) N (กรัม) P (กรัม) K (กรัม) 

นางเบญจวรรณ 4.38 39.6 114.2 720 400 400 
นางลัดดาวัลย์  4.25 55.6 168.6 720 200 400 
นายประเสริฐ 4.35 39.8 145.3 720 400 400 
นางสุรีพร  4.12 41.25 119.2 720 400 400 
นางรังสิญา 4.33 44.75 109.8 720 400 400 
นายประนอม  4.15 42.86 102.7 720 400 400 
นางประนอม  4.34 41.55 97.5 720 400 800 
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ตารางที่ 49 ขอ้มูลการเจริญเติบโตของต้นทุเรียนพันธุ์ก้านยาว ปี 2564 
 ความสูงต้น (cm.) จำนวนกิ่ง (cm.) ความกว้างทรงพุ่ม (cm.) เส้นรอบวงโคนต้น (cm.) 

เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ เกษตรกร ทดสอบ 
นางเบญจวรรณ 587 658 42 47 355 406 51.55 60.38 
นางลัดดาวัลย์  532 588 34 37 385 345 48.95 52.47 
นายประเสริฐ 568 616 36 42 318 324 50.50 58.68 
นางสุรีพร  608 653 43 48 345 362 55.14 58.36 
นางรังสิญา 635 687 43 45 367 405 53.40 60.23 
นายประนอม  583 628 45 46 310 325 52.30 59.50 
นางประนอม  589 672 37 44 332 344 53.85 60.65 
 

ตารางที่ 50 แสดงผลการตรวจหาเชื้อจุลินทรีย์ในดินแปลงปลูกทุเรียนพันธุ์ก้านยาว ปี 2564 
เกษตรกร จำนวนจุลินทรีย์ละลายฟอสเฟต 

(CFU/g.soil) 
ไมคอไรซา 

(จำนวนสปอร์/ดิน 100 กรัม) 
นางเบญจวรรณ 5x104 46 
นางลัดดาวัลย์  5x104 47 
นายประเสริฐ 6x104 48 
นางสุรีพร  6x104 33 
นางรังสิญา 5x104 34 
นายประนอม  5x104 31 
นางประนอม  6x104 30 
 

ตารางที่ 51 แสดงข้อมูลผลผลิต ต้นทุน รายได้ รายได้สุทธิ และค่า Benefit Cost Ratio (BCR) ของการปลูก
ทุเรียนพันธ์ุก้านยาว ปีงบประมาณ 2563  
กรรมวิธี ผลผลิต(กิโลกรัม/ไร่) รายได้(บาท) ต้นทุน(บาท) รายได้สุทธิ(บาท) BCR 

ทดสอบ 14.4 72,000 23,962 48,038 3.00 
เกษตรกร 8.1 40,500 25,952 14,548 1.56 

หมายเหตุ ราคาขายปี พ.ศ. 2563 เท่ากับ 5,000 บาท/กิโลกรัม 
 
ตารางที่ 52 แสดงข้อมูลผลผลิต ต้นทุน รายได้ รายได้สุทธิ และค่า Benefit Cost Ratio (BCR) ของการปลูก
ทุเรียนพันธ์ุก้านยาว ปีงบประมาณ 2564  
กรรมวิธี ผลผลิต(กิโลกรัม/ไร่) รายได้(บาท) ต้นทุน(บาท) รายได้สุทธ(ิบาท) BCR 

ทดสอบ 25.8 129,214 23,962 105,252 5.93 
เกษตรกร 19.2 95,786 25,952 69,834 3.69 

หมายเหตุ ราคาขายปี พ.ศ. 2564 เท่ากับ 5,000 บาท/กิโลกรัม 
 

ตารางที่ 53 แสดงค่าเฉลี่ยขอ้มูลผลผลิต ตน้ทุน รายได้ รายได้สุทธิ และค่า Benefit Cost Ratio (BCR) ของ
ทุเรียนพันธ์ุก้านยาว เฉลี่ยปีงบประมาณ 2563-2564  
       กรรมวิธี ผลผลิต(กิโลกรัม/ไร่) รายได้ (บาท) ต้นทุน (บาท) รายได้สุทธิ (บาท) BCR 

ทดสอบ 40.2 201,214 23,962 153,290 4.47 
เกษตรกร 27.3 136286 25952 84,382 2.625 
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 สรุปผลการวจิัย และข้อเสนอแนะ  
ดำเนินการทดสอบการใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินในทุเรียนพันธุ์ก้านยาวจังหวัดนนทบุรี  พบว่ากรรมวิธี

ทดสอบมีการใช้ปุ๋ยเคมีน้อยกว่ากรรมวิธีเกษตรกร มีการใส่ปุ๋ยชีวภาพจุลินทรีย์ละลายฟอสเฟต และปุ๋ยชีวภาพไมคอ
ไรซา ร่วมกับการใส่ปุ๋ยเคมี ซึ่งปุ๋ยชีวภาพจุลินทรีย์ละลายฟอสเฟต และปุ๋ยชีวภาพไมคอไรซา เป็นปุ๋ยชีวภาพที่ได้รับ
การแนะนำใช้โดยกรมวิชาการเกษตร ทำให้มีต้นทุนการผลิตน้อยกว่ากรรมวิธีเกษตรกร การวัดความเจริญเติบโตของ
ลำต้นพบว่าการใส่ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน มีการเจริญเติบโตด้านความสูงจำนวนกิ่ง ขนาดทรงพุ่ม และเส้นรอบวงลำ
ต้นที่สูงกว่ากรรมวิธีเกษตรกร ข้อมูลด้านผลผลิต พบว่ากรรมวิธีทดสอบมีผลผลิต และรายได้สุทธิมากกว่ากรรมวิธี
เกษตรกร เนื่องจากทุเรียนเป็นไม้ผลยืนต้นที่มีอายุยาว การทดสอบจึงควรให้ เกษตรกรมีส่วนร่วมในการศึกษาที่
ต่อเนื่องต่อไป เพื่อเป็นการพัฒนาเทคโนโลยีการใช้ปุ๋ยในการผลิตทุเรียนให้มีคุณภาพ และเห็นผลการทดสอบ
สามารถนำไปปรับใช้ไดอ้ย่างมีประสิทธิภาพต่อไป 
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การทดลองที่ 4 
ทดสอบการใชปุ้๋ยในการผลิตส้มโอพันธุ์ขาวแตงกวา จังหวัดชัยนาท 

Test of Fertilizer for Khaotangkwa Pomelo Production In Chainat Province 
อุกกฤษ ดวงแก้ว  จิราภา เมืองคล้าย ทิตยา ประเสริฐกุล เครือวัลย์ บุญเงิน 

Ukkrid Duangkaew Chirapha Muangklai Thidtaya Prasertkul Kruawan Boonngoen 
คำสำคัญ (Key words) : การจัดการปุ๋ยส้มโอพันธุ์ขาวแตงกวา ส้มโอพันธุ์ขาวแตงกวา 

 
บทคัดย่อ 

การทดสอบการใช้ปุ๋ยในการผลิตส้มโอพันธุ์ขาวแตงกวา จังหวัดชัยนาท ซึ่งปัญหาในการใช้ปริมาณปุ๋ยที่
ใส่ไม่สอดคล้องกับแผนควบคุมคุณภาพที่กรมวิชาการเกษตรแนะนำ เพื่อทดสอบเทคโนโลยีในการจัดการปุ๋ยส้มโอ
พันธุ์ขาวแตงกวาในแปลงเกษตรกร ดำเนินการในพื้นที่เกษตรกรผู้ปลูกส้มโอพันธุ์ขาวแตงกวา เกษตรกรที่เข้าร่วม 
10 ราย ในปี 2559 – 2564 ดำเนินการ 2 กรรมวิธี คือ 1) กรรมวิธีเกษตรกรเปรียบเทียบกับ 2) กรรมวิธีทดสอบ 
ใส่ปุ๋ยเคมีตามคำแนะนำของกรมวิชาการเกษตรใส่ปุ๋ย 4 ระยะ ระยะบำรุงต้น  ช่วงตัดแต่งกิ่งหลังเก็บเกี่ยว ใส่ปุ๋ยเคมี 
อัตรา 200-200-200 กรัม N-P2O5-K2O/ต้น ระยะสร้างตาดอก (ก่อนออกดอก 1-2 เดือน) ใส่ปุ๋ยเคมี อัตรา 200-200-
350 กรัม N- P2O5-K2O/ต้น ระยะบำรุงผล (หลังดอกบาน 1 เดือน) ใส่ปุ๋ ยเคมี  อัตรา 200 -200-400 กรัม                          
N- P2O5-K2O/ต้น ระยะปรับปรุงคุณภาพ (ก่อนเก็บเกี่ยว 2 เดือน) ใส่ปุ๋ยเคมี อัตรา 0-0-240 กรัม N- P2O5-K2O/ต้น   
ผลการทดลองพบว่า ในปี 2561-2563 ปริมาณผลผลิตเฉลี่ยต่อไร่ของกรรมวิธีทดสอบ ในปี 2561-2563 มากกว่า
กรรมวิธีเกษตรกรอยู่ 1,455  2,030 และ 2,412 กิโลกรัมต่อไร่ ตามลำดับ ต้นทุนการผลิตเฉลี่ยของ กรรมวิธี
ทดสอบ ในปี2561-2563 น้อยกว่ากรรมวิธีเกษตรอยู่ 11,043  10,771 และ 10,044 ตามลำดับ ผลตอบแทนเฉลี่ย
ของกรรมวิธีทดสอบ ในปี2561-2563 มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกรอยู่ 98,075  128,754 และ150,811 บาทต่อไร่ 
ตามลำดับ และค่าสัดส่วนรายได้ต่อการลงทุน BCR ของกรรมวิธีทดสอบ ในปี 2561-2563 มากกว่ากรรมวิธี
เกษตรกร ในปี2564 ปริมาณผลผลิตเฉลี่ยต่อไร่กรรมวิธทีดสอบมากกว่ากรรมวิธเีกษตรกร 1,466.67 กิโลกรัมต่อไร่ 
ต้นทุนการผลิตเฉลี่ยของกรรมวิธีเกษตรกรมากกว่ากรรมวิธีทดสอบ 9,137.00 บาทต่อไร่ ผลตอบแทนเฉลี่ย
กรรมวิธีทดสอบมากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร 344,013.06 บาทต่อไร่ และค่า BCR ของกรรมวิธีทดสอบ มากกว่า
กรรมวิธีเกษตรกร 

 
Abstracts 

The experiment aims/ was to test of Fertilizer for Khaotangkwa Pomelo Production in 
Chainat Province. The problem of using volume fertilizer is not in accordance with the quality 
control plan recommended by Department of Agriculture. The study was test of technology of 
management for fertilizer Khaotangkwa Pomelo in farmer plot. Which was performed in 10 case 
of farmers. Operation from October 2019 to September 2020. Comparison of 2 treatments: 1) 
farmer’s technology Compare with 2) DOA technology which use fertilizer recommended by 
Department of Agriculture. Fertilize the Khaotangkwa Pomelo in 4 period 1) Plant maintenance 
period (prining after harvest) use fertilizer formula 200-200-200 gram N- P2O5-K2O/plant 2) Flower 
bud formation period (before flowering 1-2 month) use fertilizer formula 200-200-350 gram N- 
P2O5-K2O/plant 3) Fruit maintenance period (after bloom  1 month) use fertilizer formula 200-200-
400 gram N- P2O5-K2O/plant 4) Quality improvement period (after harvest 2 month) use fertilizer 
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formula 0-0-240 gram N- P2O5-K2O/plant. The results showed in 2018 – 2020, the average yield of 
pomelo  of DOA technology in 2018 – 2020 more than that of the farmer’s technology by 
1,455, 2,030 and 2,412  kg/rai, the average cost of DOA technology in 2018 – 2020 more than 
that of the farmer’s technology by 11,043, 10,771 and 10,044 baht/rai, the average profit of DOA 
technology in 2018 – 2020 more than that of the farmer’s technology by 98,075 , 128,754 and 
150,811 baht /rai, and the benefit cost ratio (BCR) of DOA technology in 2018 – 2020 more than 
that of the farmer’s technology. In 2021, the average yield of pomelo of DOA technology more 
than that the farmer’s technology by 1,466.67 kg/rai, the average cost of the farmer’s 
technology more than that DOA technology by 9,137 baht/rai, the average profit of DOA 
technology more than that the farmer’s technology by 344,013.06 baht/rai, and the benefit cost 
ratio (BCR) of DOA technology more than that of the farmer’s technology. 
Key word : management for fertilizer Khaotangkwa Pomelo, Khaotangkwa Pomelo 

 
บทนำ (Introduction) 

ส้มโอขาวแตงกวาเป็นพันธุ์ส้มโอที่มีการขึ้นทะเบียนสิ่งบ่งชี้ทางภูมิศาสตร์ส้มโอขาวแตงกวาจังหวัด
ชัยนาท มีพื้นที่ปลูก 1,191 ไร่ และเป็นพืชเศรษฐกิจของจังหวัดชัยนาท สามารถทำรายได้ปีละหลายล้าน เป็นที่
นิยมบริโภคกันทั่วทั้งจังหวัดและนักท่องเที่ยวผู้ที่ผ่านเข้ามา ในการปลูกส้มโอขาวแตงกวาในจังหวัดชัยนาทพบ
ปัญหาในการใช้ปุ๋ยทั้งหมดและปริมาณปุ๋ยที่ใส่ไม่สอดคล้องกับแผนควบคุมคุณภาพที่กรมวิชาการเกษตรแนะนำ 
ดังนั้น สวพ.5 จึงได้จัดทำโครงการวิจัย ทดสอบและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตไม้ผลที่เหมาะสมในพื้นที่ภาคกลาง
และภาคตะวันตก เพื่อแก้ปัญหาการผลิตพืชชนิดต่างๆ ที่พบในพื้นที่ของเกษตรกร และเมื่อสิ้นสุดโครงการวิจัยฯ  
ที่นำไปทดสอบนี้  จะสามารถยกระดับผลผลิตให้สูงขึ้น และเกษตรกรมีรายได้เพิ่มมากขึ้น และมีความรู้
ความสามารถทางวิชาการที่ถูกต้องมากกย่ิงขึ้น 

สำนักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตที่ 5 ได้ทำการวิเคราะห์พื้นที่ปลูกส้มโอจังหวัดชัยนาท เพื่อระดม
ความคิดค้นหาโจทย์วิจัย พบปัญหาการใช้ปุ๋ยในสวนส้มโอ ทั้งชนิดปุ๋ยและปริมาณปุ๋ยที่ใส่ต้นส้มโอไม่สอดคล้องกับ
แผนควบคุมคุณภาพส้มโอที่กรมวิชาการเกษตรแนะนำ และจากผลวิเคราะห์ดินสวนส้มโอจังหวัดชัยนาทในปี 
2554-57 พบว่า มีการสะสมธาตุอาหารพืชในดินจำนวนมาก เกษตรกรบางรายลดการใส่ปุ๋ยลงจากที่เคยปฏิบัติ 
พบว่า ส้มโอมีรสชาติขม คุณภาพของผลผลิตไม่ดีเหมือนเดิม แสดงว่าพืชไม่สามารถนำธาตุอาหารที่อยู่ในดินมาใช้
ประโยชน์ได้อย่างมีประสิทธิภาพ 

อรพินท์ และ ประเทือง (2543) รายงานความสัมพันธ์ทางเคมีของดินกับปริมาณธาตุอาหารพืช N-P-K 
ในใบส้มโอว่า จากผลวิเคราะห์ตัวอย่างใบส้มโออายุ 3 และ 7 เดือน พบว่า ต้นส้มจะดูดใช้ธาตุไนโตรเจนและ
โพแทสเซียมเป็นหลัก และดูดธาตุฟอสฟอรัสไปไว้ในใบในปริมาณต่ำมาก ส้มโอจะดูดธาตุไนโตรเจนและ
โพแทสเซียมมากขึ้นตามอัตราปุ๋ยที่สูงขึ้น เมื่อนำผลวิเคราะห์ใบส้มโอไปเทียบกับระดับค่ามาตรฐานอเมริกาและ
ออสเตรเลียแล้ว พบว่า ธาตุไนโตรเจนอยู๋ในเกณฑ์ค่อนข้างต่ำ (2%) ในแปลงที่ใส่ปุ๋ยไนโตรเจนอัตราต่ำ ส่วนธาตุ
ฟอสฟอรัสอยู่ในระดับค่อนข้างสูง (>0.17%) ส่วนธาตุโพแทสเซียมอยู่ในระดับสูงเช่นกัน (>1.8%) และแนะนำการ
ใส่ปุ๋ยส้มโอควรใส่ปุ๋ยผสมที่มีปริมาณธาตุฟอสฟอรัสน้อยจะเป็นการประหยัดค่าใช้จ่ายและยังเป็นการใช้ปุ๋ยอย่างมี
ประสิทธิภาพ 

กรมวิชาการเกษตร (2551) ได้จัดทำแผนควบคุมการผลิตส้มโอ และได้แนะนำการเตรียมดินก่อนการ
ออกดอกการจัดการปุ๋ยเพ่ือให้ได้ผลผลิตคณุภาพดังนี ้1) การเตรียมดินก่อนการออกดอก ให้ใส่ปุ๋ยเคมีสูตร 12-24-12 
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อัตรา 1 กิโลกรมั/ต้น ก่อนการออกดอก 1-2 เดือน 2) การจดัการปุ๋ยเพ่ือให้ได้ผลผลิตคุณภาพ ควรดำเนินการเมื่อผล
อายุ 1-2 เดือน หลังดอกบาน ใส่ปุ๋ยสูตร 15-15-15 อัตรา 1 ใน 3 ของ ของเส้นผ่าศูนย์กลางทรงพุ่มแต่ไม่เกิน         
2 กิโลกรมั เมือ่ผลอายุ 3.5-4.5 เดือน หลังดอกบานใส่ปุ๋ยสูตร 13-13-21 อัตรา 1 ใน 3 ของเส้นผ่าศูนย์กลาง          
ทรงพุ่มแต่ไม่เกิน 2 กิโลกรมั ให้พ่นปุ๋ยทางใบเสริม เมื่อติดผลดกมาเกินไปหรือเมื่อพืชแสดงอาการขาดธาตุอาหาร 
และปลิดผลทิ้ง เมื่อต้นติดผลดกมากเกินไป 

ชลอจิตต์ (2543) ได้รายงานต้นทุนการผลิตส้มโอ จังหวัดชัยนาท ว่า ต้นส้มโอในช่วงอายุระหว่าง             
7-12 ปี มีต้นทุนการผลิตเฉลี่ยสูงสุด (18,408.7 บาท/ไร่) ในขณะที่ต้นส้มโออายุระหว่าง 4 -6 ปี มีต้นทุนการผลิต
เฉลี่ยต่ำสุด (9,434.8 บาท/ไร่) และพบว่า ต้นทุนรายการปัจจัยการผลิต ที่เป็นปุ๋ยเคมีและปุ๋ยคอก สูงสุดคิดเป็น 
20.7% รองลงมาเป็นต้นทุนค่าสารเคมีป้องกันกำจัดศัตรูพืช 16.7% 

ระเบยีบวิธีการวิจัย   
- สิ่งที่ใช้ในการทดลอง 
1. ต้นส้มโอพันธุ์ขาวแตงกวา อายุ 7-12 ปี มีเส้นผ่าศูนย์กลางทรงพุ่ม 4-5 เมตร 
2. ปุ๋ยเคมี เช่น สูตร 15-15-15, 46-0-0, 0-52-34, 15-0-0, 0-0-60, 13-0-46 เป็นต้น 
3. ปุ๋ยอินทรีย์ เช่น ปุ๋ยหมัก, ปุ๋ยขี้ค้างคาว เป็นต้น 
4. เครื่องมือวัดขนาด, เครื่องวัดความหวาน, แผ่นเทียบส ี

- แบบและวิธีการทดลอง 
กรรมวิธี : จำนวน 2 กรรมวิธี คือ กรรมวิธีเกษตรกรและกรรมวิธีทดสอบโดยดำเนินการกบัเกษตรกร           

จำนวน 10 ราย 
- วิธีปฏิบัติการทดลอง 

กรรมวิธีเกษตรกร กรรมวิธีทดสอบ 
- การใส่ปุ๋ยเคมีทางดิน สูตร 15-15-15 ในช่วงบำรุงต้น 

ก่อนออกดอกใส่ปุ๋ยเคมีสูตร 8-24-24 อัตรา 0.5-1 
กิโลกรัม/ต้น 

- พ่นปุ๋ยทางใบเสริม ทุก 10 วนั 
- เกษตรกรใส่ปุ๋ยเคมีทุกเดือน 

- หลังการเก็บผลผลิต ตัดแต่งกิ่ง ใส่ปุ๋ยอินทรีย์ที่ผสมเชื้อ
ไมโคไรซ่าและจุลินทรีย์ละลายฟอสเฟต 

- ใส่ปุ๋ยเคมีตามคำแนะนำของกลุ่มวิจัยปฐพีวิทยา 
(2552) ต้นส้มในระยะที่ให้ผลผลิตแล้ว (ขนาดทรงพุ่ม 
4 เมตร) ในดินร่วนปนทรายระยะบำรุงต้นช่วงตัดแต่ง
กิ่งหลังเก็บเกี่ยว ใส่ปุ๋ยเคมี อัตรา 200-200-200 กรัม 
N-P2O5-K2O/ต้น  ระยะสร้างตาดอก (ก่อนออกดอก 
1-2 เดือน) ใส่ปุ๋ยเคมี อัตรา 200-200-350 กรัม N-
P2O5-K2O/ต้น ระยะบำรุงผล (หลังดอกบาน 1 เดือน) 
ใส่ปุ๋ยเคมี อัตรา 200-200-400 กรัม N-P2O5-K2O/ต้น 
ระยะปรับปรุงคุณภาพ (ก่อนเก็บเกี่ยว 2 เดือน) ใส่
ปุ๋ยเคมี อัตรา 0-0-240 กรัม N-P2O5-K2O/ต้น 

วิธีปฏิบัติการทดลอง ปีที่ 6 (ส้มปี) 
1. ตัดแต่งกิ่ง (กันยายน 2563) 
2. เมื่อส้มผลใิบอ่อน กรรมวิธทดสอบ ขุดหลุมรอบทรงพุ่มใสปุ๋ยชีวภาพไมโคไรซ่า อัตรา 10 กรัม/ต้น ปุ๋ย

ชีวภาพละลายฟอสเฟต อัตรา 150 กรมั/ทรงพุ่ม 0.5 เมตร และผสมปุ๋ยหมักอัตรา 5-7 กก./ต้น กรรมวิธีเกษตรกร 
ใส่ปุ๋ยเคมีสูตร 15-15-15 อัตรา 0.25 กก./ต้น ทุกเดือน 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



45 

3. ก่อนบังคับดอก 1-2 เดือน (บังคับดอกเดือนมกราคม 2563) กรรมวธิีทดสอบ ก่อนบังคับดอก 1-2 
เดือน ใส่ปุ๋ยเคมีสูตร 12-24-12 อัตรา 1 กิโลกรัม/ต้น กรรมวิธีเกษตรกรกอ่นบังคับดอก 1 เดือน ใส่ปุ๋ยเคมีสูตร 8-
24-24 อัตรา 0.8-1 กก./ต้น 

4. การพ่นปุ๋ยทางใบเสริม ทกุ 10-15 วัน ทำเหมือนกันทัง้ 2 กรรมวิธี (วิธีปฏิบัติของเกษตรกร) 
5. การใส่ปุ๋ยเพื่อให้ได้ผลผลติคุณภาพ ในกรรมวิธีทดสอบ เมื่อผลอายุ 1-2 เดือน หลังดอกบา ใส่ปุ๋ยสูตร 

15-15-15 อัตรา 1 ใน 3 ของเส้นผ่าศูนย์กลางทรงพุ่ม แต่ไม่เกิน 2 กิโลกรัม เมื่อผลอายุ 3.5-4.5 เดือน  หลังดอก
บานใส่ปุ๋ยสูตร 13-13-21 อัตรา 1 ใน 3 ของเส้นผ่าศูนย์กลางทรงพุ่มแต่ไม่เกิน 2 กิโลกรัม ให้พ่นปุ๋ยทางใบเสริม 
เมื่อติดผลดกมาเกินไปหรือเมื่อพืชแสดงอาการขาดธาตุอาหารและปลิดผลทิ้ง เมื่อต้นติดผลดกมากเกินไป กรรมวิธี
เกษตรกร เมื่อผลอายุ 3 เดือน ใส่ปุ๋ยเคมีสูตร 16-16-16 อัตรา 1-2 กก./ต้น และเมื่อผลอายุ 5 เดือนขึ้นไป ใส่
ปุ๋ยเคมีสูตร 8-24-24 อัตรา 1-1.5 กก./ต้น เดือนละ 1 ครั้ง 

6. วิเคราะห์ผลการทดสอบการใช้ปุ๋ยร่วมกับเกษตรกรที่รว่มโครงการ เพื่อวางแผนการทดสอบในฤดกูาร
ผลิตต่อไป 

- การบันทึกข้อมูล 
1. ผลวิเคราะห์ดินในแต่ละป ีและผลวิเคราะห์ใบส้มโอในแต่ละปี 
2. ข้อมูลการเจริญเติบโต เช่น เส้นผ่านศูนย์กลางโคนต้นที่ความสูง 30 ซม. ความกว้างทรงพุ่ม 
3. ข้อมูลคุณภาพผลผลิต เชน่ น้ำหนักผล, สีผล, ความหนาเปลือก, สีเนื้อ, ขนาดผล, ความหวาน และ

ความแข็งเนื้อ เป็นต้น 
4. ต้นทุนการผลิต 
5. รายได้ และ BCR 
- การวิเคราะห์ข้อมูลทางสถิต ิ
ใช้ค่าเฉลี่ย 
- ระยะเวลาดำเนินการ 
6 ปี เริ่มต้นตุลาคม 2558 และสิ้นสุดกันยายน 2564 
- สถานที่ดำเนินการ  
แปลงเกษตรกรปลูกส้มโอพันธุ์ขาวแตงกวา จังหวัดชัยนาท 
 

ผลการวิจัย  
การทดสอบการใช้ปุ๋ยในการผลิตส้มโอพันธุ์ขาวแตงกวา จังหวัดชัยนาท ปี 2559 ได้เลือกพื้นที่ปลูกส้มโอ

ขาวแตงกวาในจังหวัดชัยนาท และสำรวจพื้นที่ปลูกส้มโอขาวแตงกวาโดยการคัดเลือกเกษตรกรใน 2 อำเภอ คือ 
อำเภอเมืองชัยนาท และอำเภอมโนรมย์ พร้อมทั้งชี้แจงขั้นตอนและวิธีดำเนินงานให้แก่เกษตรกรผู้ปลูกส้มโอขาว
แตงกวาให้รับรู้ และทราบข้อมูล จากนั้นคัดเลือกเกษตรกรเพื่อเข้าร่วมทดสอบจำนวน 10 ราย (ตารางที่ 54 ) และ
นำดินจากแปลงปลูกของเกษตรกรส่งวิเคราะห์คุณสมบัติของดิน พบว่าค่าpH ในช่วง5.89 -7.03 มีอินทรียวัตถุ 
1.53-3.12 เปอร์เซ็นต์ ลักษณะเนื้อดินส่วนใหญ่เป็นดินร่วน และดินร่วนปนเหนียว (ตารางที่ 55) การเก็บใบส้มโอ
ครั้งแรกเพื่อไปวิเคราะห์ ได้ปริมาณค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์ของ ไนโตรเจน ฟอสฟอรัส โพแทสเซี่ยม ตามลำดับดังนี้ 
2.86 0.18 และ 2.29 (ตารางที ่56)    
 การทดสอบการใช้ปุ๋ยในการผลิตส้มโอพันธุ์ขาวแตงกวา จังหวัดชัยนาท ปี 2560 ทำการทดสอบในแปลง
เกษตรกรรายเดิมจำนวน 9 ราย  (ตารางที่  57)  เนื่องจากนายปลูก  เชตุใจ เกษตรกรขอยกเลิกไปทำงาน
ต่างจังหวัด ได้ดำเนินการเก็บตัวอย่างดินของเกษตรกรส่งวิเคราะห์คุณสมบัติของดิน พบว่าค่าpH ในช่วง 5.67 - 
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7.40 มีอินทรียวัตถุ 1.71 - 3.39 (ตารางที่ 58)  ในการเก็บใบส้มโอครั้งที่สองเพื่อไปวิเคราะห์ ปริมาณ เปอร์เซ็นต์
ไนโตรเจนเฉลี่ยของ กรรมวิธีทดสอบได้ 2.69 มากกว่ากรรมวิธีทดสอบ 0.18 เปอร์เซ็นต์ฟอสฟอรัสเฉลี่ยของ 
กรรมวิธีเกษตรกรได้ 0.15 มากกว่ากรรมวิธีทดสอบ 0.007 และเปอร์เซ็นต์โพแทสเซี่ยม เฉลี่ยของ กรรมวิธีทดสอบ
ได้ 2.43 มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร 0.03 (ตารางที ่59)   
 การทดสอบการใช้ปุ๋ยในการผลิตส้มโอพันธุ์ขาวแตงกวา จังหวัดชัยนาท ปี 2561 ทำการทดสอบในแปลง
เกษตรกรรายเดิมจำนวน 9 ราย โดยมี นางอุดม คงดี เป็นเกษตรกรที่ได้รับเลือกใหม่  1 รายรวมทั้งหมด 10 ราย 
(ตารางที ่60) มีผลการดำเนินงานดังนี ้
 ข้อมูลการเจริญเติบโตด้านทรงพุ่มเฉลี่ย กรรมวิธีทดสอบ 3.37 เมตร มากว่ากรรมวิธีเกษตร 0.25 เมตร 
(ตารางที ่61)   
 ข้อมูลผลผลิต ค่าเฉลี่ยจำนวนลูกต่อต้นในกรรมวิธีทดสอบ 296.87 ลูก มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร 26.54 
ลูก ค่าเฉลี่ยน้ำหนักผลผลิตต่อต้นกรรมวิธีทดสอบ 355.36 กิโลกรัม มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร 40.42 กิโลกรัม 
ค่าเฉลี่ยผลผลิตต่อไร่กรรมวิธีทดสอบ 12,792.85 กิโลกรัมต่อไร่ มากกว่ากรรมวิธีเกษตร 1,455.01 กิโลกรัมต่อไร่ 
ค่าเฉลี่ยเส้นรอบวงผลในกรรมวิธีทดสอบ 48.3 เซนติเมตร มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร 0.3 เซนติ เมตร ค่าเฉลี่ย
น้ำหนักผลในกรรมวิธีทดสอบ 1,197.5 กรัม มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร 31.7 กรัม ค่าเฉลี่ยน้ำหนักเนื้อในกรรมวิธี
เกษตรกร 637.1 กรัม มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร 1.3 กรัม ค่าเฉลี่ยความหนาเปลือกในกรรมวิธีเกษตรกร 2.1 
เซนติเมตร มากกว่ากรรมวิธีทดสอบ 0.1 เซนติเมตร ค่าเฉลี่ยความหวานในกรรมวิธีเกษตรกร 12.0 บริกซ์ มากกว่า
กรรมวิธีทดสอบ 0.5 บริกซ์ ค่าเฉลี่ย TA (Titratable acidity) ในกรรมวิธีเกษตรกร 0.016 มากกว่ากรรมวิธี
ทดสอบ 0.002 (ตารางที่ 62)   

ข้อมูลทางเศรษฐศาสตร์ ต้นทุนเฉลี่ยของกรรมวิธีทดสอบ 70,841.83 บาทต่อไร่ มากกว่ากรรมวิธีเกษตร 
14,638.63 บาทต่อไร่รายได้เฉลี่ยกรรมวิธีทดสอบ 767,571.10 บาทต่อไร่ มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร 87,300.72 
บาทต่อไร่ รายได้สุทธิเฉลี่ยกรรมวิธีทดสอบ 696,729.27 บาทต่อไร่ มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร 72,661.79 บาทอ
ต่อไร่ และค่า BCR ของกรรมวิธีเกษตรกร และกรรมวิธีทดสอบ 10.83 และ 12.10 ตามลำดับ (ตารางที ่63)   
 การทดสอบการใช้ปุ๋ยในการผลิตส้มโอพันธุ์ขาวแตงกวา จังหวัดชัยนาท ปี 2562 ทำการทดสอบในแปลง
เกษตรกรรายเดิมจำนวน 10 ราย (ตารางที ่64) มีผลการดำเนินงานดังนี ้
 ข้อมูลการเจริญเติบโตด้านทรงพุ่มเฉลี่ย กรรมวิธีทดสอบ 3.58 เมตร มากว่ากรรมวิธีเกษตร 0.23 เมตร 
(ตารางที ่65)   
 ข้อมูลผลผลิต ค่าเฉลี่ยจำนวนลูกต่อต้นในกรรมวิธีทดสอบ 365.88 ลูก มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร 34.72 
ลูก ค่าเฉลี่ยน้ำหนักผลผลิตต่อต้นกรรมวิธีทดสอบ 475.65 กิโลกรัม มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร 56.40 กิโลกรัม 
ค่าเฉลี่ยผลผลิตต่อไร่กรรมวิธีทดสอบ 17,123.40 กิโลกรัมต่อไร่ มากกว่ากรรมวิธีเกษตร 2,030.40 กิโลกรัมต่อไร่ 
ค่าเฉลี่ยเส้นรอบวงผลในกรรมวิธีทดสอบ 43.51 เซนติเมตร มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร 0.9 เซนติเมตร ค่าเฉลี่ย
น้ำหนักผลในกรรมวิธีทดสอบ 1,300 กรัม มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร 33.57 กรัม ค่าเฉลี่ยน้ำหนักเนื้อในกรรมวิธี
เกษตรกร 658.57 กรัม มากกว่ากรรมวิธีทดสอบ 25 กรัม ค่าเฉลี่ยความหนาเปลืองในกรรมวิธีทดสอบ 2.21 
เซนติเมตร มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร 0.03 เซนติเมตร ค่าเฉลี่ยความหวานในกรรมวิธีเกษตรกร 10.17 บริกซ์ 
มากกว่ากรรมวิธีทดสอบ 0.10 บริกซ์ ค่าเฉลี่ย TA (Titratable acidity) ในกรรมวิธีทดสอบ 0.656 มากกว่า
กรรมวิธีทดสอบ 0.029 (ตารางที่ 66)   
 ข้อมูลทางเศรษฐศาสตร์ ต้นทุนเฉลี่ยของกรรมวิธีทดสอบ 75,106.15 บาทต่อไร่ มากกว่ากรรมวิธีเกษตร 
12,338.64 บาทต่อไร่รายได้เฉลี่ยกรรมวิธีทดสอบ 1,027,404.00 บาทต่อไร่ มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร 
121,824.00 บาทต่อไร่ รายได้สุทธิเฉลี่ยกรรมวิธีทดสอบ 952,297.85 บาทต่อไร่ มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร 
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109,485.36 บาทอต่อไร่ และค่า BCR ของกรรมวิธีทดสอบ และกรรมวิธีเกษตรกร 13.68 และ 14.43 ตามลำดับ 
(ตารางที ่67)   
 การทดสอบการใช้ปุ๋ยในการผลิตส้มโอพันธุ์ขาวแตงกวา จังหวัดชัยนาท ปี 2563 ทำการทดสอบในแปลง
เกษตรกรรายเดิมจำนวน 9 ราย เนื่องจากนายภัทรพล คุ้มชนะ ยกเลิกการทำแปลงทดสอบ และได้คัดเลือก นาย
สมหวัง ม่วงศิลา มาแทน 1 ราย รวมทั้งหมด 10 ราย (ตารางที่ 68) มีผลการดำเนินงานดังนี ้
 ข้อมูลการเจริญเติบโตด้านทรงพุ่มเฉลี่ย กรรมวิธีทดสอบ 3.60 เมตร มากว่ากรรมวิธีเกษตร 0.21 เมตร 
(ตารางที ่69)   
 ข้อมูลผลผลิต ค่าเฉลี่ยจำนวนลูกต่อต้นในกรรมวิธีทดสอบ 662.25 ลูก มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร 67.77 
ลูก ค่าเฉลี่ยน้ำหนักผลผลิตต่อต้นกรรมวิธีทดสอบ 800 กิโลกรัม มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร 67.00 กิโลกรัม 
ค่าเฉลี่ยผลผลิตต่อไร่กรรมวิธีทดสอบ 28,800.00 กิโลกรัมต่อไร่ มากกว่ากรรมวิธีเกษตร 2,412.00 กิโลกรัมต่อไร่ 
ค่าเฉลี่ยเส้นรอบวงผลในกรรมวิธีทดสอบ 43.51 เซนติเมตร มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร 0.9 เซนติเมตร ค่าเฉลี่ย
น้ำหนักผลในกรรมวิธีทดสอบ 1,208.00 กรัม มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร 25.00 กรัม ค่าเฉลี่ยน้ำหนักเนื้อใน
กรรมวิธีทดสอบ 520 กรัม มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร 33 กรัม ค่าเฉลี่ยความหนาเปลืองในกรรมวิธีเกษตรกร 
2.398 เซนติเมตร มากกว่ากรรมวิธีทดสอบ 0.002 เซนติเมตร ค่าเฉลี่ยความหวานในกรรมวิธีทดสอบ 10.17 
บริกซ์ มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร 0.50 บริกซ์ ค่าเฉลี่ย TA (Titratable acidity) ในกรรมวิธีทดสอบ 0.58 
มากกว่ากรรมวิธีทดสอบ 0.04 (ตารางที่ 70) 
 ข้อมูลทางเศรษฐศาสตร์ ต้นทุนเฉลี่ยของกรรมวิธีทดสอบ 80,535.97 บาทต่อไร่ มากกว่ากรรมวิธีเกษตร 
16,641.62 บาทต่อไร่ รายได้เฉลี่ยกรรมวิธีทดสอบ 1,430,460 บาทต่อไร่ มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร 146,383.2 
บาทต่อไร่ รายได้สุทธิเฉลี่ยกรรมวิธีทดสอบ 1,349,924.03 บาทต่อไร่ มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร 129,741.58 บา
ทอต่อไร่ และค่า BCR ของกรรมวิธีทดสอบ และกรรมวิธีเกษตรกร 17.76 และ 20.097 ตามลำดับ (ตารางที ่71) 

การทดสอบการใช้ปุ๋ยในการผลิตส้มโอพันธุ์ขาวแตงกวา จังหวัดชัยนาท ปี 2564 ดำเนินงานวิจัยต่อเนื่อง
ในแปลงเกษตรกรที่อำเภอเมือง  จำนวน 5 แปลง และแปลงเกษตรกรที่อำเภอมโนรมย์ จำนวน 5 แปลง (ตารางที่ 
72) และได้ขยายผลเทคโนโลยีสู่เกษตรกรที่อำเภอเมือง จำนวน 8 แปลง และอำเภอมโนรมย์ จำนวน 3 ราย 
(ตารางที ่73) 

รายเดิม 
มีข้อมูลดังนี้ ข้อมูลการเจริญเติบโตด้านทรงพุ่มเฉลี่ย กรรมวิธีทดสอบ 3.80 เมตร มากว่ากรรมวิธีเกษตร 

0. 1 เมตร (ตารางที ่74) 
ข้อมูลผลผลิต ค่าเฉลี่ยจำนวนลูกต่อต้นในกรรมวิธีเกษตรกร 775.95 ลูก มากกว่ากรรมวิธีทดสอบ 71.53 

ลูก ค่าเฉลี่ยน้ำหนักผลผลิตต่อต้นกรรมวิธีทดสอบ 833.33 กิโลกรัม มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร 33.33 กิโลกรัม 
ค่าเฉลี่ยผลผลิตต่อไร่กรรมวิธีทดสอบ 36,666.67 กิโลกรัมต่อไร่ มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร 1,466.67 กิโลกรัมต่อ
ไร่ ค่าเฉลี่ยเส้นรอบวงผลในกรรมวิธีทดสอบ และกรรมวิธีเกษตรกร เท่ากับ 39.6 เซนติเมตร ค่าเฉลี่ยน้ำหนักผลใน
กรรมวิธีทดสอบ 1,183.1 กรัม มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร 151.8 กรัม ค่าเฉลี่ยน้ำหนักเนื้อในกรรมวิธีเกษตรกร 
606.6 กรัม มากกว่ากรรมวิธีทดสอบ 70.7 กรัม ค่าเฉลี่ยความหนาเปลืองในกรรมวิธีเกษตรกร 2.4 เซนติเมตร 
มากกว่ากรรมวิธีทดสอบ 0.1 เซนติเมตร ค่าเฉลี่ยความหวานในกรรมวิธีทดสอบ 10.7 บริกซ์ มากกว่ากรรมวิธี
เกษตรกร 0.9 บริกซ์ ค่าเฉลี่ย TA (Titratable acidity) ในกรรมวิธีทดสอบ 0.8 มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร 0.1 
(ตารางที ่75)  

ข้อมูลทางเศรษฐศาสตร์ ต้นทุนเฉลี่ยของกรรมวิธีทดสอบ 14,196.33 บาทต่อไร่ น้อยกว่ากรรมวิธีเกษตร 
9,137.00 บาทต่อไร่ รายได้เฉลี่ยกรรมวิธีทดสอบ 2,190,759.39 บาทต่อไร่ มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร 
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334,876.06 บาทต่อไร่ ผลตอบแทนเฉลี่ยกรรมวิธีทดสอบ 2,176,563.06 บาทต่อไร่ มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร 
344,013.06 บาทอต่อไร่ และค่า BCR ของกรรมวิธีทดสอบ และกรรมวิธีเกษตรกร 154.32 และ 79.54 ตามลำดับ 
(ตารางที ่76) 

รายใหม่ (ขยายผล) เกษตรกรจำนวน 11 ราย เก็บข้อมูล 7 ราย อีก 3 รายยังไม่มีผลผลิต เนื่องจากเป็นส้ม
ทวาย 

มีข้อมูลดังนี้ ข้อมูลการเจริญเติบโตด้านทรงพุ่มเฉลี่ย กรรมวิธีทดสอบ 7.3 เมตร มากว่ากรรมวิธีเกษตร 0. 
1 เมตร (ตารางที ่77) 

ข้อมูลผลผลิต ค่าเฉลี่ยจำนวนลูกต่อต้นในกรรมวิธีเกษตรกร 756.42 ลูก มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร 
104.14 ลูก ค่าเฉลี่ยน้ำหนักผลผลิตต่อต้นกรรมวิธีเกษตรกร 871.4 กิโลกรัม มากกว่ากรรมวิธีทดสอบ 14.3 
กิโลกรัม ค่าเฉลี่ยผลผลิตต่อไร่กรรมวิธีทดสอบ 50,444.43 กิโลกรัมต่อไร่ มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร 5,305.67 
กิโลกรัมต่อไร่ ค่าเฉลี่ยเส้นรอบวงผลในกรรมวิธีทดสอบ 41.8 เซนติเมตร มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร 3.46 
เซนติเมตร ค่าเฉลี่ยน้ำหนักผลในกรรมวิธีทดสอบ 1,314.8 กรัม มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร 162.4 กรัม ค่า เฉลี่ย
น้ำหนักเนื้อในกรรมวิธีทดสอบ 777.2 กรัม มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร 79.8 กรัม ค่าเฉลี่ยความหนาเปลือกใน
กรรมวิธีทดสอบ เท่ากับกรรมวิธีเกษตรกร 2.0 เซนติเมตร ค่าเฉลี่ยความหวานในกรรมวิธีเกษตรกร 11.5 บริกซ์ 
มากกว่ากรรมวิธีทดสอบ 0.5 บริกซ์ ค่าเฉลี่ย TA (Titratable acidity) ในกรรมวิธีเกษตรกร เท่ากับกรรมวิธี
ทดสอบ คือ 0.7 (ตารางที ่78) 

ข้อมูลทางเศรษฐศาสตร์ ต้นทุนเฉลี่ยของกรรมวิธีทดสอบ 13,648.71 บาทต่อไร่ น้อยกว่ากรรมวิธีเกษตร 
7,851.29 บาทต่อไร่ รายได้เฉลี่ยกรรมวิธีทดสอบ 2,408,721.46 บาทต่อไร่ มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร 
253,345.58 บาทต่อไร่ ผลตอบแทนเฉลี่ยกรรมวิธีทดสอบ 2,395,072.75 บาทต่อไร่ มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร 
261,196.87 บาทอต่อไร่ และค่า BCR ของกรรมวิธีทดสอบ และกรรมวิธีเกษตรกร 176.48 และ 100.25 
ตามลำดับ (ตารางที ่79) 
 การประเมินความพึงพอใจของเกษตรกรพบว่า การแบ่งระยะในการใส่ปุ๋ยโดยแบ่งเป็น 4 ระยะ ได้แก่ 
ระยะบำรุงต้นช่วงตัดแต่งกิ่งหลังเก็บเกี่ยว ระยะสร้างตาดอก (ก่อนออกดอก 1-2 เดือน) ระยะบำรุงผล (หลังดอก
บาน 1 เดือน) ระยะปรับปรุงคุณภาพ (ก่อนเก็บเกี่ยว 2 เดือน) มีเกษตรกรสนใจและนำไปใช้ คิดเป็นร้อยละ 100 
การใส่ปุ๋ยตามคำแนะนำของกรมวิชาการเกษตร มีเกษตรกรสนใจและนำไปใช้คิดเป็นร้อยละ 25 สนใจ คิดเป็นร้อย
ละ 25 และไม่สนใจคิดเป็นร้อยละ 50 การดูแลรักษาเมื่อติดผลดกมาเกินไปหรือเมื่อพืชแสดงอาการขาดธาตุ
อาหาร และปลิดผลทิ้ง เมื่อต้นติดผลดกมากเกินไป มีเกษตรกรสนใจและนำไปใช้คิดเป็นร้อยละ 15 สนใจ คิดเป็น
ร้อยละ 25 และไม่สนใจคิดเป็นร้อยละ 60 (ตารางที ่80)  

อภิปรายผล  จากผลการวิจัย พบว่า ในปี 2561-2564 ปริมาณผลผลิตเฉลี่ยต่อไร่ของกรรมวิธีทดสอบ 
มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร ต้นทุนการผลิตเฉลี่ยของกรรมวิธีทดสอบน้อยกว่ากรรมวิธีเกษตร ผลตอบแทนเฉลี่ยของ
กรรมวิธีทดสอบมากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร และค่าสัดส่วนรายได้ต่อการลงทุน BCR ของกรรมวิธีทดสอบมากกว่า
กรรมวิธีเกษตรกร  
 จากการขยายผลงานวิจัยสู่แปลงเกษตรกร ปี 2564 พบว่า ปริมาณผลผลิตเฉลี่ยต่อไร่กรรมวิธีทดสอบ
มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร ต้นทุนการผลิตเฉลี่ยของกรรมวิธีเกษตรกรมากกว่ากรรมวิธีทดสอบ ผลตอบแทนเฉลี่ย
กรรมวิธทีดสอบมากกว่ากรรมวิธเีกษตรกร และค่า BCR ของกรรมวิธีทดสอบมากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร 

สรุปผลการวิจัยและข้อเสนอแนะ การใส่ปุ๋ยตามคำแนะนำของกรมวิชาการเกษตร โดยแบ่งการใส่ปุ๋ยเป็น 
4 ระยะ ได้แก่ ระยะบำรุงต้นช่วงตัดแต่งกิ่งหลังเก็บเกี่ยว ใส่ปุ๋ยเคมี อัตรา 200-200-200 กรัม N-P2O5-K2O/ต้น 
ระยะสร้างตาดอก (ก่อนออกดอก 1-2 เดือน) ใส่ปุ๋ยเคมี อัตรา 200-200-350 กรัม N-P2O5-K2O/ต้น ระยะบำรุง
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ผล (หลังดอกบาน 1 เดือน) ใส่ปุ๋ยเคมี อัตรา 200-200-400 กรัม N-P2O5-K2O/ต้น ระยะปรับปรุงคุณภาพ (ก่อน
เก็บเกี่ยว 2 เดือน) ใส่ปุ๋ยเคมี อัตรา 0-0-240 กรัม N-P2O5-K2O/ต้น ให้ผลผลิตเฉลี่ยมากกว่าวิธีของเกษตรกร 
เนื่องจากเป็นการใส่ปุ๋ยตรงช่วงระยะการเจริญเติบโต ตามธาตอุาหารที่พืชต้องการในแต่ละช่วงและระยะ  
 การใส่ปุ๋ยตามคำแนะนำของกรมวิชาการเกษตรนั้น สามารถลดต้นทุนการผลิตให้แก่เกษตรกร และยัง
สามารถเพิ่มผลตอบแทนให้เกษตรกรได้ ทำให้ผลตอบแทนเฉลี่ย และสัดส่วนรายได้ต่อการลงทุน (BCR) ของ
กรรมวิธีทดสอบ มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร 
 

อภิปรายผล  
จากผลการวิจัย พบว่า ในปี 2561-2564 ปริมาณผลผลิตเฉลี่ยต่อไร่ของกรรมวิธีทดสอบ มากกว่า

กรรมวิธีเกษตรกร ต้นทุนการผลิตเฉลี่ยของกรรมวิธีทดสอบน้อยกว่ากรรมวิธีเกษตร ผลตอบแทนเฉลี่ยของกรรมวิธี
ทดสอบมากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร และค่าสัดส่วนรายได้ต่อการลงทุน BCR ของกรรมวิธีทดสอบมากกว่ากรรมวิธี
เกษตรกร  

จากการขยายผลงานวิจัยสู่แปลงเกษตรกร ปี 2564 พบว่า ปริมาณผลผลิตเฉลี่ยต่อไร่กรรมวิธีทดสอบ
มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร ต้นทุนการผลิตเฉลี่ยของกรรมวิธีเกษตรกรมากกว่ากรรมวิธีทดสอบ ผลตอบแทนเฉลี่ย
กรรมวิธทีดสอบมากกว่ากรรมวิธเีกษตรกร และค่า BCR ของกรรมวิธีทดสอบมากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร 

 
ตารางที่ 54 แสดงรายชื่อ ที่อยู่ แปลงเกษตรกรทั้ง 10 รายที่ร่วมทดสอบการใช้ปุ๋ยในการผลิตส้มโอพันธุ์ขาว
แตงกวา จังหวัดชัยนาท ปี 2559 

ชื่อ - สกุล ที่อยู่ 
นายจักรรินทร์  คุ้มชนะ 316 ม.10 ต.ท่าชัย  อ.เมือง จ.ชัยนาท 
นายชัชชัย ทับทอง 185 ม.8 ต.นางลือ  อ.เมือง จ.ชัยนาท 
นายวีระศักดิ์  รามพระยา ม.4 ต.นางลือ อ.เมือง จ.ชัยนาท 
นายสงัด เอี่ยมทัด ม.4 ต.ศิลาดาน  อ.มโนรมย์ จ.ชัยนาท 
นายสมเกียรติ พุฒเห้า 35 ม.4 ต.ศิลาดาน  อ.มโนรมย์ จ.ชัยนาท  
นายสุภาพ สุขสำราญ 45 ม.14 ต.ศิลาดาน อ.มโนรมย์ จ.ชัยนาท 

นายนิติธร  คุ้มชนะ ม.6 ต.นางลือ อ.เมือง จ.ชัยนาท 

นายภัทรพล  คุ้มชนะ 6 ม.8 ต.นางลือ  อ.เมือง จ.ชัยนาท 

นายต๋อย  สุขสำราญ 99/1 ม.6 ต.ศิลาดาน  อ.มโนรมย์ จ.ชัยนาท 
นายปลูก  เชตุใจ ม.6 ต.ศิลาดาน  อ.มโนรมย์ จ.ชัยนาท 
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ตารางที่ 55 แสดงผลวิเคราะห์ดินแปลงส้มโอขาวแตงกวาของเกษตรกรจังหวัดชัยนาท ก่อนการทดลอง ปี 2559 
เกษตรกร pH 

(1:1) 
Total 
N (%) 

EC 
Ds/m 

OM 
(%) 

Total P 
(ppm) 

K2O 
(ppm) 

Ca 
(ppm) 

Mg 
(ppm) 

เนื้อดิน 

สุภาพ 6.38 0.098 0.11 1.96 1897 345 2001 311 Clay loam 
สมเกียรติ 5.89 0.086 0.18 1.71 1978 395 1967 340 Clay loam 
ปลูก 5.96 0.128 0.00 2.57 1070 166 1871 317 Clay loam 
เรวัตร 5.37 0.119 0.18 2.38 2619 510 1542 193 Clay loam 
สงัด 5.98 0.077 0.06 1.53 763 107 1538 298 loam 
ภัทรพล 6.41 0.121 0.15 2.41 1501 555 1804 315 loam 
ชัชชัย 6.25 0.098 0.11 1.97 1569 345 2021 392 Clay loam 
จักรรินทร์ 7.03 0.133 0.09 2.66 987 253 2291 408 loam 
ธิติธร 7.00 0.156 0.16 3.12 1339 320 2984 378 Clay loam 
วีระศักดิ์ 5.97 0.142 0.20 2.83 2233 520 2516 462 Clay 
 
ตารางที ่56 แสดงผลวิเคราะห์ใบส้มโอขาวแตงกวาของเกษตรกรจังหวัดชัยนาท ก่อนการทดลอง  ปี 2559 
เกษตรกร N 

(%) 
P 

(%) 
K 

(%) 
สุภาพ 2.772 0.197 2.146 
สมเกียรติ 2.948 0.184 2.24 
ปลูก 2.949 0.162 1.989 
เรวัตร 2.922 0.180 2.077 
สงัด 2.749 0.168 2.239 
ภัทรพล 2.683 0.161 2.681 
ชัชชัย 3.109 0.209 2.763 
จักรรินทร์ 2.705 0.162 2.051 
ธิติธร 2.683 0.162 2.077 
วีระศักดิ์ 2.922 0.180 2.077 
 
ตารางที่ 57 แสดงรายชื่อ ที่อยู่ แปลงเกษตรกรทั้ง 9 รายที่ร่วมทดสอบการใช้ปุ๋ยในการผลิตส้มโอพันธุ์ขาวแตงกวา 
จังหวัดชัยนาท ปี 2560 
ชื่อ - สกุล ที่อยู่ 
นายจักรรินทร์  คุ้มชนะ 316 ม.10 ต.ท่าชัย  อ.เมือง จ.ชัยนาท 
นายชัชชัย ทับทอง 185 ม.8 ต.นางลือ  อ.เมือง จ.ชัยนาท 
นายวีระศักดิ์  รามพระยา ม.4 ต.นางลือ อ.เมือง จ.ชัยนาท 
นายสงัด เอี่ยมทัด ม.4 ต.ศิลาดาน  อ.มโนรมย์ จ.ชัยนาท 
นายสมเกียรติ พุฒเห้า 35 ม.4 ต.ศิลาดาน  อ.มโนรมย์ จ.ชัยนาท  
นายสุภาพ สุขสำราญ 45 ม.14 ต.ศิลาดาน อ.มโนรมย์ จ.ชัยนาท 

นายนิติธร  คุ้มชนะ ม.6 ต.นางลือ อ.เมือง จ.ชัยนาท 

นายภัทรพล  คุ้มชนะ 6 ม.8 ต.นางลือ  อ.เมือง จ.ชัยนาท 

นายต๋อย  สุขสำราญ 99/1 ม.6 ต.ศิลาดาน  อ.มโนรมย์ จ.ชัยนาท 
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ตารางที่ 58 แสดงผลวิเคราะห์ดินแปลงส้มโอขาวแตงกวาของเกษตรกรจังหวัดชัยนาท ก่อนการทดลอง ปี 2560 

เกษตรกร กรรมวิธี 
pH Total 

N (%) 
EC OM Total P 

(ppm) 
K2O Ca Mg 

เนื้อดิน 
(1:1) Ds/m (%) (ppm) (ppm) (ppm) 

สุภาพ ทดสอบ 6.35 0.111 0.08 2.22 730.5 577.5 1435 306 clay loam 
 เกษตรกร 6.48 0.115 0.07 2.305 1563 520 1569.5 281.5 clay loam 
สมเกียรติ ทดสอบ 6.405 0.113 0.095 2.26 649 354.5 1797.5 364.5 clay loam 
 เกษตรกร 6.26 0.1155 0.155 2.31 805 457.5 1801.5 350.5 clay loam 
ต๋อย ทดสอบ 6.38 0.098 0.11 1.96 1897 345 2001 311 Clay loam 
 เกษตรกร 6.16 0.098 0.215 1.96 490.5 410 1475.5 355 clay loam 
สงัด ทดสอบ 6.26 0.1155 0.155 2.31 805 457.5 1801.5 350.5 clay loam 
 เกษตรกร 6.42 0.093 0.05 1.86 297 208 1352 294 clay loam 
ชัชชัย ทดสอบ 6.16 0.169 0.3 3.39 719.5 670 2263.5 421.5 clay 
 เกษตรกร 5.67 0.122 0.275 2.44 722 597.5 2627.5 579 clay 
จักรรินทร์ ทดสอบ 7.395 0.1215 0.125 2.435 76 495 1434 361 clay loam 
 เกษตรกร 7.18 0.1355 0.15 2.7 40 580 2513 375.5 clay loam 
ธิติธร ทดสอบ 7.085 0.608 0.15 2.15 35 602.5 1865 361.5 clay loam 
 เกษตรกร 7.33 0.1115 0.165 2.23 62.5 500 3106 435.5 clay loam 
วีระศักดิ์ ทดสอบ 6.075 0.098 0.375 1.97 638.5 592.5 1490.5 395 clay loam 
 เกษตรกร 6.165 0.098 0.215 1.96 490.5 410 1475.5 355 clay loam 
ภัทรพล ทดสอบ 7.33 0.1355 0.165 2.7 40 580 2513 375.5 clay loam 
 เกษตรกร 7.395 0.1355 0.125 2.7 76 495 1434 361 clay loam 
 

ตารางที ่59 แสดงผลวิเคราะห์ใบส้มโอขาวแตงกวาของเกษตรกรจังหวัดชัยนาท ก่อนการทดลอง  ปี 2560 

เกษตรกร กรรมวิธี 
N P K 

(%) (%) (%) 
สุภาพ ทดสอบ 2.389 0.14 2.073 
 เกษตรกร 2.102 0.145 1.953 
สมเกียรติ ทดสอบ 3.129 0.142 2.549 
 เกษตรกร 2.598 0.171 2.41 
ต๋อย ทดสอบ 2.284 0.141 2.724 
 เกษตรกร 2.01 0.13 2.364 
สงัด ทดสอบ 2.65 0.145 2.244 
 เกษตรกร 2.232 0.154 2.917 
ชัชชัย ทดสอบ 2.841 0.123 2.387 
 เกษตรกร 2.957 0.137 2.027 
จักรรินทร์ ทดสอบ 2.635 0.14 2.674 
 เกษตรกร 2.733 0.155 2.683 
ธิติธร ทดสอบ 2.836 0.143 2.897 
 เกษตรกร 2.669 0.146 2.557 
วีระศักดิ์ ทดสอบ 2.641 0.153 2.238 
 เกษตรกร 2.662 0.137 1.987 
ภัทรพล ทดสอบ 2.681 0.15 2.741 
 เกษตรกร 2.726 0.151 2.843 
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ตารางที่ 60 แสดงรายชื่อ ที่อยู่ แปลงเกษตรกรทั้ง 10 รายที่ร่วมทดสอบการใช้ปุ๋ยในการผลิตส้มโอพันธ์ุขาว
แตงกวา จังหวัดชัยนาท ปี 2561 
ชื่อ - สกุล ที่อยู่ 
นายจักรรินทร์  คุ้มชนะ 316 ม.10 ต.ท่าชัย  อ.เมือง จ.ชัยนาท 
นายชัชชัย ทับทอง 185 ม.8 ต.นางลือ  อ.เมือง จ.ชัยนาท 
นายวีระศักดิ์  รามพระยา ม.4 ต.นางลือ อ.เมือง จ.ชัยนาท 
นายสงัด เอี่ยมทัด ม.4 ต.ศิลาดาน  อ.มโนรมย์ จ.ชัยนาท 
นายสมเกียรติ พุฒเห้า 35 ม.4 ต.ศิลาดาน  อ.มโนรมย์ จ.ชัยนาท  
นายสุภาพ สุขสำราญ 45 ม.14 ต.ศิลาดาน อ.มโนรมย์ จ.ชัยนาท 

นายนิติธร  คุ้มชนะ ม.6 ต.นางลือ อ.เมือง จ.ชัยนาท 

นายภัทรพล  คุ้มชนะ 6 ม.8 ต.นางลือ  อ.เมือง จ.ชัยนาท 

นายต๋อย  สุขสำราญ 99/1 ม.6 ต.ศิลาดาน  อ.มโนรมย์ จ.ชัยนาท 
นางอุดม คงดี ม.6 ต.นางลือ อ.เมือง จ.ชัยนาท 

 
ตารางที่ 61 แสดงข้อมูลการเจริญเติบโตด้านทรงพุ่ม ของแปลงทดสอบการใช้ปุ๋ยในการผลิตส้มโอพันธุ์ขาว
แตงกวา จังหวัดชัยนาท ปี 2561 

ชื่อ - สกุล 
ทดสอบ 

ขนาดทรงพุ่ม (ม.) 
เกษตรกร 

ขนาดทรงพุ่ม (ม.) 
นายจักรรินทร์  คุ้มชนะ 3.30 3.59 
นายชัชชัย ทับทอง 3.75 3.25 
นายวีระศักดิ์  รามพระยา 2.53 2.79 
นายสงัด เอี่ยมทัด 2.64 3.10 
นายสมเกียรติ พุฒเห้า 2.75 2.35 
นายสุภาพ สุขสำราญ 2.67 3.94 
นายนิติธร  คุ้มชนะ 3.34 3.88 
นายภัทรพล  คุ้มชนะ 6.55 2.98 
นายต๋อย  สุขสำราญ 3.39 2.85 
นางอุดม คงดี 2.78 2.50 
เฉลี่ย 3.37 3.12 
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ตารางที่ 62 แสดงข้อมูลผลผลิต ของแปลงทดสอบการใช้ปุ๋ยในการผลิตส้มโอพันธุ์ขาวแตงกวา จังหวัดชัยนาท ปี 
2561 

   ค่าเฉลี่ยในวิธีทดสอบ   ค่าเฉลี่ยในวิธีเกษตรกร  

 จำนวนลูกต่อต้น         296.78         270.09  

 ผลผลิตต่อต้น (กิโลกรัม)         355.36         314.94  

 ผลผลิตต่อไร่ (กิโลกรัม)     15,635.84     13,857.36  

 เส้นรอบวงผล (ซม.)          48.30          48.00  

 น้ำหนักผล (กรัม)      1,197.50      1,166.00  

 น้ำหนักเนื้อ (กรัม)         635.80         637.10  

 ความหนาเปลือก (ซม.)            2.00            2.10  

 ความหวาน (บริกซ์)          11.50          12.00  
 กรดซิติก TA (%)       0.014       0.016  

 

 
ตารางที่ 63 แสดงข้อมูลเศรษฐศาสตร์ ของแปลงทดสอบการใช้ปุ๋ยในการผลิตส้มโอพันธุ์ขาวแตงกวา จังหวัด
ชัยนาท ปี 2561 
  กรรมวิธีทดสอบ กรรมวิธีเกษตรกร 
ต้นทุนเฉลี่ย (บาทต่อไร่)     13,756.10      24,800.00  
รายได้เฉลี่ย (บาทต่อไร่)   746,611.36     661,688.94  
รายได้สุทธิ (บาทต่อไร่)   732,855.26     634,779.32  
ค่า BCR           54.27            28.25  
 
ตารางที่ 64 แสดงรายชื่อ ที่อยู่ แปลงเกษตรกรทั้ง 10 รายที่ร่วมทดสอบการใช้ปุ๋ยในการผลิตส้มโอพันธุ์ขาว
แตงกวา จังหวัดชัยนาท ปี 2562 

ชื่อ - สกุล ที่อยู่ 
นายจักรรินทร์  คุ้มชนะ 316 ม.10 ต.ท่าชัย  อ.เมือง จ.ชัยนาท 
นายชัชชัย ทับทอง 185 ม.8 ต.นางลือ  อ.เมือง จ.ชัยนาท 
นายวีระศักดิ์  รามพระยา ม.4 ต.นางลือ อ.เมือง จ.ชัยนาท 
นายสงัด เอี่ยมทัด ม.4 ต.ศิลาดาน  อ.มโนรมย์ จ.ชัยนาท 
นายสมเกียรติ พุฒเห้า 35 ม.4 ต.ศิลาดาน  อ.มโนรมย์ จ.ชัยนาท  
นายสุภาพ สุขสำราญ 45 ม.14 ต.ศิลาดาน อ.มโนรมย์ จ.ชัยนาท 

 นายนิติธร  คุ้มชนะ ม.6 ต.นางลือ อ.เมือง จ.ชัยนาท 

นายภัทรพล  คุ้มชนะ 6 ม.8 ต.นางลือ  อ.เมือง จ.ชัยนาท 

นายต๋อย  สุขสำราญ 99/1 ม.6 ต.ศิลาดาน  อ.มโนรมย์ จ.ชัยนาท 
นางอุดม คงดี ม.6 ต.นางลือ อ.เมือง จ.ชัยนาท 
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ตารางที่ 65 แสดงอมูลการเจริญเติบโตด้านทรงพุ่ม ของแปลงทดสอบการใช้ปุ๋ยในการผลิตส้มโอพันธ์ุขาวแตงกวา 
จังหวัดชัยนาท ปี 2562 

ชื่อ - สกุล 
ทดสอบ 

ขนาดทรงพุ่ม (ม.) 
เกษตรกร 

ขนาดทรงพุ่ม (ม.) 
นายจักรรินทร์  คุ้มชนะ 4.1 3.9 
นายชัชชัย ทับทอง 3.4 2.7 
นายวีระศักดิ์  รามพระยา 3.3 2.7 
นายสงัด เอี่ยมทัด 3.4 3.2 
นายสมเกียรติ พุฒเห้า 2.7 2.3 
นายสุภาพ สุขสำราญ 3.3 3.4 
 นายนิติธร  คุ้มชนะ 3.5 3.9 
นายภัทรพล  คุ้มชนะ 5.3 4.7 
นายต๋อย  สุขสำราญ 3.3 3.3 
นางอุดม คงดี 3.2 3.4 
เฉลี่ย 3.6 3.4 
 
ตารางที่ 66 แสดงข้อมูลผลผลิต ของแปลงทดสอบการใช้ปุ๋ยในการผลิตส้มโอพันธุ์ขาวแตงกวา จังหวัดชัยนาท  
ปี 2562 

   ค่าเฉลี่ยในวิธีทดสอบ   ค่าเฉลี่ยในวิธีเกษตรกร  

 จำนวนลูกต่อต้น         365.95       331.10  

 ผลผลิตต่อต้น (กิโลกรัม)         475.60       419.25  
 ผลผลิตต่อไร่ (กิโลกรัม)     20,926.40   18,455.56  
 เส้นรอบวงผล (ซม.)           43.51         42.61  
 น้ำหนักผล (กรัม)       1,300.00     1,267.00  
 น้ำหนักเนื้อ (กรัม)         633.57       658.89  
 ความหนาเปลือก (ซม.)             2.21           2.18  
 ความหวาน (บริกซ์)           10.07         10.17  
 กรดซิติก TA (%)         0.656       0.627  
 
ตารางที่ 67 แสดงข้อมูลเศรษฐศาสตร์ ของแปลงทดสอบการใช้ปุ๋ยในการผลิตส้มโอพันธุ์ขาวแตงกวา จังหวัด
ชัยนาท ปี 2562 
  กรรมวิธีทดสอบ กรรมวิธีเกษตรกร 
ต้นทุนเฉลี่ย (บาทต่อไร่) 13,783.78 24,555.56 
รายได้เฉลี่ย (บาทต่อไร่) 999,235.60 881,252.78 
รายได้สุทธิ (บาทต่อไร่) 985,451.82 856,697.22 
ค่า BCR 72.47 37.60 
 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



55 

ตารางที่ 68 แสดงรายชื่อ ที่อยู่ แปลงเกษตรกรทั้ง 10 รายที่ร่วมทดสอบการใช้ปุ๋ยในการผลิตส้มโอพันธุ์ขาว
แตงกวา จังหวัดชัยนาท ปี 2563 

ชื่อ - สกุล ที่อยู่ 
นายจักรรินทร์  คุ้มชนะ 316 ม.10 ต.ท่าชัย  อ.เมือง จ.ชัยนาท 
นายชัชชัย ทับทอง 185 ม.8 ต.นางลือ  อ.เมือง จ.ชัยนาท 
นายวีระศักดิ์  รามพระยา ม.4 ต.นางลือ อ.เมือง จ.ชัยนาท 
นายสงัด เอี่ยมทัด ม.4 ต.ศิลาดาน  อ.มโนรมย์ จ.ชัยนาท 
นายสมเกียรติ พุฒเห้า 35 ม.4 ต.ศิลาดาน  อ.มโนรมย์ จ.ชัยนาท  
นายสุภาพ สุขสำราญ 45 ม.14 ต.ศิลาดาน อ.มโนรมย์ จ.ชัยนาท 

 นายนิติธร  คุ้มชนะ ม.6 ต.นางลือ อ.เมือง จ.ชัยนาท 

นายต๋อย  สุขสำราญ 99/1 ม.6 ต.ศิลาดาน  อ.มโนรมย์ จ.ชัยนาท 

นางอุดม คงดี ม.6 ต.นางลือ อ.เมือง จ.ชัยนาท 
 นางสมหวัง ม่วงศิลา  22/1 หมู่ 4 ต.ศิลาดาน อ.มโนรมย์ จ.ชัยนาท  

 
ตารางที่ 69 แสดงข้อมูลการเจริญเติบโตด้านทรงพุ่ม ของแปลงทดสอบการใช้ปุ๋ยในการผลิตส้มโอพันธุ์ขาว
แตงกวา จังหวัดชัยนาท ปี 2563 

ชื่อ - สกุล 
ทดสอบ 

ขนาดทรงพุ่ม (ม.) 
เกษตรกร 

ขนาดทรงพุ่ม (ม.) 
นายจักรรินทร์  คุ้มชนะ 4.3 3.9 
นายชัชชัย ทับทอง 3.6 3.1 
นายวีระศักดิ์  รามพระยา 3.6 2.9 
นายสงัด เอี่ยมทัด 3.9 3.4 
นายสมเกียรติ พุฒเห้า 2.7 2.3 
นายสุภาพ สุขสำราญ 3.5 3.9 
 นายนิติธร  คุ้มชนะ 5.4 5.1 
นายต๋อย  สุขสำราญ 3.3 3.4 
นางอุดม คงดี 3.3 3.3 
 นางสมหวัง ม่วงศิลา  2.4 2.6 
เฉลี่ย 3.6 3.4 
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ตารางที่ 70 แสดงข้อมูลผลผลิต ของแปลงทดสอบการใช้ปุ๋ยในการผลิตส้มโอพันธุ์ขาวแตงกวา จังหวัดชัยนาท ปี 
2563 

   ค่าเฉลี่ยในวิธีทดสอบ   ค่าเฉลี่ยในวิธีเกษตรกร  

 จำนวนลูกต่อต้น           664.02         594.52  

 ผลผลิตต่อต้น (กิโลกรัม)           800.00         733.00  
 ผลผลิตต่อไร่ (กิโลกรัม)       35,200.00     32,252.00  
 เส้นรอบวงผล (ซม.)            43.51          43.42  
 น้ำหนักผล (กรัม)        1,208.00      1,183.00  
 น้ำหนักเนื้อ (กรัม)           520.00         487.00  
 ความหนาเปลือก (ซม.)              2.39            2.40  
 ความหวาน (บริกซ์)            10.17            9.67  
 กรดซิติก TA (%)         0.540       0.580  

 
ตารางที่ 71 แสดงข้อมูลเศรษฐศาสตร์ ของแปลงทดสอบการใช้ปุ๋ยในการผลิตส้มโอพันธุ์ขาวแตงกวา จังหวัด
ชัยนาท ปี 2563 
  กรรมวิธีทดสอบ กรรมวิธีเกษตรกร 
ต้นทุนเฉลี่ย (บาทต่อไร่) 13,756.00 23,800.00 
รายได้เฉลี่ย (บาทต่อไร่) 1,680,800.00 1,540,033.00 
รายได้สุทธิ (บาทต่อไร่) 1,667,044.00 1,516,233.00 
ค่า BCR 121.83 66.45 
 
ตารางที่ 72 แสดงรายชื่อ ที่อยู่ แปลงเกษตรกรทั้ง 10 รายที่ร่วมทดสอบการใช้ปุ๋ยในการผลิตส้มโอพันธ์ุขาว
แตงกวา จังหวัดชัยนาท ปี 2564 

ชื่อ - สกุล ที่อยู่ 
นายจักรรินทร์  คุ้มชนะ 316 ม.10 ต.ท่าชัย  อ.เมือง จ.ชัยนาท 
นายชัชชัย ทับทอง 185 ม.8 ต.นางลือ  อ.เมือง จ.ชัยนาท 
นายวีระศักดิ์  รามพระยา ม.4 ต.นางลือ อ.เมือง จ.ชัยนาท 
นายสงัด เอี่ยมทัด ม.4 ต.ศิลาดาน  อ.มโนรมย์ จ.ชัยนาท 
นายสมเกียรติ พุฒเห้า 35 ม.4 ต.ศิลาดาน  อ.มโนรมย์ จ.ชัยนาท  
นายสุภาพ สุขสำราญ 45 ม.14 ต.ศิลาดาน อ.มโนรมย์ จ.ชัยนาท 

 นายนิติธร  คุ้มชนะ ม.6 ต.นางลือ อ.เมือง จ.ชัยนาท 

นายต๋อย  สุขสำราญ 99/1 ม.6 ต.ศิลาดาน  อ.มโนรมย์ จ.ชัยนาท 

นางอุดม คงดี ม.6 ต.นางลือ อ.เมือง จ.ชัยนาท 
 นางสมหวัง ม่วงศิลา  22/1 หมู่ 4 ต.ศิลาดาน อ.มโนรมย์ จ.ชัยนาท  
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ตารางที่ 73 แสดงรายชื่อ ที่อยู่ แปลงเกษตรกรทั้ง 10 รายที่ร่วมทดสอบการใช้ปุ๋ยในการผลิตส้มโอพันธ์ุขาว
แตงกวา จังหวัดชัยนาท ปี 2564 (ขยายผล) 

ชื่อ - สกุล ที่อยู่ 
นางวรรณา  คุ้มชะนะ  35 หมู่ 5 ต.ท่าชัย อ.เมือง จ.ชัยนาท 
นายเตชะทัต คุ้มชะนะ  8 หมู่ 10 ต.ท่าชัย อ.เมือง จ.ชัยนาท  
นางชุติมณฑน์ คุ้มชะนะ  337 ม.10 ต.ท่าชัย อ.เมือง จ.ชัยนาท  
นายสัญชัย คุ้มชะนะ 6 หมู่ 8 ต.ท่าชัย อ.เมือง จ.ชัยนาท  
นางสาวฐิติมา ทับทอง 98 หมู่ 8 ต.นางลือ อ.เมือง จ.ชัยนาท 

นายวิเชษฐ์ แขวนเพ็ชร์  82 หมู่ 6 ต.ศิลาดาน อ.เมือง จ.ชัยนาท 

นางสาวภัทรมณฑ์ คุ้มชะนะ  106 หมู่ 8 ต.หาดท่าเสา อ.เมือง จ.ชัยนาท 

นางสาวนิตยา คุ้มชะนะ  6 หมู่ 8 ต.หาดท่าเสา อ.เมือง จ.ชัยนาท 

นางประไพ อินทร์เอม  82/6 หมู่ 6 ต.ศิลาดาน อ.มโนรมย์ จ.ชัยนาท 
นายเรวัตร อินทร์เอม 82/6  หมู่ 4 ต.ศิลาดาน อ.มโนรมย์ จ.ชัยนาท 
นางพรทิพย์ ปานพรม 28 หมู่ 4 ต.ศิลาดาน อ.มโนรมย์ จ.ชัยนาท 

 
ตารางที่ 74 แสดงข้อมูลการเจริญเติบโตด้านทรงพุ่ม ของแปลงทดสอบการใช้ปุ๋ยในการผลิตส้มโอพันธุ์ขาว
แตงกวา จังหวัดชัยนาท ปี 2564 

ชื่อ - สกุล 
ทดสอบ 

ขนาดทรงพุ่ม (ม.) 
เกษตรกร 

ขนาดทรงพุ่ม (ม.) 
นายจักรรินทร์  คุ้มชนะ 4.4 4.2 
นายชัชชัย ทับทอง 3.9 3.4 
นายวีระศักดิ์  รามพระยา 3.8 3.2 
นายสงัด เอี่ยมทัด 4.2 3.7 
นายสมเกียรติ พุฒเห้า 2.9 3.7 
นายสุภาพ สุขสำราญ 3.7 4.0 
 นายนิติธร  คุ้มชนะ 5.5 5.1 
นายต๋อย  สุขสำราญ 3.5 3.6 
นางอุดม คงดี 3.4 3.5 
นางสมหวัง ม่วงศิลา  2.6 2.8 
เฉลี่ย 3.8 3.7 
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ตารางที่ 75 แสดงข้อมูลผลผลิต ของแปลงทดสอบการใช้ปุ๋ยในการผลิตส้มโอพันธุ์ขาวแตงกวา จังหวัดชัยนาท ปี 
2564 

   ค่าเฉลี่ยในวิธีทดสอบ   ค่าเฉลี่ยในวิธีเกษตรกร  

จำนวนลูกต่อต้น            704.42         775.95  
ผลผลิตต่อต้น (กิโลกรัม)        833.33         800.00  
ผลผลิตต่อไร่ (กิโลกรัม)    36,666.67     35,200.00  
เส้นรอบวงผล (ซม.)          39.60           39.60  
น้ำหนักผล (กรัม)      1,183.10       1,031.30  
น้ำหนักเนื้อ (กรัม)        535.90         606.60  
ความหนาเปลือก (ซม.)           2.30            2.40  
ความหวาน (บริกซ์)          10.70            9.80  
 กรดซิติก TA (%)            0.80            0.70  
 
ตารางที่ 76 แสดงข้อมูลเศรษฐศาสตร์ ของแปลงทดสอบการใช้ปุ๋ยในการผลิตส้มโอพันธุ์ขาวแตงกวา จังหวัด
ชัยนาท ปี 2564 
  กรรมวิธีทดสอบ กรรมวิธีเกษตรกร 
ต้นทุนเฉลี่ย (บาทต่อไร่)        14,196.33         23,333.33  
รายได้เฉลี่ย (บาทต่อไร่)    2,190,759.39    1,855,883.33  
รายได้สุทธิ (บาทต่อไร่)    2,176,563.06     1,832,550.00  
ค่า BCR             154.32               79.54  
 
ตารางที่ 77 แสดงข้อมูลการเจริญเติบโตด้านทรงพุ่ม ของแปลงทดสอบการใช้ปุ๋ยในการผลิตส้มโอพันธุ์ขาว
แตงกวา จังหวัดชัยนาท ปี 2564 (ขยายผล) 

ชื่อ - สกุล 
ทดสอบ 

ขนาดทรงพุ่ม (ม.) 
เกษตรกรขนาดทรงพุ่ม (ม.) 

นางวรรณา  คุ้มชะนะ  5.9 5.3 
นายเตชะทัต คุ้มชะนะ  8.4 8.7 
นางชุติมณฑน์ คุ้มชะนะ  7.7 7.6 
นายสัญชัย คุ้มชะนะ 8.1 7.8 
นางสาวฐิติมา ทับทอง 7.1 7.2 
นายวิเชษฐ์ แขวนเพ็ชร์  7.3 6.6 
นางสาวภัทรมณฑ์ คุ้มชะนะ  7.7 8.0 
นางสาวนิตยา คุ้มชะนะ  7.7 7.6 
นางประไพ อินทร์เอม  6.8 6.7 
นายเรวัตร อินทร์เอม 7.1 6.7 
นางพรทิพย์ ปานพรม 6.4 7.5 
เฉลี่ย 7.3 7.2 
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ตารางที่ 78 แสดงข้อมูลผลผลิต ของแปลงทดสอบการใช้ปุ๋ยในการผลิตส้มโอพันธ์ุขาวแตงกวา จังหวัดชัยนาท ปี 
2564 (ขยายผล) 

   ค่าเฉลี่ยในวิธีทดสอบ   ค่าเฉลี่ยในวิธีเกษตรกร  

 จำนวนลูกต่อต้น         652.28         756.42  
 ผลผลิตต่อต้น (กิโลกรัม)         857.10         871.40  
 ผลผลิตต่อไร่ (กิโลกรัม)     37,712.40     38,341.60  
 เส้นรอบวงผล (ซม.)           41.80           38.34  
 น้ำหนักผล (กรัม)       1,314.80       1,152.40  
 น้ำหนักเนื้อ (กรัม)         777.20         697.40  
 ความหนาเปลือก (ซม.)            2.00            2.00  
 ความหวาน (บริกซ์)           11.00           11.50  
 กรดซิติก TA (%)            0.70            0.70  
 
ตารางที่ 79 แสดงข้อมูลเศรษฐศาสตร์ ของแปลงทดสอบการใช้ปุ๋ยในการผลิตส้มโอพันธุ์ขาวแตงกวา จังหวัด
ชัยนาท ปี 2564 (ขยายผล) 
  กรรมวิธีทดสอบ กรรมวิธีเกษตรกร 
ต้นทุนเฉลี่ย (บาทต่อไร่) 13,648.71 21,500.00 
รายได้เฉลี่ย (บาทต่อไร่) 2,408,721.46 2,155,375.88 
รายได้สุทธิ (บาทต่อไร่) 2,395,072.75 2,133,875.88 
ค่า BCR 176.48 100.25 

 
ตารางที่ 80 แสดงข้อมูลการประเมินความพึงพอใจของเกษตรกรต่อเทคโนโลยทีดสอบการใช้ปุ๋ยในการผลิตส้มโอ
พันธ์ุขาวแตงกวา จังหวัดชัยนาท ปี 2564 จำนวน 20 ราย 

รายการ สนใจและนำไปใช้ สนใจ ไม่สนใจ 
การแบ่งระยะในการใส่ปุ๋ย    
   - ระยะบำรุงต้นช่วงตัดแต่งกิ่งหลังเก็บเกี่ยว  20   
   - ระยะสร้างตาดอก (ก่อนออกดอก 1-2 เดือน)  20   
   - ระยะบำรุงผล (หลังดอกบาน 1 เดือน)  20   
   - ระยะปรับปรุงคุณภาพ (ก่อนเก็บเกี่ยว 2 เดือน)  20   
การใส่ปุ๋ยตามคำแนะนำของกรมวิชาการเกษตร 5 5 10 
การดูแลรักษา    
   - เมื่อติดผลดกมาเกินไปหรือเมื่อพืชแสดงอาการขาดธาตุอาหาร 
และปลิดผลทิ้ง เมื่อต้นติดผลดกมากเกินไป  3 5 12 
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สรุปผลการวิจยั และข้อเสนอแนะ  
การใส่ปุ๋ยตามคำแนะนำของกรมวิชาการเกษตร โดยแบ่งการใส่ปุ๋ยเป็น 4 ระยะ ได้แก่ ระยะบำรุงต้นช่วง

ตัดแต่งกิ่งหลังเก็บเกี่ยว ใส่ปุ๋ยเคมี อัตรา 200-200-200 กรัม N-P2O5-K2O/ต้น ระยะสร้างตาดอก (ก่อนออกดอก 
1-2 เดือน) ใส่ปุ๋ยเคมี อัตรา 200-200-350 กรัม N-P2O5-K2O/ต้น ระยะบำรุงผล (หลังดอกบาน 1 เดือน) ใส่
ปุ๋ยเคมี อัตรา 200-200-400 กรัม N-P2O5-K2O/ต้น ระยะปรับปรุงคุณภาพ (ก่อนเก็บเกี่ยว 2 เดือน) ใส่ปุ๋ยเคมี 
อัตรา 0-0-240 กรัม N-P2O5-K2O/ต้น ให้ผลผลิตเฉลี่ยมากกว่าวิธีของเกษตรกร เนื่องจากเป็นการใส่ปุ๋ยตรงช่วง
ระยะการเจริญเติบโต ตามธาตุอาหารที่พืชต้องการในแต่ละช่วงและระยะ  

การใส่ปุ๋ยตามคำแนะนำของกรมวิชาการเกษตรนั้น สามารถลดต้นทุนการผลิตให้แก่เกษตรกร และยัง
สามารถเพิ่มผลตอบแทนให้เกษตรกรได้ ทำให้ผลตอบแทนเฉลี่ย และสัดส่วนรายได้ต่อการลงทุน (BCR) ของ
กรรมวิธีทดสอบ มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร 
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การทดลองที่  5 
ทดสอบการใชปุ้๋ยในการผลิตส้มโอพันธุ์ทองดี จังหวัดนครปฐม 

Testing Fertilizer Application in the Production of Pummelo 
“Thong Dee” fruit In Nakhon Pathom Province 

เพทาย กาญจนเกษร อดุลยร์ัตน์ แคล้วคลาด สุภัค กาญจนเกษร เครือวัลย์ บุญเงิน 

Phethai Kanchanakesorn Adulrat Keawkard Supak Kanchanakesorn Kruawan Boongoen 

คำสำคัญ (Key words) : การจัดการปุ๋ยส้มโอพันธุท์องดี ส้มโอนครชัยศร ี
 

บทคัดย่อ  
ทดสอบการใช้ปุ๋ยในการผลิตส้มโอพันธุ์ทองดีจังหวัดนครปฐม มีวัตถุประสงค์เพื่อทดสอบการใช้ปุ๋ยในการ

ผลิตส้มโอพันธ์ุทองดี ดำเนินการในแปลงเกษตรกรอำเภอนครชัยศรี และอำเภอสามพราน จังหวัดนครปฐม จำนวน 
10 ราย ตั้งแต่ปี 2559 – 2564 โดยทดสอบการให้ปุ๋ย 2 กรรมวิธี ได้แก่ กรรมวิธีเกษตรกร และกรรมวิธีทดสอบ 
โดยกรรมวิธีเกษตรกรใส่ปุ๋ยสูตร 15-15-15 หรือ 20-10-10 ในช่วงบำรุงต้น ก่อนออกดอกใส่ปุ๋ยสูตร 8-24-24 
อัตรา 0.5-1 กิโลกรัมต่อต้น ร่วมกับการพ่นปุ๋ยทางใบเสริมทุก 10 วัน ส่วนกรรมวิธีทดสอบมีการแบ่งใส่ปุ๋ยในระยะ
บำรุงต้นในอัตรา 200-120-120 (กรัม N-P2O5-K2O/ต้น) ร่วมกับการใส่ปุ๋ยอินทรีย์บำรุงดิน การใส่ปุ๋ยชีวภาพไม
โครไรซา และปุ๋ยชีวภาพละลายฟอสเฟต ระยะสร้างตาดอกใส่ปุ๋ยเคมีในอัตรา 120-120-320 ระยะบำรุงผลใส่
ปุ๋ยเคมีในอัตรา 160-160-280 และระยะปรับปรุงคุณภาพใส่ปุ๋ยในอัตรา 0-0-120 จากการทดสอบ พบว่าแปลง
เกษตรกรทุกแปลงดินเป็นกรดอ่อน มีเนื้อดินเหนียว มีความเข้มข้นของฟอสฟอรัส แคลเซียม และแมกนีเซียมสูง
มากกว่าดินทั่วไป สำหรับการให้ผลผลิตนั้นการใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินส่งผลให้มีค่าเฉลี่ยปริมาณจำนวนผลต่อต้น 
ปริมาณน้ำหนักผลผลิตต่อต้น ผลผลิตต่อไร่ เส้นรอบวงผล น้ำหนักผลและความหวาน สูงกว่าการใช้ปุ๋ยในกรรมวิธี
ของเกษตรกร โดยกรรมวิธีทดสอบมีค่าเฉลี่ยผลผลิตต่อไร่ ตลอดระยะเวลาการทดสอบ เท่ากับ 1,920 กิโลกรัมต่อ
ไร่ ในขณะที่กรรมวิธีเกษตรกรมีค่าเฉลี่ยผลผลิตไร่ เท่ากับ 1,815.20 กิโลกรัมต่อไร่ ส่วนผลตอบแทนทาง
เศรษฐศาสตร์นั้นกรรมวิธีทดสอบมีต้นทุนเฉลี่ยต่ำกว่ากรรมวิธีเกษตรกร ทำให้เกษตรกรมีรายได้เฉลี่ย รายได้สุทธิ
และค่าBCR มากกว่าการใส่ปุ๋ยตามกรรมวิธีเกษตรกร โดยในปีการผลิต 2560-2562 กรรมวิธีทดสอบมีค่าเฉลี่ย
ต้นทุนการผลิตต่อไร่ เท่ากับ 25,423 บาทต่อไร่ ในขณะที่กรรมวิธีเกษตรกรให้ค่าเฉลี่ยต้นทุนการผลิตต่อไร่ เท่ากับ 
27,035 บาทต่อไร่ ส่วนผลตอบแทนค่า BCR นั้นกรรมวิธีทดสอบให้ค่าเฉลี่ย BCR เท่ากับ 4.06 ขณะที่กรรมวิธี
เกษตรกรให้ค่าเฉลี่ย BCR เท่ากับ 3.65 

Abstracts 
Fertilizer application testing in the production of Pummelo “Thong Dee” fruit, Nakhon 

Pathom province. The purpose is to test the Fertilizer application in the production of Pummelo 
“Thong dee” fruit Operated in Nakhon Chai Si district and Sampran District Nakhon Pathom 
Province from 2016 - 2021 by testing 2 methods of fertilizing, farmer's method and testing 
methods By the farmer's method, apply fertilizer formula 15-15-15 or 20-10-10 during the 
maintenance period. Before flowering, apply fertilizer 8-24-24 at the rate of 0.5-1 kg per plant. 
together with supplementary foliar spraying every 10 days. As for the testing method, 
fertilization was divided into the nourish the tree stage at the rate of 200-120-120 (g. N-P2O5-
K2O /plant) together with the addition of organic fertilizer. Microrhiza biofertilizer application 
and phosphate-soluble biofertilizers Flower bud formation stage with chemical fertilizer at the 
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rate of 120-120-320, the fruit maintenance stage at the rate of 160-160-280 and the fertilizer 
quality improvement stage at the rate of 0-0-120. From the test, it was found that every 
farmer's plot was weakly acidic. clay There are higher concentrations of phosphorus, calcium 
and magnesium than general soil. For the yield, the fertilizer application according to the soil 
analysis resulted in the average number of fruit per plant. Yield weight per plant, yield per rai, 
fruit circumference, fruit weight and sweetness. higher than the use of fertilizers in the farmer's 
process The test method had average yield per rai. Throughout the testing period, it was equal 
to 1,920 kg per rai. while the farmer's method has an average yield of 1,815.20 kg per rai. As for 
the economic return, the test method had lower average cost than the farmer's method. 
causing farmers to have an average income Net income and BCR more than fertilizing according 
to the farmer's process In the 2017-2019, the average production cost per rai was 25,423 baht 
per rai, while the farmer's method gave the average production cost per rai was 27,035 baht per rai. 
The mean BCR was 4.06, while the farmer's method gave the average BCR was 3.65. 

 
บทนำ  

ส้มโอ (Citrus maxima Merr.) เป็นไม้ผลที่มีทรงพุ่มขนาดกลาง แหล่งปลูกที่สำคัญในเขตภาคกลาง 
และภาคตะวันตกอยู่ในจังหวัดนครปฐม ชัยนาท สมุทรสงคราม เป็นต้น แต่สืบเนื่องจากในปี 2554 เกิดปัญหา
อุทกภัยน้ำท่วมสวนส้มโอในพื้นที่อำเภอสามพราน จังหวัดนครปฐม ทำให้พื้นที่ปลูกส้มโอได้รับความเสียหายกว่า 
60 เปอร์เซ็นต์ ของพื้นที่ปลูก ซึ่งอำเภอสามพรานเป็นแหล่งผลิตส้มโอเพื่อการส่งออกโดยเฉพาะพันธุ์ขาวน้ำผึ้ง 
และพันธุ์ทองดี ภายหลังจากที่น้ำลด พื้นที่สวนส้มโออำเภอสามพรานมีความเสียหายทั้งในแง่ของผลผลิตที่ลดลง
และการฟื้นฟูต้นที่รอดจากน้ำท่วม ตลอดจนการปลูกสร้างสวนใหม่ ซึ่งจำเป็นต้องมีการให้คำแนะนำเกษตรกรใน
การจัดการสวนและจัดทำแปลงสาธิตปลูกซ่อม และแปลงสาธิตการสร้างสวนใหม่ให้แก่เกษตรกรได้ศึกษา รวมทั้ง
การส่งเสริมการปลูกพืชอายุสั้นเพ่ือให้เกษตรกรมีรายได้ระหว่างรอการให้ผลผลิตของส้มโอ  

จากสภาพเหตุการณ์และปัญหาที่กล่าวมาเบื้องต้น ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรนครปฐม ได้ร่วมกับ
สถาบันวิจัยพืชสวน และสำนักงานเกษตรจังหวัดนครปฐม เข้าไปร่วมประชุมกับเกษตรกรในพื้นที่เพื่อดำเนิน
โครงการกู้วิกฤตสวนไม้ผลพันธุ์ดีเฉพาะท้องถิ่นเพื่อช่วยเหลือเกษตรกรในการรักษาพันธุ์ส้มโอและการจัดการผลิต
ส้มโอให้มีคุณภาพมากขึ้น โดยปัญหาหนึ่งที่พบก็คือ เกษตรกรมีการใช้ปุ๋ยเคมี ในการผลิตจำนวนมากและมีการให้
อย่างต่อเนื่องเกือบทุกเดือน ส่งผลให้การวิเคราะห์ตัวอย่างดินมีปริมาณธาตุอาหารพืชบางชนิดสูงมาก และบาง
ชนิดมีปริมาณต่ำกว่าปกติ แสดงให้เห็นว่าการใช้ปุ๋ยของเกษตรกรยังไม่ถูกต้องเหมาะสม (กรมวิชาการเกษตร, 
2555) โดยผลวิเคราะห์ดินสวนส้มโอที่ เข้าร่วมโครงการสวนส้มโอที่ประสบอุทกภัย จังหวัดนครปฐมในปี 2554-
2555 พบว่า มีการสะสมธาตุอาหารพืชในดินจำนวนมาก โดยเฉพาะค่า P และ K และจุลธาตุบางตัวซึ่งอาจส่งผล
ในการจำกัดปริมาณธาตุอาหารพืชบางชนิดที่พืชดูดไปใช้ ทำให้พืชไม่สามารถนำธาตุอาหารที่อยู่ในดินมาใช้
ประโยชน์ได้  จากความสำคัญของประเด็นปัญหาและความต้องการให้ช่วยแก้ไขของเกษตรกรดังกล่าว กรม
วิชาการเกษตรมีคำแนะนำเกี่ยวกับการใช้ปุ๋ยตามลักษณะของเนื้อดิน การใช้ปุ๋ยชีวภาพจุลินทรีย์ละลายฟอตเฟต 
และจุลินทรีย์ไมโครไรซา ดังนั้นศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรนครปฐม จึงได้ร่วมกับเกษตรกรในพื้นที่จัดทำแปลง
ทดสอบและพัฒนาเทคโนโลยี เพื่อเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตและคุณภาพของผลส้มโอที่ออกจากสวน 
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การทบทวนวรรณกรรม (งานวิจัยทางวิทยาศาสตร์ให้นำไปรวมในบทนำ) 
การใช้ปุ๋ยในการผลิตไม้ผล 
 ไม้ผลเป็นพืชที่มีความสำคัญทางเศรษฐกิจของประเทศไทย มีพื้นที่ผลิตมากว่า 130 ล้านไร่ มีการใช้
ประโยชน์ในการปลูกไม้ผลและไม้ยืนต้นในเชิงการค้าอย่างกว้างขวาง จึงจำเป็นต้องมีการใช้เทคโนโลยีในการ
จัดการผลิตโดยเฉพาะการจัดการปุ๋ยในการผลิตไม้ผล ซึ่งไม้ผลนั้นแบ่งออกเป็น 3 กลุ่ม ได้แก่  

กลุ่มแรก เป็นไม้ผลที่สามารถเจริญเติบโตและให้ผลผลิตได้ดีที่สุด ภายใต้สภาพแวดล้อมของภาค
ตะวันออกและภาคใต้ ได้แก่ ทุเรียน มังคุด เงาะ ลองกอง และลางสาด 

กลุ่มที่สอง คือไม้ผลที่สามารถเจริญเติบโตและให้ผลผลิตได้ดีที่สุดภายใต้สภาพแวดล้อมในสภาพ
ภูมิอากาศของภาคเหนือ ได้แก่ ลำไย ลื้นจี่ ท้อ และไม้ผลเมืองหนาวบางชนิด 

กลุ่มที่สาม เป็นไม้ผลที่สามารถปรับตัวเจริญเติบโตและให้ผลผลิตได้ในพื้นที่หลายภาคของประเทศ ได้แก่ 
ส้ม มะม่วง มะขาม ขนุน กล้วย 

ในภาพรวม ดินที่เหมาะสมต่อการปลูกไม้ผลมากที่สุด เป็นดินที่มีความลึกมากกว่า 1 เมตร มีการระบาย
น้ำและการซาบซึมน้ำผ่านที่ดี มีค่า pH 5.5-6.5 ดินมีความสามารถในการอุ้มน้ำสูงหรือค่อนข้างสูง มีความอุดม
สมบูรณ์ในระดับปานกลางถึงสูง ไม่มีปัญหาความเค็มและความเป็นกรดจัดของดิน 

ความต้องการธาตุอาหารของไม้ผล 
 ไม้ผลมีความต้องการธาตุอาหารพืชในรอบวงจรการเจริญเติบโตที่แตกต่างกัน ซึ่งประกอบด้วยระยะการ
เจริญเติบโตที่สำคัญ 3 ระยะในแต่ละรอบปี การใส่ปุ๋ยเพื่อให้ธาตุอาหารกับไม้ผล จึงต้องสัมพันธ์กับความต้องการ
ธาตุอาหารในระยะการเจริญเติบโตต่าง ๆ ดังนี้ 
 1.ระยะเจริญเติบโตของลำต้น ใบ และกิ่งก้านสาขา ซึ่งมีการแตกใบอ่อนพร้อมกันทั้งต้นประมาณ 2-3 ชุด
ใบ สำหรับสร้างอาหารสะสมไว้ในการออกดอกและให้ผลผลิต ระยะนี้ไม้ผลมีความต้องการไนโตรเจนสูง จึงควร
เน้นการใส่ปุ๋ยไนโตรเจนและควรแบ่งปุ๋ยออกเป็น 3 ส่วน ใส่เดือนละ 1 ครั้ง เพื่อลดการชะล้างปุ๋ย 
 2.ระยะออกดอก เป็นระยะต่อจากปลายฤดูฝนในช่วงต้นฤดูหนาว เป็นช่วงการพักตัวก่อนออกดอก การใส่
ปุ๋ยเพื่อกระตุ้นให้เกิดการออกดอกควรกระทำก่อนวันออกดอกประมาณ 1 เดือน ระยะนี้ไม้ผลมีความต้องการธาตุ
อาหารฟอสฟอรัส และโพแทสเซียม ในสัดส่วนที่สูงกว่าไนโตรเจน เพื่อใช้ในกระบวนการถ่ายเทพลังงานในกิจกรรม
ที่จำเป็นต่อการพัฒนาตาดอกของไม้ผล 
 3.ระยะติดผล และระยะพัฒนาการของผล เป็นระยะที่ไม้ผลมีความต้องการธาตุอาหารโพแทสเซียมมาก
ว่าไนโตรเจนและฟอสฟอรัส เพื่อช่วยในการเคลื่อนย้ายคาร์โบไฮเดรท จากใบ กิ่งและลำต้น ไปตามท่ออาหารไป
เลี้ยงผลอ่อนให้พัฒนาได้อย่างรวดเร็วและสมบูรณ์ และปรับปรุงคุณภาพในด้านรสชาติให้ดีขึ้น จึงควรใส่ปุ๋ยครั้ง
แรกระยะที่เริ่มติดผลอ่อน และครั้งที่สองก่อนการเก็บเกี่ยวผลผลิตประมาณ 2 เดือน 
 การเปลี่ยนแปลงปริมาณธาตุอาหารในดนิปลูกไม้ผล 
 ดินที่ทำการปลูกไม้ผลจะมีการเปลี่ยนแปลงของปริมาณธาตุอาหารที่สัมพันธ์กับปริมาณการใส่ปุ๋ยอย่าง
ต่อเนื่องกันทุก ๆ ปี ทำให้มีการสะสมอินทรียวัตถุ ฟอสฟอรัส และโพแทสเซียม เช่น ในภาคตะวันออก เมื่อ
วิเคราะห์ธาตุอาหารในดินเดิมนอกทรงพุ่มไม้ผล พบว่ามีปริมาณอินทรียวัตถุสะสม ฟอสฟอรัส และโพแทสเซียม
สะสมมากขึ้น แต่ค่า pH ลดต่ำลง เพราะฉะนั้นการใส่ปุ๋ยตามคำแนะนำปกติที่ประเมินจากอายุปีของไม้ผลจึงไม่
เหมาะสม แต่ควรทำการวิเคราะห์ดินประกอบการพิจารณาจัดการธาตุอาหารให้เหมาะสมกับสถานะของปริมาณ
ธาตุอาหารในดินที่เปลี่ยนแปลงไปตามกาลเวลา นอกจากนี้ควรมีการวิเคราะห์ใบประกอบไปด้วยเป็นครั้งคราว 
เพื่อให้มีการใส่ปุ๋ยอย่างมีประสิทธิภาพสูงสุดกับไม้ผล (กลุ่มวิจัยปฐพีวิทยา, 2552) 
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 งานวิจัยการจัดการธาตุอาหารพืชในการผลิตส้มโอ 
 การศึกษาของ สมยศ และคณะ (2557) ได้ทำการศึกษาคุณภาพของผลผลิตและปริมาณธาตุอาหารในผล
ส้มโอพันธุ์ทองดีจากสานประเภทโดยทำการตรวจวัดปริมาณธาตุอาหารในผลส้มโอพันธุ์ทองดีเพื่อประเมินการ
สูญเสียธาตุอาหารจากดินไปกับผลผลิตที่เก็บเกี่ยว โดยทำการศึกษาในสวนส้มโอที่มีการจัดการแตกต่างกัน 3 สวน 
ในเขตพื้นที่จังหวัดชัยภูมิ โดยสวนที่ 1 มีการจัดการสวนแบบอินทรีย์ สวนที่ 2 มีการใช้สารเคมีเท่าที่จำเป็นตาม
การจัดการของเกษตรกร และสวนที่ 3 มีการใช้ปุ๋ยและสารเคมีในปริมาณมาก (สวนเคมี) พบว่าการจัดการต่างกัน
ทำให้ลักษณะทางกายภาพ และลักษณะทางเคมีบางประการแตกต่างกัน  สวนส้มอินทรีย์และสวนส้มเคมีจะมี
น้ำหนักผลสด ปริมาตรผล และความกว้างแกนที่สูงกว่าสวนที่มีการจัดการแบบเกษตรกรทั่วไป สวนส้มอินทรีย์มี
ปริมาณกรดสูงที่สุด ผลส้มโอจากสวนเคมีจะมีการสูญเสียไนโตรเจนมากที่สุด  สวนส้มอินทรีย์มีการสูญเสีย
ฟอสฟอรัส แคลเซียม และแมกนีเซียมมาก เมื่อเก็บเกี่ยวผลผลิตส้มโอ พบว่าส้มโอพันธุ์ทองดีมีการสูญเสียธาตุ
อาหารไนโตรเจน โพแทสเซียม แคลเซียม ฟอสฟอรัส และ แมกนีเซียม โดยเฉลี่ยจากทั้ง 3 สวน เท่ากับ 0.897, 
0.767, 0.347, 0.147 และ 0.087 กรัมต่อกิโลกรัมผลสด ตามลำดับ 

การศึกษาของปิยนาถ (2550) ที่ทำการศึกษาปริมาณธาตุอาหารในผลส้มโอพันธุ์ทองดีและพันธุ์ขาวน้ำผึ้ง 
ส่วนสวนส้มโออินทรีย์และสวนเคมีนั้น พบว่ามีการสูญเสียปริมาณธาตุอาหารไนโตรเจนสูงกว่าธาตุอาหารอื่นๆ 
โดยเฉพาะอย่างยิ่งสวนส้มเคมีที่สูญเสียปริมาณธาตุไนโตรเจนสูงถึง  1.03 เปอร์เซ็นต์ของน้ำหนักสด สวนส้ม
อินทรีย์มีการสูญเสียปริมาณธาตุอาหารแคลเซียม และแมกนีเซียม มากกว่าสวนส้มเคมีและสวนสวนแบบเกษตรกร
ทั่วไป 

การศึกษาของเบญจมาศ (2551) ซึ่งพบว่า ส้มโอพันธุ์ทองดีในพื้นที่จังหวัดชัยภูมิมีน้ำหนักโดยเฉลี่ย 
เท่ากับ 895.07 กรัมต่อผล ผลส้มโอที่มีแนวโน้มค่าเฉลี่ยของปริมาตรผลค่อนข้างสูงได้จากสวนส้มโอแบบอินทรีย์  
เท่ากับ 1,564.0 มิลลิลิตร ซึ่งค่าที่ได้มีค่าที่ไม่แตกต่างจากสวนที่มีการใช้สารเคมีปริมาณมาก แต่จะแตกต่างกับสวน
ส้มโอแบบเกษตรกรทั่วไป ที่วัดค่าปริมาตรผลได้เท่ากับ 1,064.0 มิลลิลิตร ความแน่นเนื้อของกุ้งของผลส้มโอจาก
สวนส้มโอแบบอินทรีย์และสวนส้มโอที่มีการจัดการแบบเกษตรกรทั่วไป ไม่แตกต่างกัน คือเท่ากับ 2.07และ 1.71 
นิวตัน ตามลำดับ แต่แตกต่างจากกุ้งของผลจากสวนส้มโอที่มีการใช้สารเคมีปริมาณมาก ซึ่งมีความแน่นเนื้อของกุ้ง 
1.23 นิวตัน 

ระเบยีบวิธีการวิจัย   
- สิ่งที่ใช้ในการทดลอง 

1. ต้นส้มโออายุ 5-7 ปีทีใ่ห้ผลผลิตแล้วในพ้ืนที่ 10 สวนๆละ 1 ไร ่
2. แม่ปุ๋ยเคมีสูตร 18-46-0, 46-0-0 และ 0-0-60 
3. อุปกรณ์ในการตัดแต่งกิ่ง ได้แก่ กรรไกรตัดแต่งกิ่ง เลื่อยสนาม 
4. สารเคมีป้องกันกำจัด โรคและแมลง 

- แบบและวิธีการทดลอง 
การทดลองแบ่งออกเป็น 2 ซ้ำ 2 กรรมวิธี คือ กรรมวิธีเกษตรกร และกรรมวิธีทดสอบ โดยดำเนินการใน

พื้นที่เกษตรกร 10 ราย ๆ ละ 1 ไร่ รวมพื้นที่ 10 ไร ่
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เทคโนโลย ี กรรมวิธีทดสอบ กรรมวิธีเกษตรกร 
1. การใส่ปุ๋ยทางดินในระยะเตรียมตน้  
- บำรุงต้น ใส่ปุ๋ยอินทรีย์อัตรา 10-20 กิโลกรัมต่อต้น 

ใส่ปุ๋ยเคมีตามค่าวิเคราะห์ดิน เน้นการใช้ปุ๋ยไนโตรเจน
มากกว่าสัดส่วนการใช้ปุ๋ยฟอสฟอรัสและโพแทสเซียม  

สูตร 15-15-15  หรือ สูตร 25-
7-7 อัตรา 0.5-1 กิโลกรัมต่อต้น 
ร่วมกับปุ๋ยคอกปีละ 1 ครั้ง  

- เตรียมต้นก่อน
การออกดอก 

ระยะสร้างตาดอก ใส่ปุ๋ยเคมีตามค่าวิเคราะห์ดิน เน้นการใช้
ปุ๋ยฟอสฟอรัส และโพเทสเซียมในสัดส่วนมากกว่าไนโตรเจน 

สูตร 15-15-15  หรือ สูตร 16-
16-16 อัตรา 0.5-1 กิโลกรัมต่อ
ต้น  

2. การใส่ปุ๋ยทางดินในระยะติดผล  
เมื่อผลอายุ  
1 – 2 เดือน 

ระยะติดผลและการพัฒนาการของผล ใส่ปุ๋ยเคมีตามค่า
วิเคราะห์ดิน เน้นการใช้ปุ๋ยโพแทสเซียมในสัดส่วนมากกว่า
ไนโตรเจนและฟอสฟอรัส 

สูตร 8-24-24 อัตรา 1 กิโลกรัม
ต่อต้น ร่วมกับพ่นปุ๋ยทางใบ 
และธาตุอาหารเสริม 

เมื่อผลอายุ  
3.5 – 4.5 เดือน 

สูตร 16-16-16 
อัตรา 1 กิโลกรัมต่อต้น 

เมื่อผลอายุ 
มากกว่า 6 
เดือน 

  สูตร 13-13-21 
อัตรา 1 กิโลกรัมต่อต้น 

- วิธีปฏิบัติการทดลอง 
การดำเนินงานทดลองมี 3 ขั้นตอน ได้แก่ การทดสอบเทคโนโลยี การถ่ายทอดเทคโนโลยี และการขยาย

ผลสร้างเครือขา่ย ซึ่งการดำเนินงานมีดังนี้ 
การคัดเลือกพื้นที ่
1) คัดเลือกพ้ืนที่ ที่เป็นแหล่งปลูกแหล่งใหญ่และมีพื้นที่ปลูกหนาแน่นหรือใช้แผนที่ของกรมพัฒนาที่ดิน 
2) ประชุมชี้แจงโครงการให้กับเกษตรกรผู้ปลูกส้มโอพันธ์ุทองดีที่เข้าร่วมโครงการและผู้เกี่ยวข้อง 
การวิเคราะห์พื้นที่ 
1) วิเคราะห์พ้ืนที่โดยสำรวจพื้นที่ปลูกรายแปลงโดยใช้แบบสอบถาม จำนวน 100 ราย เพื่อหาประเด็น

ปัญหาในการผลิต และการจดัทำการเสวนากลุ่มย่อยในแต่ละพื้นที่ปลูกสม้โอโดยมีเป้าหมายเกษตรกร 50 ราย 
2) รวบรวมข้อมูลองค์ความรู้จากสำนักงานเกษตรจังหวัดนครปฐม สถานศึกษาในพื้นที่ และองค์การ

ปกครองส่วนท้องถิ่น เพื่อเป็นข้อมูลประกอบการดำเนินการทดลอง 
การทดสอบเทคโนโลย ี
ประกอบด้วย 2 กรรมวิธี (ดำเนินการปี 2559 สิ้นสุด 2564) 
1. กรรมวิธีทดสอบ ระยะเตรียมต้น ใส่ปุ๋ยอินทรีย์อัตรา 10-20 กิโลกรัมต่อต้น ใส่ปุ๋ยเคมีตามค่าวิเคราะห์

ดิน เน้นการใช้ปุ๋ยไนโตรเจนและแบ่งปุ๋ยออกเป็น 3 ส่วน ใส่เดือนละ 1 ครั้ง เพื่อลดการชะล้าง ระยะสร้างตาดอก 
ใส่ปุ๋ยเคมีตามค่าวิเคราะห์ดิน เน้นการใช้ปุ๋ยฟอสฟอรัส และโพเทสเซียมในสัดส่วนมากกว่าไนโตรเจน ระยะติดผล
และการพัฒนาการของผล ใส่ปุ๋ยเคมีตามค่าวิเคราะห์ดิน เน้นการใช้ปุ๋ยโพแทสเซียมในสัดส่วนมากกว่าไนโตรเจน
และฟอสฟอรัส นอกจากการใช้ปุ๋ยเคมีแล้วยังมีการเสริมด้วยปุ๋ยชีวภาพไมโครไรซา และปุ๋ยชีวภาพจุลินทรีย์ละลาย
ฟอสเฟตเพื่อเพิ่มความเป็นประโยชน์ของปุ๋ยที่ตกค้างในดินและเพิ่มประสิทธิภาพการดูดธาตุอาหารของรากต้นส้ม
โอให้มากขึ้น 
 2. กรรมวิธีเกษตรกร ช่วงบำรุงต้น ใช้ปุ๋ยสูตร 15-15-15 หรือสูตร 25-7-7 อัตรา 0.5-1 กิโลกรัมต่อต้น  

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



66 

ร่วมกับปุ๋ยคอกปีละ 1 ครั้ง ในช่วงเตรียมต้นก่อนการออกดอก ใช้ปุ๋ยสูตร 15 -15-15 หรือสูตร 16-16-16 อัตรา 
0.5-1 กิโลกรัมต่อต้น เมื่อผลอายุ 1-2 เดือน ใช้ปุ๋ยสูตร 8-24-24 อัตรา 1 กิโลกรัมต่อต้น ร่วมกับการพ่นปุ๋ยทางใบ 
และธาตุอาหารเสริม เมื่อผลอายุ 3.5-4.5 เดือน ใช้ปุ๋ยสูตร 16-16-16 อัตรา 1 กิโลกรัมต่อต้น เมื่อผลอายุมากกว่า 
6 เดือน ใช้ปุ๋ยสูตร 13-13-21 อัตรา 1 กิโลกรัมต่อต้น 
 ส่วนการปฏิบัติดา้นอ่ืน ๆ ในทั้ง 2 กรรมวิธี มีวิธีการปฏิบัติงานเช่นเดียวกันดังนี้ คือ 

 1) การตัดแต่งกิ่งส้มโอ การตัดแต่งกิ่งส้มโอนั้นควรตัดแต่งกิ่งที่ขึ้นแข่งกับลำต้นออกให้หมดรวมทั้งกิ่งที่ม ี
การแตกออกมาซ้อนทับกัน กิ่งที่มีโรคและแมลงเข้าทำลายออกจากต้น และขณะทำการตัดแต่งกิ่งต้องระวังไม่ให้กิ่ง
ฉีกหัก และภายหลังจากการตัดแต่งกิ่งแล้วควรใช้สารป้องกันเชื้อราทาบริรอยแผลที่ตัดเพื่อกันแผนเน่า ส่วนกิ่งที่ตัด
แต่งทิ้งก็นำออกจากแปลงไปทำลายหรือนำไปย่อยทำปุ๋ยหมัก 
 2) การให้น้ำส้มโอ จะให้น้ำตามความต้องการของส้มโอในแต่ละช่วงการเจริญเติบโต เพื่อให้ต้นส้มโอมี 
การเจริญเติบโตอย่างต่อเนื่อง ไม่ชะงักการเจริญเติบโต หรือกระทบต่อการติดดอกออกผล และการพัฒนาการของ
ผลส้มโอ 
 3) การป้องกันกำจัดโรคและแมลงศัตรูส้มโอ หมั่นป้องกันกำจัดโรคและแมลงศัตรูพืชอย่างสม่ำเสมอ  
โดยเฉพาะอย่างยิ่ง เพลี้ยไฟ ไรแดง ผีเสื้อมวนหวาน โรคแคงเกอร์ โรคกรีนนิ่ง และโรคโคนเน่ายางไหล          
(กรมส่งเสริมการเกษร, 2558) 

การถ่ายทอดเทคโนโลย ี
 1) การจัดทำแปลงต้นแบบ ถ่ายทอดเทคโนโลยีโดยใช้แปลงทดสอบดำเนินการในลักษณะแปลง
ต้นแบบ 
 2) การอบรมเกษตรกร 2 หลักสูตร ได้แก่ 

 หลักสูตรที่ 1 การจัดการธาตุอาหารในการผลิตส้มโอพันธุ์ทองดีจังหวัดนครปฐม ดำเนินการในช่วงที่
เกษตรกรเก็บเกี่ยวผลผลิตส้มฤดูการผลิตที่ผ่านมาเสร็จแล้ว โดยมีกิจกรรมการตัดแต่งกิ่งส้มโอ การเก็บตัวอย่างดิน
เทคนิคการใส่ปุ๋ยส้มโอ การแปลผลค่าวิเคราะห์ดิน เป้าหมายเกษตรกร 25 ราย โดยใช้แปลงต้นแบบเป็นสถานที่
ดำเนินการอบรมเกษตรกรและแลกเปลี่ยนเรียนรู้ระหว่างกัน 

 หลักสูตรที่ 2 การผสมปุ๋ยใช้เองในการผลิตส้มโอ เป้าหมายเกษตรกร 25 ราย โดยรายละเอียดทาง
วิชาการประกอบไปด้วย เทคนิคในการผสมปุ๋ยใช้เอง การเตรียมดิน การปลูกส้มโอ  โดยใช้แปลทดสอบที่
ดำเนินการในแปลงต้นแบบเป็นสถานที่ในการประชุม และแลกเปลี่ยนเรียนรู้ระหว่างกัน การเลือกพันธุ์ส้มโอ           
การจัดการธาตุอาหารพืช การกำจัดวัชพืช การป้องกันกำจัดโรคและแมลงศัตรูพืชส้มโอ และการจัดการหลังการ
เก็บเก่ียว 

การขยายผลสู่เกษตรกรเครือข่าย (ดำเนินการปี 2563 สิ้นสุด 2564) 
 นำเกษตรกรกลุ่มเป้าหมายในการดำเนินการเข้ามาศึกษาดูงานในแปลงต้นแบบ โดยบูรณาการร่วมกัน

หลายภาคส่วน ทั้งภาครัฐ และภาคเอกชน ซึ่งแต่ละหน่วยงานมีหน้าที่ดังนี้ 
 1) กรมวิชาการเกษตร ทำหน้าที่ อบรมและถ่ายทอดความรู้ให้แก่เกษตรกร 

 2) สำนักงานเกษตรอำเภอ สำนักงานเกษตรจังหวัด กรมส่งเสริมการเกษตร ทำหน้าที่ในการจัดเตรียม
เกษตรกรกลุ่มเป้าหมาย รวมกลุ่มเกษตรกรจัดต้ังเป็นวิสาหกิจชุมชน 
 3) สถานีพัฒนาที่ดินจังหวัด กรมพัฒนาที่ดิน สวพ 5 (กวก.) ทำหน้าที่ วิเคราะห์ดินให้กับเกษตรกร
กลุ่มเป้าหมาย 

 4) เกษตรกรและสหกรณ์จังหวัด ทำหน้าที่ในการจัดการประชุม และแต่งต้ังคณะทำงานในพื้นที่เพื่อ
วางแผนการดำเนินงาน 
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 5) ธกส. เป็นแหล่งสินเชื่อเพื่อบริการแก่กลุม่สมาชิก กลุ่มเกษตรกร กลุ่มวิสาหกิจชุมชน 
 6) ผู้รับซื้อผลผลิตในพื้นที่ ทำหน้าที่รับซื้อผลผลิตและชี้แจง เรื่องตลาดการรับซื้อ ปริมาณ ราคาและ

คุณภาพ ผลผลิต เพื่อวางแผนการผลิต และให้เกษตรกรนำเทคโนโลยีไปใช้ในการผลิต 
- การบันทึกข้อมูล 
 ในกรรมวิธีทดสอบและเกษตรกร ดังนี ้
 1. ข้อมูลผลวิเคราะห์ดิน ลักษณะดิน ชุดดิน และการใช้ปุ๋ย 
 2. ข้อมูลผลผลิต เช่น การออกดอก ติดผล ปริมาณผลผลติต่อต้น เปอร์เซ็นต์การร่วงหล่นของผล 
 3. ข้อมูลคุณภาพผลผลิต ไดแ้ก่ ทรงผล และความหวาน 
 4. ข้อมูลด้านเศรษฐศาสตร ์ได้แก่ ต้นทุนการผลิต รายได้ ผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์ 
      สัดส่วนรายได้ต่อการลงทุน (BCR) =         รายได้ (บาท/ไร่) 
               ต้นทุนผันแปร (บาท/ไร่) 
 5. เปรียบเทียบผลตอบแทนระหว่างกรรมวิธีเกษตรกรกับกรรมวิธีทดสอบ 
 6. ข้อมูลด้านสงัคม ได้แก่ ความพึงพอใจและการยอมรับเทคโนโลยีที่ทดสอบ 
 7. การระบาดของเพลี้ยไก่แจ้ และโรคแมลงอ่ืนๆ ที่พบ และข้อมูลการใช้สารเคมีในการป้องกันกำจัด 
 8. ข้อมูลด้านอตุุนิยมวิทยา เช่น ปริมาณน้ำฝนในปีที่ดำเนินการ อุณหภูมิ ความช้ืน 
- การวิเคราะห์ข้อมูลทางสถิต ิ
  1. วิเคราะห์ผลต่างของผลผลิต (Yield Gap Analysis) 
  2. เปรียบเทียบค่าเฉลี่ยของ 2 กรรมวิธีแบบ Paired T-test 
  3. วิเคราะห์สัดส่วนรายได้ต่อการลงทุน (Benefit Cost Ratio : BCR) 
  4. เปอร์เซ็นตก์ารยอมรับของเกษตรกร 
- ระยะเวลาดำเนินการ 
  6 ปี เริ่มต้นตุลาคม 2558 และสิ้นสุด กันยายน 2564 
- สถานที่ดำเนินการ 
  แปลงเกษตรกรปลูกส้มโอพันธุ์ทองดี จังหวัดนครปฐม 
 

ผลการวิจัย 
1. ผลการทดสอบปุ๋ยในการผลิตส้มโอพันธุ์ทองดีป ี2559  

คัดเลือกพื้นที่เป้าหมายโดยเลือกแปลงเกษตรกรที่อำเภอนครชัยศรี จำนวน 5 แปลง ซึ่งเป็นแปลงที่ผลิต
ส้มโอพันธุ์ทองดีทางการค้า โดยความอุดมสมบูรณ์ของดินในแปลงในภาพรวมมี ค่าความกรดด่างในลักษณะของ
กรดอ่อนๆ มีค่า pH อยู่ในช่วง 4.50-5.30 มีปริมาณไนโตรเจนต่ำอยู่ในช่วง 0.045-0.389 เปอร์เซ็นต์ ดินมีความ
เค็มต่ำเนื่องจากมีค่าการนำไฟฟ้า EC อยู่ในระดับ 0.30-0.80 ds/m มีปริมาณอินทรีย์วัตถุดินต่ำถึงปานกลาง      
มีค่าอยู่ในช่วง 1.30-2.20 เปอร์เซ็นต์ ยกเว้นแปลงของนายจิต สุขสำราญ มีปริมาณอินทรียวัตถุสูง เท่ากับ 8.21 
เปอร์เซ็นต์ สำหรับธาตุหลักฟอสฟอรัสและโพแทสเซียมในแปลงเกษตรกรทั้ง 5 ราย มีปริมาณสูงมาก เช่นเดียวกับ
ปริมาณธาตุอาหารรอง แคลเซียม แมกนีเซียม และเหล็กที่มีในปริมาณสูงมากเช่นเดียวกัน สำหรับลักษณะของเน้ือ
ดินนั้นแปลงเกษตรกรทุกรายมีเนื้อดินเป็นดินเหนียว (ตารางที่ 81) และแปลงเกษตรกรที่อำเภอสามพราน จำนวน 
5 แปลง ซึ่งเป็นแปลงที่ผลิตส้มโอพันธุ์ทองดีทางการค้า โดยความอุดมสมบูรณ์ของดินในแปลงในภาพรวมมี            
ค่าความกรดด่างในลักษณะของกรดอ่อนๆ มีค่า pH อยู่ในช่วง 4.89-5.64 มีปริมาณไนโตรเจนต่ำอยู่ในช่วง 0.075-
0.423 เปอร์เซ็นต์ ดินมีความเค็มต่ำเนื่องจากมีค่าการนำไฟฟ้า EC อยู่ในระดับ 0.30-0.87 ds/m มีปริมาณ
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อินทรีย์วัตถุดินต่ำถึงปานกลาง มีค่าอยู่ในช่วง 1.40-3.47 เปอร์เซ็นต์ สำหรับธาตุหลักฟอสฟอรัสและโพแทสเซียม
ในแปลงเกษตรกรทั้ง 5 ราย มีปริมาณสูงมาก เช่นเดียวกับปริมาณธาตุอาหารรอง แคลเซียม แมกนีเซียม และ
เหล็กที่มีในปริมาณสูงมากเช่นเดียวกัน สำหรับลักษณะของเนื้อดินนั้นแปลงเกษตรกรทุกรายมีเนื้อดินเป็นดิน
เหนียว (ตารางที่ 82) จากการเก็บตัวอย่างใบส้มโอพันธุ์ทองดีในระยะเพสลาสจากแปลงเกษตรกรที่ใช้ในการ
ทดสอบการใช้ปุ๋ยในอำเภอนครชัยศรีและอำเภอสามพรานพบว่ามีปริมาณธาตุไนโตรเจนอยู่ในช่วง 2.25-2.82 
เปอร์เซ็นต์ ปริมาณธาตุฟอสฟอรัสอยู่ในช่วง 0.404-0.552 เปอร์เซ็นต์ และปริมาณธาตุโพแทสเซียมอยู่ในช่วง 
1.74-2.26 เปอร์เซ็นต ์(ตารางที ่82) 
2. ผลการทดสอบปุ๋ยในการผลิตส้มโอพันธุ์ทองดี ปี 2560 

 ดำเนินการทดสอบการใช้ปุ๋ยในการผลิตส้มโอพันธุ์ทองดีต่อเนื่องในปีการผลิต 2560 โดยมีการทดสอบปุ๋ย
เปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีเกษตรกรและกรรมวิธีทดสอบ โดยกรรมวิธีเกษตรกรนั้นมีการใส่ปุ๋ยสูตร 15-15-15 
หรือ 20-10-10 ในช่วงบำรุงต้น ก่อนออกดอกใส่ปุ๋ยสูตร 8-24-24 อัตรา 0.5-1 กิโลกรัมต่อต้น ร่วมกับการพ่นปุ๋ย
ทางใบเสริมทุก 10 วัน สำหรับกรรมวิธีทดสอบมีการใส่ปุ๋ยตามลักษณะของเนื้อดินเหนียวโดยแบ่งใส่ปุ๋ยที่สอดคล้อง
กับการเจริญเติบโตการพัฒนาการในรอบปีของส้มโอพันธุ์ทองดี โดยแบ่งเป็น 4 ระยะ ดังนี้ ระยะที่ 1 บำรุงต้นช่วง
ตัดแต่งกิ่งหลังเก็บเกี่ยวใส่ปุ๋ยเคมีในอัตรา 200-120-120 (กรัม N-P2O5-K2O/ต้น)  ร่วมกับการใส่ปุ๋ยอินทรีย์บำรุง
ดิน การใส่ปุ๋ยชีวภาพไมโครไรซา และปุ๋ยชีวภาพละลายฟอสเฟต ระยะที่ 2 ระยะสร้างตาดอก (ก่อนออกดอก 1-2 
เดือน) ใส่ปุ๋ยเคมีในอัตรา 120-120-320 (กรัม N-P2O5-K2O/ต้น)  ระยะที่ 3 ระยะบำรุงผล (หลังดอกบาน 1 
เดือน) ใส่ปุ๋ยเคมีในอัตรา 160-160-280 (กรัม N-P2O5-K2O/ต้น)  ระยะที่ 4 ระยะปรับปรุงคุณภาพ (ก่อนเก็บ
เกี่ยว 2 เดือน) ใส่ปุ๋ยในอัตรา 0-0-120 (กรัม N-P2O5-K2O/ต้น)  (ภาพที่ 1) 

สำหรับข้อมูลการให้ผลผลิตและคุณภาพผลผลิตของส้มโอพันธุ์ทองดีในกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธี
เกษตรกร พบว่าในกรรมวิธีทดสอบแปลงเกษตรกรมีค่าเฉลี่ยผลผลิตต่อต้นทั้งหมด 17 ผลต่อต้น ได้ผลผลิตที่มี
ลักษณะที่ดี 14 ผลต่อต้น ผลผลิตที่มีผิวผลด้านนอกเสียหาย 3 ผลต่อต้น  มีค่าเฉลี่ยน้ำหนักผลผลิตต่อผล เท่ากับ 
1,210 กรัมต่อผล มีค่าเฉลี่ยเส้นรอบวงผล เท่ากับ 18.50 น้ิว และมีค่าเฉลี่ยความหวานของเนื้อผล เท่ากับ 10.20 
Brix (ตารางที่ 83) ส่วนการใส่ปุ๋ยตามกรรมวิธีเกษตรกรมีค่าเฉลี่ยผลผลิตต่อต้นทั้งหมด 18 ผลต่อต้น ได้ผลผลิตที่มี
ลักษณะผลที่ดี 15 ผลต่อต้น ผลผลิตที่มีผิวผลด้านนอกเสียหาย 3 ผลต่อต้น มีค่าเฉลี่ยน้ำหนักผลผลิตต่อผล 
เท่ากับ 1,189 กรัมต่อผล มีค่าเฉลี่ยเส้นรอบวงผล เท่ากับ 18.20 นิ้ว และมีค่าเฉลี่ยความหวานของเนื้อผล เท่ากับ 
10.10 Brix (ตารางที่ 84) เมื่อเปรียบเทียบการให้ผลผลิตของทั้งสองกรรมวิธีในปีการผลิต 2560 นั้น กรรมวิธี
เกษตรกรให้ค่าเฉลี่ยปริมาณผลผลิตมากกว่ากรรมวิธีทดสอบ แต่กรรมวิธีทดสอบให้ค่าเฉลี่ยน้ำหนักผลผลิตต่อผล 
เส้นรอบวงผล และค่าความหวาน TSS มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกรเล็กน้อย (ตารางที่ 85) 
3. ผลการทดสอบปุ๋ยในการผลิตส้มโอพันธุ์ทองดี ปี 2561  

การปฏิบัติดูแลรักษาส้มโอในรอบปีการผลิต 
          ดำเนินงานวิจัยต่อเนื่องในแปลงเกษตรกรที่อำเภอนครชัยศรี จำนวน 5 ราย 5 แปลง และแปลงเกษตรกร
ที่อำเภอสามพราน จำนวน 5 ราย 5 แปลง จัดทำแผนการผลิตส้มโอในรอบปี โดยเริ่มรอบการผลิตในช่วงเดือน
ตุลาคม 2560 เป็นระยะการพักต้นจะทำการตัดแต่งกิ่งและใส่ปุ๋ยคอกถัดมาในเดือนพฤศจิกายน 2560 ต้นส้มโอ
เริ่มแตกใบอ่อนจึงจำเป็นต้องเริ่มใส่ปุ๋ยเพื่อบำรุงใบโดยใส่ปุ๋ยที่มีสัดส่วนของไนโตรเจนมากกว่าฟอสฟอรัส และ
โพแทสเซียมถัดมาในเดือนธันวาคม 2560 ใบต้นส้มโอเริ่มพัฒนาเข้าสู่ช่วงใบแก่และมีการเกิดช่อดอกให้เห็นสำหรับ
ช่วงนี้มีการให้น้ำอย่างสม่ำเสมอเช้าเย็นเพื่อไม่ให้พืชขาดน้ำและให้ปุ๋ยเพื่อบำรุงต้น ถัดมาในเดือนมกราคมถึง
กุมภาพันธ์ 2561 ต้นส้มโอมีการออกดอกอย่างสม่ำเสมอและมีบางส่วนดอกพัฒนาไปเป็นผลอ่อนจึงจำเป็นต้องมี
การพ่นสารเคมีป้องกันกำจัดแมลงศัตรูส้มโอ ถัดมาในเดือนมีนาคมถึงเดือนกรกฎาคม 2561 เป็นช่วงระยะเวลา
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การเจริญเติบโตและพัฒนาการของผลส้มโอโดยจะใช้เวลาประมาณ 6 เดือน นับตั้งแต่ติดผล ซึ่งในช่วงนี้จะมีการใส่
ปุ๋ยเพื่อบำรุงผลและตัดแต่งผลส้มโอที่ไม่สมบูรณ์ออก ถัดมาผลจะเข้าสู่ระยะเก็บเกี่ยวผลผลิตได้ในช่วงเดือนที่  7-8 
ซึ่งอยู่ในช่วงตั้งแต่เดือนกรกฎาคมถึงเดือนกันยายน 2561 ของทุกปีการผลิตซึ่งในช่วงนี้จะมีการใส่ปุ๋ยเพื่อเพิ่ม
คุณภาพผลผลิตส้มโอโดยเน้นสัดส่วนการใส่ปุ๋ยในธาตุอาหารโพแทสเซียมมากกว่าฟอสฟอรัสและไนโตรเจน โดย
การใส่ปุ๋ยในกรรมวิธีทดสอบจะแบ่งใส่ปุ๋ยเป็น 2 ช่วงได้แก่ การใส่ปุ๋ยทางดินในระยะเตรียมต้น แบ่งใส่ 2 ครั้ง ได้แก่ 
ช่วงบำรุงต้นเน้นการใช้ปุ๋ยไนโตรเจนมากกว่าสัดส่วนการใช้ปุ๋ยฟอสฟอรัส และโพแทสเซียม และช่วงเตรียมต้นก่อน
ออกดอก เน้นการใช้ปุ๋ยฟอสฟอรัสและโพแทสเซียมในสัดส่วนมากกว่าไนโตรเจน ช่วงต่อมาคือการใส่ปุ๋ยทางดินใน
ระยะติดผล แบ่งใส่ 3 ครั้ง ได้แก่ 1.ใส่ปุ๋ยที่อายุผล 1-2 เดือน 2.ใส่ปุ๋ยที่อายุผล 3.4-4.5 เดือน และ 3.ใส่ปุ๋ยที่อายุ
ผลมากกว่า 6 เดือน ส่วนกรรมวิธีเกษตรกรนั้นในช่วงบำรุงต้นใส่ปุ๋ยสูตร 15-15-15 ร่วมกับปุ๋ยคอก ส่วนในระยะ
การติดผลใส่ปุ๋ยสูตร 8-24-24, 16-16-16,13-13-21 ร่วมกับปุ๋ยทางใบและธาตุอาหารเสริม  
      การเจริญเติบโตของส้มโอพันธุ์ทองดี 
            การบันทึกข้อมูลการเจริญเติบโตของต้นส้มโอพันธุ์ทองดีในช่วงการแตกใบอ่อนครั้งที่ 1 ในเดือน
พฤศจิกายน 2560 ในแปลงเกษตรกร พบว่าขนาดใบของส้มโอในแปลงกรรมวิธีทดสอบเทคโนโลยีมีขนาดใบใหญ่
กว่าใบส้มโอแปลงของกรรมวิธีเกษตรกร โดยใบส้มโอแปลงกรรมวิธีทดสอบมีค่าเฉลี่ยความกว้างใบของส้มโอทั้ง 10 
แปลง เท่ากับ 6.50 เซนติเมตร ความยาวใบ เท่ากับ 9.10 เซนติเมตร ตามลำดับ ส่วนใบส้มโอแปลงกรรมวิธี
เกษตรกรมีค่าเฉลี่ยความกว้างใบของส้มโอทั้ง 10 แปลง เท่ากับ 6.40 เซนติเมตร ความยาวใบ เท่ากับ 8.90 
เซนติเมตร ตามลำดับ (ตารางที่ 86) 

การบันทึกข้อมูลการเจริญเติบโตของต้นส้มโอพันธุ์ทองดีในช่วงการแตกใบอ่อนครั้งที่ 2 ในเดือนมกราคม
ถึงเดือนกุมภาพันธ์ 2561 ในแปลงเกษตรกร พบว่าขนาดใบของส้มโอในแปลงกรรมวิธีทดสอบเทคโนโลยีและ
กรรมวิธีเกษตรกรมีขนาดความกว้างและความยาวใบที่ใกล้เคียงกัน โดยใบส้มโอแปลงกรรมวิธีทดสอบมีค่าเฉลี่ย
ความกว้างใบของส้มโอทั้ง 10 แปลง เท่ากับ 6.40 เซนติเมตร ความยาวใบ เท่ากับ 8.8เซนติเมตร ตามลำดับ ส่วน
ใบส้มโอแปลงกรรมวิธีเกษตรกรมีค่าเฉลี่ยความกว้างใบของส้มโอทั้ง 10 แปลง เท่ากับ 6.60 เซนติเมตร ความยาว
ใบ เท่ากับ 8.90 เซนติเมตร ตามลำดับ (ตารางที่ 87) 
4. ผลการทดสอบปุ๋ยในการผลิตส้มโอพันธุ์ทองดี ปี 2562 

การปฏิบัติดูแลรักษาส้มโอในรอบปีการผลิต 
          ดำเนินงานวิจัยต่อเนื่องในแปลงเกษตรกรที่อำเภอนครชัยศรี จำนวน 5 ราย 5 แปลง และแปลงเกษตรกร
ที่อำเภอสามพราน จำนวน 5 ราย 5 แปลง จัดทำแผนการผลิตส้มโอในรอบปี โดยเริ่มรอบการผลิตในช่วงเดือน
ตุลาคม 2561 เป็นระยะการพักต้นจะทำการตัดแต่งกิ่งและใส่ปุ๋ยคอกถัดมาในเดือนพฤศจิกายน 2561 ต้นส้มโอ
เริ่มแตกใบอ่อนจึงจำเป็นต้องเริ่มใส่ปุ๋ยเพื่อบำรุงใบโดยใส่ปุ๋ยที่มีสัดส่วนของไนโตรเจนมากกว่าฟอสฟอรัส และ
โพแทสเซียมต่อมาในเดือนธันวาคม 2561 ใบต้นส้มโอเริ่มพัฒนาเข้าสู่ช่วงใบแก่และมีการเกิดช่อดอกให้เห็นสำหรับ
ช่วงนี้มีการให้น้ำอย่างสม่ำเสมอเช้าเย็นเพื่อไม่ให้พืชขาดน้ำและให้ปุ๋ยเพื่อบำรุงต้น ต่อมาในเดือนมกราคม 2562 
ต้นส้มโอมีการออกดอกและมีบางส่วนดอกพัฒนาไปเป็นผลอ่อนจึงจำเป็นต้องมีการพ่นสารเคมีป้องกันกำจัดแมลง
ศัตรูส้มโอ 
       การเจริญเติบโตของส้มโอพันธุ์ทองดี 
           การบันทึกข้อมูลการเจริญเติบโตของต้นส้มโอพันธุ์ทองดีในช่วงการแตกใบอ่อนในเดือนกันยายน - ตุลาคม 
2561 ในแปลงเกษตรกร พบว่าขนาดใบของส้มโอในแปลงกรรมวิธีทดสอบเทคโนโลยีมีขนาดใบใหญ่กว่าใบส้มโอ
แปลงของกรรมวิธีเกษตรกร โดยใบส้มโอแปลงกรรมวิธีทดสอบมีค่าเฉลี่ยความกว้างใบของส้มโอทั้ง 10 แปลง 
เท่ากับ 6.20 เซนติเมตร ความยาวใบ เท่ากับ 8.70 เซนติเมตร ตามลำดับ ส่วนใบส้มโอแปลงกรรมวิธีเกษตรกรมี
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ค่าเฉลี่ยความกว้างใบของส้มโอทั้ง 10 แปลง เท่ากับ 6.10 เซนติเมตร ความยาวใบ เท่ากับ 8.70 เซนติเมตร 
ตามลำดับ (ตารางที่ 88) 

การบันทึกข้อมูลการเจริญเติบโตของต้นส้มโอพันธุ์ทองดีในช่วงการแตกใบอ่อนในเดือนพฤศจิกายน 2561 
ในแปลงเกษตรกร พบว่าขนาดใบของส้มโอในแปลงกรรมวิธีทดสอบเทคโนโลยีมีขนาดใบใหญ่กว่าใบส้มโอแปลง
ของกรรมวิธีเกษตรกร โดยใบส้มโอแปลงกรรมวิธีทดสอบมีค่าเฉลี่ยความกว้างใบของส้มโอทั้ง 10 แปลง เท่ากับ 
6.46 เซนติเมตร ความยาวใบ เท่ากับ 9.29 เซนติเมตร ตามลำดับ ส่วนใบส้มโอแปลงกรรมวิธีเกษตรกรมีค่าเฉลี่ย
ความกว้างใบของส้มโอทั้ง 10 แปลง เท่ากับ 6.49 เซนติเมตร ความยาวใบ เท่ากับ 8.91 เซนติเมตร ตามลำดับ 
(ตารางที่ 89) 

การบันทึกข้อมูลการเจริญเติบโตของต้นส้มโอพันธุ์ทองดีในช่วงการแตกใบอ่อนในเดือนมกราคม - 
กุมภาพันธ์ 2562 ในแปลงเกษตรกร พบว่าขนาดใบของส้มโอในแปลงกรรมวิธีทดสอบเทคโนโลยีมีขนาดใบใหญ่
กว่าใบส้มโอแปลงของกรรมวิธีเกษตรกร โดยใบส้มโอแปลงกรรมวิธีทดสอบมีค่าเฉลี่ยความกว้างใบของส้มโอทั้ง 10 
แปลง เท่ากับ 6.70 เซนติเมตร ความยาวใบ เท่ากับ 9.0 เซนติเมตร ตามลำดับ ส่วนใบส้มโอแปลงกรรมวิธี
เกษตรกรมีค่าเฉลี่ยความกว้างใบของส้มโอทั้ง 10 แปลง เท่ากับ 6.60 เซนติเมตร ความยาวใบ เท่ากับ 8.90 
เซนติเมตร ตามลำดับ (ตารางที่ 90) 

การบันทึกข้อมูลการเจริญเติบโตของต้นส้มโอพันธุ์ทองดีในช่วงการแตกใบอ่อนในเดือนมิถุนายน 2562 ใน
แปลงเกษตรกร พบว่าขนาดใบของส้มโอในแปลงกรรมวิธีเกษตรกรมีขนาดใบใหญ่กว่าใบส้มโอแปลงของกรรมวิธี
ทดสอบ โดยใบส้มโอแปลงกรรมวิธีเกษตรกรมีค่าเฉลี่ยความกว้างใบของส้มโอทั้ง 10 แปลง เท่ากับ 5.70 
เซนติเมตร ความยาวใบ เท่ากับ 8.10 เซนติเมตร ตามลำดับ ส่วนใบส้มโอแปลงกรรมวิธีทดสอบมีค่าเฉลี่ยความ
กว้างใบของส้มโอทั้ง 10 แปลง เท่ากับ 5.60 เซนติเมตร ความยาวใบ เท่ากับ 7.90 เซนติเมตร ตามลำดับ            
(ตารางที่ 91) 
       การให้ผลผลิตของส้มโอพันธุ์ทองดี 
          การให้ผลผลิตของส้มโอพันธุ์ทองดี ในปีการผลิต 2562 มีการให้ผลผลิตสองช่วงด้วยกันคือในช่วงเดือน
มีนาคม และ กันยายน เมื่อนำผลผลิตทั้งสองช่วงเวลามารวมวิเคราะห์เป็นผลผลิตในปีการผลิต 2562 พบว่า 
ค่าเฉลี่ยของผลผลิตและคุณภาพผลผลิตของส้มโอพันธุ์ทองดีจากแปลงกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกรมี
ค่าเฉลี่ยใกล้เคียงกันโดยกรรมวิธีทดสอบมีค่าเฉลี่ยจำนวนผลทั้งหมดต่อต้น น้ำหนักเฉลี่ยต่อผล เส้นรอบวงผล 
มากกว่าผลผลิตในกรรมวิธีเกษตรกร ส่วนของกรรมวิธีเกษตรกรนั้นมีค่าเฉลี่ยปริมาณของแข็งที่ละลายน้ำได้ (TSS) 
และค่าคะแนนความนิยมด้านความหวานมากกว่ากรรมวิธีทดสอบ สำหรับคะแนนความนิยมด้านความชอบทั้งสอง
กรรมวิธีมีคะแนนเท่ากัน (ตารางที่ 92) 
5. ผลการทดสอบปุ๋ยในการผลิตส้มโอพันธุ์ทองดี ปี 2563 

การปฏิบัติดูแลรักษาส้มโอในรอบปีการผลิต 
ดำเนินงานวิจัยต่อเนื่องในแปลงเกษตรกรที่อำเภอนครชัยศรี จำนวน 5 ราย 5 แปลง และแปลงเกษตรกร

ที่อำเภอสามพราน จำนวน 5 ราย 5 แปลง แต่เนื่องจากแปลงคุณยงยุทธ โหลยค้า และคุณประวิทย์ บุญมี 
เกษตรกรที่อำเภอสามพรานพบปัญหาโรคในส้มโอ ส่งผลให้ผลผลิตส้มโอไม่ได้คุณภาพจึงทำการตัดต้นส้มโอทิ้งทั้ง
แปลง จึงเหลือแปลงเกษตรกรที่อำเภอนครชัยศรี จำนวน 5 ราย 5 แปลง และแปลงเกษตรกรที่อำเภอสามพราน 
จำนวน 3 ราย 3 แปลง จัดทำแผนการผลิตส้มโอในรอบปี โดยเริ่มรอบการผลิตในช่วงเดือนตุลาคม 2562 เป็น
ระยะการพักต้นจะทำการตัดแต่งกิ่งและใส่ปุ๋ยคอก ต่อจากนั้นในเดือนพฤศจิกายน 2563 ต้นส้มโอเริ่มแตกใบอ่อน
จึงจำเป็นต้องเริ่มใส่ปุ๋ยเพื่อบำรุงใบโดยใส่ปุ๋ยที่มีสัดส่วนของไนโตรเจนมากกว่าฟอสฟอรัส และโพแทสเซียมต่อมา
ในเดือนธันวาคม 2562 ใบต้นส้มโอเริ่มพัฒนาเข้าสู่ช่วงใบแก่และมีการเกิดช่อดอกให้เห็นสำหรับช่วงนี้มีการให้น้ำ

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



71 

อยา่งสม่ำเสมอเช้าเย็นเพ่ือไม่ให้พืชขาดน้ำและให้ปุ๋ยเพ่ือบำรุงต้น ต่อมาในเดือนมกราคม 2563 ต้นส้มโอมีการออก
ดอกและมีบางส่วนดอกพัฒนาไปเป็นผลอ่อนจึงจำเป็นต้องมีการพ่นสารเคมีป้องกันกำจัดแมลงศัตรูส้มโอ และใน
เดือนมกราคมบางแปลงสามารถเก็บเกี่ยวผลผลิตส้มโอทวายได้ ต่อมาเดือนกุมภาพันธ์2563 อายุผลประมาณ 1-2 
เดือน  
      การเจริญเติบโตของส้มโอพันธุ์ทองดี 
          จากการบันทึกข้อมูลการเจริญเติบโตของต้นส้มโอพันธุ์ทองดีในช่วงการแตกใบอ่อนในเดือนพฤศจิกายน 
2562 ในแปลงเกษตรกร  พบว่าขนาดใบของส้มโอในแปลงกรรมวิธีทดสอบเทคโนโลยีมีขนาดใบใหญ่กว่าใบส้มโอ
แปลงของกรรมวิธีเกษตรกร โดยใบส้มโอแปลงกรรมวิธีทดสอบมีค่าเฉลี่ยความกว้างใบของส้ มโอทั้ง 8 แปลง 
เท่ากับ 6.1 เซนติเมตร ความยาวใบ เท่ากับ 8.1 เซนติเมตร ตามลำดับ ส่วนใบส้มโอแปลงกรรมวิธีเกษตรกรมี
ค่าเฉลี่ยความกว้างใบของส้มโอทั้ง 8 แปลง เท่ากับ 5.9 เซนติเมตร ความยาวใบ เท่ากับ 8.0เซนติเมตร ตามลำดับ 
(ตารางที่ 93) 

การบันทึกข้อมูลการเจริญเติบโตของต้นส้มโอพันธุ์ทองดีในช่วงการแตกใบอ่อนในเดือนมกราคม -
กุมภาพันธ์ 2563 ในแปลงเกษตรกร  พบว่าขนาดใบของส้มโอในแปลงกรรมวิธีทดสอบเทคโนโลยีมีขนาดใบใหญ่
กว่าใบส้มโอแปลงของกรรมวิธีเกษตรกร โดยใบส้มโอแปลงกรรมวิธีทดสอบมีค่าเฉลี่ยความกว้างใบของส้มโอทั้ง         
7 แปลง เท่ากับ 6.0 เซนติเมตร ความยาวใบ เท่ากับ 8.4 เซนติเมตร ตามลำดับ ส่วนใบส้มโอแปลงกรรมวิธี
เกษตรกรมีค่าเฉลี่ยความกว้างใบของส้มโอทั้ง 7 แปลง เท่ากับ 5.8 เซนติเมตร ความยาวใบ เท่ากับ 8.3 เซนติเมตร 
ตามลำดับ และแปลงคุณสุวัช ส้มโอยังไม่มีการแตกยอดใหม่ (ตารางที่ 94) 

การบันทึกข้อมูลการเจริญเติบโตของต้นส้มโอพันธุ์ทองดีในช่วงการแตกใบอ่อนในเดือน มิถุนายน –
กรกฎาคม 2563 ในแปลงเกษตรกรทั้ง 8 แปลง  พบว่าขนาดใบของส้มโอในแปลงกรรมวิธีทดสอบเทคโนโลยีมี
ขนาดใบใกล้เคียงกับส้มโอแปลงกรรมวิธีเกษตรกร โดยใบส้มโอแปลงกรรมวิธีทดสอบมีค่าเฉลี่ยความกว้างใบ 
เท่ากับ 5.9 เซนติเมตร ซึ่งน้อยกว่าใบส้มโอแปลงกรรมวิธีเกษตรกรมีค่าเฉลี่ยความกว้างใบ เท่ากับ 6.0 เซนติเมตร 
แต่ทั้ง 2 กรรมวิธีมีค่าเฉลี่ยความยาวใบเท่ากัน คือ 8.2 เซนติเมตร (ตารางที่ 95) 

การให้ผลผลิตของส้มโอพันธุ์ทองดี 
          จากการทดสอบแปลงเกษตรกร ทั้ง 7 แปลง กรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธีเกษตรกรให้ผลผลิตรอบปี
ในช่วงเดือนกรกฎาคม-สิงหาคม 2563 พบว่ากรรมวิธีทดสอบ ให้จำนวนผลเฉลี่ยต่อต้น น้ำหนักต่อผลเฉลี่ย และ
ปริมาณของแข็งที่ละลายน้ำได้ทั้งหมดเฉลี่ย(TSS)มากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร ซึ่งมีจำนวนผลเฉลี่ยต่อต้น เท่ากับ 
26.9 และ 25.7 ผล ตามลำดับ มีน้ำหนักต่อผลเฉลี่ย เท่ากับ 934 และ 933 กรัม ตามลำดับ และปริมาณของแข็ง
ที่ละลายน้ำได้ทั้งหมดเฉลี่ยเท่ากับ 11.8 และ 11.2 องศาบริกซ์  ตามลำดับ และทั้ง 2 กรรมวิธี มีเส้นรอบผลเฉลี่ย 
เท่ากัน คือ 16.7 นิ้ว เมื่อนำไปทดสอบความนิยมด้านคุณภาพผลผลิต โดยให้คะแนนความพึงพอใจจากผู้ทดสอบ 
10 ราย โดยใช้วิธีการชิมความหวานและความชอบแล้วให้คะแนนตามเกณฑ์ความหวาน คะแนน 1 -5 (ไม่หวาน-
หวานมากที่สุด) และเกณฑ์ความชอบ คะแนน 1-5 (ไม่ชอบ-ชอบมากที่สุด) พบว่า คะแนนเฉลี่ยของทั้ง 7 แปลง 
ในกรรมวิธีทดสอบมีคะแนนเฉลี่ยความนิยมด้านความหวานและความชอบมากกว่ากรรมวิธีเกษตรกร ซึ่งมีคะแนน
ความนิยมด้านความหวาน เท่ากับ 4.0 และ 3.7 คะแนน ตามลำดับ และคะแนนความชอบ เท่ากับ  3.9 และ 3.8 
คะแนน ตามลำดับ (ตารางที่ 96) 
 
 
6. การขยายผลการใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินในการผลิตส้มโอพันธุ์ทองดี ปี 2564 
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           การถ่ายทอดเทคโนโลยี และการขยายผลสร้างเครือข่าย การปฏิบัติงานช่วงเดือน ตุลาคม-ธันวาคม 2563 
คัดเลือกแปลงส้มโอสำหรับการถ่ายทอดเทคโนโลยีและการขยายผลสร้างเครือข่าย จำนวน 10 แปลง ในพื้นที่      
อ.นครชัยศรี จำนวน 7  แปลง และ อ.สามพราน จำนวน 3 แปลง ดำเนินการเก็บตัวอย่างดินเพื่อวิเคราะห์ปริมาณ
ธาตุอาหาร ส่งตัวอย่างที่ห้องปฏิบัติการ สวพ.5 จ.ชัยนาท และได้รับผลวิเคราะห์ดินบางส่วนแล้ว ยังอยู่ในช่วงการ
แปรผลค่าวิเคราะห์ดินเพื่อนำไปคำนวณค่าความต้องการปุ๋ยของส้มโอตามค่าวิเคราะห์ดิน ส้มโอในแปลงขยายผลมี
อายุในช่วง 3-8 ปี บันทึกข้อมูลเกี่ยวกับรายละเอียดการปลูกส้มโอของแปลงส้มโอทุกแปลง เพื่อนำไปใช้ในการ
ถ่ายทอดเทคโนโลยีต่อไป บันทึกข้อมูลการเจริญเติบโตโดยวัดขนาดทรงพุ่ม ได้จำนวน 9 แปลง ยังเหลืออีก         
1 แปลง ในช่วงเดือนตุลาคม 2563 ส้มโอเริ่มแตกยอดครั้งที่ 1 และเข้าสู่ระยะใบเพสลาด บันทึกข้อมูลการแตก
ยอดได้จำนวน 1 ครั้ง ในช่วงเดือนตุลาคม 2563 ถัดมาในเดือนพฤศจิกายน 2563 ใบส้มโอเริ่มแก่เต็มที่เกษตรกร
จะขุดลอกดินในร่องปลูกและงดน้ำจนกว่าใบส้มโอจะร่วงประมาณ 20 เปอร์เซ็นต์ ต่อมาในเดือนธันวาคม 2563 
เกษตรกรจึงเริ่มรดน้ำ เพื่อกระตุ้นให้เกิดยอดใหม่จะพัฒนาเป็นใบและดอกส้มโอปี ในช่วงเดือนมกราคมบันทึก
ข้อมูลการเจริญเติบโตโดยวัดขนาดทรงพุ่มแปลงขยายผล มีการแตกยอดครั้งที่ 2 และเข้าสู่ระยะใบเพสลาด ดอก
ส้มโอชุดปีบาน จำนวนดอกที่บานในชุดนี้มีปริมาณน้อยเนื่องจากส่วนมากต้นส้มโอของแต่ละสวนมักมีผลอ่อนรุ่น
ส้มโอทวายติดอยู่บนต้นจำนวนมาก มีเพียงบางแปลงที่ยังไม่เคยไว้ผลผลิตจึงไม่ดูดเลนและไม่งดน้ำแต่ปล่อยให้ต้น
ส้มโอติดผลตามธรรมชาติ และไว้จำนวนผลบนต้นไม่เกิน 3-4 ผล (ตารางที่ 97)  
การปฏิบัติงานช่วงเดือน มกราคม-มีนาคม 2564 

ในช่วงเดือนมกราคมบันทึกข้อมูลการเจริญเติบโตโดยวัดขนาดทรงพุ่มแปลงขยายผลมีการแตกยอดครั้งที่ 
2 และเข้าสู่ระยะใบเพสลาด ดอกส้มโอชุดปีบาน จำนวนดอกที่บานในชุดนี้มีปริมาณน้อยเนื่องจากส่วนมากต้นส้ม
โอของแต่ละสวนมักมีผลอ่อนรุ่นส้มโอทวายติดอยู่บนต้นจำนวนมาก  มีเพียงบางแปลงที่ยังไม่เคยไว้ผลผลิตจึงไม่ดูด
เลนและไม่งดน้ำแต่ปล่อยให้ต้นส้มโอติดผลตามธรรมชาติ และไว้จำนวนผลบนต้นไม่เกิน 3-4 ผล (ตารางที่ 98) 
  

สรุปผลการวิจยั และข้อเสนอแนะ  
ความอุดมสมบูรณ์ชองดินสวนส้มโอพนัธุท์องดี 
 สำหรับพื้นที่ปลูกส้มโอพันธุ์ทองดีในจังหวัดนครปฐมนั้นมีความอุดมสมบูรณ์ของดินสูงมาก ดินเป็นกรด
อ่อน มีเนื้อดินเหนียว มีความเข้มข้นของฟอสฟอรัสสูงมาก ซึ่งอาจจะเป็นผลมากจากการที่เกษตรกรมีการใส่ปุ๋ย
สูตร 8-24-24 หรือ 9-24-24 อย่างต่อเนื่องมาเป็นเวลานาน นอกจากนี้ ดังยังมีความเข้มข้นของปริมาณแคลเซียม
และแมกนีเซียมสูงมากกว่าดินทั่วไป นอกจากนี้ดินในพื้นที่จังหวัดนครปฐมยังได้รับอิทธิผลของน้ำทะเลหรือน้ำ
กร่อยซึ่งในน้ำทะเลมีธาตุแคลเซียมและแมกนีเซียมเป็นองค์ประกอบ (ตารางที่ 99) 
การให้ผลผลิตและคุณภาพผลผลิตของส้มโอพันธุ์ทองดี 
 จาการทดสอบการใช้ปุ๋ยในการผลิตส้มโอพันธุ์ทองดีในกรรมวิธีทดสอบที่มีการใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินใน
ภาพรวมส่งผลให้มีค่าเฉลี่ยปริมาณจำนวนผลต่อต้น ปริมาณน้ำหนักผลผลิตต่อต้น ผลผลิตต่อไร่ เส้นรอบวงผล 
น้ำหนักผลและความหวาน สูงกว่าการใช้ปุ๋ยในกรรมวิธีของเกษตรกร โดยกรรมวิธีทดสอบมีค่าเฉลี่ยผลผลิตต่อไร่ 
ตลอดระยะเวลาการทดสอบ เท่ากับ 1,920 กิโลกรัมต่อไร่ ในขณะที่กรรมวิธีเกษตรกรมีค่าเฉลี่ยผลผลิตไร่ เท่ากับ 
1,815.20 กิโลกรัมต่อไร่ (ตารางที่ 100) 
ผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์ในการผลิตส้มโอพันธุ์ทองดี 
 จาการทดสอบการใช้ปุ๋ยในการผลิตส้มโอพันธุ์ทองดีจังหวัดนครปฐม ในกรรมวิธีทดสอบมีต้นทุนเฉลี่ยต่ำ
กว่ากรรมวิธีเกษตรกร นอกจากนั้นแล้วกรรมวิธีทดสอบยังทำให้เกษตรกรมีรายได้เฉลี่ย รายได้สุทธิและค่าBCR 
มากกว่าการใส่ปุ๋ยตามวิธีเกษตรกร โดยในปีการผลิต 2560-2562 กรรมวิธีทดสอบมีค่าเฉลี่ยต้นทุนการผลิตต่อไร่ 
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เท่ากับ 25,423 บาทต่อไร่ ในขณะที่กรรมวิธีเกษตรกรให้ค่าเฉลี่ยต้นทุนการผลิตต่อไร่ เท่ากับ 27,035 บาทต่อไร่ 
ส่วนผลตอบแทนค่า BCR นั้นกรรมวิธีทดสอบให้ค่าเฉลี่ย BCR ในปีการผลิต 2560-2562 เท่ากับ 4.06 ขณะที่
กรรมวิธีเกษตรกรให้ค่าเฉลี่ย BCR เท่ากับ 3.65 (ตารางที่ 101) 
 
ตารางที่ 81 แสดงรายละเอียดผลการวิเคราะห์ความอุดมสมบูรณ์ของดินแปลงเกษตรผู้ปลูกส้มโอพันธุ์ทองดี 
อำเภอนครชัยศรี ในปีการผลิต 2559 
 

ตารางที่ 82 แสดงรายละเอียดผลการวิเคราะห์ความอุดมสมบูรณ์ของดินแปลงเกษตรผู้ปลูกส้มโอพันธุ์ทองดี 
อำเภอสามพราน ในปีการผลิต 2559 

 
ตารางที่ 83 ผลการวิเคราะห์ปริมาณธาตุอาหารไนโตรเจน ฟอสฟอรัส และโพแทสเซียมตัวใบส้มโอพันธุ์ทองดี       
จากแปลงเกษตรกรที่ทดสอบการใช้ปุ๋ยในอำเภอนครชัยศรี และอำเภอสามพราน ในปีการผลิต 2559 

 
ตารางที่ 84 แสดงข้อมูลค่าเฉลี่ยปริมาณและคุณภาพผลผลิตส้มโอพันธุ์ทองดีจากแปลงเกษตรกรที่ใส่ปุ๋ยด้วย
กรรมวิธีทดสอบในปีการผลิต 2560 

ลำดับ แปลงส้มโอ Total N (%) Total P (%) Total K (%) 
1 คุณสมบุญ  สุขสำราญ 2.41 0.552 1.84 
2 คุณมงคงวิทย์  ธนัติแก่นจันทร์ 2.82 0.546 2.26 
3 คุณเฉลียว  หวานชะเอม 2.77 0.547 1.96 
4 คุณจิต  สุขสำราญ  2.63 0.484 2.13 
5 คุณอมร โพธิ์เจริญ 2.24 0.406 1.74 
6 คุณมยุรี  โพธิ์แดง 2.44 0.440 1.78 
7 ผู้ใหญ่ยงยุทธ  โหลยค้า 2.64 0.493 1.89 
8 คุณสุชาติ  ชังเก 2.51 0.437 1.74 
9 คุณประวิทย์  บุญมี 2.33 0.404 1.95 
10 คุณวาสนา  วรรณโพธิ์พร 2.25 0.434 1.74 

 
แปลงเกษตรกร 

pH 
(1:1) 

Total N 
(%) 

EC 
(1:5) 

ds/m at25 

Om 
(%) 

P 
(ppm) 

K 
(ppm) 

Ca 
(ppm) 

Mg 
(ppm) 

Fe 
(ppm) 

 
เนื้อดิน 

1. สมบุญ สุขสำราญ 4.50 0.060 0.80 1.70 145 374 2843 832 213 Clay 
2. มงคลวิทย์ ธนัติแก่นจันทร์ 4.85 0.045 0.35 1.69 78 332 2010 1032 126 Clay 
3. เฉลี่ยว หวานชะเอม 5.20 0.124 0.87 2.20 231 243 3225 695 265 Clay 
4. จิต สุขสำราญ 5.30 0.323 0.78 8.21 479 445 3265 794 365 Clay 
5. อมร โพธิ์เจริญ 5.10 0.389 0.30 1.30 124 310 2215 785 221 Clay 

 
แปลงเกษตรกร 

pH 
(1:1) 

Total N 
(%) 

EC 
(1:5) 

ds/m at25 

Om 
(%) 

P 
(ppm) 

K 
(ppm) 

Ca 
(ppm) 

Mg 
(ppm) 

Fe 
(ppm) 

Zn 
(ppm) 

 
เนื้อ
ดิน 

1.มยุรี โพธิ์แดง 4.89 0.075 0.87 1.51 133 332 2932 832 273 3.44 Clay 
2.ยงยุทธ โหลยค้า 5.15 0.075 0.24 1.50 69 282 2165 1032 163 3.33 Clay 
3.สุชาติ ชังเก 5.64 0.149 0.58 2.98 385 225 3227 695 258 5.02 Clay 
4.ประวิทย์ บุญมี 5.50 0.423 0.27 3.47 507 430 3952 794 337 8.56 Clay 
5.วาสนา วรรณโพธิ์พร 5.40 0.340 0.20 1.40 120 326 2845 785 231 3.89 Clay 
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 กรรมวิธีทดสอบ 
แปลงทดสอบ จำนวนผลเฉลี่ย/ต้น (ผล) น้ำหนัก/ผล เส้นรอบวงผล TSS 

 ผลดี ผลลาย ทั้งหมด (กรัม) (นิ้ว) (°Brix) 
1.สมบุญ  สุขสำราญ 13 4 17 993 18.7 8.1 
2.มงคลวิทย ์ ธนัติแก่นจันทร์ 21 4 23 1,541 19.9 9.3 
3.เฉลียว  หวานชะเอม 10 1 11 1,243 18.5 10.2 
4.จิต  สุขสำราญ - - - - - - 
5.อมร  โพธิ์เจริญ - - - - - - 
6.มยุรี  โพธิ์แดง 12 2 14 1,144 18.4 10.9 
7.ยงยุทธ  โหลยค้า - - - - - - 
8.สุชาติ  ชังเก 20 2 23 1,264 18.4 10.1 
9.ประวิทย ์ บุญม ี 8 2 10 1,094 17.2 12.6 
10.สุวัช  เกติพันธ์ 16 6 22 1,192 18.7 10.4 

เฉลี่ย 14 3 17 1,210 18.5 10.2 
 
ตารางที่ 85 แสดงข้อมูลค่าเฉลี่ยปริมาณและคุณภาพผลผลิตส้มโอพันธุ์ทองดีจากแปลงเกษตรกรที่ใส่ปุ๋ยด้วย 
กรรมวิธีเกษตรกรในปีการผลิต 2560 

 กรรมวิธีเกษตรกร 
แปลงทดสอบ จำนวนผลเฉลี่ย/ต้น (ผล) น้ำหนัก/ผล เส้นรอบวงผล TSS 

 ผลดี ผลลาย ทั้งหมด (กรัม) (นิ้ว) (°Brix) 
1.สมบุญ  สุขสำราญ 8 2 10 912 17.8 8.0 
2.มงคลวิทย ์ ธนัติแก่นจันทร์ 16 4 21 1,372 18.6 9.6 
3.เฉลียว  หวานชะเอม 10 1 11 1,359 18.4 11.1 
4.จิต  สุขสำราญ - - - - - - 
5.อมร  โพธิ์เจริญ - - - - - - 
6.มยุรี  โพธิ์แดง 11 2 13 1,019 17.4 12.0 
7.ยงยุทธ  โหลยค้า - - - - - - 
8.สุชาติ  ชังเก 27 3 30 1,352 18.6 9.6 
9.ประวิทย ์ บุญม ี 20 3 22 1,064 18.4 10.2 
10.สุวัช  เกติพันธ์ 15 3 18 1,242 18.4 9.9 

เฉลี่ย 15 3 18 1,189 18.2 10.1 
 
ตารางที่ 86 การเปรียบเทียบข้อมูลค่าเฉลี่ยปริมาณและคุณภาพผลผลิตส้มโอพันธ์ุทองดีในกรรมวิธีทดสอบ 
และกรรมวิธีเกษตรกร ในปีการผลิต 2560 

กรรมวิธี 
จำนวนผลเฉลี่ย/ต้น (ผล) น้ำหนัก/ผล เส้นรอบวงผล TSS 

ผลดี ผลลาย ทั้งหมด (กรัม) (นิ้ว) (°Brix) 
กรรมวิธีทดสอบ 14 3 17 1,210 18.5 10.2 
กรรมวิธีเกษตรกร 15 3 18 1,189 18.2 10.1 
 
ตารางที่ 87 แสดงค่าเฉลี่ยความกว้างความยาว (ซม.) ใบส้มโอที่แตกใบอ่อนชุดที่ 1 เดือนพฤศจิกายน 2560 ใน
กรรมวิธีทดสอบ และกรรมวิธีเกษตรกร 

 กรรมวิธทีดสอบ กรรมวิธเีกษตรกร 
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แปลงเกษตรกร 
ขนาดใบ (ซม.) ขนาดใบ (ซม.) 

ความกว้าง ความยาว ความกว้าง ความยาว 
1.นายสมบุญ  สุขสำราญ 6.9 9.2 6.0 8.5 
2.นายมงคลวิทย์  ธนัติแก่นจันทร์ 6.5 9.3 6.9 9.5 
3.นายเฉลียว  หวานชะเอม 6.6 9.0 6.6 9.2 
4.นายจิต  สุขสำราญ 6.1 8.5 6.3 8.5 
5.นายอมร  โพธิ์เจริญ 6.0 8.5 6.3 8.3 
6.นางมยุรี  โพธิ์แดง 6.6 9.1 6.8 9.5 
7.นายยงยุทธ  โหลยค้า 6.1 8.6 6.1 8.5 
8.นายสุชาติ  ชังเก 6.8 9.2 6.0 8.7 
9.นายประวิทย์  บุญมี 6.7 9.0 6.7 9.2 
10.นายสุวัช  เกติพันธ์ 6.5 10.7 6.5 8.6 

เฉลี่ย 6.5 9.1 6.4 8.9 
 
ตารางที่ 88 แสดงค่าเฉลี่ยความกว้างความยาว (ซม.) ใบส้มโอที่แตกใบอ่อนชุดที่ 2 เดือนกุมภาพันธ์ 2561 ใน
กรรมวิธีทดสอบ และกรรมวิธีเกษตรกร 

 กรรมวิธทีดสอบ กรรมวิธเีกษตรกร 

แปลงเกษตรกร 
ขนาดใบ (ซม.) ขนาดใบ (ซม.) 

ความกว้าง ความยาว ความกว้าง ความยาว 
1.นายสมบุญ  สุขสำราญ 6.4 8.8 6.3 8.6 
2.นายมงคลวิทย์  ธนัติแก่นจันทร์ 6.4 8.9 6.6 9.5 
3.นายเฉลียว  หวานชะเอม 6.1 8.1 6.6 8.9 
4.นายจิต  สุขสำราญ 6.1 8.0 6.6 9.1 
5.นายอมร  โพธิ์เจริญ 6.0 8.6 6.3 8.6 
6.นางมยุรี  โพธิ์แดง 6.7 9.2 6.7 9.0 
7.นายยงยุทธ  โหลยค้า 6.1 8.3 6.3 8.3 
8.นายสุชาติ  ชังเก 6.5 9.2 6.8 9.2 
9.นายประวิทย์  บุญมี 6.7 9.2 6.5 8.6 
10.นายสุวัช  เกติพันธ์ 6.9 9.7 6.7 9.0 

เฉลี่ย 6.4 8.8 6.6 8.9 

 
 
 
 
 
 
 
ตารางที่ 89 แสดงค่าเฉลี่ยความกว้างความยาว (ซม.) ใบส้มโอที่แตกใบออ่นชุดที่ 1 เดือนกันยายน-ตุลาคม 2561 
ในกรรมวิธีทดสอบ และกรรมวิธีเกษตรกร 

แปลงเกษตรกร 
ทดสอบ เกษตรกร 

ขนาดใบ (ซม.) ขนาดใบ (ซม.) 
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ความกว้าง ความยาว ความกว้าง ความยาว 
1.นายสมบุญ  สุขสำราญ 6.2 9.2 6.6 9.5 
2.นายมงคลวิทย์  ธนัติแก่นจันทร์ 5.3 8.0 5.3 8.2 
3.นายเฉลียว  หวานชะเอม 6.2 8.9 6.5 8.9 
4.นายพิเชตร์ พุ่มกำพล 6.1 9.6 6.2 9.6 
5.นางอมร  โพธิ์เจริญ 5.9 8.3 6.5 8.2 
6.มยุรี  โพธิ์แดง 6.5 9.0 5.3 7.6 
7.นายยงยุทธ  โหลยค้า 6.2 8.4 6.3 8.5 
8.นายสุชาติ  ชังเก 6.1 8.4 6.1 8.6 
9.นายประวิทย์  บุญมี 6.3 8.5 6.7 8.7 
10.นายสุวัช  เกติพันธ์ 6.2 8.5 6.2 8.9 

เฉลี่ย 6.1 8.7 6.2 8.7 
 

ตารางที่ 90 แสดงค่าเฉลี่ยความกว้างความยาว (ซม.) ใบส้มโอที่แตกใบออ่นชุดที่ 2 เดือนพฤศจิกายน 2561 
ในกรรมวิธีทดสอบ และกรรมวิธีเกษตรกร 

แปลงเกษตรกร 
ทดสอบ เกษตรกร 

ขนาดใบ (ซม.) ขนาดใบ (ซม.) 
ความกว้าง ความยาว ความกว้าง ความยาว 

1.นายสมบุญ  สุขสำราญ 6.5 9.4 6.3 8.4 
2.นายมงคลวิทย์  ธนัติแก่นจันทร์ 6.8 9.2 6.3 9.6 
3.นายเฉลียว  หวานชะเอม 6.4 9.2 6.4 9.7 
4.นายพิเชตร์ พุ่มกำพล 6.2 8.8 6.7 8.2 
5.นายอมร  โพธิ์เจริญ 6.3 9.2 6.8 8.7 
6.นางมยุรี  โพธิ์แดง 6.2 9.5 6.4 9.3 
7.นายยงยุทธ  โหลยค้า 6.7 9.0 6.3 8.9 
8.นายสุชาติ  ชังเก 6.9 9.3 6.5 8.4 
9.นายประวิทย์  บุญมี 6.3 9.1 6.8 9.7 
10.นายสุวัช  เกติพันธ์ 6.3 10.2 6.4 8.2 

 6.46 9.29 6.49 8.91 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ตารางที่ 91 แสดงค่าเฉลี่ยความกว้างความยาว (ซม.) ใบส้มโอที่แตกใบออ่นชุดที่ 3 เดือนมกราคม-กมุภาพันธ์ 
2562 ในกรรมวิธีทดสอบ และกรรมวิธีเกษตรกร 

แปลงเกษตรกร 
กรรมวิธีทดสอบ กรรวิธีเกษตรกร 

ขนาดใบ (ซม.) ขนาดใบ (ซม.) 
ความกว้าง ความยาว ความกว้าง ความยาว 
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1.นายสมบุญ  สุขสำราญ 7.0 9.2 7.1 9.3 
2.นายมงคลวิทย์  ธนัติแก่นจันทร์ 7.0 9.3 7.4 10.0 
3.นายเฉลียว  หวานชะเอม 7.0 9.1 6.3 8.3 
4.นายพิเชตร์ พุ่มกำพล 6.5 9.1 6.3 8.9 
5.นายอมร  โพธิ์เจริญ 5.9 8.0 5.9 8.4 
6.นายมยุรี  โพธิ์แดง 6.6 8.9 6.2 8.7 
7.นายยงยุทธ  โหลยค้า 6.2 8.5 6.5 8.5 
8.นายสุชาติ  ชังเก 7.2 9.9 6.9 9.5 
9.นายประวิทย์  บุญมี 6.5 8.7 6.5 8.8 
10.นายสุวัช  เกติพันธ์ 6.7 9.0 6.6 8.9 

เฉลี่ย 6.7 9.0 6.6 8.9 
 
ตารางที่ 92 แสดงค่าเฉลี่ยความกว้างความยาว (ซม.) ใบส้มโอที่แตกใบออ่นชุดที่ 4 เดือนมิถุนายน 2562 ใน 
กรรมวิธีทดสอบ และกรรมวิธีเกษตรกร 

แปลงเกษตรกร 
กรรมวิธีทดสอบ กรรมวิธีเกษตรกร 

ขนาดใบ (ซม.) ขนาดใบ (ซม.) 
ความกว้าง ความยาว ความกว้าง ความยาว 

1.นายสมบุญ  สุขสำราญ 6.4 8.6 6.4 8.6 
2.นายมงคลวิทย์  ธนัติแก่นจันทร์ 5.9 8.0 5.4 7.4 
3.นายเฉลียว  หวานชะเอม 5.6 8.3 5.6 8.5 
4.นายพิเชตร์ พุ่มกำพล 5.9 7.7 5.6 7.5 
5.นายอมร  โพธิ์เจริญ 5.2 7.8 5.3 7.6 
6.นางมยุรี  โพธิ์แดง 5.2 7.4 5.2 8.0 
7นายยงยุทธ  โหลยค้า 5.6 7.9 5.7 8.1 
8.นายสุชาติ  ชังเก 5.4 8.5 6.7 9.5 
9.นายประวิทย์  บุญมี 5.6 7.9 5.7 8.1 
10.นายสุวัช  เกติพันธ์ 5.3 7.1 5.8 7.9 

เฉลี่ย 5.6 7.9 5.7 8.1 
 
 
 
 
 
 
ตารางที่ 93 แสดงค่าเฉลี่ยปริมาณผลผลิตและคุณภาพผลผลิตส้มโอพันธุ์ทองดีในกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธี
เกษตรกร ในปีการผลิต 2562 

เกษตรกร 

กรรมวิธีทดสอบ กรรมวิธีเกษตรกร 

จำนวน
ผล

ทั้งหมด 
(ผล/ต้น) 

น้ำหนัก 
(กรัม) 

เส้น
รอบ
วง 

(นิ้ว) 

TSS 
(บริกซ์) 

ความนิยม (คะแนน) จำนวนผล
ทั้งหมด 
(ผล/ต้น) 

น้ำหนัก 
(กรัม) 

เส้นรอบ
วง (นิ้ว) 

TSS 
(บริกซ์) 

ความนิยม (คะแนน) 
ความ
หวาน 

ความชอบ ความหวาน ความ
ชอบ 

1.นายสมบญุ สุขสำราญ 42.4 1,103 18.20 18.2 10.2 3.4 3.7 40.2  1,134  18.2 10.5 3.6 
2.นายมงคลวิทย์ ธนแก่นจันทร ์ 34.8 1,522 19.20 19.2 11.0 3.8 4.3 30.5  1,361  18.4 13.6 4.4 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



78 

3.นายเฉลยีว หวานชะแอม 41.6 1,209 18.10 18.1 11.1 3.7 3.6 41.0  1,336  19.1 11.2 4.0 
4.นายพิเชตร์ พุ่มกำพล 26.7 1,001 17.20 17.2 11.9 3.9 3.8 25.7  997  17.3 11.6 3.8 
5.นายอมร โพธิ์เจรญิ 2.0 1,089 18.20 18.2 12.3 3.8 3.2 2.0  1,026  17.8 13.6 3.7 
6.นางสาวมยุรี โพธิแ์ดง 50.0 1,117 17.5 17.5 12.0 4.5 4.5 50.0  1,102  17.5 11.2 3.7 
7.นายยงยุทธ โหล้ยค้า 30.6 1,167 18.0 11.7 3.8 3.8 29.7 1,121 17.9 12.5 3.9 3.8 
8.นายสุชาติ ชังเก 32.0 1,347 19.4 12.2 3.5 3.5 32.3    1,107  17.4 13.4 4.4 4.4 
9.นายประวทิย์ บุญม ี 9.0 1,061 17.5 10.7 2.9 3.0 8.8       970  17.3 13.3 3.9 3.5 
10.นายสุวัช เกติพันธ ์ 36.9 1,058 18.0 14.3 4.5 4.4 36.9    1,058  18.0 14.2 3.2 3.5 

เฉลี่ย 30.6 1,167 18.1 11.7 3.8 3.8 29.7    1,121  17.9 12.5 3.9 3.8 

 
ตารางที่ 94 แสดงค่าเฉลี่ยความกว้างความยาว (ซม.) ใบส้มโอที่แตกใบอ่อนชุดที่ 1 เดือนพฤศจิกายน 2562  ใน
กรรมวิธีทดสอบ และกรรมวิธีเกษตรกร 

แปลงเกษตรกร 
ทดสอบ เกษตรกร 

ขนาดใบ (ซม.) ขนาดใบ (ซม.) 
ความกว้าง ความยาว ความกว้าง ความยาว 

1.นายสมบุญ  สุขสำราญ 6.2 8.4 6.0 7.7 
2.นายมงคลวิทย์  ธนัติแก่นจันทร์ 6.1 8.1 5.6 8.1 
3.นายเฉลียว  หวานชะเอม 6.3 8.2 5.6 7.7 
4.นายพิเชตร์ พุ่มกำพล 6.2 8.0 5.6 7.5 
5.นายอมร  โพธิ์เจริญ 5.6 7.8 5.8 7.8 
6.นางมยุรี  โพธิ์แดง 6.0 7.7 6.3 8.4 
7.นายยงยุทธ  โหลยค้า - - - - 
8.นายสุชาติ  ชังเก 6.1 8.4 6.1 8.4 
9.นายประวิทย์  บุญมี - - - - 
10.นายสุวัช  เกติพันธ์ 6.0 8.4 6.1 8.4 

เฉลี่ย 6.1 8.1 5.9 8.0 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ตารางที่ 95 แสดงค่าเฉลี่ยความกว้างความยาว (ซม.) ใบส้มโอที่แตกใบอ่อนชุดที่ 2 เดือนกุมภาพันธ์ 2563 ใน
กรรมวิธีทดสอบ และกรรมวิธีเกษตรกร 

แปลงเกษตรกร 
กรรมวิธทีดสอบ กรรมวิธเีกษตรกร 

ขนาดใบ (ซม.) ขนาดใบ (ซม.) 
ความกว้าง ความยาว ความกว้าง ความยาว 

1.นายสมบุญ  สุขสำราญ 5.7 7.8 5.2 7.4 
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2.นายมงคลวิทย์  ธนัติแก่นจันทร์ 6.0 7.8 5.9 7.8 
3.นายเฉลียว  หวานชะเอม 5.8 9.4 6.2 8.0 
4.นายพิเชตร์ พุ่มกำพล 5.9 7.2 5.9 9.7 
5.นายอมร  โพธิ์เจริญ 5.6 9.7 5.2 8.4 
6.นางมยุรี  โพธิ์แดง 6.1 7.9 5.5 8.2 
7.นายยงยุทธ  โหลยค้า - - - - 
8.นายสุชาติ  ชังเก 7.0 9.2 7.0 9.0 
9.นายประวิทย์  บุญมี - - - - 
10.นายสุวัช  เกติพันธ์ ไม่แตกใบ ไม่แตกใบ ไม่แตกใบ ไม่แตกใบ 

เฉลี่ย 6.0 8.4 5.8 8.3 
*หมายเหตุ แปลงคุณประวิทย์ บุญมี และ คุณยงยุทธ  โหลยค้า เกษตรกร อ.สามพราน ตัดต้นส้มโอทิ้งทั้งแปลงเนื่องจากปัญหาโรค
ในส้มโอ ส่งผลให้เกิดความเสียหาย ผลผลิตไม่ได้คุณภาพ ส่วนแปลง คุณสุวัช เกติพันธ์ ไม่ได้บันทึกข้อมูลขนาดใบ เนื่องจากช่วงที่
แตกใบอ่อนอยู่ในช่วง COVID-19 จึงไม่สามารถไปบันทึกข้อมูลได้ 
 
ตารางที่ 96 แสดงค่าเฉลี่ยความกว้างความยาว (ซม.) ใบส้มโอที่แตกใบอ่อนชุดที่ 3 เดือนมิถุนายน 2563 ใน
กรรมวิธีทดสอบ และกรรมวิธีเกษตรกร 

แปลงเกษตรกร 
กรรมวิธทีดสอบ กรรมวิธเีกษตรกร 

ขนาดใบ (ซม.) ขนาดใบ (ซม.) 
ความกว้าง ความยาว ความกว้าง ความยาว 

1.นายสมบุญ  สุขสำราญ 5.7 7.4 5.9 7.5 
2.นายมงคลวิทย์  ธนัติแก่นจันทร์ 6.4 8.7 5.6 7.5 
3.นายเฉลียว  หวานชะเอม 5.7 7.7 6.3 8.8 
4.นายพิเชตร์ พุ่มกำพล 6.4 8.4 6.4 8.6 
5.นายอมร  โพธิ์เจริญ 6.4 8.2 5.8 8.3 
6.นางมยุรี  โพธิ์แดง 5.3 7.6 6.4 8.6 
7.นายยงยุทธ  โหลยค้า  -  -  -  - 
8.นายสุชาติ  ชังเก 5.3 8.4 6.0 8.3 
9.นายประวิทย์  บุญมี  -  -  -  - 
10.นายสุวัช  เกติพันธ์ 5.8 8.9 5.8 8.4 

เฉลี่ย 5.9 8.2 6.0 8.2 
 
 
 
 
ตารางที่ 97 แสดงค่าเฉลี่ยปริมาณผลผลิตและคุณภาพผลผลิตส้มโอพันธุ์ทองดีในกรรมวิธีทดสอบและกรรมวิธี
เกษตรกร ในปีการผลิต 2563 

แปลงเกษตรกร 
กรรมวิธีทดสอบ กรรมวิธีเกษตรกร 

ปริมาณ คุณภาพ ปริมาณ คุณภาพ 
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จำนวน
ผล/ต้น 
(ผล) 

น้ำหนัก
ผล 
(กรัม) 

เส้น
รอบ
ผล
(นิ้ว) 

TSS  
(องศา 
บริกซ์) 

คว
าม

หว
าน

 (ค
ะแ

นน
)  

คว
าม

ชอ
บ 

(ค
ะแ

นน
) จำนวน

ผล/ต้น 
(ผล) 

น้ำหนัก
ผล
(กรัม) 

เส้น
รอบ
ผล
(นิ้ว) 

TSS 
(องศา 
บริกซ์) 

คว
าม

หว
าน

 (ค
ะแ

นน
) 

 

คว
าม

ชอ
บ 

(ค
ะแ

นน
) 

1.นายสมบุญ   7.2 899 16.5 11.2 4.0 4.0 8.0 850 16.2 11.2 4.0 3.9 

2.นายมงคลวิทย์  7.8 1,105 17.8 11.2 4.0 4.3 8.0 1,127 17.8 11.3 4.1 4.2 
3.นายเฉลียว  26.2 972 16.8 11.6 4.4 4.4 19.7 926 16.6 10.4 4.2 4.3 
4.นายจิต 57.6 755 15.5 12.8 4.0 3.7 56.0 806 15.7 12.3 3.7 3.6 
5.นายอมร 5.3 770 15.5 12.4 4.1 3.9 5.0 769 15.5 11.0 4.2 4.0 
6.นางมยุรี 33.4 1,001 17.2 12.7 3.9 3.8 33.4 1,018 17.5 10.8 2.8 3.4 
7.นายยงยุทธ - - - - - - - - - - - - 
8.นายสุชาติ 51.0 1,039 17.4 10.9 3.8 3.5 50.0 1,037 17.4 11.7 3.0 3.2 
9.นายประวิทย์ - - - - - - - - - - - - 
10.นายสุวัช             

เฉลี่ย 26.9 934 16.7 11.8 4.0 3.9 25.7 933 16.7 11.2 3.7 3.8 
 
ตารางที่ 98 แสดงชื่อที่อยู่แปลงเกษตรกรในการขยายผลการใช้ปุ๋ยในการผลิตส้มโอพันธุ์ทองดีจังหวัดนครปฐม ปี
การผลิต 2564 

รายชื่อ ที่อยู่ ขนาดพื้นที่(ไร่) จำนวนต้น/ไร่(ต้น) ระยะปลูก(ม.xม.) ปลูกแบบ 
อายุ
ต้น
(ปี) 

1.นายทัศนัย แก่นจันทร์ อ.นครชัยศรี 3 50 4x6 แถวเดี่ยว 7 
2.นางเดือน ดวงสร้อยทอง อ.นครชัยศรี 10 50 4x5 2แถวสลับฟันปลา 7 
3.นายไพรัช สูญสิ้นภัย อ.นครชัยศรี 10 50 4x7 แถวเดี่ยว 4 
4.นายกิตติพงษ์ ซังเก อ.สามพราน 2.5 40 5x6 แถวเดี่ยว 7 
5.นายสราวุธ โหลยค้า อ.สามพราน 3 25 4.5x7 แถวเดี่ยว 8 
6.นายมานิต รัตนมาตร อ.นครชัยศรี 2.5 40 6x6 แถวเดี่ยว 3 
7.นายลือชัย ชาติเชยแดง อ.นครชัยศรี 7 50 4x5 แถวเดี่ยว 6 
8.นายนพดล น้อยนารถ อ.สามพราน 1 40 4x4 2แถวสลับฟันปลา 6 
9.นายสมบูรณ์  ศรีอนันต์ อ.นครชัยศรี 5 38 6x5 แถวเดี่ยว 4 
10.นายหยด  ถัดมาลี อ.นครชัยศรี 7 50 3x3 2แถวสลับฟันปลา 8 
 
 
 
ตารางที่ 99 ผลการวิเคราะห์ความอุดมสมบูรณ์ของดินแปลงขยายผลการใช้ปุ๋ยในการผลิตส้มโอพันธุ์ทองดี        
จากแปลงเกษตรกรในอำเภอนครชัยศรี และอำเภอสามพราน ในปีการผลิต 2564 

แปลงส้มโอ 
ค่าวิเคราะห์ความอุดมสมบูรณ์ของดินแปลงขยายผล 

pH 
Ece 

(dS/m) 
Organic 

Matter (%) 
Avail.P 
(ppm) 

Exch.K 
(ppm) 

Total N 
(%) 

1.นายทัศนัย แก่นจันทร์ 6.76 0.38 4.56 898 765 0.228 
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2.นางเดือน ดวงสร้อยทอง 6.06 1.17 3.68 842 725 0.184 
3.นายไพรัช สูญสิ้นภัย 6.00 0.66 2.14 169 410 0.107 
4.นายกิตติพงษ์ ซังเก 6.85 0.28 3.5 248 660 0.175 
5.นายสราวุธ โหลยค้า 5.63 1.7 2.41 280 470 0.121 
6.นายมานิต รัตนมาตร 6.53 0.13 1.32 765 370 0.066 
7.นายลือชัย ชาติเชยแดง 5.98 1.80 0.95 51 231 0.048 
8.นายนพดล น้อยนารถ 6.92 0.20 3.69 308 392 0.185 
9.นายสมบูรณ์  ศรีอนันต์ 6.51 0.19 2.5 283 252 0.125 
10.นายหยด  ถัดมาลี 6.43 0.23 2.12 265 284 0.113 
 
ตารางที่ 100 เปรียบเทียบค่าเฉลี่ยการให้ผลผลิตและคุณภาพผลผลิตส้มโอพันธุ์ทองดี ในกรรมวิธีทดสอบและ
กรรมวิธีเกษตรกรจากแปลงทดสอบในอำเภอนครชัยศรี และอำเภอสามพราน ระหว่างปี 2560-2564 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ตารางที่ 101 เปรียบเทียบค่าเฉลี่ยผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์ (BCR) ส้มโอพันธุ์ทองดี ในกรรมวิธีทดสอบและ
กรรมวิธีเกษตรกรจากแปลงทดสอบในอำเภอนครชัยศรี และอำเภอสามพราน ระหว่างปี 2560-2562 
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ภาพที่ 1 แสดงแผนการทดสอบการใช้ปุ๋ยในการผลิตส้มโอพันธุ์ทองดีจังหวัดนครปฐม ในกรรมวิธีทดสอบที่ม ี
           การแบ่งใส่ปุ๋ยให้สอดคล้องกับการพัฒนาการในรอบปีของส้มโอ 

 
บทสรปุและขอ้เสนอแนะ 

           แปลงเกษตรกรทุกแปลงดินเป็นกรดอ่อน มีเนื้อดินเหนียว มีความเข้มข้นของฟอสฟอรัส แคลเซียม และ
แมกนีเซียมสูงมากกว่าดินทั่วไป สำหรับการให้ผลผลิตนั้นการใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินส่งผลให้มีค่าเฉลี่ยปริมาณ
จำนวนผลต่อต้น ปริมาณน้ำหนักผลผลิตต่อต้น ผลผลิตต่อไร่ เส้นรอบวงผล น้ำหนักผลและความหวาน สูงกว่าการ
ใช้ปุ๋ยในกรรมวิธีของเกษตรกร โดยกรรมวิธีทดสอบมีค่าเฉลี่ยผลผลิตต่อไร่ ตลอดระยะเวลาการทดสอบ เท่ากับ 
1,920 กิโลกรัมต่อไร่ ในขณะที่กรรมวิธีเกษตรกรมีค่าเฉลี่ยผลผลิตไร่ เท่ากับ 1,815.20 กิโลกรัมต่อไร่ ส่วน
ผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร์นั้นกรรมวิธีทดสอบมีต้นทุนเฉลี่ยต่ำกว่ากรรมวิธีเกษตรกร ทำให้เกษตรกรมีรายได้
เฉลี่ย รายได้สุทธิและค่าBCR มากกว่าการใส่ปุ๋ยตามกรรมวิธีเกษตรกร โดยในปีการผลิต 2560-2562 กรรมวิธี
ทดสอบมีค่าเฉลี่ยต้นทุนการผลิตต่อไร่ เท่ากับ 25,423 บาทต่อไร่ ในขณะที่กรรมวิธีเกษตรกรให้ค่าเฉลี่ยต้นทุนการ
ผลิตต่อไร่ เท่ากับ 27,035 บาทต่อไร่ ส่วนผลตอบแทนค่า BCR นั้นกรรมวิธีทดสอบให้ค่าเฉลี่ย BCR เท่ากับ 4.06 
ขณะที่กรรมวิธีเกษตรกรให้ค่าเฉลี่ย BCR เท่ากับ 3.65 

ประกอบด้วย 
 1. ผลการวิจัยของโครงการ เน้นผลผลิต output ตรงเป้าประสงค์ของโครงการ ตามวัตถุประสงค ์
 2. ได้องค์ความรู้ 1 เรื่อง คือ เทคโนโลยีการใช้ปุ๋ยในการผลิตส้มโอพันธ์ุทองดีจังหวัดนครปฐม 

3. ข้อเสนอแนะ (เชิงการนำไปใช้ประโยชน์  บอกผลลัพธ์ (outcome) ทีม่ีผลกระทบในทางกว้างที่นำ
ผลผลิตไปใช้ หรือนำไปวิจัยต่อ) 

4. เกษตรกรสามารถผลิตส้มโอพันธุ์ทองดีโดยการใช้ปุ๋ยตามที่กรมวิชาการแนะนำ และมีเกษตรกรที่สนใจ
ในเทคโนโลยีสามารถนำไปปรับใช้ให้เหมาะสมในแปลงของตนเองในแปลงของตนเอง 

 

 

 

 

บรรณานุกรม 
 

การทดลองที่ 1 การทดสอบเทคโนโลยีการใช้ปุ๋ยต่อคุณภาพกล้วยหอมในพืน้ที่จังหวัดปทุมธาน ี
ศูนย์นวัตกรรมเทคโนโลยีหลังการเก็บเกี่ยว. 2550. พบใช้ Technical Textiles เป็นวัสดุกันกระแทก 

กล้วยหอมทองเพื่อส่งออกช่วยลดต้นทุน แถมประสิทธิภาพดีกว่า.  (ระบบออนไลน์) แหล่งที่มา 
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http://www.phtnet.org/news/view-news.asp?nID=56 (วันที่ 8 สิงหาคม 2550) 
สหกรณ์การเกษตรท่ายาง จำกัด. 2547. ประชุมสมาชิกผู้ปลูกกล้วยโครงการกล้วยหอมทองปลอดสารพิษ        
     เพื่อการส่งออก. อำเภอท่ายาง จังหวัดเพชรบุรี. 10 น. 
สหกรณ์การเกษตรบ้านลาด จำกัด. 2547. เอกสารประกอบงานประชุมเปิดเผยและรับรองข้อมูลการผลิต     
  โครงการกล้วยหอมทองปลอดสารเคมีเพื่อการส่งออก. อำเภอบ้านลาด จังหวัดเพชรบุรี. 45 น. 
สำนักงานเกษตรจังหวัดปทุมธานี. 2556. ข้อมูลพื้นฐานการเกษตรระดับจังหวัดประจำปี 2555/2556. 
    เอกสารโรเนียว. 
สำนักงานเกษตรและสหกรณ์จังหวัดปทุมธานี. 2553. ยุทธศาสตร์เกษตรและสหกรณ์จังหวัดปทุมธานี ปี  
    พ.ศ. 2554-2557. เอกสารโรเนียว. 
 
การทดลองที่ 2 การศึกษาการใชปุ้๋ยอินทรยี์ทดแทนปุ๋ยเคมีในการผลิตกล้วยหอมเพือ่การส่งออก 
                   ในจังหวัดปทุมธาน ี
กรมส่งเสริมการเกษตร.  2557.  พื้นที่เพาะปลูกกล้วยหอม 5 อันแรก ของประเทศไทย พ.ศ.2556. 
 กระทรวงเกษตรและสหกรณ์. 
กุลวดี ฐาน์กาญจน์ นพพร ศริิพานิช ไกรสิงห์ ชูดี และชญาดา ดวงวิเชียร. 2561. การทดสอบ เทคโนโลยีการใช้

ปุ๋ยต่อคุณภาพกล้วยหอมในพืน้ที่จังหวัดปทุมธาน.ี รายงานผลการดำเนินงานประจำปี 2561 ศูนย์วิจยัและ
พัฒนาการเกษตรปทุมธานี. 

บรรจง ลิ้มทรงธรรม. 2554. กล้วยหอมทองปลอดสารพิษเพ่ือการส่งออก. สืบค้นจาก:  
 https://pim23237.wordpress.com/category/กล้วยหอม/กล้วยหอมทองปลอดสารพิษ . (วันที่ 25 
เมษายน 2558) 

เบญจมาศ  ศิลาย้อย. 2545.  กล้วย.  สำนักพิมพ์มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์  จตุจักร กรุงเทพฯ . 357  น. 
สหกรณ์การเกษตรท่ายาง จำกัด. 2547. ประชุมสมาชิกผู้ปลูกกล้วยโครงการกล้วยหอมทองปลอดสารพิษเพ่ือการ

ส่งออก. อำเภอท่ายาง จังหวัดเพชรบุร.ี 10 น. 
สำนักงานเกษตรจังหวัดปทุมธานี.  2557.  พื้นที่เพาะปลูกกล้วยหอมทอง และจำนวนเกษตรกร ใน จังหวัด
ปทุมธานีช่วงปี พ.ศ.2553 - 2556. 
สำนักงานเกษตรและสหกรณ์จังหวัดปทุมธานี. 2553. ยทุธศาสตร์เกษตรและสหกรณ์จังหวัดปทุมธานี  

ปี พ.ศ. 2554-2557. เอกสารโรเนียว. 
สำนักงานเศรษฐกิจการเกษตร. 2556.  ขอ้มูลพื้นฐานเศรษฐกิจการเกษตร ปี 2556.กระทรวงเกษตรและสหกรณ์. 
องค์กรส่งเสริมการค้าสหกรณร์ะหว่างสหกรณ์การเกษตรบ้านลาด-ชุมนุมสหกรณ์ผู้บริโภคชุโตเคน.  

2547. รายละเอียดของโครงการส่งออกกล้วยปลอดสารเคมีกับบทบาทของ อบช. 20 น. 
Funaidi, A. 1962. The manuring of banana in Somalia. Riv. Agriculture. Subtrop 56: 381. 
Pillai, O.A.A. and J.B.Khadar. 1980. Studies on the fertilizer requirement of Robusta 
 banana. National Seminar on Banana Production Technology: 118 –121 
การทดลองที่ 3 ทดสอบการใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินในทุเรียนพันธุ์ก้านยาวจังหวัดนนทบุรี 
กรมวิชาการเกษตร. 2545.เกษตรดีที่เหมาะสมสำหรับทุเรียน ชุมนุมสหกรณ์การเกษตรแห่งประเทศไทยจำกัด  

กรุงเทพฯ. 30 หน้า. 
กรมวิชาการเกษตร. 2551. ระบบการจัดการคุณภาพ: GAP พืช (ทุเรียน). กระทรวงเกษตรและสหกรณ์. 49 หน้า 
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กรมวิชาการเกษตร. 2553. คำแนะนำการใช้ปุ๋ยกับพืชเศรษฐกิจ. กลุ่มวิจัยปฐพีวิทยา, สำนักวิจัยพัฒนาปัจจัยการ
ผลิตทางการเกษตร, กรมวิชาการเกษตร. 

กลุ่มวิจัยและพัฒนาการจัดการดินเปรี้ยว. ม.ป.ป.. การจัดการดินกรดเพื่อการปลูกพืช.[แผ่นพับ].  สำนั กวิจั ยและ
พัฒนาการจัดการที่ดิน กรมพัฒนาที่ดิน. 

กรมพัฒ นาที่ ดิน . 2553.คู่ มื อการปฏิบั ติ งาน  กระบวนการวิ เคราะห์  ตรวจสอบดินทางเคมี .ค้นจาก 
 https://www.ldd.go.th/PMQA/2553/Manual/OSD-01.pdf 
นพพร ศิริพานิช กุลวดี ฐาน์กาญจน์ ชญาดา ดวงวิเชียร ไกรสิงห์ ชูดี จิราภา เมืองคล้าย ศิริลักษ ์แก้วสุระลิขิต สุ

ปราณี มั่นหมาย. 2562. ศึกษาการใช้แหนแดงร่วมกับปุ๋ยเคมีในการผลิตกล้วย หอมในจังหวัดปทุมธานี. 
รายงานผลการดำเนินงาน ประจำปี 2562. ศูนย์วิจัยและพฒันาการ เกษตรปทุมธาน ีกรมวิชาการ
เกษตร. 

สำนักงานเกษตรและสหกรณ์จังหวัดกำแพงเพชร. (ม.ป.ป.). การจัดการดินกรด.[แผ่นพับ].ค้นจาก 
 https://www.opsmoac.go.th/kamphaengphet-manual-files-412891791802 
ศูนย์วิจัยพืชสวนจันทบุรี.[ม.ป.ป.].“ทุเรียน”.[ออนไลน์].สืบค้นจาก:http://www.doa.go.th/hrc/  

chantaburi/index.php?option=com_content&view=article&id=54&Itemid=65.[8 
 กรกฎาคม 2558] 

 
การทดลองที่ 4 การทดสอบการใช้ปุ๋ยในการผลิตส้มโอพนัธุ์ขาวแตงกวา จังหวัดชัยนาท 
กรมวิชาการเกษตร. 2551. ระบบการจัดการคุณภาพ: GAP พืช (ส้มโอ). กระทรวงเกษตรและสหกรณ์. 50 หน้า 
ชลอจิตต์ เรืองวิเศษ, 2543. การศึกษาผลตอบแทนการผลิตส้ม จังหวัดชัยนาท. สำนักงานเศรษฐกิจการเกษตรเขต 7. 

(อัดสำเนา) 
อรพินท์ สุริยพันธ์ และประเทือง ลักษณะวิมล, 2543. ความสัมพันธ์ทางเคมีของดินกับปริมาณธาตุอาหาร พืชN-P-

K ในใบส้มโอ. กลุ่มงานวิจัยความอุดมสมบูรณ์ของดินและปุ๋ยพืชสวนและไม้ยืนต้น กลุ่มงานวิจัยเคมีดิน 
กองปฐพีวิทยา กรมวิชาการเกษตร. เคหะการเกษตร (กันยายน 2543) หน้า 61 

 
การทดลองที่ 5 การทดสอบการใช้ปุ๋ยในการผลิตส้มโอพนัธุ์ทองดี จังหวัดนครปฐม 
กรมวิชาการเกษตร, 2555. ฟื้นฟูสวนทุเรียนและส้มโอหลังน้ำท่วม. วารสารกสิกร ปทีี ่ 85 ฉบับที่ 1 มกราคม-

กุมภาพันธ์ 2555. 
กลุ่มวิจัยปฐพีวทิยา, 2552. คำแนะนำการใช้ปุ๋ยกับพืชเศรษฐกิจ. กรมวิชาการเกษตร กระทรวงเกษตรและ

สหกรณ์. 122 หน้า, กรุงเทพฯ. 
เบญจมาศ  พันธุ์ดี, สุภัทร์ อิศรางกูร ณ อยุธยา, สังคม เตชะวงศ์เสถียร, พงษ์ศักดิ์ ยั่งยืน และเกษสุดา เดชพิมล, 

2551. การเจริญเติบโตและคุณภาพบางประการของผลส้มโอพันธุ์ทองดี ที่ปลูกในอำเภอบ้านแท่น จังหวัด
ชัยภูมิ.วารสารวิทยาศาสตร์การเกษตร. 39(3)(พิเศษ): 78-81. 

ปิยนาถ นุชนิยม, 2550. การศึกษาปริมาณธาตุอาหารในผลส้มโอสองสายพันธุ์ เพื่อประเมินการสูญเสียธาตุอาหาร
จากดินโดยติดไปกับผลผลิตส้มโอ. ปริญญาวิทยาศาสตรมหาบัณฑิต (เกษตรศาสตร์) สาขาปฐพีวิทยา 
มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์, กรุงเทพฯ. 

สมยศ มีทา, พงษ์ศักดิ์ ยั่งยืน, สุภัทร์ อิศรางกูร ณ อยุธยา, พัชริน ส่งศรี และสังคม เตชะวงศ์เสถียร, 2557. 
คุณภาพผลผลิตและปริมาณธาตุอาหารในผลส้มโอพันธุ์ทองดีจากสวนสามประเภท. แก่นเกษตร 42 ฉบับ
พิเศษ 3: 2557. 
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ภาคผนวก 
 
ตารางภาคผนวก ก ผลการวิเคราะห์ดินก่อนและหลังปลูก 

แปลง ความลึกดิน 
(ซม.) 

pH (1:1) Total N 
(%) 

EC (1:5) 
ds/m      

at 25 oc 

OM (%) ฟอสฟอรัส 
(ppm) 

โพแทสเซียม 
(ppm) 

เนื้อดิน 

ก่อนปลูก         
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แปลงที่ 1 0-15 3.94 0.284 0.22 5.68 1249 224 Clay 
 15-30 4.02 0.209 0.16 4.18 800 136 Clay 
แปลงที่ 2 0-15 3.67 0.110 0.40 2.19 29 466 Sandy 

Clay loam  
 15-30 3.67 0.140 0.50 2.81 14 498 Clay 
แปลงที่ 3 0-15 3.79 0.156 0.50 3.11 66 492 Clay loam 
 15-30 3.82 0.149 0.51 2.98 62 544 Clay 
 
หลังปลูก 

        

แปลงที่ 1 0-15 3.64 0.252 0.42 5.89 542 345 Clay 
 15-30 4.39 0.198 0.23 5.02 400 365 Clay 
แปลงที่ 2 0-15 4.32 0.111 0.56 2.65 49 321 Clay loam 
 15-30 4.15 0.134 0.59 2.67 86 216 Clay loam 
แปลงที่ 3 0-15 4.12 0.287 0.37 3.22 198 256 Clay loam 
 15-30 4.86 0.251 0.35 3.89 189 365 Clay 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ตารางภาคผนวก ข ต้นทุนการปลูกกล้วยหอมต่อไร่ของกรรมวิธีที่ 1 (วิธีเกษตรกร) 
รายการ ราคา จำนวน เป็นเงิน 
ปุ๋ยสูตร 46-0-0   750 บาท/50 กิโลกรัม 50 กรัมx711 ต้นx6 ครั้ง =213.3 กก. 3,199.5 
ปุ๋ยสูตร 25-7-7    930 บาท/50 กิโลกรัม 50 กรัมx711 ต้นx6 ครั้ง =213.3 กก. 3,967 
ปุ๋ยสูตร 16-16-16   930 บาท/50 กิโลกรัม 50 กรัมx711 ต้นx5 ครั้ง=177.75 กก. 3,306 
ปุ๋ยสูตร 18-46-0   875 บาท/50 กิโลกรัม 150กรัมx 711 ต้นx2 ครั้ง =213.3 กก. 3,732.75 
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ปุ๋ยสูตร 13-13-21   1050 บาท/50 กิโลกรัม 150กรัมx 711 ต้นx2 ครั้ง =213.3 กก. 4,479 
ปุ๋ยสูตร 0-0-60   850 บาท/50 กิโลกรัม 150กรัมx 711 ต้นx2 ครั้ง =213.3 กก. 3,626 
สารเคมีฟิโปรนิล 225 บาท/ขวด  1 ขวด 225 
สารเคมีเทอร์ราคลอ  650 บาท/ขวด  1 ขวด 650 
สารเคมีไซเปอร์เมทริน  250 บาท/ขวด  1 ขวด 250 
สารเคมีไดฟีโนโคนาโซล 450 บาท/ขวด  1 ขวด 450 
สารเคมีฟอสอีทิล-อะลูมิเนียม 650 บาท/ขวด  1 ขวด 650 
สารเคมีคาร์เบนดาซิม 350 บาท/ห่อ  1 ห่อ 350 
ค่าหน่อพันธุ์กล้วยหอม 5 บาท/หน่อ  711 หน่อ 3,555 
ค่าไม้ไผ่สำหรับคำ้ยันต้น 15 บาท/ลำ 711 หน่อ 10,665 
ค่าถุงห่อเครือพลาสติกสีฟ้า 1450 บาท/ห่อ 1 ห่อ 1,450 
ค่าเชือกริบบิ้นผูกกล้วย 450 บาท/ห่อ 1 ห่อ 450 
ค่าน้ำมันรดน้ำ 8 ลิตร/เดือน 30 บาท/ลิตร 72 ลิตร/9 เดือน  2,160 
ค่าจ้างขุดหลุม และปลูก 5 บาท/ต้น 711 หน่อ 3,555 
ค่าค้ำ ห่อเครือ ผูกคอเครือ 6.5 บาท/ต้น 711 ต้น 4,621.5 
ค่าจ้างโกยเลน พูนโคนต้น 1.5 บาท/ต้น 711 ต้น x 2 ครั้ง 2,133 
ค่าจ้างเหมาตัดหญ้า 500 บาท/ไร่ 4 ครั้ง 2,000 
ค่าจ้างแรงงานใส่ปุ๋ย 300 บาท/ครั้ง 8 ครั้ง 2,400 
ค่าจ้างแรงงานรดน้ำ 100 บาท/ครั้ง 200 วัน 20,000 
ค่าจ้างพ่นสารเคมี 400 บาท/ครั้ง 3 ครั้ง 1,200 

 รวมต้นทุน  79,074.75 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ตารางภาคผนวก ค ต้นทุนการปลูกกล้วยหอมต่อไร่ของกรรมวิธีที่ 2 
รายการ ราคา จำนวน เป็นเงิน 
ปุ๋ยคอกขี้วัว   3 บาท/1 กิโลกรัม 3,555 กิโลกรัม 10,665 
ค่าหน่อพันธุ์กล้วยหอม 5 บาท/หน่อ  711 หน่อ 3,555 
ค่าไม้ไผ่สำหรับคำ้ยันต้น 15 บาท/ลำ 711 หน่อ 10,665 
ค่าถุงห่อเครือพลาสติกสีฟ้า 1450 บาท/ห่อ 1 ห่อ 1,450 
ค่าเชือกริบบิ้นผูกกล้วย 450 บาท/ห่อ 1 ห่อ 450 
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ค่าน้ำมันรดน้ำ 8 ลิตร/เดือน 30 บาท/ลิตร 72 ลิตร/9 เดือน  2,160 
ค่าจ้างขุดหลุม และปลูก 5 บาท/ต้น 711 หน่อ 3,555 
ค่าค้ำ ห่อเครือ ผูกคอเครือ 6.5 บาท/ต้น 711 ต้น 4,621.5 
ค่าจ้างโกยเลน พูนโคนต้น 1.5 บาท/ต้น 711 ต้น x 2 ครั้ง 2,133 
ค่าจ้างเหมาตัดหญ้า 500 บาท/ไร่ 4 ครั้ง 2,000 
ค่าจ้างแรงงานใส่ปุ๋ย 300 บาท/ครั้ง 8 ครั้ง 2,400 
ค่าจ้างแรงงานรดน้ำ 100 บาท/ครั้ง 200 วัน 20,000 
ค่าจ้างพ่นสารเคมี 400 บาท/ครั้ง 3 ครั้ง 1,200 

 รวมต้นทุน  64,854.50 
 
ตารางภาคผนวก ง ต้นทุนการปลูกกล้วยหอมต่อไร่ของกรรมวิธีที่ 3 
รายการ ราคา จำนวน เป็นเงิน 
ปุ๋ยคอกขี้วัว   3 บาท/1 กิโลกรัม 7,110 กิโลกรัม 21,330 
ค่าหน่อพันธุ์กล้วยหอม 5 บาท/หน่อ  711 หน่อ 3,555 
ค่าไม้ไผ่สำหรับคำ้ยันต้น 15 บาท/ลำ 711 หน่อ 10,665 
ค่าถุงห่อเครือพลาสติกสีฟ้า 1450 บาท/ห่อ 1 ห่อ 1,450 
ค่าเชือกริบบิ้นผูกกล้วย 450 บาท/ห่อ 1 ห่อ 450 
ค่าน้ำมันรดน้ำ 8 ลิตร/เดือน 30 บาท/ลิตร 72 ลิตร/9 เดือน  2,160 
ค่าจ้างขุดหลุม และปลูก 5 บาท/ต้น 711 หน่อ 3,555 
ค่าค้ำ ห่อเครือ ผูกคอเครือ 6.5 บาท/ต้น 711 ต้น 4,621.5 
ค่าจ้างโกยเลน พูนโคนต้น 1.5 บาท/ต้น 711 ต้น x 2 ครั้ง 2,133 
ค่าจ้างเหมาตัดหญ้า 500 บาท/ไร่ 4 ครั้ง 2,000 
ค่าจ้างแรงงานใส่ปุ๋ย 300 บาท/ครั้ง 8 ครั้ง 2,400 
ค่าจ้างแรงงานรดน้ำ 100 บาท/ครั้ง 200 วัน 20,000 
ค่าจ้างพ่นสารเคมี 400 บาท/ครั้ง 3 ครั้ง 1,200 

 รวมต้นทุน  75,519.50 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ตารางภาคผนวก จ ต้นทุนการปลูกกล้วยหอมต่อไร่ของกรรมวิธีที่ 4 
รายการ ราคา จำนวน เป็นเงิน 
ปุ๋ยคอกขี้วัว   3 บาท/1 กิโลกรัม 10,665 กิโลกรัม 31,995 
ค่าหน่อพันธุ์กล้วยหอม 5 บาท/หน่อ  711 หน่อ 3,555 
ค่าไม้ไผ่สำหรบัค้ำยันต้น 15 บาท/ลำ 711 หน่อ 10,665 
ค่าถุงห่อเครือพลาสติกสีฟ้า 1450 บาท/หอ่ 1 ห่อ 1,450 
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ค่าเชือกริบบ้ินผูกกล้วย 450 บาท/ห่อ 1 ห่อ 450 
ค่าน้ำมันรดน้ำ 8 ลิตร/เดือน 30 บาท/ลิตร 72 ลิตร/9 เดือน  2,160 
ค่าจ้างขุดหลุม และปลูก 5 บาท/ต้น 711 หน่อ 3,555 
ค่าค้ำ ห่อเครือ ผูกคอเครือ 6.5 บาท/ต้น 711 ต้น 4,621.5 
ค่าจ้างโกยเลน พูนโคนต้น 1.5 บาท/ต้น 711 ต้น x 2 ครั้ง 2,133 
ค่าจ้างเหมาตัดหญ้า 500 บาท/ไร ่ 4 ครั้ง 2,000 
ค่าจ้างแรงงานใส่ปุ๋ย 300 บาท/ครั้ง 8 ครั้ง 2,400 
ค่าจ้างแรงงานรดน้ำ 100 บาท/ครั้ง 200 วัน 20,000 
ค่าจ้างพ่นสารเคม ี 400 บาท/ครั้ง 3 ครั้ง 1,200 

 รวมต้นทุน  86,184.50 
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