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ค าปรารภ (Foreword หรือ Preface) 

 
รายงานผลงานวิจัยของแผนงานวิจัยย่อย วิจัยและพัฒนาการผลิตพืชเศรษฐกิจหลักในพ้ืนที่

ภาคใต้ตอนบนของประเทศไทย เป็นการวิจัยที่เกี่ยวข้องกับพืช 3 ชนิด คือ ยางพารา ปาล์มน้้ามัน 
และมะพร้าว ภายใต้ 4 โครงการวิจัย คือ วิจัยและพัฒนาการผลิตยางพาราในพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบ วิจัย
และพัฒนาการผลิตปาล์มน้้ามันในพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน วิจัยและพัฒนาระบบการผลิตพืชเศรษฐกิจ
ท้องถิ่นร่วมกับพืชเศรษฐกิจหลักที่เหมาะสมในพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน และศึกษาห่วงโซ่อุปทานการผลิต
มะพร้าวในพ้ืนที่จังหวัดประจวบคีรีขันธ์ ชุมพร และสุราษฎร์ธานี  ซึ่ งได้ท้ าการวิจัยในช่วง
ปีงบประมาณ 2559 – 2564 โดยคณะผู้วิจัยได้ท้าการศึกษาเพ่ือหาเทคโนโลยีและองค์ความรู้ 
เกี่ยวกับ เทคโนโลยีการผลิตที่ความเหมาะสมเฉพาะพ้ืนที่ ข้อมูลศัตรูพืชและเทคโนโลยีการอารักขา
พืชที่มีประสิทธิภาพ รูปแบบการผลิตเพ่ือเพ่ิมรายได้ต่อพ้ืนที่ ข้อมูลที่เกี่ยวข้องกับห่วงโซ่พืช และ
ข้อมูลการเพ่ิมศักยภาพการผลิตที่เป็นมิตรกับสิ่งแวดล้อม เป็นต้น และจากผลการวิจัยนี้คณะผู้วิจัย
หวังเป็นอย่างยิ่งว่าจะเป็นข้อมูลที่มีประโยชน์ส้าหรับผู้ที่มีส่วนได้ส่วนเสียในระบบการผลิตและการใช้
ประโยชน์พืชนั้นๆ ได้น้าไปเป็นข้อมูลส้าหรับการวางแผนการจัดการผลิตของตนเองให้มีประสิทธิภาพ
และเต็มศักยภาพยิ่งขึ้น รวมทั้งเป็นข้อมูลส้าหรับนักวิจัยในการวิจัยและพัฒนานวัตกรรมต่อเนื่องที่
เป็นที่ยอมรับและมีความสอดคล้องกับแผนการพัฒนาเศรษฐกิจของประเทศต่อไป 
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กิตติกรรมประกาศ  
แผนงานย่อยที่ 2 วิจัยและพัฒนาการผลิตพืชเศรษฐกิจหลักในพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน ซึ่ง

ประกอบด้วย โครงการที่ 1 วิจัยและพัฒนาการผลิตพืชปาล์มน้้ามันในพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน  โครงการ
ที่  2 วิจัยและพัฒนาระบบการผลิตพืชเศรษฐกิจท้องถิ่นร่วมกับพืชเศรษฐกิจหลักที่เหมาะสมในพ้ืนที่
ภาคใต้ตอนบน โครงการที่   3 การศึกษาห่ วงโซ่ อุปทานการผลิตมะพร้าวใน พ้ืนที่ จั งหวัด
ประจวบคีรีขันธ์ ชุมพรและสุราษฎร์ธานี  ซึ่งรับผิดชอบโดยหน่วยงานของส้านักวิจัยและพัฒนาการ
เกษตรเขตที่ 7 (สวพ. 7) และหน่วยงานเครือข่าย คือ ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรชุมพร ศูนย์วิจัย
และพัฒนาการเกษตรระนอง ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรพังงา ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตร
กระบี่ ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรสุราษฎร์ธานี ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรนครศรีธรรมราช 
กลุ่มพัฒนาการตรวจสอบพืชและปัจจัยการผลิต และกลุ่มวิชาการ นั้น คณะนักวิจัยขอขอบพระคุณ
กรมวิชาการเกษตรที่ให้โอกาสและทุนสนับสนุนการศึกษาวิจัย ขอขอบคุณคณะผู้บริหารของ
ส้านักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตที่ 7 และส้านักผู้เชี่ยวชาญที่ให้ค้าปรึกษาและอ้านวยความสะดวก
ในการด้าเนินการวิจัย ขอขอบคุณเกษตรกร กลุ่มเกษตรกร กลุม่วิสาหกิจชุมชน ตลาดรับซื้อผลผลิตใน
พ้ืนที่ และหน่วยงานในท้องถิ่น ได้แก่ นักวิชาการส่งเสริมการเกษตร กรมส่งเสริมการเกษตร เป็นต้น 
ที่ให้ความร่วมมือในการให้ข้อมูลและร่วมปฏิบัติการทดลองร่วมกับนักวิจัย และขอขอบคุณทีมงาน
นักวิจัยของหน่วยงานทุกท่านที่ให้ความร่วมมือ ร่วมแรงร่วมใจกันในการด้าเนินการวิจัยกันอย่างดียิ่ง 
จนท้าให้แผนงานวิจัยย่อยนี้ส้าเร็จลุล่วงได้ตามวัตถุประสงค์ท่ีตั้งไว้  
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ค าอธิบายสัญลักษณ์และค าย่อ 
S1 = พ้ืนที่ปลูกยางพาราที่มีความเหมาะสมมาก 
S2 = พ้ืนที่ปลูกยางพาราที่มีความเหมาะสมปานกลาง 
S3 = พ้ืนที่ปลูกยางพาราที่มีความเหมาะสมน้อย 
ความรุนแรงของโรครากขาวยางพาราระดับมาก = พุ่มใบเหลือง/ รากเป็นโรค 50-100% / โคนต้นมี

เชื้อราและเป็นโรค >60%  
ความรุนแรงของโรครากขาวยางพาราระดับปานกลาง = พุ่มใบปกติ/ รากมีเชื้อราและเป็นโรค >20-

50%/ โคนต้นมีเชื้อราและเป็นโรค >20-
60%  

ความรุนแรงของโรครากขาวยางพาราเน่าโคนระดับน้อย = พุ่มใบปกติ/ รากไม่มีเชื้อ/ โคนต้นปกติ  
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บทน า 
พ้ืนที่ภาคใต้ของประเทศไทย อยู่ในเขตร้อนชื้นมีความหลากหลายทางชีวภาพ และมีพืชที่มี

ศักยภาพและมีความส้าคัญทางเศรษฐกิจหลายชนิด ได้แก่ ยางพารา ปาล์มน้้ามัน ทุเรียน มะพร้าว 
และมังคุด เป็นต้น โดยปี พ.ศ. 2563 ประเทศไทยมีพ้ืนที่ปลูกแล้ว 22.35, 6.31, 1.06, 0.85 และ 
0.44 ล้านไร่ ตามล้าดับ เป็นพ้ืนที่ปลูกในเขตพ้ืนี่ภาคใต้ถึงร้อยละ 59.46, 85.41, 56.31, 42.35 และ 
54.54 ตามล้าดับ (ส้านักงานเศรษฐกิจการเกษตร , 2564) เนื่องจากเป็นพืชที่สร้างรายได้ให้กับ
เกษตรกรสูง ได้รับการสนับสนุนจากภาครัฐ และมีความต้องการใช้ในภาคอุตสาหกรรม ปัจจุบันจึงมี
การขยายพื้นที่ปลูกเพ่ิมมากขึ้นอย่างต่อเนื่อง ทั้งในพ้ืนที่ที่เหมาะสมและเหมาะสมน้อย และเปลี่ยนพืช
ปลูกในพ้ืนที่ปลูกเดิม ซึ่งจักส่งผลกระทบด้านลบกับการผลิตได้ เช่น ประสิทธิภาพการให้ผลผลิตต่้า 
ต้นทุนการผลิตสูง ความผิดพลาดในการเลือกพืชปลูก การสะสมโรค การระบาดของโรคแมลง และมี
การใช้ผลิตแบบไม่ค้านึงถึงสภาพแวดล้อมเพ่ิมขึ้น ประกอบกับมีปัจจัยกระทบจากการเปลี่ยนแปลง
ของสภาพอากาศ การแข่งขันทางการตลาดเพ่ิมขึ้น และแนวโน้มการสนับสนุนการบริโภคที่ผลิตแบบ
ไม่ส่งผลเสียต่อสภาพแวดล้อมเพ่ิมขึ้น ฉะนั้น เพ่ือให้ ระบบการผลิตพืชเศรษฐกิจในพ้ืนที่มี
ประสิทธิภาพ มีห่วงโซ่การผลิตที่ยั่งยืนและสอดคล้องกับความต้องการของตลาด เกษตรกรจ้าเป็นต้อง
มีองค์ความรู้ที่ถูกต้องและมีข้อมูลแนวทางการปฎิบัติที่น่าเชื่อถือ ภาคอุตสาหกรรมมีข้อมูลระบบการ
ผลิตและเข้าใจกลไกการผลิต และภาคนโยบายมีข้อมูลประสิทธิภาพ ข้อจ้ากัด และระบบการผลิตที่
เกี่ยวข้องกับพืชเศรษฐกิจในพ้ืนที่ เพ่ือใช้ในการวางแผนการผลิตของตนเอง และวางนโยบายการ
สนับสนุนส่งเสริมภาคการเกษตรและอุตสาหกรรมที่เกี่ยวข้องให้มีศักยภาพเพ่ิมขึ้นต่อไป ซึ่งจากความ
จ้าเป็นข้างต้น คณะผู้วิจัยจึงได้วางแผนการศึกษาวิจัยเกี่ยวกับวิธีการผลิตที่มีประสิทธิภาพเฉพาะพ้ืนที่  
วิจัยแนวทางการเพ่ิมรายได้และเพ่ิมมาตรฐานการผลิตให้สอดคล้องกับความต้องการของผู้บริโภค ใน 
3 พืชเศรษฐกิจหลักของพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน คือ ยางพารา ปาล์มน้้ามัน และมะพร้าวต้นสูง ในพื้นที่ 8 
จังหวัด คือ ประจวบคีรีขันธ์ ชุมพร ระนอง สุราษฎร์ธานี พังงา ภูเก็ต กระบี่ และนครศรีธรรมราช 
โดยมีวัตถุประสงค์การวิจัย เพ่ือ 1. หาพันธุ์ปาล์มน้้ามันของกรมวิชาการเกษตรที่มีความเหมาะสมกับ
สภาพพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน 2. หาเทคโนโลยีการผลิต การอารักขา ระบบการผลิตพืชร่วมที่เหมาะสม
กับพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน 3. หารูปแบบห่วงโซ่อุปทานมะพร้าวและแนวการจัดการการผลิตมะพร้าวที่
เหมาะสมกับพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน และ 4. หาปัจจัยที่มีผลกระทบต่อการผลิตปาล์มน้้ามันทีอ่ย่างยั่งยืน
และเป็นมิตรกับสิ่งแวดล้อมในพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน โดยได้แบ่งการวิจัยเป็น 4 โครงการวิจัย คือ 1.วิจัย
และพัฒนาการผลิตยางพาราในพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบ 2.วิจัยและพัฒนาการผลิตปาล์มน้้ามันในพ้ืนที่
ภาคใต้ตอนบน 3.วิจัยและพัฒนาระบบการผลิตพืชเศรษฐกิจท้องถิ่นร่วมกับพืชเศรษฐกิจหลักที่
เหมาะสมในพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน และ 4.ศึกษาห่วงโซ่อุปทานการผลิตมะพร้าวในพ้ืนที่จังหวัด
ประจวบคีรีขันธ์ ชุมพร และสุราษฎร์ธานี ในช่วงเดือนตุลาคม พ.ศ. 2559 ถึง กันยายน พ.ศ. 2564 
แบ่งการศึกษาเป็น 3 กระบวนการหลัก คือ 1. ส้ารวจและรวบรวมข้อมูลปฐมภูมิ ได้แก่ การเกิดโรคใน
ยางพารา ปาล์มน้้ามัน ห่วงโซ่การผลิตการใช้ประโยชน์มะพร้าว การผลิตพืชร่วมกับในพืชเศรษฐกิจ
ของเกษตรกร และปัจจัยที่ส่งผลต่อการเข้าร่วมโครงการผลิตปาล์มน้้ามันอย่างยั่งยืนและเป็นมิตรกับ
สิ่งแวดล้อม ซึ่งผลจากการส้ารวจจะเป็นข้อมูลส้าหรับการป้องกันก้าจัดโรค การวางแผนการผลิตที่ ให้
สอดคล้องกับห่วงโซ่การผลิตและการใช้ประโยชน์ วางแผนการผลิตที่สอดคล้องกับการผลิตที่เป็นมิตร
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กับสิ่งแวดล้อม และผลิตพืชเพ่ิมรายได้ 2. ทดสอบประสิทธิภาพเทคโนโลยีของกรมวิชาการเกษตรใน
พ้ืนที่ปลูกของเกษตรกรและร่วมกับเกษตรกร เพ่ือเป็นข้อมูลประสิทธิภาพของเทคโนโลยีที่มีความ
เฉพาะเจาะจงต่อพ้ืนที่ให้กับเกษตรกรเชิงประจักษ์ และ 3. สร้างแปลงทดลองวิจัยเกี่ยวกับการ
เปรียบเทียบระบบผลิตพืช ซึ่งสรุปจากผลการส้ารวจและวิเคราะห์ศักยภาพทางเศรษฐกิจ ในพ้ืนที่
หน่วยงานและพ้ืนที่เกษตรกรผู้ช่วยวิจัย เพ่ือบันทึกและสรุปผลแนวทางการผลิตในระยะการวิจัยถัดไป 
เพ่ือเป็นข้อมูลศักยภาพการเพ่ิมรายได้ ช่วยลดความเสี่ยงจากความผันผวนด้านราคาของพืชเศรษฐกิจ
หลัก และเกษตรกรสามารถปฎิบัติได้ง่ายเนื่องจากสอดคล้องกับทักษะ วิถีชีวิต และวิถีทางท้า
การเกษตรของเกษตรกร ซึ่งจะส่งผลให้เกิดความยั่งยืนทางการเกษตรในพื้นที่ได้อย่างแท้จริง 
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บทคัดย่อ 
การศึกษาวิจัยและพัฒนาการผลิตพืชเศรษฐกิจหลักในพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน ท้าการศึกษาใน 3 

พืช คือ ยางพารา ปาล์มน้้ามัน และมะพร้าว ระหว่างปี 2559 ถึง 2564 ในพ้ืนที่ 8 จังหวัดภาคใต้
ตอนบน (ประจวบคีรีขันธ์ ชุมพร ระนอง กระบี่ พังงา ภูเก็ต สุราษฎร์ธานี และนครศรีธรรมราช) โดย
มีวัตถุประสงค์เพ่ือหาเทคโนโลยีการผลิต การอารักขาพืช และพันธุ์ปาล์มน้้ามันของกรมวิชาการ
เกษตรที่เหมาะสมกับพ้ืนที่ วิเคราะห์และสร้างแปลงวิจัยระบบการผลิตพืชร่วมกับพืชเศรษฐกิจหลักที่
เหมาะสมกับพ้ืนที่ ในระยะการวิจัยถัดไป (2565-2567) หาห่วงโซ่การผลิตและการใช้ประโยชน์
มะพร้าวในพ้ืนที่ และหาปัจจัยที่ส่งผลต่อการตัดสินใจเข้าร่วมการผลิตปาล์มอย่างยั่งยืนและเป็นมิตร
กับสิ่งแวดล้อม จากการวิจัยพบว่า การผลิตยางพาราโดยใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินในพ้ืนที่เหมาะสม
ปานกลาง (S2) ให้ผลผลิตเนื้อยางแห้ง และผลตอบแทนต่อต้นทุนเฉลี่ย 2 ปีหลังให้ปุ๋ยเพ่ิมขึ้น 18.6 
เปอร์เซ็นต์ (เฉลี่ย 232.5 กิโลกรัม/ไร่/ปี) และ 1.99 (เฉลี่ย 2.23) ตามล้าดับ การใช้สารเคมีร่วมกับวิธี
เขตกรรมและการจัดการสวนที่ถูกต้องตามค้าแนะน้าของกรมวิชาการเกษตร หลังการป้องกันก้าจัด 4 
ปี พบความรุนแรงของโรคระดับปานกลางลดลงเหลือร้อยละ 4.86 และเป็นระดับปกติสูงถึงร้อยละ 
63.94 การผลิตปาล์มน ้ามันในพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน ในช่วงก่อนให้ผลผลิต (1-2.5 ปีหลังปลูก) ถ้าปลูก
ถั่วเขียว 3 ร่องต่อไร่ หรือ แตงโม 3 ร่องต่อไร่ จะสร้างรายได้สุทธิจากการจ้าหน่าย 2,074 และ 
34,151 บาท/ไร่ ตามล้าดับ การจัดการโดยการใช้พันธุ์ปาล์มน้้ามันลูกผสมสุราษฎร์ธานี 7 การให้ปุ๋ย
ตามผลค่าวิเคราะห์ธาตุอาหารในใบ และเมื่อให้ร่วมกับการจัดการสวน คือ การคลุมโคนด้วยทะลาย
เปล่า 200 กิโลกรัม/ต้น และการตัดแต่งทางใบที่เหมาะสมตามอายุต้น จะให้น้้าหนักทะลายสดเฉลี่ย 
114.6 กิโลกรัม/ต้น/ปี (อายุต้น 3-8 ปีหลังปลูก), 221.4 กิโลกรัม/ต้น/ปี (อายุต้น 5-10 ปีหลังปลูก) 
และ204.0 กิโลกรัม/ต้น/ปี (อายุ 7-10 ปีหลังปลูก) ตามล้าดับ ส้าหรับการเกิดโรครากเน่าโคนเน่า ( 
Ganoderma sp.) ในปาล์มน้้ามันในพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน พบมากที่สุดร้อยละ 39.53 ในปาล์มน้้ามัน
อายุมากกว่า 20 ปี และพบมากถึงร้อยละ 33.82 ในแปลงที่ปลูกมะพร้าวก่อนหน้า แต่เมื่อปลูกปาล์ม
น้้ามันสายพันธุ์การค้า 12 สายพันธุ์ รอบโคนต้นเป็นโรค พบว่า ที่อายุหลังปลูก 1 ปี 3 เดือน ทุกสาย
พันธุ์พบโรค ส่วนปัจจัยที่ส้าคัญในการตัดสินใจเข้าร่วมโครงการผลิตปาล์มน้้ามันอย่างยั่งยืนและเป็น
มิตรกับสิ่งแวดล้อม คือ การสนับสนุนของครอบครัว ราคาปุ๋ย ราคาผลผลิตที่แตกต่าง การตรวจ
วิเคราะห์ธาตุอาหารในใบฟรี และการให้ความรู้ในการจดบันทึก ส่วนข้อจ้ากัดคือจ้านวนสมาชิกต่อ
กลุ่ม เกษตรกรทั่วไปจึงประสงค์ให้ภาครัฐสนับสนุนและผลักดันการเข้าร่วมโครงการและน้าไปสู่การ
การรับรองมาตรฐาน ส่วนการศึกษา ห่วงโซ่การผลิตและการใช้ประโยชน์มะพร้าว ในพ้ืนที่ภาคใต้
ตอนบน มี 4 ระดับ คือ เกษตรกร ผู้รวบรวมผลผลิต ผู้แปรรูป และผู้บริโภค และพบปัญหาเฉพาะใน
ระดับเกษตรกร คือ ให้ผลผลิตเฉลี่ยน้อยกว่า 1,000 ลูก/ไร่/ปี เนื่องจากมะพร้าวส่วนใหญ่อายุและมี
การดูแลน้อย ส่วนปัญหาระดับผู้รวบรวม คือ การก้าหนดปริมาณซื้อ และความผันแปรของราคา เมื่อ
น้าไปจ้าหน่าย จากข้อมูลผลการวิจัยและแผนการวิจัยต่อไป สามารถน้ามาเป็นข้อมูลให้ผู้มีส่วนได้ส่วน
เสียในระบบน้าไปปรับใช้ในการวางแผนการผลิต การใช้ประโยชน์ และวิจัยนวัตกรรมที่มีศักยภาพได้ 
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Abstract 
The research and development on economic crops production of the upper 

south project studied on rubber, oil palm and coconut between 2016-2021 (rubber: 
2017-2019, oil palm: 2016-2021 and coconut: 2019-2021) in Prachuap Khiri Khan, 
Chumphon, Ranong, Krabi, Phangnga, Phuket, Surat thani and Nakhon Si Thammarat 
provinces. The aims of this project are to estimate suitable of production technology, 
variety of Department of Agriculture, plant protection (Ganoderma disease of oil 
palm and white root disease of rubber) method, the factor for join RSPO project of 
farmer and establishment area for estimate potential of inter cropping system on oil 
palm production and coconut production for next study (2022-2024) and supply 
chain of coconut in upper southern Thailand. The result showed rubber production 
by testing nutrition of leaf before using fertilizer in S2 area added yield and BCR is 
18.6% (232.5 kg/rai/year) and 1.99 (2.23), respectively while controlling for white root 
disease by chemical and good management follow DOA method at 4 year after treat 
showed low as 4.86% on medium level and 63.94% on normal level. For oil palm 
management planted green beans 1 row/rai or watermelon 1 row/rai at immature 
phase (1-2.5 year after planting: YAP) led to net income about 2,074 bath/rai and และ 
34,151 bath/rai, respectively. In addition, using Surat thani 7 variety (ST7), testing 

nutrient of leaf, giving bare bunch 200 kg/palm and cutting for fit frond shown 

average fresh fruit bunch: FFB was 114.6 kg/palm/year (3-8 YAP), 221.4 kg/palm/year 

(5-10 YAP) and 204.0 kg/palm/year (7-10 YAP), respectively. Furthermore, Ganoderma 

disease in oil palm had highest at over 20 YAP about 39.53% while the 12 varieties of 
oil palm commercial had infection at 15 months after planting. And main factors to 
join RSPO project are family, price of fertilizer, cost of yield, free for test nutrient and 
knowledge for recording data but reservation factor is limit of no. member per group 
so farmer would like push for add member per group and supporting to certified in 
standard by government. The result of supply chain of coconut consist of 4 parts are 
farmer, collector, processing and consumer which the farmer had low yield about 
1,000 fruits/rai/year due to age over 50 years and low fertilizer per tree while the 
collector had effect from vary price and limit of sale to processing parts. From these 
knowledges, the stakeholders can apply for production plan, utilization plan and 
development to best innovation for the next project. 
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ค าส าคัญ (Key words) 

ยางพารา ประสิทธิภาพการผลิต รายได้ พ้ืนที่เหมาะสม โรครากขาว 
Rubber, production efficiency, income, suitable area, white root 

บทคัดย่อ 
การด้าเนินโครงการวิจัยและพัฒนาการผลิตยางพาราในพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน มีวัตถุประสงค์ 

เพ่ือศึกษาศักยภาพการผลิตยางพาราตามระดับความเหมาะสมของที่ดิน และการปรับใช้เทคโนโลยี
การแก้ปัญหาเฉพาะในพ้ืนที่ปลูกยางพาราภาคใต้ตอนบน  และเพ่ือถ่ายทอดเทคโนโลยีการป้องกัน
ก้าจัดโรครากขาวในพ้ืนที่ปลูกยางพาราภาคใต้ตอนบน เนื่องการปลูกยางพาราโดยไม่ค้านึงถึงสภาพ
พ้ืนที่ที่ เหมาะสม และโรครากขาวยางพาราเป็นโรคที่ส้าคัญและสร้างความเสียหาย รวมถึง
แพร่กระจายในพ้ืนที่ปลูกยางพาราในพ้ืนที่ภาคใต้ของประเทศไทย ท้าให้ผลผลิตยางพาราต่อพ้ืนที่
ตกต่้า โดยการศึกษาข้อมูลการผลิตยางพาราในทุกระดับความเหมาะสมของที่ดินส้าหรับการปลูก
ยางพาราในเขตภาคใต้ตอนบน สุ่มกระจายทุกอ้าเภอ ไม่น้อยกว่า 160 แปลงต่อจังหวัด เพ่ือประเมิน
ศักยภาพการให้ผลผลิต ต้นทุนการผลิต รายได้ จากนั้นแยกศึกษาวิเคราะห์ตามความเหมาะสมของ
พ้ืนที่ และวิเคราะห์ทดสอบวิธีการแก้ไขปัญหาในแปลงยางที่มีศักยภาพจะฟ้ืนฟูได้ปัญหาละ 10 แปลง 
จากนั้นจัดเป็นแปลงสาธิตในการถ่ายทอดเทคโนโลยีแก่เกษตรกร การทดสอบเทคโนโลยีการควบคุม
โรครากขาวยางพาราโดยเกษตรกรมีส่วนร่วมในเขตพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน ท้าการทดลองโดยให้เกษตรกร
มีส่วนร่วมในสวนยางที่เป็นโรครากขาวในพ้ืนที่ปลูกยางจังหวัดภาคใต้ตอนบนที่มีการกระจายของโรค
มาก 4 จังหวัด คือจังหวัดสุราษฎร์ธานี ชุมพร กระบี่ และ พังงา จังหวัดละ 10 แปลงตัวอย่าง จากนั้น
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จัดเป็นแปลงสาธิตเพ่ือถ่ายทอดเทคโนโลยีแก่เกษตรกร ซึ่งจากการส้ารวจ เก็บข้อมูลเชิงพ้ืนที่ และ
วิเคราะห์ศักยภาพของพ้ืนที่ปลูกยางตามเหมาะสมของดินปลูกยางพาราของเกษตรกร และทดสอบ
เทคโนโลยีการใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินส้าหรับยางพารา โดยมีกรรมวิธีทดสอบ 2 กรรมวิธี คือ 1) 
กรรมวิธีเกษตรกร 2) กรรมวิธีทดสอบเทคโนโลยี จ้านวน 20 แปลง โดยได้คัดเลือกแปลงยางของ
เกษตรกรที่มีศักยภาพของพ้ืนที่ปลูกยางความเหมาะสมปานกลาง (S2) จ้านวน 10 แปลง และ
ศักยภาพของพ้ืนที่ปลูกยางความเหมาะสมน้อย (S3) จ้านวน 10 แปลง พบว่าวิธีของกรมวิชาการ
เกษตรให้ผลผลิต และค่าตอบแทนสูงกว่าวิธีของเกษตรกรทั้งนี้การจัดการธาตุอาหารที่เหมาะสมกับ
ศักยภาพความเหมาะสมของพ้ืนที่ปลูกยางเป็นปัจจัยที่ส้าคัญอย่างยิ่งในการเพ่ิมศักยภาพการให้ผล
ผลิตยางพารา ส่วนการใช้เทคโนโลยีการป้องกันก้าจัดโรครากขาวยางพารา จ้านวน 40 แปลง ซึ่งหลัง
การจัดการอย่างถูกวิธีพบว่า กรรมวิธีการปฏิบัติของกรมวิชาการเกษตรสามารถลดการระบาดลุกลาม
ของโรครากขาวได้ผลดีกว่าวิธีปฏิบัติโดยเกษตรกร ท้าให้โรครากขาวไม่ขยายลุกลามเพ่ิมรวมถึงมีการ
จัดท้าแปลงทดสอบสาธิตเพ่ือถ่ายทอดและขยายผลการใช้เทคโนโลยีการควบคุม ป้องกันก้าจัดโรคราก
ขาวยางพาราสู่เกษตรกรรายอื่นๆ และผู้สนใจต่อไป 

 
Abstracts 

The objective project of Research and Development of Rubber Production in 
the Upper South studied the potential of rubber production: suitable areas for 
rubber cultivation, production technology for problem-solving on rubber cultivation 
in the Upper South and transfer technology of white root disease control to farmer. 
The most important disease of rubber tree was white root disease ( Rigidoporus 
microporus) which causes economically important loses and yield loss due to 
disease constrain, especially smallholder rubber plantation. The study of suitable 
areas for rubber cultivation in the upper south, the random survey was conducted 
every district (more than 160 plot/province) to assess the potential of the 
production: cost and income of production. The data was collected and analyzed to 
find out suitable areas and technology production to problem-solving in study areas 
which was selected 10 plot/problem for demonstration plot, which transfer 
technology to smallholder’s rubber plantation. Testing of white root disease control 
technology by farmers participating in the upper south, was conducted in 4 provinces 
(Surat Thani, Chumphon, Krabi and Phang Nga) each province was selected 10 plots 
to collect spatial data, assess suitable areas for rubber cultivation. Test on soil testing 
and fertilizer recommendation was composed of 2 treatment:   1) Farmer's treatment 
and 2) Department of Agriculture (DOA) treatment. A total of 20 plots was test which 
was selected 10 plots in moderate suitable areas (S2) and 10 plots in low suitable 
areas (S3) . The result was found that DOA treatment was higher yield and income 
than Farmer's treatment. Therefore, the nutrient management with suitable areas for 
rubber cultivation was important factor to increase rubber production. The 
technology of white root disease control was conduct with 40 plots in the upper 
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south. The result was shown that DOA treatment could suppress white root disease 
symptom more than Farmer's treatment, that was led to conduct the technology of 
white root disease control's demonstration plot was transferred technology to rubber 
smallholders in Thailand. 

บทน า (Introduction) 
ยางพาราเป็นพืชเศรษฐกิจที่ส้าคัญของไทย จัดเป็นสินค้าที่มีปริมาณการส่งออกมากเป็น

อันดับหนึ่งของโลก ข้อมูลปี พ.ศ. 2556 ประเทศไทยมีพ้ืนที่ปลูกยางพารา 22.2 ล้านไร่ โดยภาคใต้มี
พ้ืนที่ปลูกมากที่สุดถึง 13.9 ล้านไร่ และมีจ้านวน 6.9 ล้านไร่ที่กระจายอยู่ในในภาคใต้ตอนบน จาก
สถานการณ์ยางพาราในรอบ 10 ปีที่ผ่านมา ตั้งแต่ปี 2547-2556 ราคายางแผ่นดิบเฉลี่ยมีทิศทางที่
สูงขึ้นเกือบทุกปี คือ ราคาเฉลี่ยกิโลกรัมละ 46.7, 55.2, 72.1, 72.1, 79.9, 59.5, 102.3, 127.8, 
90.6 และ 75.5 บาทตามล้าดับ ท้าให้เกษตรกรหันมาปลูกยางพารามากขึ้น ส่งผลให้มีการปลูก
ยางพาราโดยไม่ได้ค้านึงถึงสภาพพ้ืนที่เหมาะสม เห็นได้ว่ามีการปลูกยางพารากระจายอยู่ทั้งในพ้ืนที่ที่
เหมาะสมมาก เหมาะสมปานกลาง เหมาะสมน้อย และแม้กระทั่งในพ้ืนที่ที่ไม่เหมาะสม การปลูก
ยางพาราในพ้ืนที่ปลูกที่ไม่เหมาะสมเป็นสาเหตุท้าให้ผลผลิตต่อพ้ืนที่ต่้า จะไปดึงค่าผลผลิตเฉลี่ยของ
พ้ืนที่โดยรวมต่้าไปด้วย ดังนั้นภาครัฐและผู้เกี่ยวข้องทุกฝ่ายจ้าเป็นต้องเข้าไปช่วยรณรงค์ให้มีการปลูก
ยางพาราในพ้ืนที่ที่เหมาะสม และอาจจะต้องแนะน้าให้เปลี่ยนชนิดพืชหรือท้าการเกษตรด้านอ่ืนใน
พ้ืนที่ที่ไม่เหมาะสมกับยางพาราต่อไป 

โรครากขาวเป็นโรคที่ส้าคัญในยางพารา ท้าความเสียหายและแพร่กระจายในพ้ืนปลูก
ยางพาราในภาคใต้ของประเทศไทย จากการส้ารวจโรค ปี 2548-2550 ในพ้ืนที่ปลูกยางพาราใน
ภาคใต้ตอนบน โดยอารมณ์และคณะ (2556) พบว่ายางปลูกใหม่อายุ 2-3 ปีบางแปลงมีต้นยาง
เสียหายมากกว่า 20% ซึ่งถ้าปล่อยให้โรคลุกลามต่อไปโดยไม่ได้รับการควบคุมและแก้ไขอาจท้าให้
สูญเสียต้นยางมากกว่า 60% ภายในระยะเวลาเพียง 10 ปี เท่านั้น ปัญหาหลักของการระบาดของโรค
และความล้มเหลวในการป้องกันก้าจัดโรคคือการละเลยในการปฏิบัติตามค้าแนะน้าในมาตรการการ
ควบคุมโรคราก เริ่มตั้งแต่การเตรียมแปลงปลูกเป็นการเน้นการจัดการก้าจัดแหล่งอาหารและที่อยู่
อาศัยของเชื้อโรค คือเศษไม้ รากไม้ และตอไม้  ส่วนในระดับสวนยางที่ปลูกสร้างแล้วนั้น สารเคมียัง
เป็นสิ่งส้าคัญในการใช้เพ่ือป้องกันก้าจัดที่มีศักยภาพสูงสุดหากปฏิบัติร่วมกับวิธีการเขตกรรมอ่ืน ก็
สามารถควบคุมโรครากในยางพาราได้อย่างมีประสิทธิภาพ และโครงการวิจัยนี้มีวัตถุประสงค์ เพ่ือ
ศึกษาศักยภาพการผลิตยางพาราของเกษตรกรตามระดับความเหมาะสมของที่ดินและการปรับใช้
เทคโนโลยีในการแก้ไขปัญหาเฉพาะในพ้ืนที่ปลูกยางภาคใต้ตอนบน และเพ่ือถ่ายทอดเทคโนโลยีการ
ป้องกันก้าจัดโรครากขาวในพ้ืนที่ปลูกยางพาราภาคใต้ตอนบน 
  

ระเบียบวิธีการวิจัย  (Research Methodology) 
โครงการวิจัยและพัฒนาการผลิตยางพาราในพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน ประกอบด้วย 2 การ

ทดลอง ด้าเนินการดังนี้ 
การทดลองที่ 1 การศึกษาประสิทธิภาพการผลิตยางพาราตามพ้ืนที่ความเหมาะสมของดินในเขต

ภาคใต้ตอนบน 
- แบบและวิธีการทดลอง   
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วางแผนการทดลองในพ้ืนที่เกษตรกร (Experiments in Farmer’s Fields) แบบ 
technology Verification Experiment (TVE) แผนการทดลองแบบ RCBD 2 ซ้้า 2 กรรมวิธี คือ  
         กรรมวิธีที่ 1 วิธีเกษตรกร  
         กรรมวิธีที่ 2 วิธีทดสอบ (การใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน)  
- วิธีปฎิบัติการทดลอง ด้าเนินการดังนี้ 

ปีท่ี 1-2 ศึกษาพ้ืนที่ปลูก 
1.  สุ่มเลือกแปลงยางเกษตรกร ในเขต 7 จังหวัดภาคใต้ตอนบน โดยกระจายไม่น้อยกว่า 

160 แปลงต่อจังหวัด ครอบคลุมทุกอ้าเภอ บันทึกข้อมูล 
2.  แยกข้อมูลรายแปลงตามตามระดับความเหมาะสมของที่ดินส้าหรับการปลูกยางพาราตาม

ข้อมูลของสถาบันวิจัยยางและกรมพัฒนาที่ดิน วิเคราะห์ศักยภาพการผลิตตามสภาพพ้ืนที่ โดยอ้างอิง
จากชุดดิน หาปัจจัยจ้ากัดและรายได้เฉลี่ยของเกษตรกรท้าสวนยางในเขตภาคใต้ตอนบน 

3.  การบันทึกข้อมูล  
4.  การรวบรวมข้อมูลและวิเคราะห์ผล: วิเคราะห์ศักยภาพของพ้ืนที่ปลูกยางโดยใช้ซ้อนทับ

ข้อมูล (Over lay) ในระบบสารสนเทศภูมิศาสตร์ พร้อมทั้งจัดท้าแผนที่แสดงล้าดับชั้นความเหมาะสม
ของการปลูกยางตามตามกลุ่มชุดดินดังต่อไปนี้ 

   ล้าดับชั้น S1 หมายถึง เหมาะสมมาก ให้ค่าคะแนน 100 
ล้าดับชั้น S2 หมายถึง เหมาะสมปานกลาง ให้ค่าคะแนน 50 
ล้าดับชั้น S3  หมายถึง เหมาะสมน้อย ให้ค่าคะแนน 25  
ล้าดับชั้น N หมายถึง ไม่เหมาะสมอย่างยิ่ง ให้ค่าคะแนน 1 หรือ 0 (ถ้าเป็นแหล่งน้้า) 

ปีท่ี 3-4 ทดสอบเทคโนโลยีการปลูกสร้างสวนยางเพื่อแก้ปัญหาสวนยางพาราเฉพาะ พ้ืนที่  
1. น้าผลวิเคราะห์สภาพพ้ืนที่ปลูกของสวนยางรายแปลง จุดเด่น จุดด้อย และปัญหาของการ

จัดการสวนยาง จัดท้าแนวทางการแก้ไขปัญหาโดยใช้เทคโนโลยีของกรมวิชาการเกษตร 
2. คัดเลือกสวนยางที่สามารถจัดการและแก้ปัญหาเพ่ือเพ่ิมศักยภาพการผลิตได้ เพ่ือเข้าร่วม

โครงการเป็นแปลงทดสอบการน้าเทคโนโลยีที่เหมาะสมในการแก้ปัญหาสภาพปัญหาละ 10 แปลง 
โดยมีกรรมวิธีทดสอบ 2 กรรมวิธี คือ 1) วิธีของเกษตรกร 2) กรรมวิธีทดสอบ (การใช้ปุ๋ยตามค่า
วิเคราะห์ดิน) 

3. ศึกษาและเก็บข้อมูลการเจริญเติบโต ผลผลิต และรายได้สุทธิ 
4. ข้อมูลสภาพพ้ืนที่อ่ืนๆ เช่น สภาพ pH ดิน ความอุดมสมบูรณ์ของดิน เป็นต้น 

- การบันทึกข้อมูล 
 1.บันทึกข้อมูลพ้ืนฐานของเจ้าของแปลงยาง เช่น ชื่อ ที่อยู่ของเกษตรกร พิกัดที่ตั้ง พันธุ์ยาง 
อายุ ข้อมูลการดูแลรักษา เช่น การใส่ปุ๋ย การก้าจัดวัชพืช 

2. บันทึกการเจริญเติบโตโดยการวัดขนาดเส้นรอบวงล้าต้นที่ความสูง 170 ซม. เหนือพ้ืนดิน 
จ้านวน 100 ต้นต่อแปลง 

3. บันทึกข้อมูลระบบกรีด ผลผลิตที่ได้ รูปแบบการขาย และรายได้จากการขายผลผลิต 
4. บันทึกข้อมูลปริมาณธาตุอาหารในดิน 

- ระยะเวลาด้าเนินการ เริ่มต้น ตุลาคม 2558 สิ้นสุด กันยายน 2562  
- สถานที่ด้าเนินการ แปลงยางพาราของเกษตรกรในพ้ืนที่จังหวัดชุมพร จังหวัดสุราษฎร์ธานี  จังหวัด

นครศรีธรรมราช จังหวัดกระบี่ จังหวัดพังงา จังหวัดภูเก็ต และจังหวัดระนอง 
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การทดลองที่ 2 การทดสอบเทคโนโลยีการควบคุมโรครากขาวยางพาราโดยเกษตรกรมีส่วนร่วมในเข
พ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน 

- แบบและวิธีการทดลอง   
 วางแผนการการทดลองแบบ RCB จ้านวน 2 กรรมวิธี 2 ซ้้า คือ  

กรรมวิธีที่  1 ปฏิบัติตามค้าแนะน้าของสถาบันวิจัยยาง กรมวิชาการเกษตร : ใช้สารเคมี
ร่วมกับวิธีเขตกรรม และวิธีการจัดการตามค้าแนะน้าของสถาบันวิจัยยาง (แต่
ละจังหวัดใช้สารเคมีท่ีจัดหาได้ในแต่ละจังหวัด)  

         กรรมวิธีที่ 2 ปฏิบัติโดยวิธีของเกษตรกร    
- วิธีปฎิบัติการทดลอง ด้าเนินการดังนี้ 
 ปีท่ี 1-2 

1 . จัดประชุมเชิงปฏิบัติการเรื่อง วิธีการควบคุมโรครากขาวยางพาราแก่เจ้าหน้าที่
ผู้ปฏิบัติงาน 

2. คัดเลือกแปลงยางอายุไม่เกิน 10 ปี ที่เป็นโรครากขาว ในพ้ืนที่ของเกษตรกรแต่ละจังหวัด 
จังหวัดละ 10 แปลง โดยคัดเลือกแปลงที่มีบริเวณเป็นโรคไม่ต่้ากว่า 4 จุด  

3. บันทึกข้อมูลเดิมของแปลงที่ใช้ทดลองเช่น ประวัติการปลูกสร้าง การเตรียมแปลง สภาพ
แปลงยาง เป็นต้น  

4. บันทึกจ้านวนหลุมว่างจากการตายของต้นยาง จ้านวนต้นที่ยืนต้นตาย จ้านวนต้นที่แสดง
อาการโรค ใน บริเวณท่ีจะท้าการทดลอง  

5. สุ่มกรรมวิธีลงในบริเวณโรคที่คัดเลือก กรรมวิธีละ 2 ซ้้าหรือ 2 จุด  
6. ท้าเครื่องหมายต้นทดลองที่ใช้สารเคมี และบันทึกลักษณะอาการ ความรุนแรงของโรคของ

ต้นทดลองรายต้นก่อนการทดลอง ต้นยางที่ท้าการทดลองคือต้นถัดจากต้นที่ตายในแถวเดียวกัน ต้นที่ 
1, 2 และ 3 ตามล้าดับ หรือนับจากต้นที่แสดงอาการทางทรงพุ่ม และต้นถัดไปอีก 2 ต้น และต้นยาง
ในแถวข้างเคียงที่ติดกับแถวเป็นโรค (บริเวณที่เป็นโรคจะมีพ้ืนที่ว่าง มีต้นตาย ต้นแสดงอาการ และ
ต้นที่ยังไม่แสดงอาการทั้งในแถวเดียวกัน และแถวยางข้างเคียง)7) พิจารณาการจัดการโดยใช้วิธีเขต
กรรมร่วมด้วยตามความเหมาะสมเช่น ก้าจัดตอไม้เก่าหรือรากและตอของต้นยางที่เป็นโรคออกจาก
แปลง และปฏิบัติการตามค้าแนะน้าของสถาบันวิจัยยาง กรมวิชาการเกษตร โดยใช้สารเคมีอย่างน้อย 
3 ครั้งห่างกันครั้งละ 4 เดือน และหรือปฏิบัติต่อไปจนไม่พบโรค และไม่มีการลุกลามของโรค 

8. การบันทึกข้อมูล 
9. รวบรวมข้อมูลและวิเคราะห์ผล  

โดยพิจารณาจากระดับความส้าเร็จของการรักษาและป้องกันการเกิดโรค โดย
วิเคราะห์เป็น จ้านวนต้นปกติ (ต้นที่ไม่ติดเชื้อ) จ้านวนต้นที่รักษาหายเป็นปกติ จ้านวนต้นที่มีอาการ
น้อยลงแต่ยังมีอาการหรือมีเชื้อราสาเหตุ จ้านวนต้นที่แสดงอาการเพ่ิมขึ้นและตาย วิเคราะห์ข้อมูล
ด้วย T-test 
ปีท่ี 3-4 
 เก็บข้อมูลผลการจัดการโรคราก และ จัดการโรคตามแผนจนไม่พบโรคและไม่มีการลุกลาม
ของโรคจัดท้าแปลงทดสอบเป็นแปลงสาธิตส้าหรับการขยายผลสู่เกษตรกรอื่นๆ 
- การบันทึกข้อมูล  
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1. ลักษณะอาการของต้นยางแต่ละต้นก่อนทดสอบ และหลังการใช้สารเคมี 4 เดือน หรือ
ก่อนสารซ้้าทุกครั้ง โดยบันทึกอาการบนพุ่มใบ การติดเชื้อที่ระบบรากโดยตรวจสอบอาการเป็นโรค
และการครอบครองของเชื้อที่รากแขนงหลักจากโคนต้นในรัศมี 50 เซนติเมตร ดังนี้  

1 = พุ่มใบปกติ/รากมีเชื้อราและ/หรือเป็นโรค<20% /โคนต้นปกต ิ(รุนแรงน้อย) 
2 = พุ่มใบปกติ/รากมีเชื้อราและเป็นโรค>20-50%/โคนต้นมีเชื้อราและเป็นโรค>20%  

(รุนแรงปานกลาง) 
3 = พุ่มใบเหลือง รากเป็นโรค 50-100%/โคนต้นมีเชื้อราและเป็นโรค>60% (รุนแรง

มาก) 
4 = พุ่มใบปกติ รากและโคนต้นปกติ /อาการของโรคท่ีรากหายและ/หรืออาการท่ีเป็นโรค

เดิมผุ อาการไม่ลุกลาม ไม่มีเชื้อรา พุ่มใบปกต ิ   
5= ต้นยางไม่ตาย, อาการเดิมผุ, ไม่มีเชื้อ และพุ่มใบน้อย หรือสีพุ่มใบยังเป็นสีเหลือง 
6= ต้นยางตาย 

- ระยะเวลาด้าเนินการ เริ่มต้น ตุลาคม 2558 สิ้นสุด กันยายน 2562 
- สถานที่ด้าเนินการ   แปลงเกษตรกรใน 7 จังหวัด ภาคใต้ตอนบน คือ ชุมพร ระนอง พังงา กระบี่ 

ภูเก็ต สุราษฎร์ธานี นครศรีธรรมราช ระนอง พังงา  
 

ผลการวิจัย (Results) 
การทดลองที่ 1 การศึกษาประสิทธิภาพการผลิตยางพาราตามพ้ืนที่ความเหมาะสมของดินในเขต

ภาคใต้ตอนบน 
ได้ผลการทดลอง ดังนี้  
1. การศึกษาพ้ืนที่ปลูกยางพารา 

1.1 ชุดดิน 
การส้ารวจและวิเคราะห์ชุดดินในแปลงปลูกสร้างสวนยางของเกษตรกร จ้านวน 1,120 แปลง 

ในพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน 7 จังหวัด ได้แก่ จังหวัดชุมพร จังหวัดสุราษฎร์ธานี จังหวัดนครศรีธรรมราช 
จังหวัดกระบี่ จังหวัดพังงา จังหวัดภูเก็ต และจังหวัดระนอง สามารถจ้าแนกชุดดินได้ 15 ชุดดิน 
ดังต่อไปนี้ ชุดดินฝั่งแดง ชุมพร ท่าแซะ พะโต๊ะ อ่าวลึก คลองท่อม รือเสาะ คอหงส์ คลองชาก ทุ่งหว้า 
ภูเก็ต วิสัย หาดใหญ่ แกลง และบางนรา โดยกรมพัฒนาที่ดินได้แสดงลักษณะ สมบัติของชุดดินและ
การจ้าแนกชุดดินไว้  

1.2 ปริมาณน้้าฝน 
จากข้อมูลของการส้ารวจแปลงยางของเกษตรกรศึกษาร่วมกับแผนที่ภูมิอากาศ แสดงปริมาณ

น้้าฝนเฉลี่ยระหว่างปี 2550-2560 ของของกรมอุตุนิยมวิทยา สามารถจัดกลุ่มสวนยาง จ้านวน 1,120 
แปลง อยู่ในช่วงปริมาณน้้าฝนที่แตกต่างกันโดยใช้เกณฑ์ของ (Watson, 1989) พบว่า จัดอยู่ในเขตท่ีมี
ปริมาณน้้าฝนน้อยกว่า 1,250 มิลลิเมตรต่อปี จ้านวน 30 แปลง เขตท่ีมีปริมาณน้้าฝนระหว่าง 1,250-
1,500 มิลลิเมตรต่อปี จ้านวน 126  แปลง  และเขตที่มีปริมาณน้้าฝนมากกว่า 1,500 มิลลิเมตรต่อปี 
จ้านวน 964 แปลง  

1.3 การส ารวจแปลงยางของเกษตรกร 
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1.3.1 ข้อมูลพ้ืนฐานของเจ้าของสวนและการปลูกสร้างสวนยาง 
สัมภาษณ์เกษตรกรเจ้าของสวนยางส่วนใหญ่มีอายุอยู่ในช่วง 50-60 ปี จบการศึกษา

ระดับประถมศึกษา จ านวนสมาชิกในครัวเรือน เฉลี่ย 5 คน มีรายได้ต่อปีเฉลี่ย 100 ,000-200,000 
บาท/ครัวเรือน/ปี และมีภาวะหนี้สินเนื่องจากราคายางพาราตกต ่า จึงท าให้มีรายได้ลดลง และส่วน
ใหญ่พ้ืนที่ท าสวนยางต่อครอบครัว 10-30 ไร่ ความถี่ในการกรีดยางกรีด 3 วัน เว้น 1 วัน หรือ
แม้กระท่ังกรีดทุกวัน  โดยใช้แรงงานกรีดภายในครัวเรือนเป็นส่วนใหญ่ ส่วนการดูแลรักษาสวนทั่วๆไป 
เป็นไปตามค าแนะน าของสถาบันวิจัยยาง แต่การใส่ปุ๋ยยังใช้ไม่ถูกต้องตามค าแนะน า และมีแนวโน้ม
จะไม่ใส่ปุ๋ยเนื่องจากต้องการลดต้นทุนการผลิต เนื่องมาจากราคาของผลผลิตยางไม่จูงใจ 

1.3.2 ข้อมูลเชิงพ้ืนที่ของแปลงยางเกษตรกร 
1.3.2.1 การเจริญเติบโต การกรีด และผลผลิต 

   เกษตรกรส่วนใหญ่มีความรู้ในการปลูกสร้างสวนยาง โดยเกิดกรีดยางที่
ขนาดเส้นรอบวงล าต้นมากกว่า 50 เซนติเมตร ขึ้นไป โดยส่วนใหญ่เปิดกรีดที่ระดับความสูง 100 
เซนติเมตร ความสิ้นเปลืองเปลือก 2.0-2.5 มิลลิเมตร/ครั้งกรีด มุมกรีด 30 องศา เมื่อประเมินหน้า
กรีดยางพบว่า เกษตรกรส่วนใหญ่กรีดยางตามค าแนะน าของสถาบันวิจัยยาง แต่ยังพบหน้ากรีดยาง
เสียหายมากพอสมควร แปลงยางมีขนาดต้นยางสม ่าเสมอ ซึ่งเป็นไปตามค าแนะน าของสถาบันวิจัย
ยาง (พิสมัย, 2551 และสถาบันวิจัยยาง, 2556)  

1.3.3 ข้อมูลดินแปลงยางของเกษตรกร 
   การส ารวจดินแปลงยางของเกษตรกรยาง พบว่า แปลงยางของเกษตรกร
ส่วนใหญ่ มากกว่า 80% ปลูกสร้างในพ้ืนที่ที่เหมาะสมตามค าแนะน าของสถาบันวิจัยยาง แต่พบใน
บางพ้ืนที่ปลูกสร้างสวนยางในบริเวณที่ราบชายทะเลหรือสันดอนทะเล หรือปลูกยางในที่ลุ่มต ่า 
ปรับเปลี่ยนที่นามาท าสวนยาง มีน ้าขังในบางช่วงเวลา ซึ่งท าให้การเจริญเติบโตของยางไม่ดี  (ระวี
และอิบรอเฮม, 2553) ความลาดเทของพ้ืนที่ปลูกยางส่วนใหญ่ไม่เกิน 12 องศา ความลึกของหน้าดิน
มากกว่า 1 เมตร  ลักษณะเนื้อดินจัดอยู่ในกลุ่มดินร่วนปนเหนียวและดินทรายปนร่วน ความเป็นกรด-
ด่างของดินส่วนใหญ่ อยู่ในช่วง 4.5-5.5 ซึ่งเหมาะกับการปลูกยางพารา (สถาบันวิจัยยาง, 2554)  

1.4 การส้ารวจและวิเคราะห์ศักยภาพความเหมาะสมของพ้ืนที่  
ปี 2559-2560 ส้ารวจและวิเคราะห์ความเหมาะสมของพ้ืนที่ปลูกยางพาราในแปลงปลูกยาง

ของเกษตรกรโดยใช้เทคนิคการซ้อนทับข้อมูล (Overlay) โปรแกรม ArcView 3.3 จ้านวน 1,120 
แปลง พบว่า พ้ืนที่แปลงยางมีศักยภาพในการปลูกยางพาราแยกรายจังหวัด สามารถจ้าแนกตาม
ระดับความเหมาะสมมาก (S1) จ้านวน 536 แปลง (47.86 เปอร์เซ็นต์) เหมาะสมปานกลาง (S2) 
จ้านวน 346 แปลง (30.89 เปอร์เซ็นต์) เหมาะสมน้อย จ้านวน 142 แปลง (12.68 เปอร์เซ็นต์) และ
ไม่เหมาะสม จ้านวน 96 แปลง (8.57 เปอร์เซ็นต)์  

ในปีที่ 3 ได้ด้าเนินการคัดเลือกแปลงยางพาราของเกษตรกรที่ผ่านการจ้าแนกล้าดับชั้นความ
เหมาะสมของดินส้าหรับปลูกยางพารา เพ่ือเข้าร่วมโครงการเป็นแปลงทดสอบการน้า เทคโนโลยีที่
เหมาะสมในการแก้ปัญหาสภาพปัญหาละ 20  แปลง โดยมีกรรมวิธีทดสอบ 2 กรรมวิธี คือ 1) 
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กรรมวิธีของเกษตรกร 2) กรรมวิธีทดสอบ จ้านวน 20 แปลง โดยได้คัดเลือกแปลงยางของเกษตรกรที่
มีความพร้อมเข้าร่วมโครงการที่จัดอยู่ในกลุ่มล้าดับชั้น S2 หมายถึง เหมาะสมปานกลาง จ้านวน 10 
แปลง โดยพ้ืนที่แปลงตั้งอยู่ในจังหวัดกระบี่ จ้านวน 3 แปลง จังหวัดชุมพร จ้านวน 4 แปลง และ
จังหวัดสุราษฎร์ธานี จ้านวน 3 แปลง ในขณะที่แปลงยางของเกษตรกรที่มีความพร้อมเข้าร่วม
โครงการที่จัดอยู่ในกลุ่มล้าดับชั้น S3  หมายถึง เหมาะสมน้อย จ้านวน 10 แปลง โดยพื้นที่แปลงตั้งอยู่
ในจังหวัดกระบี่ จ้านวน 2 แปลง และจังหวัดสุราษฎร์ธานี จ้านวน 8 แปลง แล้วจึงด้าเนินการเก็บ
ตัวอย่างดินเพ่ือวิเคราะห์ปริมาณธาตุอาหาร  และทดสอบเทคโนโลยีของกรมวิชาการเกษตรด้วยการ
ใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินส้าหรับยางพารา โดยบันทึกข้อมูลการเจริญเติบโต ผลผลิต และผลตอบแทน
ทางเศรษฐกิจ รวมถึงติดตามการเปลี่ยนแปลงปริมาณธาตุอาหารในดิน  
2. การทดสอบเทคโนโลยีการใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินส้าหรับยางพาราเพ่ือแก้ปัญหาสวนยางพารา
เฉพาะพ้ืนที่  

คัดเลือกสวนยางที่สามารถจัดการและแก้ปัญหาเพ่ือเพ่ิมศักยภาพตามความเหมาะสมของ
พ้ืนที่ปลูกยางพารา เพ่ือเข้าร่วมโครงการเป็นแปลงทดสอบการน้าเทคโนโลยีการใช้ปุ๋ยยางพาราตาม
ค่าวิเคราะห์ดิน จ้านวน 20 แปลง  
     2.1 การวิเคราะห์ดินก่อนการทดสอบเทคโนโลยีการใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินส้าหรับ
ยางพารา ผลการวิเคราะห์ดิน พบว่า ระดับของธาตุอาหารไนโตรเจน อยู่ในระดับต่้า  มีค่า < 11% 
จ้านวน 15 แปลง โดยมีค่าอยู่ในช่วง ระดับของธาตุอาหารไนโตรเจน อยู่ในระดับปานกลาง 0.11 -
0.25 % จ้านวน 5 แปลง ส่วนระดับของธาตุอาหารฟอสฟอรัส อยู่ในระดับต่้า มีค่า  <11 มก./กก. 
จ้านวน 16 แปลง ระดับของธาตุอาหารฟอสฟอรัส อยู่ในระดับปานกลาง มีค่าอยู่ในช่วง  11-30 มก./
กก.  จ้านวน 3 แปลง และธาตุอาหารฟอสฟอรัส อยู่ในระดับสูง มีค่าอยู่ในช่วง >30 มก./กก.  จ้านวน 
1 แปลง ระดับของปริมาณธาตุโพแทสเซียม อยู่ในระดับต่้า มีค่า  <40 มก./กก. จ้านวน 14 แปลง 
ระดับของปริมาณธาตุโพแทสเซียม อยู่ในระดับปานกลาง มีค่า  40-60 มก./กก. จ้านวน 2 แปลง 
ในขณะทีร่ะดับของปริมาณธาตุโพแทสเซียม อยู่ในระดับสูง มีค่า >60 มก./กก. จ้านวน 4 แปลง 

2.2 การวิเคราะห์ดินหลังการทดสอบเทคโนโลยีการใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินส้าหรับ
ยางพารา ผลการวิเคราะห์ดินหลังการทดสอบเทคโนโลยีการใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินส้าหรับ
ยางพารา พบว่า ระดับของธาตุอาหารไนโตรเจน อยู่ในระดับปานกลาง 0.11-0.25 % จ้านวน 17 
แปลง ระดับของธาตุอาหารไนโตรเจน อยู่ในระดับสูง >0.25 % จ้านวน 3 แปลง ส่วนระดับของธาตุ
อาหารฟอสฟอรัส อยู่ในระดับปานกลาง มีค่าอยู่ในช่วง 11-30 มก./กก.  จ้านวน 8 แปลง และธาตุ
อาหารฟอสฟอรัส อยู่ในระดับสูง มีค่าอยู่ในช่วง >30 มก./กก.  จ้านวน 12 แปลง ระดับของปริมาณ
ธาตุโพแทสเซียม อยู่ในระดับปานกลาง มีค่า 40-60 มก./กก. จ้านวน 2 แปลง ในขณะที่ระดับของ
ปริมาณธาตุโพแทสเซียม อยู่ในระดับสูง มีค่า >60 มก./กก. จ้านวน 18 แปลง   

2.3 การเจริญเติบโตของขนาดเส้นรอบวงล้าต้น (girth) 
 วัดขนาดเส้นรอบวงล้าต้นที่ระดับ 170 เซนติเมตรเหนือพ้ืนดิน  โดยก่อนการทดสอบ
เทคโนโลยีได้บันทึกข้อมูลขนาดเส้นรอบวงล้าต้นครั้งที่ 1 เมื่อเดือนกันยายน 2560 ทั้งในกรรมวิธี
เกษตรกรและวิธีแนะน้ากรมวิชาการเกษตร หลังจากนั้นบันทึกขนาดเส้นรอบวงล้าต้นเป็นประจ้าทุก 6 
เดือน พบว่า ขนาดของเส้น รอบวงล้าต้นที่เพ่ิมขึ้นในปีที่ 2 คือ วิธีเกษตรกรเฉลี่ย 2.2 เซนติเมตร/ปี 
ในขณะที่วิธีแนะน้ากรมวิชาการเกษตรขนาดของเส้นรอบวงล้าต้นเพ่ิมขึ้นเฉลี่ย 2.3 เซนติเมตร/ปี 
  2.4 ผลผลิตเนื้อยางแห้งเฉลี่ย (yield) 
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การทดสอบใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินในแปลงยาง มีประสิทธิภาพเหมาะสมต่อการปลูกยาง
ระดับ S2 ผลการทดลองเฉลี่ย 2 ปีกรีด พบว่า วิธีแนะน้ากรมวิชาการเกษตร ให้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์
ดินให้ผลผลิตเนื้อยางแห้งเฉลี่ย 275.8 กิโลกรัม/ไร่/ปี สูงกว่ากรรมวิธีเกษตรกรที่ให้ให้ผลผลิตเนื้อยาง
แห้งเฉลี่ย 232.5 กิโลกรัม/ไร่/ปี คิดเป็นให้ผลผลิตเฉลี่ยเพ่ิมข้ึน 18.6 เปอร์เซ็นต์ ทั้งนี้อาจเนื่องมาจาก
อิทธิพลของการใส่ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน การทดสอบใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินในแปลงยางมี
ประสิทธิภาพเหมาะสมต่อการปลูกยางระดับ S3 พบว่า วิธีแนะน้ากรมวิชาการเกษตรให้ผลผลิตเนื้อ
ยางแห้งเฉลี่ยสะสม 256.5 กิโลกรัม/ไร่/ปี สูงกว่ากรรมวิธีเกษตรกรที่ให้ให้ผลผลิตเนื้อยางแห้งเฉลี่ย
สะสม 226.3 กิโลกรัม/ไร่/ปี วิธีแนะน้าของกรมวิชาการเกษตรให้ผลผลิตเฉลี่ยสูงขึ้นกว่าวิธีของ
เกษตรกร 13.34 เปอร์เซ็นต์   
  2.5 ต้นทุน รายได้ และผลตอบแทนต่อต้นทุน (BCR) 

การทดสอบใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินในแปลงยาง มีประสิทธิภาพเหมาะสมต่อการปลูกยาง
ระดับ S2 ในปี 2561-2562 พบว่า ต้นทุนการผลิตวิธีของเกษตรกรเฉลี่ย 5,281 บาท/ไร่/ปี ในขณะที่
ต้นทุนการผลิตวิธีแนะน้าของกรมวิชาการเกษตรเฉลี่ย 5,368 บาท/ไร่/ปี  ต้นทุนสูงกว่าเนื่องจากการ
ใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน ในส่วนของรายได้ พบว่า รายได้ของวิธีเกษตรกรมีรายได้เฉลี่ย  10,469 
บาท/ไร่/ปี  ในขณะที่วิธีแนะน้าของกรมวิชาการเกษตร มีรายได้เฉลี่ย 11,972 บาท/ไร่/ปี  ซึ่งให้
รายได้สูงกว่าวิธีของเกษตรกร เนื่องจากยางให้ผลผลิตสูงกว่า เมื่อพิจารณารายได้สุทธิ พบว่า วิธี
แนะน้าของกรมวิชาการเกษตรให้รายได้สุทธิ 6,604 บาท/ไร่/ปี ซึ่งสูงกว่าวิธีของเกษตรกรที่ให้รายได้
สุทธิเฉลี่ย 5,189 บาท/ไร่/ปี  และผลตอบแทนต่อต้นทุน (BCR) พบว่า  วิธีแนะน้ากรมวิชาการเกษตร 
มีค่า BCR เฉลี่ย 2.23 สูงกว่าวิธีของเกษตรกร มีค่า BCR เฉลี่ย 1.99  

ในขณะที่แปลงยางที่มีประสิทธิภาพเหมาะสมต่อการปลูกยาง ระดับ S3 พบว่า ต้นทุนการ
ผลิตวิธีของเกษตรกรเฉลี่ย 5,312 บาท/ไร่/ปี ในขณะที่ต้นทุนการผลิตวิธีแนะน้าของกรมวิชาการ
เกษตรเฉลี่ย 5,609 บาท/ไร่/ปี  ต้นทุนสูงกว่าเนื่องจากการใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน ในส่วนของ
รายได้ พบว่า รายได้ของวิธีเกษตรกรมีรายได้เฉลี่ย  10,002 บาท/ไร่/ปี  ในขณะที่วิธีแนะน้าของกรม
วิชาการเกษตร มีรายได้เฉลี่ย 11,333 บาท/ไร่/ปี  ซึ่งให้รายได้สูงกว่าวิธีของเกษตรกร เนื่องจากยาง
ให้ผลผลิตสูงกว่า เมื่อพิจารณารายได้สุทธิ พบว่า วิธีแนะน้าของกรมวิชาการเกษตรให้รายได้สุทธิ 
5,723 บาท/ไร่/ปี ซึ่งสูงกว่าวิธีของเกษตรกรที่ให้รายได้สุทธิเฉลี่ย 4,690บาท/ไร่/ปี และผลตอบแทน
ต่อต้นทุน (BCR) พบว่า  วิธีแนะน้ากรมวิชาการเกษตร มีค่า BCR เฉลี่ย 2.03 ซึ่งมีแนวโน้มสูงกว่าวิธี
ของเกษตรกร มีค่า BCR เฉลี่ย 1.90  
การทดลองที่ 2 การทดสอบเทคโนโลยีการควบคุมโรครากขาวยางพาราโดยเกษตรกรมีส่วนร่วมในเข

พ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน 
ได้ผลการทดลองดังนี ้

ปีที่ 1-2 ด้าเนินการทดสอบได้ด้าเนินการจัดประชุมเชิงปฏิบัติการ เรื่อง วิธีการควบคุมโรค
รากขาวยางพาราแก่หน้าที่ผู้ปฏิบัติงานโครงการวิจัยและพัฒนาการผลิตยางพาราในพ้ืนที่ภาคใต้
ตอนบน  โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือชี้แจงรายละเอียดและขั้นตอนการปฏิบัติงานของโครงการวิจัยแก่
เจ้าหน้าที่ผู้ปฏิบัติงานในพ้ืนที่ เพ่ือให้มีความรู้และความเข้าใจในการจัดการโรครากขาวยางพาราอย่าง
ถูกต้องตามหลักวิชาการ โดยมีผู้เข้าร่วมประชุม จ้านวนทั้งสิ้น 50 ราย ในวันที่ 12 ม.ค. 2559 ณ 
ส้านักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตที่ 7 และได้คัดเลือกแปลงยางพาราของเกษตรกรที่เป็นโรคราก
ขาวจ้านวน 40 แปลง เพ่ือท้าการทดลองในพ้ืนที่ของเกษตรกรแต่ละพ้ืนที่โดยคัดเลือกแปลงที่มี
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บริเวณเป็นโรคไม่ต่้ากว่า 4 จุด แล้วด้าเนินการตามขั้นตอนการปฏิบัติงาน ซึ่งจากการส้ารวจแปลงของ
เกษตรกรในพ้ืนที่ ภาคใต้ตอนบน พบว่า อาการโรครากขาว เกิดจากเชื้อรา Rigidoporus 
microporus  ลักษณะอาการที่สามารถสังเกตพบได้ แปลงปลูกยางมีต้นยางยืนต้นตาย และมีพ้ืนที่
ว่างเป็นหย่อมๆ ใบเปลี่ยนเป็นสีเหลืองในบางกิ่งหรือทั้งทรงพุ่ม โดยในต้นยางขนาดเล็กจะพบใบยาง
ส่วนล่างแสดงอาการผิดปกติก่อน ใบยางที่ผิดปกติเนื่องจากโรครากจะมีลักษณะขอบใบห่อลงเล็กน้อย 
ใบค่อนข้างหนาเป็นคลื่นเล็กน้อย และเปลี่ยนเป็นสีเหลือง เมื่อระบบรากถูกท้าลายอย่างรุนแรงจะท้า
ให้พุ่มใบยางเหลืองทั้งต้น ใบร่วง และยืนต้นตาย ที่โคนต้นและรากจะพบเส้นใยของเชื้อราเจริญปก
คลุม จะเห็นเส้นใยของเชื้อราชัดเจน โดยเส้นใยอ่อนมีลักษณะสีขาวค่อนข้างหยาบ ปลายแบน เส้นใย
แก่มีลักษณะเป็นเส้นกลมนูนสีส้มเรียกว่าไรโซมอร์ฟ (rhizomorph) เชื้อราจะเจริญปกคลุมและ
เกาะติดแน่นกับผิวราก ในช่วงที่มีความชื้นสูงอาจพบดอกเห็ด  

หลังจากด้าเนินการส้ารวจบันทึกการแสดงอาการของโรคในบริเวณที่ท้าการทดลองในแปลง
เกษตรก่อนใส่กรรมวิธี โดยมีระดับการเกิดโรครากขาวยางพาราที่มีความรุนแรงมาก รุนแรงปานกลาง 
และรุนแรงน้อย ซึ่งตามกรรมวิธีของกรมวิชาการเกษตร คือ 11.96, 29.26 และ58.78 เปอร์เซ็น ต์ 
ตามล้าดับ ส่วนกรรมวิธีของเกษตรกร คือ 8.57,  25.72  65.71 เปอร์เซ็นต์ ตามล้าดับ 

หลังจากนั้นด้าเนินการโดยกรรมวิธีของกรมวิชาการเกษตร ใช้จัดการโดยใช้วิธีเขตกรรมร่วม
ด้วยตามความเหมาะสมเช่น ก้าจัดตอไม้เก่าหรือรากและตอของต้นยางที่เป็นโรคออกจากแปลง และ
ปฏิบัติการตามค้าแนะน้าของสถาบันวิจัยยาง กรมวิชาการเกษตร โดยใช้สารเคมีอย่างน้อย 3 ครั้งห่าง
กันครั้งละ 4 เดือน และหรือปฏิบัติต่อไปจนไม่พบโรค และไม่มีการลุกลามของโรค พบว่าในการ
ด้าเนินงานปีที่ 1จากการปฏิบัติตามวิธีของกรมวิชาการเกษตร มีระดับการเกิดโรค รุนแรงมาก รุนแรง
ปานกลาง รุนแรงน้อย และปกติ คือ 47.24,  15.58,  12.62, 23.09 เปอร์เซ็นต์ ตามล้าดับ ส่วนวิธี
ของเกษตรกร ระดับการเกิดโรค รุนแรงมาก รุนแรงปานกลาง รุนแรงน้อย และปกติ  คือ 49.36,  
23.24,  14.75 และ 11.12 เปอร์เซ็นต์ตามล้าดับ 

ปีท่ี 3-4 ด้าเนินการจัดการโรคตามแผนจนไม่พบโรคและไม่ลุกลามของโรค รวมถึงการจัดท้า
แปลงสาธิตส้าหรับการขยายผลสู่เกษตรกรอ่ืนที่สนใจ ซึ่งจากการปฏิบัติตามวิธีของกรมวิชาการเกษตร 
มีระดับการเกิดโรค รุนแรงมาก รุนแรงปานกลาง รุนแรงน้อย และปกติ คือ 26.07, 5.82,  0.21  และ 
61.75 เปอร์เซ็นต์ ตามล้าดับ ส่วนวิธีของเกษตรกรระดับการเกิดโรค รุนแรงมาก รุนแรงปานกลาง 
รุนแรงน้อย และปกติ คือ 34.02,  34.60,  22.48 และ 6.09 เปอร์เซ็นต์ ตามล้าดับ 

และในปีที่ 4 ซึ่งจากการปฏิบัติตามวิธีของกรมวิชาการเกษตร มีระดับการเกิดโรค รุนแรง
มาก รุนแรงปานกลาง รุนแรงน้อย และปกติ คือ  24.63,  4.86,  0.16 และ 63.94 เปอร์เซ็นต์ 
ตามล้าดับ ส่วนวิธีของเกษตรกรระดับการเกิดโรค รุนแรงมาก รุนแรงปานกลาง รุนแรงน้อย และปกติ 
คือ 27.75,  35.48,  28.57 และ 1.35 เปอร์เซ็นต์ ตามล้าดับ 

การจัดท้าแปลงทดสอบเป็นแปลงสาธิตส้าหรับการขยายผลสู่เกษตรกร ได้ด้าเนินการคัดเลือก
แปลงของเกษตรที่เข้าร่วมโครงการของแต่ละพ้ืนที่ เพื่อใช้สามารถถ่ายทอดเทคโนโลยีการป้องกัน
ก้าจัดโรครากขาวในพื้นที่ปลูกยางพาราภาคใต้ตอนบนตามค้าแนะน้าของสถาบันวิจัยยาง กรมวิชาการ
เกษตร จ้านวน 8 ราย ดังนี้ 

1. นายปราเนิน  เรืองสม ที่อยู่ บ้านเลขที่ 1/2 ม.5 ต.ท่าอุแท อ.กาญจนดิษฐ์ จ.สุราษฎร์ธานี 
2. นายเชวง  บุญดี  หมู่ที.่9 ต.ดอนสัก อ.ดอนสัก จ.สุราษฎร์ธานี 
3. นางสมหล้า  เจริญจิต บ้านเลขที่ 95 ม.3 ต.คลองหิน อ.อ่าวลึก จ.กระบี่ 
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อภิปรายผล (Discussion) 
การทดลองที่ 1 การศึกษาประสิทธิภาพการผลิตยางพาราตามพ้ืนที่ความเหมาะสมของดินในเขต

ภาคใต้ตอนบน 
จากการด้าเนินการส้ารวจและประเมินศักยภาพความเหมาะสมของพ้ืนที่ปลูกยาง จ้านวน 

1,120 แปลง  ในพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบนมีทั้งพ้ืนที่ที่ความเหมาะสมมาก (S1) ถึง 47.86 เปอร์เซ็นต์
เหมาะสมปานกลาง (S2) 30.89 เปอร์เซ็นต์ เหมาะสมน้อย (S3) 12.68 เปอร์เซ็นต์ และไม่เหมาะสม 
(N) เพียง 8.57 เปอร์เซ็นต์ และมีการให้ผลผลิตเนื้อยางแห้ง อยู่ระหว่าง 226.3 – 275.8 กิโลกรัม/ไร่/
ปี เมื่อมีการให้ปุ๋ยตามผลการวิเคราะห์ดิน แต่ต้นทุนการจัดการปุ๋ยในพ้ืนที่ที่มีความเหมาะสมน้อยจะ
สูง คือ แปลง S2 มี BCR ในการจัดการเฉลี่ย 2.23 แต่แปลง S3 มี ในการจัดการสูงขึ้น ท้าให้ BCR 
เฉลี่ย เท่ากับ 2.03  
การทดลองที่ 2 การทดสอบเทคโนโลยีการควบคุมโรครากขาวยางพาราโดยเกษตรกรมีส่วนร่วมในเข

พ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน 
จากการด้าเนินการจัดให้ความรู้เกี่ยวกับการจัดการโรครากขาวยางพาราอย่างถูกต้องตาม

หลักวิชาการแก่เจ้าหน้าที่ผู้ปฏิบัติงานโดยผู้มีความรู้และประสบการณ์ โดยเจ้าหน้าที่ผู้ปฏิบัติงาน
สามารถน้าไปปฏิบัติถูกต้องตามหลักวิชาการ และเมื่อมีการถ่ายทอดวิธีการการจัดการโรครากขาว
ของยางพาราแก่เกษตรกรผู้ร่วมโครงการและได้แปลงทดสอบเทคโนโลยีการป้องกันก้าจัดโรครากขาว
โดยเกษตรกรมีส่วนร่วม จ้านวน 40 ราย ในเขตพ้ืนทีภาคใต้ตอนบน และจัดท้าแปลงทดสอบเป็น
แปลงสาธิตส้าหรับขยายผลสู่เกษตรกรรายอ่ืนๆ จ้านวน 8 แปลง เกษตรกรมีความพึงพอใจเนื่องจาก
เป็นการช่วยแก้ไขปัญหา รวมทั้งผลของการควบคุมโรคตามกรรมวิธีการปฏิบัติของกรมวิชาการเกษตร
สามารถลดการระบาดลุกลามของโรครากขาวได้ แต่เนื่องจากในการด้าเนินงานในบางพ้ืนที่มีความ
แปรปรวนจากสภาพอากาศ เช่น ฝนตกชุกต่อเนื่องยาวนานหลายเดือน ท้าให้มีการผลิใบใหม่นอก
ฤดูกาล ส่งผลให้การสังเกตลักษณะอาการท้าได้ยาก และการระบาดที่เ พ่ิมมากขึ้นในพ้ืนที่เป็นผล
เนื่องจากปัญหาราคายางพาราตกต่้า ท้าให้เกษตรกรละเลยไม่ได้ป้องกันและรักษาโรคท้าให้การเกิด
โรคในพ้ืนที่เพ่ิมมากข้ึน 

สรุปผลการวิจัย และข้อเสนอแนะ (Conclusion and Suggestion) 
ดังนี้ 

1. ศักยภาพในการปลูกยางพาราในแปลงของเกษตรกรที่ได้ส้ารวจและประเมินศักยภาพ
ความเหมาะสมของพ้ืนที่ปลูกยาง จ้านวน 1,120 แปลง  สามารถจ้าแนกตามระดับความเหมาะสม
มาก (S1) จ้านวน 536 แปลง (47.86 เปอร์เซ็นต์) เหมาะสมปานกลาง (S2) จ้านวน 346 แปลง 
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(30.89 เปอร์เซ็นต์) เหมาะสมน้อย (S3) จ้านวน 142 แปลง (12.68 เปอร์เซ็นต์) และไม่เหมาะสม (N) 
จ้านวน 96 แปลง (8.57 เปอร์เซ็นต)์ 

2. ผลผลิตเนื้อยางแห้งเฉลี่ย ของการใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินส้าหรับยางพาราในพ้ืนที่มี
ประสิทธิภาพปลูกยางระดับความเหมาะสมปานกลาง (S2)  ให้ผลผลิตเนื้อยางแห้งเฉลี่ย มีแนวโน้มสูง
กว่ากรรมวิธีเกษตรกร เทคโนโลยีการใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินให้ผลผลิตเฉลี่ยสูงกว่าการใช้ปุ๋ยตามวิธี
ของเกษตรกร  ในขณะที่ผลผลิตเนื้อยางแห้งเฉลี่ยของแปลงยางที่มีประสิทธิภาพปลูกยางระดับความ
เหมาะสมน้อย (S3) ให้ผลผลิตเนื้อยางแห้งสูงกว่ากรรมวิธีเกษตรกร เทคโนโลยีการใช้ปุ๋ยตามค่า
วิเคราะห์ดินให้ผลผลิตเฉลี่ยสูงกว่าการใช้ปุ๋ยตามวิธีของเกษตรกร 

3. ต้นทุนการผลิต รายได้ รายได้สุทธิ และ BCR  แปลงยางที่มีประสิทธิภาพปลูกยางระดับ
ความเหมาะสมปานกลาง (S2) วิธีแนะน้าของกรมวิชาการเกษตร มีต้นทุนการผลิต มีรายได้ 
ผลตอบแทนต่อต้นทุนให้รายได้สุทธิ และผลตอบแทนต่อต้นทุน มีค่า BCR สูงกว่าวิธีของเกษตรกร 
ในขณะที่แปลงยางที่มีประสิทธิภาพปลูกยางระดับความเหมาะสมน้อย (S3) วิธีแนะน้าของกรม
วิชาการเกษตร มีต้นทุนการผลิต มีรายได้ ผลตอบแทนต่อต้นทุนให้รายได้สุทธิ และผลตอบแทนต่อ
ต้นทุน มีค่า BCR  

4. ได้ด้าเนินการจัดให้ความรู้เกี่ยวกับการจัดการโรครากขาวยางพาราอย่างถูกต้องตามหลัก
วิชาการแก่เจ้าหน้าที่ผู้ปฏิบัติงานโดยผู้มีความรู้และประสบการณ์ โดยเจ้าหน้าที่ผู้ปฏิบัติงานสามารถ
น้าไปปฏิบัติถูกต้องตามหลักวิชาการ 

5. ด้าเนินการถ่ายทอดวิธีการการจัดการโรครากขาวของยางพาราแก่เกษตรกรผู้ร่วมโครงการ
และได้แปลงทดสอบเทคโนโลยีการป้องกันก้าจัดโรครากขาวโดยเกษตรกรมีส่วนร่วม จ้านวน 40 ราย 
ในเขตพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน โดยใช้เทคโนโลยีของกรมวิชาการเกษตรและวิธีเขตกรรม และจัดท้าแปลง
ทดสอบเป็นแปลงสาธิตส้าหรับขยายผลสู่เกษตรกรรายอื่น ๆ จ้านวน 8 แปลง 

6. ผลเปรียบเทียบของการใช้เทคโนโลยีการป้องกันก้าจัดโรครากขาวยางพาราก่อนการใส่
กรรมวิธีและหลังการใส่กรรมวิธีโดยการการจัดการอย่างเหมาะสมและถูกวิธีพบว่าในกรรมวิธีการ
ปฏิบัติของกรมวิชาการเกษตรสามารถลดการระบาดลุกลามของโรครากขาวได้ โดยโรครากขาวไม่
ขยายลุกลาม มีพุ่มใบปกติ รากและโคนต้นปกติ/อาการที่รากหารและอาการที่เป็นโรคเดิมผุ อาการไม่
ลุกลาม ไม่มีเชื้อรา 

7. เกษตรกรสามารถปฏิบัติการในการใช้เทคโนโลยีการป้องกันก้าจัดโรครากขาวอย่างถูกวิธี
และสามารถควบคุมป้องกันก้าจัดโรครากขาวของยางพาราให้ประสบความส้าเร็จ ต้องเริ่มตั้งแต่การ
เตรียมปลูก ไปจนถึงหลังปลูกหรือระยะที่ต้นยางให้ผลผลิตแล้ว ดังนี้ 

   7.1 ช่วงเตรียมแปลงปลูกยางพารา เพ่ือลดแหล่งเชื้อและเชื้อสาเหตุของโรค  
         - โค่น ขุดราก ไถพลิกเก็บเศษรากไม้ เผา ไถพลิกหน้าดิน ตากแดด  แม้จะเป็นรากไม้ 

เศษไม้ขนาดเล็ก หากฝังอยู่ในดิน เชื้อราสามารถมีชีวิตอยู่ได้นาน 
        - ในกรณีแปลงปลูกเดิมมีประวัติเป็นโรครากมาก่อน หลังโค่นในช่วง 1-2 ปีแรกไม่ปลูก

ยางแต่ปลูกพืชอายุสั้นทดแทนหรือพืชตระกูลถั่ว เพ่ือปรับสภาพดินให้เหมาะสมกับการเจริญเติบโต
ของพืชและจุลินทรีย์ในดินบางชนิดที่เป็นพิษต่อเชื้อราสาเหตุโรคราก  

7.2 ช่วงปลูกยางพารา เพ่ือก้าจัดเชื้อและป้องกันต้นยางปลูกใหม่ติดเชื้อ ปฏิบัติได้โดย  
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     - ผสมดินปลูกด้วยก้ามันผง 100-200 กรัมต่อหลุม (50x50x50 ซม.) โดยผสมกับดินปลูก 
ทิ้งไว้ในหลุมก่อนปลูกยางประมาณ 0.5-1 เดือน หากปลูกพร้อมทันทีหลังผสมดินปลูกก้ามะถันจะเป็น
พิษกับรากยาง ท้าให้ต้นยางปลูกใหม่ตายได้ 

     - แม่ปุ๋ยที่มีแนวโน้มมีศักยภาพในการป้องกันก้าจัดเชื้อบริเวณหลุมปลูกได้เช่นเดียวกับ
ก้ามะถัน คือยูเรีย (46-0-0) และ แอมโมเนียมซัลเฟต (21-0-0+24S) ผสมกับดินปลูกอัตรา 200 กรัม
ต่อหลุม (50x50x50 ซม.) โดยยูเรียให้ผสมกับดินปลูก ทิ้งไว้ในหลุมประมาณ 0.5-1 เดือน ก่อนปลูก
ต้นยาง  

7.3 ช่วงหลังปลูกยางพารา 
     - หลังปลูกยางไปแล้ว 1 ปี ควรตรวจหาต้นที่เป็นโรคอย่างสม่้าเสมอในพ้ืนที่ที่ไม่ปรากฏ

โรคราก ควรตรวจปีละ 1-2 ครั้ง ส่วนพ้ืนที่ที่เคยเป็นโรคราก ควรตรวจซ้้าทุก 3 เดือน และก้าจัดต้นที่
เป็นโรคเสีย 

     - ต้นที่แสดงอาการรุนแรงแสดงอาการทางพุ่มใบเหลือง รากและโคนต้นถูกท้าลาย
มากกว่า 60% ให้ตัดต้น ก้าจัดรากและตอ หรือใช้สารเคมีราดก้าจัดเชื้อในต้น 

     - ใช้สารเคมีส้าหรับต้นที่เป็นโรคเพียงเล็กน้อยหรือไม่รุนแรงมาก และใช้กับต้นข้างเคียงที่
เป็นโรค 

     - ไม่ควรปลูกพืชร่วมหรือพืชอาศัยของโรคราก เช่น ทุเรียน ลองกอง ขนุน จ้าปาดะ 
มะพร้าว ไผ่ ส้ม โกโก้ ชา กาแฟ เนียงนก น้อยหน่า มันส้าปะหลัง มันเทศ สะเดาบ้าน สะเดาเทียม 
พริกไทย พริกข้ีหนู มะเขือเปราะ กระทกรก  
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โครงการวิจัยที่ 2 
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Research and Development of Oil Palm Production in the Upper Southern 

 
ผู้วิจัย  

สุธีรา ถาวรรัตน์ Suteera Thawornrat 
จินตนาพร  โคตรสมบัติ Jintanaphon Kotsombate 

สมคิด  ด้าน้อย Somkid Domnoi 
อุดมพร  เสือมาก Udomphon Suamag 

อรพิน หนูทอง Orapin Noothong 
อาพร คงอิสโร Arporn Kongisro 

ไพบูรณ์  เปรียบยิ่ง Phaibun Priapying 
บรรเจิด  พูลศิลป์ Banjerd Poonsin 
ภาวินี  คามวุฒิ Pawinee  Kamwut 
สญชัย ขวัญเกื้อ Sonchai Kwankuae  

สุชาดา โภชาดม Suchada Pochadom 
อัญชลี ม่านทอง Unchalee Manthong 

จิตติลักษณ์  เหมะ Jittiluk Hama 
อัจฉรา ทองสวัสดิ์ Atchara Thongsawat 

สุรกิตติ ศรีกุล Surakitti Srikul 
 

ค าส าคัญ (Key words) 
ปาล์มน้้ามันลูกผสมสุราษฎร์ธานี 7 วิเคราะห์ธาตุอาหาร การจัดการ โรคการ์โนเดอร์ม่า RSPO 

Surat Thani 7, nutrient analysis, management, Ganoderma desiase, RSPO 
 

บทคัดย่อ 
การวิจัยและพัฒนาการผลิตปาล์มน้้ามันในพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน ด้าเนินการระหว่างปี 2559 

ถึง 2564 ในพ้ืนที่ 6 จังหวัดของภาคใต้ตอนบน คือ ชุมพร ระนอง กระบี่ พังงา สุราษฎร์ธานี และ
นครศรีธรรมราช มีวัตถุประสงค์เพ่ือหาเทคโนโลยีการผลิตที่เหมาะสมเฉพาะพ้ืนที่ การอารักขาโรค
รากเน่าโคนเน่าจากเชื้อ Ganoderma sp. พันธุ์ปาล์มน้้ามันของกรมวิชาการเกษตรที่เหมาะสมกับ
พ้ืนที่ ปัจจัยที่ส่งผลต่อการตัดสินใจเข้าร่วมการผลิตปาล์มอย่างยั่งยืนและเป็นมิตรกับสิ่งแวดล้อมและ
สร้างแปลงวิจัยระบบการผลิตพืชร่วมกับพืชเศรษฐกิจหลักที่เหมาะสมกับพ้ืนที่ในระยะการวิจัยถัดไป 
(2565-2567) จากการวิจัยพบว่า การผลิตปาล์มน้้ามันในช่วงก่อนให้ผลผลิต (1-2.5 ปีหลังปลูก) ถ้า
ปลูกถั่วเขียว 3 ร่องต่อไร่ หรือ แตงโม 3 ร่องต่อไร่ จะสร้างรายได้สุทธิจากการจ้าหน่าย 7,355 และ 
121,024 บาท/ไร่ ตามล้าดับ การใช้พันธุ์ปาล์มน้้ามันลูกผสมสุราษฎร์ธานี 7 การให้ปุ๋ยตามผลค่า
วิเคราะห์ธาตุอาหารในใบ การใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ใบร่วมกับการจัดการสวน คือ การคลุมโคนด้วย
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ทะลายเปล่า 200 กิโลกรัม/ต้น และการตัดแต่งทางใบที่เหมาะสมตามอายุต้นในพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน 
จะให้น้้าหนักทะลายสดเฉลี่ย 114.6 กิโลกรัม/ต้น/ปี (อายุต้น 3-8 ปีหลังปลูก), 221.4 กิโลกรัม/ต้น/ปี 
(อายุต้น 5-10 ปีหลังปลูก) และ 204.0 กิโลกรัม/ต้น/ปี (อายุ 7-10 ปีหลังปลูก) ตามล้าดับ และจาก
การส้ารวจโรครากเน่าโคนเน่าในปาล์มน้้ามันในพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน พบมากที่สุดร้อยละ 39.53 ใน
ปาล์มน้้ามันอายุมากกว่า 20 ปี และพบร้อยละ 33.82 ในแปลงที่ปลูกมะพร้าวก่อนหน้า แต่เมื่อปลูก
ปาล์มน้้ามันสายพันธุ์การค้า 12 สายพันธุ์ รอบโคนต้นเป็นโรค พบว่า ที่อายุหลังปลูก 1 ปี 3 เดือน ทุก
สายพันธุ์พบโรค ส่วนปัจจัยที่ส้าคัญในการตัดสินใจเข้าร่วมโครงการผลิตปาล์มน้้ามันอย่างยั่งยืนและ
เป็นมิตรกับสิ่งแวดล้อม คือ การสนับสนุนของครอบครัว ราคาปุ๋ย ราคาผลผลิตที่แตกต่าง การตรวจ
วิเคราะห์ธาตุอาหารในใบฟรี และการให้ความรู้ในการจดบันทึก ส่วนข้อจ้ากัดคือจ้านวนสมาชิกต่อ
กลุ่ม เกษตรกรทั่วไปจึงประสงค์ให้ภาครัฐสนับสนุนและผลักดันการเข้าร่วมโครงการและน้าไปสู่การ
การรับรองมาตรฐานพันธุ์ปาล์มน้้ามันลูกผสม จากข้อมูลการวิจัยนี้สามารถใช้เป็นข้อมูลในการ
ถ่ายทอดองค์ความรู้ให้กับเกษตรกรในพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน เป็นข้อมูลในการวิจัยและพัฒนาเพ่ือสร้าง
นวัตกรรมใหม่ ให้ระบบการผลิตน้้ามันปาล์มในพ้ืนที่เกิดความยั่งยืนต่อไป 

 
Abstracts 

This study was conducted by the researchers of Office of Agricultural 
Research and Development Region 7 (OARD 7) on concept researchers and farmers in 
Chumphon, Ranong, Krabi, Phangnga, Surat Thani and Nakhon Si Thammarat 
provinces since 2016 to 2021 which objectives of this project were to estimate 
suitable of production technology, oil palm variety of Department of Agriculture, 
plant protection (Ganoderma disease) method, the factor for join roundtable on 

sustainable palm oil: RSPO project of farmer and establishment area for estimate 

potential of inter cropping system on oil palm production and coconut production 
for next study (2022-2024). The result showed when we grown green beans 3 row/rai 
or watermelon 3 row/rai in immature phase (1-2.5 year after planting: YAP) led to net 
income about 7,355 bath/rai and 121,024 bath/rai, respectively. In mature phase, 
showed Surat thani 7 variety (ST7), using fertilizer follow the result of nutrient of leaf, 

using fertilizer follow the result of nutrient of leaf collaborate with giving bare bunch 

200 kg/palm and cutting for fit frond led to high average fresh fruit bunch: FFB was 

114.6 kg/palm/year (3-8 YAP), 221.4 kg/palm/year (5-10 YAP) and 204.0 kg/palm/year 

(7-10 YAP), respectively. Furthermore, in the upper souther had highest Ganoderma 

disease in oil palm over 20 YAP and growing on coconut area (39.53% and 33.82%, 
respectively). On the other hand, commercial oil palm 12 varieties showed infection 
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Ganoderma dieseas at 15 months after planting. For main factors to join RSPO project 
are family, price of fertilizer, cost of yield, free for test nutrient and knowledge for 
recording data but reservation factor is limit of no. member per group so farmer 
would like push for add member per group and supporting to certified in standard by 
government. From these knowledges can transfer to target group in area, 
development to best innovation for the next project which will led to sustainable of 
oil palm chain. 

 
บทน า (Introduction) 

ปาล์มน้้ามันเป็นพืชเศรษฐกิจที่มีความส้าคัญในอุตสาหกรรมอาหารและพลังงาน ปี 2558 
รัฐบาลมีแผนยุทธศาสตร์ปาล์มน้้ามันและน้้ามันปาล์ม (Road map) ปี 2558-2569 มีเป้าหมายขยาย
พ้ืนที่ปลูกปาล์มน้้ามันเพ่ิมขึ้น 3.0 ล้านไร่ และให้มีอัตราการสกัดน้้ามันเพ่ิมขึ้น จาก 18% เป็น 20% 
เพ่ือผลิตน้้ามันปาล์มรองรับกับการบริโภคที่เพ่ิมขึ้นและใช้เป็นวัตถุดิบในการผลิตไบโอดีเซล ปัจจุบัน
ประเทศไทยมีพ้ืนที่ปลูก 4.59 ล้านไร่ เป็นพ้ืนที่ให้ผลผลิตแล้ว 4.14 ล้านไร่ ซึ่งภาคใต้มีพ้ืนที่ปลูก
สูงสุด คิดเป็นร้อยละ 85.83 ของพื้นที่ปลูกทั้งหมดของประเทศ และจากการส้ารวจข้อมูลเกษตรกรใน
พ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน ปี 2552 พบว่า ร้อยละ 97.29 เกษตรกรผู้ปลูกปาล์มน้้ามันเป็นเกษตรกรราย
ย่อย คือ มีพื้นที่ถือครองน้อยกว่าหรือเท่ากับ 50 ไร่ (สุธีรา และคณะ, 2552) ฉะนั้น จากข้อมูลข้างต้น 
จึงต้องมีการจัดการผลิตปาล์มน้้ามันที่มีประสิทธิภาพ คือ มีเทคโนโลยีการผลิตที่ดี ได้แก่ พันธุ์ การ
จัดการสวน การจัดการธาตุอาหาร การควบคุมโรค และการแก้ปัญหาการผลิตในสภาวะภัยพิบัติ เป็น
ต้น และเพ่ือให้การผลิตที่ยั่ งยืนและมีประสิทธิภาพสูงสุด จ้าเป็นต้องมี เทคโนโลยีที่มีความ
เฉพาะเจาะจงต่อพ้ืนที่ ส้าหรับส่งต่อให้เกษตรกรในพ้ืนที่นั้นๆ น้าไปใช้ประโยชน์ ซึ่งจักเป็นการลด
ความเสี่ยงในระบบการผลิตได้อย่างแท้จริง ดังนั้น นักวิจัยจึงเล็งเห็นความจ้าเป็นในการน้าเทคโนโลยี
การผลิตที่ผ่านการศึกษาจากหน่วยงานวิจัยแล้ว มาท้าการวิจัยและทดสอบประสิทธิภาพในพ้ืนที่โดย
เน้นการศึกษาวิจัยในพ้ืนที่เกษตรกรและเรียนรู้ไปพร้อมกับเกษตรกร ซึ่งจะท้าให้เกษตรกรให้การ
ยอมรับและน้าเทคโนโลยีไปปรับใช้ เกิดประโยชน์สูงสุดกับเกษตรกรและระบบการผลิตและการใช้
ประโยชน์ในอุตสาหกรรมต่อเนื่องได้อย่างยั่งยืน และทั้งนี้คณะผู้วิจัยยังเล็งเห็นความส้าคัญของการ
ส้ารวจข้อมูลสถานการณ์ที่จะส่งผลกระทบต่อการผลิต เช่น การระบาดของโรคและแมลง และความ
ต้องการของผู้บริโภค เช่น ผลผลิตและผลิตภัณฑ์ที่เป็นมิตรกับสิ่งแวดล้อม รวมทั้งวิจัยและพัฒนา
เทคโนโลยีการผลิตหาทางเลือกเพ่ือเพ่ิมรายได้ต่อพ้ืนที่ เพ่ือรองรับความผันผวนของราคาและ
สภาพแวดล้อมให้กับเกษตรกรและระบบปาล์มน้้ามันอีกด้วย ดังนั้นในการศึกษาวิจัยนี้มีวัตถุประสงค์
ของการวิจัย เพ่ือทดสอบประสิทธิภาพพันธุ์ปาล์มน้้ามันของกรมวิชาการเกษตรที่เหมาะสมกับพ้ืนที่ 
หาเทคโนโลยีการผลิตที่เหมาะสมเฉพาะพ้ืนที่ ส้ารวจและหาแนวทางการอารักขาโรครากเน่าโคนเน่า
จากเชื้อ Ganoderma sp. หาปัจจัยที่ส่งผลกระทบต่อการตัดสินใจเข้าร่วมการผลิตปาล์มอย่างยั่งยืน
และเป็นมิตรกับสิ่งแวดล้อม และสร้างแปลงวิจัยส้าหรับศึกษาศักยภาพระบบการผลิตพืชท้องถิ่น
ร่วมกับพืชเศรษฐกิจหลักที่เหมาะสมกับพ้ืนที่ในระยะการวิจัยถัดไป (2565-2567) เพ่ือเป็นข้อมูล
ส้าหรับการผลิตให้กับเกษตรกรต่อไป 
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ระเบียบวิธีการวิจัย  (Research Methodology) 
โครงการวิจัยและพัฒนาการผลิตปาล์มน้้ามัน ประกอบด้วย 7 กิจกรรม 8 การทดลอง และมี

วิธีการด้าเนินการ ดังนี้ 
กิจกรรมที่ 1 ทดสอบพันธุ์ปาล์มน้้ามันลูกผสมสุราษฎร์ธานี 7 ในแปลงเกษตรกรเขตพ้ืนที่ภาคใต้

ตอนบน  
การทดลองที่ 1.1 ทดสอบพันธุ์ปาล์มน้้ามันลูกผสมสุราษฎร์ธานี 7 ในแปลงเกษตรกรเขตพ้ืนที่ภาคใต้

ตอนบน  
- แบบและวิธีการทดลอง 

วางแผนการทดลองแบบสุ่มในบล็อกสมบูรณ์ (Randomized complete block design: 
RCB) จ้านวน 2 ซ้้า 2 กรรมวิธี ดังนี้ 

กรรมวิธีที่ 1 ปาล์มน้้ามันพันธุ์ลูกผสมสุราษฎร์ธานี 7 
 กรรมวิธีที่ 2 ปาล์มน้้ามันพันธุ์ที่เกษตรกรนิยมปลูกในพ้ืนที่ 
- วิธีปฏิบัติการทดลอง 
 1. บันทึกข้อมูลสภาพพ้ืนที่ปลูก ได้แก่ คุณสมบัติดิน โดยการเก็บตัวอย่างดินและตรวจ
คุณสมบัติดินโดยห้องปฎิบัติการ ลักษณะภูมิอากาศ ได้แก่ อุณหภูมิ ปริมาณน้้าฝน ความชื้นสัมพัธท์ 
เป็นต้น จากกรมอุตุนิยมวิทยา 

2. ปรับสภาพพ้ืนที่ วางผังแปลงปลูก โดยใช้ระยะปลูก 9x9x9 เมตร และปลูกตามแผนการ
ปลูก 

3. ดูแลรักษา ได้แก่ การก้าจัดวัชพืช การให้ปุ๋ย ตามค้าแนะน้าของกรมวิชาการเกษตร  
4. บันทึกการเจริญเติบโต ได้แก่ จ้านวนใบเพ่ิม จ้านวนใบทั้งหมด ความสูงต้น ความยาวทาง

ใบ เป็นต้น ปีละ 1 ครั้ง และบันทึกข้อมูลผลผลิต ได้แก่ จ้านวนทะลาย น้้าหนักทะลาย ตามรอบการ
เก็บเก่ียวผลผลิตของเกษตรกร  
    5. รวบรวมข้อมูลและวิเคราะห์ผลทางสถิติ ได้แก่ การเปรียบเทียบค่าเฉลี่ย ความ
แปรปรวน และอัตราส่วนระหว่างผลประโยชน์และต้นทุน (Benefit and cost ratio: BCR) 
    6. สรุปและรายงานผลการทดลอง 
- การบันทึกข้อมูล 

1. คุณสมบัติดิน ได้แก่ ชนิดดิน อินทรียวัตถุ ความเป็นกรด-ด่าง ปริมาณธาตุอาหาร ความ
ต้องการปูน เป็นต้น ก่อนและหลังท้าการทดลอง 

2. ลักษณะอากาศ ได้แก่ อุณหภูมิสูงสุด อุณหภูมิต่้าสุดและอุณหภูมิเฉลี่ย ความชื้นสัมพัทธ์ 
ปริมาณน้้าฝน จ้านวนวันฝนตก เป็นต้น ทุก 1 เดือน 

3. การเจริญเติบโตทางล้าต้นปาล์มน้้ามัน ได้แก่ จ้านวนทางใบทั้งหมด/ต้น จ้านวนใบเพ่ิม/
ต้น/ปี ทุก 12 เดือน และความยาวทางใบ จ้านวนใบย่อย และพ้ืนที่ใบ เริ่มบันทึกที่ปาล์มน้้ามันอายุ 3 
ปีหลังปลูก 

4. ผลผลิตปาล์มน้้ามัน ได้แก่ จ้านวนทะลาย/ต้น/ปี และน้้าหนักทะลาย/ต้น/ปี บันทึกตาม
รอบการเก็บเก่ียวของเกษตรกร 

5. ต้นทุน และรายรับจากการผลิตปาล์มน้้ามัน  
6. ความพึงพอใจของเกษตรกรต่อพันธุ์ปาล์มน้้ามันทดลอง 

- ระยะเวลาท้าการทดลอง 1 ตุลาคม 2558 – 30 กันยายน 2564 
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- สถานที่ท้าการทดลอง แปลงปลูกของเกษตรกร จ.ประจวบคีรีขันธ์ จ้านวน 2 แปลงๆ ละ 5 ไร่ 
 
กิจกรรมที่ 2 ทดสอบการให้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินและใบปาล์มน้้ามันของกลุ่มเกษตรกรในพ้ืนที่

ภาคใต้ตอนบน  
การทดลองที่ 2.1 ทดสอบการให้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินและใบปาล์มน้้ามันของกลุ่มเกษตรกรใน

จังหวัดสุราษฎร์ธานี  
การทดลองที่ 2.2 ทดสอบการให้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินและใบปาล์มน้้ามันของกลุ่มเกษตรกรใน

จังหวัดกระบี่  
- แบบและวิธีการทดลอง 

วางแผนการทดลองแบบสุ่มในบล็อกสมบูรณ์ (Randomized complete block design: 
RCB) จ้านวน 2 ซ้้า 2 กรรมวิธี  

กรรมวิธีที่ 1 การเลือกให้ปุ๋ยของเกษตรกร  
กรรมวิธีที่ 2 การเลือกให้ปุ๋ยตามค้าแนะน้าของกรมวิชาการเกษตร คือ การให้ปุ๋ยตามการ

แปลผลการปริมาณธาตุอาหารของใบจากห้องปฏิบัติการ 
- วิธีปฏิบัติการทดลอง 
 1. คัดเลือกแปลงปาล์มน้้ามันลูกผสมเทเนอร่า อายุต้น 7 ปีหลังปลูก หรือ 8 ปีหลังปลูก ของ
เกษตรกรในพ้ืนที่เป้าหมาย พ้ืนที่ละ 10 แปลงๆ ละ 10 ไร่ 

2. ประชุมชี้แจงกรรมวิธีและวิธีด้าเนินการทดลองให้กับเกษตรกรเจ้าของแปลงหรือผู้ร่วมวิจัย  
 3. บันทึกข้อมูลประวัติแปลง และการจัดการสวนก่อนเริ่มการทดลอง   

4. ให้ความรู้เกษตรกรผู้ร่วมวิจัย เรื่อง ปุ๋ยกับปาล์มน้้ามัน และเทคโนโลยีการให้ปุ๋ยปาล์ม
น้้ามันตามค่าวิเคราะห์ดินและใบของกรมวิชาการเกษตร 
 5. วางผังแปลงและท้าเครื่องหมายต้นที่ใช้บันทึกข้อมูล 12 ต้นต่อแปลงย่อย  

6. เก็บตัวอย่างดินเพ่ือตรวจคุณสมบัติดิน 2 ครั้ง คือ ก่อนและหลังให้กรรมวิธี เก็บตัวอย่างใบ
ปาล์มน้้ามันตามวิธีของกรมวิชาการเกษตร เพ่ือตรวจสอบปริมาณธาตุอาหาร ปีละ 1 ครั้ง  

7. วิเคราะห์ดินและใบ โดยห้องปฏิบัติการของส้านักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตที่ 7 แปล
ผลและค้านวณปริมาณปุ๋ยส้าหรับใส่ต้นปาล์มทดลองต่อปีของกรรมวิธีที่ 2   

8. ใส่ปุ๋ยตามกรรมวิธี โดยแบ่งใส่ตามระยะเวลาของเกษตรกร   
9. บันทึกข้อมูล ได้แก่ น้้าหนักทะลาย ต้นทุนจากการใส่ปุ๋ย และรายรับจากการจ้าหน่าย

ผลผลิต ความพึงพอใจของเกษตรกร 
            10. รวบรวมข้อมูลและวิเคราะห์ผลทางสถิติ ได้แก่ การเปรียบเทียบค่าเฉลี่ย ความ
แปรปรวน และอัตราส่วนระหว่างผลประโยชน์และต้นทุน (Benefit and cost ratio: BCR) 

11. สรุปและรายงานผลการทดลอง 
- การบันทึกข้อมูล 

1. ประวัติพืชและแปลงทดลอง ได้แก่ พืชปลูกก่อนท้าการทดลอง ภัยพิบัติในพื้นที่ พันธุ์ปลูก 
วันปลูก วิธีการดูแลรักษาต้นปาล์มน้้ามัน ได้แก่ การให้ปุ๋ย ให้น้้า การก้าจัดวัชพืช ก่อนท้าการทดลอง  
 2. ผลผลิต คือ น้้าหนักทะลาย/ต้น ทุก 1 เดือน  
 3. ต้นทุนจากการให้ปุ๋ย ได้แก่ ค่าแรงงาน ค่าปุ๋ย เป็นต้น และรายได้ ได้แก่ ราคาผลผลิต  
 4. ความพึงพอใจของเกษตรกรต่อเทคโนโลยีการให้ปุ๋ยปาล์มน้้ามันของกรมวิชาการเกษตร 
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- ระยะเวลาท้าการทดลอง 1 ตุลาคม 2558 – 30 กันยายน 2564 
- สถานที่ท้าการทดลอง การทดลองที่ 2.1 แปลงปลูกของเกษตรกร จ.สุราษฎร์ธานี  

        การทดลองที่ 2.2 แปลงปลูกของเกษตรกร จ.กระบี่ 
 
กิจกรรมที่ 3 ทดสอบเทคโนโลยีการจัดการสวนปาล์มน้้ามันอย่างถูกต้องและเหมาะสมในพ้ืนที่ปลูก

ส้าคัญภาคใต้ตอนบน  
การทดลองที่ 3.1 ทดสอบเทคโนโลยีการจัดการสวนปาล์มน้้ามันในเขตพ้ืนที่ปลูกส้าคัญภาคใต้

ตอนบน  
- แบบและวิธีการทดลอง 
 ท้าการศึกษาโดยวิธี Technology Verification Experiment (TVE) ในแปลงเกษตรกร 
 วางแผนการทดลองแบบ 2x2 Factorial in RCB จ้านวน 2 ซ้้า 2 ปัจจัยๆ ละ 2 ระดับ แปลง
ย่อยละ 2 ไร่  
2 ปัจจัย คือ 
 ปัจจัยที่ 1 การจัดการธาตุอาหาร โดยการใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินและใบ 
 ปัจจัยที่ 2 การจัดการสวน คือ การคลุมโคนด้วยทะลายเปล่า การควบคุมจ้านวนทางใบ และ
การเก็บเกี่ยว  
แต่ละปัจจัยมี 2 ระดับ คือ 
 ระดับท่ี 1 เทคโนโลยีของเกษตรกร (Farmer) 
 ระดบัที่ 2 เทคโนโลยีของกรมวิชาการเกษตร (DOA)  
รวมทั้งหมด 2 x 2 = 4 treatment combinations ดังนี้ 

หมายเหตุ ;  - Farmer = เทคโนโลยีของเกษตรกร DOA = เทคโนโลยีของกรมวิชาการเกษตร 
  - แปลงทดสอบ Set x จ้านวน 12 แปลง แปลงละ 8 ไร่ รวม 96 ไร่ Set y จ้านวน 4 แปลง 
แปลงละ 16 ไร่ รวม 64 ไร่ รวม 16 แปลง พ้ืนที่ 160 ไร่  
- วิธีปฏิบัติการทดลอง 

1. ส้ารวจและคัดเลือกแปลงเกษตรกรผู้ปลูกปาล์มน้้ามันใหม่ อายุ 5-8 ปี ในพ้ืนที่แหล่งปลูก
ส้าคัญในพื้นที่ภาคใต้ตอนบน จ้านวน 16 แปลง แบ่งตามสภาพภูมิศาสตร์ฝั่งภาคใต้ฝั่งตะวันออกและ
ฝั่งตะวันตก 
 2. ชี้แจงวัตถุประสงค์และรายละเอียดเกี่ยวกับการด้าเนินงานทดสอบกับเกษตรกรผู้ร่วม
โครงการ  

3. วางผังแปลงทดสอบ และท้าเครื่องหมายต้นบันทึกข้อมูล 
4. ด้าเนินการตามแต่ละปัจจัย ดังนี้ 

Treatment 
ปัจจัย  Set X Set Y 

ธาตุอาหาร การจัดการสวน  (yield gap) (contribution and interaction) 
1 DOA DOA  * * 
2 DOA Farmer   * 
3 Farmer DOA   * 
4 Farmer Farmer  * * 
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 ปัจจัยที่ 1 การจัดการธาตุอาหาร ด้าเนินการปีละ 1 ครั้ง ด้าเนินการ เก็บตัวอย่างดินและใบ
ส่งวิเคราะห์ปริมาณธาตุอาหาร แปลผลการวิเคราะห์ ค้านวณชนิดและปริมาณธาตุอาหารส้าหรับการ
ใส่ปุ๋ยในฤดูปลูก และใส่ปุ๋ยตามผลการวิเคราะห์ใบ 

ปัจจัยที่ 2 การจัดการสวน ด้าเนินการคลุมโคนด้วยทะลายเปล่า 250 กก./ต้น/ปี การควบคุม
ทางใบปาล์ม  น้้ามันให้มี 48 ทางใบ/ต้น และการเก็บเก่ียวตามมาตรฐานทะลายปาล์มน้้ามัน  

5. บันทึกข้อมูลและวิเคราะห์ผลทางสถิติ ได้แก่ yield gap ผลตอบสนองของแต่ละปัจจัย 
(contribution) ต่อ yield gap และปฏิสัมพันธ์ (interaction) ระหว่างปัจจัย 

6. สรุปและรายงานผลการทดลอง 
- การบันทึกข้อมูล 

1. ข้อมูลทั่วไปของพืชและการจัดการของเกษตรกร ได้แก่ พันธุ์ปลูก อายุต้น การจัดการสวน 
ต้นทุน รายได้ รายจ่ายการจัดการสวน ก่อนและหลังด้าเนินการวิจัย  
 2. ผลผลิตปาล์มน้้ามัน คือ น้้าหนักทะลายสด/ไร่ 

3. ต้นทุนการผลิต ได้แก่ ราคาปัจจัยการผลิต ค่าวัสดุทางการเกษตร ค่าแรงงาน ค่า
เครื่องจักรกล ค่าน้้ามันเชื้อเพลิง ค่าขนส่ง เป็นต้น 

4. ความพึงพอใจของเกษตรกรต่อเทคโนโลยีการจัดการสวนปาล์มน้้ามันของกรมวิชาการ
เกษตร 
- ระยะเวลาท้าการทดลอง 1 ตุลาคม 2558 – 30 กันยายน 2564 
- สถานที่ท้าการทดลอง แปลงปาล์มน้้ามันของเกษตรกรในพื้นที่ภาคใต้  
 
กิจกรรมที่ 4 ศึกษาระบบการปลูกปาล์มน้้ามันอย่างยั่งยืนในพ้ืนที่เสี่ยงภัยน้้าท่วมซ้้าซากในพ้ืนที่

ภาคใต้ตอนบน  
การทดลองท่ี 4.1 ศึกษาระบบการปลูกปาล์มน้้ามันอย่างยั่งยืนในพ้ืนที่เสี่ยงภัยน้้าท่วมซ้้าซากในพ้ืนที่

จังหวัดนครศรีธรรมราช  
- แบบและวิธีการทดลอง 

วางแผนการทดลองแบบสุ่มในบล็อกสมบูรณ์ (Randomized complete block design: 
RCB) จ้านวน 4 ซ้้า 3 กรรมวิธี  

กรรมวิธีที่ 1 ปาล์มน้้ามันสายพันธุ์ลูกผสมสุราษฎร์ธานี 1 
กรรมวิธีที่ 2 ปาล์มน้้ามันสายพันธุ์ลูกผสมสุราษฎร์ธานี 2 
กรรมวิธีที่ 3 ปาล์มน้้ามันสายพันธุ์ลูกผสมสุราษฎร์ธานี 7 

- วิธีปฏิบัติการทดลอง 
1. รวบรวมข้อมูลระบบนิเวศน์เกษตรพ้ืนที่น้้าท่วมซ้้าซากในพื้นที่ภาคใต้ตอนบน และคัดเลือก

พ้ืนที่ที่มีน้้าท่วมซ้้าซาก ของ จ.นครศรีธรรมราช และเกษตรกรต้องการปลูกปาล์มน้้ามัน จ้านวน 1 
แปลง พ้ืนที่ 10 ไร่ 

2. บันทึกข้อมูลวิธีการปลูกพืชในพ้ืนที่ของเกษตรกรก่อนร่วมการทดลอง 
3. เตรียมพ้ืนที่ปลูกตามค้าแนะน้าการปลูกปาล์มน้้ามันในพ้ืนที่ลุ่มของกรมวิชาการเกษตร 

ดังนี้ การวางผังปลูกปาลมน้้ามัน แบบสามเหลี่ยมดานเทา ระยะปลูก 9 x 9 x 9 เมตร โดย - ปกหลัก
แถวแรกตามแนวทิศเหนือ – ใต หางกัน 9 เมตร จากนั้นจากหลักแรกของแถวที่ 1 ปกหลักตาม
แนวตั้งฉากกับแถวที่ 1 ในทิศตะวันออก – ตะวันตก และใหหลักหางกัน 7.79 เมตร (ซึ่งหลักในแนว
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ดังกลาวจะเปนแนวของแถวที่ 2, 3, 4…) ต่อไปเริ่มปกหลักแรกของแถวที่ 2 ที่ระยะหางกับแถวแรก 
7.79 เมตร และท้ามุม 30 องศาที่หลักแรกของแถวที่ 1 หรือหางจากแนวตั้งฉากกับแถวแรก 4.5 
เมตร และปกหลักที่ 2,3,4,… ของแถวที่ 2 ใหหางกัน 9 เมตร และใหขนานกับ แถวที่ 1 ปกหลักแรก
ของแถวที่ 3 ที่ระยะหางกับแถวที่ 2 เทากับ 7.79 เมตร และใหอยูในแนวท้ามุมฉากที่หลักแรกของ
แถวที่ 1 ปกหลักในแถวที่ 4, 6, 8, 10,… ใหท้าเชนเดียวกับแถวที่ 2 และ แถวที่ 5, 7, 9, 11,… ใหท้า
เชนเดียวกับแถวที่ 3 

4. เตรียมหลุมปลูก หลังจากวางแนวการปลูก โดยขุดหลุมใหมีขนาดใหญกวาถุงตนกลาเล็กน
อย มีลักษณะเปนรูปตัวยู หรือทรงกระบอก การขุดหลุมควรแยกดินบน-ลาง ออกจากกัน ใส่ปุยร็อค
ฟอสเฟต (0-3-0) รองกนหลุม 250-500 กรัมตอหลุม และปลูกในชวงฤดูฝน ไมควรปลูกชวงปลายฤดู
ฝนตอเนื่องฤดูแลง หรือหลังจากปลูกตนกลาแลวจะตองมีฝนตกอีกอยางนอย 3 เดือน จึงจะเขาฤดู   
แลง ขอควรระวังหลังจากปลูกไมควรเกิน 10 วัน จะตองมีฝนตกทั้งนี้เพ่ือใหตนกลาไดตั้งตัว และมีการ
เจริญเติบโตในแปลงปลูกอยางรวดเร็ว การปลูกจะตองน้าถุงพลาสติกออกจากตนกลาปาลมน้ํามัน   
อยางระมัดระวังอยาใหกอนดินแตกโดยเด็ดขาดจะท้าใหตนกลาชะงักการเจริญเติบโต ให้ประคอง    
ตนกลาอยางระมัดระวังแลววางลงในหลุมปลูก ใสดินชั้นบนลงกนหลุมแลวจึงใสดินชั้นลาง ตามลงไป 
และจัดตนกลาใหตั้งตรงแลวจึงอัดดินใหแนน เมื่อปลูกเสร็จแลวโคนตนกลาจะตองอยูในระดับเดียวกัน
กับระดับดินเดิมของแปลงปลูก  

5. การปลูกพืชแซมหรือพืชคลุมดิน ปลูกระหวางปาลมน้ํามัน ซึ่งเป็นช่วงที่ปาล์มน้้ามันยังไม
ใหผลผลิต เลือกชนิดตามความเหมาะสมกับแรงงานและความตองการของตลาดในพ้ืนที่ 

6. การจัดการ และการดูแลรักษา โดยการก้าจัดวัชพืชรอบๆ โคนตนปาลม ใสปุยตาม
ค้าแนะน้า ตาม GAP กรมวิชาการเกษตร คือ ใส่ปุ๋ยเคมีสูตร 21-0-0 ทุก 3 เดือน เดือนแรกใส่ต้นละ 
0.1 กิโลกรัม และเพ่ิมเป็น 0.2 กิโลกรัมในเดือนที่ 3 และ 6 และใส่เพ่ิมขึ้นทุก 3 เดือน ส่วนปุ๋ยเคมี
สูตร 0-0-60 เริ่มใส่เมื่อเดือนที่ 6 และใส่ต่อเนื่องทุก 3 เดือน ส่วนปุ๋ย 0-3-0 ใส่เดือนที่ 9 การปองกัน
ก้าจัดหนู โรค และแมลง 5. บันทึกข้อมูล ได้แก่ ต้นทุนและรายได้การผลิตพืชร่วมก่อนปาล์มน้้ามัน
ก่อนให้ผลผลิต การเจริญเติบโตของต้นปาล์มน้้ามัน  
- การบันทึกข้อมูล 

1. การเจริญเติบโตของปาล์มน้้ามัน ได้แก่ จ้านวนทางใบเพ่ิม ความยาวทางใบ พื้นที่หน้าตัด
แกนทาง พ้ืนที่ใบ เป็นต้น ทุก 6 เดือนหลังปลูก 

2. พืชแซม ได้แก่ ชนิด ต้นทุนการผลิต และรายได้  
3. ปาล์มน้้ามัน ได้แก่ ต้นทุนปัจจัยการผลิต  

- ระยะเวลาท้าการทดลอง 1 ตุลาคม 2558 – 30 กันยายน 2560 
- สถานที่ท้าการทดลอง แปลงปลูกปาล์มน้้ามันของเกษตรกร จ.นครศรีธรรมราช  
 
กิจกรรมที่ 5 วิจัยและพัฒนาระบบการปลูกไม้ผลร่วมกับปาล์มน้้ามันเพ่ือความยั่งยืนในพ้ืนที่ภาคใต้

ตอนบน  
การทดลองท่ี 5.1 ศึกษาระบบการปลูกไม้ผลร่วมกับปาล์มน้้ามันในพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน  
- แบบและวิธีการทดลอง 

วางแผนการทดลองแบบสุ่มในบล็อกสมบูรณ์ (Randomized complete block design: 
RCB) จ้านวน 3 ซ้้า 7 กรรมวิธี  

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



32 
 

กรรมวิธีที่ 1 ปลูกปาล์มเดี่ยว สามเหลี่ยมด้านเท่า ระยะ 9x9x9 เมตร 
กรรมวิธีที่ 2 ปลูกปาล์มร่วมลางสาด สามเหลี่ยมด้านเท่า ระยะ 9x9x9 เมตร ปลูกลางสาดตรงกลาง 
กรรมวิธีที่ 3 ปลูกปาล์มร่วมทุเรียนสาลิกา สามเหลี่ยมด้านเท่า ระยะ 9x9x9 เมตร ปลูกทุเรียนสาลิกา

ตรงกลาง 
กรรมวิธีที่ 4 ปลูกปาล์มร่วมลางสาด สามเหลี่ยมด้านเท่า ระยะ 10x10x10 เมตร ปลูกลางสาดตรง

กลาง 
กรรมวิธีที่ 5 ปลูกปาล์มร่วมทุเรียนสาลิกา สามเหลี่ยมด้านเท่า ระยะ 10x10x10 เมตร ปลูกทุเรียน

สาลิกาตรงกลาง 
กรรมวิธีที่ 6 ปลูกปาล์มร่วมลางสาด สามเหลี่ยมด้านเท่า ระยะ 11x11x11 เมตร ปลูกลางสาดตรง

กลาง 
กรรมวิธีที่ 7 ปลูกปาล์มร่วมทุเรียนสาลิกา สามเหลี่ยมด้านเท่า ระยะ 11x11x11 เมตร ปลูกทุเรียน

สาลิกาตรงกลาง 
- วิธีปฏิบัติการทดลอง 

1. รวบรวมข้อมูลการปลูกไม้ผลร่วมกับปาล์มน้้ามันในพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน ได้แก่ สภาพทั่วไป
ของแปลง ปลูกไม้ผลร่วมกับปาล์มน้้ามันระยะให้ผลผลิต การให้ผลผลิต ต้นทุนการผลิตและรายได้
จากพืชร่วมและปาล์มน้้ามัน สภาพอากาศ ก่อนเข้าร่วมการทดลอง  

2. วางผังแปลง ขนาดแปลงย่อย 1.5 ไร่ รวม 35 ไร่ และท้าเครื่องหมายบันทึกข้อมูล  
3. ปลูกและดูแลรักษาปาล์มน้้ามันตามค้าแนะน้าของเกษตรกร และพืชร่วมตามวิธีเกษตรกร 
4. บันทึกข้อมูล ได้แก่ การเจริญเติบโตของปาล์มน้้ามัน และพืชร่วม ต้นทุนและรายได้ของ

พืช 
 5. รวบรวมข้อมูลและวิเคราะห์ผลทางสถิติ ได้แก่ การเปรียบเทียบค่าเฉลี่ย ความแปรปรวน  

6. สรุปและรายงานผลการทดลอง 
- การบันทึกข้อมูล 

1. การเจริญเติบโต ของปาล์มน้้ามัน ได้แก่ จ้านวนทางใบทั้งหมด จ้านวนทางใบที่เพ่ิมขึ้น 
พ้ืนที่ใบ และพ้ืนที่หน้าตัดแกนทางใบ และพืชร่วม คือ ลางสาดเกาะสมุยและทุเรียนสาลิกา ได้แก่ เส้น
ผ่านศูนย์กลางของล้าต้นที่ระดับ 10 เซนติเมตร เหนือพ้ืนดิน ความสูงล้าต้น เส้นผ่านศูนย์กลางของ
ทรงพุ่มการแตกยอด การแตกกิ่ง ทุก 6 เดือน  

2. โรคและแมลง ได้แก่ ชนิดและลักษณะอาการ ส่วนที่เป็น/ถูกท้าลาย 
- ระยะเวลาท้าการทดลอง 1 ตุลาคม 2561 – 30 กันยายน 2564 
- สถานที่ท้าการทดลอง ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรกระบี่  
 
กิจกรรมที่ 6 การศึกษาการระบาดของโรคโคนเน่าที่เกิดจากเชื้อ Ganoderma sp. ของปาล์มน้้ามัน

เพ่ือเป็นแนวทางในการจัดการโรคในเขตภาคใต้ตอนบน 
การทดลองที่ 6.1 ศึกษาพ้ืนที่การเกิดโรคโคนเน่าที่เกิดจากเชื้อ Ganoderma sp. ในเขตภาคใต้

ตอนบน  
- แบบและวิธีการทดลอง ไม่มี 
- วิธีปฏิบัติการทดลอง  
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 1. ส้ารวจการเกิดโรคโคนเน่าที่เกิดจากเชื้อ Ganoderma sp. ในแหล่งปลูกปาล์มน้้ามันเขต
พ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน จ้านวน 200 แปลง โดยแบ่งพ้ืนที่ส้ารวจเป็น 2 ประเภท คือ  
     1.1 ตามอายุต้นปาล์มน้้ามัน แบ่งเป็น 5 ช่วงอายุต้น ได้แก่ 1 - 5 ปีหลังปลูก 6 - 10 ปี
หลังปลูก 11 - 15 ปีหลังปลูก 16 - 20 ปีหลังปลูก และมากกว่า 20 ปีหลังปลูก ช่วงอายุละ 10 แปลง 
     1.2 ตามประวัติการใช้ที่ดินก่อนปลูกปาล์มน้้ามัน แบ่งเป็น 4 แบบ ได้แก่ ปลูกปาล์ม
น้้ามันแล้วปลูกปาล์มน้้ามัน ปลูกมะพร้าวแล้วปลูกปาล์มน้้ามัน ปลูกไม้ผลแล้วมาปลูกปาล์มน้้ามัน 
และปลูกยางพาราแล้วปลูกปาล์มน้้ามัน  
 2. ค้านวณอัตราการเกิดโรคของแปลงที่พบโรคโคนเน่าที่เกิดจากเชื้อ Ganoderma sp. ตาม
วิธีค้านวณของ Campbell and Madden (1990) ดังนี้  

อัตราการเกิดโรค (%) = จ้านวนต้นที่เป็นโรค/จ้านวนต้นที่ส้ารวจ x 100 
 - การบันทึกข้อมูล 
 1. ข้อมูลแปลงปลูกปาล์มน้้ามัน ได้แก่ สภาพพ้ืนที่ปลูก การจัดการสวน และการดูแลรักษา  
 2. ระดับการเกิดโรคโคนเน่าในแปลงปลูกปาล์มน้้ามันที่ท้าการส้ารวจ 
- ระยะเวลาท้าการทดลอง 1 ตุลาคม 2559 – 30 กันยายน 2561 
- สถานที่ท้าการทดลอง แปลงปลูกปาล์มน้้ามันใน จ.สุราษฎร์ธานี จ.นครศรีธรรมราช จ.พังงา และ   

จ.ระนอง 
การทดลองท่ี 6.2 ทดสอบความต้านทานของปาล์มน้้ามันพันธุ์การค้าต่อโรคโคนเน่าของปาล์มน้้ามันที่

เกิดจากเชื้อ Ganoderma sp.  
- แบบและวิธีการทดลอง  

วางแผนการทดลองแบบสุ่มสมบูรณ์ (Complete randomized design: CRD) จ้านวน 10 
ซ้้า 12 กรรมวิธี โดยแต่ละพันธุ์ปาล์มน้้ามันการค้าเป็นหนึ่งกรรมวิธี  
- วิธีปฏิบัติการทดลอง  

1. เตรียมต้นกล้าปาล์มน้้ามันการค้า จ้านวน 12 สายพันธุ์ โดยการเพาะกล้าจากเมล็ดงอก 
อนุบาล     คัดเลือกต้นผิดปกติทิ้ง และดูแลรักษาต้นกล้าเป็นต้นกล้าที่ใหญ่ส้าหรับปลูก คืออายุต้น 8 
เดือนหลังเพาะเมล็ด ตามค้าแนะน้าของกรมวิชาการเกษตร (กรมวิชาการเกษตร, 2554)  

2. คัดเลือกแปลงปาล์มน้้ามันและต้นที่แสดงอาการของโรคหรือมีดอกเห็ดที่ เกิดจาก 
Ganoderma sp. ที่โคนต้น ระยะ basidioma  
  3. วางผังปลูกและเตรียมหลุมปลูกปาล์มน้้ามันจ้านวน 12 ต้นรอบต้นปาล์มน้้ามันที่ แสดง
อาการของโรค โดย ขุดหลุมขนาด 50 x 50 x 50 เซนติเมตร ห่างจากโคนต้นเกิดโรค 4.5 เมตร ระยะ
ระหว่างต้นทดลอง 2.3 เมตร  
 4. ประเมินการเกิดโรค ตามดัชนีความรุนแรงของโรค ตามวิธีของ Abdullah et al. (2003) 
ค้านวณดังนี้  

ดัชนีความรุนแรงของโรค (%) = =  

   
  โดย  A คือ ระดับการเกิดโรค ระดับ 0, 1, 2, 3 และ 4  
   B คือ จ้านวนต้นที่แสดงอาการ 
และระดับการเกิดโรค แบ่งเป็น 5 ระดับ คือ  
ระดับ 0 พืชปกติ ไม่พบการแสดงอาการหรือเส้นใยของเชื้อ Ganoderma sp. บนส่วนใดๆของพืช  
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ระดับ 1 พบเส้นใยสีขาวของเชื้อ Ganoderma sp. บนส่วนใดๆของพืช และใบเหลืองเล็กน้อย  
ระดับ 2 พบ basidioma ของเชื้อ Ganoderma sp. บนส่วนใดๆของพืช และใบเหลือง 1-3 ใบ  
ระดับ 3 พบ basidioma ของเชื้อ Ganoderma sp. บนส่วนใดๆของพืช และใบเหลืองมากกว่า 3 ใบ  
ระดับ 4 พบ basidioma ของเชื้อ Ganoderma sp. เห็ดบนส่วนใดๆของพืช และต้นปาล์มแห้ง 

5. รวบรวมข้อมูลและวิเคราะห์ผลทางสถิติ  
- การบันทึกข้อมูล 
 1. การเจริญเติบโตของต้นปาล์มน้้ามันทดลอง ทุก 1 เดือน 
 2. การเกิดโรค ทุก 2 เดือนหลังปลูก ระหว่างปี 2561 – 2562  
- ระยะเวลาท้าการทดลอง 1 ตุลาคม 2560 – 30 กันยายน 2562 
- สถานที่ท้าการทดลอง แปลงปาล์มน้้ามันของเกษตรกร จ.สุราษฎร์ธานี  
 
กิจกรรมที่ 7  ศึกษาปัจจัยที่มีผลกระทบต่อการเข้าร่วมโครงการการผลิตปาล์มน้้ามันอย่างยั่งยืนและ

เป็นมิตรต่อสิ่งแวดล้อมในพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน  
การทดลองที่ 7.1 ศึกษาปัจจัยที่มีผลกระทบต่อการตัดสินใจเข้าร่วมโครงการการผลิตปาล์มน้้ามัน

อย่างยั่งยืนและเป็นมิตรต่อสิ่งแวดล้อม ในพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน  
- แบบและวิธีการทดลอง ไม่มี 
- วิธีปฏิบัติการทดลอง 

1. คัดเลือกพ้ืนที่ศึกษาโดยใช้วิธี เฉพาะเจาะจง (Purposive Sampling) แบ่งเป็นกลุ่ม
เกษตรกรที่เข้าร่วมโครงการการ ผลิตปาล์มน้้ามันอย่างยั่ งยืนและเป็นมิตรต่อสิ่งแวดล้อม กลุ่ม
เกษตรกรแปลงใหญ่ที่ก้าลังจะเข้าร่วมโครงการการผลิตปาล์มน้้ามันอย่างยั่งยืนและเป็นมิตรต่อ
สิ่งแวดล้อม และกลุ่มเกษตรกรที่ยังไม่ได้เข้าร่วมโครงการการผลิตปาล์มน้้ามันอย่างยั่งยืนและเป็นมิตร
ต่อสิ่งแวดล้อมในพื้นที่ภาคใต้ตอนบน คือ จังหวัด ชุมพร สุราษฎร์ธานี และกระบี่  
 2. ชี้แจงกลุ่มเป้าหมายก่อนการสัมภาษณ์ 

3. จัดท้าแบบสัมภาษณ์ โดยตั้งประเด็นค้าถามด้วยค้าถามแบบปลายปิด (Close-ended 
Question) และค้าถามแบบปลายเปิด (Open-ended Question) ข้อมูลการสัมภาษณ์แบ่งเป็น 4 
ส่วน ดังนี้ 
 ส่วนที่ 1 ข้อมูลทั่วไป ได้แก่ ข้อมูลส่วนบุคคล ข้อมูลด้านเศรษฐกิจของเกษตรกร 
 ส่วนที่ 2 ข้อมูลการรับรู้ข้อมูลข่าวสารของเกษตรกร 
 ส่วนที่ 3 การยอมรับระบบการปลูกปาล์มน้้ามันอย่างยั่งยืนและเป็นมิตรต่อสิ่งแวดล้อม 

ส่วนที่ 4 ปัญหา อุปสรรคและข้อเสนอแนะต่อระบบการปลูกปาล์มน้้ามันอย่างยั่งยืนและเป็น
มิตรต่อสิ่งแวดล้อม 

4. ทดสอบแบบสัมภาษณ์ และทดสอบกับเกษตรกรที่มีลักษณะคล้ายคลึงกับกลุ่มเป้าหมาย 
จ้านวน 20 ราย จากนั้นน้าแบบสัมภาษณ์มาปรับปรุงแก้ไขให้เหมาะสมและสมบูรณ์ยิ่งขึ้นก่อน
น้าไปใช้สัมภาษณ์ 

5. รวบรวมข้อมูลการสัมภาษณ์เกษตรกรเป้าหมาย 3 กลุ่ม ของจังหวัดชุมพร สุราษฎร์ธานี 
และกระบี่ ร่วมกับเจ้าหน้าที่ส้านักงานเกษตรในพื้นที่ ประธานกลุ่มแปลงใหญ่ และผู้น้าชุมชน  
 6. วิเคราะห์ข้อมูลทางสถิติ ดังนี้  
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    6.1 ข้อมูลพ้ืนฐาน ได้แก่ ลักษณะส่วนบุคคล เศรษฐกิจและสังคม การรับรู้ข้อมูลข่าวสาร 
ความรู้เกี่ยวกับระบบการปลูกปาล์มน้้ามันอย่างยั่งยืนและเป็นมิตรต่อสิ่งแวดล้อม วิเคราะห์ข้อมูลโดย
ใช้สถิติพรรณนา (Descriptive Statistics) ค่าสถิติที่ใช้ คือ ค่าความถี่ ร้อยละ ค่าต่้าสุด ค่าสูงสุด 
ค่าเฉลี่ยเลขคณิต ค่าส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 
    6.2 ความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรอิสระกับตัวแปรตาม ด้วยค่าไคสแคว์ (Chi-square) ที่
ระดับความเชื่อมั่น 95% ส้าหรับตัวแปรที่มีระดับมาตรวัดเป็นมาตราวัดนามบัญญัติ (Nominal 
Scale)  
    6.3 ความแตกต่างของค่าเฉลี่ยระหว่างปัจจัย โดยการใช้สถิติ t-test ส้าหรับตัวแปรที่มี
ระดับการวัดเป็นมาตราวัดอัตราส่วน (Ratio Scale) และมาตรวัดแบบช่วง (Interval Scale) 

7. สรุปและรายงานผลการทดลอง 
- การบันทึกข้อมูล 
 1. ข้อมูลทั่วไป ได้แก่ ข้อมูลส่วนบุคคล ข้อมูลด้านเศรษฐกิจของเกษตรกร 
 2. การรับรู้ข้อมูลข่าวสารของเกษตรกร 
 3. การยอมรับระบบการปลูกปาล์มน้้ามันอย่างยั่งยืนและเป็นมิตรต่อสิ่งแวดล้อม 

4. ปัญหา อุปสรรคและข้อเสนอแนะต่อระบบการปลูกปาล์มน้้ามันอย่างยั่งยืนและเป็นมิตร
ต่อสิ่งแวดล้อม 
- ระยะเวลาท้าการทดลอง 1 ตุลาคม 2563 – 30 กันยายน 2564 
- สถานที่ท้าการทดลอง เกษตรกรผู้ปลูกปาล์มน้้ามันกลุ่มเป้าหมาย ใน จ.สุราษฎร์ธานี จ.กระบี่       

จ.ชุมพร    
 

ผลการวิจัย (Results) 
การทดลองที่ 1.1 ทดสอบพันธุ์ปาล์มน้้ามันลูกผสมสุราษฎร์ธานี 7 ในแปลงเกษตรกรเขตพ้ืนที่ภาคใต้

ตอนบน  
ได้ด้าเนินการบันทึกข้อมูลพ้ืนฐานประจ้าแปลง จ้านวน 8 แปลง จังหวัดละ 2 แปลงในพ้ืนที่จังหวัด
ประจวบคีรีขันธ์ สุราษฎร์ธานี นครศรีธรรมราช และกระบี่ พบว่า  
1. การเจริญเติบโต 

จากการวัดการเจริญเติบโต 15 ครั้ง อายุ 8 ปี พบว่า พันธุ์ลูกผสมสุราษฎร์ธานี 7 และพันธุ์ที่
เกษตรกรเลือก (พันธุ์ลูกผสมสุราษฎร์ธานี 2) ให้การเจริญเติบโตใกล้เคียงกัน โดยพันธุ์ลูกผสม         
สุราษฎร์ธานี 7 และพันธุ์สุราษฎร์ธานี 2 มีจ้านวนทางใบทั้งหมดเฉลี่ย 50.9 และ 52.9 ทางใบ/ต้น/ปี 
จ้านวนทางใบเพ่ิมเฉลี่ย 9.6 และ 9.8 ทางใบ/ต้น/ปี พ้ืนที่หน้าตัดแกนทางเฉลี่ย 19.0 และ 22.4 
ตารางเซนติเมตร ให้จ้านวนใบย่อย (299.4 และ 296.5 ใบย่อย) ซึ่งไม่แตกต่างกันทางสถิติ แต่ความ
ยาวทางใบเฉลี่ย (429.7 และ 414.6 เซนติเมตร) และพ้ืนที่ใบเฉลี่ย (3.1 และ 2.8) แตกต่างกัน  
2. การให้ผลผลิต 
   2.1 อัตราส่วนเพศ 

จากการวัดอัตราส่วนเพศในช่วงปาล์มน้้ามัน อายุ 3 -8 ปีหลังปลูก พบว่า พันธุ์ลูกผสม        
สุราษฎร์ธานี 7 และพันธุ์สุราษฎร์ธานี 2 มีช่อดอกตัวผู้ และช่อดอกกระเทยไม่แตกต่างกัน แต่ช่อดอก
ตัวเมียแตกต่างกัน คือ 6.4 และ 5.8 ช่อดอก/ต้น/ปี 
    2.2 ผลผลิตทะลาย 
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จากการวัดผลผลิตในช่วงปาล์มน้้ามันอายุ 3-8 ปีหลังปลูก พบว่า พันธุ์ลูกผสมสุราษฎร์ธานี 7 
มีจ้านวนทะลายน้อยกว่าพันธุ์ที่เกษตรกรเลือก คือ 11.8 ทะลาย/ต้น/ปี แต่พบว่าพันธุ์สุราษฎร์ธานี 7 
มีจ้านวนผลผลิตเฉลี่ยสูงกว่า คือ 114.6 กิโลกรัม/ต้น/ปี  
 
การทดลองที่ 2.1 ทดสอบการให้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินและใบปาล์มน้้ามันของกลุ่มเกษตรกรใน

จังหวัดสุราษฎร์ธานี  
 จากการบันทึกข้อมูลผลผลิตทะลายปาล์มน้้ามันในจังหวัดสุราษฎร์ธานี ของปาล์มน้้ามันอายุ 
10-13 ปี หลังปลูก พบว่า วิธีแนะน้าของกรมวิชาการเกษตรหรือการใช้ปุ๋ยตามผลการวิเคราะห์
ปริมาณธาตุอาหารในใบ ให้จ้านวนทะลายต่อต้น 13.20 ทะลาย และให้น้้าหนักทะลายสด 210.09 
กิโลกรัม/ต้น สูงกว่าวิธีของเกษตรกร ซึ่งมีผลผลิตเท่ากับ 8.43 ทะลาย/ต้น และ 178.10 กิโลกรัม/ต้น  
 และเมื่อเปรียบเทียบอัตรารายได้ต่อต้นทุน (BCR) พบว่าวิธีแนะน้าให้ค่า 4.63 สูงกว่าวิธี
เกษตรกร 1.85 
การทดลองที่ 2.2 ทดสอบการให้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินและใบปาล์มน้้ามันของกลุ่มเกษตรกรใน

จังหวัดกระบี่ 
จากการบันทึกข้อมูลผลผลิตทะลายปาล์มน้้ามันในจังหวัดกระบี่ ของปาล์มน้้ามันอายุ 10-13 

ปี หลังปลูก พบว่า วิธีแนะน้าของกรมวิชาการเกษตรหรือการใช้ปุ๋ยตามผลการวิเคราะห์ปริมาณธาตุ
อาหารในใบ ให้จ้านวนทะลายต่อต้น 14.67 ทะลาย และให้น้้าหนักทะลายสด 232.78 กิโลกรัม/ต้น 
สูงกว่าวิธีของเกษตรกร ซึ่งมีผลผลิตเท่ากับ 11.67 ทะลาย/ต้น และ 198.26 กิโลกรัม/ต้น  
 และเมื่อเปรียบเทียบอัตรารายได้ต่อต้นทุน (BCR) พบว่าวิธีแนะน้าให้ค่า 4.90 สูงกว่าวิธี
เกษตรกร 1.79 
 
การทดลองที่ 3.1 ทดสอบเทคโนโลยีการจัดการสวนปาล์มน้้ามันในเขตพ้ืนที่ปลูกส้าคัญภาคใต้

ตอนบน  
จากการศึกษาพบว่า  
ผลผลิตปาล์มน้ ามัน (Yield Gap) ของเกษตรกร 16 ราย  

ในแปลง set X (12 แปลง) ค่าความแตกต่างเฉลี่ยสี่ปี  (ปี 2561-2564) เท่ากับ 538.25 
กิโลกรัมต่อไร่ โดยปี 2564 กรรมวิธีที่ 1 (DOA:DOA) ได้ผลผลิตเฉลี่ย 4,730 กิโลกรัมต่อไร่ ส่วน
กรรมวิธีที่ 2 (Farmer: Farmer) ผลผลิตเฉลี่ย เท่ากับ 4,062 กิโลกรัมต่อไร่  

ในแปลง set Y (4 แปลง) ค่าผลผลิตเฉลี่ยสี่ปีของแต่ละกรรมวิธี ในกรรมวิธี  Farmer:DOA  
ให้ผลผลิตเฉลี่ยสูงที่สุด 4,824 กิโลกรัมต่อไร่ต่อปี  รองลงมา คือ กรรมวิธี  DOA:DOA และ 
DOA:Farmer มีผลผลิตเฉลี่ย 4,488 และ 4,240 กิโลกรัมต่อไร่ต่อปี ตามล้าดับ และกรรมวิธี 
Farmer:Farmer ให้ผลผลิตเฉลี่ยสี่ปีต่้าที่สุด 3,930 กิโลกรัมต่อไร่ต่อป ี
ต้นทุนการผลิตต่อไร่  

แปลง Set X ในปี 2561 ถึง 2564 พบว่า มีต้นทุนเฉลี่ย 6,456 5,020 5,064 และ 5,483.50 
บาทต่อไร่ ตามล้าดับ 

แปลง set Y ในปี 2561 ถึง 2564 (ตารางที่ 3.11) พบว่า ในแต่ละกรรมวิธีมี ต้นทุนเฉลี่ย
ดังนี้  DOA:DOA 4,876, DOA:Farmer 4,177, Farmer:DOA 4,536 และ Farmer:Farmer 4,342 
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บาทต่อไร่ ตามล้าดับ จากผลการทดลองพบว่า DOA:DOA มีต้นทุนต่อไร่สูงที่สุด เนื่องจากมีค่าใช้จ่าย
ที่เพ่ิมข้ึนในการใช้ทะลายเปล่าปาล์มน้้ามันคลุมโคนต้น 
ต้นทุนการผลิตต่อน้ าหนักผลผลิต 

แปลง set X ในปี 2561-2564 พบว่าวิธีการแนะน้ามีต้นทุนต่อน้้าหนักผลผลิตต่้ากว่าวิธีการ
ของเกษตรกร มีค่าเท่ากับ 1.49, 1.13, 0.97 และ 1.18 บาทต่อกิโลกรัม ตามล้าดับ 

แปลง set Y ในปี 2561 ถึง 2564 พบว่า ในแต่ละกรรมวิธีมีต้นทุนเฉลี่ยดังนี้ DOA:DOA 
1.18, DOA:Farmer 1.11, Farmer:DOA 1.02 แ ล ะ  Farmer:Farmer 1.47 บ าท ต่ อ กิ โล ก รั ม 
ตามล้าดับ 
รายได้สุทธิ 

แปลง set X ในปี  2561 ถึ ง 2564 พบว่า มี รายได้สุทธิต่อไร่ เฉลี่ ย  5981 , 5968.50, 
13,225.50 และ 22,214 บาทต่อไร่ ตามล้าดับ และพบว่าวิธีการแนะน้าของกรมวิชาการเกษตรมี
รายได้สุทธิสูงกว่าวิธีการของเกษตรกร ในปี 2561 ถึง 2564 มีรายได้สุทธิเท่ากับ 6,854, 6574, 
15,169 และ 24,223 บาทต่อไร่ ตามล้าดับ 

แปลง set Y ในปี 2561 ถึง 2564 พบว่า ในแต่ละกรรมวิธีมีรายได้สุทธิเฉลี่ยดังนี้ DOA:DOA 
13,165, DOA: Farmer 11,753, Farmer:DOA 10,819 และ Farmer:Farmer 10,298 บาทต่อไร่ 
ตามล้าดับ 
 
การทดลองท่ี 4.1 ศึกษาระบบการปลูกปาล์มน้้ามันอย่างยั่งยืนในพ้ืนที่เสี่ยงภัยน้้าท่วมซ้้าซากในพ้ืนที่

จังหวัดนครศรีธรรมราช  
  จากการส้ารวจพื้นที่และรวบรวมข้อมูลต่างๆ รวมถึงเข้าสัมภาษณ์เกษตรกรในพ้ืนที่ พบว่า ใน
พ้ืนที่ ต้าบลช้างซ้าย อ้าเภอพระพรหม จังหวัดนครศรีธรรมราช พบปัญหาน้้าท่วมขังทุกปี ท้าให้ผล
ผลิตเสียหาย เกษตรกรบางรายต้องปล่อยให้พื้นที่นั้นรกร้างไป เนื่องจากไม่คุ้มที่จะลงทุนประกอบการ
เกษตร และจากการวิเคราะห์สภาพพ้ืนที่ร่วมกับวิถีการท้าการเกษตรในพ้ืนที่และความต้องการของ
ตลาด จึงได้วางแผนการผลิตพืชร่วมช่วงก่อนปาล์มน้้ามันให้ผลผลิต โดยการเตรียมพ้ืนที่ยกร่องและท้า
ร่องระบายน้้าตลอดจนก้าหนดแนว และแถวส้าหรับการปลูกปาล์มน้้ามัน ร่องน้้ากว้าง 2-3 เมตร ลึก 
1-1.5 เมตร คันร่องกว้าง 13-14 เมตร ถนนเข้าแปลงกว้าง 4-7 เมตร และปลูกปาล์มน้้ามัน 3 สาย
พันธุ์ ได้แก่ พันธุ์ปาล์มน้้ามันลูกผสมสุราษฏร์ธานี 1 2 และ 7 ปลูกแบบสามเหลี่ยมด้านเท่า ระยะปลูก 
9x9x9 เมตร และปลูกห่างจากขอบร่อง 2.60 เมตร ปลูกเป็นแถวคู่  
  จากการปลูกพืชร่วม 2 ชนิด คือ ถั่วเขียว และแตงโม พบว่า ปลูกถั่วเขียวในร่องปาล์มพ้ืนที่ 
1,890 ตารางเมตร สามารถให้ผลผลิต 86 กิโลกรัม เป็นรายได้สุทธิ 2,451 บาท และถ้าปลูกแตงโม
พันธุ์กินรี ในร่องปาล์มพ้ืนที่ 1,890 ตารางเมตร ปลูกร่องละ 2 แถวๆ ละ 400 ต้น สามารถให้ผลผลิต
ได้ 3,750 กิโลกรัม คิดเป็นรายได้สุทธิได้เท่ากับ 43,341 บาท ต่อรอบการผลิตของพืชร่วม 
  การเจริญเติบโตของปาล์มน้้ามัน 3 สายพันธุ์ อายุ 18 เดือนหลังปลูก พบว่า ปาล์มน้้ามันสาย
พันธุ์สุราษฎร์ธานี 1 (สฎ.1) มีจ้านวนทางใบทั้งหมดเฉลี่ยน้อยที่สุด (17.05 ทางใบ/ต้น) ในขณะปาล์ม
น้้ามันสายพันธุ์สุราษฎร์ธานี 2 (สฎ.2) มีจ้านวนทางใบทั้งหมดเฉลี่ยมากที่สุด (18.66 ทางใบ/ต้น) แต่
จ้านวนใบเพ่ิมจากเดือนที่ 12 พันธุ์ปาล์มน้้ามัน สฎ. 1 มีมากที่สุด 5.78 ทางใบ ตามด้วย สฎ.2 5.23 
ทางใบ ส่วนความยาวทางใบ สฎ. 1 ยาวที่สุด 143.16 เซนติเมตร ตามด้วย สฎ.2 138.43 เซนติเมตร 
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  แต่เนื่องจากพ้ืนที่ประสบปัญหาฝนตกหนักในระหว่างปลายปี 2558 ช่วงเดือนตุลาคมถึงเดือน
พฤศจิกายน ท้าให้ต้นทดลองตาย 16 ต้น เมื่อน้้าลดจึงได้น้าต้นพันธุ์ที่ได้เตรียมไว้ไปปลูกซ่อม แต่ในปี 
2559 ได้มีฝนตกหนักอีกครั้ง ตั้งแต่วันที่ 6 ธันวาคม 2559 เป็นต้นมา และเริ่มลดลงในช่วงปลายเดือน
ธันวาคม ส่งผลให้ต้นบันทึกข้อมูลเสียหายและตาย 76 เปอร์เซ็นต์ จึงได้ท้าการขอสิ้นสุดการ
ด้าเนินการวิจัยในปี 2561 
 
การทดลองที่ 5.1 ศึกษาระบบการปลูกไม้ผลร่วมกับปาล์มน้้ามันในพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน  
 จากการบันทึกข้อมูลการเจริญเติบโตและการให้ผลผลิตของปาล์มน้้ามันและไม้ผลร่วม คือ 
ลางสาวดเกาะสมุยและทุเรียนสาลิกา ด้วยระบบปลูกปาล์มน้้ามัน 3 ระยะ คือ 9x9x9 เมตร 
10x10x10 เมตร และ 11x11x11 เมตร พบว่า ปาล์มน้้ามันอายุ 3 ปีหลังปลูกที่ระยะ 10x10x10 
เมตร ให้ผลผลิตจ้านวนทะลายต่อต้น และน้้าหนักทะลายต่อต้นสูงสุด คือ 25.20 ทะลาย และ 
102.72 กิโลกรัม/ต้น ตามล้าดับ ตามด้วยระยะปลูก 11x11x11 เมตร ให้ผลผลิต 24.93 ทะลาย และ 
100.10 กิโลกรัม/ต้น ตามล้าดับ และระยะปลูก 9x9x9 เมตร ให้ผลผลิตต่้าสุด คือ 24.13 ทะลาย 
และ 98.39 กิโลกรัม/ต้น ตามล้าดับ  
 ส้าหรับการเจริญเติบโตของไม้ผลร่วมอายุหลังปลูก 3 ปี พบว่า ลางสาดเกาะสมุยมีขนาดเส้น
ผ่านศูนย์กลางล้าต้นและมีความสูงต้นที่ระยะปลูกปาล์ม 10x10x10 เมตร ต่้าที่สุด เท่ากับ 49.23  
และ 321.85 เซนติเมตร ตามล้าดับ และสูงสุดที่ระยะปลูกปาล์มน้้ามัน 9x9x9 เมตร เท่ากับ 54.34 
และ 372.55 เซนติเมตร ส้าหรับต้นทุเรียนสาลิกา ขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางล้าต้นและมีความสูงต้นที่
ระยะปลูกปาล์ม 11x11x11 เมตร เท่ากับ 42.99 และ 216.44 เซนติเมตร และเส้นผ่านศูนย์กลาง
ล้าดต้นสูงสุดที่ระยะปลูกปาล์มน้้ามัน 9x9x9 เมตร (55.00 เซนติเมตร) และความสูงสูงสุดที่ระยะ 
ปลูกปาล์มน้้ามัน 10x10x10 เมตร เท่ากับ 295.50 เซนติเมตร  
 
การทดลองที่ 6.1 ศึกษาพ้ืนที่การเกิดโรคโคนเน่าที่เกิดจากเชื้อ Ganoderma sp. ในเขตภาคใต้

ตอนบน  
 จากการแบ่ งอายุต้นปาล์มน้้ ามัน เป็น  5 ช่วงอายุ  เพ่ือศึกษาแนวโน้มการเกิดโรค 
Ganoderma ต่อช่วงอายุต้นปาล์มน้้ามัน พบว่า ปาล์มน้้ามันอายุมากกว่า 20 ปี พบอัตราการเกิดโรค
ร้อยละ 39.53 ตามด้วยอายุ 16-20 ปี และ 11-15 ปี พบอัตราการเกิดโรคร้อยละ 27.66 และ 23.94 
ตามล้าดับ ส้าหรับการใช้ประโยชน์ที่ดินก่อนปลูกปาล์มน้้ามัน ซึ่งพบว่ามี 5 รูปแบบ คือปาล์มน้้ามัน 
เปลี่ยนเป็นปาล์มน้้ามัน มะพร้าวเปลี่ยนเป็นปาล์มน้้ามัน ยางพาราเปลี่ยนเป็นปาล์มน้้ามัน นาข้าว
เปลี่ยนเป็นปาล์มน้้ามัน และไม้ผลเปลี่ยนเป็นปาล์มน้้ามัน พบว่า แปลงที่ปลูกมะพร้าวก่อนปลูกปาล์ม
น้้ามัน มีอัตราของจ้านวนแปลงที่พบการเกิดโรคสูงสุด คือ ร้อยละ 33.82 ตามด้วยแปลงที่ปลูกปาล์ม
น้้ามันเป็นรอบที่สอง แปลงที่ปลูกข้าวก่อนปลูกปาล์มน้้ามัน แปลงที่ปลูกไม้ผลก่อนปลูกปาล์มน้้ามัน  
แปลงที่ปลูกยางพาราก่อนปลูกปาล์มน้้ามัน พบอัตราของจ้านวนแปลงที่พบการเกิดโรค ร้อยละ 
27.03, 17.18, 11.11 และ 6.98 ตามล้าดับ 
 
การทดลองท่ี 6.2 ทดสอบความต้านทานของปาล์มน้้ามันพันธุ์การค้าต่อโรคโคนเน่าของปาล์มน้้ามันที่

เกิดจากเชื้อ Ganoderma sp. (ด้าเนินการทดลองระหว่างปี 2560 - 2562) 
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จากผลการทดสอบเข้าท้าลายของเชื้อ Ganoderma sp. ในพันธุ์ปาล์มน้้ามันที่ใช้ทดสอบ 12 
สายพันธุ์ พบว่า ต้นปาล์มน้้ามันทุกสายพันธุ์แสดงอาการของโรคโคนเน่าในระยะเวลา 1 ปี 3 เดือน 
หลังจากปลูก โดยอาการจะมีลักษณะทางใบล่างแห้ง มีใบเหลือง เมื่อระยะเวลาผ่านไปจะมีใบแห้ง
เพ่ิมขึ้น และเกิดอาการยืนต้นตาย และเมื่อท้าการผ่าตามยาวที่โคนต้นพบว่ามีเชื้อ Ganoderma sp. 
งอกบริเวณโคนต้น และเมื่อเทียบเป็นอัตราการเกิดโรคของ 12 สายพันธุ์ คือ ปาล์มน้้ามันลูกผสม E 
(Deli x Yangambi), ปาล์มน้้ามันลูกผสม B (Deli x La Me I), ปาล์มน้้ามันลูกผสมลูกผสม A (Deli x 
Calabar), F (Deli x Dami I), D (Deli x Tanzania), L (Deli x DAMI III), C (Deli x Nigeria), J 
(Compact × Nigeria), G (Deli x Dami II), H (Compact × Ghana), I (Deli x AVROS) และ K 
(Deli x La Me II) พบอัตราการเกิดโรค ดังนี้  60, 50, 40, 40, 30, 30, 30, 20, 10, 10, 10 และ 
10% ตามล้าดับ จากผลการทดลองจะเห็นได้ว่าการใช้พันธุ์ต้านทานเป็นทางเลือกเพียงอย่างเดียวอาจ
ท้าให้การจัดการไม่ประสบความส้าเร็จ ดังนั้น แนวทางในการจัดการโรคให้ประสบผลส้าเร็จ ควรมี
การใช้วิธีการที่หลากหลายในการจัดการโรคโคนเน่าตั้งแต่การเตรียมแปลงไปจนถึงการดูแลรักษา จึง
จะท้าให้การผลิตปาล์มน้้ามันเกิดความยั่งยืนต่อไป 
 
การทดลองที่ 7.1 ศึกษาปัจจัยที่มีผลกระทบต่อการตัดสินใจเข้าร่วมโครงการการผลิตปาล์มน้้ามัน

อย่างยั่งยืนและเป็นมิตรต่อสิ่งแวดล้อม ในพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน  
ข้อมูลเกี่ยวกับลักษณะพื้นฐานส่วนบุคคล เศรษฐกิจ และสังคมของเกษตรกร 
1. เกษตรกรที่เข้าร่วมโครงการแล้ว 
 เกษตรกรที่เข้าร่วมโครงการผลิตปาล์มน้้ามันอย่างยั่งยืนและเป็นมิตรต่อสิ่งแวดล้อมในพ้ืนที่
จังหวัดกระบี่ ชุมพร และสุราษฎร์ธานี เข้าร่วมโครงการมาแล้วโดยเฉลี่ย 3 ปี มีประสบการณ์ในการ
ท้าสวนปาล์มน้้ามัน เฉลี่ย 20 ปี เป็นเพศชาย ร้อยละ 55.3 เพศหญิง ร้อยละ 44.7 ส่วนใหญ่สมรส
แล้วคิดเป็นร้อยละ 80.7 มีอายุเฉลี่ย 56 ปี มีจ้านวนสมาชิกเฉลี่ย 4 คนต่อครอบครัว เป็นผู้ท้า
การเกษตรเป็นหลัก 2 คน หัวหน้าครัวเรือนจบการศึกษาระดับประถมศึกษา ร้อยละ 39.3 ส่วนใหญ่
ประกอบอาชีพหลักเป็นเกษตรกรรม ร้อยละ 96.7 เป็นการท้าสวนปาล์มน้้ามัน ร้อยละ 36 ซึ่งมีการ
จ้างแรงงาน ร้อยละ 68.7 โดยมีสวัสดิการให้กับแรงงานร้อยละ 37.3 เกษตรกรมีอาชีพรองเพียง ร้อย
ละ 24 มีรายได้เฉลี่ยต่อปี 562,111.97 บาท เป็นรายได้จากการท้าสวนปาล์มน้้ามัน 425,031.73 
บาท ทุกคนเป็นสมาชิกกลุ่ม โดยเป็นสมาชิกกลุ่มแปลงใหญ่ ร้อยละ 80.7 ส่วนที่เหลือเป็นสมาชิกกลุ่ม
ของโรงงานปาล์มน้้ามันในพ้ืนที่ และกลุ่มวิสาหกิจชุมชน เกษตรกรส่วนใหญ่มีการจดบันทึกรายรับ 
รายจ่าย ร้อยละ 87.3 ซึ่งผู้ที่เข้าร่วมโครงการแล้วจะมีการตรวจติดตามการบันทึกข้อมูลของสมาชิกใน
กลุ่มทุกปี เกษตรกรส่วนใหญ่มีรายได้เพียงพอ และมีเงินเหลือเก็บออมไว้ใช้จ่ายในยามฉุกเฉิน คิดเป็น
ร้อยละ 63.3 มีรายได้เพียงพอแต่ไม่เหลือเก็บออม ร้อยละ 4.7 มีรายได้ไม่เพียงพอร้อยละ 32.0 และมี
การกู้ยืมเงิน ร้อยละ 31.3 ถือได้ว่าเกษตรกรที่มีรายได้ไม่เพียงพอมีการกู้ยืมเงิน ร้อยละ 97.8 การเข้า
ร่วมโครงการฯ ท้าให้มีจ้านวนเกษตรกรได้ราคาขายปาล์มน้้ามันที่สูงกว่าราคาหน้าป้าย ร้อยละ 95.3 
และช่วยให้เกษตรกรมีการพัฒนาการผลิตที่มีประสิทธิภาพ มีการจัดการที่ถูกต้องและเหมาะสม อาทิ
เช่น มีการปลูกปาล์มในระยะปลูกที่เหมาะสมตามค้าแนะน้า คือ 9x9x9 เมตร มีการเก็บตัวอย่างดิน
และตัวอย่างใบเพ่ือวิเคราะห์ธาตุอาหาร การใส่ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินและใบ เป็นการใส่ปุ๋ยตามความ
ต้องการของปาล์มน้้ามัน โดยการใส่ปุ๋ยเชิงเดี่ยว ได้แก่ 46-0-0, 21-0-0, 18-46-0, 0-3-0, 0-0-60, 
ปุ๋ยกลีเซอร์ไรท์, ปุ๋ยโบรอน โดยแบ่งใส่ปีละ 3 ครั้ง ซึ่งช่วยลดต้นทุนการผลิตมากกว่าการใส่ปุ๋ยเชิง
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ประกอบ และเกษตรกรส่วนใหญ่มีการจดบันทึกการใส่ปุ๋ยเพ่ือให้ทราบค่าใช้จ่ายของตนเองคิดเป็น
ร้อยละ 96 และส่วนใหญ่ไม่มีการฉีดพ่นสารป้องก้าจัดศัตรูพืชในสวนปาล์มน้้ามันคิดเป็นร้อยละ 88.7 
โดยเกษตรกรส่วนใหญ่ที่เข้าร่วมโครงการร้อยละ 80.7 จะได้รับการอบรมเรื่องการใช้สารเคมี ส่วนการ
ขายผลผลิตส่วนใหญ่ขายให้กับโรงงานโดยตรง ร้อยละ 58 ขายให้กับลานเท ร้อยละ 33.3 และขายให้
ทั้งโรงงานและลาดเท ร้อยละ 8.7 และมีการจดบันทึกการขายผลผลิต ร้อยละ 96.7 และเกษตรกรให้
ความส้าคัญกับการป้องกันการเกิดอุบัติเหตุในการปฏิบัติงานโดยมีผู้ที่เคยประสบอุบัติเหตุเพียงร้อยละ 
1.3 เท่านั้น 
2. เกษตรกรแปลงใหญ่ท่ีก าลังจะเข้าร่วมโครงการ 
 จากความร่วมมือของหน่วยงานภาครัฐได้แก่ กรมวิชาการเกษตร กรมส่งเสริมการเกษตร 
และองค์กรความร่วมมือระหว่างประเทศไทย-เยอรมัน (GIZ) ได้ท้าข้อตกลงเพ่ือผลักดันให้เกษตรกร
กลุ่มแปลงใหญ่เข้าร่วมโครงการผลิตปาล์มน้้ามันอย่างยั่งยืนและเป็นมิตรต่อสิ่งแวดล้อม เป็นการ
ยกระดับคุณภาพมาตรฐานของปาล์มน้้ามัน และส่งเสริมให้มีการผลิตปาล์มน้้ามันที่เหมาะสม 
ปลอดภัย ช่วยลดการปล่อยก๊าซเรือนกระจก ลดผลกระทบต่อสิ่งแวดล้อม ซึ่งเลือกเกษตรกรกลุ่ม
แปลงใหญ่จาก 3 จังหวัดที่ส้าคัญ ได้แก่ จังหวัดกระบี่ ชุมพร และสุราษฎร์ธานี รวมทั้งสิ้น 3,000 ราย 
จากการสัมภาษณ์เกษตรกรกลุ่มตัวอย่างทั้ง 3 จังหวัด จังหวัดละ 150 ราย พบว่า เกษตรกรเป็นเพศ
ชาย ร้อยละ 55.8 เพศหญิง ร้อยละ 46.2 ส่วนใหญ่สมรสแล้วคิดเป็นร้อยละ 81.3 มีอายุเฉลี่ย 56 ปี 
มีจ้านวนสมาชิกเฉลี่ย 4 คนต่อครอบครัว เป็นผู้ท้าการเกษตรเป็นหลัก 2 คน มีประสบการณ์ในการ
ท้าสวนปาล์มน้้ามันเฉลี่ย 17 ปี หัวหน้าครัวเรือนจบการศึกษาระดับประถมศึกษา ร้อยละ 45.6 ส่วน
ใหญ่ประกอบอาชีพหลักเป็นเกษตรกรรม ร้อยละ 94.4 ซึ่งมีการจ้างแรงงาน ร้อยละ 85.6 เกษตรกรมี
อาชีพรองเพียง ร้อยละ 35.6 มีรายได้เฉลี่ยต่อปี 360,852.38 บาท เป็นรายได้จากการท้าสวนปาล์ม
น้้ามัน 227,237.06 บาท เกษตรกรส่วนใหญ่มีการจดบันทึกรายรับ รายจ่าย ร้อยละ 56 ซึ่งน้อยกว่า
เกษตรกรที่เข้าร่วมโครงการแล้วร้อยละ 31.3 เกษตรกรส่วนใหญ่มีรายได้ไม่เพียงพอกับรายจ่าย คิด
เป็นร้อยละ 58.2 มีรายได้เพียงพอและมีเงินเหลือเก็บออม ร้อยละ 36.2 มีรายได้เพียงพอแต่ไม่เหลือ
เก็บออม ร้อยละ 5.6 และมีการกู้ยืมเงิน ร้อยละ 59.8 เกษตรกรแปลงใหญ่ที่ก้าลังจะเข้าร่วมโครงการ
มีผู้ที่ได้ราคาขายปาล์มน้้ามันที่สูงกว่าราคาหน้าป้ายเพียงร้อยละ 53.1 ซึ่งหากสมาชิกแปลงใหญ่ที่เข้า
ร่วมโครงการผ่านการรับรอง RSPO แล้วจะช่วยให้เกษตรกรได้ราคาสูงกว่าราคาหน้าป้ายเพ่ิมขึ้นและ
ช่วยให้เกษตรกรมีการพัฒนาการผลิตที่มีประสิทธิภาพ มีการจัดการที่ถูกต้องและเหมาะสม โดย
ในขณะนี้เกษตรกรมีการปลูกปาล์มในระยะปลูกที่เหมาะสมตามค้าแนะน้า คือ 9x9x9 เมตร ร้อยละ 
76.4 มีการเก็บตัวอย่างดินเพ่ือวิเคราะห์ธาตุอาหาร ร้อยละ 63.8 มีการเก็บตัวอย่างใบเพ่ือวิเคราะห์
ธาตุอาหาร ร้อยละ 22 การใส่ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินและใบ ร้อยละ 34.9 มีการใส่ปุ๋ยโดยแบ่งใส่ปีละ 
3 ครั้ง และเกษตรกรส่วนใหญ่มีการจดบันทึกการใส่ปุ๋ยเพ่ือให้ทราบค่าใช้จ่ายของตนเองคิดเป็นร้อย
ละ 54.7 ซึ่งน้อยกว่าผู้ที่เข้าร่วมโครงการแล้ว ร้อยละ 41.3 และส่วนใหญ่ไม่มีการฉีดพ่นสารป้องก้าจัด
ศัตรูพืชในสวนปาล์มน้้ามันคิดเป็นร้อยละ 95.3 และผ่านการอบรมเรื่องการใช้สารเคมี ร้อยละ 76 
ส่วนการขายผลผลิตจะขายให้กับลานเทเป็นส่วนใหญ่ ร้อยละ 60 ขายให้กับโรงงานโดยตรง ร้อยละ 
21.6 และขายให้กับทั้งโรงงานและลานเท ร้อยละ 18.4  และมีการจดบันทึกการขายผลผลิต ร้อยละ 
61.3 มีเกษตรกรประสบอุบัติเหตุในการปฏิบัติงาน ร้อยละ 27.3 
3. เกษตรกรทั่วไป 
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จากการสัมภาษณ์เกษตรกรทั่วไปในจังหวัด กระบี่ ชุมพร และสุราษฎร์ธานี จังหวัดละ 150 
ราย พบว่า เกษตรกรเป็นเพศชาย ร้อยละ 58.4 เพศหญิง ร้อยละ 41.6 ส่วนใหญ่สมรสแล้วคิดเป็น
ร้อยละ 78 อายุเฉลี่ย 52 ปี มีจ้านวนสมาชิกเฉลี่ย 4 คนต่อครอบครัว เป็นผู้ท้าการเกษตรเป็นหลัก 2 
คน มีประสบการณ์ในการท้าสวนปาล์มน้้ามันเฉลี่ย 15 ปี หัวหน้าครัวเรือนส่วนใหญ่จบการศึกษา
ระดับประถมศึกษา ร้อยละ 38.7 ส่วนใหญ่ประกอบอาชีพหลักเป็นเกษตรกรรม ร้อยละ 83.1 ซึ่งมี
การจ้างแรงงาน ร้อยละ 67.6 เกษตรกรมีอาชีพรองเพียง ร้อยละ 36 มีรายได้เฉลี่ยต่อปี 328,895.68 
บาท เป็นรายได้จากการท้าสวนปาล์มน้้ามัน 166,266.72 บาท เกษตรกรส่วนใหญ่มีการจดบันทึก
รายรับ รายจ่าย ร้อยละ 38.4 ซึ่งน้อยกว่าเกษตรกรที่เข้าร่วมโครงการแล้วร้อยละ 48.9 เกษตรกรส่วน
ใหญ่มีรายได้ไม่เพียงพอกับรายจ่าย คิดเป็นร้อยละ 54 มีรายได้เพียงพอและมีเงินเหลือเก็บออม ร้อย
ละ 39.3 มีรายได้เพียงพอแต่ไม่เหลือเก็บออม ร้อยละ 6.7 และมีการกู้ยืมเงิน ร้อยละ 54 ในการขาย
ผลผลิตเกษตรกรได้ราคาขายปาล์มน้้ามันที่สูงกว่าราคาหน้าป้ายเพียงร้อยละ 25.6 ซึ่งมีจ้านวนน้อย
กว่ากลุ่มที่เข้าร่วมโครงการแล้ว และกลุ่มแปลงใหญ่ที่ก้าลังจะเข้าร่วมโครงการ หากเกษตรกรเข้าร่วม
โครงการและผ่านการรับรอง RSPO แล้วจะช่วยให้เกษตรกรได้ราคาสูงกว่าราคาหน้าป้ายเพ่ิมขึ้นและ
ช่วยให้เกษตรกรมีการพัฒนาการผลิตที่มีประสิทธิภาพ มีการจัดการที่ถูกต้องและเหมาะสม โดย
ในขณะนี้เกษตรกรมีการปลูกปาล์มในระยะปลูกที่เหมาะสมตามค้าแนะน้า คือ 9x9x9 เมตร ร้อยละ 
61.1 มีการเก็บตัวอย่างดินเพ่ือวิเคราะห์ธาตุอาหารเพียง ร้อยละ 6.9 มีการเก็บตัวอย่างใบเพ่ือ
วิเคราะห์ธาตุอาหารเพียง ร้อยละ 2 การใส่ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดินและใบเพ่ือให้ตรงกับความต้องการ
ของปาล์มน้้ามัน เป็นการลดต้นทุนมีเพียง ร้อยละ 5.3 และเกษตรกรมีการจดบันทึกการใส่ปุ๋ยเพ่ือให้
ทราบค่าใช้จ่ายของตนเองเพียง ร้อยละ 23.6ซึ่งน้อยกว่าผู้ที่เข้าร่วมโครงการแล้ว ร้อยละ 72.4 
เกษตรกรมีการฉีดพ่นสารป้องก้าจัดศัตรูพืชในสวนปาล์มน้้ามันคิดเป็นร้อยละ 18.7 และผ่านการ
อบรมเรื่องการใช้สารเคมี ร้อยละ 33.8 ส่วนการขายผลผลิตจะขายให้กับลานเทเป็นส่วนใหญ่ ร้อยละ 
71.6 ขายให้กับโรงงานโดยตรง ร้อยละ 20 และขายให้กับทั้งโรงงานและลานเท ร้อยละ 8.4  และมี
การจดบันทึกการขายผลผลิต ร้อยละ 40 มีเกษตรกรประสบอุบัติเหตุในการปฏิบัติงาน ร้อยละ 10.4 
ข้อมูลเกี่ยวกับการรับรู้ข้อมูลข่าวสาร และการตัดสินใจเข้าร่วมโครงการ RSPO 
1. เกษตรกรที่เข้าร่วมโครงการแล้ว 
 เกษตรกรที่เข้าร่วมโครงการฯ แล้วในจังหวัดกระบี่ ชุมพร และสุราษฎร์ธานี ส่วนใหญ่ร้อยละ 
68 รู้จักโครงการผลิตปาล์มน้้ามันอย่างยั่งยืนและเป็นมิตรต่อสิ่งแวดล้อมจากเจ้าหน้าที่กรมส่งเสริม
การเกษตร บางส่วนรู้จักจากผู้น้ากลุ่มร้อยละ 43.3 รู้จักจากผู้น้าชุมชนร้อยละ 34.7 รู้จักจากคนใน
ครอบครัวร้อยละ 20.7 รู้จักจากหน่วยงาน GIZ ร้อยละ 12.7 รู้จักจากสื่อออนไลน์ร้อยละ 1.3 และ
เกษตรกรที่เข้าร่วมโครงการแล้วร้อยละ 90 มีการติดต่อประสานงานกับเจ้าหน้าที่กรมส่งเสริม
การเกษตร และเคยผ่านการอบรมเกี่ยวกับการผลิตปาล์มน้้ามันอย่างยั่งยืนและเป็นมิตรต่อสิ่งแวดล้อม
ร้อยละ 99.3 เคยผ่านการอบรมเกี่ยวกับปาล์มน้้ามันร้อยละ 98.7 เคยไปศึกษาดูงานเกี่ยวกับการผลิต
ปาล์มน้้ามันอย่างยั่งยืนและเป็นมิตรต่อสิ่งแวดล้อมร้อยละ 55.3 และส่วนใหญ่ร้อยละ 99.3 ได้เข้าร่วม
ประชุมกลุ่มของ RSPO ซึ่งมีการประชุมกันอย่างต่อเนื่อง และสมาชิกเกือบทั้งหมดตัดสินใจจะ
ด้าเนินการโครงการผลิตปาล์มน้้ามันอย่างยั่งยืนและเป็นมิตรต่อสิ่งแวดล้อมต่อ ยกเว้นเกษตรกรเพียง 
1 รายในจังหวัดกระบี่ ที่ไม่ได้ด้าเนินการต่อเนื่องจากเป็นสมาชิกของกลุ่มสหกรณ์ซึ่งกลุ่มสหกรณ์นั้น
ยกเลิกการเข้าร่วมโครงการฯ 
2. เกษตรกรแปลงใหญ่ท่ีก าลังจะเข้าร่วมโครงการ 
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 เกษตรกรแปลงใหญ่ที่ก้าลังจะเข้าร่วมโครงการฯ ในจังหวัดกระบี่ ชุมพร และสุราษฎร์ธานี 
ส่วนใหญ่ร้อยละ 95.6 รู้จักโครงการผลิตปาล์มน้้ามันอย่างยั่งยืนและเป็นมิตรต่อสิ่งแวดล้อมจาก
เจ้าหน้าที่กรมส่งเสริมการเกษตร ซึ่งเป็นหน่วยงานหลักที่รับผิดชอบงานส่งเสริมการเกษตรแบบแปลง
ใหญ่ บางส่วนรู้จักจากผู้น้ากลุ่มร้อยละ 55.8 รู้จักจากผู้น้าชุมชนร้อยละ 50.7 รู้จักจากหน่วยงาน GIZ 
ร้อยละ 21.8 รู้จักจากสื่อออนไลน์ร้อยละ 8.2 รู้จักจากคนในครอบครัวร้อยละ 4.7 และเกษตรกร
แปลงใหญ่ที่ก้าลังจะเข้าร่วมโครงการร้อยละ 92.2 มีการติดต่อประสานงานกับเจ้าหน้าที่กรมส่งเสริม
การเกษตร และเคยผ่านการอบรมเกี่ยวกับการผลิตปาล์มน้้ามันอย่างยั่งยืนและเป็นมิตรต่อสิ่งแวดล้อม
ร้อยละ 90.9 เคยผ่านการอบรมเกี่ยวกับปาล์มน้้ามันร้อยละ 93.3 เคยไปศึกษาดูงานเกี่ยวกับการผลิต
ปาล์มน้้ามันอย่างยั่งยืนและเป็นมิตรต่อสิ่งแวดล้อมร้อยละ 21.8 และส่วนใหญ่ร้อยละ 96 ได้เข้าร่วม
ประชุมกลุ่มของ RSPO ซึ่งมีการประชุมกันอย่างต่อเนื่อง และสมาชิกส่วนใหญ่ร้อยละ 90.5 ตัดสินใจ
เข้าร่วมโครงการฯ เพราะต้องการความรู้ เพ่ิมเติมเพ่ือไปพัฒนาการท้าสวนปาล์มน้้ามันให้มี
ประสิทธิภาพ ช่วยลดต้นทุน เพ่ิมรายได้ มีผลผลิตที่มีคุณภาพได้มาตรฐาน สามารถต่อรองราคากับ
โรงงานหรือลานเทรับซื้อปาล์มน้้ามันได้ รวมถึงตระหนักถึงการผลิตปาล์มน้้ามันที่ปลอดภัยและเป็น
มิตรกับสิ่งแวดล้อม และผู้ปฏิบัติงาน บางส่วนร้อยละ 6.2 อยู่ระหว่างการตัดสินใจ เนื่องจากยังไม่
เข้าใจโครงการฯ ที่ชัดเจน และมีส่วนน้อยเพียงร้อยละ 3.3 ที่ตัดสินใจไม่เข้าร่วม เนื่องจากเป็น
ผู้สูงอายุไม่สะดวกในการเข้าร่วมประชุม ไม่มีเวลาเข้าร่วมกิจกรรมต่างๆ ของกลุ่ม และมีพ้ืนที่ปลูก
ปาล์มเพียงเล็กน้อยจึงไม่เห็นความส้าคัญของการเข้าร่วมโครงการฯ 
2. เกษตรกรทั่วไป 
 เกษตรกรทั่วไป ในจังหวัดกระบี่ ชุมพร และสุราษฎร์ธานี มีเพียงร้อยละ 49.1 ที่เข้าใจ
โครงการผลิตปาล์มน้้ามันอย่างยั่งยืนและเป็นมิตรต่อสิ่งแวดล้อม และร้อยละ 58.2  ที่เคยมีการติดต่อ
ประสานงานกับเจ้าหน้าที่กรมส่งเสริมการเกษตร เคยผ่านการอบรมเกี่ยวกับปาล์มน้้ามันร้อยละ 33.8 
เคยเข้าร่วมประชุมกลุ่มเพียงร้อยละ 15.6 และสมาชิกส่วนใหญ่ร้อยละ 40.7 ตัดสินใจไม่เข้าร่วม
โครงการฯ เนื่องจากเป็นผู้สูงอายุไม่สะดวกในการปฏิบัติงาน บางส่วนไม่มีเวลา ไม่สะดวกในการเก็บ
ข้อมูล บันทึกข้อมูล และส่วนใหญ่ยังไม่รู้จักหรือไม่เข้าใจโครงการฯ เกษตรกรร้อยละ 34.4 ตัดสินใจ
เข้าร่วมโครงการฯ เนื่องจากต้องการเพ่ิมผลผลิตและพัฒนาผลผลิตให้ได้คุณภาพตรงตามมาตรฐาน 
RSPO ซึ่งเป็นการผลิตปาล์มน้้ามันที่เป็นมิตรต่อสิ่งแวดล้อม ต้องการความรู้และข้อมูลข่าวสารเพ่ือไป
พัฒนาสวนของตนเอง ชอบวัตถุประสงค์ของโครงการที่ต้องการยกระดับคุณภาพการผลิตปาล์มน้้ามัน
ให้ได้มาตรฐาน และเป็นมิตรต่อสิ่งแวดล้อม และเกษตรกรร้อยละ 24.9 อยู่ระหว่างการตัดสินใจ 
เนื่องจากยังไม่เข้าใจรายละเอียดของโครงการฯ อย่างชัดเจน ไม่มั่นใจในราคาปาล์มน้้ามันที่เพ่ิมขึ้น
เมื่อเข้าร่วมโครงการฯ 
ข้อมูลเกี่ยวกับปัจจัยที่มีความส าคัญต่อการตัดสินใจเข้าร่วมโครงการผลิตปาล์มน้ ามันอย่างยั่งยืน
และเป็นมิตรต่อสิ่งแวดล้อม 
1. เกษตรกรที่เข้าร่วมโครงการแล้ว 
 ปัจจัยที่มีผลต่อการตัดสินใจเข้าร่วมโครงการฯ ของเกษตรกรกลุ่มที่เข้าร่วมโครงการฯ แล้ว 
แต่ละจังหวัด มีรายละเอียดดังนี้ 

จังหวัดกระบี่ ทุกปัจจัยมีผลต่อการตัดสินใจเข้าร่วมโครงการทั้งสิ้น โดยปัจจัยที่มีผลมากที่สุด
คือ ปัจจัยด้านสิ่งแวดล้อม ซึ่งประกอบด้วยช่วยลดการปล่อยก๊าซเรือนกระจก ช่วยลดการพังทลาย
ของดิน ช่วยลดผลกระทบจากการใช้สารเคมี และช่วยลดผลกระทบจากการใช้ไฟเผาในการเตรียม
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พ้ืนที่ รองลงมาคือ ปัจจัยด้านเศรษฐกิจ ซึ่งประกอบด้วยต้นทุนการผลิตที่ลดลงเมื่อเข้าร่วมโครงการ 
รายได้เพ่ิมขึ้น ราคาผลผลิตเพ่ิมขึ้น เพ่ิมช่องทางการตลาด และท้าให้มีอ้านาจต่อรองมากขึ้น ปัจจัย
ด้านสังคม ซึ่งประกอบด้วยมีการชักชวนจากผู้น้าชุมชน ผู้น้ากลุ่ม เพ่ือน ญาติ คนสนิท ได้รับการ
แนะน้าจากหน่วยงานราชการ เช่น กรมส่งเสริมการเกษตร กรมวิชาการ เกษตร และ GIZ การได้
พบปะแลกเปลี่ยนประสบการณ์กับคนอื่นๆ และมีการสนับสนุนจากคนในครอบครัว และปัจจัยที่มีผล
ต่อการตัดสินใจเข้าร่วมโครงการฯ น้อยที่สุด คือปัจจัยด้านเกษตรกร ซึ่งประกอบด้วยเกษตรกรมี
ความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกับโครงการฯ มีความรู้ความเข้าใจในการปลูกปาล์มน้้ามัน มีประสบการณ์ใน
การปลูกปาล์มน้้ามัน ได้รับการสนับสนุนจากหน่วยงานภาครัฐ เช่น การสนับสนุนความรู้ ปัจจัยการ
ผลิต เงินทุน ฯลฯ รวมทั้งได้รับการสนับสนุนจากโรงงานสกัดปาล์มน้้ามัน เช่น ให้ราคาพิเศษในการ
ขายผลผลิต สนับสนุนทะลายเปล่าปาล์มน้้ามัน และจ้าหน่ายปุ๋ยให้ในราคาที่ถูกกว่าท้องตลาด  
 จังหวัดชุมพรได้แก่ ปัจจัยด้านสิ่งแวดล้อม ซึ่งประกอบด้วยช่วยลดการปล่อยก๊าซเรือนกระจก 
ช่วยลดการพังทลายของดิน ช่วยลดผลกระทบจากการใช้สารเคมี และช่วยลดผลกระทบจากการใช้ไฟ
เผาในการเตรียมพ้ืนที่ ส่วนปัจจัยด้านสังคม เศรษฐกิจ และเกษตรกร ยังเป็นปัจจัยที่ท้าให้อยู่ระหว่าง
การตัดสินใจของเกษตรกร  
 จังหวัดสุราษฎร์ธานี ปัจจัยด้านสังคม เศรษฐกิจ สิ่งแวดล้อม และเกษตรกรล้วนแล้วแต่เป็น
ปัจจัยที่ท้าให้เกษตรกรยังอยู่ระหว่างการตัดสินใจที่จะเข้าร่วมโครงการฯ 
2. แปลงใหญ่ท่ีก าลังจะเข้าร่วมโครงการ 
 ปัจจัยด้านสังคม เศรษฐกิจ สิ่งแวดล้อม และเกษตรกร ทุกปัจจัยยังไม่ใช่ปัจจัยหลักที่ท้าให้
เกษตรกรกลุ่มแปลงใหญ่ที่ก้าลังจะเข้าร่วมโครงการฯ จังหวัดกระบี่ ชุมพร และสุราษฎร์ธานี ตัดสินใจ
ที่จะเข้าร่วมโครงการฯ เป็นเพียงปัจจัยประกอบในการตัดสินใจเท่านั้น  แต่ปัจจัยที่มีแนวโน้มท้าให้
เกษตรกรกลุ่มแปลงใหญ่ จังหวัดกระบี่ ตัดสินใจเข้าร่วมโครงการฯ ได้ง่ายขึ้นมากที่สุดคือ ปัจจัยด้าน
สังคม รองลงมาคือ ปัจจัยด้านสิ่งแวดล้อม ปัจจัยด้านเศรษฐกิจ และปัจจัยด้านเกษตรกร ตามล้าดับ  
ปัจจัยที่มีแนวโน้มท้าให้เกษตรกรกลุ่มแปลงใหญ่ จังหวัดชุมพร ตัดสินใจเข้าร่วมโครงการฯ ได้ง่ายขึ้น
มากที่สุดคือ ปัจจัยด้านเศรษฐกิจ รองลงมาคือ ปัจจัยด้านสังคม ปัจจัยด้านเกษตรกร และปัจจัยด้าน
สิ่งแวดล้อม ตามล้าดับ ปัจจัยที่มีแนวโน้มท้าให้เกษตรกรกลุ่มแปลงใหญ่ จังหวัดสุราษฎร์ธานี 
ตัดสินใจเข้าร่วมโครงการฯ ได้ง่ายขึ้นมากที่สุดคือ ปัจจัยด้านสังคม รองลงมาคือ ปัจจัยด้านเศรษฐกิจ 
ปัจจัยด้านเกษตรกร และปัจจัยด้านสิ่งแวดล้อม ตามล้าดับ 
3. เกษตรกรทั่วไป 
 ปัจจัยด้านสังคม เศรษฐกิจ สิ่งแวดล้อม และเกษตรกร ทุกปัจจัยยังไม่ใช่ปัจจัยหลักที่ท้าให้
กลุ่มเกษตรกรทั่วไป จังหวัดกระบี่ ชุมพร และสุราษฎร์ธานี ตัดสินใจที่จะเข้าร่วมโครงการฯ เป็นเพียง
ปัจจัยประกอบในการตัดสินใจเท่านั้น แต่ปัจจัยที่มีแนวโน้มท้าให้เกษตรกรทั่วไป จังหวัดกระบี่ 
ตัดสินใจเข้าร่วมโครงการฯ ได้ง่ายขึ้นมากที่สุดคือ ปัจจัยด้านสิ่งแวดล้อม รองลงมาคือ ปัจจัยด้าน
สังคม ปัจจัยด้านเศรษฐกิจ และปัจจัยด้านเกษตรกร ตามล้าดับ ปัจจัยที่มีแนวโน้มท้าให้เกษตรกร
ทั่วไป จังหวัดชุมพร ตัดสินใจเข้าร่วมโครงการฯ ได้ง่ายขึ้นมากที่สุดคือ  ปัจจัยด้านสิ่งแวดล้อม 
รองลงมาคือ ปัจจัยด้านสังคม ปัจจัยด้านเศรษฐกิจ และปัจจัยด้านเกษตรกร ตามล้าดับ  ปัจจัยที่มี
แนวโน้มท้าให้เกษตรกรทั่วไป จังหวัดสุราษฎร์ธานี ตัดสินใจเข้าร่วมโครงการฯ ได้ง่ายขึ้นมากที่สุดคือ 
ปัจจัยด้านเศรษฐกิจ รองลงมาคือ ปัจจัยด้านสิ่งแวดล้อม ปัจจัยด้านสังคม และปัจจัยด้านเกษตรกร 
ตามล้าดับ 
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อภิปรายผล (Discussion) 
1. พันธุ์ปาล์มน้้ามันลูกผสมสุราษฎร์ธานี 7 ในแปลงเกษตรกรในเขตพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน 

พบว่า มีการให้ช่อดอกตัวเมียและน้้าหนักทะลายสูงกว่าพันธุ์ลูกผสมสุราษฎร์ธานี 2 จึงเหมาะสมต่อ
การส่งเสริมเป็นพันธุ์ปลูกที่เหมาะสมกับในพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน  
          2. การให้ปุย๋ที่สอดคล้องกับผลวิเคราะห์ธาตุอาหารในใบปาล์มน้้ามันปีละ 1 ครั้งก่อนให้ปุ๋ยใน
รอบปี ช่วยให้ผลผลิตทะลายสดสูงและรายได้สุทธิต่อต้นทุนสูงขึ้น เนื่องจากธาตุอาหารที่ได้รับเพียงพอ
ต่อการดูดใช้ส้าหรับการสร้างผลผลิตและชดเชยธาตุอาหารที่สูญเสียจากการถูกเก็บเกี่ยวผลผลิตทุก 
15-20 วัน  
          3. การจัดการปุ๋ยร่วมกับการจัดการสวนที่ถูกต้องและเหมาะสม เช่น การให้ปุ๋ยที่เหมาะสมต่อ
การดูดใช้ของพืช การคลุมโคนต้นด้วยทะลายช่วยให้ดินมีความชื้นและมีอินทรียวัตถุในดินเพ่ิมขึ้น 
รวมทั้งการตัดแต่งทางใบให้เหมาะสมต่อช่วงอายุของต้นปาล์มน้้ามัน ช่วยให้มีความสมดุลของ
กระบวนการสร้างและใช้ธาตุอาหารและน้้าของต้น ซึ่งจะช่วยให้มีการเจริญเติบโตและให้ผลผลิตอย่าง
ต่อเนื่อง และผลจากการค้านวณต้นทุนการผลิตต่อน้้าหนักผลผลิต พบว่าเมื่อระยะเวลาหรืออายุต้น
เพ่ิมข้ึนต้นทุนจากการใส่ปุ๋ยลดลง ฉะนั้นการใส่ปุ๋ยที่เหมาะสมจะส่งผลระยะยาว 
 4. การด้าเนินการปลูกพืชในพ้ืนทีน้้าท่วมซ้้าซากต้องมีการจัดการกับพ้ืนที่ เพ่ือให้ประสบ
ผลส้าเร็จในการประกอบอาชีพ โดยรูปแบบในการด้าเนินการนั้น ต้องมีการขุดยกร่องป้องกันน้้าท่วม 
และท้าคันดินรอบแปลงปลูกแล้วสูบน้้าทิ้งออกนอกแปลงในฤดูฝนเพ่ือควบคุมระดับน้้าให้เหมาะสม 
ภายในแปลงได้ปรับพื้นที่ยกร่องและท้าร่องระบายน้้า โดยก้าหนดให้ร่องน้้ากว้าง 2-3 เมตร ลึก 1-1.5 
เ ม ต ร  คั น ร่ อ ง ก ว้ า ง  13-14 เ ม ต ร  ถ น น เ ข้ า แ ป ล ง ก ว้ า ง 
 4-7 เมตร ซึ่งการจะสามารถปลูกได้จ้านวนต้นเท่าเดิมกับไม่มีการขุดยกร่อง คือ ปลูกแบบสามเหลี่ยม
ด้านเท่า ระยะปลูก 9x9x9 เมตร และปลูกห่างจากขอบร่อง 2.60 เมตร ปลูกเป็นแถวคู่ 

5. แนวโน้มการพบโรค Ganoderma ในปาล์มน้้ามันเพ่ิมขึ้นเมื่ออายุต้นเพ่ิมขึ้น สามารถอธิบาย
ได้ดังนี้ คือ 1. เกิดจากการเพ่ิมปริมาณของเชื้อในเศษซากพืชจากระยะเวลาที่เพ่ิมขึ้น น้าไปสู่การติด
เชื้อที่เพ่ิมขึ้น 2.ระยะห่างของแหล่งก้าเนิดเชื้อกับต้นปาล์มน้้ามัน ซึ่งเมื่อระยะเวลาเพ่ิมขึ้น รากของ
ปาล์มน้้ามันสามารถแผ่ออกไปได้ไกล ส่งผลให้มีโอกาสในการสัมผัสกับแหล่งก้าเนิดเชื้อได้มากขึ้น 

6. อัตราการเกิดโรคจากการเปลี่ยนพืชปลูกจากตระกูลมะพร้าวเป็นปาล์มน้้ามันสูงสุด 
สอดคล้องกับรายงานของ Hasan and Turner (1998) ที่เปรียบเทียบการใช้ประโยชน์ของที่ดินก่อน
การปลูกปาล์ม-น้้ามัน พบว่าพืชก่อนปลูกปาล์มน้้ามัน ได้แก่ มะพร้าว และปาล์มน้้ามัน พบการเกิด
โรคในแปลงปลูกมากที่สุด และเนื่องจากการก้าจัดต้นมะพร้าวและปาล์มน้้ามันนิยมโค่นต้นหรือเจาะ
ต้นแล้วทิ้งตอไว้ในพ้ืนที่ ส่งผลให้มีการแพร่ระบาดของด้วงแรดมะพร้าว ซึ่งตอที่ทิ้งและฝังไว้ในแปลง
เป็นแหล่งก้าเนิดของเชื้อ Ganoderma sp. ที่จะระบาดในปาล์มน้้ามันต่อไป 

7. การตัดสินใจเข้าร่วมการผลิตปาล์มน้้ามันอย่างยั่งยืนและเป็นมิตรกับสิ่งแวดล้อม ขึ้นอยู่กับ
หลายปัจจัย โดยเฉพาะอย่างยิ่งด้านราคาผลผลิตและราคาปัจจัยการผลิต ได้แก่ ปุ๋ย ดังนั้น เทคโนโลยี
ที่เกี่ยวข้องกับการลดต้นทุนการผลิต เช่น การใช้ปุ๋ยตามค่าวิเคราะห์ดิน ใบ เป็นต้น จะเป็นปัจจัย
ส่งเสริมการเข้าสู่ระบบการผลิต RSPO ได ้

 
สรุปผลการวิจัย และข้อเสนอแนะ (Conclusion and Suggestion) 

สรุปผลการวิจัย 
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1. พันธุ์ปาล์มน้้ามันลูกผสมสุราษฎร์ธานี 7 เหมาะสมส้าหรับส่งเสริมเป็นพันธุ์ปลูกที่
เหมาะสมสูงในพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน 

2. การใช้ปุ๋ยตามที่สอดคล้องกับผลวิเคราะห์ใบโดยแบ่งใส่ในช่วงดินมีความชื้น ร่วมกับการ
จัดการสวนที่เหมาะสมท้าให้ผลผลิตทะลายเพ่ิมสูงขึ้น 

3. ถั่วเขียว และแตงโม เป็นพืชล้มลุกที่สามารถปลูกในร่องปาล์มน้้ามันเพ่ิมรายได้ช่วงก่อน
ปาล์มน้้ามันให้ผลผลิตในจังหวัดนครศรีธรรมราชได้ 

4. ระบบการปลูกปาล์มน้้ามันกับไม้ผลระยะ 3 ปีหลังปลูก ปาล์มน้้ามันและพืชไม้ผลปลูกร่วม
มีการเจริญเติบโตตามระยะพัฒนาการ โดยไม้ผลที่ปลูกที่ระยะปลูกปาล์ม 9x9x9 เมตร จะมีเส้นผ่าน
ศูนย์กลางล้าต้นและความสูงสูงที่สุด 

5. การปลูกปาล์มน้้ามันไม่ควรปลูกในแปลงปลูกปาล์มน้้ามันและมะพร้าวเดิมที่มีการท้าลาย
แบบทิ้งตอไว้ในพ้ืนที่  
 6. ต้นปาล์มน้้ามันที่ปลูกใกล้กับต้นที่เป็นโรคสามารถเกิดโรคได้ตั้งแต่อายุต้น 1 ปี 3 เดือน
หลังปลูก 
 7. กลุ่มเกษตรกรแปลงใหญ่ยินดีและประสงค์เข้าร่วมโครงการผลิตปาล์มน้้ามันอย่างยั่งยืน
และเป็นมิตรกับสิ่งแวดล้อม เนื่องจากได้รับความรู้ และรับทราบข้อดีจากกรมส่งเสริมการเกษตรอย่าง
ต่อเนื่อง บางส่วนได้ข้อมูลจากผู้น้ากลุ่มหรือผู้น้าชุมชน และหน่วยงาน GIZ สื่อออนไลน์ 
ข้อเสนอแนะ 
 1. ผลการวิจัยซึ่งท้าการทดสอบในพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน จนได้พันธุ์และเทคโนโลยีการผลิตที่
สามารถให้ผลผลิตดีในพ้ืนที่ นักส่งเสริมการเกษตรสามารถน้าไปใช้ถ่ายทอดให้กับเกษตรกรในพื้นที่ได้ 
และนักวิจัยที่สนใจสามารถน้าข้อดีข้อจ้ากัดของการวิจัยนี้ไปพัฒนาเทคโนโลยีแก้ไขข้อด้อยและเพ่ิม
ประสิทธิภาพการใช้ประโยชน์ให้ดียิ่งขึ้นได้ 

2. ข้อมูลต้นทุนการผลิตต่อการให้ผลผลิตจากการทดลองนี้แสดงให้เห็นเชิงประจักษ์ว่าการให้
ปัจจัยการผลิตที่เหมาะสมมีความจ้าเป็นและจะส่งผลดีต่อเนื่องในระยะยาว  

3. การด้าเนินการปลูกพืชในพ้ืนทีน้้าท่วมซ้้าซาก ต้องมีการขุดยกร่องและท้าร่องระบายน้้า 
ให้ร่องน้้ากว้าง 2-3 เมตร ลึก 1-1.5 เมตรคันร่องกว้าง 13-14 เมตร ถนนเข้าแปลงกว้าง 4-7 เมตร 
ป้องกันน้้าท่วม ภายในแปลงได้ปรับพ้ืนที่ จะสามารถปลูกได้จ้านวนต้นเท่าเดิมกับไม่มีการขุดยกร่อง 
และปลูกปาล์มน้้ามันแบบสามเหลี่ยมด้านเท่า ระยะปลูก 9x9x9 เมตร ปลูกห่างจากขอบร่อง 2.60 
เมตร ปลูกเป็นแถวคู่ 

4. การเปรียบเทียบศักยภาพของระบบการผลิตพืชร่วมจ้าเป็นต้องมีการบันทึกข้อมูลต่อเนื่อง
ถึงระยะให้ผลผลิตเพื่อเป็นข้อมูลที่สมบูรณ์ส้าหรับการตัดสินใจผลิตของเกษตรกร 

5. ควรมีการปรับปรุงพันธุ์ต้านทาน Ganoderma เพ่ิมมากยิ่งขึ้นเพ่ือเร่งหาแนวทางในการ
ป้องกันก้าจัดได้ทันท่วงที 

6. จากข้อจ้ากัดด้านจ้านวนสมาชิกในการเข้ากลุ่มการผลิตปาล์มน้้ามันและเป็นมิตรกับ
สิ่งแวดล้อม และความต้องการเพ่ิมรายได้จากการขายคาร์บอนเครดิต การวิจัยแบบบูรณาการร่วมกัน
ร่วมแลกเปลี่ยนความคิดเห็นกับผู้มีส่วนได้ส่วนเสียทั้งในภาครัฐ ภาคชุมชน และภาคเอกชน จะช่วย
การแก้ไขปัญหาในการขยายการผลิตแบบเป็นมิตรกับสิ่งแวดล้อม และการได้รับมาตรฐานการผลิต
เพ่ือการสร้างได้ให้เกิดกับเกษตรกร ชุมชน และประเทศชาติได้อย่างยั่งยืนได้ 

 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



46 
 

โครงการวิจัยที่ 3 
 

วิจัยและพัฒนาระบบการผลิตพืชเศรษฐกิจท้องถิ่นร่วมกับพืชเศรษฐกิจหลักที่เหมาะสมในพื้นที่
ภาคใต้ตอนบน 

Research and Development on Suitable Mixed-Cropping System among Local 
Cash Crops with Main Cash Crop in the Upper Southern Area 

 
ผู้วิจัย  
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ค าส าคัญ (Key words) 
การปลูกพืชผสมผสาน ผักเหลียง ผักพูม ยางพารา ละไม ลังแข จ้าปาดะ ทุเรียนสาลิกา การปลูก

ปาล์มน้้ามันแบบแถวคู่  
Mixed Cropping System, Baegu, Pak-pum, para rubber, Rambai, Grater tampoi 

Champada, Sarika durian Doubble row avenue oil palm planting 
 

บทคัดย่อ 
 โครงการวิจัยและพัฒนาระบบการผลิตพืชเศรษฐกิจท้องถิ่นร่วมกับพืชเศรษฐกิจหลักท่ีเหมาะสมใน
พ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน ด้าเนินการตั้งแต่ปี 2559-2564 มีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษาและพัฒนารูปแบบการ
ผลิตพืชเศรษฐกิจท้องถิ่นร่วมกับพืชเศรษฐกิจหลักที่เหมาะสมกับพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน ส้าหรับใช้เป็น
อาชีพทางเลือก และสร้างรายได้เพ่ิมขึ้นให้แก่เกษตรในยามที่พืชเศรษฐกิจหลักประสบปัญหาราคกตก
ต้่า ด้าเนินการวิจัยประกอบด้วย 3 กิจกรรม คือ 6 การทดลอง ปรากฏผลการศึกษาดังนี้ 1. การศึกษา
การปลูกผักเหลียงและผักพูมร่วมกับยางพาราในพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน พบว่า ต้นผักเหลียงมีแนวโน้ม
การเจริญเติบโตดีกว่าและสามารถเก็บเกี่ยวผลผลิต เฉลี่ย 9.55 กิโลกรัมต่อไร่ และวิธีการปลูกผักเหลี
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ยง ระยะ 3x3 ม. จ้านวน 2 แถว ตรงกลางระหว่างแถวยางพารา ให้ผลผลิตสะสมสองปีสูงที่สุด 13.08 
กิโลกรัมต่อไร่ 2. การศึกษาระบบการปลูกหมาก ลางสาด และทุเรียนร่วมกับปาล์มน้้ามันที่เหมาะสม
ในพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน พบว่า การเจริญเติบโตและผลผลิตของปาล์มน้้ามันทั้ง 8 กรรมวิธี ยังไม่ได้มี
อิทธิพลจากการปลูกพืชร่วม เนื่องจากพืชร่วมชนิดต่างๆ ยังไม่มีการเจริญเติบโตที่จะส่งผลกระต่อการ
เจริญเติบโตของปาล์มน้้ามันซึ่งเป็นพืชหลัก 3. การศึกษาระบบการปลูกต้นละไม ลังแข ร่วมกับปาล์ม
น้้ามันที่เหมาะสมกับพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน พบว่า ความสูง เส้นผ่านศูนย์กลางล้าต้น และเส้นผ่าน
ศูนย์กลางทรงพุ่ม เพ่ิมขึ้นตามระยะปลูกปาล์มน้้ามันในช่วง 1-3 ปีก่อนให้ผลผลิต 4. การศึกษาระบบ
การปลูกจ้าปาดะ และทุเรียนสาลิการ่วมกับปาล์มน้้ามันที่เหมาะสมในพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน  พบว่า 
ระยะปลูกในแต่ละกรรมวิธีไม่ส่งผลต่อการเจริญเติบโตทางล้าต้น ในช่วงแรก แต่มีแนวโน้มดีที่ระยะ
ปลูก 9x11x11 เมตร การเจริญเติบโตต้นจ้าปาดะ มีความสูงเฉลี่ย 87.67 เซนติเมตร และขนาดล้าต้น
เฉลี่ย 12.11 มิลลิเมตร ตามล้าดับ 5. การปลูกส้มโอทับทิมสยาม สะตอ ทุเรียนสาลิกา และจ้าปาดะ 
ร่วมกับปาล์มน้้ามันที่ปลูกแบบแถวคู่ที่เหมาะสมกับพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน ส้มโอทับทิมสยาม มีความสูง
เฉลี่ย 65 เซนติเมตร สะตอพันธุ์ตรัง 1 มีความสูงเฉลี่ย 55 เซนติเมตร ทุเรียนพันธุ์หมอนทองมีความ
สูงเฉลี่ย 65 เซนติเมตร โกโก้มีความสูงเฉลี่ย 85 เซนติเมตร ขนุนมีความสูงเฉลี่ย 55 เซนติเมตร และ
ลางสาดเกาะสมุย มีความสูงเฉลี่ย 25 เซนติเมตร ขณะที่ต้นปาล์มน้้ามันมีจ้านวนใบทั้งหมดเฉลี่ย 13 
ใบต่อต้น และยังพบว่า ปาล์มน้้ามันที่ปลูกระยะปกติ 9x9x9 เมตร มีการเจริญเติบโตไม่แตกต่างกันกับ 
ปาล์มน้้ามันที่ปลูกแบบแถวคู่ระยะ 6.1x9.1x9.1 เมตร 6. การส้ารวจและศึกษาระบบการปลูกพืช
เศรษฐกิจท้องถิ่นร่วมกับเศรษฐกิจหลักในพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน สามารถแบ่งออกเป็น 4 ระบบ ได้แก่ 
1) ระบบเกษตรที่มีการปลูกปาล์มน้้ามันเป็นพืชหลัก 2) ระบบเกษตรที่มีการปลูกยางพาราเป็นพืช
หลัก 3) ระบบเกษตรที่มีการปลูกไม้ผลเป็นพืชหลัก และ 4) ระบบเกษตรที่มีการปลูกไม้ใช้สอยเป็นพืช
หลัก 

Abstracts 
Research and Development on Suitable Mixed-Cropping System among Local Cash 
Crops with Main Cash Crop in the Upper Southern Area. Implemented from 2016-
2021. The objectives of this study were to study and develop a production model of 
local cash crops together with major cash crops suitable for the upper southern 
region. When the main economic crops have the problem of low prices, the new 
model use as an alternative career and generate more income for farmers. The 
research consisted of 3 activities, 6 trials. The results of the study were as follows:
 Study on mixed cropping system, Baegu and Pak-pum with para rubber in the 
upper southern region. The results showed that Baegu had better growth prospects 
and were able to harvest an average yield of 9 .5 5  kg/rai. The planting method of 
Baegu, 3x3 m distance, 2 rows in the middle between the rubber row shows highest 
two-year cumulative yield was 1 3 .0 8  kg/rai. A study of areca, langsat and durian 
planting system as intercrop with oil palm in the Upper South. The results showed 
that the growth and yield of oil palm in all systems have no influenced from 
interplant. Because of all types interplants have no growth yet that will affect the 
growth of oil palm, which is the main crop. A study of the cropping system of Rambai 
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and Grater tampoi with Oil Palm in the upper southern region. The result found that 
stem height, stem diameter and canopy diameter increased according to the oil 
palm planting period in the period 1-3 years before yielding. A study of the 
champedak planting system and durian salika together with suitable oil palm in the 
upper southern region. The result found that the planting distance of each treatment 
did not affect the stem growth in the first period, but the trend was good at the 
planting distance of 9x11x11 m. The mean height was 87.67 cm and the trunk size 
was 12.11 mm, respectively. A study on suitable mixed cropping of Siam ruby 
pomelo, Stink bean, Durian, Cocoa, Jackfruit and Langsat Koh Samui with doubble 
row oil palm planting in the upper southern region. The result showed that Siam 
Ruby Pomelo had an average height of 65 cm, Stink bean Trang 1 had an average 
height of 55 cm, Mon Thong Durian had an average height of 65 cm, Cocoa has an 
average height of 85 cm, Jackfruit had an average height of 55 cm and Koh Samui 
Langsat had an average height of 25 cm. While Oil palm had an average number of 
13 leaves per tree and the growth of oil palms planted at 9x9x9 meters was not 
different from that of oil palms planted in double rows at 6.1x9.1x9.1 meters. Survey 
and Study on Mix Cropping System of Local Cash Crop with Main Cash Crop in the 
Upper Southern Region. The system of planting local economic crops together with 
the main economic crops according to the type of major crop was divided into 4 
systems: 1) an agricultural system where oil palm is grown as the main crop; 2) an 
agricultural system where rubber is grown as a crop. Principles 3) an agricultural 
system in which fruit trees are grown as the main crop and 4) an agricultural system 
in which fruit trees are grown as the main crop. 

 
บทน า (Introduction) 

พ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน ประกอบด้วย 8 จังหวัด ได้แก่ จังหวัดประจวบคีรีขันธ์ ชุมพร ระนอง   
สุราษฎร์ธานี นครศรีธรรมราช กระบี่ พังงา และภูเก็ต นับเป็นแหล่งปลูกท่ีส้าคัญพืชเศรษฐกิจที่ส้าคัญ
ของประเทศไทย นั่นคือ ปาล์มน้้ามันและยางพารา โดยนิยมปลูกปาล์มน้้ามันและยางพาราเป็นพืช
เชิงเดี่ยว เนื่องจากสะดวกในการจัดการบ้ารุงรักษาและเก็บเกี่ยวผลผลิต ซึ่งการปลูกพืชเชิงเดี่ยว
ค่อนข้างมีความเสี่ยงด้านโรค และการตลาด โดยเฉพาะราคาที่มีการเปลี่ยนแปลงได้ตามความผันแปร
ของปัจจัยต่างๆที่เกี่ยวข้อง ส่งผลให้เกษตรกรอาจมีรายได้ที่ ไม่แน่นอน ซึ่งการปลูกพืชอ่ืนร่วมด้วยใน
พ้ืนที่เดียวกัน ท้าให้ได้รับผลผลิตอีกชนิดหนึ่งเป็นรายได้เพ่ิมอีกทาง จึงเป็นทางเลือกท่ีสามารถช่วยลด
ความเสี่ยงดังกล่าวได้ อีกท้ังยังเป็นการเพิ่มความหลากหลายทางชีวภาพในการท้าการเกษตร ส่งผลให้
เป็นการท้าการเกษตรที่เป็นมิตรต่อสิ่ งแวดล้อมต่อไปได้ ซึ่งพืชท้องถิ่นในพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบนที่มี
ศักยภาพสามารถพัฒนาเป็นพืชเศรษฐกิจได้มีอยู่ด้วยกันหลายชนิด เช่น ส้มโอทับทิมสยาม ลางสาด
เกาะสมุย ทุเรียนสาลิกา จ้าปาดะ ผักเหลียง ผักพูม หมาก ลังแข ละไม และสะตอ ซึ่งการปลูกพืช
ร่วมกันมากกว่าหนึ่งชนิดในพ้ืนที่ เดียวกันนั้น จ้าต้องพิจารณาปัจจัยต่างๆที่ เกี่ยวข้องต่อการ
เจริญเติบโตของพืช เนื่องจากพืชแต่ละชนิดมีความต้องการสภาพแวดล้อมต่างกัน ซึ่งมีผลกระทบต่อ
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การเจริญเติบโตต่อพืชที่อยู่ใกล้เคียงกัน เช่น ปัจจัยด้านระบบราก ปัจจัยด้านระบบใบ ปัจจัยด้านการ
ใช้พ้ืนที่ (spacing) ปัจจัยด้านน้้า ปัจจัยด้านแสง และปัจจัยด้านโรคและแมลงศัตรู (สหรัตถ์ , 2553) 
จึงควรท้าการศึกษาวิจัยระบบการผลิตพืชท้องถิ่นร่วมกับพืชเศรษฐกิจหลัก  ซึ่งในการศึกษาได้มี
วัตถุประสงค์เพ่ือหาระบบการปลูกพืชท้องถิ่นส้าคัญในพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน คือ ผักเหลียง ผักพูม 
หมาก ลังแข ละไม จ้าปาดะ ทุเรียนสาลิกา ส้มโอทับทิมสยาม สะตอ ร่วมกับพืชเศรษบกิจหลัก คือ
ยางพาราและปาล์มน้้ามัน ในรูปแบบการผลิตเกษตรผสมผสาน สร้างแปลงเรียนรู้และสร้างทางเลือก
ให้กับเกษตรกร เป็นแนวทางลดความเสี่ยงของระบบการผลิตพืชเชิงเดี่ยว ลดการพ่ึงพาผลผลิตเพียง
อย่างเดียว อีกท้ังเป็นการใช้พื้นที่ให้เกิดประโยชน์สูงสุดให้แก่เกษตรกรในพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบนต่อไป  

 
ระเบียบวิธีการวิจัย  (Research Methodology) 

โครงการวิจัย วิจัยและพัฒนาระบบการผลิตพืชเศรษฐกิจท้องถิ่นร่วมกับพืชเศรษฐกิจหลักที่
เหมาะสมในพื้นท่ีภาคใต้ตอนบน ประกอบด้วย 6 การทดลอง ด้าเนินการดังนี้ 
การทดลองที่ 1.1 การศึกษาระบบการปลูกผักเหลียงและผักพูม ร่วมกับยางพาราในพ้ืนที่ภาคใต้

ตอนบน 
- แบบและวิธีการทดลอง  

  วางแผนการทดลองแบบ RCB จ้านวน 3 ซ้้า 7 กรรมวิธี ดังนี้  
กรรมวิธีที่ 1 ปลูกยางพาราอย่างเดียว 
กรรมวิธีที่ 2 ปลูกผักเหลียง ระยะ 3x3 เมตร จ้านวน 2 แถว ระหว่างแถวยางพารา 
กรรมวิธีที่ 3 ปลูกผักพูม ระยะ 3x3 เมตร จ้านวน 2 แถว ระหว่างแถวยางพารา 
กรรมวิธีที่ 4 ปลูกผักเหลียงและผักพูม อย่างละครึ่ง ระยะ 3x3 เมตร จ้านวน 2 แถว ระหว่างแถว

ยางพารา 
กรรมวิธีที่ 5 ปลูกผักเหลียง ระยะ 3x3 เมตร จ้านวน 4 แถว ระหว่างแถวยางพาราที่ลดจ้านวนต้นต่อ

ไร่ลง 20 เปอร์เซ็นต์ 
กรรมวิธีที่ 6 ปลูกผักพูม ระยะ 3x3 เมตร จ้านวน 4 แถว ระหว่างแถวยางพาราที่ลดจ้านวนต้นต่อไร่

ลง 20 เปอร์เซ็นต์ 
กรรมวิธีที่ 7 ปลูกผักเหลียงและผักพูม อย่างละครึ่ง ระยะ 3x3 เมตร จ้านวน 4 แถว ระหว่างแถว

ยางพาราที่ลดจ้านวนต้นต่อไร่ลง 20 เปอร์เซ็นต์ 
- วิธีปฏิบัติการทดลอง ด้าเนินการดังนี้  

เตรียมพ้ืนที่ปลูกผักเหลียงและผักพูม ร่วมกับยางพารา ภายใต้เงื่อนไขการให้สงเคราะห์ปลูก
ทดแทนแบบเกษตรผสมผสานที่มีต้นยางพาราปลูกภายในแปลงไม่น้อยกว่า 40 ต้นต่อไร่ โดย
ด้าเนินการกับแปลงปลูกยางพาราพันธุ์ RRIT 251 อายุ 15 ปี ที่ใช้ระยะปลูก 3x7 เมตร แปลงทดลอง
ย่อยมีขนาด 1 ไร่ต่อกรรมวิธี 
- การบันทึกข้อมูล 

1. ลักษณะดินปลูก และเก็บตัวอย่างดินเพ่ือวิเคราะห์ลักษณะ ความอุดมสมบูรณ์และธาตุ
อาหาร ปีละ 1 ครั้ง 
 2. การเจริญเติบโต ผักเหลียง ผักพูม เช่น ทรงพุ่ม ความสูง และขนาดของต้น จ้านวนกิ่ง 
ความกว้างของทรงพุ่ม เป็นต้น 

3. ผลผลิตผักเหลียง ผักพูม ผลผลิตต่อต้น และผลผลิตต่อไร่ต่อปี 
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4. ต้นทุนการผลิตและผลตอบแทนทางเศรษฐกิจ โดยบันทึกรายรับ รายจ่ายของแต่ละ
กรรมวิธี 
- ระยะเวลาด้าเนินการ ตุลาคม 2562- กันยายน 2564 
- สถานทีด่้าเนินการ  ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรกระบี่  
การทดลองที่ 2.1 การศึกษาระบบการปลูกหมาก ลางสาดเกาะสมุย และทุเรียนพ้ืนเมืองร่วมกับ

ปาล์มน้้ามันที่เหมาะสมในพื้นท่ีภาคใต้ตอนบน 
- แบบและวิธีการทดลอง  

  วางแผนการทดลองแบบ RCB จ้านวน 3 ซ้้า 8 กรรมวิธี ดังนี้  
กรรมวืธีที ่1 ปลูกปาล์มน้้ามัย ระยะปลูก 9x9x9 เมตร  
กรรมวิธีที่ 2 ปลูกปาล์มน้้ามันระยะปลูก 9x9x9เมตร + ปลูกหมากจ้านวน 1 ต้นระหว่างต้นปาล์มใน

แถวปาล์มน้้ามัน 
กรรมวิธีที่ 3 ปลูกปาล์มน้้ามัน ระยะปลูก 9x9x9เมตร + ปลูกหมากจ้านวน 2 ต้นระหว่างต้นปาล์มใน

แถวปาล์มน้้ามัน 
กรรมวิธีที่ 4 ปลูกปาล์มน้้ามัน ระยะปลูก 10x10x10 เมตร + ปลูกหมากจ้านวน 1 ต้นระหว่างต้น

ปาล์มในแถวปาล์มน้้ามัน 
กรรมวิธีที่ 5 ปลูกปาล์มน้้ามัน ระยะปลูก 10x10x10 เมตร + ปลูกหมากจ้านวน 2 ต้นระหว่างต้น

ปาล์มในแถวปาล์มน้้ามัน 
กรรมวิธีที่ 6 ปลูกปาล์มน้้ามันระยะปลูก 10x10x10 เมตร + ปลูกหมากจ้านวน 3 ต้นระหว่างต้น

ปาล์มในแถวปาล์มน้้ามัน 
กรรมวิธีที่ 7 ปลูกปาล์มน้้ามัน ระยะปลูก 12x12x12 เมตร + ปลูกลางสาด จ้านวน 2 ต้น ระหว่าง

แถวปาล์มน้้ามัน  
กรรมวิธีที่ 8 ปลูกปาล์มน้้ามัน ระยะปลูก 12x12x12 เมตร + ปลูกทุเรียนพ้ืนเมือง  จ้านวน 2 ต้น 

ระหว่างแถวปาล์มน้้ามัน  
- วิธีปฏิบัติการทดลอง ด้าเนินการดังนี้  

1. การเตรียมต้นพันธุ์หมาก โดยคัดเลือกหมากจากแปลงเกษตรกร พิจารณาจากล้าต้นที่ต้อง
เป็นหมากที่มีต้นสูง และด้านผลผลิต โดยต้องมีลักษณะผล น้้าหนักผล/ทะลาย ใกล้เคียงกัน 

2. การเตรียมพ้ืนที่ปลูก โดยการวิเคราะห์ธาตุอาหารในดินก่อนท้าการทดลอง 
3. วางผังแปลงการปลูกปาล์มน้้ามันตามแผนการทดลอง และวางผังแปลงส้าหรับปลูกหมาก 

ลอง และทุเรียน แซมแปลงปาล์มน้้ามันที่ปลูกไว้ ตามแผนการทดลอง 
4. ด้าเนินการปลูกปาล์มน้้ามัน หมาก ลางสาด และทุเรียนพ้ืนเมือง ตามผังที่วางไว้ 
5. การดูแลรักษาแปลงทดลอง ตามค้าแนะของกรมวิชาการเกษตร  

- การบันทึกข้อมูล 
1. การเจริญเติบโตของปาล์มน้้ามันทุก 6 เดือน ได้แก่ ความสูง จ้านวนทางใบทั้งหมด 

จ้านวนทางใบเพ่ิม ความยาวทางใบ ขนาดแกนทางใบ จ้านวนใบย่อย ขนาดใบย่อย  
2. การเจริญเติบโตของหมาก ลางสาด และทุเรียนพ้ืนเมือง ทุก 6 เดือน ได้แก่ ความสูง 

ขนาดล้าต้น และขนาดทรงพุ่ม 
3. การเกิดโรคของ ปาล์มน้้ามัน หมาก ลางสาด และทุเรียนพ้ืนเมือง 
4. ปริมาณผลผลิตของ ปาล์มน้้ามัน หมาก ลางสาด และทุเรียนพ้ืนเมือง ต่อหน่วยพ้ืนที่ 
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 5. ข้อมูลต้นทุนการผลิต และรายได้ต่อหน่วยพ้ืนที่ แต่ละวิธีการ 
 6. ข้อมูลอุตุนิยมวิทยาทั่วไปของแปลงทดลอง 
- ระยะเวลาด้าเนินการ ตุลาคม 2560- กันยายน 2564 
- สถานที่ด้าเนินการ  ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรสุราษฎร์ธาน ี
การทดลองที่ 2.2 การศึกษาระบบการปลูกลังแข และละไม ร่วมกับปาล์มน้้ามันที่เหมาะสมในพ้ืนที่

ภาคใต้ตอนบน 

- แบบและวิธีการทดลอง 
วางแผนการทดลองแบบ  Split-plot in RCB จ้านวน 3 ซ้้า 8 กรรมวิธี ใช้ต้นปาล์มน้้ามัน 

จ้านวน 23 ต้น/กรรมวิธี จ้านวน 30 ไร่  
  Main plot คือ ระยะปลูก มี 4 ระดับ ได้แก่ 9x9x9 เมตร, 9x10x10 เมตร, 9x11x11 เมตร 
และ 9x12x12 เมตร 
 Sub plot คือ ไม้ผลท้องถิ่น มี 2 ระดับ ได้แก่ ลังแข และละไม 
กรรมวิธีที่ 1 ปาล์มระยะปลูก 9x9x9 เมตร (22 ต้น/ไร่) + ปลูกลังแขจ้านวน 1 ต้นระหว่างต้นปาล์ม

ในแถวปาล์ม 
กรรมวิธีที่ 2 ปาล์มระยะปลูก 9x9x9 เมตร (22 ต้น/ไร่) + ปลูกละไมจ้านวน 1 ต้นระหว่างต้นปาล์ม

ในแถวปาล์ม 
กรรมวิธีที่ 3 ปาล์มระยะปลูก 9x10x10 เมตร (19 ต้น/ไร่) + ปลูกลังแขจ้านวน 1 ต้นระหว่างต้น

ปาล์มในแถวปาล์ม 
กรรมวิธีที่ 4 ปาล์มระยะปลูก 9x10x10 เมตร (19 ต้น/ไร่) + ปลูกละไมจ้านวน 1 ต้นระหว่างต้น

ปาล์มในแถวปาล์ม 
กรรมวิธีที่ 5 ปาล์มระยะปลูก 9x11x11 เมตร (17 ต้น/ไร่) + ปลูกลังแขจ้านวน 1 ต้นระหว่างต้น

ปาล์มในแถวปาล์ม 
กรรมวิธีที่ 6 ปาล์มระยะปลูก 9x11x11 เมตร (17 ต้น/ไร่) + ปลูกละไมจ้านวน 1 ต้นระหว่างต้น

ปาล์มในแถวปาล์ม 
กรรมวิธีที่ 7 ปาล์มระยะปลูก 9x12x12 เมตร (15 ต้น/ไร่) + ปลูกลังแขจ้านวน 1 ต้นระหว่างต้น

ปาล์มในแถวปาล์ม 
กรรมวิธีที่ 8 ปาล์มระยะปลูก 9x12x12 เมตร (15 ต้น/ไร่) + ปลูกละไมจ้านวน 1 ต้นระหว่างต้น

ปาล์มในแถวปาล์ม 
- วิธีปฏิบัติการทดลอง ด้าเนินการดังนี้  

1. การเตรียมต้นกล้าปาล์มน้้ามัน ลังแข และละไม มีขนาดใกล้เคียงกัน อายุ 8-12 เดือน 
2. การเตรียมพ้ืนที่ปลูก โดยการวิเคราะห์ธาตุอาหารในดินก่อนท้าการทดลอง 
3. วางผังแปลงการปลูกปาล์มน้้ามันตามแผนการทดลอง และวางผังแปลงส้าหรับปลูกลังแข 

และละไมแซมแปลงปาล์มน้้ามันที่ปลูกไว้ ตามแผนการทดลอง 
4. ด้าเนินการปลูกปาล์มน้้ามัน และลังแข และละไมตามผังที่วางไว้ 
5. การดูแลรักษาแปลงทดลอง ตามค้าแนะของกรมวิชาการเกษตร  

- การบันทึกข้อมูล 
ปาล์มน้้ามัน 
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 1. การเจริญเติบโตของปาล์มน้้ามัน ทุกๆ 6 เดือน ได้แก่ เก็บตัวอย่างใบ ส่งวิเคราะห์ปริมาณ
ธาตุอาหารปีละครั้ง จ้านวนทางใบท้ังหมด จ้านวนทางใบเพ่ิม ความยาวทางใบ หน้าตัดแกนทาง 
จ้านวนใบย่อย ขนาดใบย่อย ผลผลิตต่อไร่ 
 ลังแข และละไม 
 1. บันทึกข้อมูลการเจริญเติบโต ทุกๆ 6 เดือน ได้แก่ความสูง ขนาดทรงพุ่ม ขนาดล้าต้น และ
ข้อมูลผลผลิต 
 2. ข้อมูลต้นทุน ผลตอบแทนทางเศรษฐกิจของการผลิตแต่ละรูปแบบ 
 3. โรคและแมลง 
 4. ข้อมูลอุตุนิยมวิทยาทั่วไปของแปลงทดลอง 
- ระยะเวลาด้าเนินการ ตุลาคม 2562- กันยายน 2564 
- สถานที่ด้าเนินการ  ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรพังงา 
การทดลองที่ 2.3 การศึกษาระบบการปลูกจ้าปาดะ และทุเรียนสาลิกา ร่วมกับปาล์มน้้ามันที่

เหมาะสมในพื้นท่ีภาคใต้ตอนบน 
- แบบและวิธีการทดลอง 

วางแผนการทดลองแบบ Split-plot  in RCB จ้านวน 3 ซ้้า 8 กรรมวิธี ใช้ต้นปาล์มน้้ามัน 
จ้านวน 23 ต้น/กรรมวิธี จ้านวน 30 ไร่ 
 Main plot คือ ระยะปลูก มี 4 ระดับ ได้แก่ 9x9x9 เมตร, 9x10x10 เมตร, 9x11x11เมตร
และ 9x12x12 เมตร 
 Subplot คือ ไม้ผลท้องถิ่น มี 2 ระดับ ได้แก่ จ้าปาดะ และทุเรียนสาลิกา 
กรรมวิธีที่ 1 ปาล์มระยะปลูก 9x9x9 เมตร (22 ต้น/ไร่) + ปลูกจ้าปาดะจ้านวน 1 ต้นระหว่างต้น

ปาล์มในแถวปาล์ม 
กรรมวิธีที่ 2 ปาล์มระยะปลูก 9x9x9 เมตร (22 ต้น/ไร่) + ปลูกทุเรียนสาลิกาจ้านวน 1 ต้นระหว่าง

ต้นปาล์มในแถวปาล์ม 
กรรมวิธีที่ 3 ปาล์มระยะปลูก 9x10x10 เมตร (19 ต้น/ไร่) + ปลูกจ้าปาดะจ้านวน 1 ต้นระหว่างต้น

ปาล์มในแถวปาล์ม 
กรรมวิธีที่ 4 ปาล์มระยะปลูก 9x10x10 เมตร (19 ต้น/ไร่) + ปลูกทุเรียนสาลิกาจ้านวน 1 ต้นระหว่าง

ต้นปาล์มในแถวปาล์ม 
กรรมวิธีที่ 5 ปาล์มระยะปลูก 9x11x11 เมตร (17 ต้น/ไร่) + ปลูกจ้าปาดะจ้านวน 1 ต้นระหว่างต้น

ปาล์มในแถวปาล์ม 
กรรมวิธีที่ 6 ปาล์มระยะปลูก 9x11x11 เมตร (17 ต้น/ไร่) + ปลูกทุเรียนสาลิกาจ้านวน 1 ต้นระหว่าง

ต้นปาล์มในแถวปาล์ม 
กรรมวิธีที่ 7 ปาล์มระยะปลูก 9x12x12 เมตร (15 ต้น/ไร่) + ปลูกจ้าปาดะจ้านวน 1 ต้นระหว่างต้น

ปาล์มในแถวปาล์ม 
กรรมวิธีที่ 8 ปาล์มระยะปลูก 9x12x12 เมตร (15 ต้น/ไร่) + ปลูกทุเรียนสาลิกาจ้านวน 1 ต้นระหว่าง

ต้นปาล์มในแถวปาล์ม 
- วิธีปฏิบัติการทดลอง ด้าเนินการดังนี้  

1. การเตรียมต้นกล้าปาล์มน้้ามัน จ้าปาดะ และทุเรียนสาลิกา มีขนาดใกล้เคียงกัน อายุ 8-12 
เดือน 
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2. การเตรียมพ้ืนที่ปลูก โดยการวิเคราะห์ธาตุอาหารในดินก่อนท้าการทดลอง 
3. วางผังแปลงการปลูกปาล์มน้้ามันตามแผนการทดลอง และวางผังแปลงส้าหรับปลูก

จ้าปาดะ และทุเรยีนสาลิกา แซมแปลงปาล์มน้้ามันที่ปลูกไว้ ตามแผนการทดลอง 
4. ด้าเนินการปลูกปาล์มน้้ามัน และลังแข และละไมตามผังที่วางไว้ 
5. การดูแลรักษาแปลงทดลอง ตามค้าแนะของกรมวิชาการเกษตร  

- การบันทึกข้อมูล 
ปาล์มน้้ามัน 

 1. การเจริญเติบโตของปาล์มน้้ามัน ทุกๆ 6 เดือน ได้แก่ เก็บตัวอย่างใบ ส่งวิเคราะห์ปริมาณ
ธาตุอาหารปีละครั้ง จ้านวนทางใบท้ังหมด จ้านวนทางใบเพ่ิม ความยาวทางใบ หน้าตัดแกนทาง 
จ้านวนใบย่อย ขนาดใบย่อย ผลผลิตต่อไร่ 
 จ้าปาดะ และทุเรียนสาลิกา 
 1. บันทึกข้อมูลการเจริญเติบโต ทุกๆ 6 เดือน ได้แก่ความสูง ขนาดทรงพุ่ม ขนาดล้าต้น และ
ข้อมลูผลผลิต 
 2. ข้อมูลต้นทุน ผลตอบแทนทางเศรษฐกิจของการผลิตแต่ละรูปแบบ 
 3. โรคและแมลง 
 4. ข้อมูลอุตุนิยมวิทยาทั่วไปของแปลงทดลอง 
- การบันทึกข้อมูล 
- ระยะเวลาด้าเนินการ ตุลาคม 2562- กันยายน 2564 
- สถานที่ด้าเนินการ  ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรระนอง 
การทดลองที่ 2.4 การศึกษาระบบการปลูกส้มโอทับทิมสยาม สะตอ ทุเรียนสาลิกา และจ้าปาดะ 
ร่วมกับปาล์มน้้ามันที่ปลูกแบบแถวคู่ที่เหมาะสมกับพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน 
การทดลองย่อยที่ 2.4.1 การศึกษาระบบการปลูกส้มโอทับทิมสยาม สะตอ ทุเรียนสาลิกา และ
จ้าปาดะ ร่วมกับปาล์มน้้ามันที่ปลูกแบบแถวคู่ที่เหมาะสมกับพ้ืนที่ฝั่งตะวันออกของภาคใต้ตอนบน 
การทดลองย่อยที่ 2.4.2 การศึกษาระบบการปลูกส้มโอทับทิมสยาม สะตอ ทุเรียนสาลิกา และ
จ้าปาดะ ร่วมกับปาล์มน้้ามันที่ปลูกแบบแถวคู่ที่เหมาะสมกับพ้ืนที่ฝั่งตะวันตกของภาคใต้ตอนบน 
- แบบและวิธีการทดลอง 

วางแผนการทดลองแบบ  RCB จ้านวน 3 ซ้้า 6 กรรมวิธี ใช้ต้นปาล์มน้้ามัน จ้านวน 22 ต้น/
กรรมวิธี จ้านวน 20 ไร่  
กรรมวิธีที่ 1 ปาล์มน้้ามัน 9x9x9 เมตร (22 ต้นต่อไร่) 
กรรมวิธีที่ 2 ปาล์มน้้ามันแบบแถวคู่ 6.1x9.1x9.1 เมตร (22 ต้นต่อไร่) โดยเว้นระยะแต่ละคู่ 17.0 

เมตร  
กรรมวิธีที่ 3 ปาล์มน้้ามันแบบแถวคู่  6.1x9.1x9.1 เมตร (22 ต้นต่อไร่) + ส้มโอทิบทิมสยาม 6.1x8.5 

เมตร ตรงกลางระหว่างคู่แถวปาล์ม  
กรรมวิธีที่ 4 ปาล์มน้้ามันแบบแถวคู่  6.1x9.1x9.1 เมตร (22 ต้นต่อไร่) + สะตอตรัง1 ระยะ 6.1x8.5 

เมตร ตรงกลางระหว่างคู่แถวปาล์ม 
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กรรมวิธีที่ 5 ปาล์มน้้ามันแบบแถวคู่  6.1x9.1x9.1 เมตร (22 ต้นต่อไร่) + ทุเรียนสาลิกา ระยะ 
6.1x8.5 เมตร ตรงกลางระหว่างคู่แถวปาล์ม 

กรรมวิธีที่ 6 ปาล์มน้้ามันแบบแถวคู่  6.1x9.1x9.1 เมตร (22 ต้นต่อไร่) + จ้าปาดะ ระยะ 6.1x8.5 
เมตร ตรงกลางระหว่างคู่แถวปาล์ม 

- วิธีปฏิบัติการทดลอง ด้าเนินการดังนี้  
1. การเตรียมต้นกล้าปาล์มน้้ามัน ส้มโอทับทิมสยาม สะตอพันธุ์ตรัง 1 ทุเรียนสาลิการ และ

จ้าปาดะ มีขนาดใกล้เคียงกัน อายุ 8-12 เดือน 
2. การเตรียมพ้ืนที่ปลูก โดยการวิเคราะห์ธาตุอาหารในดินก่อนท้าการทดลอง 
3. วางผังแปลงการปลูกปาล์มน้้ามันตามแผนการทดลอง และวางผังแปลงส้าหรับปลูกส้มโอ

ทับทิมสยาม สะตอพันธุ์ตรัง 1 ทุเรียนสาลิการ และจ้าปาดะ แซมแปลงปาล์มน้้ามันที่ปลูกไว้ ตาม
แผนการทดลอง 

4. ด้าเนินการปลูกปาล์มน้้ามัน ส้มโอทับทิมสยาม สะตอพันธุ์ตรัง 1 ทุเรียนสาลิการ และ
จ้าปาดะ ตามผังที่วางไว้ 

5. การดูแลรักษาแปลงทดลอง ตามค้าแนะของกรมวิชาการเกษตร  
- การบันทึกข้อมูล 

ปาล์มน้้ามัน 
 1. การเจริญเติบโตของปาล์มน้้ามัน ทุกๆ 6 เดือน ได้แก่ เก็บตัวอย่างใบ ส่งวิเคราะห์ปริมาณ
ธาตุอาหารปีละครั้ง จ้านวนทางใบทั้งหมด จ้านวนทางใบเพ่ิม ความยาวทางใบ หน้าตัดแกนทาง 
จ้านวนใบย่อย ขนาดใบย่อย ผลผลิตต่อไร่ 
 ส้มโอทับทิมสยาม สะตอพันธุ์ตรัง 1 ทุเรียนสาลิการ และจ้าปาดะ 
 1. บันทึกข้อมูลการเจริญเติบโต ทุกๆ 6 เดือน ได้แก่ความสูง ขนาดทรงพุ่ม ขนาดล้าต้น และ
ข้อมูลผลผลิต 
 2. ข้อมูลต้นทุน ผลตอบแทนทางเศรษฐกิจของการผลิตแต่ละรูปแบบ 
 3. โรคและแมลง 
 4. ข้อมูลอุตุนิยมวิทยาทั่วไปของแปลงทดลอง 
- การบันทึกขอ้มูล 
- ระยะเวลาด้าเนินการ ตุลาคม 2562- กันยายน 2564 
- สถานที่ด้าเนินการ  ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรกระบี่ และศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรชุมพร 
การทดลองที่ 3.1 ส้ารวจและศึกษาระบบการปลูกพืชเศรษฐกิจท้องถิ่นร่วมกับพืชเศรษฐกิจหลักใน
พ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน 
- แบบและวิธีการทดลอง ไม่มี 
- วิธีปฏิบัติการทดลอง ด้าเนินการดังนี้  

1. คัดเลือกพ้ืนที่ศึกษาโดยใช้วิธีเฉพาะเจาะจง (Purposive Sampling) คือเป็นเกษตรกรที่มี
ระบบการปลูกพืชเศรษฐกิจหลักร่วมกับพืชท้องถิ่นในพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน ประกอบไปด้วยจังหวัด 
ชุมพร ระนอง สุราษฎร์ธานี กระบี่ พังงา ภูเก็ต และนครศรีธรรมราช  
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2. จัดท้าแบบสัมภาษณ์ โดยก่อนสัมภาษณ์ผู้วิจัยได้ลงไปท้าความรู้จักกับเกษตรกรในพ้ืนที่ 
ท้าความเข้าใจภาพรวมของระบบการปลูกพืชเศรษฐกิจหลักร่วมกับพืชท้องถิ่น และการเกษตรทั่วไป 
โดยใช้แนวประเด็นค้าถามที่ตั้งข้อวัตถุประสงค์เพ่ือน้าไปพัฒนาแบบสัมภาษณ์แบบมีโครงสร้าง ข้อ
ค้าถามในแบบสัมภาษณ์ประกอบด้วยค้าถามแบบปลายปิด (Close-ended Question) และค้าถาม
แบบปลายเปิด (Open-ended Question) ลักษณะของแบบสัมภาษณ์ครอบคลุมลักษณะต่างๆ โดย
มี 5 ส่วน ดังนี้ 

ส่วนที่ 1 ลักษณะทางสังคม ทางเศรษฐกิจ การติดต่อสื่อสารและด้านการตลาด 
ส่วนที่ 2 ความรู้เกี่ยวกับระบบการปลูกพืชเศรษฐกิจหลักร่วมกับพืชท้องถิ่น 
ส่วนที่ 3 ทัศนคติต่อเจ้าหน้าที่ 
ส่วนที่ 4 การยอมรับระบบการปลูกพืชเศรษฐกิจหลักร่วมกับพืชท้องถิ่น 
ส่วนที่ 5 ปัญหาอุปสรรคและข้อเสนอแนะ ในระบบการปลูกพืชเศรษฐกิจหลักร่วมกับพืช

ท้องถิ่น 
3. ทดสอบแบบสัมภาษณ์ ดังนี้ 
3.2.1 การทดสอบความเชื่อมั่น (Reliability)  
การทดสอบความเชื่อมั่นของแบบสัมภาษณ์บางกลุ่มข้อค้าถาม คือ ข้อความที่เกี่ยวข้องกับ

ความคิดเห็น โดยผู้วิจัยน้าแบบสอบถามท่ีผ่านการตรวจสอบความถูกต้องแล้ว ไปทดสอบกับเกษตรกร
ที่มีลักษณะคล้ายคลึงกันกับเกษตรกรผู้ให้ข้อมูล จ้านวน 20 ราย มาทดสอบแบบสัมภาษณ์ แล้วน้ามา
วิเคราะห์หาความเชื่อมั่น (Reliability) โดยใช้วิธีหาค่าสัมประสิทธิ์แอลฟ่า ของครอนบาค 
(Cronbach’s Alpha coefficient) ซึ่งสูตรหาความเชื่อมั่นมี ดังนี้  (Cronbach, 1970  อ้างโดย       
สุชาติ, 2540) 

จากสูตร   
 α = ค่าความเชื่อถือได้ 
 N = จ้านวนข้อความ 
  r = ผลรวมของค่าสัมประสิทธิ์ความสัมพันธ์ ระหว่างรายการแต่ละรายการรวมกัน 
4. บันทึกข้อมูล 
5. วิเคราะห์ข้อมูล ด้วยเครื่องคอมพิวเตอร์ โดยใช้โปรแกรมสถิติส้าเร็จรูปเพ่ือการวิจัย 

ส้าหรับค่าสถิติที่ใช้ในการวิเคราะห์ขอมูลมีดังนี้ 
 5.1 ข้อมูลพื้นฐานที่เกี่ยวกับลักษณะส่วนบุคคล 
 ข้อมูลพ้ืนฐานที่เกี่ยวกับลักษณะส่วนบุคคล เศรษฐกิจและสังคม ความรู้เกี่ยวกับ

ระบบการปลูกพืชเศรษฐกิจหลักร่วมกับพืชท้องถิ่น วิเคราะห์โดยใช้ สถิติพรรณนา (Descriptive 
Statistics) เพ่ืออธิบายข้อมูล ได้แก่ ค่าความถี่ ร้อยละ ค่าต่้าสุด ค่าสูงสุด ค่าเฉลี่ยเลขคณิต ค่าส่วน
เบี่ยงเบนมาตรฐาน 

 การวิเคราะห์ข้อมูลความคิดเห็นของเกษตรกรที่มีต่อระบบการปลูกพืชเศรษฐกิจ
หลักร่วมกับพืชท้องถิ่น ในการพิจารณาได้จ้าแนกทัศนคติออกเป็น 5 ระดับคือ 
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 1 = ไม่เห็นด้วยอย่างยิ่ง 
 2 = ไม่เห็นด้วย 
 3 = ไม่แน่ใจ 
 4 = เห็นด้วย 
 5 = เห็นด้วยอย่างยิ่ง 
 การแปลความหมายค่าเฉลี่ยความคิดเห็นเกี่ยวกับการปลูกขมิ้นชัน ใช้เกณฑ์ ดังนี้ 
 อัตรภาคชั้น = (ค่าสูงสุด-ค่าต่้าสุด)/จ้านวนระดับ 
       = (5-1)/5  
 เกณฑ์ในการพิจารณา ดังนี้ 
 ค่าเฉลี่ยระหว่าง = 1.00-1.80 หมายถึง เกษตรกรไม่เห็นด้วยอย่างยิ่ง 
 ค่าเฉลี่ยระหว่าง = 1.81-2.60 หมายถึง เกษตรกรไม่เห็นด้วย 
 ค่าเฉลี่ยระหว่าง = 2.61-3.40 หมายถึง เกษตรกรไม่แน่ใจ 
 ค่าเฉลี่ยระหว่าง = 3.41-4.20 หมายถึง เกษตรกรเห็นด้วย 
 ค่าเฉลี่ยระหว่าง = 4.21-5.00 หมายถึง เกษตรกรเห็นด้วยอย่างยิ่ง 
 5.2 การวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรอิสระกับตัวแปรตาม 

 การวิเคราะห์ปัจจัยที่มีความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรอิสระกับตัวแปรตามด้วยค่าไค -สแคว์ 
(Chi-square) ที่ระดับความเชื่อมั่น 95% ส้าหรับตัวแปรที่มีระดับมาตรวัดเป็นมาตราวัดนามบัญญัติ 
(Nominal Scale)  

 5.3 การวิเคราะห์ความแตกต่างของค่าเฉลี่ยปัจจัยบางประการของระบบการปลูก
พืชเศรษฐกิจท้องถิ่นร่วมกับพืชเศรษฐกิจท้องถิ่น 

 โดยการใช้สถิติ t-test ส้าหรับตัวแปรที่มีระดับการวัดเป็นมาตราวัดอัตราส่วน 
(Ratio Scale) และมาตรวัดแบบช่วง (Interval Scale) 
- การบันทึกข้อมูล 

ด้วยการสัมภาษณ์หัวหน้าครัวเรือนเกษตรกรที่ปลูกพืชเศรษฐกิจหลักร่วมกับพืชท้องถิ่น โดย
การติดต่อประสานงานกับผู้น้าชุมชนเพ่ือแจ้งก้าหนดการรวบรวมข้อมูลให้ผู้เกี่ยวข้องทราบ 
- ระยะเวลาด้าเนินการ ตุลาคม 2560- กันยายน 2564 
- สถานที่ด้าเนินการ  ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรพังงา  

 
ผลการวิจัย (Results) 

การทดลองที่ 1.1 การศึกษาระบบการปลูกผักเหลียงและผักพูม ร่วมกับยางพาราในพ้ืนที่ภาคใต้
ตอนบน 

มีผลการทดลองดังนี้ 
1. การเจริญเติบโตของผักเหลียงและผักพูมที่ปลูกร่วมกับยางพารา 
 1.1 ขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางล้าต้น 
 - ผักเหลียง 
การเจริญเติบโตด้านขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางล้าต้นผักเหลียงที่ปลูกร่วมกับยางพารา ตั้งแต่ 1 2 และ 
3 ปีหลังย้ายปลูก ซึ่งปีที่ 1 หลังย้ายปลูกมีค่าขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางล้าต้นอยู่ระหว่าง 9.65-10.70 
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มม. และมีค่าเฉลี่ยในปีที่ 1 เท่ากับ 10.15 มม. ปีที่ 2 หลังย้ายปลูกมีค่าขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางล้าต้น
อยู่ระหว่าง 13.46-19.81 มม. และมีค่าเฉลี่ยในปีที่ 2 เท่ากับ 16.09 มม. และปีท่ี 3 หลังย้ายปลูกมีค่า
ขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางล้าต้นอยู่ระหว่าง 22.57-24.98 มม. และมีค่าเฉลี่ยในปีที่ 3 เท่ากับ 24.14 
มม.  

- ผักพูม 
การเจริญเติบโตด้านขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางล้าต้นผักพูมที่ปลูกร่วมกับยางพารา ตั้งแต่ 1 2 และ 3 ปี
หลังย้ายปลูก มีค่าเฉลี่ยของขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางล้าต้นใกล้เคียงกัน ซึ่งปีที่ 1 หลังย้ายปลูกมีค่า
ขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางล้าต้นอยู่ระหว่าง 7.23-8.54 มม. และมีค่าเฉลี่ยในปีที่ 1 เท่ากับ 7.75 มม. ปี
ที่ 2 หลังย้ายปลูกมีค่าขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางล้าต้นอยู่ระหว่าง 7.43-9.18 มม. และมีค่าเฉลี่ยในปีที่ 
2 เท่ากับ 8.38 มม. และปีที่ 3 หลังย้ายปลูกมีค่าขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางล้าต้นอยู่ระหว่าง 8.42-
10.90 มม. และมีค่าเฉลี่ยในปีที่ 3 เท่ากับ 9.58 มม.  

1.2 ด้านความสูงของล้าต้น 
 - ผักเหลียง 
การเจริญเติบโตด้านความสูงของล้าต้นผักเหลียงที่ปลูกร่วมกับยางพารา ตั้งแต่ 1 2 และ 3 ปีหลังย้าย
ปลูก ซึ่งปีที่ 1 หลังย้ายปลูกมีค่าความสูงของล้าต้นอยู่ระหว่าง 92.94-108.90 ซม. และมีค่าเฉลี่ยในปี
ที่ 1 เท่ากับ 99.60 ซม. ปีที่ 2 หลังย้ายปลูกมีค่าความสูงของล้าต้นอยู่ระหว่าง 113.59-143.91 ซม. 
และมีค่าเฉลี่ยในปีที่ 2 เท่ากับ 132.13 ซม. และปีที่ 3 หลังย้ายปลูกมีค่าความสูงของล้าต้น อยู่
ระหว่าง 196.98-218.93 ซม. และมีค่าเฉลี่ยในปีที่ 3 เท่ากับ 205.73 ซม.  

- ผักพูม 
การเจริญเติบโตด้านความสูงของล้าต้นผักพูมที่ปลูกร่วมกับยางพารา ตั้งแต่ 1 2 และ 3 ปีหลังย้าย
ปลูก ซึ่งปีที่ 1 หลังย้ายปลูกมีค่าความสูงของล้าต้นอยู่ระหว่าง 54.94-67.28 ซม. และมีค่าเฉลี่ยในปีที่ 
1 เท่ากับ 59.92 ซม. ปีที่ 2 หลังย้ายปลูกมีค่าความสูงของล้าต้นอยู่ระหว่าง 60.67-77.22 ซม. และมี
ค่าเฉลี่ยในปีที่  2 เท่ากับ 69.21 ซม. และปีที่ 3 หลังย้ายปลูกมีค่าความสูงของล้าต้น อยู่ระหว่าง 
72.53-93.47 ซม. และมีค่าเฉลี่ยในปีที่ 3 เท่ากับ 82.33 ซม.  
2. ผลผลิตของผักเหลียงและผักพูม 

จากการศึกษาตั้งแต่ย้ายปลูกผักเหลียงและผักพูมพบว่า มีเพียงต้นผักเหลียงเท่านั้นที่สามารถ
เก็บผลผลิตได้ โดยเริ่มให้ผลผลิตครั้งแรกในปี 2563 และครั้งที่สองในปี 2564 อย่างต่อเนื่อง ท้าให้มี
ปริมาณผลผลิตสะสมอยู่ระหว่าง 6.84-13.08 กิโลกรัม สามารถแยกผลผลิตของผักเหลียงเป็นรายปีได้
ดังนี้ ปีที่ 1 มีปริมาณของผลผลิตอยู่ระหว่าง 1.20-2.28 กิโลกรัมต่อไร่ ส่วนปีที่ 2 ปริมาณผลผลิต
เพ่ิมข้ึนในทุกกรรมวิธี มีปริมาณผลผลิตอยู่ระหว่าง 5.35-10.80 กิโลกรัมต่อไร่ และพบว่า กรรมวิธีที่ 5 
ปลูกผักเหลียง ระยะ 3x3 ม. จ้านวน 2 แถว ตรงกลางระหว่างแถวยางพารา มีแนวโน้มให้ผลผลิตมาก
ที่สุด 2.28 กิโลกรัมต่อไร่ เนื่องจากการปลูกต้นผักเหลียงระยะ 3x3 เมตร แบบแถวคู่ตรงกลาง
ระหว่างแถวยางพารา ท้าให้มีจ้านวนต้นผักเหลียงต่อพ้ืนที่มากที่สุดคือ 150 ต้นต่อไร่ 
3. การส ารวจโรค แมลงและศัตรูธรรมชาติของผักเหลียงและผักพูมที่ปลูกร่วมกับยางพาราในพ้ืนที่
ภาคใต้ตอนบน ซึ่งตลอดระยะเวลาของการทดลอง ปรากกฎว่า ไม่พบการระบาดของโรค แมลงและ
ศัตรูพืชที่ส้าคัญระหว่างด้าเนินการทดลองตั้งแต่เริ่มย้ายปลูกในปี 2560 ถึงปี 2564 แต่อย่างใด 
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การทดลองท่ี 2.1 การศึกษาระบบการปลูกหมาก ลางสาด และทุเรียนพ้ืนเมืองร่วมกับปาล์มน้้ามันที่
เหมาะสมใน พ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน 

ได้ด้าเนินการปลูกปาล์มน้้ามันพันธุ์สุราษฎร์ธานี 2 ในช่วงเดือน กรกฎาคม 2561 ตาม
แผนการทดลองตามกรรมวิธี ในเดือนพฤศจิกายน 2564 มีการเจริญเติบโตดังนี้  
1. การเจริญเติบโตของปาล์มน้ ามัน พบว่า 

- จ้านวนทางใบทั้งหมด กรรมวิธีที่ 1 ซึ่งเป็นกรรมวิธีเปรียบเทียบ โดยเป็นการปลูกแบบปกติ
ที่ระยะ 9 x 9 x 9 เมตร ไม่มีการปลูกพืชร่วม มีจ้านวนทางใบทั้งหมด 40.15 ทางใบ ในขณะที่ 
กรรมวิธีที่  2-8 มีจ้านวนทางใบ 37.59, 32.73, 34.74, 38.23, 37.04, 35.81 และ 35.00 ทางใบ 
ตามล้าดับ โดยจ้านวนทางใบจะมีผลต่อ ปริมาณพ้ืนที่ใบที่สามารถสังเคราะห์แสงได้ และที่สาคัญคือ 
จ้านวนทางใบจะแสดงถึงจ้านวนช่อดอกที่มีโอกาสพัฒนาเป็นทะลายปาล์ม ซึ่งจะส่งผลต่อผลผลิตที่จะ
ได้รับ  

- ความยาวทางใบ กรรมวิธีที่ 1-8 มีความยาวทางใบ 313.85, 303.64, 291.36, 262.52, 
296.15, 278.80, 256.80, 256.79 และ 263.60 เซนติเมตร ตามล้าดับ (ตารางที่ 1) โดยความยาง
ทางใบส่งผลต่อปริมาณพ้ืนที่ใบท่ีสามารถสังเคราะห์แสงได้ 

- พ้ืนที่หน้าตัดแกนทางใบ กรรมวิธีที่ 1-8 มีพ้ืนที่หน้าตัดแกนทางใบ 8.12, 8.13, 7.90, 
7.76, 7.60, 7.94, 6.10 และ 6.20 ตารางเซนติเมตร ตามล้าดับ โดยพ้ืนที่หน้าตัดแกนทางใบมีผลต่อ
พ้ืนที่ในการรับส่งน้้าและธาตุอาหารในส่วนของ xylem และ phloem ซึ่งกระจายตัวอยู่ในพ้ืนที่แกน
ทางใบ 

- ความสูงทรงพุ่ม กรรมวิธีที่  1-8 มีความสูงทรงพุ่ม 385.00, 371.36, 344.86, 335.22, 
370.38, 351.20, 345.77 และ 342.00 เซนติเมตร ตามล้าดับ (ตารางที่ 1) ทั้งนี้จ้านวนต้นต่อพ้ืนที่
ของการปลูกปาล์มน้้ามัน จะส่งผลต่อความสูงของทรงพุ่มได้ โดยความสูงอาจมีค่ามากขึ้น หากจ้านวน
ต้นต่อพ้ืนที่มากกว่าปกต ิ
 - ความกว้างทรงพุ่ม กรรมวิธีที่ 1-8 มีความกว้างทรงพุ่ม 459.23, 460.00, 430.00, 406.96, 
458.46, 455.20, 441.92 และ 462.00 เซนติเมตร ตามล้าดับ เป็นค่าที่แสดงถึงความสามารถในการ
สังเคราะห์แสงได ้

- พ้ืนที่ใบ กรรมวิธีที่ 1-8 มี พ้ืนที่ใบ 2.57, 2.56, 2.31, 2.39, 2.77, 2.57, 2.23 และ 2.31 
ตารางเมตร ตามล้าดับ เป็นค่าที่ส่งผลต่อประสิทธิภาพในการสังเคราะห์ ซึ่งจะมีผลต่อจ้านวนช่อดอก 
และผลผลิตต่อไป 
  อย่างไรก็ตามการเจริญเติบโตของปาล์มน้้ามันทั้ง 8 กรรมวิธี ที่อายุ 40 เดือน จากการ
ทดลองในครั้งนี้  เป็นการเจริญเติบโตที่ไม่ได้อิทธิพลจากการปลูกพืชร่วม ทั้งนี้ เนื่องจากตลอด
ระยะเวลาด้าเนินการนั้น พืชร่วมชนิดต่างๆ ที่ได้ปลูกร่วมกับปาล์มน้้ามันนั้น ยังไม่มีการเจริญเติบโตที่
จะส่งผลกระต่อการเจริญเติบโตของปาล์มน้้ามันซึ่งเป็นพืชหลัก    
2. การเจริญเติบโตของพืชร่วม พบว่า 

ได้ปลูกหมาก ลางสาดเกาะสมุย และทุเรียนพ้ืนเมือง หลังจากปลูกปาล์มน้้ามันในเดือน
ตุลาคม 2561 พบว่าพืชทั้ง 3 ชนิดไม่สามารถเจริญเติบผ่านฤดูแล้งได ้ซึ่งมีฝนขาดช่วงติดต่อกันในช่วง
เดือนมกราคม-พฤษภาคม มีฝนตกเพียง 27 วัน และท้าการปลูกพืชทั้ง 3 ชนิดใหม่อีกครั้ง ในช่วง
เดือน สิงหาคม ทั้งในปี 2562 และ 2563 โดยในปี 2562 มีฝนทิ้งช่วงติดต่อกันยาวนาน ตั้งแต่
มกราคม-กรกฎาคม 2562 มีจ้านวนวันฝนตกเพียง 36 วัน และในปี 2563 ฝนขาดช่วงติดต่อกัน
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ในช่วงมกราคม-พฤษภาคม มีจ้านวนวันฝนตกเพียง 23 วัน อีกทั้งจ้านวนวันฝนตกเริ่มลดลงตั้งแต่
ปลายปี 2562 (พฤศจิกายน) ต่อเนื่องไปจนถึงปี 2563 อย่างไรก็ตามได้มีการให้น้้าเฉพาะต้นทุเรียน 
และลางสาด  สัปดาห์ละ 2 ครั้ง แต่ไม่สามารถให้น้้ากับต้นหมากได้เนื่องจากอุปกรณ์และแรงงานมีไม่
เพียงพอ ทั้งนี้จ้านวนต้นหมากที่ปลูกในการทดลองมีจ้านวนมาก (อยู่ในพ้ืนที่ 40 ไร่ จ้านวน 933 ต้น 
ตามแผนการทดลอง)  โดยในปี 2564 พบว่ามีเพียงลางสาดเกาะสมุยที่สามารถเจริญเติบโตผ่านฤดู
แล้งมาได้ หากมีการให้น้้าบ้าง โดยมีอัตราการรอดตายร้อยละ 60 และมีการเจริญเติบโตโดยมีความสูง
เฉลี่ยที่อายุ 16 เดือน 120.47 เซนติเมตร จึงเห็นได้ว่าลางสาดเกาะสมุยมีแนวโน้มที่สามารถเจริญ
ร่วมกับปาล์มน้้ามันได้หากมีการให้น้้าบ้างในช่วงฤดูแล้ง แต่ส้าหรับหมากและทุเรียนจ้าเป็นต้องมี
ระบบการให้น้้าที่เพียงพอ จากรายงานของ กรมส่งเสริมการเกษตร (ไม่ระบุปี พ.ศ.) ให้ข้อมูลไว้ว่า
พ้ืนที่ปลูกหมากควรเป็นดินร่วนเหนียว ดินตะกอน หรือดินเหนียวที่มีอินทรียวัตถุสูง มีการระบายน้้าดี 
และควรอยู่ใกล้แหล่งน้้า เนื่องจากเป็นพืชที่ชอบน้้า แต่จากการวิเคราะห์ดินในพ้ืนที่ที่ด้าเนินการ
ทดลอง ซึ่งมีลักษณะเนื้อดินเป็นดินร่วนปนทราย มีอินทรียวัตถุเพียงร้อยละ 0.04 และพ้ืนที่มีลักษณะ
ลาดชัน ดินจึงเป็นอีกปัจจัยหนึ่งนอกจากปริมาณน้้าที่เป็นสาเหตุให้หมากไม่สามารถเจริญเติบโตได้ อีก
ทั้งการปลูกสร้างสวนปาล์มน้้ามันในภาคใต้ทั่วไปอาศัยปริมาณน้้าฝนเป็นหลัก ไม่มีการติดตั้งระบบน้้า
ในแปลง อย่างไรก็ตามหากเลือกผลิตปาล์มน้้ามันแบบมีพืชร่วมโดยเฉพาะไม้ผล การติดตั้งระบบน้้าใน
แปลงปาล์มน้้ามันจึงเป็นเรื่องจ้าเป็น ที่เกษตรกรต้องพิจารณาตัดสินใจ เนื่องจากมีต้นทุนการผลิตที่
เพ่ิมขึ้น หรืออาจพิจารณาผลิตปาล์มน้้ามันแบบมีพืชร่วมในพ้ืนที่จ้านวนไม่มาก และมีพ้ืนที่ที่เหมาะสม
กับชนิดของพืชร่วมด้วย 
3. ผลผลิตของปาล์มน้ ามัน 
 ได้เริ่มด้าเนินการเก็บเกี่ยวผลผลิตปาล์มน้้ามันใน พฤษภาคม 2564 ซึ่งปาล์มน้้ามันมีอายุ 34 
เดือน จนถึงอายุ 40 เดือน (พฤศจิกายน 2564) โดยเก็บเกี่ยวผลผลิตได้จ้านวน 9 ครั้ง พบว่า กรรมวิธี
ที่  1-8 มีจ้านวนทะลายปาล์มเฉลี่ย 12.17, 16.44, 12.39, 9.48, 11.87, 9.22, 10.02 และ 8.80 
ทะลาย/ไร่ ตามล้าดับ และน้้ าหนักผลผลิตเฉลี่ย 298.12, 380.32, 352.13, 226.15, 317.63, 
251.70, 213.53  กิโลกรัม/ไร่ (ตารางที่ 7) อย่างไรก็ตามผลผลิตปาล์มน้้ามันดังกล่าว เป็นเพียง
อิทธิพลของระยะปลูกที่ต่างกัน ซึ่งมีจ้านวนต้นต่อพ้ืนที่ต่างกัน โดย กรรมวิธี 1-3 มีจ้านวนต้น 20 ต้น/
ไร่ กรรมวิธี 4-6 มีจ้านวนต้น 18 ต้น/ไร่ และ กรรมวิธี 7-8 มีจ้านวนต้น 16 ต้น/ไร่ ซึ่งยังไม่มี
ผลกระทบของการปลูกไม้ยืนต้นชนิดต่างๆร่วมด้วย ทั้งนี้จะต้องอาศัยการปรับปรุงการจัดการพืชร่วม
ปาล์มน้้ามันที่เหมาะสมจนถึงระยะที่พืชร่วมเจริญเติบโตและให้ผลผลิตต่อไป จึงสามารถวิเคราะห์
ข้อมูลผลผลิตและรายได้ ของระบบบการปลูกพืชร่วมในปาล์มน้้ามันได้ต่อไป 
 
การทดลองที่ 2.2 การศึกษาระบบการปลูกลังแข และละไม ร่วมกับปาล์มน้้ามันที่เหมาะสมในพ้ืนที่

ภาคใต้ตอนบน 
1. สภาพพื้นที่ปลูก  
 1.1 พ้ืนที่ปลูกพืช ละไม รังแข และปาล์มน้้ามัน 
 จังหวัดพังงามีพ้ืนที่ใช้ประโยชน์ทางการเกษตร ปี 2563 จ้านวน 1,128,827 ไร่ คิดเป็นร้อย
ละ 43.30 ของพ้ืนที่ทั้งหมดของจังหวัด สวนไม้ผลและไม้ยืนต้น 1,100,053 ไร่ อ้าเภอที่มีพ้ืนที่ท้า
การเกษตรมากที่สุดคือ อ้าเภอตะกั่วทุ่ง จ้านวน 235,119 ไร่ คิดเป็นร้อยละ 61.60 ของพ้ืนที่อ้าเภอ 
(ส้านักงานเศรษฐกิจการเกษตร , 2562) พืชเศรษฐกิจที่นิยมปลูกกันมาก คือ อันดับ 1 ยางพารา 
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678,564 ไร่ รองลงมา ปาล์มน้้ามัน 254,410 ไร่ และอันดับ 3 คือ ไม้ผล 60,792 ไร่ ในส่วนปาล์ม
น้้ามันปลูกมากที่สุด อ้าเภอท้ายเหมือง 48,798 ไร่ รองลงมาอ้าเภอทับปุด 48,102 ไร่ และอ้าเภอคุ
ระบุรี 43,535 ไร่ ซึ่งพ้ืนที่ปลูกปาล์มน้้ามันช่วงปีดังกล่าวมีการปรับลดลงจากปี 2562 ร้อยละ 2.77 
(ส้านักงานเกษตรจังหวัดพังงา, 2563) จากนโยบายการปรับเปลี่ยนพืชเศรษฐกิจเชิงเดี่ยวไปเป็นแปลง
ปลูกผสมผสาน เพ่ือลดความเสี่ยงจากราคาพืชเศรษฐกิจผันผวน การจ้าแนกพ้ืนที่ปลูกตามความ
เหมาะสมของดินในการปลูกปาล์มน้้ามันและไม้ผลในชั้นดินต่างๆ ของจังหวัดพังงา  สถานีพัฒนาที่ดิน
พังงาจ้าแนกความเหมาะสมของดินได้ดังนี้ ชั้นดินที่เหมาะสมสูง (S1) ในการปลูกปาล์มน้้ามัน มี
จ้านวน 96,375 ไร่ ไม้ผล 16 ไร่ ชั้นดินที่เหมาะสมปานกลาง (S2) ปาล์มน้้ามัน 32,233 ไร่ ไม้ผล 
16,551 ไร่ นอกนั้นเป็นชั้นดินที่เหมาะสมน้อย (S3) และไม่เหมาะสม(N) รวมทั้งปาล์มน้้ามันและไม้ผล
มีจ้านวน 24,026 ไร่  (สถานีพัฒนาที่ดิน, 2563) 

1.2 สภาพดินปลูกในพื้นที่ทดสอบ ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรพังงา อ.ตะกั่วป่า จ.พังงา 
ลักษณะทางกายภาพของดินในบริเวณพ้ืนที่อ้าเภอตะกั่วป่า เป็นดินที่มีหน้าดินลึก มีการระบายน้้าได้ดี 
ดินบนเนื้อดินเป็นดินร่วนปนทราย ส่วนดินชั้นล่างมีเนื้อดินเป็นดินร่วนเหนียวปนทรายและกรวด มี
ปริมาณธาตุอาหารในดินค่อนข้างต่้า มักเกิดปัญหาการสูญเสียหน้าดินและชะล้างพังทลายของดินเป็น
ประจ้า จากปริมาณฝนที่ตกชุกในทุกๆปี 

ส้าหรับลักษณะทางกายภาพดินปลูกในพ้ืนที่บริเวณแปลงทดสอบ ศูนย์วิจัยและพัฒนาการ
เกษตรพังงา อ้าเภอตะกั่วป่า จังหวัดพังงา ท้าการเก็บตัวอย่างดินวิเคราะห์คุณสมบัติทางกายภาพและ
เคมีของดินในแหล่งปลูก มีค่าความเป็นกรด-ด่างอยู่ระหว่าง 4.50-4.53 ปริมาณอินทรียวัตถุในดินมีค่า
ระหว่าง 2.50-3.34 เปอร์เซ็นต์ ปริมาณฟอสฟอรัสที่เป็นประโยชน์ ระหว่าง 1.13-3.10 มิลลิกรัม/
กิโลกรัม และมีโพแทสเซียมที่เป็นประโยชน์ระหว่าง 35.36-59.42  มิลลิกรัม/กิโลกรัม (ตารางที่ 12) 
ซึ่งจากผลวิเคราะห์ดินดังกล่าวเมื่อเทียบกับความเหมาะสมต่อการเจริญเติบโตของปาล์มน้้ามัน พบว่า 
เนื้อดินอยู่ในเกณฑ์เหมาะสมมาก (ดินร่วนเหนียวปนทราย) ปริมาณอินทรีวัตถุในดินอยู่ในเกณฑ์สูง
มาก (มากกว่า 2.5%) ถือว่าดินมีความอุดมสมบรูณ์  ปริมาณฟอสฟอรัสที่ เป็นประโยชน์และ
โพแทสเซียมที่เป็นประโยชน์ อยู่ในเกณฑ์ต่้ามาก จากสมบัติทางเคมีของดินพ้ืนที่แปลงทดสอบท้าให้
ต้องปรับ pH ดินโดยเติมปูนทางการเกษตรจ้านวน 800 กิโลกรัมต่อไร่ เพ่ือเพ่ิมธาตุอาหารในดินและ
รักษาธาตุอาหารในดินให้สม่้าเสมอ (ส้านักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตที่7, 2554)   

1.3 สภาพภูมิอากาศ 
สภาพภูมิอากาศทั่วไปของจังหวัดพังงา มีอุณหภูมิเฉลี่ยระหว่างปี 2560-2563 ตลอดปี 

28.45°ซ อุณหภูมิสูงสุดเฉลี่ย 33.65°ซ อุณหภูมิต่้าสุดเฉลี่ย 23.25°ซ และมีความชื้นสัมพัทธ์เฉลี่ย 
81% เดือนที่มีอากาศร้อนอบอ้าวที่สุด คือ เดือนมีนาคม จังหวัดพังงาเป็นจังหวัดที่อยู่ใกล้ทะเล รับลม
มรสุมตะวันตกเฉียงใต้พัดผ่านมหาสมุทรอินเดีย ท้าให้มีฝนอยู่ในเกณฑ์ดีมากเมื่อเทียบกับจังหวัดอ่ืนๆ 
ในภาคเดียวกัน ส่วนฤดูหนาวอากาศไม่หนาวจัด เนื่องจากมรสุมตะวันออกเฉียงเหนือพัดผ่านอ่าวไทย 
มีทิวเขาทางด้านตะวันออกของภาคใต้กั้นลมไว้ ท้าให้ฝนตกน้อย จังหวัดพังงาอยู่ฝั่งตะวันตกของ
ภาคใต้ มีปริมาณน้้าฝนเฉลี่ยทั้งปี 3,185 มิลลิเมตร มีจ้านวนวันฝนตก 188 วัน (สถานีตรวจอากาศ
จังหวัดพังงา, 2563) สอดคล้องกับความต้องการของปาล์มน้้ามันสามารถเจริญเติบโตได้ดีในสภาพ
ภูมิอากาศ อุณหภูมิเฉลี่ยตลอดปี 25-29°ซ ปริมาณน้้าฝน 2,500-3,000 มิลลิเมตรต่อปี มีการกระจาย
ตัวของฝนสม่้าเสมอตลอดทั้งปี ท้าให้ลดความเสี่ยงที่เกิดจากสภาพภูมิอากาศที่ไม่เหมาะสมได้ 
(ส้านักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตที่7, 2554) 
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2. การทดสอบเทคโนโลยีการผลิต 
ด้าเนินการปลูกตามวิธีปฏิบัติในการปลูกปาล์มน้้ามัน และไม้ผล ตามค้าแนะน้าของกรม

วิชาการเกษตร และปรับวิธีการปฏิบัติในการปลูกและการจัดการแปลงต่างๆ ให้เหมาะสมกับพ้ืนที่ 
รวมถึงการดูแลรักษาระยะแรกของการปลูกจนถึงระยะต้นปาล์มน้้ามันและไม้ผล (ละไม รังแข) ติด
ดอกออกผล ดังนี้ 

2.1 ฤดูกาลปลูก ในการเตรียมพ้ืนที่ปลูกปาล์มน้้ามันและไม้ผลโดยทั่วไปนิยมเตรียมแปลง 
และหลุมปลูกในช่วงต้นฤดูแล้ง  ซึ่งในพ้ืนที่อ้าเภอตะกั่วป่า จังหวัดพังงา นิยมเตรียมพ้ืนที่ปลูกอยู่
ในช่วงเดือนกุมภาพันธ์ ถึง เมษายน ดินยังคงมีความชื้นเหมาะสม สามารถไถและขุดหลุมได้ไม่ล้าบาก 
และสามารถก้าจัดวัชพืชได้โดยง่ายตลอดฤดูแล้ง เริ่มเข้าฤดูฝนก็สามารถปลูก ได้ตั้งแต่ช่วงต้นฤดูฝน 
หลังจากฝนตกติดต่อกัน 3 วัน ดินมีความชื้นเพียงพอ เป็นปัจจัยส้าคัญที่มีผลต่อความส้าเร็จในการอยู่
รอดของต้นส้มกล้าที่ปลูกใหม่ โดยเฉพาะการปลูกที่อาศัยน้้าฝนและไม่มีระบบชลประทานอ่ืนช่วย  

2.2 การเตรียมพ้ืนที่ปลูก  
ปาล์มน้้ามัน  

1. ขุดหลุดขนาดใหญ่กว่าถุงต้นกล้าเล็กน้อย แยกดินชั้น-ดินชั้นล่างออกจากกัน รองก้นหลุม
ด้วยหินร็อคฟอสเฟส (0-3-0) อัตรา 250-300 กรัม/ต้น  

2. ใช้ต้นกล้าปาล์มน้้ามันอายุ 8- 12 เดือน ขึ้นไป ลักษณะต้นสมบรูณ์แข็งแรง ไม่แสดง
อาการผิดปกติ และมีใบรูปขนนกอย่างน้อย 2 ใบ  

3. วิธีปลูก ถอดถุงพลาสติกออกจากต้นกล้าปาล์มน้้ามันอย่าให้ก้อนดินแตก จะท้าให้ต้นกล้า
ปาล์มน้้ามันชะงักการเจริญเติบโต วางต้นกล้าลงในหลุมกลบด้วยดินชั้นบนที่ผสมหินร็อคฟอสเฟต 
ตามด้วยดินชั้นล่าง อัดดินให้แน่ป้องกันการล้ม พยายามให้โคนต้นอยู่ในระนาบเดี่ยวกับดินเดิม 

4. ใช้ตาข่ายหุ้มโคนต้นปาล์มเพ่ือป้องกันหนู หากส้ารวจพบว่าเมื่อปลูกไปแล้ว พบการเข้า
ท้าลายของด้วงกุหลาบ ใบเป็นรูพรุน ให้ท้าการพ่นด้วยเซฟวิน 85% ในตอนเย็น ก้าจัดวัชพืชรอบโคน
ต้น ในช่วงอายุ 1-3 ปี ใส่ปุ๋ยตามค้าแนะน้าของกรมวิชาการเกษตร   
3. การปลูกลังแข และละไม 

1. ขุดหลุดขนาดกว้างกว่าถุงต้นกล้าเล็กน้อย แยกดินชั้น-ดินชั้นล่างออกจากกัน รองก้นหลุม
ด้วยหินร็อคฟอสเฟต (0-3-0) อัตรา 250-300 กรัม/ต้น ผสมคลุกเคล้ากับปุ๋ยคอก อัตรา 500 กรัม/
ต้น 

2. ใช้ต้นกล้ารังแข และละไมอายุ 8- 12 เดือน ขึ้นไป ลักษณะต้นสมบรูณ์แข็งแรง ไม่แสดง
อาการผิดปกติ ใบเพสาด 

3. วิธีปลูก ถอดถุงพลาสติกออกจากต้นกล้าอย่าให้ก้อนดินแตก จะท้าให้ต้นกล้าชะงักการ
เจริญเติบโต วางต้นกล้าลงในหลุมกลบด้วยดินชั้นบนที่ผสมหินร็อคฟอสเฟต ตามด้วยดินชั้นล่าง กลบ
ดินให้แน่นผูกต้นกล้ากับไม้ชะม๊อบ ป้องกันการล้ม  

4. ก้าจัดวัชพืชรอบโคนต้น ในช่วงอายุ 1-3 ปี ใส่ปุ๋ยตามค้าแนะน้าของกรมวิชาการเกษตร ให้
น้้าในช่วงวันที่ฝนไม่ตก 
4. การเจริญเติบโต 

ได้ท้าการวัดการเจริญเติบโตปาล์มน้้ามัน ไป 1 ปีเนื่องจากเตรียมแปลงปลูกล่าช้าไป 1 ปี ท้า
ให้อายุปาล์มน้้ามันไม่สามารถวัดการเจริญเติบโตได้ ในส่วนของการเจริญเติบโตทางล้าต้นของรังแข 
และละไม วัดการเจริญเติบโต ด้านความสูง เส้นผ่านศูนย์กลางล้าต้น (เหนือรอบเสียบยอด 15 
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เซนติเมตร) และเส้นผ่านศูนย์กลางของทรงพุ่ม บันทึกข้อมูลจ้านวน 10 ต้นต่อแปลงย่อย พบว่า หลัง
ปลูกต้นรังแข และละไมอายุ 1 ปี มีการเจริญเติบโตทางล้าต้นในเกณฑ์ที่ดี มีค่าเฉลี่ย ความสูง เส้น
ผ่านศูนย์กลางล้าต้น และเส้นผ่านศูนย์กลางของทรงพุ่ม ดังนี้  

1. ความสูงของล้าต้น 
- รังแข ปลูกร่วมปาล์มน้้ามันมีขนาดความสูงของล้าต้นเฉลี่ย 58.53 ซ.ม.โดยรังแขที่ปลูกร่วม

ปาล์มน้้ามันที่ระยะปลูก 9x11x11 ม. มีขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางทรงพุ่มมากที่สุด (60.31 ซ.ม.) 
รองลงมา คือระยะปลูก 9x9x9 ม. (59.02 ซ.ม.)  

- ละไม ปลูกร่วมปาล์มน้้ามันมีขนาดความสูงของล้าต้นเฉลี่ย 50.58 ซ.ม.โดยละไมที่ปลูกร่วม
ปาล์มน้้ามันที่ระยะปลูก 9x10x10 ม. มีขนาดความสูงของล้าต้นมากที่สุด (51.38    ซ.ม.) รองลงมา 
คือระยะปลูก 9x12x12 ม. (50.69 ซ.ม.)  

2. เส้นผ่านศูนย์กลางล้าต้น 
- รังแข ปลูกร่วมปาล์มน้้ามันมีขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางล้าต้นเฉลี่ย 1.25 ซ.ม.โดยรังแขท่ีปลูก

ร่วมปาล์มน้้ามันที่ระยะปลูก 9x11x11 ม. มีขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางมากที่สุด (1.33 ซ.ม.) รองลงมา 
คือระยะปลูก 9x12x12 ม. (1.31 ซ.ม.)  

- ละไม ปลูกร่วมปาล์มน้้ามันมีขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางล้าต้นเฉลี่ย 1.26 ซ.ม.โดยละไมที่ปลูก
ร่วมปาล์มน้้ามันที่ระยะปลูก 9x10x10 ม. มีขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางมากที่สุด (1.28 ซ.ม.) รองลงมา 
คือระยะปลูก 9x11x11 ม.และปลูก 9x11x12 (1.26 ซ.ม.) 

3. เส้นผ่านศูนย์กลางของทรงพุ่ม 
- รังแข ปลูกร่วมปาล์มน้้ามันมีขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางของทรงพุ่มเฉลี่ย 45.00 ซ.ม.โดยรัง

แขที่ปลูกร่วมปาล์มน้้ามันที่ระยะปลูก 9x11x11 ม. มีขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางทรงพุ่มมากที่สุด 
(46.25 ซ.ม.) รองลงมา คือระยะปลูก 9x12x12 ม. (45.98 ซ.ม.)  

- ละไม ปลูกร่วมปาล์มน้้ามันมีขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางของทรงพุ่มเฉลี่ย 43.90 ซ.ม.โดย
ละไมที่ปลูกร่วมปาล์มน้้ามันที่ระยะปลูก 9x11x11 ม. มีขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางของทรงพุ่มมากที่สุด 
(45.05 ซ.ม.) รองลงมา คือระยะปลูก 9x10x10 ม. (44.00 ซ.ม.)  
5. โรค-แมลง และศัตรูธรรมชาติที่ส้าคัญ 

จากการส้ารวจโรค-แมลง และศัตรูธรรมชาติของปาล์มน้้ามัน รังแข และละไม ระหว่างเดือน
ตุลาคม พ.ศ. 2562 ถึง เดือนกันยายน พ.ศ. 2564 ในพ้ืนที่แปลงทดลองศูนย์วิจัยและพัฒนาการ
เกษตรพังงา ต้าบลบางม่วง อ้าเภอะกั่วป่า จังหวัดพังงา พบแมลงศัตรูทั้งหมด 1 ชนิด และศัตรู
ธรรมชาติ 1 ชนิด ได้แก่ด้วงกุหลาบ  (Adoretus compressus Weber.) แมลงศัตรูปาล์มน้้ามัน และ
ไม้ผลที่ส้าคัญ เข้าท้าลายในระยะหลังปลูก-3ปี  โดยพบการระบาดมากในช่วงเดือน มีนาคม-เดือน
พฤษภาคม กัดกินแผ่นใบของปาล์มน้้ามันและใบ รังแข และละไม ในช่วงเวลากลางคืน ซึ่งพ้ืนที่แปลง
ปลูกดังกล่าวเป็นพ้ืนที่ปลูกใหม่ท้าให้เกิดการเข้าท้าลายเป็นอย่างมาก และศัตรูธรรมชาติอีกหนึ่ งชนิด
ที่พบ คือ หนูพุกใหญ่ จะกัดกินบริเวณโคนต้น ท้าลายจุดเจริญของปาล์มน้้ามัน ส่งผลให้ปาล์มน้้ามันที่
โดนท้าลายชะงักการเจริญเติบโต  

ส้าหรับโรคที่พบส่วนใหญ่ในปาล์มน้้ามันในช่วงหลังปลูก พ้ืนที่ที่มีความชื้นสูง คือโรคใบจุด 
เกิดจากเชื้อรา เคอวูราเรีย (Curvularia eragrostidis) อาการจุดสีเหลืองน้้าตาลขนาดเล็ก ต่อมา
ขยายใหญ่เป็นสีน้้าตาล การป้องกันก้าจัด ตัดใบที่เป็นโรคทิ้ง พ่นด้วยสารป้องกันเชื้อรา แคปแทน 
และไดธิโอคาร์บาเมท เป็นต้น 
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การทดลองที่ 2.3 การศึกษาระบบการปลูกจ้าปาดะ และทุเรียนสาลิกา ร่วมกับปาล์มน้้ามันที่

เหมาะสมในพื้นท่ีภาคใต้ตอนบน 
 พบว่า ระยะปลูกในแต่ละกรรมวิธี ไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ ต่อการเจริญเติบโตทางล้า
ต้น เช่น ความสูงต้น ขนาดล้าต้น และขนาดทรงพุ่ม โดยความสูงของล้าต้นจ้าปาดะในกรรมวิธีการ
ปลูกที่ระยะ 9x11x11 เมตร มีค่าเฉลี่ยความสูงล้าต้นสูงที่สุด 87.67 เซนติเมตร และค่าเฉลี่ยขนาดล้า
ต้น 12.11 มิลลิเมตร ตามล้าดับ ในขณะกรรมวิธีที่ระยะปลูก 9x9x9 เมตร ต้นจ้าปาดะมีการ
เจริญเติบโตความสูงเฉลี่ย 70.28 เซนติเมตร และขนาดล้าต้น 11.04 มิลลิเมตร ตามล้าดับ  
 
การทดลองที่ 2.4 การศึกษาระบบการปลูกส้มโอทับทิมสยาม สะตอ ทุเรียนสาลิกา และจ้าปาดะ 

ร่วมกับปาล์มน้้ามันที่ปลูกแบบแถวคู่ที่เหมาะสมกับพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน 
1. การเจริญเติบโต 

- ปาล์มน้้ามัน 
ที่ปลูกร่วมกับ ส้มโอทับทิมสยาม สะตอ ทุเรียน ขนุน ลางสาดเกาะสมุย และโกโก้ ในระบบ

แถวคู่ระยะ 6.1x9x9 เมตร มีการเจริญเติบโตไม่แตกต่างกันการปลูกปาล์มน้้ามันแบบปกติ 9x9x9 
เมตร โดยมีค่าเฉลี่ยของจ้านวนใบทั้งหมด 12.50 ใบ และ 13.00 ใบต่อต้น ตามล้าดับ  

- พืชร่วม อายุ 1 ปีหลังย้ายปลูก พบว่า ส้มโอทับทิมสยาม สะตอ ทุเรียน ขนุน ลางสาด
เกาะสมุย และโกโก้ มีการเจริญเติบโตไม่แตกต่างกัน โดยมีค่าเฉลี่ยการเจริญเติบโตด้านความสูงของ
แต่ละพืชคือ ส้มโอทับทิมสยามมีความสูงเฉลี่ย 65 เซนติเมตร สะตอพันธุ์ตรัง 1 มีความสูงเฉลี่ย 55 
เซนติเมตร ทุเรียนพันธุ์หมอนทองมีความสูงเฉลี่ย 65 เซนติเมตร ขนุนมีความสูงเฉลี่ย 55 เซนติเมตร 
ลางสาดเกาะสมุยมีความสูงเฉลี่ย 25 เซนติเมตร และ โกโก้มีความสูงเฉลี่ย 85 เซนติเมตร  
2. การส้ารวจโรค แมลงและศัตรูธรรมชาติ 

ไม่พบการระบาดของโรค แมลงและศัตรูพืชที่ส้าคัญระหว่างด้าเนินการทดลอง 
 

การทดลองที่ 3.1 ส้ารวจและศึกษาระบบการปลูกพืชเศรษฐกิจท้องถิ่นร่วมกับเศรษฐกิจหลักในพ้ืนที่
ภาคใต้ตอนบน 

ไดข้้อมูลพื้นฐานทางด้านเศรษฐกิจ และสังคมของเกษตรกรผู้ปลูกพืชเศรษฐกิจท้องถิ่นร่วมกับ
พืชเศรษฐกิจหลักในพื้นที่ภาคใต้ตอนบน ดังนี้ 
1. ข้อมูลพื้นฐานทางด้านเศรษฐกิจและสังคม 
 ลักษณะพ้ืนที่ส่วนใหญ่ของภาคใต้ตอนบน เป็นที่ราบเชิงเขา และแนวชายฝั่งทะเล เกษตรกร
มีการปลูกพืชเศรษฐกิจท้องถิ่นร่วมกับพืชเศรษฐกิจหลักเพ่ือเป็นการเสริมรายได้ เกษตรกรส่วนใหญ่
นับถือศาสนาพุทธ โดยรวมแล้วส่วนใหญ่มีอาชีพหลักในการท้าการเกษตร จ้านวนร้อยละ 34.21 และ
มีแรงงานภาคการเกษตรในครัวเรือนละ 1-2 คน จะเป็นหัวหน้าครอบครัว ภรรยา หรือบุตร  
สอดคล้องกับ บรรเจิด (2558) สมาชิกที่ท้างานหลักในภาคเกษตรมีจ้านวนครัวเรือนละ 1-2 คน คิด
เป็น จ้านวนร้อยละ 44.74 เกษตรกรที่ท้ากิจกรรมการเกษตรส่วนใหญ่เป็นพืชเศรษฐกิจหลักทาง
ภาคใต้ เช่น ยางพารา ปาล์มน้้ามัน และไม้ผล จากการศึกษาพบว่า เกษตรกรส่วนใหญ่เป็นผู้ที่มีอายุ
มากกว่า 40 ปี ขึ้นไป ถึงร้อยละ 83.33 ครัวเรือนมีขนาดกลาง มีหัวหน้าครอบครัว ภรรยา และบุตร 
เฉลี่ย 3-4 คนต่อครัวเรือน โดยจะอาศัยอยู่ที่บ้านของตนเอง ท้าการปลูกเศรษฐกิจท้องถิ่นร่วมกับพืช
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เศรษฐกิจหลักเพ่ือเป็นการเสริมรายได้ ในช่วงที่พืชหลักยังไม่ให้ผลผลิต หือแบบเกื้อกูลกัน เช่น อาศัย
ร่มเงาในการพรางแสงเพ่ือการเจริญเติบโต เกษตรกรส่วนใหญ่ได้รับการศึกษาขั้นพ้ืนฐานระดับชั้น
ประถมศึกษา (ป.6) และอยู่ในช่วงวัยแรงงาน ซึ่งเป็นช่วงที่มีอาชีพแน่นอน สมรสแล้ว สอดคล้องกับ
งานวิจัยของโฉมศิริ (2553) ที่ระบุว่า เกษตรกรที่มีอายุมากกว่า 40 ปี ขึ้นไป เป็นช่วงวัยที่เหมาะแก่
การท้างาน และประสบความส้าเร็จในหน้าที่การงาน ส่วนผู้ที่มีอายุน้อยกว่า 40 ปี เป็นช่วงวัยเริ่มแรก
ของการท้างาน มักจะศึกษาต่อ หรือท้าอาชีพต่าง ๆ ในเมือง ซึ่งในปัจจุบันเกษตรกรหันท้าเกษตรเชิง
ท่องเที่ยวในพ้ืนที่ของตนเองและหน่วยงานภาครัฐเข้ามาส่งเสริม ซึ่งมีมากกว่า 1 กิจกรรมเป็นถือได้ว่า
เป็นอาชีพเสริมเข้ามาในช่วงพืชเศรษฐกิจหลักยังไม่ได้ให้ผลผลิตหรืออยู่ในระยะพลัดใบ ได้แก่ การ
เลี้ยงสัตว์ปีกร้อยละ 59.65 หมูและแพะ ร้อยละ 1.75 และวัว ร้อยละ 6.14 ในขณะเดียวเกษตรกรกัน
บางส่วนซึ่งมีพ้ืนที่ไม่เพียงพอจึงไม่มีกิจกรรมเสริมเหล่านี้ ร้อยละ 30.70  
2. การลงทุนในการปลูกพืชเศรษฐกิจท้องถิ่นร่วมกับพืชเศรษฐกิจหลัก 
 เกษตรกรมีการลงทุนในการปลูกพืชเศรษฐกิจท้องถิ่นร่วมกับพืชเศรษฐกิจหลักโดยใช้เงินทุน
ของตัวเอง สูงถึงร้อยละ 85.09 ทั้งนี้เพราะการปลูกพืชดังกล่าวเป็นการใช้พ้ืนที่ที่มีอยู่แล้วในการปลูก
ร่วม/แซม พ้ืนที่การผลิตเฉลี่ยต่อครัวเรือนแล้ว อยู่ที่ 5-23 ไร่ การใช้เงินทุนตั้งแต่ก่อนเริ่มผลิต ขณะ
ผลิต หลังผลิต แปรรูป ตลอดจนการขนส่งและการตลาด ซึ่งขั้นตอนต่าง ๆ เหล่านั้น เกษตรกร
บางส่วนน้ารายได้จากพืชเศรษฐกิจหลักมาหมุนเวียนเป็นทุนในการปลูกพืชร่วม อย่างไรก็ตาม 
เกษตรกรยังต้องการใช้เงินทุนจากภายนอกเพ่ือมาหมุนเวียน หรือส้ารองจ่าย ซึ่งในปัจจุบันค่าครองชีพ
ค่อนข้างสูง เกษตรกรแบกรับภาระเลี้ยงดูบุตร ค่าปัจจัยการผลิต ท้าให้เกษตรกรจ้าเป็นต้องหาแหล่ง
เงินทุน นั่นก็คือ ญาติพ่ีน้อง เพราะสะดวก และรวดเร็ว ไม่ต้องมีขั้นตอนยุ่งยาก สอดคล้องกับ
ผลงานวิจัยของ ทนงศักดิ์ (2543) ที่ว่า เกษตรกรส่วนใหญ่ร้อยละ 84.2 มีการกู้เงินจาก ธ.ก.ส. เพราะ
เกษตรกรต้องการน้าเงินมาซื้อปัจจัยการผลิต และเครื่องมือทางการเกษตรอื่นๆ  
3. แหล่งข้อมูล ข่าวสาร ที่เกี่ยวข้องกับการปลูกปลูกพืชเศรษฐกิจท้องถิ่นร่วมกับพืชเศรษฐกิจหลัก 
 แหล่งข้อมูล ข่าวสาร ที่ เกี่ยวข้องกับการปลูกและการตลาดของปลูกพืชเศรษฐกิจท้องถิ่น
ร่วมกับพืชเศรษฐกิจหลักที่เกษตรกรได้รับส่วนใหญ่มาจากสื่อบุคคล ร้อยละ 81.05 เช่น เจ้าหน้าที่
ภาครัฐ ญาติ พ่ีน้อง เพ่ือนบ้าน เป็นต้น เนื่องจากการปลูกพืชเศรษฐกิจท้องถิ่นร่วมกับพืชเศรษฐกิจ
หลักเป็นอาชีพ เกษตรกรจะปลูกในพ้ืนที่ที่เหมาะสม มีตลาดรองรับ ไม่ได้ปลูกกันแพร่หลาย  และ
ไม่ได้เป็นพืชเศรษฐกิจหลัก เจ้าหน้าที่ภาครัฐจึงต้องลงไปให้ข้อมูล ควบคุม และดูแลเป็นพิเศษ ซึ่ง
สอดคล้องกับผลงานวิจัยของฐิตินันท์ (2552) ที่ว่าแหล่งข้อมูล ข่าวสารเกี่ยวกับการเลี้ยงโคนมของ
สมาชิกสหกรณ์ ส่วนใหญ่ร้อยละ 80 ได้รับจากสื่อบุคคล ซึ่งเป็นเจ้าหน้าที่สหกรณ์โคนม เป็นผู้ดูแล 
ควบคุม ให้ค้าแนะน้าเกษตรกรถึงเหตุการณ์ที่ เกิดขึ้นในปัจจุบัน เช่น การเกิดโรคระบาด การ
เปลี่ยนแปลงราคาน้้านมดิบ เป็นต้น ส่วนข้อมูล ข่าวสารจากสื่อมวลชน เช่น โทรทัศน์ วิทยุ วารสาร
เกษตร Social Media เป็นต้น จึงยังได้รับน้อยมาก ร้อยละ 28.95 เพราะช่วงเวลาที่เกษตรกรว่างเว้น
จากกิจกรรมทางการเกษตร ไม่ตรงกับการเสนอของข่าวสารจากสื่อ ที่เกษตรกรยังสามารถรับข้อมูล 
ข่าวสารจากสื่อมวลชนได้ ก็จะเป็นช่องทางของหอกระจายข่าวของหมู่บ้าน กระประชุม/อบรม ของ
หน่วยงานภาครัฐ ซึ่งสื่อบุคคลจึงมีความส้าคัญมาก เพราะวัฒนธรรมทั่วไปของเกษตรกรในพ้ืนที่ นิยม
นั่งสนทนากัน ไม่ว่าจะเป็นญาติ พ่ีน้อง หรือเพ่ือนบ้าน หลังจากเสร็จจากกิจกรรมทางการเกษตร  
 การศึกษาพบว่า แหล่งข้อมูล ข่าวสาร ที่เกี่ยวข้องกับการปลูก และการตลาดของปลู กพืช
เศรษฐกิจท้องถิ่นร่วมกับพืชเศรษฐกิจหลักที่เกษตรกรส่วนใหญ่ได้รับมาจากสื่อบุคคล คือ ร้อยละ 
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90.12 เป็นเจ้าหน้าที่ภาครัฐ รองลงมาร้อยละ 7.41 เป็นญาติ/พ่ีน้อง และสุดท้ายร้อยละ 2.47 เป็น
พ่อค้า (บรรเจิด, 2558) ในส่วนของแหล่งข้อมูล ข่าวสาร ที่เกี่ยวข้องกับการปลูก และการตลาดที่
เกษตรกรได้รับ รองลงมาคือสื่อมวลชน เช่น โทรทัศน์ ร้อยละ 100 จะเห็นได้ว่า ปัจจุบันสื่อมวลชนมี
บทบาทส้าคัญในการตัดสินใจและปฏิบัติของเกษตรเป็นอย่างมาก แต่ทั้งนี้เกษตรกรบางส่วนไม่ได้มี
การวิเคราะห์ข้อเท็จจริง ท้าให้เกิดความเข้าใจผิด และท้าให้เกิดความเสียหายได้ อย่างไรก็สิ่งที่จ้าเป็น
อย่างยิ่งคือ ประสิทธิภาพในการรับฟังข่าวสาร ได้แก่ การฟัง อ่านและการคิดวิเคราะห์ที่มีเหตุผล ช่วย
สร้างความเข้าใจท้าให้เกิดความเชื่อม่ันในการยอมรับการเปลี่ยนแปลง  
 

อภิปรายผล (Discussion) 
จากการวิจัยระบบการปลูกผักเหลียงและผักพูมร่วมกับยางพาราในพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน โดย

ใช้รูปแบบการปลูกผักเหลียงและผักพูมร่วมกับยางพารา RRIT 251 อายุ 15 ปี ที่แตกต่างกัน เพ่ือ
พัฒนารูปแบบการปลูกผักเหลียงและผักพูมร่วมกับยางพาราที่ให้ผลผลิตแล้ว สร้างอาชีพทางเลือก
และสร้างรายได้เพ่ิมข้ึนอีกทางในภาวะการณ์ท่ีราคาของยางพาราตกต่้า ผลการศึกษาพบว่า ผักเหลียง
มีการเจริญเติบโตที่ดีกว่าผักพูมอย่างเห็นได้ชัด เช่นเดียวกับการการผลผลิตที่ผักเหลียงสามารถให้
ผลผลิตและเก็บเกี่ยวผลผลิตใบและยอดผักเหลียงได้ก่อนผักพูมหลังจากย้ายปลูกได้สองปี โดยทุก
กรรมวิธีที่ปลูกผักเหลียงร่วมกับยางพาราทั้งแบบแถวเดียวและแบบแถวคู่สามารถให้ผลผลิตสะสมสอง
ปีของใบและยอดผักเหลียงเฉลี่ย 9.55 กิโลกรัมต่อไร่ สอดคล้องกับ นริสรา และวิเชียร (2560) ส้ารวจ
และคัดเลือกสวนยางพาราที่ประสบความส้าเร็จในการเสริมรายได้ของเกษตรกรในสวนยางพาราที่มี
ร่มเงาพบว่า การปลูกผักเหลียงในสวนยางพาราแบบแถวคู่ ระยะ 3x3 เมตร เก็บผลผลิตได้เมื่ออายุ 2 
ปี จ้าหน่ายได้ในราคา 60-70 บาท จึงพอสรุปได้ว่า กรรมวิธีที่ 5 การปลูกผักเหลียงและผักพูม อย่าง
ละครึ่ง ระยะ 3x3 ม. จ้านวน 2แถว ตรงกลางระหว่างแถวยางพารา ให้ผลผลิตสะสมสองปีต่อเนื่องสูง
ที่สุด 13.08 กิโลกรัมต่อไร่ เนื่องจากการปลูกต้นผักเหลียงระยะ 3x3 เมตร แบบแถวคู่ตรงกลาง
ระหว่างแถวยางพารา ท้าให้ได้จ้านวนต้นผักเหลียงต่อพ้ืนที่มากถึง 150 ต้นต่อไร่ และน่าจะเป็นระบบ
ที่เหมาะสมที่สามารถเพ่ิมรายได้ให้แก่เกษตรกรชาวสวนยางพาราในเบื้องต้น อย่างไรก็ตามควรมี
การศึกษาและติดตามผลอย่างต่อเนื่องต่อไปเพ่ือให้ได้ข้อมูลของพืชร่วมเมื่อเจริญเติบโตเจ็มที่ของพืช
ทั้งสองชนิด ผักเหลียงและผักพูม ซึ่งจะเป็นข้อมูลส้าหรับวิเคราะห์ผลทางสถิติและข้อมูลสนับสนุน
เพียงพอต่อไป 

การวิจัยและพัฒนาระบบการผลิตเศรษฐกิจท้องถิ่นร่วมกับปาล์มน้้ามันที่เหมาะสมกับพ้ืนที่
ภาคใต้ตอนบน ซ่ึงประกอบด้วย 4 การทดลอง ที่เป็นการพัฒนารูปแบบการปลูกพืชท้องถิ่น (ไม้ผล/ไม้
ยืนต้น) ร่วมกับปาล์มน้้ามัน ผลจากการศึกษาสามารสรุปได้ว่า การศึกษาในปาล์มน้้ามันตั้งแต่เริ่มปลูก 
(0-3 ปี) จนเริ่มให้ผลผลิตนั้น ระบบการปลูกพืชท้องถิ่นร่วมกับปาล์มน้้ามันยังไม่มีผลกระทบต่อการ
เจริญเติบโตของต้นปาล์มน้้ามัน ขณะที่ด้านผลผลิตปาล์มน้้ามันมีความแตกต่างกันเนื่องเป็นอิทธิพล
ของระยะปลูกที่ท้าให้จ้านวนต้นต่อไร่ของปาล์มน้้ามันลดลงจาก 22 ไร่ เหลือเพียง 18 -20 ต้นต่อไร่ 
จึงพอสรุปได้ว่า ระบบการปลูกพืชท้องถิ่น (ไม้ผล/ไม้ยืนต้น) ร่วมกับปาล์มน้้ามัน ยังไม่มีผลกระทบซึ่ง
กันและกัน โดยเฉพาะการศึกษาระบบการปลูกส้มโอทับทิมสยาม สะตอ ทุเรียน โกโก้ ขนุน และ
ลางสาดเกาะสมุย ร่วมกับปาล์มน้้ามันที่ปลูกแบบแถวคู่ที่เหมาะสมกับพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบนที่ได้ได้
ด้าเนินการปลูกพืชที่ใช้ในการทดลองมีอายุเพียง 1 ปีหลังย้ายปลูก ท้าให้เก็บข้อมูลการเจริญเติบโตได้
เพียงครั้งเดียว และอยู่ระหว่างด้าเนินการต่อในระยะที่ 2 จนถึงการเก็บเกี่ยวผลผลิตต่อไป ด้วยเหตุ
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ดังกล่าวจึงควรด้าเนินการวิจัยและศึกษาข้อมูลเจริญเติบโตและให้ผลผลิตต่อไปอย่างต่อเนื่องจนพืชที่
ศึกษามีการเจริญเติบโตและให้ผลผลิตเต็มที่ เพ่ือให้ได้ข้อมูลที่เพียงพอและน่าเชื่อถือส้าหรับใช้
วิเคราะห์ข้อมูลผลผลิตและรายได้ของระบบบการปลูกพืชร่วมในปาล์มน้้ามันได้ต่อไป 

และการส้ารวจและศึกษาระบบการปลูกพืชเศรษฐกิจท้องถิ่นร่วมกับพืชเศรษฐกิจหลักใน
พ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน ซึ่งพบว่ามี 4 ระบบ ปลูก คือ 1) ระบบเกษตรที่มีการปลูกปาล์มน้้ามันเป็นพืช
หลัก มีจ้านวนเกษตรกรทั้งสิ้นร้อยละ 22 ของจ้านวนครัวเรือนที่ศึกษา เกษตรกรจะปลูกพืชในระบบนี้
มีจ้านวนพ้ืนที่ตั้งแต่ 2-37 ไร่ โดยพืชส่วนใหญ่จะเน้นเป็นไม้ผล ที่สามารถทนร่มเงาของปาล์มน้้ามันได้ 
เช่น มังคุด ลองกอง และกาแฟ เป็นต้น ในส่วนพืชผักที่ปลูกร่วมจะเป็นผักพ้ืนเมือง เช่น ผักกูด พืชที่
ปลูกร่วมจะเป็นไปในรูปแบบเกื้อกูลกัน 2) ระบบเกษตรที่มีการปลูกยางพาราเป็นพืชหลัก ซึ่งมีท้ังปลูก
เป็นพืชแซมและพืชร่วมในช่วงที่ยางพาราอายุ 1-3 ปี เป็นการใช้พ้ืนที่ให้เกิดประโยชน์สูงสุด เกษตรกร
เน้นพืชที่ให้ผลผลิตเร็ว เช่น ผักเหลียง และตะไคร้ มีจ้านวนเกษตรกรทั้งสิ้นร้อยละ 41 ของจ้านวน
ครัวเรือนที่ศึกษา เกษตรกรจะปลูกพืชในระบบนี้มีจ้านวนพื้นที่เฉลี่ยตั้งแต่ 5-20 ไร่ ปัจจุบันมีแนวโน้ม
เพ่ิมมากขึ้น เนื่องจากได้รับการส่งเสริมจากหน่วยงานภาครัฐให้มีการปลูกพืชผสมผสานแซมในพืช
เศรษฐกิจหลักเพ่ือลดความเสี่ยงด้านราคาของพืชเศรษฐกิจหลัก เช่น ไม้ใช้สอย และไม้โตเร็ว (วิทยา, 
2563) เป็นต้น 3) ระบบเกษตรที่มีการปลูกไม้ผลเป็นพืชหลัก ระบบนี้เกษตรกรจะมีความพิถีพิถันใน
การคัดเลือกพืชเนื่องจากชนิดพืชจะมีผลต่อการให้ผลผลิตของพืชหลัก มีจ้านวนเกษตรกรที่ปลูกร้อย
ละ 35 ของจ้านวนครัวเรือนที่ศึกษา โดยส่วนใหญ่เกษตรนิยมเลือกชนิดพืชท้องถิ่นที่ปลูกร่วมกับพืช
หลักแบบเกื้อกูลกันและความต้องการแสง เช่น ทุเรียนพ้ืนบ้าน-มะพร้าวแกง, หมาก-มังคุด, มะพร้าว
น้้าหอม-ส้มโอทับทิมสยาม และกาแฟ-มะพร้าวแกง เป็นต้น และ 4) ระบบเกษตรที่มีการปลูกไม้ใช้
สอยเป็นพืชหลัก มีจ้านวนเกษตรกรทั้งสิ้นร้อยละ 2 ของจ้านวนครัวเรือนที่ศึกษา เกษตรกรปลูกพืชใน
ระบบนี้มีจ้านวนพ้ืนที่ตั้งแต่ 6-11 ไร่ มีการจัดการที่ค่อนข้างยากเนื่องจากในช่วงเวลาที่พืชเศรษฐกิจ
หลักเก็บเกี่ยวท้าให้พืชร่วมได้รับความเสียหายได้ง่าย 

จากผลการศึกษาข้างต้นแสดงให้เห็นถึงความส้าคัญของระบบการปลูกพืชเศรษฐกิจท้องถิ่น
ร่วมกับพืชเศรษฐกิจหลักในพื้นที่ภาคใต้ตอนบน การปลูกพืชร่วมมากกว่าหนึ่งชนิดในพ้ืนที่เดียวกันนั้น 
เป็นการสร้างรายได้เพ่ิมอีกช่องทางหนึ่งสามารถช่วยลดความเสี่ยงด้านราคาของพืชเศรษฐกิจหลัก 
สอดคล้องกับแผนพัฒนาภาคใต้ในช่วงแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ ฉบับที่ 12 (พ.ศ. 
2560-2564) ยุทธศาสตร์การพัฒนาที่ 3 พัฒนาการผลิตสินค้าเกษตรหลักของภาคและสร้างความ
เข้มแข็งสถาบันเกษตรกร โดยมีแนวทางในการพัฒนา คือ “ส่งเสริมการท้าการเกษตรแบบผสมผสาน” 
เพ่ือสร้างความสามารถในการพ่ึงพาตนเอง และความมั่นคงทางรายได้ให้กับเกษตรกรรายย่อย 
สามารถใช้ทรัพยากรและปัจจัยการผลิตได้อย่างคุ้มค่า ซึ่งการพัฒนารูปแบบการผลิตพืชผสมผสาน 
เป็นการใช้พ้ืนที่ให้เกิดประโยชน์สูงสุด เกษตรกรมีความเป็นอยู่ที่ดีขึ้นโดยมีรายได้ต่อเนื่องในรูปแบบ
ของรายวัน รายเดือน และรายปี อีกทั้งเป็นลดความเสี่ยงในการระบาดของแมลงศัตรูพืช (พูลสวัสดิ์ , 
2542) ซึ่งการปลูกพืชเศรษฐกิจหลักชนิดเดียวกันทั้งภูมิภาค ท้าให้ลดพืชอาหารของแมลงศัตรูพืชลง 
เป็นการตัดวงจรการระบาดของแมลงศัตรูพืชและสร้างรายได้เสริมให้แก่เกษตรกร 
 

สรุปผลการวิจัย และข้อเสนอแนะ (Conclusion and Suggestion) 
สรุปผลการวิจัย ได้ดังนี ้
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1. การศึกษาการปลูกผักเหลียงและผักพูมร่วมกับยางพารา RRIT 251 อายุ 15 ปี ด้าเนินการ
ตั้งแต่ปี 2559-2564 พบว่า การเจริญเติบโตของต้นผักเหลียงและผักพูมที่ปลูกร่วมกับยางพารา
หลังจากย้ายปลูก 4 ปี มีการเจริญเติบโตทั้งด้านขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางล้าต้นและความสูงของล้าต้น
ใกล้เคียงกันในทุกกรรมวิธีทดลอง โดยต้นผักเหลียงมีแนวโน้มการเจริญเติบโตได้ดีกว่าต้นผักพูม ส่วน
การให้ผลผลิต มีต้นผักเหลียงเพียงชนิดเดียวที่สามารถให้ผลผลิตที่เก็บเกี่ยวได้ พบว่า ผลผลิ ตสะสม
สองปีของส่วนใบและยอดผักเหลียงเฉลี่ย 9.55 กิโลกรัมต่อไร่ และกรรมวิธีที่ 5 การปลูกผักเหลียง
และผักพูม อย่างละครึ่ง ระยะ 3x3 ม. จ้านวน 2 แถว ตรงกลางระหว่างแถวยางพารา ให้ผลผลิต
สะสมสองปีสูงที่สุด 13.08 กิโลกรัมต่อไร่ 

2. การศึกษาระบบการปลูกหมาก ลางสาด และทุเรียนร่วมกับปาล์มน้้ามัน ที่ศูนย์วิจัยและ
พัฒนาการเกษตรสุราษฎร์ธานี ด้าเนินการระหว่างเดือนตุลาคม 2560 -ธัวาคม 2564 พบว่า การ
เจริญเติบโตและผลผลิตของปาล์มน้้ามันในทุกกรรมวิธียังไม่ได้รับอิทธิพลของพืชร่วม โดยการ
เจริญเติบโตของปาล์มน้้ามันที่อายุ 40 เดือน ของ กรรมวิธีที่ 1-8 มีจ้านวนทางใบ 40.15, 37.59, 
32.73, 34.74, 38.23, 37.04, 35.81 และ 35.00 ทางใบ ตามล้าดับ มีความยาวทางใบ 313.85 , 
303.64, 291.36, 262.52, 296.15, 278.80, 256.80, 256.79 และ 263.60 เซนติเมตร ตามล้าดับ 
มีพ้ืนที่หน้าตัดแกนทางใบ 8.12, 8.13, 7.90, 7.76, 7.60, 7.94, 6.10 และ 6.20 ตารางเซนติเมตร 
ตามล้าดับ มีความสูงทรงพุ่ม 385.00, 371.36, 344.86, 335.22, 370.38, 351.20, 345.77 และ 
342.00 เซนติเมตร มีความกว้างทรงพุ่ม 459.23 , 460.00, 430.00, 406.96, 458.46, 455.20, 
441.92 และ 462.00 เซนติเมตร ตามล้าดับ และมีพ้ืนที่ใบ 2.57, 2.56, 2.31, 2.39, 2.77, 2.57, 
2.23 และ 2.31 ตารางเมตร ส้าหรับผลผลิตเก็บเกี่ยวผลผลิตได้จ้านวน 9 ครั้ง พบว่า กรรมวิธีที่ 1 -8 
มีจ้านวนทะลายปาล์มเฉลี่ย 12.17, 16.44, 12.39, 9.48, 11.87, 9.22, 10.02 และ 8.80 ทะลาย/ไร่ 
ตามล้าดับ และน้้าหนักผลผลิตเฉลี่ย 298.12, 380.32, 352.13, 226.15, 317.63, 251.70, 213.53  
กิโลกรัม/ไร่ 

3. การศึกษาระบบการปลูก ลังแข และละไมร่วมกับปาล์มน้้ามันที่เหมาะสมกับพ้ืนที่ภาคใต้
ตอนบน พบว่า ลังแข และละไมมีการเจริญเติบโตทางด้านล้าต้นเช่น ความสูง เส้นผ่านศูนย์กลางล้า
ต้น และเส้นผ่านศูนย์กลางทรงพุ่ม เมื่ออายุ 1 ปี มีแนวโน้มการเจริญเติบโตเพ่ิมขึ้นตามระยะปลูก
ปาล์มน้้ามัน มากกว่าค่าเฉลี่ยของแต่ละระยะปลูก ในช่วง 1-3 ปีก่อนปาล์มน้้ามันให้ผลผลิต ขณะที่
การส้ารวจโรค แมลงและศัตรูธรรมชาติของปาล์มน้้ามัน รังแข และละไม โดยพบแมลงศัตรู 1 ชนิด 
ได้แก่ด้วงกุหลาบ  (Adoretus compressus Weber.) และศัตรูธรรมชาติ 1 ชนิดคือ หนูพุกใหญ่ 
ส้าหรับโรคที่พบส่วนใหญ่ในปาล์มน้้ามันในช่วงหลังปลูก คือโรคใบจุด เกิดจากเชื้อรา เคอวูราเรีย 
(Curvularia eragrostidis) 

4. การศึกษาระบบการปลูกจ้าปาดะ และทุเรียนสาลิกา ร่วมกับปาล์มน้้ามันที่เหมาะสมใน
พ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน ด้าเนินการระหว่างปี 2562 - 2564 พบว่า ระยะปลูกในแต่ละกรรมวิธีไม่ส่งผล
ต่อการเจริญเติบโตทางล้าต้น ในช่วงแรก แต่มีแนวโน้มดีที่ระยะปลูก 9x11x11 เมตร การเจริญเติบโต
ต้นจ้าปาดะ มีความสูงเฉลี่ย 87.67 เซนติเมตร และขนาดล้าต้นเฉลี่ย 12.11 มิลลิเมตร ตามล้าดั บ 
ในขณะกรรมวิธีที่ระยะปลูก 9x9x9 เมตร ต้นจ้าปาดะมีการเจริญเติบโตความสูงเฉลี่ย 70.28 
เซนติเมตร และขนาดล้าต้น 11.04 มิลลิเมตร 

5. การศึกษาระบบการปลูกแบบผสมผสานที่เหมาะสมของ ส้มโอทับทิมสยาม สะตอ ทุเรียน 
โกโก้ ขนุน และลางสาดเกาะสมุย ร่วมกับปาล์มน้้ามันที่ปลูกแบบแถวคู่ในพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน 
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ด้าเนินการพร้อมกันทั้งสองพ้ืนที่คือ ฝั่งทะเลตะวันออก (ชุมพร) และฝั่งทะเลตะวันตก (กระบี่) ตั้งแต่ปี 
2563 และ 2564 ผลการทดลองหลังจากย้ายปลูก และบันทึกข้อมูลการเจริญเติบโต 1 ปี พบว่า ส้ม
โอทับทิมสยาม มีความสูงเฉลี่ย 65 เซนติเมตร สะตอพันธุ์ตรัง 1 มีความสูงเฉลี่ย 55 เซนติเมตร 
ทุเรียนพันธุ์หมอนทองมีความสูงเฉลี่ย 65 เซนติเมตร โกโก้มีความสูงเฉลี่ย 85 เซนติเมตร ขนุนมีความ
สูงเฉลี่ย 55 เซนติเมตร และลางสาดเกาะสมุย มีความสูงเฉลี่ย 25 เซนติเมตร ขณะที่ต้นปาล์มน้้ามันมี
จ้านวนใบทั้งหมดเฉลี่ย 13 ใบต่อต้น และยังพบว่า ปาล์มน้้ามันที่ปลูกระยะปกติ 9x9x9 เมตร มีการ
เจริญเติบโตไม่แตกต่างกันกับ ปาล์มน้้ามันที่ปลูกแบบแถวคู่ระยะ 6.1x9.1x9.1 เมตร 

6. การส้ารวจและศึกษาระบบการปลูกพืชเศรษฐกิจท้องถิ่นร่วมกับเศรษฐกิจหลักในพ้ืนที่
ภาคใต้ตอนบน สามารถแบ่งออกเป็น 4 ระบบ ได้แก่ 1) ระบบเกษตรที่มีการปลูกปาล์มน้้ามันเป็นพืช
หลัก 2) ระบบเกษตรที่มีการปลูกยางพาราเป็นพืชหลัก 3) ระบบเกษตรที่มีการปลูกไม้ผลเป็นพืชหลัก 
และ 4) ระบบเกษตรที่มีการปลูกไม้ใช้สอยเป็นพืชหลัก 
ข้อเสนอแนะ 

การด้าเนินการโครงการวิจัยและพัฒนาระบบการปลูกพืชเศรษฐกิจท้องถิ่นร่วมกับพืช
เศรษฐกิจหลักในพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน เนื่องจากทั้งพืชเศรษฐกิจหลัก (ยางพารา) และพืชเศรษฐกิจ
ท้องถิ่น (หมาก ทุเรียน ขนุน ลังแข ละไม ส้มโอทับทิมสยาม สะตอ โกโก้ และลางสาดเกาะสมุย) มี
อายุยาวนาน จึงควรท้าการแลสรุปผลการทดลองแบ่งตามระยะการเจริญเติบโต เช่น ระยะเยาว์ วัย/
ไม่ให้ผลผลิต (อายุ 0-3 ปีหลังย้ายปลูก) ระยะเริ่มให้ผลผลิต (อายุ 4 - 7 ปีหลังย้ายปลูก) ระยะ
เจริญเติบโตเต็มที่ (8-15 ปีหลังย้ายปลูก) และระยะชราภาพ (อายุ 15 ปีขึ้นไป) เพ่ือง่ายต่อการ
ปฏิบัติงานและสามารถสรุปผลการทดลองได้อย่างถูกต้อง รวมไปถึงสะดวกต่อการขอรับงบประมาณ
งานวิจัยอีกด้วย 
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โครงการวิจัยที่ 4 
 

การศึกษาห่วงโซ่อุปทานการผลิตมะพร้าวในพื้นที่จังหวัดประจวบคีรีขันธ์ ชุมพรและสุราษฎร์ธานี 
The study on supply chain of coconut production in Prachuap Khiri Khan, 

Chumphon and Surat Thani province 
 

ผู้วิจัย  
สุพินยา จันทร์มี Supinya  Junmee 

หทัยกาญจน์ สิทธา Hathaikhan  Shittha 
นิภาภรณ์ ชูสีนวน Nipabhorn Chusinuan 

วิไลวรรณ ทวิชศรี Wilaiwan Twishsri 
 

ค าส าคัญ (Key words) 
มะพร้าว, ห่วงโซ่อุปทาน, พืชร่วม 

Coconut, Supply chain, Intercrop 
 

บทคัดย่อ 
การศึกษาในครั้งนี้มีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษารูปแบบห่วงโช่อุปทานการผลิตมะพร้าวในพ้ืนที่

จังหวัดประจวบฯ ชุมพร และสุราษฎร์ธานี โดยรวบรวมข้อมูลจากการสัมภาษณ์ เกษตรกรผู้ปลูก
มะพร้าว ผู้รับซื้อมะพร้าว และร้านค้าจ้าหน่ายกะทิสดในพ้ืนที่ 3 จังหวัดดังกล่าว ระหว่างเดือนตุลาคม 
2561- กันยายน 2562 พบว่ารูปแบบห่วงโซ่การผลิตมะพร้าวของทั้ง 3 จังหวัด มีรูปแบบเดียวกัน โดย
มีผู้เกี่ยวข้อง 4 ระดับ คือ เกษตรกร (ต้นน้้า) ผู้รวบรวมผลผลิต (กลางน้้า) ผู้แปรรูป (กลางน้้า) และ
ผู้บริโภค (ปลายน้้า) โดยเริ่มจากเกษตรกร (ต้นน้้า) ซึ่งส่วนใหญ่มีอายุมากกว่า 60 ปี มีการศึกษาระดับ
ประถมศึกษา มีความรู้ในการผลิตมะพร้าวจากคนในครอบครัวรุ่นสู่รุ่น เป็นเกษตรกรรายย่อยที่มีพ้ืนที่
ปลูกเฉลี่ย 8-14 ไร่  พ้ืนที่ปลูกส่วนใหญ่เป็นที่ราบ ดินทรายปนร่วนและเหนียวปนทราย และพันธุ์ที่ใช้
เป็นพันธุ์ไทยต้นสูงซึ่งมีอายุเฉลี่ยมากกว่า 50 ปี นอกจากนี้เกษตรกรส่วนใหญ่มีการจัดการสวนที่ไม่
เหมาะสม การดูแลรักษาส่วนใหญ่ใส่ปุ๋ยเคมีสูตร 15-15-15 อัตรา 1-2 กิโลกรัม/ต้น/ปี เฉลี่ยปีละ 1 
ครั้ง และให้ผลผลิตเฉลี่ยน้อยกว่า 1,000 ลูก/ไร่/ปี ล้าดับขั้นต่อไปคือ ผู้รวบรวมผลผลิต (กลางน้้า) 
หรือโรงรับซื้อท้าหน้าที่รับซื้อผลมะพร้าวจากสวนเกษตรกรมารวบรวมและจัดการผลผลิตในรูปแบบ
ต่างๆขึ้นอยู่ในแต่ละพ้ืนที่ ได้แก่ ปอกเปลือกชั้นนอก ปอกเปลือกเหลือแต่จุก มะพร้าวขาว มะพร้าว
แห้ง และกะทิสด  ก่อนส่งจ้าหน่ายให้ลูกค้าต่อไป โดยมะพร้าวที่ส่งไปยังโรงงานแปรรูปจะมีปัญหา
เรื่อง ราคา การคัดคุณภาพ และการก้าหนดปริมาณ ซึ่งถูกก้าหนดโดยโรงงาน  ในขณะที่ส่งไปยัง
ภูมิภาคต่างๆ เพ่ือจ้าหน่ายในรูปกะทิสด ผู้รวบรวมสามารถก้าหนดราคาซึ่งอ้างอิงจากราคาตลาดได้
เอง ดังนั้นควรหาแนวทางในการเพ่ิมสัดส่วนผลผลิตมะพร้าวไปในเส้นทางดังกล่าว  ส้าหรับผู้แปรรูป 
(กลางน้้า)  ได้แก่ ร้านค้าจ้าหน่ายกะทิสด  โรงงานท้าเนื้อมะพร้าว โรงานแปรรูปกะทิกล่อง  โรงงาน
สกัดน้้ามัน  และเกษตรกรผู้แปรรูปจากมะพร้าว โดยเกษตรกรในจังหวัดประจวบฯ มีการผลิตมะพร้าว
ขาวร้อยละ 17 เพ่ือเพ่ิมมูลค่าผลผลิต จึงควรสนับสนุนให้มีการรวมกลุ่มเพ่ือแปรรูปผลผลิตดังกล่าว  
และในระดับสุดท้าย คือ ผู้บริโภค (ปลายน้้า) ซึ่งพบว่าการบริโภคมะพร้าวภายในประเทศไทยมี 4 
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ประเภทหลักๆ ได้แก่ กะทิสด กะทิกล่อง น้้ามันมะพร้าวสกัด และผลิตภัณฑ์อุปโภคบริโภคอ่ืนๆ  
การศึกษาในครั้งนี้ท้าให้ได้แนวทางในการจัดการ เพ่ือเสนอเชิงนโยบายไปยังหน่วยงานที่เกี่ยวข้ อง 
เพ่ือเพ่ิมขีดความสามารถในการแข่งขันและเพ่ิมประสิทธิภาพการผลิตของเกษตรกรให้มีรายได้เพ่ิม
มากขึ้น โดยมีค้าแนะน้า ดังนี้ 1) พัฒนาระบบผลผลิตมะพร้าวให้มีปริมาณและคุณภาพสม่้าเสมอ
ตลอดปีและมีมาตรฐานการผลิตเกษตรดีที่เหมาะสม  2) สร้างการเชื่อมโยงระหว่างสมาชิกในห่วงโซ่ 
ได้แก่ เกษตรกร ผู้รับซื้อ และโรงงานแปรรูป ให้เกิดการแลกเปลี่ยนข้อมูลที่เป็นประโยชน์ สามารถ
บริหารจัดการร่วมกันให้ที่เกิดประโยชน์สูงสุดและเกิดการสร้างคุณค่าร่วมกันตลอดห่วงโซ่ จาก
การศึกษาดังกล่าวนี้น้าไปสู่การพัฒนาระบบการผลิตมะพร้าว เพ่ือเป็นแนวทางในการจัดการระบบ
การผลิตมะพร้าวในพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบนให้มีประสิทธิภาพนี้ โดยการสร้างแปลงต้นแบบการพัฒนา
ระบบการผลิตมะพร้าวโดยใช้มะพร้าวกะทิ เป็นพืชร่วม จ้ านวน 4 แปลงใน พ้ืนที่ จั งหวัด
ประจวบคีรีขันธ์และชุมพร ซึ่งได้ด้าเนินการในปี 2563-2564 ซึ่งเป็นแนวทางพัฒนาระบบการผลิต
มะพร้าวอย่างมีประสิทธิภาพรูปแบบหนึ่งที่น้าไปสู่การเพ่ิมรายได้ต่อพ้ืนที่ให้แก่เกษตรกรได้ 

Abstracts 
The objective of this research was to study the supply chain of coconut 

model in Prachuap Khiri Khan, Chumphon and Surat Thani provinces which are 
important coconut product area of Thailand. The data were collected by interviewing 
from 3 population groups regarding farmers, product collectors and fresh coconut 
milk shops during in October 2018 to August 2019. This study was found that the 
supply chain of coconut production of 3 provinces has the same model which there 
are 4 levels consisting of farmers (upstream), product collectors (midstream) 
processing (midstream), and customers (downstream). Beginning with the farmers 
(upstream), average age of them is over 60 year. They are mostly educated at 
primary level. They had received information for coconut production from their 
family. The average area used in growing their coconut plantation is 8-14 rai. Most of 
them grow their coconut trees on flat area with loamy sand and sandy clay. Most of 
their coconut trees are in tall-stem tribes which the average age is over 50 years. 
Moreover, most of farmers have improper management. The famers apply chemical 
fertilizer 15-15-15 formula once a year at average 1-2 kg/tree/year. The average 
quantity of yield is lower than 1,000 coconuts/rai/year. The next level is product 
collectors (midstream) or merchants. They collect and manage coconuts in various 
types of commercial mature coconut fruits before delivery to customers, such as 
semi-dehusked mature coconut, dehusked mature coconut except the perianth area, 
deshell coconut, kernel, copra and fresh coconut milk which depend on the area. 
Apart of coconuts which were sent to the processing factory were controlled by factory 
regarding the price, quantity and quality grading. However, for the coconuts sent to 
various regions for fresh coconut milk shop, the product collectors can control the 
price by themselves. Therefore, the proportion of coconut product in this line should 
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be increased. For the processing (midstream), namely fresh coconut milk shop, 
deshell coconut factory, coconut processing factory, extract coconut oil factory and 
coconut products from household processing which there are 17% of farmer in 
Prachuap Khiri Khan produced to fresh coconut meat for value increasing of 
products. Consequently, this product should be supported for the assembly. The 
end level is the customers (downstream). There are 4 products from coconut for 
consumption in Thailand, namely fresh coconut milk, instant coconut milk, extract 
coconut oil and other products. This study gave manageable guidelines for proposal 
policy to the relevant sectors for increase competitive and productive efficiency of 
farmers in order to increase their income generating. There are 2 recommendations 
such as 1) develop the coconut production system for quantity and quality 
throughout the year to comply with GAP standards and 2) create networking among 
stakeholders in supply chain namely farmers, product collectors, processing factories 
to support each other on exchange useful information for collaborative management 
approach which benefit and create share value to all stakeholders. This study led to 
the development of a coconut production system as a guideline for effective 
management of the coconut production system in the upper southern region by 
constructing a prototype plot for the development of a coconut production system 
using gelatinous coconut as a co-plant for 4  plots in Prachuap Khiri Khan and 
Chumphon provinces. This study operated in the 2 0 2 0 -2 0 2 1 , which is a way to 
develop an efficient coconut production system that leads to increasing income per 
area for farmers. 

 
บทน า (Introduction) 

มะพร้าว เป็นพืชที่มีความส้าคัญทางเศรษฐกิจชนิดหนึ่งของประเทศไทย คนไทยส่วนใหญ่จะ
ใช้ประกอบอาหารทั้งคาวหวานในชีวิตประจ้าวัน และใช้เป็นวัตถุดิบส้าคัญในอุตสาหกรรมต่างๆ เช่น 
อุตสาหกรรมกะทิเข้มข้น ซึ่งประเทศไทยเป็นผู้ผลิตและส่งออกกะทิที่ส้าคัญ โดยในปี 2559-2561 มี
มูลค่าส่ งออก 10,928-13,932 ล้านบาท  (ส้านักงานเศรษฐกิจการเกษตร, 2562) อีกทั้ งยังมี
อุตสาหกรรมมะพร้าวแห้ง น้้ามันมะพร้าว มะพร้าวฝอยแห้ง นอกจากนี้  มะพร้าวยังเป็นวัตถุดิบใน
อุตสาหกรรมอาหารและเครื่องส้าอางอีกด้วย ประเทศไทยมีศักยภาพในการผลิตมะพร้าว โดยแหล่ง
ปลูกส่วนใหญ่ที่มีสัดส่วนมากกว่าร้อยละ 60 ของพ้ืนที่ปลูกทั้ งประเทศ อยู่ ในพ้ืนที่  จั งหวัด
ประจวบคีรีขันธ์ ชุมพร และสุราษฎร์ธานี แต่พ้ืนที่ปลูกมะพร้าวมีแนวโน้มลดลงอย่างต่อเนื่องทุกปี 
โดยในปี 2550 พ้ืนที่ปลูก 1.59 ล้านไร่ และปี  2561 พ้ืนที่ปลูกลดลงเหลือเพียง 828,614 ไร่ 
(ส้านักงานเศรษฐกิจการเกษตร, 2562)  นอกจากนี้การผลิตมะพร้าวยังประสบปัญหาการระบาดของ
แมลงศัตรูมะพร้าว การจัดการสวนที่ไม่เหมาะสม ท้าให้ผลผลิตมีปริมาณลดลง แต่ความต้องการ
บริโภคมะพร้าวยังมีอย่างต่อเนื่องทั้งในและต่างประเทศ ส่งผลให้ราคามะพร้าวปรับตัวสูงขึ้น จนต้องมี
การน้าเข้าจากต่างประเทศ โดยประเทศไทยน้าเข้ามะพร้าวผลในปี 2559-2560 มีมูลค่า 1,800-
4,600 ล้านบาท (ส้านักงานเศรษฐกิจการเกษตร, 2562) อย่างไรก็ตาม ราคามะพร้าวในประเทศมี
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ความผันผวนมาตลอด โดยเฉพาะในช่วง ปี 2553 จนถึง ปี 2561 ส่งผลให้เกษตรกรและผู้ที่เกี่ยวข้อง
ในการผลิตสินค้าจากมะพร้าวมีรายได้ที่ไม่มั่นคง ทั้งนี้  เนื่องจากเกิดความไม่สมดุลระหว่างปริมาณ
ผลิตและปริมาณความต้องการใช้  อีกทั้งการน้าเข้ามะพร้าวยังเป็นปัจจัยส้าคัญ ที่ส่งผลกระทบต่อ
กลไกราคามะพร้าวในประเทศไทย ซึ่งในปัจจุบันยังขาดข้อมูลที่เชื่อมโยงการผลิตมะพร้าวทั้งระบบ 
ตั้งแต่การผลิตของเกษตรกรจนถึงผู้บริโภค เพ่ือให้สามารถวิเคราะห์หาสาเหตุหรือจุดเสี่ยงที่จะเกิด
ปัญหา ดังนั้นการศึกษารูปแบบห่วงโช่อุปทานของการผลิตมะพร้าวในพ้ืนที่ จังหวัดประจวบคีรีขันธ์ 
ชุมพร และสุราษฎร์ธานี โดยรวบรวมข้อมูลจากการสัมภาษณ์เกษตรกรผู้ปลูกมะพร้าว ผู้รวบรวม
ผลผลิต และร้านจ้าหน่ายกะทิสด เพ่ือให้ทราบรูปแบบห่วงโซ่อุปทานการผลิตมะพร้าว และสามารถ
วิเคราะห์แนวทางในการจัดการให้ระบบการผลิตมะพร้าวมีประสิทธิภาพและยั่งยืน เกษตรกรและผู้ที่
เกี่ยวข้องกับการผลิตมะพร้าวมีรายได้ที่มั่นคง และเพ่ิมขีดความสามารถในการแข่งขันทางการตลาด
ต่อไป  

ห่วงโซ่อุปทานสินค้าเกษตร คือ การเชื่อมต่อของกิจกรรมในการผลิตและส่งมอบสินค้าเกษตร 
โดยจะเริ่มต้นจากวัตถุดิบในการผลิตไปจนถึงผู้บริโภค ซึ่งประกอบด้วยผู้ส่งมอบสินค้าทั้งวัตถุดิบและ
สินค้าเกษตร เกษตรกรผู้ผลิตสินค้าเกษตร ผู้แปรรูปสินค้า ผู้รวบรวมสินค้า ผู้กระจายสินค้า ร้านค้าส่ง
และร้านค้าปลีก  (ส้านักงานเศรษฐกิจการเกษตร, 2563) การศึกษาห่วงโซ่อุปทานของสินค้าเกษตร
แต่ละชนิดเป็นเรื่องส้าคัญ สามารถท้าให้ได้ข้อมูลของผู้ที่เกี่ยวข้องในระบบการผลิต มาวิเคราะห์และ
จัดจ้าแนก เพ่ือน้าไปสู่ข้อเสนอแนะแนวทางในการพัฒนาและแก้ไขปัญหาที่เกิดขึ้นในห่วงโซ่อุปทาน 
และเกิดการจัดการห่วงโซ่อุปทานที่มีประสิทธิภาพยิ่งขึ้นต่อไป 
 

ระเบียบวิธีการวิจัย  (Research Methodology) 
โครงการวิจัย การศึกษาห่วงโซ่อุปทานการผลิตมะพร้าวในพ้ืนที่จังหวัดประจวบคีรีขันธ์ 

ชุมพรและสุราษฎร์ธานี ประกอบด้วย 2 การทดลอง ด้าเนินการดังนี้ 
การทดลองที่ 1 การศึกษารูปแบบห่วงโซ่อุปทานการผลิตมะพร้าว 
- แบบและวิธีการทดลอง  ไม่มี 
- วิธีปฎิบัติการทดลอง ด้าเนินการดังนี้ 

1. การเก็บรวบรวมข้อมูล 
1.1 ข้อมูลทุติยภูมิ เป็นการรวบรวมข้อมูลพื้นที่ปลูกและจ้านวนผู้ปลูกมะพร้าวจากหน่วยงาน 

ราชการในพ้ืนที่จังหวัดประจวบคีรีขันธ์ ชุมพร สุราษฎร์ธานี เพ่ือใช้ในการก้าหนดขนาดตัวอย่าง 
รวมทั้งข้อมูลกิจกรรมการแปรรูปของโรงงาน จากภาคเอกชน  

1.2 ข้อมูลปฐมภูมิ เก็บข้อมูลจากการสัมภาษณ์ เกษตรกรผู้ปลูกมะพร้าว ผู้รวบรวมผลผลิต ผู้
จ้าหน่ายกะทิสด ในพ้ืนที่จังหวัดประจวบคีรีขันธ์ ชุมพร สุราษฎร์ธานี ซึ่งมีรายละเอียดการเก็บข้อมูล
ดังนี้  

 1) เกษตรกรผู้ปลูกมะพร้าว ก้าหนดจ้านวนตัวอย่างโดยใช้ขนาดตัวอย่างของ 
Yamane ตามการศึกษาของ ส้านักเศรษฐกิจการเกษตร (ไม่ระบุปีพ.ศ.) โดยใช้สูตร 
 สูตร n = N/(1+Ne2) 
 โดยที่ n = จ้านวนตัวอย่าง 
  N = จ้านวนประชากร 
  e = ค่าความคลาดเคลื่อนที่ยอมรับได้ ก้าหนดเท่ากับ 5 เปอร์เซ็นต์ หรือ 0.05 
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 หลังจากนั้นจึงจัดสรรจ้านวนตัวอย่างที่จะท้าการส้ารวจด้วยวิธีแบบสัดส่วนกับจ้านวนแปลง
เกษตรกรทั้งหมด (Proportion Allocation) เพ่ือให้ได้จ้านวนตัวอย่างแต่ละจังหวัด โดยใช้สูตร 
 สูตร จ้านวนตัวอย่างที่ต้องส้ารวจ = (n/N)*Ni 

โดยที่ n = จ้านวนตัวอย่างทั้งหมดท่ีค้านวณได้ 
  N = จ้านวนประชากรทั้งหมด 
  Ni = จ้านวนประชากรของแต่ละจังหวัด (ประจวบคีรีขันธ์ ชุมพร สุราษฎร์ธานี) 

ได้จ้านวนตัวอย่างที่ต้องสัมภาษณ์เกษตรกรผู้ปลูกมะพร้าวจังหวัดประจวบคีรีขันธ์ 
จ้านวน 180 ราย, จังหวัดชุมพร จ้านวน 70 ราย และจังหวัดสุราษฎร์ธานี จ้านวน 60 ราย ด้วย
วิธีการเลือกตัวอย่างแบบไม่เจาะจง พบแปลงปลูกมะพร้าวแปลงใดก็สัมภาษณ์เกษตรกรแปลงนั้น 
  2) ผู้รวบรวมผลผลิต เนื่องจากไม่มีข้อมูลจ้านวนผู้รวบรวมผลผลิตในแต่ละพ้ืนที่ จึง
ก้าหนดขนาดตัวอย่างผู้รวบรวมผลผลิตให้ไม่น้อยกว่ากว่าร้อยละ 10 ของตัวอย่างเกษตรกรที่ท้าการ
สัมภาษณ์ โดยพ้ืนที่จังหวัดประจวบคีรีขันธ์จ้านวน 33 ราย จังหวัดชุมพร จ้านวน 18 ราย และจังหวัด
สุราษฎร์ธานี จ้านวน 15 ราย ด้วยวิธีการเลือกตัวอย่างแบบไม่เจาะจง พบแหล่งรวบรวมผลผลิตที่ใดก็
สัมภาษณ์ผู้รวบรวมผลผลิตรายนั้น  

3) ผู้ จ้ าหน่ ายกะทิสด ท้ าการสัมภาษณ์ ผู้ จ้ าหน่ ายกะทิสดใน พ้ืนที่ จั งหวัด
ประจวบคีรีขันธ์ จ้านวน 14 ราย จังหวัดชุมพร จ้านวน 12 ราย และจังหวัดสุราษฎร์ธานี จ้านวน 10 
ราย ด้วยวิธีการเลือกตัวอย่างแบบไม่เจาะจง พบร้านจ้าหน่ายกะทิสดร้านใดก็สัมภาษณ์ผู้จ้าหน่ายกะทิ
สดรายนั้น 

2. การจัดท้าแบบสอบถาม  
สร้างแบบสอบถามให้ครอบคลุมกิจกรรมต่างๆ ในการผลิตของเกษตรกร ผู้รวบรวมผลผลิต 

และผู้จ้าหน่ายกะทิสด ด้าเนินการทดสอบแบบสอบถามให้เหมาะสมกับกลุ่มเป้าหมาย  ตอบ
วัตถุประสงค์ของการศึกษา ดังนี้ 
 2.1 ข้อมูลเกษตรกรผู้ปลูกมะพร้าว ประกอบด้วย 

1) ข้อมูลพื้นฐานทั่วไป 
  2) ข้อมูลสภาพแปลงผลิต 
  3) ข้อมูลการผลิต 
  4) ข้อมูลความสูญเสียในกระบวนการคัดคุณภาพ 
  5) รูปแบบผลผลิตที่กระจายสู่โรงรับซื้อ 
  6) ข้อมูลการตลาด 
  7) ข้อมูลต้นทุนการผลิต 
  8) ข้อมูลการเคลื่อนย้ายผลผลิต 

9) ข้อมูลปัญหาการผลิตมะพร้าว  
 2.2 ข้อมูลผู้รวบรวมผลผลิต ประกอบด้วย 
  1) ข้อมูลทั่วไป 
  2) รูปแบบผลผลิตทีผู่้รวบรวมรับซ้ือ 

3) รูปแบบผลผลิตที่กระจายออกจากผู้รวบรวมซื้อ 
4) ข้อมูลความสูญเสียในกระบวนการคัดคุณภาพหรือปรับปรุงคุณภาพ 
5) ข้อมูลการดูแลรักษาระหว่างพักผลผลิต 
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6) ข้อมูลต้นทุนการจัดการ 
7) ข้อมูลการเคลื่อนย้ายผลผลิต 
8) ข้อมูลปัญหาการรับซื้อผลผลิตมะพร้าว 

2.3 ข้อมูลร้านจ้าหน่ายกะทิสด ประกอบด้วย  
  1) ข้อมูลทั่วไป 
  2) ข้อมูลการตลาด 
  3) ข้อมูลปัญหาการผลิตกะทิสด  

3. การวิเคราะห์ข้อมูล 
การวิเคราะห์ข้อมูลในการศึกษาครั้งนี้  เป็นการวิเคราะห์ เชิงปริมาณ  (Quantitative 

Analysis) โดยใช้สถิติเชิงพรรณนา (Descriptive Statistics) โดยใช้เครื่องมือทางสถิติอย่างง่ายในการ
อธิบาย ในรูปแบบของการหาค่าร้อยละ ค่าเฉลี่ย การจัดท้าตารางข้อมูลหรือกราฟ เพ่ือบรรยายให้
ทราบถึงประเด็นต่างๆ ที่ศึกษาทั้งในส่วนของข้อมูลเบื้องต้นของการผลิตมะพร้าวของเกษตรกร การ
รวบรวมผลผลิต การจ้าหน่ายกะทิสด รูปแบบและวิธีการปฏิบัติในการเคลื่อนย้ายผลผลิตมะพร้าว ผู้มี
บทบาทที่ส้าคัญในห่วงโซ่อุปทานรวมไปถึงต้นทุนในห่วงโซ่อุปทาน โดยได้ข้อมูลเพ่ือตอบวัตถุประสงค์
ดังนี้ 

3.1 ข้อมูลสมาชิกในห่วงโซ่อุปทานการผลิตมะพร้าวที่ศึกษา (เกษตรกร ผู้รวบรวมผลผลิต 
และร้านจ้าหน่ายกะทิสด) 

3.2 รูปแบบห่วงโซ่อุทานการผลิตมะพร้าว 
3.3 ปัญหา โอกาส และแนวทางการแก้ปัญหาและพัฒนาในห่วงโซ่การผลิตมะพร้าว  

- ระยะเวลด้าเนินการ เริ่มต้น ตุลาคม 2561 ถึง กันยายน 2562 
- สถานที่ด้าเนินการ พ้ืนที่ปลูกมะพร้าวในจังหวัดประจวบคีรีขันธ์ ชุมพร และสุราษฎร์ธานี  
 
การทดลองที่ 2 การพัฒนาระบบการผลิตมะพร้าว 
- แบบและวิธีการทดลอง  ไม่มี 
- วิธีปฎิบัติการทดลอง ด้าเนินการดังนี้ 

1. น้าผลการศึกษารูปแบบห่วงโซ่อุปทานการผลิตมะพร้าวในพ้ืนที่จังหวัดประจวบคีรีขันธ์ 
ชุมพรและสุราษฎร์ธานี ซึ่งด้าเนินการในปี 2562 มาวิเคราะห์และได้ประเด็นปัญหาและอุปสรรคใน
ระบบการผลิตมะพร้าว  

2. ก้าหนดแนวทางการจัดการระบบการผลิตมะพร้าวในพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบน เพ่ือเพ่ิม
ประสิทธิภาพต่อพ้ืนที่  

3. คัดเลือกสมาชิกในห่วงโซ่อุปทานที่ประสบปัญหาหรืออุปสรรคในการผลิตมะพร้าว เพ่ือ
เป็นแปลงเกษตรกรต้นแบบ  

4. จัดท้าแปลงต้นแบบ การผลิตมะพร้าวต้นสูง-มะพร้าวกะทิ ในพ้ืนที่จังหวัดประจวบคีรีขันธ์
และชุมพร จ้านวน 4 แปลง พ้ืนที่รวม 8 ไร่ และดูแลรักษาแปลงตามเทคโนโลยีการผลิตมะพร้าวของ
กรมวิชาการเกษตร  

5. บันทึกข้อมูลการเจริญเติบโตทุก 6 เดือน  
-การบันทึกข้อมูล  
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การเจริญเติบโตทางล้าต้น ได้แก่ เส้นรอบวงรอบโคนล้าต้น ความสูง ความยาวก้านทางใบ 
ความยาวทางใบ จ้านวนทางใบท่ีเพ่ิมข้ึน และจ้านวนใบย่อย 
- ระยะเวลด้าเนินการ เริ่มต้น ตุลาคม 2562 ถึง กันยายน 2564 
- สถานที่ด้าเนินการ พ้ืนที่ปลูกมะพร้าวในจังหวัดประจวบคีรีขันธ์ และชุมพร  
 

ผลการวิจัย (Results) และอภิปรายผล (Discussion) 
การทดลองที่ 1 การศึกษารูปแบบห่วงโซ่อุปทานการผลิตมะพร้าว 

 ผลการด้าเนินการสัมภาษณ์เกษตรกรผู้ปลูกมะพร้าว ผู้รวบรวมผลผลิต และร้าน
จ้าหน่ายกะทิสดในพ้ืนที่จังหวัดประจวบคีรีขันธ์ ชุมพร และสุราษฎร์ธานี ระหว่าง ตุลาคม 2561- 
กันยายน 2562 ได้ข้อมูลดังนี้  
1. เกษตรกรผู้ปลูกมะพร้าว (ต้นน้ า) 

1.1 สภาพพ้ืนฐานของเกษตรกรผู้ปลูกมะพร้าว     
เกษตรกรทั้ง 3 จังหวัดที่ให้สัมภาษณ์ส่วนใหญ่ร้อยละ 46-58 มีอายุ 60 ปีขึ้นไป ในขณะที่

เกษตรกรที่มีอายุอยู่ในช่วง 30-50 ปี คิดเป็นร้อยละ 12-20 การศึกษาส่วนใหญ่ร้อยละ 60-78 มี
การศึกษาระดับประถมศึกษา และร้อยละ 10-30 มีการศึกษาสูงกว่าประถมศึกษา ความรู้ในเรื่องการ
ผลิตมะพร้าวมากกว่าร้อยละ 50 ยังได้จากคนในครอบครัว นอกจากนี้ได้รับความรู้จากกรมส่งเสริม
การเกษตร (ร้อยละ 21-44) และกรมวิชาการเกษตร (ร้อยละ 1-27) จากข้อมูลดังกล่าว จะเห็นได้ว่า
ยังมีเกษตรกรที่มีอายุระหว่าง 30-50 ปี และมีการศึกษาสูงกว่าระดับประถมศึกษาถึงแม้จะมีเพียงร้อย
ละ 10-20 ก็ตาม ถือเป็นกลุ่มส้าคัญที่จะเป็นโอกาสในการปรับปรุงและพัฒนาการผลิตมะพร้าวต่อไป 
ในขณะที่การให้ความรู้จากหน่วยงานภาครัฐในปัจจุบัน เกษตรกรสามารถเข้าถึงได้ง่าย อีกทั้งโครงการ
ต่างๆของภาครัฐมีกิจกรรมการฝึกอบรมให้ความรู้แก่กลุ่มเกษตรกรในพ้ืนที่มากขึ้น   

1.2 สภาพการผลิตมะพร้าวของเกษตรกร   
ในพ้ืนที่ปลูกมะพร้าวทั้ง 3 จังหวัด เกษตรกรมีลักษณะการถือครองพ้ืนที่เป็นเจ้าของที่ดิน

ทั้งหมดโดยจังหวัดประจวบคีรีขันธ์และชุมพร เกษตรกรส่วนใหญ่มีพ้ืนที่ปลูกมะพร้าวน้อยกว่า10 ไร่ 
คิดเป็นร้อยละ 55.70 และ 80.17 ตามล้าดับ ส้าหรับจังหวัดสุราษฎร์ธานี เกษตรกรส่วนใหญ่มีพ้ืนที่
ปลูกมะพร้าวอยู่ในช่วง 10-20 ไร่ คิดเป็นร้อยละ 48.48  

สภาพพ้ืนที่ปลูกมะพร้าวทั้ง 3 จังหวัด ได้แก่ ประจวบคีรีขันธ์ ชุมพร และสุราษฎร์ธานี ส่วน
ใหญ่เป็นที่ราบ คิดเป็นร้อยละ 100, 93.22 และ 54.55 ตามล้าดับ ซึ่งถือเป็นสภาพพ้ืนที่ที่เหมาะสม 
โดยสอดคล้องกับข้อมูลพ้ืนที่ปลูกมะพร้าวที่ เหมาะสม คือ ความสูงไม่ เกิน 500 เมตร จาก
ระดับน้้าทะเล (กรมวิชาการเกษตร, 2559) อย่างไรก็ตาม นอกจากความสูงของพ้ืนที่แล้ว ยังมีอีก
หลายปัจจัยที่ส้าคัญในการพิจารณาถึงความเหมาะสมของพ้ืนที่ในการปลูกมะพร้าว ได้แก่ ปริมาณ
น้้าฝนต้องไม่น้อยกว่า 1,500 มิลลิเมตร/ปี อุณหภูมิเฉลี่ย 27 องศาเซลเซียส ความชื้นสัมพัทธ์ไม่ต่้า
กว่าร้อยละ 70 ปริมาณแสงแดดเฉลี่ยวันละ 5 ชั่วโมง เป็นต้น (กรมวิชาการเกษตร, 2562) ส้าหรับ
จังหวัดสุราษฎร์ธานี พ้ืนที่ปลูกในที่ลุ่มร้อยละ 39.39 ซึ่งเป็นดินตะกอนซึ่งมีความเหมาะมากส้าหรับ
ปลูกมะพร้าว 

ลักษณะเนื้อดิน จังหวัดประจวบคีรีขันธ์ และชุมพร มีพื้นที่ปลูกมะพร้าวส่วนใหญ่เป็นดิน
ทรายร้อยละ 53.76 และ 51.69 ตามล้าดับ ส่วนจังหวัดสุราษฎร์ธานีส่วนใหญ่เป็นดินเหนียวปนทราย
ร้อยละ 48.48 จากข้อมูลของทิพยา (2559) ดินที่เหมาะสมส้าหรับการปลูกมะพร้าว ควรอุ้มน้้าได้ดี 
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ระบายน้้าดี จากข้อมูลพบว่าพ้ืนที่ปลูกมะพร้าวส่วนใหญ่เป็นดินทราย และร่วนปนทราย ซึ่งมีการอุ้ม
น้้าได้ไม่ดี ดังนั้นการปรับปรุงดินในพ้ืนที่ผลิตมะพร้าวดังกล่าว โดยการเพ่ิมอินทรียวัตถุ สามารถเพ่ิม
ประสิทธิภาพการผลิตได้  

อายุมะพร้าวที่ปลูกในพ้ืนที่จังหวัดประจวบคีรีขันธ์ มีอายุกระจายอยู่ทุกช่วงอายุ ตั้งแต่น้อย
กว่า 30 ปี ไปจนถึงมากกว่า 50 ปี ส่วนจังหวัดชุมพรและสุราษฎร์ธานี ส่วนใหญ่มะพร้าวมีอายุ
มากกว่า 50 ปีคิดเป็นร้อยละ 40.70 และ 66.67 ตามล้าดับ อย่างไรก็ตามจากข้อมูลการสัมภาษณ์
พบว่า มะพร้าวที่มีอายุมากกว่า 50 ปี ยังคงให้ปริมาณผลผลิตได้ปกติ แต่พบปัญหาในเรื่องการเก็บ
เกี่ยว มะพร้าวที่มีอายุมากมีล้าต้นสูงท้าให้ยากต่อการเก็บเกี่ยว ส่งผลให้ค่าแรงในการเก็บเกี่ยวสูงขึ้น 
และหากไม่มีการดูแลที่ดีอาจท้าให้มีโอกาสต้นโทรมได้ง่าย และจากการน้าข้อมูลผลผลิตเฉลี่ยในแต่ละ
ช่วงอายุของมะพร้าวที่ได้จากการสัมภาษณ์ดูแนวโน้ม  พบว่ามะพร้าวที่อายุมากกว่า 30 ปี มีโอกาสให้
ผลผลิตลดลง โดยเฉพาะในพ้ืนที่ จังหวัดประจวบคีรีขันธ์ มีแนวโน้มลดลงมากที่สุด ซึ่งปัจจัยที่ส้าคัญ
นอกจากความเหมาะสมของพ้ืนที่ปลูกแล้ว คือ การจัดการสวน ที่มีการให้ปัจจัยการผลิตที่ไม่
เหมาะสม ดังนั้น ควรให้ความรู้แก่เกษตรกรเรื่องการผลิตมะพร้าวทั้งในส่วนของการปลูกสร้างใหม่ 
และการฟื้นฟูสวนเก่า โดยเฉพาะสวนมะพร้าวที่มีอายุมากกว่า 30 ปี ให้มีประสิทธิภาพ     

ประเภทการรับรองมาตรฐานแปลง ทั้ง 3 จังหวัดส่วนใหญ่ยังไม่ได้ผ่านการรับรองมาตรฐาน
การผลิต GAP คิดเป็นร้อยละ 90.90, 93.10 และ 51.52 ในพ้ืนที่จังหวัดประจวบคีรีขันธ์ ชุมพร และ
สุราษฎร์ธานี ตามล้าดับ ทั้งนี้อาจเกิดจากขั้นตอนการสุ่มสัมภาษณ์ ไม่พบกับกลุ่มเกษตรกรที่สนใจ
และให้ความส้าคัญของการผลิตมะพร้าวตามมาตรฐาน ซึ่งอาจมีจ้านวนน้อย ทั้งนี้อาจเกิดจาก
เกษตรกรขาดแรงจูงใจในการผลิตให้ผ่านมาตรฐานต่างๆ เนื่องจากความต้องการผลผลิตมะพร้าวที่
ผ่านการรับรองมาตรฐานการผลิตภายในประเทศยังมีน้อย  อย่างไรก็ตามหากมองแนวโน้มการตลาด
ในอนาคต ทั้งภายในประเทศและตลาดโลก การบริโภคสินค้าเกษตรที่ผ่านการรับรองการผลิตมี
แนวโน้มที่เพ่ิมขึ้น อีกทั้งขั้นตอนการผลิตมะพร้าวไม่มีความยุ่งยาก ดังนั้นการผลิตเพ่ือให้ผ่านการ
รับรองมาตรฐานทั้ง GAP หรือ อินทรีย์ จึงเป็นเรื่องที่เกษตรกรสามารถด้าเนินการให้ส้าเร็จได้ รวมทั้ง
หน่วยงานภาครัฐมีนโยบายให้ความรู้แก่เกษตรในพ้ืนที่ในการผลิตที่ถูกต้องและเหมาะสมอยู่แล้ว อีก
ทั้งยังมีหน่วยงานที่ให้การรับรองมาตรฐาน GAP และอินทรีย์ในพ้ืน เพ่ืมเพ่ิมโอกาสและความสามารถ
ในการแข่งขันในอนาคตได้ 

พันธุ์มะพร้าว เกษตรกรทั้ง 3 จังหวัดส่วนใหญ่ร้อยละ 90-100 ปลูกมะพร้าวพันธุ์ไทย โดย
คัดเลือกพันธุ์ด้วยตนเองจากมะพร้าวในพ้ืนที่ชุมชนของตนเอง ซึ่งสอดคล้องกับรายงานของ กรม
วิชาการเกษตร (2560) พบว่าเกษตรกรในจังหวัดประจวบคีรีขันธ์และชุมพร มีความพึงพอใจมะพร้าว
พันธุ์ไทยร้อยละ 79.5 และ 41.5 ตามล้าดับ ทั้งนี้เกษตรกรอาจจะมีความพอใจลักษณะดีของมะพร้าว
พันธุ์ไทยต้นสูง ที่ให้ผลผลิตสม่้าเสมอ มีผลค่อนข้างใหญ่ ทนโรคและแมลง และทนแล้งได้ดี อย่างไรก็
ตามมะพร้าวลูกผสมพันธุ์ดี มีลักษณะเด่นในการให้ผลผลิตสูงทั้งปริมาณและคุณภาพ ดังนั้นหน่วยงาน
ภาครัฐที่เกี่ยวข้อง ควรให้ความรู้และสร้างความเชื่อมั่นเรื่องมะพร้าวลูกผสมพันธุ์ดีให้แก่เกษตรกรใช้
ประกอบการตัดสินใจเลือกพันธุ์ปลูกท่ีเมาะสมกับพื้นที่ของตน ในขณะที่มะพร้าวพันธุ์ไทยต้นสูง ยังคง
เป็นที่ยอมรับของเกษตรกร ดังนั้นการให้ความรู้เรื่องการผลิตหน่อพันธุ์ที่มีคุณภาพ การรวมกลุ่มเพ่ือ
ผลิตหน่อพันธุ์มะพร้าวพันธุ์ไทยต้นสูงจ้าหน่าย จึงเป็นเรื่องที่หน่วยงานภาครัฐที่เกี่ยวข้องควร
ด้าเนินการ ทั้งนี้ยังเพ่ือเป็นการอนุรักษ์ให้มะพร้าวพันธุ์ไทยยังคงอยู่ในพ้ืนที่ได้อีกด้วย    
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ระบบการปลูกมะพร้าวในพ้ืนที่ทั้ง 3 จังหวัด ส่วนใหญ่ร้อยละ 70-95 มีระบบการปลูกแบบ
เชิงเดี่ยว จากรายงานของกรมวิชาการเกษตร (2541) มีการศึกษาการปลูกดีปลี พริกไทยพุ่ม 
และแฟชชั่นฟรุต เป็นพืชแซมในสวนมะพร้าวในปี 2531-2536 พบว่าการปลูกพืชแซมชนิดดังกล่าวไม่
มีผลกระทบต่อผลผลิตของมะพร้าว โดยแฟชชั่นฟรุตเจริญเติบโตได้ดีที่สุด และให้ผลผลิตค่อนข้างสูง 
อีกท้ังใน ปี 2534-2537 มีการศึกษาการปลูกไม้พุ่ม 4 ชนิด ได้แก่ เหลียง ภูมิ ผักหวาน และชะอมเป็น
พืชแซมในสวนมะพร้าว พบว่าพืชที่มีการเจริญเติบโตดีที่สุดคือ ชะอม ผักหวาน และเหลียง ตามล้าดับ 
โดยเฉพาะชะอมและผักหวานสามารถท้ารายได้ให้แก่เกษตรกรค่อนข้างสูง  อย่างไรก็ตามการตัดสินใจ
ปลูกพืชแซมในสวนมะพร้าวต้องพิจารณาปัจจัยต่างๆ ประกอบ โดยเฉพาะความต้องการของตลาด 
ชนิดพืชที่เหมาะสม ความรู้ในการผลิตพืชของเกษตรกร โดยเฉพาะการปลูกพืชแซมด้วยไม้ยืนต้น ซึ่งมี
เกษตรกรบางส่วนด้าเนินการไปแล้ว แต่ยังขาดข้อมูลทางวิชาการในการจัดการที่เหมาะสม ดังนั้น
หน่วยงานภาครัฐที่เกี่ยวข้อง ควรน้าผลงานวิจัยระบบการปลูกพืชแซมในสวนมะพร้าวที่เหมาะสมไป
ขยายผลสู่เกษตรกร รวมทั้งมีการศึกษาเพ่ิมเติม เพ่ือเป็นทางเลือกในการเพ่ิมประสิทธิภาพระบบการ
ผลิตมะพร้าวในรูปแบบดังกล่าว ให้แก่เกษตรกร   

รูปแบบการปลูก ปลูกแบบสีเหลี่ยมคิดเป็นร้อยละ 93.64, 83.90 และ 56.25 ในพ้ืนที่จังหวัด
ประจวบคีรีขันธ์ ชุมพร และสุราษฎร์ธานี ตามล้าดับ ซึ่งจากค้าแนะน้าของ กรมวิชาการเกษตร 
(2559) ควรปลูกแบบสามเหลี่ยมด้านเท่าเพราะจะได้จ้านวนต้นมากกว่าการปลูกแบบสีเหลี่ยมจัตุรัส
ประมาณ 15 % ส้าหรับระยะปลูกในพ้ืนที่จังหวัดประจวบฯ และชุมพรส่วนใหญ่ใช้ระยะปลูก 8x8 
เมตร ร้อยละ 75 และ 39.83 ตามล้าดับ สัดส่วนรองลงมาเป็นการปลูกแบบไม่มีระยะปลูกที่ชัดเจน 
ส่วนในจังหวัดสุราษฎร์ธานีส่วนใหญ่ไม่มีระยะปลูกที่ชัดเจนและมีการปลูกแบบยกร่องเพียงจังหวัด
เดียว ตามค้าแนะน้าของ กรมวิชาการเกษตร (2559) การปลูกมะพร้าวพันธุ์ต้นสูงควรปลูกห่างกัน 
8.50-9.00 เมตร ซึ่งสวนมะพร้าวในปัจจุบันในพ้ืนที่ 3 จังหวัด ถือว่ามีรูปแบบการปลูกที่ยังไม่มี
ประสิทธิภาพเท่าท่ีควร  

การดูแลรักษา เกษตรกรผู้ปลูกมะพร้าวทั้ง 3 จังหวัดมีการใส่ปุ๋ยคิดเป็นร้อยละ 77.46, 81.03 
และ 66.67 โดยมีความถี่ในการใส่ 1 ครั้ง/ปี (ร้อยละ 80-89) ส่วนใหญ่ใส่ปุ๋ยเคมีสูตร 15-15-15 ร้อย
ละ 66.20, 56.67 และ 58.33 ในพ้ืนที่จังหวัดประจวบคีรีขันธ์ ชุมพร และสุราษฎร์ธานี ตามล้าดับ 
โดยจังหวัดชุมพรและสุราษฎร์ธานี ส่วนใหญ่ใส่ในอัตรา 1 กิโลกรัม/ต้น/ปี (ร้อยละ93 -100) ส่วน
จังหวัดประจวบฯ ส่วนใหญ่ใส่ปุ๋ยเคมีอัตรา 2 กิโลกรัม/ต้น/ปี ร้อยละ 54.55 (ตารางที่ 1) ซึ่งการ
ปฏิบัติของเกษตรกรส่วนใหญ่ไม่เป็นไปตามค้าแนะน้าของกรมวิชาการเกษตร (2559) โดยแนะน้าให้
ใส่ปุ๋ยสูตร 13-13-21 อัตรา 4 กิโลกรัม/ต้น/ปี  แบ่งใส่ 2 ครั้ง/ปี  ปุ๋ยคอก 50 กิโลกรัม/ต้น/ปี 
นอกจากนี้เกษตรกรที่ถือครองพ้ืนที่มากกว่า 20 ไร่ มีแน้วโน้มที่จะใส่ปุ๋ยปริมาณมากกว่าเกษตรกรที่มี
พ้ืนที่น้อยกว่า 20 ไร่  

ศัตรูมะพร้าวที่ส้าคัญมี  3 ชนิด คือ แมลงด้าหนาม หนอนหัวด้า และด้วงแรด พบเข้าท้าลาย
ร้อยละ 85.23, 40.68 และ 75.7625  และมีการจัดการป้องกันก้าจัดร้อยละ 42.73, 58.83 และ 44 
ในพ้ืนที่จังหวัดประจวบคีรีขันธ์ ชุมพร และสุราษฎร์ธานี ตามล้าดับ อย่างไรก็ตามข้อมูลการป้องกัน
ก้าจัดดังกล่าวเป็นข้อมูลจากการด้าเนินการที่มีการระบาดของศัตรูมะพร้าวในปี 2560 ซึ่งเป็นการ
ด้าเนินร่วมกันระหว่างหน่วยงานภาครัฐและเกษตรกร ทั้ งนี้หากไม่มีหน่วยงานภาครัฐเข้ามาร่วม
ด้าเนินการเกษตรส่วนใหญ่มักไม่มีการป้องกันก้าจัด ดังนั้นหน่วยงานภาครัฐที่เกี่ยวข้องในพ้ืนที่ควร 
ดูแล กระตุ้นให้กลุ่มเกษตรกรตระหนักในการป้องกันก้าจัดศัตรูมะพร้าว โดยการให้ความรู้ แนะน้า
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แนวทางและมีส่วนร่วมด้าเนินการร่วมกันกับเกษตรกรเพ่ือป้องกันการระบาดของศัตรูมะพร้าวอย่าง
ยั่งยืน 

ผลผลผลิต ในจังหวัดประจวบคีรีขันธ์ส่วนใหญ่มีผลผลิตเฉลี่ยน้อยกว่า 1,000 ผล/ไร่/ปีคิด
เป็นร้อยละ 75.43 พบว่ามีปริมาณผลผลิตต่้ากว่าศักยภาพของพันธุ์ จากรายงานของกรมวิชาการ
เกษตร (2555) มะพร้าวพันธุ์ไทยต้นสูง ให้ผลผลิตเฉลี่ย 1,000-1,200 ผล/ไร่/ปี  ทั้งนี้การที่ผลผลิตต่้า 
อาจเนื่องมาจากปัจจัยที่เกี่ยวข้องต่อผลผลิตโดยเฉพาะปริมาณน้้าฝน ในปี 2559-2561 จังหวัด
ประจวบคีรีขันธ์ มีปริมาณน้้าฝนเฉลี่ย 1,362 มม./ปี (กรมอุตุนิยมวิทยา, 2563)  ทั้งนี้ยังถูกจัดชั้นให้
เป็นพ้ืนที่ที่มีความเหมาะสมปานกลาง (S2) ส้าหรับการปลูกมะพร้าว (สุธารา และคณะ, 2559) 
ขณะที่จังหวัดชุมพร และสุราษฎร์ธานี มีปริมาณผลผลิตอยู่ในระดับท่ีเหมาะสมมากกว่าร้อยละ 60 คือ 
มากกว่า 1,000 ผล/ไร่/ปี ทั้งนี้เนื่องจากมีสภาพพ้ืนที่ปลูกที่เหมาะสม โดยมีปริมาณน้้าฝนเฉลี่ย 
2,125, 1,630 มม./ปี ใน จังหวัดชุมพร และสุราษฎร์ธานี ตามล้าดับ  และทั้งสองจังหวัดยังจัดชั้นให้
เป็นพ้ืนที่ที่มีทั้งความเหมาะสมปานกลาง (S2) และเหมาะสมมาก (S1) ส้าหรับการปลูกมะพร้าว (สุ
ธารา และคณะ, 2559) อย่างไรก็ตาม พ้ืนที่ จังหวัดประจวบคีรีขันธ์ ยังสามารถเพ่ิมผลผลิตได้หากมี
การจัดการสวนที่ดีตามค้าแนะน้าทางวิชาการ    

1.3 สภาพการตลาดมะพร้าวของเกษตรกร   
รูปแบบการขายมะพร้าวของเกษตรกรทั้ง 3 จังหวัด ขายในรูปแบบมะพร้าวทั้งผลให้กับ

พ่อค้าในพ้ืนที่ ส่วนใหญ่ขายแบบคัดเกรดซึ่งมี 2 เกรด คือ ผลขนาดใหญ่กับผลขนาดเล็ก ส่วนใหญ่ร้อย
ละ 63.64-95 พ่อค้ามารับซื้อที่สวนและเป็นผู้คัดขนาดเอง โดยเกษตรกรทราบราคามะพร้าวจากพ่อค้า
ท้องถิ่นซึ่งเป็นผู้ก้าหนดราคารับซื้อเนื่องจากเป็นฝ่ายทราบความเคลื่อนไหวของราคาดีกว่าเกษตรกร 
โดยเกษตรกรในจังหวัดประจวบคีรีขันธ์ นอกจากขายมะพร้าวทั้งผลแล้วยังขายในรูปแบบมะพร้าวขาว
ด้วยคิดเป็นร้อยละ 17.61 เนื่องจากในพ้ืนที่มีโรงงานรับซื้อมะพร้าวขาว ดังนั้นควรให้ความรู้แก่
เกษตรกรในพ้ืนที่ดังกล่าว เกี่ยวกับปลูกมะพร้าวลูกผสมพันธุ์ดีที่ให้ผลผลิตเนื้อมะพร้าวสูง เพ่ือเป็น
ทางเลือกให้เกษตรกรหากต้องการปลูกเพ่ือผลิตเป็นมะพร้าวขาว อีกท้ังควรสนับสนุนให้มีการรวมกลุ่ม
เพ่ือผลิตมะพร้าวขาวในพื้นท่ี เนื่องจากขายได้ราคาสูงกว่ามะพร้าวทั้งผล  

ส้าหรับต้นทุนที่เกษตรกรด้าเนินการ ค้านวณจากสวนมะพร้าวที่ให้ผลผลิตแล้ว และไม่มีการ
ระบาดของศัตรูมะพร้าว จากการศึกษาสามารถแบ่งได้เป็น 2 กลุ่ม คือ ต้นทุนในการจัดการสวนที่ดี 
และต้นทุนในการจัดการสวนที่ไม่เหมาะสม และส้าหรับต้นทุนการผลิตมะพร้าวทั้ง 3 จังหวัด ซึ่งแบ่ง
ตามการจัดการสวน คือ การจัดการที่ดี และการจัดการที่ไม่เหมาะสม คือ 7.08  และ 3.84 บาท/ผล 
ตามล้าดับ ซึ่งใกล้เคียงกับการศึกษาของ มัฑนา และคณะ (2557) พบว่า ต้นทุนการผลิตมะพร้าวของ
เกษตรกรในจังหวัดชุมพรเฉลี่ย 3,049.41 บาท/ไร่ หรือคิดเป็น 3.05 บาท/ผล และจากการศึกษา
ส้านักงานเศรษฐกิจการเกษตร (2561) พบว่า เกษตรกรผู้ปลูกมะพร้าวมีต้นทุนการผลิตเฉลี่ย 
3,170.19 บาท/ไร่ หรือคิดเป็น 3.02 บาท/ผล ซึ่งเกษตรกรส่วนใหญ่ร้อยละ 80-90 มีการจัดการสวน
ที่ไม่เหมาะสม เมื่อพิจารณาถึงผลผลิตกับการจัดการสวน ข้อมูลจากการสัมภาษณ์พบว่า เกษตรกรที่มี
การจัดการที่ดี ส่วนใหญ่ให้ผลผลิตอยู่ในช่วง  1,100-1,500 ผล/ไร่/ปี ซึ่งมีแนวโน้มสูงกว่าการจัดการ
ที่ไม่ดี ที่ส่วนใหญ่ให้ผลผลิตอยู่ในช่วงน้อยกว่า 1,000-1,200 ผล/ไร่/ปี ดังนั้นจากข้อมูลความสัมพันธ์
ของต้นทุนการผลิตและแนวโน้มของปริมาณผลผลิตมะพร้าว  ท้าให้เกษตรกรสามารถใช้ข้อมูล
ดังกล่าวประกอบในการตัดสินใจในการจัดการเพ่ิมหรือลดต้นทุนในการผลิตเพ่ือให้เกิดรายได้เพ่ิมขึ้น
อย่างยั่งยืน 
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2. ผู้รวบรวมผลผลิต (กลางน้ า) 
2.1 สภาพพ้ืนฐานของผู้รวบรวมผลผลิต   
ผู้รวบรวมผลผลิตมะพร้าวที่ให้สัมภาษณ์ ในจังหวัดประจวบคีรีขันธ์ และสุราษฎร์ธานี ส่วน

ใหญ่มีอายุ 51-60 ปี คิดเป็นร้อยละ 38.24 และ 46.67 ตามล้าดับ ส่วนจังหวัดชุมพร ส่วนใหม่มีอายุ
มากกว่า 60 ปีขึ้นไปร้อยละ 41.18 ผู้ประกอบการทั้ ง 3 จังหวัดมีการศึกษาอยู่ตั้ งแต่ระดับ
ประถมศึกษาถึงมัธยมศึกษา หรือ ปวช./ปวส.  ซึ่งด้าเนินกิจการแบบครัวเรือนทั้งหมด โดยจังหวัด
ประจวบฯและชุมพรส่วนใหญ่มีระยะเวลาในการด้าเนินกิจการอยู่ระหว่าง 10 -20 ปี คิดเป็นร้อยละ 
50 และ 44.44 ตามล้าดับ ส่วนจังหวัดสุราษฎร์ธานีส่วนใหญ่ร้อยละ  46.67ด้าเนินกิจการมาแล้ว
มากกว่า 20 ปี จากข้อมูลพบว่าผู้รับซื้อมะพร้าวทั้ง 3 จังหวัดส่วนใหญ่มีมีอายุอยู่ในช่วง 41-60 มี
ระยะเวลาในการด้าเนินกิจการมากกว่า 10 ปี แสดงให้เห็นว่าผู้รับซื้อมะพร้าวส่วนใหญ่มีประสบการณ์
ในการประกอบกิจการ ท้าให้มีความสามารถในการวิเคราะห์สถานการณ์การตลาดมะพร้าวได้ อีกท้ังมี
เครือข่ายในการซื้อขายกับเกษตรกรและผู้รับซื้อผลผลิต  

2.2 สภาพการตลาดของผู้รวบรวมผลผลิต  
2.2.1 การรับซื้อผลผลิตมะพร้าว    
ผู้รับซื้อมะพร้าว ทั้ง 3 จังหวัดส่วนใหญ่เป็นคนในพื้นที่แหล่งผลิตมะพร้าว โดยรับซื้อ

มะพร้าวภายในอ้าเภอที่เป็นที่ตั้งของโรงรับซื้อเป็นหลักร้อยละ 70-86 ส่วนใหญ่ร้อยละ 72-86 ไปรับ
ซื้อมะพร้าวจากสวนเกษตรกร โดยรับซื้อมะพร้าวทั้งผลร้อยละ 94-96 และมะพร้าวปอกเปลือก
ชั้นนอกร้อยละ 3-6 ส้าหรับปริมาณท่ีรับซื้อผู้ประกอบการโรงรับซื้อมะพร้าวในจังหวัดประจวบคีรีขันธ์
ส่วนใหญ่ร้อยละ 42.43 รับซื้อในปริมาณน้อยกว่า 120,000 ลูก/ปี ส่วนจังหวัดชุมพรและสุราษฎร์ธานี
ร้อยละ 50 และ 73.33 ตามล้าดับ รับซื้อในปริมาณ มากกว่า 240,000 ลูก/ปี จากข้อมูลพบว่าโรงรับ
ซื้อมะพร้าวในจังหวัดประจวบคีรีขันธ์ ส่วนใหญ่รับซื้อในปริมาณที่น้อยกว่าในจังหวัดชุมพรและสุ
ราษฎร์ธานี ทั้งนี้เนื่องมาจากจังหวัดประจวบคีรีขันธ์มีพ้ืนที่ปลูกมะพร้าวมาก ท้าให้มีโรงรับซื้อ
มะพร้าวจ้านวนมากตามไปด้วย ดังนั้นโรงรับซื้อแต่ละแห่งส่วนใหญ่อาจจะรับซื้อมะพร้าวได้จ้านวนไม่
มากหรือเป็นโรงรับซื้อขนาดเล็ก ซึ่งสอดคล้องกับขนาดรถที่ใช้ขนส่งกระจายผลผลิตโดยจั งหวัด
ประจวบคีรีขันธ์ ส่วนใหญ่ร้อยละ 85 ใช้รถกระบะในการขนส่ง 

 เมื่อพ่อค้ารับซื้อมะพร้าวจากเกษตรกรแล้วก็จะน้ามะพร้าวไปเก็บรวบรวมไว้ในพ้ืนที่
ของตนเพ่ือท้าการปอกในรูปแบบต่างๆ โดยโรงรับซื้อทั้ง 3 จังหวัดส่วนใหญ่ร้อยละ 49.02, 60.61 
และ 48.25 ในจังหวัด ประจวบคีรีขันธ์ ชุมพร และสุราษฎร์ธานีตามล้าดับ ผลิตแบบปอกเปลือก
ชั้นนอก นอกจากนี้ ในแต่ละจังหวัดยังมีการผลิตเป็นรูปแบบต่างๆ อีกด้วย โดยในจังหวัด
ประจวบคีรีขันธ์และชุมพร ผลิตอีก 3 รูปแบบ ได้แก่ ปอกเปลือกเหลือจุกร้อยละ 35.29 และ 27.48  
มะพร้าวขาวร้อยละ 12.35 และ 5.56 และมะพร้าวแห้งร้อยละ 3.34 และ 4.76 ตามล้าดับ ส่วน
จังหวัดสุราษฎร์ธานีผลิตอีก 4 รูปแบบ ได้แก่ ปอกเปลือกเหลือจุกร้อยละ 26.75 ปอกเปลือกออก
ทั้งหมดร้อยละ16.75  มะพร้าวแห้งร้อยละ 2.65  กะทิร้อยละ 5.33  ส้าหรับการสูญเสียระหว่างการ
ผลิต เกิดขึ้นกับโรงรับซื้อมะพร้าวทั้ง 3 จังหวัด จากการพักผลผลิตซึ่งเกิดมะพร้างงอกมีการสูญเสีย
ร้อยละ 2-5  

2.2.2 รูปแบบการผลิตและการกระจายผลผลิต        
จากรูปแบบผลผลิตที่โรงรับซื้อมะพร้าวทั้ง 3 จังหวัด ด้าเนินการผลิต มีการกระจา

ผลผลิตในรูปแบบเดียวกัน ดังนี้     
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1) ปอกเปลือกชั้นนอก เป็นรูปแบบผลผลิตที่มีการกระจายไปยังส่วนต่างๆ
ในห่วงโซ่มากที่สุด โดยส่งต่อไปยัง 3 ส่วนหลักๆคือ ร้านจ้าหน่ายกะทิ
สดในภูมิภาคต่างๆ โรงงานท้าเนื้อมะพร้าว และโรงงานแปรรูปกะทิ
ส้าเร็จรูป  

2) ปอกเปลือกเหลือแต่จุก ส่วนใหญ่ส่งไปโรงงานท้าเนื้อมะพร้าว และมี
บางส่วนส่งไปยังร้านจ้าหน่ายกะทิสดในพ้ืนที่  เนื่องจากการปอก
ลักษณะนี้มีอายุการเก็บรักษาได้ไม่นาน  

3) ปอกเปลือกทั้งหมด รูปแบบนี้มีผลิตเฉพาะในจังหวัดสุราษฎร์ธานี ซึ่ง
ส่งไปเฉพาะร้านจ้าหน่ายกะทิสดในพื้นเท่านั้น 

4) มะพร้าวขาว ผลิตในเฉพาะพ้ืนที่จังหวัดประจวบคีรีขันธ์และชุมพร ซึ่ง
ส่งไปโรงงานท้าเนื้อมะพร้าวซึ่งตั้งอยู่ในพ้ืนที่ทั้ง 2 จังหวัด 

5) มะพร้าวแห้ง โรงรับซื้อมะพร้าวทั้ง 3 จังหวัด ด้าเนินการผลิตจาก
มะพร้าวที่แตกและที่งอกจากการพักผลผลิตหลังจากรับรวบรวมรับซื้อ
จากเกษตรกร โดยส่งต่อไปยังโรงงานสกัดน้้ามัน 

6) กะทิ ส่งขายให้แก่ร้านจ้าหน่ายกะทิและผู้บริโภคในพ้ืนที่ภายในจังหวัด  
ผู้รวบรวมรับซื้อมะพร้าวทั้ง 3 จังหวัด มีการกระจายผลผลิตซึ่งส่วน
ใหญ่อยู่ในรูปแบบปอกเปลือกชั้นนอก โดยรถกระบะมีรั้วกั้นร้อยละ 
85.54, 55.56 และ 60 ในจังหวัดประจวบคีรีขันธ์ ชุมพร และสุราษฎร์
ธานี ตามล้าดับ และเกิดความเสียหายจากการขนส่งร้อยละ 3-5  

ส้าหรับต้นทุนในการด้าเนินการของผู้รวบรวมผลผลิตในพ้ืนที่ทั้ง 3 จังหวัด  ก่อนส่งสินค้าไป
ยังลูกค้า จากรายงานของส้านักงานเศรฐกิจการเกษตร (2561) ผู้รวบรวมผลผลิตมะพร้าวมีส่วน
เหลื่อมการตลาด 2.37 บาท/ผล แต่จากข้อมูลที่ได้จากการสัมภาษณ์ในครั้งนี้ (ระหว่าง ต.ค.61-ก.ย.
62) ผู้รวบรวมผลผลิตรับซื้อมะพร้าวจากเกษตรกรราคาเฉลี่ย 5 บาท/ผล  แล้วน้ามาปอกเปลือกและ
ส่งไปจ้าหน่ายต่อในราคาเฉลี่ย 8 บาท/ผล ซึ่งมีส่วนเหลื่อมการตลาดประมาณ 3 บาท/ผล เมื่อหัก
ต้นทุนในการด้าเนินการ 2 บาท ผู้รวบรวมผลผลิตจึงได้ก้าไรเฉลี่ย 1 บาท/ผล 
3. ร้านจ าหน่ายกะทิสด (กลางน้ า) 

3.1 สภาพพ้ืนฐานร้านจ้าหน่ายกะทิสด  
ร้านจ้าหน่ายกะทิสดที่ให้สัมภาษณ์ ในจังหวัดประจวบคีรีขันธ์ ส่วนใหญ่ร้อยละ 57 มี อายุ 41-

60 ปี จังหวัดชุมพรส่วนใหญ่ร้อยละ 42.86 มีอายุมากกว่า 51-60 ปี และสุราษฎร์ธานีส่วนใหญ่
ร้อยละ 40 มีอายุ 31-40 ปี ส้าหรับการศึกษา จังหวัดประจวบคีรีขันธ์ และชุมพร ร้อยละ 90 และ 
71 มีการศึกษาระดับประถมศึกษา ตามล้าดับ  ส่วนจังหวัดสุราษฎร์ธานีส่วนใหญ่ร้อยละ 60 มี
การศึกษาระดับมัธยมศึกษา หรือปวช./ปวส. จะเห็นได้ว่าเจ้าของร้านจ้าหน่ายกะทิสดในจังหวัด        
สุราษฎร์ธานี มีอายุน้อยกว่า และมีระดับการศึกษาสูงกว่า จังหวัดประจวบคีรีขันธ์และชุมพร จึงถือ
เป็นโอกาสของจังหวัดสุราษฎร์ธานีในการพัฒนาเกี่ยวกับการจ้าหน่ายกะทิสด 

3.2 การผลิตและการตลาดของร้านจ้าหน่ายกะทิสด   
ในการจัดหาวัตถุดิบ ร้านจ้าหน่ายกะทิสดในจังหวัดประจวบคีรีขันธ์และชุมพรส่วนใหญ่ร้อย

ละ 78.57 และ85.71 รับซื้อมะพร้าวมาจากเกษตรกรโดยตรง ตามล้าดับ ส่วนจังหวัดสุราษฎร์ธานีซื้อ
มะพร้าวมาจากเกษตรกรร้อยละ 50 และโรงรับซื้อมะพร้าวร้อยละ 50  
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การขนส่งวัตถุดิบ ในจังหวัดประจวบคีรีขันธ์และชุมพรส่วนใหญ่ร้อยละ 64.29 และ 57.14 
ร้านจ้าหน่ายกะทิเป็นผู้ขนส่งเอง จังหวัดสุราษฎร์ธานีร้อยละ 70 ผู้ขายเป็นผู้มาส่งให้ รูปแบบที่ร้าน
จ้าหน่ายกะทิรับซื้อในจังหวัดประจวบคีรีขันธ์และชุมพรร้อยละ 71.43 และ 85.71 รับซื้อทั้งผล ส่วน
จังหวัดสุราษฎร์ธานีร้อยละ 36.36 รับซื้อในรูปแบบปอกเปลือกออกทั้งหมด ส้าหรับปริมาณที่รับซื้อ 
ร้านคั้นกะทิทั้ง 3 จังหวัด ส่วนใหญ่ร้อยละ 50-57 ซื้อมะพร้าวในปริมาณที่น้อยกว่า 200 ลูก/วัน โดยส่วน
ใหญ่ร้อยละ 68-71 จ้าหน่ายในรูปแบบกะทิ  

ร้านจ้าหน่ายกะทิสดที่ได้สัมภาษณ์ทั้งหมดตั้งอยู่ในตลาดสดของพ้ืนที่ที่ เป็นแหล่งผลิต
มะพร้าว ดังนั้นส่วนใหญ่จึงรับซื้อผลผลิตจากเกษตรกรโดยตรงเนื่องจากจะได้คุณภาพกะทิที่สดใหม่ 
ในขณะที่จังหวัดสุราษฎร์ธานี มีการรับซื้อทั้งจากเกษตรกรและจากโรงรับซื้อมะพร้าวซึ่งอยู่ในพ้ืนที่
แหล่งผลิตมะพร้าวเช่นกัน ทั้งนี้เนื่องเจ้าของร้านจ้าหน่ายกะทิมีความเชื่อมั่นคุณภาพผลผลิตมะพร้าว
จากโรงรับซื้อมะพร้าว อีกทั้งซื้อในรูปแบบปอกเปลือออกทั้งหมดจากโรงรับซื้อ ท้าให้ร้านจ้าหน่าย
กะทิลดขั้นตอนในการผลิตและมีวัสดุเหลือจากการผลิตสินค้าน้อยลง และส่วนใหญ่โรงรับซื้อมะพร้าว
จะเป็นผู้ขนส่งผลผลิตไปให้ร้านจ้าหน่ายกะทิอีกด้วย จึงเห็นได้ว่าร้านจ้าหน่ายกะทิในจังหวัดสุราษฎร์
ธานีมีการบริหารจัดการแบบลดขั้นตอนในการด้าเนินผลิตสินค้าเมื่อเทียบกับจังหวัดประจวบคีรีขันธ์
และชุมพร และทั้ง 3 จังหวัด จ้าหน่ายสินค้ารูปแบบกะทิสดได้มากว่ารูปแบบมะพร้าวขูด เนื่องจาก
ลูกค้าที่รับซื้อในปริมาณมากจะเป็นร้านอาหาร ร้านขนมหวาน โรงแรม ซึ่งส่วนใหญ่รับซื้อในรูปแบบ
กะทิสด นอกจากนี้ปริมาณการจ้าหน่ายยังขึ้นอยู่กับช่วงเวลาหรือฤดูกาลอีกด้วย เช่น ช่วงเวลาการปิด-
เปิดภาคเรียน การจัดงานเทศการต่างๆ จะจ้าหน่ายได้มากกว่าปกติ 
รูปแบบห่วงโซ่อุปทานการผลิตมะพร้าว 

จากการส้ารวจพบว่ามีผู้ ที่ เกี่ยวข้องในห่ วงโซ่ อุปทานการผลิตมะพร้าว ในจังหวัด
ประจวบคีรีขันธ์ ชุมพร และสุราษฎร์ธานีมีรูปแบบเดียวกันซึ่งมี 4 ระดับ ดังนี้ (ภาพที่ 1)  

1. เกษตรกร (ต้นน้ า)  
 เกษตรกรมีบทบาทในฐานะผู้ผลิต โดยการผลิตมีกิจกรรมหลักท่ีต้องด้าเนินการดังนี้ 
  1) การจัดหาปัจจัยการผลิต เช่น ต้นกล้าพันธุ์ ปุ๋ย สารป้องกันก้าจัดศัตรูพืช สาร
ก้าจัดวัชพืช 
  2) การดูแลรักษา เป็นกิจกรรมที่จะส่งผลถึงปริมาณและคุณภาพของผลผลิตที่จะ
ได้รับ เช่น การใส่ปุ๋ย การป้องกันก้าจัดศัตรูมะพร้าว การก้าจัดวัชพืช 
  3) การเก็บเกี่ยว เกษตรกรผู้ผลิตมะพร้าวส่วนใหญ่ไม่ได้ด้าเนินการเก็บเกี่ยวด้วย
ตนเอง แต่ผู้รับซื้อจะเป็นผู้ด้าเนินการให้ซึ่งใช้ทั้งแรงงานลิงและแรงงานคนขึ้นอยู่กับแต่ละพ้ืนที่ โดย
เกษตรกรจะเป็นผู้รับผิดชอบค่าแรงในการเก็บเก่ียว 
 2. ผู้รวบรวมผลผลิต (กลางน้ า)  
  ผู้รวบรวมผลผลิต คือ โรงรับซื้อมะพร้าว ท้าหน้าที่รวบรวมและจัดการผลผลิต มีกิจกรรม
ด้าเนินการดังนี้ 

1) รับซื้อผลผลิต ส่วนใหญ่ร้อยละ 72-86 ไปรับซื้อผลผลิตที่สวนเกษตร โดย
ด้าเนินการเก็บเกี่ยวและซื้อในลักษณะคัดเกรด โดยผลมะพร้าวที่มีขนาดใหญ่และขนาดกลางอยู่ใน
เกรดเดียวกัน จัดเป็นเกรดผลใหญ่ และเกรดผลขนาดเล็กจะถูกควบ 2 เป็น 1 ผล 

2) การจัดการผลผลิต เมื่อรับซื้อผลผลิตในรูปแบบมะพร้าวทั้งผลมารวบรวมไว้แล้ว 
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นอกจากจะส่งจ้าหน่ายต่อในรูปแบบทั้งผลแล้ว โรงรับซื้อ (ล้ง) มีการด้าเนินการจัดการกับผลผลิตเป็น 
6 รูปแบบ ก่อนจะส่งจ้าหน่ายต่อไปดังนี้  

(1)  ทั้งผล (1-2%) 
(2)  ปอกเปลือกชั้นนอก (50-60%) 
(3)  ปอกเปลือกเหลือจุก (30-40%)  
(4)  ปอกเปลือกท้ังหมด (1-2%) 
(5)  มะพร้าวขาว (2-3%) 
(6)  กะทิ (1-2%) 
(7)  มะพร้าวแห้ง (1-2%)  

โดยรูปแบบผลผลิตดังกล่าว ขึ้นอยู่กับโรงรับซื้อในแต่ละพ้ืนที่จะด้าเนินการผลิตใน 
รูปแบบใดบ้าง ก่อนส่งไปจ้าหน่ายเพื่อแปรรูปต่อไป 

3) ขนส่ง ผู้รับซื้อผลผลิตส่วนใหญ่ซึ่งอยู่ในท้องถิ่นจะท้าหน้าที่ขนส่งผลผลิตที่ไปรับ
ซื้อจากสวนของเกษตรกรมาเก็บรวบรวม หลังจากด้าเนินการจัดการกับผลผลิตแล้วก็จะขนส่งไป
จ้าหน่ายตามแหล่งต่างๆ ต่อไปตามปริมาณการสั่งซื้อ 

3. ผู้แปรรูปผลผลิต (กลางน้ า) ได้แก่   
1) ร้านกะทิสด ท้าหน้าที่แปรรูปผลผลิตมะพร้าว เป็นมะพร้าวขูด และกะทิคั้นสด

จ้าหน่ายให้ร้านอาหาร ร้านขนม ต่างๆในพื้นที่ โดยส่วนใหญ่ร้านกะทิสดในพ้ืนที่แหล่งผลิตมะพร้าวจะ
รับซื้อผลผลิตมะพร้าวทั้งผลมาจากเกษตรกรโดยตรง และรับซื้อจากโรงรับซื้อในรูปแบบ ปอกเปลือก
เหลือแต่จุก และปอกเปลือกออกท้ังหมด ส่วนร้านกะทิสดที่อยู่นอกพ้ืนแหล่งผลิตมะพร้าวตามภูมิภาค
ต่างๆ จะรับซื้อมะพร้าวในรูปแบบปอกเปลือกชั้นนอก ส้าหรับร้านกะทิสดในกรุงเทพฯ นอกจากรับซื้อ
ในรูปแบบปอกเปลือกชั้นนอกแล้วยังรับซื้อมะพร้าวในรูปแบบเนื้อมะพร้าวที่กะเทาะกะลาออกจากโรง
ท้าเนื้อมะพร้าวที่อยู่ใกล้เคียงด้วย และจากรายงานของส้านักงานเศรษฐกิจ (2561) พบว่าการแปรรูป
มะพร้าวเป็นกะทิสดสามารถสร้างมูลค่าเพ่ิมและสามารถเพ่ิมรายได้ให้แก่เกษตรกร เนื่องจากเป็นการ
แปรรูปที่ท้าให้ได้ก้าไรถึง 15.04 บาท/ลูก 

2) โรงงานท้าเนื้อมะพร้าว ท้าหน้าที่กะเทาะเอากะลามะพร้าวออกท้ังหมด เหลือแต่
เนื้อมะพร้าว ส่วนใหญ่ส่งจ้าหน่ายต่อไปยังโรงงานท้ากะทิส้าเร็จรูป โดยตั้งอยู่ในพื้นที่ภาคกลาง รับซื้อ
มะพร้าวจากโรงรับซื้อมะพร้าวในรูปแบบปอกเปลือกชั้นนอกและปอกเหลือแต่จุก  

3) โรงงานแปรรูปกะทิส้าเร็จรูป ท้าหน้าที่แปรรูปผลผลิตมะพร้าว เป็นกะทิส้าเร็จรูป
ส่งจ้าหน่ายให้ผู้บริโภคทั้งในและนอกประเทศ โดยรับซื้อวัตถุดิบส่วนใหญ่ในรูปเนื้อมะพร้าว จาก
โรงงานท้าเนื้อมะพร้าว และบางส่วนรับซื้อในรูปแบบปอกเปลือกชั้นนอกจากโรงรับซื้อมะพร้าว 

4) การแปรรูปในครัวเรือน เกษตรกรนอกจากท้าหน้าที่เป็นผู้ผลิตแล้วยังสามารถท้า 
หน้าที่ในฐานะผู้แปรรูปขั้นต้นได้อีกด้วย ได้แก่ การท้ามะพร้าวขาว ซึ่งมีการผลิตเฉพาะในพ้ืนที่มี
โรงงานท้ามะพร้าวขาว ได้แก่ จังหวัดประจวบคีรีขันธ์ และชุมพร แล้วส่งจ้าหน่ายให้โรงงานท้า
มะพร้าวขาวในพ้ืนที่ นอกจากนี้เกษตรที่มีความรู้ก็ยังสามารถแปรรูปมะพร้าวเป็นผลิตภัณฑ์ต่างๆ เช่น 
น้้ามันมะพร้าวสกัดเย็น สบู่ ยาสระผม ฯลฯ และส่งจ้าหน่ายให้กับผู้บริโภคโดยตรง  

5) โรงงานสกัดน้้ามัน ท้าหน้าที่แปรรูปมะพร้าวให้อยู่ในรูปแบบน้้ามันส้าหรับบริโภค 
โดยรับซื้อวัตถุดิบมะพร้าวในรูปแบบมะพร้าวแห้งจากโรงรับซื้อมะพร้าว ที่น้ามะพร้าวงอก หรือแตก
มาผลิตเป็นมะพร้าวแห้ง  
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4. ผู้บริโภค (ปลายน้ า)  
 รูปแบบหรือผลิตภัณฑ์จากมะพร้าวที่บริโภคภายในประเทศสามารถแบ่งออกเป็น 4 รูปแบบ 
ได้แก่ 1) กะทิค้ันสด ส่วนใหญ่จะเป็นผู้บริโภคในพื้นที่เป็นแหล่งผลิตมะพร้าวและพ้ืนที่ใกล้เคียง และมี
บางส่วนกระจายผลผลิตมะพร้าวผลแก่ไปยังภูมิภาคต่างๆ 2) กะทิกล่องส้าเร็จรูป 3) น้้ามันมะพร้าว
สกัด และ4) ผลิตภัณฑ์อุปโภคบริโภคอ่ืน 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ปลายน้ า 

โรงงานแปรรูปกะทิส าเร จรูป 

โรงงานสกัดน้ ามัน 

โรงงานท าเนื้อมะพร้าว 

- ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ภาคเหนือ ภาคใต้ 

ร้านกะทสิด 

- ภายในจังหวัดท่ีผลิตมะพร้าว (ประจวบฯ,ชุมพร, สราษฎร์ธานี)  

มะพร้าวขาว 

กลางน้ า 

- น้้ามันมะพร้าวสกัดเย็น 
- สบู่, แชมพู, โลชั่น ฯลฯ 

ภาคกลาง, กทม 

 
 
     ผู้บริโภคทั้งประเทศ 

- ผู้บริโภคในพื้นท่ีท่ีมีการปลูก
มะพร้าว 
- ผู้บริโภคในภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือ    
ภาคเหนือ ภาคกลาง และ
ภาคใต้ 

ผู้บริโภค 

25-30%
  

50-60%
  

แปรรูปในครัวเรือน  

2-3% 

1-2% 

2-3% 

1-2% 

1-2% 

โรงรับซ้ือ 

ปอกเปลือกชั้นนอก 

ปอกเปลือกเหลือแต่จุก 

มะพร้าวแห้ง 

ทั้งผล 

ปอกเปลือกท้ังหมด  
(ไม่มีกะลา) 

กะทิ 

มะพร้าวขาว 

5% 

15% 

80% 

เกษตรกร 

ผลผลิต
มะพร้าว 

ต้นน้ า 

 
 
ภาพที ่1 รูปแบบห่วงโซ่อุปทานการผลิตมะพร้าว จังหวัดประจวบคีรีขันธ์ ชุมพร และสุราษฎร์ธานี 
 
ปัญหา โอกาส และแนวทางการแก้ปัญหาและพัฒนาในห่วงโซ่การผลิตมะพร้าว  

จากข้อมูลการสัมภาษณ์ เกษตรกร ผู้รวบรวมผลผลิต และผู้แปรรูปเบื้องต้น ซึ่งเป็นสมาชิกใน
ห่วงโซ่อุปทานการผลิตมะพร้าว จากพ้ืนที่แหล่งผลิตมะพร้าวที่ส้าคัญทั้ง 3 จังหวัด ท้าให้พบปัญหา
และโอกาส  ในห่วงโซ่รายละเอียดตามตารางที่ 1 และแนวทางการแก้ปัญหาและพัฒนารายละเอียด
ตามตารางท่ี 2  
 
ตารางท่ี 1 ปัญหาและโอกาสในห่วงโซ่การผลิตมะพร้าว 

ปัญหา โอกาส 
ภาคเกษตรกร  
1. สายพันธุ์มะพร้าว ส่วนใหญ่เป็นสายพันธุ์ไทยต้น
สูง  
ให้ผลผลิตผลิตต่้ากว่าพันธุ์ลูกผสม 

1.พ้ืนที่ปลูกมะพร้าวแต่ละที่ให้ผลผลิตที่เป็น
เอกลักษณ์เฉพาะพ้ืนที่ และบางพ้ืนที่เป็น
แหล่งท่องเที่ยว 

2. อายุมะพร้าวส่วนใหญ่มีอายุมากกว่า 50 ปี ต้นสูง
ยากต่อการเก็บเกี่ยว และมีโอกาสเสี่ยงให้ผลผลิต
ลดลง 

 
3. จัดการสวนที่ไม่เหมาะสม โดยเฉพาะการใช้ปุ๋ยที่
ไม่เหมาะสมทั้งสัดส่วนธาตุอาหารและอัตราที่ใส่  

 
4. การผลิตมะพร้าวของเกษตรกรส่วนใหญ่ยังไม่ผ่าน
การรับรองมาตรฐานการผลิต GAP หรือ อินทรีย ์ 

 
5. ราคามะพร้าวมีความผันผวน ท้าให้เกษตรกรมี
รายได้ที่ไม่ม่ันคง 
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ภาคการรวบรวมผลผลิต  
1. พ้ืนที่ เกาะ ไม่มีการน้ าเปลือกมะพร้าวไปใช้
ประโยชน์ ท้าให้เป็นแหล่งเพาะพันธุ์ของด้วงแรด ซึ่ง
เข้าท้าลายต้นมะพร้าวของเกษตรกรในพ้ืนที่ 

 
2. การรับรู้สถาการณ์ราคามะพร้าวที่ล่าช้า ท้าให้
ผู้รับซื้อมะพร้าวประสบปัญหาขาดทุนได้ 

 
ภาคการแปรรูป  
1. ผลิตภัณฑ์จากมะพร้าวที่เป็นเอกลักษณะเฉพาะ
พ้ืนที่ ทีเป็นแหล่งผลิตมะพร้าวยังมีน้อย 
 

1. การแปรรูปมะพร้าวขั้นต้นเป็นมะพร้าวขาว 
และกะทิสดสามารถสร้างมูลค่าเพ่ิมและรายได้
ให้เกษตรกรเพ่ิมข้ึนและไม่มีปัญหาเรื่องการถูก
กดราคา 

 
ตารางท่ี 2 แนวทางการแก้ปัญหาและพัฒนาในห่วงโซ่การผลิตมะพร้าว 
 

แนวทางการแก้ปัญหาและพัฒนา หน่วยงานสนับสนุน 
ภาคเกษตรกร  
1. สร้างการรับรู้ให้กับเกษตรกรถึงความส้าคัญของการใช้พันธุ์
มะพร้าว ให้เหมาะสมกับบริบทของพ้ืนที่และการจัดการของ
เกษตรกร เช่น หากเกษตรกรมีความพร้อมในการให้ปัจจัยการ
ผลิต สามารถส่งเสริมการปลูกมะพร้าวลูกผสมได้ แต่ในทางตรง
ข้าม หากเกษตรกร ไม่มีต้นทุนมากนัก การปลูกมะพร้าวพันธุ์
ไทยซึ่งปรับตัวกับสภาพแวดล้อมได้ดี ก็เป็นทางเลือกที่ดีกว่า 

1. กรมวิชาการเกษตร 
2. กรมส่งเสริมการเกษตร 
 

2. จัดท้าค้าแนะน้าส้าหรับการปลูกทดแทนในแปลงมะพร้าวที่มี
อายุมาก การเพิ่มรายได้ต่อพ้ืนที่ในการผลิตมะพร้าวโดยการปลูก
พืชแซมหรือพืชร่วมที่เหมาะสม 
3. ให้ความรู้เรื่องการเพ่ิมประสิทธิภาพการผลิตและส่งเสริมให้มี
การผลิตมะพร้าวตามมาตรฐาน  GAP หรือ อินทรีย์เพ่ือเพ่ิม
โอกาสทางการตลาด 
4. ส่งเสริมการรวมกลุ่มการแปรรูปเบื้องต้นเพ่ือเพ่ิมมูลค่า
มะพร้าว เช่น การท้ามะพร้าวขาว ผลิตภัณฑ์อ่ืนๆ โดยค้านึงถึง
ความต้องการของตลาด 
5. มีการน้าข้อมูลปริมาณการผลิตมะพร้าวในประเทศไปใช้เพ่ือ
ขอความร่วมมือหรือก้าหนดมาตรการปริมาณการน้าเข้ามะพร้าว
ที่เหมาะสม เพ่ือเป็นประโยชน์สูงสุดกับทุกฝ่าย 

1. ส้านักงานเศรษฐกิจการเกษตร 
2. กรมการค้าภายใน 

ภาคการรวบรวมผลผลิต  
1. จัดให้มีการหารือร่วมกันระหว่างผู้รวบรวมรับซื้อมะพร้าว 
ผู้น้าชุมชน และสมาชิกในชุมชน เพ่ือหาแนวทางการน้าเปลือก
มะพร้าวไปประโยชน์ โดยเฉพาะการน้าไปใช้เป็นวัสดุอินทรีย์ทาง
การเกษตร 

1. องค์กรปกครองส่วนท้องถิ่น 
2. กรมส่งเสริมการเกษตร 

2. เพ่ิมช่องทางการรับรู้สถานการณ์ราคามะพร้าวที่เป็นปัจจุบัน 
เข้าถึงง่ายและรวดเร็ว 

1. ส้านักงานเศรษฐกิจการเกษตร 

3. เพ่ิมช่องทางการกระจายผลผลิตสู่ภูมิภาคต่างๆ เพ่ือให้เกิด
การแปรรูปเพ่ิมมูลค่า สร้างรายได้ให้กับสมาชิกในห่วงโซ่มากขึ้น 
และลดปัญหาการถูกกดราคาจากโรงงานแปรรูป 

1. กรมส่งเสริมการเกษตร 
2. พาณิชย์จังหวัด 
3. สหกรณ์จังหวัด 
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ภาคการขายและการบริโภค  
1. ส่งเสริมให้มีการบริโภคกะทิสดภายในประเทศมากขึ้น 1. หน่วยงานภาครัฐในพื้นที่ 
2. พัฒนาการแปรรูปให้มีผลิตภัณฑ์จากมะพร้าวที่เป็นเอกลักษณ์
เฉพาะพ้ืนที ่พร้อมมีการประชาสัมพันธ์ให้เป็นที่รู้จัก 

1. กรมส่งเสริมการเกษตร 
2. พาณิชย์จังหวัด 
3. สหกรณ์จังหวัด 
4. ส้านักงานประชาสัมพันธ์
จังหวัด 

 

การทดลองที่ 2 การพัฒนาระบบการผลิตมะพร้าว 
จากการทดลองการศึกษารูปแบบห่วงโซ่อุปทานการผลิตมะพร้าว ที่ได้ด้าเนินการ สัมภาษณ์

และเก็บข้อมูลผู้เกี่ยวข้องในห่วงโซ่อุปทานการผลิตมะพร้าวของจังหวัดประจวบคีรีขันธ์ ชุมพรและสุ
ราษฎร์ธานี จึงได้น้าแนวทางการเพ่ิมรายได้ต่อพ้ืนที่ในการผลิตมะพร้าวโดยการปลูกพืชแซมหรือพืช
ร่วมที่เหมาะสม โดยสร้างแปลงต้นแบบการผลิตมะพร้าวมะพร้าวโดยมีมะพร้าวกะทิเป็นพืชร่วม ใน
พ้ืนที่จังหวัดประจวบคีรีขันธ์และชุมพร จ้านวน 4 แปลง พ้ืนที่รวม 8 ไร่ และแต่ละแปลงมีผลการ
ด้าเนินงานดังนี้ 
1. แปลงต้นแบบการปลูกมะพร้าวกะทิลูกผสม 84-1 ร่วมกับมะพร้าวอายุมากกว่า 50 ปี อ าเภอ
ทับสะแก จังหวัดประจวบคีรีขันธ์ 
 จากการปลูกสร้างแปลงเมื่อธันวาคม 2563 โดยปลูกมะพร้าวกะทิลูกผสม 84-1 ร่วมกับ
มะพร้าวพันธุ์ไทยต้นสูงอายุมากกว่า 50 ปี จ้านวน 2 ไร่ ณ อ้าเภอทับสะแก จังหวัดประจวบคีรีขันธ์ 
พบว่า มะพร้าวกะทิลูกผสม 84-1 ซึ่งมีอายุ 2 ปี มีเส้นรอบวงรอบโคนล้าต้น 10.0-23.0 เซนติเมตร 
เฉลี่ย 42.3 เซนติเมตร ความสูงล้าต้น 1.10-3.73 เมตร เฉลี่ย 2.58 เมตร จ้านวนทางใบเพ่ิมขึ้น 3-8 
ทางใบต่อปี หรือเฉลี่ยเพ่ิมขึ้น 6 ทางใบต่อปี ความยาวก้านทางใบ 41.0-170.0 เซนติเมตร หรือเฉลี่ย 
108.4 เซนติเมตร ความยาวทางใบ 60.0-210.0 เซนติเมตร หรือเฉลี่ย 150.0 เซนติเมตร และมี
จ้านวนใบย่อย 20-56 ใบ หรือเฉลี่ย 40.7 ใบย่อยต่อทางใบ 
2. แปลงต้นแบบการปลูกมะพร้าวกะทิลูกผสม 84-2 ร่วมกับมะพร้าวอายุมากกว่า 50 ปี อ าเภอ
ทับสะแก จังหวัดประจวบคีรีขันธ์ 

แปลงต้นแบบโดยใช้มะพร้าวกะทิลูกผสม 84-2 ร่วมกับมะพร้าวพันธุ์ไทยต้นสูงอายุมากกว่า 
50 ปี จ้านวน 2 ไร่ ณ อ้าเภอทับสะแก จังหวัดประจวบคีรีขันธ์ มะพร้าวกะทิลูกผสม 84-2 ซึ่งมีอายุ 2 
ปี พบว่า มีเส้นรอบวงรอบโคนล้าต้น 11.0-82.0 เซนติเมตร เฉลี่ย 41.3 เซนติเมตร ความสูงล้าต้น 
1.30-3.86 เมตร เฉลี่ย 2.35 เมตร จ้านวนทางใบเพ่ิมข้ึน 3-8 ทางใบต่อปี หรือเฉลี่ยเพ่ิมขึ้น 6 ทางใบ
ต่อปี ความยาวก้านทางใบ 40.0-210.0 เซนติเมตร หรือเฉลี่ย 96.0 เซนติเมตร ความยาวทางใบ 
70.0-226.0 เซนติเมตร หรือเฉลี่ย 136.3 เซนติเมตร และมีจ้านวนใบย่อย 14-58 ใบ หรือเฉลี่ย 34.4 
ใบย่อยต่อทางใบ 
3. แปลงต้นแบบการปลูกมะพร้าวกะทิลูกผสม 84-1 ร่วมกับมะพร้าวอายุน้อยกว่า 50 ปี อ าเภอ
สวี จังหวัดชุมพร 

แปลงต้นแบบโดยใช้มะพร้าวกะทิลูกผสม 84-1 ร่วมกับมะพร้าวอายุน้อยกว่า 50 ปี จ้านวน 
2 ไร่ ณ อ้าเภอสวี จังหวัดชุมพร ปลูกสร้างแปลงเมื่อธันวาคม 2563 จากการวัดการเจริญเติบโต
มะพร้าวกะทิลูกผสม 84-1 ซึ่งมีอายุ 2 ปี พบว่า มีเส้นรอบวงรอบโคนล้าต้น 14.0-74.0 เซนติเมตร 
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เฉลี่ย 48.1 เซนติเมตร ความสูงล้าต้น 1.22-4.80 เมตร เฉลี่ย 3.34 เมตร จ้านวนทางใบเพ่ิมขึ้น 3-10 
ทางใบต่อปี หรือเฉลี่ยเพ่ิมขึ้น 7.4 ทางใบต่อปี ความยาวก้านทางใบ 20.0-190.0 เซนติเมตร หรือ
เฉลี่ย 126.9 เซนติเมตร ความยาวทางใบ 63.0-298.0 เซนติเมตร หรือเฉลี่ย 207.2 เซนติเมตร และมี
จ้านวนใบย่อย 24-77 ใบ หรือเฉลี่ย 58.1 ใบย่อยต่อทางใบ 
4. แปลงต้นแบบการปลูกมะพร้าวกะทิลูกผสม 84-1 ร่วมในระบบการผลิตมะพร้าวอินทรีย์ อ าเภอ
สวี จังหวัดชุมพร 

แปลงต้นแบบโดยใช้มะพร้าวกะทิลูกผสม 84-1 ร่วมกับมะพร้าวในระบบการผลิตมะพร้าว
อินทรีย์ จ้านวน 2 ไร่ ณ อ้าเภอสวี จังหวัดชุมพร ปลูกสร้างแปลงเมื่อธันวาคม 2563 จากการวัดการ
เจริญเติบโตมะพร้าวกะทิลูกผสม 84-1 ซึ่งมีอายุ 2 ปี พบว่า มีเส้นรอบวงรอบโคนล้าต้น 17.0-66.0 
เซนติเมตร เฉลี่ย 32.8 เซนติเมตร ความสูงล้าต้น 1.20-3.90 เมตร เฉลี่ย 2.33 เมตร จ้านวนทางใบ
เพ่ิมขึ้น 4-9 ทางใบต่อปี หรือเฉลี่ยเพ่ิมขึ้น 6.1 ทางใบต่อปี ความยาวก้านทางใบ 45.0-145.0 
เซนติเมตร หรือเฉลี่ย 89.8 เซนติเมตร ความยาวทางใบ 69.0-245.0 เซนติเมตร หรือเฉลี่ย 142.8 
เซนติเมตร และมีจ้านวนใบย่อย 24-62 ใบ หรือเฉลี่ย 40.1 ใบย่อยต่อทางใบ 

จากการด้าเนินงานสร้างแปลงต้นแบบทั้ง 4 แปลง โดยใช้มะพร้าวกะทิเป็นพืชร่วมในแปลง
มะพร้าวที่มีอยู่เดิมของเกษตรกร จะเห็นได้ว่าการเจริญเติบโตของมะพร้าวกะทิในพ้ืนที่ อ้าเภอสวี 
จังหวัดชุมพร มีการเจริญเติบโตดีกว่า อ.ทับสะแก จ.ประจวบคีรีขันธ์ โดยมีความสูงเฉลี่ย 3.34 เมตร 
ในแปลงที่ปลูกร่วมกับมะพร้าวอายุน้อยกว่า 50 ปี และ 2.33 เมตร ในแปลงที่ปลูกร่วมในระบบการ
ผลิตมะพร้าวอินทรีย์ และมีจ้านวนทางใบเพ่ิมขึ้นเฉลี่ย 7.4  และ 6.1 ทางใบต่อปี ตามล้าดับ ในขณะ
ที่แปลงต้นแบบอ้าเภอทับสะแก จังหวัดประจวบคีรีขันธ์ มีความสูงเฉลี่ย 2.58 เมตร ในแปลงที่ปลูก
ปลูกมะพร้าวกะทิลูกผสม 84-1 ร่วมกับมะพร้าวอายุมากกว่า 50 ปี และ 2.35 เมตร ในแปลงที่ปลูก
ร่วมปลูกมะพร้าวกะทิลูกผสม 84-2 ร่วมกับมะพร้าวอายุมากกว่า 50 ปี และมีจ้านวนทางใบเพ่ิมขึ้น
เฉลี่ย 6 ทางใบต่อปี ทั้งสองแปลง 

 
สรุปผลการวิจัย และข้อเสนอแนะ (Conclusion and Suggestion) 

สรุปผลการวิจัย  
การทดลองที่ 1 การศึกษารูปแบบห่วงโซ่อุปทานการผลิตมะพร้าว 

จากการศึกษาพบว่าทั้ง 3 จังหวัด มีรูปแบบห่วงโซ่อุปทานแบบเดียวกันคือ มีผู้เกี่ยวข้องใน
ห่วงโซ่อุปทาน 4 ระดับ คือ เกษตรกร ผู้รวบรวมผลผลิต ผู้แปรรูป และผู้บริโภค   

1) เกษตรกร (ต้นน้้า)   
 เกษตรกรทั้ง 3 จังหวัดส่วนใหญ่ปลูกมะพร้าวพันธุ์ไทยต้นสูงและปัจจุบันมีอายุมากกว่า 50 ปี 
การดูแลรักษาส่วนใหญ่ใส่ปุ๋ยเคมีสูตร 15-15-15 อัตรา 1-2 กิโลกรัม/ต้น/ปี และก้าจัดวัชพืช 1-2 
ครั้ง/ปี มีผลผลิตเฉลี่ยน้อยกว่า 1,000 ลูก/ไร่/ป ีส่วนใหญ่จ้าหน่ายผลผลิตในรูปแบบมะพร้าวทั้งผล 

2) ผู้รวบรวมผลผลิต (กลางน้้า) 
 ผู้รวบรวมผลผลิตมะพร้าวท้าหน้าที่รับซื้อรวบรวมผลผลิตมะพร้าวจากเกษตรและจัดการ
ผลผลิตในรูปแบบการปอกเปลือก และรูปแบบมะพร้าวแห้ง ส่งต่อจ้าหน่ายไปยังโรงงานท้าเนื้อ
มะพร้าวและโรงงานแปรรูป  

3) ผู้แปรรูป (กลางน้้า) ได้แก่  
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  3.1) โรงงานท้าเนื้อมะพร้าว ท้าหน้าที่แปรรูปมะพร้าวเบื้องต้นโดยการกะเทาะเปลือ
ออกเหลือแต่เนื้อเป็นวัตถุดิบส่งจ้าหน่ายเพื่อแปรรูปต่อไป โดยรับซื้อมะพร้าวจากโรงรับซื้อ และรับซื้อ
มะพร้าวขาวจากเกษตรกร 
  3.2) ร้านจ้าหน่ายกะทิสด รับซื้อผลผลิตจากเกษตรกรและโรงรับซื้อมะพร้าว มาแปร
รูปเป็นมะพร้าวขูด กะทิสด จ้าหน่ายเป็นวัตถุดิบในการประกอบอาหารให้ผู้บริโภค 
  3.3) โรงงานแปรรูปกะทิส้าเร็จรูป รับซื้อวัตถุดิบหลักในการแปรรูปจากโรงงานท้า
เนื้อมะพร้าว และโรงรับซื้อมะพร้าว แปรรูปเป็นกะทิบรรจุกล่อง เพ่ือส่งจ้าหน่ายเป็นวัตถุดิบในการ
ประกอบอาหารให้ผู้บริโภค 
  3.4) โรงงานสกัดน้้ามันมะพร้าว รับซื้อวัตถุดิบหลักในการแปรรูป จากโรงรับซื้อ
มะพร้าวในรูปแบบมะพร้าวแห้ง สกัดเป็นน้้ามันส้าหรับบริโภค 
  3.5) เกษตรกรผู้แปรรูปผลิตภัณฑ์จากมะพร้าว ใช้วัตถุดิบจากสวนของตน มาแปร
รูปเป็นผลิตภัณฑ์ต่างๆ เช่น น้้ามันมะพร้าวสกัดเย็น สบู่ แชมพู สินค้าอุปโภคอ่ืนๆ ส่งจ้าหน่ายให้ผู้ค้า
ปลีก และผู้บริโภคต่อไป 

4. ผู้บริโภค (ปลายน้้า)  
 รูปแบบหรือผลิตภัณฑ์จากมะพร้าวที่บริโภคกันภายในประเทศสามารถแบ่งออกเป็น 4 
รูปแบบ ได้แก่ กะทิค้ันสด กะทิกล่อง น้้ามันสกัด และผลิตภัณฑ์อุปโภคบริโภคอ่ืนๆ  
 
การทดลองที่ 2 การพัฒนาระบบการผลิตมะพร้าว 

จากการพัฒนาระบบการผลิตมะพร้าว เพ่ือศึกษาแนวทางในการจัดการระบบการผลิต
มะพร้าวในพ้ืนที่ภาคใต้ตอนบนให้มีประสิทธิภาพนี้ สามารถก้าหนดแนวทางการแก้ปัญหาและพัฒนา 
พร้อมทั้งจัดท้าแปลงต้นแบบเพ่ือเป็นแหล่งเรียนรู้ในพ้ืนที่การผลิตมะพร้าวของเกษตรกร ซึ่งจาก
การศึกษารูปแบบห่วงโซ่อุปทานการผลิตมะพร้าว พบว่าแนวทางที่เหมาะสมต่อปัญหาการผลิต
มะพร้าวในภาคเกษตรคือ การจัดการสวนมะพร้าวอย่างถูกต้องเหมาะสม และการเพ่ิมรายได้ต่อพ้ืนที่
ในการผลิตมะพร้าวโดยการปลูกพืชแซมหรือพืชร่วมที่เหมาะสม ซึ่งสามารถก้าหนดเป็นกิจกรรมสร้าง
แปลงต้นแบบจ้านวน จ้านวน 4 แปลง พ้ืนที่รวม 8 ไร่ ในพ้ืนที่จังหวัดประจวบคีรีขันธ์และชุมพร โดย
ได้ด้าเนินการคัดเลือกเกษตรกรและจัดท้าแปลงต้นแบบโดยปลูกมะพร้าวกะทิพันธุ์ 84-1 และ 84-2 
เป็ น พืชร่วมไปแล้วทั้ ง 4 แปลง ปลูกเมื่ อ เดื อน ธันวาคม 2563 แปลงต้นแบบมีอายุ  2 ปี 
มีการเจริญเติบโตดีในนสภาพแปลงปลูกมะพร้าวเดิมของเกษตรกร เป็นที่พึงพอใจของเกษตรกร 
ดังนั้นการผลิตมะพร้าวโดยการปลูกพืชแซมหรือพืชร่วมที่เหมาะสม โดยใช้มะพร้าวกะทิเป็นพืชร่วม 
เป็นแนวทางพัฒนาระบบการผลิตมะพร้าวอย่างมีประสิทธิภาพรูปแบบหนึ่งที่น่าจะสามารถการเพ่ิม
รายได้ต่อพ้ืนทีใ่ห้แก่เกษตรกร 
 
ข้อเสนอแนะ 
การทดลองที่ 1 การศึกษารูปแบบห่วงโซ่อุปทานการผลิตมะพร้าว มีดังนี้  

1. ส่งเสริมให้ความรู้แก่เกษตรผู้ปลูกมะพร้าว ตั้งแต่การเลือกใช้พันธุ์ที่เหมาะสมกับบริบทของ
พ้ืนที่และการจัดการของเกษตรกร การเตรียมพ้ืนที่ปลูก การปลูก การป้องกันก้าจัดโรคและแมลงศัตรู 
การดูแลรักษาโดยเฉพาะการใส่ปุ๋ย ตลอดจนการลดต้นทุนการผลิตเพ่ือเพ่ิมรายได้ รวมทั้งการผลิตให้
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ได้มาตรฐานสินค้าเกษตรปลอดภัย (GAP) หรือมาตรฐานอินทรีย์ เพ่ือเพ่ิมโอกาสทางการตลาดและ
รักษาสถานภาพพ้ืนที่ปลูกมะพร้าวเดิมไว้โดยการจัดท้าค้าแนะน้าการปลูกทดแทนที่เหมาะสม 
 2. ส่งเสริมให้มีการรวมกลุ่มเพ่ือให้เกษตรกรได้มีการแลกเปลี่ยนเรียนรู้ ระดมความคิด 
วิเคราะห์ปัญหาต่างๆ เพื่อพัฒนาการผลิตมะพร้าวอย่างเป็นระบบ ตั้งแต่การผลิต การแปรรูป โดยการ
สร้างอัตลักษณ์ของสินค้าให้ชัดเจนในแต่ละแหล่งผลิต และการจัดหาช่องทางการตลาด 
 3. ศึกษาวิจัยระบบการปลูกมะพร้าวแบบพืชแซมหรือพืชร่วมที่เหมาะสม และส่งเสริมให้
เกษตรกรสร้างสวนมะพร้าวแบบระบบปลูกพืชแซมหรือพืชร่วม เพ่ือเพ่ิมรายได้ต่อพ้ืนที่ให้แก่เกษตรกร  
 4. หน่วยงานภาครัฐควรสร้างเครือข่ายเพ่ือประชาสัมพันธ์ราคาจ้าหน่ายมะพร้าวทั้งในและ
ต่างประเทศ ปริมาณการผลิต และภาวะสถานการณ์ความเคลื่อนไหวของราคามะพร้าวให้แก่
เกษตรกร และผู้รับซื้อทราบ เพ่ือประกอบการตัดสินใจซื้อขาย 
 5. หน่วยงานภาครัฐขับเคลื่อนให้มีการเชื่อมโยงกันระหว่างสมาชิกในห่วงโซ่ เพ่ือรับรู้ข้อมูล
และเข้าใจปัญหาของแต่ละส่วนร่วมกัน น้าไปสู่การบริหารจัดในห่วงโช่การผลิตมะพร้าวอย่างมี
ประสิทธิภาพ ที่ท้าให้สมาชิกในห่วงโซ่ มีคุณภาพชีวิตที่ดีในสังคมและสิ่งแวดล้อมที่ดี 
การทดลองที่ 2 การพัฒนาระบบการผลิตมะพร้าว 

จากการจัดท้าแปลงต้นแบบการพัฒนาระบบการผลิตมะพร้าว โดยการปลูกมะพร้าวกะทิเป็น
พืชร่วม พบว่า มะพร้าวกะทิที่ปลูกเป็นพืชร่วมมีการเจริญเติบโตได้ดีเป็นที่พึงพอใจของเกษตรกรใน
สภาพแปลงปลูกมะพร้าวเดิมของเกษตรกร ดังนั้นการผลิตมะพร้าวโดยการปลูกพืชแซมหรือพืชร่วมที่
เหมาะสม โดยใช้มะพร้าวกะทิเป็นพืชร่วม จัดเป็นแนวทางการพัฒนาระบบการผลิตมะพร้าวอย่างมี
ประสิทธิภาพรูปแบบหนึ่งที่น่าจะสามารถการเพ่ิมรายได้ต่อพ้ืนที่ให้แก่เกษตรกรได้ 
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