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คำปรารภ 

 

พืชเศรษฐกิจเฉพาะพ้ืนท่ีหรือพืชทองถ่ิน เปนสินคาเกษตรธรรมชาติท่ีมีแหลงผลิตท่ีเฉพาะเจาะจงและมี

แหลงกำเนิดท่ีมีสภาพภูมิประเทศและสภาพแวดลอมแตกตางกัน ทำใหพืชทองถ่ินมีเอกลักษณเฉพาะพ้ืนท่ี ใน

ปจจุบันเกษตรกรเริ่มใหความสำคัญและพัฒนาการผลิตพืชทองถ่ินหลายชนิดท่ีมีศักยภาพการผลิตเปนการคาและมี

ตลาดรองรับนับเปนพืชทางเลือกท่ีสรางความเขมแข็งใหแกเกษตร/กลุมเกษตรกร  

รายงานฉบับนี้ เปนการรายงานผลการดำเนินงานแผนงานวิจัยและพัฒนาการผลิตพืชเศรษฐกิจเฉพาะ

พ้ืนท่ีในพ้ืนท่ีภาคใต อยูภายใตแผนงานวิจัยและพัฒนาเพ่ือเพ่ิมศักยภาพการผลิตพืชทองถ่ินของประเทศไทย ของ

กรมวิชาการเกษตร ดำเนินการวิจัยระหวางป พ.ศ. 2559-2564 ประกอบดวย 12โครงการวิจัย มุงเนนการพัฒนา

พันธุพืชท่ีมีศักยภาพ และพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตพืชชนิดตาง ๆ 12 ชนิด ไดแก กลวยเล็บมือนาง สมโอทับทิม

สยาม ทุเรียนสาลิกา สับปะรดพันธุภูเก็ต จำปาดะ ปลาไหลเผือก ผักพ้ืนเมือง สมุนไพรทองถ่ิน สะตอ เนียง ถ่ัวหรั่ง 

และมันข้ีหนูในพ้ืนท่ีภาคใต 

หวังเปนอยางยิ่งวา รายงานฉบับนี้จะมีประโยชนแกนักวิจัย นักวิชาการเกษตร ตลอดจนผูสนใจอ่ืนๆ ท่ีจะ

ไดศึกษาและพัฒนาตอยอด รวมถึงนำผลจากงานวิจัยไปใชใหเกิดประโยชน และขอขอบคุณผูมีสวนรวมในการ

จัดทำรายงานฉบับนี้ทุกทาน หากมีขอผิดพลาดใดๆ ในฐานะผูอำนวยการแผนงานยอยผนงานวิจัยและพัฒนาการ

ผลิตพืชเศรษฐกิจเฉพาะพ้ืนท่ีในพ้ืนท่ีภาคใต ตองขออภยัมา ณ โอกาสนี้ดวย 
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กิตติกรรมประกาศ 

 

รายงานแผนงานวิจัยยอยวิจัยและพัฒนาการผลิตพืชเศรษฐกิจเฉพาะพ้ืนท่ีในพ้ืนท่ีภาคใตฉบับนี้ สำเร็จได

ดวยความรวมมือจากบุคคลหลายทาน ขอขอบคุณนักวิจัยทุกทานหัวหนาการทดลอง หัวหนากิจกรรม หัวหนา

โครงการ และผูรวมงานทุกทาน ซ่ึงไมอาจกลาวนามไดหมด ท่ีใหความรวมมือจัดทำรายงานฉบับนี้ 

ขอขอบคุณคณะกรรมการพิจารณาและติดตามงานวิจัยของกรมวิชาการเกษตรทุกคณะ และคณะทำงาน

แผนงานวิจัยและพัฒนาเพ่ือเพ่ิมศักยภาพการผลิตพืชทองถ่ินของประเทศไทย ท่ีใหขอคิดเห็นและคำแนะนำ 

ตลอดจนติดตามการดำเนินงานวิจัยสำเร็จตามวัตถุประสงค 

สุดทายขอขอบคุณผูบริหารทุกหนวยงานท่ีใหการสนับสนุนเครื่องมือและบุคลากรอำนวยความสะดวกใน

การทำวิจัย ตลอดจนคณะผูเชี่ยวชาญและนักวิจัยทุกทานท่ีใหการสนับสนุนในการดำเนินโครงการ และบุคลากร

ของกองแผนงานและวิชาการ กรมวิชาการเกษตร ท่ีชวยประสานงานในดานตางๆ ใหแผนงานนี้สำเร็จลุลวงไปได

ดวยดี 
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คณะผูวิจัย 

 

1. นายสมคิด ดำนอย นักวิชาการเกษตรชำนาญการพิเศษ ศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรท่ีสูงเชียงราย 

สำนักวิจัยและพัฒนาการเกษตร เขตท่ี 1 

2. นายอุดมพร เสือมาก นักวิชาการเกษตรชำนาญการพิเศษ ศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรชุมพร 

สำนักวิจัยและพัฒนาการเกษตร เขตท่ี 7 

3. นายไพบูรณ เปรียบยิ่ง นักวิชาการเกษตรชำนาญการพิเศษ สำนักวิจัยและพัฒนาการเกษตร เขตท่ี 7 

4. นายบรรเจิด พูลศิลป นักวิชาการเกษตรชำนาญการพิเศษ ศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรพังงา 

สำนักวิจัยและพัฒนาการเกษตร เขตท่ี 7 

5. นางสาวภาวินี คามวุฒ ิ นักวิชาการเกษตรชำนาญการพิเศษ ศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรชรุะนอง 
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สำนักวิจัยและพัฒนาการเกษตร เขตท่ี 7 

7. นางสาวสุธีรา ถาวรรัตน นักวิชาการเกษตรชำนาญการพิเศษ สำนักวิจัยและพัฒนาการเกษตร เขตท่ี 7 

8. นางสาวชญานุช ตรีพันธ นักวิชาการเกษตรชำนาญการพิเศษ ศูนยวิจัยพืชสวนตรัง สถาบันวิจัยพืชสวน 

9. นายสถาพร โชติชวง นักวิชาการเกษตรชำนาญการพิเศษ ศูนยวิจัยพืชไรสงขลา  

สถาบันวิจัยพืชไรและพืชทดแทนพลังงาน 

10. นางสาวสายชล บุญรัศมี นักวิชาการเกษตรชำนาญการพิเศษ ศูนยวิจัยพืชไรสงขลา 

สถาบันวิจัยพืชไรและพืชทดแทนพลังงาน 

11. นางสาวภัทรพร ศรีวราพันธุ นักวิชาการเกษตรปฏิบัติการ ศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรภเูก็ต 

สำนักวิจัยและพัฒนาการเกษตร เขตท่ี 7 
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บทนำ 

 

1. ความสำคัญและท่ีมาของแผนงานวิจัยยอย 

พืชเศรษฐกิจเฉพาะพ้ืนท่ีหรือพืชทองถ่ิน เปนสินคาเกษตรธรรมชาติท่ีมีแหลงผลิตท่ีเฉพาะเจาะจงและมี

แหลงกำเนิดท่ีมีสภาพภูมิประเทศและสภาพแวดลอมแตกตางกัน ทำใหพืชทองถ่ินมีเอกลักษณเฉพาะพ้ืนท่ี ใน

ปจจุบันเกษตรกรเริ่มใหความสำคัญและพัฒนาการผลิตพืชทองถ่ินหลายชนิดท่ีมีศักยภาพการผลิตเปนการคาและมี

ตลาดรองรับนับเปนพืชทางเลือกท่ีสรางความเขมแข็งใหแกเกษตร/กลุมเกษตรกร ซ่ึงพืชทองถ่ินในพ้ืนท่ีภาคใตท่ีมี

ศักยภาพและมีความสำคัญตอสภาพเศรษฐกิจและสังคม ไดแก กลวยเล็บมือนาง สมโอพันธุทับทิมสยาม ทุเรียน

พันธุสาลิกา สับปะรดพันธุภูเก็ต จำปาดะ ปลาไหลเผือก ผักพ้ืนเมือง สมุนไพรพ้ืนบาน สะตอ เนียง ถ่ัวหรั่ง และมัน

ข้ีหนู แตการพัฒนาและขยายตัวของพืชเศรษฐกิจท่ีสำคัญในพ้ืนท่ีภาคใต (ยางพารา และปาลมน้ำมัน) ประกอบกับ

การขาดขอมูลทางวิชาการของพืชทองถ่ินท้ัง 12 ชนิด โดยเฉพาะขอมูลท่ัวไป เทคโนโลยีการปลูก และการจัดการ

ดานการผลิตท่ีเหมาะสม ทำใหพืชทองถ่ินเหลานี้กลายเปนพืชท่ีถูกมองขามและเริ่มหายไปจากทองตลาด 

สำนักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตท่ี 7 และ 8 รวมท้ังหนวยงานในเครือขาย เล็งเห็นความสำคัญของพืชเหลานี้ 

จึงไดดำเนินแผนงานวิจัยและพัฒนาพืชเศรษฐกิจเฉพาะพ้ืนท่ีในภาคใตท้ัง 12 ชนิดในปงบประมาณ 2559-2564 

เพ่ือใหบรรลุวัตถุประสงคท่ีวางไวคือ พืชทองถ่ินพันธุดี องคความรูพ้ืนฐานดานพันธุและเครื่องหมายโมเลกุล และ

ชุดเทคโนโลยีการเพ่ิมประสิทธิภาพการผลิตพืชเศรษฐกิจเฉพาะพ้ืนท่ี รวมท้ังนำเทคโนโลยีการเพ่ิมประสิทธิภาพ

การผลิตท่ีเหมาะสมกับพ้ืนท่ี ถายทอดไปสูเกษตรกรโดยตรงผานทางแปลงทดสอบและแปลงตนแบบเรียนรู เพ่ือให

เทคโนโลยีท่ีไดจากการวิจัยมีการเผยแพรและเปนท่ียอมรับของเกษตรกร/กลุมเกษตรกรในพ้ืนท่ีเปาหมาย 

 

2. วัตถุประสงค 

1. เพ่ือใหไดพันธุพืชทองถ่ินท่ีมีศักยภาพและเหมาะสมกับสภาพพ้ืนท่ีภาคใต 

2. เพ่ือศึกษาขอมูลพันธุพืชท่ีมีศักยภาพในระดับดีเอนเอ สำหรับการอนุรักษและเก็บรักษาเชื้อพันธุกรรม

พืชทองถ่ินภาคใต 

3. เพ่ือศึกษาและทดสอบเทคโนโลยีการผลิตพืชเศรษฐกิจเฉพาะพ้ืนท่ีใหเหมาะสมกับสภาพพ้ืนท่ีภาคใต 

4. เพ่ือถายทอดเทคโนโลยีระบบการผลิตพืชเศรษฐกิจเฉพาะพ้ืนท่ีท่ีเหมาะสมกับสภาพพ้ืนท่ีภาคใตไปสู

เกษตรกรโดยตรงผานทางแปลงทดสอบและแปลงตนแบบ 

 

3. วิธีการวิจัย 

พืชเศรษฐกิจเฉพาะพ้ืนท่ีหรือพืชทองถ่ิน เปนพืชท่ีมีความเปนเอกลักษณของพ้ืนท่ี ซ่ึงพืชเศรษฐกิจเฉพาะ

พ้ืนท่ีของภาคใตท่ีมีศักยภาพและมีการใชประโยชนกันเปนอยางมาก ไดแก กลวยเล็บมือนาง สมโอพันธุทับทิม

สยาม ทุเรียนพันธุสาลิกา สับปะรดพันธุภูเก็ต จำปาดะ ปลาไหลเผือก ผักพ้ืนเมือง สมุนไพรพ้ืนบาน สะตอ เนียง 

ถ่ัวหรั่ง และมันข้ีหนู ปจจุบันพบวามีแนวโนมความตองการผลผลิตจากพืชทองถ่ินเหลานี้เพ่ิมมากข้ึน แตกลับพบวา

ขอมูลการศึกษาพืชทองถ่ินเหลานี้กลับมีคอนขางจำกัด ดังนั้นจึงจำเปนอยางยิ่งท่ีจะตองทำการศึกษาวิจัยและ
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พัฒนางานดานตางๆ ของพืชทองถ่ินท่ีมีศักยภาพ ตั้งแตการสำรวจรวบรวม คัดเลือกพันธุดี การทดสอบและพัฒนา

เทคโนโลยีการผลิต รวมท้ังพัฒนาเทคโนโลยีตางๆ ขยายผลสูเกษตรกรและผูท่ีสนใจโดยตรง ผานแปลงทดสอบและ

แปลงตนแบบเรียนรูเทคโนโลยีการผลิตพืชเศรษฐกิจเฉพาะพ้ืนท่ีภาคใต เพ่ือใหเทคโนโลยีตางๆ ท่ีมีการเผยแพร

ออกไปเปนท่ียอมรับของเกษตรกรและผูท่ีสนใจจนสามารถสนับสนุนใหเปนพืชเศรษฐกิจสำคัญในพ้ืนท่ีภาคใตใน

อนาคต ตลอดท้ังสนับสนุนขอมูลในการเสนอขอรับรองเปนพืชบงชี้ทางภูมิศาสตร ซ่ึงจะเปนการสรางอัตลักษณ

ใหแกพืชเหลานี้ 

กรอบแนวคิด 

ประเด็นปญหา 

- พันธุพืชท่ีมีศักยภาพเปนเอกลักษณของชุมชนขาดองคความรูดานการผลิตท่ีเหมาะสมเพ่ือพัฒนาเปนพืชเศรษฐกิจ 

- เกษตรกรขาดเทคโนโลยีการผลติพืชท่ีเหมาะสมกับสภาพพ้ืนท่ีภาคใต 

- เทคโนโลยีของกรมวิชาการเกษตรไมไดเผยแพรไปสูเกษตรกร 

 

แผนงานวิจัยพัฒนาพืชเศรษฐกจิเฉพาะพ้ืนท่ีในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน 8 โครงการ 

1. โครงการวิจัยและพัฒนาพันธุและเทคโนโลยีการผลติกลวยเล็บมอืนางในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน 

2. โครงการวิจัยและพัฒนาการผลติสมโอพันธุทับทิมสยามคุณภาพในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน 

3. โครงการทดสอบและพัฒนาเทคโนโลยีการผลติทุเรียนพันธุสาลิกาในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน 

4. .โครงการวิจัยและพัฒนาพันธุจำปาดะในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน 

5โครงการวิจัยและพัฒนาการผลิตปลาไหลเผือกใหญในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน 

6.โครงการวิจัยอนุรักษพันธุผักพ้ืนเมืองภาคใตท่ีมีศักยภาพ เพ่ือพัฒนาเปนอาหารสุขภาพ 

7. โครงการวิจัยและพัฒนาพืชสมนุไพรทองถ่ินภาคใตสูการใชประโยชนทางยาตามมาตรฐานยา 

8. โครงการปรับปรุงพันธุและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตสะตอ 

9. โครงการวิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตเนียงในภาคใตตอนลาง 

10. โครงการวิจัยและพัฒนาการผลิตถ่ัวหรั่งเพ่ือเพ่ิมมูลคาและการแปรรูป 

11. โครงการการปรับปรุงพันธุมันข้ีหนู 

12 โครงการวิจัยและพัฒนาการผลิตสบัปะรดภูเก็ตในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน 

 

ผูดำเนินการวิจัย 

- นักวิชาการเกษตรสังกัด ศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรชุมพร สุราษฎรธานี นครศรีธรรมราช ระนอง พังงา กระบ่ี ภูเก็ตและรือ

เสาะ ของสำนักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตท่ี 7-8 และศูนยวิจัยพืชสวนตรัง 

-เกษตรกร/กลุมเกษตรกรในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน 

 

- สรางการยอมรับและนำเทคโนโลยีของกรมวิชาการในกษตรไปใช 

-สรางแปลงศึกษาเรียนรูเทคโนโลยีการผลิตในพ้ืนท่ี 

- สรางความมั่นคงในการประกอบอาชีพของเกษตรกรใหสามารถผลิตพืชท่ีมีประสิทธิภาพ 

- สรางคุณภาพชีวิตท่ีดีและความย่ังยืนในการดำรงชีพเกษตรกรรม 
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โครงการวิจัยท่ี 1 

วิจัยและพัฒนาพันธุและเทคโนโลยีการผลิตกลวยเล็บมือนางในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน 
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บทคัดยอ 

 

การทดสอบพันธุกลวยเล็บมือนางสำหรับการแปรรูป พบวา กลวยเล็บมือนางมีการเจริญเติบโตดานความ

สูง และเสนรอบวงลำตนเฉลี่ย 210.0 และ 43.2 เซนติเมตร อายุการเก็บเก่ียวผลผลิตเฉลี่ย 55.4 วัน น้ำหนักเครือ

เฉลี่ย 4.9 กิโลกรัม จำนวนหวีตอเครือเฉลี่ย 7.2 หวี น้ำหนักหวีเฉลี่ย 627.9 กรัม จำนวนผลตอหวีเฉลี่ย 16.5 ผล 

น้ำหนักผลเฉลี่ย 32.9 กรัม ความหวานเฉลี่ย 26.1 บริกซ ความแนนเนื้อเฉลี่ย 2.9 นิวตัน และผลมีลักษณะไมมีขน 

โดยกลวยเล็บมือนางรหัส 008 มีการเจริญเติบโต และใหผลผลิตสูงท่ีสุด อายุการเก็บเก่ียวสั้น เหมาะสำหรับการ

แปรรูป ผลใหญ การเรียงตัวของหวี และผลในหวีสวยงามมองดูนารับประทาน การทดสอบพันธุกลวยเล็บมือนาง

สำหรับรับประทานผลสด พบวา กลวยเล็บมือนางท้ัง 5 สายตนมีการเจริญเติบโตดานความสูง และเสนรอบวงลำ

ตนเฉลี่ย 194.7 และ 39.0 เซนติเมตร อายุการเก็บเก่ียวผลผลิตเฉลี่ย 55.8 วัน สวนผลผลิต พบวา น้ำหนักเครือ

เฉลี่ย 4.3 กิโลกรัม จำนวนหวีตอเครือเฉลี่ย 6.3 หวี น้ำหนักหวีเฉลี่ย 606.2 กรัม จำนวนผลตอหวีเฉลี่ย 16.2 ผล 

น้ำหนักผลเฉลี่ย 32.7 กรัม ความหวานเฉลี่ย 26.0 บริกซ ความแนนเนื้อเฉลี่ย 3.8 นิวตัน และผลมีลักษณะ 2 

แบบ คือ มีขน และ ไมมีขน โดยกลวยเล็บมือนางรหัส 013 เหมาะสำหรับรับประทานผลสด เนื่องจากมีความแนน

เนื้อ และความหวานสูง การเรียงตัวของหวี และผลในหวีสวยงามมองดูนารับประทาน การศึกษาความสัมพันธทาง

พันธุกรรมของกลวยเล็บมือนางดวยเครื่องหมาย ISSR พบวา สามารถจำแนกกลวยเล็บมือนางท้ัง 21 ตัวอยาง เปน 

2 กลุม กลุมท่ี 1 ไดแก ตัวอยางท่ี 001 002 003 004 006 007 008 009 010 011 012 013 015 016 017 

018  และ 021 สำหรับกลุมท่ี 2 ไดแก ตัวอยางท่ี 005 014 019 และ 020 การศึกษาผลของการใหน้ำตอการ

เจริญเติบโตและผลผลิตของกลวยเล็บมือนาง พบวา การใหน้ำ 25% ของปริมาณการใชน้ำของพืช เปนการใหน้ำท่ี

ประหยัดท่ีสุด โดยใชน้ำ 526.3 ลิตรตอกอตอป ทำใหกลวยเล็บมือนางใหน้ำหนักหวี 1.15 กิโลกรัมตอหวี จำนวน

ผล 16.9 ผลตอหวี และความแนนเนื้อดี ท่ีสุด 11.9 นิวตัน การทดสอบพันธุและเทคโนโลยีการปลูกกลวย

เล็บมือนาง พบวา กรรมวิธีตางๆ ใหผลผลิตแตกตางกัน โดยมี yield gap ระหวางกรรมวิธีกรมวิชาการเกษตร กับ

วิธีของเกษตรกร 3,106 กิโลกรัมตอไร และตนทุนการผลิตตอน้ำหนักผลผลิตแตกตางกัน โดยมีคาความแตกตาง

ระหวางกรรมวิธีกรมวิชาการเกษตร กับวิธีของเกษตรกร -0.15 บาทตอกิโลกรัม และเกษตรกรแปลงตนแบบการ

ปลูกกลวยเล็บมือนางจำนวน 2 แปลง พบวา กลวยเล็บมือนางมีการเจริญเติบโตเฉลี่ย ดานความสูง 185.00 

เซนติเมตร เสนรอบวงลำตน 58.90 เซนติเมตร และผลผลิตเฉลี่ย มีน้ำหนักเครือ 8.45 กิโลกรัม โดยมีการปรับตัว

เขากับสภาพพ้ืนท่ีไดเปนอยางดี และการถายทอดและขยายผลงานวิจัยและพัฒนาการผลิตกลวยเล็บมือนางใน

พ้ืนท่ีภาคใตตอนบน มีวัตถุประสงคเพ่ือถายทอดและขยายผลงานวิจัย และพัฒนาการผลิตกลวยเล็บมือนางในพ้ืนท่ี

ภาคใตตอนบน ดำเนินการรวบรวมขอมูลและจัดทำเอกสารเผยแพรความรูทางวิชาการ เพ่ือนำไปเผยแพร ขยายผล 

และถายทอดองคความรูท่ีไดจากงานวิจัยผานชองทางตาง ๆ เชน งานคลินิกเกษตรเคลื่อนท่ี งานวันถายทอด

เทคโนโลยีเพ่ือเริ่มตนฤดูกาลผลิตใหม (Field Day) และจัดทำแปลงตนแบบเรียนรูเทคโนโลยีการผลิตกลวย

เล็บมือนาง เพ่ือใชเปนแปลงเรียนรูแกเกษตรกร และผูท่ีสนใจ 
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Abstracts 
 

An experiment testing of banana clones CV. Leb Mu Nang for processing. This results 

showed that the average of high plant and circumference of plant 210.0 and 43.2 cm, 

respectively, the average of harvesting age of 55.4 days. All varieties had the average of bunch 

weight of 4.9 kg, number of hands per bunch of 7.2, hands weight of 627.9 g, number fruits per 

hands of 16.5, fruits weight of 32.9 g, total soluble solid of 26.1 brix, firmness of 2.9 N, and fruit 

hairiness of the hairless. The banana Leb Mu Nang 008 code had high growth and yield. It was 

short harvesting age, appropriate for processing, fruit size is  large, hands and fruits palatability. 

An experiment testing of banana clones CV. Leb Mu Nang for eat ripe fruit. This results showed 

that the average of high plant and circumference of plant 194.7 and 39.0 cm, respectively, the 

average of harvesting age of 55.5 days. All varieties had the average of bunch weight of 4.3 kg, 

number of hands per bunch of 6.3, hands weight of 606.2 g, number fruits per hands of 16.2, 

fruits weight of 32.7 g, total soluble solid of 26.0 brix, firmness of 3.8 N, and there are two types 

of fruit : the hairiness fruit and hairless fruit. The banana Leb Mu Nang 013 code appropriate for 

eat ripe fruit because had high firmness and total soluble solid, hands and fruits palatability. 

The DNA fingerprinting was studied of Musa, AA group ‘Kluai Leb Mu Nang’ using ISSR technique. 

Kluai Leb Mu Nang clustered to two groups. First group was clustered the samples of 001 002 

003 004 006 007 008 009 010 011 012 013 015 016 017 018 and 021 together. The samples of 

005 014 019 and 020 clustered in the second group. A study of the effect of irrigation on the 

growth and yield of bananas, Lieb Mueng Nang. The results showed that 25% of the plant's 

water consumption This is the most economical irrigation, using 526.3 liters of water per clump 

per year. This resulted in the weight of 1.15 kg. per comb, 16.9 fruits per comb, and the best 

firmness of 11.9 newtons. Testing of varieties and cultivation technology of Banana cv. Leb Mu 

Nang. From data of fresh fruit bunch yield found that FFB was difference among the treatments. 

The yield gap were 3,106 kg per rair. In addition, cost of production gap were -0.15 bath per kg,  

the model farmer planted the two plots of Leb Mu Nang bananas. It was found that the 

average growth rate was 185.00 cm in height, 58.90 cm in trunk circumference, and average 

yield. The bunch weighs of 8.45 kg, with good adaptability to the conditions of the area. Project 

for transferring and expanding research and development on Banana Leb Mu Nang production 

in the upper southern region. The objective is to convey and expand research results. and 

develop Banana Leb Mu Nang production in the upper southern region. Collecting data and 

preparing documents for disseminating academic knowledge to disseminate, expand and 

transfer knowledge gained from research through various channels such as mobile agricultural 
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clinics, Technology transfer day to start a new production season (Field Day) and prepare a 

prototype plot to learn the technology of Banana Leb Mu Nang production. to use as a learning 

plot for farmers and those who are interested. 
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บทนำ 

 

กลวยเล็บมือนางเปนพืชทองถ่ินทางภาคใต มีชื่อเรียกหลากหลายตามแตละทองท่ี เชน กลวยขาว(จ.

ภูเก็ต) กลวยหมาก (จ.นครศรีธรรมราช) กลวยเล็บมือนาง (จ.ชุมพร และสุราษฎรธานี) เปนตน กลวยชนิดนี้มี

คุณสมบัติเดนหลายประการ เชน ผลและเนื้อมีสีเหลืองทอง เนื้อแนน กลิ่นหอมนารับประทาน เปลือกหนา กาน

ผลสั้น และแข็งแรง การเรียงตัวของผลในหวีเปนระเบียบ ขนาดหวีเล็กเหมาะตอการบรรจุหีบหอ และขนสง ผลมี

ขนาดเล็กเหมาะตอการบริโภคในแตละครั้ง เนื่องจากกลวยเล็บมือนาง เปนผลไมท่ีมีรสชาติอรอย เปนท่ีนิยม

รับประทานท้ังผลสด และการแปรรูปเชน กลวยอบ กลวยฉาบ กลวยทอด กลวยเคลือบช็อคโกเลตโรยมะมวงหิม

พานต เปนสินคาประจำ จ.ชุมพร มีการขอจดทะเบียนสิ่งบงชี้ทางภูมิศาสตรชื่อวา “กลวยเล็บมือนางชุมพร” 

 จากรายงานของอาพร และคณะ (2557) พบพ้ืนท่ีปลูกกลวยเล็บมือนาง กระจัดกระจายในพ้ืนท่ีภาคใต

ตอนบน ไดแก จ.ชุมพร สุราษฎรธานี นครศรีธรรมราช พังงา และภูเก็ต เปนการปลูกเพ่ือแซมพืชเศรษฐกิจอ่ืน 

เชน เงาะ มังคุด ทุเรียน ยางพารา และปาลมน้ำมันเปนตน นอกจากนี้อุดมพร (2554) ยังรายงานวาการปลูกกลวย

เล็บมือนางใน จ.ชุมพร มีการปลูกท้ังเปนแบบพืชเดี่ยว เพ่ือขายผลผลิตใหกับกลุมแปรรูปกลวยอบ กลวยฉาบ ตาม

สัญญาท่ีไดตกลงกันไว ซ่ึงการปลูกแบบนี้มีการดูแลเปนอยางดี ท้ังการใหปุย ใหน้ำ กำจัดวัชพืชจึงทำใหไดผลผลิต

สูง และคุณภาพดี สวนการปลูกแบบผสมผสาน และเปนพืชแซม เกษตรกรไมคอยดูแลรักษา ดังนั้นผลผลิตท่ีไดจึง

ไมสม่ำเสมอ และไมมีคุณภาพ  

ในป 2554-2557 ท่ีผานมา ศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรชุมพร ไดสำรวจ รวบรวม สายตนกลวย

เล็บมือนางในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน และจัดจำแนกโดยใชลักษณะทางสัณฐานวิทยา และนิเวศวิทยา ได 21 สายตน 

คือ 001, 002, 003, 004, 005, 006, 007, 008, 009, 010, 011, 012, 013, 014, 015, 016, 017, 018, 019, 

020 และ 021 นอกจากนี้ยังไดนำกลวยเล็บมือนางมาปลูกเปรียบเทียบภายในศูนยฯ ท้ัง 21 สายตน พบวาสายตน 

008 ใหผลผลิตมากท่ีสุด น้ำหนัก 5.90 กิโลกรัม/เครือ มีจำนวนหวี 8.30 หวี/เครือ การเจริญเติบโตท้ังความสูง 

และเสนรอบวงลำตนดีมาก 238 และ 50.1 เซนติเมตรตามลำดับ สวนความหวาน (25.4 บริกซ) ไมแตกตางกับ

สายพันธุอ่ืน เหมาะท่ีจะพัฒนาเปนกลวยเล็บมือนางสำหรับการแปรรูป สวนสายตน 015 ใหความแนนเนื้อสูงสุด 

5.30 นิวตัน รสชาติอรอย เหมาะท่ีจะพัฒนาเปนพันธุรับประทานผลสด (อุดมพร และคณะ, 2557) 

ดังนั้นศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรชุมพรจึงไดพัฒนาพันธุกลวยเล็บมือนางท้ัง 2 สายตนโดยมีข้ันตอน

การพัฒนาพันธุดังตอไปนี้คือ 

 

ปท่ี 

(พ.ศ.) 
ข้ันตอน 

1 

(2554) 

- สำรวจกลวยเล็บมือนางในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน  

- คัดเลือกสายตนท่ีใหผลผลิตสูง ความแนนเนื้อสูง ลักษณะผลผลิตเปนท่ีตองการของตลาด โดย

คัดเลือกมาได 21 สายตน 

1-4 - เปรียบเทียบพันธุท่ีแปลงทดลองศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรชุมพร 
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ปท่ี 

(พ.ศ.) 
ข้ันตอน 

(2554-

2557) 

 

- ศึกษาการเจริญเติบโต และผลผลิตของกลวยเล็บมือนางแตละสายตน  

- คัดเลือกสายตนท่ีใหผลผลิตสูงเหมาะสำหรับการแปรรูป ไดแกสายตน 001, 002, 007, 008 และ 

017 

- คัดเลือกสายตนท่ีใหความแนนเนื้อสูง เหมาะสำหรับการรับประทานผลสด ไดแกสายตน 009, 013, 

014, 015 และ 017 

5 

(2558) 

- ขยายพันธุกลวยเล็บมือนางท่ีทำการคัดเลือก เพ่ือนำไปปลูกทดสอบในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน ไดแก จ.

ชุมพร ระนอง พังงา สุราษฎรธานี และนครศรีธรรมราช          

6-8 

(2559-

2561) 

- ปลูกทดสอบพันธุกลวยเล็บมือนางท่ีเหมาะสำหรับการแปรรูป ในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน ไดแก            

จ.ชุมพร ระนอง พังงา สุราษฎรธานี และนครศรีธรรมราช 

- ปลูกทดสอบพันธุกลวยเล็บมือนางท่ีเหมาะสำหรับการรับประทานผลสด ในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน 

ไดแก จ.ชุมพร ระนอง พังงา   สุราษฎรธานี และนครศรีธรรมราช 

9 

(2562) 

รวบรวม วิเคราะห และสรุปขอมูลท้ังหมด เพ่ือขอรับรองพันธุเปนพันธุแนะนำตอไป 

 

การจำแนกกลวยเล็บมือนาง โดยใชลักษณะทางสัณฐานวิทยา และนิเวศวิทยา ไมสามารถจัดจำแนกพันธุ

ไดอยางชัดเจนจึงจำเปนตองอาศัยเทคนิควิธีการอ่ืนมาใชรวมกับวิธีการดังกลาว เนื่องจากการทำลายพิมพดีเอ็นเอ 

และการศึกษาพันธุกรรมของกลวยเล็บมือนาง ในระดับดีเอ็นเอ โดยใชเทคนิค ISSR ยังไมมีการศึกษามากอน 

ดังนั้นจึงควรทำลายพิมพดีเอ็นเอ เพ่ือจัดจำแนกพันธุ และศึกษาความสัมพันธทางพันธุกรรมของกลวยเล็บมือนาง 

รวมท้ังคัดเลือกแถบดีเอ็นเอท่ีจำเพาะ มาหาลำดับของดีเอ็นเอ เพ่ือสรางโมเลกุลเครื่องหมาย เพ่ือใชประโยชนใน

การจดสิทธิบัตรพันธุ และการปรับปรุงพันธุกลวยเล็บมือนางตอไป 

ปจจุบันมีการศึกษาเก่ียวกับกลวยเล็บมือนางนอยมาก เทคโนโลยีการปลูก และการดูแลรักษาตาง ๆ 

สวนมากเปนการดูแลแบบภูมิปญญาดั้งเดิมของชาวสวน โดยเฉพาะปญหาฝนท้ิงชวง เนื่องจากปริมาณน้ำฝนเปน

ปจจัยสำคัญสำหรับการผลิตกลวย เพราะการปลูกกลวยท่ีขาดน้ำ หรือสภาพพ้ืนท่ีแหงแลงเกินไป ทำใหผลผลิต

ลดลง (เทคโนโลยีการเกษตร, 2556)  ถึงแมวาพ้ืนท่ีภาคใตจะมีฝนปริมาณมาก แตมักประสบปญหาฝนท้ิงชวงใน

ฤดูแลง ทำใหกลวยขาดน้ำในฤดูแลง ซ่ึงMadramootoo and Jutras (1984) รายงานวาการใหน้ำทำอายุเก็บ

เก่ียวสั้นลง กลวยผลิตใบเพ่ิมข้ึน สงผลใหผลผลิตเพ่ิมข้ึน ดังนั้นจึงควรมีการศึกษาพัฒนาพันธุ เทคโนโลยีการใหน้ำ 

พรอมท้ังทดสอบเทคโนโลยีเหลานี้ในแปลงเกษตรกร ทำแปลงตนแบบ เพ่ือใหเกษตรกรสามารถนำองคความรู

เก่ียวกับกลวยเล็บมือนาง ไปปรับปรุงใหการผลิตกลวยชนิดนี้มีผลผลิตท่ีดี มีคุณภาพ สามารถผลักดันใหเปนพืช

เศรษฐกิจท่ีสำคัญตอไป 
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ระเบียบวิธีการวิจัย 

 

การทดลองท่ี 1 ทดสอบพันธุกลวยเล็บมือนางสำหรับการแปรรูป  

แผนและวิธีการทดลอง วางแผนการทดลองแบบ RCB ประกอบดวย 5 กรรมวิธี มี 4 ซ้ำ โดยใชกลวย

เล็บมือนางท่ีไดจากการเปรียบเทียบพันธุจำนวน 5 สายตน คือ 001, 002, 007, 008 และ 017  

ข้ันตอนการดำเนินงาน เตรียมแปลงทดลองจำนวน 5 แปลงใน จ.ชุมพร สุราษฎรธานี นครศรีธรรมราช 

ระนอง และพังงา ขนาด 2 ไร แปลงยอยขนาด 8x8เมตร (25 กอ) พ้ืนท่ีเก็บเก่ียว 4x4เมตร (9 กอ) วิเคราะหดิน

กอนปลูกปรับสภาพพ้ืนท่ี ไถดิน เก็บเศษพืช แลวตากดินไว 25-30 วัน เพ่ือลดการระบาดของศัตรูพืช ปลูกกลวย

เล็บมือนางตามแผนการทดลอง โดยใชระยะปลูก 2x2 เมตร ขนาดหลุม 50x50x50 เซนติเมตร กอนปลูกรองกน

หลุมดวยดินผสมปุยคอก อัตรา 5 กิโลกรัม และปุยสูตร 0-3-0 อัตรา 100 กรัมตอหลุม วางหนอพันธุท่ีกนหลุมลึก 

25 เซนติเมตรหลังจากนั้นใสปุยสูตร 21-0-0, 18-46-0 และ 0-0-60 อัตรา 690, 145 และ 300 กรัม/กอ/ป ใหน้ำ

สม่ำเสมอ ซ่ึงใหทันทีหลังปลูก และหลังการใสปุยทุกครั้ง ตัดแตงหนอ โดยไวหนอจำนวน 3 หนอ/กอ ซ่ึงเริ่มตัด

แตงหนอเม่ืออายุ 4 เดือน และเริ่มไวหนอแรก จากนั้นไวหนอตอไปทุก ๆ 3 เดือน การตัดหนอใชมีดควานเอาสวน

ยอดของหนอออกเพ่ือทำลายจุดเจริญตัดปลีกลวย เม่ือตนกลวยเล็บมือนางออกปลีแลว 2 สัปดาห โดยใชมีดตัดปลี

ออก เก็บเก่ียวเม่ือผลกลวยแกประมาณ 70-90% หรือหลังออกปลีประมาณ 9 สัปดาห ปองกันกำจัดศัตรูพืช โรค 

และแมลง ตามคำแนะนำของกรมวิชาการเกษตร 

การบันทึกขอมูล 

- การเจริญเติบโต คือ ความสูง เสนรอบวงลำตน อายุการใหผลผลิต 

- ผลผลิต คือ น้ำหนักเครือ น้ำหนักหวี จำนวนหวี/เครือ จำนวนผล/หวี น้ำหนกัผล 

- คุณภาพผลผลิต คือ สีผิวผล การมีขนหรือไมมีขนของผล ความแนนเนื้อ ความหวาน 

 

การทดลองท่ี 2 ทดสอบพันธุกลวยเล็บมือนางสำหรับรับประทานผลสด 

แผนและวิธีการทดลอง วางแผนการทดลองแบบ RCB ประกอบดวย 5 กรรมวิธี มี 4 ซ้ำ โดยใชกลวย

เล็บมือนางท่ีไดจากการเปรียบเทียบพันธุจำนวน 5 สายตน คือ 009, 013, 014, 015 และ 017  

ข้ันตอนการดำเนินงาน เตรียมแปลงทดลองจำนวน 5 แปลงใน จ.ชุมพร สุราษฎรธานี นครศรีธรรมราช 

ระนอง และพังงา ขนาด 2 ไร แปลงยอยขนาด 8x8เมตร (25 กอ) พ้ืนท่ีเก็บเก่ียว 4x4เมตร (9 กอ) วิเคราะหดิน

กอนปลูกปรับสภาพพ้ืนท่ี ไถดิน เก็บเศษพืช แลวตากดินไว 25-30 วัน เพ่ือลดการระบาดของศัตรูพืช ปลูกกลวย

เล็บมือนางตามแผนการทดลอง โดยใชระยะปลูก 2x2 เมตร ขนาดหลุม 50x50x50 เซนติเมตร กอนปลูกรองกน

หลุมดวยดินผสมปุยคอก อัตรา 5 กิโลกรัม และปุยสูตร 0-3-0 อัตรา 100 กรัมตอหลุม วางหนอพันธุท่ีกนหลุมลึก 

25 เซนติเมตรหลังจากนั้นใสปุยสูตร 21-0-0, 18-46-0 และ 0-0-60 อัตรา 690, 145 และ 300 กรัม/กอ/ป  

ใหน้ำสม่ำเสมอ ซ่ึงใหทันทีหลังปลูก และหลังการใสปุยทุกครั้ง ตัดแตงหนอ โดยไวหนอจำนวน 3 หนอ/

กอ ซ่ึงเริ่มตัดแตงหนอเม่ืออายุ 4 เดือน และเริ่มไวหนอแรก จากนั้นไวหนอตอไปทุก ๆ 3 เดือน การตัดหนอใชมีด

ควานเอาสวนยอดของหนอออกเพ่ือทำลายจุดเจริญตัดปลีกลวย เม่ือตนกลวยเล็บมือนางออกปลีแลว 2 สัปดาห 
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โดยใชมีดตัดปลีออก เก็บเก่ียวเม่ือผลกลวยแกประมาณ 70-90% หรือหลังออกปลีประมาณ 9 สัปดาห ปองกัน

กำจัดศัตรูพืช โรค และแมลง ตามคำแนะนำของกรมวิชาการเกษตร 

การบันทึกขอมูล 

- การเจริญเติบโต คือ ความสูง เสนรอบวงลำตน อายุการใหผลผลิต 

- ผลผลิต คือ น้ำหนักเครือ น้ำหนักหวี จำนวนหวี/เครือ จำนวนผล/หวี น้ำหนกัผล 

- คุณภาพผลผลิต คือ สีผิวผล การมีขนหรือไมมีขนของผล ความแนนเนื้อ ความหวาน 

 

การทดลองท่ี 3 การจัดทำลายพิมพดีเอ็นเอและการจำแนกกลวยเล็บมือนางดวยเทคนิค ISSR 

ข้ันตอนการดำเนินงาน 

การสกัดดีเอ็นเอ เก็บรวบรวมใบกลวยเล็บมือนาง 21 สายตน จากแปลงรวบรวมพันธุ ท่ีศูนยวิจัยและ

พัฒนาการเกษตรชุมพร สกัดดีเอ็นเอจากใบโดยวิธีของ Agrawal และคณะ (1992)วัดปริมาณและคุณภาพดีเอ็นเอ

ท่ีไดดวยเครื่อง spectrophotometer 

การจัดทำลายพิมพดีเอ็นเอดวยเทคนิค AFLP ใชวิธีการของ Vosและคณะ (1995) นำดีเอ็นเอของกลวย

เล็บมือนางประมาณ 0.5 ไมโครกรัม มายอยดวยเอนไซมตัดจำเพาะ 2 ชนิด คือ Eco RI และ Mse I จากนั้นนำมา

ตอดวย adapter ท่ีมีลำดับเบสตรงกับท่ีจดจำของเอนไซมตัดจำเพาะท้ัง 2 ชนิด (Eco RI-adapter และ Mse I-

adapter) แลวนำมาทำการเพ่ิมปริมาณ DNA โดยวิธี Polymerase Chain Reaction (PCR) เลือกใชไพรเมอร 

(Primer) ท่ี มี selective ดาน Eco RI และ Mse I ท้ังหมด 10 คู  นำ PCR product ท่ีไดมาแยกขนาดดวย 

denatured polyacrylamide gel electrophoresis และนำไปยอมดวยสียอม silver  

การวิเคราะหขอมูล ใหคะแนนแถบของลายพิมพดีเอ็นเอท่ีไดจากการทำ AFLP ท่ีเปน polymorphic คือเปนแถบ

ท่ีมีความแตกตางในแตละสายพันธุในคูไพรเมอร โดยสายพันธุใดมีแถบ (Present) จะใหคะแนนเปน 1 สายพันธุใด

ไมมีแถบ (Absent) ในตำแหนงท่ีศึกษาเดียวกันนี้จะใหคะแนนเปน 0 สำหรับแถบดีเอ็นเอท่ีพบในทุกพันธุท่ีศึกษา

หรือเรียก monomorphic band จะไมมีการใหคะแนนหรือไมวิเคราะหผลการทดลอง นำขอมูลท้ังหมดมาสราง

เปน  Binary matrix คำนวณ  Similarity matrix โดยใชวิธี  Unweighted Pair-Group Method Using the 

Arithmetic Average (UPGMA) เขียน dendrogramโดยใช  Neiboring join tree ทำการวิ เคราะห โดยใช

โปรแกรม R version 3.2.2 

การสราง primer ท่ีจำเพาะกับสายพันธุกลวยเล็บมือนางคัดเลือกแถบดีเอ็นเอท่ีมีความจำเพาะกับสาย

พันธุกลวยเล็บมือนางท่ีไดจากการทำ AFLP มาทำการโคลนยีนโดยสกัดดีเอ็นเอ แลวเชื่อมตอกับ Vector pGEM-

T ทำการทรานสฟอรมเขาสู E. coliเพ่ือเพ่ิมปริมาณดีเอ็นเอ จากนั้นสกัดดีเอ็นเอเพ่ือนำไปอานลำดับพันธุกรรม 

เพ่ือใชในการออกแบบ primer จากนั้นทำการสังเคราะห primer ตามท่ีออกแบบไวแลวทำการทดสอบ primer 

โดยใชดีเอ็นเอของกลวยเล็บมือนางท้ัง 21 สายพันธุเปนแมพิมพในการทำ PCR 

การบันทึกขอมูล 

- คาการดูดกลืนแสงของดีเอ็นเอท่ีความยาวคลื่น 260 และ 280 นาโนเมตร 

- ภาพถายลายพิมพดีเอ็นเอเจลจากการแยกดวย denatured polyacrylamide gel electrophoresis 
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- คะแนนแถบลายพิมพดีเอ็นเอท่ีไดจาก AFLP 

- ไพรเมอรท่ีใชในการทดลอง 

- dendrogramของการจำแนกกลวยเล็บมือนาง 

 

การทดลองท่ี 4 ผลของการใหน้ำตอการเจริญเติบโตและผลผลิตของกลวยเล็บมือนาง 

แผนและวิธีการทดลอง วางแผนการทดลองแบบ RCB ประกอบดวย 5 กรรมวิธี 4 ซ้ำ ดังนี้คือ 

1.ใหน้ำตามธรรมชาติ 2.ใหน้ำ 25% ของประมาณการใชน้ำของพืช 3.ใหน้ำ 50% ของประมาณ

การใชน้ำของพืช 4.ใหนำ้ 75% ของประมาณการใชน้ำของพืช 5.ใหน้ำ 100% ของประมาณการใชน้ำของพืช 

ข้ันตอนการดำเนินงาน เตรียมแปลงทดลองจำนวน 3 ไร แปลงยอยขนาด 8x8เมตร (25 กอ) พ้ืนท่ีเก็บ

เก่ียว 4x4เมตร (9 กอ)ระยะระหวางแปลงยอย 3 เมตร และขุดรองลึก 0.5 เมตร เพ่ือปองกันการไหลซึมของน้ำ 

เตรียมหนอพันธุกลวยเล็บมือนางสายตน 008 ท่ีมีอายุและขนาดใกลเคียงกัน ในระยะท่ีมีใบแคบ ความสูงไมนอย

กวา 30 เซนติเมตร ปลูกกลวยเล็บมือนางโดยใชระยะปลูก 2x2 เมตร ขนาดหลุมปลูก 50x50x50 เซนติเมตร กอน

ปลูกรองกนหลุมดวยปุยคอก และปุยสูตร 0-3-0 อัตรา 5 กิโลกรัม และ 100 กรัม/หลุมตามลำดับ วางหนอพันธุท่ี

กนหลุมลึก 25 เซนติเมตรโดยวางหนอใหดานท่ีตัดติดตนแมอยูในทิศทางเดียวกัน เพ่ือใหออกปลีในทิศทางเดียวกัน 

และสะดวกในการดูแลรักษา หลังจากนั้นใสปุยสูตร 21-0-0, 18-46-0 และ 0-0-60 อัตรา 690, 145 และ 300 

กรัม/กอ/ป ใหน้ำตามกรรมวิธีท่ีกำหนดไว โดยตรวจสอบกับปริมาณน้ำฝน และคาการระเหยของน้ำทุกสัปดาห ตัด

แตงหนอ โดยไวหนอ 3 หนอ/กอ โดยเริ่มตัดแตงหนอเม่ืออายุ 4 เดือน และเริ่มไวหนอแรก จากนั้นไวหนอตอไป

ทุก ๆ 3 เดือน การตัดหนอใชมีดควานเอาสวนยอดของหนอออกเพ่ือทำลายจุดเจริญตัดปลีกลวย เม่ือตนกลวย

เล็บมือนางแทงปลีแลว 2 สัปดาห เก็บเก่ียวเม่ือผลกลวยแกประมาณ 70-90% หรือหลังออกปลีประมาณ 9 

สัปดาห 

การบันทึกขอมูล 

- วันท่ีใหน้ำ จำนวนครั้งของการใหน้ำ ปริมาณน้ำท่ีใหในแตละครั้ง 

- ปริมาณน้ำฝน คาการระเหยของน้ำ และขอมูลอุตุนิยมวิทยาอ่ืน ๆ 

- การเจริญเติบโตของกลวยเล็บมือนาง คือ ความสูง เสนรอบวงลำตน อายกุารใหผลผลิต 

- ผลผลิต คือ น้ำหนักเครือ น้ำหนักหวี จำนวนหวีตอเครือ จำนวนผลตอหวี น้ำหนักผล 

- คุณภาพผลผลิต คือ ความแนนเนื้อ และความหวาน 

 

การทดลองท่ี 5 การทดสอบพันธุและเทคโนโลยีการปลูกกลวยเล็บมือนาง 

แบบและวิธีการทดลอง เปนการศึกษาในแปลงเกษตรกร โดยวิธี  Technology Verification 

Experiment (TVE) จำนวน 16 แปลง วางแผนการทดลองแบบ 2x2 Factorial in RCB จำนวน 2 ซ้ำ 2 ปจจัย

ทดสอบๆ ละ 2 ระดับ 

ปจจัยท่ี 1 พันธุกลวยเล็บมือนาง 1.กลวยเล็บมือนางท่ีเตรียมเสนอเปนพันธุแนะนำของกรมวิชาการ

เกษตร และ 2.กลวยเล็บมือนางพันธุท่ีเกษตรกรนิยมปลูก 
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ปจจัยท่ี 2 เทคโนโลยีการจัดการสวน 1.เทคโนโลยีการจัดการสวนของกรมวิชาการเกษตร ไดแก 

ระยะปลูก การไวหนอ และการใสปุย และ 2.เทคโนโลยีการจัดการสวนของเกษตรกร 

รวมท้ังหมด 2x2=4 treatment combination โดยมีแปลงทดสอบ set x จำนวน 12 แปลง 

แปลงละ 2 ไร รวม 24 ไร และ set y จำนวน 4 แปลง แปลงละ 4 ไร รวม 16 ไร 

 

Treatment ปจจัย Set X Set Y 
พันธุ การจัดการสวน (contribution and interaction) 

1 DOA DOA * * 
2 DOA Farmer  * 
3 Farmer DOA  * 
4 Farmer Farmer * * 
   12 แปลง 4 แปลง 

หมายเหตุ : DOA คือ เทคโนโลยีของกรมวิชาการเกษตร, Farmer คือเทคโนโลยีของเกษตรกร 

 

- วิธีปฏิบัติการทดลอง สำรวจและคัดเลือกแปลงเกษตรกรผูปลูกกลวยเล็บมือนางในจำนวน 16 แปลง 

พรอมท้ังชี้แจงวัตถุประสงค และรายละเอียดเก่ียวกับการดำเนินงานทดสอบ กับเกษตรกรผูรวมงาน เก็บขอมูล

พ้ืนฐานของแปลงทดสอบ เตรียมหนอพันธุกลวยเล็บมือนาง ท่ีมีอายุและขนาดใกลเคียงกัน ในระยะท่ีมีใบแคบ 

ความสูงไมนอยกวา 30 เซนติเมตร ปลูกกลวยเล็บมือนางตนฤดูฝน ป 2561 โดยใชเทคโนโลยีดังนี ้
 

กรรมวิธี เทคโนโลยีกรมวิชาการเกษตร 

พันธุ กลวยเล็บมือนางท่ีเตรียมเสนอเปนพันธุแนะนำของกรมวิชาการเกษตร   

การใสปุย หลังจากนั้นใสปุยสูตร 21-0-0, 18-46-0 และ 0-0-60 อัตรา 690, 145 และ 300 กรัม/กอ/ป 

ระยะปลูก 2x2 เมตร 

การไวหนอ 3 หนอ 

หมายเหตุ : เทคโนโลยีของเกษตรกรใชพันธุท่ีเกษตรกรนิยมปลูก สวนการจัดการสวนใชตามวิธีของเกษตรกร 

 

สำหรับเทคโนโลยีของกรมวิชาการเกษตร ดำเนินการโดยปลูกกลวยเล็บมือนางโดยใชระยะปลูก 2x2เมตร 

ขนาดหลุมปลูก 50x50x50 เซนติเมตร กอนปลูกรองกนหลุมดวยปุยคอก และปุยสูตร 0-3-0 อัตรา 5 กิโลกรัม 

และ 100 กรัม/หลุมตามลำดับ วางหนอพันธุท่ีกนหลุมลึก 25 เซนติเมตรโดยวางหนอใหดานท่ีตัดติดตนแมอยูใน

ทิศทางเดียวกัน เพ่ือใหออกปลีในทิศทางเดียวกัน และสะดวกในการดูแลรักษา หลังจากนั้นใสปุยสูตร 21-0-0, 18-

46-0 และ 0-0-60 อัตรา 690, 145 และ 300 กรัม/กอ/ป ตัดแตงหนอ โดยไวหนอ 3 หนอ/กอ โดยเริ่มตัดแตง

หนอเม่ืออายุ 4 เดือน และเริ่มไวหนอแรก จากนั้นไวหนอตอไปทุก ๆ 3 เดือน การตัดหนอใชมีดควานเอาสวนยอด

ของหนอออกเพ่ือทำลายจุดเจริญตัดปลีกลวย เม่ือตนกลวยเล็บมือนางแทงปลีแลว 2 สัปดาห เก็บเก่ียวเม่ือผล

กลวยแกประมาณ 70-90% หรือหลังออกปลีประมาณ 9 สัปดาห 
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จัดเสวนากับเกษตรกรในพ้ืนท่ีและหนวยงานท่ีเก่ียวของ จำนวน 2 ครั้ง ในป 2563 และ 2564 

- การบันทึกขอมูล 

- ขอมูลพ้ืนฐานแปลงปลูก ไดแก การจัดการสวน ตนทุน รายได รายจายของเกษตรกรในการ

จัดการสวนกอนดำเนินการทดสอบ 

- ผลผลิต คือ น้ำหนักเครือ 

- ขอมูลตนทุนการผลิต ไดแก ราคาปจจัยการผลิต คาวัสดุทางการเกษตร คาแรงงาน คา

เครื่องจักรกล คาน้ำมันเชื้อเพลิง คาขนสง 

 

การทดลองท่ี 6 การถายทอดและขยายผลงานวิจัยและพัฒนาการผลิตกลวยเล็บมือนางในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน  

ดำเนินการรวบรวมขอมูลและจัดทำเปนเอกสารเผยแพรความรูทางวิชาการ การจัดทำแปลงตนแบบ

เรียนรูเทคโนโลยีการผลิตกลวยเล็บมือนาง จัดทำเอกสารทางวิชาการ เชน หนังสือ และแผนพับ นำไปเผยแพร

ขยายผลและถายทอดองคความรูท่ีไดจากงานวิจัยผานชองทางตางๆ เชน งานคลินิกเกษตรเคลื่อนท่ี งานวัน

ถายทอดเทคโนโลยีเพ่ือเริ่มตนฤดูกาลผลิตใหม  (Field Day) และและกิจกรรมการถายทอดเทคโนโลยีทางวิชาการ 

การบันทึกขอมูล ขอมูลเอกสารทางวิชาการหรือคูมือ เพ่ือเผยแพรใหแกเกษตรกรและผูท่ีสนใจ ขอมูลกิจกรรม

จัดทำแปลงตนแบบเรียนรูเทคโนโลยีการผลิตกลวยเล็บมือนาง การนำผลงานไปเผยแพรและถายทอดองคความรูท่ี

ไดจากงานวิจัย สรุปผลและเขียนรายงาน 
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ผลการทดลองและอภิปราย 

 

1. การทดลองทดสอบพันธุกลวยเล็บมือนางสำหรับการแปรรูป  

จากการเก็บขอมูลการเจริญเติบโต ผลผลิต และคุณภาพผลผลิตของตนกลวยเล็บมือนาง พบวา กลวย

เล็บมือนางมีการเจริญเติบโตดานความสูง และเสนรอบวงลำตนเฉลี่ย 210.0 และ 43.2 เซนติเมตร อายุการเก็บ

เก่ียวผลผลิตเฉลี่ย 55.4 วัน สวนผลผลิต พบวา น้ำหนักเครือเฉลี่ย 4.9 กิโลกรัม จำนวนหวีตอเครือเฉลี่ย 7.2 หวี 

น้ำหนักหวีเฉลี่ย 627.9 กรัม จำนวนผลตอหวีเฉลี่ย 16.5 ผล น้ำหนักผลเฉลี่ย 32.9 กรัม ความหวานเฉลี่ย 26.1 

บริกซ ความแนนเนื้อเฉลี่ย 2.9 นิวตัน และสีผิวผลอยูในกลุม Yellow Group 15A/B และ Yellow Group 15B 

และผลมีลักษณะไมมีขน โดยกลวยเล็บมือนางรหัส 008 มีการเจริญเติบโต และใหผลผลิตสูงท่ีสุด อายุการเก็บ

เก่ียวสั้น เหมาะสำหรับการแปรรูป ผลขนาดกลางถึงใหญ การเรียงตัวของหวี และผลในหวีสวยงามมองดูนา

รับประทาน (ตารางท่ี 1-3) 
 

ตารางท่ี 1 แสดงคาการเจริญเติบโตของกลวยเล็บมือนาง 

การทดลอง การเจริญเติบโต 
ความสูง (เซนติเมตร) เสนรอบวงลำตน (เซนติเมตร) อายุการเก็บเก่ียว (วัน) 

001 208.2 c 41.9 c 55.5 
002 216.2 b 44.2 b 56.7 
007 214.8 b 41.7 c 56.4 
008 228.9 a 49.4 a 55.2 
017 181.7 d 38.9 d 53.2 

คาเฉลี่ย 210.0 43.2 55.4 ns 
Cv (%) 1.78 1.58 2.16 

ตัวเลขท่ีตามดวยอักษรเหมือนกันในคอลัมนเดียวกัน ไมมีความแตกตางกันทางสถิติ โดย DMRT ท่ีระดับความเช่ือมั่น 99 
 

ตารางท่ี 2 แสดงคาผลผลิตกลวยเล็บมือนาง 

การทดลอง 
ผลผลิต 

น้ำหนักเครือ 

(กิโลกรัม) 

จำนวนหวีตอเครือ 

(หวี) 

น้ำหนักหว ี

(กรัม) 

จำนวนผลตอหวี 

(ผล) 

น้ำหนักผล 

(กรัม) 
001 4.7 bc 7.0 b 619.2 c 16.4 b 32.6 
002 4.9 b 7.2 b 631.4 b 16.5 b 32.8 
007 4.5 c 7.0 b 613.6 d 16.3 b 32.6 
008 5.7 a 7.7 a 664.4 a 17.0 a 33.8 
017 4.5 c 7.0 b 610.8 d 16.4 b 32.6 

คาเฉลี่ย 4.9 7.2 627.9 16.5 32.9 ns 
Cv (%) 4.75 3.24 0.38 1.44 2.95 

ตัวเลขท่ีตามดวยอักษรเหมือนกันในคอลัมนเดียวกัน ไมมีความแตกตางกันทางสถิติ โดย DMRT ท่ีระดับความเช่ือมั่น 95 
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ตารางท่ี 3 แสดงคาคุณภาพผลผลิตกลวยเล็บมือนาง 

การทดลอง 
คุณภาพผลผลิต 

ความหวาน

(บริกซ) 

ความแนนเนื้อ(นิว

ตัน) 

สีผิวผล การมีขนของผล 

001 26.0  2.8 b Yellow Group 15B ไมมี 
002 26.3  2.9 ab Yellow Group 15A/B ไมมี 
007 26.1 3.0 ab Yellow Group 15A/B ไมมี 
008 25.8 2.8 b Yellow Group 15B ไมมี 
017 26.2 3.1 a Yellow Group 15B ไมมี 

คาเฉลี่ย 26.1 ns 2.9   
Cv (%) 2.40 5.80   

ตัวเลขท่ีตามดวยอักษรเหมือนกันในคอลัมนเดียวกัน ไมมีความแตกตางกันทางสถิติ โดย DMRT ท่ีระดับความเช่ือมั่น 95 

 

2. การทดสอบพันธุกลวยเล็บมือนางสำหรับรับประทานผลสด 

จากการเก็บขอมูลการเจริญเติบโต ผลผลิต และคุณภาพผลผลิตของตนกลวยเล็บมือนาง พบวา กลวย

เล็บมือนางมีการเจริญเติบโตดานความสูง และเสนรอบวงลำตนเฉลี่ย 194.7 และ 39.0 เซนติเมตร อายุการเก็บ

เก่ียวผลผลิตเฉลี่ย 55.8 วัน สวนผลผลิต พบวา น้ำหนักเครือเฉลี่ย 4.3 กิโลกรัม จำนวนหวีตอเครือเฉลี่ย 6.3 หวี 

น้ำหนักหวีเฉลี่ย 606.2 กรัม จำนวนผลตอหวีเฉลี่ย 16.2 ผล น้ำหนักผลเฉลี่ย 32.7 กรัม ความหวานเฉลี่ย 26.0 

บริกซ ความแนนเนื้อเฉลี่ย 3.8 นิวตัน และสีผิวผลอยูในกลุม Yellow Group 15B และผลมีลักษณะ 2 แบบ คือ 

มีขน และ ไมมีขน โดยกลวยเล็บมือนางรหัส 013 เหมาะสำหรับรับประทานผลสด เนื่องจากมีความแนนเนื้อ และ

ความหวานสูง การเรียงตัวของหวี และผลในหวีสวยงามมองดูนารับประทาน (ตารางท่ี 4-6) 

 

ตารางท่ี 4 แสดงคาการเจริญเติบโตของกลวยเล็บมือนาง 

การทดลอง 
การเจริญเติบโต 

ความสูง (เซนติเมตร) เสนรอบวงลำตน (เซนติเมตร) อายุการเก็บเก่ียว (วัน) 

009 182.7 c 38.7 59.0 d 
013 193.9 b 37.1 56.1 c 
014 204.3 a 40.2 56.5 c 
015 203.0 a 39.6 54.6 b 
017 189.7 b 39.2 53.0 a 

คาเฉลี่ย 194.7 39.0 ns 55.8 
Cv (%) 2.14 2.83 3.67 

ตัวเลขท่ีตามดวยอักษรเหมือนกันในคอลัมนเดียวกัน ไมมีความแตกตางกันทางสถิติ โดย DMRT ท่ีระดับความเช่ือมั่น 95 
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ตารางท่ี 5 แสดงคาผลผลิตกลวยเล็บมือนาง 

การทดลอง 
ผลผลิต 

น้ำหนักเครือ 

(กิโลกรัม) 

จำนวนหวีตอเครือ 

(หวี) 

น้ำหนักหว ี

(กรัม) 

จำนวนผลตอหวี 

(ผล) 

น้ำหนักผล 

(กรัม) 
009 4.3 6.3 610.2 a 16.2 33.0 
013 4.3 6.2 610.3 a 16.1 32.5 
014 4.2 6.4 593.2 c 16.3 32.6 
015 4.1 6.1 605.6 b 16.0 32.4 
017 4.4 6.5 611.5 a 16.4 33.0 

คาเฉลี่ย 4.3 ns 6.3 ns 606.2 16.2 ns 32.7 ns 
Cv (%) 3.16 2.84 1.83 2.24 3.31 

ตัวเลขท่ีตามดวยอักษรเหมือนกันในคอลัมนเดียวกัน ไมมีความแตกตางกันทางสถิติ โดย DMRT ท่ีระดับความเช่ือมั่น 95 

 

ตารางท่ี 6 แสดงคาคุณภาพผลผลิตกลวยเล็บมือนาง 

การทดลอง 
คุณภาพผลผลิต 

ความหวาน

(บริกซ) 

ความแนนเนื้อ(นิว

ตัน) 
สีผิวผล การมีขนของผล 

009 25.6 3.5 c Yellow Group 15B ไมมี 
013 26.5 5.2 a Yellow Group 15B มี 
014 26.7 3.8 b Yellow Group 15B มี 
015 25.2 3.4 c Yellow Group 15B ไมมี 
017 26.1 3.3 c Yellow Group 15B ไมมี 

คาเฉลี่ย 26.0 ns 3.8   
Cv (%) 2.53 6.22   

ตัวเลขท่ีตามดวยอักษรเหมือนกันในคอลัมนเดียวกัน ไมมีความแตกตางกันทางสถิติ โดย DMRT ท่ีระดับความเช่ือมั่น 95 

 

3. การศึกษาความสัมพันธทางพันธุกรรมของกลวยเล็บมือนาง เครื่องหมายโมเลกุล ISSR  

เปนเทคนิคท่ีใชกันอยางแพรหลายและนิยมนำมาศึกษาความหลากหลายทางพันธุกรรมของกลวย 

เนื่องจากมีประสิทธิภาพในการใหความหลากหลายทางพันธุกรรม เปนเทคนิคท่ีมีวิธีงายและมีข้ันตอนไมยุงยาก 

จากการสกัดดีเอ็นเอใบออนของกลวยดวยวิธี CTAB แสดงใหเห็นวามีความบริสุทธิ์เพียงพอในการเปนตนแบบ

สำหรับสังเคราะหดีเอ็นเอดวยวิธี ISSR-PCR งานวิจัยนี้ไดทำการทดสอบไพรเมอร ISSR จำนวน 64 ไพรเมอร กับดี

เอ็นเอรวมของกลวยท้ัง 25 ตัวอยาง พบวา สามารถเพ่ิมปริมาณดีเอ็นเอได 41 ไพรเมอร แตมีเพียง 23 ไพรเมอร 

ท่ีใหแถบดีเอ็นเอชัดเจนตั้งแต 4 แถบข้ึนไป จึงถูกนำมาใชในการเพ่ิมปริมาณดีเอ็นเอ และแถบดีเอ็นเอท้ังหมด 236 

แถบ มีแถบดีเอ็นเอตาง 218 แถบ คิดเปน 92.37% ขนาดของแถบดีเอ็นเอท่ีไดมีขนาดตั้งแต 100-1,400 คูเบส 

ไพรเมอรท่ีใหแถบดีเอ็นเอมากท่ีสุดคือ UBC835 และ UBC810 สวนไพรเมอร UBC822 ใหจำนวนแถบดีเอ็นเอ

นอยท่ีสุด คือ 4 แถบ ผลจากการวิเคราะหคาดัชนีความเหมือน โดยใชโปรแกรม NTSYS-pc version 2.1 และ
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สรางแผนภูมิความสัมพันธ (dendogram) ดวยวิธีการจัดกลุมแบบ UPGMA พบวา สามารถจำแนกกลวย

เล็บมือนางท้ัง 21 ตัวอยาง เปน 2 กลุม กลุมท่ี 1 ไดแก ตัวอยางท่ี 001 002 003 004 006 007 008 009 010 

011 012 013 015 016 017 018  และ 021 สำหรับกลุม ท่ี  2 ไดแก  ตัวอยางท่ี  005 014 019 และ 020 

นอกจากนี้ยังสามารถแยกกลวยเล็บมือนางออกจากกลวยหอม กลวยไข กลวยปา และกลวยน้ำหวา ซ่ึงผล

ความสัมพันธทางพันธุกรรมของกลวยเล็บมือนางแสดงใหเห็นวามีความใกลชิดกับกลวยหอมมากท่ีสุดเม่ือเทียบกับ

กลวยไข กลวยปา และกลวยน้ำวา จากแผนภูมิความสัมพันธจะเห็นไดวาการแบงกลุมของทุกตัวอยางจะแยกออก

จากกลวยน้ำหวา ซ่ึงการแบงกลุมสอดคลองกับจีโนมของกลวย เนื่องจากกลวยน้ำหวามีจีโนม ABB สวนตัวอยาง

กลวยท่ีเหลือประกอบดวยจีโนม AA และ AAA มีคาดัชนีความเหมือนท่ีไดจากการจัดกลุมความสัมพันธอยูระหวาง 

0.40 ถึง 0.99 ซ่ึงขอมูลความสัมพันธทางพันธุกรรมของกลวยเล็บมือนางท่ีได จะถูกนำไปใชวางแผนในการ

ปรับปรุงพันธุและอนุรักษพันธุกรรมกลวยเล็บมือนางตอไป (ภาพท่ี 1-2) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพท่ี 1  แสดงแผนภูมิความสัมพันธทางพันธุกรรมของกลวย จำนวน 25 ตัวอยาง ท่ีไดจากการใชไพรเมอร ISSR 

จำนวน 23 ไพรเมอร และวิเคราะหผลดวยวิธี UPGMA โดยใชโปรแกรม NTSYS-pc รุน 2.1 
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ภาพท่ี 2 คาดัชนีความเหมือนของกลวย จำนวน 25 ตัวอยาง โดยใชเครื่องหมาย ISSR จำนวน 23 ไพรเมอร 

 

4. ผลของการใหน้ำตอการเจริญเติบโตและผลผลิตของกลวยเล็บมือนาง  

การศึกษาผลของการใหน้ำตอการเจริญเติบโตและผลผลิตของกลวยเล็บมือนาง ณ ศูนยวิจัยและ

พัฒนาการเกษตรชุมพร อำเภอทาแซะ จังหวัดชุมพร ตั้งแตตุลาคม 2558-กันยายน 2561 โดยวางแผนการทดลอง 

แบบ RCB ประกอบดวย 5 กรรมวิธี 4 ซ้ำ ดังนี้คือ1. ใหน้ำตามธรรมชาติ 2. ใหน้ำ 25% ของประมาณการใชน้ำ

ของพืช 3. ใหน้ำ 50% ของประมาณการใชน้ำของพืช 4. ใหน้ำ 75% ของประมาณการใชน้ำของพืช และ 5. ใหน้ำ 

100% ของประมาณการใชน้ำของพืช ผลการทดลองพบวา การใหน้ำ 25% ของปริมาณการใชน้ำของพืช เปนการ

ใหน้ำท่ีประหยัดท่ีสุด โดยใชน้ำ 526.3 ลิตรตอกอตอป ทำใหกลวยเล็บมือนางใหน้ำหนักหวี 1.15 กิโลกรัมตอหวี 

จำนวนผล 16.9 ผลตอหว ีและความแนนเนื้อดีท่ีสุด 11.9 นิวตัน (ตารางท่ี 7-9) กร
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ตารางท่ี 7 ผลผลิตและคุณภาพผลผลิตของกลวยเล็บมือนางตนแม เม่ือใหน้ำในปริมาณการใชน้ำของพืชแตกตาง

กัน ณ ศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรชุมพร ป 2559-2561 

กรรมวิธี 

น้ำหนัก

เครือ 

(กิโลกรัม) 

น้ำหนักหวี 

(กิโลกรัม) 

จำนวน

หวีตอ

เครือ 

จำนวนผล 

ตอหวี 

น้ำหนัก

ผล 

(กรัม) 

ความ

หวาน 

(Brix) 

ความ

แนนเนื้อ 

(นิวตัน) 

1. ใหน้ำตามธรรมชาติ 3.79 b 0.60 b 5.91 4.3 c 39.9 26.4 10.6 b 

2. ใหน้ำ 25% ของปริมาณการ

ใชน้ำของพืช  

4.21 ab 0.72 a 6.11 15.3 ab 43.5 26.6 11.9 a 

3. ใหน้ำ 50% ของปริมาณการ

ใชน้ำของพืช 

4.62 a 0.73 a 6.31 15.7 a 44.3 26.6 11.8 ab 

4. ใหน้ำ 75% ของปริมาณการ

ใชน้ำของพืช  

4.19 ab 0.67 ab 6.22 14.7 bc 40.8 25.7 11.7 ab 

5. ใหน้ำ 100% ของปริมาณ

การใชน้ำของพืช  

4.31 ab 0.73 a 5.99 15.1 abc 45.9 25.7 11.1 ab 

เฉลี่ย 4.22 0.69 6.11 15.0 42.8 26.2 11.4 

CV. (%) 10.4 11.9 5.9 3.4 9.9 3.2 6.2 

ตัวเลขท่ีตามดวยอักษรเหมือนกันในคอลัมนเดียวกัน ไมมีความแตกตางกันทางสถิติ โดย DMRT ท่ีระดับความเช่ือมั่น 95 

 

ตารางท่ี 8 ผลผลิตและคุณภาพผลผลิตของกลวยเล็บมือนางหนอท่ี 1 เม่ือใหน้ำในปริมาณการใชน้ำของพืช

แตกตางกัน ณ ศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรชุมพร ป 2559-2561 

กรรมวิธี 
น้ำหนักเครือ 

(กิโลกรัม) 

น้ำหนัก หวี 

(กิโลกรัม) 

จำนวน

หวีตอ

เครือ 

จำนวนผล 

ตอหวี 

น้ำหนัก

ผล 

(กรัม) 

ความ

หวาน 

(Brix) 

ความ แนน

เนื้อ (นิวตัน) 

1. ใหน้ำตามธรรมชาติ 5.75 0.90 b 7.03 16.1 b 46.0 26.3 13.9 

2. ใหน้ำ 25% ของปริมาณการ

ใชน้ำของพืช  

6.73 1.15 a 7.38 16.9 a 49.5 26.8 13.3 

3. ใหน้ำ 50% ของปริมาณการ

ใชน้ำของพืช 

5.85 0.95 b 7.08 16.4 ab 44.8 26.9 14.3 

4. ใหน้ำ 75% ของปริมาณการ

ใชน้ำของพืช  

6.45 1.03 ab 7.18 16.6 ab 48.3 26.6 13.1 

5. ใหน้ำ 100% ของปริมาณ

การใชน้ำของพืช  

6.35 0.90 b 7.28 16.6 ab 49.5 26.7 13.6 

เฉลี่ย 6.23 0.99 7.19 16.5 47.6 26.6 13.6 

CV. (%) 11.3 11.6 4.0 2.9 8.1 2.2 8.2 

ตัวเลขท่ีตามดวยอักษรเหมือนกันในคอลัมนเดียวกัน ไมมีความแตกตางกันทางสถิติ โดย DMRT ท่ีระดับความเช่ือมั่น 95 
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ตารางท่ี 9 ผลผลิตและคุณภาพผลผลิตของกลวยเล็บมือนางหนอท่ี 2 เม่ือใหน้ำในปริมาณการใชน้ำของพืช

แตกตางกัน ณ ศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรชุมพร ป 2559-2561 

กรรมวิธี 

น้ำหนัก

เครือ 

(กิโลกรัม) 

น้ำหนัก 

หวี 

(กิโลกรัม) 

จำนวน

หวตีอ

เครือ 

จำนวน 

ผล 

ตอหว ี

น้ำหนัก

ผล 

(กรัม) 

ความ

หวาน 

(Brix) 

ความแนน

เนื้อ (นิว

ตัน) 

1. ใหน้ำตามธรรมชาต ิ 4.90 0.73 6.95 15.5 ab 41.5 27.3 13.7 b 

2. ใหน้ำ 25% ของปริมาณ

การใชน้ำของพืช  

5.15 0.75 7.15 16.2 a 42.3 28.7 14.0 b 

3. ใหน้ำ 50% ของปริมาณ

การใชน้ำของพืช 

4.78 0.70 6.80 14.4 b 42.3 27.0 13.9 b 

4. ใหน้ำ 75% ของปริมาณ

การใชน้ำของพืช  

5.50 0.83 6.98 15.9 a 46.8 27.3 14.4 b 

5. ใหน้ำ 100% ของปริมาณ

การใชน้ำของพืช  

5.63 0.93 7.10 15.9 a 48.5 26.7 16.3 a 

เฉลี่ย 5.19 0.78 7.00 15.6 44.6 27.4 14.5 

CV. (%) 11.5 18.7 4.9 4.9 10.7 6.3 8.4 

ตัวเลขท่ีตามดวยอักษรเหมือนกันในคอลัมนเดียวกัน ไมมีความแตกตางกันทางสถิติ โดย DMRT ท่ีระดับความเช่ือมั่น 95 

 

5. การทดสอบพันธุและเทคโนโลยีการปลูกกลวยเล็บมือนาง 

การทดสอบพันธุและเทคโนโลยีการปลูกกลวยเล็บมือนางซ่ึงเปนปจจัยสำคัญท่ีมีผลกระทบตอการให

ผลผลิตของกลวยเล็บมือนาง เพ่ือใหไดพันธุ และเทคโนโลยีการจัดการสวนท่ีเหมาะสมสำหรับการปลูกกลวย

เล็บมือนางในภาคใตตอนบน ทำใหเกษตรกรผูปลูกกลวยเล็บมือนางสามารถเพ่ิมผลผลิตและลดตนทุนการผลิต 

เพ่ือเปนตนแบบในการขยายผลสูเกษตรกรขางเคียง ดำเนินการในแปลงปลูกกลวยเล็บมือนาง จำนวน 16 แปลง 

แบงการทดลองเปน 2 ชุด ชุดท่ี 1 การทดลอง set X จำนวน 12แปลง ในแปลงเกษตรกรจังหวัดชุมพร และ

ประจวบคีรีขันธุ เพ่ือเปรียบเทียบพันธุ และการจัดการสวนตามคำแนะนำของกรมวิชาการเกษตร (กรรมวิธีท่ี 1) 

กับการจัดการตามวิธีเกษตรกร (กรรมวิธีท่ี 2) ชุดท่ี 2 การทดลอง set Y จำนวน 4 แปลง ดำเนินการท่ีแปลง

เกษตรกรจังหวัดชุมพร เพ่ือเปรียบเทียบพันธุ และการจัดการสวนตามคำแนะนำของกรมวิชาการเกษตร (กรรมวิธี

ท่ี 1) พันธุตามคำแนะนำของกรมวิชาการเกษตรและการจัดการสวนตามวิธีเกษตรกร (กรรมวิธีท่ี 2) พันธุตามวิธี

เกษตรกรและการจัดการสวนตามคำแนะนำของกรมวิชาการเกษตร (กรรมวิธีท่ี 3) และ พันธุและการจัดการตาม

วิธีเกษตรกร (กรรมวิธีท่ี 4) ไดดำเนินการปลูกในชวงเดือนพฤษภาคม-มิถุนายน 2562 ในแปลงเกษตรกร และ

เริ่มทำการเก็บขอมูลการใหผลผลิต เดือนมีนาคม 2563  จากการบันทึกขอมูลผลผลิต พบวา กรรมวิธีตางๆ ให

ผลผลิตแตกตางกัน โดยมี yield gap ระหวางกรรมวิธีกรมวิชาการเกษตร กับวิธีของเกษตรกร 3,106 กิโลกรัมตอ
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ไร และตนทุนการผลิตตอน้ำหนักผลผลิตแตกตางกัน โดยมีคาความแตกตางระหวางกรรมวิธีกรมวิชาการเกษตร 

กับวิธีของเกษตรกร -0.15 บาทตอกิโลกรัม (ตารางท่ี 10-13) 

เม่ือวันท่ี 14 พฤษภาคม 2563 เกษตรกรแปลงตนแบบไดดำเนินการปลูกกลวยเล็บมือนางท้ัง 2 แปลง 

โดยกลวยเล็บมือนางมีอายุ 1 ป 3 เดือน พบวา กลวยเล็บมือนางมีการเจริญเติบโตเฉลี่ย ดานความสูง 185.00 

เซนติเมตร เสนรอบวงลำตน 58.90 เซนติเมตร และผลผลิตเฉลี่ย มีน้ำหนักเครือ 8.45 กิโลกรัม โดยมีการปรับตัว

เขากับสภาพพ้ืนท่ีไดเปนอยางดี (ตารางท่ี 14) 

 

ตารางท่ี 10 ผลผลิตกลวยเล็บมือนาง (กิโลกรัมตอไร) ในแปลงทดสอบ set X จำนวน 16 แปลง 

Farm 
Yield 

D:D F:F Yield Gap 

1 9,136 5,690 3,446 

2 9,265 6,125 3,140 

3 9,300 6,560 2,740 

4 9,084 5,876 3,208 

5 9,405 6,080 3,325 

6 8,862 5,965 2,897 

7 9,000 6,245 2,755 

8 8,972 6,163 2,809 

9 9,460 6,330 3,130 

10 9,350 6,186 3,164 

11 9,283 5,895 3,388 

12 8,860 6,050 2,810 

13 9,330 6,173 3,157 

14 9,185 5,960 3,225 

15 9,250 5,875 3,375 

16 9,368 6,240 3,128 

average 9,194 6,088 3,106 
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ตารางท่ี 11 ผลผลิตกลวยเล็บมือนาง (กิโลกรัมตอไร) ในแปลงทดสอบ set Y 

Farm 
Yield 

D:D D:F F:D F:F 

13 9,330 7,520 6,530 6,173 

14 9,185 7,083 6,386 5,960 

15 9,250 7,100 6,545 5,875 

16 9,368 7,265 6,350 6,240 

average 9,283 7,242 6,453 6,062 

 

ตารางท่ี 12 ตนทุนการผลิตกลวยเล็บมือนางตอน้ำหนักผลผลิต (บาทตอกิโลกรัม) ในแปลงทดสอบ set X 

Farm Cost/Yield 
D:D F:F Gap 

1 0.39 0.54 -0.15 
2 0.36 0.55 -0.19 
3 0.36 0.47 -0.11 
4 0.36 0.53 -0.17 
5 0.34 0.52 -0.18 
6 0.40 0.57 -0.17 
7 0.37 0.48 -0.11 
8 0.39 0.51 -0.12 
9 0.34 0.50 -0.16 
10 0.37 0.50 -0.13 
11 0.35 0.53 -0.18 
12 0.38 0.51 -0.13 
13 0.37 0.54 -0.17 
14 0.37 0.53 -0.16 
15 0.35 0.52 -0.17 
16 0.35 0.49 -0.14 

average 0.37 0.52 -0.15 
 

ตารางท่ี 13 ตนทุนการผลิตกลวยเล็บมือนางตอน้ำหนักผลผลิต (บาทตอกิโลกรัม) ในแปลงทดสอบ set Y 

Farm Cost/Yield 
D:D D:F F:D F:F 

13 0.37 0.44 0.51 0.54 
14 0.37 0.44 0.54 0.53 
15 0.35 0.44 0.49 0.52 
16 0.35 0.42 0.49 0.49 

average 0.36 0.43 0.51 0.52 
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ตารางท่ี 14 การเจริญเติบโตและผลผลิตเฉลี่ยของกลวยเล็บมือนาง แปลงตนแบบ จำนวน 2 แปลง อายุ 1 ป 3 

เดือน 

แปลงตนแบบ ความสูง  

(เซนติเมตร) 

เสนรอบวงลำตน 

(เซนติเมตร) 

น้ำหนักเครือ 

(กิโลกรัม) 
1.นายสมพร พิมพสอาด 186.40 59.20 8.60 

2.นายชัยสิทธิ์ บุญล้ำ 183.60 58.60 8.30 

เฉลี่ย 185.00 58.9 8.45 

 

6. การถายทอดและขยายผลงานวิจัย และพัฒนาการผลิตกลวยเล็บมือนางในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน 

โครงการถายทอดและขยายผลงานวิจัยและพัฒนาการผลิตกลวยเล็บมือนางในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน มี

วัตถุประสงคเพ่ือถายทอดและขยายผลงานวิจัย และพัฒนาการผลิตกลวยเล็บมือนางในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน 

ดำเนินการรวบรวมขอมูลและจัดทำเอกสารเผยแพรความรูทางวิชาการ เพ่ือนำไปเผยแพร ขยายผล และถายทอด

องคความรูท่ีไดจากงานวิจัยผานชองทางตาง ๆ เชน งานคลินิกเกษตรเคลื่อนท่ี งานวันถายทอดเทคโนโลยีเพ่ือ

เริ่มตนฤดูกาลผลิตใหม (Field Day) และจัดทำแปลงตนแบบเรียนรูเทคโนโลยีการผลิตกลวยเล็บมือนาง เพ่ือใช

เปนแปลงเรียนรูแกเกษตรกร และผูท่ีสนใจ (ภาพท่ี 3-6) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพท่ี 3 หนังสือการผลิตกลวยเล็บมือนางอยางถูกตองและเหมาะสม  
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ภาพท่ี 4 แผนพับการปลูกกลวยเล็บมือนาง  
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ภาพท่ี 5 แปลงตนแบบเรียนรูเทคโนโลยีการผลิตกลวยเล็บมือนาง  
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ภาพท่ี 6 งานคลินิกเกษตรเคลื่อนท่ี งานวันถายทอดเทคโนโลยีเพ่ือเริ่มตนฤดูกาลผลิตใหม (Field Day) และ

กิจกรรมการถายทอดเทคโนโลยีทางวิชาการในจังหวัดชุมพร และประจวบคีรีขันธ  
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สรุปผลการวิจัยและขอเสนอแนะ 

 

โครงการวิจัยและพัฒนาพันธุกลวยเล็บมือนางในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน ไดดำเนินการคัดเลือกกลวยเล็บมือนางพันธุดี

จากแหลงปลูกท่ีสำคัญในภาคใต เพ่ือนำมาปลูกเปรียบเทียบพันธุจดบันทึกลักษณะประจำพันธุ ดูศักยภาพและการ

ปรับตัวของสายพันธุตางๆ ตอสภาพแวดลอมในพ้ืนท่ีเดียวกัน พบวา มีหลายสายพันธุท่ีมีลักษณะดีตรงตามเกณฑ

การคัดเลือกพันธุ มีท้ังสายพันธุเหมาะสมสำหรับการแปรรูป และสายพันธุเหมาะสำหรับรับประทานสด ในการ

ทดสอบพันธุกลวยเล็บมือนางในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน พบวา กลวยเล็บมือนางสายตน 008 มีการเจริญเติบโต และ

ใหผลผลิตสูงท่ีสุด อายุการเก็บเก่ียวสั้น เหมาะสำหรับการแปรรูป ผลขนาดกลางถึงใหญ การเรียงตัวของหวี และ

ผลในหวีสวยงามมองดูนารับประทาน และสายตน 013 เหมาะสำหรับรับประทานผลสด เนื่องจากมีความแนนเนื้อ 

และความหวานสูง การเรียงตัวของหวี และผลในหวีสวยงามมองดูนารับประทาน ดังนั้นจึงควรสงเสริมใหเปนพันธุ

แนะนำ และขยายผลใหกับเกษตรและผูท่ีสนใจตอไป และจัดทำเปนเอกสารเผยแพรความรูทางวิชาการ เพ่ือ

เผยแพรและถายทอดองคความรูท่ีไดจากงานวิจัย จัดทำแปลงตนแบบเรียนรูเทคโนโลยีการผลิตกลวยเล็บมือนาง 

ซ่ึงจะชวยใหเกษตรมีความรูความเขาใจในการปฏิบัติและดูแลแปลงไดเปนอยางดี ตลอดจนเปนประโยชนใหกับ

เกษตรกรและผูท่ีสนใจตอไป 
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โครงการวิจัยท่ี 2 

วิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตสมโอพันธุทับทิมสยามคุณภาพในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน 
Research and Development on Pummelo cv. Tub Tim Siam for Quality Production 

Technologies In the Upper Southern 
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บทคัดยอ 

 

การวิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตสมโอพันธุทับทิมสยามคุณภาพในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน มีวัตถุประสงค

เพ่ือศึกษาผลของการควบคุมชวงเวลาการใหผลผลิตและการตัดแตงผลตอคุณภาพผลผลิต การทดสอบเทคโนโลยีการ

ปองกันกำจัดโรค แมลงและไรศัตรูสำคัญของสมโอพันธุทับทิมสยามท่ีมีประสิทธิภาพ และศึกษาอายุการเก็บเก่ียวท่ี

เหมาะสมรวมท้ังวิธีการยืดอายุการเก็บรักษาผลผลิตสมโอพันธุทับทิมสยาม จากนั้นดำเนินการขยายผลเทคโนโลยีท่ี

เหมาะสมเพ่ือพัฒนาคุณภาพผลผลิตสมโอพันธุทับทิมสยามใหไดมาตรฐานการสงออกไปตางประเทศ ดำเนินการ

ระหวางป 2559-2564 ในแปลงเกษตรกรตำบลคลองนอย อำเภอปากพนัง จังหวัดนครศรีธรรมราช และศูนยวิจัยและ

พัฒนาการเกษตรนครศรีธรรมราช จากการศึกษาผลของการควบคุมชวงเวลาการใหผลผลิตและการตัดแตงผลสมโอ

พันธุทับทิมสยาม พบวา ชวงเวลาการออกดอกและการใหผลผลิตไมมีผลตอคุณภาพของผลผลิตสมโอพันธุทับทิมสยาม 

แตการไวผลผลิต 1 ผลตอชอ เปนปจจัยสำคัญท่ีสงผลตอความสมบูรณตนและคุณภาพผล โดยมีผลผลิตในเกรด 1 

เพ่ิมข้ึนประมาณ 64 เปอรเซ็นต ซ่ึงสอดคลองกับผลตอบแทนท่ีเกษตรกรไดรับจากการจำหนายผลผลิตท่ีเพ่ิมข้ึน สวน

การนำรองการพัฒนาคุณภาพผลผลิตสมโอพันธุทับทิมสยามเพ่ือการสงออก พบวา การจัดการสวนตามคำแนะนำของ

กรมวิชาการเกษตรสามารถควบคุมการระบาดของโรคและแมลงท่ีสำคัญไดอยางมีประสิทธิภาพ โดยเกษตรกรมีรายได

รวมเฉลี่ยเทากับ 22,950 บาทตอตนป ซ่ึงเม่ือคิดรายไดจากผลผลิตเกรด 1 เกษตรกรไดรับเทากับ 16,050 บาทตอตน

ตอป โดยมีตนทุนการผลิตเทากับ 730.84 บาทตอตนตอป ซ่ึงสอดคลองกับสภาพการจำหนายผลผลิตท่ีเกษตรกร

สามารถสงออกไปสูตลาดสินคาตางประเทศเพ่ิมมากข้ึน รวมท้ังมีการรวมกลุมเพ่ือพัฒนาศูนยรวบรวมและจำหนาย

ผลผลิตสมโอพันธุทับทิมสยามของชุมชนแสงวิมาน และจากการศึกษากระบวนการหลังการเก็บเก่ียวผลผลิตสมโอพันธุ

ทับทิมสยาม พบวา อายุท่ีเหมาะสมตอการเก็บเก่ียวของสมโอพันธทับทิมสยามแตละรุนในรอบป คือ 195-210 วันหลัง

ดอกบาน 50 เปอรเซ็นต ซ่ึงมีคา growing degree day สะสมประมาณ 3,000  สวนการใชสารเคลือบผิว Tropica 

wax หรือ Rosy Wax รวมกับการเก็บเก็บรักษาท่ีอุณหภูมิต่ำ 10 องศาเซลเซียส สามารถยืดอายุการเก็บรักษาของสม

โอไดนานกวา 3 เดือน (≥15 สัปดาห)  
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Abstracts 

 

Research and development of technology for production Pummelo cv. Tub Tim Siam in 

upper southern region objective to study effect of control harvesting period and trimming effect on 

the yield of disease prevention technology testing. Insects and mites, the main pests of Pummelo 

cv. Tub Tim Siam are efficacy. Then proceed to expand appropriate technology to improve the 

quality of Pummelo cv. Tub Tim Siam varieties to meet the standards for exporting to foreign 

countries. Operated during year 2016-2021 in farmers' plots in Khlong Noi Subdistrict, Pak Phanang 

District, Nakhon Si Thammarat and Office of Agricultural Research and Development Nakhon Si 

Thammarat. From study on effect of controlling the yielding period and trimming Pummelo cv. Tub 

Tim Siam, it was found that flowering and yielding period had no effect on the quality of Pummelo 

cv. Tub Tim Siam. But the yield of one fruit per bunch is an important factor affecting plant 

maturity and fruit quality. with an approximately 64 percent increase in grade 1 yields. This 

corresponds to return that farmers receive from sale of increased production. As for the pilot 

quality improvement of Pummelo cv. Tub Tim Siam for export, it was found that orchard 

management according to the recommendations Department of Agriculture can effectively control 

outbreak of important diseases and insects. Average farmer's total income, it was 22,950 baht per 

year. When considering income from Grade 1 crops, the farmer received 16,050 baht per tree per 

year. Production cost is 730.84 baht per plant per year. This is in line with condition of selling more 

products farmers can export to foreign markets. Including a group to develop a center for collecting 

and distributing Pummelo cv. Tub Tim Siam of Sangwiman community. And from study of post-

harvest process of Pummelo cv. Tub Tim Siam, it was found that optimum age for harvesting of 

each generation of Pummelo cv. Tub Tim Siam in year was 195-210 days after 50 percent of 

flowering, which had a cumulative growing degree day. Approximately 3,000 parts of coating 

(Tropica wax or Rosy Wax) combined with storage at a low temperature of 10 ° C can increase 

pomelo shelf life by more than 3 months (15 weeks). 
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บทนำ 

 

สมโอพันธุทับทิมสยามเปนพันธุท่ีมีการปลูกในพ้ืนท่ีจังหวัดนครศรีธรรมราช มีพ้ืนท่ีปลูกท้ังหมด 4,651.15 ไร 

พ้ืนท่ีเก็บเก่ียว 4,352.02 ไร การผลิตสมโอพันธุทับทิมสยามในเขตพ้ืนท่ีลุมน้ำปากพนังมีพ้ืนท่ีปลูกท้ังหมด 4,301.15 

ไร พ้ืนท่ีเก็บเก่ียว 4,092.02 ไร จำนวนครัวเรือนเกษตรกร 868 ครัวเรือน ผลผลิตตอไรโดยประมาณ 2,100 กิโลกรัม 

โดยอำเภอปากพนังมีพ้ืนท่ีปลูกมากท่ีสุดคือ 3,361.47 ไร พ้ืนท่ีเก็บเก่ียว 3,109.72 ไร จำนวนครัวเรือนเกษตรกร 651 

ครัวเรือน (ท่ีมา : สำนักงานเกษตรอำเภอปากพนัง, 2563) สมโอพันธุทับทิมสยาม อำเภอปากพนัง ไดรับการข้ึน

ทะเบียนสิ่งบงชี้ทางภูมิศาสตรเม่ือป 2555 จึงทำใหเปนท่ีตองการของตลาดอยางตอเนื่องสงผลใหเกษตรกรมีการขยาย

พ้ืนท่ีปลูกเพ่ิมมากข้ึน ขณะท่ีเกษตรกรผูปลูกสมโอยังขาดความรูในดานการจัดการสภาพการผลิต การจัดการศัตรูพืช

ท้ังโรคและแมลง ทำใหผลผลิตไมไดคุณภาพตามมาตรฐาน ท้ังลักษณะภายนอก เชน สีผิวและรูปทรงผล ผลมีรองรอย

การทำลายจากโรคและแมลง และลักษณะคุณภาพของเนื้อภายใน เชน เนื้อผลมีลักษณะกุงรวนและฟาม สีไมจัด 

รสชาติไมหวาน เปนตน สงผลใหผลผลิตสวนใหญมีคุณภาพต่ำ และมีปญหาในการสงออกไปยังตางประเทศ วิริยาและ

คณะ (2557ก) สำรวจแมลงศัตรูและศัตรูธรรมชาติของสมโอพันธุทับทิมสยาม พบแมลงศัตรูสำคัญทางเศรษฐกิจของ

สมโอพันธุทับทิมสยามมี 2 ชนิด หนอนชอนใบสม Phyllocnistis citrella Stainton และเพลี้ยไฟพริก Scirtothrips 

dorsalis Hood โดยสารท่ีมีประสิทธิภาพในการปองกันกำจัดหนอนชอนใบสมและเพลี้ยไฟพริก คือ Clothianidin 

(Dantaosu 16 % SG) และ Imidacloprid (Confidor 10 SL 10% SL) (วิริยาและคณะ, 2557ข) สำหรับการศึกษา

เก่ียวกับการปองกันกำจัดโรคสมโอพันธุทับทิมสยามไดดำเนินการสำรวจพบโรคท่ีสำคัญ คือ โรคแคงเกอรและเมลาโนส 

(จินตนาพรและคณะ, 2557)    ไพบูรณและคณะ (2557) จึงไดทำการทดสอบเทคโนโลยีการปองกันกำจัดโรคท่ีสำคัญ 

พบวา วิธีการฉีดพนดวยคอปเปอรออกซีคลอไรด (85% WP) และวิธีการฉีดพนดวยคอปเปอรไฮดรอกไซด (77% WP) 

สามารถปองกันกำจัดโรคแคงเกอรไดดี สำหรับการผลิตสมโอพันธุทับทิมสยามซ่ึงมีผลผลิตตอปไดหลายรุน ปจจัยดาน

ภูมิอากาศและสภาพความสมบูรณตนในรอบปอาจไมเทากัน จากรายงาน การศึกษาอายุการเก็บเก่ียวท่ีเหมาะสม

สำหรับสมโอพันธุทาขอยซ่ึงเก็บเก่ียวไดปละ 2 ครั้ง คือ ชวงฤดูแลงระหวางเดือนกุมภาพันธ - เมษายน และชวงฤดูฝน 

ระหวางเดือนสิงหาคม - ตุลาคม ของดวงพร และคณะ (2533) พบวาระยะการเก็บเก่ียวท่ีเหมาะสมอยูระหวาง 7 - 7.5 

เดือนหลังดอกบาน การศึกษาของ คมศักดิ์และคณะ (2547) พบวาอายุท่ีเหมาะสมสำหรับการเก็บเก่ียวสมโอพันธุหอม

หาดใหญ คือ 195 วันหลังดอกบาน นอกจากนี้ยังพบวาอุณหภูมิท่ีพืชตระกูลสมไดรับในชวงท่ีผลเจริญเติบโตนั้นมีผลตอ

การสุกแกและคุณภาพของผลดังในรายงานการศึกษาของ Kimball (1984) ในการศึกษาการเก็บเก่ียวและคุณภาพของ

สม Navel และ Valencia พบวาการสะสมความรอนของสมในระหวางเจริญเติบโตท่ีเพ่ิมข้ึนจะสงผลตอปริมาณ

น้ำตาลและกรด สงผลใหสัดสวนน้ำตาล/กรดเพ่ิมสูงข้ึน การเก็บเก่ียวผลผลิตใหไดคุณภาพจึงนับเปนสิ่งจึงควร

ทำการศึกษาการระยะเวลาท่ีเหมาะสมตอเก็บเก่ียวสมโอพันธุทับทิมสยาม 

ในปจจุบันสมโอพันธุทับทิมสยามไดรับความนิยมและเปนท่ีตองการของตลาดเปนอยางมาก เกษตรกรจึงมีไว

จำนวนผลตอตนคอนขางมากและมีการผลิตอยางตอเนื่องสงผลใหตนสมโอพันธุทับทิมสยามโทรมอยางรวดเร็ว 
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ประกอบกับเกษตรกรสวนใหญขาดความรูดานคุณภาพและมาตรฐานผลผลิตตามท่ีตลาดตองการ ซ่ึงเปนปญหาในการ

สงออกไปยังตางประเทศ เนื่องมาจากผลผลิตไมไดคุณภาพตามมาตรฐานและมีปญหาสารพิษตกคางในผลผลิต รวมท้ัง

การใชสารเคมีตองหามของประเทศคูคาอีกดวย โดยมีแนวทางการแกไขดวยวิธีการปฏิบัติตามเทคโนโลยีการผลิตสมโอ

พันธุทับทิมสยามของกรมวิชาการเกษตร ซ่ึงมีการใหความรูและคำปรึกษาทางวิชาการ ดานการผลิต การวิเคราะห

ปจจัยการผลิต การวิเคราะหสารพิษตกคาง การรับรองแหลงผลิต และผลผลิตคุณภาพปลอดภัย ผานกระบวนการ

ทำงานแบบมีสวนรวมโดยยึดเกษตรกรเปนศูนยกลาง พัฒนาการผลิตโดยใชฐานความรูเปนหลัก รวมท้ังใชภูมิปญญา

ของเกษตรกรผสมผสานกับเทคโนโลยีปรับใชใหเหมาะสมกับสภาพทางกายภาพ ชีวภาพ เศรษฐกิจและภูมิสังคม 
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ระเบียบวิธีการวิจัย 

 

การทดลองเรื่อง ศึกษาผลของการควบคุมชวงเวลาการใหผลผลิตและการตัดแตงผลตอผลผลิตและคุณภาพของ 

สมโอพันธุทับทิมสยาม 

การศึกษาและทดลองการควบคุมชวงเวลาการใหผลผลิตและการตัดแตงผลผลิต (ป 2559-2562)  

วางแผนการทดลองแบบ 3x3 Factorial in RCBD ประกอบดวย จำนวน 4 ซ้ำ (Block) กรรมวิธี มี 2 ปจจัย 

คือ ปจจัยท่ี 1 คือ การจัดการชอดอก มี 3 รูปแบบ รูปแบบท่ี 1 ไมมีการจัดการชอดอก รูปแบบท่ี 2 ไวดอกระหวาง

เดือนกุมภาพันธถึงเมษายน และรูปแบบท่ี 3 ไวดอกระหวางเดือนสิงหาคมถึงตุลาคม ปจจัยท่ี 2 คือ การตัดแตงผล      

3 รูปแบบ รูปแบบท่ี 1 ไมมีการตัดแตง รูปแบบท่ี 2 ไวผล 1 ผลตอชอ รูปแบบท่ี 3 ไวผลไมเกิน 2 ผลตอชอ ดำเนินการ

คัดเลือกสวนสมโอพันธุทับทิมสยามโดยการเขาสำรวจในพ้ืนท่ีเกษตรกรในเขตอำเภอปากพนัง จังหวัดนครศรีธรรมราช 

เพ่ือคัดเลือกสวนสมโอพันธุทับทิมสยามท่ีมีอายุประมาณ 7 ป จำนวน 5 ไร ดำเนินการศึกษาการจัดการชอดอกท่ี

เหมาะสมสำหรับสมโอพันธุทับทิมสยามเพ่ือใหไดผลผลิตท่ีมีคุณภาพ โดยดำเนินการตามกรรมวิธีท่ีกำหนด การบันทึก

ขอมูล ปริมาตรทรงพุม (ม3) ขอมูลสภาพภูมิอากาศ ตำแหนงการออกดอกและติดผล ปริมาณผลผลิต คุณภาพผลผลิต 

การระบาดของโรคและแมลง ราคาผลผลิต ตนทุนการผลิต และรายไดของเกษตรกร ความสมบูรณของตน  

การทดสอบการควบคุมชวงเวลาการใหผลผลิตและการตัดแตงผลผลิต (ป 2563-2564) 

วางแผนการทดลองแบบ RCBD มี 2 ซ้ำ 2 กรรมวิธี จำนวน 10 แปลง ดังนี้ กรรมวิธีท่ี 1 กรรมวิธีควบคุม

ชวงเวลาการใหผลผลิตและตัดแตงผลตามคำแนะนำ กรรมวิธีท่ี 2 กรรมวิธีควบคุมชวงเวลาการใหผลผลิตและตัดแตง

ผลของเกษตรกร ดำเนินการทำการวิเคราะหและคัดเลือกพ้ืนท่ีแปลงทดสอบ และประสานงานผูท่ีมีสวนเก่ียวของเพ่ือ

ถายทอดองคความรูเรื่องการควบคุมชวงเวลาการใหผลผลิตและการตัดแตงผลตอผลผลิตและคุณภาพของสมโอพันธุ

ทับทิมสยามและวิธีการปฏิบัติท่ีถูกตองแกเกษตรกรและผูท่ีมีสวนเก่ียวของจัดทำแปลงทดสอบจำนวน 10 ราย โดย

เกษตรกรดำเนินการตามกรรมวิธีท่ีกำหนดโดยมีนักวิชาการเกษตรดูแลและใหคำปรึกษาอยางใกลชิด การบันทึกขอมูล 

พิกัดแปลง คาวิเคราะหดินกอนและหลังการทดลอง ความสมบูรณของตน ผลผลิต และคุณภาพผลผลิต ขอมูลทางดาน

เศรษฐศาสตร: ตนทุนการผลิตและผลตอบแทน ขอมูลอุตุนิยมวิทยา ขอมูลโรคและแมลง ระดับความรูเรื่องการควบคุม

ชวงเวลาการใหผลผลิตและการตัดแตงผลตอผลผลิตและคุณภาพของสมโอ ทับทิมสยาม และวิธีปฏิบัติท่ีถูกตองและ

ความพึงพอใจของเกษตรกร เวลาและสถานท่ี แปลงสมโอพันธุทับทิมสยามของเกษตรกร จังหวัดนครศรีธรรมราช 

และสำนักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตท่ี 7  ระยะเวลา 5 ป (เริ่มตน ตุลาคม 2559 สิ้นสุด กันยายน 2564) 

 

การทดลองเรื่อง การนำรองการพัฒนาคุณภาพผลผลิตสมโอพันธุทับทิมสยามเพ่ือการสงออก 

วางแผนการทดลองแบบ RCBD มี 2 ซ้ำ ประกอบดวย 2 กรรมวิธี จำนวน 10 แปลง ดังนี้ กรรมวิธีท่ี 1 

กรรมวิธีการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสานตามผลการวิจัยของสมโอพันธุทับทิมสยาม (คำแนะนำของกรมวิชาการ

เกษตร)กรรมวิธีท่ี 2 กรรมวิธีการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสานสมโอพันธุทับทิมสยามของเกษตรกร 
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การวิเคราะหและคัดเลือกพ้ืนท่ีแปลงทดสอบ และประสานงานผูท่ีมีสวนเก่ียวของถายทอดองคความรูเรื่อง

การจัดการศัตรูสมโอพันธุทับทิมสยามและการพัฒนาคุณภาพผลผลิตเพ่ือการสงออก และวิธีการปฏิบัติท่ีถูกตองแก

เกษตรกรและผูท่ีมีสวนเก่ียวของเพ่ือจัดทำแปลงทดสอบจำนวน 10 ราย ใหความรูกับเกษตรกรท่ีสนใจรวมโครงการใน

ดานตางๆ เชน การจัดการโรคและแมลงแบบผสมผสาน การใชสารเคมีท้ังชนิดและปริมาณ รวมถึงขอปฏิบัติในการ

ดำเนินการปองกันกำจัด การจัดการสวน การจัดการธาตุอาหารและอ่ืนๆ ตามหลักเกณฑและขอกำหนดของการ

สงออก พรอมท้ังใหใบรับรอง มีการตรวจวินิจฉัยและแกปญหาดานการผลิตสมโอพันธุทับทิมสยามใหกับเกษตรกร 

รวมท้ังระบุพิกัดแปลง การวิเคราะหตัวอยางดินทางเคมีและทางกายภาพ รวมถึงเก็บผลผลิตเพ่ือวิเคราะหสารพิษ

ตกคาง โดย เกษตรกรจัดทำแปลงทดสอบตามกรรมวิธีท่ีกำหนด มีนักวิชาการเกษตรดูแลและใหคำปรึกษาอยางใกลชิด 

การบันทึกขอมูล การปองกันกำจัดศัตรูพืชและการเก็บเก่ียว พิกัดแปลง คาวิเคราะหดินกอนและหลังการทดลอง 

ความสมบูรณของตนสมโอพันธุทับทิมสยามกอน ระหวาง และหลังการทดลอง- ขอมูลผลผลิต และคุณภาพผลผลิต  

ขอมูลทางดานเศรษฐศาสตร : ตนทุนการผลิตและผลตอบแทน ขอมูลอุตุนิยมวิทยา ขอมูลโรคและแมลง เวลาและ

สถานท่ี แปลงสมโอพันธุทับทิมสยามของเกษตรกร จังหวัดนครศรีธรรมราช และ สำนักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขต

ท่ี 7 ระยะเวลา 4 ป (เริ่มตน ตุลาคม 2559 สิ้นสุด กันยายน 2563) 

การทดลองเรื่อง การศึกษาระยะท่ีเหมาะสมตอการเก็บเกี่ยวสมโอพันธทับทิมสยามแตละรุนในรอบปการผลิต 

ศึกษาอายุการเก็บเก่ียวท่ีเหมาะสมตอการเก็บเก่ียวสมโอพันธุทับทิมสยามในรอบปการผลิต จำนวน 2 รุน 

ไดแก รุนท่ี 1 ซ่ึงออกดอกประมาณเดือนกุมภาพันธ-มีนาคม และ รุนท่ี 2 ซ่ึงออกดอกประมาณเดือน สิงหาคม-

กันยายน โดยวางแผนการทดลองแบบ completely randomized design (CRD) จำนวน 5 ซ้ำ ซ้ำละ 5 ผล 

ประกอบดวย 5 กรรมวิธี คือ กรรมวิธีท่ี 1 เก็บเก่ียวท่ีอายุ 180 วันหลังดอกบาน กรรมวิธีท่ี 2 เก็บเก่ียวท่ีอายุ 195 วัน

หลังดอกบาน กรรมวิธีท่ี 3 เก็บเก่ียวท่ีอายุ 210 วันหลังดอกบาน กรรมวิธีท่ี 4 เก็บเก่ียวท่ีอายุ 225 วันหลังดอกบาน 

กรรมวิธีท่ี 5 เก็บเก่ียวท่ีอายุ 240 วันหลังดอกบาน ดำเนินการคัดเลือกแปลงสมโอพันธุทับทิมสยามท่ีเริ่มใหผลผลิตแลว

อายุประมาณ 6-10 ป ทำสัญลักษณท่ีดอกไวเพ่ือใหสามารถเก็บเก่ียวไดตามอายุท่ีกำหนด ติดตัง Datalogger ในแปลง

เพ่ือบันทึกขอมูลอุณหภูมิและความชื้นสัมพัทธ จากนั้นนำผลผลิตท่ีไดมาตรวจวิเคราะหทางกายภาพและเคมี โดยใชผล

ทดลองกรรมวิธีละ 5 ซ้ำ ซ้ำละ 5 ผล รวมใชผลสมโอท้ังหมด 125 ผล ใหคะแนนการยอมรับของผูบรโิภค ประเมินโดย

ใหผูบริโภคชิมสมโอ แลวประเมินผลตามเกณฑดังนี้ 1 คะแนน คือ ยอมรับนอย มาก 2 คะแนน คือ ยอมรับนอย        

3 คะแนน คือ ยอมรับปานกลาง 4 คะแนน คือ ยอมรับมาก 5 คะแนน คือ ยอมรับมากท่ีสุด (ดวงพร และคณะ, 2553)  

การบันทึกขอมูล 1) บันทึกขอมูลอุณหภูมิและความชื้นสัมพัทธ วิเคราะหหาคา Growing degree day (GDD)         

2) ถายภาพ และวัดคาสีของของเปลือกและเนื้อดวยเครื่องวัดสี 3) วิเคราะหและบันทึกลักษณะคุณภาพทางเคมี ไดแก 

ปริมาณของแข็งท่ีละลายน้ำได (Total soluble solid: TSS) และปริมาณกรดท่ีไทเทรดไดใชวิธีท่ีดัดแปลงของ 

A.O.A.C,2000 4) บันทึกขอมูลคาเฉลี่ยการใหคะแนนการยอมรับของผูบริโภคแบบวิธี 9-point Hedonic Scale โดย

ใชผูทดสอบ 12 คน และ 5) วิเคราะหขอมูลทางสถิติและหาความสัมพันธระหวางขอมูลอายุการเก็บเก่ียวและคุณภาพ
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ภายในผล เวลาและสถานท่ี แปลงสมโอพันธุทับทิมสยามของเกษตรกรในจังหวัดนครศรีธรรมราช และ ศูนยวิจัยและ

พัฒนาการเกษตรนครศรีธรรมราช ระยะเวลา 2 ป (เริ่มตน ตุลาคม 2559 สิ้นสุด กันยายน 2561) 

 

การทดลองเรื่อง พัฒนาเทคโนโลยีการยืดอายุการเก็บรักษาผลผลิตสมโอพันธุทับทิมสยาม 

ดำเนินการทดลองภายหลังจากทราบระยะท่ีเหมาะสมตอการเก็บเก่ียววางแผนการทดลอง แบบ 

completely randomized design (CRD) จำนวน 4 ซ้ำ ประกอบดวย 3 กรรมวิธี คือ กรรมวิธีท่ี 1 ไมใชสารเคลือบ

ผิว (Control) กรรมวิธีท่ี 2 เคลือบผิวดวยสารเคลือบผิว Rosy Wax (polyethylene and shellac-base) กรรมวิธีท่ี 3 

เคลือบผิวดวยสารเคลือบผิว Tropica wax (shellac-base) นำผลผลิตท่ีเก็บเก่ียวไดซ่ึงมีขนาดสม่ำเสมอใกลเคียงกัน 

จำนวน 252 ผล มาลางทำความสะอาดดวยน้ำสะอาดและสารละลาย NaOCl 0.02 เปอรเซ็นต จุมผลในสารปองกัน

เชื้อรา ทำการสุมและจัดแบงตามกรรมวิธีท่ีวางแผนไวท้ัง 3 กรรมวิธี โดยมีการเตรียมสารเคลือบผิว ดังนี้ - สารเคลือบ

ผิว Rosy Wax (นำเขาโดยบริษัท Nature Bright) เตรียมสารโดยใชความเขมขนตามอัตราแนะนำ (อัตราผลผลิต 

1,000 กิโลกรัมตอสารเคลือบ 1ลิตร) - สารเคลือบผิว Tropica wax (บริษัท Nature Bright) เตรียมตามวิธีของ       

ภัทรานิษฐ (2553) โดยใชสารเคลือบผิวความเขมขน 100 เปอรเซ็นต หอผลสมโอดวยฟลมพลาสติกและเก็บรักษาผล

สมโอท่ีอุณหภูมิ 10 องศาเซลเซียสเปนระยะเวลา 3 เดือน โดยนำผล สมโอมาวิเคราะหคุณภาพภายหลังจากเก็บรักษา 

การบันทึกขอมูล 1. บันทึกขอมูลการเปลี่ยนแปลง สีเปลือกและสีเนื้อ พรอมถายภาพ 2. บันทึกความเขมขนของกาซ

คารบอนไดออกไซด ออกซิเจน และเอทิลีนภายในผลโดยเครื่องแกสโครมาโตกราฟ 3. บันทึกคาความแนนเนื้อ ปริมาณ

ของแข็งท่ีละลายน้ำได ปริมาณกรดท่ีไทเทรตได และการใหคะแนนการยอมรับของผูบริโภค  4. วิเคราะหเปอรเซ็นต

การสูญเสียน้ำหนัก   5. วิเคราะหปริมาณคลอโรฟลลและเบตา-แคโรทีนของเปลือกสมโอ (ดัดแปลงจากวิธีของ 

Nagata et al.,1992 และ Dere et al., 1998) 6. ปริมาณแอนโธไซยานินของเนื้อสมโอ (ดัดแปลงจาก Watada and 

Abbott, 1975) 7. บันทึกระยะเวลาท่ีสมโอยังคงคุณภาพยอมรับได และวิเคราะหขอมูลทางสถิติ เวลาและสถานท่ี 

แปลงสมโอพันธุทับทิมสยามของเกษตรกร ในจังหวัดนครศรีธรรมราช และ ศูนยเทคโนโลยีหลังการเก็บเก่ียว 

สถาบันวิจัยและพัฒนา กำแพงแสน ระยะเวลา 2 ป (เริ่มตน ตุลาคม 2561 สิ้นสุด กันยายน 2563) 
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ผลการทดลองและอภิปราย 

 

การทดลองเรื่อง ศึกษาผลของการควบคุมชวงเวลาการใหผลผลิตและการตัดแตงผลตอผลผลิตและคุณภาพของ 

สมโอพันธุทับทิมสยาม 

การศึกษาและทดลองการควบคุมชวงเวลาการใหผลผลิตและการตัดแตงผลผลิตในฤดูกาลผลิตป 2559 

 ลักษณะทางการเกษตรของตนสมโอพันธุทับทิมสยามกอนการศึกษา 

การดำเนินการกอนการศึกษาและทดลองการควบคุมเวลาการใหผลผลิตและการตัดแตงก่ิง พบวา เกษตรกร

สวนใหญในพ้ืนท่ีมีรูปแบบการผลิตโดยไมมีการตัดแตงก่ิงและมีการไวผลผลิตตอชอประมาณ 2 ผลตอชอ ในสวนโรค

และแมลงท่ีสำรวจจากแปลงปลูกสมโอพันธุทับทิมสยามในพ้ืนท่ี พบวา โรคและแมลงท่ีสำรวจพบมากสุด ไดแก โรค

แคงเกอร และโรคราดำ ซ่ึงในชวงท่ีสำรวจมีการระบาดนอยมาก ในสวนของแมลง ไดแก หนอนชอนใบ และเพลี้ยไฟ 

ซ่ึงมีการเขาทำลายคอนขางต่ำ ในขณะท่ีการจัดการโรคและแมลงเกษตรกรมักมีกระบวนการจัดการไมเหมาะสมตอ

สภาพพ้ืนท่ีและไมเฉพาะเจาะจงตอชนิดโรคและแมลง รวมท้ังเกษตรกรสวนใหญมีการจัดการธาตุอาหารไมเหมาะสม

ตอการพัฒนาการของสมโอพันธุทับทิมสยาม สวนการจัดการผลผลิตแตละฤดูกาลเกษตรกรสวนใหญมีการไวผลผลิต

จำนวนมาก สงผลใหตนสมโอพันธุทับทิมสยามมีสภาพโทรม เกษตรกรไดรับผลผลิตลดลงและมีคุณภาพต่ำ ทำให

ผลตอบแทนท่ีเกษตรกรไดรับลดลงจากการจำหนายผลผลิตสมโอพันธุทับทิมสยาม 
 

การศกึษาและทดลองการควบคุมชวงเวลาการใหผลผลิตและการตัดแตงผลผลิตในฤดูกาลป 2560-2562 

ลักษณะทางการเกษตรของตนสมโอพันธุทับทิมสยามในฤดูกาลผลิตป 2560-2562  

จากการดำเนินการศึกษาและทดลองการควบคุมชวงเวลาการใหผลผลิตและการตัดแตงผลผลิตฤดูกาลผลิตป 

2560-2562 ในแปลงเกษตรกรท่ีมีการดำเนินการตามกรรมวิธีท่ีกำหนด รวมท้ังมีการจัดการแกปญหาท่ีเกิดข้ึนระหวาง

การดำเนินการทดลองอยางเหมาะสมหลังจากวิเคราะหขอมูลหลังการดำเนินการ พบวา การดำเนินการตามกรรมวิธี

แนะนำกรมวิชาการเกษตรมีผลตอลักษณะทางการเกษตรของตนสมโอพันธุทับทิมสยาม ดังนี้ ความสมบูรณตนใน

กรรมวิธีไวดอกชวงเดือนสิงหาคม-ตุลาคมและไว 1 ผลตอชอ มีคาเฉลี่ยสูงท่ีสุดเทากับ 97.17 เปอรเซ็นต สวนกรรมวิธี

ไวดอกตลอดและไมตัดแตงผล มีคาเฉลี่ยต่ำท่ีสุดเทากันเทากับ 91.33 เปอรเซ็นต ในสวนของโรคและแมลง พบวา การ

ระบาดของโรคแคงเกอรและโรคราดำ พบมากท่ีสุดในกรรมวิธีไวดอกตลอดและไมตัดแตงผล มีคาเฉลี่ยเทากับ 20.64 

และ6.00 เปอรเซ็นต ตามลำดับ ในขณะท่ีโรคแคงเกอรพบการระบาดต่ำในกรรมวิธีไวดอกชวงเดือนสิงหาคม-ตุลาคม

และไว 2 ผลตอชอ สวนโรคราดำพบการระบาดต่ำในกรรมวิธีไวดอกชวงเดือนกุมภาพันธ-เมษายนและไว 1 ผลตอชอ 

ในดานการระบาดของแมลงศัตรู พบวา การระบาดชองหนอนชอนใบ พบการระบาดมากท่ีสุดในกรรมวิธีไวดอกชวง

เดือนกุมภาพันธ-เมษายนและไมตัดแตงผล มีคาเฉลี่ยเทากับ 2.73 ตัวตอ 3 ยอด ในการระบาดของเพลี้ยไฟพบการ

ระบาดไมรุนแรงมากนัก โดยพบมากท่ีสุดในกรรมวิธีไวดอกชวงเดือนสิงหาคมตุลาคมและไว 2 ผลตอชอ มีคาเฉลี่ย

เทากับ 1.16 ตัวตอ 3 ยอด (ดังตารางท่ี 1) 
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คุณภาพผลผลิตสมโอพันธุทับทิมสยามในฤดูกาลผลิต 2560-2562 

ในการผลิตสมโอพันธุทับทิมสยามโดยการควบคุมชวงเวลาผลิตและการตัดแตงผล พบวา การผลิตสมโอพันธุ

ทับทิมสยามโดยมีการไวผล 1 ผลตอชอใหคุณภาพผลผลิต ดังนี้ เปอรเซ็นตผิวผลดีเฉลี่ย 82.89 เปอรเซ็นต น้ำหนัก

ผลผลิตเฉลี่ย 1.49 กิโลกรัม ความยาวรอบผลเฉลี่ย 50.17 เซนติเมตร ความหนาเปลือกเฉลี่ย 0.87 เซนติเมตร จำนวน

กลีบเฉลี่ย 12.73 กลีบ คาเฉลี่ยของแข็งท่ีละลายน้ำได 14.36 ๐Brix (ดังตารางท่ี 2 และ 3) ในขณะท่ีการผลิตโดยไมมี

การตัดแตงผลผลิตนั้นใหคุณภาพผลผลิตต่ำสุด ในดานการใหผลผลิตของสมโอพันธุทับทิมสยาม พบวา ปริมาณผลผลิต

รวมในทุกกรรมวิธีเฉลี่ย 64 ผล โดยในกรรมวิธีท่ีไมมีการตัดแตงดอกออกในแตและกรรมวิธีใหผลผลิตตอตนมากท่ีสุด

เฉลี่ย 75 ผล และท่ีใหผลผลิตตอตนต่ำท่ีสุด คือ การไวผล 1 ผลตอชอ มีจำนวนผลผลิตเฉลี่ย 58 ผล เม่ือพิจารณาตาม

การคัดแยกตามเกรดผลผลิต พบวา การผลิตตามกรรมวิธีโดยไมตัดแตงผลผลิตในทุกกรรมวิธีมีจำนวนผลผลิตเกรด 3 

สูงสุดเฉลี่ย 32 ผล/ตน ในขณะท่ีการผลิตโดยการไวผลผลิต 1 ผล/ชอ มีจำนวนผลผลิตเกรด 1 สูงสุดเฉลี่ย 29 ผล/ตน 

และในกรรมวิธีการไวผลผลิต 2 ผล/ชอมีจำนวนผลผลิตเกรด 1 สูงสุดเฉลี่ย 24 ผล/ตน ดังตารางท่ี 4 เกรดผลผลิต ใน

ดานผลตอบแทนท่ีเกษตรกรไดรับจากการจำหนายผลผลิต (รายได) พบวา ผลตอบแทนท่ีเกษตรกรไดจากการจำหนาย

ผลผลิตในป 2560-2562 รวมท้ังสิ้น 96,690 บาท โดยการไวผลผลิต 2 ผลตอชอเกษตรกรมีรายไดสูงสุดเปนเงิน 

33,097 บาท รองลงมา คือ การไวผลผลิต 1 ผลตอชอ เปนเงิน 32,930 บาท ในขณะท่ีการไมตัดแตงผลเกษตรกรมี

รายไดนอยสุด คิดเปนเงิน 30,663 บาท เม่ือพิจารณาจากการใหผลผลิตของสมโอพันธุทับทิมสยาม และผลตอบแทนท่ี

เกษตรกรไดรับ พบวา การท่ีเกษตรกรตัดแตงผลผลิตท่ีเหมาะสมสงผลใหเกษตรกรไดรับคุณภาพผลผลิต และ

ผลตอบแทนจากการจำหนายผลผลิตท่ีสูงข้ึนเชนเดียวกัน ดังตารางท่ี 4 
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ตารางท่ี 1 ลักษณะทางการเกษตร (ความสมบูรณตน ขอมูลโรคแคงเกอร ขอมูลโรคราดำ ขอมูลหนอนชอนใบ ขอมูลเพลี้ยไฟ ) ของสมโอพันธุทับทิมสยาม 

              ในฤดูกาลผลิต 2560-2562 

 

 

ตารางท่ี 2 คุณภาพผลผลิต (เปอรเซ็นตผิวผลดี น้ำหนักผลผลิต ความยาวรอบผล ความหนาเปลือก จำนวนกลีบ ของแข็งท่ีละลายน้ำได) ของสมโอพันธุทับทิม  

              สยามในฤดูกาลผลิต 2560-2562 

 

การไวดอก/ 

การตัดแตงผล 

ความสมบูรณตน  (เปอรเซ็นต) โรคแคงเกอร (เปอรเซ็นต) โรคราดำ(เปอรเซ็นต) หนอนชอนใบ(ตัวตอ 3 ยอด) เพลี้ยไฟ(ตัวตอ 3 ยอด) 

ไมตัดแตง

ผล 

ไว 1 ผล/

ชอ 

ไว 2 ผล/

ชอ 

ไมตัดแตง

ผล 

ไว 1 ผล/

ชอ 

ไว 2 ผล/

ชอ 

ไมตัด

แตงผล 

ไว 1 ผล/

ชอ 

ไว 2 ผล/

ชอ 

ไมตัดแตง

ผล 

ไว 1 ผล/

ชอ 

ไว 2 ผล/

ชอ 

ไมตัดแตง

ผล 

ไว 1 ผล/

ชอ 

ไว 2 ผล/

ชอ 

ไวดอกตลอด 91.33 94.78 93.64 20.64 15.77 20.16 6.00 4.45 4.79 1.24 2.28 2.22 0.44 1.15 0.95 

ไวดอกชวง ก.พ.-เม.ย. 94.16 96.68 94.92 20.18 15.70 15.67 0.78 0.65 5.11 2.73 2.54 2.81 0.74 0.61 0.56 

ไวดอกชวง ส.ค.-ต.ค. 92.83 97.17 94.91 15.57 15.48 15.27 3.85 3.23 3.57 2.04 1.66 1.63 0.52 0.59 1.16 

เฉลี่ย 92.77 96.21 94.49 18.80 15.65 17.03 3.55 2.78 4.49 2.00 2.16 2.22 0.57 0.78 0.89 

การไวดอก/ 

การตัดแตงผล 

เปอรเซ็นตผิวผลดี

(เปอรเซ็นต) 

น้ำหนักผลผลิต  

(กิโลกรัม) 

ความยาวรอบผล 

(เซนติเมตร) 

ความหนาเปลือก 

(เซนติเมตร) 

จำนวนกลีบ  

(กลีบ) 

ของแข็งที่ละลายน้ำได  

(๐Brix) 

ไมตัด

แตงผล 

ไว 1 

ผล/ชอ 

ไว 2 

ผล/ชอ 

ไมตัด

แตงผล 

ไว 1 

ผล/ชอ 

ไว 2 

ผล/ชอ 

ไมตัด

แตงผล 

ไว 1 

ผล/ชอ 

ไว 2 

ผล/ชอ 

ไมตัด

แตงผล 

ไว 1 

ผล/ชอ 

ไว 2 

ผล/ชอ 

ไมตัด

แตงผล 

ไว 1 

ผล/ชอ 

ไว 2 

ผล/ชอ 

ไมตัด

แตงผล 

ไว 1 

ผล/ชอ 

ไว 2 

ผล/ชอ 

ไวดอกตลอด 62.67 82.00 77.33 1.27 1.50 1.47 45.99 49.84 48.55 1.10 0.97 1.07 12.50 12.50 11.70 13.58 13.92 14.32 

ไวดอกชวง ก.พ.-เม.ย. 77.67 86.00 79.67 1.17 1.44 1.44 46.96 50.55 48.57 1.08 0.80 1.07 12.50 12.70 12.80 13.83 14.50 13.92 

ไวดอกชวง ส.ค.-ต.ค. 75.33 80.67 84.00 1.18 1.54 1.50 47.00 50.12 48.64 1.13 0.83 0.97 11.80 13.00 12.50 13.50 14.67 14.23 

เฉลี่ย 71.89 82.89 80.33 1.21 1.49 1.47 46.65 50.17 48.59 1.10 0.87 1.04 12.27 12.73 12.35 13.64 14.36 14.16 
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ตารางท่ี 3 จำนวนผลผลิตตอตน (ผล) จากการผลิตสมโอพันธุทับทิมสยามในฤดูกาลผลิตป 2560-2562 
 

การไวดอก/การตัดแตงผล 
ไมตดัแตงผล 

รวม 
ไว 1 ผล/ชอ 

รวม 
ไว 2 ผล/ชอ 

รวม 
เกรด 1 เกรด 2 เกรด 3 เกรด 1 เกรด 2 เกรด 3 เกรด 1 เกรด 2 เกรด 3 

ไวดอกตลอด 16 21 38 75 27 25 11 63 27 29 15 71 

ไวดอกชวง ก.พ.-เม.ย. 17 20 29 66 30 12 10 52 20 26 12 58 

ไวดอกชวง ส.ค.-ต.ค. 13 26 30 69 29 15 13 57 25 27 10 62 

เฉลี่ย 15 22 32 70 29 17 11 57 24 27 12 64 

 

ตารางท่ี 4  รายได (บาท) ท่ีเกษตรกรไดรับจากการจำหนายผลผลิตท่ีไดจากการจัดการผลผลิตในแตละแบบ ป 2560-2562 

การไวดอก/ 

การตัดแตงผล 

ไมตัดแตงผล 
รวม 

ไว 1 ผล/ชอ 
รวม 

ไว 2 ผล/ชอ 
รวม 

รวม

ท้ังหมด เกรด 1 เกรด 2 เกรด 3 เกรด 1 เกรด 2 เกรด 3 เกรด 1 เกรด 2 เกรด 3 

ไวดอกตลอด 4,000 2,940 3,800 10,740 7,000 3,500 1,000 11,500 6,667 4,060 1,500 12,227 34,467 

ไวดอกชวง ก.พ.-เม.ย. 4,333 2,800 2,900 10,033 8,000 1,680 800 10,480 5,000 3,640 1,200 9,840 30,353 

ไวดอกชวง ส.ค.-ต.ค. 3,250 3,640 3,000 9,890 7,750 2,100 1,100 10,950 6,250 3,780 1,000 11,030 31,870 

รวมท้ังหมด 11,583 9,380 9,700 30,663 22,750 7,280 2,900 32,930 17,917 11,480 3,700 33,097 96,690 กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



42 

 

การทดสอบเทคโนโลยีการผลิตโดยการควบคุมชวงเวลาการใหผลผลิต (ป 2563-2564) 

การจัดการสวนและลักษณะทางการเกษตรของตนสมโอพันธุทับทิมสยามกอนการดำเนินการ 

 การจัดการสวนของเกษตรกร พบวา เกษตรกรบางรายมีมีการจัดการไมสอดคลองกับพัฒนาการของตนสมโอ

พันธุทับทิมสยาม สวนการจัดการโรคและแมลงศัตรูสมโอพันธุทับทิมสยาม พบวา เกษตรมีการฉีดพนสารเคมีมาก

เกินไป และไมเฉพาะเจาะจงกับการระบาดของโรคและแมลง ซ่ึงมีผลทำใหการปองกันกำจัดไมไดผล เกษตรกรจึงมีการ

ฉีดพนซ้ำบอยและมากเกินไป รวมท้ังเกษตรกรไมมีการสำรวจโรคและแมลงในแปลง เกษตรกรสวนใหญมีการปองกัน

กำจัดเม่ือมีระบาดเกินคาวิกฤติ ตนสมโอพันธุทับทิมสยามท้ังสองกรรมวิธีมีความสูงใกลเคียงกัน โดยมีความสูงเฉลี่ย

เทากับ 392 และ385 เซนติเมตร ตามลำดับ ซ่ึงสอดคลองกับขนาดของทรงพุม พบวา ตนสมโอพันธุทับทิมสยามท้ัง

สองกรรมวิธีมีความสูงใกลเคียงกัน โดยมีความสูงเฉลี่ยเทากับ 64.54 และ64.93 ลูกบาศกเมตร ตามลำดับ  

ลักษณะทางการเกษตรของตนสมโอพันธุทับทิมสยามหลังการดำเนินการ 

การทดสอบเทคโนโลยีการผลิตโดยการควบคุมชวงเวลาการใหผลผลิต พบวา การปฏิบัติตามกรรมวิธีแนะนำ

ของกรมวิชาการเกษตรสงผลใหสมโอพันธุทับทิมสยามมีความสมบูรณเพ่ิมข้ึนซ่ึงมีคาเฉลี่ย 96.12 เปอรเซ็นต ซ่ึงมีความ

สมบูรณมากกวาตนท่ีผลิตตามกรรมวิธีเกษตรกร (FARMER) มีคาเฉลี่ยเทากับ 91.66 เปอรเซ็นต ในขณะท่ีสภาพการ

ระบาดของโรคและแมลงในแปลงปลูกท่ีสำรวจพบ มีการระบาดของโรคแคงเกอรอยางตอเนื่องซ่ึงการผลิตสมโอพันธุ

ทับทิมสยามตามกรรมวิธีแนะนำ (DOA) มีโรคแคงเกอรเฉลี่ย 18.14 เปอรเซ็นต ซ่ึงมีโรคแคงเกอรมากกวาตนท่ีผลิต

ตามกรรมวิธีเกษตรกร (FARMER)  ในสวนโรคราดำ พบวา มีการระบาดในแปลงปลูกทดสอบคอนขางต่ำ โดยการผลิต

สมโอพันธุทับทิมสยามตามกรรมวิธีแนะนำ (DOA) มีโรคราดำเฉลี่ย 0.97 เปอรเซ็นต ขณะท่ีการระบาดของแมลงศัตรู 

พบวา มีการระบาดของหนอนชอนใบคอนขางต่ำซ่ึงการผลิตสมโอพันธุทับทิมสยามตามกรรมวิธีแนะนำ (DOA) เฉลี่ย 

0.84 ตัวตอ 3 ยอด ในสวนของเพลี้ยไฟท่ีสำรวจพบมีคอนขางนอยมาก การผลิตสมโอพันธุทับทิมสยามตามกรรมวิธี

แนะนำ (DOA) มีหนอนเพลี้ยไฟเฉลี่ย 2.45 ตัวตอ 3 ยอด ซ่ึงการระบาดของโรคและแมลงท่ีผลิตตามกรรมวิธีแนะนำมี

การระบาดนอยกวาตนท่ีผลิตตามกรรมวิธีเกษตรกร (FARMER) อยางเห็นไดชัด เม่ือพิจารณาจำนวนผลผลิตตอตน 

พบวา การปฏิบัติตามคำแนะนำของกรมวิชาการเกษตร เกษตรกรไดผลผลิตเฉลี่ยจำนวน 33 ผล ในขณะท่ีการปฏิบัติ

ตามวิธีของเกษตรกร ไดผลผลิตจำนวน 104 ผล เกรดผลผลิต การผลิตสมโอพันธุทับทิมสยามฤดูกาลผลิตป 2563 ตาม

กรรมวิธีแนะนำ (DOA) ท่ีเกษตรกรผลิตไดรับผลผลิตรวมเฉลี่ย 83 ผล ผลผลิตสวนใหญท่ีคัดแยกเปนผลผลิตเกรด 1 

เปนสวนใหญมีจำนวนสูงสุดเฉลี่ย 55 ผล ในขณะการผลิตสมโอพันธุทับทิมสยามตามกรรมวิธีเกษตรกร (FARMER) ท่ี

เกษตรกผลิตไดรับ 

 ผลผลิตรวมเฉลี่ย 101 ผล ผลผลิตท่ีคัดแยกเปนผลผลิตเกรด 1 จำนวนเฉลี่ย 33 ผล การผลิตสมโอพันธุทับทิมสยาม

ฤดูกาลผลิตป 2564 ตามกรรมวิธีแนะนำ (DOA) ท่ีเกษตรผลิตไดรับผลผลิตรวมเฉลี่ย 82 ผล ผลผลิตสวนใหญท่ีคัด

แยกเปนผลผลิตเกรด 1 เปนสวนใหญมีจำนวนสูงสุดเฉลี่ย 56 ผล ในขณะการผลิตสมโอพันธุทับทิมสยามตามกรรมวิธี

เกษตรกร (FARMER) ท่ีเกษตรกผลิตไดรับผลผลิตรวมเฉลี่ย 107 ผล ผลผลิตท่ีคัดแยกเปนผลผลิตเกรด 1 จำนวนเฉลี่ย 

34 ผล (ดังตารางท่ี 5) 
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 ตารางท่ี 5 เกรดผลผลิต (ผล) สมโอพันธุทับทิมสยามในฤดูกาลผลิตป 2563-2564 

คุณภาพผลผลิตสมโอพันธุทับทิมสยามในฤดูกาลผลิตป 2563-2564 ในดานคุณภาพผลเปอรเซ็นตผิวผลผิวดี

ของสมโอพันธุทับทิมสยาม พบวา การผลิตตามกรรมวิธีแนะนำ (DOA) มีเปอรเซ็นตผิวผลผิวดีเฉลี่ย 86.94 เปอรเซ็นต 

ในขณะท่ีการผลิตตามกรรมวิธีเกษตรกร (FARMER) มีเปอรเซ็นตผิวผลผิวดีเฉลี่ย 73.78 เปอรเซ็นต เปอรเซ็นต มี

น้ำหนักผลผลิตเฉลี่ย 1.48 กิโลกรัม ในขณะท่ีการผลิตตามกรรมวิธีเกษตรกร (FARMER) มีน้ำหนักผลผลิตเฉลี่ย 1.18 

กิโลกรัม กรรมวิธีแนะนำ (DOA) ใหน้ำหนักผลผลิตเฉลี่ยมากกวากรรมวิธี (FARMER) ในดานความยาวรอบผล ผลผลิต

ท่ีไดจากการผลิตตามกรรมวิธีแนะนำ (DOA) มีความยาวรอบผลเฉลี่ย 49.67 เซนติเมตร ในขณะท่ีการผลิตตาม

กรรมวิธีเกษตรกร (FARMER) มีความยาวรอบผลเฉลี่ย 47.43 เซนติเมตร  

ในสวนของความหนาเปลือกของสมโอพันธุทับทิมสยาม พบวา ผลผลิตท่ีไดจากการผลิตตามกรรมวิธีแนะนำ (DOA) 

มีความหนาเปลือกเฉลี่ย 0.78 เซนติเมตร ในขณะท่ีการผลิตตามกรรมวิธีเกษตรกร (FARMER) มีความหนาเปลือกเฉลี่ย 1.19 

เซนติเมตร เม่ือพิจารณาในสวนเนื้อผลผลิตสมโอพันธุทับทิมสยามภายใน พบวา ผลผลิตท่ีไดจากการผลิตตามกรรมวิธีแนะนำ 

(DOA) มีจำนวนกลีบเฉลี่ย 12.67 กลีบ ในขณะท่ีการผลิตตามกรรมวิธีเกษตรกร (FARMER) มีจำนวนกลีบเฉลี่ย 11.41 กลีบ 

ในสวนของรสชาติความหวานของผลผลิต พบวา ของแข็งท่ีละลายน้ำไดของสมโอมีคาใกลเคียงกัน ซ่ึงผลผลิตท่ีไดจากการผลิต

ตามกรรมวิธีแนะนำ (DOA) มีของแข็งท่ีละลายน้ำไดเฉลี่ย 13.98 องศาบริกซ ในขณะท่ีการผลิตตามกรรมวิธีเกษตรกร 

(FARMER) มีน้ำหนักผลผลิตเฉลี่ย 12.46 องศา บริกซ (ดังตารางท่ี 6) 

เกษตรกร 

เกรดผลผลิต (ผล) 

2563 2564 

DOA 

รวม 

FARMER 

รวม 

DOA 

รวม 

FARMER 

รวม 
เกรด 1  เกรด 2  เกรด 3  เกรด 1  เกรด 2  เกรด 3  

เกรด 

1  

เกรด 

2  

เกรด 

3  

เกรด 

1  

เกรด 

2  

เกรด 

3  

นายอะหมูด 

อนันตขาล 
74 32 1 107 42 50 30 122 74 31 1 105 44 53 32 130 

นางกาญจนา 

ขำวิไล 
50 20 6 76 32 35 27 93 51 21 3 75 34 40 26 100 

นางศรีวิไล 

แสงวิมาน 
64 25 4 93 37 43 35 114 62 26 2 90 38 46 35 120 

นายสมศักด์ิ 

ภูทับทิม 
54 20 7 81 32 42 29 103 57 22 3 82 35 44 33 112 

นายอาณัติ 

แสงวิมาน 
52 17 9 78 31 35 29 95 52 19 5 76 32 37 30 98 

นายอิมรอน 

แสงวิมาน 
44 14 10 68 28 34 28 89 46 15 6 68 29 39 27 95 

นายจักรกฤษ 

มัสและ 
46 14 10 70 27 32 31 90 50 16 8 74 29 39 29 96 

นายอนันต 

แสงวิมาน 
51 24 15 90 33 39 37 108 57 26 9 92 35 44 37 115 

นายสัญญา 

แสงวิมาน 
55 21 6 82 34 40 25 98 55 22 3 80 34 41 25 100 

เฉลี่ย 55 21 8 83 33 39 30 101 56 22 4 82 34 42 30 107 
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ตารางท่ี 6 คุณภาพผลผลิต (ผิวผลผิวด ีน้ำหนักผลผลิต ความยาวรอบผล ความหนาเปลือก จำนวนกลีบ ของแข็งท่ี 

             ละลายน้ำได) ของสมโอพันธุทับทิมสยามในฤดูกาลผลิตป 2563-2564 

เกษตรกร 

ผิวผลผิวดี  

(เปอรเซ็นต) 

น้ำหนักผลผลิต 

(กิโลกรัม) 

ความยาวรอบผล 

(เซนติเมตร) 

DOA FARMER DOA FARMER DOA FARMER 

นายอะหมูด อนันตขาล 88.15 75.43 1.56 1.27 50.50 47.67 

นางกาญจนา ขำวิไล 86.59 74.10 1.52 1.23 49.91 47.48 

นางศรีวิไล แสงวิมาน 88.00 74.33 1.48 1.22 50.32 47.18 

นายสมศักดิ ์ภูทับทมิ 88.12 75.32 1.52 1.22 50.25 47.60 

นายอาณัติ แสงวิมาน 85.64 72.12 1.43 1.12 48.87 47.85 

นายอิมรอน แสงวิมาน 85.33 71.36 1.40 1.12 49.10 47.14 

นายจักรกฤษ มัสและ 86.11 74.53 1.46 1.13 49.04 47.32 

นายอนนัต แสงวิมาน 86.56 72.75 1.48 1.10 48.67 46.97 

นายสัญญา แสงวิมาน 87.98 74.08 1.51 1.24 50.38 47.65 

เฉลี่ย 86.94 73.78 1.48 1.18 49.67 47.43 

 

ผลตอบแทนท่ีเกษตรกรไดรับจากการจำหนายผลผลิต (รายได) 

ผลตอบแทนท่ีเกษตรกรไดรับจากการจำหนายผลผลิต (รายได) ในฤดูกาลผลิตป 2563 พบวา ในการจัดการ

ผลผลิตตามกรรมวิธีแนะนำ (DOA)  และ กรรมวิธีเกษตรกร (FARMER) เกษตรกรไดรับผลตอบแทน (รายได) ไม

ตางกันมากซ่ึงเกษตรกรมีรายไดเฉลี่ย 17,286 และ 16,593 บาท ตามลำดับ เม่ือพิจารณาผลตอบแทนตามการคัด

คุณภาพตามเกรดผลผลิต พบวา การผลิตตามกรรมวิธีแนะนำไดรับผลตอบแทนสวนใหญจากผลผลิตเกรด 1 เฉลี่ย 

13,643 บาท ในขณะท่ีการผลิตตามกรรมวิธีของเกษตรกรไดรับผลตอบแทนสวนใหญในผลผลิตเกรด 1 และ 2 เฉลี่ย 

8,187 และ 5,416 บาท ตามลำดับ ในขณะท่ีผลตอบแทนท่ีเกษตรกรไดรับจากการจำหนายผลผลิต (รายได) ในฤดูกาล

ผลิตป 2564 พบวา ในการจัดการผลผลิตตามกรรมวิธีแนะนำ (DOA)  และ กรรมวิธีเกษตรกร (FARMER) เกษตรกร

ไดรับผลตอบแทน (รายได) ไมตางกันมากซ่ึงเกษตรกรมีรายไดเฉลี่ย 20,611 และ  17,600 บาท ตามลำดับ เม่ือ

พิจารณาผลตอบแทนตามการคัดคุณภาพตามเกรดผลผลิต พบวา การผลิตตามกรรมวิธีแนะนำไดรับผลตอบแทนสวน

ใหญจากผลผลิตเกรด 1 เฉลี่ย 13,994 บาท ในขณะท่ีการผลิตตามกรรมวิธีของเกษตรกรไดรับผลตอบแทนสวนใหญใน

ผลผลิตเกรด 1 และ 2 เฉลี่ย 8,615 และ 5,943 บาท ตามลำดับ (ดังตารางท่ี 7) 
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ตารางท่ี 7 ผลตอบแทนท่ีเกษตรกรไดรับจากการจำหนายผลผลิต (รายได) สมโอพันธุทับทิมสยามในฤดูกาลผลิต 2563-2564 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

เกษตรกร 

รายไดเฉล่ีย (บาท) 

2563 2564 

DOA 

รวม 

FARMER 

รวม 

DOA  

รวม 

FARMER 

รวม 
เกรด 1  เกรด 2  เกรด 3  เกรด 1 เกรด 2 เกรด 3 เกรด 1 

เกรด 

2 

เกรด 

3 
เกรด 1 

เกรด 

2 

เกรด 

3 

นายอะหมูด อนันตขาล 18,607 4,475 61 23,143 10,523 6,981 3,005 20,508 18,375 7,665 210 26,250 11,053 7,480 3,236 21,769 

นางกาญจนา ขำวิไล 12,588 2,757 596 15,940 7,933 4,834 2,674 15,441 12,713 5,184 853 18,750 8,500 5,621 2,585 16,706 

นางศรีวิไล แสงวิมาน 15,977 3,475 427 19,879 9,163 5,991 3,455 18,609 15,503 6,462 535 22,500 9,624 6,493 3,512 19,630 

นายสมศักด์ิ ภูทับทิม 13,545 2,782 695 17,022 8,122 5,827 2,889 16,838 14,272 5,529 699 20,500 8,778 6,183 3,273 18,233 

นายอาณัติ แสงวิมาน 13,014 2,379 895 16,288 7,759 4,937 2,870 15,566 13,040 4,689 1,271 19,000 7,891 5,115 2,990 15,996 

นายอิมรอน แสงวิมาน 11,052 1,906 1,018 13,976 6,886 4,750 2,753 14,389 11,557 3,856 1,588 17,000 7,253 5,406 2,737 15,397 

นายจักรกฤษ มัสและ 11,540 1,894 1,031 14,465 6,784 4,439 3,116 14,339 12,556 4,061 1,883 18,500 7,222 5,396 2,857 15,475 

นายอนันต แสงวิมาน 12,807 3,302 1,518 17,628 8,127 5,434 3,668 17,229 14,154 6,594 2,252 23,000 8,688 6,100 3,667 18,456 

นายสัญญา แสงวิมาน 13,659 2,922 649 17,230 8,391 5,548 2,480 16,420 13,774 5,464 762 20,000 8,525 5,691 2,525 16,741 

เฉล่ีย 13,643 2,877 766 17,286 8,187 5,416 2,990 16,593 13,994 5,500 1,117 20,611 8,615 5,943 3,042 17,600 
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การทดลองเรื่อง การนำรองการพัฒนาคุณภาพผลผลิตสมโอพันธุทับทิมสยามเพ่ือการสงออก 

การคัดเลือกเกษตรกร 

 คัดเลือกเกษตรกรรวมโครงการจากการสำรวจพ้ืนท่ีแปลงปลูกสมโอพันธุทับทิมสยาม ในหมูบานแสง

วิมาน หมู 13 ตำบลคลองนอย อำเภอปากพนัง จังหวัดนครศรีธรรมราช (ภาพท่ี 1) โดยเกษตรกรท่ีรวมโครงการ

สวนใหญจะเปนเกษตรกรในกลุมชาวมุสลิม ซ่ึงคัดเลือกเขารวมโครงการ จำนวน 10 ราย จากการสัมภาษณขอมูล

การผลิตสมโอพันธุทับทิมสยามในพ้ืนท่ี พบวา เกษตรกรมีพ้ืนท่ีเฉลี่ย จำนวน 3 ไร มีตนสมโอพันธุทับทิมสยามอายุ

เฉลี่ย 5.1 ป และมีจำนวนตนเฉลี่ยตอรายจำนวน 81 ตน โดยนอยท่ีสุด 47 ตน และมากท่ีสุด 171 ตน  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพท่ี 1 ภาพถายดาวเทียมของท่ีตั้งแปลงเกษตรกรท่ีรวมโครงการในพ้ืนท่ี ตำบลคลองนอย อำเภอปากพนัง 

จังหวัดนครศรีธรรมราช 
 

ผลการวิเคราะหดินของเกษตรกรท่ีรวมโครงการ 

จากการเก็บตัวอยางดินวิเคราะหคุณสมบัติทางกายภาพ และเคมี ของดินในแหลงปลูก พบวา เปนดินชุด

บางกอก มีลักษณะเนื้อดินสวนใหญเปนดินรวนปนเหนียว ดินเหนียว ดินลึกมีการระบายน้ำเลว ฤดูแลงดินแหง

แตกระแหงเปนรองกวางลึก ลักษณะทางเคมี ดินมีความเปนกรด-ดางเทากับ 4.41-7.27 มีอินทรียวัตถุปานกลาง

ถึงสูง ดินมีความอุดมสมบูรณปานกลางและมีความเค็มต่ำ (ตารางท่ี 8) สวนใหญมีปริมาณธาตุแคลเซียมและ

แมกนีเซียมคอนขางสูง ซ่ึงมีผลตอรสชาติของสมโอพันธุทับทิมสยามดวย 
 

ตารางท่ี 8 ผลการวิเคราะหตัวอยางดินในแปลงปลูกสมโอพันธุทับทิมสยามของเกษตรกร จำนวน 10 แปลง 
เกษตรกร pH EC (dS/m ) OM (%) P (mg/kg) K (mg/kg) Ca (mg/kg) Mg (mg/kg) Soil Texture 

นางอรอนงค แสงวิมาน 7.10 1.17 2.88 266.3 993 3,654 1,986 รวนปนเหนียว 

นางกาญจนา ขำวิไล 6.19 0.80 3.18 173.6 558 2,260 2,621 รวนเหนียวปนทราย 

นายสมศักด์ิ ภูทับทิม 6.33 0.87 2.06 52.3 491 1,587 2,492 รวนปนเหนียว 

นายอาณัติ แสงวิมาน 7.27 1.03 1.94 76.0 415 2,164 2,999 รวนปนเหนียว 

นายอิมรอน แสงวิมาน 6.76 0.55 1.64 40.8 438 1,635 3,175 เหนียว 

นายจกัรกฤษ มัสและ 7.07 0.48 1.92 178.4 273 2,500 2,042 รวนปนเหนียว 

นางอับสะ บิลฮัจยีรอซูล 6.63 1.33 1.88 37.7 285 2,356 2,927 รวนปนเหนียว 

นางชาลินี บิลเตะ 6.88 0.49 1.83 110.6 269 2,308 2,161 รวนปนเหนียว 

นายสมาน แสงวิมาน 4.71 0.85 1.61 46.7 49 1,209 2,420 รวนปนเหนียว 

นางนิตยา แสงวิมาน 4.41 1.44 2.77 60.3 487 992 2,301 รวนปนเหนียว 
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การจัดการสวนสมโอพันธุทับทิมสยามกอนดำเนินการ 

 ดำเนินการบันทึกขอมูลจัดการสวนและรายละเอียดตางๆ ท่ีเกษตรกรไดจัดการในแปลงกอนดำเนินการ

ทดลอง พบวา เกษตรกรมีการจัดการไมสอดคลองกับพัฒนาการของตนสมโอพันธุทับทิมสยาม สวนการจัดการโรค

และแมลงศัตรู พบวา เกษตรกรมีการใชสารเคมีไมเฉพาะเจาะจงกับการระบาดของโรคและแมลง ซ่ึงไมสามารถ

ควบคุมการระบาดของโรคและแมลงได รวมท้ังมีการใชสารเกินอัตราท่ีเหมาะสมซ่ึงจะมีผลตอสุขภาพท้ังผูผลิตและ

ผูบริโภค โดยเกษตรกรสวนใหญไมมีการสำรวจโรคและแมลงในแปลง และมีการปองกันกำจัดเม่ือมีการระบาดของ

โรคและแมลงเกินคาวิกฤติ  

 

การจัดการสวนสมโอพันธุทับทิมสยามเพ่ือการสงออก 

  การจัดการโรคท่ีสำคัญของสมโอพันธุทับทิมสยาม 

ในการผลิตสมโอพันธุทับทิมสยามในพ้ืนท่ีคลองนอย อ.ปากพนัง มีการระบาดของโรคแคงเกอร และโรค

ราดำ ซ่ึงสงผลตอคุณภาพผลผลิต จากการดำเนินการป 2560 - 2563 พบวา การผลิตตามวิธีการของกรมวิชาการ

เกษตรยังมีการระบาดของโรคเฉลี่ย 7.38 เปอรเซ็นต สวนการผลิตตามกรรมวิธีของเกษตรกรยังมีการระบาดของ

โรคเฉลี่ย 9.19 เปอรเซ็นต (ภาพท่ี 2ก) สวนการระบาดของโรคราดำ หลังดำเนินการตามกรรมวิธีของกรมวิชาการ

เกษตรพบการระบาดของโรคเฉลี่ย 3.78 เปอรเซ็นต สวนการดำเนินการตามกรรมวิธีของเกษตรกรยังมีการระบาด

ของโรคเฉลี่ย 4.68 เปอรเซ็นต  (ภาพท่ี 2ข) 

  การจัดการแมลงท่ีสำคัญของสมโอพันธุทับทิมสยาม 

แมลงสำคัญท่ีสำรวจพบ โดยพิจารณาจากการพบตัวแมลงและรองรอยการทำลาย ซ่ึงในชวงท่ีได

ดำเนินการ พบวา ในกรรมวิธีการปฏิบัติตามวิธีการของกรมวิชาการเกษตร มีการระบาดของหนอนชอนใบเฉลี่ย

เทากับ 1.91 ตัวตอ 3 ยอด เนื่องจากเปนชวงท่ีมีการแตกใบออน โดยพบมากท่ีสุดเฉลี่ย 2.88 ตัวตอ 3 ยอด ในป 

2560 และพบการระบาดต่ำสุดในป 2561 ประมาณ 1.48 ตัวตอ 3 ยอด สอดคลองกับการดำเนินการตามกรรมวิธี

ของเกษตรกรการระบาดของหนอนชอนใบเฉลี่ยเทากับ 2.71 ตัวตอ 3 ยอด โดยพบมากท่ีสุดเฉลี่ย 4.65 ตัวตอ 3 

ยอด และพบต่ำสุดเฉลี่ย 2.15 ตัวตอ 3 ยอด เม่ือพิจารณาตั้งแตป 2560-2563 จะเห็นไดวา การดำเนินการตามวิธี

ของกรมฯ สามารถควบคุมโรคไดอยางสม่ำเสมอ และมีการระบาดของหนอนชอนใบท่ีต่ำกวาซ่ึงมีความแตกตาง

อยางเห็นไดชัดเม่ือเปรียบเทียบกับวิธีการของเกษตรกรในทุกๆป (ภาพท่ี 2ค) 

  การระบาดของเพลี้ยไฟ พบวา ในกรรมวิธีการปฏิบัติตามวิธีการของกรมวิชาการเกษตร มีการระบาดของ

เพลี้ยไฟ เฉลี่ยเทากับ 0.84 ตัวตอ 3 ยอด ซ่ึงสอดคลองกับกรรมวิธีของเกษตรกรมีการระบาดของเพลี้ยไฟ เฉลี่ย

เทากับ 1.15 ตัวตอ 3 ยอดเม่ือพิจารณาเปรียบเทียบในชวงป 2560 – 2563 พบวา กรรมวิธีของกรมวิชาการ

เกษตรมีการระบาดของเพลี้ยไฟสูงสุดเทากับ 1.72 ตัวตอ 3 ยอด และมีการระบาดต่ำสุดเฉลี่ย 0.41 ตัวตอ 3 ยอด 

สวนกรรมวิธีของเกษตรกรพบการระบาดสูงสุดเฉลี่ย 1.55 ตัวตอ 3 ยอด  และต่ำสุดเฉลี่ย 0.72 ตัวตอ 3 ยอด ซ่ึง

เม่ือเปรียบเทียบในทุกๆ ปจะเห็นไดชัดวาการดำเนินการตามกรรมวิธีของกรมวิชาการเกษตรสามารถลดระดับการ

ระบาดของเพลี้ยไฟลงไดมากกวาการดำเนินการตามวิธีของเกษตรกร (ภาพท่ี 2ง) 
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ภาพท่ี 2 แผนภูมิแสดงเปอรเซ็นตการระบาดของโรคและแมลง ก) โรคราดำ ข) โรคแคงเกอร ค) หนอนชอนใบ  

          และ ง) เพลี้ยไฟ ในแปลงปลูกสมโอพันธุทับทิมสยาม 

 

ความสมบูรณของตนสมโอพันธุทับทิมสยาม 

   เม่ือพิจารณาความสมบูรณของตน หลังจากมีการเก็บเก่ียวผลผลิต และดำเนินการจัดการหลังการเก็บ

เก่ียวตามวิธีการของกรมวิชาการเกษตร พบวา ตนสมโอพันธุทับทิมสยามมีความสมบูรณของตนเฉลี่ย 95.18 

เปอรเซ็นต (ภาพท่ี 3)  

 

 

 

 

 

 

 
ภาพท่ี 3 ความสมบูรณของสมโอพันธุทับทิมสยามในฤดูกาลผลิต 2560–2563 ตามกรรมวิธีแนะนำและกรรมวิธ ี

  ของเกษตรกร 

 

 

 

 

(ข) (ก) 

 

(ค) 

 
(ง) 
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คุณภาพผลผลิตและตนทุนการผลิตสมโอพันธุทับทิมสยาม 

  คุณภาพผลผลิตสมโอพันธุทับทิมสยาม 

 จากการศึกษาเพ่ือพัฒนาคุณภาพสมโอพันธุทับทิมสยามใหมีคุณภาพสามารถสงออก (ภาพท่ี 4) พบวา 

การพัฒนาผลผลิตตามกรรมวิธีกรมวิชาการเกษตรท่ีไดแนะนำเพ่ือการปฏิบัติในแปลงปลูกเกษตรกรไดรับผลผลิตท่ี

มีเปอรเซ็นตผิวผลดีเฉลี่ย 84 เปอรเซ็นต น้ำหนักผลผลิตเฉลี่ย 1.66 กิโลกรัม ความยาวรอบผลเฉลี่ย 45.79 

เซนติเมตร ความหนาเปลือกเฉลี่ย 1.04 เซนติเมตร จำนวนกลีบเฉลี่ย 12.40 กลีบ และเปอรเซ็นตของแข็งท่ี

ละลายน้ำไดเฉลี่ย 13.91 ํBrix ในสวนของการผลิตตามกรรมวิธีของเกษตรกรซ่ึงไดรับผลผลิตท่ีมีเปอรเซ็นตผิวผลดี

เฉลี่ย 75 เปอรเซ็นต และมีเปอรเซ็นตผิวผลดีคอนขางสม่ำเสมอ เปอรเซ็นตผิวผลดีเฉลี่ย 1.56 กิโลกรัม ความยาว

รอบผลเฉลี่ย 44.37 เซนติเมตร ความหนาเปลือกเฉลี่ย 1.04 เซนติเมตร จำนวนกลีบเฉลี่ย 12.30 กลีบเปอรเซ็นต

ของแข็งท่ีละลายน้ำไดเฉลี่ย 13.75   Bํrix 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพท่ี 4 แผนภูมิแสดงคุณภาพผลผลิต ก) เปอรเซ็นตผิวผลดี ข) น้ำหนักผลผลิต ค) ความยาวรอบผล  

           ง) ความหนาเปลือก จ) จำนวนกลีบ ฉ)เปอรเซ็นตของแข็งท่ีละลายน้ำได ของสมโอพันธุทับทิมสยาม 

(ก) 

 
(ข) 

 

(ค) 

 
(ง) 

 

(จ) 

 
(ฉ) 
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ปริมาณผลผลิต ตนทุนการผลิตสมโอพันธุทับทิมสยาม 

  ปริมาณผลผลิตท่ีคัดตามคุณภาพผล  

  ปริมาณผลผลิตท่ีไดรับจากการพัฒนาคุณภาพผลผลิตตามกรรมวิธีของกรมวิชาการเกษตรไดผลผลิตรวมเฉลี่ย 106 

ผลตอตน เม่ือพิจารณาตามคุณภาพผลผลิตพบวาไดเกรด 1 จำนวน 54 ผล เกรด 2 จำนวน 33 ผล และ เกรด 3 จำนวน 20 

ผล สวนผลผลิตท่ีไดตามกรรมวิธีเกษตรกรไดผลผลิตรวมเฉลี่ย 81.5 ผล เม่ือพิจารณาตามคุณภาพผลผลิตพบวา เกรด 1 

จำนวน 30 ผล เกรด 2 จำนวน 29 ผล และ เกรด 3 จำนวน 23 ผล ในขณะท่ีสวนตางของผลผลิต (YIELD GAP) แยกตาม

คุณภาพผล ไดดังนี้ เกรด 1 ไดสวนตางผลผลิตจำนวน 24 ผล เกรด 2 จำนวน 4 ผล และเกรด 3 จำนวน -3 ผล (ดังตารางท่ี 9) 

 

 

 

 

 

   

 

 

ภาพท่ี 5 ลักษณะคุณภาพผลผลิตสมโอพันธุทับทิมสยามท่ีเกษตรกรไดรับในพ้ืนท่ี ตำบลคลองนอย อำเภอปาก

พนัง จังหวัดนครศรีธรรมราช 
 

  ตนทุนการผลิตและรายไดสุทธิ 

  ตนทุนการผลิตการปฏิบัติตามคำแนะนำมีตนทุนการผลิต 730.84 บาทตอตนตอป โดยตนทุนการผลผลิตตามวิธี

เกษตรกรเทากับ 873.87 บาทตอตนตอป ซ่ึงสูงกวาในคาปุยเคมีและคาแรงงาน เนื่องจากเกษตรกรใสปุยหลากหลายสูตร 

และหลายครั้ง แตไมตรงกับพัฒนาการของสมโอพันธุทับทิมสยาม ในขณะท่ีวิธีแนะนำมีคาแรงในการตัดแตงก่ิงตอดอกตอผล 

สูงกวา เนื่องจากเกษตรกรไมคอยมีการตัดแตง และในการผลิตสมโอพันธุทับทิมสยามตามวิธีแนะนำสามารถใหอัตราสวน

ผลตอบแทนตอตนทุน (BCR) เทากับ 31.40 ในขณะท่ีผลตอบแทนตอตนทุนของวิธีเกษตรกรเทากับ 17.71 (ดังตารางท่ี 10) 
 

การรับรองแหลงผลิตสมโอพันธุทับทิมสยามเพ่ือการสงออก 

  การรับรองแหลงผลิต 

  จากการศึกษาเพ่ือพัฒนาคุณภาพสมโอพันธุทับทิมสยามใหมีคุณภาพสามารถสงออก ซ่ึงเกษตรกรมีการ

ดูแลรักษาตนสมโอพันธุทับทิมสยามตามวิธีการของกรมวิขาการเกษตร เพ่ือใหตนมีความสมบูรณพรอมท่ีจะออก

ดอก ใหผลผลิตท่ีมีคุณภาพ ปลอดภัย สามารถสงออกไปตางประเทศได  พบวา เกษตรกรมีการขอรับรองแหลง

ผลิต และผลผลิตสมโอพันธุทับทิมสยามคุณภาพและปลอดภัย มีการตรวจรับรองแหลงผลิตจากเจาหนาท่ีผูตรวจ

ประเมินแปลง และสามารผานการประเมิน ไดรับใบรับรองแหลงผลิตตามกระบวนการ รวมท้ังมีการเก็บตัวอยาง

ผลผลิตเพ่ือตรวจปริมาณสารพิษตกคางในผลผลิตสมโอพันธุทับทิมสยาม เพ่ือการรับรองท่ีมีความปลอดภัยสารเคมี

ตามคามาตรฐานท่ีกำหนด รวมท้ังมาตรฐานคุณภาพ และขนาดของผลผลิต สีผิว และอ่ืนๆ
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ตารางท่ี 9 ปริมาณผลผลิตตอตนท่ีคัดตามคุณภาพผล และสวนตางของผลผลิตสมโอพันธุทับทิมสยามของกรรมวิธีแนะนำและกรรมวิธีเกษตรกร 

 

ตารางท่ี 10 ตนทุนการผลิต รายไดสุทธิและอัตราสวนผลตอบแทนตอตนทุน 

ป 
เกรด 1 (ผล) เกรด 2 (ผล) เกรด 3 (ผล) รวม (ผล) 

DOA FARMER YIELD GAP DOA FARMER YIELD GAP DOA FARMER YIELD GAP DOA FARMER YIELD GAP 

2560 42 28 14 40 30 10 24 20 4 106 78 28 

2561 50 28 22 36 30 6 18 24 -6 104 82 22 

2562 58 32 26 32 32 0 16 20 -4 106 84 22 

2563 64 32 32 24 24 0 20 26 -6 108 82 26 

เฉล่ีย 54 30 24 33 29 4 20 23 -3 106 81.5 24.5 

รายการ/วิธีการ 
2560 2561 2562 2563 เฉลี่ย 

DOA FARMER DOA FARMER DOA FARMER DOA FARMER DOA FARMER 

ผลผลติ (ผล/ตน/ป) 106 78 104 82 106 84 108 82 106.00 81.50 

รายได (บาท/ตน/ป) 21,000 14,900 22,200 15,500 23,800 16,000 24,800 15,500 22,950.00 15,475.00 

ตนทุนการผลิต (บาท/ตน/ป) 730.84 873.87 730.84 873.87 730.84 873.87 730.84 873.87 730.84 873.87 

     คาแรงตัดแตงก่ิง/ดอก/ผล 30.82 13.41 30.82 13.41 30.82 13.41 30.82 13.41 30.82 13.41 

     คาแรงปองกันกำจัดศัตรูพืช 30.82 30.82 30.82 30.82 30.82 30.82 30.82 30.82 30.82 30.82 

     คาสารเคมีปองกันกำจัดศัตรูพืช 13.64 13.64 13.64 13.64 13.64 13.64 13.64 13.64 13.64 13.64 

     คาปุยอินทรียและคาแรง 48.40 72.60 48.40 72.60 48.40 72.60 48.40 72.60 48.40 72.60 

     คาปุยเคมีและคาแรง 607.16 743.40 607.16 743.40 607.16 743.40 607.16 743.40 607.16 743.40 

รายไดสุทธิ (บาท/ตน) 20,269.16 14,026.13 21,469.16 14,626.13 23,069.16 15,126.13 24,069.16 14,626.13   22,219.16    14,601.13  

อัตราสวนผลตอบแทนตอตนทุน (BCR) 28.73 17.05 30.38 17.74 32.57 18.31 33.93 17.74 31.40 17.71 
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การทดลองเรื่อง การศึกษาระยะท่ีเหมาะสมตอการเก็บเกี่ยวสมโอพันธทับทิมสยามแตละรุนในรอบปการผลิต 

คัดเลือกแปลงของเกษตรกรของ นายกิจรัตน ณ นคร บานเลขท่ี 31/1 หมู 15 ตำบลคลองนอย อำเภอ

ปากพนัง จังหวัดนครศรีธรรมราช พิกัดแปลง X  08°34´209´´ Y  100°08´093´´ ซ่ึงตนสมโอมีอายุ 6 ป  มีการ

จัดการดูแลสวนท่ีดีและมีประวัติการใหผลผลิตคอนขางสม่ำเสมอ โดยพบวาดอกบาน 50 เปอรเซ็นต เม่ือวันท่ี 15 

กุมภาพันธุ 2560 เก็บเก่ียวสมโอเม่ือมีอายุ 180 195 210 225 และ 240 วันหลังดอกบาน 50 เปอรเซ็นต (DAA) 

จากการศึกษาพบวาคา growing degree day (GDD) ของสมโอท่ีเก็บเก่ียวในแตละชวงอายุมีคาเพ่ิมข้ึน

โดยจะมีคา GDD เทากับ 2882.1, 3128.3, 3372.4, 3611.3 และ 3845.1 ตามลำดับ ผลท่ีเก็บเก่ียวในแตละชวง

อายุมีน้ำหนักผลและเนื้อใกลเคียงกัน ผลท่ีมีอายุการเก็บเก่ียวมากจะมีคาความสวาง (L) เพ่ิมข้ึน สำหรับคาสี      

a* พบวา อายุการเก็บเก่ียวท่ีเพ่ิมข้ึนคาจะมีคาติดลบนอยลง (มีสีเขียวลดลง) สวนคาสี b* จะมีแนวโนมเพ่ิมมากข้ึน    

(มีสีเหลืองเพ่ิมข้ึน) สวนสีพบวาคา L a* b* ไมมีความแตกตางกัน ปริมาณของแข็งท่ีละลายน้ำได (TSS) ในผลท่ีมี

อายุการเก็บเก่ียว 180 DAA มีคานอยท่ีสุด สวนปริมาณกรดท่ีไทเทรตได (TA) ในผลท่ีมีอายุการเก็บเก่ียว 180 

DAA มีคาสูงท่ีสุด คือ 1 เปอรเซ็นต สมโอท่ีมีอายุการเก็บเก่ียวเพ่ิมข้ึนจะมีปริมาณกรดท่ีไทเทรตไดลดลง อยู

ระหวาง 0.5 - 0.7 เปอรเซ็นต การใหคะแนนความพึงพอใจโดยรวมของผูบริโภค พบวา สมโอท่ีมีอายุเก็บเก่ียว 

195 DAA มีคะแนนสูงสุด 7.8 คะแนน รองลงมา คือ สมโอท่ีมีอายุเก็บเก่ียว 210 และ 180 DAA มีคะแนนเทากับ 

6.8 และ 6.4 ตามลำดับ สวน240 DAA มีคะแนนความพึงพอใจต่ำท่ีสุดเนื่องจากผลเริ่มมีอาการเนื้อเปนขาวสาร  

การศึกษาในปท่ี 2 ดำเนินการศึกษาเพ่ิมเติมในอายุตน 6 ป และ 10 ป ในวันท่ี 15 สิงหาคม 2560 และ 

เก็บเก่ียวสมโอเม่ือมีอายุ 180 195 210 และ 225 DAA พบวาคา GDD ในแตละชวงเวลาการเก็บเก่ียวมีคาเพ่ิมข้ึน

เทากับ 2655.1, 2868.4, 3095.0, 3322.8 และ 3558.9 ตามลำดับ ผลสมโอท่ีเก็บเก่ียวจากตนสมโอซ่ึงมีอายุตน 

6 ป มีคา L ของเปลือกเพ่ิมข้ึนเม่ืออายุการเก็บเก่ียวนานข้ึนเปลือกจะมีสีเขียวลดลง  และมีสีเหลืองเพ่ิมมากข้ึน 

สวนสีของเนื้อสมโอ พบวา คา L a* b* ไมมีความแตกตางกันในทุกชวง คา TSS ในแตละชวงอายุไมแตกตางโดยมี

คาอยูระหวาง 8.2-9.0 °Brix ปริมาณ TA ในผลท่ีมีอายุการเก็บเก่ียว 180 DAA มีคาสูงท่ีสุด คือ 0.8 เปอรเซ็นต 

เม่ืออายุเก็บเก่ียวเพ่ิมข้ึนจะมีคาลดลงอยูระหวาง 0.5 - 0.6 เปอรเซ็นตสมโอท่ีเก็บเก่ียว 210 และ 195 DAA มี

คะแนนความพึงพอใจโดยรวมของผูบริโภคเทากับ 7.8 และ 8.0 รองลงมาอายุ 180 และ 225 DAA มีคะแนน

เทากับ 6.0 สวนอายุ 240 DAA มีคะแนนความพึงพอใจต่ำท่ีสุด สำหรับผลท่ีเก็บเก่ียวจากตนอายุ 10 ป ในชวง

อายุเก็บเก่ียวตางๆ คา L ของสีเปลือกมีแนวโนมเพ่ิมข้ึน และเปลือกจะมีสีเขียวลดลง และมีสีเหลืองเพ่ิมมากข้ึน

ตามชวงอายุการเก็บเก่ียว สวนสีของเนื้อสมโอพบวาคา L a* b* ไมมีความแตกตางกันในทุกชวงอายุการเก็บเก่ียว

เชนเดียวกันกับผลสมโอเก็บเก่ียวจากตนสมโอซ่ึงมีอายุตน 6 ป  ปริมาณ TSS ในผลสมโอท่ีอายุการเก็บเก่ียวตางๆ 

มีคาไมแตกตาง โดยมีคาอยูระหวาง 9.7-11.4 °Brix ปริมาณ TA ในผลท่ีมีอายุการเก็บเก่ียว 180 DAA มีคาสูงท่ีสุด 

คือ 0.8 เปอรเซ็นต และลดลงเปน 0.7 เปอรเซ็นตเม่ืออายุการเก็บเก่ียวเพ่ิมข้ึน สวนการใหคะแนนความพึงพอใจ

โดยรวมของผูบริโภค พบวา สมโอท่ีมีอายุเก็บเก่ียว 210 DAA มีคะแนนสูงสุด 9.0 คะแนน มีสัดสวน TSS/TA 

เทากับ 17.0 รองลงมาคือสมโอท่ีมีอายุเก็บเก่ียว 195 และ 225 DAA มีคะแนนความพึงพอใจโดยรวม 8.0 และ 

7.8 คะแนน มีสัดสวน TSS/TA  เทากับ 12.7 และ 16.0 คะแนนตามลำดับ สวนสมโอท่ีมีอายุเก็บเก่ียว 250 DAA 

มีคะแนนความพึงพอใจต่ำท่ีสุดเนื่องจากผลเริ่มมีอาการเนื้อเปนขาวสาร 
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195 DAA

210 DAA 

225 DAA

180 DAA

240 DAA 
 

 

ภาพท่ี 6  ลักษณะของผลและเนื้อของสมโอพันธุทับทิมสยามท่ีอายุการเก็บเก่ียวตางๆ 
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การทดลองเรื่อง พัฒนาเทคโนโลยีการยืดอายุการเก็บรักษาผลผลิตสมโอพันธุทับทิมสยาม 

เก็บเก่ียวสมโอผลสมโอพันธุทับทิมสยามท่ีไดคัดเลือกจากสวนของเกษตรกรในพ้ืนท่ี ต.คลองนอย อ.ปาก

พนัง จ.นครศรีธรรมราช เม่ือวันท่ี 30 กรกฎาคม 2562 เพ่ือดำเนินการทดสอบตามแผนงานวิจัย ขนสงมา

ดำเนินการตอท่ีศูนยเทคโนโลยีหลังการเก็บเก่ียว ภาควิชาพืชสวน มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร วิทยาเขต

กำแพงแสน ลางทำความสะอาดผลและจุมในสารปองกันกำจัดเชื้อราผึ่งใหแหง กอนเคลือบผลดวยสารเคลือบผิว

ชนิดตางๆ ไดแก ไมเคลือบผิว (control) เคลือบผิวดวย Rosy Wax และ เคลือบผิวดวย Tropica wax หอผลดวย

ฟลมพลาสติกกอนนำไปเก็บรักษาท่ีอุณหภูมิ 10 องศาเซลเซียสและตรวจสอบคุณภาพภายหลังการเก็บรักษาท่ี

ระยะเวลาตางๆ พบวาคา L ของเปลือก เพ่ิมข้ึนตามระยะเวลาการเก็บรักษา ผลไมใชสารเคลือบผิวมีคา L สูงกวา

ผลท่ีใชสารเคลือบผิว การใชสารเคลือบท้ัง 2 ชนิดมีการเปลี่ยนแปลงสีเปลือกท่ีไมแตกตางกัน การเก็บรักษาจนถึง

สัปดาหท่ี 8 จะพบวาผลสมโอท่ีไมใชสารเคลือบผิวมีเปอรเซ็นตการสูญเสียน้ำหนักสูงท่ีสุด คาความแนนเนื้อของผล

ท่ีไมใชสารเคลือบผิวจะมีคาต่ำท่ีสุด ปริมาณ TSS และ TA ในแตละกรรมวิธีมีคาท่ีไมแตกตางกัน กรรมวิธีท่ีใชสาร

เคลือบผิวท้ัง 2 กรรมวิธีมีคะแนนความพึงพอใจของผูบริโภคภายหลังการเก็บรักษาท่ีสูงกวาการไมเคลือบผิว 

ปริมาณคลอโรฟลลบีในเปลือกสมโอเม่ือเก็บรักษานานข้ึนจะมีปริมาณลดลงในทุกกรรมวิธีโดยสังเกตพบวาผลสมโอ

ท่ีไมใชสารเคลือบผิวจะมีปริมาณท่ีนอยกวา สำหรับปริมาณสารเบตา-แคโรทีนในแตละกรรมวิธีจะมีคาเทากัน สวน

ปริมาณแอนโธไซยานินท่ีวิเคราะหในสวนของน้ำค้ันในแตละกรรมวิธีจะมีคาใกลเคียงกันและมีการลดลงระหวาง

การเก็บรักษา การเปลี่ยนแปลงของออกซิเจนในในแตละกรรมวิธีพบวาไมแตกตางกันและมีคาคงท่ีตลอดระยะเวลา

การเก็บรักษา สวนการเปลี่ยนแปลงของปริมาณคารบอนไดออกไซดแตกรรมวิธีจะมีคาใกลเคียงกันและปริมาณ

ลดลงระหวางการเก็บรักษา สำหรับปริมาณเอทิลีนจะมีคาลดลงเม่ือเก็บรักษานานข้ึน สมจะมีปริมาณแอลกอฮอล

เม่ือเก็บรักษานานข้ึนโดยจะสังเกตวาผลสมโอท่ีใชสารเคลือบผิวท้ัง 2 ชนิดจะมีปริมาณแอลกอฮอลสูงกวาผลท่ีไม

ใชสารเคลือบผิว แตมีปริมาณเพ่ิมข้ึนมาเล็กนอยจึงไมสงผลตอคุณภาพของสมโอนัก 

การศึกษาในปท่ี 2 ดำเนินการเก็บเก่ียวสมโอในวันท่ี 25 กุมภาพันธ 2563 พบวาสีของเปลือกและเนื้อมี

แนวโนมการเปลี่ยนแปลงเชนเดียวกับการศึกษาในปท่ี 1 การเก็บรักษาจนถึงสัปดาหท่ี 9 จะพบวาผลสมโอท่ีไมใช

สารเคลือบผิวมีเปอรเซ็นตการสูญเสียน้ำหนักสูงท่ีสุด และคาความแนนเนื้อต่ำท่ีสุด สำหรับปริมาณ TSS และ TA 

พบวาตลอดชวงการเก็บรักษามีแนวโนมการเปลี่ยนแปลงท่ีไมแตกตางกันในแตละกรรมวิธี โดยมีคาคงท่ีตลอดชวง

การเก็บรักษา และการใหคะแนนความพึงพอใจโดยรวมของผูบริโภคพบวากรรมวิธีท่ีใชสารเคลือบผิวท้ัง 2 

กรรมวิธีมีแนวโนมความพึงพอใจของผูบริโภคภายหลังการเก็บรักษานานข้ึนท่ีสูงกวาการไมเคลือบผิว การศึกษา

การเปลี่ยนแปลงของออกซิเจนในผลสมโอในแตละกรรมวิธีพบวาไมแตกตางกันและมีคาคอนขางคงท่ีตลอด

ระยะเวลาการเก็บรักษา สวนการเปลี่ยนแปลงของปริมาณ คารบอนไดออกไซดในผลสมโอในแตกรรมวิธีจะมีคา

ใกลเคียงกัน และเม่ือเก็บรักษานานข้ึนคารบอนไดออกไซดจะมีปริมาณลดลง สำหรับการเปลี่ยนแปลงของปริมาณ

เอทิลีนในผลสมโอจะมีแนวโนมลดลงเม่ือเก็บรักษานานข้ึน สวนการเปลี่ยนแปลงของปริมาณแอลกอฮอลในผลสม

โอภายหลังการเก็บรักษาในแตละกรรมวิธีจะมีแนวโนมเพ่ิมข้ึน โดยผลท่ีมีการเคลือบผิวจะมีปริมาณมากกวาผลท่ีไม

ใชสารเคลือบผิวเพียงเล็กนอยเชนเดียวกับผลการศึกษาในปแรก  
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ภาพท่ี 7 ภาพแสดงลักษณะของผลสมโอท่ีอายุการเก็บรักษาตางๆกัน ในกรรมวิธีตางๆ ไดแก ไมเคลือบผิว 

(control) = Con เคลือบผิวดวย Rosy Wax = RW และ เคลือบผิวดวย Tropica wax = TW  
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ภาพท่ี 8  แสดงการเปลี่ยนแปลงของปริมาณ ก) คลอโรฟลลบีในเปลือก ข) แคโรทีนอยดในเปลือก ค)แอนโธไซ

ยานินในน้ำค้ัน ง) ออกซิเจน จ) คารบอนไดออกไซด และ ฉ) เอทิลีนในผลของสมโอท่ีอายุการเก็บรักษา

ตางๆ 

 
ภาพท่ี 9 การเปลี่ยนแปลงของปริมาณแอลกอฮอลในผลสมโอภายหลังการเก็บรักษาท่ีอุณหภูมิ 10 องศาเซลเซียส  
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สรุปผลการวิจัยและขอเสนอแนะ 
 

การควบคุมชวงเวลาการใหผลผลิตโดยการไวชอดอกในชวงเดือนกุมภาพันธ ถึง เดือนเมษายน และมีการตัดแตง

ผลผลผลิตใหเหลือ 1 ผล/ชอ สงผลใหตนสมโอมีความสมบูรณตนเพ่ิมข้ึน การระบาดของโรคและแมลงศัตรูลดลง การไมมี

การตัดแตงดอกใหผลผลิตตอตนสูงสุด ในขณะท่ีการตัดแตงดอกและไวผลผลิต 1 ผลตอชอ ใหผลผลิตตอตนต่ำสุด แตมี

คุณภาพผลผลิตสูงเพ่ิมข้ึน รวมท้ังมีอัตราการใหผลผลิตเกรด 1 สูงสุด และ เกษตรกรจะมีรายไดจากการจำหนายผลผลิต

เพ่ิมข้ึนเม่ือเปรียบเทียบกับการไมตัดแตงผล สวนการดำเนินการผลิตสมโอพันธุทับทิมสยามโดยการทดสอบเทคโนโลยีการ

ผลิต พบวา การจัดการผลผลิตโดยไมมีการตัดแตงชอดอกและไมไวผลผลิตจะสงผลตอคุณภาพผลผลิตในระยะสั้น ในขณะ

ท่ีการจัดการโดยการตัดแตงชอดอกและไวผลผลผลิต 1 ผลตอชอ เปนปจจัยสำคัญท่ีสงผลใหตนสมโอพันธุทับทิมสยามมี

ความสมบูรณตน ปริมาณผลผลิต และคุณภาพผลผลิตท่ีเพ่ิมข้ึนในระยะยาว  

การจัดการสวนสมโอพันธุทับทิมสยามเพ่ือการสงออก ในการจัดการโรคและแมลงท่ีสำคัญของสมโอพันธุ

ทับทิมสยามตามวิธีแนะนำสามารถควบคุมโรคและแมลงได สภาพมีความสมบูรณข้ึน และมีผลตอคุณภาพผลผลิต

ในดานเปอรเซ็นตผิวผลดี น้ำหนักผล สูงกวาผลผลิตท่ีมีการผลิตตามกรรมวิธีเกษตรกร ขณะท่ี ผลผลิต ตนทุนการ

ผลิต และรายไดสุทธิ พบวา เกษตรกรไดรับผลผลิตรวมสูงสุดเฉลี่ย 108 ผลตอตน มีรายไดรวมมีรายไดรวมเฉลี่ย 

22,950 บาทตอตน ในขณะท่ีวิธีของเกษตรกรไดรับผลผลิตรวมเฉลี่ย 81.5 ผล และมีรายไดรวมเฉลี่ย 15,600 บาท

ตอตน โดยการปฏิบัติตามคำแนะนำมีตนทุนการผลิตอยูท่ี 730.84 บาทตอตนตอป มีรายไดสุทธิ 22,219.16 บาท

ตอตนตอป ซ่ึงมีตนทุนต่ำแตไดรับรายไดสุทธิสูงกวากรรมวิธีเกษตรกร เกษตรกรมีการดูแลรักษาตนสมโอพันธุ

ทับทิมสยามตามวิธีการของกรมวิขาการเกษตร ใหผลผลิตท่ีมีคุณภาพ ปลอดภัย โดยเกษตรกรมีการขอรับรอง

แหลงผลิตและไดผานการตรวจรับรองแหลงผลิตจากเจาหนาท่ีผูตรวจประเมินแปลงและไดรับใบรับรองแหลงผลิต

ตามตามกระบวนการและมาตรฐานท่ีกำหนดเพ่ือสามารถสงออกผลผลิตไปตางประเทศได   

ระยะเวลาท่ีเหมาะสมตอการเก็บเก่ียวสมโอพันธุทับทิมสยามในรอบป สำหรับตนสมโอท่ีเริ่มใหผลผลิตได

เต็มและสม่ำเสมออายุตน 6 ปข้ึนไป ซ่ึงจะใหผลผลิต 2 รุนตอปคือ รุนท่ี 1 จะออกดอกในชวงเดือนกุมภาพันธ-

เมษายนและสามารถเก็บเก่ียวไดประมาณเดือนกันยายน-พฤศจิกายน ควรเก็บเก่ียวเม่ือผลสมโอมีอายุ 195-210 

วันหลังดอกบาน 50 เปอรเซ็นต (GDD = 3,128 - 3,372) สำหรับสมโอท่ีออกดอกในรุนท่ี 2 ประมาณเดือน 

สิงหาคม-ตุลาคม และสามารถเก็บเก่ียวไดประมาณปลายเดือนมีนาคม-พฤษภาคม ควรเก็บเก่ียวเม่ือผลสมโอมีอายุ

ผล 195-210 วันหลังดอกบาน 50 เปอรเซ็นต (GDD = 2,868 - 3,095) อยางไรก็ตามหากสมโอมีอายุตนมากข้ึน

จะสามารถยืดอายุการไวผลผลิตบนตนไปไดอีกเล็กนอย ซ่ึงตนสมโอท่ีมีอายุตน 10 ป จะยืดอายุการเก็บเก่ียวไดอีก 

15 วัน (ระยะเวลาการเก็บเก่ียวท่ีเหมาะสม คือ 195 - 225 วันหลังดอกบาน 50 เปอรเซ็นต) 

การพัฒนาเทคโนโลยีการยืดอายุการเก็บรักษาผลผลิตสมโอพันธุทับทิมสยามภายหลังการเก็บเก่ียวโดยใช

สารเคลือบผิวรวมกับการเก็บรักษาผลสมโอไวท่ีอุณหภูมิต่ำสามารถชวยยืดอายุการเก็บรักษาไดนานกวา 3 เดือน 

(อยางนอย 15 สัปดาห) โดยพบวาผลสมโอยังคงคุณภาพดานการบริโภคท่ีดีเปนท่ียอมรับของผูบริโภคและมีการ

เปลี่ยนแปลงสีผิวของผลชากวาการไมใชสารเคลือบผิว สำหรับการใชสารเคลือบผิวท้ัง 2 ชนิด พบวาไมมีความ

แตกตางกันท้ัง ชนิดท่ีนำเขา (Rosy Wax) และท่ีผลิตไดในประเทศ (Tropica wax) สามารถใชทดแทนกันได 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



58 

 

โครงการวิจัยท่ี 3 

ทดสอบและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตทุเรียนพันธุสาลิกาในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน 

Testing and Development of Durian cv. Sa Li Ka 

Production Technology in the Upper South 
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บทคัดยอ 

 

การศึกษานี้มีวัตถุประสงคเพ่ือคัดเลือกสายตนทุเรียนพันธุสาลิกา ท่ีมีการเจริญเติบโตไดดี ใหผลผลิตสูง 

มีคุณภาพ ในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน และถายทอดเทคโนโลยีและองคความรูการผลิตทุเรียนพันธุสาลิกาสูเกษตรกร 

ดำเนินการทดลองในแปลงทดสอบศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรพังงา อ.ตะก่ัวปา จ.พังงา ระหวางเดือนตุลาคม 

2558 ถึง กันยายน 2564 วางแผนการทดลองแบบ Randomized Complete Block Design (RCBD) จำนวน 4 

ซ้ำ โดยเปรียบเทียบสายตนทุเรียนท่ีชนะการประกวดจำนวน 4 สายตน ไดแก   พง 1, พง 2, พง 3 และทองตำตัว 

พันธุตรวจสอบ จำนวน 2 สายพันธุ ไดแก พวงมณี และหลงลับแล วัดการเจริญเติบโตทางดานเสนผานศูนยกลาง

ลำตน ความสูง และขนาดทรงพุมของทุเรียน ผลการทดลองพบวา ทุเรียนท่ีอายุ 5 ป กอนการใหผลผลิต สายตน 

พง. 2 มีแนวโนมการเจริญเติบโตท่ีดี เม่ือเปรียบเทียบกับพันธุตรวจสอบท้ัง 2 พันธุ โดยมีขนาดเสนผานศูนยกลางลำ

ตน 11.45 ซม. ความสูง 426.98 ซม. และเสนผานศูนยกลางของทรงพุม 298.38 ซม. ท้ัง 6 สายตน/พันธุ มีขนาด

เสนผานศูนยกลางทรงพุม ไมแตกตางกันทางสถิติ การถายทอดและขยายผลเทคโนโลยีการผลิตทุเรียนพันธุสาลิกา 

เกษตรกรมีความรูความเขาใจหลังการฝกอบรมเพ่ิมข้ึน   รอยละ 89 สามารถนำหลักปฏิบัติไปปรับใชกับพ้ืนท่ีของ

ตนเอง และยังเปนแหลงศึกษาเรียนรูของเกษตรกรท่ีสนใจในชุมชน มีความพึงพอใจการดำเนินโครงการในภาพ

รวมอยูในระดับ มากท่ีสุด (  = 4.90, SD = 0.09) โดยมีความพึงพอใจ ดานการใหบริการของเจาหนาท่ีท่ีมี

จำนวนเพียงพอ  ดานสิ่งอำนวยความสะดวก สถานท่ีฝกอบรม/ถายทอดเทคโนโลยีมีความเหมาะสม และดาน

กระบวนการ/ข้ันตอน ใชรูปแบบการถายทอดเทคโนโลยีท่ีมีความกระชับ เหมาะสม พัฒนาองคความรูผาน

กระบวนการถายทอดเทคโนโลยีแบบมีสวนรวม ทำใหเกิดการพัฒนาในชุมชน และขยายผลไปในพ้ืนท่ีตางๆ ตอไป 
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Abstracts 
 

This research aimed to selection of Durian cv. Sa Li Ka which growth, quality, and high 

yield in the upper south and transfer knowledge and technologies on D. cv. Sa Li Ka cultivation 

to the farmers. The experiment was conducted at  Phang Nga Agricultural Research and 

Development Center, TaKua Pa District, Phang Nga Province, between October 2015 and 

September 2021. The trial followed the Randomized Complete Block Design (RCBD) method by 

repeating the method four times to compare the four clones (PN 1, PN 2, PN 3, Thong Tum Tua) 

and two control varieties (Durian cv. Puang Manee and Durian cv. Long Lab Lae)  The plant 

growth measurement was taken to identify the stem diameter, above-ground plant height, and 

canopy diameter. The finding revealed that the five-year-old durian trees before fruiting, the PN 

2 breed, were well flourishing compared to the two qualified varieties. Its stem diameter was 

11.45 cm, 426.98 cm in height, and 298.38 cm of canopy diameter. All six varieties and clones 

had no significant differences in the canopy diameter. Moreover, the transfer of knowledge and 

technologies of cropping D. cv. Sa Li Ka had improved the knowledge and understanding of the 

farmers 89%. Farmers can practically apply the knowledge on their farms and become a 

learning center for other farmers in the community. In addition, the farmers were significantly 

satisfied (  = 4.90, SD = 0.09) in terms of the services of the staff, provided facilities, training 

venue, and the process. The technologies transfer process was appropriate, concise, community 

inclusive, and expansive. 
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บทนำ 

 

ทุเรียนเปนไมผลท่ีมีความสำคัญทางเศรษฐกิจของประเทศชนิดหนึ่งและถือไดวาเปนราชาผลไม จัดอยูใน 

อาณาจักร Plantae วงศ Bombacaceae สกุล Durio สปชี่ส zibethinus มีแหลงกำเนิดในเอเชียตะวันออกเฉียง

ใต มากกวา 30 ชนิด และมีอยางนอย 9 ชนิดท่ีผลสามารถรับประทานได สำหรับประเทศไทย มีรายงานอยู 5 

ชนิดคือ ทุเรียนรากขา (D. graveolens), ทุเรียนนก (D. griffithii), ชาเรียน (D. lowianus), ทุเรียนปา (D. 

mansoni) (หิรัญ และคณะ, 2542) และ ทุเรียน (D. zibethinus) ซ่ึงมีเพียง D. zibethinus ท่ีไดรับความนิยมท่ัว

โลก ทุเรียนยังมีชื่อทองถ่ิน อ่ืน ๆ อีกคือ ดือแย (มลายู ใต), เรียน (ใต), มะทุเรียน (เหนือ) โดยแหลงปลูกท่ีสำคัญ 

คือภาคตะวันออก จันทบุรี ระยอง และตราด ในภาคใตปลูกมากในจังหวัด ชุมพร สุราษฎรธานี ยะลา 

นครศรีธรรมราช และระนอง (สำนักงานเศรษฐกิจการเกษตร, 2563) ถูกนำเขามาในประเทศไทยเม่ือป พ.ศ. 2330 

จากภาคตะวันออกเฉียงใตของประเทศพมา และแพรจากประเทศมาเลเซีย เขามาทางใตของประเทศไทย จากนั้น

ประเทศมีการปลูกสวนทุเรียนในธนบุรี ใกลกรุงเทพฯ หลังจากนั้นแพรไปจังหวัดนนทบุรี และภาคตะวันออก  

ชาวสวนสวนมากขยายพันธุทุเรียนดวยการเพาะเมล็ดเปนหลัก จนมีทุเรียนพันธุตางๆ มากมาย จากรายงานวาไทย

มี 4 ชนิด คือ ทุเรียนปลูก (D. zibethinus Murrs) ทุเรียนดอน (D. malacensis planch ex Mast.) ทุเรียนนก 

(D. griffithii (Mast) Bakh) ทุเรียนปา   (D. pinanginas Ridley) (Bhusiri, 1970) ในการจำแนกกลุมทุเรียนปลูก

ของไทย แบงแยกออกเปน 6 กลุม คือ กบ ลวง กานยาว กำปน ทองยอย และเบ็ดเตล็ด โดย หิรัญ และคณะ 

(2542) กำหนดแนวทางในการจำแนกโดยใชลักษณะของทรงใบ ปลายใบ ฐานใบ ทรงผล และหนามผล บางพันธุ

ยังมีปญหาท่ีลักษณะ ท่ีกำหนดได ยังมีความแปรปรวน ไมสามารถประเมินใหเปนลักษณะประจำกลุมไดชัดเจน 

โรคท่ีสำคัญไดแก โรครากเนาโคนเนา โรคราใบ โรคผลเนา และโรคราสีชมพู ในสวนของแมลงศัตรูทุเรียน ไดแก 

เพลี้ยไกแจ  เพลี้ยจักจั่นฝอย เพลี้ยไฟ ไรแดง หนอนดวงหนวดยาว หนอนเจาะ (ชะลอ, 2539) สำหรับอาการ

ผิดปกติบางประการของทุเรียน ทุเรียนไส เตาเผาและเนื้อแกนซึม (ศูนยวิจัยพืชสวนจันทบรี, 2540) พ้ืนท่ีปลูก

ทุเรียนของจังหวัดพังงามีท้ังหมดของมีประมาณ 8,528 ไร พ้ืนท่ีใหผลผลิตแลว 6,835 ไร โดยมีผลผลิตท้ังหมด 

3,715 ตัน คิดเปนผลผลิต 624 กิโลกรัม/ไร ผลผลิตเริ่มจำหนายตั้งแตเดือนพฤษภาคม- เดือนสิงหาคม โดยเดือนท่ี

มีปริมาณการขายมากท่ีสุดคือ เดือนกรกฎาคม รอยละ 51 รองลงมาคือเดือนมิถุนายน รอยละ 41 ของการขายท้ัง

ป ในสวนของทุเรียนพันธุสาลิกามีพ้ืนท่ีปลูกท้ังหมด 673 ไร พ้ืนท่ีใหผลผลิตท้ังหมด 509 ไร โดยปลูกมากสุดใน

อำเภอกะปง 320 ไร รองลงมาคือ ตะก่ัวทุง 85 ไร และ ตะก่ัวปา 65 ไร ตามลำดับ (สำนักงานเกษตรจงัหวัดพังงา, 2563) 

ทุเรียนพันธุสาลิกาพังงา เปนทุเรียนพันธุพ้ืนเมืองท่ีไดรับความนิยมจากผูบริโภคท้ังภายในจังหวัดและจังหวัด

ใกลเคียงเพ่ิมมากข้ึน เปนท่ีตองการและสามารถสรางมูลคาเขาสูชุมชนเปนจำนวน 109.77 ลานบาท จากความ

โดดเดนในดานรสชาติท่ีมีความหวานเขมขน เนื้อละเอียด แหงและหนา มีกลิ่นหอม เปลือกผลบาง หนามสั้น มีสี
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เหลือง ไมเปนไสซึม ทรงผลกลม เมล็ดภายในสวนใหญเปนเมล็ดลีบ กลิ่นไมฉุน ขนาดผลประมาณ 1.5 – 2 

กิโลกรัม เปนขนาดผลท่ีพอดี จึงท่ีเปนท่ีนิยมของผูบริโภค ปจจุบันไดรับข้ึนทะเบียนเปนสิ่งบงชี้ทางภูมิศาสตร (GI) 

เม่ือป 2561 (กรมทรัพยสินทางปญญา, 2561) และเปนพืชอัตลักษณของจังหวัด สามารถเจริญเติบโตไดดีในพ้ืนท่ีท่ี

เปนท่ีดอน ไมชอบท่ีชื้นแฉะ ชอบอากาศแบบรอนชื้น ปลูกไดท้ังรูปแบบแปลงเดี่ยว หรือสวนสมรม  

จากความโดดเดนเหนือทุเรียนพ้ืนเมืองท่ัวๆไป จึงเปนท่ีนิยมของผูบริโภค ปจจุบันยังขาดขอมูลเชิง

วิชาการในการคัดเลือกสายตนพันธุทุเรียนสาลิกา เทคโนโลยีการผลิต ดังนั้นจึงมีความตองการพัฒนาสายตน

ทุเรียนพันธุสาลิกาท่ีมีลักษณะดีเดน ใหผลผลิตสูง มีคุณภาพ พรอมขอมูลวิจัยรองรับ ผสานภูมิปญญาทองถ่ิน 

ถายทอดองคความรู เทคโนโลยีการผลิต ขยายผลสูชุมชนและเกษตรกรท่ีสนใจ สอดคลองกับสภาพการผลิตและ

เพ่ิมมูลคาของผลผลิตไดอยางยั่งยืน 
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ระเบียบวิธีการวิจัย 

 

กิจกรรมท่ี 1 ทดสอบและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตทุเรียนพันธุสาลิกาในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน 
การทดลองท่ี 1.1 การคัดเลือกสายตนทุเรียนพันธุสาลิกาในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน 
1. การเตรียมสายตนทุเรียนพันธุสาลิกาและพ้ืนท่ีทดสอบ 

ดำเนินการคัดเลือกทุเรียนพันธุสาลิกาท่ีชนะจากการประกวดในจังหวัดพังงา ลำดับท่ี 1-3 ลำดับละ 1 
สายตน ในป พ.ศ. 2559 เตรียมแปลงทดสอบในพ้ืนท่ีศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรพังงา อ.ตะก่ัวปา จ.พังงา และ
นำยอดสายตนท่ีชนะการประกวดเสียบยอดขยายพันธุ และพันธุเปรียบเทียบ อายุ 8-12 เดือน เพ่ือใชปลูกทดสอบ 
ใชระยะปลูกระยะชิด 4x7 เมตร รวมพ้ืนท่ีทดลองท้ังหมดประมาณ 7 ไร ดำเนินการทดลองระหวางเดือนตุลาคม 
พ.ศ. 2558 ถึง กันยายน  พ.ศ. 2564 
2. ศึกษาการเจริญเติบโตของสายตนทุเรียน  

วางแผนการทดลองแบบ Randomized Complete Block Design (RCBD) จำนวน 4 ซ้ำ พันธุทุเรียน
ท่ีนำมาทดสอบประกอบดวย สายตนทุเรียนท่ีชนะการประกวดจำนวน 4 สายตน ไดแก   พง 1, พง 2, พง 3, ทอง
ตำตัว และพันธุตรวจสอบ จำนวน 2 สายพันธุ ไดแก พวงมณี และหลงลับแล 
3. การดูแลรักษาแปลงปลูก 

ขุดหลุมมีขนาดกวางยาว และลึกดานละ 50 เซนติเมตร ผสมปุยคอกเกาประมาณ 5 กิโลกรัม และหิน
ฟอสเฟต 0.5 กิโลกรัม คลุกเคลากับดินท่ีขุดข้ึนมา กลบกลับคืนไปในหลุมสูงประมาณ 2 ใน 3 ของหลุม เตรียมตน
กลาท่ีแข็งแรงสมบูรณ และมีใบยอดคูสุดทายแก วางถุงตนกลาท่ีตัดกนถุงออกแลว ใชมีดกรีดดานขางถุงจากลาง
ข้ึนบนท้ังสองดาน ดึงถุงพลาสติกออก ระมัดระวังอยาใหดินในถุงแตก กลบดินท่ีเหลือลงไปในหลุมอยากลบดินสูง
ถึงรอยเสียบยอด ปกไมหลักขางตนทุเรียนท่ีปลูกแลว พรอมท้ังผูกเชือกยึดไวเพ่ือปองกันลมพัดโยก กดดินบริเวณ
โคนตน จัดทำรมเงาใหตนทุเรียนท่ีเพ่ิงปลูก กำจัดวัชพืชใตทรงพุม และนำดินมาพูนกลบใตทรงพุมใหลาดเอียงจาก
โคนตนออกนอกทรงพุม เพ่ือปองกันการขังน้ำ หลีกเลี่ยงการถากดินบริเวณโคนตน เพ่ือปองกันรากตนทุเรียนไดรับ
อันตราย หลังจากปลูกตนทุเรียนไปแลว 1 เดือน ใสปุยเกรด 15-5-20 อัตรา 150-200 กรัม/ตน โดยแบงใส 3 
ครั้ง/ป รวมกับปุยคอก 5 กิโลกรัม/ตน ในปตอๆไป ใสปุยเกรด 15-5-20 ตามขนาดเสนผานศูนยกลางทรงพุม 
4. วัดการเจริญเติบโตของสายตนทุเรียน  

วัดการเจริญเติบโตของตนทุเรียน จำนวน 4 ตน ตอ 1 กรรมวิธี ตั้งแตเริ่มปลูกและหลังปลูกทุกๆ 3 

เดือน โดยวัดเสนผานศูนยกลางของลำตนจากระดับเหนือรอยเสียบยอด 15 เซนติเมตร, ความสูง และเสนผาน

ศูนยกลางของทรงพุม ทิศเหนือ-ใต และออก-ตก บันทึกขอมูลการเกิดโรคและแมลงเขาทำลาย ขอมูลอุตุนิยมวิทยา 

เชน ปริมาณน้ำฝน อุณหภูมิ ความชื้น สภาพแวดลอม และวิเคราะหผลทางสถิติ เปรียบเทียบความแตกตางของ

คาเฉลี่ยโดยวิธี Duncan’s New Multiple Range Test  (DMRT) 

 

การทดลองท่ี 1.2 การถายทอดและขยายผลเทคโนโลยีการผลิตทุเรียนพันธุสาลิกาในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน 

 การถายทอดและขยายผลเทคโนโลยีเปนกระบวนการหนึ่งในการพัฒนาองคความรูผานกระบวนการวิจัย
และถายทอดสูกลุมเกษตรกร จนเกิดเปนองคความรู และสามารถแลกเปลี่ยนความคิดเห็นรวมกันกับกลุมเกษตรกร
ในการดำเนินการวิจัย เพ่ือใหเกิดการพัฒนาในชุมชน และขยายผลไปในพ้ืนท่ีตางๆ ตอไป 

1. วางแผนแนวทางการถายทอดเทคโนโลยี และคัดเลือกเกษตรกร 
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 ประสานเกษตรอำเภอ ประธานวิสาหกิจชุมชน และสมาชิกกลุมวิสาหกิจชุมชนผูปลูกทุเรียนพันธุสาลิกา 

อ.กะปง จ.พังงา ชี้แจงวัตถุประสงค ความสำคัญของโครงการวิจัย ประโยชนท่ีเกษตรกรกลุมวิสาหกิจชุมชนจะ

ไดรับจากการถายทอดและขยายผลเทคโนโลยีการผลิตทุเรียนในครั้งนี้  (Education of Knowledge) และ

แลกเปลี่ยนความคิดเห็น เพ่ือใหทราบถึงปญหาแลวนำมาปรับเปนแนวทางในการถายทอดเทคโนโลยี โดยคัดเลือก

เกษตรกรแบบเจาะจง จากกลุมวิสาหกิจชุมชนผูปลูกทุเรียนพันธุสาลิกา อ.กะปง จ.พังงา จำนวน 20 ราย ระหวาง

เดือนตุลาคม 2563 ถึง กันยายน 2564 ณ แปลงตนแบบ นายอำนวย วัยวัฒน 22/3 ม.3 ต.กะปง อ.กะปง จ.พังงา 

2. กระบวนการถายทอดเทคโนโลยีโดยการสาธิต (Demonstration) แบบมีสวนรวม 

 กระบวนการถายทอดเทคโนโลยีโดยการสาธิต (Demonstration) แบบมีสวนรวม ประยุกตจาก

กระบวนการถายทอดเทคโนโลยี KM : ภาคปฏิบัติชุมชน (กันต, 2556) โดยแบงออกเปน 4 ข้ันตอนของการอบรม 

ข้ันตอนท่ี 1. Education of Knowledge นำเสนอความสำคัญของโครงการ และวัตถุประสงค และแลกเปลี่ยน

ความคิดเห็นแนวทางการถายทอดเทคโนโลยีรวมกับกลุมเกษตรกร 2. Knowledge Work Rally ศึกษาดูงาน

แปลงเกษตรกรตนแบบในพ้ืนท่ีท่ีรวมทำการศึกษาวิจัยเทคโนโลยีการผลิตทุเรียนพันธุสาลิกา เพ่ือใหเกิดการเรียนรู

และแลกเปลี่ยนประสบการณ เพ่ือนำไปประยุกตปรับใชในพ้ืนท่ีตางๆตอไป 3. Cooperative & Mind Mapping 

Work Shop ถายทอดองคความรู และใหเกษตรกรรวมแสดงความคิดเห็นในแตละประเด็น 4.  Evaluation 

Program สรุปบทเรียนจากการถายทอดและขยายผลเทคโนโลยี ใหกับกลุมเกษตรกร 

3. การเก็บรวบรวมขอมูล การประเมินความรูความเขาใจ 

 เก็บรวบรวมขอมูลในการวิจัยครั้งนี้ ผูวิจัยเปนผูเก็บรวบรวมขอมูลดวยตนเอง นำขอมูลมาวิเคราะหดวย

เครื่องคอมพิวเตอร โดยใชโปรแกรมสถิติสำเร็จรูปเพ่ือการวิจัย การวิเคราะหความรูความเขาใจโดยใชแบบทดสอบ

ความรูกอนและหลังฝกอบรม สำหรับคาสถิติท่ีใชในการวิเคราะหขอมูล ประกอบดวย คารอยละ คาเฉลี่ย และคา

สวนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และขอมูลความพึงพอใจของเกษตรกรในการจัดกิจกรรมการถายทอดเทคโนโลยี ในดาน

การใหบริการของเจาหนาท่ี, ดานสิ่งอำนวยความสะดวก, ดานกระบวนการ/ข้ันตอน และดานประโยชนท่ีไดรับ 

โดยใชเกณฑแปลความหมายคาเฉลี่ยของ ชูศรี วงศรัตนะ, 2550 ออกเปน 5 ระดับ ดังนี้ 

 1 = นอยท่ีสุด  2 = นอย 3 = ปานกลาง 

 4 = มาก  5 = มากท่ีสุด 

เกณฑในการพิจารณา ดังนี้ 

 คาเฉลี่ยระหวาง = 1.00-1.49 หมายถึง เกษตรกรพอใจนอยท่ีสุด 

 คาเฉลี่ยระหวาง = 1.50-2.49 หมายถึง เกษตรกรพอใจนอย 

 คาเฉลี่ยระหวาง = 2.50-3.49 หมายถึง เกษตรกรพอใจปานกลาง 

 คาเฉลี่ยระหวาง = 3.50-4.49 หมายถึง เกษตรกรพอใจมาก 

 คาเฉลี่ยระหวาง = 4.50-5.00 หมายถึง เกษตรกรพอใจมากท่ีสุด 
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ผลการทดลองและอภิปราย 

 

การทดลองท่ี 1.1 การคัดเลือกสายตนทุเรียนพันธุสาลิกาในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน 

การเจริญเติบโตของทุเรียน 

เสนผานศูนยกลางลำตน การเจริญเติบโตของสายตนทุเรียน/พันธุ ป พ.ศ. 2564 เม่ืออายุ 5 ป ในแปลง

ทดสอบศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรพังงา วัดการเจริญเติบโตขนาดเสนผานศูนยกลางลำตนทุเรียน เหนือรอย

เสียบยอด 15 เซนติเมตร เปรียบเทียบท้ัง 6 สายตน/พันธุ พบวา สายตนทุเรียน/พันธุ มีขนาดเสนผานศูนยกลางลำ

ตนเฉลี่ย 9.45 ซม. สายตนทุเรียน พง. 2 มีขนาดเสนผานศูนยกลางลำตน 11.45 ซม. แตกตางอยางมีนัยสำคัญทางสถิติ

จากสายตน/พันธุ อ่ืนๆ แตไมแตกตางกับพันธุ พวงมณี ซ่ึงมีขนาดเสนผานศูนยกลางลำตน 10.76 ซม. (ตารางท่ี 1) 

ความสูงลำตน จากการเปรียบเทียบขนาดความสูงของลำตนทุเรียนท้ัง 6 สายตน/พันธุ พบวา สายตน

ทุเรียน/พันธุ เม่ืออายุ 5 ป มีขนาดความสูงของลำตนเฉลี่ย 368.10 ซม. สายตนทุเรียน พง. 2 มีขนาดความสูงของลำ

ตน 426.98 ซม. แตกตางอยางมีนัยสำคัญทางสถิติจากสายตน พง. 1, พันธุหลงลับแล แตไมแตกตางกับพันธุพวงมณี, 

สายตน พง. 3 และสายตนทองตำตัว ซ่ึงมีขนาดความสูงของลำตน 426.27, 374.09 และ 344.37 ซม. (ตารางท่ี 2) 

เสนผานศูนยกลางทรงพุมทุเรียน ขนาดเสนผานศูนยกลางทรงพุมทุเรียน ท้ัง 6 สายตน/พันธุ ท่ีทดสอบ

ไมมีความแตกตางกันทางสถิติ โดยมีขนาดเสนผานศูนยกลางทรงพุมเฉลี่ย 262.57 ซม. สายตนทุเรียน พง. 2 มี

ขนาดเสนผานศูนยกลางทรงพุมมากท่ีสุด 298.38 ซม. รองลงมา ไดแก ทองตำตัว, พง. 3 และพง. 1 มีขนาดเสน

ผานศูนยกลางทรงพุมทุเรียน 269.25, 235.13 และ 218.72 ตามลำดับ ขณะท่ีพันธุเปรียบเทียบ คือ พันธุพวงมณี 

มีขนาดเสนผานศูนยกลางทรงพุมมากท่ีสุด 280.44 ซม. (ตารางท่ี 3) 

 

ตารางท่ี 1 คาเฉลี่ยเสนผานศูนยกลางลำตนทุเรียน แปลงทดสอบศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรพังงา  

   ระหวาง ป พ.ศ. 2560-2564 

กรรมวิธี 
เสนผานศูนยกลางลำตน (ซม.) 

1 ป 2 ป1/ 3 ป1/ 4 ป1/ 5 ป1/ 

พง.1 0.48 1.96 b 4.24 b 6.40 c 8.09 d 

พง.2 0.43 2.04 b 5.07 ab 8.58 a   11.45 a 

พง.3 0.54 2.87 a 3.89 b 6.89 bc 9.53 bc 

ทองตำตัว 0.48   2.53 ab 4.17 b 6.79 bc 8.87 cd 

พวงมณี 0.53 3.07 a 4.88 a 7.62 ab   10.76 ab 

หลงลับแล 0.52 2.08 b 3.72 b 6.22 c 8.00 d 

คาเฉล่ีย 0.50 2.43 4.33 7.08 9.45 

CV (%) 11.00 16.51 19.14 9.14 9.00 
1/ คาเฉล่ียที่ตามดวยตัวอกัษรเหมือนกนัในแนวต้ังในแตละกรรมวิธ ีไมแตกตางกันทางสถิติ จากการเปรียบเทียบความแตกตางดวยวิธ ีDMRT ที่ระดับ

ความเชื่อมั่น 95% 
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ตารางท่ี 2 คาเฉลี่ยความสูงตนทุเรียน แปลงทดสอบศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรพังงา ระหวาง ป  

   พ.ศ. 2560-2564 

 

กรรมวิธี 
ความสูงตน (ซม.) 

1 ป 2 ป 3 ป 4 ป1/ 5 ป1/ 

พง.1 51.16 b 113.51 170.99 253.59 b 303.52 b 

พง.2 50.90 b 137.05 223.41 354.97 a 426.98 a 

พง.3 65.70 a 128.08 143.44 299.46 ab 374.09 ab 

ทองตำตัว 71.44 a 126.17 181.08 284.85 ab 344.37 ab 

พวงมณี 70.55 a 133.33 214.04 334.55 a 426.27 a 

หลงลับแล 73.55 a 118.38 194.78 257.25 b 333.38 b 

คาเฉล่ีย 63.88 126.09 187.96 297.45 368.10 

CV (%) 10.00 9.00 22.00 14.00 14.00 
1/ คาเฉล่ียที่ตามดวยตัวอกัษรเหมือนกนัในแนวต้ังในแตละกรรมวิธ ีไมแตกตางกันทางสถิติ จากการเปรียบเทียบความแตกตางดวยวิธ ีDMRT ที่ระดับ

ความเชื่อมั่น 95% 

 

ตารางท่ี 3 คาเฉลี่ยเสนผานศูนยกลางทรงพุมทุเรียน แปลงทดสอบศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรพังงา  

   ระหวาง ป พ.ศ. 2560-2564 

 

กรรมวิธี 
เสนผานศูนยกลางทรงพุม (ซม.) 

1 ป 2 ป 3 ป1/ 4 ป1/ 5 ป 

พง.1 34.75 63.65 121.16 bc 183.29 c 218.72 

พง.2 40.00 74.58 126.54 b 236.83 a 298.38 

พง.3 47.11 73.88 137.48 a 190.75 bc 235.13 

ทองตำตัว 40.56 68.75 119.48 bc 204.41 bc 269.25 

พวงมณี 39.73 75.50 120.51 bc 209.30 b 280.44 

หลงลับแล 43.40 74.42 110.81 c 195.88 bc 273.47 

คาเฉล่ีย 40.93 71.80     122.66 203.41 262.57 

CV (%) 11.94 14.00       5.00 7.00 13.00 
1/ คาเฉล่ียที่ตามดวยตัวอกัษรเหมือนกนัในแนวต้ังในแตละกรรมวิธ ีไมแตกตางกันทางสถิติ จากการเปรียบเทียบความแตกตางดวยวิธ ีDMRT ที่ระดับ

ความเชื่อมั่น 95% 
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การทดลองท่ี 1.2 การถายทอดและขยายผลเทคโนโลยีการผลิตทุเรียนพันธุสาลิกาในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน 

วิเคราะหพ้ืนท่ีเปาหมาย  

จังหวัดพังงามีพ้ืนท่ีท้ังหมด 2,606,812 ไร หรือ 4,170 ตารางกิโลเมตร เปนเนื้อท่ีถือครองทาง

การเกษตร จำนวน 1,006,002 ไร คิดเปน รอยละ 38.59 ของพ้ืนท่ีท้ังหมด มีครัวเรือนเกษตรกรท้ังหมด 39,330 

ครัวเรือน คิดเปนรอยละ 34.38 ของครัวเรือนท้ังหมด ลักษณะภูมิประเทศ เปนภูเขาสลับซับซอนทอดเปนแนวยาว

จากทิศเหนือไปทิศใต มีชายฝงทะเลยาวประมาณ 239.25 กิโลเมตร มีพ้ืนท่ีปาไม เปนปาไมประเภทไมไมผลัดใบ มี

ชนิดปาท่ีสำคัญ ไดแกปาดิบ ปาดิบชื้น และปาชายเลน สำหรับบริเวณท่ีเปนท่ีราบจะลาดลงทางจากทิศตะวันออก

ไปยังทิศตะวันตกลงสูทะเลอันดามัน ตามชายฝงทะเลจะมีปาชายเลนเกือบตลอด พ้ืนท่ีประกอบดวยเกาะประมาณ 

105 เกาะ และมีเกาะอยูในทะเลอันดามันจำนวนมาก เชน เกาะยาว หมูเกาะสุรินทร และหมูเกาะสิมิลัน 

(สำนักงานเกษตรจังหวัดพังงา, 2563) (ตารางท่ี 4) 

 

ตารางท่ี 4 ขอมูลพ้ืนฐานการเกษตรแยกรายอำเภอจังหวัดพังงา 

 

อำเภอ พ้ืนท่ี 

ท้ังหมด  

(ไร) 

พ้ืนท่ีทำการเกษตร  

(ไร) 

ครัวเรือน 

ท้ังหมด 

(ครัวเรือน) 

ครัวเรือนเกษตรกร 

(ครัวเรือน) 

จำนวนครัวเรือน

เกษตรกร 

(ราย) 

เมืองพังงา 343,470 108,903 11,845 5,201 13,880 

กะปง 367,996 133,755 5,782 3,706 8,536 

ตะก่ัวทุง 381,737 185,406 15,101 6,341 16,545 

ทายเหมือง 382,371 204,770 20,075 8,190 18,610 

ทับปุด 170,268 97,380 7,806 4,466 14,227 

คุระบุร ี 573,718 142,298 9,815 4,104 10,227 

เกาะยาว 88,166 21,846 4,901 2,073 8,328 

ตะก่ัวปา 299,086 111,634 22,795 5,249 9,505 

รวม 2,606,812 1,006,002 114,388 39,330 99,858 

 

พืชเศรษฐกิจท่ีนิยมปลูกกันมาก คือ อันดับ 1 ยางพารา 678,564 ไร รองลงมา ปาลมน้ำมัน 254,410 

ไร และอันดับ 3 คือ ไมผล 60,792 ไร ในสวนทุเรียนปลูกมากท่ีสุด อำเภกะปง 1,615 ไร รองลงมาอำเภอคุระบุรี 

1,298 ไร และอำเภอตะก่ัวปา 1,258 ไร (สำนักงานเกษตรจังหวัดพังงา, 2563) จากนโยบายการปรับเปลี่ยนพืช

เศรษฐกิจเชิงเดี่ยวไปเปนแปลงปลูกผสมผสาน เพ่ือลดความเสี่ยงจากราคาพืชเศรษฐกิจผันผวน การจำแนกพ้ืนท่ี

ปลูกตามความเหมาะสมของดินในการปลูกปาลมน้ำมันและไมผลในชั้นดินตางๆของจังหวัดพังงา  สถานีพัฒนา

ท่ีดินพังงา จำแนกความเหมาะสมของดินไดดังนี้ ชั้นดินท่ีเหมาะสมสูง (S1) ในการปลูกปาลมน้ำมัน มีจำนวน 

96,375 ไร ไมผล 16 ไร ชั้นดินท่ีเหมาะสมปานกลาง (S2) ปาลมน้ำมัน 32,233 ไร ไมผล 16,551 ไร นอกนั้นเปน

ชั้นดินท่ีเหมาะสมนอย (S3) และไมเหมาะสม(N) รวมท้ังปาลมน้ำมันและไมผลมีจำนวน 24,026 ไร (ตารางท่ี 5) 
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ตารางท่ี 5  แสดงพ้ืนท่ีปลูกพืชเศรษฐกิจในชั้นความเหมาะสมตางๆ จังหวัดพังงา 

ชนิดพืช 

จำแนกตามความเหมาะสมของดิน (ไร) 

เหมาะสมสูง 

(S1) 

เหมาะสมปานกลาง 

(S2) 

เหมาะสมนอย 

(S3) 

ไมเหมาะสม 

(N) 

รวม 

(ไร) 

ยางพารา 22 364,736 11,167 253,406 629,331 

ปาลมน้ำมนั 96,375 32,233 28,363 20,564 177,535 

ไมผล 16 16,551 468 3,462 20,497 

 

สภาพภูมิอากาศท่ัวไปของจังหวัดพังงา จากขอมูลสถานีตรวจอากาศจังหวัดพังงา ระหวางป 2560-

2563 มีอุณหภูมิเฉลี่ย  ตลอดป 28.45°ซ อุณหภูมิสูงสุดเฉลี่ย 33.65°ซ อุณหภูมิต่ำสุดเฉลี่ย 23.25°ซ และมี

ความชื้นสัมพัทธเฉลี่ย 81% เดือนท่ีมีอากาศรอนอบอาวท่ีสุด คือ เดือนมีนาคม จังหวัดพังงาเปนจังหวัดท่ีอยูใกล

ทะเล รับลมมรสุมตะวันตกเฉียงใตพัดผานมหาสมุทรอินเดีย ทำใหมีฝนอยูในเกณฑดีมากเม่ือเทียบกับจังหวัดอ่ืนๆ 

ในภาคเดียวกัน สวนฤดูหนาวอากาศไมหนาวจัด เนื่องจากมรสุมตะวันออกเฉียงเหนือพัดผานอาวไทย มีทิวเขา

ทางดานตะวันออกของภาคใตก้ันลมไว ปริมาณน้ำฝน จังหวัดพังงา มีปริมาณน้ำฝนเฉลี่ย 3,185 มม. จำนวนฝนตก 

188 วัน (ตารางท่ี 6) 
 

ตารางท่ี 6 ปริมาณน้ำฝนรายเดือน (มม.), วันฝนตก (วัน), ความชื้นสัมพัทธ (%), อุณหภูมิ (oC) 

   ใน อ.ตะก่ัวปา จ.พังงา ระหวางป พ.ศ.  2560-2563 

เดือน ปริมาณน้ำฝน 

(มม.) 

วันฝนตก 

(วัน) 

ความชื้นสมัพัทธ 

(%) 

อุณหภูมิเฉลี่ย 

(oC) 

อุณหภูมิสูงสุด 

(oC) 

อุณหภูมิต่ำสุด 

(oC) 

มกราคม 109.55 5 72 27.63 33.75 21.50 

กุมภาพันธุ 35.73 4 71 28.88 35.00 22.75 

มีนาคม 64.43 9 72 29.50 35.75 23.25 

เมษายน 168.65 11 76 29.38 35.25 23.50 

พฤษภาคม 285.50 21 86 29.13 34.25 24.00 

มิถุนายน 403.78 20 85 28.63 33.25 24.00 

กรกฎาคม 417.75 22 86 28.38 33.00 23.75 

สิงหาคม 575.33 22 88 28.50 33.00 24.00 

กันยายน 447.25 23 88 28.13 32.50 23.75 

ตุลาคม 417.90 23 87 27.75 32.50 23.00 

พฤศจิกายน 168.85 18 86 27.88 32.75 23.00 

ธันวาคม 90.20 12 76 27.63 32.75 22.50 

รวม/เฉลี่ย 3,184.90 188 81 28.45 33.65 23.25 
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พ้ืนท่ีปลูกทุเรียนท้ังหมดของจังหวัดพังงามีประมาณ 7,855 ไร พ้ืนท่ีท่ีใหผลผลิตแลว 6,324 ไร โดยมี

ผลผลิตท้ังหมด 3,182 ตัน คิดเปนผลผลิต 624 กิโลกรัม/ไร ผลผลิตเริ่มจำหนายตั้งแตเดือนพฤษภาคม- เดือน

สิงหาคม โดยเดือนท่ีมีปริมาณการขายมากท่ีสุดคือ เดือนกรกฎาคม รอยละ 51 รองลงมาคือเดือนมิถุนายน รอยละ 

41 ของการขายท้ังป ในสวนของพ้ืนท่ีปลูกทุเรียนพันธุสาลิกามีพ้ืนท่ีปลูกท้ังหมด 673 ไร พ้ืนท่ีใหผลผลิตท้ังหมด 

509 ไร โดยปลูกมากสุดในอำเภอกะปง 320 ไร รองลงมาคือ ตะก่ัวทุง 85 ไร และ ตะก่ัวปา 65 ไร ตามลำดับ 

สามารถสรางมูลคาเขาสูชุมชนเปนจำนวน 77.11 ลานบาท (สำนักงานเกษตรจังหวัดพังงา, 2563) (ตารางท่ี 7-8) 
 

ตารางท่ี 7 พ้ืนท่ีการผลิตทุเรียนท้ังหมด ผลผลิตรวม ผลผลิตเฉลี่ย จำนวนครัวเรือนผูปลูกทุเรียน    

    รายอำเภอ  จังหวัดพังงา 

อำเภอ พ้ืนท่ีท้ังหมด 

(ไร) 

พ้ืนท่ีใหผล

ผลิต (ไร) 

ผลผลิตรวม  

(ตัน) 

ผลผลิตเฉลี่ย  

(กก./ไร) 

ราคาขายเฉลี่ย

(บาท/กก.) 

มูลคาผลผลิต 

(ลานบาท) 

จำนวนครัวเรือน

เกษตรกร 

เมืองพังงา 890 820 290 354 74.52 21.63 67 

กะปง 1,615 1,441 576 400 117.02 67.45 196 

ตะก่ัวทุง 1,257 853 614 720 97.42 59.83 215 

ทายเหมือง 949 798 509 638 84.52 43.03 174 

ทับปุด 482 280 102 364 69.02 7.03 81 

คุระบุร ี 1,298 1,118 719 643 67.52 48.54 60 

เกาะยาว 106 84 19 230 62.02 1.20 15 

ตะก่ัวปา 1,258 932 353 379 97.32 34.38 287 

รวม 7,855 6,324 3,182 624 83.67 283.09 1,092 

 

ผูวิจัยไดคัดเลือก อำเภอกะปง จังหวัดพังงา ในการถายทอดและขยายผลเทคโนโลยี เปนแหลงตนกำเนิด

ทุเรียนพันธุสาลิกา ใหสามารถเพ่ิมผลผลิตและมีคุณภาพ ผานรับรองมาตรฐานการผลิตพืช GAP หรือ Organic  
 

ตารางท่ี 8 พ้ืนท่ีการผลิตทุเรียนสาลิกา ผลผลิตรวม ผลผลิตเฉลี่ย จำนวนครัวเรือนผูปลูกทุเรียน 

    สาลิกา รายอำเภอ  จังหวัดพังงา 

อำเภอ พ้ืนท่ี

ท้ังหมด 

(ไร) 

พ้ืนท่ีใหผล

ผลิต (ไร) 

ผลผลิตรวม  

(ตัน) 

ผลผลิตเฉลี่ย  

(กก./ไร) 

ราคาขาย

เฉลี่ย 

(บาท/กก.) 

มูลคาผลผลิต 

(ลานบาท) 

จำนวน

ครัวเรือน

เกษตรกร 

เมืองพังงา 25 10 2.77 1,100 150 0.41 15 

กะปง 320 240 235.13 1,122 180 42.32 270 

ตะก่ัวทุง 85 60 52.37 1,388 150 7.86 35 

ทายเหมือง 25 15 6.03 1,000 170 1.03 17 

ทับปุด 15 5 1.23 - 150 0.18 5 

คุระบุร ี 35 20 3.22 1,000 170 0.55 25 

เกาะยาว - - - - - - - 
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ตะก่ัวปา 65 32 17.20 1,000 170 2.92 85 

รวม 673 509 533 944 145 77.11 452 
 

2. คัดเลือกเกษตรกร และรวมวางแผนแนวทางการถายทอดเทคโนโลยี  

ประสานเกษตรอำเภอ ประธานวิสาหกิจชุมชนทุเรียนสาลิกาและสมาชิกกลุมวิสาหกิจชุมชน  โดยผูวิจัย

นำเสนอถึงวัตถุประสงค ความสำคัญของโครงการวิจัย ประโยชนท่ีเกษตรกรกลุมวิสาหกิจชุมชนจะไดรับในครั้งนี้ 

(Education of Knowledge) ซ่ึงจะเปนการแลกเปลี่ยนความคิดเห็น เพ่ือใหทราบถึงปญหาแลวนำมาปรับเปน

แนวทางในการถายทอดเทคโนโลยี  

3. ถายทอดเทคโนโลยีการผลิตทุเรียนพันธุสาลิกา 

3.1 การถายทอดและขยายผลเทคโนโลยีการผลิตทุเรียนพันธุสาลิกาในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน กลุมวิสาหกิจ

ชุมชนผูปลูกทุเรียนพันธุสาลิกา อำเภอกะปง จังหวัดพังงา  

1) การประเมินความรูความเขาใจโดยใชแบบทดสอบความรูกอนและหลังฝกอบรม หลักสูตร 

“เทคโนโลยีการผลิตทุเรียนพันธุสาลิกาในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน” พบวาผลการทดสอบความรูกอนการฝกอบรม ผู

เขารับการฝกอบรม จำนวน 20 ราย ไดคะแนนสูงสุด 10 คะแนน จำนวน 7 ราย คิดเปนรอยละ 35 เกษตรกร

ไดรับความรูและมีความเขาใจในเนื้อหาการฝกอบรมมากข้ึน โดยระดับคะแนนการทำแบบทดสอบความรูหลังการ

ฝกอบรมมีการพัฒนาเพ่ิมข้ึนรอยละ 89 ซ่ึงเกษตรกรมีสวนรวมในการแลกเปลี่ยนความคิดเห็นและทัศนคติ 

ระหวางการศึกษาดูงานแปลงตนแบบ และสามารถนำหลักปฏิบัติไปปรับใชกับพ้ืนท่ีของตนเอง แหลงศึกษาเรียนรู

ของเกษตรกรท่ีสนใจในชุมชน  สอดคลองกับแนวความคิดการถายทอดเทคโนโลยีแบบมีสวนรวมของ (กันต อินทุ

วงศ, 2556) โดยเนนกระบวนการถายทอดเทคโนโลยีแบบมีสวนรวมระหวางเจาของเทคโนโลยี ทีมผูวิจัยและ

ผูประกอบการท่ีใชเทคโนโลยี ผานกระบวนการถายทอดความรู 5 กิจกรรม ดังนี้  1) Education of Knowledge 2) 

Knowledge Work Rally 3) Cooperative Work Shop 4) Mind Mapping Work Shop 5) Evaluation Program 

2) กลุมวิสาหกิจชุมชนผูปลูกทุเรียนพันธุสาลิกา อำเภอกะปง จังหวัดพังงา ไดเขารวมถายทอดและ

ขยายผลเทคโนโลยีการผลิตทุเรียนพันธุสาลิกาในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน โดยรวมดำเนินการกับศูนยวิจัยและ

พัฒนาการเกษตรพังงา เพ่ือถายทอดองคความรูกลุมเกษตรกร สามารถเปนแปลงตนแบบเรียนรูในชุมชน และ

แลกเปลี่ยนเรียนรู ซ่ึงผลการศึกษาในดานความพึงพอใจตอการดำเนินการโครงการพบวา มีความพึงพอใจและมี

ความเขาใจของการดำเนินโครงการในภาพรวมอยูในระดับ มากท่ีสุด (  = 4.90, SD = 0.09) และเม่ือพิจารณาใน

รายละเอียดตอความพึงพอใจในโครงการอันดับหนึ่ง คือ ดานการใหบริการของเจาหนาท่ีท่ีมีจำนวนเพียงพอ  ดาน

สิ่งอำนวยความสะดวก โดยมีสถานท่ีฝกอบรม/ถายทอดเทคโนโลยีมีความเหมาะสม และดานกระบวนการ/ข้ันตอน 

ใชรูปแบบการถายทอดเทคโนโลยีท่ีมีความกระชับ เหมาะสม ในระดับ มากท่ีสุด (  = 5.00, SD = 0.00 ), อันดับ

สอง คือ ดานการใหบริการของเจาหนาท่ีโดยผูบรรยาย/เจาหนาท่ีมีความสุภาพ เปนมิตร และเปนกันเองในระดับ 

มากท่ีสุด (  = 4.95, SD = 0.05), และอันดับสาม คือระยะเวลาในการจัดการอบรมมีความเหมาะสม ในระดับ 

มากท่ีสุด (  = 4.90, SD  0.09) ตามลำดับ สอดคลองกับการศึกษาของ รุงนภา ปตะวชิรกุล และกันต อินทุวงศ 

(2556) ผูเขารวมรับการถายทอดเทคโนโลยีเครื่องแปรรูปหนอไมเพ่ือการถนอมอาหาร ดวยรูปแบบการจัดการองค
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ความรูสูผูประกอบการ มีระดับความพึงพอใจในภาพรวมของโครงการในระดับมากท่ีสุด และพบวาความพึงพอใจ

ดานประสิทธิภาพของเครื่องแปรรูปหนอไม มีคาเฉลี่ยสูงสุด (  = 4.67, SD = 0.39) (ตารางท่ี 9) 
 

4. ศึกษาเรียนรูแปลงตนแบบเทคโนโลยีการผลิตทุเรียนพันธุสาลิกา (Knowledge Work Rally) 

นำกลุมเกษตรกรวิสาหกิจชุมชนผูปลูกทุเรียนสาลิกา ลงพ้ืนท่ีแปลงตนแบบ นายอำนวย วัยวัฒน 22/3 

ม.3 ต.กะปง อ.กะปง จ.พังงา เกษตรกรดีเดน ชนะเลิศ ระดับเขต สำนักวิจัยและพัฒนาการเกษตร เขตท่ี 7 เพ่ือ

แลกเปลี่ยนเรียนรู สาธิตการจัดการสวนทุเรียนพันธุสาลิกา และรวมแสดงความคิดเห็น สรุปผลการถายทอดและ

ขยายผลเทคโนโลยีการผลิตทุเรียนพันธุสาลิกา  

ตารางท่ี 9 ความพึงพอใจตอการดำเนินการโครงการถายทอดและขยายผลเทคโนโลยีการผลิต 

   ทุเรียนพันธุสาลิกาในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน จำแนกตามรายดาน 

ประเด็น  SD ระดับความพึงพอใจ 

ดานการใหบริการของเจาหนาท่ี    

1. ผูบรรยาย/เจาหนาท่ีสามารถถายทอดความรูไดเปนอยางด ี 4.65 0.43 มากท่ีสุด 

2. ผูบรรยาย/เจาหนาท่ีตอบขอซักถาม/ขอสงสยัท่ีเปนประโยชน 4.80 0.26 มากท่ีสุด 

3. ผูบรรยาย/เจาหนาท่ีมคีวามสภุาพ เปนมิตร และเปนกันเอง 4.95 0.05 มากท่ีสุด 

4. เจาหนาท่ีมีเพียงพอ 5.00 0.00 มากท่ีสุด 

ดานสิ่งอำนวยความสะดวก    

5. สถานท่ีฝกอบรม/ถายทอดเทคโนโลยมีีความเหมาะสม 5.00 0.00 มากท่ีสุด 

6. สถานท่ีดูงานมีความเหมาะสม 4.65 0.33 มากท่ีสุด 

7. โปสเตอร/แผนพับ/โปรเจกเตอร 4.45 0.55 มาก 

8. เอกสารประกอบการถายทอดเทคโนโลย ี 4.65 0.23 มากท่ีสุด 

ดานกระบวนการ/ขั้นตอน    

9. การประชาสมัพันธการฝกอบรมหลากหลายชองทาง 4.40 0.44 มาก 

10. ระยะเวลาในการจดัการอบรมมีความเหมาะสม 4.90 0.09 มากท่ีสุด 

11. รูปแบบการถายทอดเทคโนโลยีมีความกระชับ เหมาะสม 5.00 0.00 มากท่ีสุด 

12. เน้ือหา/ขอมูล มีความเหมาะสม 4.65 0.43 มากท่ีสุด 

ดานประโยชนท่ีไดรับ    

13. ไดรับความรูจากการถายทอดเทคโนโลยีครั้งน้ีเปนอยางด ี 4.65 0.53 มากท่ีสุด 

14. เพ่ิมทักษะจากการรับการถายทอดเทคโนโลยีในครั้งน้ี 4.55 0.55 มากท่ีสุด 

15. มีสวนรวมในการถายทอดเทคโนโลย ี 4.75 0.29 มากท่ีสุด 

16. นำความรูท่ีไดรับจากการฝกอบรมครั้งน้ีไปปรับใชในพ้ืนท่ีของตนเองไดเปน 4.70 0.31 มากท่ีสุด 

17. ภาพรวมความพึงพอใจในการจัดการอบรมถายทอดเทคโนโลยีครั้งน้ี 4.90 0.09 มากท่ีสุด 

รวม 4.74 0.27 มากท่ีสุด 
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สรุปผลการวิจัยและขอเสนอแนะ 

 

ทุเรียนพันธุสาลิกาเปนไมผลอัตลักษณท่ีสำคัญของ จ.พังงา ซ่ึงมีความหลากหลายในคุณภาพของเนื้อ 

และรสชาติ ปจจุบันพ้ืนท่ีปลูกลดลง และการดูแลจัดการสวนคอนขางมีความปราณีต การวิจัยนี้สนับสนุนการ

คัดเลือกสายตนพันธุทุเรียนสาลิกาท่ีมีการเจริญเติบโตท่ีดี ใหผลผลิตสูง และมีคุณภาพเปนท่ีนิยมของผูบริโภค 

ตลอดจนถายทอดองคความรูในการผลิตทุเรียนพันธุลิกาสูเกษตรกรและชุมชน เพ่ือประโยชนในการจัดการสวน ลด

ตนทุนการผลิต และไดผลผลิตท่ีมีคุณภาพ ซ่ึงกลาวโดยสรุปดังนี้ 

1. การคัดเลือกสายตนทุเรียนพันธุสาลิกาในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน ในแปลงปลูกทดสอบ 

ศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรพังงา อ.ตะก่ัวปา จ.พังงา ระหวางป พ.ศ. 2559-2564 ในระยะการเจริญเติบโต

กอนการใหผลผลิต ท่ีอายุ 5 ป สามารถคัดเลือกสายตน พง. 2 ท่ีมีแนวโนมการเจริญเติบโตท่ีดี ท้ังทางดานขนาด

เสนผานศูนยกลางลำตน ความสูง และเสนผานศูนยกลางของทรงพุมมากท่ีสุด คือ 11.45 ซม.,426.98 ซม., และ 

298.38 ซม. ตามลำดับ เม่ือเปรียบเทียบกับพันธุตรวจสอบท้ัง 2 พันธุ 

2. การถายทอดและขยายผลเทคโนโลยีการผลิตทุเรียนพันธุสาลิกาในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน เกษตรกรมี

ความเขาใจในเนื้อหาการฝกอบรมมากข้ึน โดยระดับคะแนนความรูหลังการฝกอบรมมีการพัฒนาเพ่ิมข้ึนรอยละ 89 

ซ่ึงเกษตรกรสามารถนำหลักปฏิบัติในการดูแลจัดการสวนทุเรียนไปปรับใชกับพ้ืนท่ีของตนเอง เปนการขยายผล

เทคโนโลยีกระจายไปสูพ้ืนท่ีอ่ืนๆ เปนแหลงศึกษาเรียนรูของเกษตรกรท่ีสนใจในชุมชน  ในสวนความพึงพอใจของ

เกษตรกรตอการดำเนินงานโครงการถายทอดและขยายผลเทคโนโลยีการผลิตทุเรียนพันธุสาลิกา พบวา เกษตรกร

มีความพึงพอใจการดำเนินโครงการในภาพรวมอยูในระดับมากท่ีสุด และเม่ือพิจารณาในรายละเอียดตอความพึง

พอใจในโครงการอันดับหนึ่ง คือ ดานการใหบริการของเจาหนาท่ีท่ีมีจำนวนเพียงพอ  ดานสิ่งอำนวยความสะดวก 

โดยมีสถานท่ีฝกอบรม/ถายทอดเทคโนโลยีมีความเหมาะสม และดานกระบวนการ/ข้ันตอน ใชรูปแบบการ

ถายทอดเทคโนโลยีท่ีมีความกระชับ เหมาะสม ในระดับ มากท่ีสุด  อันดับสอง คือ ดานการใหบริการของเจาหนาท่ี

โดยผูบรรยาย/เจาหนาท่ีมีความสุภาพ เปนมิตร และเปนกันเองในระดับ มากท่ีสุด และอันดับสาม คือระยะเวลาใน

การจัดการอบรมมีความเหมาะสม ในระดับ มากท่ีสุด 

ขอเสนอแนะ 

1. การศึกษาครั้งนี้  มุงเนนในการคัดเลือกสายตนทุเรียนพันธุสาลิกาท่ีมีลักษณะดี ทางดานการ

เจริญเติบโตกอนใหผลผลิต จึงมีความจำเปนอยางยิ่งท่ีจะดำเนินการศึกษาวิจัยตอเนื่องในระยะท่ี 2 เพ่ือศึกษาถึง

คุณภาพของผลผลิต ท่ีเปนท่ีตองการของผูบริโภค สามารถรับรองพันธุ และผลักดันเปนไมผลเศรษฐกิจท่ีสำคัญใน

ระดับจังหวัด สรางรายไดสูชุมชนตอไป 

2. การยกระดับสินคาเกษตร สรางมูลคาเพ่ิมจากการถายทอดเทคโนโลยี ใหประสบความสำเร็จนั้น ตอง

อาศัยความรวมมือรวมใจ ประสานเชื่อมโยงในทุกๆฝายท้ังหนวยงานภาครัฐ เกษตรกร และผูประกอบการ ในการ

สรางจุดขาย ความนิยม และคุณภาพของสินคาท่ีดี จึงจะสามารถขับเคลื่อนการดำเนินสูเปาหมายความสำเร็จ

ดวยกัน 
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โครงการวิจัยท่ี 4 

วิจัยและพัฒนาพันธุจำปาดะในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน 

Research and Development of Champedak Varieties in the Upper South  

 

คณะผูวิจัย 

ภาวินี คามวุฒิ34  บรรเจิด พูลศิลป45  ภัทรพร ศรีวราพันธุ56  กองกษิต สุวรรณวิหค6

7 

Pawinee Kamwut   Banjerd Poonsin   Phattaraporn Sriwarapan    

Kongkasit Suwanwihok 

 

คำสำคัญ 

จำปาดะ  ลักษณะประจำพันธุ  สายตน  การเจริญเติบโต  ผลผลิต ภาคใตตอนบน 

Keywords 

Champedak, Characteristic, Clone, Growth, Yield, Upper South Thailand 

 

 
4 ศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรระนอง 
5 ศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรพังงา 
6 ศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรภูเก็ต 
7 สำนักวิจัยและพัฒนาการเกษตร เขตที่ 7 
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บทคัดยอ 

 

โครงการวิจัยและพัฒนาพันธุจำปาดะในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน มีวัตถุประสงคเพ่ือเปรียบเทียบสายตน

จำปาดะในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน ใหไดพันธุจำปาดะพันธุดีท่ีมีศักยภาพเพ่ือถายทอดและขยายผลงานวิจัย รวมถึง

การอนุรักษเชื้อพันธุกรรมพืชทองถ่ินภาคใตไมใหสูญหาย ดำเนินการทดลองในแปลงศูนยวิจัยและพัฒนาการ

เกษตรระนอง ระหวางป 2559 – 2564 โดยวางแผนการทดลองแบบ Randomized Completely Block (RCB) 

จำนวน 10 ซ้ำ ใชพันธุจำปาดะท่ีคัดเลือกจากจังหวัดระนอง พังงา และนครศรีธรรมราช จำนวน 10 สายตน โดย

ไดทำการศึกษาเปรียบเทียบพันธุจำปาดะในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบนระยะท่ี 2 พบวา จำปาดะอายุ 6 ป ในแตละสาย

ตนมีการเจริญเติบโตทางลำตนท่ีแตกตางกัน  โดยสายตน รน.10 มีขนาดเสนผานศูนยกลางลำตนมากท่ีสุดคือ 

12.07 เซนติเมตร รองลองมาคือสายตน รน.6 มีขนาดเสนผานศูนยกลางลำตน 11.83 เซนติเมตร ลำดับถัดมาคือ

สายตน รน.3 มีขนาดเสนผานศูนยกลางลำตน 11.82 เซนติเมตร และจำปาดะสายตน รน.1 มีขนาดเสนผาน

ศูนยกลางลำตนนอยท่ีสุดคือ 11.49 เซนติเมตร ตามลำดับ นอกจากนี้ในสวนของความสูง พบวา สายตน รน.10 มี

ความสูงมากท่ีสุดคือ 761.00 เซนติเมตร รองลองมาคือสายตน รน.8 มีความสูง 723.13 เซนติเมตร ลำดับถัดมา

คือสายตน รน.1 มีความสูง 720.00 เซนติเมตร และจำปาดะสายตน รน. 4 มีความสูงนอยท่ีสุดคือ 684.00 

เซนติเมตร ตามลำดับ ซ่ึงจะสังเกตไดวา จำปาดะสายตน รน.10 ท่ีคัดเลือกพันธุมาจากอำเภอตะก่ัวปา จังหวัด

พังงา สามารถปรับตัวตอสภาพแวดลอมไดดีกวาพันธุอ่ืนๆ และมีการเจริญเติบโตดีท่ีสุด นอกจากนี้ยังทนทานตอ

การเปลี่ยนแปลงของสภาพแวดลอม และตานทานตอการทำลายของโรคและแมลง ซ่ึงสามารถถายทอดและขยาย

ผลงานวิจัยและพัฒนาการผลิตจำปาดะในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน โดยการนำผลการศึกษาท่ีไดมาจัดทำเปน 1) 

เอกสารเผยแพรความรูทางวิชาการ เชน แผนพับ หรือ คูมือ 2) การจัดทำแปลงตนแบบเรียนรูเทคโนโลยีการผลิต

จำปาดะ 3) การจัดนิทรรศการถายทอดองคความรูท่ีไดจากงานวิจัยในงานคลินิกเกษตรเคลื่อนท่ี หรือ งานวัน

ถายทอดเทคโนโลยีเพ่ือเริ่มตนฤดูกาลผลิตใหม (Field Day) เปนตน 
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Abstracts 
 

Research and Development project of Champedak Varieties in the Upper South.  The 

objective was to compare the Champedak clone in the upper southern. to obtain good 

potential Champedak cultivars for transferring and expanding research results including the 

conservation of local plant genetics in the southern region not to be lost. The experiment was 

conducted in the plots of the Ranong Agricultural Research and Development Center during the 

year 2 0 1 6  - 2 0 2 1  by planning 1 0  replications of Randomized Completely Block (RCB) 

experiments. The Champedak varieties selected from Ranong, Phang Nga and Nakhon Si 

Thammarat provinces were selected for 10 plants. A comparative study of Champedak species 

in the upper southern region, Phase 2, found that the 6-year-old Champedak in each plant had 

different stem growth, with the RN.10 clone having the largest trunk diameter at 12.07 

Centimeters, followed by RN.6 stems with a trunk diameter of 11.83 Centimeters and 

Champedak's RN.1 trunks with the smallest trunk diameter, at 11.49 Centimeters, respectively. 

The highest was 761.00 cm of RN. 10 clone, followed by the RN.8, with a height of 723.13 

Centimeters, and Champedak, RN.4, with the lowest height, at 684.00 cm, respectively, It can be 

observed that Champada RN.10 clone selected from Takuapa District, Phang Nga Province is 

able to adapt to the environment better than other cultivars, and have the best growth. 

Resistant to environmental changes and resistant to the destruction of diseases and insects. 

There is also a prototype plot to be used as a learning plot for farmers and other interested 

parties. 
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บทนำ 

 

จำปาดะ เปนพืชทองถ่ินของภาคใตท่ีมีพ้ืนท่ีปลูกลดลง และมีแนวโนมจะสูญหายไปจากทองถ่ิน ถึงแมจะมี

การนำมาใชประโยชนในดานตางๆ ท่ีนอกจากการบริโภคผลสดแลว ไดนำมาแปรรูปเปนผลิตภัณฑไดหลายชนิด 

สรรพคุณทางยารักษาโรค หรือใบ ดอก และเมล็ดสามารถใชปองกันกำจัดแมลงหรือสกัดเปนน้ำมันหอมระเหยได 

แตเนื่องจากการพัฒนาและขยายตัวของพืชเศรษฐกิจชนิดอ่ืนๆ ทำใหพืชทองถ่ินกลายเปนพืชท่ีถูกมองขาม อีกท้ัง

ยังเปนพืชท่ีรูจักกันเฉพาะพ้ืนท่ีเทานั้น การบริโภคหาทานไดยากทำใหขาดความคุนเคยในการบริโภค สวนใหญมี

การปลูกไวเพียงบริเวณท่ีพักอาศัย หรือแซมอยูในสวนไมผลชนิดอ่ืนเพียงไมก่ีตน หรือถูกรวบรวมปลูกไวตามสวน

ราชการบางพ้ืนท่ีเทานั้น การจำหนายพบเพียงในตลาดนัดทองถ่ินตามฤดูกาล ในราคากิโลกรัมละ 10-25 บาท ซ่ึง

มักพบไมบอยนัก เนื่องจากขาดความคุนเคยและไมตระหนักถึงคุณคา ตลอดจนการแขงขันกับผลไมชนิดอ่ืนใน

ฤดูกาลเดียวกันมีสูง ทำใหพืชทองถ่ินเหลานี้เริ่มหายไปจากทองตลาด 

เม่ือป 2556 ศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรระนอง ไดทำการสำรวจและศึกษาสายตนจำปาดะในพ้ืนท่ี

ภาคใตตอนบน พบวา จังหวัดระนองมีพ้ืนท่ีปลูกมากท่ีสุด มีสายตนดีพบในสวนของนายนิรุทธิ์ บุญสงเสริมสุข,  

นางจันทรา ชุมชื่น และนายสงวน พ่ึงแยม จังหวัดพังงามีสายตนดี ไดแก พันธุยุมทองในสวนของนายเชาว กอสุข 

พันธุสายน้ำผึ้งในสวนของนายเตี้ยน ภมรานนท และพันธุทองตาปานในสวนของนายจรัญ หนูนุย สวนจังหวัด

นครศรีธรรมราช พบสายตนดีในสวนของนายสวิส กำจรฤทธิ์ และนายณรงค ยอดผกา (กองกษิต และคณะ, 2556) 

ดังนั้นจึงไดทำการศึกษาวิจัยและพัฒนาการผลิตจำปาดะ โดยเนนการวิจัยและพัฒนาพันธุจำปาดะในพ้ืนท่ีภาคใต

ตอนบน เพ่ือเปนฐานขอมูลในการพัฒนาการปลูกและผลิตจำปาดะ เพ่ือผลักดันใหจำปาดะพัฒนาเปนพืชเศรษฐกิจ

ชนิดใหมเปนท่ีนิยมท้ังในและนอกประเทศตอไป 

จำปาดะ เปนพืชท่ีจัดอยู ในวงศ  (Family) Moraceae มีชื่อวิทยาศาสตรวา  Artocarpus integer 

(Thunb.) Merr.  มีชื่อสามัญวา Champedak (คำนวณ, 2543) ชาวใตเรียกสั้นๆ วา “จำดะ” มีถ่ินกำเนิดอยูใน

คาบสมุทรมลายูแถบประเทศ มาเลเซีย บรูไน และอินโดนีเซีย สำหรับประเทศไทยมีปลูกอยูในแถบภาคใตของ

ประเทศ มีลักษณะใบสีเขียว หนาใบเปนมัน ตามก่ิงออนมีขนออนข้ึนคลุมรอบผลคลายกับขนุน แตมีขนาดเล็กกวา 

ผลกลมยาวคลายผลฟก ขนาดเสนผาศูนยกลางผล 12-15 เซนติเมตร ยาว 25-30 เซนติเมตร เปลือกบาง ผลดิบ

เปลือกแข็ง มียางสีขาวขุนแทรกซึมอยูตามเปลือก ผลสุกเปลือกนิ่มและมียางนอยลง เนื้อยวงเหลว รสหวานแหลม 

มีกลิ่นหอมมากกวาขนุนในแตละยวงมีเมล็ด 1 เมล็ด สภาพการปลูกสวนใหญมักเจริญเติบโตไดดีในดินรวน ดิน

เหนียวปนทราย ดินรวนปนทราย ท่ีมีอินทรีวัตถุสูง มีความชุมชื้น ปริมาณการกระจายของฝนควรกระจาย

สม่ำเสมอตลอดป การปลูกใชระยะ 8-10 x 8-10 เมตร จะปลูกได 16-25 ตนตอไร ใหผลผลิต ประมาณ 150-200 

ผลตอตน จำปาดะสวนใหญมีจำหนายในตลาดทองถ่ินตามฤดูกาล ในอดีตท่ีผานมาจำหนายเปนผลราคาผลละ 10-

15 บาท แตในปจจุบันจำหนายราคากิโลกรัมละ 25 บาท 
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ศัตรูท่ีสำคัญของจำปาดะ คือ แมลงวันผลไม การปองกันกำจัด ชาวสวนนิยมใชใบมะพราวนำมาสานหอผล

จำปาดะ นอกจากนี้ยังมีหนอนเจาะลำตน เกษตรกรปองกันกำจัดโดยใชเข็มฉีดยาฉีดเขาไปในรูหนอนแลวใชดิน

เหนียว หรือดินน้ำมันอุดรู (วิกิพีเดีย, 2551)  

จากรายงานของกองกษิต และคณะ (2557) ไดสำรวจ รวบรวมและศึกษาลักษณะทางสัณฐานวิทยาของ

จำปาดะในพ้ืนท่ีจังหวัดระนอง พังงา นครศรีธรรมราช พบวา แหลงปลูกจำปาดะท่ีมากท่ีสุด คือจังหวัดระนอง 

1,622 ไร รองลงมาจังหวัดพังงาคือ 1,457 ไร และจังหวัดนครศรีธรรมราช 220 ไร สายตนท่ีพบไดแก พันธุสาย

น้ำผึ้ง พันธุทองตาปาน และพันธุยุมทอง ซ่ึงเปนพันธุท่ีรูจักและนิยมในจังหวัดพังงา ในสวนของจังหวัดระนองและ

นครศรีธรรมราชไมทราบสายตนท่ีชัดเจน ซ่ึงไดทำการศึกษาลักษณะประจำพันธุของเกษตรในจังหวัดระนอง 

จำนวน 7 ราย จังหวัดนครศรธีรรมราช จำนวน 4 ราย ดังนี้ 

จังหวัดระนอง จากการศึกษาลักษณะประจำพันธุจำปาดะในแปลงของเกษตรกรจำนวน 7 ราย พบวา

ลักษณะท่ัวไปคือ มีทรงพุมเปนพีระมิด ใบสีเขียวเขมปลายใบแหลม อายุใหผลผลิต 5-6 ป รูปทรงของผลยาว สี

ของเปลือกเขียวอมเหลือง หนามสั้นถ่ี สีของยวงเหลือง รสชาติหวานหอม ซังสีขาว ซ่ึงจากการเก็บรวบรวมขอมูล

ไดทำการคัดเลือกสายตนดีจำนวน 2 สายตน ไดแก ของนายนิรุทธิ์ บุญสงเสริมสุข และนายสงวน พ่ึงแยม โดยมี

ลักษณะประจำพันธุ  

จังหวัดนครศรีธรรมราช จากการศึกษาลักษณะประจำพันธุจำปาดะในแปลงของเกษตรกรจำนวน 4 ราย 

พบวาลักษณะท่ัวไปคือ มีทรงพุมเปนพีระมิด ใบสีเขียวเขมปลายใบแหลม อายุใหผลผลิต 5-6 ป รูปทรงของผลยาว 

สีของเปลือกเขียวอมเหลือง เปลือกบาง หนามสั้นถ่ี สีของยวงเหลืองทอง รสชาติหวานหอม ซังสีขาว ซ่ึงจากการ

เก็บรวบรวมขอมูลไดทำการคัดเลือกสายตนดีจำนวน 2 สายตน ไดแก ของนายสวิส กำจรฤทธิ์ และนายณรงค 

ยอดผกา โดยมีลักษณะประจำพันธุ   

จังหวัดพังงา จากการศึกษาลักษณะประจำพันธุจำปาดะ พบวา มีจำปาดะพันธุดีท่ีเปนท่ีรูจักและนิยมปลูก

อยู 3 สายตน คือ พันธุสายน้ำผึ้ง พันธุทองตาปานและพันธุยุมทอง 

การสำรวจและศึกษาสายตนจำปาดะในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน ไดมีการวางแผนการดำเนินงานเพ่ือทำการ

คัดเลือกพันธุและเปรียบเทียบพันธุดังภาพ 
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สำรวจและรวบรวมพันธุ  

ศึกษาสายพันธจำปาดะในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน จำนวน 140  

 

 คัดเลือกพันธุจำปาดะ 10  สายตน 

เปรียบเทียบพันธจำปาดะในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน  ระยะท่ี 1 

 

 

เปรียบเทียบพันธุจำปาดะในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน  ระยะท่ี 2 

 

ทดสอบสายพันธุในแหลงปลูก 

 

ออกพันธุแนะนำ 

2553 - 2556 ระนอง พังงา 

นครศรีธรรมร

 

 
2556 - 2558 ศวพ.ระนอง 

2559 - 2564 ศวพ.ระนอง 

2565 - 2570 สวนเกษตรกร 

2570 

กิจกรรม ป พ.ศ. สถานท่ี 
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ระเบียบวิธีการวิจัย 

 

การทดลองเรื่อง เปรียบเทียบพันธุจำปาดะในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบนระยะท่ี 2 (ป 2559-2564) 

วางแผนการทดลองแบบ Randomized Completely Block (RCB) จำนวน 10 ซ้ำ แตละกรรมวิธีทำ

การทดลองซ้ำละ 1 ตน/แปลงยอย (Single-tree plots) พ้ืนท่ี 5 ไร กรรมวิธีประกอบดวย รหัสตน รน.1, รหัสตน 

รน.2, รหัสตน รน.3, รหัสตน รน.4, รหัสตน รน.5, รหัสตน รน.6, รหัสตน รน.7, รหัสตน รน.8, รหัสตน รน.9, 

และ รหัสตน รน.10 ตามลำดับ การบันทึกขอมูล การเจริญเติบโตทางลำตน ไดแก ความสูงตน และเสนรอบวงลำ

ตน ทุกๆ 6 เดือน โรคและแมลง ขอมูลอุตุนิยมวิทยา เกณฑประเมินคัดเลือกจำปาดะ ไดแก รูปทรงของผล      

ทรงยาว ประมาณ 30-40 เซนติเมตร น้ำหนักผล ประมาณ 2-5 กิโลกรัมตอผล ความหนาของเปลือกประมาณ   

1-1.5 เซนติเมตร  ความหนาแนนของเนื้อปริมาณเนื้อตอผลประมาณ 25-30% ตอน้ำหนัก สีของยวง เหลืองทอง 

สีเหลือง ความหวานประมาณ 25-30  องศาบริกซ (oBrix) 

 

การทดลองเรื่อง การถายทอดและขยายผลงานวิจัยและพัฒนาการผลิตจำปาดะในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน  

(ป 2563-2564) 

 ดำเนินการรวบรวมขอมูลและจัดทำเปนเอกสารเผยแพรความรูทางวิชาการ การจัดทำแปลงตนแบบ

เรียนรูเทคโนโลยีการผลิตจำปาดะ จัดทำเอกสารทางวิชาการ เชน คูมือ หรือแผนพับ นำไปเผยแพรขยายผลและ

ถายทอดองคความรูท่ีไดจากงานวิจัยผานชองทางตางๆ เชน งานคลินิกเกษตรเคลื่อนท่ี หรือ งานวันถายทอด

เทคโนโลยีเพ่ือเริ่มตนฤดูกาลผลิตใหม  (Field Day) การบันทึกขอมูล ขอมูลเอกสารทางวิชาการหรือคูมือ เพ่ือ

เผยแพรใหแกเกษตรกรและผูท่ีสนใจ ขอมูลกิจกรรมจัดทำแปลงตนแบบเรียนรูเทคโนโลยีการผลิตจำปาดะ การนำ

ผลงานไปเผยแพรและถายทอดองคความรูท่ีไดจากงานวิจัยผานชองทางตางๆ เชน งานคลินิกเกษตรเคลื่อนท่ี หรือ 

งานวันถายทอดเทคโนโลยีเพ่ือเริ่มตนฤดูกาลผลิตใหม  (Field Day) สรุปผลและเขียนรายงาน 
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ผลการทดลองและอภิปราย 

 

การเปรียบเทียบพันธุจำปาดะในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบนระยะท่ี 2 (ป 2559-2564) 

ดำเนินการปลูกเปรียบเทียบพันธุจำปาดะในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน ท่ีไดมาจากการสำรวจ รวบรวมและ

คัดเลือกพันธุดีตามเกณฑการคัดเลือก โดยวางแผนการทดลองแบบ Randomized Completely Block (RCB) 

จำนวน 10 ซ้ำ แตละกรรมวิธีทำการทดลองซ้ำละ 1 ตน/แปลงยอย (Single-tree plots) พ้ืน ท่ี  5 ไร              

การเจริญเติบโต ของจำปาดะอายุ 6 ป พบวา จำปาดะมีขนาดเสนผานศูนยกลางลำตนแตกตางกันในแตละสาย

ตนโดยสายตน รน. 10 มีขนาดเสนผานศูนยกลางลำตนมากท่ีสุดคือ 12.07 เซนติเมตร รองลองมาคือสายตน รน.6 

มีขนาดเสนผานศูนยกลางลำตน 11.83 เซนติเมตร และจำปาดะสายตน รน.1 มีขนาดเสนผานศูนยกลางลำตนนอย

ท่ีสุดคือ 11.49 เซนติเมตร (ตารางท่ี 1) จากการบันทึกขอมูลการเจริญเติบโตในสวนของขนาดเสนผานศูนยกลาง

ลำตน จะสังเกตเห็นแนวโนมการเจริญเติบโตสายตนจำปาดะท่ีดีท่ีสุดคือสายตน รน.10 ท่ีไดจากการคัดเลือกสาย

ตนมาจากอำเภอตะก่ัวปา จังหวัดพังงา (ภาพท่ี 1)  ความสูง พบวา มีความแตกตางกันในแตละสายตน โดยสายตน 

รน.10 มีความสูงมากท่ีสุดคือ 761.00 เซนติเมตร รองลองมาคือสายตน รน.8 มีความสูง 723.13 เซนติเมตร 

ลำดับถัดมา คือสายตน รน.1 มีความสูง 720.00 เซนติเมตร และจำปาดะสายตน รน. 4 มีความสูงนอยท่ีสุดคือ 

684.00 เซนติเมตร ตามลำดับ (ตารางท่ี 2)  จากการบันทึกขอมูลการเจริญเติบโตในสวนของความสูงตน จะ

สังเกตเห็นแนวโนมการเจริญเติบโตสายตนจำปาดะท่ีดีท่ีสุดคือสายตน รน.10 ท่ีไดจากการคัดเลือกสายตนมาจาก

อำเภอตะก่ัวปา จังหวัดพังงา (ภาพท่ี 2) ไดทำการสำรวจแมลงศตรูพืช พบ หนอนเจาะลำตน ทำความเสียหาย

ใหกับตนจำปาดะ เขาทำลายบริเวณลำตนหรือก่ิงหลักทำใหลำตนเปนแผล โดยหนอนจะกัดกินเนื้อไมอยูดานใน 

บริเวณแผลจะมีน้ำไหลออกมา ถาเขาทำลายท่ีก่ิงจะทำใหก่ิงหัก และ แมลงวันผลไมหรือแมลงวันทอง ลักษณะการ

ทำลาย ทำใหผลเนาเสียและรวงหลนลงพ้ืน ตัวหนอนจะออกมาเพ่ือเขาดักแดในดินแลวจึงออกเปนตัวเต็มวัย 

แมลงวันผลไมวางไขในผลไมท่ีใกลสุกและมีเปลือกบาง ในระยะเริ่มแรกจะสังเกตไดยากอาจพบอาการช้ำบริเวณใต

ผิวเปลือกเม่ือหนอนโตข้ึนเรื่อย ๆ จะทำใหผลเนาเละและมีน้ำไหลเยิ้มออกทางรูท่ีหนอนเจาะออกมาเพ่ือเขาดักแด 

ผลไมท่ีถูกทำลายนี้มักจะมีโรคและแมลงชนิดอ่ืนๆ เขาทำลายซ้ำ ปริมาณแมลงวันผลไมสูงสุดในชวงเดือนท่ีมีผลไมสุก 

(ภาพท่ี 3) ผลผลิตและองคประกอบผลผลิต พบวา มีความแตกตางกันในแตละสายตน (ตารางท่ี 3) โดยสายตน 

รน. 10 มีแนวโนมลักษระทางการเกษตรท่ีดี ตรงตามเกณฑการคัดเลือกพันธุ (ตารางท่ี 4-5) ขอมูลสภาพ

ภูมิอากาศ พบวา การปลูกจำปาดะในพ้ืนท่ีภาคใต สามารถปลูกไดในดินรวน ท้ังดินรวนปนทรายและดินรอนปน

ดินเหนียวท่ีอุดมไปดวยแรธาตุ สภาพแวดลอมมีความเหมาะสม ภาคใตเปนภูมิอากาศแบบมรสุมเมืองรอน และภูมิ

ประเทศของภาคใตมีลักษณะเปนคาบสมุทรยาวแหลม มีพ้ืนน้ำขนาบอยูท้ังทางดานตะวันตก และทางดาน

ตะวันออก จึงทำใหมีฝนตกตลอดปและเปนภูมิภาคท่ีมีฝนตกมากท่ีสุด ในป 2564 สภาพภูมิอากาศพ้ืนท่ีจังหวัด

ระนอง (ตารางท่ี 6) มีปริมาณน้ำฝนรวม 5,529.90 มิลลิเมตร จำนวนวันฝนตก 198 วัน อุณหภูมิเฉลี่ยสูงสุด 

34.28 องศาเซลเซียส อุณหภูมิเฉลี่ยต่ำสุด 21.79 อุณหภูมิเฉลี่ย 27.31 องศาเซลเซียส ความชื้นสัมพัทธเฉลี่ย 

78.99  สภาพแวดลอมเหมาะสมท่ีจะการปลูกจำปาดะ เนื่องจากสภาพอากาศท่ีเอ้ืออำนวย และเหมาะสมกับ

จำปาดะเปนอยางมาก ซ่ึงสงผลใหไดผลผลิตมีคุณภาพดีตอไป 
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การถายทอดและขยายผลงานวิจัยและพัฒนาการผลิตจำปาดะในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน (ป 2563-2564) 

 เปนการนำรองการขยายผลงานวิจัยท่ีได ตั้งแตเริ่มโครงการวิจัยในป 2553-2563 ตั้งแต การทดลองการ 

สำรวจและศึกษาสายตนจำปาดะในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน, การเปรียบเทียบพันธุจำปาดะในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน 

และการทดลอง การเปรียบเทียบพันธุจำปาดะในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบนระยะท่ี 2 โดยการนำผลการศึกษาท่ีไดมา

จัดทำเปน 1)เอกสารเผยแพรความรูทางวิชาการ (ภาพท่ี 4) เชน หนังสือและแผนพับ 2) การจัดทำแปลงตนแบบ

เรียนรูเทคโนโลยีการผลิตจำปาดะ (ภาพท่ี 5 - 8) 3) เอกสารทางวิชาการไปเผยแพรและถายทอดองคความรูท่ีได

จากงานวิจัยผานชองทางตางๆ เชน งานคลินิกเกษตรเคลื่อนท่ี หรือ งานวันถายทอดเทคโนโลยีเพ่ือเริ่มตนฤดูกาล

ผลิตใหม  (Field Day) (ภาพท่ี 9)   
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ตารางท่ี 1 แสดงคาเฉล่ียของขนาดเสนผาศูนยกลางลำตนจำปาดะ ท่ีอายุ 1- 6 ป  

สายตน 
สถานท่ีเก็บ 

ขนาดเสนผาศูนยกลางลำตน (เซนติเมตร) 

(Clone) 1 ป 2 ป 3 ป 4 ป 5 ป 6 ป 

รน. 1 อำเภอกระบุรี  จังหวัดระนอง   1.17 2.98 4.52 6.88 9.53 11.49 

รน. 2 อำเภอกระบุรี  จังหวัดระนอง 1.60 3.05 4.54 6.84 9.51 11.80 

รน. 3 อำเภอกระบุรี  จังหวัดระนอง 1.67 3.09 4.65 6.95 9.65 11.82 

รน. 4 อำเภอลานสกา  จังหวัดนครศรีธรรมราช 1.44 2.98 4.60 6.90 9.71 11.69 

รน. 5 อำเภอลานสกา  จังหวัดนครศรีธรรมราช 1.62 3.09 4.58 6.88 9.64 11.62 

รน. 6 อำเภอลานสกา  จังหวัดนครศรีธรรมราช 1.67 3.04 4.63 6.93 9.76 11.83 

รน. 7 อำเภอลานสกา  จังหวัดนครศรีธรรมราช 1.71 2.99 4.53 6.83 9.65 11.79 

รน. 8 อำเภอตะก่ัวปา  จังหวัดพังงา 1.50 3.16 4.68 6.86 9.61 11.73 

รน. 9 อำเภอตะก่ัวปา  จังหวัดพังงา 1.83 3.02 4.43 6.73 9.53 11.67 

รน. 10 อำเภอตะก่ัวปา  จังหวัดพังงา 1.94 3.25 4.83 7.12 9.89 12.07 
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ตารางท่ี 2 แสดงคาเฉล่ียของความสูงของตนจำปาดะ ท่ีอายุ 1- 6 ป 

สายตน 
สถานท่ีเก็บ 

ความสูง (เซนติเมตร) 

(Clone) 1 ป 2 ป 3 ป  4 ป  5 ป  6 ป  

รน. 1 อำเภอกระบุรี  จังหวัดระนอง   149.77 391.66 636.10 671.66 695.55 720.00 

รน. 2 อำเภอกระบุรี  จังหวัดระนอง 117.22 349.44 602.77 638.33 663.33 684.44 

รน. 3 อำเภอกระบุรี  จังหวัดระนอง 150.20 387.50 609.50 644.00 670.00 693.50 

รน. 4 อำเภอลานสกา  จังหวัดนครศรีธรรมราช 125.20 368.00 603.00 638.00 661.00 684.00 

รน. 5 อำเภอลานสกา  จังหวัดนครศรีธรรมราช 132.30 364.00 607.50 642.50 666.50 691.00 

รน. 6 อำเภอลานสกา  จังหวัดนครศรีธรรมราช 137.20 374.50 617.50 654.50 679.00 702.50 

รน. 7 อำเภอลานสกา  จังหวัดนครศรีธรรมราช 133.66 370.55 610.55 646.66 673.88 698.89 

รน. 8 อำเภอตะก่ัวปา  จังหวัดพังงา 156.75 404.37 636.87 673.12 700.62 723.13 

รน. 9 อำเภอตะก่ัวปา  จังหวัดพังงา 128.92 370.00 622.14 660.00 683.57 708.57 

รน. 10 อำเภอตะก่ัวปา  จังหวัดพังงา 217.60 440.00 677.00 710.00 735.00 761.00 
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ภาพท่ี 1 แผนภูมิแสดงแนวโนมการเจริญเติบโตขนาดเสนผาศูนยกลางลำตนของสายตนจำปาดะในแตละป  
 

 

 

 
 

ภาพท่ี 2 แผนภูมิแสดงแนวโนมการเจริญเติบโตความสูงของสายตนจำปาดะในแตละป  
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ภาพท่ี 3 ติดตั้งกับดักกาวปองกันแมลงวันทอง ภายในแปลงทดลองศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรระนอง
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ตารางท่ี 3 แสดงลักษณะลักษณะประจำพันธุของจำปาดะ 

พันธุ 
ลักษณะประจำพันธุ 

รูปทรงผล รูปทรงเมล็ด หนาใบ หลังใบ ใบรวม 

      

รน.1 

 
 

    

รน.2 
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พันธุ 
ลักษณะประจำพันธุ 

รูปทรงผล รูปทรงเมล็ด หนาใบ หลังใบ ใบรวม 

รน.3 

 

 
 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

รน.4 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

รน.5 
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พันธุ 
ลักษณะประจำพันธุ 

รูปทรงผล รูปทรงเมล็ด หนาใบ หลังใบ ใบรวม 

รน.6 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

รน.7 

 

 
 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

รน.8 
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 ลักษณะประจำพันธุ 

พันธุ รูปทรงผล รูปทรงเมล็ด หนาใบ หลังใบ ใบรวม 

รน.9 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

รน.

10 
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ตารางท่ี 4 แสดงลักษณะสัณฐานวิทยาของผลจำปาดะ 

พันธุ 
ลักษณะสัณฐานวิทยา 

รูปทรงของผล สีของเนื้อ สีของเปลือก ลักษณะข้ัวผล ลักษณะหนาม 

รน.1 ผลยาว YO 16 A เขียวอมสม ลุม มีหนาม 

รน.2 ผลยาว Y 13 A เขียวอมสม ลุม มีหนาม 

รน.3 ผลยาว YO 15 A เขียวอมสม ลุม มีหนาม 

รน.4 ผลยาว YO 16 B เขียวอมสม ลุม มีหนาม 

รน.5 ผลยาว YO 15 B เขียวปนเหลือง ลุม มีหนาม 

รน.6 รูปไข Y 13 C เขียวปนเหลือง ลุม มีหนาม 

รน.7 ผลยาว YO 15 A เขียวปนเหลือง ลุม มีหนาม 

รน.8 ผลยาว YG 12 C เขียวอมสม ลุม มีหนาม 

รน.9 ผลยาว Y 10 A เขียวอมสม ลุม มีหนาม 

รน.10 ผลยาว YO 15 B เขียวปนเหลือง ลุม มีหนาม 
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ตารางท่ี 5 แสดงลักษณะประจำพันธุของจำปาดะ  

พันธุ 

ลักษณะประจำพันธุ 

ความยาว 

(ซม.) 

น้ำหนักผล

(กก.) 

น้ำหนักเปลือก

(กก.) 

น้ำหนักเนื้อ

(กก.) 

ความหนา

เปลือก (ซม.) 

เปอรเซ็นต

เนื้อ 

น้ำหนักเมล็ด 

(กก.) 

ความหวาน สีของเนื้อ 

รน.1 44 3.75 2.0 1.75 1.0 56.37 73.04 28 YO 16 A 

รน.2 34 2.3 0.7 1.6 1.0 53.51 96.71 28 Y 13 A 

รน.3 40 3.2 1.8 1.4 1.0 46.36 58.75 28 YO 15 A 

รน.4 34 2.4 1.13 1.26 0.7 62.33 93.97 28 YO 16 B 

รน.5 29 1.6 1.0 0.65 1.2 39.08 60.44 28.75 YO 15 B 

รน.6 46 4.6 3.04 1.6 1.5 36.18 103.54 25 Y 13 C 

รน.7 36 3.3 1.8 1.5 1.0 54.51 93.37 28 YO 15 A 

รน.8 34 2.9 1.3 1.5 1.2 57.58 102.92 28 YG 12 C 

รน.9 35 3.0 1.4 1.6 1.3 51.23 59.45 25 Y 10 A 

รน.10 39 3.3 1.6 1.6 1.3 60.17 83.66 27 YO 15 B กร
มว
ิชาก
ารเ
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ตารางท่ี  6 แสดงขอมูลสภาพภูมิอากาศ ตั้งแตป 2559 - 2564 

ป พ.ศ. 
อุณหภูมิ 

ต่ำสุด (๐C) 

อุณหภูมิ 

สูงสุด (๐C) 

อุณหภูมิ 

เฉลี่ย (๐C) 

ความชื้นสัมพัทธ 

เฉลี่ย (%) 

ปริมาณน้ำฝน 

รวม (มม.) 

2559 22.56 34.68 27.7 79.17 4,924.90 

2560 21.41 33.87 27.19 81.38 4,704.5 

2561 

2562 

2563 

22.19 

22.67 

22.42 

34.02 

34.48 

34.89 

27.31 

27.66 

27.80 

80.34 

78.44 

77.08 

4,955.3 

3,828.7 

3,014.8 

2564 21.79 34.28 27.31 78.99 5,529.90 

เฉลี่ย 22.17 34.37 27.50 79.23 4,493.02 

ท่ีมา : กรมอุตุนิยมวิทยา 

 

 
 

ภาพท่ี 4  ภาพกิจกรรมจัดทำเอกสารเผยแพรความรูทางวิชาการเรื่อง “การเพ่ิมประสิทธิภาพการผลิตจำปาดะ” 
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ภาพท่ี 5  ภาพกิจกรรมแปลงตนแบบเรียนรูเทคโนโลยีการผลิตจำปาดะ ณ ศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรระนอง 
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ภาพท่ี 6  ภาพกิจกรรมการหอผลจำปาดะในแปลงตนแบบเรียนรูเทคโนโลยีการผลิตจำปาดะ 

 

 

      
 

ภาพท่ี 7  ภาพกิจกรรมติดกับดักกาวปองกันแมลงวันทอง ในแปลงตนแบบเรียนรูเทคโนโลยีการผลิตจำปาดะ 

   ณ ศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรระนอง 
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ภาพท่ี 8  ภาพกิจกรรมเก็บเก่ียวผลผลิตแปลงตนแบบเรียนรูเทคโนโลยีการผลิตจำปาดะ 

ณ ศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรระนอง 

 

 

    
 

    
 

ภาพท่ี 9  การถายทอดองคความรูท่ีไดจากงานวิจัยในงานคลินิกเกษตรเคลื่อนท่ี ป 2565 
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สรุปผลการวิจัยและขอเสนอแนะ 

 

โครงการวิจัยและพัฒนาพันธุจำปาดะในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน ไดดำเนินการคัดเลือกจำปาดะพันธุดีจาก

แหลงปลูกท่ีสำคัญในภาคใต เพ่ือนำมาปลูกเปรียบเทียบพันธุจดบันทึกลักษณะประจำพันธุ ดูศักยภาพและการ

ปรับตัวของสายพันธุตางๆ ตอสภาพแวดลอมในพ้ืนท่ีเดียวกัน พบวา มีหลายสายพันธุท่ีมีลักษณะดีตรงตามเกณฑ

การคัดเลือกพันธุ มีท้ังสายพันธุเหมาะสมสำหรับการรับประทานสด และสายพันธุเหมาะสมกับการแปรรูป เชน 

การทอด การทำขนม เปนตน ในการทดลองเปรียบเทียบพันธุจำปาดะในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบนระยะท่ี 2 พบวา 

จำปาดะสายตน รน. 10 มีแนวโนมลักษณะทางการเกษตรท่ีดี ท้ังในดานการเจริญเติบโต ผลผลิตและองคประกอบ

ผลผลิต ดังนั้น เพ่ือใหไดสายพันธุท่ีมีลักษณะตาง ๆ สม่ำเสมอ ควรขยายเวลาในการบันทึกประวัติประจำพันธุ

เพ่ิมข้ึน เพ่ือใหไดลักษณะพันธุดี มีความพรอมในการสงเสริมใหเปนพันธุแนะนำ และขยายผลใหกับเกษตรและผูท่ี

สนใจตอไป ไดดำเนินการรวบรวมขอมูลงานวิจัยและจัดทำเปนเอกสารเผยแพรความรูทางวิชาการ การจัดทำแปลง

ตนแบบเรียนรูเทคโนโลยีการผลิตจำปาดะ เอกสารทางวิชาการไปเผยแพรและถายทอดองคความรูท่ีไดจาก

งานวิจัยในงานคลินิกเกษตรเคลื่อนท่ี ประจำป 2565 การเผยแพรขอมูลการผลิตจำปาดะจะชวยใหเกษตรมีความรู

ความเขาใจในการปฏิบัติและดูแลแปลงไดเปนอยางดี ตลอดจนเปนประโยชนใหกับเกษตรกรและผูท่ีสนใจตอไป 
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โครงการวิจัยท่ี 5 

วิจัยและพัฒนาการผลิตปลาไหลเผือกในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน 

Research and development of Tongkat Ali (Eurycoma longifolia)  

Production in the Upper South 

 

คณะผูวิจัย 

สมคิด ดำนอย  สุธีรา ถาวรรัตน  ภาวินี คามวุฒิ  อุดมพร  เสือมาก  วิมลวรรณ วัฒนวิจิตร 

Somkid Damnoi  Suthira Thawonrat  Pawinee  Kamwut  Wimolwan Watanawichit 

 

คำสำคัญ 

ลักษณะประจำพันธุ, ปลาไหลเผือกใหญ, ภาคใตตอนบน 

Keywords 

Characteristics, Tongkat Ali, the upper southern area 
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บทคัดยอ 
 

โครงการวิจัยและพัฒนาวิจัยและพัฒนาการผลิตปลาไหลเผือกใหญในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน ดำเนินการ

ตั้งแตป 2559-2564 มีวัตถุประสงคเพ่ือสำรวจ ศึกษา และจำแนกพันธุดวยเทคนิค ISSR ของปลาไหลเผือกใหญใน

พ้ืนท่ีภาคใตตอนบน และพัฒนาชุดเทคโนโลยีการผลิตปลาไหลเผือกใหญท่ีเหมาะสมและใหปริมาณสารสำคัญใน

ระดับสูง ดำเนินการวิจัยประกอบดวย 3 กิจกรรม คือ 5 การทดลอง ปรากฏผลการศึกษาดังนี้ 1. การสำรวจสภาพ

พ้ืนท่ี ลักษณะประจำพันธุ และปริมาณสารสำคัญของตนปลาไหลเผือกใหญในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน ใน 8 แหลง

ปลูกของพ้ืนท่ีจังวัดชุมพร สุราษฎรธานี นครศรีธรรมราช ระนอง กระบี่ และพัทลุง สามารถจำแนกชนิดของเนื้อ

ดินได 2 ประเภทคือ 1) ประเภทดินเนื้อหยาบ มีลักษณะเปนดินทรายและดินทรายปนดินรวน ซ่ึงเปนดินท่ีมีน้ำ

หรือธาตุอาหารในดินต่ำ และคอนขางเปนกรดรุนแรงถึงกรดจัดมาก (pH 3.75-5.03) และ 2) ประเภทดินเนื้อปาน

กลาง มีลักษณะเปนดินรวนปนทรายและดินรวนเหนียวปนทราย เปนดินท่ีมีความสามารถในการใหผลผลิตของพืช

สูง และคอนขางเปนกรดรุนแรงถึงกรดจัดมาก (pH 4.05-4.77) ซ่ึงการบันทึกขอมูลทางพฤษศาสตรของตน

ปลาไหลเผือกพบวา มีขนาดเสนผานศูนยกลางลำตนตั้งแต 0.75-2.31 เซนติเมตร ความยาวของรากตั้งแต 67-120 

เซนติมเตร ขนาดเสนผานศูนยกลางของรากต้ังแต 0.9-2.47 เซนติเมตร โดยมีน้ำหนักแหงของรากตั้งแต 14.6-

244.6 กรัม สวนผลการวิเคราะหปริมาณสารสำคัญ Eurycomanone จากจากตัวอยางของรากปลาไหลเผือกท่ี

เก็บมาจากพ้ืนท่ีท้ัง 4 ตัวอยางตอพ้ืนท่ีตามความสูงของลำตนตั้งแต 50, 100, 150 และ 200 เซนติเมตร พบวา 

ปริมาณสารสำคัญ Eurycomanone มีคาเฉลี่ย 57.84-115.65, 57.84-169.74, 99.40-172.79 และ 152.46-

208.27 กรัมตอมิลลิกรม ตามลำดับ 2. การจัดจำแนกพันธุกรรมตนปลาไหลเผือกใหญในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน 

พบวา เสนผานศูนยกลางลำตน อยูระหวาง 10.44-19.56 เซนติเมตร ใบแบบประกอบแบบขนนก รูปไข ปลายใบ

ติ่งแหลม ฐานใบมน และขอบใบเรียบ จำนวนใบเฉลี่ย อยูระหวาง 20.00-42.33 ใบตอตน จำนวนใบยอยเฉลี่ย อยู

ระหวาง 22.53-33.73 ใบยอยตอใบ สีใบดานบน เปนสีเขียว 137A, 137B, 137C และ 144A สีใบดานลาง เปนสี

เขียว 145B, 146D, 147C และ 147D ลำตนสีน้ำตาลออนถึงน้ำตาลเขม สำหรับการตรวจสอบดีเอ็นเอดวย

เครื่องหมายโมเลกุล ISSR พบวา มี 21 ไพรเมอร ท่ีใหแถบดีเอ็นเอชัดเจนตั้งแต 4 แถบข้ึนไป ไดแถบดีเอ็นเอ

ท้ังหมด 166 แถบ มีแถบดีเอ็นเอตาง 118 แถบ คิดเปน 71.08% ขนาดของแถบดีเอ็นเอท่ีไดมีขนาดตั้งแต 100-

1,400 คูเบส (bp, base pair) ไพรเมอรท่ีใหแถบดีเอ็นเอท้ังหมดมากท่ีสุด และมีแถบดีเอ็นเอสูงสุด คือ UBC835; 

13 แถบ และ 9 แถบ ตามลำดับ และไพรเมอรท่ีใหแถบดีเอ็นเอท้ังหมดและแตกตางกัน 100 เปอรเซ็นต คือ 

UBC807,  UBC686 และ UBC887 และเม่ือดูแผนภูมิความสัมพันธ (dendogram) พบวา สามารถจำแนก

ปลาไหลเผือกใหญและพืชเปรียบเทียบได 3 กลุมหลัก คือ กลุมท่ี 1 ตัวอยางท่ี 1, 2, 3 กลุมท่ี 2 ตัวอยางท่ี  4, 5, 

6, 10, 11, 12, 16, 17 และ 18  กลุมท่ี 3 ตัวอยางท่ี 8, 13, 14 และ 15 และมีคาดัชนีความเหมือน อยูระหวาง 

0.37 ถึง 0.93 โดยปลาไหลเผือก ตัวอยางท่ี 2 และ 18 มีคาดัชนีความเหมือนมากท่ีสุด และตัวอยางปลาไหลเผือก 

14 มีคาดัชนีความเหมือนนอยท่ีสุด 3. การศึกษาผลของวัสดุปลูกตอการเจริญเติบโตและปริมาณสารสำคัญของตน

ปลาไหลเผือกใหญภายใตสภาพโรงเรือน  พบวา กรรมวิธีการปลูกโดยใชดินรวนผสมดินทรายมีการเจริญเติบโตดี

ท่ีสุด มีเสนผานศูนยกลางลำตน 47.53 มิลลิเมตร, มีความสูงของตนปลาไหลเผือกใหญ 358.16 เซนติเมตร, 
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น้ำหนักสดรากตนปลาไหลเผือก 657.2 กรัม, น้ำหนักแหงรากตนปลาไหลเผือก 343.72 กรัม และ มีสารสำคัญใน

กลุมสารออกฤทธิ์ท่ีมีรสขมในกลุม Eurycomanone ปริมาณ 396.64 ไมโครกรัม 4. การศึกษาระยะปลูกของตน

ปลาไหลเผือกใหญตอการเจริญเติบโตและปริมาณสารสำคัญท่ีปลูกรวมกับตนยางพารา พบวา การใชระยะปลูก 2 

เมตรระหวางตนมีแนวโนมการเจริญเติบโตคอนขางดีเม่ืออายุ 4 ปหลังจากยายปลูก โดยมีเสนผานศูนยกลางลำตน 

40.91 มิลลิเมตร และมีความสูงของตนปลาไหลเผือก 297.75 เซนติเมตร ขณะท่ีน้ำหนักสดของเทากับ 351.60 

กรัม และน้ำหนักแหงรากเทากับ 183.70 กรัม และ มีปริมาณสารสำคัญในกลุมสารออกฤทธิ์ท่ีมีรสขมในกลุม 

Eurycomanone เทากับ 613.11 ไมโครกรัม 5. การถายทอดและขยายผลงานวิจัยและพัฒนาการผลิต

ปลาไหลเผือกในพ้ืนท่ีภาคใตตอน โดยรวบรวมขอมูลและจัดทำเปนเอกสารเผยแพรความรูทางวิชาการ เชน 

หนังสือและแผนพับคูมือการผลิตปลาไหลเผือกเชิงการคา และการจัดทำแปลงตนแบบเรียนรูเทคโนโลยีการผลิต

ปลาไหลเผือกเชิงการคา รวมไปถึงการจัดนิทรรศการถายทอดองคความรูท่ีไดจากงานวิจัยในการประชุมวิชาการ

ประจำปของสำนักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตท่ี 7 สุราษฎรธานี 
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Abstract 

 

Research and development of Tongkat Ali (Eurycoma longifolia Jack.) Production in the 

Upper South. Implemented from 2016-2021. The objectives of this study were to survey, study 

and ISSR identification of Tongat ali in the upper southern region and develop production 

technology that are suitable and provide high levels of active substances. The research 

consisted of 3 activities, 5 trials. The results of the study were as follows:  The surveying and 

study on botanical characteristics and Eurycomanone substances of Tongkat Ali in the Upper 

South. The study collected from 8  planting sites in Chumphon, Surat Thani, Nakhon Si 

Thammarat, Ranong, Krabi and Phatthalung province. The survey can divided 2  types of soil 

type. 1 ) Rough soil type. There are soil, sand and sandy soil. Which is a coarse soil with low 

water or nutrients in the soil and quite acidic to very acidic. 2) Medium texture soil type. There 

are soil, sandy loam and sandy loamy soil. Which is a soil that has the ability to yield high 

plants. That soil is quite acidic and very acidic. Study of species characteristics by recording 

some botanical information of Tongkat Ali. The result shows that trunk diameter averaged 0.75-

2.31 cm. The average root lengths were 67-120 centimeters. The root diameter averages were 

0.9-2.47 cm. The root dry weight averages were 14.6-244.6 grams. While analyzed the amount of 

Eurycomanone substances from the root of Tongkat Ali. The result shows the amount of 

Eurycomanone substances averaged 57.84-115.65, 57.84-169.74, 99.40-172.79 and 152.46-208.27 

gram per milligram, respectively Identification of Eurycoma longifolia Jack. in Upper South 

Thailand for genetic diversity in natural areas. The result, height was between 157 .33 -260 .00 

centimeters, trunk diameter was between 1 0 . 4 4 -1 9 . 5 6  centimeters. Leave was pinnate 

compound leaves, ovate, cuspidate, obtuse and entire, average number was between 20 .00 -

42.33 leaves per tree, 22.53-33.73 Sub-leaves per leaf, color of top leave was between 137A, 

137B, 137C and 144A, color of bottom leave was green about 145B, 146D, 147C and 147D. The 

stems was light brown to dark brown. In addition, detection of DNA molecules by ISSR, it have 

21 primers for gave clear DNA bands from more 4 band, total band have 166 and gave different 

band was 118 DNA bands, or 71.08%. There are sizes ranging from 100-1,400 pairs (base pair). 

The most number DNA-band by UBC835 primer, total band and different band 13 DNA bands. 

The relationship chart by dendogram, it can be found that the three groups into groups 1 ; 

sample 1, 2, 3 group 2; 4, 5, 6, 10, 11, 12, 16. , 17 and 18 and group 3; sample 8, 13, 14 and 15, 

and a similarity index was between 0.37 to 0.93 , sample 2 and 18  have the highest similarity 

index but sample 14 have the least similarity index. Study on the effect of planting material on 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



101 

 

growth and active substances of Eurycoma longifolia Jack under greenhouse conditions in the 

Ranong Agricultural Research. It was found that the planting process using loam soil mixed with 

sand soil had the best growth. It has a trunk diameter of 47.53  mm., a large taro plant height 

3 5 8 .1 6  cm, a taro root fresh weight 6 5 7 .2  g., a taro root dry weight 3 4 3 .7 2  g. and active 

substances of Eurycoma longifolia Jack contains 3 9 6 .6 4  micrograms of the active ingredient. 

Study on the effect of spacing on growth and active substances of Eurycoma longifolia Jack 

under mixed para rubber conditions. It was found that the Using 2  m spacing between plants 

showed relatively good growth prospects at 4  years after transplanting. It has a trunk diameter 

of 40.91 mm and plant height 297.75 cm. The root fresh weight 351.60 g and root dry weight 

183.70 g. while The amount of Eurycomanone substances contains 183.70 micrograms of the 

active ingredient. Transmitting and expanding research and development of Tongat ali 

production in the southern region. Collecting information and preparing documents for 

disseminating academic knowledge, such as books and brochures for commercial Tongat ali 

production. The preparation of a prototype plot to learn the technology of commercial Tongat 

ali production as well as organizing an exhibition to transfer knowledge gained from research at 

the annual academic conference of the Office of Agricultural Research and Development District 

7, Surat Thani. 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



102 

 

บทนำ 

 

ประเทศไทยเปนประเทศท่ีมีศักยภาพการปลูกและผลิตสมุนไพรไดหลากหลายชนิดท่ีมีลักษณะประจำ

ทองถ่ินตามสภาพพ้ืนท่ีและภูมิอากาศ รวมท้ังมีแหลงผลิตกระจายอยูท่ัวประเทศ ซ่ึงสวนใหญจะถูกนำมาแปรรูป

เปนผลิตภัณฑอยางงายท่ีใชเทคโนโลยีภูมิปญญาทองถ่ิน เชน ในรูปของยารักษาโรค อาหารเสริม เครื่องสำอาง 

และยากำจัดศัตรูพืช เปนการนำสมุนไพรมาใชประโยชนในเชิงพาณิชยโดยการแปรรูปเบื้องตน ท่ีแมวาการผลิตใน

ลักษณะดังกลาวจะมีปริมาณไมมากก็ตาม ซ่ึงปลาไหลเผือกใหญเปนสมุนไพรชนิดหนึ่งท่ีมีเขตการกระจายพันธุใน

ประเทศพมา ภูมิภาคอินโดจีน คาบสมุทรมาเลเซีย สุมาตรา และบอรเนียว และในประเทศไทย (Mohd Razi A. 

R. et al., 2013) ปลาไหลเผือกใหญมีสรรพคุณเปนยาสมุนไพร ใชรากถายพิษตางๆ ถายพิษไขพิษเสมหะและโลหิต 

แกไขมาลาเรีย ตัดไขทุกชนิด แกลม แกวัณโรคระยะบวม ขับเหง่ือ ขับพยาธิ แกตอมทอนซิลอักเสบ แกเจ็บคอ 

ความดันเลือดสูง อัมพาต ขับถายน้ำเหลือง แกทองผูก ใชรากเปนสวนผสมของยาบำรุงกำลัง และชวยเพ่ิม

สมรรถภาพทางเพศ เปนท่ีนิยมมากในประเทศมาเลเซีย (http://web3.dnp.go.th/botany/detail.aspx?word=, 4 

มีนาคม 2557) โดยราคาจำหนายรากปลาไหลเผือกใหญใหญในปจจุบันสูงถึง 1,000-1500 บาทตอกิโลกรัม 

(http://www.max-ga.com/PD781808., 15 กันยายน 2557) จากสรรพคุณและมูลคาดังกลาว ทำใหมีผูท่ีสนใจ

สมุนไพรปลาไหลเผือกใหญเพ่ิมมากข้ึน แตกลับพบวาขอมูลทางวิชาการโดยเฉพาะขอมูลท่ัวไป เทคโนโลยีการปลูก 

และการจัดการดานการผลิตท่ีเหมาะสมมีนอยเกินไป  ดังนั้นการวิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตปลาไหลเผือก

ใหญในเขตพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน จึงมีความสำคัญและจำเปนในการใชเปนขอมูลพ้ืนฐานสำหรับการผลิตสมุนไพรเชิง

การคาตอไป 
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ระเบียบวิธีการวิจัย 

 

กิจกรรมท่ี 1  สำรวจและศึกษาลักษณะประจำพันธุตนปลาไหลเผือกใหญในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน 

การทดลองท่ี 1.1  สำรวจสภาพพ้ืนท่ี ลักษณะประจำพันธุและปริมาณสารสำคัญของตน

ปลาไหลเผือกใหญในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน 

ข้ันตอนการดำเนินงาน และการบันทึกขอมูล 

1) สืบคนขอมูลการกระจายพันธุของตนปลาไหลเผือกใหญในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบนจากขอมูลปฐมภูมิ และ

ขอมูลทุติยภูมิ ท้ังของชุมชน หนวยงานภาครัฐ และเอกชนในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน 

2) กำหนดจังหวัดท่ีทำการเก็บขอมูล ประกอบดวย จังหวัดประจวบคีรีขันธ ชุมพร ระนอง กระบี่ สุราษฎร

ธานี นครศรีธรรมราช และพัทลุง 

3) เก็บรวบรวมขอมูลสภาพแวดลอมของตนปลาไหลเผือกใหญในสภาพธรรมชาติ โดยการสุมตามแหลงท่ีพบ 

- พิกัดตน  

- ชนิดพืชใกลเคียง  

- อุตุนิยมวิทยา คือ อุณหภูมิสูง อุณหภูมิต่ำ ปริมาณฝน ความชื้นสัมพันธ ในรอบป 

- ดินและธาตุอาหาร โดยตรวจสอบชุดดินและเก็บตัวอยางดินเพ่ือวิเคราะหลักษณะ ความอุดมสมบูรณ

และธาตุอาหาร ปละ 1 ครั้ง โดยเก็บตัวอยางดินใตทรงพุมของตนท่ีศึกษาตามวิธีการของกลุมงานวิจัยความอุดม

สมบูรณของดินและปุยพืชสวนและไมยืนตน (2545) โดยตำแหนงท่ีเก็บ จากทางทิศตะวันออกและทิศตะวันตก ทิศ

ละ 1 ตัวอยาง ในตำแหนงท่ีอยูก่ึงกลางระหวางชายพุมกับโคนตน สลับกับตำแหนงท่ีอยูตามแนวชายพุมทางทิศ

เหนือ ทิศใต ทิศละ 1 ตัวอยาง  วิธีการเก็บตัวอยางดิน โดยเก็บตัวอยางดิน 2 ชั้น ดินชั้นบนท่ีความลึก 0-15 

เซนติเมตร ดินชั้นลางท่ีความลึก 15-30 เซนติเมตรจากนั้นรวมตัวอยางดินจาก 4 จุด เปนตัวอยางดินบน 1 

ตัวอยาง และตัวอยางดินลาง 1 ตัวอยาง ตัวอยางละประมาณครึ่งกิโลกรัม 

4) สุมเลือกตนท่ีสมบูรณ แลวทำการบันทึกขอมูลทางดานพฤกษศาสตร อยางนอย 3 ตนตอแหลงท่ีพบ 

โดยเก็บขอมูล ดังนี้ 

- พฤกษศาสตร ไดแก ลักษณะและขนาดของลำตน ใบ ดอก ผล เมล็ด และอ่ืนๆ  

- เก็บตัวอยางราก บันทึกน้ำหนักสด น้ำหนักแหง และตรวจวิเคราะหปริมาณสารสำคัญของตน

ปลาไหลเผือกใหญใหญของแตละพ้ืนท่ีในภาคใตตอนบน 

การทดลองท่ี 1.2 การจัดจำแนกปลาไหลเผือกใหญดวยเทคนิค ISSR  

วิธีปฏิบัติการทดลอง  

1. บันทึกขอมูลพ้ืนฐานพืชและสภาพแวดลอมแหลงพืช ไดแก พิกัดตัวอยาง ลักษณะดินและธาตุอาหารใน

ดิน ลักษณะและขนาดใบ  

2. จัดทำลายพิมพดีเอ็นเอ 

2.1 การเตรียมตัวอยางใบปลาไหลเผือกใหญและพืชเปรียบเทียบ 
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2.2 การสกัดดีเอ็นเอ นำตัวอยางใบปลาไหลเผือกใหญและพืชเปรียบเทียบมาสกัดดีเอ็นเอดวยวิธี CTAB 

ตามวิธีของอรุโณทัยและคณะ (2552)  

2.3 การเพ่ิมปริมาณชิ้นสวนดีเอ็นเอดวยไพรเมอร SSR ดวยเทคนิค Inter-simple sequence repeat : 

ISSR และการจัดทำลายพิมพดีเอ็นเอ 

กิจกรรมท่ี 2 วิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตปลาไหลเผือกใหญ 

การทดลองท่ี 2.1 การศึกษาผลของวัสดุปลูกตอการเจริญเติบโตและปริมาณสารสำคัญของตน

ปลาไหลเผือกใหญภายใตสภาพโรงเรือน 

แบบและวิธีการทดลอง วางแผนการทดลองแบบ RCBD จำนวน 5 ซ้ำ มี 5 กรรมวิธี คือ ดินรวน, ดินรวนผสมปุย

คอก อัตราสวน 1:1 , ดินรวนผสมดินทราย อัตราสวน 1:1, ดินทรายผสมปุยคอก อัตราสวน 1:1, และดินรวนผสมดินทราย

ผสมปุยคอก อัตราสวน 1:1:1 โดยใชตัวอยางตนปลาไหลเผือกจำนวน 10 ตนตอแปลงทดลองยอย 

วิธีปฏิบัติการทดลอง 

1) ดูแลรักษาตนปลาไหลเผือกใหญ ตามคำแนะนำของ Khasim N. et al. (2009) โดยปท่ี 1 ใชปุยสูตร 

15-15-6 + 4 Mg อัตรา 250 กรัม/ตน รวมกับรองกนหลุมดวยปุยรอคฟอตเฟต 200 กรัม ปท่ี 2 ใสปุยสูตร 15-

15-6 + 4 Mg อัตรา 300 กรัม/ตน รวมกับปุยรอคฟอตเฟต 150 กรัม ปท่ี 3 15-15-6 + 4 Mg อัตรา 300 กรัรวม

กับปุยรอคฟอตเฟต 200 กรัม และปท่ี 4 ใสปุยสูตร 15-15-6 + 4 Mg อัตรา 300 กรัม/ตน 

2) ทำการเก็บขอมูลผลผลิตของรากปลาไหลเผือกครั้งแรกเม่ือตนปลาไหลเผือกมีอายุ 3 ปหลังยายปลูก 

และวิเคราะหหาสารสำคัญในกลุมสารออกฤทธิ์ท่ีมีรสขมในกลุม quassinoids ไดแก eurycomanone โดยทำการ

เก็บขอมูลตอเนื่องเม่ือตนปลาไหลเผือกมีอายุ 4, 5 และ 6 ป ตามลำดับ 

3) บันทึกขอมูล 

4) สรุปผลและเขียนรายงานผลการทดลอง 

การทดลองท่ี 2.2 การศึกษาระยะปลูกของตนปลาไหลเผือกใหญตอการเจริญเติบโตและปริมาณ

สารสำคัญท่ีปลูกรวมกับตนยางพารา 

แบบและวิธีการทดลอง 

วางแผนการทดลองแบบ RCBD จำนวน 7 ซ้ำ มี 3 กรรมวิธี คือ ระยะปลูกระหวางตนระยะ 1 เมตร, 

ระยะ 2 เมตร และระยะ 3 เมตร โดยแปลงทดลองยอยมีขนาด 315 ตารางเมตร ใชพ้ืนท่ีท้ังหมด 5 ไร  

วิธีปฏิบัติการทดลอง 

1) ดูแลรักษาตนปลาไหลเผือกใหญ ตามคำแนะนำของ Khasim N. et al. (2009) โดยปท่ี 1 ใชปุยสูตร 

15-15-6 + 4 Mg อัตรา 250 กรัม/ตน รวมกับรองกนหลุมดวยปุยรอคฟอตเฟต 200 กรัม ปท่ี 2 ใสปุยสูตร 15-

15-6 + 4 Mg อัตรา 300 กรัม/ตน รวมกับปุยรอคฟอตเฟต 150 กรัม ปท่ี 3 15-15-6 + 4 Mg อัตรา 300 กรัรวม

กับปุยรอคฟอตเฟต 200 กรัม และปท่ี 4 ใสปุยสูตร 15-15-6 + 4 Mg อัตรา 300 กรัม/ตน 

2) เก็บขอมูลผลผลิตของรากปลาไหลเผือกครั้งแรกเม่ือตนปลาไหลเผือกมีอายุ 3 ปหลังยายปลูก และวิเคราะห

หาสาร eurycomanone และทำการเก็บขอมูลตอเนื่องเม่ือตนปลาไหลเผือกมีอายุ 4, 5 และ 6 ป ตามลำดับ 

3) สรุปผลและเขียนรายงานผลการทดลอง 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



105 

 

การบันทึกขอมูล 

1) ขอมูลการเจริญเติบโตของตนปลาไหลเผือกใหญทุก 6 เดือน หลังจากยายปลูก ชวงระยะ 2 ปแรก วัด

ขนาดเสนผานศูนยกลางท่ีระดับ 10 เซนติเมตรจากพ้ืนดิน หลังจาก 2 ปไปแลว วัดขนาดเสนรอบลำตนท่ีระดับ

ความสูง 120 เซนติเมตรจากพ้ืนดิน และวัดความสูงทุกชวงอายุ 

2) บันทึกขนาดของรากและลำตน การสรางน้ำหนักสดและน้ำหนักแหง root shoot ratio โดยการขุด

ข้ึนมาท้ังตน แยกตัวอยาง ชั่งน้ำหนักสด และทำการอบตัวอยางท่ีอุณหภูมิ 70 องศาเซลเซียส นาน 48 ชั่วโมง 

บันทึกน้ำหนักแหง 

3) ปริมาณสารสำคัญกลุมสารออกฤทธิ์ท่ีมีรสขมในกลุม quassinoids ในตัวอยางของราก ไดแก สาร 

eurycomanone โดยเริ่มเก็บตัวอยางเม่ือตนปลาไหลเผือกใหญอายุได 4, 5 และ 6 ป หลังยายปลูก 

กิจกรรมท่ี 3 การถายทอดและขยายผลงานวิจัยสูสาธารณะ 

การทดลองท่ี 3.1 การถายทอดและขยายผลงานวิจยัและพัฒนาการผลติปลาไหลเผอืกในพ้ืนท่ีภาคใตอตนบน 

เปนการนำรองการขยายผลงานวิจัยท่ีไดตั้งแตเริ่มโครงการวิจัยในป 2559-2563 ตั้งแต การทดลองท่ี 1.1 

การสำรวจสภาพพ้ืนท่ี ลักษณะประจำพันธุ และปริมาณสารสำคัญของตนปลาไหลเผือกในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน 

การทดลองท่ี 1.2 การจัดจำแนกปลาไหลเผือกดวยเทคนิค Simple Sequence Repeat การทดลองท่ี 2.1 

การศึกษาผลของวัสดุปลูกตอการเจริญเติบโตและปริมาณสารสำคัญของตนปลาไหลเผือกภายใตสภาพโรงเรือน 

การทดลองท่ี 2.2 การศึกษาระยะปลูกของตนปลาไหลเผือกตอการเจริญเติบโตและปริมาณสารสำคัญท่ีปลูก

รวมกับตนยางพารา โดยการนำผลการศึกษาท่ีไดมาจัดทำเปน 1) เอกสารเผยแพรความรูทางวิชาการ เชน หนังสือ

และแผนพับ หรือ คูมือการผลิตปลาไหลเผือกเชิงการคา 2) การจัดทำแปลงตนแบบเรียนรูเทคโนโลยีการผลิต

ปลาไหลเผือกเชิงการคา 3) การจัดนิทรรศการถายทอดองคความรูท่ีไดจากงานวิจัย มหกรรมพืชทองถ่ินท่ีมี

ศักยภาพในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน ซ่ึงเปนการดำเนินการเชิงรุกในพ้ืนท่ีเปาหมายของสำนักวิจัยและพัฒนาการเกษตร

เขตท่ี 7 สุราษฎรธานี พรอมกำหนดข้ันตอนการดำเนินงาน กิจกรรม ระยะเวลาดำเนินการ ผูรับผิดชอบ ตัวชี้วัด 

(KPI) และงบประมาณ โดยมีรายละเอียดแตละโครงการ 

วิธีปฏิบัติการทดลอง 

1) รวบวมขอมูลและจัดทำเปนเอกสารเผยแพรความรูทางวิชาการ เชน หนังสือและแผนพับ หรือ คูมือ

การผลิตปลาไหลเผือกเชิงการคา เพ่ือเผยแพรใหแกเกษตรกรและผูท่ีสนใจ 

2) การจัดทำแปลงตนเทคโนโลยีการผลิตปลาไหลเผือกเชิงการคา จุดสาธิตการเรียนรูการผลิต

ปลาไหลเผือกเชิงการคาจากพืชปาสูพืชปลูก และการจัดทำแผนปายแสดงขอมูล โดยจัดแสดงไวภายในแปลง

ตนแบบเทคโนโลยีการผลิตปลาไหลเผือกในวงบอซีเมนต และการผลิตปลาไหลเผือกท่ีปลูกรวมกับยางพารา 

3) การจัดนิทรรศการถายทอดองคความรูท่ีไดจากงานวิจัย เชน มหกรรมพืชทองถ่ินท่ีมีศักยภาพในพ้ืนท่ี

ภาคใตตอนบน ซ่ึงเปนการดำเนินการเชิงรุกในพ้ืนท่ีเปาหมายของสำนักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตท่ี 7 สราง

การรับรูขอมูลจากผลงานวิจัย แนวทางการผลิตปลาไหลเผือกท่ีเหมาะสมกับสภาพพ้ืนท่ี และปลูกจิตสำนึกในการ

อนุรักษพืชทองถ่ินท่ีใกลจะสูญพันธุใหคงอยูกับปาตามธรรมชาติตอไป 

4) สรุปผลและเขียนรายงานผลการดำเนินการง 
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ผลการทดลองและอภิปราย 

 

3.1 ผลการดำเนินงานของโครงการ 

กิจกรรมท่ี 1  สำรวจและศึกษาลักษณะประจำพันธุตนปลาไหลเผือกใหญในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน 

การทดลองท่ี 1.1  สำรวจสภาพพ้ืนท่ี ลักษณะประจำพันธุและปริมาณสารสำคัญของตน

ปลาไหลเผือกใหญในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน 

1.1 การสำรวจสภาพพ้ืนท่ี เนื่องจากลักษณะทางกายภาพของพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน 

มีลักษณะท่ีหลากหลาย อันประกอบไปดวยภูเขา แหลงน้ำ ชายฝงทะเล และฝงทะเลท่ีมีน้ำทวมถึง จึง

กอใหเกิดลักษณะดินประเภทตางๆ โดยท่ัวไปประเภทของดินภาคใตตอนบนมักเปนดินทรายและดินตะกอนท่ี

คอนขางเปนกรด ซ่ึงมีความอุดมสมบูรณปานกลางถึงคอนขางต่ำ จากการเก็บตัวอยางดินท่ีระดับความลึก 0-30 

เซนติเมตร เก็บท่ีบริเวณตนปลาไหลเผือกมีการเจริญเติบโตท่ีระดับความสูงของตนท่ี 50 ซม. 100 ซม. 150 ซม. 

และ 200 ซม. ในแตละพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน 6 แหลง และภาคใตตอนลาง  1 แหลง ไดแก ต.บางเบิด อ.ปะทิว   จ.

ชุมพร, ต.สะพลี อ.ปะทิว จ.ชุมพร, ต.คันธุลี อ.ทาชนะ จ.สุราษฎรธานี, อ.ไชยา จ.สุราษฎรธานี, เขาหลวง ต.เขา

แกว อ.ลานสกา จ.นครศรีธรรมราช, ศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรระนอง ต.บางใหญ อ.กระบุรี จ.ระนอง, บาน

น้ำซำ ต.ปลายพระยา อ.ปลายพระยา จ.กระบี่ และ ต.ตะโหมด อ.ตะโหมด จ.พัทลุง พบวาจากการประเมินเนื้อดิน

โดยวิธีเชิงปริมาณ เพ่ือใหทราบวาดินแตละชนิดนั้นเปนดินประเภทใด โดยการวัดดวยวิธีไฮโดรมิเตอร แยกดินท่ีมี

เปอรเซ็นตโดยน้ำหนักของ Sand, Silt และ Clay จำแนกชนิดของเนื้อดินได 2 ประเภท คือ ประเภทดินเนื้อหยาบ 

มีลักษณะดินเปนดินทรายและดินทรายปนดินรวน ซ่ึงพบในบริเวณ ต.บางเบิด ต.สะพลี อ.ปะทิว    จ.ชุมพร และ 

อ.ไชยา จ.สุราษฎรธานี ดินท่ีมีเนื้อหยาบจะเปนดินท่ีมีน้ำหรือธาตุอาหารในดินต่ำ ดินคอนขางเปนกรดรุนแรงถึง

กรดจัดมาก (pH 3.75-5.03) ดินพวกนี้จะยอมใหน้ำฝนท่ีตกลงมาซึมผานเขาไปในดินไดรวดเร็ว จึงไมคอยมีปญหา

เก่ียวกับการชะลางพังทลายของดิน แตมีธาตุอาหารไมเพียงพอกับความตองการของพืชท่ีจะใหผลผลิตสูงทุกปได 

สวนประเภทดินเนื้อปานกลาง มีลักษณะดินเปนดินรวนปนทรายและดินรวนเหนียวปนทราย ซ่ึงพบในบริเวณ ต.

คันธุลี อ.ทาชนะ จ.สุราษฎรธานี, บานน้ำซ้ำ ต.ปลายพระยา อ.ปลายพระยา จ.กระบี่, ศูนยวิจัยและพัฒนาการ

เกษตรระนอง ต.บางใหญ อ.กระบุรี จ.ระนอง, เขาหลวง ต.เขาแกว อ.ลานสกา จ.นครศรีธรรมราช และ ต.ตะ

โหมด อ.ตะโหมด จ.พัทลุง เปนดินท่ีมีความสามารถในการใหผลผลิตของพืชสูง ดินคอนขางเปนกรดรุนแรงถึงกรด

จัดมาก (pH 4.05-4.77) ดังนั้นดินท่ีมีอินทรียวัตถุมากจะชวยเพ่ิมใหดินมีความสามารถในการดูดยึดน้ำและสะสม

ธาตุอาหารไดมากข้ึน  

1.2. การศึกษาลักษณะประจำพันธุ โดยบันทึกขอมูลทางพฤษศาตรบางประการของตนปลาไหลเผือก

จำนวน 4 ตนตอพ้ืนท่ี ใชความสูงของตนเปนเกณฑในการคัดเลือกคือ ความสูงประมาณ 50 ซม., 100 ซม., 150 

ซม. และ 200 ซม. ตามลำดับ พบวา 

1.3. การวิเคราะหสารสำคัญ ไดดำเนินการจัดเตรียมตัวอยางรากปลาไหลเผือกท่ีเก็บมาจากพ้ืนท่ีต้ังแต

จังหวัดชุมพร ระนอง สุราษฎรธานี นครศรีธรรมราช กระบี่ และพัทลุง เพ่ือทำการวิเคราะหสารสำคัญใน

หองปฏิบัติการของสำนักวิจัยและพัฒนาวิทยาการหลังการเก็บเก่ียวและแปรรูปผลิตผลเกษตร กรมวิชาการเกษตร 
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ไดผลการวิเคราะหดังนี้ 1. จังหวัดชุมพร (บานปากคลอง อ.ปะทิว) พบวา ปริมาณสารสำคัญ Eurycomanone ท่ี

วิเคราะหไดอยูระหวาง 57.84 – 208.27 มิลิลิกรัมตอกรัม 2. จังหวัดชุมพร (บานสระพี อ.ปะทิว) พบวา ปริมาณ

สาร Eurycomanone ท่ีวิเคราะหไดอยูระหวาง 41.11 – 102.49 มิลิลิกรัมตอกรัม  3. จังหวัดระนอง (อ.กระบุรี) 

พบวา ปริมาณสาร Eurycomanone ท่ีวิเคราะหไดอยูระหวาง 19.94 – 89.47 มิลิลิกรัมตอกรัม 4. จังหวัดสุ

ราษฎรธานี (อ.ทาชนะ) พบวา ปริมาณสาร Eurycomanone ท่ีวิเคราะหไดอยูระหวาง 57.92 – 117.70 มิลิลิกรัม

ตอกรัม 5. จังวัหดสุราษฎรธานี (อ.ไชยา) พบวา ปริมาณสาร Eurycomanone ท่ีวิเคราะหไดอยูระหวาง 12.32 – 

126.04 มิลิลิกรัมตอกรัม 6. จังหวัดนครศรีธรรมราช พบวา ปริมาณสาร Eurycomanone ท่ีวิเคราะหไดอยู

ระหวาง 57.70 – 95.25 มิลิลิกรัมตอกรัม 7. จังหวัดกระบี่พบวา ปริมาณสาร Eurycomanone ท่ีวิเคราะหไดอยู

ระหวาง 55.49 – 112.43 มิลิลิกรัมตอกรัม 8. จังหวัดพัทลุง พบวา ปริมาณสาร Eurycomanone ท่ีวิเคราะหได

อยูระหวาง 115.65 – 172.79 มิลิลิกรัมตอกรัม  

2 การจัดจำแนกปลาไหลเผือกใหญ ในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน 

1. ลักษณะพ้ืนฐานของปลาไหลเผือกและสภาพแวดลอมแหลงพืช จากการศึกษาขอมูลปฐมภูมิและทุติย

ภูมิเก่ียวกับแหลงปลาไหลเผือกใหญธรรมชาติในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน พบวา มีกระจายในหลายจังหวัด คือ สุ

ราษฎรธานี ชุมพร ระนอง และกระบี่ โดยแหลงปลาไหลเผือกใหญธรรมชาติท่ีมีขนาดใหญท่ีสุดในภาคใตตอนบน 

คือ จังหวัดชุมพร และจากการสำรวจพ้ืนท่ี ไดคัดเลือกแหลงปลาไหลเผือกใหญธรรมชาติท่ียังคงเหลือพันธุในพ้ืนท่ี 

และบันทึกขอมูลท่ัวไป จำนวน 6 พ้ืนท่ี เพ่ือทำการศึกษาความหลากหลายทางพันธุกรรม คือ 1) อ.ปลายพระยา จ.

กระบี่ 2) อ.ทาชนะ จ.สุราษฎรธานี 3) อ.ไชยา จ.สุราษฎรธาน ี4) อ.ปะทิว จ.ชุมพร 5) อ.ทาแซะ จ.ชุมพร และ 6) 

อ.กระบุรี จ.ระนอง จากขอมูลทางพฤกษศาสตรของตน พบวา ความสูงของตนปลาไหลเผือกใหญ อยูระหวาง 

157.33-260.00 เซนติเมตร เสนผานศูนยกลางลำตนท่ีระดับ 10 เซนติเมตรเหนือพ้ืนดิน อยูระหวาง 10.44-19.56 

เซนติเมตร โดยเสนผานศูนยกลางแปรผันตามความสูงตน ลักษณะใบ เปนใบแบบประกอบแบบขนนก รูปไข ปลาย

ใบติ่งแหลม ฐานใบมน และขอบใบเรียบ เหมือนกันทุกแหลงพืช จำนวนใบเฉลี่ย อยูระหวาง 20.00-42.33 ใบตอ

ตน จำนวนใบยอยเฉลี่ย อยูระหวาง 22.53-33.73 ใบยอยตอใบ ลักษณะการมีขนท่ีใบ มีเฉพาะตนปลาไหลเผือก

ใหญใน อ.ปลายพระยา จ.กระบี่ สวนการมีขนท่ีกานใบ มีเฉพาะตนปลาไหลเผือกใหญใน อ.กระบุรี จ.ระนอง สีใบ

ดานบน เปนสีเขียว 137A, 137B, 137C และ 144A สีใบดานลาง เปนสีเขียว 145B, 146D, 147C และ 147D ลำ

ตนสีน้ำตาลออนถึงน้ำตาลเขม และชนิดพืชในรัศมี 5 เมตรรอบลำตน พบหลายชนิด ไดแก ตนปลาไหลเผือก 

มะมวงหิมพานต ผักพูม หญาขจร ตะบองเพชร กำชำ จิก ยางนา เข็มปา ตนลายนกนอน มังคุดปา ตนตะเคียน 

หวาย หมุย พลา เตาราง ซ่ึงมีความแตกตางและเหมือนกันในบางแหลง และคุณสมบัติของดินและปริมาณธาตุ

อาหารในดินของแหลงพืช พบวา ชนิดดินเปนดินรวน ถึงดินรวนปนทราย เปนกรดออน อยูระหวาง 4.14-5.11 คา

การนำไฟฟา อยูระหวาง 0.006-0.042 ds/m อินทรียวัตถุ อยูระหวาง 0.80-3.70 เปอรเซ็นต ปริมาณฟอสฟอรัส 

อยูระหวาง 0.09-3.01 มิลลิกรัมตอกิโลกรัม ปริมาณโพแทสเซียม อยูระหวาง 6.88-35.50 มิลลิกรัมตอกิโลกรัม 

ปริมาณแคลเซียม อยูระหวาง 24.80-292.12 มิลลิกรัมตอกิโลกรัม ปริมาณแมกนีเซียม อยูระหวาง 12.11-61.34 

มิลลิกรัมตอกิโลกรัม ปริมาณเหล็ก อยูระหวาง 32.48-81.52 มิลลิกรัมตอกิโลกรัม ปริมาณแมงกานีส อยูระหวาง 

0.15-51.50 มิลลิกรัมตอกิโลกรัม และปริมาณทองแดง อยูระหวาง 0.06-0.13 มิลลิกรัมตอกิโลกรัม  
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ไชยา 

  
ทาชนะ 

  
ปลายพระยา 
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ปะทิว 

  
กระบุรี 

  
ทาแซะ 

  
 

ภาพท่ี 1 ลักษณะใบปลาไหลเผือกใหญในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน 
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2.ลายพิมพดีเอ็นเอของปลาไหลเผือก 

 2.1 การสกัดดีเอ็นเอของปลาไหลเผือกใหญ พบวา วิธีการนี้ไดดีเอ็นเอท่ีมีคุณภาพคอนขางดีและมีปริมาณ

มาก แสดงใหเห็นวาวิธีการสกัดดีเอ็นเอดวยวิธี CTAB มีความเหมาะสมในการเปนตนแบบการสังเคราะหดีเอ็นเอ

ดวยวิธี ISSR-PCR ของตัวอยางปลาไหลเผือก โดยใหสัญลักษณตัวอยางท่ี 1-3 คือ ตัวอยางใบของพ้ืนท่ี อ.ไชยา 

ตัวอยางท่ี 4-6 คือ ตัวอยางใบของพ้ืนท่ี อ.ทาชนะ ตัวยางท่ี 7-9 คือ ตัวอยางใบของพ้ืนท่ี อ.ปลายพระยา ตัวอยาง

ท่ี 10-12 คือ ตัวอยางท่ี อ.ปะทิว ตัวอยางท่ี 13-15 คือ ตัวอยางใบของพ้ืนท่ี อ.กระบุรี ตัวอยางท่ี 16-18 คือ 

ตัวอยางใบของพ้ืนท่ี อ.ทาแซะ และตัวอยางท่ี 19-20 คือ ตัวอยางใบมะหวด 

 2.2 การเพ่ิมปริมาณดีเอ็นเอของปลาไหลเผือกใหญดวยเทคนิค ISSR จำนวน 64 ไพรเมอร ดวยการรวมดี

เอ็นเอของปลาไหลเผือกใหญและมะหวด ท้ังหมด 20 ตัวอยาง พบวา สามารถเพ่ิมปริมาณดีเอ็นเอได 43 ไพรเมอร 

แตมีเพียง 21 ไพรเมอร ท่ีใหแถบดีเอ็นเอชัดเจนตั้งแต 4 แถบข้ึนไป ดังตารางท่ี 2 จึงถูกนำมาใชในการเพ่ิมปริมาณ

ดีเอ็นเอของตัวอยางปลาไหลเผือกใหญในการทดลองนี้ (ภาพผนวก ก ท่ี 1) จากปฏิกิริยาพีซีอารไดแถบดีเอ็นเอ

ท้ังหมด 166 แถบ มีแถบดีเอ็นเอตาง 118 แถบ คิดเปน 71.08% ขนาดของแถบดีเอ็นเอท่ีไดมีขนาดตั้งแต 100-

1,400 คูเบส (bp, base pair) ไพรเมอรท่ีใหแถบดีเอ็นเอท้ังหมดมากท่ีสุด และมีแถบดีเอ็นเอสูงสุด คือ UBC835; 

13 แถบ และ 9 แถบ ตามลำดับ และไพรเมอรท่ีใหแถบดีเอ็นเอท้ังหมดและแตกตางกัน 100 เปอรเซ็นต คือ 

UBC807,  UBC686 และ UBC887 สวนไพรเมอร UBC846C ใหจำนวนแถบดีเอ็นเอนอยท่ีสุด คือ 4 แถบ และ

แถบดีเอ็นเอตาง 2 แถบ  

2.3 การจัดทำลายพิมพดีเอ็นเอของปลาไหลเผือกใหญ พบวาสามารถแยกปลาไหลเผือกจากมะหวดพืช

วงศเดียวกันไดอยางชัดเจน เม่ือวิเคราะหแผนภูมิความสัมพันธทางพันธุกรรมของตัวอยางปลาไหลเผือกใหญท้ัง 18 

ตัวอยาง (ภาพท่ี 3) คาดัชนีความเหมือนท่ีไดจากการจัดกลุมความสัมพันธมีคาอยูระหวาง 0.37 ถึง 0.93 (ภาพท่ี 

4) โดยปลาไหลเผือก 2 และ 18 มีคาดัชนีความเหมือนมากท่ีสุดคือ  0.93 ในขณะท่ีปลาไหลเผือก 14 มีคาดัชนี

ความเหมือนนอยท่ีสุดคือ 0.37 

กิจกรรมท่ี 2 วิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตปลาไหลเผือกใหญในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน 

การทดลองท่ี 2.1 การศึกษาผลของวัสดุปลูกตอการเจริญเติบโตและปริมาณท่ีสารสำคัญของตน

ปลาไหลเผือกใหญภายใตสภาพโรงเรือน 

การเจริญเติบโตทางลำตนของปลาไหลเผือก 

เสนผานศูนยกลางลำตน การศึกษาผลของวัสดุปลูกตอการเจริญเติบโตและปริมาณสารสำคัญของตน

ปลาไหลเผือกใหญภายใตสภาพโรงเรือน เม่ือตนปลาไหลเผือกใหญ อายุ 5 ป ขนาดของเสนผานศูนยกลางลำตนมี

ความแตกตางกันในแตละกรรมวิธี โดยตนปลาไหลเผือกท่ีเจริญเติบโตมากท่ีสุด คือ กรรมวิธีการปลูกโดยใชดินรวน

ผสมดินทราย อัตราสวน 1:1 มีเสนผานศูนยกลางลำตน 47.53 มิลลิเมตร กรรมวิธีการปลูกโดยใชดินรวนมีเสนผาน

ศูนยกลางลำตน 46.79 มิลลิเมตร  กรรมวิธีการปลูกโดยใช ดินรวนผสมปุยคอก อัตราสวน 1:1 มีเสนผานลำตน 

40.90  มิลลิเมตร กรรมวิธีการปลูกโดยใช ดินรวนผสมดินทรายผสมปุยคอก อัตราสวน 1:1 มีเสนผานศูนยกลางลำ

ตน 34.70 มิลลิเมตร และตนปลาไหลเผือกท่ีเจริญเติบโตนอยท่ีสุด คือ กรรมวิธีการปลูกโดยใชดินทรายผสมปุย

คอก อัตราสวน 1:1 มีเสนศูนยกลางลำตน 30.63 มิลลิเมตร ตามลำดับ  
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ความสูง ของตนปลาไหลเผือก อายุ 5 ป มีความแตกตางกันในแตละกรรมวิธี โดยความสูงของตน

ปลาไหลเผือกใหญมากท่ีสุด คือ กรรมวิธีการปลูกโดยใช ดินรวนผสมดินทราย อัตราสวน 1:1 มีความสูงของตนตน

ปลาไหลเผือกใหญ 358.16 เซนติเมตร กรรมวิธีการปลูกโดยใชดินรวน มีความสูงของตนปลาไหลเผือกใหญ 

333.70 เซนติเมตร กรรมวิธีการปลูกโดยใชดินรวนผสมปุยคอกอัตราสวน 1:1 มีความสูงของตนตนปลาไหลเผือก

ใหญ 219.15 เซนติเมตร กรรมวิธีการปลูกโดยใชดินรวนผสมดินทรายผสมปุยคอกอัตราสวน 1:1:1 มีความสูงของ

ตนตนปลาไหลเผือกใหญ 203.70 เซนติเมตร และ กรรมวิธีการปลูกโดยใช ดินทรายผสมปุยคอก อัตราสวน1:1 มี

ความสูงของตนปลาไหลเผือกใหญ นอยท่ีสุดคือ 147.47 เซนติเมตร ตามลำดับ 

การเจริญเติบโตทางราก การศึกษาผลของวัสดุปลูกตอการเจริญเติบโตและปริมาณสารสำคัญของตน

ปลาไหลเผือกใหญภายใตสภาพโรงเรือน เม่ือตนปลาไหลเผือกใหญ อายุ 5 ป  

น้ำหนักสด รากของตนปลาไหลเผือกใหญมีความแตกตางกันในแตละกรรมวิธี โดยน้ำหนักรากมากท่ีสุด 

คือกรรมวิธีการปลูกโดยใช ดินรวนผสมดินทราย อัตราสวน 1:1 น้ำหนักสดรากตนปลาไหลเผือก 657.2 กรัม 

กรรมวิธีการปลูกโดยใชดินรวนน้ำหนักสดรากตนปลาไหลเผือก 524.4 กรัม กรรมวิธีการปลูกโดยใชดินรวนผสมดิน

ทรายผสมปุยคอก อัตราสวน 1:1:1 น้ำหนักสดรากตนปลาไหลเผือก 245.4 กรัม กรรมวิธีการปลูกโดยใชดินรวน

ผสมปุยคอก อัตราสวน 1:1 น้ำหนักสดรากตนปลาไหลเผือก 136 กรัม และกรรมวิธีการปลูกโดยใชดินทรายผสม

ปุยคอก อัตราสวน 1:1 มีน้ำหนักสดรากตนปลาไหลเผือก นอยท่ีสุดคือ 131.2 กรัมตามลำดับ 

น้ำหนักแหง รากของตนปลาไหลเผือกใหญมีความแตกตางกันในแตละกรรมวิธี โดยมีน้ำหนักราก

ปลาไหลเผือกใหญมากท่ีสุด คือกรรมวิธีการปลูกโดยใช ดินรวนผสมดินทราย อัตราสวน 1:1 น้ำหนักแหงรากตน

ปลาไหลเผือก 343.72 กรัม กรรมวิธีการปลูกโดยใชดินรวนน้ำหนักแหงรากตนปลาไหลเผือก 257.31 กรัม 

กรรมวิธีการปลูกโดยใชดินรวนผสมดินทรายผสมปุยคอก อัตราสวน 1:1:1 น้ำหนักแหงรากตนปลาไหลเผือก 

123.78 กรัม กรรมวิธีการปลูกโดยใชดินทรายผสมปุยคอก อัตราสวน 1:1 น้ำหนักแหงรากตนปลาไหลเผือก 74.21 

กรัม และกรรมวิธีการปลูกโดยใชดินรวนผสมปุยคอก อัตราสวน 1:1 มีน้ำหนักแหงรากตนปลาไหลเผือกใหญนอย

ท่ีสุดคือ 59.83 กรัมตามลำดับ  

สารสำคัญในกลุมสารออกฤทธิ์ ท่ี มีรสขมในกลุม Eurycomanone ท่ีความเขมขน 10 ml เม่ือตน

ปลาไหลเผือกใหญ อายุ 4 ป พบสาร Eurycomanone ในรากของตนปลาไหลเผือกใหญมีความแตกตางกันในแตละ

กรรมวิธี โดยพบมากท่ีสุด ในกรรมวิธีการปลูกโดยดินรวนผสมดินทราย อัตราสวน 1:1 พบสาร Eurycomanone 

396.64 ไมโครกรัมตอกรัม กรรมวิธีการปลูกโดยใชดินรวน พบสารสำคัญในกลุมสารออกฤทธิ์ท่ีมีรสขมในกลุม 

Eurycomanone 361.28 ไมโครกรัมตอกรัม กรรมวิธีการปลูกโดยใชดินรวนผสมปุยคอก อัตราสวน 1:1 พบ

สารสำคัญในกลุมสารออกฤทธิ์ท่ีมีรสขมในกลุม Eurycomanone 219.10 ไมโครกรัมตอกรัม กรรมวิธีการปลูกโดยใช

ดินทรายผสมปุยคอก อัตราสวน 1:1พบสารสำคัญในกลุมสารออกฤทธิ์ท่ีมีรสขมในกลุม Eurycomanone 157.33 

ไมโครกรัมตอกรัม และกรรมวิธีการปลูกโดยใชดินรวนผสมดินทรายผสมปุยคอก อัตราสวน 1:1:1 พบสารสำคัญใน

กลุมสารออกฤทธิ์ท่ีมีรสขมในกลุม Eurycomanone 115.93 ไมโครกรัมตอกรัม ตามลำดับ  
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การทดลองท่ี 2.2 การศึกษาระยะปลูกของตนปลาไหลเผือกใหญตอการเจริญเติบโตและปริมาณ

สารสำคัญท่ีปลูกรวมกับตนยางพารา 

การเจริญเติบโต พบวา 1. ขนาดเสนผานศูนยกลางลำตน การเจริญเติบโตดานขนาดเสนผานศูนยกลางลำ

ตนของตนปลาไหลเผือกใหญ ตั้งแตปท่ี 1-4 หลังจากยายปลูกมีคาตั้งแต 5.55-8.00 มม., 7.73-8.34 มม., 19.99-

32.24 มม. และ 33.46-40.91 มม. ตามลำดับ 2. ความสูงของลำตน การเจริญเติบโตของตนปลาไหลเผือกเม่ืออายุ 

1-4 ปหลังยายปลูก มีการเจริญเติบโตดานความสูงตั้งแต 28.13-38.76 ซม., 52.38-66.70 ซม., 121.14-196.50 

ซม. และ 227.24-297.75 ซม. ตามลำดับ  

ผลผลิตสวนของรากตนปลาไหลเผือกใหญท่ีปลูกระยะ 1, 2 และ 3 เมตร ระหวางแถวยางพารา และทำ

การเก็บเก่ียวผลผลิตเม่ืออายุ 4 ป หลังจากปลูก พบวา มีน้ำหนักสดของรากท่ีเก็บเก่ียวไดเฉลี่ย 339.12, 751.60 

และ 329.11-751.60 กรัมตอตน ตามลำดับ และมีน้ำหนักแหงของรากเฉลี่ย 183.50, 438.70 และ 142.10 กรัม

ตอตน ตามลำดับ ขณะท่ีปริมาณสารสำคัญ eurycomanone มีคาเฉลี่ย  581.94, 670.94 และ 470.35 

ไมโครกรัมตอกรัม ตามลำดับ 

 

กิจกรรมท่ี 3 การถายทอดและขยายผลงานวิจัยและพัฒนาปลาไหลเผือกใหญในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบนการ

เจริญเติบโต 

การทดลองท่ี 3.1 การถายทอดและขยายผลงานวิจัยและพัฒนาการผลิตปลาไหลเผือกในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน 

1. เอกสารเผยแพรความรูทางวิชาการ จากการรวบรวมผลงานการวิจัยและพัฒนาการผลิตปลาไหลเผือก

ใหญในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน สามารถดำเนินการจัดทำเปนเอกสารเผยแพรองคความรู (โรลอัพ) เรื่อง การสำรวจ

สภาพพ้ืนท่ี ลักษณะประจำพันธุ และปริมาณสารสำคัญของตนปลาไหลเผือกในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน แผนพับ

เผยแพรความรูทางวิชาการเรื่อง สมุนไพรปลาไหลเผือก Eurycoma longifolia Jack  
 

 
ภาพท่ี 5 เอกสาร/ไวนิลเผยแพรความรูทางวิชาการ  
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ภาพท่ี 6  แผนพับเผยแพรความรูทางวิชาการเรื่อง สมุนไพรปลาไหลเผือก Eurycoma longifolia Jack 
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2. การจัดทำแปลงตนแบบเรียนรูเทคโนโลยีการผลิตไหลเผือกในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน (ภาพท่ี 7) โดย

จัดทำแปลงสาธิตและเรียนรูเทคโนโลยีการปลูกปลาไหลเผือกใหญเชิงการคา  

 

   

ก) แปลงตนแบบเรียนรูเทคโนโลยีการปลูกตนปลาไหลเผือกในทอวงบอซีเมนต 

 

ข)  แปลงตนแบบการปลูกตนปลาไหลเผือกใหญรวมกับตนยางพารา 

ภาพท่ี 7  แปลงตนแบบเรียนรูเทคโนโลยีการผลิตปลาไหลเผือกในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน 

 

3. การถายทอดองคความรูและเทคโนโลยีการผลิตปลาไหลเผือกใหญในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน โดยการจัด

แสดงนิทรรศการท่ีไดจากงานวิจัยในการประชุมวิชาการประจำปของสำนักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตท่ี 7 สุ

ราษฎรธานี (รูปท่ี 4) และเรื่องเทคโนโลยีการผลิตปลาไหลเผือกใหญ เผยแพรเอกสารทางวิชาการ/แผนพับความรู

ทางวิชาการ/องคความรูท่ีไดจากงานวิจัยผานชองทางตางๆ เชน งานคลินิกเกษตรเคลื่อนท่ี หรือ งานวันถายทอด

เทคโนโลยีเพ่ือเริ่มตนฤดูกาลผลิตใหม  (Field Day) (ภาพท่ี 8-11) 
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ภาพท่ี 8 งานประชุมวิชาการสำนักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตท่ี 7 ประจำป 2562 โรงแรมดีวานา พลาซา 

กระบี่ เม่ือวันท่ี 14 – 16 พฤษภาคม 2562   
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ภาพท่ี 9 งานวันดินโลก ประจำป 2561 ณ ศาลาแปดเหลี่ยม อ. เมือง จ.ระนอง เม่ือวันท่ี 5 ธันวาคม 2561 

 

 
 

ภาพท่ี 10 งานเกษตรแหงชาติประจำป 2562 ท่ี มทร.ศรีวิชัย อำเภอทุงใหญ จังหวัดนครศรีธรรมราช เม่ือวันท่ี 1 

กุมภาพันธ 2562 
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ภาพท่ี 11 งานวันถายทอดเทคโนโลยีเพ่ือเริ่มตนฤดูการผลิตใหม (Field Day) ประจำป 2563 ณ ศูนยวิจัยและ

พัฒนาการเกษตรระนอง เม่ือวันท่ี 14 กุมภาพันธ 2563 
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สรุปผลการวิจัย และขอเสนอแนะ 

 

1. การสำรวจสภาพพ้ืนท่ี ลักษณะประจำพันธุ และปริมาณสารสำคัญของตนปลาไหลเผือกใหญในพ้ืนท่ี

ภาคใตตอนบน 

1.1 สำรวจสภาพพ้ืนท่ี ลักษณะประจำพันธุ และปริมาณสารสำคัญของตนปลาไหลเผือกใหญในพ้ืนท่ี

ภาคใตตอนบนไดจาก 8 แหลงปลูกในพ้ืนท่ีจังวัดชุมพร สุราษฎรธานี นครศรีธรรมราช ระนอง กระบี่ และพัทลุง 

โดยสามารถจำแนกชนิดของเนื้อดินได 2 ประเภท คือ ประเภทดินเนื้อหยาบ มีลักษณะดินเปนดินทรายและดิน

ทรายปนดินรวน ซ่ึงพบในบริเวณ ต.บางเบิด ต.สะพลี อ.ปะทิว จ.ชุมพร และ อ.ไชยา จ.สุราษฎรธานี ซ่ึงเปนดินท่ีมี

เนื้อหยาบจะเปนดินท่ีมีน้ำหรือธาตุอาหารในดินต่ำ ดินคอนขางเปนกรดรุนแรงถึงกรดจัดมาก (pH 3.75-5.03) และ

ประเภทดินเนื้อปานกลาง มีลักษณะเปนดินรวนปนทรายและดินรวนเหนียวปนทราย ซ่ึงพบในบริเวณ ต.คันธุลี อ.ทาชนะ 

จ.สุราษฎรธานี, บานน้ำซ้ำ ต.ปลายพระยา อ.ปลายพระยา จ.กระบี่, ศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรระนอง ต.บางใหญ อ.

กระบุรี จ.ระนอง, เขาหลวง ต.เขาแกว อ.ลานสกา จ.นครศรีธรรมราช และ ต.ตะโหมด อ.ตะโหมด จ.พัทลุง เปนดินท่ีมี

ความสามารถในการใหผลผลิตของพืชสูง ดินคอนขางเปนกรดรุนแรงถึงกรดจัดมาก (pH 4.05-4.77) 

1.2. การศึกษาลักษณะประจำพันธุโดยบันทึกขอมูลทางพฤษศาสตรบางประการของตนปลาไหลเผือก

ท่ีนำมาศึกษาท้ัง 4 ตนตามขนาดของความสูง พบวา มีขนาดเสนผานศูนยกลางลำตนเฉลี่ย 0.75-1.40, 1.27-2.24, 

1.26-2.45 และ 2.23-2.31 เซนติเมตร ตามลำดับ  ความยาวของรากเฉลี่ย 67-81.3, 77-115, 70-82 และ 105-

120 เซนติมเตร ตามลำดับ  เสนผานศูนยกลางของรากเฉลี่ย 0.9-1.28, 1.61-2.31, 1.35-3.01 และ 2.70-2.47 

เซนติเมตร ตามลำดับ  ความยาวของใบเฉลี่ย 8.20-17.09, 9.07-32.51, 9.19-49.33 และ 9.07-40.17 

เซนติเมตร ตามลำดับ  จำนวนใบตอตนเฉลี่ย 5-11, 7-25, 8-42 และ 11-40 ใบตอตน ตามลำดับ  จำนวนใบยอย

ตอใบเฉลี่ย 3-19, 5-29, 5-51, 5-33 ใบยอยตอใบ ตามลำดับ  ขณะท่ีน้ำหนักแหงของรากเฉลี่ย 14.6-17.8, 25.9-

62.1, 28.4-103.5 และ 179.6-244.6 กรัม ตามลำดับ 

1.3 การวิเคราะหปริมาณสารสำคัญ Eurycomanone จากจากตัวอยางของรากปลาไหลเผือกท่ีเก็บมา

จากพ้ืนท่ีท้ัง 4 ตัวอยางตอพ้ืนท่ี โดยใชความสูงของลำตนตั้งแต 50, 100, 150 และ 200 เซนติเมตร พบวา มี

ปริมาณสารสำคัญ Eurycomanone เฉลี่ย 57.84-115.65, 57.84-169.74, 99.40-172.79 และ 152.46-208.27 

กรัมตอมิลลิกรม ตามลำดับ 

2. การจัดจำแนกปลาไหลเผือกใหญในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน การศึกษาพันธุกรรมปลาไหลเผือกใหญในพ้ืนท่ี

ภาคใตตอนบน พบวา มีความใกลชิดของพันธุกรรม หรือสอดคลองกับสภาพพ้ืนท่ี แตไมสามารถสังเกตความ

แตกตางไดชัดเจนจากภายนอก และเม่ือจำแนกความหลากหลายทางพันธุกรรมดวยการใช เครื่องหมายโมเลกุล 

ISSR สามารถจำแนกปลาไหลเผือกใหญไดเปน 3 กลุม โดยมีคาดัชนีความเหมือนท่ีไดจากการจัดกลุมความสัมพันธ

อยูระหวาง 0.37 ถึง 0.93 ซ่ึงเครื่องหมายโมเลกุล ISSR เปนเทคนิคท่ีใชกันอยางแพรหลาย เนื่องจากมี

ประสิทธิภาพในการจำแนกความหลากหลายทางพันธุกรรมไดดี วิธีท่ีงายมีข้ันตอนไมยุงยาก ซ่ึงขอมูลความสัมพันธ

ทางพันธุกรรมของปลาไหลเผือกใหญท่ีได จะถูกนำไปใชวางแผนในการปรับปรุงพันธุและอนุรักษพันธุกรรมตอไป 
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3. การศึกษาผลของวัสดุปลูกตอการเจริญเติบโตและปริมาณท่ีสารสำคัญของตนปลาไหลเผือกใหญภายใต

สภาพโรงเรือน 

3.1 เสนผานศูนยกลางลำตนใชกรรมวิธีการปลูกโดยใชดินรวนผสมดินทราย อัตราสวน 1:1 มีเสนผาน

ศูนยกลางลำตน 47.53 มิลลิเมตร ทำใหมีการเจริญเติบโตทางลำตนดีกวากรรมวิธีอ่ืน 

3.2 ความสูงใชกรรมวิธีการปลูกโดยใช ดินรวนผสมดินทราย อัตราสวน 1:1 มีความสูงของตนตน

ปลาไหลเผือกใหญ 358.16 เซนติเมตร ทำใหตนมีความสูงมากกวากรรมวิธีอ่ืน 

3.3 การเจริญโตของราก 

- น้ำหนักสดใชกรรมวิธีการปลูกโดยใช ดินรวนผสมดินทราย อัตราสวน 1:1 น้ำหนักสดรากตน

ปลาไหลเผือก 657.2 กรัม ทำใหไดน้ำหนักสดมากกวากรรมวิธีอ่ืน 

- น้ำหนักแหงใชกรรมวิธีการปลูกโดยใช ดินรวนผสมดินทราย อัตราสวน 1:1 น้ำหนักแหงรากตน

ปลาไหลเผือก 343.72 กรัม ทำใหไดน้ำหนักแหงมากกวากรรมวิธีอ่ืน 

3.4 สารสำคัญในกลุมสารออกฤทธิ์ท่ีมีรสขมในกลุม Eurycomanone พบสารสำคัญในรากของตน

ปลาไหลเผือกมากท่ีสุด ในกรรมวิธีดินรวนผสมดินทราย อัตราสวน 1:1 พบสารสำคัญในกลุมสารออกฤทธิ์ท่ีมีรสขม

ในกลุม Eurycomanone 396.64 ไมโครกรัมตอกรัม 

4. การศึกษาระยะปลูกของตนปลาไหลเผือกใหญตอการเจริญเติบโตและปริมาณสารสำคัญท่ีปลูกรวมกับ

ตนยางพารา โดยทำการปลูกตนปลาไหลเผือกใหญตรงกลางระหวางแถวยางพารา ใชระยะปลูกระหวางตน 1 2 

และ 3 เมตร ผลการศึกษาพบวาการใชระยะปลูก 2 เมตรระหวางตนมีแนวโนมการเจริญเติบโตคอนขางดีเม่ืออายุ 

4 ปหลังจากยายปลูก โดยมีเสนผานศูนยกลางลำตน 40.91 มิลลิเมตร และมีความสูงของตนปลาไหลเผือก 297.75 

เซนติเมตร ขณะท่ีน้ำหนักสดของเทากับ 351.60 กรัม และน้ำหนักแหงรากเทากับ 183.70 กรัม และ มีปริมาณ

สารสำคัญในกลุมสารออกฤทธิ์ท่ีมีรสขมในกลุม Eurycomanone เทากับ 613.11 ไมโครกรัม 

5. การถายทอดและขยายผลงานวิจัยและพัฒนาการผลิตปลาไหลเผือกในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน 

โครงการวิจัยและพัฒนาการผลิตปลาไหลเผือกใหญในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน ไดดำเนินการรวบรวมขอมูลงานวิจัย

และจัดทำเปนเอกสารเผยแพรความรูทางวิชาการ การจัดทำแปลงตนแบบเรียนรูเทคโนโลยีการผลิตปลาไหลเผือก

ในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน โดยจัดทำเอกสาร/แผนพับทางวิชาการไปเผยแพรและถายทอดองคความรูท่ีไดจากงานวิจัย

ในงานคลินิกเกษตรเคลื่อนท่ี และงานวันถายทอดเทคโนโลยีเพ่ือเริ่มตนฤดูกาลผลิตใหม (Field Day) 
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โครงการวิจัยท่ี 6 

การวิจัยอนุรักษพันธุผักพ้ืนเมืองภาคใตท่ีมีศักยภาพ เพ่ือพัฒนาเปนอาหารสุขภาพ 

Improvement of Indigenous the Southern Edible Plants   

 

คณะผูวิจัย 

อารีวรรณ ฉิมทับ  ธีรภัทร เหลืองศุภบูลย  ภัทรพร ศรีวราพันธุ อุดมพร เสือมาก  อัจฉรา ทองสวัสดิ์   

นิภาภรณ ชูสีนวน  วิริยา ประจิมพันธุ  อาพร คงอิสโร  ภาวิณี คามวุฒิ  บรรเจิด พูลศิลป  สมคิด ดำนอย   

อัญชลี มานทอง  ไพบูรณ เปรียบยิ่ง  อภิญญา วงศเปย  กัญญาภรณ พิพิธแสงจันทร ขนิษฐา วงศวัฒนารัตน 

Areewan Chimthup  Theerapat Luangsuphabool  Phattaraporn Sriwarapan 

Udomphon Suamag  Atchara Thongsawat  Nipaporn Susrinaun  Wiriya Prajimpan Arporn Kongisro 

Pawinee  Kamwut  Banjerd Poonsin  Somkid  Damnoi  Anchalee Manthong  Phaibun Priapying  

Aphinya Wongpia  Kunyaporn Pipithsangchan  Khanitha Wongwathanarat 

 

คำสำคัญ 

การสำรวจ การรวบรวม การอนุรักษ คัดเลือกพันธุ ผักพ้ืนเมือง ดีเอ็นเอบารโคด  

ความหลากหลายทางพันธุกรรม คุณคาทางโภชนาการ โปรตีน คารโบไฮเดรต ภาคใต ฐานขอมูล,  

ความหลากหลาย, พรรณไมอางอิง, ผักพ้ืนบาน, ภาคใต 

Keywords 

Survey, Culture collection, Conservation, Selective breeding, Local vegetables, DNA barcoding, 

Genetic diversity, Nutritional Value, Protein, Carbohydrate, Southern of Thailand, Database, 

Diversity, Voucher Specimens, The Southern of Thailand 
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บทคัดยอ 

 

ประเทศไทยไดรับการจัดอันดับใหอยูในพ้ืนท่ีท่ีมีความหลากหลายทางชีวภาพสูงสุด แตในปจจุบันกำลังมี

การสูญเสียความหลากหลายทางชีวภาพลง ภาคใตเปนภาคหนึ่งท่ีมีความหลากหลายทางระบบนิเวศพืช และมี

วัฒนธรรมอาหารท่ีแตกตางจากภาคอ่ืนๆ โครงการนี้มีวัตถุประสงคเพ่ือรวบรวม คัดเลือก และอนุรักษเก็บรักษา

พันธุผักพ้ืนเมืองท่ีมีการบริโภคในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน โดยคัดเลือกพันธุท่ีมีศักยภาพ เพ่ือพัฒนาเปนอาหารสุขภาพ 

และจัดทำฐานขอมูลพันธุผักพ้ืนเมืองท่ีประกอบดวยขอมูลเชิงวิชาการ ไดแก ลักษณะทางพฤกษศาสตร ลักษณะ

ทางการเกษตร คุณคาทางโภชนาการท่ีมีประโยชนตอสุขภาพ และดีเอ็นเอบารโคด ไดดำเนินการระหวางเดือน

ตุลาคม. พ.ศ. 2562 ถึงเดือนกันยายน พ.ศ. 2564 ระยะเวลา 2 ป ไดสำรวจ และรวบรวมพันธุพืชผักพ้ืนเมือง

ภาคใตจากแหลงปลูกตางๆ จำนวน 35 ชนิดพืช สามารถคัดเลือกสายพันธุท่ีมีลักษณะการเจริญเติบโต และรสชาติ

ดี เหมาะสำหรับปลูกเชิงพานิชยได ชนิดละ 2 สายพันธุ การศึกษาดีเอ็นเอบารโคดบริเวณตำแหนงยีน ITS matK 

rbcL trnH–psbA ดวยการเพ่ิมปริมาณดีเอ็นเอดวยวิธี PCR ของพืชผักพ้ืนเมืองภาคใต พบวา ดีเอ็นเอบารโคด

ประสพความสำเร็จในการวิเคราะหลำดับนิวคลีโอไทดมากท่ีสุดคือตำแหนง rbcL รองลงมาคือ matK trnH-psbA 

และ ITS ตามลำดับ และเม่ือนำลำดับนิวคลีโอไทดของดีเอ็นเอบารโคดทดสอบความคลายคลึงกัน พบวา ดีเอ็น

บารโคดท่ียีนตำแหนง ITS matK rbcL และ trnH-psbA สามารถระบุพืชผักพ้ืนเมืองภาคใตในระดับชนิดได 

จำนวน 25 ชนิด ผลการวิเคราะหความสัมพันธทางวิวัฒนาการของพืชผักพ้ืนเมืองภาคใตท่ีสรางดวยลำดับนิวคลีโอ

ไทดของดีเอ็นเอบารโคดแตละตำแหนง พบวา ดีเอ็นเอบารท่ีมีประสิทธิภาพในการจัดจำแนกชนิดและสะทอน

ความสัมพันธทางพันธุกรรมไดดีท่ีสุดคือ ยีนตำแหนง matK รองลงมาคือ ยีนตำแหนง rbcL และ trnH-psbA 

ตามลำดับ ในขณะท่ีตำแหนง ITS มีประสิทธิภาพในการจัดจำแนกพืชผักพ้ืนเมืองภาคใตนอยท่ีสุด โดยดีเอ็น

บารโคดตำแหนง matK และ rbcL เปนตำแหนงท่ีมีประสิทธิภาพในการจัดจำแนกชนิดกลุมพืชมีเมล็ด ในขณะท่ีดี

เอ็นบารโคดตำแหนง rbcL และ trnH-psbA เปนตำแหนงท่ีมีประสิทธิภาพในการจัดจำแนกชนิดพืชกลุมมีทอลำ

เลี้ยงไรเมล็ด แสดงใหเห็นวาการใชดีเอ็นเอบารโคดท่ีเหมาะสมจะชวยใหสามารถระบุชนิดไดถูกตองแมนยำมาก

ยิ่งข้ึน การศึกษาคุณคาทางโภชนาการของพืชผักพ้ืนเมืองภาคใต ไดแก ปริมาณความชื้น เถา โปรตีน ไขมัน 

คารโบไฮเดรต และเยื่อใยท้ังหมด พบวา ผักชอง มีคาความชื้นสูงท่ีสุด (97.28%) ผักหนาม มีปริมาณเถามากท่ีสุด 

(2.62%) ชะพลู มีคาโปรตีนและคารโบไฮเดรตมากท่ีสุด (3.42 และ17.57) ดาหลา มีคาไขมันมากท่ีสุด (0.80%) 

และพาโหม มีคาเยื่อใยท้ังหมดมากท่ีสุด (4.86%) และการสำรวจพันธุผักพ้ืนเมืองภาคใต เพ่ือจัดทำฐานขอมูล 

พบวา ผักพ้ืนเมืองภาคใต จำนวน 35 ชนิด อยูในสกุลตางๆ จำนวน 23 วงศ โดยวงศท่ีมีชนิดพืชท่ีพบมากท่ีสุด คือ 

วงศ  Zingiberaceae พบพืชท้ังหมด 6 ชนิดคือ ปุดนา (Alpinia zerumbet (Pers.) B.L.Burtt & R.M.Sm.) 

กะทือ (Zingiber zerumbet (L.) Smith.) ดาหลา (Etlingera elatior (Jack) R.M.Sm.) กระวาน (Amomum 

krervanh Pierre ex) เรว (Amomum villosum Wall.) เและเปราะหอม (Kaempferia galanga L.) 
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Abstracts 

 

Thailand was the one of the highest world’s biodiversity. At present, the biodiversity of 

plants and have been reducing. The Southern of Thailand has a high level of vegetables 

diversity where shows differently culture food those are different from other regions. The aimed 

of this project was to select and conservation the potential local vegetables in the Upper South 

area which can development for healthy food and to create a database of local vegetables 

containing some botanical characters, agronomic traits, nutritive values and DNA barcoding. This 

experiment was conducted between October 2018 and September 2020 for 2-year duration. A 

total of 35 species of local vegetables in the Southern were surveyed and collection. Two of 

each species with growth characteristics and taste that suitable for commercial production were 

selected. DNA barcoding of southern plant native species was investigated by using ITS, matK, 

rbcL and trnH–psbA genes. Thirty-five species were amplified by PCR method. All DNA 

sequences were compared for species similarity. The results showed that the most success for 

DNA sequencing as rbcL, matK, trnH-psbA and ITS, respectively. The DNA barcodes of ITS matK 

rbcL and trnH-psbA could be identifying to species level within 25 species. Each of single DNA 

barcode loci were separated for phylogenetic analysis. The matK sequence was showed highest 

potential of DNA barcode for identify these southern plant native species as followed by rbcL 

and trnH-psbA, respectively, whereas ITS locus showed as the lowest capacity to species 

classification. Two DNA barcodes of matK and rbcL were more efficiency for identify seed plants 

while rbcL and trnH-psbA loci should be using for identify seedless vascular plants. This study 

was indicated that to ensure the plant species identification should be selecting DNA barcodes 

that suitable for each plant groups. The study on the nutritional values, namely the moisture 

content, ash, protein, fat, carbohydrate, and total fiber were found that Blyxa octandra Planch 

had the highest moisture content (9 7 .2 8 %), Lasia spinosa (L.) Thwaites had the highest ash 

value (2 .6 2 % ), Piper sarmentosum Roxb had the highest protein and carbohydrate values 

(3.42.% and 17.57%), Etlingera elatior k.schum had the highest fat value (0.80%) and Paederia 

linearis Hook.f. had the highest total fiber value (4.86% ). The surveyed of native vegetables to 

create a database were found that 35 species of local vegetables belong to 23 families were 

enumerated. The family that has the most common plant species is the Zingiberaceae found a 

total of 6 plants, namely Alpinia zerumbet (Pers.) B.L.Burtt & R.M.Sm., Zingiber zerumbet (L.) 

Roscoe ex Sm, Etlingera elatior (Jack) R.M.Sm., Amomum verum Blackw., Amomum villosum 

Wall. and Kaempferia galanga L..  
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บทนำ 

 

การบริโภคผักพ้ืนบานของคนไทยเปนวิถีชีวิตปกติของสังคมไทยมาต้ังแตโบราณ เนื่องจากสภาพทาง

ภูมิศาสตรของประเทศไทยต้ังอยูระหวางรอยตอของภูมิอากาศหลายแบบ จึงมีความหลากหลายของพันธุพืชสูง 

อาหารไทย แตละภาคมีอัตลักษณท่ีแตกตางกันไป ตามวิถีชีวิตวัฒนธรรมและขนบธรรมเนียมประเพณี ความ

แตกตางของแหลงอาหารและวัตถุดิบจากความอุดมสมบูรณในพ้ืนท่ีท้ัง 4 ภาค จนไปถึงอิทธิพลท่ีไดรับจากอาหาร

ตางชาติ และผูคนท่ียายถ่ินฐานเขามาอยูอาศัยในแตละพ้ืนท่ี ประเทศไทยมีระบบนิเวศท่ีแตกตางกันไปตามแตละ

ภูมิภาค แตในปจจุบันประเทศไทยกำลังมีการสูญเสียความหลากหลายทางชีวภาพอยางรวดเร็วและตอเนื่อง 

ภาคใต เปนภูมิภาคหนึ่งของประเทศไทย ท่ีประกอบดวยภูเขา ทะเล และปา มีภูมิอากาศแบบรอนชื้น ซ่ึงไดรับ

อิทธิพลลมมรสุมทางทิศตะวันออกเฉียงเหนือและทิศตะวันออกเฉียงใต จากมหาสมุทรแปซิฟค และมหาสมุทร

อินเดีย สงผลใหภาคใตมีฝนกระจายเกือบตลอดท้ังป สงผลใหทรัพยากรธรรมชาติเปนแบบปาดิบฝนและปาฝนเขต

รอน มีความหลากหลายทางระบบนิเวศพืชหลากหลายชนิด  

 ดีเอ็นเอบารโคด (DNA barcoding) เปนเทคนิคทางอนุกรมวิธานท่ีใชในการระบุเอกลักษณของสิ่งมีชีวิตได

อยางรวดเร็วโดยใชลำดับเบสสายสั้น โดยลำดับเบสของเครื่องหมายพันธุกรรมนั้นจะมีความแปรผันสูงและมี

ลักษณะเฉพาะในแตละสิ่งมีชีวิต (Hebert et al., 2003; Kress and Erickson, 2008; Gao et al., 2019) ยีน

หรือตำแหนงบนดีเอ็นเอหรือท่ีใชเปนบารโคดนั้นตองผานการตกลงและยอมรับ (standardized genetic loci) ให

เปนบารโคดของสิ่งมีชีวิตชนิดนั้นๆ และสามารถระบุชนิดหรือเอกลักษณของสิ่งมีชีวิตเชนเดียวกับบารโคดท่ี

สามารถระบุชนิดสินคาได ซ่ึงบริเวณยีนท่ีมีความนิยมนำมาใชในการจัดจำแนกพืช ไดแก ดีเอ็นเอของไมโทคอนเด

รีย คลอโรพลาสต และนิวเคลียส (Ngamriabsakul and Techaprasan, 2006; Chase and Fay, 2009). โดย

บารโคดสำหรับพืชหลายมีอยูหลายตำแหนงยอมรับใหใช เชน matK, rbcL, internal transcribed spacers 

(ITS), psbA-trnH intergenic spacer, และ  trnL-trnF intergenic spacer เป น ต น  (Kress and Erickson, 

2008) และเม่ือเร็วๆ นี้ The Plant Working Group of the Consortium for the Barcode of Life ไดเสนอ

ใหดีเอ็นบารโคดจากยีน 2 ตำแหนง rbcL and matK รวมกันใชเปนดีเอ็นบารโคดสำหรับพืช (Yao et al., 2010)  

 นอกจากนี้การใชเทคนิคดีเอ็นเอบารโคดควบคูไปกับการใชทางสัณฐานวิทยาเพ่ือการจัดจำแนกเปนท่ีนิยม

นำมาใชมากข้ึนในพืชชนิดตางๆ โดยกอนหนานี้มีการศึกษาดีเอ็นเอบารโคดท่ีตำแหนง ITS และ trnH-psbA พบวา 

เปนตำแหนงท่ีมีประสิทธิภาพสูงในการนำมาใชในการจัดจำแนกในระดับสกุลและระดับชนิดของพืชในวงศ

บานไมรูโรยและวงศทานตะวัน (Gao et al., 2010) และในประเทศอียิปตไดใชดีเอ็นบารตำแหนง rbcL รวมกับ 

matK เปนหลักในการจัดจำแนกพืชสมุนไพร 5 ชนิด ไดแก Nitraria retusa, Cynara sibthorpiana, Capparis 

spinosa, Peganum harmala, Pergularia tomentosa (Mohamed, 2016) ตอมา Pathak et al. (2018) 

ศึกษาการจัดจำแนกพืชสมุนไพรทะเลทรายของราชอาณาจักรบาหเรน จำนวน 29 ชนิด ใน 21 วงศ ดวยดีเอ็นเอ

บารโคดตำแหนง rbcL, matK และ ITS2 พบวา ดีเอ็นเอบารโคดเหลานี้สามารถชวยในการระบุชนิดพืชสมุนไพร

ทะเลทรายไดดี ท่ีสุดเม่ือใชตำแหนง rbcL (97%) รองลงมาคือ matK (79%) และ ITS2 (75%) ตามลำดับ 

ตำแหนง matK ยังถูกใชในการจัดจำแนกชนิดพืชสมุนไพร 4 ชนิดของประเทศบังกลาเทศ ไดแก Azadirachta 
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indica Justicia adhatoda Calotropis procera และ Mikania scandens (Amin et al., 2020) นอกจากนี้

ตำแหนง rDNA ITS ยังไดนำมาใชในการศึกษาความหลากหลายทางพันธุกรรมและจัดจำแนกพืชสกุลพริก 

(Capsicum sp.) ท่ีเปนพันธุพริกพ้ืนของประเทศญี่ปุนดวย (Shiragaki et al., 2020) จะเห็นไดวาดีเอ็นเอบาร

ไดรับการยอมรับและเปนท่ีนิยมสำหรับใชในการระบุชนิดของพืชพ้ืนเมืองทองถ่ินและพืชเศรษฐกิจตางๆ ใน

ตางประเทศ ในสวนของการศึกษาดีเอ็นเอบารโคดในประเทศไทยนั้น ไดมีการนำเทคนิคนี้มาใชในการระบุชนิดของ

พืชสมุนไพรและเปนหนึ่งในมาตรฐานในการจัดจำแนกวัตถุดิบสมุนไพรของตำรามาตรฐานยาสมุนไพรไทย (Thai 

Herbal Pharmacopoeia) (ธีระวัฒน บุญโสม และ พิรุณรัตน เดชบำรุง, 2559) แตก็มีการศึกษาอยูในวงจำกัด 

โดยกอนหนานี้ Monkheang และคณะ (2013) ไดศึกษาดีเอ็นเอบารโคดเพ่ือการระบุชนิดสมุนไพรแปรรูปสกุล

ข้ีเหล็ก (Senna) โดยใชยีนตำแหนง matK rbcL และ trnH-psbA รวมกับขอมูลทางสัณฐานวิทยา พบวาบริเวณ 

trnH-psbA เปนตำแหนงท่ีสามารถใชในการระบุชนิดของสมุนไพรแปรรูปจากพืชสกุลข้ีเหล็กไดดีท่ีสุดถึง 71.43% 

ตอมาไดมีการทำสอบประสิทธิภาพการเปนดีเอ็นเอบารโคดของพืชสกุล Terminalia ในประเทศไทยกับดีเอ็นเอ

บารโคด 6 ตำแหนง (matK rbcL psbA-trnH ITS ITS1 และ ITS2) พบวาการใชตำแหนง ITS2 รวมกับ psbA-

trnH มีประสิทธิภาพมากท่ีสุดสำหรับในในการรุบชนิดพืชสกุล Terminalia (Intharuksa et al., 2020) และเม่ือ

ไมนานมานี้ไดมีการศึกษาระบุชนิดสมุนไพรในตำรับยาไทยโบราญท่ีรักษาโรคไตเรื้อรัง (Pikad Tri-phol-sa-mut-

than) พบวา ดีเอ็นเอบารโคดของ ITS matK psbA-trnH และ rbcL สามารถใชเปนเครื่องมือเพ่ือระบุชนิดของ

วัตถุดิบตำรับยาสมุนไพรไทยได ไดแก Aegle marmelos Coriandrum sativum และ Morinda citrifolia 

(Thariwong et al., 2021) นอกจากนี้การคัดเลือกและการศึกษาประสิทธิภาพของดีเอ็นเอบารโคดชนิดตางๆ ให

สามารถเลือกใชไดจำเพาะกับพืชแตละชนิดไดเปนข้ันตอนท่ีสำคัญเพ่ือใหไดมาซ่ึงการจัดจำแนกพืชไดอยางถูกตอง

และแมนยำเพ่ิมมากข้ึน  

การศึกษาดีเอ็นเอบารโคดของพืชผักพ้ืนเมืองท่ีผานมามีอยูอยางจำกัด และบางชนิดพืชไมพบขอมูลใน

ฐานขอมูล GenBank เชน ผักกะเฉด ตาลปตรษี บุก ผักราน้ำ ผักแวนนา ผักกูด และลำเท็ง เปนตน ซ่ึงยังขาด

ขอมูลท่ีเพียงพอสำหรับใชอางอิงในฐานขอมูลเพ่ือการจัดจำแนกและการระบุเอกลักษณของพืชผักพ้ืนเมืองภาคใต

ของไทย ดังนั้นการจัดทำดีเอ็นเอบารโคดของพืชผักพ้ืนเมืองภาคใตนอกจากจะชวยใหงานดานอนุกรมวิธาน การ

ระบุชนิดพันธุพืช และการพิสูจนเอกลักษณพืชและวัตถุดิบพืชสมุนไพรใหมีมาตรฐานและมีความถูกตองแมนยำ

มากยิ่งข้ึน 

จากการท่ีประเทศไทยมีความหลากหลายของพันธุพืชดังกลาว ดังนั้น จึงไดทำการวิจัยอนุรักษพันธุผัก

พ้ืนเมืองภาคใตท่ีมีศักยภาพ เพ่ือพัฒนาเปนอาหารสุขภาพ เนื่องจากเปนแหลงของสาระสำคัญตางๆ เชน สารตาน

อนุมูลอิสระนอกจากมีฤทธิ์ทางสมุนไพรแลว โดยจะทำการสำรวจ รวบรวมความหลากหลายทางชีวภาพของพันธุ

พืชผักในเขตภาคใต เพ่ือคัดเลือกสายพันธุผักพ้ืนเมืองท่ีใหผลผลิตสูง สามารถนำการผลิตสูระบบเชิงพาณิชยได 

รวมถึงการวิเคราะหคุณคาทางโภชนาการ และสารสำคัญท่ีมีอยูในพืชผักพ้ืนเมืองนั้นๆ เม่ือไดพันธุท่ีมีศักยภาพแลว 

จะทำการจัดเก็บรักษาเชื้อพันธุกรรม ลักษณะทางพฤกษศาสตร ประวัติพืช ภูมิปญญาพ้ืนบานของสายพันธุผัก

พ้ืนเมืองในพ้ืนท่ีภาคใต และจัดทำตัวอยางพรรณไมอางอิง สงตัวอยางพรอมรายละเอียดพืชไปเก็บรักษาไวใน

พิพิธภัณฑพืชตอไป การดำเนินงานมีวัตถุประสงค ดังนี้ 
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1. เพ่ือสำรวจ รวบรวม คัดเลือก และอนุรักษเก็บรักษาพันธุผักพ้ืนเมืองท่ีมีการบริโภคในพ้ืนท่ีภาคใต

ตอนบนในสภาพแปลงปลูก เมล็ด และดีเอ็นเอ 

2. เพ่ือศึกษาดีเอ็นเอบารโคดของพันธุผักพ้ืนเมืองในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน 

3. เพ่ือศึกษาคุณคาทางโภชนาการท่ีมีประโยชนตอสุขภาพ ของพันธุผักพ้ืนเมืองในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน 

4. เพ่ือจัดทำฐานขอมูลพันธุผักพ้ืนเมืองในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน ประกอบดวยขอมูลเชิงวิชาการ ไดแก 

ลักษณะทางพฤกษศาสตร ลักษณะทางการเกษตร ประวัติพืช คุณคาทางโภชนาการท่ีมีประโยชนตอสุขภาพ ดีเอ็น

เอบารโคดภูมิปญญาพ้ืนบานของพันธุผักพ้ืนเมืองในพ้ืนท่ีภาคใต 
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ระเบียบวิธีการวิจัย 

 

โดยมีวิธีดำเนินงานของโครงการ ดังนี้ 

1. สำรวจและรวบรวมพันธุพืชผักพ้ืนเมืองภาคใต จำนวน 35 ชนิดพืช ไดแก แหมะ (Momordica 

subangulate BL. )  พ า โห ม  (Paederia foetida L.)  อ อ ดิ บ  (Colocasia gigantean Hook.f.)  ย ำ แ ย  

(Coriandrum sativum L.) ผักราน้ ำ (Limnophila rugose Merr.) ผักชีลอม (Foeniculum vulgar Mill.) 

ผั ก แ ว น  (Marsilea crenata C. Presl)  เ ป ร า ะ ห อ ม  (Kaempferia galanga L.)  เ ร ว  ( Amomum 

villosum Wall.) ดาหลาบาน (Etlingera elatior (Jack) R.M.Sm.) ผักกูด (Diplazium esculentum) ผักริ้น 

(Monochoria vaginalis (Burm.f.) C. Presl) ลำเท็ง (Stenochlaena palustris (Burm. f.) Bedd.) กระวาน 

(Amomum krervanh Pierre ex) บุ กเตียง (Arisaema petiolatum Gaqnep.) มะระข้ีนก (Momordica 

charantin Linn.) ปุดนา (Alpinia zerumbet (Pers.) B.L.Burtt & R.M.Sm.) สมกบ (Oxalis corniculata L.) 

ผัก เอ้ือง (Polygonum tomentosum Willd.) ผั กช อ ง (Blyxa octandra (Roxb.) Planch. ex Thwaites) 

ผั ก บุ ง ไท ย  ( Ipomcea aquatica Forsk. )  บั ว บ ก  (Centella asiatica (Linn.) Urban.) ช ะ พ ลู  (Piper 

sarmentosum Roxb.)  บ อ น  (Colocasia Esculenta Sahott. )  แ ส  (Leptocarpus disjunctus Mast.) 

ผักหนาม (Lasia spinosa (L.) Thwaites.) กะทือ (Zingiber zerumbet (L.) Smith.) สมเขาคัน (Columellia 

trifolia Merr.) ผั ก เสี้ ยน  (Cleome gynandra L.) พริก ข้ีนก  (Capsicum Frutescens Linn.) ผักลิ้ นห าน 

(Launaea sarmentosa (Willd.) Sch.Bip. ex Kuntze) ตาลปตรษี (Limnocharis flava (L.) Buchenau.) 

กระเจี๊ยบ (Hibiscus sabdariffa L.) ผักกาดนกเขา (Gynura pseudochina DC.) และผักกระเฉด (Neptunia 

oleracea Lour.) จากแหลงปลูกตางๆ มาปลูกในพ้ืนท่ีท่ีรับผิดชอบ 8 สถานท่ี ไดแก ศูนยวิจัยและพัฒนาการ

เกษตรกระบี่ ศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรภูเก็ต ศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรสุราษฎรธานี ศูนยวิจัยและ

พัฒนาการเกษตรพังงา ศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรชุมพร ศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรระนอง ศูนยวิจัยและ

พัฒนาการเกษตรนครศรีธรรมราชและสำนักวิจัยและพัฒนาการเกษตร เขตท่ี 7 

2. ทำการปลูก เปนแปลงรวบรวมพันธุพืชผักพ้ืนเมืองภาคใต ภายในพ้ืนท่ีศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตร

ในเขตพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน จำนวน 35 ชนิดพืช และคัดเลือกสายพันธุพืชผักพ้ืนเมืองภาคใต โดยจัดทำชนิดละ 2 

สายพันธุ ท่ีใหผลผลิตท่ีสูง และตอบสนองตอสภาพพ้ืนท่ีปลูกท่ีมีความแตกตางกัน 

4. เก็บตัวอยางพันธุพืชผักแตละชนิด โดยสงตัวอยางพืชผักสายพันธุท่ีมีลักษณะเดนจำนวน 2 ตัวอยางตอ

ชนิดพืชสง กิจกรรมท่ี 2 3. และ 4 

5. ศึกษาดีเอ็นเอบารโคดเพ่ือการระบุชนิดของพันธุผักพ้ืนเมือง โดยเก็บตัวอยางพันธุท่ีไดจากการคัดเลือก

ท่ีมีลักษณะเดนจำนวน 2 ตัวอยางตอชนิดพืช ดำเนินการดังนี้ 

- นำตัวอยางใบพืชพ้ืนเมืองภาคใตมาสกัดดีเอ็นเอดวยวิธี CTAB ตามวิธีของ Cuberson and Crespo 

(2002) โดยเตรียมใบพืชประมาณ 20-50 มิลลิกรัม และ stainless steel beads ขนาด 1 มิลลิเมตร จำนวน 10 

เม็ด ใสลงในหลอดไมโครเซนตริฟวกขนาด 2.0 มิลลิลิตร แชในไนโตรเจนเหลว เปนเวลา 1 นาที จากนั้นนำไปบด

ดวยเครื่อง Mixer MM 400 โดยความถ่ี 30 เฮิรตซ เปนเวลา 2 นาทีหรือจนกวาตัวอยางจะละเอียด เติม CTAB 
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extraction buffer หลอดละ 400 ไมโครลิตร และ เติม 5% (w/v) PVPP (Polyvinyl polypyrrolidone) 100 

ไมโครลิตร จากนั้นบมท่ีอุณหภูมิ 70 องศาเซลเซียส เปนเวลา 30 นาที เติมสารละลายคลอโรฟอรม/ไอโซเอมิล 

แอลกอฮอล (Choloroform / isoamyl alcohol) ในอัตราสวน 24 : 1ปริมาณ 500 ไมโครลิตร ผสมใหเขากัน

โดยใชเครื่องเขยาผสมสาร (vortex) ปนเหวี่ยงท่ีความเร็ว 10,000 รอบตอนาที เปนเวลา 5 นาที ถายสวนใสท่ีอยู

ชั้นบนใสในหลอดไมโครเซนตริฟวกหลอดใหมเจือจางสวนใส 3 เทา ดวย CTAB precipitation buffer ปนเหวี่ยง

ท่ีความเร็ว 10,000 รอบตอนาที เปนเวลา 5 นาที เทสวนใสท้ิงใหเหลือเพียงตะกอน เติมสารละลาย 1.2 M NaCl 

ปริมาตร 25 ไมโครลิตร เพ่ือละลายตะกอน เติม  RNAase buffer ความเขมขน 10 เทา ปริมาตร 3 ไมโครลิตร 

และเติม RNAase A ความเขมขน 10 มิลลิกรัมตอมิลลิลิตร ปริมาตร 2 ไมโครลิตร ผสมใหเขากันโดยใชเครื่องเขยา

ผสมสาร (vortex) บมท่ีอุณหภูมิ 37 องศาเซลเซียส เปนเวลา 30 นาที เติมละลาย  1.2 M NaCl ปริมาตร 370 

ไมโครลิตร จากนั้นเติมสารละลายคลอโรฟอรม/ไอโซเอมิล แอลกอฮอล (Choloroform / isoamyl alcohol) ใน

อัตราสวน 24 : 1 ปริมาตร 500 ไมโครลิตร  อีกครั้งผสมใหเขากันโดยใชเครื่องเขยาผสมสาร ปนเหวี่ยงท่ีความเร็ว 

10,000 รอบตอนาที เปนเวลา 5 นาที ถายสวนใสท่ีอยูชั้นบนใสในหลอดไมโครเซ็นตริฟวกหลอดใหม เติม

สารละลาย 2-โพรพานอล (isopropanol) ปริมาณ 0.6 เทา ของปริมาตรสวนใสในแตละหลอด (ถามีสวนใส 100 

ไมโครลิตร จะเติม 2-โพรพานอล 60 ไมโครลิตร) ปนเหวี่ยงท่ีความเร็ว 13,000 รอบตอนาที ท่ีอุณหภูมิ 4 องศา

เซลเซียส เปนเวลา 15 นาที เทสวนใสท้ิงใหเหลือเพียงตะกอน เติมเอทานอลความเขมขน 70 เปอรเซ็นต ปริมาตร 

500 ไมโครลิตร ปนเหวี่ยงท่ีความเร็ว 13,000 รอบตอนาที ท่ีอุณหภูมิ 4 องศาเซลเซียส เปนเวลา 3 นาที เทสวน

ใสท้ิง ท้ิงตะกอนใหแหงท่ีอุณหภูมิหอง เติมน้ำกลั่นนึ่งฆาเชื้อ ปริมาตร 50 ไมโครลิตร เพ่ือละลายตะกอนดีเอ็นเอ 

และเก็บรักษาสารละลายดีเอ็นเอในสภาพแชแข็ง -80 องศาเซลเซียส 

- เพ่ิมปริมาณดีเอ็นเอดวยวิธีพีซีอารโดยเตรียมสวนผสมปฏิกิริยาพีซีอาร ดังนี้ ดีเอ็นเอตนแบบ (50 นาโน

กรัม/ไมโครลิตร) 2 ไมโครลิตร, 10X PCR buffer without MgCl2 2 ไมโครลิตร, 25 mM MgCl2 1 ไมโครลิตร, 

2mM dNTP 1 ไมโครลิตร, ไพรเมอร (20 uM) อยางละ 0.5 ไมโครลิตร (บริเวณยีน ITS, rbcL, trnH–psbA และ 

matK ดังแสดงใน ตารางท่ี 1), Pfu DNA polymerase ยี่หอ Vivantis (5 unit) 0.1 ไมโครลิตร ในปฏิกิริยา

ท้ังหมด 10 ไมโครลิตร โดยตั้งโปรแกรมการทำงานของเครื่อง Simpliamp themal cycle ดังนี้  94 องศา

เซลเซียส 5 นาที จำนวน 1 รอบ ตามดวย 94 องศาเซลเซียส 1 นาที 52-57 องศาเซลเซียส 1 นาที และ 72 องศา

เซลเซียส 1 นาที จำนวน 35 รอบ จากนั้นตั้งท่ี 72 องศาเซลเซียส 5 นาที 1 รอบ แลวตรวจสอบผลดวยวิธี

อิเล็คโทรโฟรีซีส (electropholesis) โดยการแยกชิ้นสวนดีเอ็นเอบนอะกาโรสเจล 1.5 เปอรเซ็นต ใน 1X TBE 

buffer ท่ีเติม SERVA DNA Stain G ปริมาตร 0.1 ไมโครลิตรตออะกาโรสเจล 10 มิลลิลิตร โดยใชกระแสไฟฟา

ความตางศักย 100 โวลด เปนเวลา 30 นาที และใชชิ้นสวนดีเอ็นเอมาตรฐานขนาด 100 bp + 1.5 kb DNA 

ladder ตรวจสอบขนาดชิ้นสวนดีเอ็นเอท่ีเกิดข้ึนภายใตแสงอัลตราไวโอเลตความยาวคลื่น 312 นาโนเมตร โดยใช

เครื่องกำเนิดแสงอัลตราไวโอเลต (UV-Transilluminator) และบันทึกภาพดวยกลองถายรูปเจล 
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ตารางท่ี 1 คูไพรเมอรสำหรับการวิเคราะหลำดับนิวคลีโอไทดบริเวณยีน ITS, rbcL, trnH–psbA และ matK 

    

   - นำผลผลิตพีซีอารมาทำใหบริสุทธิ์ดวยชุด FavorPrep GEL/ PCR Purification Kit ยี่หอ Favorgen 

ดังนี้ นำพีซีอาร 50 ไมโครลิตร มาเติม FADF Buffer จำนวน 5 เทา คือ 250 ไมโครลิตร ผสมใหเขากัน ดูด

ของเหลวใสลงใน FADF Column นำไปปนเหวี่ยงท่ีความเร็ว 11,000 x g นาน 30 วินาที ท้ิงสวนใส ลางคอลัมน

ดวย Wash Buffer ปริมาตร 750 ไมโครลิตร ปนเหวี่ยงท่ีความเร็ว 11,000 x g นาน 30 วินาที ท้ิงสวนใส แลวปน

คอลัมนใหแหงอีกรอบนาน 2 นาที ยายคอลัมนใสหลอด 1.5 มิลลิลิตร หลอดใหม จากนั้นชะผลผลิตพีซีอารดวย 

Elution Buffer ปริมาตร 40 ไมโครลิตร ตรวจสอบผลดวยวิธีอิเล็คโทรโฟรีซีส (electropholesis) โดยหยด

ผลผลิตพีซีอาร 2 ไมโครลิตร ลงในแผนวุนอะกาโรสเจล 1 เปอรเซ็นตใน 1xTBE buffer  ใชแรงเคลื่อนไฟฟา100 

โวลต  เป น เวลา 30 นาที  ย อมด วย  SERVA DNA Stain G บั น ทึ กแถบดี เอ็น เอด วยชุ ดถ ายภ าพ  UV 

Transilluminators จากนั้นสงผลิตภัณฑพีซีอารท่ีไดจากการเพ่ิมปริมาณดีเอ็นเอเปาหมายบริเวณยีน ITS, matK, 

rbcL, trnH–psbA และ ไปหาตรวจวิเคราะหลำดับนิวคลีโอไทด 

   5. นำลำดับนิวคลีโอไทดไปเปรียบเทียบรอยละความคลายคลึงกันของลำดับนิวคลีโอไทดและระบุความ

ถูกตองของชนิดพืชในฐานขอมูล GenBank ดวยโปรแกรม Basic Local Alignment Search Tool (BLAST) 

จากนั้นนำมาวิเคราะหหาความจำเพาะและประสิทธิภาพในความความเหมาะสมในการใชเปนดีเอ็นเอบารโคดใน

การจัดจำแนกชนิดแตละชนิด 

   - นำลำดับนิวคลีโอไทดท่ีไดมาวิเคราะหความสัมพันธทางพันธุกรรมของพืชผักพ้ืนเมืองภาคใตแตละชนิด

ดวยการทำ DNA alignment ดวยโปรแกรม MEGA 7 สรางวงศวานวิวัฒนาการของพริกดวยวิธี maximum 

likelihood ดวยโปรแกรม RAxML เพ่ือจัดกลุมทางอนุกรมวิธานและยืนยันประสิทธิของดีเอ็นเอบารโคดแตละ

บริเวณ โดยการเก็บขอมูลลำดับนิวคลีโอไทดท่ีใชเปนดีเอ็นเอบารโคดของพืชผักแตละชนิดไวในฐานขอมูล เพ่ือการ

ตรวจสอบยอนกลับและการเชื่อมโยงขอมูล แหลงรวบรวมพันธุ ลักษณะทางพฤกษศาสตร และดีเอ็นเอของพืชผัก

พ้ืนเมืองภาคใต จำนวน 35 ชนิด 

6. ศึกษาคุณคาทางโภชนาการท่ีมีประโยชนตอสุขภาพ นำสายพันธุพืชผักพ้ืนเมืองภาคใตท่ีผานการ

คัดเลือกมา จำนวน 35 ชนิดพืช ชนิดละ 1 สายพันธุ โดยเก็บตัวอยางพืชท่ีน้ำหนักสดตัวอยางละ 300 กรัมข้ึนไป 

ลำดับ ตำแหนงยีน ชื่อไพรเมอร ลำดับนิวคลีโอไทด )5 ’- 3’( เอกสารอางอิง 

1 ITS 
ITS1 TCCGTAGGTGAACCTGCGG White et al., 1990 

ITS4 TCCTCCGCTTATTGATATGC White et al., 1990 

2 

 
rbcL 

rbcLa-F ATGTCACCACAAACAGAGACTAAAGC Lavin, 2003 

rbcLa-R GTAAAATCAAGTCCACCRCG Kress and Erickson, 2007 

3 trnH–psbA 
trnHf_05 CGCGCATGGTGGATTCACAATCC Tate and Simpson, 2003 

psbA3'f GTTATGCATGAACGTAATGCTC Sang et al., 1997 

4 matK 
MatK-1RKIM-F  ACCCAGTCCATCTGGAAATCTTGGTTC Ki-Joong Kim, pers .comm . 

MatK-3FKIM-R  CGTACAGTACTTTTGTGTTTACGAG Ki-Joong Kim, pers .comm . 
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จากนั้นนำไปวิเคราะหคุณคาทางโภชนาการ โดยการวิธีการวิเคราะหปริมาณความชื้น โปรตีน เถา (AOAC, 2000) 

และวิเคราะหเยื่อใยท้ังหมด (AOAC, 1990) 

7. จัดทำตัวอยางพันธุไมแหงเพ่ือเปนตัวอยางพรรณไมอางอิง ระบุขอมูลลักษณะท่ีเก่ียวของกับพืช เพ่ือ

จัดเก็บรักษาตัวอยางรวบรวมเปนฐานขอมูล โดยสงตัวอยางพันธุพืชผักพ้ืนเมืองภาคใต พรอมรายละเอียดพืชไป

เก็บรักษาไวในพิพิธภัณฑพืช 

8. จัดทำฐานขอมูลพันธุผักพ้ืนเมืองในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน ประกอบดวยขอมูลเชิงวิชาการ ไดแก ลักษณะ

ทางพฤกษศาสตร ลักษณะทางการเกษตร ประวัติพืช คุณคาทางโภชนาการท่ีมีประโยชนตอสุขภาพ ดีเอ็นเอ

บารโคด ภูมิปญญาพ้ืนบานของพันธุผักพ้ืนเมืองในพ้ืนท่ีภาคใต 
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ผลการทดลองและอภิปราย 

 

กิจกรรมท่ี 1 สำรวจ รวบรวม อนุรักษ และคัดเลือกพันธุพืชผักพ้ืนเมืองภาคใต 

ดำเนินการสำรวจ รวบรวมพืชผักพ้ืนเมืองภาคใต จำนวน 35 ชนิด โดยศูนยวิจัยและพัฒนาจังหวัดตางๆ 

สำนักวิจัยและพัฒนาการเกษตร เขตท่ี 7 รวบรวมพันธุ แหมะ (Momordica Subangulate BL.) พาโหม 

(Paederia foetida L.) ออดิบ (Colocasia gigantean Hook.f.) ยำแย (Coriandrum sativum L.)  ศูนยวิจัย

และพัฒนาการเกษตรสุราษฎรธานี รวบรวมพันธุ ผักราน้ำ (Limnophila rugose Merr.) ผักชีลอม (Foeniculum 

vulgare.) ผักแวน (Marsilea crenata) เปราะหอม (Kaempferia galanga L.) ศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตร

พังงา รวบรวมพันธุ เรว (Amomum villosum Wall.) ดาหลาบาน (Etlingera elatior.) ผักกูด (Diplazium 

esculentum) ผักริ้น (Monochoria vaginalis)  ศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรชุมพร รวบรวมพันธุ ลำเท็ง 

(Stenochlaena palustris Burm.f) กระวาน (Amomum krervanh Pierre ex) บุกเตียง (Arisaema 

petiolatum Gaqnep). มะระข้ีนก (Momordica charantin Linn) ศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรระนอง 

รวบรวมพันธุ ปุดนา (Alpinia zerumbet) สมกบ (Oxalis corniculata L.) ผักเอ้ือง (Polygonum 

tomentosum Willd) ผักชอง (Blyxa octandra Planch) ศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรนครศรีธรรมราช 

รวบรวมพันธุ ผักบุงไทย (Ipomcea aquatica Forsk.) บัวบก (Centella asiatica (Linn.) Urban.) ชะพล ู

(Piper sarmentosum Roxb.) บอน (Colocasia Esculenta Sahott.) ศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรกระบี่ 

รวบรวมพันธุ แส (Leptocarpus disjunctus Mast.) ผักหนาม (Lasia spinosa L.) Thwaites.) กะทือ 

(Zingiber zerumbet (L.) Smith.) สมเขาคัน (Columellia trifolia Merr.) และศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตร

ภูเก็ต รวบรวมพันธุ ผักเสี้ยน (Cleome gynandra.) พริกข้ีนก ( Capsicum Frutescens Linn.) ผักลิ้นหาน 

(Launaeasarmentosa.) ตาลปตรษี (Limnocharis flava (L.) Buchenau.) กระเจี๊ยบ (Hibiscus 

sabdariffa L.) ผักกาดนกเขา (Gynurapseudochina DC.) และผักกระเฉด (Neptunia oleracea.)  มีนำมา

ปลกูคัดเลือกพันธุท่ีมีลักษณะดี และมีศักยภาพท่ีเหมาะสมโดยพิจารณาจากลักษณะเดนของสายพันธุ ไดแก การ

เจริญเติบโตดี ผลผลิต สูง กลิน่ และรสชาติ เปนท่ีตองการของผูบริโภค เหมาะแกการพัฒนาสูพันธุปลูกทางการคา

ได แตละสถานท่ีสามารถคัดเลือกได ชนิดละ 2 สายตน ซ่ึงแตละสายตนมีแหลงรวบรวมแตกตางกัน ไดท้ังหมดรวม 

70 สายตน 

กิจกรรมท่ี 2 การศึกษาดีเอ็นเอบารโคด และการเก็บรักษาดีเอ็นเอของพืชผักพ้ืนเมืองภาคใต 

1. การเก็บรวมรวบดีเอ็นเอและสกัดดีเอ็นเอของพืชผักพ้ืนเมืองภาคใต ศึกษาขอมูล DNA barcode และ

การเก็บรักษาดีเอ็นเอของพืชผักพ้ืนเมืองภาคใต ท่ีไดจากการรวบรวมและคัดเลือกไดจำนวน 35 ชนิด ชนิดละ 2 

ตัวอยาง รวม 70 ตัวอยาง ซ่ึงดีเอ็นเอท่ีสกัดไดนำไปศึกษาดีเอ็นเอบารโคดและดีเอ็นเออีกสวนนำเก็บรักษาในสภาพ

แชแข็ง –80 องศาเซลเซียส เพ่ือเก็บเปนตัวอยางอางอิงไวในธนาคารเชื้อพันธุพืชและจุลินทรีย กรมวิชาการเกษตร

 2. การเพ่ิมปริมาณดีเอ็นเอของดีเอ็นเอบารโคดดวยวิธี PCR  เม่ือทดลองเพ่ิมปริมาณดีเอ็นเอบริเวณดีเอ็น

เอบารโคด ITS, matK, rbcLและ trnH–psbA ดวยเทคนิคพีซีอารโดยใชคูไพรเมอร พบวาสามารถเพ่ิมปริมาณดี

เอ็นเอไดในพืชท้ัง 70 ตัวอยาง ซ่ึงผลิตภัณฑพีซีอารท่ีสามารถเพ่ิมปริมาณไดมีขนาดแตกตางกัน ดังนี้ 1. ตำแหนง
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ยีน ITS ดวยคูไพรเมอร ITS1 กับ ITS4 ขนาดประมาณ 750-800 คูเบส 2. ตำแหนงยีน matK ดวยคูไพรเมอร 

matK-1RKIM-F กับ matK-3FKIM-R ขนาดประมาณ 1000 คูเบส 3. ตำแหนงยีน rbcL ดวยคูไพรเมอร rbcLa-F 

กับ rbcLa-R ขนาดประมาณ 600-700 คูเบส และ 4. ตำแหนงยีน trnH–psbA ดวยคูไพรเมอร trnHf_05 กับ 

psbA3'f ขนาดประมาณ 500-800 คูเบส 

 3. การวิเคราะหลำดับนิวคลีโอไทดของผลิตภัณฑพีซีอาร จาการวิเคราะหหาลำดับนิวคลีโอไทดของ

ผลิตภัณฑพีซีอารท่ีไดจากดีเอ็นเอบารโคดตำแหนง ITS matK rbcL และ trnH–psbA พบวา สามารถวิเคราะห

ลำดับนิวคลีโอไทดไดจำนวน 255 เสน ไดแก ITS จำนวน 57 เสน matK จำนวน 66 เสน rbcL จำนวน 70 เสน 

และ trnH–psbA จำนวน 62 เสน ดังแสดงในตารางท่ี 3 และเม่ือเปรียบเทียบความสำเร็จในการเพ่ิมจำนวนและ

วิเคราะหลำดับนิวคลีโอไทด พบวา ยีนตำแหนง rbcL มีโอกาสความสำเร็จมากท่ีสุดคิดเปน 100% ลองลงมาคือ 

matK และ trnH–psbA มีโอกาสความสำเร็จคิดเปน 94.5% และ 89% ตามลำดับ ในขณะท่ียีนตำแหนง ITS มี

โอกาสความสำเร็จนอยท่ีสุดคิดเปน 81.5% ซ่ึงชี้เห็นถึงแนวโนมการเปนตำแหนงดีเอ็นเอบารโคดท่ีดีของตำแหนง 

rbcL โดยตำแหนง ITS มีโอกาสประสบความนอยกวาตำแหนงอ่ืนๆ อาจจะเปนผลมาจากการปนเปอนของจีโนมิ

คดีเอ็นเอ ความไมจำเพาะของคูไพรเมอรกับชนิดพืช ความไมจำเพาะของไพรเมอรทำใหมีตำแหนงจับมากวาหนึ่ง

ตำแหนงหรือการเกิดจากการท่ีมีชวงจับของไพรเมอรไดหลายชวงท่ีแตละชวงมีขนาดไมเทากันและขนาดตางกันไม

มากดวยจึงทำใหสามารถเพ่ิมจำนวนหรือไมสามารถมองเห็นขนาดของแถบดีเอ็นเอท่ีแตตางกันเล็กนอยได ซ่ึงทำให

ไมสามารถอานผลลำดับนิวคลีโอไทดไดหรือแมแตผลท่ีอานไดก็ไมมีความนาเชื่อถือเนื่องจากรหัสสัญญาณการอาน

ผลไมจัดเจนและมีสัญญาณอ่ืนรบกวน 

 4. การวิเคราะหขอมูลดีเอ็นเอบารโคดและเปรียบเทียบความคลายคลึงกันของลำดับนิวคลีโอไทดกับ

ฐานขอมูล GenBank ของพืชผักพ้ืนเมืองภาคใต จากการศึกษาดีเอ็นเอบารโคดบริเวณยีนตำแหนง ITS, matK, 

rbcLและ trnH–psbA ของพืชผักพ้ืนเมืองภาคใตท้ัง 35 ชนิด จำนวน 70 ตัวอยาง โดยขอมูลลำดับนิวคลีโอไทด

ของดีเอ็นเอบารโคดในแตละตัวอยางและคาความคลายคลึงกันในการระบุชนิดพืช 

 

กิจกรรมท่ี 3 การศึกษาคุณคาทางโภชนาการท่ีมีประโยชนตอสุขภาพของพืชผักพ้ืนเมืองภาคใต 

 จากการศึกษาคุณคาทางโชนาการพืชผักพ้ืนเมืองภาคใต จำนวน 35 ชนิด ไดผลดังตารางตอไปนี้ 

 

ตารางท่ี 2 องคประกอบทางเคมีพืชผักพ้ืนเมืองภาคใต จำนวน 35 ชนิดพืช 

รายการ ตัวอยางผัก ความชื้น เถา โปรตีน ไขมัน คารโบไฮเดรต เย่ือใยท้ังหมด 
1 บอนขาว 94.364 ± 0.28 1.069 ± 0.02 0.48 ± 0.01 0.05 ± 0.01 4.037 0.737 ± 0.11 
2 ชะพลู 79.952 ± 0.48 2.077 ± 0.02 3.42 ± 0.01 0.08 ± 0.01 17.571 1.653 ± 0.53 
3 บัวบก 86.946 ± 0.66 1.594 ± 0.17 1.87 ± 0.01 0.08 ± 0.01 9.510 1.518 ± 0.25 
4 ผักบุงกานขาว 84.852 ± 0.93 1.563 ± 0.12 2.22 ± 0.01 0.29 ± 0.01 11.075 1.687 ± 0.38 
5 ชอง 97.282 ± 0.43 0.691 ± 0.09 0.74 ± 0.01 0.25 ± 0.06 1.285 0.983 ± 0.03 
6 เอ้ืองน้ำ 91.070 ± 0.67 0.930 ± 0.20 0.83 ± 0.01 0.43 ± 0.14 6.740 1.674 ± 0.06 
7 ปุดนา 89.211 ± 0.38 1.038 ± 0.13 0.70 ± 0.00 0.06 ± 0.02 8.991 3.742 ± 0.87 
8 ผักลิ้นหาน 91.474 ± 0.07 1.077 ± 0.04 1.83 ± 0.02 0.44 ± 0.00 5.179 0.207 ± 0.01 
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รายการ ตัวอยางผัก ความชื้น เถา โปรตีน ไขมัน คารโบไฮเดรต เย่ือใยท้ังหมด 
9 ผักกาดนกเขา 91.500 ± 0.11 1.456 ± 0.11 1.53 ± 0.01 0.02 ± 0.00 5.494 0.761 ± 0.41 
10 ผักเสีย้น 91.610 ± 0.47 1.241 ± 0.14 2.00 ± 0.02 0.03 ± 0.01 5.119 0.778 ± 0.008 
11 พริกข้ีนก 85.031 ± 0.21 0.833 ± 0.02 2.13 ± 0.01 0.53 ± 0.04 11.476 4.175 ± 0.45 
12 กระเจี๊ยบ 87.401 ± 0.01 2.341 ± 1.98 1.87 ± 0.03 0.28 ± 0.04 8.108 1.638 ± 0.26 
13 ผักกะเฉด 85.670 ± 0.63 1.389 ± 0.04 2.96 ± 0.02 0.31 ± 0.03 9.671 1.559 ± 0.09 
14 ตาลปตรษี 92.581 ± 0.21 1.415 ± 0.09 0.92 ± 0.01 0.10 ± 0.05 4.984 1.160 ± 0.15 
15 แส 93.319 ± 0.20 0.575 ± 0.00 1.39 ± 0.00 0.14 ± 0.05 4.576 1.206 ± 0.04 
16 ผักหนาม 83.968 ± 0.23 2.621 ± 0.21 1.83 ± 0.00 0.26 ± 0.03 11.321 2.079 ± 0.10 
17 กะทือ 86.558 ± 0.32 1.014 ± 0.01 0.61 ± 0.00 0.22 ± 0.09 11.598 1.234 ± 0.17 
18 สมเขาคัน 94.413 ± 0.16 1.779 ± 0.07 1.13 ± 0.02 0.24 ± 0.05 2.438 0.388 ± 0.08 
19 แหมะ 92.982 ± 0.08 1.503 ± 0.16 2.05 ± 0.01 0.18 ± 0.08 3.285 1.040 ± 0.13 
20 พาโหม 85.438 ± 0.33 1.811 ± 0.12 1.61 ± 0.01 0.29 ± 0.00 10.851 4.860 ± 0.10 
21 ยำแย 91.968 ± 0.16 1.389 ± 0.10 1.44 ± 0.01 0.19 ±0.03 5.013 0.981 ± 0.42 
22 ออดิบ 93.970 ± 0.40 0.830 ± 0.50 0.26 ± 0.00 0.04 ± 0.01 4.900 0.709 ± 0.29 
23 สมกบ 91.472 ± 0.47 0.946 ± 0.00 1.52 ± 0.01 0.12 ± 0.01 5.942 1.246 ± 0.10 
24 ดาหลา 90.419 ± 0.65 0.963 ± 0.10 0.80 ± 0.12 0.80 ± 0.11 7.018 1.990 ± 0.36 
25 ผักกูด 91.075 ± 0.40 1.535 ± 0.22 2.28 ± 0.14 0.36 ± 0.15 4.750 0.959 ± 0.34 
26 ผักริ้น 92.478 ± 0.66 1.028 ± 0.07 1.29 ± 0.11 0.57 ± 0.03 4.634 1.530 ± 0.33 
27 ผักชีลอม 91.859 ± 0.56 1.047 ± 0.13 094 ± 0.12 0.29 ± 0.09 5.864 1.039 ± 0.35 
28 ผักแวนนา 88.011 ± 1.58 1.381 ± 0.18 1.53 ± 0.4 0.28 ± 0.06 8.798 3.054 ± 0.87 
29 ผักเปราะหอม 95.147 ± 0.13 1.104 ± 0.03 0.83 ± 0.01 0.03 ± 0.01 2.889 1.832 ± 0.44 
30 ผักราน้ำ 92.415 ± 0.53 1.376 ± 0.00 0.65 ± 0.01 0.22 ± 0.03 5.339 1.997 ± 0.25 
31 บุกเตียง 92.656 ± 0.02 0.827 ± 0.09 0.31 ± 0.01 0.20 ± 0.00 6.007 0.692 ± 0.01 
32 กระวาน 93.447 ± 0.32 1.557 ± 0.38 0.61 ± 0.00 0.08 ± 0.01 4.306 1.054 ± 0.03 
33 มะระข้ีนก 89.475 ± 0.22 1.030 ± 0.02 1.48 ± 0.02 0.20 ± 0.03 7.815 2.221 ± 1.03 
34 ลำเท็ง 90.298 ± 0.20 1.328 ± 0.04 2.48 ± 0.03 0.08 ± 0.03 5.814 0.955 ± 0.19 
35 เรว 84.944 ± 0.93 1.181 ± 0.00 0.35 ± 0.00 0.15 ± 0.01 13.375 2.917 ± 0.67 

หมายเหตุ หนวย รอยละโดยน้ำหนัก (ฐานน้ำหนักเปยก) 

 จากผลการวิเคราะหคุณคาทางโภชนาการของผักท้ัง 35 ชนิดพบวา  

คาความชื้น มีความชื้นอยูในชวงระหวางรอยละ 79.95 – 97.28 ซ่ึงชองมีคาความชื้นสูงท่ีสุดคือ รอยละ 

97.28 รองลงมาคือ ผักเปราะหอม และ สมเขาคัน คาความชื้นรอยละ 95.17 และ 94.41 ตามลำดับ เถา มีคาอยู

ในชวงระหวางรอยละ 2.62 – 0.57 โดยพบวา ผักหนาม มีคาเถามากท่ีสุดคือ รอยละ 2.62 รองลงมาคือกระเจี๊ยบ 

และ ชะพลู ซ่ึงมีคาเถามากท่ี 2.34 และ 2.07 ตามลำดับ โปรตีน มีคาอยูในชวงระหวางรอยละ 3.42 – 0.26 โดย

พบวา ชะพลูมีคาโปรตีนมากท่ีสุดคือ รอยละ 3.42 รองลงมาคือผักกระเฉด และ ลำเท็ง ซ่ึงมีคาโปรตีนท่ี 2.96 และ 

2.48 ตามลำดับ ไขมัน มีคาอยูในชวงระหวางรอยละ 0.80 – 0.02 โดยพบวา ดาหลามีคาไขมันมากท่ีสุดคือ รอย

ละ 0.80 รองลงมาคือผักริ้น และ พริกข้ีนก ซ่ึงมีคาไขมันท่ี 0.57 และ 0.53 ตามลำดับ คารโบไฮเดรต มีคาอยู

ในชวงระหวางรอยละ 17.57 – 1.28 โดยพบวา ชะพลูมีคาคารโบไฮเดรตมากท่ีสุดคือ รอยละ 17.57 รองลงมาคือ

เรวและ กะทือซ่ึงมีคาคารโบไฮเดรตท่ี 13.37 และ 11.59 ตามลำดับ เยื่อใยท้ังหมด มีคาอยูในชวงระหวางรอยละ 
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4.86 – 0.20 โดยพบวา พาโหมมีคาเยื่อใยท้ังหมด มากท่ีสุดคือ รอยละ 4.86 รองลงมาคือพริกข้ีนกและ ปุดนาซ่ึงมี

คาเยื่อใยท้ังหมด ท่ี 4.17 และ 3.72 ตามลำดับ 

 

กิจกรรมท่ี 4 จัดทำฐานขอมูลของพืชผักของพืชผักพ้ืนเมืองภาคใต 

จากการจัดทำฐานขอมูลของพืชผักพ้ืนเมืองภาคใต จำนวน 35 ชนิด และจัดทำพรรณไมอางอิง จำนวน 

70 ตัวอยาง โดยนำตัวอยางพืชผักพ้ืนเมือง 35 ชนิด ชนิดละ 2 สายพันธุ ท่ีใหผลผลิตท่ีสูง และตอบสนองตอสภาพ

พ้ืนท่ีปลูกและจัดทำฐานขอมูล โดยประกอบดวย ชื่อพืช วงศ ชื่อวิทยาศาสตร สถานท่ีพบ และชื่อทองถ่ิน 

จากการสำรวจพันธุผักพ้ืนเมืองภาคใตเพ่ือจัดทำฐานขอมูลพบวา ผักพ้ืนเมืองภาคใต จำนวน 35 ชนิด อยู

ในสกุลตางๆ จำนวน 23 วงศ ดังนี้ Araceae, Apiaceae, Zingiberaceae, Hydrocharitaceae, Polygonaceae, Vitaceae, 

Asteraceae, Cleomaceae, Solanaceae, Malvaceae, Leguminosae, Alismataceae, Restionaceae, 

Cucurbitaceae, Rubiaceae, Oxalidaceae, Athyriaceae, Pontederiaceae, Marsileaceae, Scrophlariaceae, 

Blechnaceae, Piperaceae และ Convolvulaceae โดยวงศท่ีมีชนิดพืชท่ีพบมากท่ีสุด คือ วงศ Zingiberaceae พบพืช

ท้ังหมด 6 ชนิด คือ ปุดนา กะทือ ดาหลา เรวและผักเปราะหอม รองลงมา พืชวงศ Araceae พบพืชท้ังหมด 4 ชนิด 

คือ บอนขาว ผักหนาม ออดิบ และบุกเตียง วงศ Apiaceae พบพืชท้ังหมด 3 ชนิด คือ บัวบก ยำแย และผักชีลอม 

นอกจากนั้นพบวงศละชนิด โดยรูปแบบการนำไปใชประโยชนในดานการบริโภคสดเป็นผักเคียงและการนําไป

ประกอบเป็นอาหารรูปแบบตางๆ ท้ังอาหารคาวและหวาน สอดคลองกับรายงานของ มลิมาศและคณะ (2553) ท่ี

ศึกษาคุณคาของผักพ้ืนบานและสถานการณการใชประโยชนในปัจจบุันของชุมชนบานวังลุง ตําบลทอนหงส อําเภอ

พรหมคีรี จังหวัดนครศรีธรรมราช  

การกระจายพันธุของผักพ้ืนเมืองภาคใต สามารถเจริญเติบโตไดในภาคอ่ืนๆ เชน ภาคเหนือ ภาค

ตะวันออกเฉียงเหนือ ภาคตะวันออก ภาคตะวันตกเฉียงใต ภาคกลาง และภาคตะวันออกเฉียงใตของประเทศไทย 

สอดคลองกับรายงานของชลดาและคณะ (2562) ท่ีศึกษาวิจัยความหลากหลายและการตรวจวิเคราะหจำแนกชนิด

พันธุพืชพ้ืนเมืองท่ัวไปวงศบัวบก (Apiaceae) ซ่ึงพบวา บัวบก และผักชีไร มีการกระจายพันธุท่ัวประเทศไทย และ

การนำไปใชประโยชนจะนำไปใชในดานปรุงแตงอาหารหรือพืชเครื่องเทศ นอกจากนี้ยังสอดคลองกับรายงานของ

อชิรญาและคณะ (2558) ศึกษาถึงความหลากหลายและการใชประโยชนทางอาหารของพืชผักทองถ่ินในพ้ืนท่ี

ตําบลกรุงชิง อําเภอนบพิตํา จังหวัดนครศรีธรรมราช พบพืชผักทองถ่ินท่ีชุมชนนำมาใชประโยชนทางอาหาร 48 

ชนิด จากจำนวน 25 วงศ โดยสามารถจำแนกพืชในวงศถ่ัว (Fabaceae) วงศบอน (Araceae) และพืชวงศมะเขือ 

(Solanaceae) นอกจากนี้ผักพ้ืนบานในปจจุบันไดถูกพัฒนาการผลิตเพ่ือใหเปนชนิดผักเชิงการคา โดยเฉพาะผัก

ลิ้นหานซ่ึงเปนผักชนิดหนึ่งท่ีมูลคาในพ้ืนท่ีจังหวัดภูเก็ต พังงา และกระบี่ (ชัยภูมิ, 2563) 
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สรุปผลการวิจัยและขอเสนอแนะ 

 

 การสำรวจ และรวบรวมพันธุพืชผักพ้ืนเมืองภาคใต จากแหลงปลูกตางๆ จำนวน 35 ชนิดพืช คือ แหมะ 

(Momordica subangulate BL.) พาโหม (Paederia foetida L.) ออดิบ (Colocasia gigantean Hook.f.) ยำ

แย (Coriandrum sativum L.) ผักราน้ำ (Limnophila rugose Merr.) ผักชีลอม (Foeniculum vulgar Mill.) 

ผั ก แ ว น  (Marsilea crenata C. Presl)  เ ป ร า ะ ห อ ม  (Kaempferia galanga L.)  เ ร ว  ( Amomum 

villosum Wall.) ดาหลาบาน (Etlingera elatior (Jack) R.M.Sm.) ผักกูด (Diplazium esculentum) ผักริ้น 

(Monochoria vaginalis (Burm.f.) C. Presl) ลำเท็ง (Stenochlaena palustris (Burm. f.) Bedd.) กระวาน 

(Amomum krervanh Pierre ex) บุ กเตียง (Arisaema petiolatum Gaqnep.) มะระข้ีนก (Momordica 

charantin Linn.) ปุดนา (Alpinia zerumbet (Pers.) B.L.Burtt & R.M.Sm.) สมกบ (Oxalis corniculata L.) 

ผัก เอ้ือง (Polygonum tomentosum Willd.) ผั กช อ ง (Blyxa octandra (Roxb.) Planch. ex Thwaites) 

ผั ก บุ ง ไท ย  ( Ipomcea aquatica Forsk. )  บั ว บ ก  (Centella asiatica (Linn.) Urban.) ช ะ พ ลู  (Piper 

sarmentosum Roxb.)  บ อ น  (Colocasia Esculenta Sahott. )  แ ส  (Leptocarpus disjunctus Mast.) 

ผักหนาม (Lasia spinosa (L.) Thwaites.) กะทือ (Zingiber zerumbet (L.) Smith.) สมเขาคัน (Columellia 

trifolia Merr.) ผั ก เสี้ ยน  (Cleome gynandra L.) พริก ข้ีนก  (Capsicum Frutescens Linn.) ผักลิ้ นห าน 

(Launaea sarmentosa (Willd.) Sch.Bip. ex Kuntze) ตาลปตรษี (Limnocharis flava (L.) Buchenau.) 

กระเจี๊ยบ (Hibiscus sabdariffa L.) ผักกาดนกเขา (Gynura pseudochina DC.) และผักกระเฉด (Neptunia 

oleracea Lour.) นำมาปลูกใน 8 สถานท่ี ทำการคัดเลือกสายตนท่ีใหผลผลิตท่ีสูง และตอบสนองตอสภาพพ้ืนท่ี

ปลูกท่ีมีความแตกตางกัน แตละสถานท่ีสามารถคัดเลือกสายพันธุท่ีมีลักษณะการเจริญเติบโต และรสชาติดี เหมาะ

สำหรับปลูกเชิงพานิชยได ชนิดละ 2 สายตน  

จากการศึกษาพืชผักพ้ืนเมืองภาคใต จำนวน 35 ชนิด โดยใชดีเอ็นเอบารโคดบริเวณตำแหนงยีน ITS, 

matK, rbcLและ trnH–psbA มาวิเคราะหความสัมพันธทางพันธุกรรมของลำดับนิวคลีโอไทด พบวา ดีเอ็นเอ

บารโคดท่ีมีประสิทธิภาพมากท่ีสุดในการวิเคราะหลำดับนิวคลีโอไทดคือตำแหนง rbcL และยังพบวา พืชผักพ้ืนเมือง

ภาคใต จำนวน 25 ชนิด สามารถจัดจำแนกไดถึงระดับชนิด โดยดีเอ็นบารโคดท้ัง 4 ตำแหนงยีน และ matK เปน

ตำแหนงท่ีมีประสิทธิภาพในการระบุชนิดพืชมากท่ีสุด รองลงมาคือ ยีนตำแหนง rbcL และ trnH-psbA ตามลำดับ 

โดยยีนตำแหนง ITS มีประสิทธิภาพในการจัดจำแนกนอยท่ีสุด ดีเอ็นบารโคดตำแหนง matK หรือ rbcL เหมาะ

สำหรับใชจัดจำแนกชนิดกลุมพืชมีเมล็ด ในขณะท่ียีนตำแหนง rbcL หรือ trnH-psbA เหมาะสำหรับใชจัดจำแนก

ชนิดกลุมพืชกลุมมีทอลำเลี้ยงไรเมล็ด 

การศึกษาคุณคาทางโภชนาการของพืชผักพ้ืนเมืองภาคใต จำนวน 35 ชนิด ไดแก ปริมาณความชื้น เถา 

โปรตีน ไขมัน คารโบไฮเดรต และเยื่อใยท้ังหมด พบวา คาความชื้น มีคาระหวางรอยละ  79.95 – 97.28 ผักชองมี

คาความชื้นสูงท่ีสุดคือ รอยละ 97.28 ปริมาณเถา คือ สวนของสารอนินทรียท่ีมีอยูในอาหาร ซ่ึงเหลืออยูภายหลัง

จากการเผาไหม หรือเกิดปฏิกิริยาออกซิเดชัน มีคาอยูในชวงระหวางรอยละ 2.62 – 0.57 ผักหนาม มีคาเถามาก

ท่ีสุดคือ รอยละ 2.62 โปรตีน มีคาอยูในชวงระหวางรอยละ 3.42 – 0.26 ชะพลูมีคาโปรตีนมากท่ีสุดคือ รอยละ 
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3.42 ไขมัน มีคาอยูในชวงระหวางรอยละ 0.80 – 0.02 ดาหลามีคาไขมันมากท่ีสุดคือ รอยละ 0.80 คารโบไฮเดรต มี

คาอยูในชวงระหวางรอยละ 17.57 – 1.28 ชะพลูมีคาคารโบไฮเดรตมากท่ีสุดคือ รอยละ 17.57 และเยื่อใยท้ังหมด 

มีคาอยูในชวงระหวางรอยละ 4.86 – 0.20 พาโหมมีคาเยื่อใยท้ังหมด มากท่ีสุดคือ รอยละ 4.86 ซ่ึงขอมูลทางดาน

โภชนาการดังกลาวจะเปนฐานขอมูลแกผูบริโภค และเกษตรกรท่ีสนใจในการผลิตเชิงการคา อีกท้ังยังเปนแหลง

ฐานขอมูลทรัพยากรพรรณพืชในทองถ่ิน กอใหเกิดการตระหนักใหเห็นถึงความสำคัญของทรัพยากรในทองถ่ินแกคน

ในชุมชนตอไป 

 การสำรวจพันธุผักพ้ืนเมืองภาคใตเพ่ือจัดทำฐานขอมูลพบวา ผักพ้ืนเมืองภาคใตจำนวน 35 ชนิด อยูใน

สกุลตางๆจำนวน 23 วงศ ดังนี้ Araceae, Apiaceae, Zingiberaceae, Hydrocharitaceae, Polygonaceae, 

Vitaceae, Asteraceae, Cleomaceae, Solanaceae, Malvaceae, Leguminosae, Alismataceae, 

Restionaceae, Cucurbitaceae, Rubiaceae, Oxalidaceae, Athyriaceae, Pontederiaceae, 

Marsileaceae, Scrophlariaceae, Blechnaceae, Piperaceae และ Convolvulaceae โดยวงศท่ีมีชนิดพืชท่ี

พบมากท่ีสุดคือวงศ Zingiberaceae พบพืชท้ังหมด 6 ชนิดคือ ปุดนา กะทือ ดาหลา กระวาน เรว เและผัก

เปราะหอม รองลงมาพืชวงศ Araceae พบพืชท้ังหมด 4 ชนิดคือ บอนขาว ผักหนาม ออดิบ และบุกเตียง วงศ 

Apiaceae พบพืชท้ังหมด 3 ชนิดคือ บัวบก ยำแย และผักชีลอม นอกจากนั้นพบวงศละชนิด การจัดทำฐานขอมูล

ดานการปลูกเลี้ยงและการใชประโยชนของพืชแตละชนิด เปนแนวทางหนึ่งแกเกษตรกร หรือผูคนท่ัวไปท่ีสนใจการ

เพาะปลูกผักพ้ืนบานเชิงพาณิชย อันเปนชองทางหนึ่งในการสรางรายไดแกเกษตรกรตอไป 
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โครงการวิจัยท่ี 7 
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บทคัดยอ 

 

การวิจัยและพัฒนาพืชสมุนไพรทองถ่ินภาคใตสูการใชประโยชนทางยาตามมาตรฐานยา ไดดำเนินการ

ระหวางเดือนตุลาคม พ.ศ. 2562 ถึง กันยายน พ.ศ. 2564 โดยมีวัตถุประสงคเพ่ือสำรวจพันธุ ประวัติ ภูมิปญญา

พ้ืนบาน และความตองการใชประโยชนพืชสมุนไพรทองถ่ินของภาคใต เพ่ือตรวจสอบสารสำคัญและสารพันธกุรรม

ของพืชสมุนไพรทองถ่ินภาคใต และเพ่ือรวบรวมทอนพันธุพืชสมุนไพรทองถ่ินภาคใตในพ้ืนท่ี ดวยการสืบคนขอมูล

และสัมภาษณผูมีสวนไดสวนเสีย ไดแก เกษตรกร ประชาชนท่ัวไป ประชาชนผูรับบริการรักษาดวยสมุนไพร 

เจาหนาท่ีในระบบบริการสาธารณสุข ซ่ึงพบชนิดพืชสมุนไพรท่ีมีการนำมาใชประโยชน ในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน 53 

ชนิด และภาคใตตอนลาง 126 ชนิด ความรูในการใชพืชสมุนไพรไดจากหมอพ้ืนบาน บรรพบุรุษ หนังสือตำรา และ

สถานพยาบาล ผูใชประโยชนใหการยอมรับวาพืชสมุนไพรมีความจำเปนเพ่ือการรักษาโรคในระดับมากถึงมากท่ีสุด 

และเพ่ือชะลอโรคในระดับปานกลางถึงมาก และการเลือกใชพืชสมุนไพรเพราะพืชสมุนไพรชวยในการปฐม

พยาบาลเบื้องตนได ราคาไมแพง มีความปลอดภัย บางชนิดหาไดงายในพ้ืนท่ี สามารถใชรวมกับยาแผนปจจุบันได 

และมีสรรพคุณเพ่ือการผอนคลายและเปนอาหารได เปนตน และจากการวิจัยนี้ไดทำการตรวจสารสำคัญในพืช 37 

ชนิดพืช โดยศูนยวิเคราะหคุณภาพผลิตภัณฑ ฝายสมุนไพร มหาวิทยาลัยสารพันธุกรรม 44 ชนิดพืช รวมท้ังไดนำ

พืชสมุนไพรมาปลูกรวบรวมในพ้ืนท่ีศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรสุราษฎรธานี จำนวน 31 ชนิด และหนวยงาน

เครือขายของสำนักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตท่ี 8 จำนวน 116 จากผลการวิจัยนี้สามารถนำขอมูลไปใชในการ

วิจัยเพ่ือปรับปรุงพันธุเพ่ือเพ่ิมประสิทธิภาพการรักษา พัฒนาเทคโนโลยีการผลิต การแปรรูป รูปแบบการใช

ประโยชน และไดมาตรฐานทางปลอดภัยตอไป 
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Abstract 

 

Research and development of local herb in the southern for health was studied 

between on October 2019 to September 2021. The objectives were to collect data on variety, 

wisdom and demand of herb utilization in area, to analyze chemotype and genetic of these 

local herbs and to planting in the southern Thailand. We searched it from secondary data and 

interview from the personals of use and service on public health system which herbs were used 

53 species in upper southern and 116 species in lower southern. The Utilization due to derive 

knowledge from wisdom, book, and hospital. The people believe in it can treat on high to 

maximum level and slow down to sickness on medium to high level. In addition, the 

advantages were first aid, cheap, safe, easy to find, using join to drug, to relax and food. 

Nowadays, we checked active ingredient of 37 species by Center of Analysis for Product Quality 

(CAPQ) and Thailand Institute of Scientific and Technological Research (TISTR), including 

extraction DNA of 44 herbs by Biotechnology Research and Development Office. Finally, the 

herbs were planted in Surat Thani Agricultural Research and Development Center are 31 

specials) and Agricultural Research and Development Center of Office of Agricultural Research 

and Development Region 8 as 116 species. The result from this database may serve the 

research for breeding program, technology management, transformation for easy to use and 

derive safety standard in the next time. 
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บทนำ 

 

จากมูลคาความตองการใชพืชสมุนไพรเปนยาในการรักษาอาการและโรคของโลก ป พ.ศ. 2560 มีมูลคาสูง

ถึง 9.18 หม่ืนลานเหรียญดอลลารสหรัฐ โดยเปนความตองการใชจากประเทศแถบยุโรปรอยละ 63 ประเทศแถบ

เอเชียรอยละ 36 และประเทศแถบอเมริกาเหนือรอยละ 11 และในป พ.ศ. 2564 คาดการณวาจะมีมูลคาความ

ตองการพืชสมุนไพรโลก มากถึง 115 หม่ืนลานเหรียญดอลลารสหรัฐ (กระทรวงสาธารณสุข, 2559) ซ่ึงประเทศ

ไทยก็ไดวางแผนยุทธศาสตรชาติ ใหป พ.ศ. 2564 ประเทศไทยเปนประเทศผูสงออกวัตถุดิบสมุนไพรคุณภาพและ

ผลิตภัณฑสมุนไพรชั้นนำของภูมิภาค ASEAN และตองเพ่ิมมูลคาวัตถุดิบพืชสมุนไพรและผลิตภัณฑจากพืชสมุนไพร

ภายในประเทศโดยใหเพ่ิมข้ึนอยางนอย 1 เทาตัว ซ่ึงประเทศไทยมีศักยภาพสูงในการผลิตเนื่องจากตั้งอยูในเขต

รอนชื้นซ่ึงมีความหลากหลายทางชีวภาพสูง และคนไทยมีการนำมาใชประโยชนท้ังเพ่ือการบริโภค อุปโภค และ

เปนยามายาวนาน ดังจะเห็นไดจากสูตรยาสมุนไพรจำนวนมากท้ังแผนโบราณและแผนปจจุบัน และปจจุบันมีการ

นำพรรณพืชมาเปนพืชสมุนไพรแลวถึง 1,800 ชนิด และอีก 300 ชนิด ใชเปนวัตถุดิบในการผลิตยาเพ่ือใช

ประโยชนทางการแพทย (กระทรวงสาธารณสุข, 2559) มีการใชพืชสมุนไพรเปนยาแลวถึง 24 รายการ เปนยาแผน

ไทยท่ีบรรจุในบัญชียาหลักแหงชาติ 71 รายการ มีมูลคาถึงปละ 14,000 ลานบาท และยังคงมีความตองการ

เพ่ิมข้ึนอยางตอเนื่อง เนื่องจากประเทศไทยกำลังกาวสูสังคมผูสูงวัย ประชาชนใหความสำคัญดานสุขภาพและ

สาธารณสุขเพ่ิมข้ึน โดยปจจุบันมีการสงเสริมการผลิตยาสมุนไพรใชในโรงพยาบาลรัฐแลวมากถึง 70 แหง และมี

โรงพยาบาลท่ีสามารถผลิตยาสมุนไพรและผานมาตรฐาน GMP แลวถึง 15 แหง ดังนั้น จะเห็นไดวามีแนวโนม

ความตองการใชวัตถุดิบพืชสมุนไพรสูง แตจากขอมูลพ้ืนท่ีปลูกสมุนไพรในประเทศ พบวา มีแนวโนมลดลง คือ จาก

ป พ.ศ. 2556 มีพ้ืนท่ีปลูกพืชสมุนไพรเปนการคา 42,553 ไร แตป พ.ศ. 2557 มีพ้ืนท่ีปลูกเปนการคาเพียง 34,936 

ไร ลดลงถึงรอยละ 18 กลุมสงเสริมพืชสมุนไพรและเครื่องเทศ สำนักสงเสริมและจัดการสินคาเกษตร (2558) ได

รายงานสาเหตุการลดลงของพ้ืนท่ีปลูกสมุนไพรในประเทศ วาเกิดจากเกษตรกรมีทางเลือกในการผลิตพืชเศรษฐกิจ

สำคัญอ่ืนมากข้ึน ประกอบกับการผลิตพืชสมุนไพรสวนใหญเปนการผลิตแบบผสมผสานในครัวเรือนมากกวาการ

ผลิตเปนระบบเพ่ือการคา ผูคาตองการวัตถุดิบท่ีไดมาตรฐานมากข้ึน และประเทศยังขาดความชัดเจนเก่ียวกับ

ตลาดพืชสมุนไพร จากนโยบายภาครัฐ ขอมูลความตองการใชและผูบริโภคใหความสำคัญกับอาหารและยาท่ีไดจาก

ธรรมชาติเพ่ิมมากข้ึน นักวิจัยจึงเล็งเห็นถึงความสำคัญในการวิจัยและพัฒนาพืชสมุนไพรในพ้ืนท่ีภาคใตสำหรับการ

ขับเคลื่อนสูการใชประโยชนท่ีเปนรูปธรรมยิ่งข้ึน โดยวางแผนทำงานวิจัยแบบบูรณาการรวมกับชุมชน หนวยงานใน

พ้ืนท่ี และหนวยงานเฉพาะทางของประเทศ ในการสำรวจ รวบรวมขอมูลพันธุพืชสมุนไพร การใชประโยชน 

อุปสรรค และความตองการใชประโยชนของพ้ืนท่ีและชุมชนเขตภาคใต แลวจัดทำเปนฐานขอมูลพืชสมุนไพร

ภาคใตท่ีสมบูรณสำหรับผูมีสวนไดสวนเสียในระบบสมุนไพรนำไปใชประโยชน ไดแก วิจัยและพัฒนาคุณสมบัติพืช 

เทคโนโลยีการผลิต รูปแบบการใชประโยชน และการกำหนดแผนการอนุรักษพันธุโดยหนวยงานท่ีเก่ียวของตอไป 
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ระเบียบวิธีการวิจัย 

 

โครงการวิจัยและพัฒนาพืชสมุนไพรทองถ่ินภาคใตสูการใชประโยชนทางยาตามมาตรฐานยา 

ประกอบดวย 2 กิจกรรม คือ 1. สำรวจและรวบรวมพันธุพืชสมุนไพรทองถ่ินภาคใต และ 2. ตรวจสอบและ

รวบรวมขอมูลพันธุกรรมพืชสมุนไพรทองถ่ินภาคใต โดยกิจกรรมท่ี 1 ประกอบดวย 2 การทดลอง คือ 1. สำรวจ

และรวบรวมพันธุพืชสมุนไพรทองถ่ินในเขตพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน และ 2. สำรวจและรวบรวมพันธุพืชสมุนไพร

ทองถ่ินในเขตพ้ืนท่ีภาคใตตอนลาง สวนกิจกรรมท่ี 2 ประกอบดวย 1 การทดลอง คือ ตรวจสอบและรวบรวม

ขอมูลพันธุกรรมพืชสมุนไพรทองถ่ินภาคใต แตละการทดลองมีรายละเอียดการดำเนินการวิจัย ดังนี้  

กิจกรรมท่ี 1 สำรวจและรวบรวมพันธุพืชสมุนไพรทองถิ่นภาคใต  

การทดลองท่ี 1.1 สำรวจและรวบรวมพันธุพืชสมุนไพรทองถ่ินในเขตพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน 

การทดลองท่ี 1.2 สำรวจและรวบรวมพันธุพืชสมุนไพรทองถ่ินในเขตพ้ืนท่ีภาคใตตอนลาง 

ท้ัง 2 การทดลองมีวิธีการดำเนินการวิจัยเชนเดียวกัน ดังนี้  

 - วิธีปฏิบัติการทดลอง  

 1. รวบรวมขอมูลทุติยภูมิ ประกอบดวย 

    1.1 พืชสมุนไพร ไดแก พันธุ แหลงพันธุ สรรพคุณพืชสมุนไพร เปนตน 

    1.2 ผูมีสวนไดสวนเสียกับพืชสมุนไพร แบงเปน 2 กลุม คือ  

 กลุมท่ี 1 ผูผลิต  

 กลุมท่ี 2 ผูใชประโยชน แบงเปน 4 ระดับ ดังนี้  

 1. ระดับทองถ่ิน คือ ประชาชนในชมุชน และหมอพ้ืนบาน  

2. ระดับกลาง คือ รานขายยาสมุนไพร และหนวยงานสาธารณสุขในพ้ืนท่ี  

 3. ระดับสูง คือ ภาคอุตสาหกรรมแปรรูป และผูบริหารดานสาธารณสุข  

 4. ระดบันโยบาย เชน จังหวัด 

 2. จัดทำแบบสัมภาษณผูมีสวนไดสวนเสีย ประกอบดวย 5 ประเด็น ดังนี้ 

 3. สุมคัดเลือกผูใหขอมูล รอยละ 50 ของจำนวนแหลงผูใหขอมูลท้ังหมด (ขอมูลทุติยภูมิ)  

   4. สัมภาษณและรวบรวมขอมูล  

 5. สำรวจพืชในแหลงพืชสมุนไพร และทำการบันทึกขอมูล พิกัดพืช พฤกษศาสตรเบื้องตน สภาพแวดลอม 

พรอมเก็บตัวอยางดินและน้ำในพ้ืนท่ีเพ่ือวิเคราะหสมบัติดินและน้ำ 

6. ทำเครื่องหมายตนพืชในแหลงพืช เก็บสวนขยายพันธุพืชสำหรับการอนุบาลและปลูกรวบรวมในแปลง

รวบรวมพันธุของหนวยงาน คือ ศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรสุราษฎรธานี (การทดลองท่ี 1.1) และศูนยวิจัยและ

พัฒนาการเกษตรพัทลุง (การทดลองท่ี 1.2) พรอมปายชื่อพืชและสรรพคุณของพืชสมุนไพร และดูแลรักษาตาม

คำแนะนำของกรมหรือภูมิปญญาทองถ่ิน 

7. เก็บตัวอยางพืชสมุนไพรท่ีสนใจไปตรวจสอบสารสำคัญของพืชสมุนไพรท่ีนาสนใจ ณ ศูนยวิเคราะหคุณภาพ

ผลิตภัณฑ ฝานสมุนไพรของมหาวิทยาลัยมหิดล และสถาบันวิจัยวิทยาศาสตรและเทคโนโลยีแหงประเทศไทย 
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8. รวบรวมขอมูล วิเคราะหขอมูลทางสถิติ ไดแก คาเฉลี่ย  

9. สรุปและรายงานผลการทดลอง 

- การบันทึกขอมูล 

 1. พิกัดแหลงพืช  

 2. ประเด็นการสำรวจ ไดแก พันธุพืช สรรพคุณ การใชประโยชน การยอมรับ และปญหาอุปสรรค เปนตน 

 3. พฤกษศาสตรพืชท่ัวไป ไดแก ประเภทพืช ใบ ลำตน ดอก ผล และการสืบพันธุ เปนตน 

 4. ภาพพฤกษศาสตรพืช ไดแก ลำตน ใบ ดอก และผล เปนตน  

 5. ปริมาณสารสำคัญท่ีใหฤทธิ์ทางยา ไดแก แคปไซซิน เคอรคูมิน กรดเอเชียติก กรดมาดีคาสสิค 

คารโบไฮเดรต น้ำมันหอมระเหย (essential oil) แอลคาลอยด (alkaloid) ไกลโคไซด (glycoside) เปนตน  

 6. สรรพคุณ ไดแก สารตานอนุมูลอิสระ วิตามิน ลดไข ขับปสสาวะ ลดความดันโลหิต ลดน้ำตาลในเลือด 

ระงับการอักเสบ รักษาโรคผิวหนัง เปนตน 

 7. สภาพแวดลอม ไดแก คุณสมบัติดิน คุณสมบัติน้ำ ชนิดพืชใกลเคียง ชนิดสัตวใกลเคียง เปนตน 

 

กิจกรรมท่ี 2 ตรวจสอบและรวบรวมขอมูลพันธุกรรมพืชสมุนไพรทองถิ่นภาคใต 

การทดลองท่ี 2.1 ตรวจสอบและรวบรวมขอมูลพันธุกรรมพืชสมุนไพรทองถ่ินภาคใต 

- วิธีปฏิบัติการทดลอง 

1. ตรวจสอบพันธุกรรมหรือดีเอ็นเอพืชสมุนไพรภาคใต แตละสายตนโดยใชดีเอ็นเอบารโคด ดำเนินการดังนี้ 

1.1 สุมเก็บตัวอยางใบสดพืชจากกิจกรรมท่ี 1 มาสกัดดีเอ็นเอ จำนวน 2 ตัวอยางตอชนิดพืช  

1.2 เตรียมตัวอยางพืช เพ่ือการสกัดดีเอ็นเอ  

1.3 เพ่ิมปริมาณดีเอ็นเอเปาหมายดวยวิธี polymerase chain reaction (PCR)  

1.4 ตรวจสอบการเพ่ิมปริมาณดีเอ็นเอเปาหมาย ดวยวิธี Electrophoresis และตรวจดูขนาด ดีเอ็นเอ

เปาหมาย ดวยเครื่อง Gel Documentation  

1.5 สงผลิตภัณฑ PCR ท่ีไดจากการเพ่ิมปริมาณดีเอ็นเอเปาหมายบริเวณยีน ไปหาตรวจวิเคราะหลำดับ

นิวคลีโอไทดโดยบริษัท Solgent ประเทศเกาหลี  

1.6 วิ เคราะหลำดับนิ วคลี โอไทดบริ เวณยีน  ด วยโปรแกรม ClustalW2, Multiple Sequence 

Alignment ของพืชแตละชนิด เพ่ือวิเคราะหความแตกตางทางพันธุกรรม แลวนำมาสรางแผนภูมิความสัมพันธ

ทางพันธุกรรม (phylogenetic tree) 

1.7 เก็บขอมูลลำดับนิวคลีโอไทดท่ีใชเปนดีเอ็นเอบารโคดของพืชแตละชนิดไวในฐานขอมูล เพ่ือการ

ตรวจสอบยอนกลับและการเชื่อมโยงขอมูล แหลงรวบรวมพันธุ ลักษณะทางพฤกษศาสตร และดีเอ็นเอของพืช 

2. บันทึกและรวบรวมขอมูลพันธุกรรมพืชสมุนไพรภาคใต และขอมูลจากกิจกรรมท่ี 1 ดวยโปรแกรม 

Microsoft Access ทำเปนฐานขอมูลพืชสมุนไพรภาคใต  
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ผลการทดลองและอภิปราย 

 

จากการดำเนินงานโครงการวิจัยและพัฒนาพืชสมุนไพรทองถ่ินภาคใตสูการใชประโยชนทางยาตาม

มาตรฐานยา ซ่ึงประกอบดวย 2 กิจกรรม คือ 1. สำรวจและรวบรวมพันธุพืชสมุนไพรทองถ่ินภาคใต และ 2. 

ตรวจสอบและรวบรวมขอมูลพันธุกรรมพืชสมุนไพรทองถ่ินภาคใต ไดผลการทดลอง ดังนี้  

การทดลองท่ี 1.1 สำรวจและรวบรวมพันธุพืชสมุนไพรทองถ่ินในเขตพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน  

ผลการสัมภาษณขอมูลท่ัวไปของผูใหสัมภาษณและขอมูลพืชสมุนไพรท่ีมีการใชประโยชนและเปนภูมิ

ปญญาในพ้ืนท่ีของภาคใตตอนลาง พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญรอยละ 77.50 เปนเพศหญิง อายุมากกวา 61 ป

รอยละ 42.35 มีการศึกษาระดับประถมศึกษารอยละ 47.50 มีอาชีพเปนเกษตรกรรอยละ 63.33 และมีรายได

เฉลี่ยตอเดือน 10,001-20,000 บาท รอยละ 36.25 สำหรับพันธุพืชสมุนไพรท่ีถูกนำมาใชประโยชน พบวา ถูก

นำมาใชในครัวเรือน จำนวน 75 ชนิด และจากการสัมภาษณ พบวา ผูใหสัมภาษณมีการยอมรับวาพืชสมุนไพรมี

ความจำเปน โดยใหเหตุผลวา สามารถใชรักษาโรคได สามารถใชรวมกับยาปจจุบันได ราคาถูก ปลอดภัย หาไดงาย

ในพ้ืนท่ี มีสรรพคุณเปนท้ังอาหาร ยาบำรุง ยารักษา ชวยใหผอนคลาย เปนการพ่ึงตัวเองได ภูมิใจเม่ือไดสืบทอดภูมิ

ปญญา  เปนแหลงใหขอมูลภูมิปญญาการใชประโยชนในพ้ืนท่ี จำนวน 6 ทาน รวมชนิดพืชท่ีมีการใชประโยชนใน

พ้ืนท่ี จำนวน 27 สกุล 53 ชนิด โดยแบงเปนสรรพคุณสำหรับการรักษาโรคภายใน 44 ชนิด ไดแก ไขหวัด หอบหืด 

ภูมิแพ โรคกระเพาะ โรคความดันโลหิต โรคเบาหวาน โรคมะเร็ง ริดสีดวงทวาร โรคหัวใจ ตานการอักเสบ แกรอน

ใน ขับลม ขับปสสาวะ ขับพยาธิ บำรุงตับ บำรุงไต บำรุงกำลัง บำรุงโลหิต บำรุงสายตา ขับน้ำคาวปลา ชวยเจริญ

อาหาร ริดสีดวงทวาร และปวดฟน เปนตน อาการและโรคภายนอก คือ 3 ชนิด ไดแก ผดผื่นคัน กลากเกลื้อน 

รักษาฝ แกฟกชำ และแกพิษแมลงกัดตอย เปนตน และใชรักษาอาการไดท้ังภายในและภายนอก 6 ชนิด  

ผลจากการตรวจสารสำคัญในพืชสมุนไพร จำนวน 21 ชนิด โดยคณะเภสัชศาสตร มหาวิทยาลัยมหิดล และ

สถาบันวิจัยวิทยาศาสตรและเทคโนโลยีแหงประเทศไทย จะเปนสารสำคัญ 10 ชนิด คือ Total flavonoids, Total 

phenolics, Total triterpenoids, β-sitosterol, Andrographolide, Total curcuminoid, β-glucan, α-glucan, total 

glucan, Myristicin 

จากการรวบรวมทอนพันธุพืชสมุนไพร ไดนำมาอนุบาลและปลูกรวบรวมในพ้ืนท่ีศูนยวิจัยและพัฒนาการ

เกษตรสุราษฎรธานี ดังภาพท่ี 1 
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ภาพท่ี 1 กิจกรรมการอนุบาลและปลูกรวบรวมพันธุพืชสมุนไพรทองถ่ินภาคใตตอนบน ณ ศูนยวิจัยและพัฒนาการ

เกษตรสุราษฎรธานี 

 

การทดลองท่ี 1.2 สำรวจและรวบรวมพันธุพืชสมุนไพรทองถ่ินในเขตพ้ืนท่ีภาคใตตอนลาง  

ผลการสัมภาษณขอมูลท่ัวไปของผูใหสัมภาษณและขอมูลพืชสมุนไพรท่ีมีการใชประโยชนและเปนภูมิ

ปญญาในพ้ืนท่ีของภาคใตตอนลาง พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญรอยละ 69.18 เปนเพศชาย มีการศึกษาระดับ

ประถมศึกษารอยละ 57.65 มีอาชีพเปนเกษตรกรรอยละ 74.09 และมีรายไดเฉลี่ยตอเดือน 5,001-10,000 บาท 

สำหรับพันธุพืชสมุนไพรท่ีถูกนำมาใชประโยชน พบวา ถูกนำมาใชในครัวเรือน จำนวน 18 ชนิด คือ ดอกคำฝอย 

เกสรบัว มะพราวไฟ กระทอม มะแวงเครือ หญาหนวดแมว วานเปราะหอม วานนางคำ พริกไทย มะขามปอม 

เมล็ดกระถิน วานหางจระเข ขิง เพชรสังฆาต เหงือกปลาหมอ กระดุมทอง มะขามแขก และฟาทะลายโจร และ

นำมาตามภูมิปญญาของพ้ืนท่ี จำนวน 5 ชนิด คือ ทองพันชั่ง เมล็ดกระถิน นอยหนา กระทอม และสาบเสือ และ

จากการสัมภาษณ พบวา ผูใหสัมภาษณมีการยอมรับวาพืชสมุนไพรมีความจำเปน โดยใหเหตุผลวา สามารถใช

รักษาโรคได สามารถใชรวมกับยาปจจุบันได ราคาถูก ปลอดภัย และหาไดงายในพ้ืนท่ี เปนแหลงใหขอมูลภูมิ

ปญญาการใชประโยชนในพ้ืนท่ี จำนวน 9 ทาน รวมชนิดพืชท่ีมีการใชประโยชนในพ้ืนท่ี จำนวน  42 สกุล 126 

ชนิด โดยแบงเปนสรรพคุณสำหรับการรักษาโรคภายใน 96 ชนิด ไดแก ไขหวัด โรคกระเพาะ โรคความดันโลหิต 

โรคเบาหวาน โรคมะเร็ง ริดสีดวงทวาร โรคหัวใจ ตานการอักเสบ แกรอนใน ขับลม ขับปสสาวะ ขับพยาธิ บำรุง

ตับ บำรุงไต บำรุงกำลัง บำรุงหัวใจ บำรุงปอด แกมดลูกทรุดตัว แกหอบหืด และบำรุงโลหิต เปนตน อาการและ

โรคภายนอก คือ 12 ชนิด ไดแก กลากเกลื้อน รักษาฝ แกฟกชำ แกพิษแมลงกัดตอย แกคัน และสิว เปนตน และ

ใชรักษาอาการไดท้ังภายในและภายนอก 16 ชนิด  

และผลจากการตรวจสาระสำคัญในพืชสมุนไพร จำนวน 21 ชนิด โดยคณะเภสัชศาสตร มหาวิทยาลัยมหิดล และ

สถาบันวิจัยวิทยาศาสตรและเทคโนโลยีแหงประเทศไทย จะเปนสารสำคัญ 11 ชนิด คือ Total flavonoids, Total 

phenolics, β-elemene, germacrone, Spilanthol, Kaempferol, Terpinene-4-ol, Curcumin, Caryophyllene, 

Zerumbone, Kaempferol 

จากการรวบรวมทอนพันธุพืชสมุนไพรไดนำมาปลูกรวบรวมในพ้ืนท่ีหนวยงาน ดังนี้ 

ศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรพัทลุง จำนวน 28 ชนิด คือ ตนหูเสือ โดไมรูลม ปอกะบิด เมเปล กาหลง 

หินฟาแลบ พันงูเขียว ขาไกดำ ฟาทะลายโจร แรดหนู วานสาวหลง กระชายดำ พราวนกคุม ผักปลังแดง ขม้ินออย 
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ทองพันชั่งตัวผู พิลังกาสา ฝาดาม วานหางจระเข เหลือกปลาหมอ หนุมานประสานกาย วานไพลดำ ผักคราดหัว

แหวาน รากสามสิบ ทองพันชั่งตัวเมีย หนอนตายอยาก วานเปราะหอม พัดนางชี 

ศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรสงขลา จำนวน 4 ชนิด คือ วานเปราะหอม วานมหาเมฆ วานนางคำ รากสามสิบ 

ศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรสตูล จำนวน 25 ชนิด คือ ขิงดาง เรว ขม้ินขาว ขาลิง  ธรณีสาร สมควาย  กระชาย

ดำ พริกไทยซีลอน พญาวาน ไพลหอม วานชักมดลูก สมปอย ลิ้นกระบือ พลับพลึงแดง หนานเฉาเหวย กระวานขาว ตะไคร

หอม พญาไรใบ คำแสด พล ูเพชรสังฆาต กระชาย กระวานดอกขาว กระวานดอกแดง สมแขก กระดูกไกดำ  

ศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรปตตานี จำนวน 40 ชนิด คือ ขาปา หมากหมก เหงือกปลาหมอ ออยแดง 

เจตมูลเพลิงขาว ยอปา พิมเสนตน โดไมรูลม ปาชาเหงา เสลดพังพอน อังกาบหนู ชุมเห็ดตน รางจืด กลิ้งกลางดง 

ดีปลีเชือก แปะตำปง มะละกอใบ สมปอย เพชรสังฆาต ตีนไกดำ ปาชาเหงา ไมเทายายมอม น้ำใจใคร ขิงแดง 

มงกุฎพระเจา ยานาง พราวนกคุม วานนางคำ เกราะเพชรไพฑูรย วานพระยาพิชัยดาบหัก รางจืดตน วานไพลขาว 

พญาวาน วานสาวหลง ดาบพระนารายณ วานชักมดลูก วานขม้ินดำ ขม้ินขาว ทองพันชั่งตัวผู 

ศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรรือเสาะ จำนวน 31 ชนิด คือ วานตีนตะขาบ ออยแดง ปลาไหลเผือก 

เทพธาโร ขม้ินชัน ลิ้นมังกร มะขามคางคก พัดนางชี หนุมานประสานกาย กระดูกไก ไพล นมสวรรคดอกแดง 

ขม้ินเครือ สบูแดง ชุมเห็ดเทศ วานหางชาง ดีปลีเชือก มงกุฎพระเจา หนอนตายอยาก วานน้ำ หอมแดง 

ทองพันชั่ง พญาไรใบ ฟาทะลายโจร สาบเสือ วานชักมดลูก ขม้ินดวง กระตังใบ กระทุงฟา บอระเพ็ด 

ศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรยะลา จำนวน 35 ชนิด คือ ขลู  ออยแดง บอระเพ็ด ดีปลีเชือก 

ปลาไหลเผือก ข้ีครอก (เสง) กะเพรา กระดูกไกดำ พลับพลึง ชุมเห็ดเทศ ขม้ินขาว ขม้ินดำ ขม้ินชัน  วานหอมแดง 

เปราะหอม ลูกใตใบ เสลดพังพอนตัวเมีย 

หญาหนวดแมว ตาเปดตาไก ฝนตน (วานนพเกา) วานงาชาง สาบเสือ วานหางจระเข กระชายขาว กระชายดำ 

วานธรณีสารตะไคร ไพล ใบเตย วานหางจระเข แกว ขิง พญาไรใบ ชะพลู กระเจี๊ยบแดง 

ศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรนราธิวาส จำนวน 19 ชนิด คือ ขม้ินชัน ตะไครตน จือลากอปาแง เชียด 

ปลาไหลเผือก ดาหลา ไพลดำ จงฆาปาเหะ หยดทองตัวผู เสนหจันทรเขียว กระทือ วานตีนตะขาบ ดีปลาก้ัง ลิ้น

มังกร วานคางคาวดำ วานงูเหา ผักกาดน้ำกระชายดำ ผักหวานชาง 
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ภาพท่ี 2 กิจกรรมการอนุบาลและปลูกรวบรวมพันธุพืชสมุนไพรทองถ่ินภาคใตตอนลางในพ้ืนท่ีหนวยงานสังกัด

สำนักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตท่ี 8 

 

การทดลองท่ี 2.1 ตรวจสอบและรวบรวมขอมูลพันธุกรรมพืชสมุนไพรทองถ่ินภาคใต 

จากการสำรวจพืชสมุนไพรทองถ่ินเขตพ้ืนท่ีภาคใต ดังกิจกรรมท่ี 1 ไดทำการเก็บรวบรวมชิ้นสวนพืช 

จำนวน 44 ชนิด มาตรวจสอบสารพันธุกรรมแตละชนิดพืช โดยสำนักวิจัยพัฒนาเทคโนโลยีชีวภาพ กรมวิชาการ

เกษตร เพ่ือเปนขอมูลพ้ืนฐานเฉพาะของแตละสายพันธุ แตจากสมุนไพรทองถ่ินมีความหลากหลายจึงมีขอมูลชนิด

ไพรเมอรท่ีเหมาะสมสำหรับใหตรวจสอบนอย ผูวิจัยจึงไดคัดเลือกไพรเมอรบารโคดสากล 2 กลุม คือ จากชิ้นสวน

ยี น  ITS (Nuclear ribosomal internal transcribed spacer) จ ำ น ว น  2 ไ พ ร เ ม อ ร  คื อ  ITSu1: 

GGAAGKARAAGTCGTAACAAGG และ ITSu4 : RGTTTCTTTTCC TCCGCTTA) และชิ้นสวนยีนจาก chloroplast rpoC1 

จำนวน 2 ไพรเมอร คือ rpoC1F: GGCAAAG AAGGAAGATTTCG และ rpoC1R: TGAGAAAACATAAGTAAACGAGC 

มาเพ่ิมปริมาณดีเอ็นเอดวยวิธีพีซีอาร พบวา ชิ้นสวนดีเอ็นเอของยีน ITS มีแถบแบนหลายขนาด อยูในชวง 500-

800 คูเบส เนื่องจากตัวอยางพืชสมุนไพรมีความแตกตางกันในระดับสกุล (genus) ซ่ึงพืชแตละสกุลมีขนาดยีนท่ี

แตกตางกัน และยีน ITS เปนยีนท่ีอยูบนนิวเคลียสจีโนม และพืชสมุนไพรจะมีการผสมขามตอเรื่อยๆ จึงทำใหพืช

แตละชนิด (species) มีขนาดชิ้นสวนของยีนท่ีแตกตางกัน สำหรับแถบแบนจากชิ้นสวน rpoC1 พบ 1 ขนาด คือ 

500 คูเบส เนื่องจากเปนยีนท่ีมาจากคลอโรพลาสจีโนมจึงทำใหแตละตัวอยางพืชมีขนาดเทากัน ดังภาพท่ี 2.1.1 

จากชิ้นสวนดีเอ็นเอไดนำไปวิเคราะหลำดับนิวคลีโอไทด ซ่ึงยีน ITS ทำการวิเคราะห 2 ดาน ท้ังปลาย 5ʹ และ 3ʹ 
สวนยีน rpoC1 วิเคราะหเฉพาะดานปลาย 5 ʹ จากนั้นเม่ือนำมาตรวจสอบ คัดเลือกลำดับนิวคลีโอไทดบนภาพโคร

มาโตแกรม ตัดลำดับนิวคลีโอไทดท่ีไมเหมาะสม และไดลำดับนิวคลีโอไทดท่ีมีความยาวเทากันของแตละพืช

สมุนไพร 
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สรุปผลการทดลองและขอเสนอแนะ 

 

จากการศึกษาวิจัยและพัฒนาพืชสมุนไพรทองถ่ินภาคใตสูการใชประโยชนทางยาตามมาตรฐานยา 

ประกอบดวย 2กิจกรรม คือ 1. สำรวจและรวบรวมพันธุพืชสมุนไพรทองถ่ินภาคใตตอนบน (การทดลองท่ี 1.1) 

และตอนลาง (การทดลองท่ี 1.2) และ 2. ตรวจสอบและรวบรวมขอมูลพันธุกรรมพืชสมุนไพรทองถ่ินภาคใต (การ

ทดลองท่ี 2.1) สรุปผลการทดลองไดดังนี้  

1. พันธุพืชสมุนไพรทองถ่ินท่ีมีการใชประโยชนจากการสัมภาษณผูมีสวนไดสวนเสียในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน 

จำนวน 53 ชนิด และในพ้ืนท่ีภาคใตตอนลาง 126 ชนิด  

2. ประชาชนในพ้ืนท่ีใหการยอมรับการใชพืชสมุนไพรสวนใหญเพ่ือการชะลอโรค และใชประโยชน

เนื่องจากเหตุผลวาปลอดภัยตอรางกาย ราคาถูก และสามารถใชรวมกับยาแผนปจจุบันได  

3. ปญหาและขอจำกัดของการนำพืชสมุนไพรมาใชประโยชน คือ ความไมสะดวกในการใชประโยชน 

วัตถุดิบหายาก สูตรยาสมุนไพรมาจากพืชสมุนไพรหลายชนิดทำใหยากตอผสมและบริโภค องคความรูดานการ

รักษามีนอยสวนหนึ่งมาจากการสืบทอดภูมิปญญา ซ่ึงแหลงภูมิปญญาสวนใหญอายุมากและไมไดบันทึกเพ่ือการสง

ตอองคความรู  

4.การตรวจสอบลำดับนิวคลีโอไทปเพ่ือการทำดีเอ็นเอบารโคดและความสัมพันธพืชสมุนไพร สามารถใช

ชิ้นสวนยีน ITS และ RpoC1 ในการตรวจสอบได 

ขอเสนอแนะ 

1. ควรมีการสนับสนุนการตรวจสอบสาระสำคัญและสารพันธุกรรมในพืชสมุนไพรทองถ่ินเนื่องจากตองใช

เวลา ความจำกัดของหนวยงานตรวจและตองใชงบประมาณสูง เพ่ือใหการคนหาพืชสมุนไพรและคัดเลือกพืช

สมุนไพรมาใชประโยชนไดถูกตองและพัฒนาเปนพืชสมุนไพรเชิงพาณิชยไดตอไป 

2. ควรมีการวิเคราะหความสัมพันธทางพันธุกรรมตอพ้ืนท่ี เพ่ือยืนยันชนิดและเปนขอมูลความหลากหลาย

ทางพันธุกรรม  

3. ควรมีการนำขอมูลดีเอ็นเอบารโคดของพืชสมุนไพรนี้ไปศึกษาความหลากหลายทางพันธุกรรมของพืช

สมุนไพรไดท่ัวโลกจากฐานขอมูล NCBI  
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โครงการวิจัยท่ี 8 

การปรับปรุงพันธุและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตสะตอ 

Varietal Improvement and Development  

of ProductionTechnology for Stink Bean (Parkia speciosa Hassk.) 

 

คณะผูวิจัย 

ชญานุช ตรีพันธ1/  อรรถพล รุกขพันธ1/  ศุภลักษณ อริยภูชัย1/ 

  Chayanuch Tripan1/  Auttapon Rukkaphan1/  Suppaluck Ariyaphuchai1/ 

 

คำสำคัญ 

สะตอ สายตน การปรับปรุงพันธุ การจัดการธาตุอาหาร ระยะปลูก 
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บทคัดยอ 

 

การปรับปรุงพันธุและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตสะตอ ดำเนินการระหวางเดือนตุลาคม 2562 ถึง เดือนกันยายน 

2564 ประกอบดวย 4 การทดลอง ไดแก การทดสอบสายตนสะตอ (clone) ในพ้ืนท่ีจังหวัดตรัง ชุมพรและ

นราธิวาส พบวา สะตอพันธุดีสำหรับเปนพันธุแนะนำใหแกเกษตรกร คือ สายตน ตง.10 ใหผลผลิตครั้งแรกเม่ือ

อายุ 5 ปหลังปลูก เม่ืออายุ 6 ปหลังปลูก มีความสูงตนเฉลี่ย 4.32 เมตร ทรงพุมเฉลี่ย 7.54 เมตร  ตนท่ีใหผลผลิต

มากท่ีสุด มีจำนวน 241 ฝก/ตน/ป  ฝกมีลักษณะบิดเล็กนอยมีขนาดเฉลี่ย 4.42 x 39.48 เซนติเมตร  น้ำหนักฝก

เฉลี่ย 86 กรัม จำนวนเมล็ดเฉลี่ย 14.20 เมล็ด/ฝก ขนาดเมล็ดเฉลี่ย 1.5 x 2.6 เซนติเมตร สีฝก YG 144 A และสี

เมล็ด YG 143 C การสรางลูกผสมสะตอพันธุดีระยะท่ี 1 พบวา ทำการผสมจำนวน 7 คูผสม ผสมติดจำนวน 4 

คูผสม และคัดเลือกลูกผสมท่ีมีลักษณะดีจาก 4 คูผสม ปลูกในแปลงรวบรวมไดจำนวน 200 สายพันธุ ไดแก พันธุ

ตรัง 1 x สายตน ตง. 8 คัดเลือกไดจำนวน 80 สายพันธุ, พันธุตรัง 1 x สายตน ตง. 10 คัดเลือกไดจำนวน 40 สาย

พันธุ, พันธุตรัง 1 x สายตน 1608 คัดเลือกไดจำนวน 40 สายพันธุ และ สายตน ตง.8 x พันธุตรัง 1 คัดเลือกได

จำนวน 40 สายพันธุ โดยมีความสูง เสนผานศูนยกลางลำตน และจำนวนใบยอย 80.33-116.28 เซนติเมตร, 1.10-

1.40 เซนติเมตร และ 36.35-61 ใบ ตามลำดับ ศึกษาการจัดการธาตุอาหารท่ีเหมาะสมตอผลผลิตและคุณภาพ

ของสะตอพันธุตรัง 1 พบวา อัตรารอยละของธาตุ N-P-K ท่ีพบในใบแกกอนออกดอก 81.89, 4.33, 13.78 ใบแก

ระยะผลออน 84.09, 3.41, 12.50 ใบแกระยะเก็บผลผลิต 77.93, 3.45, 18.62 เปลือกฝกและกานฝก 41.50, 

4.00, 54.50 เมล็ด 54.89, 9.00, 35.75 และศึกษาเทคโนโลยีการปลูกสะตอพันธุตรัง 1 ระยะชิด ระยะท่ี 1 พบวา 

ในเวลา 6 เดือน การเจริญเติบโตทางลำตนไมมีความแตกตางทางสถิติ โดยระยะปลูก 9X9 เมตร มีขนาดทรงพุม

มากท่ีสุดคือ 39.38 เซนติเมตร ระยะปลูก 8X8 เมตร มีเสนรอบโคนและความสูงมากท่ีสุดคือ 0.85 เซนติเมตร 

และ 54.40 เซนติเมตร ตามลำดับ 
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Abstracts 

 

Varietal improvement and development of productiontechnology for stink bean (Parkia 

speciosa Hassk.) were conducted during October 2019 - September 2021, consisted of 4 

experiments : Experiment 1 clonal improvement of stink bean (Parkia speciosa Hassk.) in Trang, 

Chumphon and Narathiwat province, the results showed new varieties to be recommend was 

clone Tr.10. It started fruiting at 5 years after planting. When the age were 6 years, the average 

stem height were 4.32 meters, the average diameter of canopy were 7.54 meters, the highest 

yield were 241 pods per plant in the year. The pods were slightly twisted, average size 4.42 x 

39.48 centimeters, average pod weight 86 grams, average seed number 14.20 seeds/pod, 

average seed size 1.5 x 2. 6 centimeters, pod color YG 144 A and seed color YG 143 C. 

Experiment 2 varietal improvement of stink bean, phase 1, the results showed breeding 4 

crosses out of 7 crosses. After that select the best performance progeny cross as measured 

from 4 crossbreeds and planted in the plot (200 hybrids), namely Trang 1 x clone Tr.8 (80 

hybrids), Trang 1 x clone Tr.10 (40 hybrids), Trang 1 x clone 1608 (40 hybrids) and clone Tr.8 x 

Trang 1 (40 hybrids). There were the stem height 80.33-116.28 centimeters, the diameter of 

stem 1.10-1.40 centimeters and number of leaflets 36.35-61. Experiment 3 study on optimum 

nutrient management for production and yield quality of stink bean (Trang 1), the results 

showed that percentage of N-P-K was found in mature leaves before flowering (81.89, 4.33, 

13.78), mature leaves at young fruit stage (84.09, 3.41, 12.50), mature leaves at yield stage 

(77.93, 3.45, 18.62), pod shell and pod stalk (41.50, 4.00, 54.50), seeds (54.89, 9.00, 35.75). And 

Experiment 4 technology for high density planting stink bean (Trang 1) phase 1, the results 

showed, that growth from each treatment were non-significantly different (the age were 6 

mount after planting) . The planting distances 9X9 m. had the highest diameter of canopy (39.38 

centimeters), the planting distances 8X8 m. had the highest diameter of stem and the stem 

height (0.85 and 54.40 centimeters). 
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บทนำ 

 

สะตอ มีชื่อวิทยาศาสตรวา  Parkia speciosa Hassk.  มีชื่อสามัญวา Stink  bean (ปารณัฐ, 2541) 

เปนพืชผักท่ีมีผูนิยมบริโภคท่ัวไปในประเทศไทย และประเทศเพ่ือนบาน สามารถปรุงอาหารไดหลายชนิด มีคุณคา

ทางอาหารและมีสรรพคุณเภสัช (มนูญ, 2531) ชวยลดความดันโลหิตยับยั้งการเจริญเติบโตของเชื้อแบคทีเรียและ

เชื้อรา  ชวยลดน้ำตาลในเลือด และชวยกระตุนการบีบตัวของลำไส (สุรีย และอนันต, 2540) ผลผลิตของสะตอใน

อดีตไดจากการเก็บจากปาทางภาคใตและจากการปลูกแซมกับพืชหลักชนิดอ่ืนๆ จากขอมูลสถิติแสดงแหลง

เพาะปลูกสะตอ 2560 พบวาประเทศไทยมีพ้ืนท่ีปลูกสะตอท้ังประเทศ  37,452 ไร  ผลผลิตรวม 19,257 ตัน 

เฉลี่ยไรละประมาณ 620 กิโลกรัม (กรมสงเสริมการเกษตร, 2560) ซ่ึงในปจจุบันสะตอจัดเปนพืชผักชนิดหนึ่งท่ีมี

ความสำคัญ มีความตองการสูงท้ังในและตางประเทศ ราคาขายในประเทศเฉลี่ย 7-20 บาท/ฝก (ตลาดสี่มุมเมือง, 

2560) นอกจากนี้มีการสงออกไปยังตางประเทศ เชน มาเลเซีย  อินโดนีเซีย สิงคโปร ในรูปเมล็ดสดบรรจุในลัง 

และกระปอง ราคาขายกิโลกรัมละ 250 – 350 บาท (สุพิชฌาย, 2559) และเมล็ดแชแข็ง  ราคาขายถุงละ 59 

บาท (น้ำหนัก 100 กรัม/ถุง)  โดยในป 2560 เมล็ดสะตอแชแข็งมีมูลคาสงออก 15-20 ลานบาท (อับดุลรอนิง, 

2560) 

กรมวิชาการเกษตรข้ึนทะเบียนสะตอ “พันธุตรัง 1” เปนพันธุแนะนำในป 2560 วิจัยและพัฒนาพันธุโดย

ศูนยวิจัยพืชสวนตรัง ลักษณะเดนคือ เปนสะตอขาวใหผลผลิตเม่ืออายุ 3 ปหลังปลูก  มีผลผลิตท้ังในและนอกฤดู 

ฝกตรง เมล็ดเรียงชิดติดกัน มีเมล็ดเฉลี่ย 15 เมล็ดตอฝก กลิ่นฉุนนอย (บุญชนะ และคณะ, 2559 ) ซ่ึงเปนพันธุ

แนะนำเฉพาะภาคใตฝงอันดามันดังนั้นมีความจำเปนตองนำพันธุไปปลูกทดสอบในแหลงปลูกอ่ืนๆ เพ่ือใหไดพันธุท่ี

เหมาะสมในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบนและตอนลาง นอกจากนี้ศูนยวิจัยพืชสวนตรังมีแปลงรวบรวมพันธุสะตอท่ีชนะการ

ประกวดของกรมสงเสริมการเกษตร และสะตอขาวท่ีใหผลผลิตนอกฤดูดังนั้นควรคัดเลือกสายตนสะตอท่ีมีลักษณะ

ดีเดนปรับปรุงพันธุโดยวิธีการผสมพันธุเพ่ือไดลูกผสมสะตอพันธุใหมตอไป สำหรับวิธีการเพาะปลูกสะตอเกษตรกร

สวนใหญใชตนพันธุท่ีไดจากการเพาะเมล็ด ทำใหสะตอมีลำตนสูงใหญและเกิดการกลายพันธุมีลักษณะแตกตางกัน

ไปเนื่องจากสะตอเปนพืชผสมขาม  จึงคำแนะนำการปลูกสะตอท่ีขยายพันธุโดยวิธีการติดตา ซ่ึงนอกจากใหผลผลิต

สม่ำเสมอตรงตามพันธุแลวยังสามารถลดระยะเวลาการใหผลผลิตลง แตยังขาดเทคโนโลยีการปฏิบัติดูแลรักษาสวน

สะตอท่ีเหมาะสมเพ่ือแนะนำแกเกษตรกร เชน การจัดการธาตุอาหารท่ีเหมาะสมตอการเจริญเติบโต การจัดทรง

พุมเพ่ือปลูกสะตอในระยะชิดเพ่ือเพ่ิมผลผลิตและคุณภาพของสะตอ ดังนั้นจากสถานการณและความสำคัญของ

สะตอในปจจุบันจึงมีความจำเปนอยางยิ่งในการวิจัยดานพันธุและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตสะตอท่ีเหมาะสม

แนะนำใหเกษตรกรและผูสนใจตอไป 

การปรับปรุงพันธุและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตสะตอ มีวัตถุประสงคเพ่ือทดสอบสายตน (Clone) สะตอ

ท่ีเหมาะสมในสภาพพ้ืนท่ีตางๆ ปรับปรุงพันธุสะตอดวยวิธีการผสมพันธุเพ่ือใหไดสะตอพันธุใหม ศึกษาการจัดการ

ธาตุอาหารท่ีเหมาะสมตอผลผลิตและคุณภาพสะตอพันธุตรัง 1 และศึกษาเพ่ือใหไดเทคโนโลยีการผลิตสะตอพันธุ

ตรัง 1 ท่ีปลูกระยะชิด 
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ระเบียบวิธีการวิจัย 

 

การทดสอบสายตนสะตอ (clone) ในพ้ืนท่ีจังหวัดตรัง ชุมพร และนราธิวาส 

 ดำเนินการปลูกทดสอบสายตน (Clone) ท่ีปลูกไวใน 3 พ้ืนท่ี คือ ศูนยวิจัยพืชสวนตรัง ศูนยวิจัยพืชสวน

ชุมพร และศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรนราธิวาส วางแผนการทดลองแบบ Randomized Completely Block 

Design (RCBD) จำนวน 4 ซ้ำ มี 5 กรรมวิธี ไดแก กรรมวิธีท่ี 1 พันธุพ้ืนเมือง (Control) กรรมวิธีท่ี 2 สายตน 

1608, กรรมวิธีท่ี 3 สายตน 1506, กรรมวิธีท่ี 4 สายตน ตง.4 และกรรมวิธีท่ี 5 สายตน ตง.10 โดยพันธุพ้ืนเมืองใช

พันธุในพ้ืนท่ีของจังหวัดตรัง ชุมพร และนราธิวาส ในพ้ืนท่ีทดลองจำนวน 5 ไร ปฏิบัติดูแลรักษาแปลงปลูก ใสปุย

คอก และปุยเคมี ปละ 2 ครั้ง กำจัดวัชพืชและแมลงศัตรูตนสะตอตามความเหมาะสม  

 บันทึกขอมูลการเจริญเติบโตของสะตอแตละสายตน ไดแก ขนาดเสนรอบโคนตน ความสูงของตน ความ

กวางของทรงพุม การใหผลลิตและคุณภาพของผลผลิตสะตอแตละสายตน ไดแก วันท่ีเริ่มออกดอก จำนวนชอตอ

ตน จำนวนฝกตอชอ ขนาด/น้ำหนักฝก จำนวนเมล็ดตอฝก และน้ำหนักเมล็ด 
 

การสรางลูกผสมสะตอพันธุดีระยะท่ี 1 

 ดำเนินการในศูนยวิจัยพืชสวนตรัง ระหวางเดือนตุลาคม 2562 – เดือนกันยายน 2564 สรางลูกผสม

สะตอโดยใชพอ-แมพันธุ ไดแก พันธุตรัง 1 สายตน 1608 สายตน 1506 สายตน ตง.8 สายตน ตง.10 และสายตน 

1303 (สะตอดาน) โดยผสมอยางนอย 8 คูผสม จากนั้นนำฝกท่ีไดจากการผสมไปเพาะเมล็ดคูผสมละ 100 เมล็ด  

เม่ืออายุ 3 เดือนหลังการเพาะเมล็ด คัดเลือกตนกลาลูกผสม คูผสมละ 10 สายพันธุ  รวม 80 สายพันธุ โดย

หลักเกณฑในการคัดเลือกตนกลาลูกผสม ไดแก ลำตนตั้งตรง เสนผานศูนยกลางลำตน จำนวนชุดใบ จำนวนใบ

ยอย มากกวาคาเฉลี่ยของกลุม 

 บันทึกขอมูล เปอรเซ็นตการงอก การเจริญเติบโตของก่ิงลูกผสมสะตอ ไดแก ขนาดเสนรอบวงก่ิงความยาว

ก่ิงจำนวนชุดใบ และจำนวนใบยอย 
 

ศึกษาการจัดการธาตุอาหารท่ีเหมาะสมตอผลผลิตและคุณภาพของสะตอพันธุตรัง 1 

 ดำเนินการทดสอบในศูนยวิจัยพืชสวนตรัง ระหวางเดือนตุลาคม 2562 – เดือนกันยายน 2564 วาง

แผนการทดลองแบบ Randomized Completely Block Design (RCBD) จำนวน 5 กรรมวิธี 4 ซ้ำ ๆ ละ 3 ตน 

ไดแก ใสปุยโดยวิธีการปกติ  ใหปุย N-P-K อัตรา 0.75 เทา จากคาท่ีคำนวณได  ใหปุย N-P-K อัตรา 1 เทา จาก

คาท่ีคำนวณได  ใหปุย N-P-K อัตรา 1.25 เทา จากคาท่ีคำนวณได  และ ใหปุย N-P-K อัตรา 1.50 เทา จากคาท่ี

คำนวณได โดยดำเนินการหาตำแหนงใบและอัตรา ปุย N-P-Kท่ี เหมาะสม จากการเก็บตัวอยางดินในแปลงสะตอ 

ตัวอยางใบสะตอท่ีมีอายุ 3 เดือนหลังผลิใบใหม และตัวอยางผลผลิตของสะตอในระยะท่ีเก็บเก่ียวนำไปวิเคราะห

หาธาตุอาหารในหองปฏิบัติการ นำผลท่ีไดมาคำนวณหาอัตราการใชปุย N-P-K ของสะตอ จากนั้นคัดเลือกตน

สะตอท่ีใหผลผลิต เก็บตัวอยางดินในแปลงสะตอ นำไปวิเคราะหธาตุอาหารในหองปฏิบัติการ จากนั้นใสปุยตาม

กรรมวิธีท่ีกำหนด 

 บันทึกขอมูลคุณสมบัติของดิน การใหผลผลิตและคุณภาพ ปริมาณธาตุอาหารในใบและผลผลิต  
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ศึกษาเทคโนโลยีการปลูกสะตอพันธุตรัง 1 ระยะชิด ระยะท่ี 1 

 ดำเนินการทดสอบในศูนยวิจัยพืชสวนตรัง ระหวางเดือนตุลาคม 2562 – เดือนกันยายน 2564 วาง

แผนการทดลองแบบ Randomized Completely Block Design (RCBD) จำนวน 5 กรรมวิธี  4 ซ้ำ ไดแก  

กรรมวิธีท่ี 1 ระยะปลูก 5X5 เมตร  กรรมวิธีท่ี 2 ระยะปลูก 6X6 เมตร  กรรมวิธีท่ี 3 ระยะปลูก 7X7 เมตร  

กรรมวิธีท่ี 4 ระยะปลูก 8X8 เมตร และกรรมวิธีท่ี 5 ระยะปลูก 9X9 เมตร โดยดำเนินขยายพันธุตนสะตอตรัง 1 

ดวยวิธีการติดตา จากนั้นยายเนียงลงปลูกในแปลงตามกรรมวิธี ใชพ้ืนท่ีทดลองจำนวน 6 ไร เม่ือสะตอมีความสูง 

1.5 เมตร ทำการตัดแตงลำตนใหมีความสูงจากระดับพ้ืนดิน 1เมตรในทุกกรรมวิธีโดยไวก่ิงหลัก 4 ก่ิง ทำการตัดก่ิง

ท่ีความยาว 50 เซนติเมตร เม่ือมีการแตกก่ิงใหม 2 ชุดใบ (ความยาวประมาณ 80 เซนติเมตร) โดยไวก่ิง 2 ก่ิงตอ

ครั้ง จนกวาทรงพุมหางกัน 1 เมตรในแตละกรรมวิธี 

 บันทึกขอมูลการเจริญเติบโตการเจริญเติบโตของสะตอ ไดแก ขนาดเสนรอบโคนตนท่ีระดับความสูง 50 

เซนติเมตร จากระดับดินความสูงของตน ความกวางของทรงพุมทิศเหนือ-ใต การใหผลลิตและคุณภาพของผลผลิต 

ไดแก วันท่ีเริ่มออกดอกจำนวนชอตอตน จำนวนฝกตอชอ ขนาด/น้ำหนักฝก จำนวนเมล็ดตอฝก น้ำหนักเมล็ด โรค

และแมลงท่ีพบ 

 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



153 

 

ผลการทดลองและอภิปราย 

 

การทดสอบสายตนสะตอ (clone) ในพ้ืนท่ีจังหวัดตรัง ชุมพร และนราธิวาส 

1. การเจริญเติบโตทางลำตน 

สำหรับการเจริญเติบโตดานลำตนของสะตอเม่ืออายุ 6 ป หลังปลูก ในพ้ืนท่ีศูนยวิจัยพืชสวนตรัง  

ศูนยวิจัยพืชสวนชุมพร และศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรจังหวัดนราธิวาส ไดผลดังนี้ (ตารางท่ี 1) 

1.1 ขนาดเสนรอบโคนตน พบวา ในพ้ืนท่ีจังหวัดตรัง ชุมพร และนราธิวาส มีขนาดเสนรอบโคนตนเพ่ิมข้ึน

เฉลี่ยแตกตางอยางมีนัยสำคัญทางสถิติ (P > 0.05) โดยในพ้ืนท่ีจังหวัดตรัง สายตน 1608 และสายตน ตง.4 มี

ขนาดเสนรอบโคนตนเพ่ิมข้ึนเฉลี่ยมากท่ีสุดไมแตกตางกัน 60.85 และ 58.18 เซนติเมตร ตามลำดับ ในจังหวัด

ชุมพร พันธุพ้ืนเมือง สายตน 1608 และสายตน 1506 มีขนาดเสนรอบโคนตนเพ่ิมข้ึนเฉลี่ยมากท่ีสุดไมแตกตางกัน 

35.87, 31.83 และ 29.88 เซนติเมตร ตามลำดับ สวนในจังหวัดนราธิวาส สายตน 1506 มีขนาดเสนรอบโคนตน

เพ่ิมข้ึนเฉลี่ยมากท่ีสุด 55.92 เซนติเมตร  

1.2 ความสูงตน พบวา ในพ้ืนท่ีจังหวัดตรัง ชุมพร และนราธิวาส มีความสูงตนเพ่ิมข้ึนเฉลี่ยแตกตางอยางมี

นัยสำคัญทางสถิติ (P > 0.05) โดยในพ้ืนท่ีจังหวัดตรัง สายตน 1608 และสายตน 1506 มีความสูงตนเพ่ิมข้ึนเฉลี่ย

มากท่ีสุดไมแตกตางกัน 5.40 และ 5.28 เมตร ตามลำดับ ในจังหวัดชุมพร พันธุพ้ืนเมือง มีความสูงตนเพ่ิมข้ึนเฉลี่ย

มากท่ีสุด 4.01 เมตร สวนในจังหวัดนราธิวาส พันธุพ้ืนเมือง มีความสูงตนเพ่ิมข้ึนเฉลี่ยมากท่ีสุด 7.44 เมตร  

1.3 ขนาดทรงพุม พบวา ในพ้ืนท่ีจังหวัดตรัง ชุมพร และนราธิวาส มีขนาดทรงพุมเพ่ิมข้ึนเฉลี่ยแตกตาง

อยางมีนัยสำคัญทางสถิติ (P > 0.05) โดยท้ัง 2 สถานท่ี สายตน 1608 มีขนาดทรงพุมเพ่ิมข้ึนเฉลี่ยมากท่ีสุด 7.38, 

4.14 และ 9.13 เมตร ตามลำดับ  

การเจริญเติบโตทางลำตนของสะตอแตละสายตน ใน 3 สถานท่ี คือ จังหวัดตรัง ชุมพร และนราธิวาส เริ่ม

มีขนาดตางกันเพราะความสามารถในการปรับตัวเขากับสภาพแวดลอม และคุณสมบัติของดินแตละสถานท่ีมีความ

แตกตางกัน ในพ้ืนท่ีจังหวัดชุมพรมีขอมูลการเจริญเติบโตต่ำกวาสถานท่ีอ่ืน เนื่องจากมีปญหาน้ำทวมแปลงปลูกทำ

ใหตนสะตอชะงักการเจริญเติบโต สำหรับความสูงท่ีเพ่ิมข้ึนของตนสะตอพันธุพ้ืนเมืองมากกวาสะตอสายตน

ทดสอบ เนื่องจากสะตอพันธุพ้ืนเมืองมีการขยายพันธุโดยการใชเมล็ดทำใหมีการเจริญเติบโตทางความความสูงมี

การแตกก่ิงมุมแคบ และความสามารถในการปรับตัวเขากับสภาพแวดลอมไดดี ในขณะท่ีสายตน 1608 1506 ตง.4 

และ ตง.10 ขยายพันธุโดยวิธีการติดตามีการแตกก่ิงมุมกวาง และก่ิงเจริญเติบโตออกไปทางดานขางของลำตนจึง

ความสูงเพ่ิมข้ึนนอยกวาพันธุพ้ืนเมือง ซ่ึงเปนคุณลักษณะท่ีดีเพราะทำใหตนสะตอไมสูง สะดวกตอการเก็บเก่ียว 
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ตารางท่ี 1 การเจริญเติบโตท่ีเพ่ิมข้ึนของสะตอสายตนตางๆ ในพ้ืนท่ีตรัง ชุมพร และนราธิวาส อายุ 6 ปหลังปลูก  

สายตน

สะตอ 

ศูนยวิจัยพืชสวนตรัง ศูนยวิจัยพืชสวนชุมพร ศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรนราธิวาส 

เสนรอบโคน 

(ซม.) 

ความสูง 

(ม.) 

ทรงพุม 

(ม.) 

เสนรอบโคน 

(ซม.) 

ความสูง 

(ซม.) 

ทรงพุม 

(ซม.) 

เสนรอบโคน 

(ซม.) 

ความสูง 

(ซม.) 

ทรงพุม 

(ซม.) 

พ้ืนเมือง 52.99 b 4.57 b 5.56 c 35.87 a 4.01 a 3.78 ab 53.91 ab 7.44 a 7.15 d 

1608 60.85 a 5.40 a 7.38 a 31.83 a 3.11 b 4.14 a 51.80 bc 5.60 c 9.13 a 

1506 56.95 ab 5.28 a 6.18 b 29.88 a 3.44 ab 3.61 bc 55.92 a 5.48 c 7.76 c 

ตง.4 58.18 a 4.54 b 6.06 b 25.27 ab 2.84 b 3.32 c 49.68 c 4.13 d 8.40 b 

ตง.10 57.47 ab 3.99 c 5.50 c 16.26 b 1.80 c 2.69 d 45.37 d 6.30 b 7.08 d 

F-test * * * * * * * * * 

CV% 15.53 12.47 14.85 25.50 16.37 17.86 14.63 13.77 12.03 

คาเฉล่ียที่ตามดวยตัวอักษรเหมือนกันในแนวต้ังไมมีความแตกตางกันทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 95 เปอรเซ็นต โดยวิธี DMRT 

 

2. ผลผลิตและคุณภาพผลผลิต 

 2.1 ปริมาณผลผลิต 

ในพ้ืนท่ีจังหวัดตรัง การออกดอก พบวา สายตน ตง.4 เริ่มออกดอกเม่ืออายุ 2 ปหลังปลูก สายตน ตง.10 

เริ่มออกดอกเม่ืออายุ 3 ปหลังปลูก พันธุพ้ืนเมือง สายตน 1608 และสายตน 1506  เริ่มออกดอกเม่ืออายุ 4 ปหลัง

ปลูก และสะตอเริ่มใหผลผลิตเม่ืออายุ 5 ปหลังปลูก โดยพบวา สายตน ตง.10 มีตนใหผลผลิตมากท่ีสุด 8 ตน ให

ผลผลิตระหวาง 20-241 ฝก/ตน (ตารางท่ี 2) 

ในพ้ืนท่ีจังหวัดชุมพร การออกดอก พบวา สะตอพันธุพ้ืนเมือง สายตน 1506 สายตน ตง.4 สายตน ตง.10 

เริ่มออกดอกเม่ืออายุ 3 ป 6 เดือนหลังปลูก และสายตน 1608 เริ่มออกดอกเม่ืออายุ 4 ป 6 เดือน และสะตอเริ่ม

ใหผลผลิตเม่ืออายุ 5 ป 6 เดือนหลังปลูก พบวา สะตอท่ีใหผลผลิตแลว คือ สายตน 1608 สายตน ตง.4 และสาย

ตน ตง.10 โดยแตละสายตนใหผลผลิตแลวจำนวน 2 ตน โดยสายตนท่ีใหผลผลิตมากท่ีสุด คือ สายตน ตง. 10 

จำนวน 38 และ 14 ฝก/ตน  (ตารางท่ี 2) 

ในจังหวัดนราธิวาส การออกดอก พบวา สะตอสายตน ตง.4 เริ่มออกดอกเม่ืออายุ 3 ปหลังปลูก พันธุ

พ้ืนเมือง และสายตน ตง.10 เริ่มออกดอกเม่ืออายุ 4 ปหลังปลูก สะตอสายตน 1608 และสายตน 1506 เริ่มออก

ดอกเม่ืออายุ 5 ปหลังปลูก และสะตอเริ่มใหผลผลิตเม่ืออายุ 6 ปหลังปลูก โดยสะตอท่ีสามารถเก็บเก่ียวผลผลิตได 

คือ สายตน 1506 และสายตน ตง. 4 จำนวนสายตนละ 1 ตน โดยสายตนท่ีใหผลผลิตมากท่ีสุด คือ สายตน 1506 

จำนวน 4 ฝก/ตน (ตารางท่ี 2) 
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ตารางท่ี 2 ปริมาณผลผลิตของสะตอสายตนตางๆ ในพ้ืนท่ีตรัง ชุมพร และนราธิวาส  

สายตน

สะตอ 

จังหวัดตรัง จังหวัดชุมพร จังหวัดนราธิวาส 

ตนให

ผลผลิต 

(ตน) 

ผลผลิต 

ต่ำสุด 

(ฝก/ตน) 

ผลผลิต 

สูงสุด 

(ฝก/ตน) 

ตนให

ผลผลิต 

(ตน) 

ผลผลิต 

ต่ำสุด 

(ฝก/ตน) 

ผลผลิต 

สูงสุด 

(ฝก/ตน) 

ตนให

ผลผลิต 

(ตน) 

ผลผลิต 

ต่ำสุด 

(ฝก/ตน) 

ผลผลิต 

สูงสุด 

(ฝก/ตน) 

พ้ืนเมือง 1 - 17 ยังไมใหผลผลิต ยังไมใหผลผลิต 

1608 4 4 76 2 5 14 ยังไมใหผลผลิต 

1506 2 193 197 ยังไมใหผลผลิต 1 - 4 

ตง.4 6 10 112 2 4 4 1 - 3 

ตง.10 8 20 241 2 14 38 ยังไมใหผลผลิต 

2.2 ลักษณะผลผลิต 

 ลักษณะผลผลิต มีความแตกตางอยางมีนัยสำคัญทางสถิติ (P > 0.05) ในพ้ืนท่ีจังหวัดตรัง และจังหวัด

ชุมพร ดังนี้ (ตารางท่ี 3) 

 ในพ้ืนท่ีศูนยวิจัยพืชสวนตรัง พบวา ความกวางของฝก ความยาวของฝก น้ำหนักฝก จำนวนเมล็ดตอฝก 

น้ำหนักเมล็ดจำนวน 10 เมล็ด มีความแตกตางอยางมีนัยสำคัญทางสถิติ (P > 0.05) โดย สายตน ตง.10 มีความ

กวางของฝกเฉลี่ยมากท่ีสุด 4.42 เซนติเมตร พันธุพ้ืนเมือง และสายตน ตง.4 มีความยาวของฝกเฉลี่ยมากท่ีสุดไม

แตกตางกัน 44.60 และ 41.50 เซนติเมตร ตามลำดับ  สายตน ตง.4 และสายตน ตง.10 มีน้ำหนักฝกเฉลี่ยมาก

ท่ีสุดไมแตกตางกัน 86 กรัม  สายตน ตง.4 สายตน 1608 และสายตน ตง.10 มีจำนวนเมล็ดเฉลี่ยมากท่ีสุดไม

แตกตางกัน 15.80, 14.60 และ 14.20 เมล็ด ตามลำดับ และสายตน ตง.10 มีน้ำหนักของเมล็ด 10 เมล็ดเฉลี่ย

มากท่ีสุดไมแตกตางกัน 26.57 และ 24.96 กรัม ตามลำดับ 

 ในพ้ืนท่ีศูนยวิจัยพืชสวนชุมพร สะตอใหผลผลิตแลวจำนวน 3 สายตน คือ สายตน 1608 สายตน ตง.4 

และสายตน ตง.10 โดยพบวา ความกวางของฝก ความยาวของฝก น้ำหนักฝก จำนวนเมล็ดตอฝก น้ำหนักเมล็ด

จำนวน 10 เมล็ด มีความแตกตางอยางมีนัยสำคัญทางสถิติ (P > 0.05) โดย สายตน ตง.4 มีความกวางของฝก

เฉลี่ยมากท่ีสุด 4.12 เซนติเมตร สายตน 1608 มีความยาวของฝกเฉลี่ยมากท่ีสุด 47.34 เซนติเมตร  สายตนตง.10 

และตง.4 มีน้ำหนักฝกเฉลี่ยมากท่ีสุดไมแตกตางกัน 55.40 และ 55.25 กรัม ตามลำดับ  สายตน 1608 มีจำนวน

เมล็ดเฉลี่ยมากท่ีสุด 15.20 เมล็ด  สายตน ตง.4 และสายตน ตง.10 มีน้ำหนักของเมล็ด 1 เมล็ดเฉลี่ยมากท่ีสุดไม

แตกตางกัน 12.94 และ 12.09 กรัม ตามลำดับ  
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ตารางท่ี 3 ลักษณะผลผลิตสะตอแตละสายพันธุในพ้ืนท่ีศูนยวิจัยพืชสวนตรังและศูนยวิจัยพืชสวนชุมพร 

สถานที่ สายตนสะตอ ความกวางฝก 

(เซนติเมตร) 

ความยาวฝก 

(เซนติเมตร) 

น้ำหนักฝก 

(กรัม) 

จำนวนเมล็ด/ฝก 

(เมล็ด) 

นน. 10 เมล็ด 

(กรัม) 

ศูน
ยวิ

จัย
พื

ชส
วน

ตรั
ง 

พันธุพื้นเมือง 3.86 c 44.60 a 70.00 b 11.00 b 21.50 b 

สายตน 1608 4.00 bc 38.04 b 72.00 b 14.60 a 21.28 b 

สายตน 1506 3.94 bc 29.90 c 70.00 b 11.60 b 19.26 b 

สายตน ตง.4 4.06 b 41.50 ab 86.00 a 15.80 a 26.57 a 

สายตน ตง.10 4.42 a 39.48 b 86.00 a 14.20 a 24.96 a 

F-test * * * * * 

CV% 2.77 7.60 12.08 10.88 10.86 

ศูน
ยวิ

จัย
พื

ชส
วน

ชุม
พ

ร 

พันธุพื้นเมือง ยังไมใหผลผลิต 

สายตน 1608 3.25 c 47.34 a 45.80 b 15.20 a 8.05 b 

สายตน 1506 ยังไมใหผลผลิต 

สายตน ตง.4 4.12 a 36.55 b 55.25 a 10.00 b 12.94 a 

สายตน ตง.10 3.88 b 34.26 b 55.40 a 12.40 b 12.09 a 

F-test * * * * * 

CV% 1.43 7.11 12.00 13.70 11.41 
คาเฉล่ียที่ตามดวยตัวอักษรเหมือนกันในแนวต้ังไมมีความแตกตางกันทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 95 เปอรเซ็นต โดยวิธี DMRT 
 

การสรางลูกผสมสะตอพันธุดีระยะท่ี 1 ดำเนนิการผสมสะตอ จำนวน 7 คูผสม ผสมติดจำนวน 4 คูผสม (ตารางท่ี 1) 

 1.1 พันธุตรัง 1 x สายตน ตง.8 ลักษณะสะตอท่ีผสมได มีน้ำหนักชอ 850 กรัม จำนวน 15 ฝก/ชอ 

น้ำหนักฝก 60.48 กรัม ลักษณะฝกตรง ขนาด 3.9 x 39 เซนติเมตร จำนวนเมล็ด 14 เมล็ด/ฝก  

1.2 พันธุตรัง 1x สายตน ตง.10 ลักษณะสะตอท่ีผสมได มีน้ำหนักชอ 240 กรัม จำนวน 4 ฝก/ชอ น้ำหนัก

ฝก 80 กรัม ลักษณะฝกบิด ขนาด 3.7 x 39 เซนติเมตร จำนวนเมล็ด 16 เมล็ด/ฝก  

1.3 พันธุตรัง 1x สายตน 1608 ลักษณะสะตอท่ีผสมได มีน้ำหนักชอ 860 กรัม จำนวน 9 ฝก/ชอ น้ำหนัก

ฝก 100 กรัม ลักษณะฝกตรง ขนาด 4 x 42 เซนติเมตร จำนวนเมล็ด 15 เมล็ด/ฝก  

1.4 สายตน ตง.8 x พันธุตรัง 1 ลักษณะสะตอท่ีผสมได มีน้ำหนักชอ 680 กรัม จำนวน 10 ฝก/ชอ 

น้ำหนักฝก  80 กรัม ลักษณะฝกบิด ขนาด 3.2 x 46 เซนติเมตร จำนวนเมล็ด 13 เมล็ด/ฝก  

ตารางท่ี 1 การสรางลูกผสมสะตอ 

 
ตรัง 1 ตง.8 ตง.10 สายตน 1506 สายตน 1608 

สายตน 1303 

(สะตอดาน) 

ตรัง 1   7 (ดอก)  5 (ดอก) x  2 (ดอก) x 

ตง.8  2 (ดอก)  x    

หมายเหตุ : = คูท่ีผสมตดิ  x = คูท่ีทำการผสมไมติด  

พอ 
แม 
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2. การคัดเลือกตนกลาลูกผสมสะตอ 

 นำฝกสะตอท่ีมีอายุประมาณ 51 วัน หลังการผสม  มาเพาะในถุงดำมีวัสดุเพาะ ดินรวน: แกลบดิบ : มูลวัว 

อัตราสวน 1:1:1 จากนั้นคัดเลือกตนกลายายปลูกลงแปลงรวบรวมพันธุลูกผสมสะตอ ระยะปลูก 2 x 2 เมตร ไดผล

ดังนี้ (ตารางท่ี 2, ภาพผนวกท่ี 1) 

 2.1 พันธุตรัง 1x สายตน ตง.8 ไดตนกลาจำนวน 1,114 ตน มีอัตราการงอก 85.64% คัดเลือกไดจำนวน 

80 ตน ลักษณะตนกลามีความสูงตนเฉลี่ย 110.54 เซนติเมตร เสนผานศูนยกลางลำตนเฉลี่ย 1.33 เซนติเมตร 

จำนวนชุดใบเฉลี่ย 34.17 ชุดใบ และจำนวนใบยอยเฉลี่ย 53.70 ใบ 

2.2 พันธุตรัง 1x สายตน ตง.10 ไดตนกลาจำนวน 86 ตน มีอัตราการงอก 86.24% คัดเลือกไดจำนวน 40 

ตน ลักษณะตนกลามีความสูงตนเฉลี่ย 80.22 เซนติเมตร เสนผานศูนยกลางลำตนเฉลี่ย 1.20 เซนติเมตร จำนวน

ชุดใบเฉลี่ย 13.70 ชุดใบ และจำนวนใบยอยเฉลี่ย 36.35 ใบ 

2.3 พันธุตรัง 1x สายตน 1608 ไดตนกลาจำนวน 146 ตน มีอัตราการงอก 84.84% คัดเลือกไดจำนวน 40 

ตน ลักษณะตนกลามีความสูงตนเฉลี่ย 116.28 เซนติเมตร เสนผานศูนยกลางลำตนเฉลี่ย 1.40 เซนติเมตร จำนวน

ชุดใบเฉลี่ย 36.47 ชุดใบ และจำนวนใบยอยเฉลี่ย 61.00 ใบ 

2.4 สายตน ตง.8 x พันธุตรัง 1 ไดตนกลาจำนวน 161 ตน มีอัตราการงอก 73.51% คัดเลือกไดจำนวน 40 

ตน ลักษณะตนกลามีความสูงตนเฉลี่ย 86.71 เซนติเมตร เสนผานศูนยกลางลำตนเฉลี่ย 1.10 เซนติเมตร จำนวน

ชุดใบเฉลี่ย 32.57 ชุดใบ และจำนวนใบยอยเฉลี่ย 53.94 ใบ 

 

ตารางท่ี 2 คาเฉลี่ยการเจริญเติบโตของลูกผสมสะตอ 4 คูผสม 

คูผสมสะตอ 
การงอก 

(%) 

จน.ตนกลา 

(ตน) 

ตนท่ีคัดได 

(ตน) 

ความสูงเฉลี่ย 

(ซม.) 

เสนผาน ศก. 

เฉลี่ย (ซม.) 

ชุดใบเฉลี่ย 

(ชุด) 

ใบยอยเฉลี่ย 

(ใบ) 

ตรัง1xตง.8  85.64 1,114 80 110.54±44.65 1.33±0.43 6.89±3.31 53.70±13.04 

ตรัง1xตง.10 86.24 86 40 80.22±3.40 1.20±0.07 5.24±1.24 36.35±5.20 

ตรัง1x1608 84.84 146 40 116.28±40.92 1.40±0.33 7.84±4.27 61.00±11.22 

ตง.8xตรัง1  73.51 161 40 86.71±31.97 1.10±0.36 7.45±3.89 53.94±9.31 

จากการผสมสะตอแตพบวาสะตอมีการผสมติดไมครบทุกคูผสม ซ่ึงเกิดจากดอกไมไดรับการผสม หรือ

ไดรับการผสมแตไมมีการพัฒนาตอ เม่ือเทียบจำนวนฝกสมบูรณตอปริมาณดอกยอยท้ังชอดอก พบวาสามารถติด

เปนฝกสมบูรณ 7.01 ฝก คิดเปน 0.43 เปอรเซ็นต เทานั้น อีกท้ังพบวาในยอดมีชอดอกเกสรเพศเมียสมบูรณหรือ

ชอดอกท่ีสามารถพัฒนาเปนฝกได 1.48 ชอ คิดเปน 28.57% ของท้ังยอด โดยพบวาจำนวนชอดอกเกสรเพศเมีย

สมบูรณของสะตอพันธุตรัง 1 มีเพียง 14.57 เปอรเซ็นตของชอดอกท้ังตน ชอดอกท่ีเหลือจะเปนชอดอกเกสรเพศ

เมียไมสมบูรณและจะรวงท้ังหมด นอกจากนี้การบานของดอกสะตอในแตละพันธุไมพรอมกันทำใหมีจำนวนดอกใน

การผสมนอยจึงตองมีการเก็บละออกเกสรไวใชผสม 
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ศึกษาการจัดการธาตุอาหารท่ีเหมาะสมตอผลผลิตและคุณภาพของสะตอพันธุตรัง 1 

1. ปริมาณธาตุอาหารและโครงสรางของดินในแปลงปลูกสะตอ 

เก็บตัวอยางดินภายใตทรงพุมของตนสะตอท่ีคัดเลือก เพ่ือวิเคราะหปริมาณธาตุอาหารของดิน 2 จุด โดย

แยกเปนดินชั้นบนและดินชั้นลางถึงระดับความลึก 50 เซนติเมตร พรอมถายภาพของระดับชั้นดิน พบวา ปริมาณ

ธาตุอาหารในดินและโครงสรางของเนื้อดินท่ีอยูภายใตบริเวณทรงพุมของสะตอท่ีมีอายุ 14 ป พ้ืนท่ีมีความลาด

เอียง 2-5 องศา สุมเก็บตัวอยางดิน 2 จุด ไดผลดังตารางท่ี 1 
 

ตารางท่ี 1 ปริมาณธาตุอาหารในดินภายใตทรงพุมสะตอ 

รายการวิเคราะหดิน 
ดินจุดท่ี 1 ดินจุดท่ี 2 

 0-9 ซม. 9-50 ซม 0-11 ซม. 11-30 ซม. 30-50 ซม. 

pH 5.04 4.55 4.70 4.21 4.30 

EC (dS/m)                   0.01 0.01 0.01 0.01 0.01 

LR (kg./Rai, CaO)   300 570 480 740 990 

OC (%) 0.81 0.48 1.03 0.44 0.48 

OM (%) 1.39 0.83 1.78 0.75 0.83 

N (%) 0.07 0.04 0.09 0.04 0.04 

Avai.P (mg/kg) 1.05 1.73 2.31 0.92 0.61 

Avai.K (mg/kg) 20.26 25.15 113.05 89.50 76.88 

texture ดินรวนปนทราย ดินรวนเหนียวปนทราย ดินรวนปนทราย ดินรวนเหนียว ดินเหนียว 
 

2. ปริมาณธาตุอาหารในใบและผลผลิตสะตอ 

ในใบของสะตอระยะใบแกกอนใหผลผลิต ระยะพัฒนาการผล ระยะเก็บเก่ียวผลผลิต ในฝกและเมล็ดของ

สะตอระยะเก็บเก่ียวผลผลิต ไดผลดังตารางท่ี 2 

ตารางท่ี 2 ปริมาณธาตุอาหารหลัก ธาตุอาหารรองและธาตุอาหารเสริมในใบของสะตอระยะใบแกกอนใหผลผลิต 

ระยะพัฒนาการผล ระยะเก็บเก่ียวผลผลิต เปลือกฝกและกานฝก และเมล็ดของสะตอระยะเก็บเก่ียวผลผลิต 

ธาตุอาหาร 
ใบแกระยะกอนออก

ดอก 

ใบระยะพัฒนาการ

ผล 

ใบระยะเก็บเกี่ยว

ผลผลิต 

เปลือกฝกและ

กานฝก 
เมล็ด 

N (%) 2.08 2.22 2.26 1.66 4.94 

P (%) 0.11 0.09 0.10 0.16 0.36 

K (%) 0.35 0.33 0.54 2.18 1.43 

Ca (%) 0.43 0.31 0.61 0.18 0.31 

Mg (%) 0.16 0.23 0.17 0.05 0.36 

Fe (mg/kg) 62.88 78.81 130.21 110.14 54.71 

Mn (mg/kg) 327.08 696.25 688.59 90.16 109.20 

Zn (mg/kg) 21.28 26.20 39.20 45.38 63.53 

Cu (mg/kg) 6.72 6.25 32.13 42.02 51.60 
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จากการวิเคราะหธาตุอาหารปริมาณธาตุอาหารหลักท่ีอยูภายในใบของสะตอระยะตางๆ พบวาปริมาณ

ไนโตรเจนและฟอสฟอรัสไมมีการเปลี่ยนแปลงมากนักท้ังในชวงระยะกอนออกดอก ระยะพัฒนาการผลและระยะ

เก็บเก่ียว แตมีปริมาณสูงท่ีสุดในสวนของเปลือกฝกและเมล็ด ในขณะท่ีโพแทสเซียมของใบจะพบปริมาณเพ่ิมข้ึนใน

ระยะเก็บเก่ียวถึง 62.96 เปอรเซ็นต นอกจากนี้ปริมาณไนโตรเจน ฟอสฟอรัสและโพแทสเซียมในสวนของผลผลิต

เปลือกฝกและเมล็ดเม่ือเทียบกับการสะสมธาตุอาหารในใบกอนสรางชอดอก พบวาสูงถึง 3.17, 4.73 และ 10.31 

เทา ซ่ึงบทบาทของธาตุอาหารหลักตอการสรางผลผลิตของสะตอ คือ โพแทสเซียม  

ปริมาณธาตุอาหารรอง แคลเซียมและแมกนีเซียม ไมพบการเปลี่ยนแปลงมากนักในแตละระยะพัฒนาการ

ของการสรางใบ ดอกและผลผลิต โดยพบวาแคลเซียมในผลผลิตสะตอมีแนวโนมนอยกวาการสะสมในใบ ในขณะท่ี

แมกนีเซียมมีแนวโนมเพ่ิมข้ึนเล็กนอยในผลผลิต อาจเนื่องจากฝกและเมล็ดสะตอชวงเก็บเก่ียวยังคงเปนสีเขียวโดย

มีแมกนีเซียมเปนธาตุท่ีเปนองคประกอบของคลอโรฟลล ดังนั้นการพัฒนาผลผลิตเมล็ดสะตอใหมีสีเขียวสดและไม

ซีดเหลือง อาจเก่ียวของกับการจัดการแมกนีเซียมท่ีเพียงพอ 

ปริมาณธาตุอาหารเสริม ธาตุเหล็กไมมีการเปลี่ยนแปลงมากนักในแตละพัฒนาการของใบและผลผลิต โดย

พบวาเหล็กมีสะสมในสวนของใบและผลผลิตมากท่ีสุดในชวงใหผลผลิต แมงกานีสพบสะสมมากในใบ โดยเฉพาะใน

ระยะออกดอกและชวงพัฒนาผลจะมีแมงกานีสสูงกวาชวงใบแกถึง 2 เทา และพบแมงกานีสแตเพียงเล็กนอยใน

สวนของผลผลิตสะตอ ในขณะท่ีสังกะสีและทองแดงพบในผลผลิตสะตอสูงกวาระยะใบแกถึง 5.12 และ 13.93 

เทา ตามลำดับ และพบปริมาณมากท่ีสุดในระยะกอนเก็บเก่ียวผลผลิต โดยพบสะสมอยูในเมล็ดมากกวาสวนของ

เปลือกฝก 

 

3. องคประกอบผลผลิตของสะตอกอนใสปุยตามการวิเคราะหดินและพืช 

 สะตอท่ีใหผลผลิตนอกฤดู (เดือนเมษายน) พบวา มีจำนวนฝกตอชอฝกอยูในชวง 6.20–11.28 ฝก น้ำหนัก

ฝกอยูในชวง 79.51-92.95 กรัม ความยาวฝกอยูในชวง 35.25-50.10 เซนติเมตร ความกวางฝกอยูในชวง 3.25-

3.93 เซนติเมตร จำนวนเมล็ดตอฝกอยูในชวง 13.80-15.20 เมล็ด และน้ำหนัก 100 เมล็ดอยูในชวง 133.44-

287.70 กรัม (ตารางท่ี 3)  

 สะตอท่ีใหผลผลิตในฤดู (เดือนสิงหาคม) พบวา มีจำนวนฝกตอชอฝกอยูในชวง 2.80-7.17 ฝก น้ำหนักฝก

อยูในชวง 57.49-156.09 กรัม ความยาวฝกอยูในชวง 38.60-51.48 เซนติเมตร ความกวางฝกอยูในชวง 3.06-

3.98 เซนติเมตร จำนวนเมล็ดตอฝกอยูในชวง 11.60-16.40 เมล็ด และน้ำหนัก 100 เมล็ดอยูในชวง 166.24-

268.32 กรัม คาเฉลี่ย 212.84 กรัม (ตารางท่ี 3) 
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ตารางท่ี 3 องคประกอบผลผลิตของสะตอท่ีใหผลผลิตนอกฤดู (เดือนเมษายน) และสะตอท่ีใหผลผลิตในฤดู  

             (เดือนสิงหาคม) กอนใสปุยตามการวิเคราะหดินและพืช 

ฤดู รหัสตน 
จน.ฝกตอชอ 

(ฝก) 

นน.ฝก 

(กรัม) 

ความยาว 

(ซม.) 

ความกวาง 

(ซม.) 

จน.เมล็ด 

(เมล็ด/ฝก) 

นน. 100 เมล็ด 

(กรัม) 

สะ
ตอ

นอ
กฤ

ดู 

(เดื
อน

เม
ษา

ยน
) 

Tr-Nu 01 10.88 83.40 43.23 3.72 14.10 203.07 

Tr-Nu 02 11.28 92.95 50.10 3.69 15.20 287.70 

Tr-Nu 03 7.00 79.51 35.44 3.25 14.40 133.44 

Tr-Nu 04 6.20 84.48 35.25 3.93 13.80 259.66 

เฉลี่ย 8.84 85.08 41.01 3.65 14.38 220.96 

สะ
ตอ

ใน
ฤดู

 (เ
ดือ

นส
ิงห

าค
ม)

 

Tr-Nu 05 5.90 80.65 50.46 3.68 13.40 232.05 

Tr-Nu 06 5.25 57.49 39.28 3.06 13.60 201.07 

Tr-Nu 07 4.43 65.44 41.38 3.22 12.80 183.22 

Tr-Nu 08 3.36 137.93 49.20 3.46 16.40 209.31 

Tr-Nu 09 3.69 84.42 44.93 3.28 15.20 166.24 

Tr-Nu 10 4.54 138.27 53.00 3.98 14.00 268.32 

Tr-Nu 11 4.68 128.00 47.40 3.38 14.60 232.75 

Tr-Nu 12 2.80 103.16 38.60 3.68 11.60 201.33 

Tr-Nu 13 6.41 156.09 48.00 3.80 13.80 235.90 

Tr-Nu 14 4.90 133.09 46.68 3.36 16.00 196.35 

Tr-Nu 15 7.17 72.02 51.48 3.98 12.80 214.71 

เฉลี่ย 4.83 105.14 46.40 3.53 14.02 212.84 

ตนสะตอท่ีสามารถใหผลผลิตนอกฤดูกาลไดจะมีความสามารถในการสราง จำนวนฝกตอชอ น้ำหนักฝก

น้ำหนักฝกตอชอและน้ำหนัก 100 เมล็ด ไดมากกวาการใหผลผลิตในฤดูกาล ท้ังนี้เนื่องจากการใหผลผลิตนอกฤดู

จะมีจำนวนชอตอตนนอยกวา จึงสงผลใหติดฝกไดดีและฝกมีขนาดใหญกวาการใหผลผลิตในฤดูท่ี แตระยะเวลา

การสรางชอดอกของสะตอชวงนอกฤดูจะเปนชวงฤดูฝนเดือนตุลาคม-พฤศจิกายน ซ่ึงมีฝนตกชุกตอเนื่องหลาย

สัปดาหทำใหมีอัตราการผสมติดและผลผลิตลดลง สงผลใหมีจำนวนชอตอตนนอยกวาการออกดอกในฤดูท่ีเปนชวง

ฤดูแลง แตท้ังนี้ผลผลิตรวมตอตนก็ยังนอยกวาผลผลิตในฤดูกาล เม่ือเปรียบเทียบผลผลิตและองคประกอบผลผลิต

ของสะตอระหวางผลผลิตนอกฤดูและในฤดู พบวา ความกวาง ความยาว ความหนาของฝกและเมล็ด น้ำหนัก 100 

เมล็ด และจำนวนเมล็ดตอฝก ไมแตกตางกันมากนัก ในขณะท่ี น้ำหนักเมล็ดตอฝก และเปอรเซ็นตน้ำหนักเมล็ดตอ

ฝก ของผลผลิตในฤดูสูงกวานอกฤดูประมาณ 1 เทา แสดงใหเห็นวาการท่ีจะเพ่ิมผลผลิตของสะตอใหไดปริมาณ

มาก จึงเปนการเพ่ิมขนาดและความสมบูรณของเมล็ดตอฝกใหสูงข้ึน ลดอัตราเมล็ดลีบตอฝก ท้ังนี้หากเพ่ิมจำนวน

ชอฝกตอตนไดจะเปนแนวทางในการเพ่ิมศักยภาพการผลิตสะตอ  
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ศึกษาเทคโนโลยีการปลูกสะตอพันธุตรัง 1 ระยะชิด ระยะท่ี 1 

1. การเจริญเติบโตทางดานลำตน พบวาลักษณะ ขนาดทรงพุม เสนรอบโคนตน และความสูงตน ไมมีความ

แตกตางทางสถิติในทุกกรรมวิธี ดังนี้ 

  1.1 ขนาดทรงพุม พบวา กรรมวิธีท่ี 2 ระยะปลูก 9X9 เมตร มีขนาดทรงพุมมากท่ีสุดคือ 39.38 

เซนติเมตร รองลงมาคือ กรรมวิธีท่ี 4 ระยะปลูก 8X8 เมตร  กรรมวิธีท่ี 1 ระยะปลูก 5X5 เมตร กรรมวิธีท่ี 3 

ระยะปลูก 7X7 เมตร และ กรรมวิธีท่ี 5 ระยะปลูก 9X9 เมตร (control) มีขนาดทรงพุมคือ 38.63, 34.38, 

33.19, และ 28.65 เซนติเมตร ตามลำดับ 

 1.2 เสนรอบโคนตน พบวา กรรมวิธีท่ี  4 ระยะปลูก 8X8 เมตร มีเสนรอบโคนมากท่ีสุดคือ 0.85 

เซนติเมตร รองลงมาคือ กรรมวิธีท่ี 2 ระยะปลูก 6X6 เมตร กรรมวิธีท่ี 3 ระยะปลูก 7X7 เมตร กรรมวิธีท่ี 5 ระยะ

ปลูก 9X9 เมตร (control) และ กรรมวิธีท่ี 1ระยะปลูก 5X5 เมตร มีเสนรอบโคนคือ 0.68, 0.64, 0.59 และ 0.57 

เซนติเมตร ตามลำดับ 

 1.3 ดานความสูง พบวา กรรมวิธีท่ี 4 ระยะปลูก 8X8 เมตร มีความสูงมากท่ีสุดคือ 54.40 เซนติเมตร 

รองลงมาคือ กรรมวิธีท่ี 2 ระยะปลูก 6X6 เมตร กรรมวิธีท่ี 5 ระยะปลูก 9X9 เมตร (control) กรรมวิธีท่ี 3 ระยะ

ปลูก 7X7 เมตร และ กรรมวิธีท่ี 1 ระยะปลูก 5X5 เมตร มีความสูงคือ 41.40, 34.06, 32.58 และ 32.50 

เซนติเมตร (ตารางท่ี 1) (ภาพผนวกท่ี 1) 

ตารางท่ี 1 การเจริญเติบโตของสะตอตรัง 1 (อายุ  6 เดือน)  

กรรมวิธี ขนาดทรงพุม (ซม.) เสนรอบโคนตน (ซม.) ความสูง (ซม.) 

ระยะปลูก 5X5 เมตร 34.38 0.57 32.50 

ระยะปลูก 6X6 เมตร 39.38 0.68 41.40 

ระยะปลูก 7X7 เมตร 33.19 0.64 32.58 

ระยะปลูก 8X8 เมตร 38.63 0.85 54.40 

ระยะปลูก 9X9 เมตร (control) 28.65 0.59 34.06 

CV % 16.86 32.41 35.12 

 

2. ขอมูลปริมาณน้ำฝนเดือน พฤษภาคม- ตุลาคม 2564 

ท้ังนี้การศึกษาเทคโนโลยีการปลูกสะตอพันธุตรัง 1 ระยะชิด ระยะท่ี 1 ซ่ึงทำการปลูกในชวงตนฤดูฝน 

ขณะนี้ตนมีอายุเพียง 6 เดือน ลำตนยังตองมีการปรับตัวใหเขากับสภาพแวดลอม รวมท้ังการมีปริมาณน้ำในดิน

มาก ปริมาณความชื้นสัมพัทธสูงเกิน 80 เปอรเซ็นต (ภาพผนวกท่ี 2) จึงยังทำใหตนเจริญเติบโตไดเพียงเล็กนอย 

เชนเดียวกับ สุภัทร และคณะ (2550) พบวาอัตราการเจริญเติบโตของยางพาราลดลงเม่ือความชื้นสัมพัทธเพ่ิมข้ึน 

ท้ังทางดานความสูง ขนาดเสนผานศูนยกลางลำตน และขนาดทรงพุมซ่ึงยังไมมีการบดบังเงาของตน จึงยังไม

สามารถระบุถึงระยะท่ีเหมาะสมสำหรับการปลูกสะตอไดในขณะนี้ 

3. ศัตรูพืชท่ีพบ  หนอนกัดกินใบและลำตน 
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สรุปผลการวิจัยและขอเสนอแนะ 

 

1. การทดสอบสายตนสะตอ (clone) ในพ้ืนท่ีจังหวัดตรัง ชุมพร และนราธิวาส 

สะตอพันธุดีท่ีมีศักยภาพเหมาะสมสำหรับเปนพันธุแนะนำใหแกเกษตรกร มีจำนวน 1 สายตน คือ สายตน 

ตง.10 ออกดอกเม่ืออายุ 3 ปหลังปลูก ใหผลผลิตครั้งแรกเม่ืออายุ 5 ปหลังปลูก ตนท่ีใหผลผลิตมากท่ีสุด มีจำนวน 

241 ฝก/ตน/ป  ฝกมีลักษณะบิดเล็กนอย  ฝกมีขนาดเฉลี่ย 4.42 x 39.48 เซนติเมตร  น้ำหนักเฉลี่ย 86 กรัม/ฝก  

จำนวนเมล็ดเฉลี่ย 14.20 เมล็ด/ฝก มีน้ำหนักของเมล็ด 10 เมล็ดเฉลี่ย 24.96 กรัม  ขนาดเมล็ดเฉลี่ย 1.5 x 2.6 

เซนติเมตร สีฝก YG 144 A และสีเมล็ด YG 143 C 

2. การสรางลูกผสมสะตอพันธุดีระยะท่ี 1 

1) ทำการผสมพันธุสะตอไดจำนวน 4 คูผสม ไดแก พันธุตรัง 1 x สายตน ตง. 8, พันธุตรัง 1 x สายตน 

ตง. 10, พันธุตรัง 1 x สายตน 1608 และ สายตน ตง.8 x พันธุตรัง 1 

2) คัดเลือกลูกผสมเบื้องตนจาก 4 คูผสม สำหรับปลูกในแปลงรวบรวมไดจำนวน 200 สายพันธุ  

3) ควรมีการผสมเพ่ือใหไดลูกผสมสะตอเพ่ิม เปรียบเทียบการเจริญเติบโตและผลผลิต เพ่ือใหไดสะตอ

พันธุดีแนะนำแกเกษตรกรตอไป 

3. ศึกษาการจัดการธาตุอาหารท่ีเหมาะสมตอผลผลิตและคุณภาพของสะตอพันธุตรัง 1 

1) ปริมาณธาตุไนโตรเจนและโพแทสเซียมพบมากท่ีสุดในสวนของเมล็ดและฝก ปริมาณธาตุแมงกานีส

พบสะสมมากในใบ โดยเฉพาะในระยะออกดอกและชวงพัฒนาผล และพบเพียงเล็กนอยในสวนของผลผลิต 

ปริมาณธาตุสังกะสีและทองแดงพบในเมล็ดระยะเก็บเก่ียวมากท่ีสุด 

2) ธาตุ N-P-K ท่ีพบในใบแกกอนออกดอก คิดเปนรอยละ 81.89  4.33 และ 13.78 เปอรเซ็นต  ธาตุ 

N-P-K ท่ีพบในใบแกระยะผลออน คิดเปนรอยละ 84.09  3.41 และ 12.50 เปอรเซ็นต  ธาตุ N-P-K ท่ีพบในใบแก

ระยะเก็บผลผลิต คิดเปนรอยละ 77.93  3.45 และ 18.62 เปอรเซ็นต ธาตุ N-P-K ท่ีพบในเปลือกฝกและกานฝก 

คิดเปนรอยละ 41.50  4.00 และ 54.50 เปอรเซ็นต ธาตุ N-P-K ท่ีพบในเมล็ด คิดเปนรอยละ 54.89  9.00 และ 

35.75 เปอรเซ็นต 

3) ปริมาณธาตุอาหารพืชของสะตอในชวงการเจริญเติบโตระยะตางๆ มีความสัมพันธกับการใหผลผลิต

ของสะตอ สะตอโดยท่ัวไปจะใหผลผลิต 1 ครั้งตอป แตพบวามีสะตอหลายสายพันธุสามารถใหผลผลิต 2-3 ครั้งตอ

ป ซ่ึงจะมีผลตอระยะเวลาและความสามารถของการสะสมอาหารกอนออกดอกและใหผลผลิต การวางแผนการ

จัดการธาตุอาหารจึงควรพิจารณาความสัมพันธของชนิดและปริมาณธาตุอาหารของสะตอในแตละระยะพัฒนาการ 

เพ่ือวางแผนการจัดการธาตุอาหารท่ีเหมาะสมกับการใหผลผลิตของสะตอ 

4. ศึกษาเทคโนโลยีการปลูกสะตอพันธุตรัง 1 ระยะชิด ระยะท่ี 1 

การศึกษาเทคโนโลยีการปลูกสะตอพันธุตรัง 1 ระยะชิด ระยะท่ี 1  ยังอยูในชวงการเจริญเติบโตทางดาน

ลำตน ซ่ึงการปลูกระยะตางๆ มีการเจริญเติบโตท่ีไมแตกตางกัน และยังไมมีการบดบังเงาของตน ท้ังนี้ตองมีการ

ปฏิบัติดูรักษาจนกวาตนจะมีความสูง 1.5 เมตร แลวจะทำการตัดแตงตอไป 
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โครงการวิจัยท่ี 9 

วิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตเนียงในภาคใตตอนลาง 
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Of Archidendron  jiringa (Jack) I.C. Nielsen.  
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บทคัดยอ 

 

โครงการวิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตเนียงในภาคใตตอนลาง เปนโครงการภายใตแผนงานวิจัยและ

พัฒนาเพ่ือเพ่ิมศักยภาพการผลิตพืชทองถ่ินของประเทศไทย ดำเนินการระหวางเดือนตุลาคม 2560 ถึง เดือน

กันยายน 2564 ประกอบดวย 2 กิจกรรม ไดแก กิจกรรมท่ี 1 เปรียบเทียบและทดสอบพันธุเนียง โดยดำเนิน

ทดสอบพันธุเนียงในพ้ืนท่ีจังหวัดตรัง และจังหวัดสงขลา พบวา เนียงสายตน 0101 มีแนวโนมเปนพันธุดี โดยมีการ

เจริญเติบโตดีท่ีสุดท้ังลักษณะความสูง 215.0 เซนติเมตร ขนาดทรงพุม 221.9 และเสนผานศูนยกลางโคนตน 9.40 

เซนติเมตร ใหผลผลิตเร็วเม่ือมีอายุ 2 ป หลังจากการขยายพันธุดวยวิธีการเสียบขาง โดยสามารถติดดอกและให

ผลผลิตไดในครั้งแรกคือออกดอกในเดือนกุมภาพันธ 2564 และเก็บเก่ียวผลผลิตในเดือนมิถุนายน 2564 มีน้ำหนัก

ผล 30.68 กรัมตอผล น้ำหนักเปลือก 18.21 กรัมตอผล น้ำหนักเมล็ด 12.30 กรัมตอผล ความหนาเนื้อ 1.91 

เซนติเมตร ความหนาเปลือก 0.29 เซนติเมตร ความยาวชอ 16.50 เซนติเมตร จำนวนผล/ชอ 4.50 ผล สีเนื้อ 

GYG 1C และสีเปลือก GBG 199A  กิจกรรมท่ี 2 วิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตเนียง โดยดำเนินการ 

เปรียบเทียบการขยายพันธุเนียงท่ีเหมาะสม และเปรียบเทียบการควบคุมทรงพุมเนียง พบวา สามารถขยายพันธุ

เนียงได 3 วิธี คือ การเพาะเมล็ด มีอัตราการรอดชีวิต 100% การตอนก่ิง มีอัตราการรอดชีวิต 84.61% และการ

เสียบยอด มีอัตราการรอดชีวิต 13.33% โดยการตอนก่ิงดวยการใชก่ิงแกเปนวิธีท่ีเหมาะสมท่ีสุด โดยทำใหเนียงมี

การออกดอกเร็วท่ีสุดเม่ืออายุ 2 ป 10 เดือน หลังจากการขยายพันธุ และระยะปลูกท่ีมีแนวโนมดีสำหรับการ

ควบคุมทรงพุมเนียง คือ ใชระยะปลูก 4 x 4 เมตร โดยมีอัตราการเจริญเติบโตตอเนื่อง และมีการรอดตายในชวง

ฤดูแลงไดดีท่ีสุด  
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Abstracts 
 

Research and development technologies productivity of Archidendron jiringa (Jack) I.C. 

Nielsen. in the lower south were conducted during October 2017 - September 2021. The project 

was consisted of 2 activities, namely. The first activity, yield trial of Archidendron  jiringa (Jack) 

I.C. Nielsen. There were testing in Trang and Songkhla Province, the result showed 0101 tends 

to be a good cultivar, it expressed the best growth parameters, height (215.0 cm), canopy 

(221.9) and stem diameter (9.40 cm). However, the propagation by cleft grafting method, 0101 

cultivar gave early the productivity at 2 years. There were flowering in February 2021 and 

harvesting in July 2021 under good characteristic of fruit weight (30.68 g/fruit), bark weight (18.21 

g/fruit), seed weight (12.30 g/fruit), flesh thickness (1.91 cm), bark (0.29 cm), inflorescence length 

(16.50 cm), number of fruits/bundle (4.50 fruits), GYG 1C of body color and GBG 199A of bark 

color. The second activity, research and development technologies of Archidendron jiringa 

(Jack) I.C. Nielsen. There were testing 2 experiments, namely compare vegetative propagation 

technique of Archidendron jiringa (Jack) I.C. Nielsen. and comparative canopy management of 

Archidendron jiringa (Jack) I.C. Nielsen. The result showed 3 vegetative propagation techniques 

could be use for this specie, seeding (100% survival), air layering (84.61% survival) and cleft 

grafting (13.33% survival). However, the propagation by hard wood air layering was suitable 

techniques, their were flowering at 2 years and 10 months after propagation. Also, then result 

showed the planting distances 4X4 m. tends to be a good method. Their were a continuous 

growth rate and the best survival at dry season 
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บทนำ 

 

เนียง เปนพันธุไมในวงศ  Leguminosae-Mimosoideae มีชื่อวิทยาศาสตรวา Archidendron jiringa 

(Jack) I.C. Nielsen (เต็ม, 2557) มีชื่อสามัญวา Jiringa  หรือ Djenkol bean  เปนพืชปาท่ีข้ึนกระจายอยูท่ัวไป

ในปาแถบภาคใตของประเทศไทย มาเลเซีย ชื่อพ้ืนเมืองมีหลายอยางเรียกตางๆ กันไป เชน มะเนียง ชะเนียง ชะ

เอียง มะเนียงหยอง แมฮอง ทางใตเรียก หยอง คะเนียง เนียง เนียงใหญ มาลายูสงขลาเรียก ยาริง ยิริง มาลายู

เรียก ยินิกิง เนียงเปนพืชผักของภาคใตอีกชนิดหนึ่งเปรียบเปนเอกลักษณเพราะนิยมบริโภคเปนผักสดโดยใชลูก

ออนปอกเปลือกจิ้มน้ำพริก รับประทานรวมกับอาหารรสเผ็ด แกง ผลแกนำไปเพาะ ดอง นอกจากนี้ยังทำเปน

อาหารหวานได เชนนำตมกินกับมะพราว หรือนำไปบวช (จังหวัดปตตานี) ลูกเนียงนับเปนผักท่ีมีคุณคาทางอาหาร 

คือ มีโปรตีน 8.8 กรัมเปอรเซ็นต คารโบไฮเดรต 29.4 กรัมเปอรเซ็นต ไขมัน 0.4 กรัมเปอรเซ็นต วิตามินบี 1 บี 2 

วิตามินซี กรดโฟลิค และแรธาตุ เชน แคลเซียม ฟอสฟอรัส และเหล็ก (กรมอนามัย, 2530) และมีสรรพคุณใช

รักษาโรคเบาหวาน และเปนยาขับปสสาวะได ปจจุบันความตองการของตลาดมีมากข้ึน และมีราคาคอนขางสูง ท่ี

ตลาดหัวอิฐ จังหวัดนครศรีธรรมราช ราคาขายปลีกกิโลกรัมละ 40-50 บาท และเนียงเพาะราคาผลละ 2-3 บาท 

สวนท่ีตลาดสี่มุมเมืองราคาอยูท่ีกิโลกรัมละ 80 บาท (วันท่ี 10 พฤษภาคม 2559) (ตลาดสี่มุมเมือง, 2559)  และ

ปจจุบันเนียงยังมีความตองการในประเทศพมา และบรูไน จึงเปนพืชทางเลือกท่ีสรางรายไดแกเกษตรกรอีกชนิด

หนึ่ง 

สภาพการทำสวนเนียงมักจะปลูกแบบผสมผสานรวมกับไมผลชนิดอ่ืนๆ และเปนสวนท่ีเกาแกปลูกมาแต

ดั้งเดิม ศูนยวิจัยพืชสวนตรังโดยอาภรณ และคณะ (2542) ไดสำรวจ และไดเก็บรวบรวมพันธุ ตั้งแตป พ.ศ. 2542 

เพ่ือไมใหเกิดการสูญพันธุไป เนื่องจากสาเหตุตางๆ เชน ตนตายจากสาเหตุโรคแมลง จากการถูกโคนลม น้ำทวมขัง 

เปนตน จำนวนท้ังหมด 49 สายตน จากนั้นไดมีการเก็บขอมูลผลผลิตและองคประกอบผลผลิตของเนียงแตละสาย

ตน และคัดเลือกเนียงท่ีมีลักษณะท่ีดีไดจำนวน 4 สายตน นอกจากนี้การปลูกเนียงสวนใหญนิยมขยายพันธุจาก

เมล็ดทำใหมีลำตนสูงใหญ และอายุในการใหผลผลิตชา ประมาณ 5-6 ป ซ่ึงเนียงเปนไมยืนตน มีความสูง 10-15 

เมตร ขนาดทรงพุมใหญ ลำบากตอการเก็บเก่ียวผลผลิตและมักเสียหาย จึงควรลดความสูงของตนและตัดแตงทรง

พุมใหมีขนาดกะทัดรัด เพ่ือใหสะดวกในการดูแลรักษาและการเก็บเก่ียว ซ่ึงนอกจากเปนการลดตนทุนคาแรงงาน

แลวยังเปนการเพ่ิมจำนวนตนตอพ้ืนท่ีดวย ดังนั้นจึงมีความจำเปนอยางยิ่งในการวิจัยดานพันธุและพัฒนา

เทคโนโลยีการผลิต เพ่ือนำไปสูรูปแบบการเพาะปลูก การเพ่ิมผลผลิต และเพ่ิมมูลคาของผลผลิตเนียงสำหรับ

สงเสริมเกษตรกรเปนการสรางรายไดจากทรัพยากรพืชพ้ืนเมือง 

โครงการวิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตเนียงในภาคใตตอนลางมีวัตถุประสงคเพ่ือทดสอบพันธุเนียงใน

พ้ืนท่ีภาคใตตอนลางเพ่ือไดเนียงพันธุดี เปรียบเทียบวิธีการขยายพันธุเนียงเพ่ือไดวิธีท่ีเหมาะสม และเปรียบเทียบ

การจัดการทรงพุมท่ีงายตอการเก็บเก่ียวและการดูแลรักษา 
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ระเบียบวิธีการวิจัย 

 

การทดสอบพันธุเนียงในพ้ืนท่ีจังหวัดตรัง 

 ดำเนินการทดสอบพันธุเนียงในศูนยวิจัยพืชสวนตรัง ระหวางเดือนตุลาคม 2560 – เดือนกันยายน 2564 

วางแผนการทดลองแบบ Randomized Completely Block Design (RCBD) จำนวน 5 กรรมวิธี 4 ซ้ำ ๆ ละ 4 

ตน ไดแก กรรมวิธีท่ี 1 เนียงพันธุพ้ืนเมือง (Control)  กรรมวิธีท่ี 2 เนียงสายตน 0101  กรรมวิธีท่ี 3 เนียงสายตน 

2803  กรรมวิธีท่ี 4 เนียงสายตน 2805 และกรรมวิธีท่ี 5 เนียงสายตน 3001 โดยดำเนินการขยายพันธุเนียงแตละ

สายตนดวยวิธีเสียบขางในถุงเพาะชำขนาด 8 x 12 นิ้ว จากนั้นยายเนียงลงปลูกในแปลงเม่ืออายุ 6 เดือน ระยะปลูก 

8 x 8 เมตร หลุมปลูกขนาด 50 x 50 x 50 เซนติเมตร รองกนหลุมดวยปุยคอก อัตรา 1 กิโลกรัม/หลุม ในพ้ืนท่ี

จำนวน 10 ไร ดูแลรักษาใสปุยเคมีสูตร 15-15-15 และปุยคอกจำนวน 2 ครั้ง/ป ใหน้ำอยางสม่ำเสมอเม่ือฝนท้ิง

ชวง และปองกันกำจัดศัตรูพืชตามความเหมาะสม 

 บันทึกขอมูลการเจริญเติบโตของเนียง ไดแก ขนาดเสนรอบโคนตน ความสูงของตน ความกวางของทรง

พุมทางทิศเหนือ – ใต การใหผลผลิตและองคประกอบผลผลิต ไดแก วันท่ีเริ่มออกดอก จำนวนฝกตอตน และ

จำนวนเมล็ดตอฝก น้ำหนักฝก สีฝก สีผิวเปลือกเมล็ด น้ำหนักและขนาดเมล็ด รสชาติ โรค และแมลงท่ีพบ และนำ

ผลผลิตไปวิเคราะหหากรดเจ็งโคลิค (Djenkolic acid) ในเมล็ด 

การทดสอบพันธุเนียงในพ้ืนท่ีจังหวัดสงขลา 

 ดำเนินการทดสอบพันธุเนียงระหวางเดือนตุลาคม 2560 – เดือนกันยายน 2564 วางแผนการทดลองแบบ 

Randomized Completely Block Design (RCBD) จำนวน 5 กรรมวิธี 4 ซ้ำ ๆ ละ 4 ตน ไดแก กรรมวิธีท่ี 1 

เนียงพันธุพ้ืนเมือง (Control)  กรรมวิธีท่ี 2 เนียงสายตน 0101  กรรมวิธีท่ี 3 เนียงสายตน 2803  กรรมวิธีท่ี 4 

เนียงสายตน 2805 และกรรมวิธีท่ี 5 เนียงสายตน 3001 โดยดำเนินการขยายพันธุเนียงแตละสายตนดวยวิธีเสียบ

ยอด ระยะปลูก 8 x 8 เมตร หลุมปลูกขนาด 50 x 50 x 50 เซนติเมตร รองกนหลุมดวยปุยคอก อัตรา 1 กิโลกรัม/

หลุม ในพ้ืนท่ีจำนวน 10 ไร ดูแลรักษาใสปุยเคมีสูตร 15-15-15 และปุยคอกจำนวน 2 ครั้ง/ป ใหน้ำอยางสม่ำเสมอ

เม่ือฝนท้ิงชวง และปองกันกำจัดศัตรูพืชตามความเหมาะสม 

 บันทึกขอมูลการเจริญเติบโตของเนียง ไดแก ขนาดเสนรอบโคนตน ความสูงของตน ความกวางของทรง

พุมทางทิศเหนือ – ใต การใหผลผลิตและองคประกอบผลผลิต ไดแก วันท่ีเริ่มออกดอก จำนวนฝกตอตน และ

จำนวนเมล็ดตอฝก น้ำหนักฝก สีฝก สีผิวเปลือกเมล็ด น้ำหนักและขนาดเมล็ด รสชาติ โรค และแมลงท่ีพบ และนำ

ผลผลิตไปวิเคราะหหากรดเจ็งโคลิค (Djenkolic acid) ในเมล็ด 

เปรียบเทียบการขยายพันธุเนียงท่ีเหมาะสม 

 ดำเนินการเปรยีบเทียบการขยายพันธุเนียงท่ีเหมาะสมในศูนยวิจัยพืชสวนตรัง ระหวางเดือนตุลาคม 2560 

– เดือนกันยายน 2564 วางแผนการทดลองแบบ Randomized Completely Block Design (RCBD) จำนวน 5 

กรรมวิธี 4 ซ้ำ ๆ ละ 4 ตน ไดแก กรรมวิธีท่ี 1 ตนพันธุเนียงจากการติดตา  กรรมวิธีท่ี 2 ตนพันธุเนียงจากการตอน
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ก่ิง  กรรมวิธีท่ี 3 ตนพันธุเนียงจากการเสียบยอด  กรรมวิธีท่ี 4 ตนพันธุเนียงจากการเสียบขาง และกรรมวิธีท่ี 5 

ตนพันธุเนียงจากการเพาะเมล็ด โดยข้ันตอนแรกดำเนินการทดสอบขยายพันธุเนียง จำนวน 6 วิธี ไดแก การติดตา 

โดยติดตาบนตนเพาะเมล็ดกอนยายปลูก และติดตาบนตนตอหลังยายปลูกในแปลง  การตอนก่ิง โดยใชก่ิงสำหรับ

ตอน คือ ก่ิงก่ึงแกก่ึงออน (ก่ิงมีสีเขียวเขม – สีเขียวแกมน้ำตาล) และก่ิงแก (ก่ิงมีสีน้ำตาล – น้ำตาลเขม)  การ

เสียบยอด โดยใชตนตอเนียงอายุนอยกวา 1 ป และตนตอเนียงอายุมากกวา 1 ป  การปกชำ โดยใชก่ิงสำหรับปก

ชำ คือ ก่ิงออน (ก่ิงมีสีเขียว – เขียวเขม) ก่ิงก่ึงแกก่ึงออน (ก่ิงมีสีเขียวเขม – สีเขียวแกมน้ำตาล) และก่ิงแก (ก่ิงมีสี

น้ำตาล – น้ำตาลเขม)  การเสียบขาง โดยเสียบขางบนตนเพาะเมล็ดกอนยายปลูก และเสียบขางบนตนตอหลังยาย

ปลูกในแปลง  และการเพาะเมล็ด โดยใชเมล็ดเนียงท่ีไมแชน้ำ เมล็ดท่ีแชน้ำ 6 และ 12 ชั่วโมงกอนเพาะ ข้ันตอนท่ี 

2 นำตนกลาเนียงท่ีไดจากการขยายพันธุท่ีกำหนดในกรรมวิธีท่ีมีอายุ 6 เดือน ลงปลูกทดสอบการเจริญเติบโตและ

การใหผลผลิตในแปลงทดสอบพ้ืนท่ี 10 ไร ใชระยะปลูก 8 x 8 เมตร หลุมปลูกขนาด 50 x 50 x 50 เซนติเมตร รอง

กนหลุมดวยปุยคอก อัตรา 1 กิโลกรัม/หลุม ดูแลรักษา ใสปุยเคมีสูตร 15-15-15 และปุยคอกจำนวน 2 ครั้ง/ป ให

น้ำอยางสม่ำเสมอเม่ือฝนท้ิงชวง และปองกันกำจัดศัตรูพืชตามความเหมาะสม 

 บันทึกขอมูลอัตราความมีชีวิตรอดจากการขยายพันธุแตละวิธี การเจริญเติบโตของเนียง ไดแก ความสูง

ของตน ขนาดเสนผานศูนยกลางลำตน จำนวนก่ิง และขนาดทรงพุม ผลผลิต ไดแก วันท่ีเริ่มออกดอก และปริมาณ

ผลผลิต 

 

เปรียบเทียบการควบคุมทรงพุมเนียง 

 ดำเนินการปลูกเปรียบเทียบการควบคุมทรงพุมเนียงในศูนยวิจัยพืชสวนตรัง ระหวางเดือนตุลาคม พ.ศ. 

2560 – เดือนกันยายน 2564 วางแผนการทดลองแบบ Randomized Completely Block Design (RCBD) 

จำนวน 5 กรรมวิธี 4 ซ้ำ ๆ ละ 4 ตน ไดแก กรรมวิธีท่ี 1 ควบคุมขนาดเสนผานศูนยกลางทรงพุมไมเกิน 4 เมตร  

กรรมวิธีท่ี 2 ควบคุมขนาดเสนผานศูนยกลางทรงพุมไมเกิน 5 เมตร  กรรมวิธีท่ี 3 ควบคุมขนาดเสนผานศูนยกลาง

ทรงพุมไมเกิน 6 เมตร  กรรมวิธีท่ี 4 ควบคุมขนาดเสนผานศูนยกลางทรงพุมไมเกิน 7 เมตร และกรรมวิธีท่ี 5 

ควบคุมขนาดเสนผานศูนยกลางทรงพุมไมเกิน 8 เมตร โดยดำเนินการปลูกเนียงตามกรรมวิธีในพ้ืนท่ีทดลองจำนวน 

10 ไร เม่ือเนียงมีความสูง 1.5 เมตร ทำการตัดแตงลำตนใหมีความสูงจากระดับพ้ืนดิน 1 เมตรในทุกกรรมวิธโีดยไว

ก่ิงหลัก 4 ก่ิง จากนั้นทำการตัดก่ิงท่ีความยาว 50 เซนติเมตร เม่ือมีการแตกก่ิงใหม 2 ชุดใบ โดยไวก่ิง 2 ก่ิงตอครั้ง 

จนกระท่ังทรงพุมไดตามกรรมวิธีท่ีกำหนด 

 บันทึกขอมูลการเจริญเติบโตของเนียง ไดแก การแตกก่ิง ความยาวก่ิง ความสูง และขนาดทรงพุม การ

ใหผลผลิตและองคประกอบผลผลิต ไดแก วันท่ีเริ่มออกดอก เปอรเซ็นตการออกดอกและการติดผล ขนาดและ

น้ำหนักผลสด ขนาดเมล็ดและน้ำหนัก ปริมาณผลผลิตรวมตอตน 
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ผลการทดลองและอภิปราย 

 

การทดสอบพันธุเนียงในพ้ืนท่ีจังหวัดตรัง 

1. การเจริญเติบโตของสายตนเนียง พบวา มีเนียงจำนวน 3 สายตนเทานั้นท่ีทำการเปลี่ยนพันธุสำเร็จ 

ประกอบดวย  สายตน 0101 เนียงพันธุพ้ืนเมือง และเนียงสายตน 2803  สวนสายตน 2805 และ เนียงสายตน 

3001 ยังไมมีตนท่ีเปลี่ยนพันธุสำเร็จ ท้ังนี้จากการสังเกตของท้ัง 2 สายตน พบวาจะมีความหนาเปลือกท่ีคอนขาง

บาง ลอกไดยาก และมีน้ำเลี้ยงนอยแมวามีการปฏิบัติดูแลรักษาท่ีเหมือนกันก็ตาม ซ่ึงเม่ือพิจารณาในสวนของ

ลักษณะการขยายพันธุท่ีคอนขางยาก เปนลักษณะท่ีไมพึงประสงคและไมเหมาะสมสำหรับเปนพันธุแนะนำใน

อนาคต โดยสายตนท่ีมีการเปลี่ยนพันธุสำเร็จมีการเจริญเติบโตดังนี้  

1.1 ความสูง พบวาเนียงสายตน 0101 มีความสูงมากท่ีสุดคือ 215.0 เซนติเมตร รองลงมาคือ เนียง

พันธุพ้ืนเมือง และเนียงสายตน 2803 มีความสูง 202.5 และ 145.00 เซนติเมตร ตามลำดับ 

1.2 ขนาดทรงพุม พบวาเนียงสายตน 0101 มีขนาดทรงพุมมากท่ีสุดคือ 221.9 เซนติเมตร รองลงมา

คือ เนียงพันธุพ้ืนเมือง และเนียงสายตน 2803 มีขนาดทรงพุม 186.3 และ 170.63 เซนติเมตร ตามลำดับ  

1.3 เสนผานศูนยกลางโคนตน พบวาเนียงสายตน 0101 มีเสนผานศูนยกลางโคนตนมากท่ีสุดคือ 9.40 

เซนติเมตร รองลงมาคือ เนียงพันธุพ้ืนเมือง และเนียงสายตน 2803 มีเสนผานศูนยกลางโคนตน 8.75 และ 7.44 

เซนติเมตร ตามลำดับ  

1.4 จำนวนก่ิง พบวา เนียงพันธุพ้ืนเมือง มีจำนวนก่ิงมากท่ีสุดคือ 14.50 ก่ิง รองลงมาคือ เนียงสายตน 

0101 เนียงสายตน 2803 และ มีเสนผานศูนยกลางโคนตน 13.00 และ 11.60 ก่ิงตามลำดับ (ตารางท่ี 1) 

เนื่องจากการขยายพันธุเนียงโดยไมอาศัยเพศดวยวิธีการเสียบขาง และการเสียบยอดประสบความสำเร็จ

นอยมาก หากเนียงเปนพืชผสมตัวเอง จะสามารถใชเมล็ดในการขยายพันธุได ท้ังนี้เอกสารเก่ียวกับขอมูลดังกลาวมี

นอยมาก ดังนั้นจึงไดมีการวิเคราะหความสัมพันธทางพันธุกรรมตนแมและตนลูกเนียงท่ีไดจากการเพาะเมล็ดพบวา 

เนียงเปนพืชท่ีมีโอกาสในการผสมขาม ดังนั้นการเพาะเมล็ดจะไดสายพันธุท่ีไมตรงตามตนแม 

2. ผลผลิตและองคประกอบผลผลิตของเนียง 

 เนียงสายตน 0101 ใหผลผลิตเร็วเม่ือมีอายุ 1 ป 10 เดือนหลังจากการขยายพันธุดวยวิธีการเสียบขาง โดย

สามารถติดดอกและใหผลผลิตไดในครั้งแรก คือออกดอกในเดือนกุมภาพันธ 2564 และเก็บเก่ียวผลผลิตในเดือน

มิถุนายน 2564  มีน้ำหนักผล 30.68 กรัมตอผล น้ำหนักเปลือก 18.21 กรัมตอผล น้ำหนักเนื้อ 12.30 กรัมตอผล 

ความหนาเนื้อ 1.91 เซนติเมตร ความหนาเปลือก 0.29 เซนติเมตร ความยาวชอ 16.50 เซนติเมตร จำนวนผล/ชอ 

4.50 ผล สีเนื้อ GYG 1C และสีเปลือก GBG 199A แตจำเปนตองมีการเก็บบันทึกขอมูลใหสมบูรณเนื่องจากมีการ

ออกดอกเพียงตนเดียวในครั้งแรก (ภาพผนวกท่ี 1) และยังไมสามารถวิเคราะหเพ่ือหาปริมาณสารเจ็งโคลิคได

เนื่องจากมีปริมาณผลผลิตเนียงท่ีนอยมาก ท้ังนี้ไดมีการศึกษาพัฒนาการการออกดอกติดผลของเนียงควบคูไปดวย

โดยพบวา เนียงออกดอกชวงเดือนกุมภาพันธ ออกดอกเปนชอ บริเวณปลายก่ิง ดอกมีสีขาวขนาดเล็ก เริ่มมีการ

พัฒนาการของเมล็ดหลังจากดอกบาน 30 วัน สามารถรับประทานไดเม่ืออายุ 90 วันหลังดอกบาน (ท้ังนี้ข้ึนอยูกับ
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รสนิยมของผูบริโภค) และผลแกจัดเม่ืออายุ 150 วันหลังดอกบาน ซ่ึงเปนระยะท่ีไมนิยมรับประทานดิบ แตนำไป

เพาะ แลวบริโภคเปนเนียงเพาะ หรือนำไปแปรรูปเปนขนมหวาน เชน เนียงตม เปนตน (ภาพผนวกท่ี 2)  

ตารางท่ี 1 การเจริญเติบโตและผลผลิตของเนียงแตละสายตนในจังหวัดตรัง 

สายตนเนียง 
ความสูง 

(เซนติเมตร) 

ขนาดทรงพุม 

(เซนติเมตร) 

เสนผานศูนยกลางโคน 

(เซนติเมตร) 

จำนวนกิ่ง 

(กิ่ง) 

จำนวนการติดผล 

(ฝก) 

พันธุพ้ืนเมือง 202.5 186.3 8.75 14.5 - 

สายตน 0101 215.0 221.9 9.4 13.0 2 

สายตน 2803 145.0 170.63 7.44 11.6 - 

สายตน 2805 - - - - - 

สายตน 3001 - - - - - 

3. ศัตรูท่ีสำคัญของเนียง 

1. แมลงนูนหลวง (Lepidiota stigma Fabricius) จะกัดกินยอดเนียงในชวงตนฤดูฝน ทำใหใบเนียงขาด

แหวง สงผลใหการเจริญเติบโตนอยลง  

2. กาฝาก (parasitic plant/mistletoe) พืชกาฝากจะอาศัยอยูบนก่ิงของพรรณไมอาศัย สวนใหญสามารถ

สังเคราะหดวยแสงไดเอง แตอาศัยน้ำและอาหารเพ่ือการเจริญเติบโตจากพรรณไมท่ีอาศัยอยู แตพรรณไมท่ีมีพืช

กาฝากอาศัยอยูจำนวนมากเกินไป จะทำใหอัตราการเจริญเติบโตของพรรณไมอาศัยลดลงคอยๆ เหี่ยวเฉาและตาย

ในท่ีสุด (Uthokkaphat, 1981) ; (Bunyapraphatson and Chokechaijaroenporn, 2000) และ(Salaelanont, 1998) 
 

การทดสอบพันธุเนียงในพ้ืนท่ีจังหวัดสงขลา 

ไดดำเนินการเสียบยอดเพ่ือนำมาทดสอบพันธุ ไดดำเนินการเสียบยอดใหมหลังจากยอดท่ีเสียบในกอน

หนานี้แหงตายหมด และไดดำเนินการเปลี่ยนวิธีการเสียบยอด 

1. เสียบยอดตนท่ีมีขนาดเสนผาศูนยกลาง 0.5 เซนติเมตร 

2. ดำเนินการเสียบในถุงชำ ใน เรือนเพาะชำ 

3. เปลี่ยนจากพลาสติกพัน เปนพาราฟลม 

4. เปลี่ยนเปนตนสต็อกขนาดเล็ก 

 ปจจุบัน พบวา การเสียบยอดเนียงยังไมสามารถขยายพันธุไดจำนวนมาก มีผลทำใหการปลูกเนียงในแปลง

ทดสอบยังไมประสบความสำเร็จ จึงไดเปลี่ยนวิธีการทาบจากตนแมโดยใชวิธีการตอน ซ่ึงไดนำตนเนียงขนาดเล็กมา

ทาบกงฝากกับตนแมพันธุ พบวา มีการเจริญเติบโตของรากเล็กนอยขณะท่ีอยูบนตนแม เม่ือครบกำหนดจึงไดตัด

ออกจากตนแมและนำมาปลูกในถุงเพาะชำ และพบวาวิธีการเปลี่ยนยอดแบบ ทาบก่ิงฝากกับตนแมพันธุยังไม

ประสบความสำเร็จจึงไมสามารถดำเนินการตอได (ภาพผนวกท่ี 1) 

 การวิจัยเรื่องการทดสอบพันธุเนียง ไมสามารถดำเนินการใหสำเร็จไดเนื่องจากวิธีการขยายพันธุ การ

ขยายพันธุท่ีมีประสิทธิภาพท่ีสุดคือการขยายพันธุดวยเมล็ด 
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เปรียบเทียบการขยายพันธุเนียงท่ีเหมาะสม 

1. ทดสอบการขยายพันธุเนียง 

 ทดสอบการขยายพันธุเนียงเบื้องตนเพ่ือนำไปปลูกทดสอบในแปลง ไดผลดังนี้ (ตารางท่ี 1, ภาพผนวกท่ี 1) 

 1.1 การเพาะเมล็ด ศึกษาการเพาะเมล็ดเนียงโดยเปรียบเทียบการไมแชน้ำกอนเพาะ แชน้ำนาน 6 ชั่วโมง 

และแชน้ำนาน 12 ชั่วโมง พบวา มีอัตราการรอดชีวิตมากใกลเคียงกัน 97 98 และ 100% ตามลำดับ 

 1.2 การตอนก่ิง ศึกษาการตอนก่ิงเนียงโดยเปรียบเทียบก่ิงก่ึงออนก่ึงแก และก่ิงแก พบวา สามารถ

ขยายพันธุไดท้ัง 2 แบบ โดยการตอนก่ิงแบบใชก่ิงแกมีอัตรารอดชีวิตมากท่ีสุด 84.61% 

 1.3 การเสียบยอด ศึกษาการเสียบยอดเนียงโดยเปรียบเทียบการเสียบยอดบนตนตอเนียงอายุนอยกวา 1 

ป และการเสียบยอดบนตนตอเนียงอายุมากกวา 1 ป พบวา สามารถขยายพันธุไดแบบเดียว คือ การเสียบบนตน

ตอเนียงอายุนอยกวา 1 ป มีอัตราการรอดชีวิต 13.33% 

 1.4 การปกชำ ศึกษาการปกชำเนียงโดยเปรียบเทียบก่ิงออน ก่ิงก่ึงออนก่ึงแก และก่ิงแก พบวา ไม

สามารถปกชำไดท้ัง 3 แบบ มีอัตราการรอดชีวิตเปน 0 เนื่องจากก่ิงท้ังหมดแหงตายและไมมีการเกิดราก 

 1.5 การติดตา ศึกษาการติดตาเนียงโดยเปรียบเทียบการติดตาจากตนเพาะเมล็ดกอนยายปลูก และการ

ติดตาตนกลาหลังยายปลูกในแปลง พบวา ไมสามารถติดตาไดท้ัง 2 แบบ มีอัตราการรอดชีวิตเปน 0 เนื่องจาก

เนื้อเยื่อเขากันไมไดทำใหตาแหงตาย  

 1.6 การเสียบขาง ศึกษาการเสียบขางเนียงโดยเปรียบเทียบการเสียบขางจากตนเพาะเมล็ดกอนยายปลูก 

และการเสียบขางตนกลาหลังยายปลูกในแปลง พบวา ไมสามารถเสียบขางไดท้ัง 2 แบบมีอัตราการรอดชีวิตเปน 0 

เนื่องจากเนื้อเยื่อของ scion และ stock ไมสามารถเจริญเชื่อมกันได 

 จากการทดสอบการขยายพันธุเนียงเบื้องตน พบวา ไมสามารถขยายพันธุไดทุกวิธี การขยายพันธุพืชจะ

ประสบผลสำเร็จนั้นข้ึนอยูกับปจจัยหลายอยาง เชน ลักษณะทางพันธุกรรมของพืช ลักษณะของตนพืช แสง 

อุณหภูมิ อากาศ น้ำ ดิน และธาตุอาหาร (ธัญญา, 2555) นอกจากนี้ยังข้ึนอยูกับความชำนาญของผูขยายพันธุดวย 

เนื่องจากการขยายพันธุแตละวิธีมีความยากงายตางกัน โดยการเพาะเมล็ดมีอัตรารอดชีวิตสูงท่ีสุด ทำงายไมยุงยาก 

แตมีขอเสียคืออาจเกิดการกลายพันธุ การตอนก่ิงมีอัตราการรอดชีวิตสูง ทำไดงายไมยุงยากไมตองใชความชำนาญ

มากนัก ไมเกิดการกลายพันธุ อีกวีธี คือ การเสียบยอด แตผูทำตองมีความชำนาญมากจึงจะประสบความสำเร็จ 

สวน การปกชำ การติดตา และการเสียบขาง เปนวิธีท่ีไมเหมาะสมสำหรับใชขยายพันธุเนียง สอดคลองกับ แกว

นภา และคณะ, 2557 ศึกษาการขยายพันธุแบบไมอาศัยเพศของไมรักใหญ 6 วิธี คือ การตอนก่ิง การติดตา การ

ปกชา การเสียบยอด การทาบก่ิง และการเพาะเลี้ยงเนื้อเยื่อ รวมกับปจจัยตางๆ บางประการท่ีเก่ียวของ พบวา 

การตอนก่ิงรักใหญดวยวิธีการควั่นทาแผลก่ิงท้ิงไว 1 วัน ใชสารละลายนาตาลทรายแดงชุบสาลีเช็ดนายางท่ีไหล

ออกมาใหแหง และใช polymer รวมกับปุยเคมีสูตร 16-16-16 เปนวัสดุหุมก่ิงตอน สามารถทำใหก่ิงตอนออกราก

ไดสูงถึง 100% สวนการติดตา การปกชำ การเสียบยอด การทาบก่ิง และการเพาะเลี้ยงเนื้อเยื่อ พบวายอดแหง

ตายท้ังหมด 
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ตารางท่ี 1 แสดงอัตราการรอดชีวิตจากการขยายพันธุแบบตาง ๆ  

วิธีการขยายพันธุ 
จำนวนทดสอบ 

(ตน/กิ่ง/เมล็ด) 

จำนวนตนรอดชีวิต 

(ตน/กิ่ง/เมล็ด) 

อัตราการรอดชีวิต 

(%) 

1. เพาะเมล็ด    

   -  ไมแชน้ำ 100 97 97 

   -  แชน้ำนาน 6 ชั่วโมง 100 98 98 

   -  แชน้ำนาน 12 ชั่วโมง 100 100 100 

2. ตอนก่ิง    

   -  ก่ิงก่ึงออนก่ึงแก 70 50 71.42 

   -  ก่ิงแก 65 55 84.61 

3. เสียบยอด    

   -  ตนตอเนียงอายุนอยกวา 1 ป 150 20 13.33 

   -  ตนตอเนียงอายุมากกวา 1 ป 100 0 0 

4. ปกชำ    

   -  ก่ิงออน 100 0 0 

   -  ก่ิงก่ึงแกก่ึงออน 100 0 0 

   -  ก่ิงแก 100 0 0 

5. ติดตา    

   -  ตนเพาะเมล็ดกอนยายปลูก 50 0 0 

   -  ตนกลาหลังยายปลูกในแปลง 20 0 0 

6. เสียบขาง    

   -  ตนเพาะเมล็ดกอนยายปลูก 50 0 0 

   -  ตนกลาหลังยายปลูกในแปลง 20 0 0 

2. ทดสอบการเจริญเติบโตและการใหผลผลิตในแปลง 

 การทดสอบขยายพันธุเนียงเบื้องตน พบวา สามารถขยายพันธุเนียงได 3 วิธี คือ การตอนก่ิง การเสียบ

ยอด และการเพาะเมล็ด โดยนำตนพันธุท่ีไดจากการขยายพันธุในแตละวิธี มาปลูกทดสอบการเจริญเติบโตและการ

ใหผลผลิต แตเนื่องจากขยายพันธุได เพียง 3 วิธี จึงไมสามารถวิเคราะหผลทางสถิติแบบ Randomized 

Completely Block Design (RCBD) ได ดังนั้นใชวิธีวิเคราะหสถิติโดยการเปรียบเทียบคาเฉลี่ย ไดผลดังนี้ (ตาราง

ท่ี 2) 

2.1 ความสูง พบวา เนียงจากการเพาะเมล็ดมีความสูงมากท่ีสุดคือ 323.75 เซนติเมตร รองลงมาคือ เนียง

จากการเสียบยอด และเนียงจากการตอนก่ิง มีความสูง 296.88 และ 213.75 เซนติเมตร ตามลำดับ  
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 2.2 เสนผานศูนยกลางโคนตน พบวา เนียงจากการเพาะเมล็ดมีเสนผานศูนยกลางโคนตนมากท่ีสุดคือ 

6.81 เซนติเมตร รองลงมาคือ เนียงจากการตอนก่ิง และเนียงจากการเสียบยอด มีเสนผานศูนยกลางโคนตน 6.41 

และ 6.11 เซนติเมตร ตามลำดับ  

 2.3 จำนวนก่ิง พบวา เนียงจากการตอนก่ิงมีจำนวนก่ิงมากท่ีสุดคือ 38.87 ก่ิง รองลงมาคือ เนียงจากการ

เพาะเมล็ดและเนียงจากการเสียบยอด มีจำนวนก่ิง 34.33 และ 26.70 ก่ิง ตามลำดับ 

2.4 ขนาดทรงพุม พบวา เนียงจากการเพาะเมล็ดมีขนาดทรงพุมมากท่ีสุดคือ 231.2 เซนติเมตร รองลงมา

คือ เนียงจากการเสียบยอด และเนียงจากการตอนก่ิง มีขนาดทรงพุม 221.35 และ 210 เซนติเมตร ตามลำดับ 

2.5 การออกดอกติดผล พบวา เนียงจากการตอนก่ิงมีการออกดอกเร็วท่ีสุดเม่ืออายุ 2 ป 5 เดือน หลัง

ปลูก หรือ อายุ 2 ป 10 เดือน หลังจากการขยายพันธุ แตยังไมมีการติดผล ในขณะท่ีการเสียบยอด และการเพาะ

เมล็ด ยังไมมีการออกดอก 

จากการทดลอง พบวา การขยายพันธุดวยการเพาะเมล็ดมีการเจริญเติบโตดีท่ีสุดเม่ือเทียบกับกรรมวิธีอ่ืน 

เนื่องจากตนพืชท่ีไดจากการเพาะเมล็ดมีระบบรากดีเพราะมีรากแกว ทำใหมีรากหยั่งลึกสงผลใหพืชทนแลงไดดี 

สามารถดูดน้ำและธาตุอาหารในระดับลึกๆ ไดดี ไดรับอาหารสมบูรณกวาตน พืชจึงมีการเจริญเติบโตดีกวา แตเม่ือ

เปรียบเทียบกับการขยายพันธุดวยวิธีไมอาศัยเพศ พบวามีขอเสีย คือใชระยะเวลาในการใหผลผลิตนานกวา และ

อาจเกิดการกลายพันธุได (กรมสงเสริมการเกษตร, 2556) ซ่ึงในการทดลอง พบวา การตอนก่ิงซ่ึงเปนการ

ขยายพันธุดวยวิธีไมอาศัยเพศมีแนวโนมใหผลผลิตเร็วท่ีสุด โดยเนียงมีการออกดอกเม่ือมีอายุ 2 ป 10 เดือน หลัง

การขยายพันธุ สอดคลองกับการการศึกษาการขยายพันธุแบบไมใชเพศเพ่ือสรางตนใหมท่ีมีโอกาสออกดอกไดเร็ว

ในยางพารา พบวา การทาบก่ิงโดยวิธีแบบฝานบวบแปลง (Modified spliced approach grafting) โดยใชตนตอ

พันธุดั้งเดิมท่ีมีเสนผานศูนยกลางโคนตน ประมาณ 1-1.5 เซนติเมตร เฉือนแผลตนตอสูงจากโคนประมาณ 20-25 

เซนติเมตร ใหแผลยาวประมาณ 8-10 เซนติเมตร ทาบกับก่ิงบนตนแมพันธุดั้งเดิมท่ีทำแผลใหมีขนาดใกลเคียงกับ

แผลของตนตอ โดยจะตองเลือกก่ิงจากตนยางพารา (ตนแม) ท่ีมีความสมบูรณ และเปนก่ิงท่ีอยูใกลกับก่ิงหลัก เพ่ือ

งายตอการผูกยึด และทำการตัดก่ิงทาบออกจากตนแมไดเม่ือ 2-3 เดือนหลังการทาบ โดยตนท่ีไดจากการทาบก่ิง

สามารถออกดอกไดหลังจากปลูกชำนาน 6 เดือน (วิชัย และคณะ, 2556) และการขยายพันธุดวยวิธีตอนก่ิงเปนวิธี

ท่ีเหมาะสมกับการผลิตไมผลหลายชนิด เชน มะมวง พืชตระกูลสม ละมุด ลำไย ลิ้นจี่ ชมพู เปนตน เนื่องจาก

สามารถทำไดไมยากนัก และมีโอกาสประสบความสำเร็จสูง เกษตรกรนิยมทำกันในฤดูฝน แนะนำใหเลือกก่ิงท่ี

เจริญตั้งข้ึนจะออกรากดีกวาก่ิงนอน ขนาดเสนผานศูนยกลางของก่ิงประมาณ 0.5-1.0 เซนติเมตร ความยาวก่ิง

ตอนประมาณ 40-50 เซนติเมตร (ภาควิชาพืชสวน คณะเกษตร มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร, 2560) 

ตารางท่ี 2 การเจริญเติบโต และการออกดอกของเนียงจากการขยายพันธุแตละวิธี อายุ 29 เดือนหลังยายปลูก 

วิธีการขยายพันธุ 
ความสูงตน 

(ซม.) 

เสนผานศูนยกลางโคนตน 

(ซม.) 

จำนวนกิ่ง 

(กิ่ง) 

ทรงพุม 

(ซม.) 
การออกดอก 

เนียงจากการตอนก่ิง  213.75 6.41 38.87 210 2 ป 5 เดือน 

เนียงจากการเสียบยอด  296.88 6.11 26.70 221.35 - 

เนียงจากการเพาะเมล็ด  323.75 6.81 34.33 231.2 - 
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เปรียบเทียบการควบคุมทรงพุมเนียง 

1. การเจริญเติบโตทางลำตน การเจริญเติบโตทางลำตนดานความสูงตนของเนียงท่ีอายุ 3 – 27 เดือนหลังยาย

ปลูก ไมมีความแตกตางกันทางสถิติในทุกกรรมวิธี โดยตนเนียงท่ีอายุ 3 เดือนหลังยายปลูกอยูในชวง 65.13 – 

71.08 เซนติเมตร เฉลี่ย 67.35 เซนติเมตร ท่ีอายุ 6 เดือนหลังยายปลูกอยูในชวง 63.42 - 76.88 เซนติเมตร เฉลี่ย 

69.07 เซนติเมตร ท่ีอายุ 9 เดือนหลังยายปลูกอยูในชวง 60.25 - 74.98 เซนติเมตร เฉลี่ย 69.31 เซนติเมตร ท่ี

อายุ 12 เดือนหลังยายปลูกอยูในชวง 90.94 - 111.42 เซนติเมตร เฉลี่ย 103.95 เซนติเมตร ท่ีอายุ 15 เดือนหลัง

ยายปลูกอยูในชวง 104.73 - 155.00 เซนติเมตร เฉลี่ย 133.32 เซนติเมตร ท่ีอายุ 18 เดือนหลังปลูกอยูในชวง 

157.98 – 181.87 เซนติเมตร คาเฉลี่ย 169.81 เซนติเมตร ท่ีอายุ 21 เดือนหลังปลูกอยูในชวง 147.54 – 199.00 

เซนติเมตร คาเฉลี่ย 185.05 เซนติเมตร อายุ 24 เดือนหลังปลูกอยูในชวง 183.71 – 213.02 เซนติเมตร คาเฉลี่ย 

194.82 เซนติเมตร และท่ีอายุ 27 เดือนหลังปลูกอยูในชวง 179.63 – 243.90 เซนติเมตร คาเฉลี่ย 202.28 

เซนติเมตร (ตารางท่ี 1 และภาพผนวกท่ี 1) 

ตารางท่ี 1  ความสูงตนของเนียงท่ีอายุ 3  6  9  12 และ 15 เดือนหลังยายปลูก 

กรรมวิธี 
ความสูงตน (ซม.) 

3 เดือน 6 เดือน 9 เดือน 12 เดือน 15 เดือน 

ระยะปลูก 4 x 4 71.08a 76.88a 74.98a 111.42a 153.27a 

ระยะปลูก 5 x 5 67.98a 70.17a 65.56a 90.94a 104.73a 

ระยะปลูก 6 x 6 65.23a 67.75a 60.25a 96.81a 119.38a 

ระยะปลูก 7 x 7 65.13a 63.42a 71.79a 110.92a 134.21a 

ระยะปลูก 8 x 8 67.31a 67.13a 73.96a 109.66a 155.00a 

F-test ns ns ns ns ns 

CV (%) 13.6 13.1 20.79 32.4 30.2 

ตารางท่ี 1  ความสูงตนของเนียงท่ีอายุ 18  21  24 และ 27 เดือนหลังยายปลูก (ตอ) 

กรรมวิธี 
ความสูงตน (ซม.) 

18 เดือน 21 เดือน 24 เดือน 27 เดือน 

ระยะปลูก 4 x 4 167.41a 176.92a 213.02a 243.90a 

ระยะปลูก 5 x 5 171.36a 199.00a 193.11a 179.63a 

ระยะปลูก 6 x 6 181.87a 195.23a 183.71a 197.00a 

ระยะปลูก 7 x 7 157.98a 147.54a 188.33a 196.69a 

ระยะปลูก 8 x 8 170.42a 165.04a 195.92a 194.17a 

F-test ns ns ns ns 

CV (%) 26.6 18.97 15.9 12.3 
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การเจริญเติบโตทางลำตนของเนียงจากตนกลาเพาะเมล็ดอายุ 5 เดือน เม่ือนำมาปลูกในสภาพแปลงชวง

ตนฤดูฝน พบวาตนเนียงมีการเจริญเติบโตทางลำตนคอนขางชา กอนท่ีจะมีการเจริญเติบโตอยางรวดเร็วหลังจากมี

อายุ 9 เดือนหลังจากยายปลูก กอนท่ีจะต้ังตัวและมีการเจริญเติบโตทางลำตนอยางรวดเร็วในชวงฤดูแลงของป

ถัดไป แสดงใหเห็นถึงการชะลอการเจริญเติบโตทางลำตนของตนกลาเนียงในชวงฤดูฝน ท้ังนี้เนื่องจากสภาพ

ภูมิอากาศของศูนยวิจัยพืชสวนตรัง จะมีชวงฤดูฝนท่ียาวนานและตอเนื่องตั้งแตเดือนพฤษภาคม – ธันวาคม และ

จะเริ่มเขาฤดูแลงในเดือนมกราคม – เมษายน ของทุกป ในชวงการปลูกตนเนียงลงแปลงปลูกจะเปนชวงเขาสูฤดู

ฝน ตนพืชยังตองมีการปรับตัวใหเขากับสภาพแวดลอม รวมท้ังการมีปริมาณน้ำในดินมากและปริมาณแสงแดดนอย

จึงยังทำใหตนพืชเจริญเติบโตแตเพียงเล็กนอย แตหลังจากตนเนียงอยูในสภาพแปลงจนถึงอายุ 9 เดือนหลังปลูก 

และเปนชวงเขาสูฤดูแลงพรอมท้ังมีการใหน้ำและปุยอยางตอเนื่อง อีกท้ังตนกลาเนียงมีความพรอมท้ังระบบราก

และใบจึงมีการเจริญเติบโตอยางรวดเร็วตั้งแตอายุ 9 เดือนหลังปลูกเปนตนไป แมหลังจากนั้นจะเขาสูชวงฤดูฝนอีก

ครั้ง แสดงใหเห็นวาตนเนียงสามารถเจริญเติบโตในสภาพแปลงไดอยางรวดเร็วหากตนกลาสามารถตั้งตัวไดแลว 

ดังนั้นการปลูกตนกลาเนียงในสภาพแปลงใหมีประสิทธิภาพและมีการเจริญเติบโตทางลำตนท่ีดีอยางตอเนื่องควร

ปลูกชวงฤดูแลงท่ีมีการใหน้ำท่ีเพียงพอและสม่ำเสมอ เพ่ือใหตนกลาตั้งตัวไดกอนเขาสูฤดูฝน และตนกลาเนียงท่ี

ปลูกจากเมล็ดจะเริ่มมีการแตกก่ิงแขนงแรกในชวง 9 เดือนหลังปลูก ซ่ึงเปนชวงท่ีตนกลาเริ่มมีการเจริญเติบโต

อยางรวดเร็ว ท้ังนี้การเจริญเติบโตทางลำตนดานความสูงทุกกรรมวิธีไมมีความแตกตางกันทางสถิติตั้งแตอายุ 3 – 

27 เดือนหลังปลูก เนื่องจากตนกลายังมีการเจริญเติบโตอยางอิสระ ยังไมมีการบังเงาของทรงพุมระหวางตน และท่ี

ระยะปลูก 4 x 4 เมตร เริ่มเห็นไดชัดถึงการเจริญเติบโตทางลำตนอยางตอเนื่องทุกปหลังจากเดือนท่ี 21 เปนตนไป 

(ภาพผนวกท่ี 2) 

การปลูกเนียงจากตนกลาเพาะเมล็ดท่ีระยะปลูกแตกตางกันจนถึงอายุ 2 ป ทรงพุมจะอยูในชวง 1.5 – 2 

เมตร การปลูกเนียงท่ีมีระยะปลูกชิดกันมีแนวโนมการไดรับความเสียหายจากผลกระทบของการเปลี่ยนแปลง

สภาพแวดลอมไดนอยกวาการปลูกในระยะท่ีหางกันมากกวา สามารถเปนแนวทางในการวางแผนเพ่ือการจัดการ

ปลูกเนียงในแปลงเชิงพาณิชยในชวง 2 ปแรก เชน การปลูกพืชแซมเพ่ือรักษาระดับความชื้นสัมพัทธของสภาพ

อากาศในชวงฤดูแลง ท่ีสงเสริมใหเนียงมีการเจริญเติบโตท่ีดีกวาการปลูกแบบตนเดี่ยวและมีระยะหางมาก กร
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สรุปผลการวิจัยและขอเสนอแนะ 

 

1. การทดสอบพันธุเนียงในพ้ืนท่ีจังหวัดตรัง 

1.1 ความสำเร็จในการเปลี่ยนพันธุทำไดเพียง 3 สายตน ประกอบดวย เนียงพันธุพ้ืนเมือง เนียงสายตน

0101 และเนียงสายตน 2803 

1.2 พันธุท่ีมีแนวโนมท่ีดีท้ังดานการเจริญเติบโตและผลผลิตคือ เนียงสายตน 0101 ใหผลผลิตเร็วเม่ือมี

อายุ 1 ป 10 เดือนหลังจากการขยายพันธุดวยวิธีการเสียบขาง  

2. การทดสอบพันธุเนียงในพ้ืนท่ีจังหวัดสงขลา 

2.1 การดำเนินงานในพ้ืนท่ีจังหวัดสงขลาใชวิธีการปลูกตนสต็อกและเสียบยอดในแปลงไมประสบ

ความสำเร็จในการเสียบยอด 

2.2 การเสียบยอดในตนท่ีมีขนาดเล็กมีแนวโนมท่ีจะประสบความสำเร็จคอนขางนอย 

2.3 เทคนิคการเสียบขางมีแนวโนมประสบความสำเร็จคอนขางนอยเชนกันมีการเชื่อมของเนื้อเยื่อแต

ไมสามารถแตกตาออนหรือเม่ือแตกตาออนแลวไมสามารถเจริญเติบโตตอได 

2.4 เทคนิคการทาบก่ิงฝากกับตนแมไมประสบความสำเร็จ จึงไมสามารถดำเนินการตอได 

3. เปรียบเทียบการขยายพันธุเนียงท่ีเหมาะสม 

3.1 การทดสอบขยายพันธุเนียงเบื้องตน พบวา สามารถขยายพันธุเนียงได 3 วิธี ไดแก การเพาะเมล็ด 

(3 แบบ คือ ไมแชน้ำกอนเพาะ แชน้ำ 6 และ 12 ชั่วโมง) การตอนก่ิง (2 แบบ คือ ใชก่ิงก่ึงออนก่ึงแก และก่ิงแก) 

และการเสียบยอด (ใชตนตอเนียงอายุนอยกวา 1 ป) 

3.2 การตอนก่ิงโดยใชก่ิงแก เปนวิธีท่ีเหมาะสมท่ีสุดสำหรับการขยายพันธุเนียง เนื่องจากมีการออก

ดอกเร็วท่ีสุดเม่ือมีอายุ 2 ป 10 เดือน หลังการขยายพันธุ 

3.3 ควรมีการขยายเวลาการทดลองตอไปเพ่ือเก็บขอมูลการใหผลผลิตและคุณภาพผลิตตอไป เพ่ือใหได

เทคโนโลยีการขยายพันธุเนียงสงเสริมใหเกษตรกรตอไป 

4. เปรียบเทียบการควบคุมทรงพุมเนียง 

การปลูกเนียงดวยตนกลาอายุ 5 เดือนหลังเพาะเมล็ดในสภาพแปลงปลูก จนถึงอายุ 27 เดือน ทรงพุม

เนียงยังไมมีการซอนทับกันของกรรมวิธีท่ีเปนระยะปลูก 4 x 4 เมตร ซ่ึงเปนระยะปลูกท่ีตนใกลกันท่ีสุด สงผลให

การเจริญเติบโตของตนกลาเนียงไมมีความแตกตางกันในแตละกรรมวิธี การเจริญเติบโตยังเปนอิสระตอกันไมมีการ

เบียดทรงพุม แตเปนท่ีนาสังเกตวาตนเนียงท่ีปลูกดวยระยะปลูก 4 x 4 เมตร จะมีอัตราการเจริญเติบโตอยาง

ตอเนื่องทุกปและมีอัตราการรอดตายในชวงฤดูแลงไดดีกวากรรมวิธีอ่ืนๆ ท้ังนี้อาจเนื่องจากอิทธิพลของทรงพุม

เนียงท่ีอยูไมหางกันมากนักสงผลใหมีความชื้นสัมพัทธอากาศสูงกวาตนท่ีปลูกในระยะหางออกไป และมีรมเงาท่ี

ซอนทับกันในระหวางวันชวยลดความรุนแรงของสภาวะแวดลอมของอากาศในชวงฤดูแลง ท้ังนี้ยังจำเปนตองศึกษา

ถึงอิทธิพลของทรงพุมเนียงท่ีเริ่มซอนทับกัน รวมถึงจำนวนก่ิงแขนงตอตนท่ีมีผลโดยตรงตอการเจริญเติบโตทางลำ

ตนและการใหผลผลิตเปนลำดับตอไป 
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บทคัดยอ 

 

โครงการวิจัยการวิจัยและพัฒนาการผลิตถ่ัวหรั่งเพ่ือเพ่ิมมูลคาและการแปรรูปรูป ดำเนินการระหวางป 

2561-2564 มีวัตถุประสงคเพ่ือพัฒนาพันธุถ่ัวหรั่งท่ีใหผลผลิตและคุณคาทางโภชนาการสูง และสรางผลิตภัณฑ

ใหมจากถ่ัวหรั่งเพ่ือเพ่ิมมูลคา ประกอบดวย 3 กิจกรรม คือ กิจกรรมท่ี 1 การปรับปรุงพันธุถ่ัวหรั่งภายใตกิจกรรม

นี้มีการดำเนินการ 4 กิจกรรมงานวิจัย ประกอบดวย 1) การผสมพันธุและคัดเลือกพันธุถ่ัวหรั่ง จากการผสมพันธุ

ถ่ัวหรั่งไดท้ังสิ้น 1,397 ดอก ไดเมล็ดลูกผสม F1 จำนวน 12 เมล็ด จากจำนวน 9 คูผสม สงขลา 1 x Tvsu 460 

จำนวน 1 เมล็ด Tvsu 473 x Tvsu 89 จำนวน 1 เมล็ด Tvsu 460 x Tvsu 89 จำนวน 2 เมล็ด Tvsu 1221 x 

Tvsu 89 จำนวน 1 เมล็ด Tvsu 1221 x สงขลา 1 จำนวน 1 เมล็ด Tvsu 1221 x Tvsu 986 จำนวน 2 เมล็ด 

Tvsu 1221 x Tvsu 1483 จำนวน 2 เมล็ด (Tvsu 986 x Tvsu 89)-1-62 x สงขลา 1 จำนวน 1 เมล็ด (Tvsu 

986 x Tvsu 89)-1-62 x Tvsu 1221 จำนวน 1 เมล็ด โดยมีเปอรเซ็นตการผสมติด 0.85 เปอรเซ็นต 2) การ

เปรียบเทียบเบื้องตนถ่ัวหรั่งจากลูกผสมชุดป 58-59 นำสายพันธุถ่ัวหรั่งลูกผสมชุดป 2558-2559 ท่ีไดจากการ

คัดเลือกพันธุแบบจดประวัติจำนวน 40 สายพันธุ คัดเลือกพันธุ 22 พันธุ ไดแก SK58-3 SK58-4 SK58-5 SK58-6 

SK58-9 SK58-10 SK58-11 SK58-12 SK58-16 SK58-19 SK58-20 SK58-22 SK58-23 SK58-25 SK58-27 

SK58-28 SK58-30 SK58-33 SK58-34 SK58-35 SK58-36 และ SK58-38 เพ่ือจะทำการปลูกเปรียบเทียบ

มาตรฐานตอไป 3) การเปรียบเทียบมาตรฐานถ่ัวหรั่งจากลูกผสมชุดป 58-59 นำสายพันธุถ่ัวหรั่งลูกผสมชุดป 

2558-2559 ท่ีไดจากการข้ันตอนการเปรียบเทียบเบื้องตน จำนวน 22 สายพันธุ คัดเลือกพันธุ 8 พันธุ ไดแก 

SK58-23 SK58-9 SK58-12 SK58-3 SK58-30 SK58-20 SK58-19 และ SK58-5 เพ่ือจะทำการปลูกเปรียบเทียบ

ในทองถ่ินตอไป 4) การเปรียบเทียบในไรเกษตรกรถ่ัวหรั่งลูกผสมชุดป 51-52 โดยนำสายพันธุถ่ัวหรั่งลูกผสมท่ีผาน

การคัดเลือกจากข้ันเปรียบเทียบในทองถ่ิน จำนวน 7 สายพันธุ ไดสายพันธุถ่ัวหรั่งดีเดนท่ีใหผลผลิตสูงกวาพันธุ

สงขลา 1 คือ  23-1C-2-2 โดยจะนำขอมูลเพ่ือเสนอขอรับรองพันธุตอไป กิจกรรมท่ี 2 การวิจัยและพัฒนา

เทคโนโลยีการผลิตถ่ัวหรั่ง ภายใตกิจกรรมนี้มีการดำเนินการ 2 กิจกรรมงานวิจัย ประกอบดวย 1) การศึกษาระยะ

ปลูกท่ีเหมาะสมสำหรับถ่ัวหรั่งสายพันธุดีเดนชุดป 51-52 ดังนั้นในถ่ัวหรั่งพันธุ 23-1C-2-2 ควรใชระยะปลูก 30x30 

เซนติเมตร จำนวน 1 ตน/หลุม 2) การตอบสนองตอปุยเคมีของถ่ัวหรั่งสายพันธุดีเดน ดังนั้นในถ่ัวหรั่งพันธุ 23-1C-

2-2 ควรใสปุยอัตรา 3-9-6 ของ N-P2O5-K2O กิโลกรัมตอไร กิจกรรมท่ี 3 การวิจัยเทคโนโลยีการแปรรูปจาก 

ถ่ัวหรั่ง ภายใตกิจกรรมนี้มีการดำเนินการ 3 กิจกรรมงานวิจัย ประกอบดวย 1. การเก็บรักษาถ่ัวหรั่งในน้ำเกลือ

เพ่ือการบริโภค ทำการคัดเลือกเมล็ดถ่ัวหรั่งท่ีสมบูรณ ลางทำความสะอาด นำไปนึ่งดวยไอน้ำท่ีเวลา 10 นาที แชใน

สารละลายแคลเซียมคลอไรดรอยละ 0.5 นาน 60 นาที อัตราสวนท่ีเหมาะสมของสารละลายเกลือและน้ำตาล 

ผูทดสอบชิมชอบรสชาติของถั่วหรั่งในน้ำเกลือที่อัตราสวนเกลือรอยละ 1 และน้ำตาลรอยละ 6 มากท่ีสุด 

สำหรับอุณหภูมิและระยะเวลาท่ีใชในการฆาเชื้อถ่ัวหรั่งในน้ำเกลือคือ 121 องศาเซลเซียส เวลา 20 นาที จาก

การศึกษาอายุการเก็บรักษาผลิตภัณฑถั่วหรั ่งในน้ำเกลือที่อุณหภูมิปกติเปนเวลา 12 เดือน คุณภาพดาน

จุลินทรียของผลิตภัณฑถั่วหรั่งในน้ำเกลืออยูในเกณฑมาตรฐาน 2. การทำผลิตภัณฑถ่ัวหรั่งในซอสมะเขือเทศ ทำ

การคัดเลือกเมล็ดถ่ัวหรั่งท่ีสมบูรณ ลางทำความสะอาด นำไปตมในน้ำเดือดท่ีระยะเวลา 20 นาที แชในสารละลาย
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แคลเซียมคลอไรดรอยละ 0.5 นาน 60 นาที อัตราสวนที่เหมาะสมในการเตรียมซอสมะเขือเทศ ปริมาณ

มะเขือเทศรอยละ 36 ปริมาณน้ำตาลรอยละ 5 และปริมาณเกลือรอยละ 1 สำหรับสภาวะท่ีเหมาะสมในการฆา

เชื้อผลิตภัณฑถ่ัวหรั่งในซอสมะเขือเทศคือ 121 องศาเซลเซียส เวลา 41 นาที จากการศึกษาอายุการเก็บรักษา

ผลิตภัณฑถั่วหรั ่งในซอสมะเขือเทศที่อุณหภูมิปกติเปนเวลา 12 เดือน พบวาคุณภาพดานจุลินทรียของ

ผลิตภัณฑถ่ัวหรั่งในซอสมะเขือเทศอยูในเกณฑมาตรฐาน 3. การทำผลิตภัณฑถ่ัวหรั่งสเปรดมีข้ันตอนการผลิตคือ 

ทำความสะอาดถ่ัวหรั่ง แกะเปลือก ลางน้ำสะอาด นึ่งดวยไอน้ำท่ีระยะเวลา 10 นาที บดละเอียด ผลิตถ่ัวห

รั่งสเปรดดวยสูตรท่ีเหมาะสมคือ ถ่ัวหรั่ง น้ำมันปาลม น้ำตาล เกลือ และทวีน80 รอยละ 53.3 42.3 3.5 0.7 และ 

0.2 ตามลำดับ การศึกษาอายุการเก็บรักษาผลิตภัณฑถ่ัวหรั่งสเปรด โดยเตรียมผลิตภัณฑบรรจุลงในถุงอะลูมิเนียม

ฟอยลทนความรอน นำเขาเครื่องฆาเชื้อโดยใชความดันท่ีอุณหภูมิการฆาเชื้อ 121 องศาเซลเซียส นาน 41 นาที 

ผลิตภัณฑถ่ัวหรั่งสเปรดสามารถเก็บรักษาในอุณหภูมิปกติไดนาน 12 เดือน โดยผลิตภัณฑยังคงมีคุณภาพดาน

จุลินทรียอยูในเกณฑมาตรฐาน  
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Abstracts 
 

Research and development on Bambara groundnut production for value added and 

processing products Research project conducted between 2018-2021, the objective is to 

develop a high yield and nutritious  cultivar. and create new products from bambara groundnut 

to add value, consisting of 3 activities:  Activity 1 Breeding Bambara groundnut have 4 research 

follows: 1) Hybridization and selection of Bambara groundnut: F1 seed were 12 seeds from a 

total of 9 crosses. Songkhla 1 x Tvsu 460 total 1 seed Tvsu 473 x Tvsu 89 total 1 seed Tvsu 460 

x Tvsu 89 total 2 seeds Tvsu 1221 x Tvsu 89 total 1 seeds Tvsu 1221 x สงขลา 1 total 1 seeds 

Tvsu 1221 x Tvsu 986 total 2 seeds Tvsu 1221 x Tvsu 1483 total 2 seeds (Tvsu 986 x Tvsu 89)-1-

62  x Songkhla 1  total 1  seeds (Tvsu 986  x Tvsu 89 )-1 -62  x Tvsu 1221  total 1  seeds. The 

hybridization was succeed with a percentage 0.86 percent 2) Preliminary yield trials : Bambara 

groundnut lines derived from series 2015-2016 hybrid: The yield trails on  promising lines of 

bambara groundnut selected from pedigree method total 40 lines, selected 22 varieties include 

SK58-3 SK58-4 SK58-5 SK58-6 SK58-9 SK58-10 SK58-11 SK58-12 SK58-16 SK58-19 SK58-20 SK58-

22 SK58-23 SK58-25 SK58-27 SK58-28 SK58-30 SK58-33 SK58-34 SK58-35 SK58-36 and SK58-38 for 

test in Standard Yield Trials. 3) Standard yield trials : Bambara groundnut lines derived from 

series 2015-2016 hybrid: Bambara groundnut lines derived from series 2015-2016 hybrid 

selected from Preliminary yield trials total 22 lines, selected 8 varieties include SK58-23 SK58-9 

SK58-12 SK58-3 SK58-30 SK58-20 SK58-19 and SK58-5 for test in Regional yield trials. 4) Farmer 

fields yield trials : bambara groundnut lines derived from series 2015-2016 hybrid: Bambara 

groundnut 7 varieties which have been selected from Farmer Fields yield trial. The varieties of 

bambara groundnut that higher yields than Songkhla 1, which is 23-1C-2-2, which will present 

information to propose for further certification. Activity 2 Research and development of 

Bambara groundnut production technology have 2 research follows: 1) Study on suitable crop 

production for bambara groundnut varietes Series 2008-2009: 23-1C-2-2 variety used plant 

spacing 30 x 30 cm. 1 plants/hill. 2) Response to chemical fertilizer of Bambara groundnut elite 

Line: 23-1C-2-2 variety used fertilize rate of 3-9-6 of N-P2O5-K2O kg/rai. Activity 3 Research on 

processing technology from Bambara groundnut have 3 research follows: 1) Preserving of 

Bambara groundnut in brine for consumption Producing of Bambara groundnut in brine, 

selecting the complete Bambara groundnut, cleaning and steamed with steam for 10 

minutes. Bambara groundnut was soaked in 0.5% calcium chloride solution for 60 minutes. 

Bambara groundnut had the lowest compressive force of texture measurement, 34.01 N, and 

the color value was similar to steamed Bambara groundnut for 8 minutes.  To study on the 
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suitable ratio for preparing brine involved that the best taste of Bambara groundnut in brine was 

1% salt content and 6% sugar content the Bambara groundnut in brine was 121 degrees Celsius 

for 20 minutes.  Afterward, the shelf life of Bambara groundnut in brine product was kept at 

ambient temperature for 12 months. The microorganism levels of Bambara groundnut in brine 

products was in acceptable standard. 2) Producing of Bambara groundnut in tomato sauce To 

produce Bambara groundnut in tomato sauce selected by good Bambara groundnut kernel 

quality, cleaned and put in boiling water for 20 minutes. Bambara groundnut was soaked in 

0.5%calcium chloride solution for 60 minutes. Sensory evaluation of consumers found that 

the best taste of Bambara groundnut in tomato sauce was 36% tomato content, 5% sugar 

content and 1% salt content. The optimal conditions for sterilizing the products, the Bambara 

groundnut in tomato sauce was 121 degrees Celsius for 41 minutes.  Afterward, the shelf life of 

Bambara groundnut in tomato sauce product was kept at ambient temperature for 12 months.  

The microorganism levels of Bambara groundnut in tomato sauce products was in acceptable 

standard. 3) Processing of Bambara groundnut spread Producing of Bambara groundnut spread; 

clean, peeled, rinsed, steamed with steam for 10 minutes and grounded. The optimal 

formula to produce the Bambara groundnut spread is Bambara groundnut 53.3% refined 

palm oil 42.3% sugar 3.5% salt 0.7% and tween80 0.2%. The Study of shelf-life of preserved 

Bambara groundnut spread product by preparing the product to be packed in retort pouch and 

sterilized at 121 degrees Celsius for 41 minutes. Bambara groundnut spread product was kept at 

ambient temperature for 12 months, microorganism levels was in acceptable standard. 
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บทนำ 

 

ปญหาราคายางพาราตกต่ำมีผลกระทบตอชาวสวนยางพาราเปนอยางมาก การสงเสริมใหเกษตรกรปลูก

พืชแซมยาง เปนแนวทางหนึ่งจะชวยใหเกษตรกรมีรายไดเพ่ิมข้ึน 10,000-70,000 บาทตอไรตอป ข้ึนอยูกับพืชแต

ละชนิดท่ีเกษตรกรเลือกปลูก ถ่ัวหรั่งเปนพืชไรเสริมรายไดชนิดหนึ่งท่ีเกษตรกรนิยมปลูกเปนพืชแซมในสวน

ยางพาราท่ีปลูกใหม เปนพืชท่ีทนแลงและสามารถเจริญเติบโตไดในดินท่ีมีความอุดมสมบูรณต่ำ แมแตดินท่ีเปน

ทรายจัด ซ่ึงไมสามารถใชปลูกพืชชนิดอ่ืนไดเกษตรกรจึงนิยมปลูกเปนพืชเสริมรายไดใหกับครอบครัว  ทำให

เกษตรกรมีกำไรสุทธิหลังหักคาใชจายและคาแรงงานแลวไมต่ำกวาไรละ  4,500-10,900 บาท/ไร  หรือ  9,150 -

16,200 บาท/ไร  หากไมคิดคาแรงงาน  จึงเปนพืชท่ีสามารถทำรายไดใหกับเกษตรกรไดดีพืชหนึ่งคิดเปนมูลคา

ผลผลิตท่ีถึงมือเกษตรกรจริงๆ รวมไมต่ำกวา  45 ลานบาท/ป สำหรับพ้ืนท่ีปลูกถ่ัวหรั่งไมมีการจัดเก็บสถิติ 

เนื่องจากการเปลี่ยนแปลงบทบาทของกรมสงเสริมการเกษตรและปญหาความรุนแรงในการกอการรายในเขต 3 

จังหวัดชายแดนใต  เจาหนาท่ีของรัฐไมสามารถปญหาราคายางพาราตกต่ำมีผลกระทบตอชาวสวนยางพาราเปน

อยางมาก การสงเสริมใหเกษตรกรปลูกพืชแซมยาง เปนแนวทางหนึ่งจะชวยใหเกษตรกรมีรายไดเพ่ิมข้ึน10,000-

70,000 บาทตอไรตอป ข้ึนอยูกับพืชแตละชนิดท่ีเกษตรกรเลือกปลูก ถ่ัวหรั่งเปนพืชไรเสริมรายไดชนิดหนึ่งท่ี

เกษตรกรนิยมปลูกเปนพืชแซมในสวนยางพาราท่ีปลูกใหม เปนพืชท่ีทนแลงและสามารถเจริญเติบโตไดในดินท่ีมี

ความอุดมสมบูรณต่ำ แมแตดินท่ีเปนทรายจัด ซ่ึงไมสามารถใชปลูกพืชชนิดอ่ืนไดเกษตรกรจึงนิยมปลูกเปนพืช

เสริมรายไดใหกับครอบครัว ทำใหเกษตรกรมีกำไรสุทธิหลังหักคาใชจายและคาแรงงานแลวไมต่ำกวาไรละ 4,500-

10,900 บาท/ไร หรือ 9,150 -16,200 บาท/ไร หากไมคิดคาแรงงาน จึงเปนพืชท่ีสามารถทำรายไดใหกับเกษตรกร

ไดดีพืชหนึ่งคิดเปนมูลคาผลผลิตท่ีถึงมือเกษตรกรจริงๆ รวมไมต่ำกวา 45 ลานบาท/ป สำหรับพ้ืนท่ีปลูกถ่ัวหรั่งไมมี

การจัดเก็บสถิติ เนื่องจากการเปลี่ยนแปลงบทบาทของกรมสงเสริมการเกษตรและปญหาความรุนแรงในการกอ

การรายในเขต 3 จังหวัดชายแดนใต เจาหนาท่ีของรัฐไมสามารถเขาพ้ืนท่ีไดตามปกติ การสำรวจหรือติดตามขอมูล

ท่ีเปนปจจุบันจึงไมสามารถทำได แตจากขอมูลในอดีตท่ีมีการบันทึกไวโดยกรมสงเสริมการเกษตร พบวามีพ้ืนท่ี

ปลูกถ่ัวหรั่งในแตละปประมาณ 2,000-4,000 ไร (ศิริกุล,2543) ซ่ึงความจริงอาจมีพ้ืนท่ีปลูกมากกวานี้ 

จากกระแสการบริโภคอาหารเพ่ือสุขภาพ ทำใหพืชตระกูลถ่ัวเปนแหลงของโปรตีนท่ีมีคุณภาพและราคา

ถูก ถ่ัวหรั่งจัดเปนพืชท่ีมีคุณคาทางอาหารสูง ประกอบดวยโปรตีน18-24 เปอรเซ็นต ไขมัน 6.0-6.5 เปอรเซ็นต 

และคารโบไฮเดรต  60-63เปอรเซ็นต (Yusuf et al. 2008) จึงเหมาะตอการบริโภคเปนอาหารเพ่ือสุขภาพ  

ถ่ัวหรั่งพันธุสงขลา 1 มีโปรตีน 14.9เปอรเซ็นตและพันธุพ้ืนเมือง 16.0เปอรเซ็นต (ศูนยวิจัยพืชไรสงขลา, 2541)  

ประเด็นปญหาในการผลิตถ่ัวหรั่งคือเกษตรกรขาดความหลากหลายในการเลือกใชพันธุ และการใช

ประโยชนท่ีไมหลากหลาย สวนใหญนิยมบริโภคในรูปของถ่ัวหรั่งฝกตมเทานั้น การแปรรูปเปนผลิตภัณทตางๆ เชน 

ขนมขบเค้ียว น้ำนมถ่ัวหรือแปรรูปเปนแปง ทำใหเพ่ิมมูลคาและสามารถใชประโยชนจากถ่ัวหรั่งไดหลากหลายข้ึน 

ดังนั้นหากมีการวิจัยและพัฒนาพันธุถ่ัวหรั่งท่ีมีผลผลิตและคุณคาทางโภชนาการสูง รวมท้ังแปรรูปเปนผลิตภัณฑ

ตางๆ ทำใหเกิดความหลากหลายในดานของสินคาข้ึนก็จะเปนโอกาสในการขยายฐานของผูบริโภค ซ่ึงจะสงผลตอ

ฐานการผลิตดวย ซ่ึงจะทำใหเกษตรกรรายยอยมีความเปนอยูท่ีดีข้ึน มีความหลากหลายของชนิดสินคาเกษตรและ
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อาหารมากข้ึน อันจะสงผลถึงความม่ันคงในดานอาหารและม่ันคงทางเศรษฐกิจระดับครัวเรือนของเกษตรกรราย

ยอยอีกดวย 

จากผลการดำเนินงานโครงการปรับปรุงพันธุถ่ัวหรั่งท่ีผานมาและกำลังดำเนินการซ่ึงจะสิ้นสุดโครงการในป 

2562 มีลูกผสมชุดป 51-52ไดคัดเลือกข้ันการเปรียบเทียบในทองถ่ินจำนวน 8 สายพันธุ ท่ีมีลักษณะดีคือไมพบโรค

ใบไหม ลักษณะทรงพุมไมทอดเลื้อยมาก ผลผลิตสูงและมีเมล็ดลูกผสมชุดป58-59 ชั่วF1จากการผสมระหวางพันธุ

พอแมท่ีมีลักษณะดีอีก จำนวน 19 เมล็ดท่ีตองดำเนินการตอไปเพ่ือใหไดพันธุดี นอกจากนี้พันธุกรรมจากIITA 

จำนวน 300 สายพันธุ ท่ีไดทำการฟนฟูความมีชีวิตแลว จำนวน 100 สายพันธุ จะนำมาปลูกคัดเลือกสายพันธุท่ีมี

ลักษณะทางการเกษตรดีและมีคุณคาทางอาหารสูงเพ่ือใชเปนแหลงพันธุกรรมในโครงการปรับปรุงพันธุตอไป 
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ระเบียบวิธีการวิจัย 

 

กิจกรรมท่ี 1 การปรับปรุงพันธุถั่วหรั่ง 

1. การผสมพันธุและคัดเลือกพันธุถั่วหรั่ง 

ปลูกถ่ัวหรั่งสายพันธุท่ีใหผลผลิตและมีโปรตีนสูง ตานทานโรคใบไหม ไดแก Tvsu 89 Tvsu 138 TVsu 

170 Tvsu 403 Tvsu 460 Tvsu 461 Tvsu 473 Tvsu 498 Tvsu 706 Tvsu 722 Tvsu 728 Tvsu 870 Tvsu 

892 TVsu 942 Tvsu 986 Tvsu 998 Tvsu 1221 Tvsu 1483 Tvsu 1549 (Tvsu 1221 x SK1)-3-1-1 (Tvsu 

1221 x Tvsu 89)-2-8 (Tvsu 986 x Tvsu 89)-1-62 17-8A-1-1 23-1c-2-1 SK1-8 และสงขลา 1 ในกระถาง

ขนาด 12 นิ้ว คูผสมละ 10 กระถางๆ 1 ตน เม่ืออายุ 3 สัปดาห ใสปุย 15-15-15 ปริมาณ 2 กรัม/กระถางจับ

คูผสมพันธุโดยใชวิธีการของจิระและคณะ (2548) ดูแลรักษาจนกระท่ังเก็บเก่ียว ทำการผสมตั้งแตป 2561-2562

นำเมล็ดรุน F1 ท่ีไดจากการผสมพันธุในป 2561-2563 มาปลูกในกระถางหรือถุงเพาะชำขนาดเสนผาศูนยกลางไม

นอยกวา 12 นิ้วท่ีบรรจุดวยดินผสมท่ีมีความโปรงรวนซุยสูง ปลูก 1 เมล็ดตอกระถาง  ดูแลรักษาอยางปรานีต 

เนื่องจากลูกรุนนี้จากบางคูผสมจะออนแอตอโรคใบไหมจนตายเสียกอนท่ีจะใหเมล็ดรุน F2 ได  บันทึกขอมูล วัน

ปลูก วันงอก ลักษณะสีและรูปรางของสวนตางๆตาม Descriptors for Bambara groundnut ของ IPGRI  และ

บันทึกจำนวนเมล็ดรุน F2 ท่ีไดเก็บเก่ียวแยกเปนรายตน นำเมล็ดรุน F2 ท่ีเก็บเก่ียวไดแยกปลูกแบบตนตอแถว 

(แปลงยอยหรือ family) ใชระยะปลูก 60x60 เซนติเมตร จำนวน 1 เมล็ดตอหลุม เม่ืออายุได 3 สัปดาห กำจัด

วัชพืชพรอมใสปุยสูตร 15-15-15 อัตรา 30 กก./ไร พูนโคนกลบปุย คัดเลือกตนท่ีเปนโรคท้ิง เก็บเก่ียวและบันทึก

จำนวนเมล็ดทุกหลุมท่ีใหผลผลิตไดแยกเปนรายหลุม  และจะเริ่มดำเนินการปลูกคัดเลือกตนท่ีมีลักษณะท่ีตองการ

ตั้งแตรุน F3  ในป 2565 เปนตนไป การบันทึกขอมูล วันปลูก และวันเก็บเก่ียว ในชั่วท่ี 1-2 จำนวนฝกสมบูรณตอ

ตน น้ำหนักสดตอตน เวลาและสถานท่ี ดำเนินการระหวางตุลาคม 2560 ถึงกันยายน 2564 ท่ีศูนยวิจัยพืชไรสงขลา 

2. การเปรียบเทียบเบ้ืองตนถั่วหรั่งจากลูกผสมชุดป 58-59  

 วางแผนการทดลองแบบ Randomized Complete Block มี 3 ซ้ำ ประกอบดวยถ่ัวหรั่ง 40 พันธุ มีพันธุ

สงขลา 1 และ TVSu 1221 เปนพันธุตรวจสอบ ใชแปลงยอยขนาด 1.2x4.8 เมตร พ้ืนท่ีเก็บเก่ียวขนาด 1.2 x 3.6 

เมตร ปลูกถ่ัวหรั่งโดยใชระยะปลูก 60x60 ซม. หยอดเมล็ด 3 เมล็ด/หลุม หลังปลูกฉีดพนดวยสารควบคุมวัชพืชอะ

ลาคลอร อัตรา 600 ซีซีตอไร หลังงอกถอนแยกเหลือ 2 ตน/หลุม เม่ืออายุได 3 สัปดาหหลังงอกใสปุยสูตร 15-15-

15 อัตรา 30 กก./ไร โดยพูนโคนกลบปุยเปนรองยาว และระวังไมใหดินทับตนและปลายยอดของถ่ัวหรั่ง กำจัด

ศัตรูพืชตามความจำเปน เก็บเก่ียวแตละพันธุโดยสังเกตจากอาการตนเริ่มทรุดโทรมท่ีแสดงใหเห็น การบันทึกขอมูล 

วันปลูก วันงอก วันออกดอก 50% ผลผลิต และองคประกอบผลผลิต เวลาและสถานท่ี ดำเนินการระหวางตุลาคม 

2562 ถึงกันยายน 2563 ท่ีศูนยวิจัยพืชไรสงขลา 

3. การเปรียบเทียบมาตรฐานถั่วหรั่งจากลูกผสมชุดป 58-59 

 วางแผนการทดลองแบบ Randomized Complete Block มี 3 ซ้ำ ประกอบดวยถ่ัวหรั่ง 24 พันธุ มีพันธุ

สงขลา 1 และ TVSu 1221 เปนพันธุตรวจสอบ ใชแปลงยอยขนาด 3.6x4.8 เมตร พ้ืนท่ีเก็บเก่ียวขนาด 2.4 x 3.6 

เมตร  ปลูกถ่ัวหรั่งโดยใชระยะปลูก 60x60 ซม. หยอดเมล็ด 3 เมล็ด/หลุม หลังปลูกฉีดพนดวยสารควบคุม
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วัชพืชอะลาคลอร อัตรา 600 ซีซีตอไร หลังงอกถอนแยกเหลือ 2 ตน/หลุม เม่ืออายุได 3 สัปดาหหลังงอกใสปุย

สูตร 15-15-15 อัตรา 30 กก./ไร โดยพูนโคนกลบปุยเปนรองยาว และระวังไมใหดินทับตนและปลายยอดของ 

ถ่ัวหรั่ง กำจัดศัตรูพืชตามความจำเปน เก็บเก่ียวแตละพันธุโดยสังเกตจากอาการตนเริ่มทรุดโทรมท่ีแสดงใหเห็น 

การบันทึกขอมูล วันปลูก วันงอก วันออกดอก 50% ผลผลิต และองคประกอบผลผลิต เวลาและสถานท่ี 

ดำเนินการระหวางตุลาคม 2563 ถึงกันยายน 2564 ท่ีศูนยวิจัยพืชไรสงขลา ศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรสุ

ราษฎรธานี ศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรกระบี่ 

4. การเปรียบเทียบในไรเกษตรกรถั่วหรั่งลูกผสมชุดป 51-52  

 วางแผนการทดลองแบบ Randomized Complete Block มี 3 ซ้ำ ประกอบดวยถ่ัวหรั่ง 9 พันธุ มีพันธุ

สงขลา 1 และTVSu 1221 เปนพันธุตรวจสอบ ใชแปลงยอยขนาด 3.6x4.8 เมตร พ้ืนท่ี เก็บเก่ียวขนาด  

1.8 x 3.6 เมตร  ปลูกถ่ัวหรั่งโดยใชระยะปลูก 60x60 ซม. หยอดเมล็ด 3 เมล็ด/หลุม หลังปลูกฉีดพนดวยสาร

ควบคุมวัชพืชอะลาคลอร อัตรา 600 ซีซีตอไร หลังงอกถอนแยกเหลือ 2 ตน/หลุม เม่ืออายุได 3 สัปดาหหลังงอก

ใสปุยสูตร 15-15-15 อัตรา 30 กก./ไร โดยพูนโคนกลบปุยเปนรองยาว และระวังไมใหดินทับตนและปลายยอด

ของถ่ัวหรั่ง กำจัดศัตรูพืชตามความจำเปน เก็บเก่ียวแตละพันธุโดยสังเกตจากอาการตนเริ่มทรุดโทรมท่ีแสดงให

เห็น การบันทึกขอมูล วันปลูก วันงอก วันออกดอก 50% ผลผลิต และองคประกอบผลผลิต เวลาและสถานท่ี

ดำเนินการระหวางตุลาคม 2562 ถึงกันยายน 2563 อำเภอรัตภูมิ จังหวัดสงขลา ,อำเภอตะโหมด จังหวัดพัทลุง ,

อำเภอเมือง จังหวัดกระบี่ ,อำเภอทาชนะ จ.สุราษฎรธานี ,อำเภอชางกลาง นครศรีธรรมราช อำเภอสุไหงปาดี 

จังหวัดนราธิวาส 

กิจกรรมท่ี 2 การวิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตถั่วหรั่ง 

1. การศึกษาระยะปลูกท่ีเหมาะสมสำหรับถั่วหรั่งสายพันธุดีเดนชุดป 51-52 

แผนการทดลองแบบ RCB ทำ 3 ซ้ำ มี 5 กรรมวิธี โดยวิธีการเปรียบเทียบเปนการปลูกตามคำแนะนำการ

ปลูกถ่ัวหรั่งในปจจุบัน   ซ่ึงกรรมวิธีจะประกอบดวย 1. ใชระยะปลูก 30 x 30 ซม.  จำนวน 1 ตนตอหลุม 2. ใช

ระยะปลูก 30 x 30 ซม.  จำนวน 1 ตนตอหลุมสลับ 2 ตนตอหลุม 3. ใชระยะปลูก 40 x 40 ซม.  จำนวน 2 ตน

ตอหลุม 4. ใชระยะปลูก 50 x 50 ซม.  จำนวน 2 ตนตอหลุม 5. ใชระยะปลูก 60 x 60 ซม.  จำนวน 2 ตนตอ

หลุม (กรรมวิธีเปรียบเทียบ) ปลูกถ่ัวหรั่งสายพันธุ 23-1C-2-2 ใชแปลงยอยขนาด 6x6เมตร ใชระยะปลูกตาม

กรรมวิธี หยอดเมล็ด 3 เมล็ด/หลุม หลังปลูกฉีดพนดวยสารควบคุมวัชพืชอะลาคลอรอัตรา 600 ซีซีตอไร หลังงอก

ถอนแยกเหลือ 2 ตน/หลุม เม่ืออายุได 3 สัปดาหใสปุยสูตร 15-15-15 อัตรา 30 กก./ไร โดยพูนโคนกลบปุยเปน

รองยาวและระวังไมใหดินทับตนและปลายยอดของถ่ัวหรั่ง  กำจัดศัตรูพืชตามความจำเปนเก็บเก่ียวแตละพันธุโดย

สังเกตจากอาการตนเริ่มทรุดโทรมท่ีแสดงใหเห็น ในพ้ืนท่ีเก็บเก่ียว 3x6 เมตร การบันทึกขอมูล จำนวนตนในพ้ืนท่ี

เก็บเก่ียว ผลผลิตและองคประกอบผลผลิต เวลาและสถานท่ี ดำเนินการระหวางตุลาคม 2563 ถึงกันยายน 2564 

ท่ีศูนยวิจัยพืชไรสงขลา 

2. การตอบสนองตอปุยเคมีของถั่วหรั่งสายพันธุดีเดน 

แผนการทดลองแบบ RCB ทำ 4 ซ้ำ มี 5 กรรมวิธี โดยวิธีการเปรียบเทียบเปนการปลูกตามคำแนะนำการ

ปลูกถ่ัวหรั่งในปจจุบัน ซ่ึงกรรมวิธีจะประกอบดวย 1. ใสปุยอัตรา 1.5-4.5-3 ของ N-P2O5-K2O กิโลกรัมตอไร 2. 
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ใสปุยอัตรา 3-9-6 ของ N-P2O5-K2O กิโลกรัมตอไร 3. ใสปุยอัตรา 4.5-13.5-9 ของ N-P2O5-K2O กิโลกรัมตอไร 4. 

ใสปุยอัตรา 6-18-12 ของ N-P2O5-K2O กิโลกรัมตอไร 5. ใสปุยอัตรา 15-15-15 ท่ีจำนวน 30 กิโลกรัมตอไร 

(กรรมวิธีเปรียบเทียบ) ทำการศึกษาอัตราปุยเคมีท่ีระดับตางๆของคำแนะนำ คือ 3-9-6 ของN P2O5 K2O กิโลกรัม

ตอไรสำหรับถ่ัวหรั่งเพ่ือใชเปนขอมูลประกอบในการรับรองพันธุเก็บตัวอยางดินท่ีความลึก 0-20 ซม. เพ่ือวิเคราะห

ปริมาณธาตุอาหารภายในดินใชแปลงยอยขนาด 3.6 x 4.8 เมตร พ้ืนท่ีเก็บเก่ียว 2.4 x 3.6 เมตรใชระยะปลูก  

60x 60 เซนติเมตรหยอดเมล็ด 3 เมล็ดตอหลุม หลังปลูกฉีดพนดวยสารควบคุมวัชพืชอะลาคลอรอัตรา 600 

มิลลิลิตรตอไร หลังงอกถอนแยกเหลือ 2 ตนตอหลุม เม่ืออายุได 3 สัปดาหใสปุยตามกรรมวิธีโดยพูนโคนกลบปุย

เปนรองยาวและระวังไมใหดินทับตนและปลายยอดของถ่ัวหรั่ง  กำจัดศัตรูพืชตามความจำเปนเก็บเก่ียวแตละพันธุ

โดยสังเกตจากอาการตนเริ่มทรุดโทรมท่ีแสดงใหเห็นเก็บเก่ียวผลผลิตจาก 4 แถวกลาง การบันทึกขอมูล ขอมูลคา

วิเคราะหดิน วันปฏิบัติการทุกอยาง วันออกดอก 50เปอรเซ็นต ผลผลิตและองคประกอบผลผลิต เวลาและสถานท่ี 

ดำเนินการระหวางตุลาคม 2563 ถึงกันยายน 2564 ท่ีศูนยวิจัยพืชไรสงขลา 

กิจกรรมท่ี 3 การวิจัยเทคโนโลยีการแปรรูปจากถั่วหรั่ง 

1. การเก็บรักษาถั่วหรั่งในน้ำเกลือเพ่ือการบริโภค 

 วิเคราะหองคประกอบทางเคมีและกายภาพของถ่ัวหรั่ง เตรียมถ่ัวหรั่งโดยทำความสะอาด แกะเปลือก นำไป

วิเคราะหองคประกอบทางเคมีและกายภาพ ไดแก คารโบไฮเดรต ไขมัน เถา เสนใย โปรตีน ความชื้น คาสี และเนื้อสัมผัส 

 ศึกษาสภาวะท่ีเหมาะสมในการนึ่งถ่ัวหรั่งดวยไอน้ำท่ีระยะเวลา 0, 2, 4, 6, 8 และ 10 นาที วางแผนการ

ทดลองแบบ CRD จำนวน 3 ซ้ำ โดยคัดเลือกเมล็ดท่ีสมบูรณ ลางทำความสะอาดถ่ัวหรั่ง นึ่งดวยไอน้ำตาม

ระยะเวลาท่ีกำหนด แชในสารละลายแคลเซียมคลอไรดรอยละ 0.5 นาน 60 นาที เม่ือครบเวลาลางดวยน้ำสะอาด 

นำไปวัดคาสีและเนื้อสัมผัส วิเคราะหผลทางสถิติท่ีระดับความเชื่อม่ันรอยละ 95 โดยทดสอบความแตกตางระหวาง

คาเฉลี่ยดวยวิธี Duncan’s Multiple Range Test (DMRT) 

 ทำการศึกษาผลิตภัณฑในทองตลาดเพ่ือใชเปนขอมูลในการพัฒนาผลิตภัณฑถ่ัวหรั่งในน้ำเกลือ เนื่องจากใน

ทองตลาดไมมีผลิตภัณฑถ่ัวหรั่งในน้ำเกลือจึงเลือกผลิตภัณฑท่ีใกลเคียงคือผลิตภัณฑถ่ัวลันเตาในน้ำเกลือ ทำการ

คัดเลือกผลิตภัณฑ โดยทดสอบทางประสาทสัมผัส ใชผูทดสอบชิมจำนวน 30 คน ทดสอบดวยวิธีการเปรียบเทียบ

ความชอบแบบจัดอันดับ  (Ranking test) และการชิมแบบใหคะแนน 7- point hedonic scale 

การชิมเปรียบเทียบความชอบแบบจัดอันดับ ทำโดยนำผลิตภัณฑท่ีไดรับการคัดเลือกมาใหผูชิมทดลองชิม 

ใหเปรียบเทียบความชอบท่ีมีตอผลิตภัณฑ แลวจัดอันดับจากมากไปนอย โดยใหอันดับ 1 หมายถึงชอบนอยท่ีสุด 

อันดับ 2 มีความชอบเพ่ิมข้ึนและเรื่อยไป  โดยแตละอันดับจะตองมีตัวอยางเดียว จากนั้นนำผลรวมของคะแนน

วิเคราะหทางสถิติดวยวิธี Rank sum test โดยใชตาราง Critical value of difference between rank sum ท่ี 

p = 0.05 (ปราณี, 2547) 

การชิมแบบใหคะแนน 7- point hedonic scale  เปนการชิมโดยใหผูชิมเลือกคำพรรณาท่ีบงบอกถึง

ระดับความชอบ โดยกำหนดให 1 เปนคะแนนท่ีไมชอบมากท่ีสุด และ 7 เปนคะแนนท่ีชอบมากท่ีสุด วิเคราะหผล

ทางสถิติท่ีระดับความเชื่อม่ันรอยละ 95 โดยทดสอบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยดวยวิธี Duncan’s Multiple 

Range Test (DMRT) 
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ศึกษาอัตราสวนท่ีเหมาะสมของน้ำเกลือ โดยมีสวนผสมประกอบดวยเกลือ น้ำตาล และน้ำ ดังนี้  

สูตรร 1  เกลือรอยละ 1 น้ำตาลรอยละ 1 และน้ำรอยละ 98 

สูตรร 2  เกลือรอยละ 1 น้ำตาลรอยละ 2 และน้ำรอยละ 97 

สูตรร 3  เกลือรอยละ 1 น้ำตาลรอยละ 4 และน้ำรอยละ 95 

สูตรร 4  เกลือรอยละ 1 น้ำตาลรอยละ 6 และน้ำรอยละ 93 

สูตรร 5  เกลือรอยละ 1 น้ำตาลรอยละ 8 และน้ำรอยละ 91 

สูตรร 6  เกลือรอยละ 2 น้ำตาลรอยละ 1 และน้ำรอยละ 97 

สูตรร 7  เกลือรอยละ 2 น้ำตาลรอยละ 2 และน้ำรอยละ 96 

สูตรร 8  เกลือรอยละ 2 น้ำตาลรอยละ 4 และน้ำรอยละ 94 

สูตรร 9  เกลือรอยละ 2 น้ำตาลรอยละ 6 และน้ำรอยละ 92 

สูตรร 10 เกลือรอยละ 2 น้ำตาลรอยละ 8 และน้ำรอยละ 90 

 ชั่งสวนผสมตามสูตร นำเกลือและน้ำตาล ผสมลงในน้ำสะอาด ตมใหเดือด กรองผานผาขาวบาง   

เตรียมผลิตภัณฑถ่ัวหรั่งในน้ำเกลือโดยนำถ่ัวหรั่งท่ีไดจากการเตรียมดวยสภาวะท่ีเหมาะสมในขอ 2 บรรจุลงในถุง

อะลูมิเนียมฟอยลทนความรอน เติมน้ำเกลือขณะรอน นำไปฆาเชื้อดวยเครื่องฆาเชื้อโดยใชความดันท่ีอุณหภูมิ 121 

องศาเซลเซียส เปนเวลา 20 นาที นำมาตรวจคุณภาพ ไดแก คาสี ความเปนกรดดาง เนื้อสัมผัส และทดสอบ

ประสาทสัมผัสดวยวิธีเปรียบเทียบความชอบแบบจัดอันดับ เพ่ือคัดเลือกสูตรเบื้องตนใหไดสูตรท่ีเหมาะสม 3-4 

สูตร และนำไปทดสอบทางประสาทสัมผัสแบบ 7-point hedonic scale ตอไป 

 ศึกษาเวลาในการฆาเชื้อท่ีเหมาะสมของผลิตภัณฑถ่ัวหรั่งในน้ำเกลือ โดยเครื่องมือและเจาหนาท่ีของ

สถาบันอาหาร กระทรวงอุตสาหกรรม ทำการทดลอง 2 ซ้ำๆ ละ 10 ตัวอยาง โดยกำหนดคา F0 เทากับ 6 นาที 

โดย คา F หมายถึง จำนวนนาทีท่ีอุณหภูมิหนึ่งซ่ึงใชเพ่ือทำลายจุลินทรียท่ีทราบจำนวนในอาหารภายใตสภาวะท่ี

กำหนด (ทิพาพร, 2562) ซ่ึงตามประกาศกระทรวงสาธารณสุข เรื่อง อาหารในภาชนะบรรจุท่ีปดสนิท กำหนดให

คา F0 ไมต่ำกวา 3 นาที (สำนักงานคณะกรรมการอาหารและยา, 2556 ก) 

 ศึกษาอายุการเก็บรักษาของผลิตภัณฑถ่ัวหรั่งในน้ำเกลือ โดยเตรียมผลิตภัณฑถ่ัวหรั่งในน้ำเกลือตาม

สภาวะท่ีเหมาะสมจากการศึกษาในขอ 2  บรรจุลงถุงอะลูมิเนียมฟอยลทนความรอน และเติมน้ำเกลือสูตรท่ี

เหมาะสมจากการศึกษาในขอ 4 นำไปฆาเชื้อท่ีอุณหภูมิ 121 °C ระยะเวลาท่ีเหมาะสมจากการศึกษาในขอ 5 เก็บ

ตัวอยางในอุณหภูมิปกติเปนเวลา 14 วัน สุมตัวอยางเพ่ือวิเคราะหคุณภาพทุก 2 เดือน ไดแก คาสี ความเปนกรด

ดาง น้ำหนักสุทธิ คุณภาพดานจุลินทรีย (Total Plate count, Bacillus cereus, Clostridium perfringens, 

Escherichia coli, Molds, Yeasts, Staphylococcus aureus, Salmonella spp., Clostridium 

botulinum) วางแผนการทดลองแบบ CRD จำนวน 5 ซ้ำ วิเคราะหผลทางสถิติท่ีระดับความเชื่อม่ันรอยละ 95 

โดยทดสอบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยดวยวิธี Duncan’s Multiple Range Test (DMRT) 

เวลาและสถานท่ี ดำเนินการระหวางตุลาคม 2560 ถึงกันยายน 2562  ท่ีกองวิจัยและพัฒนาวิทยาการหลังการเก็บ

เก่ียวและแปรรูปผลิตผลเกษตร 
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2. การทำผลิตภัณฑถั่วหรั่งในซอสมะเขือเทศ 

วิเคราะหองคประกอบทางเคมีและกายภาพของถ่ัวหรั่ง เตรียมถ่ัวหรั่งโดยทำความสะอาด แกะเปลือก 

(Figure 1) นำไปวิเคราะหองคประกอบทางเคมีและกายภาพ ไดแก คารโบไฮเดรต ไขมัน เถา เสนใย โปรตีน 

ความชื้น คาสี และเนื้อสัมผัส 

 ศึกษาสภาวะท่ีเหมาะสมในการตมถ่ัวหรั่งท่ีระยะเวลา 0, 10, 20, 30, 35 และ 40 นาที วางแผนการ

ทดลองแบบ CRD จำนวน 3 ซ้ำ โดยคัดเลือกเมล็ดท่ีสมบูรณ ลางทำความสะอาดถ่ัวหรั่ง นำไปตมในน้ำเดือดตาม

ระยะเวลาท่ีกำหนด แชในสารละลายแคลเซียมคลอไรดรอยละ 0.5 นาน 60 นาที เม่ือครบเวลาลางดวยน้ำสะอาด 

ทำการตรวจคุณภาพคาสี และเนื้อสัมผัส วิเคราะหผลทางสถิติท่ีระดับความเชื่อม่ันรอยละ 95 โดยทดสอบความ

แตกตางระหวางคาเฉลี่ยดวยวิธี Duncan’s Multiple Range Test (DMRT) 

 ทำการศึกษาผลิตภัณฑในทองตลาดเพ่ือใชเปนขอมูลในการพัฒนาผลิตภัณฑถ่ัวหรั่งในซอสมะเขือเทศ 

เนื่องจากในทองตลาดไมมีผลิตภัณฑถ่ัวหรั่งในซอสมะเขือเทศจึงเลือกผลิตภัณฑท่ีใกลเคียงคือผลิตภัณฑถ่ัวขาวใน

ซอสมะเขือเทศ ทำการคัดเลือกผลิตภัณฑ โดยทดสอบทางประสาทสัมผัส ใชผูทดสอบชิมจำนวน 30 คน ทดสอบ

ดวยวิธีการเปรียบเทียบความชอบแบบจัดอันดับ (Ranking test) และการชิมแบบใหคะแนน 7- point hedonic scale 

การชิมเปรียบเทียบความชอบแบบจัดอันดับ ทำโดยนำผลิตภัณฑท่ีไดรับการคัดเลือกมาใหผูชิมทดลองชิม 

ใหเปรียบเทียบความชอบท่ีมีตอผลิตภัณฑ แลวจัดอันดับจากมากไปนอย โดยใหอันดับ 1 หมายถึงชอบนอยท่ีสุด 

อันดับ 2 มีความชอบเพ่ิมข้ึนและเรื่อยไป  โดยแตละอันดับจะตองมีตัวอยางเดียว จากนั้นนำผลรวมของคะแนน

วิเคราะหทางสถิติดวยวิธี Rank sum test โดยใชตาราง Critical value of difference between rank sum ท่ี 

p = 0.05 (ปราณี, 2547) 

การชิมแบบใหคะแนน 7- point hedonic scale  เปนการชิมโดยใหผูชิมเลือกคำพรรณาท่ีบงบอกถึง

ระดับความชอบ โดยกำหนดให 1 เปนคะแนนท่ีไมชอบมากท่ีสุด และ 7 เปนคะแนนท่ีชอบมากท่ีสุด วิเคราะหผล

ทางสถิติท่ีระดับความเชื่อม่ันรอยละ 95 โดยทดสอบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยดวยวิธี Duncan’s Multiple 

Range Test (DMRT) 

 ศึกษาอัตราสวนท่ีเหมาะสมของซอสมะเขือเทศ โดยมีสวนผสมประกอบดวยเกลือ น้ำตาล และมะเขือเทศ 

โดยเตรียมตามอัตราสวนดังนี้  

สูตรร 1   เกลือรอยละ 0.7 น้ำตาลรอยละ 1 และมะเขือเทศรอยละ 27 แปงมันรอยละ 1 

สูตรร 2   เกลือรอยละ 0.7 น้ำตาลรอยละ 3 และมะเขือเทศรอยละ 27 แปงมันรอยละ 1 

สูตรร 3   เกลือรอยละ 0.7 น้ำตาลรอยละ 5 และมะเขือเทศรอยละ 27 แปงมันรอยละ 1 

สูตรร 4   เกลือรอยละ 1.0 น้ำตาลรอยละ 1 และมะเขือเทศรอยละ 27 แปงมันรอยละ 1 

สูตรร 5   เกลือรอยละ 1.0 น้ำตาลรอยละ 3 และมะเขือเทศรอยละ 27 แปงมันรอยละ 1 

สูตรร 6   เกลือรอยละ 1.0 น้ำตาลรอยละ 5 และมะเขือเทศรอยละ 27 แปงมันรอยละ 1 

สูตรร 7   เกลือรอยละ 0.7 น้ำตาลรอยละ 1 และมะเขือเทศรอยละ 36 แปงมันรอยละ 1 

สูตรร 8   เกลือรอยละ 0.7 น้ำตาลรอยละ 3 และมะเขือเทศรอยละ 36 แปงมันรอยละ 1 

สูตรร 9   เกลือรอยละ 0.7 น้ำตาลรอยละ 5 และมะเขือเทศรอยละ 36 แปงมันรอยละ 1 
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สูตรร 10  เกลือรอยละ 1.0 น้ำตาลรอยละ 1 และมะเขือเทศรอยละ 36 แปงมันรอยละ 1 

สูตรร 11  เกลือรอยละ 1.0 น้ำตาลรอยละ 3 และมะเขือเทศรอยละ 36 แปงมันรอยละ 1 

สูตรร 12  เกลือรอยละ 1.0 น้ำตาลรอยละ 5 และมะเขือเทศรอยละ 36 แปงมันรอยละ 1 

การเตรียมมะเขือเทศสำหรับทำซอสมะเขือเทศ โดยนำมะเขือเทศพันธุผลโต ลางทำความสะอาด ลวกในน้ำ

เดือด 10 นาที นำข้ึนแชน้ำเย็น ปอกเปลือก ปนละเอียด กรองผานตะแกรงเพ่ือเอาเมล็ดออก  

การเตรียมซอสมะเขือเทศ ทำโดยชั่งสวนผสมตามสูตร นำสวนของแข็ง (เกลือ น้ำตาล และแปงมัน) ผสมลง

ในมะเขือเทศ ใหความรอนอุณหภูมิ 85 องศาเซลเซียส นาน 3 นาที  

เตรียมผลิตภัณฑถ่ัวหรั่งในซอสมะเขือเทส โดยนำถ่ัวหรั่งท่ีไดจากการเตรียมดวยสภาวะท่ีเหมาะสมในขอ 2 

บรรจุลงในถุงอะลูมิเนียมฟอยลทนความรอน เติมซอสมะเขือเทศขณะรอน นำไปฆาเชื้อดวยเครื่องฆาเชื้อโดยใช

ความดันท่ีอุณหภูมิ 121 องศาเซลเซียส เปนเวลา 20 นาที นำมาตรวจคุณภาพ ไดแก คาสี ความเปนกรดดาง เนื้อ

สัมผัส และทดสอบประสาทสัมผัสดวยวิธีเปรียบเทียบความชอบแบบจัดอันดับ เพ่ือคัดเลือกสูตรเบื้องตนใหไดสูตร

ท่ีเหมาะสม 3-4 สูตร และนำไปทดสอบทางประสาทสัมผัสแบบ 7-point hedonic scale ตอไป 

 ศึกษาเวลาในการฆาเชื้อท่ีเหมาะสมของผลิตภัณฑถ่ัวหรั่งในซอสมะเขือเทศ โดยเครื่องมือและเจาหนาท่ี

ของสถาบันอาหาร กระทรวงอุตสาหกรรม ทำการทดลอง 2 ซ้ำๆ ละ 10 ตัวอยาง โดยกำหนดคา F0 เทากับ 6 

นาที โดย คา F หมายถึง จำนวนนาทีท่ีอุณหภูมิหนึ่งซ่ึงใชเพ่ือทำลายจุลินทรียท่ีทราบจำนวนในอาหารภายใต

สภาวะท่ีกำหนด (ทิพาพร, 2562) ซ่ึงตามประกาศกระทรวงสาธารณสุข เรื่อง อาหารในภาชนะบรรจุท่ีปดสนิท 

กำหนดใหคา F0 ไมต่ำกวา 3 นาที (สำนักงานคณะกรรมการอาหารและยา, 2556 ก) 

 ศึกษาอายุการเก็บรักษาของผลิตภัณฑถ่ัวหรั่งในซอสมะเขือเทศ โดยเตรียมผลิตภัณฑถ่ัวหรั่งในซอสมะเขือ

เทศตามสภาวะท่ีเหมาะสมจากการศึกษาในขอ 2  บรรจุลงถุงอะลูมิเนียมฟอยลทนความรอน และเติมซอสมะเขือ

เทศสูตรท่ีเหมาะสมจากการศึกษาในขอ 4 นำไปฆาเชื้อท่ีอุณหภูมิ 121 °C ระยะเวลาท่ีเหมาะสมจากการศึกษาใน

ขอ 5 เก็บตัวอยางในอุณหภูมิปกติเปนเวลา 14 วัน สุมตัวอยางเพ่ือวิเคราะหคุณภาพทุก 2 เดือน ไดแก คาสี ความ

เปนกรดดาง น้ ำหนักสุทธิ  คุณภาพดานจุลินทรีย  (Total Plate count, Bacillus cereus, Clostridium 

perfringens, Escherichia coli, Molds, Yeasts, Staphylococcus aureus, Salmonella spp., 

Clostridium botulinum) วางแผนการทดลองแบบ CRD จำนวน 5 ซ้ำ วิเคราะหผลทางสถิติท่ีระดับความเชื่อม่ัน

รอยละ 95 โดยทดสอบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยดวยวิธี Duncan’s Multiple Range Test (DMRT) 

เวลาและสถานท่ี ดำเนินการระหวางตุลาคม 2560 ถึงกันยายน 2562  ท่ีกองวิจัยและพัฒนาวิทยาการหลังการเก็บ

เก่ียวและแปรรูปผลิตผลเกษตร 

3. การทำผลิตภัณฑสเปรด 

 วิเคราะหองคประกอบทางเคมีและกายภาพของถ่ัวหรั่ง เตรียมถ่ัวหรั่งโดยทำความสะอาด แกะเปลือก นำไป

วิเคราะหองคประกอบทางเคมีและกายภาพ ไดแก คารโบไฮเดรต ไขมัน เถา เสนใย โปรตีน ความชื้น คาสี  

 เตรียมถ่ัวหรั่ง โดยทำความสะอาด แกะเปลือก นำไปนึ่งดวยไอน้ำเปนเวลา 10 นาที ปนละเอียด 

 ศึกษาปริมาณน้ำตาลและเกลือในการผลิตถ่ัวหรั่งสเปรด โดยใชสูตรการผลิตฟกทองสเปรดเปนสูตร

ตนแบบ ฟกทองสเปรดมีสวนประกอบคือ เนื้อฟกทอง น้ำมันปาลม น้ำตาล เกลือ และเลซิทิน รอยละ 53.3 42.5 
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2.5 1.5 และ 0.2 ตามลำดับ (โสรยา และคณะ, 2554) ทำการเตรียมผลิตภัณฑถ่ัวหรั่งสเปรด โดยแทนฟกทองดวย

ถ่ัวหรั่ง และมีสวนผสมของปริมาณน้ำตาลและเกลือ เปนดังนี้  

สูตร 1  เกลือรอยละ 0 น้ำตาลรอยละ 0 สูตร 9  เกลือรอยละ 1.0 น้ำตาลรอยละ 0 

สูตร 2  เกลือรอยละ 0 น้ำตาลรอยละ 1.5 สูตร 10 เกลือรอยละ 1.0 น้ำตาลรอยละ 1.5  

สูตร 3  เกลือรอยละ 0 น้ำตาลรอยละ 2.5 สูตร 11 เกลือรอยละ 1.0 น้ำตาลรอยละ 2.5 

สูตร 4  เกลือรอยละ 0 น้ำตาลรอยละ 3.5 สูตร 12 เกลือรอยละ 1.0 น้ำตาลรอยละ 3.5 

สูตร 5  เกลือรอยละ 0.5 น้ำตาลรอยละ 0 สูตร 13 เกลือรอยละ 1.5 น้ำตาลรอยละ 0 

สูตร 6  เกลือรอยละ 0.5 น้ำตาลรอยละ 1.5 สูตร 14 เกลือรอยละ 1.5 น้ำตาลรอยละ 1.5 

สูตร 7  เกลือรอยละ 0.5 น้ำตาลรอยละ 2.5 สูตร 15 เกลือรอยละ 1.5 น้ำตาลรอยละ 2.5 

สูตร 8  เกลือรอยละ 0.5 น้ำตาลรอยละ 3.5 สูตร 16 เกลือรอยละ 1.5 น้ำตาลรอยละ 3.5 

 ชั่งสวนผสมตามสูตร เตรียมผลิตภัณฑถ่ัวหรั่งสเปรดโดยทำการผสมเลซิทิน กับน้ำมันปาลม (บางสวน) พัก

ไว จากนั้นจึงผสมถ่ัวหรั่ง เกลือและน้ำตาลดวยเครื่องปนผสมใหเขากัน เติมเลซิทิน ท่ีละลายในน้ำมันปาลมและเติม

น้ำมันปาลมสวนท่ีเหลือจนหมด จากนั้นปนผสมตอเปนเวลา 10 นาที นำไปฆาเชื้อดวยเครื่องฆาเชื้อโดยใชความดัน

ท่ีอุณหภูมิ 121 องศาเซลเซียส เปนเวลา 41 นาที ทำการคัดเลือกสูตรโดยทดสอบประสาทสัมผัสใชผูทดสอบชิม

จำนวน 20 คน ทดสอบดวยวิธีเปรียบเทียบความชอบแบบจัดอันดับ (Ranking test) เพ่ือคัดเลือกสูตรเบื้องตนให

ไดสูตรท่ีเหมาะสม 4 สูตร และนำไปทดสอบทางประสาทสัมผัสแบบ 7-point hedonic scale ตอไป  

 การชิมเปรียบเทียบความชอบแบบจัดอันดับ ทำโดยนำผลิตภัณฑท่ีไดรับการคัดเลือกมาใหผูชิมทดลองชิม 

ใหเปรียบเทียบความชอบท่ีมีตอผลิตภัณฑ แลวจัดอันดับจากมากไปนอย โดยใหอันดับ 1 หมายถึงชอบนอยท่ีสุด 

อันดับ 2 มีความชอบเพ่ิมข้ึนและเรื่อยไป  โดยแตละอันดับจะตองมีตัวอยางเดียว จากนั้นนำผลรวมของคะแนน

วิเคราะหทางสถิติดวยวิธี Rank sum test โดยใชตาราง Critical value of difference between rank sum ท่ี 

p = 0.05 (ปราณี, 2547) 

 การชิมแบบใหคะแนน 7- point hedonic scale  เปนการชิมโดยใหผูชิมเลือกคำพรรณาท่ีบงบอกถึงระดับ

ความชอบ โดยกำหนดให 1 เปนคะแนนท่ีไมชอบมากท่ีสุด และ 7 เปนคะแนนท่ีชอบมากท่ีสุด วิเคราะหผลทางสถิติท่ีระดับ

ความเชื่อม่ันรอยละ 95 โดยทดสอบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยดวยวิธี Duncan’s Multiple Range Test (DMRT) 

 ศึกษาชนิดของสารใหความคงตัวระหวาง เลซิทิน กับ Tween80  

 ศึกษาอายุการเก็บรักษาของผลิตภัณฑถ่ัวหรั่งสเปรด โดยเตรียมผลิตภัณฑถ่ัวหรั่งสเปรดตามสูตรท่ี

เหมาะสม บรรจุลงถุงอะลูมิเนียมฟอยลทนความรอน นำไปฆาเชื้อท่ีอุณหภูมิ 121 °C ระยะเวลา 41 นาที เก็บ

ตัวอยางในอุณหภูมิปกติเปนเวลา 14 วัน สุมตัวอยางเพ่ือวิเคราะหคุณภาพทุก 2 เดือน ไดแก ทดสอบการยอมรับ

ของผูบริโภค ความหนืด  คา Peroxide Value (PV)  คาสี ชนิดและปริมาณจุลินทรีย (จุลินทรียท้ังหมด ยีสตและ

รา โคลิฟอรม) วางแผนการทดลองแบบ CRD จำนวน 5 ซ้ำ วิเคราะหผลทางสถิติท่ีระดับความเชื่อม่ันรอยละ 95 

โดยทดสอบความแตกตางระหวางคาเฉลี่ยดวยวิธี Duncan’s Multiple Range Test (DMRT) เวลาและสถานท่ี

ดำเนินการระหวางตุลาคม 2562 – กันยายน 2563  ท่ีกองวิจัยและพัฒนาวิทยาการหลังการเก็บเก่ียวและแปรรูป

ผลิตผลเกษตร 
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ผลการทดลองและอภิปราย 

 

กิจกรรมท่ี 1 การปรับปรุงพันธุถั่วหรั่ง ภายใตกิจกรรมนี้มีการดำเนินการ 4 กิจกรรมงานวิจัย ประกอบดวย  

1. การผสมพันธุและคัดเลือกพันธุถั่วหรั่ง 

การทดลองนี้มีวัตถุประสงคเพ่ือผสมพันธุและคัดเลือกพันธุถ่ัวหรั่งสำหรับโครงการปรับปรุงพันธุถ่ัวหรั่ง ให

มีลักษณะทางการเกษตรดี เชน ความตานทานโรคใบไหม อายุเก็บเก่ียวสั้น เมล็ดขนาดใหญ เปลือกฝกบาง และ

ใหผลผลิตสูง จึงนำพันธุท่ีมีลักษณะเดนท่ีตองการ มาผสมขามพันธุเพ่ือรวมลักษณะท่ีตองการเหลานี้เขาดวยกัน 

เริ่มดำเนินการท่ีศูนยวิจัยพืชไรสงขลา ผลการทดลอง พบวา จากการผสมพันธุถ่ัวหรั่งไดท้ังสิ้น 1,397 ดอก ไดเมล็ด

ลูกผสม F1 จำนวน 12 เมล็ด จากจำนวน 9 คูผสม สงขลา 1 x Tvsu 460 จำนวน 1 เมล็ด Tvsu 473 x Tvsu 89 

จำนวน 1 เมล็ด Tvsu 460 x Tvsu 89 จำนวน 2 เมล็ด Tvsu 1221 x Tvsu 89 จำนวน 1 เมล็ด Tvsu 1221 x 

สงขลา 1 จำนวน 1 เมล็ด Tvsu 1221 x Tvsu 986 จำนวน 2 เมล็ด Tvsu 1221 x Tvsu 1483 จำนวน 2 เมล็ด 

(Tvsu 986 x Tvsu 89)-1-62 x สงขลา 1 จำนวน 1 เมล็ด (Tvsu 986 x Tvsu 89)-1-62 x Tvsu 1221 จำนวน 

1 เมล็ด โดยมีเปอรเซ็นตการผสมติด 0.85 เปอรเซ็นต 

 2. การเปรียบเทียบเบ้ืองตนถั่วหรั่งจากลูกผสมชุดป 58-59 

นำสายพันธุถ่ัวหรั่งลูกผสมชุดป 2558-2559 ท่ีไดจากการคัดเลือกพันธุแบบจดประวัติจำนวน 40 สาย

พันธุ เปรียบเทียบกับพันธุมาตรฐานสงขลา 1 โดยมีวัตถุประสงคเพ่ือปรับปรุงพันธุถ่ัวหรั่งใหผลผลิตสูงกวาพันธุ

สงขลา 1 ดำเนินการท่ีศูนยวิจัยพืชไรสงขลาระหวางเดือนสิงหาคม- ตุลาคม พ.ศ 2563  วางแผนการทดลองแบบ 

Randomized Complete Block มี 3 ซ้ำ จากผลการทดลอง พบวา สายพันธุ SK58-38  ใหผลผลิตฝกสดเฉลี่ย

สูงสุด 575 กิโลกรัมตอไร พันธุสงขลา 1 และ TVsu1221 มีผลผลิตฝกสดเฉลี่ย 369 และ 523 กิโลกรัมตอไร ใน

สวนผลผลิตฝกแหงถ่ัวหรั่งสายพันธุ SK58-11 ใหคาเฉลี่ยสูงสุด 208 กิโลกรัมตอไร ในขณะท่ีพันธุสงขลา 1 และ 

TVsu1221 ใหผลผลิตเฉลี่ย 119 และ 145 กิโลกรัมตอไร จำนวนฝกดีตอหลุม พันธุ SK58-34 มีคาเฉลี่ยมากท่ีสุด 

91 ฝกตอหลุม ในขณะท่ีพันธุสงขลา 1 และ TVsu1221 ใหจำนวนฝกดี 52 และ 72 ฝกตอหลุม ตามลำดับ แตสาย

พันธุท่ีใหเปอรเซ็นตกะเทาะสูงสุด คือ SK58-8 มีเปอรเซ็นตกะเทาะ 79.4 เปอรเซ็นต สวนสายพันธุ TVsu1221 ให

น้ำหนัก 100 เมล็ดเฉลี่ย 44.1 กรัม และคัดเลือกพันธุ 22 พันธุ ไดแก SK58-3 SK58-4 SK58-5 SK58-6 SK58-9 

SK58-10 SK58-11 SK58-12 SK58-16 SK58-19 SK58-20 SK58-22 SK58-23 SK58-25 SK58-27 SK58-28 

SK58-30 SK58-33 SK58-34 SK58-35 SK58-36 และ SK58-38 เพ่ือจะทำการปลูกเปรียบเทียบมาตรฐานตอไป 

3. การเปรียบเทียบมาตรฐานถั่วหรั่งจากลูกผสมชุดป 58-59 

นำสายพันธุถ่ัวหรั่งลูกผสมชุดป 2558-2559 ท่ีไดจากการข้ันตอนการเปรียบเทียบเบื้องตน จำนวน 22 

สายพันธุ เปรียบเทียบกับพันธุมาตรฐานสงขลา 1 และTVsu 1221 โดยมีวัตถุประสงคเพ่ือปรับปรุงพันธุถ่ัวหรั่งให

ผลผลิตสูงกวาพันธุสงขลา 1 ดำเนินการท่ีศูนยวิจัยพืชไรสงขลา ศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรกระบี่ ศูนยวิจัยและ

พัฒนาการเกษตรสุราษฎรธานี  วางแผนการทดลองแบบ Randomized Complete Block มี 3 ซ้ำ จาก 

ผลการทดลอง พบวา สายพันธุ SK58-23 ใหผลผลิตฝกสดเฉลี่ยสูงสุด 532 กิโลกรัมตอไร รองมาคือสายพันธุ 

SK58-9 SK58-12 SK58-3 SK58-30 SK58-20 SK58-19 และ SK58-5 ท่ีใหผลผลิตฝกสดเฉลี่ย 475 421 384 
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366 380 360 และ 337 กิโลกรัมตอไรตามลำดับ ในขณะท่ีพันธุสงขลา 1 และ TVsu1221 มีผลผลิตฝกสดเฉลี่ย 

263 และ 438 กิโลกรัมตอไร ในสวนผลผลิตฝกแหงถ่ัวหรั่งสายพันธุ SK58-23 ใหคาเฉลี่ยสูงสุด 179 กิโลกรัมตอไร 

ในขณะท่ีพันธุสงขลา 1 และ TVsu1221 ใหผลผลิตเฉลี่ย 70 และ 68 กิโลกรัมตอไร จำนวนฝกดีตอหลุม พันธุ 

SK58-23 มีคาเฉลี่ยมากท่ีสุด 52 ฝกตอหลุม ในขณะท่ีพันธุสงขลา 1 และ TVsu1221 ใหจำนวนฝกดี 23 และ 27 

ฝกตอหลุมตามลำดับ สายพันธุท่ีใหเปอรเซ็นตกะเทาะสูงสุด คือ SK58-23 มีเปอรเซ็นตกะเทาะ 82.9 เปอรเซ็นต 

สวนสายพันธุ SK58-23 ใหน้ำหนัก 100 เมล็ดเฉลี่ย 64.8 กรัม และคัดเลือกพันธุ 8 พันธุ ไดแก SK58-23 SK58-9 

SK58-12 SK58-3 SK58-30 SK58-20 SK58-19 และ SK58-5 เพ่ือจะทำการปลูกเปรียบเทียบในทองถ่ินตอไป 

4. การเปรียบเทียบในไรเกษตรกรถั่วหรั่งลูกผสมชุดป 51-52 

การทดลองนี้มีวัตถุประสงคเพ่ือปรับปรุงพันธุถ่ัวหรั่งใหผลผลิตสูงกวาพันธุสงขลา 1 โดยนำสายพันธุถ่ัวห

รั่ งลู กผสม ท่ี ผ านการคัด เลื อกจาก ข้ัน เปรียบ เที ยบ ในท อง ถ่ิน  จำนวน  7 สายพันธุ  คื อ  16-30C-2-1  

16-30C-2-2 23-1C-2-2 17-8A-1-1 (TVsu1221xTVsu138)-15-1-2 (TVsu1221xSK1)-1-1-4 แ ล ะ 

(TVsu1221xTVsu138)-6-1-1 ปลูกเปรียบเทียบการใหผลผลิตและการปรับตัวตอสภาพแวดลอมเปรียบเทียบกับ

พันธุมาตรฐานสงขลา 1 และTVSu 1221 ดำเนินการใน 6 สภาพแวดลอม ท่ีจังหวัดสงขลา ,จังหวัดพัทลุง , จังหวัด

กระบี่ ,จ.สุราษฎรธานี ,นครศรีธรรมราช และนราธิวาส ระหวางเดือนมิถุนายน- กันยายน พ.ศ 2563  วางแผนการ

ท ด ล อ ง แ บ บ  Randomized Complete Block มี  3 ซ้ ำ  จ า ก ผ ล ก า ร ท ด ล อ ง  พ บ ว า  ส า ย พั น ธุ   

23-1C-2-2 ใหผลผลิตฝกสดเฉลี่ยสูงสุด 713 กิโลกรัมตอไร พันธุสงขลา 1 และ TVsu1221 มีผลผลิตฝกสดเฉลี่ย 

445 และ 512 กิโลกรัมตอไร ในสวนผลผลิตฝกแหงถ่ัวหรั่งสายพันธุ 23-1C-2-2 ใหคาเฉลี่ยสูงสุด 224 กิโลกรัมตอ

ไร ในขณะท่ีพันธุสงขลา 1 และ TVsu1221 ใหผลผลิตเฉลี่ย 146 และ 161 กิโลกรัมตอไร จำนวนฝกดีตอหลุม

พันธุ 23-1C-2-2 มีคาเฉลี่ยมากท่ีสุด 65 ฝกตอหลุม ในขณะท่ีพันธุสงขลา 1 และ TVsu1221 ใหจำนวนฝกดี 41 

และ 58 ฝกตอหลุม ตามลำดับ แตสายพันธุ ท่ีใหเปอรเซ็นตกะเทาะสูงสุด คือ (TVsu1221xSK1)-1-1-4 มี

เปอรเซ็นตกะเทาะ 74.8 เปอรเซ็นต สวนสายพันธุ 17-8A-1-1 ใหน้ำหนัก 100 เมล็ดเฉลี่ย 74.5 กรัม เม่ือ

พิจารณาผลผลิตและองคประกอบผลผลิต ทำใหไดสายพันธุถ่ัวหรั่งดีเดนท่ีใหผลผลิตสูงกวาพันธุสงขลา 1 คือ   

23-1C-2-2 โดยจะนำขอมูลเพ่ือเสนอขอรับรองพันธุตอไป 

กิจกรรมท่ี 2 การวิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตถั่วหรั่ง 

1. การศึกษาระยะปลูกท่ีเหมาะสมสำหรับถั่วหรั่งสายพันธุดีเดนชุดป 51-52 

 การทดลองนี้มีวัตถุประสงคเพ่ือศึกษาระยะปลูกท่ีเหมาะสมสำหรับถ่ัวหรั่งสายพันธุ 23-1C-2-2 ซ่ึงเปน

สายพันธุดีเดนท่ีใหผลผลิตสูง และมีลักษณะทางการเกษตรดีเดน แตยังขาดขอมูลการจัดการเพ่ือเพ่ิมผลผลิตถ่ัวห

รั่งสำหรับใชเปนคำแนะนำใหแกเกษตรกรและใชเปนขอมูลเพ่ือการขอรับรองพันธุ เริ่มดำเนินการท่ีศูนยวิจัยพืชไร

สงขลา วางแผนการทดลองแบบ RCB ทำ 4 ซ้ำ มี 5 กรรมวิธี ไดแก ระยะปลูก 30 x 30 ซม.  จำนวน 1 ตนตอ

หลุม, ระยะปลูก 30 x 30 ซม. จำนวน 1 ตนตอหลุมสลับ 2 ตนตอหลุม, ระยะปลูก 40 x 40 ซม. จำนวน 2 ตนตอ

หลุม, ระยะปลูก 50 x 50 ซม. จำนวน 2 ตนตอหลุม และระยะปลูก 60 x 60 ซม. จำนวน 2 ตนตอหลุม 

ผลการทดลอง พบวา ระยะปลูกสงผลใหผลผลิตฝกสด ผลผลิตฝกแหง จำนวนฝกสมบูรณ เปอรเซ็นตกะเทาะ 

น้ำหนัก 100 เมล็ดไมแตกตางกันทางสถิติ โดยระยะปลูก 30 x 30 เซนติเมตร จำนวน 1 ตนตอหลุม  ใหผลผลิต
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ฝกสดเฉลี่ยสูงสุด 323 กิโลกรัมตอไร ผลผลิตฝกแหงมีคาเฉลี่ยระหวาง 63-94 กิโลกรัมตอไร  จำนวนฝกสมบูรณ

คาเฉลี่ยระหวาง 7-21 ฝกตอหลุม เปอรเซ็นตกะเทาะเฉลี่ยระหวาง 67-71 เปอรเซ็นต น้ำหนัก 100 เมล็ด ระหวาง 

53.4-60.5 กรัม ดังนั้นในถ่ัวหรั่งพันธุ 23-1C-2-2 ควรใชระยะปลูก 30x30 เซนติเมตร จำนวน 1 ตน/หลุม 

2. การตอบสนองตอปุยเคมีของถั่วหรั่งสายพันธุดีเดน 

 การทดลองนี้มีวัตถุประสงคเพ่ือศึกษาการตอบสนองตอปุยเคมีของถ่ัวหรั่งสายพันธุ 23-1C-2-2 ซ่ึงเปน

สายพันธุดีเดนท่ีใหผลผลิตสูง และมีลักษณะทางการเกษตรดีเดน แตยังขาดขอมูลการจัดการเพ่ือเพ่ิมผลผลิต 

ถ่ัวหรั่งสำหรับใชเปนคำแนะนำใหแกเกษตรกรและใชเปนขอมูลเพ่ือการขอรับรองพันธุ เริ่มดำเนินการท่ีศูนยวิจัย

พืชไรสงขลา วางแผนการทดลองแบบ RCB ทำ 4 ซ้ำ มี 5 กรรมวิธี ไดแก ใสปุยอัตรา 1.5-4.5-3 ของ N-P2O5-K2O 

กิโลกรัมตอไร ใสปุยอัตรา 3-9-6 ของ N-P2O5-K2O กิโลกรัมตอไร ใสปุยอัตรา 4.5-13.5-9 ของ N-P2O5-K2O 

กิโลกรัมตอไร ใสปุยอัตรา 6-18-12 ของ N-P2O5-K2O กิโลกรัมตอไร และใสปุยอัตรา 15-15-15 จำนวน 30 

กิโลกรัมตอไร ผลการทดลอง พบวา อัตราปุยในกรรมวิธีตางๆ สงผลใหผลผลิตฝกสด ผลผลิตฝกแหง จำนวนฝก

สมบูรณ เปอรเซ็นตกะเทาะ น้ำหนัก 100 เมล็ด ไมมีความแตกตางกันทางสถิติ โดยใสปุยอัตรา 3-9-6 ของ N-

P2O5-K2O กิโลกรัมตอไร ใหคาเฉลี่ยของผลผลิตฝกสด ผลผลิตฝกแหง จำนวนฝกสมบูรณตอหลุม และน้ำหนัก 

100 เมล็ด สูงสุด ใหผลผลิตฝกสด 210 กิโลกรัมตอไร ผลผลิตฝกแหง 61 กิโลกรัมตอไร  จำนวนฝกสมบูรณ 16 

ฝกตอหลุม น้ำหนัก 100 เมล็ด 62.3 กรัม ดังนั้นในถ่ัวหรั่งพันธุ 23-1C-2-2 ควรใสปุยอัตรา 3-9-6 ของ N-P2O5-

K2O กิโลกรัมตอไร 

กิจกรรมท่ี 3 การวิจัยเทคโนโลยีการแปรรูปจากถั่วหรั่ง 

1. การเก็บรักษาถั่วหรั่งในน้ำเกลือเพ่ือการบริโภค 

งานวิจัยนี้จึงมีวัตถุประสงคเพ่ือศึกษากรรมวิธีท่ีเหมาะสมในการผลิตถ่ัวหรั่งในน้ำเกลือเพ่ือยืดอายุการเก็บ

รักษาสำหรับการบริโภค ทำการทดลองท่ีกองวิจัยและพัฒนาวิทยาการหลังการเก็บเก่ียวและแปรรูปผลิตผลเกษตร 

ระหวางเดือนตุลาคม 2560 – กันยายน 2562  โดยการผลิตถ่ัวหรั่งในน้ำเกลือเริ่มจากทำการศึกษาระยะเวลาการนึ่ง

ถ่ัวหรั่งดวยไอน้ำ ทำการคัดเลือกเมล็ดถ่ัวหรั่งท่ีสมบูรณ ลางทำความสะอาด นำไปนึ่งดวยไอน้ำท่ีเวลา 0, 2, 4, 6, 8 

และ 10 นาที แชในสารละลายแคลเซียมคลอไรดรอยละ 0.5 นาน 60 นาที ทำการวัดคาสีและเนื้อสัมผัสโดย

ใชแรงกด พบวา การนึ่งถั่วหรั่งที่ระยะเวลา 10 นาที เหมาะสมที่สุด โดยมีคาแรงกดของการวัดเนื้อสัมผัสนอย

ท่ีสุด คือ 34.01 นิวตัน และมีคาสีใกลเคียงกับถ่ัวหรั่งท่ีนึ่งดวยระยะเวลา 8 นาที การศึกษาอัตราสวนที่เหมาะสม

ของสารละลายเกลือและน้ำตาล ทำการแปรระดับเกลือรอยละ 1 และ 2  น้ำตาลรอยละ 1, 2, 4, 6 และ 8  โดย

น้ำหนัก คัดเลือกสูตรท่ีดีท่ีสุดโดยใชคุณภาพทางประสาทสัมผัส จากการทดสอบทางประสาทสัมผัส พบวา   

ผูทดสอบชิมชอบรสชาติของถั่วหรั่งในน้ำเกลือที่อัตราสวนเกลือรอยละ 1 และน้ำตาลรอยละ 6 มากท่ีสุด 

ผลิตภัณฑถ่ัวหรั่งในน้ำเกลือมีคาความเปนกรดดางเทากับ  6.02 คาสี L* เทากับ 28.28 a* เทากับ 6.66 b* 

เทากับ -1.48 สำหรับอุณหภูมิและระยะเวลาท่ีใชในการฆาเชื้อถ่ัวหรั่งในน้ำเกลือคือ 121 องศาเซลเซียส เวลา 20 

นาที จากการศึกษาอายุการเก็บรักษาผลิตภัณฑถั่วหรั่งในน้ำเกลือที่อุณหภูมิปกติเปนเวลา 12 เดือน พบวา 

ผลิตภัณฑมีสีเขมขึ้น เมล็ดถั่วมีความนิ่มมากขึ้น คุณภาพดานจุลินทรียของผลิตภัณฑถั่วหรั่งในน้ำเกลืออยูใน

เกณฑมาตรฐาน 
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2. การทำผลิตภัณฑถั่วหรั่งในซอสมะเขือเทศ 

การผลิตถ่ัวหรั่งในซอสมะเขือเทศทำการทดลองท่ีกองวิจัยและพัฒนาวิทยาการหลังการเก็บเก่ียวและแปร

รูปผลิตผลเกษตร ระหวางเดือนตุลาคม 2560 – กันยายน 2562  โดยการผลิตถ่ัวหรั่งในซอสมะเขือเทศ 

เริ่มจากทำการคัดเลือกเมล็ดถ่ัวหรั่งท่ีสมบูรณ ลางทำความสะอาด นำไปตมในน้ำเดือดท่ีระยะเวลา 0, 10, 20, 30, 35 

และ 40 นาที แชในสารละลายแคลเซียมคลอไรดรอยละ 0.5 นาน 60 นาที ทำการวัดคาสีและเนื้อสัมผัสโดย

ใช แรงกด  พบวา ระยะเวลาท่ีเหมาะสมในการตมถ่ัวหรั่งคือ 20 นาที  เนื่องจากการตมถ่ัวหรั่งท่ีระยะเวลา  

30 นาทีข้ึนไป เมล็ดถ่ัวหรั่งจะแตก และถ่ัวหรั่งท่ีตมเปนเวลา 20 และ 30 นาที มีคาสีและคาแรงกดของการ 

วัดเนื้อสัมผัสใกลเคียงกัน การศึกษาอัตราสวนที่เหมาะสมในการเตรียมซอสมะเขือเทศ ทำการแปรระดับปริมาณ

มะเขือเทศรอยละ 27 และ 36 ปริมาณน้ำตาลรอยละ 1, 3 และ 5  และปริมาณเกลือรอยละ 0.7 และ 1.0  โดย

น้ำหนัก คัดเลือกสูตรท่ีดีท่ีสุดโดยใชคุณภาพทางประสาทสัมผัส จากการทดสอบทางประสาทสัมผัส พบวา   

ผูทดสอบชิมชอบรสชาติของถั่วหรั่งในซอสมะเขือเทศสูตรที่มีปริมาณมะเขือเทศรอยละ 36 ปริมาณน้ำตาล

รอยละ 5 และปริมาณเกลือรอยละ 1 มากท่ีสุด ผลิตภัณฑถ่ัวหรั่งในซอสมะเขือเทศมีคาความเปนกรดดางเทากับ 

5.0 คาสี L* เทากับ 29.29 a* เทากับ 6.83 b* เทากับ -0.62 สำหรับสภาวะท่ีเหมาะสมในการฆาเชื้อผลิตภัณฑ

ถ่ัวหรั่งในซอสมะเขือเทศคือ 121 องศาเซลเซียส เวลา 41 นาที จากการศึกษาอายุการเก็บรักษาผลิตภัณฑถั่วหรั่ง

ในซอสมะเขือเทศท่ีอุณหภูมิปกติเปนเวลา 12 เดือน พบวา ผลิตภัณฑมีสีเขมข้ึน เมล็ดถ่ัวมีความนิ่มมากข้ึน คา

ความเปนกรดดางเปลี่ยนแปลงเล็กนอยแตไมแตกตางจากคุณภาพเริ่มตน คุณภาพดานจุลินทรียของผลิตภัณฑ

ถ่ัวหรั่งในซอสมะเขือเทศอยูในเกณฑมาตรฐาน 

3. การทำผลิตภัณฑสเปรด 

งานวิจัยนี้มีวัตถุประสงคเพ่ือศึกษากรรมวิธีท่ีเหมาะสมในการผลิตถ่ัวหรั่งสเปรดเพ่ือยืดอายุการเก็บรักษา

และเพ่ิมความหลากหลายในการบริโภค ทำการทดลองท่ีกองวิจัยและพัฒนาวิทยาการหลังการเก็บเก่ียวและแปร

รูปผลิตผลเกษตรระหวางเดือนตุลาคม 2561 - กันยายน 2563 ถั่วหรั่งสเปรดมีข้ันตอนการผลิตคือ ทำความ

สะอาดถ่ัวหรั่ง แกะเปลือก ลางน้ำสะอาด นึ่งดวยไอน้ำท่ีระยะเวลา 10 นาที บดละเอียด ผลิตถ่ัวหรั่งสเปรดดวย

สูตรท่ีเหมาะสมคือ ถ่ัวหรั่ง น้ำมันปาลม น้ำตาล เกลือ และทวีน80 รอยละ 53.3 42.3 3.5 0.7 และ 0.2 

ตามลำดับ ผลิตภัณฑถ่ัวหรั่งสเปรดท่ีผลิตไดมีคาสี L* a* และ b* เทากับ 35.00 4.21 และ 3.12 ตามลำดับ 

การศึกษาอายุการเก็บรักษาผลิตภัณฑถ่ัวหรั่งสเปรด โดยเตรียมผลิตภัณฑบรรจุลงในถุงอะลูมิเนียมฟอยลทนความ

รอน นำเขาเครื่องฆาเชื้อโดยใชความดันท่ีอุณหภูมิการฆาเชื้อ 121 องศาเซลเซียส นาน 41 นาที ผลิตภัณฑถ่ัวห

รั่งสเปรดสามารถเก็บรักษาในอุณหภูมิปกติไดนาน 12 เดือน โดยผลิตภัณฑยังคงมีคุณภาพดานจุลินทรียอยูใน

เกณฑมาตรฐาน และมีคะแนนการทดสอบทางประสาทสัมผัสดานความชอบโดยรวมเทากับ 5.85 อยูในระดับชอบ

เล็กนอยถึงชอบปานกลาง 
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สรุปผลการวิจัยและขอเสนอแนะ 

 

1. ไดถ่ัวหรั่งสายพันธุดีเดน จาการประเมินพันธุในข้ันตอนการเปรียบเทียบเบื้องตน การเปรียบเทียบ

มาตรฐาน การเปรียบเทียบในทองถ่ิน และการเปรียบเทียบในไรเกษตรกร คือ 23-1C-2-2 เปนสายพันธุท่ีใหผล

ผลิตฝกสดเฉลี่ย 446 กิโลกรัมตอไร ผลผลิตฝกแหงเฉลี่ย 261 กิโลกรัมตอไร จำนวนฝกดีตอหลุมเฉลี่ย 65 ฝกตอ

หลุม เปอรเซ็นตกะเทาะเฉลี่ย 68.8 เปอรเซ็นต น้ำหนัก 100 เมล็ดเฉลี่ย 54.45 กรัม 

2. ไดสายพันธุถ่ัวหรั่งท่ีใหผลผลิตสูงจำนวน 8 พันธุ คือ SK58-23 SK58-9 SK58-12 SK58-3 SK58-30 

SK58-19 SK58-20 และ SK58-5 โดยนำสายพันธุท้ัง 8 สายพันธุเขาประเมินผลผลิตในข้ันการเปรียบเทียบใน

ทองถ่ินตอไป ในโครงการตอไป 

3. ไดเทคโนโลยีระยะปลูกท่ีเหมาะสม สำหรับสายพันธุดีเดน 23-1C-2-2 โดยใชใชระยะปลูก 30x30 

เซนติเมตร จำนวน 1 ตน/หลุม สำหรับเปนขอมูลประกอบการรับรองพันธุตอไป 

4. ไดเทคโนโลยีอัตราปุยท่ีเหมาะสม สำหรับสายพันธุดีเดน 23-1C-2-2 โดยใชปุยอัตรา 3-9-6 ของ N-

P2O5-K2O กิโลกรัมตอไร สำหรับเปนขอมูลประกอบการรับรองพันธุตอไป 

5. ไดเทคโนโลยีการผลิตภัณฑถ่ัวหรั่งในน้ำเกลือ โดยมีอัตราสวนเกลือรอยละ 1 และน้ำตาลรอยละ 6 

หลังจากผานกระบวนการฆาเชื้อ สามารถเก็บรักษาผลิตภัณฑท่ีอุณหภูมิปกติเปนเวลา 12 เดือน โดยท่ีคุณภาพ

ดานจุลินทรียของผลิตภัณฑถ่ัวหรั่งในน้ำเกลืออยูในเกณฑมาตรฐาน 

6. ไดเทคโนโลยีการผลิตภัณฑถ่ัวหรั่งในในซอสมะเขือเทศ โดยมีอัตราสวนท่ีเหมาะสมในการเตรียมซอส

มะเขือเทศ ปริมาณมะเขือเทศรอยละ 36 ปริมาณน้ำตาลรอยละ 5 และปริมาณเกลอืรอยละ 1 หลังจากผาน

กระบวนการฆาเชื้อ สามารถเก็บรักษาผลิตภัณฑท่ีอุณหภูมิปกติเปนเวลา 12 เดือน โดยท่ีคุณภาพดานจุลินทรีย

ของผลิตภัณฑถ่ัวหรั่งในน้ำเกลืออยูในเกณฑมาตรฐาน 

7. ไดเทคโนโลยีการผลิตภัณฑถ่ัวหรั่งสเปรด โดยมีสูตรท่ีเหมาะสมคือ ถ่ัวหรั่ง น้ำมันปาลม น้ำตาล เกลือ 

และทวีน80 รอยละ 53.3 42.3 3.5 0.7 และ 0.2 ตามลำดับ หลังจากผานกระบวนการฆาเชื้อ สามารถเก็บรักษา

ผลิตภัณฑท่ีอุณหภูมิปกติเปนเวลา 12 เดือน โดยท่ีคุณภาพดานจุลินทรียของผลิตภัณฑถ่ัวหรั่งในน้ำเกลืออยูใน

เกณฑมาตรฐาน 
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โครงการวิจัยท่ี 11 
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บทคัดยอ 

 

โครงการนี้มีวัตถุประสงคเพ่ือจำแนกความแตกตางทางพันธุกรรมของมันข้ีหนู เพ่ือเปนขอมูลการบงชี้ใน

ความแตกตางของพันธุ เพ่ือประโยชนดานการอนุรักษความหลากหลายทางพันธุกรรมและการปรับปรุงพันธุใน

อนาคต และเพ่ือประเมินการใหผลผลิตของสายพันธุมันข้ีหนู การจำแนกพันธุโดยใชเครื่องหมายโมเลกุลเอส

เอสอาร แตเครื่องหมายดีเอ็นเอดังกลาวไมสามารถจำแนกพันธุไดจึงไดปรับใชเทคนิคอ่ืน ไดแก การคัดเลือก

เครื่องหมายดีเอ็นสำหรับการอานขอมูลดีเอ็นเอบารโคด โดยการเพ่ิมขยายยีนในบริเวณคลอโรพลาสตดีเอ็นเอ 

ไดแก rpoB, matK, rpoC1, rbcL และ trnL โดยใชไพรเมอรสากลท่ีใชกันท่ัวไป และนำมาหาลำดับนิวคลีโอไทด 

และเทียบเคียงโดยใชโปรแกรม ClustalW พบวา พบวาลำดับนิวคลีโอไทดของยีน rpoB, matK, rpoC1, rbcL 

และ trnL ไมสามารถจำแนกมันข้ีหนูท้ัง 12 พันธุ ออกจากกันไดท้ังหมดลำดับนิวคลีโอไทดของยีน rpoB, rbcL 

และ trnL ในมันข้ีหนูท้ัง 12 พันธุ มีความแตกตางกันเพียง 2 ตำแหนงในแตละยีน ดังนั้นจึงควรใชลำดับ นิวคลีโอ

ไทดบริเวณอ่ืนรวมดวย ท้ังนี้เพ่ือใหครอบคลุมลำดับนิวคลีโอไทดท่ีมีความผันแปรและเหมาะสมสำหรับการจำแนก

พันธุมันข้ีหนู การเปรียบเทียบพันธุเบื้องตนมันข้ีหนู การเปรียบเทียบมาตรฐานพันธุมันข้ีหนู และการเปรียบเทียบ

พันธุในไรเกษตร ผลการทดลอง พบวา สายพันธุ HP09 ใหผลผลิตเฉลี่ยสูงสุด 3,017 กิโลกรัมตอไร โดยมีหัวขนาด

ใหญและขนาดกลางซ่ึงเปนผลผลิตท่ีสามารถจำหนายไดหรือนิยมบริโภคเทากับ 702 และ 1,138 กิโลกรัมตอไร 

ตามลำดับ พันธุควนเนียง1 ท่ีเปนพันธุเปรียบเทียบมีผลผลิตเทากับ 2,093 กิโลกรัมตอไร โดยมีหัวขนาดใหญและ

ขนาดกลางซ่ึงเปนผลผลิตท่ีสามารถจำหนายไดหรือนิยมบริโภคเทากับ 550 และ 744 กิโลกรัมตอไร ตามลำดับ  

การศึกษาอายุเก็บเก่ียวท่ีเหมาะสมของมันข้ีหนูสายพันธุดีเดน ผลการทดลองพบวา สายพันธุ HP09 เก็บเก่ียวท่ี

อายุ 6 เดือน หลังปลูก ใหผลผลิตรวมสูงสุด 2,541 กิโลกรัมตอไร โดยมีหัวขนาดใหญและขนาดกลางซ่ึงเปน

ผลผลิตท่ีสามารถจำหนายไดหรือนิยมบริโภคเทากับ 376 และ 703 กิโลกรัมตอไร ตามลำดับ 
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Abstracts 
 

This project aims to identify genetic differences for conservation of genetic diversity and 

improvement cultivars in the future and to evaluation for yield potential of hausa potato 

cultivar. Polymerase chain reaction (PCR) was used to amplification of SSR primer. It not had 

primer that could be identified cultivar. Hence, we are developed and tested to DNA barcoding 

including rpoB, matK, rpoC1, rbcL and trnL with each of universal primer pairs followed by DNA 

sequencing, and then compared by ClustalW for multiple sequences alignment. The results 

indicated that the nucleotide sequences of rpoB, matK, rpoC1, rbcL and trnL could not be 

distinguished all of 12 Hausa potato cultivars. The nucleotide sequences of rpoB, rbcL and trnL 

had 2 polymorphic site each gene. Thus, it is suggested that the specific DNA sequences must 

simultaneously contain enough variability to be used for species identification. Although, used 

together with region-specific DNA sequences will be increase efficiency. The study of preliminary 

trial, standard trial and farm trial on hausa potato for high yield cultivars selection. The results 

showed that HP09 varieties gave the highest average yield of 3,017 kilograms per rai. HP09 was 

highest yield potential of large and medium tubers size for saleable that gave 702 and 1,138 

kilograms per rai, respectively. Khuan Niang1 is check varieties, with a yield of 2,093 kilograms 

per rai, with a yield of large and medium size that gave 550 and 744 kilograms per rai, 

respectively. The study of optimum harvesting age of elite hausa potato varieties. The results 

showed that HP09 varieties when harvested at 6 months of age, with the highest yield of 2,541 

kilograms per rai, with a yield of large and medium tubers size for saleable that gave 376 and 

703 kilograms per rai, respectively. 

 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



199 

 

บทนำ 

 

มันข้ีหนูเปนพืชหัวขนาดเล็ก ปลูกและดูแลรักษางาย มีรายงานหลายฉบับท่ีแสดงถึงการใชประโยชนได 

หลากหลาย ประโยชนสวนใหญเปนอาหารสำหรับมนุษย สามารถใชเปนอาหารสัตว ใชสำหรับผลิตแปง 

แอลกอฮอลหรือเครื่องดื่มหมักเชน เบียร ปลูกแซมอยูในระบบการปลูกพืชหลักท้ังยางพารา ปาลมน้ำมันและไมยืน

ตนอ่ืนๆ ปลูกเพ่ือการจำหนายเปนรายไดเสริม มันข้ีหนูถือเปนพืชอัตลักษณในภาคใต ปจจุบันจึงเปนพืชทองถ่ินท่ี

เกษตรกรนิยมปลูก และรับประทานกันอยางแพรหลาย การพัฒนาดานคมนาคมและการตลาดแบบออนไลนทำให

การบริโภคมันข้ีหนูแพรหลายไปยังพ้ืนท่ีอ่ืนๆ การใชประโยชนจึงเพ่ิมข้ึน กรมสงเสริมการเกษตร (2562) รายงาน

สถานการณการเพาะปลูกมันข้ีหนู ปเพาะปลูก 2561-2562 พบวามีการปลูกมันข้ีหนู 3 จังหวัด เรียงลำดับตามเนื้อ

ท่ีปลูกจากมากไปนอยไดแก สุราษฎรธานี นราธิวาส และยะลา รวมพ้ืนท่ีปลูก 2,426 ไร คิดเปนผลผลิต 729,612 

กิโลกรัม อยางไรก็ตามจากการสำรวจสภาพพ้ืนท่ีปลูกและแหลงท่ีมาของมันข้ีหนูในทองตลาดพบวา มันข้ีหนูปลูก

มากในหลายจังหวัด เชน พัทลุง นครศรีธรรมราช ตรัง กระบี่ และสงขลา เนื่องจากมันข้ีหนูเปนกลุมพืชขนาดเล็ก 

ขอมูลพ้ืนท่ีปลูกไดจากเกษตรกรท่ีมาข้ึนทะเบียนเกษตรกรกับกรมสงเสริมการเกษตร จึงมีขอมูลพ้ืนท่ีปลูกและ

ผลผลิตอีกมากท่ียังไมไดบันทึก ดังนั้นจึงคาดการณวาผลผลิตสำหรับการบริโภคหรือใชประโยชนในรูปแบบอ่ืนๆจะ

มีมากกวาท่ีไดบันทึกไว มันข้ีหนูปลูกเปนพืชเสริมรายได โดยเกษตรกรรายยอยท่ีมีกำลังหรือทุนนอย จึงเปนการ

ขับเคลื่อนเศรษฐกิจระดับฐานราก เปนการเสริมสรางใหเกิดการพ่ึงพาตนเองและความม่ันคงทางดานอาหาร 

เกษตรกรรายยอยและสังคมชนบทจึงมีบทบาทสำคัญในการผลิตอาหาร  

 มันข้ีหนูเปนพืชท่ีมีองคความรูนอย การศึกษาวิจัยยังขาดอีกหลายมิติ ดานพันธุไดดำเนินการคัดเลือกพันธุ

มันข้ีหนูตามโครงการวิจัยปรับปรุงพันธุมันข้ีหนู ป 2561-2564 เนื่องจากยังขาดงานวิจัยรองรับ โดยเฉพาะดาน

พันธุและวิธีการเขตกรรมท่ีเหมาะสม พันธุท่ีเกษตรกรใชปลูกในปจจุบันเปนพันธุพ้ืนเมืองท่ีเรียกกันตามแหลงปลูก

ตางๆไมมีการจำแนกความแตกตางอยางชัดเจน โดยท่ัวไปสามารถแยกความแตกตางของมันข้ีหนูเบื้องตนไดดวย

การอาศัยลักษณะของสวนลำตน ใบ และหัวได แตอยางไรก็ตามการระบุพันธุใหแมนยำทำไดยากเนื่องจากลักษณะ

คลายคลึงกันมาก ในปจจุบันสายพันธุท่ีไดจากการรวบรวมและผานการทดสอบการใหผลผลิตมาระยะหนึ่ง พบวา

เปนพันธุท่ีมีลักษณะดีและใหผลผลิตสูงคือ สายพันธุควนเนียง 1 และพัทลุง 3 เปนพันธุท่ีนิยมปลูกกันท่ัวไปเปน

ลักษณะพันธุคละท่ีปลูกตอๆกันมา ซ่ึงยังไมไดเปนพันธุท่ีรับรองโดยกรมวิชาการเกษตร โครงการนี้มีวัตถุประสงค

เพ่ือจำแนกความแตกตางทางพันธุกรรมของมันข้ีหนู เพ่ือเปนขอมูลการบงชี้ในความแตกตางของพันธุโดยใช

เครื่องหมายโมเลกุล สามารถใชประโยชนดานการอนุรักษความหลากหลายทางพันธุกรรมและการปรับปรุงพันธุใน

อนาคต และเพ่ือประเมินการใหผลผลิตของมันข้ีหนูสายพันธุดีเดนท่ีไดจากการรวบรวมเชื้อพันธุกรรมจากแหลง

ตางๆในพ้ืนท่ีภาคใต นำมาทำการคัดเลือกและประเมินผลผลิตเพ่ือนำพันธุท่ีมีผลผลิตสูงออกสูเกษตรกรตอไป  
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ข้ันตอนการปรับปรุงพันธุมันข้ีหนู 

 

                                                                                                                                          ปท่ีดำเนินการ 

                                                             

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

การจำแนกพันธุมันข้ีหนูโดยใชเครื่องหมายโมเลกุล SSR 

การเปรียบเทียบเบื้องตนพันธุมันข้ีหนู 

การเปรียบเทียบมาตรฐานพันธุมันข้ีหน ู

การเปรียบเทียบพันธุในไรเกษตรกร 

ศึกษาอายุเก็บเก่ียวท่ีเหมาะสมของพันธุมันข้ีหนูสายพันธุดีเดน 

2561 

2562 

2561 

2564 

2563 
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ระเบียบวิธีการวิจัย 

 

กิจกรรมท่ี 1 การคัดเลือกพันธุมันข้ีหนู 

- ประเด็นวิจัย 

1) ท่ีผานมามีการรวบรวมพันธุมันข้ีหนูจากแหลงปลูกตางๆ พรอมบันทึกลักษณะทางสัณฐานและมี

การศึกษาความแตกตางทางพันธุกรรมดวยวิธีทางชีวโมเลกุล แตไมพบความแตกตางระหวางตัวอยางพันธุเนื่องจาก

จำนวน primer ท่ีนอยเกินไป ซ่ึงพันธุกรรมเหลานี้มีบางตัวอยางพันธุมีลักษณะท่ีบงบอกวาจะเปนสายพันธุท่ีมี

ผลผลิตสูง เชน จำนวนหัวตอหลุมมาก และขนาดหัวใหญ แตยังขาดขอมูลการบงชี้ในความแตกตางของพันธุท่ี

ชัดเจน จึงไดศึกษาความแตกตางทางพันธุกรรมโดยใชเครื่องหมายโมเลกุลเพ่ิมเติมหากไดขอมูลท่ีบงชี้ไดวามีความ

แตกตางกันของพันธุกรรม ก็สามารถทำการคัดเลือกและประเมินผลผลิตเพ่ือนำพันธุท่ีมีผลผลิตสูงออกสูเกษตรกร

ตอไป  

2) มีการรวบรวมเชื้อพันธุจากแหลงปลูกตางๆ มารวบรวมไวท่ีศูนยวิจัยพืชไรสงขลา จึงนำสายพันธุเหลานี้

มาเปรียบเทียบการใหผลผลิตตามข้ันตอนของการปรับปรุงพันธุเพ่ือใหไดมันข้ีหนูผลผลิตสูง ไดแก การเปรียบเทียบ

พันธุเบื้องตนมันข้ีหนู การเปรียบเทียบมาตรฐานพันธุมันข้ีหนู และการเปรียบเทียบพันธุในไรเกษตรกรมันข้ีหนู

เพ่ือใหไดมันข้ีหนูผลผลิตสูง มีการเจริญเติบโตสามารถปรับตัวเขากับสภาพแวดลอมไดดี เพ่ิมทางเลือกใหเกษตรกร

ไดมีโอกาสใชมันข้ีหนูสายพันธุดีท่ีผลผลิตสูงกวาพันธุควนเนียง1 

1.1 การจำแนกพันธุมันข้ีหนูโดยเครื่องหมายโมเลกุล 

- สถานท่ีดำเนินงาน : ศูนยวิจัยพัฒนาเมล็ดพันธุพืชสงขลา ศูนยวิจัยพัฒนาเมล็ดพันธุพืชพิษณุโลก  

- ระยะเวลาดำเนินการทดลอง: ตุลาคม 2560-กันยายน 2561 

- วิธีการดำเนินงาน 

- วัสดุและอุปกรณ  

1) พันธุมันข้ีหนู จำนวน 12 พันธุ  

  2) สารละลายท่ีใช (Solution required)    

   2.1 สารละลายท่ีใชสกัดดีเอ็นเอ (extraction buffer) ประกอบดวย 2 % CTAB (w/v), 

100 mM Tris-HCl pH 8.0, 20 mM EDTA pH 8.0, 1.4 M NaCl, 2 % polyvinyl pyrrolidone (PVP), 0.2 % 

β- mercaptoethanol (v/v)     

   2.2 Chloroform : Octanol ; 24 : 1 (v/v)    

   2.3 5 M NaCl    

   2.4 Isopropanol    

   2.5 70 % ethanol    

   2.6 RNase A (Sigma): 10 mg/ml    

   2.7 TE buffer 

-ข้ันตอนการดำเนินงาน 
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1. การสกัดดีเอ็นเอ 

นำใบมันข้ีหนูไปสกัดดีเอ็นเอ โดยนำมาลางใบดวยน้ำเพ่ือกำจัดสิ่งปนเปอน ซับน้ำใหแหง ตัดใบ ใหเปนชิ้น

เล็กๆ (50 มิลลิกรัม) ใสลงในโกรงขนาดเสนผาศูนยกลาง 150 มิลลิเมตร ท่ีมีสารละลาย CTAB ซ่ึงอุน 65°C กอน

ใชจำนวน 2 มิลลิลิตร บดตัวอยางใหละเอียด ดูดสารละลายท่ีมีเนื้อเยื่อถ่ัวเขียวโดยใชไมโครทิปตัดปลาย 700 

ไมโครลิตร ใสลงในหลอดทดลองขนาด 1.5 มิลลิลิตร บมตัวอยางไวท่ี 65°C เปนเวลา 30 นาที, เขยาตัวอยางไปมา

ทุกๆ 10 นาที เติมสารละลาย chloroform: isoamyl (24:1) 700 ไมโครลิตร ปดฝาหลอดใหแนน เขยาอยางแรง

ประมาณ 2-3 นาที ปนตกตะกอนท่ี 14,000 รอบตอนาที เปนเวลา 5 นาที, ดูดสวนใส (ดานบน) ใสหลอดทดลอง

ใหมเติม isopropanol 700 ไมโครลิตร ลงในสวนใส เขยาเบาๆ ประมาณ 30 วินาที ปนตกตะกอน 14,000 รอบ

ตอนาที เปนเวลา 1 นาที, เทสารละลายท้ิง (ดีเอ็นเอจะตกตะกอนอยูท่ีกนหลอด) ตากตะกอนดีเอ็นเอไวใหแหงเติม

สารละลาย 80% ethanol 1 มิลลิลิตร เขยาเบาๆ เพ่ือใหตะกอนดีเอ็นเอหลุดออกจากกนหลอด ตั้งท้ิงไว 30 นาที 

ปนตกตะกอนท่ี 14,000 รอบตอนาทีเปนเวลา 3 นาที เทสารละลายท้ิง ตากตะกอนใหแหงประมาณ 3 ชั่วโมงหรือ

ขามคืน เติมสารละลายบัฟเฟอร TE buffer 500 ไมโครลิตร, รอจนดีเอ็นเอละลายหมด เก็บสารละลายดีเอ็นเอไว

ท่ีอุณหภูมิ 4°C หรือ -20°C เม่ือตองการเก็บรักษาไวนาน 

2. การตรวจสอบคุณภาพและปริมาณของดีเอ็นเอ 

นําตัวอยางดีเอ็นเอท่ีสกัดไดมาตรวจสอบความเขมขนและความบริสุทธิ์ดวยเครื่องวัดปริมาณความเขมขน

สารปริมาณนอยโดยแรงตึงผิว (nanodrop) ท่ีใชปริมาณสารละลายดีเอ็นเอ 2 ไมโครลิตร/ตัวอยาง/ครั้ง โดยทํา

การวัดคาการดูดซับแสง (Absorbance) ท่ีความยาวชวงแสง 260 นาโนเมตร (A260) ซ่ึงหนวยความเขมขนของดี

เอ็นเอท่ีวัดไดคือ นาโนกรัม/ไมโครลิตร สวนความบริสุทธิ์ของดีเอ็นเอท่ีสกัดไดจะดูจากสัดสวนการดูดซับแสงของ

ตัวอยางท่ีความยาวชวงแสง 260 นาโนเมตร (A260) และ 280 นาโนเมตร (A280) ซ่ึงหากดีเอ็นเอมีความบริสุทธิ์

สูง ควรมีคาเทากับ 1.8 (A260/A280=1.8) หากคาสัดสวนท่ีไดมีคานอยกวา 1.8 แสดงวาผลผลิตดีเอ็นเอท่ีไดมีการ

ปนเปอนจากโปรตีน หรือสารเคมีอ่ืนๆ 

3. การเพ่ิมปริมาณดีเอ็นเอดวย PCR 

นำดีเอ็นเอท่ีไดจากขางตนมาเพ่ิมปริมาณดวย PCR โดยใชไพรเมอรท่ีออกไพรเมอรบริเวณ chloroplast 

genes โดยปฎิกิริยา PCR ดวยชุดน้ำยาสำเร็จรูป OnePCRTM (GeneDirex, Taiwan) เติมดีเอ็นเอท่ีความเขมขน

สุดทายเทากับ 0.4 ng/µl และไพรเมอร 0.5 µM ในน้ำยาสำเร็จรูป Master Mix ปริมาตรรวม 50 ไมโครลิตร ท่ีมี

องคประกอบของ Taq DNA polymerase, PCR Buffer, dNTP, gel loading dyes, and fluorescence dye 

นำสวนผสมท่ีไดมาทำการเพ่ิมปริมาณดีเอ็นเอโดยตั้งโปรแกรมการเพ่ิมปริมาณ (PCR Profile) ท่ีเครื่องเพ่ิมปริมาณ

สารพันธุกรรม  

4. การตรวจสอบผลดวยวิธีอิเล็กโตรโฟริซิส 

นำผลผลิตดีเอ็นเอท่ีไดมาตรวจสอบดวยเทคนิคอิเล็กโทรโฟริซีสโดยใช 0.8 % Agarose ใน 1X TBE 

buffer ท่ี 80 Volt เปนเวลา 1 ชั่วโมง ยอมสีดีเอ็นเอดวยสียอม ดูแถบดีเอ็นเอท่ีปรากฏ โดยเปรียบเทียบกับแถบดี

เอ็นเอมาตรฐาน (Molecular weight Marker) จากนั้นนำชิ้นดีเอ็นเอท่ีเพ่ิมปริมาณไดใหบริสุทธิ์กอนนำไปหา

ลำดับนิวคลีโอไทด ท่ีบริษัท macrogen ประเทศเกาหลีใตตอไป   
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การบันทึกผล 

นำลำดับนิวคลีโอไทดท่ีไดไปตรวจสอบความถูกตองดวยการเปรียบเทียบกับขอมูลท่ีอยูในฐานขอมูล 

GenBank ของ NCBI โดยใชโปแกรม BLAST 

 นำลำดับนิวคลีโอไทดของแตละบริเวณมาวิเคราะหดวยการจัดเรียงตำแหนงเปรียบเทียบกัน (multiple 

alignment) ใหถูกตองตรงกันทุกชนิด โดยใชโปรแกรม ClastalX2 หลังจากนั้นจึงวิเคราะหตอดวยโปรแกรม 

MEGA 6.0 (Molecular Evolutionary Genetics Analysis)  

1.2 การเปรียบเทียบพันธุเบ้ืองตนมันข้ีหนู 

- สถานท่ีดำเนินงาน : ศูนยวิจัยพัฒนาเมล็ดพันธุพืชสงขลา อ.หาดใหญ จ.สงขลา  

- ระยะเวลาดำเนินการทดลอง: ตุลาคม 2560 – ตุลาคม 2561 

-วัสดุและอุปกรณ  

1. สายพันธุมันข้ีหนู จำนวน 16 สายพันธุ คือ 

1.1 HP01 สายพันธุ 2-3 มาจาก รานรวบรวมผลผลิตมันข้ีหนูตลาดหัวอิฐ จ. นครศรีธรรมราช จาก

แหลงปลูก จ.สุราษฎรธานี 

1.2 HP02 สายพันธุ 3-1 มาจาก รานรวบรวมผลผลิตมันข้ีหนูตลาดหัวอิฐ จ.นครศรีธรรมราช จาก

แหลงปลูก จ.สุราษฎรธานี 

1.3 HP03 สายพันธุสุราษฎรธานี จากรานจำหนายปลีกตลาดสด อ.ปะเหลียน จ.ตรัง จากแหลงปลูก 

จ.สุราษฎรธานี 

1.4 HP04 สายพันธุ 4-2 มาจาก อ.สุไหงโกลก จ.นราธิวาส 

1.5 HP05 สายพันธุ 5-1 มาจาก อ.สุไหงโกลก จ.นราธิวาส 

1.6 HP06 สายพันธุ 9-3 มาจากรานจำหนายปลีกมันข้ีหนูตลาดรัตภูมิ อ.รัตภูมิ จ.สงขลา 

1.7 HP07 สายพันธุ 10-10 มาจากรานจำหนายปลีกมันข้ีหนูตลาดรัตภูมิ อ.รัตภูมิ จ.สงขลา 

1.8 HP08 สายพันธุ 11- 4 มาจากรานจำหนายปลีกมันข้ีหนูตลาดรัตภูมิ อ.รัตภูมิ จ.สงขลา 

1.9 HP09 สายพันธุ 14- 8 มาจากสวนนางดำ แกวเขียด เกษตรกร ม.2 ต.ตะแพน อ.ศรีบรรพต จ.พัทลุง 

1.10 HP10 สายพันธุ 17-10 มาจากนางจินดา ทองเขียว เกษตรกร ต.อุไดเจริญ อ.ควนกาหลง จ.สตูล 

1.11 HP11 สายพันธุ 19-2 มาจากสายพันธุเขาขุนนมท่ีเก็บรักษาไวโดยศูนยวิจัยพืชไรสงขลา จ.สงขลา 

1.12 HP12 สายพันธุ 25 -5  

1.13 HP13 สายพันธุพัทลุงท่ีเก็บรักษาไวโดย ศวร.สงขลา  

1.14 HP14 สายพันธุตรัง จากรานจำหนายปลีกตลาดสด อ.เมือง จ.ตรัง 

1.15 HP15 สายพันธุรือเสาะ จากรานจำหนายปลีก ตลาดสดรือเสาะ อ.รือเสาะ จ.นราธิวาส 

1.16 สายพันธุควนเนียง 1 
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2. ปุยเคมีเกรด 13-13-21 

3. อุปกรณตางๆ สำหรับการเก็บขอมูล เชน ถุงตาขาย เครื่องชั่งน้ำหนัก 

- ข้ันตอนการดำเนินงาน 

 วางแผนการทดลองแบบ RCB จำนวน 3 ซ้ำ 16 พันธุ รวมพันธุมาตรฐาน เปรียบเทียบการใหผลผลิตของ

สายพันธุมันข้ีหนูท่ีไดจากการรวบพันธุจากแหลงปลูกและตลาดจำหนาย จำนวน 16 สายพันธุรวมกับพันธุ

เปรียบเทียบ (ควนเนียง1) ใชแปลงยอยขนาด 4 x 6 เมตร ปลูกดวยหัวพันธุจำนวน 2 หัว/หลุม ดวยระยะ 1X 1 

เมตร หลังปลูก 1 เดือนใสปุยสูตร 13-13-21 อัตรา 25 กิโลกรัม/ไร  และใสอีกครั้งหนึ่งดวยสูตรและอัตราเดียวกัน

เม่ืออายุได 2 เดือน  หลังการใสปุยทำการพรวนกลบปุยและพูนโคนเปนแนวยาว เก็บเก่ียวเม่ือมันข้ีหนูแกจัดโดย

สังเกตจากอาการใบเหลืองท้ังตน เก็บเก่ียวจากพ้ืนท่ี 2x4 เมตร ทำการคัดเลือกสายพันธุท่ีมีผลผลิตสูงและมีขนาด

ของหัวท่ีจำหนายไดมากคือ หัวขนาดกลาง (1.2x2.5-4.0 เซนติเมตร)และหัวขนาดใหญ (1.5-3.0x3.0-5.5 

เซนติเมตร) สำหรับการเปรียบเทียบพันธุในข้ันตอนตอไป 

- การบันทึกขอมูล: ความสูงและเสนผานศูนยกลางของทรงพุม  ผลผลิตท้ังหมด จำนวนหัวตอกิโลกรัมใน

ผลผลิตแตละขนาด ผลผลิตแตละขนาด ผลผลิตท่ีจำหนายได ผลผลิตท่ีไสเดือนฝอยเขาทำลาย 

1.3 การเปรียบเทียบมาตรฐานพันธุมันข้ีหนู 

- สถานท่ีดำเนินงาน : ศูนยวิจัยพืชไรสงขลา อ.หาดใหญ จ.สงขลา และศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรกระบี่ อ.

เมืองกระบี่ จ.กระบี่ 

- ระยะเวลาดำเนินการทดลอง: ตุลาคม 2561- กันยายน 2562 

 

-วัสดุและอุปกรณ      

1. สายพันธุมันข้ีหนู จำนวน 13 สายพันธุไดแก HP01 HP02 HP03 HP05 HP06 HP07 HP08 

HP09 HP10 HP11 HP12 HP13 HP14 และพันธุควนเนียง1 (พันธุเปรียบเทียบ) 

2. ปุยเคมีเกรด 13-13-21 

3. วัสดุและอุปกรณสำหรับบันทึกขอมูล เชน เครื่องชั่งน้ำหนัก ถุงตาขาย ปายชื่อ ฯลฯ 

- ข้ันตอนการดำเนินงาน 

 วางแผนการทดลองแบบ RCB จำนวน 3 ซ้ำ 14 กรรมวิธ ีคัดเลือกสายพันธุมันข้ีหนู จำนวน 13 สายพันธุ 

จากการเปรียบเทียบพันธุเบื้องตนมันข้ีหนู และใชพันธุควนเนียง1 เปรียบเทียบ โดยพิจารณาคัดเลือกจากจำนวน

ผลผลิตตอไร และองคประกอบผลผลิตมันข้ีหน ูไดแก ขนาดหัวใหญ กลาง เล็ก หัวลักษณะผิดปกติ หัวเปนโรค หวั

ท่ีไสเดือนฝอยทำลายและผลผลิตท่ีสามารถจำหนายได (หัวขนาดใหญ 1.5-3.0x3.0-5.5 เซนติเมตรและขนาดกลาง 

1.2x2.5x4.0 เซนติเมตร) ใชแปลงยอยขนาด 4.0 x 6.0 เมตร ปลูกดวยหัวพันธุจำนวน 2 หัวตอหลุม ระยะปลูก 

1.0X1.0 เมตร หลังปลูก 1 เดือน ใสปุยเกรด 13-13-21 อัตรา 25 กิโลกรัม/ไร และใสอีกครั้งดวยสูตรและอัตรา
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เดียวกันเม่ืออายุได 2 เดือน หลังการใสปุยทำการพรวนกลบปุยและพูนโคนเปนแนวยาว เก็บเก่ียวเม่ือมันข้ีหนูแก

จัดโดยสังเกตจากอาการใบเหลืองท้ังตน เก็บเก่ียวจากพ้ืนท่ี 2x4 เมตร (จำนวน 8 หลุมตอแปลงยอย)  

-การบันทึกขอมูล 

1. วันปฏิบัติการตางๆ 

2. ความสูงและเสนผานศูนยกลางของทรงพุมหลังปลูก 1 2 และ  3 เดือน 

3. จำนวนหัวตอกิโลกรัม น้ำหนักผลผลิตหัวแยกตามขนาด เล็ก กลาง ใหญ 

4. ผลผลิตท่ีจำหนายได 

5. หัวหูดหรือหัวท่ีไสเดือนฝอยทำลาย 

1.4 การเปรียบเทียบพันธุในไรเกษตรกรมันข้ีหนู 

- สถานท่ีดำเนินงาน : แปลงเกษตรกรจังหวัดสงขลา นราธิวาส พัทลุง กระบี่ และสุราษฎรธาน ี

- ระยะเวลาดำเนินการทดลอง: เริ่มตน ต.ค. 2562 – สิ้นสุด ก.ย. 2563 

-วัสดุและอุปกรณ 

1. สายพันธุมันข้ีหนู จำนวน 6 สายพันธุไดแก HP01 HP05 HP08 HP09 HP12 HP13 และพันธุควน

เนียง1 ใชเปรียบเทียบ 

2. ปุยเคมีเกรด 13-13-21 

3. อุปกรณสำหรับบันทึกขอมูลไดแก เครื่องชั่งน้ำหนัก ไมบรรทัดฯลฯ 

4. วัสดุและอุปกรณ ไดแก ถุงตาขาย ปายชื่อ ไมหลักแปลง เชือกฟาง ถุงพลาสติก ฯลฯ 

5. สารเคมีปองกันกำจัดวัชพืชและเชื้อรา ไดแก ไดยูรอน สารกำจัดเชื้อราไอโพรไดโอน 

-ข้ันตอนการดำเนินงาน 

วางแผนการทดลองแบบ RCB จำนวน 3 ซ้ำ กรรมวิธีคือสายพันธุมันข้ีหนู จำนวน 6 สายพันธุ คัดเลือก

จากข้ันตอนการเปรียบเทียบมาตรฐานพันธุมันข้ีหนูป 2562 และพันธุควนเนียง1 สำหรับเปรียบเทียบ ใชแปลงยอย

ขนาด 4.0 x 6.0 เมตร ปลูกดวยหัวพันธุท่ีแตกหนอจำนวน 2 หัวตอหลุม ระยะปลูก 1.0X1.0 เมตร หลังปลูก 1 

เดือน ใสปุยเกรด 13-13-21 อัตรา 25 กิโลกรัม/ไร และใสอีกครั้งเม่ือมันข้ีหนูอายุ 2 เดือน หลังการใสปุยทำการ

พรวนกลบปุยและพูนโคนเปนแนวยาว เก็บเก่ียวเม่ือแกจัดโดยสังเกตจากอาการใบเหลืองท้ังตนหรือตนโทรม เก็บ

เก่ียวจากพ้ืนท่ี 2x4 เมตร (จำนวน 8 หลุมตอแปลงยอย) บันทึกขอมูลผลผลิตตอไร และองคประกอบผลผลิตมัน

ข้ีหนู ไดแก ขนาดหัวใหญ กลาง เล็ก หัวลักษณะผิดปกติ หัวหูดหรือหัวท่ีไสเดือนฝอยทำลายและผลผลิตท่ีสามารถ

จำหนายได (หัวขนาดใหญ 1.5-3.0x3.5-5.5 เซนติเมตรและขนาดกลาง 1.2-1.5x2.5-4.0 เซนติเมตร) 

-การบันทึกขอมูล 

1. วันปฏิบัติการตางๆ 

2. ความสูงและเสนผานศูนยกลางของทรงพุมหลังปลูก 1 2 และ 3 เดือน 

3. จำนวนหัวตอกิโลกรัม น้ำหนักผลผลิตหัวแยกตามขนาด เล็ก กลาง ใหญ 

4. ผลผลิตท่ีจำหนายได 

5. หัวหูดหรือหัวท่ีไสเดือนฝอยทำลาย 
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กิจกรรมท่ี 2 วิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตมันข้ีหนู 

- ประเด็นวิจัย การรวบรวมเชื้อพันธุจากแหลงปลูกตางๆ ไวท่ีศูนยวิจัยพืชไรสงขลา จึงนำสายพันธุเหลานี้มา

เปรียบเทียบการใหผลผลิตตามข้ันตอนของการปรับปรุงพันธุเพ่ือใหไดมันข้ีหนูผลผลิตสูง มีการเจริญเติบโตสามารถ

ปรับตัวเขากับสภาพแวดลอมไดดี เพ่ิมทางเลือกใหเกษตรกรไดมีโอกาสใชมันข้ีหนูสายพันธุดีท่ีผลผลิตสูงกวาพันธุ

ควนเนียง1 โดยในข้ันตอนนี้ไดคัดเลือกพันธุมันข้ีหนูจากการทดลอง การเปรียบเทียบพันธุในไรเกษตรกรมันข้ีหนู 

เพ่ือมาศึกษาอายุเก็บเก่ียวของมันข้ีหนูสายพันธุดีเดนตอไป  

- สถานท่ีดำเนินงาน : ศูนยวิจัยพืชไรสงขลา จ.สงขลา/ ศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรกระบี่ จ. กระบี่ 

- ระยะเวลาดำเนินการทดลอง: เริ่มตน ต.ค. 2563 – สิ้นสุด ก.ย. 2564 

- วิธีการดำเนินงาน 

-วัสดุและอุปกรณ 

1. มันข้ีหนูสายพันธุดีเดน HP09  

2. ปุยเคมีเกรด 13-13-21 

3. อุปกรณสำหรับบันทึกขอมูลไดแก เครื่องชั่งน้ำหนัก ไมบรรทัดฯลฯ 

4. วัสดุและอุปกรณ ไดแก ถุงตาขาย ปายชื่อ ไมหลักแปลง เชือกฟาง ถุงพลาสติก ฯลฯ 

5. สารเคมีปองกันกำจัดวัชพืชและเชื้อรา ไดแก ไดยูรอน สารกำจัดเชื้อราไอโพรไดโอน 

- ข้ันตอนการดำเนินงาน 

 วางแผนการทดลองแบบ RCB จำนวน 4 ซ้ำ กรรมวิธีคืออายุเก็บเก่ียวจำนวน 6 อายุ ไดแก 

กรรมวิธีท่ี 1 (T1)  เก็บเก่ียวท่ีอายุ 6 เดือน 

กรรมวิธีท่ี 2 (T2)  เก็บเก่ียวท่ีอายุ 6.5 เดือน 

กรรมวิธีท่ี 3 (T3)  เก็บเก่ียวท่ีอายุ 7 เดือน 

กรรมวิธีท่ี 4 (T4)  เก็บเก่ียวท่ีอายุ 7.5 เดือน 

กรรมวิธีท่ี 5 (T5)  เก็บเก่ียวท่ีอายุ 8 เดือน 

กรรมวิธีท่ี 6 (T6)  เก็บเก่ียวท่ีอายุ 8.5 เดือน 

 ใชแปลงยอยขนาด 2 x 4 เมตร ปลูกมันข้ีหนูสายพันธุ HP09 ท่ีมีผลผลิตสูงสุดจากการทดลองท่ี 1.4 นำยอดพันธุ

ยาว 4-5 นิ้ว ไปปกชำในถาดเพาะ ดูแลรักษานาน 4 สัปดาห ยายลงแปลงปลูกจำนวน 2 ตนตอหลุม ระยะปลูก 1.0 x 0.5 

เมตร หลังปลูก 1 เดือน ใสปุยเกรด 13-13-21 อัตรา 25 กิโลกรัมตอไร หลังการใสปุยทำการพรวนกลบปุยและพูนโคนเปน

แนวยาว เก็บเก่ียวผลผลิตแตละชวงอายุตามกรรมวิธีท่ีกำหนด บันทึกขอมูลผลผลิตจาก 8 หลุม จากดานในของแปลงยอย 

 -การบันทึกขอมูล 

 1. บันทึกวันปฏิบัติการตางๆ 

 2. เสนผานศูนยกลางของทรงพุมหลังปลูก 1 2 และ 3 เดือน 

 3. จำนวนก่ิงหลักและความยาวขอ 

 4. จำนวนหัวตอกิโลกรัม น้ำหนักผลผลิตหัวแยกตามขนาด 

 5. คุณภาพการตมชิม 
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ผลการทดลองและอภิปราย 

 

กิจกรรมท่ี 1 การคัดเลือกพันธุมันข้ีหนู 

1.1 การจำแนกพันธุมันข้ีหนูโดยเครื่องหมายโมเลกุล 

เก็บตัวอยางใบมันข้ีหนูจำนวน 12 พันธุ/สายพันธุ ดังแสดงภาพผนวกท่ี ก เพ่ือนำมาใชสกัดดีเอ็นเอจาก

ท้ังหมดภายในเซลล (genomic DNA) ท้ังดีเอ็นเอในนิวเคลียส คลอโรพลาสต และไมโทคอนเดรียจากใบ พบวาได

ดีเอ็นเอในปริมาณตางๆกัน และดีเอ็นเอท่ีไดมีความบริสุทธิ์สามารถนำไปใชเพ่ิมขยายตอไปดังแสดงในตารางผนวก

ท่ี ก ทำการสืบคนขอมูลลำดับเบสของมันข้ีหนูจากฐานขอมูลของ NCBI (www.ncbi.nlm.nih.gov) พบวาชื่อ

วิทยาศาสตรท่ีใกลเคียงท่ีสุดคือ Plectranthus barbatus และนำมาออกแบบไพรเมอรบริเวณ chloroplast 

genes ซ่ึงสามารถใชเครื่องหมายโมเลกุลท่ัวไป (universal molecular markers) ในการจำแนกไดและเหมาะสม

สำหรับการศึกษาทางดานการจำแนกพันธุกรรมสำหรับพืชท่ีมีความแตกตางทางสัณฐานวิทยาต่ำ (lower 

taxonomic ranks) เนื่องจากปจจุบัน CBOL (Consortium for the Barcode of Life) เสนอวาชิ้นดี เอ็นเอ

ตำแหนงจำเพาะ (specific site) เหมาะสมสำหรับการระบุพันธุพืช โดยตำแหนงนั้นตองประกอบดวย 2 สวน คือ 

สวนท่ีมีลำดับนิวคลีโอไทด (nucleotide sequence) แบบลำดับอนุรักษ (conserved sequence) สำหรับเปนท่ี

จับของไพรเมอรสากล (universal primer) และสวนท่ีมีความผันแปรของลำดับนิวคลีโอไทดสูงเพ่ือใหจำเพาะกับ

พืชแตละพันธุท้ังนี้ CBOL  เสนอตำแหนงท่ีเหมาะสม คือ ชิ้นดีเอ็นเอในคลอโรพลาสต (chloroplast) ไดแกยีน 

matK, rpoB, rpoC1, rpoC2 , accD, ndhA, ndhJ, ndhK, YCF5 , YCF9 และ rbcL และได เสนอตำแหน ง

มาตรฐาน 2 ยีน คือ ยีน matK และ rbcL (CBOL, 2009) โดยยีน muturase K (matK) เปนยีนกำหนดการสราง

เอนไซมแมทัวเรส (maturase) ซ่ึงเก่ียวของกับกระบวนการตัดแตงอารเอ็นเอ (RNA splicing) (Reimo et al., 

2006) สวนยีน ribulose bisphosphate carboxylase (rbcL) เปนยีนกำหนดการสรางโปรตีนหนวยยอยของ

เอ น ไซ ม  RuBis CO (ribulose bisphosphate carboxylase oxygenase) ซ่ึ ง เ ก่ี ย ว ข อ ง กั บ ก า ร ต รึ ง

คารบอนไดออกไซด (CO2) ในการกระบวนสังเคราะหดวยแสง (photosynthesis) ดังนั้นจึงนิยมใช เปน

เครื่องหมายดีเอ็นเอ สำหรับศึกษาความสัมพันธและวิวัฒนาการในพืชหลายชนิด (Schuettpelz et al., 2006) 

การศึกษาความสัมพันธทางพันธุกรรมในพืชสามารถเลือกใชชิ้นดีเอ็นเอสั้นๆ ท่ีมีความแตกตางทางพันธุกรรม

ภายในแตละชนิด (หรือพันธุ) เดียวกัน แตมีความแตกตางทางพันธุกรรมระหวางชนิด (หรือพันธุ) สูง ดังนั้นการ

วิเคราะหลำดับนิวคลีโอไทดตำแหนงจำเพาะนี้จึงใหความแมนยำสูง สะดวก และรวดเร็ว ดังนั้นการทดลองนี้จึงใช

บริเวณดังกลาวในการออกแบบไพรเมอร ไดแก rpoB, matK, rpoC1, rbcL และ trnL มาออกแบบไพรเมอรดัง

แสดงตารางผนวกท่ี ข 

เม่ือนำดีเอ็นเอท่ีไดมาเพ่ิมปริมาณบริเวณยีน rpoB พบมีขนาด 220 คูเบส, ยีน matK มีขนาด 100 คูเบส, 

ยีน rpoC1 มีขนาด 217 คูเบส, ยีน rbcL1 มีขนาด 230 คูเบส และ ยีน trnL มีขนาด 180 คูเบส (ภาพผนวกท่ี ฃ) 

จากนั้นนำผลผลิตดีเอ็นเอไปวิเคราะหลำดับนิวคลีโอไทดเพ่ิมโดยใช 5 ยีนไดแก rpoB, matK, rpoC1, rbcL1 และ 

trnL พบวาสามารถวิเคราะหลำดับนิวคลีโอไทดไดทุกตัวอยาง จากการวิเคราะหความสัมพันธทางพันธุกรรมของ

มันข้ีหนูเพ่ือจัดจำแนกพันธุในระดับโมเลกุล พบวาลำดับนิวคลีโอไทดของยีน matK ไมสามารถแยกความแตกตาง
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ของมันข้ีหนูท้ัง 12 พันธุได สวนลำดับนิวคลีโอไทดของยีนยีน rpoB พบวาไมสามารถแยกความแตกตางของมัน

ข้ีหนูไดท้ังหมด มีเพียงบางพันธุเทานั้นท่ีแยกได คือ สายพันธุ 4-2 และ 19-1 ออกจากพันธุอ่ืนๆ พบตำแหนงท่ี

แตกตางกันเพียง 1 ตำแหนง ณ ตำแหนงท่ี 10 เกิดการเปลี่ยนแปลงจากไทมีน (T) เปนอะลานีน (A) และตำแหนง 

217 ซ่ึงอาจมีผลทำใหพอลิเพปไทดและอาจมีผลตอการทำงานของโปรตีน (ธีระชัย, 2553) 

สำหรับการวิเคราะหลำดับนิวคลีโอไทดของยีน trnL พบวาไมสามารถแยกความแตกตางของมันข้ีหนูได

ท้ังหมด มีเพียงบางพันธุเทานั้นท่ีแยกได คือ สายพันธุ 2-3 ออกจากพันธุอ่ืนๆ โดยพบตำแหนงท่ีแตกตางกันเพียง 1 

ตำแหนง ณ ตำแหนงท่ี 9 เกิดการเปลี่ยนแปลงจากไซโตซีน (C) เปนอะดีนีน (A) และเม่ือพิจารณาลำดับนิวคลีโอ

ไทดตำแหนงท่ี 12 พบวาแยกพันธุมันข้ีหนูได 2 กลุมคือสายพันธุ 19-1, 4-2, 5-1, 10-10, 11-4, 2-3 และ 3-1 

ตำแหนงท่ี 12 เกิดการขาดหายไปของเบสอะดีนีน (A) สวนกลุมท่ี 2 คือพันธุ ควนเนียง, 17-1, พัทลุง, 9-3, 25-5 

ตำแหนงท่ี 12 มีเบสอะดีนีน (A) อยางไรก็ตามการใชลำดับนิวคลีโอไทดของตำแหนงจำเพาะเพียงบางตำแหนงซ่ึงมี

ขนาดเล็กมากเม่ือเปรียบเทียบกับขนาดจีโนมของพืชท้ังหมด (ภาพผนวกท่ี ค) 

สำหรับการวิเคราะหลำดับนิวคลีโอไทดท่ีไดจากการเพ่ิมขยายของยีน rbcL1 ในมันข้ีหนูท้ัง 12 สายพันธุ/

พันธุ พบวาไมสามารถแยกความแตกตางของพันธุไดท้ังหมด (ภาพผนวกท่ี ฅ) แตอยางไรก็ตามสามารถแยกพันธุ

พัทลุงออกจากพันธุอ่ืนๆ เนื่องจากตำแหนงท่ี 154 เกิดการขาดหายไปของเบสไซโตซีน (C) และตำแหนงท่ี 155 

เกิดการขาดหายไปของเบสอะดีนีน (A) จึงทำใหแยกพันธุ 5-1, 2-3 ออกจากพันธุอ่ืนๆได สอดคลองกับรายงาน

ของ Schuettpelz และคณะ 2006 รายงานวายีน rbcL นิยมนำมาใชในการศึกษาความสัมพันธทางวิวัฒนาการ

ของพืช ซ่ึงประสบความสำเร็จในการเพ่ิมขยายดีเอ็นเอและวิเคราะหลำดับนิวคลีโอไทดมากกวายีนอ่ืนๆ ท่ีคัดเลือก

มา เชน ยีน matK (maturase K) (Parveen et al., 2012) 

1.2 การเปรียบเทียบพันธุเบ้ืองตนมันข้ีหนู 

ดานการเจริญเติบโต ความสูงของทรงพุม พบวา มีคาแตกตางกันในแตละสายพันธุท่ีอายุ 1 และ 2 เดือน 

โดยสายพันธุ HP15มีความสูงทรงพุมท่ีอายุ 1 เดือนสูงสุด 19.17 เซนติเมตร แตไมแตกตางกันทางสถิติจากสาย

พันธุ HP01 มีความสูงทรงพุมเทากับ 16.81 เซนติเมตร ความสูงทรงพุมท่ีอายุ 2 เดือน สายพันธุ 2-3 มีความสูง

ทรงพุมสูงสุด 28.88 เซนติเมตร แตไมแตกตางกันทางสถิติกับสายพันธุ HP15 สายพันธุ HP05 และ HP10 โดยมี

ความสูงทรงพุม 27.67 25.75 และ 25.25 เซนติเมตร ตามลำดับ ความแตกตางในดานความสูงของทรงพุมอาจ

เกิดจากขนาดของหนอท่ีแตกออกจากหัวพันธุอาจไมเทาเทียมกัน แตความสูงของทรงพุมท่ีอายุ 3 เดือนไมมีความ

แตกตางกันทางสถิติ มีความสูงของทรงพุมอยูในชวง 24.75-30.58 เซนติเมตร เชนเดียวกับผลการทดลองของ

จันทรสวางและคณะ(2541) ไดรายงานวามันข้ีหนูมีการเจริญเติบโตดานความสูงของลำตนหลักไดรวดเร็วมาก

ในชวงอายุ 3 เดือน หลังจากนั่นความสูงจะไมเพ่ิมข้ึนอีก (ตารางผนวกท่ี ฃ) 

เสนผานศูนยกลางของทรงพุม พบวา มีคาแตกตางกันทางสถิติในแตละสายพันธุท่ีอายุ 1 เดือน โดยสาย

พันธุ HP15 มีเสนผานศูนยกลางทรงพุมท่ีอายุ 1 เดือนกวางสุด 43.13 เซนติเมตร ทรงพุมแคบสุดเปนสาย

พันธุHP14 มีคาเทากับ 19.04 เซนติเมตร สวนท่ีอายุ 2 และ3 เดือน ขนาดของเสนผานศูนยกลางทรงพุมมีคาอยู

ระหวาง 64.38-91.50 และ 92.96-107.46 เซนติเมตร ตามลำดับ (ตารางผนวกท่ี ค) 
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ดานผลผลิต ผลผลิต พบวา สายพันธุ HP06 มีผลผลิตรวมสูงสุด 4,026 กิโลกรัม/ไร แตไมแตกตางกันทาง

สถิติกับทุกสายพันธุรวมท้ังพันธุเปรียบเทียบโดยมีผลผลิตรวมระหวาง 2,818-4,010 กิโลกรัม/ไร แตสายพันธุท่ี

รวบรวม HP15 และสายพันธุ HP04 มีผลผลิตต่ำกวาพันธุอ่ืนๆ 1,173 และ 2,335 กิโลกรัม/ไร ตามลำดับ ซ่ึง

แตกตางกันทางสถิติกับพันธุอ่ืนๆรวมท้ังพันธุเปรียบเทียบควนเนียง 1 ท่ีใหผลผลิต 3,154 กิโลกรัม/ไร ซ่ึงใกลเคียง

กับพันธุตรังจากงานของฉลองและคณะ (2542) ใหผลผลิตรวม 3.21 ตัน และเม่ือแยกเปนผลผลิตหัวตามขนาด

ตางๆ พบวาผลผลิตหัวขนาดใหญและขนาดกลาง มีคาไมแตกตางกันทางสถิติโดยมีผลผลิตหัวขนาดใหญและขนาด

กลางเทากับ 184-838 และ 345-1,518 กิโลกรัม/ไร ตามลำดับ สวนผลผลิตท่ีเปนหัวขนาดเล็กซ่ึงมีสัดสวนมาก

เม่ือเทียบกับผลผลิตรวมท้ังหมด สายพันธุ HP01 มีผลผลิตหัวเล็กสูงสุด 2,400 กิโลกรัม/ไร ผลผลิตหัวขนาดเล็ก

สวนใหญเกษตรกรจะใชทำหัวพันธุเพ่ือปลูกในปตอไป ผลผลิตท่ีจำหนายได (หัวขนาดใหญ+หัวขนาดกลาง) สาย

พันธุมีคาไมแตกตางกันทางสถิติโดยมีคา 529-2,214 กิโลกรัม/ไร สายพันธุ HP06 มีผลผลิตท่ีจำหนายไดสูงสุดและ

สายพันธุ HP15 ใหผลผลิตต่ำสุด เนื่องจากมีการทำลายของไสเดือนมากท่ีสุด และเม่ือเปรียบเทียบกับพันธุควน

เนียง 1 ใหผลผลิตท่ีจำหนายได 1,558 กิโลกรัม/ไร และมีจำนวน 9 สายพันธุท่ีใหผลผลิตท่ีจำหนายไดสูงกวาพันธุ

ควนเนียง 1 ไดแก สายพันธุ HP01,  HP02 , HP03, HP05 , HP06, , HP07, HP08, HP09 และHP13 มีผลผลิตท่ี

จำหนายได1,585-2,214 กิโลกรมั/ไร (ตารางท่ี ฅ) 

จำนวนหัวตอกิโลกรัม พบวา หัวทุกขนาดมีจำนวนหัวไมแตกตางกันทางสถิติ มีหัวขนาดใหญจำนวน 

22.33-49.33 หัว/กิโลกรัม ในขณะท่ีพันธุควนเนียง1 มีหัวขนาดใหญ 40.33 หัว/กิโลกรัม หัวขนาดกลางมีจำนวน 

50.33-138.00 หัว/กิโลกรัม สายพันธุ HP05 มีจำนวนหัวขนาดกลางมากสุด สวนพันธุควนเนียง 1 มีจำนวนหัว

ขนาดกลาง 89.33 หัว/กิโลกรัม และมีจำนวนหัวขนาดเล็กมากท่ีสุด 139.33-319.00 หัว/กิโลกรัม สายพันธุ HP11 

มีจำนวนหัวขนาดเล็กมากสุด สวนจำนวนหัวท่ีถูกทำลายดวยไสเดือนฝอย (หัวหูด) พบวา มีคาแตกตางกันทางสถิติ 

สายพันธุ HP05 มีจำนวนหัวหูดนอยสุด 11.67 หัว/กิโลกรัม และสายพันธุท่ีออนแอตอการเขาทำลายของไสเดือน

ฝอย คือสายพันธุ HP04 และHP15 มีจำนวนหัวท่ีถูกไสเดือนฝอยทำลายมากท่ีสุด 103.33 -136.00 หัว/กิโลกรัม 

ตามลำดับ ในขณะท่ีพันธุควนเนียงมีจำนวนหัวหูด 26.33 หัว/กิโลกรัม (ตารางผนวกท่ี ฆ) 

 

1.3 การเปรียบเทียบพันธุในไรเกษตรกรมันข้ีหนู 

ศูนยวิจัยพืชไรสงขลา 

การเจริญเติบโต ความสูงทรงพุม พบวา มันข้ีหนูท่ีอายุ 1 เดือน มีความสูงทรงพุม 15.0 -19.9 เซนติเมตร 

ไมมีความแตกตางทางสถิติ อายุ 2 เดือน สายพันธุ HP02 มีความสูงทรงพุมสูงสุด 30.1 เซนติเมตร แตกตางทาง

สถิติอยางมีนัยสำคัญกับสายพันธุ HP08 HP05 พันธุควนเนียง1 และ HP12 โดยมีความสูงทรงพุม 26.3 26.0 

25.9 และ 25.7 เซนติเมตร ตามลำดับ สวนสายพันธุอ่ืนๆมีความสูงทรงพุม 27.7-29.7 เซนติเมตร ความสูงทรงพุม

มันข้ีหนูท่ีอายุ 3 เดือน มีคาระหวาง 26.9 -28.7 เซนติเมตร ไมมีความแตกตางทางสถิติ จากการทดลองพบวา 

ความสูงทรงพุมตั้งแตอายุ 1- 3 เดือนอยูในชวง 15.0-30.1 เซนติเมตร สอดคลองกับ Sugri และคณะ (2013) 

รายงานวามันข้ีหนูเปนพืชลมลุกท่ีมีความสูง 15-30 เซนติเมตร (ตารางผนวกท่ี ง ) พิจารณาเสนผานศูนยกลางทรง
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พุม อายุ 1 2 และ 3 เดือน พบวา มีคาระหวาง 25.4–40.6 58.0–81.7 และ 100.1–124.5 เซนติเมตร ตามลำดับ 

แตไมมีความแตกตางทางสถิติ (ตารางผนวกท่ี จ) 

ผลผลิต จำนวนหัวขนาดตางๆ ตอน้ำหนัก 1 กิโลกรัม พบวา หัวขนาดใหญ สายพันธุ HP05 มีจำนวนหัว

ขนาดใหญมากสุด 39.3 หัว ไมแตกตางกันทางสถิติกับพันธุเปรียบเทียบท่ีมีหัวขนาดใหญจำนวน 24 หัว แต

แตกตางทางสถิติกับสายพันธุ HP03 และ HP14 ท่ีมีจำนวนหัวขนาดใหญเทากับ 16.0 และ 18.3 หัว ตามลำดับ 

สวนสายพันธุอ่ืนๆมีจำนวนหัวขนาดใหญเทากับ 20.3- 34.3 หัว ในหัวขนาดกลางสายพันธุ HP10 มีจำนวนหัวมาก

สุดเทากับ 109.0 หัว ซ่ึงแตกตางกันทางสถิติกับสายพันธุ HP13 HP08 และ HP02 ซ่ึงมีจำนวนหัวขนาดกลาง

เทากับ 58.6  95.0 และ 67.6 หัว ตามลำดับ แตไมแตกตางทางสถิติกับพันธุควนเนียง1 ท่ีมีจำนวนหัวขนาดกลาง

เทากับ 85.6 หัว สวนหัวขนาดเล็กมีสัดสวนจำนวนหัวมากท่ีสุดเม่ือเปรียบเทียบกันทุกขนาด โดยสายพันธุ HP11 มี

จำนวนหัวขนาดเล็กมากท่ีสุดเทากับ 362.6 หัวไมแตกตางกันทางสถิติกับพันธุควนเนียง1 ท่ีมีหัวขนาดเล็กจำนวน 

187.3 หัว จำนวนหัวหูดหรือหัวโดนไสเดือนฝอยเขาทำลาย แตละสายพันธุมีความแตกตางกันทางสถิติ พบวา สาย

พันธุ HP07 มีจำนวนหัวหูดนอยสุด 0.3 หัว ไมแตกตางกันทางสถิติกับพันธุควนเนียง1 ซ่ึงมีจำนวนหัวหูดเทากับ 

34.3 หัว ขณะท่ีสายพันธุ HP14 จำนวนหัวหูดมากสุดเทากับ 60.0 หัว (ตารางผนวกท่ี ฉ) 

ผลผลิตกิโลกรัมตอไร พบวา ไมมีความแตกตางทางสถิติ มีคาระหวาง 1,845.1-3,267.5 กิโลกรัมตอไร 

โดยสายพันธุควนเนียง1 ท่ีเปนพันธุเปรียบเทียบมีผลผลิต 2,817.0 กิโลกรัมตอไร แยกน้ำหนักผลผลิตตามขนาดหัว 

พบวา สายพันธุ HP12 มีน้ำหนักหัวขนาดใหญสูงสุด 670.8 กิโลกรัมตอไร ไมแตกตางทางสถิติกับพันธุควนเนียง1 

ท่ีมีน้ำหนักหัวขนาดใหญ 451.6 กิโลกรัมตอไร แตแตกตางทางสถิติอยางมีนัยสำคัญกับสายพันธุ HP08 HP01 

HP03 HP06 HP10 HP11 HP14 และ HP02 ท่ีมีคา 162.6-328.4 กิโลกรัมตอไร หัวขนาดกลางพบวา สายพันธุ 

HP08 น้ำหนักหัวขนาดกลางสูงสุด 1,253.2 กิโลกรัมตอไร ไมแตกตางทางสถิติกับพันธุควนเนียง1 ท่ีมีน้ำหนัก 

1,015.0 กิโลกรัมตอไร แตแตกตางทางสถิติอยางมีนัยสำคัญกับสายพันธุ HP10 และ HP11 ท่ีมีน้ำหนักหัวขนาด

กลาง 454.8 และ 441.1 กิโลกรัมตอไร ตามลำดับ สวนสายพันธุอ่ืนๆมีหัวขนาดกลางเทากับ 661.6- 1,068.8 

กิโลกรัมตอไร สายพันธุ HP07 มีน้ำหนักหัวขนาดเล็กสูงสุด 1,873.6 กิโลกรัมตอไร แตไมมีความแตกตางทางสถิติ

กับสายพันธุอ่ืน โดยสายพันธุ HP14 น้ำหนักต่ำสุด 1,028.6 กิโลกรัมตอไร สวนพันธุควนเนียง1 มีน้ำหนักหัวขนาด

เล็ก 1,156.9 กิโลกรัมตอไร หัวขนาดเล็กพบในสัดสวนท่ีมาก สอดคลองกับ Nanema และคณะ (2009) ท่ีรายงาน

วาขนาดหัวมันข้ีหนูมีความแปรปรวนต่ำและในผลผลิตท้ังหมดอาจพบหัวขนาดเล็กถึง 75% จะเห็นไดวามันข้ีหนูมี

ศักยภาพใหผลผลิตท่ีหลากหลาย ท้ังนี้เปนผลจากอิทธิพลของพันธุกรรมและสิ่งแวดลอม Enyiukwu และคณะ 

(2014) รายงานวา มันข้ีหนูท่ีปลูกในทวีปแอฟริกาตะวันตกสามารถใหผลผลิตได 7- 20 ตันตอเฮกแตร หรือ

ประมาณ 1,120- 3,200 กิโลกรัมตอไร Karuniawan และคณะ (2016) ศึกษาปฏิสัมพันธระหวางพันธุกรรมและ

สิ่งแวดลอมตอศักยภาพของมันข้ีหนูแหลงเชื้อพันธุจากประเทศอินโดนีเซียจำนวน 15 สายพันธุ จากสองฤดูปลูก 

พบวา มีน้ำหนักหัวตอตน 114.83 - 506.38 กรัม ใหผลผลิต 4.79 - 38.50 ตันตอเฮกแตร หรือ 766- 6,160 

กิโลกรัมตอไร หัวหูดพบวา สายพันธุ HP07 HP011 HP10 และ HP09 น้ำหนักหัวหูดต่ำสุด 0.27 20.8 22.8 และ 

54.6 กิโลกรัมตอไร ตามลำดับ ไมแตกตางทางสถิติกับพันธุควนเนียง1 ท่ีมีน้ำหนักหัวหูด 193.5 กิโลกรัมตอไร แต

แตกตางทางสถิติอยางมีนัยสำคัญกับสายพันธุ HP14 HP13 และ HP03 ท่ีมีน้ำหนักหัวหูด 281.3 320.5 และ 
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332.9 กิโลกรัมตอไร ตามลำดับ โดยสายพันธุอ่ืนๆมีน้ำหนักหัวหูด 93.5-211.0 กิโลกรัมตอไร พิจารณาจำนวน

ผลผลิตท่ีจำหนายได คำนวณจากผลผลิตหัวขนาดใหญและขนาดกลาง พบวาสายพันธุ HP012 ผลผลิตท่ีจำหนาย

ไดสูงสุด 1,724.0 กิโลกรัมตอไร ไมแตกตางทางสถิติกับพันธุควนเนียง1 ท่ีมีผลผลิตท่ีจำหนายได 1,466.6 กิโลกรัม

ตอไร แตแตกตางทางสถิติอยางมีนัยสำคัญกับสายพันธุ HP10 และ HP11 ท่ีมีผลผลิต 687.9 และ 671.3 กิโลกรัม

ตอไร ตามลำดับ สวนสายพันธุอ่ืนๆมีคา 824.2- 1,584.4 กิโลกรัมตอไร (ตารางผนวกท่ี ช) 

 

ศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรกระบ่ี 

ดานการเจริญเติบโต ความสูงทรงพุม มันข้ีหนูท่ีอายุ 1 2 และ 3 เดือน มีคาระหวาง 11.2 -14.2 17.5 -

22.4 และ 22.0 -27.7 เซนติเมตร ตามลำดับ ไมแตกตางทางสถิติในแตละเดือน (ตารางผนวกท่ี ซ) เสนผาน

ศูนยกลางทรงพุม พบวา มันข้ีหนูอายุ 1 เดือน มีคา 20.6– 27.1 เซนติเมตร ไมมีความแตกตางทางสถิติ อายุ 2 

เดือน พันธุควนเนียง1 และสายพันธุ HP12 มีเสนผานศูนยกลางทรงพุมสูงสุด 53.8 และ 53.0 เซนติเมตร 

ตามลำดับ แตกตางทางสถิติอยางมีนัยสำคัญกับสายพันธุ HP01 HP03 HP05 และ HP10 โดยมีคาเทากับ 41.5 

41.2 41.2 และ 37.7 เซนติเมตร ตามลำดับ สวนสายพันธุอ่ืนๆมีเสนผานศูนยกลางทรงพุม 44.5- 51.3 เซนติเมตร 

มันข้ีหนูอายุ 3 เดือน เสนผานศูนยกลางทรงพุมมีคาระหวาง 59.6-81.6 เซนติเมตร ไมมีความแตกตางทางสถิติ 

(ตารางผนวกท่ี ฌ) 

ดานผลผลิต จำนวนหัวขนาดตางๆตอน้ำหนัก 1 กิโลกรัม พบวา สายพันธุ HP05 หัวขนาดใหญสูงสุด 

34.3 หัว แตกตางทางสถิติอยางมีนัยสำคัญกับสายพันธุ HP02 พันธุควนเนียง1 HP012 HP03 HP07 HP014 และ 

HP10 โดยมีหัวขนาดใหญเทากับ 13.6 12.0 10.6 9.6 9.3 6.6 และ 5.0 หัวตอกิโลกรัม สวนสายพันธุอ่ืนๆมี

จำนวนหัวขนาดใหญ 18.3- 23.3 หัวตอกิโลกรัม สายพันธุ HP06 จำนวนหัวขนาดกลางสูงสุด 57.0 หัว แตกตาง

ทางสถิติอยางมีนัยสำคัญกับสายพันธุ HP10 HP05 พันธุควนเนียง1 HP09 และ HP07 โดยมีจำนวนหัวขนาดกลาง 

29.6-36.0 หัวตอกิโลกรัม สายพันธุอ่ืนๆ มีจำนวนหัวขนาดกลาง 37.0-48.0 หัวตอกิโลกรัม หัวขนาดเล็ก พบวา 

สายพันธุ HP10 HP11 และ HP02 มีหัวขนาดเล็กสูงสุด 137.0 136.6 และ 125.6 หัวตอกิโลกรัม ตามลำดับ ไม

แตกตางทางสถิติกับพันธุควนเนียง1 ท่ีมีจำนวนหัวขนาดเล็ก 64.6 หัวตอกิโลกรัม  แตแตกตางทางสถิติอยางมี

นัยสำคัญกับสายพันธุ HP05 โดยมีจำนวนหัวขนาดเล็กต่ำสุด 35.0 หัวตอกิโลกรัม สวนสายพันธุอ่ืนๆมีจำนวนหัว

ขนาดเล็ก 63.0-121.3 หัวตอกิโลกรัม พิจารณาจำนวนหัวหูด พบวา ไมแตกตางทางสถิติ มีคา 32.0- 61.6 หัวตอ

กิโลกรัม (ตารางผนวกท่ี ญ) 

ผลผลิตกิโลกรัมตอไร พบวา สายพันธุ HP09 มีผลผลิตสูงสุด 2,041.2 กิโลกรัมตอไร ไมแตกตางทางสถิติ

กับพันธุควนเนียง1 ท่ีมีผลผลิต 1,344.4 กิโลกรัมตอไร แตแตกตางทางสถิติอยางมีนัยสำคัญกับสายพันธุ HP06 

HP02 HP03 HP14 HP011 HP07 และ HP10 โดยมีผลผลิต 585.0-1,313.9 กิโลกรัมตอไร โดยสายพันธุอ่ืนๆมี

ผลผลิต 1,450.0-1,708.5 กิโลกรัมตอไร ผลผลิตแยกตามขนาดหัว พบวา สายพันธุ HP09 มีผลผลิตหัวขนาดใหญ

สูงสุด 494.3 กิโลกรัมตอไร แตกตางทางสถิติอยางมีนัยสำคัญกับสายพันธุ HP05 HP14 HP08 HP12 ควนเนียง1 

HP02 HP01 HP03 HP07 HP06 HP11 และ HP10 โดยมีผลผลิต 55.0-310.7 กิโลกรัมตอไร หัวขนาดกลาง

พบวา สายพันธุ HP12 น้ำหนักหัวขนาดกลางสูงสุด 479.0 กิโลกรัมตอไร ไมแตกตางทางสถิติกับพันธุควนเนียง1 ท่ี
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มีหัวขนาดกลาง 263.4 กิโลกรัมตอไร แตแตกตางทางสถิติอยางมีนัยสำคัญกับสายพันธุ HP11 และ HP10 ท่ีมี

ผลผลิตหัวขนาดกลาง 232.0 และ 129.4 กิโลกรัมตอไร ตามลำดับ สายพันธุอ่ืนๆมีหัวขนาดกลาง 301.1-397.1 

กิโลกรัมตอไร สายพันธุ HP01 มีน้ำหนักหัวขนาดเล็กสูงสุด 453.3 กิโลกรัมตอไร แตกตางทางสถิติอยางมีนัยสำคัญ

กับสายพันธุ HP06 HP09 HP11 HP08 HP05 HP12 HP03 พันธุควนเนียง1 HP014 HP07 และ HP10 โดยมี

ผลผลิตหัวขนาดเล็ก 167.5-310.8 กิโลกรัมตอไร น้ำหนักหัวหูดพบวา สายพันธุ HP07 และ HP10 มีน้ำหนักหัว

หูดต่ำสุด 194.3 และ 233.1 กิโลกรัมตอไร แตกตางทางสถิติอยางมีนัยสำคัญกับสายพันธุ HP12 HP05 พันธุควน

เนียง1 HP08 HP01 และ HP09 ท่ีมีน้ำหนักหัวหูด 538.1 565.7 579.0 624.9 684.4 และ 842.7 กิโลกรัมตอไร 

ตามลำดับ สวนสายพันธุอ่ืนๆมีน้ำหนักหัวหูด 273.3-420.6 กิโลกรัมตอไร จากการทดลองพบวามีหัวหูดจำนวน

มาก อาจเปนเพราะศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรกระบี่เปนพ้ืนท่ีปริมาณฝนมากรวมถึงสภาพพ้ืนท่ีแปลงทดลอง

ไมสม่ำเสมอมีน้ำทวมขังสงผลใหผลผลิตนอย นอกจากขอจำกัดดานสภาพพ้ืนท่ีปลูกและสภาพอากาศแลว 

Okorocha และคณะ (2006) รายงานวา มันข้ีหนูยังถูกเชื้อโรคตางๆเขาทำลายนำไปสูการลดคุณภาพของหัวพืช 

การสูญเสียผลผลิตและการเนา รวมถึงการระบาดของไสเดือนฝอยดวย พิจารณาจำนวนผลผลิตท่ีจำหนายได 

คำนวณจากผลผลิตหัวขนาดใหญและขนาดกลาง พบวาสายพันธุ HP09 ผลผลิตท่ีจำหนายไดสูงสุด 894.2 

กิโลกรัมตอไร ไมแตกตางทางสถิติกับพันธุควนเนียง1 ท่ีมีผลผลิต 543.3 กิโลกรัมตอไร แตแตกตางทางสถิติอยางมี

นัยสำคัญกับสายพันธุ HP03 HP07 HP11 และ HP10 ท่ีมีผลผลิตท่ีจำหนายได 497.5 487.6 340.0 และ 184.4 

กิโลกรัมตอไร ตามลำดับ โดยสายพันธุอ่ืนๆมีผลผลิตท่ีจำหนายได 570.7-778.2 กิโลกรัมตอไร (ตารางผนวกท่ี ฎ) 

สรุปรวม 2 สถานท่ี พบวา สายพันธุ HP09 มีผลผลิตเฉลี่ยสูงสุด 2,653.0 กิโลกรัมตอไร รองลงมาไดแก สายพันธุ 

HP08 HP12 HP01 HP13 ควนเนียง1 HP05 HP06 HP07 HP03 HP14 HP02 และ HP11 มีผลผลิต 1,522.8- 

2,405.7 กิโลกรัมตอไร โดยมีสายพันธุ HP10 ท่ีผลผลิตต่ำสุด 1,215.0 กิโลกรัมตอไร พันธุควนเนียง1 ท่ีเปนพันธุ

เปรียบเทียบใหผลผลิต 2,080.7 กิโลกรัมตอไร สายพันธุ HP09 ใหผลผลิตหัวขนาดใหญเฉลี่ยสูงสุด 504.9 

กิโลกรัมตอไร รองลงมาไดแก สายพันธุ HP12 HP13 HP05 ควนเนียง1 HP08 HP07 HP014 HP01 HP03 HP02 

HP06 และ HP011  มีผลผลิตผลผลิตหัวขนาดใหญ 169.1- 485.0 กิโลกรัมตอไร และสายพันธุ HP10 ผลผลิตหัว

ขนาดใหญเฉลี่ยต่ำสุด 144.0 กิโลกรัมตอไร หัวขนาดกลาง พบวา HP08 มีผลผลิตหัวขนาดกลางเฉลี่ยสูงสุด 787.9 

กิโลกรัมตอไร รองลงมาไดแก สายพันธุ HP12 HP09 HP06 ควนเนียง1 HP01 HP14 HP07 HP13 HP05 HP02 

HP03 และ HP11 มีผลผลิต 336.5- 766.1 กิโลกรัมตอไร สายพันธุ HP10 ผลผลิตหัวขนาดกลางต่ำสุด 292.1 

กิโลกรัมตอไร หัวขนาดเล็ก พบวา HP07 มีผลผลิตหัวขนาดเล็กเฉลี่ยสูงสุด 1,038.9 กิโลกรัมตอไร รองลงมาไดแก 

สายพันธุ HP09 HP08 HP01 HP06 HP11 HP12 HP05 HP13 HP03 HP02 ควนเนียง1 และ HP10 มีผลผลิต 

650.9- 964.9 กิโลกรัมตอไร โดยสายพันธุ HP14 ผลผลิตหัวขนาดเล็กต่ำสุด 617.2 กิโลกรัมตอไร ผลผลิตท่ี

จำหนายได พบวา HP12 มีผลผลิตเฉลี่ยสูงสุด 1,251.1 กิโลกรัมตอไร รองลงมาไดแก สายพันธุ HP09 HP08 ควน

เนียง1 HP13 HP05 HP06 HP01 HP07 HP14 HP02 HP03 และ HP11 โดยมีผลผลิตท่ีจำหนายได 505.6- 

1,239.3 กิโลกรัมตอไร และสายพันธุ HP10 ผลผลิตท่ีจำหนายไดต่ำสุด 436.1 กิโลกรัมตอไร โดยพันธุเปรียบเทียบ

ใหผลผลิตท่ีจำหนายได 1,004.9 กิโลกรัมตอไร (ตารางผนวกท่ี ฏ) 
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1.4 การเปรียบเทียบพันธุในไรเกษตรกรมันข้ีหนู 

จังหวัดสงขลา ทำการสุมเพ่ือนับจำนวนหัวขนาดใหญ กลาง เล็ก หัวไสเดือนฝอยเขาทำลายหรือหัวหูดตอ

น้ำหนักหัวสดหนึ่งกิโลกรัม พบวา หัวขนาดใหญไมมีความแตกตางทางสถิติ มีจำนวน 23.6- 35.6 หัวตอกิโลกรัม 

หัวขนาดกลางพบวาสายพันธุ HP09 มีจำนวนสูงสุดเฉลี่ย 83.6 หัวตอกิโลกรัม แตกตางทางสถิติอยางมีนัยสำคัญ

กับพันธุ HP08 HP13 และควนเนียง1 โดยมีคา 53.3 45.0 และ 43.3 หัวตอกิโลกรัม แตไมแตกตางทางสถิติกับ

สายพันธุอ่ืนๆ หัวขนาดเล็กซ่ึงพบมากท่ีสุดไมมีความแตกตางทางสถิติ มีคาเฉลี่ย 150.3- 221.0 หัวตอกิโลกรัม 

จำนวนหัวหูดหรือลักษณะหัวท่ีไสเดือนฝอยเขาทำลายพบวาแตกตางทางสถิติอยางมีนัยสำคัญ โดยพันธุ HP05 

HP08 และ HP12 ไมพบลักษณะหัวหูด พันธุ HP013 มีคาต่ำสุด 0.67 หัวตอกิโลกรัม สายพันธุ HP09 HP01 และ

พันธุควนเนียง1 มีจำนวนหัวหูดเพ่ิมข้ึนเทากับ 2.67 9.33 และ 14 .3 หัวตอกิโลกรัม ตามลำดับ (ตารางผนวกท่ี ฐ) 

ผลผลิตตอไร พบวาพันธุ HP12 ผลผลิตสูงสุด 5,420 กิโลกรัมตอไร แตกตางทางสถิติอยางมีนัยสำคัญกับพันธุ 

HP01 HP08 ควนเนียง1 HP05 และ HP13 ท่ีมีผลผลิต 3,513 3,307 3,077 2,262 และ 2,040 กิโลกรัมตอไร 

ตามลำดับ แตไมแตกตางทางสถิติกับสายพันธุ HP09 ( 4,619 กิโลกรัมตอไร) สอดคลองกับหัวขนาดใหญ กลาง 

และเล็กท่ีพบวา พันธุ HP12 ผลผลิตหัวท้ังสามขนาดสูงสุดเทากับ 1,040 1,823 และ 2,557 กิโลกรัมตอไร 

ตามลำดับ แตกตางทางสถิติอยางมีนัยสำคัญยิ่ง รองลงมาไดแกพันธุ HP09 ท่ีมีหัวขนาดใหญ กลาง และเล็กเทากับ 

730 1,589 และ 2,300 กิโลกรัมตอไร ตามลำดับ หัวหูดไมพบในสายพันธุ HP05 HP08 และ HP12 โดยพันธุ 

HP013 มีคาต่ำสุด 13.3 กิโลกรัมตอไร โดยพันธุ HP05 และควนเนียง1 พบสูงสุดเฉลี่ย 81.3 และ 96.6 กิโลกรัม

ตอไร ตามลำดับ พิจารณาผลผลิตท่ีสามารถจำหนายได (หัวขนาดใหญ- กลาง) พบวาแตกตางทางสถิติอยางมี

นัยสำคัญยิ่ง พันธุ HP12 และ HP09 ผลผลิตสูงสุดเฉลี่ย 2,863 และ 2,319 กิโลกรัมตอไร ตามลำดับ พันธุ HP08 

HP05 และ HP13 ใหผลผลิตท่ีสามารถจำหนายไดต่ำสุดเฉลี่ย 1,317 1,198 และ 1,060 กิโลกรัมตอไร ตามลำดับ 

ขณะท่ีพันธุควนเนียง 1 ใหผลผลิตเทากับ 1,505 กิโลกรัมตอไร (ตารางผนวกท่ี ฑ) 

จังหวัดกระบ่ี สายพันธุ HP01 มีจำนวนหัวขนาดใหญเฉลี่ยสูงสุด 28.0 หัวตอกิโลกรัม แตกตางทางสถิติ

อยางมีนัยสำคัญกับพันธุ HP13 ท่ีมีคาเฉลี่ยต่ำสุด 18.3 หัวตอกิโลกรัม แตไมแตกตางทางสถิติกับสายพันธุอ่ืนๆ หัว

ขนาดกลาง พบวา สายพันธุ HP09 จำนวนหัวขนาดกลางเฉลี่ยสูงสุด 82.0 หัวตอกิโลกรัม แตกตางทางสถิติอยางมี

นัยสำคัญกับพันธุ HP05 และ HP13 เทากับ 54.0 และ 47.3 หัวตอกิโลกรัม ตามลำดับ แตไมแตกตางทางสถิติกับ

สายพันธุอ่ืนๆ หัวขนาดเล็กพบวา สายพันธุ HP12 HP13 HP08 HP01 HP09 และควนเนียง1 มีคาไมแตกตางกัน

ทางสถิติเทากับ 112.0 112.0 103.0 93.7 91.3 และ 90.0 หัวตอกิโลกรัม ตามลำดับ แตกตางทางสถิติอยางมี

นัยสำคัญกับ HP05 ท่ีมีผลผลิตต่ำสุดเฉลี่ย 59.0 หัวตอกิโลกรัม หัวหูดแตกตางทางสถิติอยางมีนัยสำคัญ สายพันธุ 

HP05 พบหัวหูดต่ำสุด 11.0 หัวตอกิโลกรัม แตกตางทางสถิติอยางนัยสำคัญกับสายพันธุ HP12 ท่ีพบสูงสุด 22.0 

หัวตอกิโลกรัม (ตารางผนวกท่ี ฒ) ผลผลิตกิโลกรัมตอไรไมมีความแตกตางทางสถิติ โดยสายพันธุท่ีใหผลผลิตสูง 3 

อันดับแรกไดแก HP09 HP12 และ HP01 ผลผลิตสูงสุดเฉลี่ย 4,659 4,511 และ 4,083 กิโลกรัมตอไร ตามลำดับ 

โดยสายพันธุควนเนียง1 ผลผลิตต่ำสุด 3,343 กิโลกรัมตอไร หัวขนาดใหญไมมีความแตกตางทางสถิติมีคา 729 -

1,108 กิโลกรัมตอไร โดยพันธุควนเนียง1 ท่ีเปนพันธุเปรียบเทียบมีหัวขนาดใหญ 1,077 กิโลกรัมตอไร ผลผลิตหัว

ขนาดกลางพบวาแตกตางทางสถิติอยางมีนัยสำคัญ สายพันธุ HP09 มีผลผลิตสูงสุด 1,771 กิโลกรัมตอไร 
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รองลงมาไดแก HP01 และ HP12 เทากับ 1,564 และ 1,338 กิโลกรัมตอไร ตามลำดับ โดย HP13 ผลผลิตหัว

ขนาดกลางเฉลี่ยต่ำสุด 965 กิโลกรัมตอไร หัวขนาดเล็กมีความแตกตางทางสถิติอยางมีนัยสำคัญ พันธุ HP12 มี

ผลผลิตหัวเล็กสูงสุดเฉลี่ย 1,899 กิโลกรัมตอไร รองลงมาไดแก HP01 HP09 และ HP08 มีผลผลิตหัวเล็ก 1,533 

1,407 และ 1,393 กิโลกรัมตอไร ตามลำดับ โดยพันธุ HP05 มีคาต่ำสุด 965 กิโลกรัมตอไร พันธุควนเนียง1 ท่ีเปน

พันธุเปรียบเทียบมีผลผลิตหัวเล็ก 1,045 กิโลกรัมตอไร หัวหูดแตกตางทางสถิติอยางมีนัยสำคัญยิ่ง พันธุควนเนียง1 

พบต่ำสุดเฉลี่ย 133 กิโลกรัมตอไร รองลงมาไดแก HP01 และ HP08 มีคาเทากับ 153 และ 247 กิโลกรัมตอไร 

ตามลำดับ พันธุ HP012 ปริมาณหัวหูดสูงสุดเฉลี่ย 500 กิโลกรัมตอไร ผลผลิตท่ีสามารถจำหนายไดมีคาไมแตกตาง

ทางสถิติ มีคาระหวาง 1,812- 2,849 กิโลกรัมตอไร สายพันธุท่ีมีผลผลิตท่ีสามารถจำหนายไดสูง 3 สายพันธุไดแก 

พันธุ HP09 HP01 และควนเนียง1 (2,879 2,397 และ 2,164 กิโลกรัมตอไร ตามลำดับ) (ตารางผนวกท่ี ณ) 

จังหวัดพัทลุง ผลผลิตแยกตามขนาดหัว พบวา HP13 จำนวนหัวขนาดใหญสูงสุด 30.9 หัวตอกิโลกรัม 

แตกตางทางสถิติอยางมีนัยสำคัญ โดยสายพันธุ HP09 จำนวนหัวขนาดใหญต่ำสุด 15.2 หัวตอกิโลกรัม หัวขนาด

กลางพบวา HP05 มีจำนวนหัวขนาดกลางสูงสุด 114.4 หัว แตกตางทางสถิติอยางมีนัยสำคัญ โดย HP09 หัวขนาด

กลางต่ำสุด 52.6 หัวตอกิโลกรัม หัวขนาดเล็กไมแตกตางทางสถิติมีคา 156.4- 194.1 หัวตอกิโลกรัม หัวหูด

แตกตางทางสถิติอยางมีนัยสำคัญ พบต่ำสุดในพันธุ HP09 ควนเนียง1 HP05 และ HP12 มีคา 8.7 10.7 11.7 

และ 12.0 หัวตอกิโลกรัม ตามลำดับ (ตารางผนวกท่ี ด) ผลผลิตกิโลกรัมตอไร พบวา สายพันธุ HP12 HP09 HP05 

และ HP01 มีผลผลิตไมแตกตางกันทางสถิติ มีคา 1,399 1,395 1,351 และ 1,333 กิโลกรัมตอไร ตามลำดับ แต

แตกตางทางสถิติอยางมีนัยสำคัญกับ HP08 (823 กิโลกรัมตอไร) สายพันธุ HP09 HP01 และ HP12 มีหัวขนาด

ใหญสูงสุด 484 456 และ 443 กิโลกรัมตอไร ตามลำดับ แตกตางทางสถิติอยางมีนัยสำคัญกับสายพันธุ HP08 ท่ีมี

ผลผลิตต่ำสุด 268 กิโลกรัมตอไร ผลผลิตขนาดกลางไมแตกตางทางสถิติมีคาระหวาง 337- 604 กิโลกรัมตอไร หัว

ขนาดเล็ก พบวา สายพันธุ HP05 ผลผลิตสูงสุด 426 กิโลกรัมตอไร แตกตางทางสถิติอยางมีนัยสำคัญยิ่งกับสาย

พันธุอ่ืนๆ โดยสายพันธุ HP08 ผลผลิตหัวขนาดเล็กต่ำสุด 169 กิโลกรัมตอไร ดานหัวหูดแตกตางทางสถิติอยางมี

นัยสำคัญยิ่ง สายพันธุ HP05 ควนเนียง1 HP09 HP08 และ HP13 มีผลผลิตท่ีเปนหัวหูด 34 36 40 48 และ 68 

กิโลกรัมตอไร ตามลำดับ แตกตางทางสถิติอยางมีนัยสำคัญยิ่งกับ HP01 และ HP12 ท่ีมีคาหัวหูดสูงสุด 132 และ 

136 กิโลกรัมตอไร ตามลำดับ สายพันธุ HP09 และ HP12 มีผลผลิตท่ีสามารถจำหนายไดสูงสุด 1,080 และ 

1,047 กิโลกรัมตอไร ตามลำดับ แตกตางทางสถิติอยางมีนัยสำคัญกับ HP08 มีผลผลิตท่ีสามารถจำหนายได 605 

กิโลกรัมตอไร แตไมแตกตางทางสถิติกับสายพันธุอ่ืนๆ (ตารางผนวกท่ี ต) 

จังหวัดนราธิวาส สายพันธุ HP12 มีจำนวนหัวขนาดใหญสูงสุด 36.0 หัวตอกิโลกรัม แตกตางทางสถิติ

อยางมีนัยสำคัญกับพันธุควนเนียง1 ท่ีมีคา 20.3 หัวตอกิโลกรัม แตไมแตกตางทางสถิติกับสายพันธุอ่ืนๆ จำนวนหัว

ขนาดกลางไมแตกตางทางสถิติ มีคา 38.6- 57.0 หัวตอกิโลกรัม พันธุควนเนียง1 มีจำนวนหัวขนาดเล็กสูงสุด 96.3 

หัวตอกิโลกรัม แตกตางทางสถิติอยางมีนัยสำคัญยิ่งกับทุกสายพันธุ จำนวนหัวหูด พบวา พันธุควนเนียง1 สายพันธุ 

HP12 HP08 HP09 และ HP13 มีคาต่ำสุด 11.6 12.6 13.0 15.3 และ 25.0 หัวตอกิโลกรัม แตกตางทางสถิติ

อยางมีนัยสำคัญยิ่งกับพันธุอ่ืนๆ (ตารางผนวกท่ี ถ) ผลผลิตรวมพบวาแตกตางทางสถิติอยางมีนัยสำคัญยิ่ง พันธุ

ควนเนียง1 HP12 HP08 HP09 มีผลผลิตสูงสุด 1,148 1,121 1,088 และ 1,059 กิโลกรัมตอไร ตามลำดับ สาย
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พันธุ HP01 ผลผลิตต่ำสุดเฉลี่ย 694 กิโลกรัมตอไร สายพันธุ HP12 HP08 และควนเนียง1 มีหัวขนาดใหญสูงสุด 

597 557 และ 551 กิโลกรัมตอไร ตามลำดับ แตกตางทางสถิติอยางมีนัยสำคัญกับสายพันธุ HP01 ท่ีมีผลผลิต

ต่ำสุด 338 กิโลกรัมตอไร หัวขนาดกลางไมมีความแตกตางทางสถิติ มีคาระหวาง 296- 489 กิโลกรัมตอไร หัว

ขนาดเล็กพบวา สายพันธุควนเนียง1 และ HP09 มีคาสูงสุด 366 และ 336 กิโลกรัมตอไร ตามลำดับ แตกตางทาง

สถิติอยางมีนัยสำคัญยิ่งกับสายพันธุอ่ืนๆ หัวหูดพบต่ำสุดในสายพันธุ HP01 และ HP08 (48 และ 70 กิโลกรัมตอ

ไร ตามลำดับ) แตกตางทางสถิติอยางมีนัยสำคัญยิ่งกับสายพันธุอ่ืนๆ สายพันธุ HP12 พันธุควนเนียง1 และ HP08 

มีผลผลิตท่ีสามารถจำหนายไดสูงสุด 1,063 1,040 และ 1,024 กิโลกรัมตอไร แตกตางทางสถิติอยางมีนัยสำคัญกับ 

HP01 (634 กิโลกรัมตอไร) แตไมแตกตางทางสถิติกับสายพันธุอ่ืนๆ (ตารางผนวกท่ี ท) 

จังหวัดสุราษฎรธานี สายพันธุ HP01 และ HP09 มีจำนวนหัวขนาดใหญสูงสุด 28.0 และ 26.0 หัวตอ

กิโลกรัม ตามลำดับ แตกตางทางสถิติอยางมีนัยสำคัญยิ่งกับพันธุอ่ืนๆ หัวขนาดกลางพบวาแตกตางทางสถิติอยางมี

นัยสำคัญยิ่ง พันธุควนเนียง1 HP01 และ HP013 หัวขนาดกลางสูงสุด 141.6 126.6 และ 124.3 หัวตอกิโลกรัม 

จำนวนหัวขนาดเล็กไมมีความแตกตางทางสถิติ มีคา 240.0- 345.0 หัวตอกิโลกรัม หัวหูดพบวาแตกตางทางสถิติ

อยางมีนัยสำคัญ โดยพบหัวหูดในสายพันธุ HP01 ต่ำสุด 25.0 หัวตอกิโลกรัม และพบสูงสุดในสายพันธุ HP08 

และ HP05 มีคาเทากับ 89.0 และ 84.3 หัวตอกิโลกรัม ตามลำดับ (ตารางผนวกท่ี ธ) ผลผลิตกิโลกรัมตอไร พบวา

แตกตางทางสถิติอยางมีนัยสำคัญ สายพันธุ HP05 ผลผลิตสูงสุด 1,319 กิโลกรัมตอไร รองลงมาไดแก HP01 มี

ผลผลิต 1,041 กิโลกรัมตอไร โดยสายพันธุ HP08 ผลผลิตต่ำสุด 338 กิโลกรัมตอไร ผลผลิตหัวขนาดใหญพบวา 

สายพันธุ HP01 มีคาสูงสุด 304 กิโลกรัมตอไร แตกตางทางสถิติอยางมีนัยสำคัญยิ่งกับสายพันธุอ่ืนๆ โดยสายพันธุ

ควนเนียง1 ผลผลิตหัวขนาดใหญต่ำสุด 30 กิโลกรัมตอไร ดานผลผลิตหัวขนาดกลางและเล็กมีคาสอดคลองกัน คือ

สายพันธุ HP05 มีผลผลิตสูงสุด 473 และ 563 กิโลกรัมตอไร ตามลำดับ แตกตางทางสถิติอยางมีนัยสำคัญยิ่งกับ

สายพันธุอ่ืนๆ หัวหูดพบต่ำสุดในสายพันธุ HP12 ควนเนียง1 HP09 HP08 และ HP01 มีคาเทากับ 43 61 69 86 

และ 106 กิโลกรัมตอไร ตามลำดับ แตกตางทางสถิติอยางมีนัยสำคัญยิ่งกับสายพันธุ HP05 และ HP13 มีคา

เทากับ 171 และ 181 กิโลกรัมตอไร ตามลำดับ สายพันธุ HP05 และ HP01 มีผลผลิตท่ีสามารถจำหนายไดสูงสุด 

583 และ 570 กิโลกรัมตอไร ตามลำดับ แตกตางทางสถิติอยางมีนัยสำคัญยิ่งกับสายพันธุอ่ืนๆ โดยพันธุควนเนียง1 

ท่ีเปนพันธุเปรียบเทียบมีผลผลิตท่ีจำหนายไดเทากับ 159 กิโลกรัมตอไร (ตารางผนวกท่ี น) 

ผลการทดลองในแปลงเกษตรกร 5 จังหวัดคือ สงขลา พัทลุง นราธิวาส กระบี่และสุราษฎรธานี พบวา จังหวัดสุ

ราษฎรธานีใหผลผลิตคอนขางนอย จึงไมนำมาคำนวณคาผลผลิตรวมท้ังหมด โดยพบวาผลผลิตเรียงตามลำดับจาก

มากไปนอยไดแก HP12 HP09 HP01 HP08 พันธุควนเนียง1 HP05 และ HP13 มีผลผลิต 3,182 3,017 2,566 

2,108 2,093 2,083 และ 1,965 กิโลกรัมตอไร ตามลำดับ ผลผลิตหัวขนาดใหญและขนาดกลางมีคาสูงสุดในสาย

พันธุ HP09 มีผลผลิต 702 และ 1,138 กิโลกรัมตอไร ตามลำดับ รองลงมาไดแก HP12 โดยมีผลผลิตหัวขนาดใหญ

และขนาดกลาง 675 และ 1,092 กิโลกรัมตอไร ตามลำดับ พิจารณาผลผลิตท่ีสามารถจำหนายได (หัวขนาดใหญ

และหัวขนาดกลาง) พบวา มีคาสูงสุดในสายพันธุ HP09 มีผลผลิต 1,840 กิโลกรัมตอไร รองลงมาไดแก HP12 โดย

มีผลผลิตท่ีสามารถจำหนายได 1,767 กิโลกรัมตอไร สวนพันธุควนเนียง1 ท่ีเปนพันธุเปรียบเทียบมีผลผลิต 1,294 

กิโลกรัมตอไร (ตารางผนวกท่ี บ) จากการทดลองท้ัง 5 สถานท่ี พบวาผลผลิตจากแปลงเกษตรกรจังหวัดกระบี่ให
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ผลผลิตในภาพรวมสูงกวาสถานท่ีอ่ืนๆแตอยางไรก็ตามเม่ือพิจารณาถึงปริมาณหัวหูดหรือหัวท่ีไสเดือนฝอยเขา

ทำลายมีปริมาณสูงตามไปดวย ท้ังนี้อาจเนื่องจากจังหวัดกระบี่มีปริมาณฝนมาก ความชื้นสูงอาจเปนปจจัยสงเสริม

ใหไสเดือนฝอยเขาทำลายไดมาก หัวหูดหรือโรครากปมเกิดจากไสเดือนฝอย มีอาการสำคัญคือ อาการรากปุมปม

เนื่องจากทอน้ำและทออาหารถูกทำลาย  สงผลใหพืชชะงักการเจริญเติบโต ไสเดือนฝอยเจาะดูดกินน้ำเลี้ยงพืช ทำ

ใหมีชองเปดท่ีทำใหเชื้อโรคตางๆเขาทำลายซ้ำ สงผลใหพืชมีมีผลผลิตลดลง สงผลใหผลผลิตเสียหายและตายได 

(Baicheva et al., 2002) แตอยางไรก็ตามการทำลายจากไสเดือนฝอยหลีกเลี่ยงไดยากเนื่องจากตัวเชื้ออาศัยอยู

ในดินท่ีโดยท่ัวไปไมมีการตรวจหาปริมาณเชื้อกอนปลูก จากการทดลองนี้จะเห็นไดวาผลผลิตท่ีไดมีความแตกตาง

กัน ท้ังนี้ข้ึนอยูกับการจัดการแปลงและสภาพดินฟาอากาศ สอดคลองกับ Grubben and Denton (2004) ท่ี

รายงานวาการปลูกในดินรวนท่ีระบายน้ำไดดีหรือดินรวนปนทรายสามารถใหผลผลิต 7-15 ตันตอเฮกตาร หรือ 

18-20 ตันตอเฮกตารภายใตสภาพแวดลอมหรือเง่ือนไขท่ีเหมาะสมกวา แตอยางไรก็ตามลักษณะดอยท่ีสุดของมัน

ข้ีหนูคือการมีหัวขนาดเล็ก (Prematilake, 2005) สำหรับการทดลองนี้ ไดคัดเลือกสายพันธุ HP09 เนื่องจากมี

ผลผลิตหัวขนาดใหญและหัวขนาดกลางสูงสุด ซ่ึงเปนท่ีตองการของตลาดหรือสำหรับบริโภค สวนหัวขนาดเล็กมัก

ท้ิงไวในแปลงปลูกหรือเกษตรกรมักนำมาใชเปนหัวพันธุในปตอไป 

 

กิจกรรมท่ี 2 วิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตมันข้ีหนู 

 ทำการคัดเลือกมันข้ีหนูสายพันธุดีเดนจากการทดลองท่ี 1.4 การเปรียบเทียบพันธุในไรเกษตรกร สามารถ

คัดเลือกมันข้ีหนูสายพันธุดีเดนไดแก HP09 ท่ีมีคุณภาพและผลผลิตสูงกวาพันธุควนเนียง1 ซ่ึงเปนพันธุ

เปรียบเทียบ ดำเนินการปลูกมันข้ีหนูสองสถานท่ีคือศูนยวิจัยพืชไรสงขลาและศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรกระบี่ 

ผลการทดลอง ดังนี้ 

ศูนยวิจัยพืชไรสงขลา การเจริญเติบโตของมันข้ีหนูดานความสูงท่ีอายุ 1 และ 2 เดือน ผลการทดลอง

พบวามีคาไมแตกตางทางสถิติ โดยมีความสูงระหวาง 14.5- 16.2 และ 25.6- 27.1 เซนติเมตร ตามลำดับ ความสูง

ท่ีอายุ 3 เดือน พบวา กรรมวิธีท่ี 6 มีคาสูงสุด 37.1 เซนติเมตร แตกตางทางสถิติอยางมีนัยสำคัญกับกรรมวิธีท่ี 2 

และ 3 โดยมีคาเทากับ 33.3 และ 32.6 เซนติเมตร ตามลำดับ แตมีคาไมแตกตางทางสถิติกับสายพันธุอ่ืนๆ 

(ตารางผนวกท่ี ก) เสนผานศูนยกลางทรงพุมท่ีอายุ 1 พบวา กรรมวิธีท่ี 4 มีคาสูงสุด 21.7 เซนติเมตร แตกตางทาง

สถิติอยางมีนัยสำคัญกับกรรมวิธีท่ี 2 โดยมีคาเทากับ 16.6 เซนติเมตร แตไมแตกตางทางสถิติกับสายพันธุอ่ืนๆ เสน

ผานศูนยกลางทรงพุมท่ีอายุ 2 และ 3 เดือน มีคาไมแตกตางกันทางสถิติ โดยมีคาระหวาง 49.7- 54.6 และ 78.0- 

83.0 เซนติเมตร ตามลำดับ (ตารางผนวกท่ี ข) ดานจำนวนก่ิงหลัก พบวาไมมีความแตกตางทางสถิติโดยมีคา

ระหวาง 3.25- 3.63 ก่ิงตอตน ความยาวขอมีคาระหวาง 4.27- 7.68 เซนติเมตร ดานความยาวขอพบวากรรมวิธีท่ี 

2 มีความยาวขอสูงสุด 5.05 เซนติเมตร แตกตางทางสถิติอยางมีนัยสำคัญกับกรรมวิธีท่ี 3 ท่ีมีคาความยาวขอ 4.27 

เซนติเมตร แตไมแตกตางทางสถิติกับกรรมวิธีอ่ืนๆ (ตารางผนวกท่ี ฃ) 

ดานผลผลิตสามารถดำเนินการไดเพียง 3 กรรมวิธี ไดแก เก็บเก่ียวท่ีอายุ 6 6.5 และ 7 เดือนหลังปลูก

เนื่องจากสิ้นสุดการดำเนินงานโครงการ ดวยสถานการณโรคโควิดตั้งแตป 2563 สงผลใหการทดลอง 1.4 จัดสงหัว

พันธุลาชา ทำใหตองเก็บเก่ียวผลผลิตขามปงบประมาณ จึงสงผลตอเนื่องถึงการทดลอง 2.1 ลาชาตามไปดวย  ผล
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การทดลองเบื้องตนพบวา เก็บเก่ียวผลผลิตท่ีอายุ 7 เดือนหลังปลูก ใหคาหัวขนาดใหญสูงสุด 26.8 หัวตอกิโลกรัม 

รองลงมาไดแก เก็บเก่ียวผลผลิตท่ีอายุ 6 และ 6.5 เดือนหลังปลูก มีคาเทากับ 14.3 และ 11.8 หัวตอกิโลกรัม 

ตามลำดับ หัวขนาดกลาง พบวา เก็บเก่ียวท่ีอายุ 6 เดือน มีคาสูงสุด 69.5 หัว รองลงมาเก็บเก่ียวท่ีอายุ 7 และ 6.5 

เดือนหลังปลูกใหหัวขนาดกลางจำนวน 61.5 และ 39.8 หัวตอกิโลกรัม ตามลำดับ เก็บเก่ียวท่ีอายุ 6 6.5 และ 7 

เดือน ใหจำนวนหัวเล็กเทากับ 226.5 224.3 และ 192.8 หัวตอกิโลกรัม ตามลำดับ สอดคลองกับหัวหูดหรือหัว

ไสเดือนฝอยเขาทำลายเม่ือเก็บเก่ียวท่ีอายุ 6 6.5 และ 7 เดือน ใหจำนวนหัวหูดเทากับ 84 71 และ 58 หัวตอ

กิโลกรัม ตามลำดับ (ตารางผนวกท่ี ค) 

ผลผลิตหัวรวม พบวา การเก็บเก่ียวท่ีอายุ 6 เดือน ใหผลผลิตหัวรวมสูงสุด 2,541 กิโลกรัมตอไร โดยมีหัว

ขนาดใหญ กลาง เล็กและหัวหูด เทากับ 376 703 781 และ 681 กิโลกรัมตอไร ตามลำดับ การเก็บเก่ียวท่ีอายุ 7 

เดือน มีผลผลิตรวมรองลงมาเทากับ 1,958 กิโลกรัมตอไร โดยแบงเปนหัวขนาดใหญ กลาง เล็กและหัวหูดสูงสุด 

เทากับ 368 575 699  และ 316 กิโลกรัมตอไร ตามลำดับ การเก็บเก่ียวท่ีอายุ 6.5 เดือน ใหผลผลิตหัวรวมต่ำสุด 

1,891 กิโลกรัมตอไร โดยมีหัวขนาดใหญ กลาง เล็กและหัวหูด เทากับ 196 483 702 และ 510 กิโลกรัมตอไร 

ตามลำดับ พิจารณาหัวท่ีสามารถจำหนายได (หัวขนาดใหญ-กลาง) พบวา การเก็บเก่ียวท่ีอายุ 6 เดือน ใหผลผลิต

สูงสุด 1,079 กิโลกรัมตอไร รองลงมาไดแกเก็บเก่ียวท่ีอายุ 7 และ 6.5 เดือน มีผลผลิตหัวท่ีสามารถจำหนายได 

943 และ 679 กิโลกรัมตอไร ตามลำดับ (ตารางผนวกท่ี ฅ) 

ศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรกระบ่ี การเจริญเติบโตดานความสูงท่ีอายุ 1 2 และ 3 เดือน มีคาไม

แตกตางทางสถิติ โดยมีความสูงระหวาง 23.1- 26.1 20.8- 23.4 และ 14.5- 19.4 เซนติเมตร ตามลำดับ (ตาราง

ผนวกท่ี ฆ ) จากผลการทดลองพบวาคาเฉลี่ยดานความสูงของเดือนท่ี 1 (24.0 เซนติเมตร) มีคามากกวาเดือนท่ี 2 

และ 3 (22.5 และ 16.1 เซนติเมตร ตามลำดับ) การเจริญเติบโตดานความสูงของมันข้ีหนูของเดือนท่ี 3 มีคาต่ำสุด 

ท้ังนี้อาจเนื่องมาตนกลาเจริญเติบโตไดนอยลงเนื่องจากจังหวัดกระบี่เปนพ้ืนท่ีมีปริมาณฝนมาก สงผลใหแปลง

ทดลองบางสวนมีสภาพน้ำทวมขัง การระบายน้ำออกจากแปลงทำไดไมดี และยังมีปญหาดานวัชพืชรบกวน แต

อยางไรก็ตามมันข้ีหนูยังมีการเจริญเติบโตดานการแผกระจายของทรงพุม โดยเสนผานศูนยกลางทรงพุมท่ีอายุ 1 2 

และ 3 เดือน มีคาไมแตกตางทางสถิติ โดยมีคาระหวาง 18.8- 21.3 41.2- 50.6 และ 45.7- 57.2 เซนติเมตร 

ตามลำดับ (ตารางผนวกท่ี ง) ดานจำนวนก่ิงหลักพบวากรรมวิธีท่ี 4 ใหจำนวนก่ิงหลักสูงสุด 4.88 ก่ิงตอตน 

แตกตางทางสถิติอยางมีนัยสำคัญกับกรรมวิธีท่ี 2 ท่ีมีจำนวนก่ิงหลักเทากับ 4.26 ก่ิงตอตน แตไมแตกตางทางสถิติ

กับสายพันธุอ่ืนๆ (ตารางผนวกท่ี จ) ความยาวขอไมแตกตางทางสถิติโดยมีคาระหวาง 3.43- 4.26 เซนติเมตร 

(ตารางผนวกท่ี จ) 

ดานผลผลิตจะเห็นไดวาสามารถดำเนินการไดเพียง 2 กรรมวิธี ไดแก เก็บเก่ียวท่ีอายุ 6 และ 6.5 เดือน 

หลังปลกู (ตารางผนวกท่ี ฉ ) เนื่องจากสิ้นสุดการดำเนินงานโครงการและยังประสบปญหาพ้ืนท่ีทดลองไมเหมาะสม 

น้ำทวมขังสงผลตอการเจริญเติบโตตลอดจนใหผลผลิตตกต่ำ  ผลการทดลองเบื้องตนพบวา เก็บเก่ียวผลผลิตท่ีอายุ 

6 เดือนหลังปลูก ใหคาเฉลี่ยหัวขนาดใหญ กลาง เล็กและหัวหูด เทากับ  10.3 33.8 118.3 และ 13.5 หัวตอ

กิโลกรัม ตามลำดับ การเก็บเก่ียวผลผลิตท่ีอายุ 6.5 เดือนหลังปลูก ใหคาเฉลี่ยหัวขนาดใหญ กลาง เล็กและหัวหูด 

เทากับ  16.8 48.3 94.0 และ 10.8 หัวตอกิโลกรัม ตามลำดับ ผลผลิตหัวรวม พบวา การเก็บเก่ียวท่ีอายุ 6 เดือน 
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ใหผลผลิตหัวรวมสูงสุด 202 กิโลกรัมตอไร โดยแยกเปนหัวขนาดใหญ กลาง เล็กและหัวหูด เทากับ 36 57 73 

และ 36 กิโลกรัมตอไร ตามลำดับ การเก็บเก่ียวท่ีอายุ 6.5 เดือน มีผลผลิตรวมเทากับ 188 กิโลกรัมตอไร มีหัว

ขนาดใหญ กลาง เล็กและหัวหูดเทากับ 51 68 45  และ 24 กิโลกรัมตอไร ตามลำดับ พิจารณาหัวท่ีสามารถ

จำหนายได (หัวขนาดใหญ-กลาง) พบวา การเก็บเก่ียวท่ีอายุ 6.5 เดือน ใหผลผลิตสูงสุด 119 กิโลกรัมตอไร สวน

การเก็บเก่ียวท่ีอายุ 6 เดือน มีผลผลิตหัวท่ีสามารถจำหนายได 93 กิโลกรัมตอไร (ตารางผนวกท่ี ช ) 

จากการทดลองพบวาแปลงทดลองท่ีศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรกระบี่ใหผลผลิตต่ำ เนื่องมาจากสภาพ

แปลงปลูกไมเหมาะสม มีปญหาน้ำทวมขัง การระบายน้ำทำไดยาก นอกจากนี้ยังมีปญหาดานวัชพืชรบกวนในชวง

มันข้ีหนูอายุ 2-3 เดือน ซ่ึงเปนชวงท่ีมีการเจริญเติบโตทางดานลำตนสูง มันข้ีหนูโดยท่ัวไปจะแผทรงพุมชิดเต็ม

พ้ืนท่ีเม่ืออายุประมาณ 4 เดือน  ดังนั้นในชวง 2-3 เดือนแรกของการเจริญเติบโตจึงมีความสำคัญมากเพราะจะ

สงผลตอผลผลิตท่ีจะไดในอนาคต สำหรับแปลงทดลองท่ีศูนยวิจัยพืชไรสงขลา จากการบันทึกขอมูลท่ีอายุ 6 6.5 

และ 7 เดือนหลังปลูก เบื้องตนสรุปไดวา เก็บเก่ียวท่ีอายุ 6 เดือน ผลผลิตรวมมีคาสูงสุด 2,541 กิโลกรัมตอไร โดย

มีผลผลิตท่ีสามารถจำหนายได (หัวขนาดใหญ- กลาง) สูงสุด 1,079 กิโลกรัมตอไร ปจจัยท่ีสงผลตอการอายุเก็บ

เก่ียวของมันข้ีหนูสายพันธุดีเดน ข้ึนอยูกับพันธุกรรมและปจจัยสภาพแวดลอม Nanema และคณะ (2019) ศึกษา

เพ่ือประเมินความแปรปรวนของมันข้ีหนูจำนวน 3 morphotypes แบงตามลักษณะสีของหัวคือ ดำ แดงและขาว-

เหลือง แบงเปนกลุม A B และ C โดยศึกษาพันธุกรรมลักษณะทางปริมาณ (Quantitative traits)  ผลการทดลอง 

พบวา กลุม A มีแนวโนมสุกแกหรืออายุเก็บเก่ียวสั้นท่ีสุดใชเวลา 107- 113 วัน ใหผลผลิต 134.98 กรัมตอตน 

กลุม B อายุเก็บเก่ียวตั้งแต 154- 164 วัน ใหผลผลิต 46.03 กรัมตอตน และกลุม C อายุเก็บเก่ียว 118-149 วัน 

ใหผลผลิต 45.17 กรัมตอตน จะเห็นไดวาความแตกตางทางพันธุกรรมเหลานี้สามารถใชประโยชนดานงานอนุรักษ

เชื้อพันธุกรรมและการปรับปรุงพันธุมันข้ีหนูในอนาคตได โดยท่ัวไปมันข้ีหนูในทวีปอัฟริกาใชเวลาตั้งแตปลูกจนถึง

เก็บเก่ียวสั้นซ่ึงสภาพภูมิอากาศหรือความชื้นมีอิทธิพลตอการสุกแก ในประเทศกานา เก็บเก่ียวผลผลิตมันข้ีหนูได

หลังปลูกสามเดือน สังเกตจากอาการใบเริ่มเหี่ยวเฉา แตอยางไรก็ตามถาดินไมแหงเกินไปหรือยังพอมีความชื้นมัน

ข้ีหนูท่ีปลูกริมฝงแมน้ำการเก็บเก่ียวผลผลิตอาจลาชาไปอีกหนึ่งเดือนหรือมากกวานั้น (Elizabeth, 2010) สำหรับ

ภูมิอากาศในพ้ืนท่ีภาคใตเปนสภาพแวดลอมท่ีปริมาณฝนมากกวา ความชื้นสูงสงผลตอการปรับตัวของพืชท่ีมี

ระยะเวลาการเจริญเติบโตจนถึงเก็บเก่ียวผลผลิตนานกวา 
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สรุปผลการวิจัยและขอเสนอแนะ 

 

กิจกรรมท่ี 1 การคัดเลือกพันธุมันข้ีหนู 

1.1 การจำแนกพันธุมันข้ีหนูโดยเครื่องหมายโมเลกุล 

 1. จากการศึกษาความสัมพันธทางพันธุกรรมของมันข้ีหนูโดยใชยีนในคลอโรพลาสตดีเอ็นเอ ไดแก rpoB, 

matK, rpoC1, rbcL1 และ trnL พบวาลำดับนิวคลีโอไทดของยีน matK ไมสามารถแยกความแตกตางของมัน

ข้ีหนูท้ัง 12 พันธุได สวนลำดับนิวคลีโอไทดของยีนยีน rpoB พบวาไมสามารถแยกความแตกตางของมันข้ีหนูได

ท้ังหมด มีเพียงบางพันธุเทานั้นท่ีแยกได คือ สายพันธุ 4-2 และ 19-1 ออกจากพันธุอ่ืนๆ พบตำแหนงท่ีแตกตางกัน

เพียง 1 ตำแหนง ณ ตำแหนงท่ี 10 เกิดการเปลี่ยนแปลงจากไทมีน (T) เปนอะลานีน (A) และตำแหนง 217 

สำหรับการวิเคราะหลำดับนิวคลีโอไทดของยีน trnL พบวาไมสามารถแยกความแตกตางของมันข้ีหนูไดท้ังหมด มี

เพียงบางพันธุเทานั้นท่ีแยกได คือ สายพันธุ 2-3 ออกจากพันธุอ่ืนๆพบตำแหนงท่ีแตกตางกันเพียง 1 ตำแหนง ณ 

ตำแหนงท่ี 9 เกิดการเปลี่ยนแปลงจากไซโตซีน (C) เปนอะดีนีน (A) และเม่ือพิจารณาลำดับนิวคลีโอไทดตำแหนงท่ี 

12 พบวาแยกพันธุมันข้ีหนูได 2 กลุมคือ 19-1, 4-2, 5-1, 10-10, 11-4, 2-3 และ 3-1 ตำแหนงท่ี 12 เกิดการขาด

หายไปของเบสอะดีนีน (A) สวนกลุมท่ี 2 คือ ควนเนียง, 17-1, พัทลุง, 9-3, 25-5 ตำแหนงท่ี 12 มีเบสอะดีนีน  

สำหรับการวิเคราะหลำดับนิวคลีโอไทดของยีน rbcL พบวาไมสามารถแยกความแตกตางของพันธุไดท้ังหมด แต

อยางไรก็ตามสามารถแยกพันธุพัทลุงออกจากพันธุอ่ืนๆ เนื่องจากตำแหนงท่ี 154 เกิดการขาดหายไปของเบสไซโต

ซีน (C) ขณะท่ีตำแหนงท่ี 155 เกิดการขาดหายไปของเบสอะดีนีน (A) จึงทำใหแยกพันธุ 5-1, 2-3 ออกจากพันธุ

อ่ืนๆได 

 2. การจำแนกพันธุมันข้ีหนูโดยใชลำดับนิวคลีโอไทดของยีนในคลอโรพลาสตดีเอ็นเอ ท่ีนำมาใชเปนดีเอ็น

เอมาตรฐานมีขนาดสั้น (ประมาณ 200-250 คูเบส) ทำใหมีความผันแปรเพียงเล็กนอยในพืช ควรวิเคราะหตำแหนง

จำเพาะรวมกันหลายบริเวณ จะมีประสิทธิภาพมากข้ึนเม่ือวิเคราะหตำแหนงจำเพาะรวมกันหลายบริเวณ 

1.2 การเปรียบเทียบพันธุเบ้ืองตนมันข้ีหนู 

จากการเปรียบเทียบเบื้องตนสายพันธุมันข้ีหนู พบวาการเจริญเติบโตในท่ีอายุ 1 เดือนในแตละพันธุมี

ความสูงและเสนผานศูนยกลางของทรงพุมแตกตางกันทางสถิติ แตการเจริญเติบโตท่ีอายุ 3 เดือน ทุกสายพันธุมี

ความสูงและเสนผานศูนยกลางของทรงพุมไมแตกตางกันทางสถิติ การเจริญเติบโตไมมีความสัมพันธกับการใหผล

ผลิตโดยพบวา พันธุทำใหผลผลิตมันข้ีหนูแตกตางกันทางสถิติ โดยสายพันธุท่ีใหผลผลิตสูงและใกลเคียงกับพันธุ

ควนเนียง 1 มี 13 สายพันธุ คือ HP01, HP02 , HP03, HP05 , HP06, HP07, HP08 , HP09, HP10, HP11, 

HP12, HP13และ HP14 ซ่ึงไดถูกคัดเลือกเขาสูการเปรียบเทียบมาตรฐานตอไป 

1.3 การเปรียบเทียบมาตรฐานพันธุมันข้ีหนู 

จากการทดลองเปรียบเทียบพันธุจากสองสถานท่ี พบวา สายพันธุ HP09 มีผลผลิตเฉลี่ยสูงสุด 2,653.0 

กิโลกรัมตอไร และเปนสายพันธุท่ีใหผลผลิตหัวขนาดใหญเฉลี่ยสูงสุด 504.9 กิโลกรัมตอไร รองลงมาสายพันธุ 

HP08 มีผลผลิตเฉลี่ย 2,405.7 กิโลกรัมตอไรและเปนสายพันธุท่ีใหผลผลิตหัวขนาดกลางเฉลี่ยสูงสุด 787.9 

กิโลกรัมตอไร สายพันธุ HP10 มีผลผลิตเฉลี่ยต่ำสุด 1,215.0 กิโลกรัมตอไรและใหผลผลิตแยกตามขนาดหัวใหญ 
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กลาง และผลผลิตท่ีจำหนายไดต่ำสุด คือ 144.0 292.1 และ 436.1 กิโลกรัมตอไร ตามลำดับ โดยสายพันธุ HP12 

มีผลผลิตท่ีจำหนายไดสูงสุด คือ 1,251.1 กิโลกรัมตอไร รองลงมาไดแก HP09 มีผลผลิตท่ีจำหนายได 1,239.3 

กิโลกรัมตอไร 

ผลการประเมินท้ังสองสถานท่ีสามารถคัดเลือกพันธุท่ีใหผลผลิตมากกวาหรือใกลเคียงพันธุควนเนียง1 

จำนวน 6 สายพันธุ ไดแก HP01 HP05 HP08 HP09 HP012 และ HP013 เพ่ือใชคัดเลือกพันธุในลำดับตอไป 

1.4 การเปรียบเทียบพันธุในไรเกษตรกรมันข้ีหนู 

ผลการประเมินในข้ันตอนการเปรียบเทียบพันธุในไรเกษตรกร สามารถคัดเลือกสายพันธุ HP09 ท่ีมี

ศักยภาพในการใหผลผลิตสูง เทากับ 3,017 กิโลกรัมตอไร แยกเปนหัวขนาดใหญ กลาง และ เล็ก เทากับ 702 

1,138 และ 1,177 กิโลกรัมตอไร ตามลำดับ ผลผลิตท่ีจำหนายไดสูงสุดเฉลี่ย 1,840 กิโลกรัมตอไร สวนพันธุควน

เนียง1 ท่ีเปนพันธุเปรียบเทียบมีผลผลิต 2,093 กิโลกรัมตอไร แยกเปนหัวขนาดใหญ กลางและเล็ก เทากับ 550 

744 และ 799 กิโลกรัมตอไร ตามลำดับ และมีผลผลิตท่ีจำหนายได 1,294 กิโลกรัมตอไร การคัดเลือกพันธุมัน

ข้ีหนูจากข้ันตอนการเปรียบเทียบพันธุในไรเกษตรกร ใชศึกษาอายุเก็บเก่ียวท่ีเหมาะสมของพันธุมันข้ีหนูสายพันธุ

ดีเดน ในลำดับตอไป 

กิจกรรมท่ี 2 วิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตมันข้ีหนู 

 1. การใชเครื่องหมายโมเลกุลเอสเอสอารเพ่ือจำแนกความแตกตางทางพันธุกรรมของมันข้ีหนู แตผลการ

ทดลองพบวาเครื่องหมายดีเอ็นเอดังกลาวไมสามารถจำแนกพันธุได ผูวิจัยจึงไดปรับใชเทคนิคอ่ืน ไดแก การ

คัดเลือกเครื่องหมายดีเอ็นสำหรับการอานขอมูลดีเอ็นเอบารโคด โดยการเพ่ิมขยายยีนในบริเวณคลอโรพลาสตดี

เอ็นเอ แตผลการทดลองพบวายังไมสามารถจำแนกมันข้ีหนูท้ัง 12 พันธุ ออกจากกันไดท้ังหมด แสดงใหเห็นวา

พันธุมันข้ีหนูท่ีนำไปใชในการทดลองมีฐานพันธุกรรมท่ีใกลชิดกันหรือฐานพันธุกรรมท่ีแคบ ดังนั้นจึงควรปรับใช

ลำดับนิวคลีโอไทดบริเวณอ่ืนรวมดวยท้ังนี้เพ่ือใหครอบคลุมลำดับนิวคลีโอไทดท่ีมีความผันแปรและเหมาะสม

สำหรับการจำแนกพันธุมันข้ีหนู รวมถึงนำเทคนิคเครื่องหมายโมเลกุลอ่ืนมาปรับใชเพ่ือประโยชนในการใชวาง

แผนการอนุรักษและการปรับปรุงพันธุตอไป 

2. ไดคัดเลือกมันข้ีหนูสายพันธุดีเดน HP09 โดยใหผลผลิต 3,017 กิโลกรัมตอไร แยกเปนหัวขนาดใหญ 

กลาง และ เล็ก เทากับ 702 1,138 และ 1,177 กิโลกรัมตอไร ตามลำดับ สูงกวาพันธุควนเนียง1 ท่ีเปนพันธุ

เปรียบเทียบท่ีมีผลผลิต 2,093 แยกเปนหัวขนาดใหญ กลาง และ เล็ก เทากับ 550 744 และ 779 กิโลกรัมตอไร 

ตามลำดับ จากการทดลอง การเปรียบเทียบพันธุเบื้องตนมันข้ีหนู การเปรียบเทียบมาตรฐานพันธุมันข้ีหนู และการ

เปรียบเทียบพันธุในไรเกษตรกร ดำเนินการตั้งแตป 2561-2563 ผลการทดลองสามารถคัดเลือกสายพันธุ HP09 ท่ี

มีศักยภาพในการใหผลผลิตสูง เทากับ 3,017 กิโลกรัมตอไร แยกเปนผลผลิตท่ีสามารถจำหนายได (หัวขนาดใหญ -

กลาง) 1,840 กิโลกรัมตอไร พันธุควนเนียง1 ท่ีเปนพันธุเปรียบเทียบมีผลผลิตรวมเทากับ 2,093 กิโลกรัม มีผลิตท่ี

สามารถจำหนายได 1,294 กิโลกรัมตอไร โดยสายพันธุดีเดนมีผลผลิตหัวรวมสูงกวาพันธุเปรียบเทียบ 30.6 

เปอรเซ็นต มันข้ีหนูท่ีหัวขนาดเล็กสามารถนำมาใชประโยชนไดตามปกติ แตเกษตรกรนิยมนำมาใชเปนหัวพันธุ

เตรียมปลูกในฤดูกาลถัดไป บางครั้งมักท้ิงไวในแปลงเนื่องจากเก็บเก่ียวยาก เปนการสิ้นเปลืองแรงงาน และใชเวลา

มากในขูดหรือปอกเปลือกสำหรับบริโภค ในปจจุบันสายพันธุท่ีไดจากการรวบรวมและผานการทดสอบการให
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ผลผลิตเบื้องตนมาแลวระยะหนึ่ง พบวาเปนพันธุท่ีมีลักษณะดีและใหผลผลิตสูงคือ สายพันธุควนเนียง 1 และ

พัทลุง 3 ซ่ึงยังไมไดเปนพันธุท่ีรับรองโดยกรมวิชาการเกษตร อยางไรก็ตามเพ่ือเปนการเผยแพรผลงานวิจัยและสง

ตอเทคโนโลยีของกรมวิชาการเกษตรใหถึงมือเกษตรกรซ่ึงเปนผูใชประโยชน การไดขอมูลพันธุมันข้ีหนูและขอมูล

ความเหมาะสมของพันธุกับพ้ืนท่ีเบื้องตนของโครงการนี้ จึงสามารถนำขอมูลท่ีไดไปประกอบการจดทะเบียนพันธุ

พืชในอนาคตได ข้ันตอนตอไปจึงควรมีการเสนอเพ่ือรับรองพันธุมันข้ีหนูสายพันธุใหม เพ่ือใหการใชประโยชนได

แพรหลายในวงกวางมากข้ึน เทาท่ีผูเขียนทราบไดมีการนำมันข้ีหนูไปปลูกกระจายในพ้ืนท่ีอ่ืนๆของประเทศไทย

นอกเหนือจากพ้ืนท่ีภาคใต พบวาใหผลลิตเปนท่ีนาพอใจ แตอยางไรก็ตามไมไดมีการบันทึกไวในรูปแบบงานวิจัย 

ในอนาคตมันข้ีหนูจึงอาจไมใชพืชท่ีปลูกเฉพาะในพ้ืนท่ีภาคใต และอาจเปนชองทางหนึ่งท่ีทำใหมีการนำไป

ประโยชนไดหลากหลายและสามารถสรางมูลคาเพ่ิมมากข้ึนในอนาคต 

3. การศึกษาอายุเก็บเก่ียวท่ีเหมาะสมของมันข้ีหนูสายพันธุดีเดน HP09 การดำเนินงานลาชากวาแผนท่ี

กำหนดไว เนื่องจากสถานการณโรคติดเชื้อไวรัสโคโรนา 2019 (โควิด-19) ตั้งแตป 2563 ทำใหสามารถบันทึกผล

การทดลองไดบางสวน สรุปผลการทดลองเบื้องตนคือมันข้ีหนูสายพันธุดีเดน HP09 ท่ีปลูกโดยใชยอดพันธุท่ีปกชำ 

ใหผลผลิตสูงสุดท่ีอายุเก็บเก่ียว 6 เดือน หลังปลูก โดยใหผลผลิตรวม 2,541 กิโลกรัมตอไร และมีผลผลิตหัวขนาด

ใหญและหัวขนาดกลางซ่ึงเปนผลผลิตท่ีสามารถจำหนายไดหรือนิยมนำไปบริโภคเทากับ 1,079 กิโลกรัมตอไร 

อยางไรก็ตามผูวิจัยจะบันทึกขอมูลเพ่ิมเติมใหครบถวนทุกชวงอายุเก็บเก่ียวและปรับปรุงขอมูลตามชองทางท่ีจะ

สามารถทำได เพ่ือใหโครงการนี้บรรลุวัตถุประสงคท่ีวางไว 

4. การศึกษาวิจัยพืชมันข้ีหนูในอนาคต ควรศึกษาเพ่ิมเติมเพ่ิมผลผลิตและคุณภาพมันข้ีหนู โดยศึกษาท้ัง

เทคโนโลยีในแปลงปลูกและศึกษาลักษณะคุณภาพภายในของหัวมันข้ีหนู เพ่ือทราบคุณคาทางโภชนาการและสาร

ตานอนุมูลอิสระท่ีสำคัญ เนื่องจากมีรายงานวามันข้ีหนูมีสารทุติยภูมิจำนวนมากอยูในหัวแสดงใหเห็นถึงสามารถ

นำมาประยุกตใชเพ่ือการรักษาและมีสรรพคุณทางยา  สามารถใชเพ่ือการรับประทานอาหารเปนยา เปนทางเลือก

สำหรับเกษตรกรหรือผูบริโภคท่ีคำนึงถึงสุขภาพ รวมถึงควรมีงานศึกษาวิจัยดานการแปรรูปมันข้ีหนูเพ่ือยืดอายุการ

เก็บรักษา ทำใหสามารถมีมันข้ีหนูรับประทานไดทุกฤดูกาล เปนการเพ่ิมชองทางการใชประโยชน สงเสริมใหเกิด

การนำวัตถุดิบจากธรรมชาติและมีคุณประโยชนมาใชอยางแพรหลายมากข้ึน และสามารถเพ่ิมมูลคาของผลิตผล

ทางการเกษตร เปนทางเลือกใหมๆสำหรับผูบริโภค 
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โครงการวิจัยท่ี 12 

วิจัยและพัฒนาการผลิตสับปะรดภูเก็ตในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน 

Research and Development of Production Pineapple cv. Phuket in the Upper South 

 

คณะผูวิจัย 

ภัทรพร ศรีวราพันธุ, พุฒตาล สังขชาติ 

Phattaraporn Sriwarapan, Puttarn Sangkachat 

 

คำสำคัญ 

สับปะรดภูเก็ต, สิ่งบงชี้ทางภูมิศาสตร, เพลี้ยแปงสีชมพู, โรคเหี่ยวสับปะรด 

Keywords 

Pineapple cv. Phuket, Geographical Indication, Pinkish mealybug, 

 Pineapple mealybug wilt disease 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



223 

 

บทคัดยอ 

 

การผลิตสับปะรดภูเก็ตในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน เกษตรกรผูปลูกสับปะรดภูเก็ตมักประสบปญหาโรคเหี่ยว 

โดยเชื้อสาเหตุมักติดมากับสวนขยายพันธุ นอกจากนี้เพลี้ยแปงยังเปนแมลงพาหะในการแพรกระจายเชื้อสาเหตุ

โรคเหี่ยว มดมีบทบาทสำคัญในการเคลื่อนยายเพลี้ยแปงภายในแปลงปลูก การสำรวจระบบนิเวศในแปลงปลูก

สับปะรดภูเก็ตจึงมีความสำคัญอยางยิ่ง ในการศึกษาถึงความสัมพันธระหวางสิ่งมีชีวิตในสภาพแปลงปลูกสับปะรด

ภูเก็ตเฉพาะพ้ืนท่ีจังหวัดภูเก็ตและจังหวัดพังงา ท่ีมีสภาพภูมิประเทศและสภาพภูมิอากาศแตกตางจากพ้ืนท่ีปลูก

สับปะรดในแหลงอ่ืน จากการสำรวจนิเวศวิทยาของเพลี้ยแปงในแปลงผูปลูกสับปะรดภูเก็ตในเขตพ้ืนท่ีจังหวัดพังงา

และจังหวัดภูเก็ตป 2564 (มกราคม-ธันวาคม) พบชวงระยะเวลาในการแพรระบาดของเพลี้ยแปง อยูในชวงฤดูรอน 

ปริมาณฝนนอย ตั้งแตเดือนมกราคม ถึง เดือนเมษายน ซ่ึงขอมูลท่ีไดสงผลใหเกษตรกรสามารถวางแผนในการ

จัดการโรคและแมลงท่ีแพรระบาดสรางความเสียหายในแปลงปลูกสับปะรดไดอยางมีประสิทธิภาพ ลดความ

เสียหายของผลผลิตและตนทุนในการผลิต อยางไรก็ตามการแพรกระจายของโรคเหี่ยวสับปะรดสามารถติดมากับ

สวนขยายพันธุท่ีเกิดจากการนำหนอหรือจุกจากตนท่ีเปนโรคไปปลูก ดังนั้นเกษตรกรจำเปนตองคัดเลือกสวน

ขยายพันธุท่ีปลอดโรคจากแปลงท่ีไมมีการเขาทำลายของโรคเหี่ยว พรอมท้ังการกำจัดวัชพืชภายในแปลงเพ่ือ

ทำลายแหลงอาศัยของมดและเพลี้ยแปง นอกจากนี้การสรางแปลงสาธิตการผลิตสับปะรดภูเก็ตในสภาพพ้ืนท่ี

ภาคใตตอนบน สงเสริมใหเกษตรกรผลิตสับปะรดภูเก็ต โดยใชเทคโนโลยีของกรมวิชาการเกษตรในการใชปุยตาม

คาวิเคราะหดิน เพ่ือลดตนทุนการผลิตและผลผลิตมีปริมาณและคุณภาพท่ีสม่ำเสมอ ไดดำเนินการสรางแปลงสาธิต

ในพ้ืนท่ีตำบลไมขาว อำเภอถลาง จังหวัดภูเก็ต พรอมการขับเคลื่อนผลงานวิจัยถายทอดสูสาธารณะในรูปแบบตาง 

ๆ เชน ดำเนินการถายทอดความรูสูเกษตรกรและหนวยงานท่ีเก่ียวของในพ้ืนท่ี ผานสื่อเผยแพรในรูปแบบแผนพับ 

โปสเตอร  คูมือการปฏิบัติงานสำหรับสมาชิกผูขอใชสิ่งบงชี้ทางภูมิศาสตร “สับปะรดภูเก็ต” สงผลใหเกษตรกรและ

ผูท่ีสนใจเกิดความรูและความเขาใจในการใหปุยตามอัตราการเจริญเติบโตของสับปะรดในแตละระยะอยางถูกตอง

และเหมาะสม สามารถนำไปประยุกตใชในการผลิตของตนเองไดตอไป 
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Abstracts 
 

Production Pineapple cv. Phuket in the Upper South. Farmers often suffer from wilt 

disease. The causative agent is often attached to the propagation. There are also mealybugs as 

vectors for spreading wilt pathogens. Ants an important role in the movement of mealybugs 

within the plantation. Explore the ecology of the mealybug (Dysmicoccus mealybug) the cause 

of the epidemic of wilt disease in Phuket pineapples are therefore of great importance. To 

study the relationship between living organisms in the Phuket pineapple plantation conditions 

only in Phangnga and Phuket province. The topography and climate are different from other 

pineapple growing areas. From the ecology survey of mealybugs in the plots of Phuket 

pineapple farmers in Phangnga and Phuket provinces from January to December 2021. Found 

the period during which the mealybug infestation was found during the summer, there is little 

rainfall from January to April. The information obtained will enable farmers to plan for effective 

management of disease and pest infestations in the pineapple plantations. Reduce production 

costs reduce damage to crops caused by wilt. However, the spread of pineapple wilt can be 

associated with propagation caused by the planting of shoots or corks from the disease plant. 

Therefore, farmers need to select disease-free propagation from plots without infestation of wilt 

disease. As well as weeding within the plot to destroy the habitat and hiding of ants and 

mealybugs. In addition, Field model product pineapple cv. Phuket in the Upper Southern 

encourages farmers to produce Phuket pineapples by using the technology of the Department 

of Agriculture, using fertilizer according to soil analysis reducing costs, and producing consistent 

quantity and quality. Field model in the area of Mai Khao Subdistrict, Thalang District, Phuket 

Province, in addition, research results are driven to the public in various forms such as 

knowledge transfer to farmers and related agencies in the area through media disseminated in 

the form of a brochure, posters, a practical manual for members who request the use of 

geographical indications "Phuket Pineapple" for the year 2021, which farmers and interested 

parties gain knowledge and understanding. To fertilize according to the pineapple growth rate in 

each phase correctly and appropriately. which farmers can continue to apply in their 

production. 
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บทนำ 

 

ในการผลิตสับปะรดภูเก็ตในพ้ืนท่ีจังหวัดภูเก็ต เกษตรกรมักพบปญหาโรคเหี่ยว ซ่ึงเกิดจากเพลี้ยแปงเปน

ตัวพาหะ จากการสำรวจของสำนักงานเกษตรจังหวัดภูเก็ต กรมสงเสริมการเกษตรตั้งแต เดือนกุมภาพันธ–มีนาคม 

2561 พบการระบาดของโรคเหี่ยวสับปะรดในพ้ืนท่ีปลูกสับปะรดของจังหวัดภูเก็ตจำนวน 2,500 ไร โดยโรคเหี่ยว

จะแสดงอาการใน 2 ชวงระยะเวลาคือ ระยะ 2–4 เดือนหลังจากปลูก และระยะออกผล สงผลใหการเจริญเติบโต

ของตนสับปะรดลดลง ผลมีขนาดเล็กและคุณภาพไมสม่ำเสมอ จากการลงพ้ืนท่ีสำรวจแปลงปลูกสับปะรดในพ้ืนท่ี

จังหวัดภูเก็ตและจังหวัดพังงา พบการแพรระบาดของโรคเหี่ยวในทุกแปลง เม่ือตรวจหาเชื้อสาเหตุโรคเหี่ยวดวย

เทคนิค RT-PCR ในหองปฏิบัติการ พบเชื้อสาเหตุท่ีทำใหเกิดโรคเหี่ยว สอดคลองกับรายงานของ เกลียวพันธและ

คณะ (2549) พบการแพรระบาดของโรคเหี่ยวสับปะรดในแหลงปลูกท่ัวทุกภาคของประเทศไทย  

สาเหตุของการระบาดของโรคเหี่ยวสับปะรด เกิดจากเชื้อไวรัส โดยมีเพลี้ยแปงเปนพาหะสำคัญ จากการ

สำรวจพบเพลี้ยแปง 2 ชนิด ไดแก เพลี้ยแปงสีชมพู  [Dysmicoccus brevipes (Cockerell)] และเพลี้ยแปงสีเทา 

(D. neobrevipes Beardsley) โดยท่ัวไปพบเพลี้ยแปง ในทุกท่ีท่ีมีการปลูกสับปะรดและมีมด ไดแก มดคันไฟ 

(Solenopsis sp.) และมดหัวโต (Pheidole sp.) เปนตัวพาเพลี้ยแปงจากท่ีหนึ่งไปยังอีกท่ีหนึ่ง (ชำนาญ พิทักษ 

และคณะ, 2540; Beardsley, 1993) 

สถานการณของโรคเหี่ยวสับปะรดในปจจุบัน จากการสำรวจแลวพบวา อยูในข้ันตอนระบาดของโรค แต

ความรุนแรงของการระบาดข้ึนอยูกับสภาพอากาศในพ้ืนท่ี การดูแลรักษาแปลงของเกษตรกร การเพ่ิมปริมาณและ

การแพรระบาดของแมลงพาหะเพลี้ยแปง สงผลตอผลผลิตไมไดคุณภาพ ไมเปนท่ีตองการของตลาด และจาก

ปญหาดังกลาวทำใหเกษตรกรตองใชสารเคมีปองกันกำจัดโรคและแมลงในแปลงปลูกสับปะรด ซ่ึงเกษตรกรใช

สารเคมีไมถูกตองตามชวงเวลาท่ีเหมาะสม เกิดการสิ้นเปลืองและลดประสิทธิภาพในการปองกันกำจัด สงผลให

ตนทุนในการผลิตสูงข้ึน ดังนั้นจึงเห็นควรใหมีการสำรวจระบบนิเวศวิทยาของเพลี้ยแปง แมลงพาหะนำโรคเหี่ยว

สับปะรดในสภาพแปลงปลูก เพ่ือจัดทำเอกสารเผยแพรปฏิทินแจงเตือนการแพรระบาดของเพลี้ยแปงตอการแพร

ระบาดของโรคเหี่ยวสับปะรด ซ่ึงจะเปนประโยชนในการปองกันกำจัดโรคและแมลงไดอยางมีประสิทธิภาพตอไป 

 นอกจากโรคและแมลงท่ีเปนปญหาสำคัญในการผลิตสับปะรดภูเก็ต การผลิตสับปะรดภูเก็ตของเกษตรกร

จังหวัดภูเก็ตนั้น มีวิธีการผลิตหลากหลายวิธี โดยสวนใหญเกษตรกรแตละบุคคลใชเทคโนโลยีการผลิตจาก

ประสบการณท่ีไดสั่งสมมา เกิดการใชสูตรปุยและอัตราปุยท่ีแตกตางจากคำแนะนำทางวิชาการ เกษตรกรตอง

ลงทุนมากโดยเฉพาะคาปจจัยการผลิต อีกท้ังในปจจุบันปจจัยการผลิตมีราคาสูงข้ึนมาก ทำใหตนทุนการผลิตสูง 

โดยงานวิจัยนี้ไดเห็นความสำคัญในข้ันตอนการผลิตสับปะรดบริโภคสด โดยนำเทคโนโลยีกรมวิชาการเกษตรมีอยู

และผลจากงานวิจัยมาใช โดยผานรูปแบบแปลงสาธิตการผลิตสับปะรดภูเก็ต จำนวน 1 แปลง เพ่ือการผลิต

สับปะรดภูเก็ตท่ีมีคุณภาพเหมาะสมกับสภาพพ้ืนท่ีได 
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ระเบียบวิธีการวิจัย 

 

กิจกรรมท่ี 1 สำรวจนิเวศวิทยาของเพล้ียแปง (Dysmicoccus mealybug) สาเหตุการแพร ระบาดโรคเห่ียว  

               ในสับปะรดภูเก็ต 

ประเด็นวิจัย สำรวจนิเวศวิทยาของเพลี้ยแปง (Dysmicoccus mealybug) สาเหตุการแพรระบาดโรค

เหี่ยวในสับปะรดภูเก็ต 

สถานท่ีทำการวิจัย 

 แปลงเกษตรกรผูปลูกสับปะรดในพ้ืนท่ีจังหวัดพังงา 

 แปลงเกษตรกรผูปลูกสับปะรดในพ้ืนท่ีจังหวัดภูเก็ต 

 สำนักวิจัยและพัฒนาการเกษตร เขตท่ี 7 

 ศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรภูเก็ต 

ระยะเวลาดำเนินงาน 1 ตุลาคม 2563 ถึง 31 ธันวาคม 2564 

วิธีการดำเนินการ 

สำรวจแปลงเกษตรกรผูปลูกสับปะรดภูเก็ตในเขตพ้ืนท่ีจังหวัดภูเก็ตและจังหวัดพังงา จังหวัดละ 1 แปลง 

เปนระยะเวลา 12 เดือน กำหนดพ้ืนในการสำรวจแปลงละ 1 ไร ๆ ละ 10 จุด จุดละ 1 ตารางเมตร กระจายท่ัว

แปลง บริเวณตนสับปะรด และรัศมีรอบโคนตน 

การสำรวจและเก็บตัวอยาง 

1. สำรวจและเก็บตัวอยางเพลี้ย มด และศัตรูธรรมชาติ ท่ีตรวจพบในแตละจุด มาตรวจจำแนกชนิดของ

เพลี้ย มด และศัตรูธรรมชาติ ทางอนุกรมวิธาน 

2. สุมเก็บตัวอยางใบสับปะรด มาตรวจสอบหาเชื้อสาเหตุ PMWaV-1 และ PMWaV-2 โดยเทคนิคอณู

ชีววิทยา (RT-PCR) 

 

กิจกรรมท่ี 2 การสรางแปลงสาธิตการผลิตสับปะรดภูเก็ตท่ีในสภาพพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน และการขับเคล่ือน 

               ผลงานวิจัยสูสาธารณะ 

ประเด็นวิจัย การจัดทำแปลงสาธิตเพ่ือถายทอดเทคโนโลยีการผลิตสับปะรดภูเก็ตท่ีถูกตองและเหมาะสม 

กับสภาพพ้ืนท่ีจังหวัดภูเก็ต เพ่ือเพ่ิมประสิทธิภาพการผลิตใหกับเกษตรกร 

สถานท่ีทำการวิจัย แปลงเกษตรกรผูปลูกสับปะรดภูเก็ตในจังหวัดภูเก็ต 

ระยะเวลาดำเนินงาน 1 ตุลาคม 2563 ถึง 31 ธันวาคม 2564 

วิธีการดำเนินการ 

อุปกรณ 

1. หนอสับปะรดภูเก็ต 

2. ปจจัยการผลิต ไดแก ปุยเคมี (สูตร 12-6-22, 46-0-0, 0-0-60, 18-46-0) และสารกำจัดวัชพืช  

3. อุปกรณเก็บขอมูล 
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         - อุปกรณวัดความหวาน (Hand refragtometer) 

          - อุปกรณวัดความแนนเนื้อ (Effigy penetrometer) 

          - แผนเทียบสี (Color Chart)   

4. อุปกรณจัดทำแปลงสาธิตเชน ปายแปลง ปายแสดงขอมูล 

5. ผลจากรายงานวิจัยสิ้นสุดป 2562 เรื่อง การผลิตสับปะรดภูเก็ตท่ีในสภาพพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน 

6. อุปกรณจัดทำสื่อ หนังสือ แผนพับ และนิทรรศการ 

แบบและวิธีการทดลอง ไมมีแบบการทดลอง 

1. การจัดทำแปลงสาธิตการผลิตสับปะรดภูเก็ต โดยใชเทคโนโลยีของกรมวิชาการเกษตร/ผลงานวิจัย 

วิธีปฏิบัติการทดลอง 

              1) การจัดทำแปลงสาธิตการผลิตสับปะรดภูเก็ต โดยใชเทคโนโลยีของกรมวิชาการเกษตร/ผลงานวิจัย 

โดยมีกรรมวิธีทดสอบดังนี้ การคัดเลือกหนอพันธุใชปลูกเปนหนอขนาดกลาง โดยใชปลูกควรเปนหนอขนาดกลาง 

การปลูก ปลูกเปนแถวคู ใชระยะหางระหวางตนและแถว 40X40 ซม. เวนระยะระหวางรอง 120 

ซม. ปลูกได 5,000 หนอตอไร 

การใสปุย ครั้งท่ี 1 หลังปลูก 1-2 เดือน ใสปุยสูตร 21-0-0 อัตรา 10-15 กรัม, ครั้งท่ี 2 หลังปลูก 

4-6 เดือน ใสปุย โปแตสเซ่ียมคลอไรด และครั้งท่ี 3 หลังบังคับดอก ประมาณ 3 เดือน ใสปุย โปแตสเซ่ียมคลอไรด 

อัตรา 5-10 กรัมตอตน 

การใชฮอรโมนและกระตุนการออกดอก ใชสารเนฟธาลีนอาซิติคแอซิค (Nepthalene acetic 

acid ) ใชหยอดตนละ 1 เม็ด และการบังคับการออกดอกควรทำในชวงเย็นหรือกลางคืน โดยท่ัวไปจะทำการบังคับ

การออกดอกหลังการปลูกประมาณ 8-10 เดือน 

การใหน้ำ มีการใหน้ำอยางสม่ำเสมอตลอดอายุการผลิต 

การควบคุมกำจัดวัชพืชโรคและแมลง สารไดยูรอน อัตราการใชสารประมาณ 1 กิโลกรัมตอไร 

หรือสารโปรมาแท็ก อัตราการใช 3 ชอนแกงตอน้ำ 200 ลิตร 

การเก็บเกี่ยวผลผลิต หลังจากใชสารบังคับดอก 140-150 วัน ตาสับปะรดจะขยายกวาง 2-3 ตา 

ควรเก็บเก่ียวผลผลิตเม่ือสับปะรดมีความสุกเหลือง ประมาณ 1/4 - 2/3 ของผล 

2) ปฏิบัติดูแลรักษา และการปองกันกำจัดศัตรูพืชตามวิธีการเกษตรกร 

3) เกษตรกรตนแบบทำแปลงสาธิตสับปะรดภูเก็ต และจะเก็บตัวอยางดินตรวจความอุดมสมบูรณของ

ดินในหองปฏิบัติการ 

2. การขับเคล่ือนผลงานวิจัยสูสาธารณะ  

1) การถายทอดผลงานวิจัยสูสาธารณะ ผานการจัดนิทรรศการท่ีประกอบดวยงานวิจัยเก่ียวกับพืช

ทองถ่ินในเขตพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน 

2) จัดทำเอกสารเผยแพรองคความรูการผลิตสับปะรดภูเก็ตท่ีในสภาพพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน ในรูปแบบ

ตาง ๆ เชน แผนพับ โปสเตอร เอกสารทางวิชาการ เปนตน 
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ผลการทดลองและอภิปราย 

 

กิจกรรมท่ี 1 สำรวจนิเวศวิทยาของเพล้ียแปง (Dysmicoccus mealybug) สาเหตุการแพร ระบาดโรคเห่ียว  

               ในสับปะรดภูเก็ต 

จาการสำรวจนิเวศวิทยาของเพลี้ยแปงในแปลงเกษตรกรผูปลูกสับปะรดภูเก็ตในเขตพ้ืนท่ีจังหวัดพังงา 

จำนวน 2 แปลง (นายอนันต สงากอง และนายสุรินทร อยูเย็น) และจังหวัดภูเก็ต จำนวน 3 แปลง (นายสัญญา 

มวนคำลา, นายระวีรองแกว และนายชัยประกอบ เอกทวีวัฒนา) เปนระยะเวลา 12 เดือน (มกราคม-ธันวาคม 

2564) กำหนดพ้ืนในการสำรวจแปลงละ 1 ไร ไรละ 10 จุด จุดละ 1 ตารางเมตร กระจายท่ัวแปลง บริเวณตน

สับปะรด และรัศมีรอบโคนตน พบความหลากหลายของชนิดและจำนวนของศัตรูพืชและศัตรูธรรมชาติดังนี้ เพลี้ย

แปง มดคัน มดดำ มดตะลานปลองข้ีเถา มดหวาน แมงมุม และตั๊กแตนหนวดสั้น นอกจากนี้ยังพบโรคพืช ไดแก  

โรคราสนิม และโรคเหี่ยวสับปะรด ท้ังนี้การระบาดของโรคและแมลงศัตรูสับปะรดข้ึนอยูกับ ฤดูกาล สภาพ

ภูมิอากาศ ปริมาณน้ำฝน การดูแลและการจัดการแปลงของเกษตรกร การสำรวจนิเวศวิทยาของเพลี้ยแปงในแปลง

เกษตรกรผูปลูกสับปะรดภูเก็ตในเขตพ้ืนท่ีจังหวัดพังงาและภูเก็ต พบชนิดและจำนวนของศัตรูพืชและศัตรู

ธรรมชาติ โดยเริ่มพบการแพรระบาดของเพลี้ยแปงในเดือนกุมภาพันธและเพ่ิมสูงข้ึนในเดือนเมษายน ตามลำดับ 

และยังพบวาเม่ือพบการแพรระบาดของเพลี้ยแปงก็จะพบชนิดและจำนวนของมดในจำนวนมากเชนกัน เม่ือ

เปรียบเทียบกับสภาพอากาศของจังหวัดพังงาและภูเก็ต ในป 2564 พบวาชวงการแพรระบาดของเพลี้ยแปงจะอยู

ในชวงฤดูรอน (เดือนกุมภาพันธ-เมษายน) ซ่ึงเปนชวงท่ีมีปริมาณน้ำฝนนอย อุณหภูมิคอนขางสูง และเม่ือเขาสูฤดู

ฝนจะไมพบการแพรระบาดของเพลี้ยแปง จำนวนและชนิดของศัตรูพืชและศัตรูธรรมชาติมีจำนวนลดนอยลง (กรม

อุตุนิยมวิทยา 2565) จากการสุมเก็บตัวอยางใบสับปะรดมาตรวจหาเชื้อสาเหตุโรคเหี่ยว โดยเทคนิค RT-PCR 

จังหวัดพังงา และจังหวัดภูเก็ต ดวยคูไพรเมอร Pa222-F1&Pa223-R1 ของ PMWaV-1 ใหแถบดีเอ็นเอ ขนาด 

598 คูเบส และคูไพรเมอร Pa224--F1&Pa225-R1 ของ PMWaV-2 ใหแถบดีเอ็นเอ ขนาด 609 คูเบส ตัวอยาง

จากจังหวัดพังงาพบตนท่ีติดเชื้อ PMWaV-1 เพียงชนิดเดียว จำนวน 5 ตัวอยาง คิดเปนรอยละ 100.0 ไมพบการ

ติดเชื้อ PMWaV-2 ชนิดเดียว และไมพบการติดเชื้อท้ัง PMWaV-1 และ PMWaV-2  สวนตัวอยางท่ีเก็บจาก

จังหวัดภูเก็ต พบตนท่ีติดเชื้อ PMWaV-1 เพียงชนิดเดียว จำนวน 5 ตัวอยาง คิดเปนรอยละ 71.4 ไมพบการติดเชื้อ 

PMWaV-2 ชนิดเดียว และพบการติดเชื้อท้ัง PMWaV-1 และ PMWaV-2 จำนวน 2 ตัวอยาง คิดเปนรอยละ 28.6  

จาการสำรวจนิเวศวิทยาของเพลี้ยแปงในแปลงเกษตรกรผูปลูกสับปะรดภูเก็ตในเขตพ้ืนท่ีจังหวัดพังงาและ

จังหวัดภูเก็ต เริ่มพบการแพรระบาดของเพลี้ยแปง และพบมด ในชวงฤดูรอน ตั้งแตเดือนมกราคม ถึง เดือน

เมษายน มีปริมาณฝนนอย เฉลี่ย 78.9 มิลลิเมตร โดยพบวาถาเจอมดบริเวณโคนตนก็จะพบเพลี้ยแปง ซ่ึงจำนวน

เพลี้ยแปงและมดจะสัมพันธกัน สอดคลองกับรายงานของ สุเทพ สหายา, 2560 รายงานวาการแพรกระจายของ

โรคเหี่ยวของสับปะรด มีเพลี้ยแปงเปนพาหะนำโรค และเพลี้ยแปงจะอาศัยมดเปนพาหะ ไดแก มดคันไฟ และมด

หัวโต อีกท้ังพบความสัมพันธผันตามระหวางปริมาณมดและอัตราการเกิดโรคเหี่ยว ในฤดูแลงจะพบมดและเพลี้ย

แปงระบาดคอนขางมาก นอกจากนี้ยังพบวาความหลากหลายของชนิดและจำนวนศัตรูพืชและศัตรูธรรมชาติจะ
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ข้ึนอยูกับการจัดการแปลงของเกษตรกร และหากพบการทำรังของมดบริเวณโคนตนสับปะรดจะพบวาตนมีเพลี้ย

แปงอาศัยอยู 

จากการสุมเก็บตัวอยางใบสับปะรดมาตรวจหาเชื้อสาเหตุโรคเหี่ยว โดยเทคนิค RT-PCR จังหวัดพังงา และ

จังหวัดภูเก็ตท้ัง 12 ตัวอยาง มีตัวอยางท่ีมีเชื้อ PMWaV-1 ซ่ึงแสดงอการเหี่ยวไมรุนแรง ตัวอยางท่ีติดเชื้อรวม 

PMWaV-1 กับ PMWaV-2 แสดงอาการรุนแรงผลสับปะรดมีขนาดเล็ก สอดคลองกับรายงานของ วันเพ็ญ และ

คณะ, 2553 รายงานการถายทอดโรคเหี่ยวสับปะรดโดยเพลี้ยแปง จากการเก็บเพลี้ยแปงสีชมพูจากแปลงมาเลี้ยง

ใหปลอดไวรัสในกรงกันแมลง แลวนำเพลี้ยแปงสีชมพูไปดูดรับเชื้อไวรัสท้ังท่ีเปนสายพันธุเดี่ยว (PMWaV-1, 

PMWaV-2) และสายพันธุผสม (PMWaV-1 + PMWaV-2) แลวนำไปถายเชื้อไวรัสลงบนตนสับปะรดปลอดโรคจาก

การเพาะเลี้ยงเนื้อเยื่อ หลังการถายทอดโรคแลว 2 เดือน ตนสับปะรดเริ่มแสดงอาการใบออนนิ่มสีเหลืองซีด และลู

ลงหลังจากถายเชื้อแลว 4 เดือน สำหรับ PMWaV-1 เริ่มตรวจพบแถบ bane ของดีเอ็นเอหลังการถายทอดโรค

แลว 4 เดือน และแสดงอาการเหี่ยวไมรุนแรงเทากับตนท่ีมีไวรัส PMWaV-1 + PMWaV-2 

 

กิจกรรมท่ี 2 การสรางแปลงสาธิตการผลิตสับปะรดภูเก็ตท่ีในสภาพพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน และการขับเคล่ือน 

               ผลงานวิจัยสูสาธารณะ 

2.1 การสรางแปลงสาธิต  

ดำเนินการสรางแปลงสาธิตการผลิตสับปะรดภูเก็ตท่ีในสภาพพ้ืนท่ีภาคใตตอนบนจำนวน 1 ไร บริเวณ 

ตำบลไมขาว อ.ถลาง จ.ภูเก็ต โดยมีนายชัยประกอบ เอกทวีวัฒนาเปนเจาของแปลง โดยเริ่มดำเนินการเก็บดินเพ่ือ

นำไปวิเคราะหหาปริมาณความอุดมสมบูรณของดิน กอนการสรางแปลงสาธิตเพ่ือกำหนดการใหปุยตามคา

วิเคราะหดิน พบวาคาความกรดดาง มีคาท่ี 4.29 อินทรียวัตถุ 1.92% มีธาตุอาหารฟอสฟอรัส โพแทสเซียม 

แคลเซียม และแมกนีเซียมท่ี 31.13, 18.64, 23.20 และ 13.45 มิลลิกรัมตอกิโลกรัม ลักษณะดินเปนดินรวน

เหนียวปนทราย เม่ือไดคาวิเคราะหดินแลว ดำเนินการปลูกและใสปุยแกตนสับปะรด โดยปลูกเปนแถวคู ใช

ระยะหางระหวางตนและแถว 50X50 เซนติเมตร เวนระยะระหวางรอง 120 เซนติเมตร ใสปุยบำรุงตนในสูตร 21-

0-0 เพ่ือบำรุงตนหลังปลูก 1 เดือน จากนั้นใสปุยท่ีไดจากคาวิเคราะหดิน สูตร 46-0-0 อัตรา 40 กิโลกรัมตอไร, 

สูตร 18-46-0 อัตรา 37 กิโลกรัมตอไร และ สูตร 0-0-60 อัตรา 57 กิโลกรัมตอไร ปฏิบัติดูแลรักษา และปองกัน

กำจัดศัตรูพืชตามวิธีการเกษตรกร โดยการตัดหญาภายในแปลงบริเวณโดยรอบ และใหน้ำอยางสม่ำเสมอ เม่ือตน

สับปะรดในแปลงสาธิตเริ่มทยอยใหผลผลิต ดำเนินการสุมเก็บผลผลิตสับปะรดจำนวน 10 ผลมาวิเคราะหคุณภาพ

และบันทึกปริมาณพบวา น้ำหนักผลรวมจุกเฉลี่ย 1.01 กก. ความยาวผลมีจุก 32.3 ซม. เสนผาศูนยกลาง 17.3 

ซม. ความแนนเนื้อ 9.03 นิวตัน ความหวาน 16.92 (°brix) 

จากการสรางแปลงสาธิตโดยใชเทคโนโลยีการใหปุยท่ีเหมาะสมกับสภาพพ้ืนท่ี พบวา สับปะรดภูเก็ตมี

คุณภาพและลักษณะสอดคลองกับขอกำหนดของสิ่งบงชี้ทางภูมิศาสตร “สับปะรดภูเก็ต” (กรมทรัพยสินทาง

ปญญา, 2550) นอกจากนี้ยังสอดคลองกับรายงานของพฤกษ, 2561 ท่ีศึกษาการเพ่ิมประสิทธิภาพการผลิตและลด

ตนทุนการผลิตสับปะรดในพ้ืนท่ีจังหวัดเพชรบุรีและประจวบคีรีขันธ พบวาการใชอัตราปุยตามคาวิเคราะหดินใน

การใสทางดิน สงผลใหปริมาณโพแทสเซียมในใบ D-leave ท่ีระยะ 6 และ 8 เดือน หลังปลูก น้ำหนักผล ความ
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กวางผล ความยาวผล คาความหวาน และปริมาณธาตุโพแทสเซียมใน ใบ D-leave ในลำตนสูงกวากรรมวิธีอ่ืน 

และเกษตรกรสามารถปฏิบัติไดงาย สะดวก และประหยัดเวลา ซ่ึงการใชปุยตามคาวิเคราะหดินสงผลตอการลด

ตนทุนการผลิต ผลผลิตมีคุณภาพสม่ำเสมอ 

2.2 การขับเคล่ือนผลงานวิจัยสูสาธารณะ 

ดำเนินการถายทอดความรูสูเกษตรกรและหนวยงานท่ีเก่ียวของในพ้ืนท่ี เชน กรมสงเสริมการเกษตร กรม

พัฒนาท่ีดิน พาณิชยจังหวัด ผานรูปแบบการปรับปรุงคูมือการปฏิบัติงานสำหรับสมาชิกผูขอใชสิ่งบงชี้ทาง

ภูมิศาสตร“สับปะรดภูเก็ต”ประจำป 2564 และผานทางกิจกรรมตาง ๆ ของศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรภูเก็ต

ไดแก การถายทอดองคความรูผานโครงการยกระดับคุณภาพมาตรฐานสินคาเกษตร (รับรอง GAP) รวมท้ังจัดทำ

สื่อเผยแพรในรูปแบบแผนพับ โปสเตอร แกเกษตรกรและผูท่ีสนใจเพ่ือนำไปใชประโยชนตอไป  
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สรุปผลการวิจัยและขอเสนอแนะ 

 

1. การสำรวจนิเวศวิทยาของเพลี้ยแปง (Dysmicoccus mealybug) สาเหตุการแพรระบาดโรคเหี่ยวใน

สับปะรดภูเก็ตในเขตพ้ืนท่ีจังหวัดพังงาและจังหวัดภูเก็ต ตั้งแตเดือนมกราคม ถึง เดือนธันวาคม 2564 พบวา แมลง

พาหะในการแพรกระจายของโรคเหี่ยวมีการแพรระบาดในชวงฤดูรอน ตั้งแตเดือนมกราคม ถึง เดือนเมษายน 

ทราบถึงความสัมพันธระหวางปริมาณเพลี้ยแปงตอการเกิดโรคเหี่ยวสับปะรด คือ หากพบมดบริเวณรอบโคนตน

สับปะรด บนตนสับปะรด และพบรังมด เม่ือดึงใบสับปะรดจะพบเพลี้ยแปงบริเวณกาบใบสับปะรด ตอมาตน

สับปะรดจะแสดงอาการของโรคเหี่ยว องคความรูท่ีไดจะเปนองคความรูใหมท่ีจะนำไปจัดทำเปนปฏิทินแจงเตือน

การแพรระบาดของพาหะเพลี้ยแปงในสับปะรดภูเก็ตของจังหวัดภูเก็ตและจังหวัดพังงา เปนแนวทางการจัดการ

ศัตรูสับปะรดเพ่ือแกปญหาการแพรระบาดของโรคเหี่ยวเฉพาะพ้ืนท่ี เกษตรกรสามารถวางแผนในการจัดการโรค

และแมลงท่ีแพรระบาดสรางความเสียหายในแปลงปลูกสับปะรดไดอยางมีประสิทธิภาพ ลดตนทุนในการผลิต ลด

ความเสียหายกับผลผลิตท่ีเกิดจากโรคเหี่ยว และเพ่ือความถูกตองและแมนยำของชวงระยะเวลาการระบาดท่ีสราง

ความเสียหายในระดับเศรษฐกิจของเพลี้ยแปงสีชมพูจำเปนท่ีจะตองสำรวจนิเวศวิทยาของเพลี้ยแปง สาเหตุการ

แพรระบาดโรคเหี่ยวในสับปะรดภูเก็ตในเขตพ้ืนท่ีจังหวัดพังงาและจังหวัดภูเก็ตเพ่ิมเพ่ือเปนการยืนยันและ

สนับสนุนผลการสำรวจของป 2564 แตอยางไรก็ตามการแพรกระจายของโรคเหี่ยวสับปะรดสามารถติดมากับสวน

ขยายพันธุท่ีเกิดจากการนำหนอหรือจุกจากตนท่ีเปนโรคไปปลูก ดังนั้นเกษตรกรจำเปนตองคัดเลือกสวนขยายพันธุ

ท่ีปลอดโรคจากแปลงท่ีไมมีการเขาทำลายของโรคเหี่ยว กำจัดวัชพืชภายในแปลงเอยางสม่ำเสมอเพ่ือทำลายแหลง

อาศัยและหลบซอนของมดและเพลี้ยแปง สำรวจความผิดปกติของตนสับปะรด และกำจัดตนสับปะรดท่ีแสดง

อาการโรคเหี่ยว ปฏิบัติการดูแลแปลงตามคำแนะนำการปฏิบัติทางการเกษตรท่ีดีสำหรับพืชอาหาร (GAP) ของ

กรมวิชาการเกษตร และปจจุบันยังไมมีสารเคมีชนิดใดท่ีสามารถควบคุมปองกันกำจัดโรคเหี่ยวในสับปะรดได 

2 การสรางแปลงสาธิตการผลิตสับปะรดภูเก็ตท่ีในสภาพพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน ดำเนนิการสรางแปลงสาธิต

ในพ้ืนท่ีจังหวัดภูเก็ต โดยนำเทคโนโลยีของกรมวิชาการเกษตรในการลดตนทุนการผลิต การใชปุยตามคาวิเคราะห

ดินและการดูแลรักษาแปลงตามคำแนะนำกรมวิชาการเกษตร นับเปนตนแบบเทคโนโลยีระดับภาคสนามในดาน

การใชปุยท่ีถูกตองและเหมาะสมในการผลิตสับปะรดภูเก็ต เกิดแหลงเรียนรูเกษตรกรท่ีสนใจเพ่ิมประสิทธิภาพการ

ผลิตและตองการลดตนทุนในกระบวนการผลิตสับปะรดภูเก็ตของแปลงตนเอง นอกจากการสรางแปลงสาธิตแลว 

การขับเคลื่อนผลงานวิจัยสูสาธารณะในรูปแบบตาง ๆ เชน ดำเนินการถายทอดความรูสูเกษตรกรและเจาหนาท่ี

หนวยงานท่ีเก่ียวของในพ้ืนท่ี ผานสื่อเผยแพรในรูปแบบแผนพับ โปสเตอร หนังสือคูมือ ซ่ึงเกษตรกรและผูท่ีสนใจ

เกิดความรูและความเขาใจถึงกระบวนการผลิตสับปะรดภูเก็ตในเขตพ้ืนท่ีภาคใตตอนบนมากข้ึน 
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บทสรุปและขอเสนอแนะ 

 

จากการดำเนินงานแผนงานวิจัยยอยวิจัยและพัฒนาการผลิตพืชเศรษฐกิจเฉพาะพ้ืนท่ีในพ้ืนท่ีภาคใต 

สามารถสรุปผลงานวิจัยและขอเสนอแนะ ดังนี้ 

สรุป  

1. ไดพันธุพืชทองถ่ินท่ีมีศักยภาพและเหมาะสมกับสภาพพ้ืนท่ีภาคใต ไดแก กลวยเล็บมือนางชุมพร

สำหรับรับประทานผลสดและแปรรูป ทุเรียนสาลิกา สายตน พง. 2 จำปาดะ สายตน รน.10 สะตอ สายตน ตง.10 

และคัดเลือกลูกผสมท่ีมีลักษณะดีได 80 สายพันธุ เนียง สายตน 0101 และถ่ัวหรั่ง พันธุสงขลา 1 

2. ไดขอมูลพันธุพืชท่ีมีศักยภาพในระดับดีเอนเอ สาหรับการอนุรักษและเก็บรักษาเชื้อพันธุกรรมพืช

ทองถ่ินภาคใต ไดแก กลวยเล็บมือนาง ปลาไหลเผือก ผักพ้ืนเมือง จำนวน 35 ชนิด และสมุนไพรพ้ืนบาน จำนวน 

179 ชนิด  

3. ไดเทคโนโลยีการผลิตพืชเศรษฐกิจเฉพาะพ้ืนท่ีใหเหมาะสมกับสภาพพ้ืนท่ีภาคใต ไดแก กลวยเล็บมือ 

สมโอทับทิมสยาม ทุเรียนสาลิกา จำปาดะ ปลาไหลเผือก สะตอ เนียง ถ่ัวหรั่ง มันข้ีหนู และสับปะรดภูเก็ตและ  

4. ไดถายทอดเทคโนโลยีระบบการผลิตพืชเศรษฐกิจเฉพาะพ้ืนท่ีท่ีเหมาะสมกับสภาพพ้ืนท่ีภาคใตไปสู

เกษตรกรโดยตรงผานทางแปลงทดสอบและแปลงตนแบบ ไดแก กลวยเล็บมือ ทุเรียนสาลิกา จำปาดะ 

ปลาไหลเผือก และสับปะรดภูเก็ต จะเห็นไดวาการบูรณาการแนวทางปฏิบัติทางการเกษตรหลายดานรวมกันเปน

เครื่องมือพ้ืนฐานสำคัญท่ีชวยเกษตรกรใหสามารถเพ่ิมมูลคาพืชทองถ่ินและสรางรายไดอยางยั่งยืนในระยะยาว 

ขอเสนอแนะ 

1. ขอมูลพันธุพืชทองถ่ินท่ีไดจากงานวิจัย สามารถนำไปพัฒนาสายพันธุเพ่ือเสนอขอรับรองพันธุและ

ขยายพันธุในเชิงพาณิชยตอไปได 

2. ขอมูลพันธุพืชท่ีมีศักยภาพในระดับดีเอนเอ สาหรับการอนุรักษและเก็บรักษาเชื้อพันธุกรรมพืชทองถ่ิน

ภาคใต ซ่ึงมีความหลากหลายทางพันธุกรรม ควรมีการทำเก็บตัวอยางพรรณไมอางอิงรวมกับการลงทะเบียนลง

ฐานขอมูล NCBI (National Center for Biotechnology Information) ซ่ึงเปนสวนหนึ่งของหองสมุดแพทย

แหงชาติของอเมริกาเพ่ือใหขอมูลเพ่ิมความนาเชื่อถือยิ่งข้ึน 
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โครงการท่ี 2 วิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตสมโอพันธุทับทิมสยามคุณภาพในพ้ืนท่ีภาคใตตอนบน 
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2554, 2555, 2556. กรมวิชาการเกษตร. วันท่ี 28-30 พฤษภาคม 2557 ณ โรงแรมรามาการเดนท กรุงเทพมหานคร. 
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