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บทสรุปผูบริหาร 

 

โครงการวิจัยการเพ่ิมศักยภาพการผลิตนอยหนาคณุภาพ เริ่มดำเนินการตั้งแตป 2559-2564  ประกอบดวย 5 การทดลอง 

คือ การทดลองท่ี 1 การศึกษาชวงเวลาการตัดแตงก่ิงท่ีเหมาะสมเพ่ือเพ่ิมผลผลิตนอยหนานอกฤดู  การทดลองท่ี 2 ศึกษาสาเหตุการ

แพรระบาดของโรคก่ิงแหงของนอยหนาและวิธีการจัดการโรคท่ีมีประสิทธิภาพ การทดลองท่ี 3 การทำสวนตนแบบนอยหนาคุณภาพ   

การทดลองท่ี 4 การสรางแปลงตนแบบเทคโนโลยีแบบผสมผสานเพ่ือควบคุมแมลงวันผลไมนอยหนาในนอยหนาพ้ืนเมือง และ การ

ทดลองท่ี 5 ทดสอบประสิทธิภาพของเครื่องคัดขนาดผลนอยหนาตนแบบ  เพ่ือแกปญหาในการผลิตนอยหนาของเกษตรกร  ยกระดับ

ผลผลิตใหมีคณุภาพสงผลถึงรายไดของเกษตรกรท่ีเพ่ิมข้ึนพอสรุปโดยสังเขปไดดังน้ี  

การทดลองท่ี 1 การศึกษาชวงเวลาการตัดแตงก่ิงท่ีเหมาะสมเพ่ือเพ่ิมผลผลิตนอยหนานอกฤดูดำเนินการตัดแตงก่ิง

นอยหนาแบบ hard pruning ตามเดือนตัดแตงท่ีกำหนด ไดแก ธันวาคม (วิธีปกติของเกษตรกร)  เมษายน และ สิงหาคม ในแปลง

นอยหนาของศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรนครราสีมา โดยสุมตัด 9 ตน (ซ้ำละ 1 ตน) ตอชวงการตัดแตงก่ิง  ใสปุยอินทรียอัตรา 5-

10 กก./ตนตอป ตามอายุพืช โดยโรยรอบทรงพุม กอนตัดแตง 1 เดือน ใสปุยเคมีอัตรา 8-7-14 กก.N-P2O5-K2O ท่ีการใหผลผลิต 20 

กก./ตน แบงใส 2 ครั้ง ครั้งแรก เมื่อผลชุดแรกขนาดเทาลูกปงปองครึ่งอัตรา และครั้งท่ี 2 เมื่อผลชุดตัดแตงก่ิงกระโดงขนาดเทาลูก

ปงปอง เก็บผลผลิตคัดแยกตามขนาดและน้ำหนัก พบวา การตัดแตงก่ิงนอยหนาสามารถทำไดทุกชวงฤดู  ถาสามารถมีน้ำเสริมและ

อากาศไมรอนเกินไป การตัดแตงชวงเดือนสิงหาคมไดผลจำนวนมากแตผลมีขนาดกอย และจิ๋ว เสียเปนสวนใหญ แมราคาจะไมสูง แต

ในภาพรวมแลวทำใหเกษตรกรมีรายไดมากกวาการตัดแตงเดือนธันวาคม 

การทดลองท่ี 2 ศึกษาสาเหตุการแพรระบาดของโรคก่ิงแหงของนอยหนาและวิธีการจัดการโรคท่ีมีประสิทธิภาพ  ทำการ

สำรวจ เก็บตัวอยานอยหนาท่ีเปนโรคเพ่ือเลี่ยงเช้ือในหองปฏิบัติการเพ่ือทราบชนิดของเช้ือสาเหตุ  ทดสอบสารเคมีท่ีชวยปองกัน

กำจัดเช้ือสาเหตุโรคได พบวา โรคก่ิงแหงในนอยหนา มีสาเหตุจากเช้ือรา Lasiodiplodia theobromae (Pat.) Griff.& Maubl. (syn. 

Botryodiplodia theobromae Pat.) ท่ีเขาทางบาดแผลจากการตัดแตงก่ิง สารปองกันกำจัดโรคพืชท่ีมีประสิทธิภาพในการควบคุม

การเจริญของเช้ือราสาเหตุโรคคือ คารเบนดาซิม (carbendazim) 50% W/V SC อัตรา 20 มิลลิลิตรตอน้ำ 20 ลิตร และแมนโคเซบ 

(mancozeb) 80% WP อัตรา 40 กรมัตอน้ำ 20 ลิตร    การตัดแตงก่ิงท่ีมีอาการก่ิงแหงออกโดยตัดท่ีบริเวณต่ำลงมาประมาณ 2–3 น้ิว

จากตำแหนงเน้ือเยื่อลำตนท่ีเปนโรคกอนพนดวยสารปองกันกำจัดโรคพืชท้ัง 2 ชนิดคือคารเบนดาซิม (carbendazim)50% W/V SC 

อัตรา 20 มิลลิลิตรตอน้ำ 20 ลิตร หรือไดฟโนโคนาโซล (difenoconazole) 25% W/V EC อัตรา 10 มิลลิลิตรตอน้ำ 20 ลิตรพนซ้ำทุก 

7 วันจำนวน 4 ครั้งหรือทาดวยปูนแดงท่ีรอยแผลท่ีตัดก่ิงเปนโรคออกเปนวิธีการจัดการโรคท่ีมีประสิทธิภาพ ทำใหตนนอยหนามีการฟน

ตัวและแตกก่ิงใหมดีกวากรรมวิธีพนสารเพียงอยางเดียว 

การทดลองท่ี 3 การทำสวนตนแบบนอยหนาคุณภาพ  ดำเนินการโดยเกษตรกร ในพ้ืนท่ีสวนเกษตรกรเอง โดยการดูแล

ดวยวิธีเกษตรกรเปรียบเทียบกับวิธีแนะนำของกรมวิชาการเกษตร โดยปลูกนอยหนาระยะ 4x4 ม. ไมมีการใหน้ำเสริม วิธีเกษตรกร 

ใสปุยชีวภาพไมโคไรซา รองกนหลุมกอนปลูก(เกษตรกรทำตาม) ใชปุยมูลไกแกลบจากฟารม 5 กก./ตน ท่ีโคนตน  ใสปุยเกรด 15-15-

15 รวมกับ 46-0-0 อัตรา 50 กก./ไร หวานใตทรงพุม ไมกลบ  ฉีดพนสารเคมีกำจัดแมลงดวยอะบาเมกตินและแลนเนต  สวนวิธี

แนะนำใสปุยชีวภาพไมโคไรซา รองกนหลุมกอนปลูก ใสปุยหมักอัตรา 5-10 กก./ตน ตามอายุพืชใสปุยเคมี อัตรา 8-7-14 กก.N-

P2O5-K2O /ไร ท่ีผลผลิต 20 กก./ตน มีการปองกันกำจัดเพลี้ยแปงโดยใชไทอะมีโทแซม และควบคุมแมลงวันผลไมดวยวิธีแนะนำของ
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กรมวิชาการเกษตร การดูแลอ่ืนๆ เหมือนกันท้ังหมด พบวาการจัดการสวนนอยหนาใหไดผลผลิตท่ีมีคุณภาพ โดยการรองพ้ืนดวยไมโค

ไรซารองกอนหลุมเมื่อปลูกใหม ใชปุยหมักโรยรอบทรงพุมอัตราประมาณ 500-1,000 กก./ไร  ตามขนาดตน   ใสปุยเคมีอัตรา 8-7-14 

กก. N-P2O5-K2O ตอไร ท่ีการใหผลผลิต 20 กก./ตน/ป ชวยใหผิวของผลสวย ไดรูปทรงดี และมีน้ำหนักเพ่ิมข้ึน 

การทดลองท่ี 4 การสรางแปลงตนแบบเทคโนโลยีแบบผสมผสานเพ่ือควบคุมแมลงวันผลไมนอยหนา กับดักแมลงวันผลไม

แบบแผน (MET) รอบแปลงเพ่ือกำจัดแมลงวันผลไมเพศผู  และติดกับดักเมธิลยูจินอลแบบขวด จำนวน 1 กับดัก/แปลง  และเก็บ

ขอมูลจำนวนแมลงวันผลไมในแตละแปลงทุก 2 สัปดาห  เพ่ือเปนการพยากรณปริมาณแมลงวันผลไมในแปลงนอยหนา  หลังจากท่ีมี

การหยุดพักบำรุงตนนอยหนา เกษตรกรจะเริ่มตัดแตงตนนอยหนา ในชวงเดือนธันวาคม – มกราคม  และทำความสะอาดแปลงปลูก  

เมื่อนอยหนาติดผล  เริ่มจะเก็บเก่ียวดำเนินการฉีดพนเหยื่อโปรตีนไฮโดรไลเซท  เพ่ือกำจัดแมลงวันผลไมเพศเมียท่ีจะมาวางไข  เมื่อ

เก็บเก่ียวผลผลิตนอยหนา ดำเนินการสุมเก็บผลผลิต จำนวน 100 ผล  มาตรวจผาดูการเขาทำลายของแมลงวันผลไมในผลผลิต

นอยหนา พบพบตัวเต็มวัยของแมลงวันผลไมชนิด Bactocera dorsalis ตั้งแตเริ่มตนติดกับดัก คือชวงท่ีมีการติดผลออนจนระยะเก็บ

เก่ียว และจะพบมากกวาแมลงวันผลไมชนิด Bactocera correcta   ในแปลงเกษตรกร  การสำรวจเพ่ือประเมินปริมาณแมลงวัน

ผลไม รวมกับการใชกับดักเมทิลยูจินอลเพ่ือลอแมลงวันผลไมตัวผูไปทำลาย และใชเหยื่อโปรตีนผสมสารเคมีกำจัดแมลงเพ่ือกำจัด

แมลงวันผลไมตัวเมีย สามารถชวยใหปริมาณแมลงวันผลไมลดลงได  แตจะใหไดผลดี เกษตรกรสวนติดกันควรรวมมือทำพรอมๆกันเปน

บริเวณกวาง 

 การทดลองท่ี 5 ทดสอบประสิทธิภาพของเครื่องคัดขนาดผลนอยหนาตนแบบ   เครื่องคัดขนาดนอยหนาตนแบบท่ี 1 ท่ี

พัฒนาข้ึนจากแบบเดิมโดยใชน้ำหนักในการแบงเกรดโดยอาศัยหลักคานสมดุลในการแบงแยกขนาดผล เครื่องมือมีลักษณะเปน

สายพานติดตั้งถาดรับผลบนสายพานและมีการหมุนเวียนโดยรอบ มีถาดรับผลนอยหนาท่ีวางปอนโดยใชแรงงานคน เครื่องมือมีสถานี

ช่ังน้ำหนัก  7 จุด สามารถแยกผลนอยหนาออกเปน 8 ขนาด ผลนอยหนาท่ีคัดแยกแลวจะกลิ้งออกจากถาดไปยังถาดรับผลดานขาง 

และใชแรงงานคนในการหยิบผลนอยหนาท่ีคัดแยกเสร็จลงอุปกรณบรรจุเพ่ือจัดจำหนาย   เครื่องคัดขนาดผลนอยหนาดวยน้ำหนัก

ตนแบบ สามารถคัดแยกขนาดผลนอยหนาไดและสามารถนำไปใชในขบวนการคัดขนาดนอยหนาได ซึ่งจะเปนการยกระดับมาตรฐาน

ผลผลิตสด ทำใหผลผลิตในแตละเกรดมีความสม่ำเสมอกันในดานของน้ำหนักและขนาดทำใหผูบริโภคมองเห็นคุณภาพ และมีความ

มั่นใจตอตัวสินคา และลดปญหาท่ีเกิดจากใชแรงงานคนในการคัดขนาด โดย ครื่องคัดขนาดผลนอยหนาตนแบบ 1 มีความถูกตอง

แมนยำของการคัดแยกท่ีระดับ ความแมนยำรอยละ 98  ความสามารถของเครื่องมือสามารถคัดแยกได 1,846 ผล/ช่ัวโมง ความเร็วใน

การคัดผล 0.51 ผล/วินาทีและมีความเสียหายเกิดจากจากการใชเครื่องมือรอยละ 3  การวิเคราะหทางเศรษฐศาสตรระบุวา เครื่องคัด

ขนาดนอยหนาตนแบบท่ี1 เมื่อใชเครื่องปละ 240 ช่ัวโมง อัตราคาจาง 0.75 บาท/กิโลกรัม จุดคุมทุนอยูท่ี 9,534.36 กก./ป ระยะเวลา

คืนทุน 0.75 ป (10 เดือน)และ เครื่องคัดขนาดผลนอยหนาตนแบบ 2 มีความถูกตองความแมนยำ รอยละ 92  ความสามารถของ

เครื่องมือสามารถคัดแยกได 1,190 ผล/ช่ัวโมง ความเร็วในการคัดผล 0.33 ผล/วินาทีและมีความเสียหายเกิดจากจากการใชเครื่องมือ

รอยละ 1  การวิเคราะหทางเศรษฐศาสตรระบุวาเครื่องคัดขนาดนอยหนาตนแบบท่ี1 เมื่อใชเครื่องปละ 240 ช่ัวโมง จุดคุมทุนอยูท่ี 

44,175.95 กก./ป ระยะเวลาคืนทุน 13.6 เดือน 

บทคัดยอ 

โครงการวิจัยการเพ่ิมศักยภาพการผลิตนอยหนาคุณภาพ ไดเริ่มดำเนินการตั้งแตป 2559-2564  ประกอบดวย 5 การ

ทดลอง คือ 1 การศึกษาชวงเวลาการตัดแตงก่ิงท่ีเหมาะสมเพ่ือเพ่ิมผลผลิตนอยหนานอกฤดู  2. ศึกษาสาเหตุการแพรระบาดของโรค
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ก่ิงแหงของนอยหนาและวิธีการจัดการโรคท่ีมีประสิทธิภาพ 3. การทำสวนตนแบบนอยหนาคุณภาพ  4. การสรางแปลงตนแบบ

เทคโนโลยีแบบผสมผสานเพ่ือควบคุมแมลงวันผลไมนอยหนาในนอยหนาพ้ืนเมือง และ 5. ทดสอบประสิทธิภาพของเครื่องคัดขนาด

ผลนอยหนาตนแบบ จากการดำเนินงาน พบวา การตัดแตงก่ิงนอยหนาเพ่ือการผลิตนอกฤดูในชวงเดือนเมษายนและสิงหาคม ผลผลิต

ขนาดใหญจะนอยลง  แตผลผลิตรวมมีโอกาสมากกวาชวงตัดแตงเดือนธันวาคมเมื่อมีน้ำเพียงพอและสงผลใหรายไดเพ่ิมข้ึน  ปุยเคมี

อัตรา 8-7-14 กก.N-P2O5-K2O/ไร ท่ีการใหผลผลิต 20 กก./ตน รวมกับปุยหมักอัตรา 500-1000 กก./ไร ชวยใหผลผลิตนอยหนามี

คุณภาพมากข้ึน ผิวของผลสวย  รูปทรง และน้ำหนักตอผล มากข้ึน การเกิดโรคก่ิงแหงในนอยหนา มีสาเหตุจากเช้ือรา 

Lasiodiplodia theobromae (Pat.) Griff.& Maubl. (syn. Botryodiplodia theobromae Pat.) ท่ีเขาทางบาดแผลจากการตัด

แตงก่ิง การใชคารเบนดาซิม (carbendazim) 50% W/V SC อัตรา 20 มิลลิลิตรตอน้ำ 20 ลิตร และแมนโคเซบ (mancozeb) 80% 

WP อัตรา 40 กรัมตอน้ำ 20 ลิตร สามารถหยุดและควบคุมการแพรกระจายของเช้ือได  ควรทำรวมกับการตัดแตงก่ิงท่ีมีอาการก่ิง

แหงออกโดยตัดท่ีบริเวณต่ำลงมาประมาณ 2–3 น้ิวจากตำแหนงเน้ือเยื่อลำตนท่ีเปนโรคกอนพนดวยสารปองกันกำจัดโรคพืชคารเบนดา

ซิม (carbendazim) 50% W/V SC อัตรา 20 มิลลิลิตรตอน้ำ 20 ลิตร หรือไดฟโนโคนาโซล (difenoconazole) 25% W/V EC 

อัตรา 10 มิลลิลิตรตอน้ำ 20 ลิตร พนซ้ำทุก 7 วัน จำนวน 4 ครั้ง หรือทาดวยปูนแดงท่ีรอยแผลท่ีตัดก่ิงเปนโรคออกเปนวิธีการจัดการ

โรคท่ีมีประสิทธิภาพ ทำใหตนนอยหนามีการฟนตัวและแตกก่ิงใหมดีกวากรรมวิธีพนสารเพียงอยางเดียว   การสำรวจเพ่ือประเมิน

ปริมาณแมลงวันผลไม รวมกับการใชกับดักเมทิลยูจินอลเพ่ือลอแมลงวันผลไมตัวผูไปทำลาย และใชเหยื่อโปรตีนผสมสารเคมีกำจัด

แมลงเพ่ือกำจัดแมลงวันผลไมตัวเมีย สามารถชวยใหปริมาณแมลงวันผลไมลดลงได  แตจะใหไดผลดี เกษตรกรสวนติดกันควรรวมมือ

ทำพรอมๆกันเปนบริเวณกวาง 

 ในสวนของมาตรฐานสินคาเกษตร (นอยหนา) น้ัน ยังเปนภาคความสมัครใจ  แตหากสามารถผลักดันได  เครื่องคัดขนาด

ผลนอยหนาสามารถชวยใหการคัดขนาดผลนอยหนาตามเกรดท่ีกำหนดไดตามมาตรฐานท้ังประเทศ  โดย เครื่องคัดขนาดผลนอยหนา

ดวยน้ำหนักตนแบบ สามารถคัดแยกขนาดผลนอยหนาไดและสามารถนำไปใชในขบวนการคัดขนาดนอยหนาได ซึ่งจะเปนการ

ยกระดับมาตรฐานผลผลิตสด ทำใหผลผลิตในแตละเกรดมีความสม่ำเสมอกันในดานของน้ำหนักและขนาดทำใหผูบริโภคมองเห็น

คุณภาพ และมีความมั่นใจตอตัวสินคา และลดปญหาท่ีเกิดจากใชแรงงานคนในการคัดขนาด โดย เครื่องคัดขนาดผลนอยหนาตนแบบ 

1 มีความถูกตองแมนยำของการคัดแยกท่ีระดับ ความแมนยำรอยละ 98  ความสามารถของเครื่องมือสามารถคัดแยกได 1,846 ผล/

ช่ัวโมง ความเร็วในการคัดผล 0.51 ผล/วินาทีและมีความเสียหายเกิดจากจากการใชเครื่องมือรอยละ 3  การวิเคราะหทาง

เศรษฐศาสตรระบุวา เครื่องคัดขนาดนอยหนาตนแบบท่ี1 เมื่อใชเครื่องปละ 240 ช่ัวโมง อัตราคาจาง 0.75 บาท/กิโลกรัม จุดคุมทุน

อยูท่ี 9,534.36 กก./ป ระยะเวลาคืนทุน 0.75 ป (10 เดือน)   เครื่องคัดขนาดผลนอยหนาตนแบบ 2  มีความถูกตองความ

แมนยำ รอยละ 92  ความสามารถของเครื่องมือสามารถคัดแยกได 1,190 ผล/ช่ัวโมง ความเร็วในการคัดผล 0.33 ผล/วินาทีและมี

ความเสียหายเกิดจากจากการใชเครื่องมือรอยละ 1  การวิเคราะหทางเศรษฐศาสตรระบุวาเครื่องคัดขนาดนอยหนาตนแบบท่ี1 เมื่อ

ใชเครื่องปละ 240 ช่ัวโมง จุดคุมทุนอยูท่ี 44,175.95 กก./ป ระยะเวลาคืนทุน 13.6 เดอืน 
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กิตติกรรมประกาศ 
 

โครงการวิจัยการเพ่ิมศักยภาพการผลิตนอยหนาคณุภาพ ไดรับความรวมมือ การสนับสนุน และอำนวยความสะดวกอยางดี

ยิ่ง ในการดำเนินงานวิจยัใหสำเรจ็ลุลวงไปไดดวยดีจาก ผูอำนวยการ ขาราชการ ลูกจางประจำ พนักงานราชการ ตลอดจนพนักงาน

จางเหมาบริการ ของศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรนครราชสีมา รวมถึงหนวยงานตางๆ ดังรายนามตอไปน้ี สำนักวิจัยและพัฒนาการ

อารักขาพืช สำนักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตท่ี 4   สำนักวิจยัและพัฒนาการเกษตรเขตท่ี 7 ศนูยวิจัยเกษตรวิศวกรรมจันทบุร ี 

กองวิจัยพัฒนาปจจัยการผลิตทางการเกษตร ซึ่งคณะผูดำเนินงานขอขอบคุณไว ณ โอกาสน้ี และหวังวารายงานฉบับน้ีจะเปน

ประโยชนตอนักวิชาการเกษตร นักวิชาการสงเสริมการเกษตร เกษตรกร และผูสนใจท่ัวไป หากรายงานน้ีมีขอผิดพลาดประการใด 

ผูจัดทำก็ขออภัยมา ณ ท่ีน้ีดวย 
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บทสรุปผูบริหาร           1 

บทคัดยอ            2 

กิตติกรรมประกาศ           4 

สารบัญ            5 

สารบัญภาพ           6 

สารบัญตาราง           7 

บทท่ี 1 บทนำ           8 

บทท่ี 2 วิธีการดำเนินงาน          11 

บทท่ี 3 ผลการศึกษา          17 

บทท่ี 4 สรุปผลและอภิปรายผล         20 
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สารบัญภาพ 
   หนา 

ภาพท่ี 1  ภาพถายทางดาวเทียมแสดงตำแหนงสวนท่ีพบตนนอยหนาแสดงอาการโรคก่ิงแหง ในอำเภอปากชอง  21 

            จังหวัดนครราชสมีา    

ภาพท่ี 2  อาการของโรคก่ิงแหงของนอยหนาท่ีระดับความรุนแรงระยะตางๆ   22 

ภาพท่ี 3  เน้ือเยื้อภายในก่ิงมีการเปลี่ยนสีท่ีบริเวณตัดขวางก่ิงตามตำแหนงตางๆ   23 

ภาพท่ี 4  โคโลนีเช้ือราสาเหตุโรคท่ีแยกไดจาก(A) เน้ือเยื่อภายในก่ิงบริเวณท่ีเปนโรค(B) โคโลนีอายุ 28 วัน  24 

 บนอาหารเลี้ยงเช้ือ PDA   

ภาพท่ี 5  ลักษณะแผลภายใน (A) ก่ิงตัวอยางท่ีเก็บจากสวน เปรียบเทียบกับ (B) อาการโรคบนก่ิงท่ีถูกปลูกเช้ือ  25 

 และ (C) โคโลนีเช้ือราท่ีแยกจากเน้ือเยื่อภายในก่ิงตนท่ีถูกปลูกเช้ือ  

ภาพท่ี 6 เช้ือรา Lasiodiplodia theobromae(Pat.) Griff.& Maubl. (syn. Botryodiplodia theobromae Pat.)  25 

 สาเหตุโรคก่ิงแหงของนอยหนา (A) pycnidia ท่ีเจริญแทรกอยูระหวางเสนใย (ศรช้ี) (B)pycnidia  

 รูปรางคอนขางกลมถึงรูปไข (10X) (C) conidiaถูกสรางอยูภายใน pycnidia (40X) (D)เสนใยมีผนังก้ัน  

 (40X)(E) conidia ของเช้ือราเมื่ออายุนอย  (i=immature) จะเปนเซลเดีย่วผนังหนา ใสไมมสีี เมื่ออายุ 

 มากข้ึน (m=mature) จะเปลี่ยนเปนสีน้ำตาลและสรางผนังก้ันตามแนวขวางตรงกลาง(100X)  

 (bar = 10 ไมครอน)    

ภาพท่ี 7 ลักษณะการเจรญิของโคโลนีเช้ือราอายุ 21 วันเมื่อเลี้ยงบนอาหารเลี้ยงเช้ือ PDA ผสมดวยสารปองกัน 30 

  กำจัดโรคพืช 14 ชนิด เปรียบเทียบกับจานควบคุมผสมดวยน้ำกลั่นน่ึงฆาเช้ือ  

ภาพท่ี 8  ตนนอยหนาท่ีมีอาการก่ิงแหงไดรับการตัดแตงก่ิงและพนสารปองกันกำจัดโรคพืช สภาพตนแข็งแรง  31 

 เจริญเติบโตปกติ มยีอดใหมแตกออกมา และผลนอยหนาบนก่ิงขางเคียงสมบูรณ    

ภาพท่ี 9 (ภาพซาย) สภาพตนนอยหนาแสดงอาการก่ิงแหงกอนทดลอง เปรียบเทียบกับตนท่ีไดรับการตัดแตงก่ิง 31 

 และทาปูนแดงท่ีรอยแผล(ภาพขวา) ตนแข็งแรงสมบูรญ เจรญิเติบโตดี มีการแตกยอดใหมแตกออกมา  

 เชนเดียวกับตนท่ีไดรับการตดัแตงก่ิงเปนโรคออกกอนพนสารปองกันกำจัดโรคพืช   

ภาพท่ี 10  ตนนอยหนาในกรรมวิธีควบคุมท่ีไมมีการตัดแตงก่ิงและพนน้ำเปลาไมพนสาร อาการโรคมีความรุนแรง 32 

            มากข้ึน โดยอาการก่ิงแหงเริ่มลุกลามจากก่ิงขนาดเล็กลงมาตามก่ิงขนาดใหญดานลางจนทำให 

  ใบเหี่ยวแหงตายท้ังก่ิงใหญ  

ภาพท่ี 11   เครื่องตนแบบท่ี 1 เครือ่งคัดแยกขนาดผลผลตินอยหนาโดยใชน้ำหนัก    35 

ภาพท่ี 12  แสดงตุมน้ำหนักสถานีช่ังน้ําหนักเครื่องคดัแยกขนาดผลผลิตนอยหนา และแสดงสถานีช่ังน้ําหนัก     35 

ภาพท่ี 13   แสดงชุดควบคุมความเร็วในการคัดแยก และมอเตอรตนกำลัง     36 

ภาพท่ี 14  การปรบัตั้งสถานีช่ังน้ําหนักเครื่องคดัแยกขนาดผลผลตินอยหนาตามน้ำหนักมาตรฐาน    36 

ภาพท่ี 15  การทดสอบเครือ่งคัดแยกขนาดผลผลิตนอยหนาโดยน้ำหนัก(ซาย)และผลนอยหนาจากการคัดแยก 36 

 โดยเครื่องคดัแยกขนาดผลผลิตนอยหนาโดยน้ำหนัก(ขวา)    

ภาพท่ี 16   แสดงสวนประกอบของเครื่องคัดขนาดผลนอยหนา แบบท่ี 2 มีรายละเอียดดังน้ี     38 

ภาพท่ี 17   การทดสอบเครื่องคัดขนาดผลนอยหนาตนแบบท่ี ในจุดรวบรวมผลผลิตเพ่ือคัดบรรจุ ของเกษตรกร     39  
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สารบัญตาราง 

หนา 

ตารางท่ี 1  สมบัติทางเคมี และกายภาพของดินแปลงทดลองศึกษาการตัดแตงก่ิงนอยหนาเพ่ือการผลิตนอกฤดู   20 

ตารางท่ี 2  ผลการทดสอบสารปองกันกำจัดโรคพืชบางชนิดตอการเจริญของเสนใยเช้ือราสาเหตุโรคก่ิงแหง  26 

 และเปอรเซ็นตยับยั้งกเจริญของเสนใยเช้ือรา (Mycelial growth inhibition (%); MGI)  

 เมื่อเลี้ยงบนอาหารเลี้ยงเช้ือPDA ผสมดวยสารปองกันกำจัดโรคพืชท่ีความเขมขนตามอัตราแนะนำ 

 ขางฉลากในสภาพหองปฏิบัติการ  

ตารางท่ี 3  แสดงปริมาณผลผลตินอยหนาและรายไดจากสวนตนแบบท่ีปฏิบัติแบบวิธีเกษตรกรแยกตามขนาดผล  33 

               ป 2559-2564        

ตารางท่ี 4  แสดงปริมาณผลผลตินอยหนาและรายไดจากสวนตนแบบท่ีปฏิบัติแบบวิธีแนะนำแยกตามขนาดผล  33 

               ป 2559-2564         

ตารางท่ี 5  แสดงผลการทดสอบเครื่องมือตนแบบเครื่องคัดขนาดผลนอยหนาโดยน้ำหนัก   37 
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บทท่ี 1 บทนำ 

1. วิสัยทัศน และพันธกจิของหนวยงาน 

วิสัยทัศน 

กรมวิชาการเกษตรเปนองคกรท่ีเปนเลิศดานการวิจัยและพัฒนาดานพืช เครื่องจักรกลการเกษตร และเปนศูนยกลางรับรอง

มาตรฐานสินคาเกษตรดานพืชในระดับสากล บนพ้ืนฐานการอนุรักษทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอม 

พันธกิจ 

1. สรางและถายทอดองคความรูจากงานวิจัยดานพืชและเครื่องจักรกลการเกษตร สูกลุมเปาหมาย 

2. กำหนดและกำกับดูแลมาตรฐานระบบการผลิตและผลิตพันธุพืชและปจจยัการผลติ พัฒนาระบบตรวจรับรองสินคา

การเกษตรดานพืชใหเปนท่ียอมรบัในระดับสากล 

3. อนุรักษและพัฒนาการใชประโยชนจากความหลากหลายทางชีวภาพดานพืช แมลง และจุลินทรยี 

4. กำกับ ดูแล และพัฒนากฎหมายท่ีกรมวิชาการเกษตรรบัผิดชอบ 

2. ยุทธศาสตรชาติท่ีสอดคลองกับแผนปฏิบัติงานดาน ววน. ของหนวยงาน(โปรดเลือกเฉพาะยุทธศาสตรท่ีเกี่ยวของกับ

หนวยงานของทาน) 

  ยุทธศาสตรท่ี 1 ดานความมั่นคง 

  เพ่ือบริหารจัดการสภาวะแวดลอมของประเทศใหมีความมั่นคง ปลอดภัย และมีความสงบเรียบรอยในทุกระดับและทุกมิต ิ

  ยุทธศาสตรท่ี 2 ดานการสรางความสามารถในการแขงขัน 

  เนนการยกระดับศักยภาพในหลากหลายมติิควบคูกับการขยายโอกาสของประเทศไทยในเวทีโลก 

  ยุทธศาสตรท่ี 3 ดานพัฒนาและเสริมสรางศักยภาพทรัพยากรมนุษย 

  คนไทยในอนาคต มีความพรอมท้ังกาย ใจ สติปญญา มีทักษะท่ีจำเปนในศตวรรษท่ี 21 มีทักษะสื่อสารภาษาอังกฤษ 

  และภาษาท่ี 3 และมีคณุธรรม 

  ยุทธศาสตรท่ี 4 ดานการสรางโอกาสและความเสมอภาคทางสังคม 

  สรางความเปนธรรม และลดความเหลื่อมล้ำในทุกมิติ กระจายศูนยกลางความเจริญทางเศรษฐกิจและสังคม เพ่ิมโอกาส 

  ใหทุกภาคสวนเขามาเปนกำลังของการพัฒนาประเทศในทุกระดับ 

  ยุทธศาสตรท่ี 5 ดานการสรางการเติบโตบนคุณภาพชีวิตท่ีเปนมติรตอสิ่งแวดลอม 

  คำนึงถึงความยั่งยืนของฐานทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอม ปรับเปลี่ยนพฤติกรรมของประชาชนใหเปนมิตร 

  ตอสิ่งแวดลอม ผานมาตรการตางๆ ท่ีมุงเนนใหเกิดผลลัพธตอความยั่งยืน 

  ยุทธศาสตรท่ี 6 ดานการปรับสมดลุและพัฒนาระบบการบริหารจดัการภาครัฐ 

  การปรับเปลี่ยนภาครัฐ ยดึหลัก “ภาครัฐของประชาชนเพ่ือประชาชนและประโยชนสวนรวม” 

3. วงเงินงบประมาณกองทุน ววน. ท่ีไดรับจัดสรรในปงบประมาณ พ.ศ. 2564 และโปรดระบุแผนงาน/โครงการใหสอดคลองกับ

โปรแกรมของแผน ววน. 

โปรแกรมตามแผน ววน. งบประมาณ(บาท) 

โปรแกรม P7. โจทยทาทายดานทรัพยากรสิ่งแวดลอม และการเกษตร 339,832 
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4.รายละเอียดโครงการ 

 ท่ีมาและความสำคัญ/หลักการและเหตุผล 

นอยหนา เปนไมผลเศรษฐกิจท่ีสำคัญชนิดหน่ึงท่ีสามารถปรับตวัไดดีปลกูไดทุกภาคของประเทศไทย แหลงปลูกท่ีสำคัญใน

ปจจุบันคืออำเภอปากชอง จังหวัดนครราชสีมา เปนไมผลท่ีผูบริโภคมีความตองการสูง เพราะนอกจากรสชาติท่ีหวานหอมแลว

นอยหนายังมีคุณคาทางโภชนาการหลายประการ อีกท้ังยังเปนแหลงพลังงานช้ันเยี่ยม ในนอยหนา 100 กรัม  ใหพลังงาน 94 กิโล

แคลอรี  ประกอบดวย น้ำรอยละ 73.5    คารโบไฮเดรตรอยละ 8  โปรตีนรอยละ 4  ไฟเบอรรอยละ 18  และแรธาตุอีกหลายชนิด 

เชน เหล็ก แคลเซียม คอปเปอร แมกนีเซียม โพแทสเซียม เปนตน (Southamton Center for Underutilised Crops, 2006) พ้ืนท่ี

ปลูกนอยหนาลดลงทุกป ขอมูลลาสุดป 2555 พ้ืนท่ีปลูกนอยหนาเหลือเพียง 34,845 ไร  ใหผลผลิต 34,875 ตัน โดยพ้ืนท่ีปลูก

นอยหนาของประเทศไทยในปจจุบันสวนใหญอยูในเขตจังหวัดนครราชสีมากวา 20,000 ไร ผลผลิตท่ีไดรอยละ 91 จำหนาย

ภายในประเทศและรอยละ 9  สงออกไปยังประเทศตางๆ เชน จีน เวียตนาม อินโดนีเซีย เปนตน คิดเปนปริมาณ 3,057.25 ตัน 

มูลคา 118,751,598 บาท (สำนักงานมาตรฐานสินคาเกษตรและอาหารแหงชาติ,2556) ท่ีผานมากรมวิชาการเกษตรไดศึกษาเก่ียวกับ

ระบบการผลิตนอยหนาและสามารถแกปญหาใหกับเกษตรกรไดระดับหน่ึง ไดแก การจัดการเพลี้ยแปงนอยหนา การจัดการปุยใน

นอยหนา และการคัดขนาดผลนอยหนาดวยเครื่องจักร ไดเช้ือราท่ีอาจเปนสาเหตุของอาการก่ิงแหงใบแหง  และมีเวปไซดเผยแพร

ขอมูลเก่ียวกับนอยหนา  อยางไรก็ตาม  ยังมีปญหาท่ียังตองปรับปรุงเทคโนโลยีท่ีไดมาใหมีประสิทธิภาพมากข้ึน  ปญหาท่ีสำคัญดาน

โรคพืชชนิดตางๆ ซึ่งพบการแพรระบาดเสมอในสวน ซึ่งเมื่อมีการระบาดโรคในสวนใดสวนหน่ึง ก็มักพบวามีการแพรระบาดตอตอไป

ยังสวนขางเคียงดวย ทำใหผลผลิตเสียหายและมีคุณภาพต่ำ (เรืองศักดิ์ และกวิศร, 2552) ในการปองกันกำจัดกระทำไดหลายวิธี ซึ่ง

วิธีท่ีนิยมกันมากคือการใชสารเคมีปองกันกำจัดโรค การวิจัยเพ่ือศึกษาการแพรระบาดของโรคพืช สาเหตุการเกิดโรค การหาวิธีการ

จัดการโรคท่ีถูกตองและมีประสิทธิภาพ จึงเปนเรื่องท่ีมีความสำคัญตอกระบวนการผลิตนอยหนาเพ่ือใหไดผลผลิตท่ีมีคุณภาพและเกิด

ความปลอดภัยสูงสุดตอผูบริโภค เปนการลดปญหาการสูญเสียท้ังปริมาณและคุณภาพผลผลิตของเกษตรกรผูปลูกตอไป  

ในการดำเนินงานโครงการน้ี มีวัตถุประสงค  เพ่ือเพ่ิมประสิทธิภาพการผลิตนอยหนาโดยการจดัการดิน ปุย และ โรค-แมลง  

เพ่ือศึกษาชวงเวลาและวิธีการการตัดแตงก่ิงนอยหนานอกฤดู และเพ่ือถายทอดเทคโนโลยีการผลิตนอยหนาคุณภาพ ใหไดมาตรฐาน

ระดับสากล  ประกอบดวย 5 การทดลอง ไดแก การทดลองท่ี 1 การศึกษาชวงเวลาการตัดแตงก่ิงท่ีเหมาะสมเพ่ือเพ่ิมผลผลิต

นอยหนานอกฤดู ดำเนินการ ณ ศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรนครราชสีมา อ.สีคิ้ว จ.นครราชสีมา ในป 2559-2564 เปนการวิจัย

เพ่ือหาชวงเวลาการตัดแตงก่ิงท่ีเหมาะสมเพ่ือการผลิตนอยหนานอกฤดู  การทดลองท่ี 2 ศึกษาสาเหตุการแพรระบาดของโรคก่ิงแหง

ของนอยหนาและวิธีการจัดการโรคท่ีมีประสิทธิภาพ ดำเนินการ ณ แปลงเกษตรกร อ.ปากชอง จ.นครราชสีมา ป 2559-2564 เปน

การศึกษาเพ่ือหาสาเหตุและแนวทางการปองกันกำจัดโรคก่ิงแหงของนอยหนา และเพ่ิมประสิทธิภาพการผลิตนอยหนา   การทดลอง

ท่ี 3 การทำสวนตนแบบนอยหนาคุณภาพ ดำเนินการ ณ แปลงเกษตรกร อ.ปากชอง จ.นครราชสีมา ป 2559-2564 เปนการทดสอบ

และปรับใชเทคโนโลยีในการผลิตนอยหนาของกรมวิชาการเกษตรเพ่ือสรางสวนตนแบบสำหรับเกษตรกรผูปลูกนอยหนาและผูสนใจ  

การทดลองท่ี 4 การสรางแปลงตนแบบเทคโนโลยีแบบผสมผสานเพ่ือควบคุมแมลงวันผลไมนอยหนาในนอยหนาพ้ืนเมือง ดำเนินการ 

ณ แปลงเกษตรกร อ.ปากชอง จ.นครราชสีมา ป 2559-2560 เปนการทดสอบและปรับใชเทคโนโลยีการปองกันกำจัดแมลงวันผลไม

ในนอยหนาของกรมวิชาการเกษตรเพ่ือสรางสวนตนแบบสำหรับเกษตรกรผูปลูกนอยหนาและผูสนใจ และการทดลองท่ี 5 ทดสอบ

ประสิทธิภาพของเครื่องคัดขนาดผลนอยหนาตนแบบ ดำเนินการ ณ ศูนยวิจัยเกษตรวิศวกรรมจันทบุรี และแปลงเกษตรกร อ.ปาก

ชอง จ.นครราชสีมา ป 2560-2561 เพ่ือเตรียมความพรอมในการเขาสูมาตรฐานการผลิตนอยหนาในระดับสากล 
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  วัตถุประสงคของโครงการ 

 1. เพ่ือเพ่ิมประสิทธิภาพการผลตินอยหนาโดยการจัดการดิน ปุย และ โรค-แมลง  

 2. เพ่ือถายทอดเทคโนโลยีการผลตินอยหนาคณุภาพ  

 3. เพ่ือศึกษาชวงเวลาและวิธีการการตัดแตงก่ิงนอยหนานอกฤดู   

 

 ขอบเขตการศึกษา 

 การศึกษาการเพ่ิมศักยภาพการผลิตนอยหนาคุณภาพ  ทำการศึกษาเพ่ิมเติมในเรื่องของการควบคุมแมลงวันผลไม  การ

จัดการปุยคามคาวิเคราะหดินและพืช และการหาสาเหตุและวิธีการปองกันกำจัดโรคก่ิงแหงในนอยหนา  การทำแปลงตนแบบโดย

เกษตรกรเปนผูดำเนินการเพ่ือเผยแพร ขยายผล เทคโนโลยีดานตางๆ ท่ีกรมวิชาการไดดำเนินการสำเร็จแลว ใหเกษตรกรและผูสนใจ

นำไปปรับใชในพ้ืนท่ีตนเอง  การพัฒนาเครื่องคัดขนาดผลนอยหนาเพ่ือรองรับหากมกีารปรบัมาตรฐานสนิคาเกษตร : นอยหนา หากมี

การผลักดันใหมีการบังคับใช ซึ่งจะทำใหทุกสวนคัดขนาดผลไดเปนมาตรฐานเดียวกันแทนการคัดดวยแรงงานคน   ซึ่งเทคโนโลยี

เหลาน้ีสามารถเขามาชวยแกปญหาในการผลิตนอยหนาได รวมถึงชวยพัฒนายกระดับระบบการผลิตนอยหนาใหไดมาตรฐาน เปนท่ี

ยอมรับของผูบริโภคท้ังในและตางประเทศ   ทำใหเกษตรกรมีทางเลือกในการนำเทคโนโลยีไปใชหรือปรับใชตามสภาพแวดลอมและ

ศักยภาพของตนเอง เพ่ือทำใหไดผลผลิตท่ีมีมาตรฐาน ไดผลผลิตสูง คุณภาพดี ตรงตามความตองการของตลาดหรือผูบริโภค นำมาสู

รายไดของเกษตรกรท่ีสูงข้ึน ตลอดจนชวยกอใหเกิดการอนุรักษและฟนฟูทรัพยากรธรรมชาติไดอีกทางหน่ึง 
 นิยามศัพท 

 วันตัดแตงกิ่ง  คือ วันท่ีทำการตัดแตงก่ิงแบบ hard pruning ในชวงเวลาท่ีตางกัน เพ่ือกระตุนใหเกิดการแทงยอดและ

ดอกใหม  

 นอยหนานอกฤดู คือการจดัการกับตนนอยหนาดวยวิธีตางๆ เพ่ือใหไดผลผลิตในชวงฤดูท่ีไมใชฤดตูัดแตงก่ิงตามปกติของ

เกษตรกร (เดือนธันวาคม)  

 เคร่ืองคัดขนาดผลนอยหนา เปนเครื่องมือทุนแรงท่ีสรางข้ึนมาเพ่ือชวยคัดแยกผลนอยหนาเปนขนาดตางๆ ตามน้ำหนัก 

จะทำใหมาตรฐานในการคัดแยกแมนยำกวาและทำงานไดยาวนานกวาแรงงานคน 
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บทท่ี 2 วิธีการดำเนินงาน 

1.วิธีการดำเนินการวิจัย 

การทดลองท่ี 1 การศึกษาชวงเวลาการตัดแตงก่ิงท่ีเหมาะสมเพ่ือเพ่ิมผลผลิตนอยหนานอกฤด ู

 สิ่งท่ีใชในการทดลอง  

1) แปลงนอยหนา 

2) ปุยอินทรีย (ปุยหมัก)  และปุยมูลไก 

3) ปุยเคมีเกรด 46-0-0  0-46-0  0-0-60 และ 15-15-15  

4) สารเคมีปองกันกำจัดศัตรูพืช 

5) สารเคมีควบคุมวัชพืช 

แบบและวิธีการทดลอง   วางแผนการทดลองแบบ RCB 3 กรรมวิธี 9 ซ้ำ ดังน้ี 

 กรรมวิธีท่ี 1  ตัดแตงก่ิงนอยหนาเดือนธันวาคม       

 กรรมวิธีท่ี 2  ตัดแตงก่ิงนอยหนาเดือนเมษายน  

      กรรมวิธีท่ี 3  ตัดแตงก่ิงนอยหนาเดือนสิงหาคม 

วิธีปฏิบัติการทดลอง 

1. ตัดแตงก่ิงนอยหนาใหไดทรง  โดยตดัก่ิงปลายสุดท่ีมเีสนผานศูนยกลางไมนอยกวา 0.5 ซม. ใหเหลือความยาวประมาณ 

20 ซม. จากโคนก่ิง ท้ังตน ริดใบออกใหหมด   

2. ใสปุยตามคาวิเคราะหดินและพืช กำจัดวัชพืช โรค และแมลง เพ่ือพบการระบาด 

3. บันทึกขอมูลการใหผลผลิตและคุณภาพผลผลติ โดยเก็บเก่ียวผลผลิตในพ้ืนท่ี 16 ตร.ม. 

การบันทึกขอมูล 

 - วันปฏิบัติการตางๆ (วันปลูก วันออกผล วันเก็บเก่ียว)  

- สมบัติทางกายภาพของดิน (% sand silt clay) และสมบัติทางเคมีของดิน (pH LR EC OM (%) Avail.P Exch.K Ca Mg 

Fe Cu Zn Mn)   

 - พิกัด GPS ของแปลงทดลอง ความสูงจากระดับน้ำทะเล 

- ขอมูลอุตุนิยมวิทยา เชน ปริมาณน้ำฝน เปนตน 

การวิเคราะหขอมูล 

- วิเคราะหขอมูลทางเศรษฐศาสตร ไดแก ตนทุนการผลิต รายได รายไดสุทธิ อัตราผลตอบแทนคาใชจายตอการลงทุน 

(Benefit Cost Ratio: BCR) 

ระยะเวลาดำเนินการ เริ่มตน 1 ตุลาคม 2558  สิ้นสุด 30 กันยายน 2564 

สถานท่ีดำเนินการ  ศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรนครราชสีมา ต.ลาดบัวขาว อ.สีคิ้ว  จ.นครราชสีมา 

 

การทดลองท่ี 2 ศึกษาสาเหตุการแพรระบาดของโรคก่ิงแหงของนอยหนาและวิธีการจัดการโรคท่ีมีประสิทธิภาพ 

 สิ่งท่ีใชในการทดลอง  

 1) สวนนอยหนาในเขตอำเภอปากชอง และอำเภอกลางดง จังหวัดนครราชสีมา และสวนนอยหนาพันธุเพชรปากชอง 
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 2) สารปองกันกำจัดโรคพืช คือ 14 ชนิดคือ คาร เบนดาซิม  (carbendazim)50%  W/V SC, คลอโรทาโรนิล 

(chlorothalonil)75% WP, คอปเปอร ออกซี่คลอไรด (copper oxychloride)85% WP,ไซมอกซานิล (cymoxanil)+ แทนโคเซบ 

(mancozeb)8%+64% WP, ไดฟโนโคนาโซล (difenoconazole)25% W/V EC, ไตรฟลอกซี่สโตรบิน (trifloxystrobin)+ทีบูโคนา

โซล (tebuconazole) 50%+25% WG, ไธโอฟาเนตเมธิล (thiophanate methyl)50% W/V SC, โพรพิเนบ(propineb)70% WP,

ไพราโคลสโตรบิน (pyraclostrobin) 25% W/V EC, ฟลูอะไซเนม (fluazinam)50% SC, เมทาแลกซิล–เอ็ม (metalaxyl-M) + 

แมนโคเซบ (mancozeb) 64%+4% WG,แมนโคเซบ (mancozeb)80% WP, อะซอกซี่สโตรบิน (azoxystrobin)25% W/V SC, 

เฮกซะโคนาโซล (hexaconazole)5% W/V ECและปูนแดง 

 3) เครื่องมือระบุพิกัดภมูิศาสตร (GPS) และแผนท่ีภาพถายดาวเทียม 

 4) อาหารเลี้ยงเช้ือในหองปฏิบัติการ เชน PDA (potato dextrose agar) ฯลฯ 

 5) อุปกรณตัดแตงก่ิงและเก็บตัวอยางในสวน เชน ถุงพลาสติก กระดาษหอตัวอยาง เลื่อยตัดก่ิง กรรไกรตัดแตงก่ิง ฯลฯ  

 6) กลองจุลทรรศนเครื่องแกว สารเคมีและอุปกรณตางๆ ในหองปฏบัิติการ  

 7) อุปกรณผสมและพนสาร เชน ถังผสมสาร ไมกวน ถังพนสาร ฯลฯ 

 8) อุปกรณบันทึกผลการทดลอง ไดแก กลองถายภาพ และสมดุบันทึก 

แบบและวิธีการทดลอง  

แยกออกเปน 3 การทดลอง คือ  การทดลองท่ี 1 การแพรระบาดของโรคก่ิงแหงและชีววิทยาของเช้ือสาเหตุโรคการ

ทดลองท่ี 2 ผลสารปองกันกำจัดโรคพืชตอเช้ือราสาเหตโุรคก่ิงแหง  และการทดลองท่ี 3 ศึกษาประสทิธิภาพและวิธีการใชสารปองกัน

กำจัดโรคพืชท่ีเหมาะสมในการปองกันกำจัดโรคก่ิงแหงของนอยหนา โดยมีข้ันตอนการดำเนินงานดังน้ี 

การทดลองยอยท่ี 1. การแพรระบาดของโรคก่ิงแหงและชีววิทยาของเช้ือสาเหตุโรค แยกเปนข้ันตอนดังน้ี 

 1. สำรวจเก็บขอมูลการแพรระบาดของโรคสำรวจและติดตามอาการตนนอยหนาท่ีมีอาการโรคก่ิงแหง ขอมูลสวน

นอยหนาในเขตอำเภอปากชองและอำเภอกลางดง จังหวัดนครราชสีมา โดยทำเครื่องหมายตนท่ีเริ่มแสดงอาการโรค พรอมทำแผนท่ี

ตำแหนงตนท่ีเปนโรคในสวนดวยเครื่องมือระบุพิกัดทางภูมิศาสตรของตนท่ีแสดงอาการโรค และนำขอมูลมาเปรียบเทียบกับแผนท่ี

ภาพถายทางดาวเทียมเพ่ือระบุตำแหนง 

 2. เก็บตัวอยางพืชเปนโรค บันทึกลักษณะอาการท่ีพบในแปลง หอตัวอยางพืชเปนโรคดวยกระดาษเก็บตัวอยางกอนนำ

ใสถุงพลาสติกไมมัดปาก เพ่ือนำมาแยกหาเช้ือราสาเหตุโรคโดยใชวิธี Tissue transplanting technique โดยตัดเน้ือเยื่อกลางก่ิง

บริเวณท่ีเปนโรคใหมีความยาวประมาณ 0.5 เซนติเมตร นำมาฆาเช้ือดวยการแชในคลอรอกซ 10 เปอรเซ็นต นาน 3-5 นาทีและลาง

ดวยน้ำกลั่น 2 ครั้งเพ่ือลางคลอรอกซท่ียังตกคางอยูท่ีผิวพืชออก ซับดวยกระดาษทิชชูอบฆาเช้ือกอนนำไปวางบนอาหารเลี้ยงเช้ือ 

potato dextrose agar (PDA)  บมเช้ือไวท่ีอุณหภูมิหองจนเช้ือราสรางโคโลนี  บันทึกลักษณะและสี  

 3. ตรวจสอบลักษณะสัณฐานวิทยาของเช้ือราสาเหตุโรคภายใตกลองจุลทรรศน โดยใชเข็มเข่ียปลายแหลมเข่ียเสนใยและ

pycnidiaท่ีเจริญอยูระหวางกลุมเสนใยวางบนแผนสไลด หยดสารละลาย lactic acid บนแผนสไลด ปดทับดวยแผน cover slip ใช

ปลายเข็มเข่ียกดบนแผนcover slip เบาๆ เพ่ือให pycnidiaแตกจนเห็นสปอรท่ีเจริญอยูภายใน นำแผนสไลดไปสองใตกลอง

จุลทรรศน  

 4. นำเช้ือราท่ีแยกไดมาทำการปลูกเช้ือกลับใหตนนอยหนาท่ีเลี้ยงไวในเรือนปลูกพืชทดลอง นำโคโลนีเช้ือราท่ีแยกไดมา

ทำการปลูกเช้ือใหตนนอยหนาปกติ โดยใชกรรไกรตัดก่ิงท่ีแตกออกจากก่ิงใหญ ใช cork borer เจาะช้ินวุนท่ีมีเช้ือราเจริญวางทับไป

บนก่ิงท่ีตัด กอนใชพาราฟลมปดทับ ติดตามอาการเพ่ือพิสูจนโรค 
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 บันทึกขอมูล 

 1. บันทึกติดตามตำแหนงตนนอยหนาในสวนท่ีแสดงอาการโรคก่ิงแหง 

 2. บันทึกลักษณะอาการโรคก่ิงแหงนอยหนาท่ีพบ 

 3. บันทึกลักษณะโคโลนีเช้ือราท่ีเจรญิบนอาหารเลี้ยงเช้ือ และลักษณะสณัฐานวิทยาภายใตกลองจุลทรรศน 

 4. บันทึกผลการพิสูจนโรค 

การทดลองยอยท่ี 2 ผลของสารปองกันกำจัดโรคพืชบางชนิดตอการเจริญของเช้ือราสาเหตุโรคในสภาพหองปฏิบัติการ 

ข้ันตอนการดำเนินงาน 

 1. เลี้ยงเช้ือราสาเหตุโรคก่ิงแหงบนอาหารเลี้ยงเช้ือ PDA บมเช้ือไวท่ีอุณหภูมิหองจนเช้ือราสรางโคโลนีเช้ือมีอายุ 7 วัน  

 2. ใชวิธีPoisoned medium technique มาทดสอบโดยเลี้ยงเช้ือราสาเหตุโรคบนอาหารเลี้ยงเช้ือ PDA ผสมดวยสาร

ปองกันกำจัดโรคพืช นำ cork borer ขนาดเสนผาศูนยกลาง 0.5 เซนติเมตร  เจาะอาหารเลี้ยงเช้ือ PDA ท่ีมีเช้ือราเจริญบริเวณขอบ

โคโลนี  กอนใชเข็มเข่ียปลายแหลมนำช้ินวุนไปวางตรงกลางจานอาหารเลี้ยงเช้ือ PDA ท่ีผสมดวยสารปองกันกำจัดโรคพืชท่ีความ

เขมขนตามอัตราแนะนำขางฉลาก วางไวท่ีอุณหภูมิหองปกติและบันทึกผลท่ี 7, 14 และ 21 วันหลังวางเช้ือ 

 3. วางแผนการทดลองแบบ CRD 10 ซ้ำ จำนวน 14 กรรมวิธี และกรรมวิธีใชน้ำกลั่นน่ึงฆาเช้ือผสมกับอาหารเลี้ยงเช้ือ 

PDA เปนกรรมวิธีควบคุม รวมเปน 15 กรรมวิธี ดังน้ี 1) คารเบนดาซิม (carbendazim)50% W/V SC อัตรา 20 ก./น้ำ 20 ลิตร  2) 

คลอโรทาโรนิล (chlorothalonil)75% WP อัตรา 10 ก./น้ำ 20 ลิตร   3) คอปเปอร ออกซี่คลอไรด (copper oxychloride)85% 

WP อัตรา 20 ก./น้ำ 20 ลิตร   4) ไซมอกซานิล (cymoxanil)+แทนโคเซบ (mancozeb)8%+64% WP อัตรา 40 ก./น้ำ 20 ลิตร   

5)  ไดฟโนโคนาโซล (difenoconazole)25% W/V EC อัตรา 10 มล./น้ำ 20 ลิตร  6)  ไตรฟลอกซี่สโตรบิน (trifloxystrobin)+ทีบู

โคนาโซล (tebuconazole)50%+25% WG อัตรา 15 มล./น้ำ 20 ลิตร   7)  ไธโอฟาเนตเมธิล (thiophanate methyl)50% W/V 

SC อัตรา 20 มล./น้ำ 20 ลิตร  8)  โพรพิ เนบ(propineb)70%  WP อัตรา 40 ก./น้ำ 20 ลิตร   9) ไพราโคลสโตรบิน 

(pyraclostrobin) 25% W/V EC  อัตรา 15 มล./น้ำ 20 ลิตร   10) ฟลูอะไซเนม (fluazinam)50% SC อัตรา 12 มล./น้ำ 20 ลิตร   

11) เมทาแลกซิล–เอ็ม (metalaxyl-M) + แมนโคเซบ (mancozeb) 64%+4% WG อัตรา 30 ก./น้ำ 20 ลิตร   12) แมนโคเซบ 

(mancozeb)80% WP อัตรา 40 ก./น้ำ 20 ลิตร   13) อะซอกซี่สโตรบิน (azoxystrobin)25% W/V SC อัตรา 5 มล./น้ำ 20 ลิตร   

14) เฮกซะโคนาโซล (hexaconazole)5% W/V EC อัตรา 30 มล./น้ำ 20 ลิตร  และ 15) น้ำกลั่นน่ึงฆาเช้ือ (ควบคุม) 

  การบันทึกขอมูล   

  1. บันทึกขนาดเสนผาศูนยกลางและลักษณะของโคโลนีเช้ือราท่ีเจริญบนอาหารเลี้ยงเช้ือผสมสารปองกันกำจัดโรคพืชแต

ละชนิด 

  2. บันทึกผลเมื่อโคโลนีเช้ือราของกรรมวิธีควบคุมเจริญเต็มจานอาหาร บันทึกผลการเจริญของโคโลนีเช้ือราบนอาหาร

เลี้ยงเช้ือ นำขอมูลท่ีไดมาคำนวณคาเปอรเซนตการยับยั้งการเจริญของเสนใยเช้ือรา (Mycelial growth inhibition (%); MGI) 

เปรียบเทียบผลการควบคุมเช้ือสาเหตุโรคโดยวิธีของ Vincent (1927) ดังน้ี 

  Mycelial growth inhibition (%) (MGI)  = 
(rC−rT)

rC
x 100 

 เมื่อ  rC = คาเฉลี่ยเสนผาศูนยกลางของโคโลนีเช้ือราในจานอาหารชุดควบคุม  

   rT = คาเฉลี่ยเสนผาศูนยกลางของโคโลนีเช้ือราในจานอาหารชุดทดสอบสาร 
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การทดลองยอยท่ี 3  ศึกษาประสิทธิภาพและวิธีการใชสารปองกันกำจัดโรคพืชท่ีเหมาะสมในการปองกันกำจัดโรคก่ิงแหงของ

นอยหนามีข้ันตอนดังน้ี 

 1. วางแผนการทดลองแบบ Randomized Complete Block Design จำนวน 6 ซ้ำ (1 ซ้ำคือ 1 ตน) มี 7 กรรมวิธี คือ 

1)  ตัดแตงก่ิง และพนคารเบนดาซิม (carbendazim) 50%W/V SC อัตรา 20 มล./น้ำ 20 ลิตร  2)  ไมตัด และพนคารเบนดาซิม 

(carbendazim) 50%W/V SC อัตรา 20 มล./น้ำ 20 ลิตร  3)  ตัดแตงก่ิง และพนไดฟโนโคนาโซล (difenoconazole) 25% W/V 

EC อัตรา 10 มล./น้ำ 20 ลิตร  4)  ไมตัด และพนไดฟโนโคนาโซล (difenoconazole) 25% W/V EC อัตรา 10 มล./น้ำ 20 ลิตร  

5)  ตัดแตงก่ิง และทาดวยปูนแดงท่ีรอยตัด  6)  ตัดแตงก่ิง และพนน้ำเปลา (ควบคุม 1)  และ 7)  ไมตัด และพนน้ำเปลา (ควบคุม 2) 

 2. ทำการคัดเลือกตนนอยหนาพันธุเพชรปากชองในแปลงท่ีมีขนาดตนใกลเคียงกันและพบวามีอาการโรคก่ิงแหง เริ่มพน

สารทดลองตามกรรมวิธีในขอ 1 ครั้งแรก และพนสารซำ้อีก 3 ครั้งหางกันทุก 7 วัน รวมเปน 4 ครั้ง  

 3. วิธีการประเมินโรค เวลา และความถ่ีของการประเมิน: ประเมินโรคกอนพนสารทดลองครั้งแรกและครั้งสดุทาย และ

ติดตามอาการท่ี 1 และ 2 เดือนหลังพนสารครั้งสดุทายตออีก 2 ครั้ง รวมเปน 4 ครั้ง โดยแบงระดบัความรุนแรงของโรคออกเปน 6 

ระดับ (ดดัแปลงจากวิธีการใหคะแนนของAkhtar and Alam, 2002;Saeed et al., 2007;Achmad and Arshinta, 2014) ดังน้ี 

  ระดับท่ี 0 ตนปกติ ไมแสดงอาการ 

  ระดับท่ี 1  ก่ิงยอยท่ีแตกมาจากก่ิงท่ีตัดแตงแสดงอาการใบสลดเหี่ยวท้ังก่ิง 

    (ตนแสดงอาการเปนโรครอยละ 1 – 10 ของพ้ืนท่ีท้ังหมด) 

  ระดับท่ี 2  ก่ิงยอยท่ีแตกมาจากก่ิงท่ีตัดแตงแสดงอาการใบแหงตายท้ังก่ิง 

    (ตนแสดงอาการเปนโรครอยละ 11 – 25 ของพ้ืนท่ีท้ังหมด) 

  ระดับท่ี 3 ก่ิงแขนงท่ีตอจากก่ิงยอยเปนโรคแสดงอาการใบแหงท้ังก่ิง 

    (ตนแสดงอาการเปนโรครอยละ 26 – 50 ของพ้ืนท่ีท้ังหมด) 

  ระดับท่ี 4  ก่ิงใหญท่ีตอจากก่ิงแขนงแสดงอาการก่ิงแหงท้ังก่ิงใหญแตตนยังไมตาย 

    (ตนแสดงอาการเปนโรคมากกวารอยละ 50 ของพ้ืนท่ีท้ังหมด) 

  ระดับท่ี 5  อาการก่ิงแหงลุกลามไปก่ิงใหญจนตนนอยหนายืนตนแหงตายท้ังตน 

  วิธีบันทึกขอมูล 

  1.บันทึกขอมูลระดับความรุนแรงเปรียบเทียบแตละกรรมวิธี 

  2.นำขอมูลท่ีไดมาวิเคราะหเปรียบเทียบคาเฉลี่ยประสิทธิภาพการปองกันกำจัดโรคก่ิงแหงโดยใชสารปองกันกำจัดโรค

พืชดวยวิธีการทางสถิติท่ีเหมาะสม 

  3.วิเคราะหตนทุนและผลตอบแทนดานเศรษฐศาสตรของการใชสารปองกันกำจัดโรคพืช 

ระยะเวลาดำเนินการ เริ่มตน 1 ตุลาคม 2558  สิ้นสุด 30 กันยายน 2564 

สถานท่ีดำเนินการ  1. สวนนอยหนาในเขตอำเภอกลางดง และปากชอง จังหวัดนครราชสีมา 

 2. สวนนอยหนาแปลงทดลองท่ี 1 ท่ีหมู 8 บานหนองตาแกว  ตำบลปากชอง อำเภอปากชอง จังหวัด

นครราชสีมา และแปลงทดลองท่ี 2 ท่ีหมู 6 บานหนองตาแกว ตำบลปากชอง อำเภอปากชอง จังหวัดนครราชสีมา 

 3. หองปฏิบัติการกลุมวิจัยโรคพืช สำนักวิจัยและพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร กรุงเทพฯ 
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การทดลองท่ี 3 การทำสวนตนแบบนอยหนาคุณภาพ 

 สิ่งท่ีใชในการทดลอง  

1) แปลงนอยหนา 

2) ปุยอินทรีย (ปุยหมัก)  และปุยมูลไก 

3) ปุยเคมีเกรด 46-0-0  0-46-0  0-0-60 และ 15-15-15  

4) สารเคมีปองกันกำจัดศัตรูพืช 

5) สารเคมีควบคุมวัชพืช 

แบบและวิธีการทดลอง   ไมมีแผนการทดลอง  

วิธีปฏิบัติการทดลอง 

 1.  จัดทำแปลงสาธิตโดยนำเทคโนโลยีของกรมวิชาการเกษตรท่ีไดทดสอบแลวซึ่งประกอบดวย 

 1.1  การจัดการปุย :   

 1)  สุมเก็บตัวอยางดิน วิเคราะหความอุดมสมบูรณของดินและปรมิาณผลผลิตปท่ีผานมา (จากการสมัภาษณ)  

เพ่ือกำหนดอัตราปุยนอยหนา  

 2)  ทำการตัดแตงก่ิงนอยหนาชวงเดือนมกราคม เมื่อมีความช้ืนเพียงพอ นอยหนาจะแทงยอดและดอก 

 3) ใสปุยตามคาวิเคราะหดินและพืชเมื่อเริ่มมีฝนประมาณ  แบงใส 2 ครั้ง ในเดือนเดือนพฤษภาคม  และ

กรกฎาคม อัตราการใหผลผลิต 20-30 กก./ตน/ป (แลวแตอายุตนนอยหนา)      

 1.2  การจัดการเพลี้ยแปง  

 -  ตรวจแปลง  เมื่อพบเพลีย้แปงฉีดพนดวยไทอะมีโทแซม อัตรา 2 กรัม/น้ำ 20 ลิตร  ฉีดพนตนนอยหนา  ท้ังน้ี

การฉีดพนตองทำกอนเก็บเก่ียวไมนอยกวา 1 เดือน 

2. ดูแลรักษา  และบันทึกขอมูลการเกิดโรค-แมลง  การเจริญเติบโต  ผลผลิต และขอมูลทางเศรษฐศาสตร 

3. ศึกษา/ประเมิน ความพึงพอใจของเกษตรกร 

ระยะเวลาดำเนินการ เริ่มตน 1 ตุลาคม 2558  สิ้นสุด 30 กันยายน 2564 

สถานท่ีดำเนินการ  สวนนอยหนาเกษตรกร อำเภอปากชอง จังหวัดนครราชสีมา 
 

การทดลองท่ี 4 การสรางแปลงตนแบบเทคโนโลยีแบบผสมผสานเพ่ือควบคุมแมลงวันผลไมนอยหนาในนอยหนาพ้ืนเมือง 

สิ่งท่ีใชในการทดลอง  

1) แปลงนอยหนาเกษตรกรในพ้ืนท่ีอำเภอปากชอง  จังหวัดนครราชสีมา  จำนวน 6 แปลง (รวมแปลง

เปรียบเทียบ) 

2) กับดักแมลงวันผลไมแบบขวด  แบบแผน และอุปกรณในการติด 

3) สารลอแมลงวันผลไม เมทิลยูจีนอล 

4) เหยื่อโปรตีนไฮโดรไลเซท 

5) อุปกรณเก็บตัวอยางแมลงวันผลไมในแปลง 

แบบและวิธีการทดลอง  ไมมีแผนการทดลอง  มี 2 กรรมวิธี 

กรรมวิธีท่ี 1  วิธีแนะนำ(ใชวิธีการควบคุมแมลงวันผลไมของกรมวิชาการเกษตร) 

กรรมวิธีท่ี 2  วิธีเกษตรกร  

 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



16 

 

วิธีปฏิบัติการทดลอง 

1) คัดเลือกเกษตรกรในพ้ืนท่ีเปาหมาย โดยคัดเลือกแปลงนอยหนาในเขตอำเภอปากชอง จังหวัดนครราชสีมาจำนวน 

5 ราย ท่ีพบการระบาดของแมลงวันผลไม  (เปอรเซ็นตการระบาดไมสามารถกำหนดไดเพราะตองมีการสำรวจกอนการดำเนินการ

อยางนอย 1 ปการผลิต) 

2)  สำรวจการกระจายตัว ปริมาณ และชนิดของแมลงวันผลไมในแปลงนอยหนา 

3)  สุมเก็บผลผลิตในแปลงนอยหนาแปลงขยายผล เพ่ือหาความเสยีหายของนอยหนาจากการเขาทำลายของแมลงวัน

ผลไม 

   การใชเทคโนโลยีปองกันกำจัดแมลงวันผลไมแบบผสมผสาน ตามคำแนะนำของสำนักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช ดังน้ี   

1) รักษาความสะอาดของแปลงปลูก โดยเก็บผลนอยหนาท่ีถูกแมลงวันผลไมทำลาย และผลท่ีรวงออกจากแปลงโดย

การฝงกลบหรือเผาเพ่ือกำจัดแหลงเพาะพันธุ การฝงกลบตองใหลึกมากกวา 15 ซม. 

2) ตัดแตงก่ิงใหทรงพุมโปรง ไมใหสภาพแวดลอมในสวนเหมาะกับการแพรระบาดของแมลงวันผลไม 

3) ติดกับดักอยางงาย โดยใชสารลอเมธิลยูจินอล  ผสมกับสารฆาแมลง มาลาไธออน (ไดมารค 83% อีซี) ในอัตรา 4:1 

โดยปรมิาตร จากน้ันหยดบนกอนสำลี 3-5 หยด แลวนำไปแขวนในกับดัก จากน้ันนำกับดักแขวนไวในทรงพุมสูงประมาณ 1.5 เมตร 

โดยใชอัตรา 1 กับดัก/ไร เพ่ือกำจัดตัวเตม็วัยเพศผู และติดตามการระบาดของแมลงวันผลไมในแปลงปลูก  

4) ติดกับดักอยางงายแบบแผน  โดยใชสารลอเมธิลยูจินอล  ผสมกับสารฆาแมลง มาลาไธออน (ไดมารค 83% อีซี) 

ในอัตรา 4:1 โดยปรมิาตร แชแผนไมอัดชานออย แลวนำไปแขวนรอบแปลงทุกระยะ 500 เมตร  เพ่ือกำจัดตัวเตม็วัยเพศผู และ

เปลี่ยนกับดักทุก 1 เดือน 

5) ใชเหยื่อโปรตีนไฮโดรไลเซทอัตรา 200 มิลลลิิตร ผสมสารฆาแมลงมาลาไธออน 57% หรือ 83% อีซี อัตรา 40 

มิลลลิิตร ตอน้ำ5 ลิตร พนในลักษณะเปนแถบขนาดกวาง 30 เซนตเิมตรท่ีทรงพุมของนอยหนา แบบแถวเวนแถว ทุก 7 วัน และพน

ในเวลาเชาตรูซึ่งเปนชวงท่ีแมลงวันผลไมออกมาหาอาหาร เริ่มพนครั้งแรกหลังหอผลเสร็จ 1 สัปดาห และพนตอเน่ืองจนเก็บเก่ียว

ผลผลติหมด 

6) สำรวจและบันทึกปริมาณแมลงวันผลไมในกับดักทุก 14 วัน และสุมเก็บตัวอยางผลนอยหนา 100 ผล เปรยีบเทียบ

ระหวางแปลงขยายผล และแปลงเปรียบเทียบ 

7) การบันทึกขอมูลบันทึกขอมูลการปฏิบัติงานในแปลงนอยหนา จำนวน และชนิดของแมลงวันผลไมในแปลง

นอยหนา เปอรเซ็นตการเขาทำลายของแมลงวันผลไมในผลผลิตนอยหนาและขอมูลอุตินิยมวิทยา 

ระยะเวลาดำเนินการ เริ่มตน 1 ตุลาคม 2558  สิ้นสุด 30 กันยายน 2560 

สถานท่ีดำเนินการ  สวนนอยหนาเกษตรกร อำเภอปากชอง จังหวัดนครราชสีมา 
 

การทดลองท่ี 5 ทดสอบประสิทธิภาพของเครื่องคัดขนาดผลนอยหนาตนแบบ 
 

 สิ่งท่ีใชในการทดลอง  

1) ผลผลิตนอยหนา 

2) อุปกรณในการประกอบเปนเครื่องคัดขนาด เชน เครื่องชาง มอรเตอร 

แบบและวิธีการทดลอง  -  
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วิธีปฏิบัติการทดลอง 

1.ตรวจทานเอกสาร ระบบการคดัแยกขนาดผลไม ดวยวิธีการตางๆ 

2.ดำเนินการออกแบบและสรางเครื่องคัดขนาดของนอยหนา  

3.ทำการทดสอบเครื่องคัดขนาดของนอยหนาตนแบบโดยศึกษาคาช้ีผลของเครื่องดังน้ี 

- ความสามารถในการทำงานของเครื่องมือ คือ ความถูกตองแมนยำในการคัดแยก อัตราเร็วในการทำงาน 

- คุณภาพของนอยหนากอนและหลังการคัดแยกดวยเครื่องมือ  

การบันทึกขอมูล 

 - จำนวนผลนอยหนาท่ีผานการคัด 

 - เวลาท่ีใชในการคัดผล 

 - ความเสียหายของผลนอยหนา 

การวิเคราะหขอมูล 

- วิเคราะหขอมูลทางเศรษฐศาสตร ไดแก ตนทุนการผลิต รายได รายไดสุทธิ อัตราผลตอบแทนคาใชจายตอการลงทุน 

(Benefit Cost Ratio: BCR) 

ระยะเวลาดำเนินการ เริ่มตน 1 ตุลาคม 2559  สิ้นสุด 30 กันยายน 2561 

สถานท่ีดำเนินการ  ศูนยวิจัยเกษตรวิศวกรรมจันทบุรี สถาบันวิจัยเกษตรวิศวกรรม แปลงเกษตรกรในพ้ืนท่ีจังหวัด   

                         นครราชสีมา 
 

2.การปรับแผนงบประมาณระหวางป 

ไมมีมี  ไดรับอนุมัติเมื่อวันท่ี..........………….(โปรดแสดงหลักฐานในภาคผนวก) 

เปลี่ยนแปลงงบประมาณ โปรดอธิบายการเปลี่ยนแปลง เปลีย่นแปลงงบประมาณขามหมวด (หมวดใชสอยกับหมวด

วัสดุ) ไมเกิน 20%ของรายการทดลอง          

เปลี่ยนแปลงวัตถุประสงค/ผลผลิต โปรดอธิบายการเปลี่ยนแปลง................................................................................ 
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บทท่ี 3 ผลการศึกษา 

3.1 ผลการดำเนินงานของโครงการ 

สรุปผลการดำเนินงานท่ีทำไดจริง โดยใหสอดคลองกับวัตถุประสงคของโครงการ(สรุปภาพรวมของโครงการ) 

1) วันตัดแตงก่ิงนอยหนาเพ่ือการผลิตนอกฤดู สามารถตัดแตงในชวงเดือนเมษายนและสิงหาคมได  แมวาจะมีผลขนาด

ใหญนอยลง  แตเกษตรกรไดผลผลิตและมีรายไดเพ่ิมข้ึนจากการตัดแตงก่ิงเดือนธันวาคม  ท้ังน้ีตองมีน้ำเพียงพอ 

2) โรค ก่ิ งแ ห ง ใน น อ ย ห น า  มี ส า เห ตุ จ าก เช้ื อ รา  Lasiodiplodia theobromae (Pat.) Griff.& Maubl. (syn. 

Botryodiplodia theobromae Pat.) ท่ีเขาทางบาดแผลจากการตัดแตงก่ิง สารปองกันกำจัดโรคพืชท่ีมีประสิทธิภาพในการควบคุม

การเจริญของเช้ือราสาเหตุโรคคือ คารเบนดาซิม (carbendazim) 50% W/V SC อัตรา 20 มิลลิลิตรตอน้ำ 20 ลิตร และแมนโคเซบ 

(mancozeb) 80% WP อัตรา 40 กรัมตอน้ำ 20 ลิตร  

3) การตัดแตงก่ิงท่ีมีอาการก่ิงแหงออกโดยตัดท่ีบริเวณต่ำลงมาประมาณ 2–3 น้ิวจากตำแหนงเน้ือเยื่อลำตนท่ีเปนโรคกอน

พนดวยสารปองกันกำจัดโรคพืชท้ัง 2 ชนิดคือคารเบนดาซิม (carbendazim)50% W/V SC อัตรา 20 มิลลลิิตรตอน้ำ 20 ลิตร หรือไดฟ

โนโคนาโซล (difenoconazole) 25% W/V EC อัตรา 10 มิลลลิิตรตอน้ำ 20 ลิตรพนซ้ำทุก 7 วันจำนวน 4 ครั้งหรือทาดวยปูนแดงท่ี

รอยแผลท่ีตัดก่ิงเปนโรคออกเปนวิธีการจัดการโรคท่ีมีประสิทธิภาพ ทำใหตนนอยหนามีการฟนตัวและแตกก่ิงใหมดีกวากรรมวิธีพน

สารเพียงอยางเดียว 

4) การสำรวจเพ่ือประเมินปริมาณแมลงวันผลไม รวมกับการใชกับดักเมทิลยูจินอลเพ่ือลอแมลงวันผลไมตัวผูไปทำลาย 

และใชเหยื่อโปรตีนผสมสารเคมีกำจัดแมลงเพ่ือกำจัดแมลงวันผลไมตัวเมีย สามารถชวยใหปริมาณแมลงวันผลไมลดลงได  แตจะให

ไดผลดี เกษตรกรสวนติดกันควรรวมมือทำพรอมๆกันเปนบริเวณกวาง 

 5) เครื่องคัดขนาดผลนอยหนาดวยน้ำหนักตนแบบ สามารถคัดแยกขนาดผลนอยหนาไดและสามารถนำไปใชในขบวนการ

คดัขนาดนอยหนาได ซึ่งจะเปนการยกระดับมาตรฐานผลผลิตสด ทำใหผลผลิตในแตละเกรดมีความสม่ำเสมอกันในดานของน้ำหนัก

และขนาดทำใหผูบริโภคมองเห็นคุณภาพ และมีความมั่นใจตอตัวสินคา และลดปญหาท่ีเกิดจากใชแรงงานคนในการคัดขนาด โดย 

 - เครื่องคัดขนาดผลนอยหนาตนแบบ 1 มีความถูกตองแมนยำของการคัดแยกท่ีระดับ ความแมนยำรอยละ 98  

ความสามารถของเครื่องมือสามารถคัดแยกได 1,846 ผล/ช่ัวโมง ความเร็วในการคัดผล 0.51 ผล/วินาทีและมีความเสียหายเกิดจาก

จากการใชเครื่องมือรอยละ 3  การวิเคราะหทางเศรษฐศาสตรระบุวา เครื่องคัดขนาดนอยหนาตนแบบท่ี1 เมื่อใชเครื่องปละ 240 

ช่ัวโมง อัตราคาจาง 0.75 บาท/กิโลกรัม จุดคุมทุนอยูท่ี 9,534.36 กก./ป ระยะเวลาคืนทุน 0.75 ป (10 เดือน) 

 - เครื่องคัดขนาดผลนอยหนาตนแบบ 2 มีความถูกตองความแมนยำ รอยละ 92  ความสามารถของเครื่องมือสามารถคัด

แยกได 1,190 ผล/ช่ัวโมง ความเร็วในการคัดผล 0.33 ผล/วินาทีและมีความเสียหายเกิดจากจากการใชเครื่องมือรอยละ 1  การ

วิเคราะหทางเศรษฐศาสตรระบุวาเครื่องคัดขนาดนอยหนาตนแบบท่ี1 เมื่อใชเครื่องปละ 240 ช่ัวโมง จุดคุมทุนอยูท่ี 44,175.95 กก./

ป ระยะเวลาคืนทุน 13.6 เดือน 

 6) การจัดการสวนนอยหนาใหไดผลผลิตท่ีมีคุณภาพ โดยการรองพ้ืนดวยไมโคไรซารองกอนหลุมเมื่อปลูกใหม ใชปุยหมัก

โรยรอบทรงพุมอัตราประมาณ 500-1,000 กก./ไร  ตามขนาดตน   ใสปุยเคมีอัตรา 8-7-14 กก. N-P2O5-K2O ตอไร ท่ีการใหผลผลิต 

20 กก./ตน/ป ชวยใหผิวของผลสวย ไดรูปทรงดี และมีน้ำหนักเพ่ิมข้ึน 
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3.2ผลผลิตท่ีเกิดขึ้นจริง (Output) 

ผลผลิตตามคำรบัรอง จำนวน 
หนวย

นับ 
ผลผลิตที่เกิดขึ้นจริง จำนวน 

หนวย

นับ 

รายละเอียดผลผลิต  

(พรอมแนบหลักฐาน) 
เชิงคุณภาพ 

1. องคความรู 2 เร่ือง 1. องคความรู 

 

2 เร่ือง เร่ืองที่ 1 ไดวิธีการและชนิดของ

สารเคมีที่ใชในการควบคุม/

ปองกันกำจัดการเกิดโรคกิ่งแหง

ในนอยหนา 1 เทคโนโลย ี

เร่ืองที่ 2 ไดชวงเวลาที่เหมาะสม

กับการตัดแตงกิ่งนอยหนาเพือ่

ผลิตนอกฤดู 

 

        

2. ตนแบบเทคโนโลย ี 1 เร่ือง 1. ตนแบบเทคโนโลย ี   ไดเทคโนโลยีการจัดการสวน

นอยหนาที่ใหผลผลิตทีม่ีคุณภาพ

ดวยเทคโนโลยกีรมวิชาการ

เกษตร 

 

3.3 ผลลัพธท่ีเกิดขึ้นจริง (Outcome)(ถาม)ี 

 ผลลัพธท่ีเกิดขึ้นจริง ปท่ีเกิดผลลัพธ 

เกษตรกรยอมรับเทคโนโลยีการจดัการปุยเน่ืองจากพบวาทำใหผิวนอยหนาสีสวย  น้ำหนักและรูปทรงดี 

ตองการนำเทคโนโลยไีปใช 

2564 

*ผลลัพธ:  ผลสำเร็จที่เกิดจากการนำผลผลิต (Output)ไปตอยอด การเปล่ียนรูปของผลผลิตไปสูรูปแบบที่ใชประโยชนไดอยางกวางขวาง หรือการเคล่ือน

ผลผลิตไปสูกิจกรรมที่ตอเนื่อง ซ่ึงกอใหเกิดการเปล่ียนแปลง (Change) ที่ปรากฏชัด และมีคุณคาทางเศรษฐกิจ สังคม และส่ิงแวดลอม 

3.4 ผลกระทบท่ีเกิดขึ้นจริง (Impact) (ถามี) 

ผลกระทบท่ีเกิดขึ้นจริง ปท่ีเกิดผลกระทบ 

ดานเศรษฐกิจ:  

ดานสังคม :  

ดานสิ่งแวดลอม :   

* ผลกระทบ : ผลประโยชนที่เกิดขึ้นจากการเปล่ียนแปลงตามผลลัพธ (Results of the change)ซ่ึงวัดไดอยางชัดเจนและมีหลักฐานปรากฏชัด(Evidence-

based) ทางดานเศรษฐกิจ สังคม และส่ิงแวดลอมทั้งที่วัดในเชิงปริมาณไดและไมได ผลกระทบอาจเปนไดทั้งทางบวกและทางลบ 

 

3.5 การนำผลงานวิจัยไปใชประโยชน 

 วิธีการ/กระบวนการผลักดันงานวิจัยไปใชประโยชน (โปรดแนบหลักฐานเชิงประจกัษการนำผลงานไปใชประโยชน) 

 โครงการวิจัยเรื่องนอยหนามีการดำเนินงานมาตั้งแตป 2554-2558  นำผลการดำเนินงานท่ีสำเร็จแลวมาตอยอด และเพ่ิมเติม

ในปญหาท่ียังไมไดศึกษาในป 2559-2564 ในป 2564 น้ีเกษตรกรใหการยอมรับและสนใจการจัดการปุย  ตองการนำไปใชในสวน

นอยหนา มีแผนท่ีจะเสวนาเกษตรกร แตติดปญหาโควิด  หากมโีอกาสจะประสานสำนักงานเกษตรอำเภอปากชอง กลุมเกษตรกรผู

ปลูกนอยหนา มารวมเสวนา แลกเปลี่ยนเรียนรู  เพ่ือขยายผลเทคโนโลยตีอไป 

ดานเศรษฐกิจ โดยใคร  ผูประกอบการ ผูบรโิภค เกษตรกร 

อยางไร  ไดผลผลิตท่ีมีคณุภาพ ตรงกับความตองการของตลาด สรางรายไดใหเกษตรกรผูผลติ 

ดานวิชาการโดยใคร  นักวิจัย นักวิชาการเกษตร นักวิชาการสงเสรมิการเกษตร 

อยางไร  นำขอมูลจากงานวิจัยไปตอยอด และนำเทคโนโลยีท่ีไดรบัไปถายทอดตอใหแกเกษตรกร 
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* คำจำกัดความการนำใชประโยชนในแตละดาน 

1. ดานโยบายและสาธารณะการนำความรูจากงานวิจัยไปใชในกระบวนการกำหนดนโยบาย อาจเปนนโยบายระดับประเทศ ระดับ

ภมูิภาค ระดับจังหวัด ระดับทองถ่ินการใชประโยชนดานนโยบายจะรวมท้ังการนำองคความรูไปสังเคราะหเปนนโยบายหรือ

ทางเลือกเชิงนโยบาย (Policy options) แลวนำนโยบายน้ันไปสูผูใชประโยชนในวงกวางเพ่ือประโยชนของสังคม และ

ประชาชนท่ัวไป เพ่ือเพ่ิมคุณภาพชีวิตของประชาชน สรางสังคมคุณภาพ และสงเสริมคุณภาพสิ่งแวดลอม 

2. ดานพาณิชย/เศรษฐกิจเปนผลงานวิจัยท่ีเนนสรางนวัตกรรม เทคโนโลยี ผลิตภัณฑใหม หรือการพัฒนาจากสิ่งท่ีมีอยูเดิม โดยเปน

การนำไปใชประโยชนในการผลิตเชิงพาณิชยหรือลดการนำเขาเทคโนโลยีจากตางประเทศ หรือนำไปสูการพัฒนารูปแบบ

ธุรกิจใหม โดยมีเปาหมายเพ่ือสรางมูลคาเพ่ิม เพ่ิมประสิทธิภาพในกระบวนการผลิตและบริการ 

3. ดานสังคมและชุมชนการนำกระบวนการ วิธีการ องคความรู การเปลี่ยนแปลงการเสริมพลัง อันเปนผลกระทบ ท่ีเกิดจากการวิจัย

และพัฒนาชุมชน ทองถ่ินพ้ืนท่ี ไปใชใหเกิดประโยชนการขยายผลตอชุมชน ทองถ่ิน หรือรวมถึงสังคมอ่ืน 

4. ดานวิชาการเปนผลงานตีพิมพทางวิชาการ การนำองคความรูจากผลงานวิจัยท่ีตีพิมพในรูปแบบตาง ๆ เชน ผลงานตีพิมพใน

วารสารระดับนานาชาติ ระดับชาติหนังสือ ตำรา บทเรียน ไปเปนประโยชนดานวิชาการ การเรียนรู การเรียนการสอนในวง

นักวิชาการและผูสนใจดานวิชาการ รวมถึงการนำผลงานวิจัยไปวิจัยตอยอดสื่อสาธารณะ การเผยแพรความรูจากผลงานวิจัย

ท่ีไดตอสาธารณะ ผานทางหนังสือพิมพ / วารสาร / โทรทัศน / วิทยุ / คูมือ / แผนพับ การฝกอบรม และสื่อสังคมออนไลน

ตาง ๆ เปนตน  
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บทท่ี 4 สรุปผลและอภปิรายผล 

สรุปผลและอภปิรายผล 

การทดลองท่ี 1 การศึกษาชวงเวลาการตัดแตงก่ิงท่ีเหมาะสมเพ่ือเพ่ิมผลผลิตนอยหนานอกฤด ู

การศึกษาชวงเวลาในการตัดแตงก่ิงนอยหนา  ดำเนินการในศูนยวิจัยและพัฒนาการเกษตรนครราชสีมา ตำบลลาดบัวขาว 

อำเภอสีคิ้ว จังหวัดนครราชสีมา พิกัดภูมิศาสตรโซน 47P X:784930  Y:1646813 สูงจากระดับน้ำทะเล 244 เมตร ใชแปลง

นอยหนาพ้ืนเมือง อายุ 4 ป ปลูกระยะ 4x4 เมตร  เก็บตัวอยางดินเพ่ือวิเคราะหสมบัติทางเคมี และกายภาพดินกอนปลูก 

รายละเอียดดังตารางท่ี 1   

ตารางท่ี 1 สมบัติทางเคมี และกายภาพของดินแปลงทดลองศึกษาการตัดแตงก่ิงนอยหนาเพ่ือการผลิตนอกฤดู 

ระดับความ

ลึก (ซม.) 

pH EC 

(dS/m) 

OM 

(%) 

Avai.P 

(มก./กก.) 

Exch.K 

(มก./กก.) 

Ca 

(มก./กก.) 

Mg 

(มก./กก.) 

Bulk 

density 

เนื้อดิน 

0-30 ซม. 8.30 0.05 1.44 81.75 62.8 4,207 96.81 1.82 Clay loam 

31-56 ซม. 8.40 0.06 0.60 1.00 53.5 4,452 70.19 1.84 Clay loam 

  

 ใสปุยหมักอัตรา 10 กก./ตน รอบทรงพุมกอนถึงวันตัดแตงประมาณ 2 เดือน ใสปุยเคมี อัตรา 8-7-14 กก. N-P2O5-K2O 

คิดท่ีผลผลิต 20 กก./ตน  แบงใสสองครั้ง ครั้งแรกครึ่งอัตราเมื่อนอยหนาชุดแรกผลขนาดเทาลุกปงปอง  และครั้งท่ีสองอีกครึ่งอัตรา

เมื่อผลชุดท่ีตัดแตงก่ิงกระโดงขนาดเทาลูกปงปอง สำรวจสวนเปนระยะถาพบการระบาดของแมลงศัตรูพืช ทำการปองกันกำจัดตาม

คำแนะนำของกรมวิชาการเกษตร  จากการเก็บผลผลิตแยกตามขนาดพบวา ในป 2559  การตัดแตงก่ิงในเดือนธันวาคมซึ่งเปนเดือน

ตัดแตงตามปกติของเกษตรกร นอยหนาใหผลผลิตรวมสูงท่ีสุดรวม 3,322 ผล หนัก 468.6 กก./ไร  ไดผลขนาดใหญ 9.3 กก./ไร 

ขนาดกลาง 8.9 กก./ไร  ขนาดเล็ก 78.5 กก./ไร ผลขนาดกอย 276.3 กก./ไร  และขนาดจิ๋ว 95.6 กก./ไร ตามลำดับ  คิดเปนมูลคา 

รวม 15,560 บาท รองลงมาไดแก การตัดแตงก่ิงในเดือนสิงหาคม ได 3,307 ผล หนัก 389.6 กก./ไร คิดเปนมูลคา 9,398 บาท 

ผลผลิตท่ีไดสวนใหญ เปนผลขนาด กอย สวนการตัดแตงเดือน เมษายน  นอยหนาจะติดผลแลวรวง เน่ืองจากลมแรงและอากาศรอน

ทำใหไดผลผลิตต่ำ  

 ป 2560  การตัดแตงก่ิงในเดือนธันวาคมซึ่งเปนเดือนตัดแตงตามปกติของเกษตรกร นอยหนาใหผลผลิตรวมสูงท่ีสุดรวม 

3,142 ผล หนัก 437.3 กก./ไร  ไดผลขนาดใหญ 8 กก./ไร ขนาดกลาง    7.8 กก./ไร  ขนาดเล็ก 71.1 กก./ไร ผลขนาดกอย 258 

กก./ไร  และขนาดจิ๋ว 92,2 กก./ไร ตามลำดับ  คิดเปนมูลคา รวม 11,917 บาท รองลงมาไดแก การตัดแตงก่ิงในเดือนสิงหาคม ได 

685 ผล หนัก 94.1 กก./ไร คิดเปนมูลคา 2,392 บาท ผลผลิตท่ีไดสวนใหญ เปนผลขนาด กอย สวนการตัดแตงเดือน เมษายน  

นอยหนาจะติดผลแลวรวง เน่ืองจากลมแรงและอากาศรอนทำใหไดผลผลิตต่ำ (ตาราง ท่ี 4 และ 5) 

 ป 2561  การตัดแตงก่ิงในเดือนสิงหาคมนอยหนาใหผลผลิตรวมสูงท่ีสุดรวม 3,096 ผล หนัก 297.2 กก./ไร  คิดเปน

มูลคา รวม 8,216 บาท รองลงมาไดแก การตัดแตงก่ิงในเดือนธันวาคม ได 1,050 ผล หนัก 108.1 กก./ไร คิดเปนมูลคา 2,819 บาท/

ไร  สวนการตัดแตงเดือน เมษายน นอยหนาจะติดผลแลวรวง เน่ืองจากลมแรงและอากาศรอนทำใหไดผลผลิตต่ำท่ีสุด  

 ป 2562  การตัดแตงก่ิงในเดือนสิงหาคมนอยหนาใหผลผลิตรวมสูงท่ีสุดรวม 2,522 ผล หนัก 236.5 กก./ไร  คิดเปน

มูลคา รวม 6,768 บาท รองลงมาไดแก การตัดแตงก่ิงในเดือนเมษายนได 1,311 ผล หนัก 145.8 กก./ไร คิดเปนมูลคา 4,447 บาท/

ไร  สวนการตัดแตงเดือนธันวาคม นอยหนาจะติดผลนอยท่ีสุด 1,178 ผล หนัก 134.2 กก./ไร  คิดเปนมูลคา 4,365 บาท  
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ป 2563  การตัดแตงก่ิงในเดือนสิงหาคมนอยหนาใหผลผลิตรวมสูงท่ีสุดรวม 6,530 ผล หนัก 633 กก./ไร  คิดเปนมูลคา 

รวม 9,752 บาท รองลงมาไดแก การตัดแตงเดือนเมษายน 2,663 ผล หนัก 416.3 กก./ไร  คิดเปนมูลคา 7,472 บาท สวนการตัด

แตงก่ิงในเดือนธันวาคม ได 2,052 ผล หนัก 388.8 กก./ไร คิดเปนมูลคา 7,521 บาท/ไร    

การตัดแตงก่ิงนอยหนาสามารถทำไดทุกชวงฤดูถาสามารถมีน้ำเสริมและอากาศไมรอนเกินไป เพราะจะทำใหการติดดอก

ออกผลลดลง นอยหนาท่ีตัดแตงในเดือนเมษายนและสงิหาคม มีโอกาสใหผลผลิตสูงและเกษตรกรมรีายไดมากข้ึนไดแตผลผลิตท่ีไดจะ

เปนผลขนาดเล็กๆ แตมีจำนวนมาก  การตัดแตงก่ิงเดือนเมษายนผลชุดแรกมักจะรวงหมด เพราะอากาศรอน สวนการตัดแตงเดือน

สิงหาคม ดอกชุดแรกจะติดนอยมาก  นอยหนาจะแทงยอดใหม และจะติดผลอีกครั้งชวงเดือนมกราคมใกลเคียงกับการตัดแตงเดือน

ธันวาคม  

การทดลองท่ี 2 ศึกษาสาเหตุการแพรระบาดของโรคก่ิงแหงของนอยหนาและวิธีการจัดการโรคท่ีมีประสิทธิภาพ 

การทดลองยอยท่ี 1. การแพรระบาดของโรคก่ิงแหงและชีววิทยาของเช้ือสาเหตุโรค 

 1. การสำรวจและเก็บขอมูลการแพรระบาดของโรค 

 การสำรวจเก็บขอมูลการแพรระบาด และติดตามอาการของโรคก่ิงแหงของนอยหนา ในพ้ืนท่ีปลูกเขตอำเภอกลางดงและ

ปากชอง จังหวัดนครราชสีมา ระหวาง 2559– 2561 ท่ีพบการระบาด ผลการสำรวจพบวาทุกสวนพบนอยหนามีอาการก่ิงแหงท่ีมี

ระดับความรุนแรงของโรคทุกระดับ และมีจำนวน 2 สวนท่ีพบตนนอยหนาเกิดอาการของโรคมากกวารอยละ 80 ของจำนวนตน

ท้ังหมดในพ้ืนท่ีสำรวจ ตนนอยหนาในสวนท่ีมีการติดตามอาการโรคก่ิงแหง จำนวน 3 สวน เมื่อนำตำแหนงตนท่ีแสดงอาการโรคท่ีได

จากการใชเครื่องระบุพิกัดทางภูมิศาสตรกำหนดตำแหนงเปรียบเทียบกับภาพแผนท่ีทางดาวเทียมของสวนไดภาพจำนวน 2 สวน อีก 

1 สวนท่ีมีสำรวจและตดิตามอาการไมพบฐานขอมูลภาพถายจากดาวเทียมรูปแบบการแพรระบาดพบวาอาการโรคก่ิงแหงมีการเกิด

แบบกระจัดกระจาย แตตนท่ีแสดงอาการโรคในภายหลัง จะอยูในบริเวณใกลเคียงกับตนท่ีเปนโรคกอนท่ีจะมกีารตัดแตงก่ิง (ภาพท่ี 

1) อาการโรคท่ีพบ เริ่มพบภายหลังจากมีการตัดแตงก่ิงและมีระดับความรุนแรงแตกตางกันและบางตนมีอาการรุนแรงเพ่ิมมากข้ึนถา

ท้ิงก่ิงท่ีเปนโรคคาตน โดยเช้ือเขาทางบาดแผลของก่ิงท่ีถูกตัด ทำใหใบดานบนของก่ิงยอยใกลเคียงท่ีแยกจากก่ิงใหญเดียวกันเกิด

อาการเหี่ยว กอนใบแหงติดคาก่ิงยอยและตายท้ังก่ิง อาการเหี่ยวแหงขยายลุกลามไปก่ิงอ่ืนๆ ขางเคียง ทำใหเกิดการตายของก่ิงขนาด

ใหญจนตนนอยหนายืนตนตาย อาการโรคจะเกิดไดกับนอยหนาทุกชวงอายุท่ีไดรับการตัดแตงก่ิงจากอุปกรณท่ีไมไดรับการฆาเช้ือ

หลังจากท่ีใชกับตนเปนโรคกอนหนา (ภาพท่ี 2)  

 

 

ภาพท่ี 1 ภาพถายทางดาวเทียมแสดงตำแหนงสวนท่ีพบตนนอยหนาแสดงอาการโรคก่ิงแหง ในอำเภอปากชอง จังหวัด

นครราชสมีา 
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ภาพท่ี 2 อาการของโรคก่ิงแหงของนอยหนาท่ีระดับความรุนแรงระยะตางๆ  

 

 ขอมูลการติดตามอาการของโรคก่ิงแหงจำนวน 3 สวนคือ 

 – สวนท่ี 1 ตั้งอยูท่ี หมู 8 บานหนองตาแกว ต.ปากชอง อ.ปากชอง จ.นครราชสมีา มีจำนวน 4 แปลง ปลูกพันธุเพชรปาก

ชอง จำนวน 2 แปลง ปลูกพันธุหนังจำนวน 2 แปลง มีการจัดการสวนคอนขางดี แตพบการระบาดของโรคมาก  

 แปลงท่ี 1  จำนวนตนท้ังหมด 221 ตน 

    เปนตนปกติไมแสดงอาการโรค   จำนวน 145 ตน คิดเปน 65.61% 

     เริ่มแสดงอาการเหี่ยวท่ีก่ิงใดก่ิงหน่ึง   จำนวน 6 ตน คิดเปน 2.71% 

     พบอาการมีก่ิงแหงท้ังก่ิง    จำนวน 66 ตน คิดเปน 29.87% 

     พบอาการก่ิงแหงเปนพ้ืนท่ีมากกวา 50% ของตน จำนวน 4 ตน คิดเปน 1.81% 

 แปลงท่ี 2 จำนวนตนท้ังหมด 173 ตน 

    เปนตนปกติไมแสดงอาการโรค   จำนวน 115 ตน คิดเปน 66.47% 

     เริ่มแสดงอาการเหี่ยวท่ีก่ิงใดก่ิงหน่ึง   จำนวน 5 ตน คิดเปน 2.89% 

     พบอาการมก่ิีงแหงท้ังก่ิง    จำนวน 53 ตน คิดเปน 30.64% 

 – สวนท่ี 2 ตั้งอยูท่ี หมู 10 บานหนองใหญ ต.จันทึก อ.ปากชอง จ.นครราชสมีา เปนพ้ืนท่ีใหญ แบงเปนแปลงยอย 2 

แปลง แปลงแรกปลูกพันธุเพชรปากชอง มีจำนวนตนท้ังหมด 586 ตน แปลงท่ี 2 ปลูกพันธุหนัง  มีการจัดการสวนคอนขางดี  ทำการ

สำรวจเฉพาะแปลงแรกเรื่องจากพบวามีการระบาดของโรค   

 เปนตนปกตไิมแสดงอาการโรค    จำนวน 515 ตน คิดเปน 87.88% 

 เริ่มแสดงอาการเหี่ยวท่ีก่ิงใดก่ิงหน่ึง    จำนวน 11 ตน คิดเปน 1.88% 

 พบอาการมีก่ิงแหงท้ังก่ิง     จำนวน 35 ตน คิดเปน 5.97% 

 พบอาการก่ิงแหงเปนพ้ืนท่ีมากกวา 50% ของตน   จำนวน 25 ตน คิดเปน 4.27% 
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 – สวนท่ี 3  ตั้งอยูท่ี หมู 6 บานหนองใหญ ต.จันทึก อ.ปากชอง จ.นครราชสมีา เปนแปลงยอยขนาดเล็กหลายแปลง พบ

ปญหาโรคก่ิงแหงระบาดรุนแรง จึงทำการรื้อแปลง ขุดถอนตนเพ่ือเตรียมปลูกใหม  ทำใหเหลือเพียง 1 แปลง ซึ่งมีจำนวนตนท้ังหมด 

80 ตน  

 เปนตนปกตไิมแสดงอาการโรค    จำนวน 45 ตน คิดเปน 56.25% 

 พบอาการมีก่ิงแหงท้ังก่ิง     จำนวน 32 ตน คิดเปน 40.00% 

 พบอาการก่ิงแหงเปนพ้ืนท่ีมากกวา 50% ของตน   จำนวน 3 ตน คิดเปน 3.75% 

 2. ลักษณะอาการโรคท่ีพบในแปลง 

 เริ่มจากก่ิงขนาดเล็กใดก่ิงหน่ึงเริ่มแสดงอาการซดีเหี่ยว เน้ือใบดานไมเปนมันเงา ใบตกลูไมช้ีตั้ง ตอมาใบจะคอยๆ แหงตดิคา

ก่ิง ใบและก่ิงจะคอยแหงตายลุกลามลงมาจนถึงก่ิงใหญ จนมองเห็นเปนก่ิงแหงท้ังเปนซีก กอนท่ีตนนอยหนาจะแหงตายท้ังตนในท่ีสุด 

(ภาพท่ี 2) เมื่อตัดก่ิงตามขวางบริเวณท่ีเปนโรคและตำแหนงตางๆ ในบริเวณใกลเคียงเพ่ือดูอาการภายใน พบวาเน้ือเยื่อภายในก่ิง

บริเวณท่ีเช้ือเขาทำลายเปนสีน้ำตาลเขมถึงสดีำ โดยเฉพาะบริเวณใกลกับก่ิงแขนงท่ีถูกตัดแตงออกไป เน้ือเยื่อภายในก่ิงน้ันท่ีอยูถัดลง

มาซึ่งเปนบรเิวณทอน้ำทออาหารถูกทำลายกลายเปนสีดำดวย  แตเน้ือเยื่อบรเิวณท่ีอยูตอจากรอยตดัท่ีเช้ือเขาทำลายยังคงปกติแคมี

ลักษณะแหงเทาน้ัน เชนเดียวกับก่ิงยอยขางเคียงท่ีแสดงอาการเหี่ยวยังเปนปกติไมเปลีย่นสีแคมีอาการแหงเชนเดียวกันเทาน้ัน ท้ังน้ี

เน่ืองจากเช้ือสาเหตุโรคเขาทำลายเน้ือเยื่อระบบทอลำเลียงภายในก่ิงเฉพาะตำแหนงท่ีก่ิงถูกตัด จนพืชไมสามารถลำเลีย้งน้ำและ

อาหารไปเลี้ยงใบดานบนได ทำใหใบบริเวณดานบนเหีย่วเพราะขาดน้ำและอาหาร แตเช้ือไมไดเขาทำลายท้ังก่ิง อาการเน้ือเยื่อเปลี่ยน

สีจึงไมลุกลามไปท้ังก่ิง มีแคเฉพาะตำแหนงท่ีเช้ือเขาทำลายเทาน้ัน (ภาพท่ี 3) เชนเดียวกับอาการ dieback ท่ีเกิดกับพืชหลายชนิด

โดยเฉพาะไมผล เชนมะมวง อะโวกาโด สม เปนตน โดยเริ่มแรกจะพบอาการเหี่ยวท่ีใบตั้งแตยอดกอนลุกลามลงมาตามก่ิง เมื่อ

ตัดขวางก่ิงท่ีมีอาการแหงก็พบวาบริเวณเน้ือไมท่ีเปนทอน้ำทออาหารเปลีย่นเปนสีน้ำตาล-ดำ ใบท่ีติดอยูกับก่ิงจะเหี่ยวแหงและหลดุ

รวง ถาอาการรุนแรงอาการจะลุกลามไปก่ิงขางเคียงจนทำใหพืชยืนตนแหงตายในท่ีสดุ(Saeed et al., 2017) ซึ่งการเขาทำลายของ

เช้ือราสาเหตุโรคพบวาเขาทางบาดแผลท่ีเกิดจากการตดัแตงก่ิง (Arjona-Gironaet al., 2019) 

 

 
 

ภาพท่ี 3 เน้ือเยื้อภายในก่ิงมีการเปลี่ยนสีท่ีบริเวณตัดขวางก่ิงตามตำแหนงตางๆ  
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 3. เลี้ยงและตรวจสอบลักษณะสัณฐานวิทยาของเช้ือราสาเหตุโรคภายใตกลองจุลทรรศน 

 นำตัวอยางก่ิงท่ีแสดงอาการของโรคมาแยกหาเช้ือสาเหตุและเลีย้งบนอาหารเลี้ยงเช้ือ PDA โคโลนีท่ีไดมีการเจริญเติบโต

คอนขางชา เริ่มแรกตรงกลางโคโลนีเปนสีขาวครีม ตอมาเปลี่ยนเปนสีเทาออนขอบสีเขม–ดำ ขอบไมเรียบ เสนใยท่ีขอบมีลักษณะเปน

เสนตรงคอนขางแบนราบไปกับผิวหนาอาหาร บรเิวณตรงกลางโคโลนีเสนใยมสีีเทาออน และมีลักษณะข้ึนฟูเล็กนอย(ภาพท่ี 4) เสนใย

ใตกลองจุลทรรศนมลีักษณะเปนเสนตรง มีผนังก้ัน ใสไมมีสี มีขนาดกวางประมาณ 2.04 ไมครอน เมื่ออายุมากข้ึนเช้ือราจะสราง 

pycnidia รูปรางคอนขางกลมถึงรูปไขแทรกอยูระหวางเสนใย ภายในมีสปอรขยายพันธุคือ conidia ลักษณะเปนเซลเดี่ยว ผนังหนา 

รูปรี(ellipsoid)ถึงรูปไข (oval) มขีนาด(กxย) ประมาณ 3.89x 4.95 ไมครอน ตอนอายุนอยเซลจะใสไมมีสีและไมมเีสนก้ันขวางเซล

เมื่ออายุมากข้ึนจะเปลีย่นเปนสีน้ำตาลและสรางเสนแบงตามแนวขวางตรงกลางเซล (ภาพท่ี 6) จำแนกชนิดเช้ือราไดเปน 

Lasiodiplodia theobromae(Pat.) Griff.& Maubl. (syn. Botryodiplodia theobromae Pat.)เปนระยะสืบพันธุแบบไมอาศัย

เพศของเช้ือราสรางสปอรขยายพันธุคือ conidia อยูภายใน pycnidia ตรงกับรายงานวาพบอาการก่ิงแหงหรือโรค dieback ของ

นอยหนามีสาเหตเุกิดจากเช้ือรา L. theobromaeโดยเช้ือราชนิดน้ีมีพืชอาศัยมากกวา 500 ชนิด และโรค dieback มีการแพร

ระบาดไดท้ังในเขตรอนช้ืนและก่ึงรอนช้ืน อาการโรคท่ีพบท่ัวไปคือ ก่ิงแหง (dieback) รากเนา ผลเนา ใบไหม ระบบทอลำเลยีงในลำ

ตนอุดตัน (gummosis) หรืออาการใบแตกเปนพุมไมกวาด (witches’ broom) อาการท่ีพบโดยเฉพาะในไมผลหลายชนิดสวนใหญ

คือ ก่ิงแหง ผลเนาท่ีเกิดอาการไดท้ังกอนและหลังเก็บผลผลิต (Punithalingam, 1980) และมรีายงานวาเช้ือชนิดน้ีเปนสาเหตุของ

อาการก่ิงแหง(dieback) ท่ีระบาดกับนอยหนาในหลายพ้ืนท่ีท้ังโลก (Rakholiya, et al.,2004;Coutinhoet al., 2017;Machadoet 

al., 2019, Wang et al., 2021) 

 

 
 

ภาพท่ี 4 โคโลนีเช้ือราสาเหตุโรคท่ีแยกไดจาก(A) เน้ือเยื่อภายในก่ิงบริเวณท่ีเปนโรค(B) โคโลนีอายุ 28 วันบนอาหารเลี้ยงเช้ือ PDA 
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ภาพท่ี 5 ลักษณะแผลภายใน (A) ก่ิงตัวอยางท่ีเก็บจากสวน เปรยีบเทียบกับ (B) อาการโรคบนก่ิงท่ีถูกปลูกเช้ือ และ (C) โคโลนีเช้ือรา

ท่ีแยกจากเน้ือเยื่อภายในก่ิงตนท่ีถูกปลูกเช้ือ 

 

 

 
 

ภาพท่ี 6 เช้ือรา Lasiodiplodia theobromae(Pat.) Griff.& Maubl. (syn. Botryodiplodia theobromae Pat.)สาเหตุโรคก่ิง

แหงของนอยหนา (A) pycnidia ท่ีเจริญแทรกอยูระหวางเสนใย (ศรช้ี) (B)pycnidia รูปรางคอนขางกลมถึงรูปไข (10X) 

(C) conidiaถูกสรางอยูภายใน pycnidia (40X) (D)เสนใยมีผนังก้ัน (40X)(E) conidia ของเช้ือราเมื่ออายุนอย  

(i=immature) จะเปนเซลเดีย่วผนังหนา ใสไมมสีี เมื่ออายุมากข้ึน (m=mature) จะเปลี่ยนเปนสีน้ำตาลและสรางผนังก้ัน

ตามแนวขวางตรงกลาง(100X) (bar = 10 ไมครอน) 

 

 4. พิสูจนโรคตามสมมติฐานของ Koch (Koch’s postulate)  

 ทำการพิสูจนโรคโดยปลูกเช้ือท่ีแยกไดจากตัวอยางกลับไปตนนอยหนาปกติ พบวาก่ิงท่ีปลูกเช้ืออาการเน้ือเยื่อภายในก่ิงเริ่ม

เปลี่ยนเปนสีน้ำตาล ลุกลามลงดานลางจากบริเวณท่ีทำการปลูกเช้ือ เมื่อนำเน้ือเยื่อท่ีเปลี่ยนสมีาแยกและเลี้ยงบนอาหารเลีย้งเช้ืออีก

A B 

C 

(i) 

(m) 

A B 

D E 

C 
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ครั้งไดโคโลนีเช้ือรามลีักษณะเหมอืนโคโลนีท่ีแยกไดจากเน้ือเยื่อพืชเปนโรคก่ิงแหงเดมิท่ีเก็บตัวอยางจากตนเปนโรคในสวน(ภาพท่ี 5) 

จึงสรุปไดวาเช้ือราดังกลาวเปนสาเหตุโรคก่ิงแหงของนอยหนาจริงตรงตามสมมติฐานของ Koch (Koch’s postulate) (Agrios, 

2005) 

การทดลองยอยท่ี 2  ผลของสารปองกันกำจัดโรคพืชบางชนิดตอการเจรญิของเช้ือราสาเหตโุรคในสภาพหองปฏิบัติการ 

 ทดสอบผลของสารปองกันกำจัดโรคพืชจำนวน 14 ชนิดท่ีความเขมขนตามอัตราแนะนำขางฉลากตอการเจริญของโคโลนี

เช้ือราสาเหตุโรคก่ิงแหงในสภาพหองปฏิบัติการโดยใชวิธีPoisoned medium technique และมีกรรมวิธีควบคุมผสมดวยน้ำกลั่นน่ึง

ฆาเช้ือ บันทึกผลท่ี 7, 14 และ 21 วันหลังวางเช้ือ ผลการทดลองพบวา ท่ี 7 วันหลังวางเช้ือ สารปองกันกำจัดโรคพืชท่ีมีประสิทธิภาพ

ในการยับยั้งการเจริญของโคโลนีเช้ือราสาเหตุโรคดีท่ีสุดมี 4 ชนิดคือ คารเบนดาซิม (carbendazim) 50% W/V SC อัตรา 20 

มิลลิลิตรตอน้ำ 20 ลิตร ไตรฟลอกซี่สโตรบิน (trifloxystrobin)+ทีบูโคนาโซล (tebuconazole)50%+25% WG อัตรา 15 กรัมตอ

น้ำ 20 ลิตร แมนโคเซบ (mancozeb) 80% WP อัตรา 40 กรัมตอน้ำ 20 ลิตรและเฮกซะโคนาโซล (hexaconazole) 5% W/V EC 

อัตรา 30 มิลลิลิตรตอน้ำ 20 ลิตร สามารถยับยั้งการเจริญของเสนใยไดถึง 100%  แตท่ี 14 วันหลังวางเช้ือ พบวาสารท่ียังคงมี

ประสิทธิภาพยับยั้งการเจริญของเสนใยไดถึง 100% มีแค 2 ชนิดคือ คารเบนดาซิม (carbendazim) 50% W/V SC และแมนโคเซบ 

(mancozeb) 80% WP เชนเดียวกับท่ี 21 วันหลังวางเช้ือ  ในขณะท่ีไธโอฟาเนตเมธิล (thiophanate methyl)50% W/V SC 

สามารถยับยั้งการเจริญไดเล็กนอยท่ี 7 วันหลังวางเช้ือแตทำใหเช้ือราเจริญดีกวาเช้ือราท่ีเลี้ยงในจานอาหารควบคุมใชน้ำกลั่นผสม 

(ตารางท่ี 2, ภาพท่ี 7)  

ตารางท่ี 2  ผลการทดสอบสารปองกันกำจัดโรคพืชบางชนิดตอการเจริญของเสนใยเช้ือราสาเหตุโรคก่ิงแหง และเปอรเซ็นตยับยั้งกเจริญ

ของเสนใยเช้ือรา (Mycelial growth inhibition (%); MGI) เมื่อเลี้ยงบนอาหารเลี้ยงเช้ือPDA ผสมดวยสารปองกันกำจัด

โรคพืชท่ีความเขมขนตามอัตราแนะนำขางฉลากในสภาพหองปฏิบัติการ 

กรรมวิธี อั ตราแนะนำ
ข างฉลาก(ต อ
น้ำ 20 ลิตร) 

ท่ี 7 วันหลังวางเช้ือ  ท่ี 14 วันหลังวางเช้ือ  ท่ี 21 วันหลังวางเช้ือ 
Ø โคโลนี

(ซม.) 
MGI (%)  Ø 

โคโลนี 
(ซม.) 

MGI (%)  Ø โคโลนี 
(ซม.) 

MGI (%) 

1.  คารเบนดาซมิ 
(carbendazim)50% W/V SC 

20 มล. 0.00 a1/ 100.00 a  0.00 a 100.00 a  0.00 a 100.00 a 

2.  คลอโรทาโรนิล 
(chlorothalonil)75% WP 

10 กรัม 2.13 g 37.86 g  3.81 g 32.50 g  4.88 e 30.76 g 

3.  คอปเปอรออกซีค่ลอไรด (copper 
oxychloride)85% WP 

20 กรัม 2.77 h 19.15 h  4.85 h 14.08 h  6.72 g 4.55 i 

4.  ไซมอกซานิล (cymoxanil)+ 
แมนโคเซบ (mancozeb)8%+64% 
WP 

40 กรัม 1.46 ef 57.41 ef  2.53 e 55.15 e  3.33 d 52.70 e 

5.  ไดฟโนโคนาโซล 
(difenoconazole)25% W/V EC 

10 มล. 1.08 cd 68.57 c  1.89 d 66.61 d  2.67 c 62.15 d 

6. ไตรฟลอกซีส่โตรบิน 
(trifloxystrobin)+ทีบูโคนาโซล 
(tebuconazole)50%+25% WG 

15 กรัม 0.00 a 100.00 a  0.76 b 86.62 b  1.38 b 80.39 b 

7.  ไธโอฟาเนตเมธิล (thiophanate 
methyl)50% W/V SC 

20 มล. 3.25 i 4.97 i  5.70 i (-0.90) i  7.53 h (-6.89) j 

8.  โพรพิเนบ(propineb)70% WP 40 กรัม 1.05 c 69.30 c  3.34 f 40.91 f  5.87 f 16.62 h 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



28 

 

9.  ไพราโคลสโตรบิน 
(pyraclostrobin) 25% W/V EC 

15 มล. 0.73 b 78.66 b  1.29 c 77.23 c  1.84 b 73.86 c 

10. ฟลูอะไซเนม (fluazinam)50%  
W/V SC 

12 มล. 1.29 de 62.43 de  2.80 e 50.40 e  4.49 e 36.29 f 

11. เมทาแลกซิล–เอ็ม (metalaxyl-
M) + แมนโคเซบ (mancozeb) 
64%+4% WG 

30 กรัม 1.55 f 54.68 f  3.34 f 40.83 f  4.72 e 32.97 fg 

12. แมนโคเซบ (mancozeb)80% 
WP 

40 กรัม 0.00 a 100.00 a  0.00 a 100.00 a  0.00 a 100.00 a 

13. อะซอกซี่สโตรบิน 
(azoxystrobin)25% W/V SC 

5 มล. 1.25 
cde 

63.45 cd  2.14 d 62.18 d  2.90 cd 58.81 d 

14. เฮกซะโคนาโซล 
(hexaconazole)5% W/V EC 

30 มล. 0.00 a 100.00 a  1.22 c 78.39 c  1.66 b 76.42 bc 

15. น้ำกลั่นน่ึงฆาเช้ือ (ควบคุม)  3.42 i –  5.48 i –  7.04 g – 
C.V. (%)        17.04   9.83   15.75   9.62  14.31 10.85 

 
1/คาเฉลี่ยในแนวสดมภท่ีกำกับดวยตัวอักษรเหมือนกันไมแตกตางทางสถิติท่ีระดับความเช่ือมั่น 95% โดยวิธี DMRT 

 

การทดลองยอยท่ี 3 ผลการศึกษาประสิทธิภาพและวิธีการใชสารปองกันกำจัดโรคพืชในการปองกันกำจัดโรคก่ิงแหงของนอยหนาใน

สภาพแปลงทดลอง 

 แปลงทดลองท่ี 1ทำการทดลองท่ีหมู 8 บานหนองตาแกว ตำบลปากชอง อำเภอปางชอง จังหวัดนครราชสีมา ระหวาง

เดือน กรกฎาคม–กันยายน 2563  

 กอนพนสารทดลองครั้งท่ี 1กอนทำการทดลองในแตละกรรมวิธีไดทำการคัดเลือกตนนอยหนาท่ีมีอาการก่ิงแหงแตกตาง

หลายระดับตั้งแตระดับ 1 ท่ีเริ่มพบอาการใบสลดเหี่ยวท้ังก่ิงท่ีก่ิงขนาดเล็กจนถึงระดับ 4 ท่ีก่ิงใหญท่ีตอจากก่ิงแขนงแสดงอาการก่ิง

แหงท้ังก่ิงใหญแตตนยังไมตาย ระดับความรุนแรงของแตละกรรมวิธีจึงไมแตกตางกันโดยมีคาเฉลี่ยอยูท่ีระหวาง 2.33–2.83 แลวจึงทำ

การทดลองตามกรรมวิธีท่ีกำหนด 

 กอนพนสารทดลองครั้งท่ี 4  พบวา กรรมวิธีท่ีมีการตัดแตงก่ิงท่ีพบอาการก่ิงแหงออกกอนพนดวยสารปองกันกำจัดโรคพืช

ไดฟโนโคนาโซล (difenoconazole) 25% W/V EC อัตรา 10 มิลลิลิตรตอน้ำ 20 ลิตรและกรรมวิธีทาดวยปูนแดงท่ีบริเวณรอยตัด 

ตนนอยหนามีการฟนตัวและแตกก่ิงใหมดีกวากรรมวิธีพนสารเพียงอยางเดียวโดยไมมีการตัดแตงก่ิงท่ีก่ิงแหงก่ิงเดิมความรุนแรงไม

ขยายเพ่ิมแตไมมีการแตกก่ิงใหม เชนเดียวกับกรรมวิธีตัดและไมตัดแตงก่ิงตามดวยพนดวยคารเบนดาซิม (carbendazim) 50%W/V 

SC อัตรา 20 มิลลิลิตรตอน้ำ 20 ลิตรตนนอยหนาเปนปกติไมพบอาหารโรคแตยังไมมีการแตกก่ิงใหมเพ่ิมสวนกรรมวิธีควบคุมท่ีตัดแต

ไมพนสาร พบอาการเหี่ยวเกิดข้ึนกับก่ิงใหมท่ีอยูขางก่ิงเปนโรคท่ีถูกตัดออกไปกอนหนา โดยมีคาเฉลี่ยระดับความรุนแรงของโรคอยูท่ี 

0.83 และกรรมวิธีควบคุมไมตัดแตงก่ิงนอยหนาเปนโรคออกและไมมีการพนสารปองกันกำจัดโรค อาการโรคก่ิงแหงท่ีพบมีความ

รุนแรงมากท่ีสุดโดยมีคาเฉลี่ยระดับความรุนแรงของโรคท่ี 3.50 

 1 และ 2 เดือนหลังพนสารทดลองครั้งสุดทาย (ครั้งท่ี 4) กรรมวิธีท่ีมีการตัดแตงก่ิงตามดวยการพนสารปองกันกำจัดโรคพืช

ท้ั ง 2 ชนิดคื อ คาร เบนดาซิม  (carbendazim) 50%W/V SC อัตรา 20 มิลลิ ลิตรตอ น้ ำ 20 ลิตรและไดฟ โน โคนาโซล 

(difenoconazole) 25% W/V EC อัตรา 10 มิลลิลิตรตอน้ำ 20 ลิตรและกรรมวิธีทาดวยปูนแดงท่ีบริเวณรอยตัด ตนนอยหนามีการ

ฟนตัวและแตกก่ิงใหมดีกวากรรมวิธีพนสารเพียงอยางเดียวโดยไมมีการตัดแตงก่ิง ในระหวางท่ีกรรมวิธีควบคุมตัดก่ิงเปนโรคแตไมพน
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สารอาการโรคลุกลามเพ่ิมมากข้ึนตั้งแตหลังพนสารครั้งสุดทายเปนเวลา 1– 2 เดือนจนเห็นอาการแหงของใบบนก่ิงท้ังก่ิง (0.83 และ 

1.67) และกรรมวิธีควบคุมไมตัดแตงก่ิงและไมมีการพนสารอาการโรคลุกลามขยายไปท่ีก่ิงขนาดใหญจนทำใหใบเหี่ยวแหงท้ังก่ิงใหญ 

(3.50 และ 4.00) โดยกรรมวิธีท่ีทำใหตนนอยหนาฟนตัวแตกก่ิงใหมท่ีแข็งแรงและเริ่มติดลูกใหผลผลิตคือกรรมวิธีพนดวยไดฟโนโคนา

โซล (difenoconazole) 25% W/V EC อัตรา 10 มิลลิลิตรตอน้ำ 20 ลิตรและทาดวยปูนแดงท่ีแผลหลังตัดก่ิงท่ีเปนโรคออก 

 แปลงทดลองท่ี 2 ทำการทดลองท่ีหมู 6 บานหนองตาแกว ตำบลปากชอง อำเภอปางชอง จังหวัดนครราชสีมา ระหวาง

เดือน กรกฎาคม–กันยายน 2564  

 กอนพนสารทดลองครั้งท่ี 1 กอนทำการทดลองไดทำการคัดเลือกตนนอยหนาท่ีมีอาการก่ิงแหงแตกตางหลายระดับ

เชนเดียวกับการทดลองแปลงท่ี 1 โดยมีระดับความรุนแรงของแตละกรรมวิธีจึงไมแตกตางกันโดยมีคาเฉลี่ยอยูท่ีระหวาง 2.17–2.67  

 กอนพนสารทดลองครั้งท่ี 4  พบวา กรรมวิธีท่ีมีการตัดแตงก่ิงท่ีพบอาการก่ิงแหงออกกอนพนดวยสารปองกันกำจัดโรคพืช

ไดฟโนโคนาโซล (difenoconazole) 25% W/V EC อัตรา 10 มิลลิลิตรตอน้ำ 20 ลิตรและกรรมวิธีทาดวยปูนแดงท่ีบริเวณรอยตัด 

ตนนอยหนามีการฟนตัวและพบการแตกก่ิงใหมตั้งแตกอนพนสารครั้งท่ี3 ซึ่งดีกวากรรมวิธีพนสารเพียงอยางเดียวเชนเดียวกับแปลง

ทดลองท่ี 1 โดยกรรมวิธีท่ีไมมีการตัดแตงก่ิงท่ีแหงก่ิงเดิมความรุนแรงไมขยายเพ่ิมแตไมมีการแตกก่ิงใหม แตกรรมวิธีตัดและพนดวย

คารเบนดาซิม (carbendazim) 50%W/V SC อัตรา 20 มิลลิลิตรตอน้ำ 20 ลิตรในแปลงทดลองน้ีเริ่มพบอาการก่ิงแหงจำนวน 1 ก่ิง 

(0.17) ตนนอยหนาเปนปกติไมพบอาหารโรคแตยงัไมมกีารแตกก่ิงใหมเพ่ิม สวนกรรมวิธีควบคุมท่ีตัดแตไมพนสาร พบอาการเหี่ยวเกิด

ข้ึนกับก่ิงใหมท่ีอยูขางก่ิงเปนโรคท่ีถูกตัดออกไปกอนหนา โดยมีคาเฉลี่ยระดับความรุนแรงของโรคอยูท่ี 0.83 และกรรมวิธีควบคุมไม

ตัดแตงก่ิงนอยหนาเปนโรคออกและไมมีการพนสารปองกันกำจัดโรค อาการโรคก่ิงแหงท่ีพบมีความรุนแรงมากท่ีสุดโดยมีคาเฉลี่ย

ระดับความรุนแรงของโรคท่ี 3.50 

 1 และ 2 เดือนหลังพนสารทดลองครั้งสุดทาย (ครั้งท่ี 4) กรรมวิธีท่ีมีการตัดแตงก่ิงตามดวยการพนสารปองกันกำจัดโรคพืช

ไดฟโนโคนาโซล (difenoconazole) 25% W/V EC อัตรา 10 มิลลิลิตรตอน้ำ 20 ลิตรและกรรมวิธีทาดวยปูนแดงท่ีบริเวณรอยตัด 

ตนนอยหนามีการฟนตัวและแตกก่ิงใหมดีกวากรรมวิธีพนสารเพียงอยางเดียวโดยไมมีการตัดแตงก่ิง ในระหวางท่ีกรรมวิธีควบคุมตัด

ก่ิงเปนโรคแตไมพนสารอาการโรคลุกลามเพ่ิมมากข้ึนจนเห็นอาการแหงของใบบนก่ิงท้ังก่ิง (0.83 และ 1.67) และกรรมวิธีควบคุมไม

ตัดแตงก่ิงและไมมีการพนสารอาการโรคลุกลามขยายไปท่ีก่ิงขนาดใหญจนทำใหใบเหี่ยวแหงท้ังก่ิงใหญ (3.17 และ 4.33) แตพบวา

กรรมวิธีตัดและพนดวยคารเบนดาซิม (carbendazim) 50%W/V SC อัตรา 20 มิลลิลิตรตอน้ำ 20 ลิตรในแปลงทดลองน้ีพบอาการ

ก่ิงแหงจำนวน 1 ก่ิง (0.17) คาดวาอาจเกิดจากตอนตัดแตงก่ิงท่ีมีอาการโรคออกกอนพนสาร ตัดตรงตำแหนงไมถูกตองทำใหคงเหลือ

บริเวณท่ีเปนโรคอยูจึงทำใหอาการโรคเริ่มขยายตัว ซึ่งตำแหนงการตัดก่ิงท่ีถูกตองท่ีมีรายงานแนะนำไวคือตัดก่ิงต่ำลงมาประมาณ 2–

3 น้ิวจากตำแหนงเน้ือเยื่อลำตนท่ีเปนโรค (Kumar, 2012) คือแตหลังจากมีการพนคารเบนดาซิมท่ีเปนสารประเภทดูดซึมไป 4 ครั้ง 

สารจึงเขาไปยับยั้งและกำจัดเช้ือท่ีอยูภายในตนพืชอาการโรคจึงหยุดไมลุกลามตอ 

 ท้ัง 2 แปลงทดลองใหผลสอดคลองกัน กลาวคือกรรมวิธีท่ีมีประสิทธิภาพในการควบคุมการระบาดของโรคก่ิงแหงและทำให

นอยหนาฟนตัวดีท่ีสุด คือกรรมวิธีท่ีมีการตัดก่ิงบริเวณเปนโรคออกกอนพนดวยสารปองกันกำจัดโรคพืชท้ัง 2 ชนิด สามารถทำใหตน

นอยหนาฟนตัวแตกก่ิงใหมท่ีมีสุขภาพแข็งแรงสภาพตนแข็งแรง เจริญเติบโตปกติ มียอดใหมแตกออกมา และผลนอยหนาบนก่ิง

ขางเคียงสมบูรณ (ภาพท่ี 8) เชนเดียวกับกรรมวิธีการใชปูนแดงทาท่ีแผลหลังตัดบรเวณท่ีเปนโรคออก (ภาพท่ี 9)  แตตนในกรรมวิธี

ควบคุมท่ีไมมีการตัดแตงก่ิงและพนน้ำเปลาไมพนสาร อาการโรคมีความรุนแรงมากข้ึน โดยอาการก่ิงแหงเริ่มลุกลามจากก่ิงขนาดเล็ก

ลงมาตามก่ิงขนาดใหญดานลาง จนทำใหใบเหี่ยวแหงตายท้ังก่ิงใหญ (ภาพท่ี 10) สำหรับการตัดสินใจเลือกใชสารปองกันกำจัดโรคพืช 

2 ชนิดคือ คารเบนดาซิม (carbendazim) 50% W/V SC และไดฟโนโคนาโซล (difenoconazole) 25% W/V EC มาใชในการ
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ทดลองในสภาพแปลงกับตนพืชจริง แมวาสารท่ีใชไดผลเมื่อทดสอบในหองปฏิบัติการกับเช้ือสาเหตุคือคารเบนดาซิม และแมนโคเซบ 

เน่ืองจากเกษตรกรมีการใชแมนโคเซบมากอนและผลการควบคุมการระบาดของโรคยังไมมีประสิทธิภาพเทาท่ีควรท้ังน้ีอาจเน่ืองจาก

การทดสอบในหองปฏิบัติการเปนการทดสอบกับตัวเช้ือราโดยตรง ไมมีปจจัยอ่ืนมาเก่ียวของสารจึงมีผลในการควบคุมการเจริญของ

เช้ือราได ไมเหมือนในสภาพแปลงทดลองจริงท่ีมีปจจัยหลายอยาง เชน อายุพืช สภาพพ้ืนท่ี ความช้ืนสะสม น้ำ ความเขมแสง ธาตุ

อาหาร ฯลฯ ซึ่งมีผลตอการเจริญของพืชหรือความรุนแรงของโรคในสภาพแปลงท้ังสิ้น(Malik et al.,2016) และสารปองกันกำจัดโรค 

diebackมีรายงานแนะนำวาควรเปนประเภทดูดซึม (systemic) เพ่ือใหสารแพรเขาไปภายในเน้ือเยื่อพืชผานระบบทอลำเลียง 

(Palmateer and Tarnowski, 2015) 

 ในการทดลองครั้งน้ี ไมพบอาการเปนพิษกับตนพืชจากสารทดลองท้ัง 2 แปลงทดลอง และกรรมวิธีท่ีมีประสิทธิภาพดีท่ีสุด

ในการจัดการโรคก่ิงแหงและทำใหตนนอยหนาฟนตัวแตกก่ิงใหมท่ีแข็งแรงและเริ่มติดลูกใหผลผลิตคือกรรมวิธีตัดก่ิงเปนโรคออกจน

เห็นเน้ือเยื่อปกติกอนพนดวยไดฟโนโคนาโซล (difenoconazole) 25% W/V EC อัตรา 10 มิลลิลิตรตอน้ำ 20 ลิตรและกรรมวิธีทา

ดวยปูนแดงท่ีแผลหลังตัดก่ิงท่ีเปนโรคออก รองลงมาคือกรรมวิธีตัดก่ิงเปนโรคออกจนเห็นเน้ือเยื่อปกติกอนพนดวยคารเบนดาซิม 

(carbendazim) 50% W/V SC อัตรา 20 มิลลิลิตรตอน้ำ 20 ลิตรซึ่งผลการทดลองน้ีสอดคลองกับการทดลองของ Saeed และคณะ 

(2017) ท่ีรายงานวา ไดฟโนโคนาโซล (difenoconazole) 25% W/V EC (Score®) มีประสิทธิภาพในการทำใหเสนใยเช้ือรา 

Lasiodiplodia theobromae สาเหตุโรค dieback ในมะมวงเจริญผิดปกติในสภาพหองทดลอง และโรคหยุดขยายตัวในตนกลา

มะมวงกอนพืชเริ่มฟนตัวมีการแตกใบใหมจากตายอดและตาขาง (apical or auxillary buds) ไดภายในสัปดาหท่ี 4 หลังพนสารใน

สภาพเรือนปลูกพืชทดลอง เชนเดียวกับรายงานการใช carbendazim ในสภาพแปลงทดลองท่ีพบวามีประสิทธิภาพในการยับยั้งการ

สรางสารเหนียว (gum) ท่ีไปอุดตันจนเกิดอาการ diebackและอาการเหี่ยวพรอมกระตุนใหพืชเกิดการเจริญเติบโต (Khanzada et 

al., 2005)นอกจากน้ีMalikและคณะ(2016) ไดแนะนำวาในการปองกันกำจัดโรค dieback ของพืชใหใชหลายวิธีรวมกัน เชน การ

จัดการสภาพสุขอนามัยภายในสวนปลูก การทำความสะอาดเครื่องมือกอนนำไปใชกับตนปกติ การตัดแตงก่ิงหรือสวนท่ีเปนโรคออก

กอนและมีการพนสารปองกันกำจัดเช้ือรารวมดวยเปนการกำจัดแหลงสะสมของเช้ือทำใหการควบคุมโรคดวยสารปองกันกำจัดโรคมี

ประสิทธิภาพมากข้ึนสำหรับปูนแดงหรือปูนขาวท่ีทำปฏิกิริยากับสารบางชนิดในผงขมิ้นทำใหมีสีแดง คือแคลเซียมไฮดรอกไซด 

(Ca(OH)2)น้ันมีฤทธ์ิเปนดาง มีคำแนะนำวาหากพืชเกิดแผลหรือมีการตัดแตงก่ิงท่ีเปนโรคออกใหทาดวยปูนแดงจะเปนการฆาเช้ือ

จัดเปนการรักษาแบบภูมิปญญาชาวบานท่ีปลอดภัยและและไดผลในระดับหน่ึง (นิรนาม, 2556)ดังน้ันเมื่อพบอาการก่ิงแหงบนตน

นอยหนาจำนวนเพียงไมก่ีก่ิงซึ่งหากจะใชการพนดวยสารปองกันกำจัดโรคพืชจะไมคุมคาและเสียเวลาในการเตรียมสาร เกษตรกร

สามารถใชวิธีตัดแตงก่ิงสวนท่ีเปนโรคออกและใชปูนแดงปายตรงบริเวณรอยแผลท่ีตัดก็ไดผลในการควบคุมการขยายลุกลามของโรค

ไดเชนเดียวกัน  

 2. เปรียบเทียบตนทุนการพนสารปองกันกำจัดโรคพืชแตละชนิด  

 ในการทดลองครั้งน้ี ปริมาตรน้ำท่ีใชผสมสารพนใหตนนอยหนาจำนวน 12 ตน ใชน้ำท้ังหมดจำนวน 8 ลิตรตอการพน 1 

ครั้งหรือคิดเปนตนละ 0.67 ลิตร พนสารท้ังหมด 4 ครั้ง คิดเปนปริมาตรสารผสมท่ีพนท้ังหมดคือ 2.68 ลิตรตอตน จำนวนตน

นอยหนาตอพ้ืนท่ี 1 ไรอยูท่ีประมาณ 150 ตน สารปองกันกำจดัโรคพืชท่ีมีตนทุนเฉลี่ยของการพนสารนอยกวาคือคารเบนดาซิม 

(carbendazim) 50% W/V SC มีตนทุนพนสารอยูท่ี 0.75 บาทตอตน หรือคิดเปน 112.50 บาทตอไร สวนไดฟโนโคนาโซล 

(difenoconazole) 25% W/V ECมีตนทุนพนสารอยูท่ี 2.37 บาทตอตน หรือคิดเปน 355.50 บาทตอไร  
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ภาพท่ี 7 ลักษณะการเจรญิของโคโลนีเช้ือราอายุ 21 วันเมื่อเลี้ยงบนอาหารเลี้ยงเช้ือ PDA ผสมดวยสารปองกันกำจัดโรคพืช 14 ชนิด 

เปรียบเทียบกับจานควบคมุผสมดวยน้ำกลั่นน่ึงฆาเช้ือ 

 (A) คารเบนดาซิม (carbendazim)50% W/V SC   

 (B) คลอโรทาโรนิล (chlorothalonil)75% WP 

 (C) คอปเปอรออกซี่คลอไรด (copper oxychloride)85% WP 

 (D) ไซมอกซานิล (cymoxanil)+ แมนโคเซบ (mancozeb)8%+64% WP 

 (E) ไดฟโนโคนาโซล (difenoconazole)25% W/V EC  

 (F) ไตรฟลอกซีส่โตรบิน (trifloxystrobin)+ทีบูโคนาโซล (tebuconazole)50%+25% WG 

 (G) ไธโอฟาเนตเมธิล (thiophanate methyl)50% W/V SC 

 (H) โพรพิเนบ(propineb)70% WP 

 (I) ไพราโคลสโตรบิน (pyraclostrobin) 25% W/V EC 

 (J) ฟลูอะไซเนม (fluazinam)50% W/V SC 

 (K) เมทาแลกซิล–เอ็ม (metalaxyl-M) + แมนโคเซบ (mancozeb) 64%+4% WG 

 (L) แมนโคเซบ (mancozeb)80% WP 

 (M) อะซอกซี่สโตรบิน (azoxystrobin)25% W/V SC 

 (N) เฮกซะโคนาโซล (hexaconazole)5% W/V EC 

 (O) น้ำกลั่นน่ึงฆาเช้ือ (ควบคุม) 

 

A B C D 

E F G H 

I J K L 

M N O 
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ภาพท่ี 8  ตนนอยหนาท่ีมีอาการก่ิงแหงไดรับการตัดแตงก่ิงและพนสารปองกันกำจัดโรคพืช สภาพตนแข็งแรง เจริญเติบโตปกติ มี

ยอดใหมแตกออกมา และผลนอยหนาบนก่ิงขางเคียงสมบูรณ 

 

ภาพท่ี 9 (ภาพซาย) สภาพตนนอยหนาแสดงอาการก่ิงแหงกอนทดลอง เปรียบเทียบกับตนท่ีไดรับการตัดแตงก่ิงและทาปูนแดงท่ี

รอยแผล(ภาพขวา) ตนแข็งแรงสมบูรญ เจริญเติบโตดี มีการแตกยอดใหมแตกออกมา เชนเดียวกับตนท่ีไดรับการตดัแตง

ก่ิงเปนโรคออกกอนพนสารปองกันกำจัดโรคพืช  
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ภาพท่ี 10 ตนนอยหนาในกรรมวิธีควบคุมท่ีไมมีการตดัแตงก่ิงและพนน้ำเปลาไมพนสาร อาการโรคมคีวามรุนแรง 

              มากข้ึน โดยอาการก่ิงแหงเริ่มลุกลามจากก่ิงขนาดเล็กลงมาตามก่ิงขนาดใหญดานลาง  

จนทำใหใบเหี่ยวแหงตายท้ังก่ิงใหญ 

 

ผลการศึกษาสาเหตุ การแพรระบาดและวิธีการจัดการโรคท่ีมีประสทิธิภาพของโรคก่ิงแหงในนอยหนา พบวาสาเหตุเกิดจาก

เช้ือรา Lasiodiplodia theobromae(Pat.) Griff.& Maubl. (syn. Botryodiplodia theobromae Pat.) ท่ีเขาทางบาดแผลจาก

การตัดแตงก่ิง การศึกษาในหองปฏิบัติการไดสารปองกันกำจัดโรคพืชท่ีมีประสิทธิภาพในการควบคมุการเจริญของเช้ือราสาเหตุโรค

คือ คารเบนดาซมิ (carbendazim) 50% W/V SC อัตรา 20 มิลลิลิตรตอน้ำ 20 ลิตร และแมนโคเซบ(mancozeb) 80% WP อัตรา 

40 กรัมตอน้ำ 20 ลิตรการศึกษาประสิทธิภาพและวิธีการใชสารปองกันกำจัดโรคพืชท่ีเหมาะสมในการปองกันกำจัดโรคก่ิงแหงของ

นอยหนาในสภาพแปลงทดลอง พบวากรรมวิธีท่ีมีการตัดแตงก่ิงท่ีมีอาการก่ิงแหงออกโดยตดัท่ีบริเวณต่ำลงมาประมาณ 2–3 น้ิวจาก

ตำแหนงเน้ือเยื่อลำตนท่ีเปนโรคกอนพนดวยสารปองกันกำจัดโรคพืชท้ัง 2 ชนิดคือคารเบนดาซิม (carbendazim)50% W/V SC อัตรา 

20 มิลลิลติรตอน้ำ 20 ลิตร หรือไดฟโนโคนาโซล (difenoconazole) 25% W/V EC อัตรา 10 มิลลลิิตรตอน้ำ 20 ลิตรพนซ้ำทุก 7 

วันจำนวน 4 ครั้งหรือทาดวยปูนแดงท่ีรอยแผลท่ีตัดก่ิงเปนโรคออกเปนวิธีการจัดการโรคท่ีมีประสิทธิภาพ ทำใหตนนอยหนามีการฟน

ตัวและแตกก่ิงใหมดีกวากรรมวิธีพนสารเพียงอยางเดียว  

 

การทดลองท่ี 3 การทำสวนตนแบบนอยหนาคุณภาพ 
 จากการดำเนินงานสวนตนแบบการผลิตนอยหนาคุณภาพโดยนำเทคโนโลยีของกรมวิชาการเกษตรไปปรับใชในพ้ืนท่ีจริง

โดยเกษตรกรเปนผูปฏิบัติเอง ในชวงป 2559-2560 ไดใชพ้ืนท่ีเดิมของเกษตรกร เปนแปลงท่ีมีนอยหนาพันธุเพชรปากชองอายุ

ประมาณ 5-6 ป เพ่ือเก็บผลผลิตพบวา ในปแรกท่ีดำเนินการผลผลิตท้ังสองแปลงไมแตกตางกันมาก โดยวิธีเกษตรกรใหผลผลิตรวม 

640 กก./ไร มีผลขนาดใหญมากกวาวิธีแนะนำรอยละ 42 แตในป 2560 ผลผลิตวิธีแนะนำเพ่ิมข้ึนอยางชัดเจน โดยผลผลิตขนาดใหญ

เพ่ิมข้ึนรอยละ 16  ผลผลิตรวมเพ่ิมข้ึนรอยละ 26.7 รายไดเพ่ิมข้ึนรอยละ 26   จากน้ันไดปรับเปลี่ยนพ้ืนท่ีปลูกเน่ืองจากแปลงเดิมมี

ปญหาเรื่องโรคก่ิงแหงเขาทำลาย   แปลงใหมไดเริ่มดำเนินการใสเทคโนโลยีตั้งแตเริ่มปลูกใหมโดยใสปุยไมโคไรซารองกนหลุม  
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หลังจากน้ันเกษตรกรปลูกนอยหนาระยะ 4x4 ม. ไมมีการใหน้ำเสริม ดำเนินการทุกอยางโดยเกษตรกร วิธีเกษตรกร ยกเวน วิธี

แนะนำ ใสปุยหมักอัตรา 5-10 กก./ตน ตามอายุพืชใสปุยเคมี อัตรา 8-7-14 กก.N-P2O5-K2O /ไร ท่ีผลผลิต 20 กก./ตน มีการ

ปองกันกำจัดเพลี้ยแปงโดยใชไทอะมีโทแซม และควบคุมแมลงวันผลไมดวยวิธีแนะนำของกรมวิชาการเกษตร สวนวิธีเกษตรกรใชปุย

มูลไกแกลบจากฟารมโดยตรงใสปุย 15-15-15+46-0-0 อัตรา 50 กก./ไร   ฉีดพนสารเคมีกำจัดแมลงดวยอะบาเมกตินและแลนเนต 

ในปแรก ผลผิตท่ีไดยังไมสูงมาก แตพบวาวิธีแนะนำใหผลผลิตเพ่ิมข้ึน รอยละ 4  19.2 และ 19.21 ในป 2561  2562  และ 2563 

ตามลำดับ  เกษตรกรมีรายไดมากข้ึนรอยละ 2.7  25.5 และ 14  ตามลำดับ   สวนในป 2564 พบวาแปลงตนแบบอยูในท่ีดอนท่ีสุด 

ทำใหตนนอยหนาเจริญเติบโตไดไดเทากับแปลงเกษตรกร ทำใหเห็นชัดวาขนาดตนเล็กกวา การติดผลนอยกวา ทำใหผลผลิตลดลง

กวาวิธีเกษตรกรรอยละ 11.2  รายไดนอยกวาวิธีเกษตรกร รอยละ 8.7 (ตารางท่ี 3 และ 4) 

ตารางท่ี 3 แสดงปริมาณผลผลตินอยหนาและรายไดจากสวนตนแบบท่ีปฏิบัติแบบวิธีเกษตรกรแยกตามขนาดผล  

              ป 2559-2564 

ป 
ผลผลติ (กก./ไร) วิธีเกษตรกร รายรับ 

(บ./ไร) ใหญ กลาง เล็ก กอย จิ๋ว จิ๊บ คอ ลาย รวม 

2559 17.0 44.3 149.0 203.0 88.0 11.0 - 128.0 640.0 16,522.0 

2560 38.0 88.7 219.0 226.0 99.0 15.7 - 91.7 778.7 25,094.0 

2561 6.0 25.0 85.0 147.0 63.0 10.0 - 49.0 385.0 6,665.0 

2562 9.7 32.0 123.3 212.7 108.0 5.3 - 73.7 564.7 13,981.7 

2563 30.2 52.6 142.1 251.9 321.4 0.9 149.1 545.2 1,493.4 20,753.6 

2564 42.6 93.0 329.3 554.4 380.1 3.4 99.5 316.7 1,818.8 36,875.1 

 

ตารางท่ี 4 แสดงปริมาณผลผลตินอยหนาและรายไดจากสวนตนแบบท่ีปฏิบัติแบบวิธีแนะนำแยกตามขนาดผล  

              ป 2559-2564 

ป 
 

ผลผลติ (กก./ไร) วิธีแนะนำ   รายรับ 

(บ./ไร) ใหญ กลาง เล็ก กอย จิ๋ว จิ๊บ คอ ลาย รวม 

2559 7.2 42.2 135.0 240.7 103.0 11.4 - 73.4 612.9 16,555.9 

2560 45.4 128.1 303.8 335.0 125.0 11.5 - 112.7 1,061.0 33,935.0 

2561 7.0 21.0 102.0 117.0 86.0 15.0 - 53 401.0 6,850.0 

2562 11.4 49.0 156.2 268.6 105.2 22.4 - 86.2 699.0 18,778.1 

2563 24.3 51.0 171.1 329.3 462.4 6.5 242.6 560.5 1,847.5 24,120.2 

2564 50.2 91.3 272.2 416.3 345.2 4.2 194.7 240.7 1,614.8 33,916.3 

 การใชเทคโนโลยีการจัดการดิน-ปุย และการจัดการแมลงของกรมวิชาการเกษตรในการดูแลสวนนอยหนา สามารถ

ยกระดับคุณภาพผลผลิตนอยหนาไดโดยเฉพาะการจัดการปุยท่ีเกษตรกรยอมรับและแสดงความตองการใช เน่ืองจากพบวาทำใหผิว

นอยหนาสวย ผลมีทรงดีไดมาตรฐานและน้ำหนักผลผลิตท่ีเพ่ิมข้ึนเมื่อเปรียบเทียบกับผลท่ีจัดการดวยวิธีเกษตรกรท่ีขนาดผลเทากัน  

ทำใหจำหนายไดในราคาท่ีสูงข้ึน   
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การทดลองท่ี 4 การสรางแปลงตนแบบเทคโนโลยีแบบผสมผสานเพ่ือควบคุมแมลงวันผลไมนอยหนา 

ปริมาณแมลงวันผลไมในแปลงนอยหนา 

ดำเนินการเก็บตัวอยางแมลงวันผลไมจากกับดักเมธิลยูจินอลทุก 14 วัน  พบวา ท้ังแปลงตนแบบท้ัง 4 แปลง และ

แปลงเปรียบเทียบ  สามารถพบตัวเต็มวัยของแมลงวันผลไมชนิด Bactocera dorsalis ตั้งแตเริ่มตนติดกับดัก คือชวงท่ีมีการติดผล

ออนจนระยะท่ีเริ่มเก็บเก่ียว และจะพบมากกวาแมลงวันผลไมชนิด Bactocera correcta ในป 2559  ในแปลงตนแบบสามารถพบ

แมลงวันผลไมมากท่ีสุดในชวงเดือน มิถุนายน ซึ่งเปนระยะติดผลออน คือ พบ 46 ตัว/กับดัก/วัน (แปลงนายสำราญ) ซึ่งแปลง

เปรียบเทียบจะพบแมลงวันผลไมในแปลง ชนิด B. dorsalis สูงท่ีสุดคือ 18.2ตัว/กับดัก/วัน  ในชวงเดือน ตุลาคม ซึ่งเปนชวงพักตน

หลังจากเก็บเก่ียวผลผลติแลว  และในชวงเดือนมิถุนายนซึ่งเปนชวงติดผลออน ก็พบแมลงวันผลไมชนิด B. correcta เทากับ 1.3 ตัว/

กับดัก/วัน ท้ังในแปลงตนแบบและแปลงเปรียบเทียบ  ในป 2560  แปลงตนแบบพบแมลงวันผลไมมากท่ีสุดในชวงเดือน พฤษภาคม 

ซึ่งเปนระยะติดผลออน คือ พบ 22.5 ตัว/กับดัก/วัน (แปลงนายอุดม)  ซึ่งลดลงจากป 2559   และในแปลงเปรียบเทียบจะพบ

แมลงวันผลไมในแปลง ชนิด B. dorsalis สูงท่ีสุด คือ 38ตัว/กับดัก/วัน  ในชวงเดือน กรกฎาคม  ซึ่งเปนชวงเก็บเก่ียวผลผลิต  และ

ในชวงเดือนมิถุนายนซึ่งเปนชวงเก็บเก่ียวผลผลิต ก็พบแมลงวันผลไมชนิด B. correcta เทากับ 0.9 ตัว/กับดัก/วัน ในแปลงตนแบบ

และ  1.1 ตัว/กับดัก/วัน  ในแปลงเปรียบเทียบ  ซึ่งลดลงจากป 2559  

 

การตรวจนับการเขาทำลายของแมลงวันในผลผลิตนอยหนา 

จากการดำเนินการตรวจนับการเขาทำลายของแมลงวันผลไมในผลผลิตนอยหนา จากแปลงตนแบบ และแปลงเปรยีบเทียบ 

โดยการสุมเก็บผลผลิตในพ้ืนท่ีท่ีทำการทดสอบ  แลวนำมาเก็บไวในสภาพปด โดยการเก็บไวในหองท่ีมีอุณหภูมิหอง โดยไวในตูท่ีมีตา

ขายคลุมไวเพ่ือปองกันการเขาทำลายของแมลงวันผลไมในระหวางท่ีเก็บรักษาไวจนนอยหนาเริ่มสุก (เก็บไว 3-5 วัน)  แลวจึงผา

ผลผลิตเพ่ือดูวามีหนอนแมลงวันผลไมหรอืไม  จากการตรวจนับพบวาผลผลติจากแปลงตนแบบพบรอยละการเขาทำลายของแมลงวัน

ผลไมเฉลี่ยรอยละ  5.4  ซึ่งลดลงจากป 2559  ท่ีมีการเขาทำลายของแมลงวันผลไมรอยละ 36.3  และในป 2560 แปลงตนแบบมี

รอยละการเขาทำลายของแมลงวันผลไมนอยกวาแปลงเปรียบเทียบ ซึ่งพบการเขาทำลายของแมลงวันผลไมเทากับรอยละ 25 

การสำรวจเพ่ือประเมินปริมาณแมลงวันผลไม รวมกับการใชกับดักเมทิลยูจินอลเพ่ือลอแมลงวันผลไมตัวผูไปทำลาย และใช

เหยื่อโปรตีนผสมสารเคมีกำจัดแมลงเพ่ือกำจัดแมลงวันผลไมตัวเมีย สามารถชวยใหปริมาณแมลงวันผลไมลดลง  แตอยางไรก็ตาม ใน

การทำการเกษตรเปนพ้ืนท่ีใหญติดตอกันเกษตรกรตองรวมมือรวมใจกัน ปฏิบัติแบบเดียวกัน ในชวงเวลาเดียวกัน จึงจะทำใหเกิด

ประสิทธิภาพในการปองกันกำจัดแมลงวันผลไมไดดีข้ึน เน่ืองจากแมลงวันผลไมมีแหลงอาศัยและแหลงอาหารท่ีกวางมาก 

การทดลองท่ี 5 ทดสอบประสิทธิภาพของเครื่องคัดขนาดผลนอยหนาตนแบบ 

ดำเนินการออกแบบและสรางเครือ่งมือข้ึนโดย เครื่องคัดขนาดท่ีสรางข้ึนจะอาศัยการคดัแยกตามน้ำหนักเพ่ือใหเปนไปตาม

มาตรฐานนอยหนา เครื่องมือท่ีสรางข้ึนอาศัยแรงกลในการควบคมุโดยใชตุมน้ำหนักในการกำหนดชวงของน้ำหนักในการคัดแยก

ขนาด ดังแสดงในภาพท่ี 11 

คุณสมบัติของเครื่องคดัแยกขนาดผลผลตินอยหนาท่ีสรางข้ึนมีดังน้ี 

1. สามารถควบคมุความเร็วในการคัดแยกได (โดยการควบคุมความเร็วของโซลำเลียงถาดรองรับผลนอยหนา) 

2. การปอนผลนอยหนาดวยแรงงานคน มีถาดรับผลนอยหนา 12 ถาด 

3. เครื่องสามารถแยกผลนอยหนาได 8 ขนาด โดยการปรบัตั้งตุมน้ำหนักมาตรฐาน 
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ภาพท่ี 11  เครื่องตนแบบท่ี 1 เครื่องคัดแยกขนาดผลผลตินอยหนาโดยใชน้ำหนัก 

 

หลกัการทำงานของเคร่ืองมือ เครื่องคัดแยกขนาดผลผลิตนอยหนาโดยใชน้ําหนัก จะมีสถานีช่ังน้ําหนักอยูติดตั้งกับท่ี นอยหนา

ท่ีตองการคัดขนาดจะถูกปอนในถาดดวยแรงงานคน เมื่อถาดเคลื่อนท่ีมาถึงสถานีช่ังน้ําหนัก จะเกิดการช่ังน้ําหนักเปรียบเทียบดวย

ระบบคานสมดุล ถาดผลไมจะเปรียบเทียบน้ําหนักกับน้ําหนักมาตรฐานในสถานี ถานอยหนาหนักนอยกวา ถาดนอยหนายังไมกระดก

และเคลื่อนท่ีไปตามรางยังสถานีช่ังอันตอไป แตถาถาดและผลนอยหนามีน้ำหนักมากกวา ถาดและผลนอยหนาจะกระดกทำใหผล

นอยหนากลิ้งลงสูรางรับ (ภาพท่ี 12) เมื่อสิ้นสุดขบวนการถาดจะกระดกกลับคืนสูแนวราบและหมุนเวียนเพ่ือรอรับการปอนผล

นอยหนาตอไป เครื่องมือตนแบบใชมอเตอรเปนตนกำลังในการขับเคลื่อนชุดสายพานลำเลียงและมีอุปกรณปรับรอบการหมุนมอเตอร

(Inverter) ควบคุมความเร็วสายพานลำเลียง(ภาพท่ี 3)เพ่ือศึกษาความเร็วท่ีเหมาะสมสำหรับการคัดแยกขนาด 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพท่ี 12 แสดงตุมน้ำหนักสถานีช่ังน้ําหนักเครื่องคดัแยกขนาดผลผลิตนอยหนา และแสดงสถานีช่ังน้ําหนัก 
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ภาพท่ี 13  แสดงชุดควบคมุความเรว็ในการคัดแยก และมอเตอรตนกำลัง 

 

ดำเนินการทดสอบเครื่องคัดแยกขนาดผลผลิตนอยหนาโดยใชน้ําหนักตนแบบท่ีสรางข้ึน กับผลนอยหนา เพ่ือหาคาความ

ผิดพลาดการคัด  สมรรถนะการคัด  และประสิทธิภาพการคัดขนาด และผลกระทบ(ความเสียหาย หรือ บอบช้ำ)จากเครื่องมือ 

 

 

ภาพท่ี 14 การปรับตั้งสถานีช่ังน้ําหนักเครื่องคดัแยกขนาดผลผลิตนอยหนาตามน้ำหนักมาตรฐาน 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพท่ี 15 การทดสอบเครื่องคดัแยกขนาดผลผลตินอยหนาโดยน้ำหนัก(ซาย)และผลนอยหนาจากการคัดแยก 

โดยเครื่องคดัแยกขนาดผลผลิตนอยหนาโดยน้ำหนัก(ขวา) 
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การทดสอบ 

การปรับตั้งเครื่องคดัแยกขนาดผลผลิตนอยหนากอนทดสอบ ข้ันตอนน้ีเปนการปรับตั้งเครื่องคดัแยกขนาดผลผลตินอยหนา

กอนทำการทดสอบกับผลผลติจริง โดยการปรับระยะชองน้ำหนักตุมถวงท่ีคานสมดุล โดยใชตุมน้ำหนักเทียบเทาผลนอยหนา ตาม

เกณฑมาตรฐานสินคาเกษตร คือ 450,350,250,200 กรัมเพ่ือเปนเกณฑในการคดัแยกของเครื่องโดยทำการติดตั้งดังน้ี 

ชองท่ี 1 ติดตั้งน้ำหนัก 650 กรัม สำหรับการคัดแยกผลนอยหนาขนาด น้ำหนัก> 650 กรัม 

ชองท่ี 2 ติดตั้งน้ำหนัก 550 กรัม สำหรับการคัดแยกผลนอยหนาขนาด น้ำหนัก  550-650 กรัม 

ชองท่ี 3 ติดตั้งน้ำหนัก 450 กรัม สำหรับการคัดแยกผลนอยหนาขนาด น้ำหนัก  450-550 กรัม 

ชองท่ี 4 ติดตั้งน้ำหนัก 350 กรัม สำหรับการคัดแยกผลนอยหนาขนาด น้ำหนัก  350-450 กรัม 

ชองท่ี 5 ติดตั้งน้ำหนัก 250 กรัม สำหรับการคัดแยกผลนอยหนาขนาด น้ำหนัก  250-350 กรัม 

ชองท่ี 6 ติดตั้งน้ำหนัก 200 กรัม สำหรับการคัดแยกผลนอยหนาขนาด น้ำหนัก  200-250 กรัม 

ชองท่ี 7 ติดตั้งน้ำหนัก 150 กรัม สำหรับการคัดแยกผลนอยหนาขนาด น้ำหนัก  150-200 กรัม 

ชองท่ี 8 ติดตั้งน้ำหนัก 100 กรัม สำหรับการคัดแยกผลนอยหนาขนาด น้ำหนัก  100-150 กรัม 

ปรับตั้งระยะตุม โดยการวางน้ำหนักมาตรฐานดังกลาวขางตนบนถาดและหมุนตุมน้ำหนักใหพอดีถาดเริ่มกระดก เมื่อ

ปรับตั้งระยะตุมน้ำหนักครบท้ัง 4 สถานีแลวทำการทดสอบโดยใชนอยหนาจำลอง(มีน้ำหนักผลแตกตางกัน)ใหผลการคัดแยกสามารถ

คัดแยกนอยหนาจำลองไปยังชองรับท่ีถูกตอง  และทดสอบท่ีความเร็วรอบเครื่องมือ 3 ระดับดูผลการคัดแยกใหคัดแยกนอยหนา

จำลองไปยังชองรับท่ีถูกตอง   

วิธีการทดสอบ 

1. เลือกผลนอยหนาท่ีซื้อมาจากเกษตรกรท่ีเก็บใหม ๆ จากสวนและไมมีตำหนิ  

2. ช่ังน้ําหนักผลนอยหนาและทำหมายเลขกำกับแตละผล โดยเรียงลำดับตั้งแต 1 ข้ึนไปจนถึงผลสุดทายดวยตาช่ังแบบ

ดิจิตอล(น้ำหนักสุงสดุ 1 กก. ความละเอียด 0.5 ก.) บันทึกคาน้ําหนักไว 

3. เดินเครื่องคัดขนาดดวยความเรว็มอเตอร 72.5 รอบ/นาที  

4. เดินเครื่องคัดขนาดดวยถาดเปลาเปนเวลา 5 นาที 

5. จับเวลาเริ่มทำการทดสอบ 

6. สุมหยิบผล 5 ผล (ผลนอยหนาเปรียบเทียบ-กอนการทดสอบ)บันทึกขอมูลหมายเลขผลนอยหนา 

7. สุมหยิบ 100 ผลปอนผลนอยหนาไปยังถาดปอนเขาสูเครื่องคัดอยางสม่ำเสมอและตอเน่ือง 

8. จับเวลาสิ้นสุดการทดสอบ 

9. เก็บผลนอยหนาท่ีไดจากการคดัแยกดวยเครื่องมือออกเปนเบอรตางๆ ทำการบันทึกขอมูลเบอรและหมายเลขผล

นอยหนา 

10. สุมหยิบมาจำนวน 5 ผล (ผลนอยหนาเปรียบเทียบ-หลังจากผานการคัดแยกดวยเครื่อง)บันทึกขอมูลหมายเลขผล

นอยหนา 

11. นำผลนอยหนาท่ีสุมหยิบมา นำใสภาชนะรองรับเชนถาด และแยกเก็บไวเพ่ือศึกษาดูความเสียหายหรือบอบช้ำจาก

เครื่องมือคัด เปรียบเทียบกับผลนอยหนาท่ีไมผานเครื่องมือ 

12. ทำการทดสอบซ้ำท่ีความเร็วในการทดสอบเปน 108.75 รอบ/นาทีและ 145 รอบ/นาที 
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การทดสอบ 

โดยในการทำการทดสอบมีผลนอยหนาเบอร เล็ก จำนวน 104 ผล กอย จำนวน 160 ผล  กลาง จำนวน 148   ผล

นอยหนาท่ีใชทดสอบรวมท้ังสิ้น 412 ผล  การช่ังน้ำหนักผลนอยหนาและการแสดงเกรดน้ำหนักตามมาตรฐานสินคาการเกษตร  ผล

การคัดแยกนอยหนาดวยเครื่องมือตนแบบ   

จากการทดสอบพบวาเครื่องมือสามารถทำงานไดดี โดยเครื่องมือตนแบบมีขอจำกัดในการใชงานคือผลนอยหนาตองมีรูปรางคอนขาง

เปนทรงกลมเพ่ือใหผลนอยหนากลิ้งจากถาดไดในข้ันตอนการคดัแยก เครื่องมีคาช้ีผลการทดสอบดังตารางท่ี 5 

ตารางท่ี 5  แสดงผลการทดสอบเครื่องมือตนแบบเครื่องคัดขนาดผลนอยหนาโดยน้ำหนัก 

การเปรียบเทียบระหวาง ผลนอยหนาท่ีผานการคัดแยกดวยเครื่องมือ กับผลนอยหนาตัวอยางท่ีสุมหยิบโดยไมผานการคัด

ดวยเครื่อง (Baseline Sample) ความบอบช้ำของผลนอยหนา(จำนวนการเกิดรอยดำเน่ืองจากการช้ำท่ีผิว)ไมมีความแตกตางกัน 

จากการสำรวจและความพึงพอใจของเครื่องบางกลุมในปการผลิต 2558 เกษตรกรมีความพอใจในการทำงานของเครื่องตนแบบใน

ระดับหน่ึง และเกษตรมีขอเสนอเพ่ิมเพ่ือใชเปนขอมูลในการปรับปรุงเครื่องเครื่องคัดขนาดผลนอยหนาตนแบบดังน้ี 

1.ความแมนยำของเครื่องมือควรสูงข้ึน 

2.เน่ืองจากการคัดขนาดผลนอยหนานอกจากการใชเกณฑน้ำหนักแลวยังมีการพิจารณาเรื่องลักษณะทรงผลและตำหนิ

ของผลเน่ืองจากโรคแมลงดวย ควรถูกนำมาใชในการพิจารณารวมดวย 

3.ขาดความมั่นใจในเครื่องมือท่ีทำใหเกิดความบอบช้ำท่ีผิว 

4.ความสามารถในการการทำงานท่ีต่ำไมเพียงพอตอการคัดแยกขนาดในชวงท่ีผลผลิตออกมาก เน่ืองจากปจจุบันการคัด

แยกขนาดโดยใชแรงงานคนในชวงท่ีผลผลิตออกมากจะใชแรงงานท่ีเพ่ิมข้ึนใหทันและเพียงพอได 

เคร่ืองคัดขนาดผลนอยหนา แบบท่ี 2   

หลักการทำงาน 

เครื่องมือประกอบดวยสายพานสำหรับลำเลียงผลนอยหนาโดยการจัดวางโดยใชแรงงานคนเพ่ือปองกันความบอบช้ำท่ีผิว

และผลนอยหนาจะถูกจัดเรียงเปนแถวเคลื่อนท่ีตอไปยังอุปกรณช่ังน้ำหนักแบบโหลดเซลล เพ่ือวัดคาน้ำหนักผลและสงขอมูลไปยัง

สวนประมวลผลกลางโดยใชไมโครคอนโทรลเลอรประมวลผลน้ำหนัก  เมื่อมีผลนอยหนาบนถาดรับน้ำหนัก (น้ำหนักผลท่ีอานได

มากกวา 50 กรัม) เมื่อเวลาครบ 3 วินาที (เพ่ือรอใหชุดช่ังน้ำหนักอานคาไดน่ิงและถูกตอง) ชุดกลไกผลักนอยหนาจะผลักผลนอยหนา

ไปบนสายพานลำเลียงท่ีขับเคลื่อนโดยมอเตอรไฟฟาขนาด 1 แรงมา และเกียรทดรอบ  เมื่อผลนอยหนาเคลื่อนท่ีบนสายพานผาน

อุปกรณการตรวจจับวัตถุโดยใชแสง จะสงสัญญาณไปยังสวนประมลผลกลาง  หากผลนอยหนามีขนาดในชวงช้ันขนาดท่ีนอยหนา

เคลื่อนท่ีมาถึง  สวนประมวลผลกลางจะสงสัญญาณไฟฟามาควบคุมชุดกลไกผลักโดยใชลม(Pneumatic cylinder)ใหผลนอยหนา

กลิ้งลงในชองรับชองตางๆ ตามขนาดชวงช้ันน้ำหนักจำนวน 8 ชอง ตามมาตรฐานสินคาเกษตร : นอยหนา (มกษ.21-2556)   หากผล

นอยหนาไมใชขนาดในชวงช้ันน้ันผลนอยหนาก็จะเคลื่อนท่ีตอไปบนสายพานไปยังชองถัดไปและทำการคัดแยกตามหลักการท่ีกลาว

มาแลวตอไปจนแลวเสร็จ 

 

 

 

 

 

 

ความเร็วของเครื่องมือในการคัดแยก 

(ความเร็วรอบมอเตอร(รอบ/นาที)) 

ความถูกตองแมนยำการคัด

ขนาด(เปอรเซนต) 

ความสามารถในการคดัขนาด 

(ผล/ช่ัวโมง) 

72 84 900 

108 80 1,846 

145 77 2,384 
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ภาพท่ี 16  แสดงสวนประกอบของเครื่องคัดขนาดผลนอยหนา แบบท่ี 2 มีรายละเอียดดังน้ี 

  

1. อุปกรณช่ังน้ำหนัก (Load Cell) 

2. สวนประมวลผลกลางโดยใชไมโครคอนโทรลเลอร (MCU, Arduino mega 2560) 

3. จอแสดงผล (LCD Display) 

4. สายพานลำเลยีง (Belt conveyer, PVC type Foodgrade) 

5. อุปกรณแบบตรวจจับวัตถุแบบใชแสงอินฟราเรด (Infrared Proximity sensor) 

6. ชุดกลไกควบคมุการผลักผลนอยหนาโดยใชกระบอกลม (Pneumatic cylinder) 

7. ชองถาดรับผลนอยหนาจำนวน 8 ชอง  บุดวยฟองน้ำหนา 1 น้ิว 

8. ชุดขับเคลื่อนสายพาน ตนกำลังมอเตอรไฟฟาขนาด 1 แรงมา และเกียรทดรอบ (อัตราทด 1: 10)  

     และเฟองเกียร 1-1/2”x 4” 

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 ภาพท่ี 17  การทดสอบเครื่องคัดขนาดผลนอยหนาตนแบบท่ี ในจุดรวบรวมผลผลิตเพ่ือคัดบรรจุ ของเกษตรกร 

 

 ไดนำเครื่องคัดขนาดผลนอยหนาตนแบบ ไปใชงานในแปลงเกษตรกรในการคัดขนาดผลผลิตนอยหนาปการผลิต 

2560 เพ่ือศึกษา การยอมรับ/ความพึงพอใจของเกษตรกรในการใชงานเครื่องคัดขนาดผลนอยหนาตนแบบ เครื่องคัดขนาดผล
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นอยหนาตนแบบท่ี 2 มีความสามารถในการทำงานประมาณ   1,846  ผล/ช่ัวโมง หรือ 3.7 ตนั/วัน(คาเฉลี่ยน้ำหนัก/ผล =250 กรัม 

และระยะในการทำงาน 8 ช่ัวโมง/วัน) ความผิดพลาดของการคัดแยก นอยกวา 1 เปอรเซ็นต 

เครื่องคัดขนาดผลนอยหนาดวยน้ำหนักตนแบบสามารถคัดแยกขนาดผลนอยหนาไดและสามารถนำไปใชในขบวนการคัด

ขนาดนอยหนาได ซึ่งจะเปนการยกระดับมาตรฐานผลผลิตสด ทำใหผลผลิตในแตละเกรดมีความสม่ำเสมอกันในดานของน้ำหนักและ

ขนาดทำใหผูบริโภคมองเห็นคุณภาพและมีความมั่นใจตอตัวสินคา ลดปญหาท่ีเกิดจากใชแรงงานคนในการคัดขนาด  
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