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บทคดัยอ่ 
การผสมผสานเทคโนโลยีการใช้ชีวภัณฑ์เพ่ือควบคุมศัตรูพืชในหน่อไม้ฝรั่ง ปาล์มน้ ามัน กระเจี๊ยบเขียว และ

พริก ท าการทดลองระหว่างเดือนตุลาคม 2558-ธันวาคม 2564 ในจังหวัดนครปฐม ราชบุรี กาญจนบุรี ชุมพร 
อุบลราชธานี และหนองบัวล าภู โดยท าการศึกษาปัจจัยทางสังคมและเศรษฐกิจของเกษตรกรในพ้ืนที่โครงการด้วย
แบบสอบถาม เพ่ือให้ทราบถึงความรู้เกี่ยวกับการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี ทัศนคติในการใช้ชีววิธีในการควบคุม
ศัตรูพืช การปฏิบัติเกี่ยวกับการใช้ชีววิธีในการควบคุมศัตรูพืช ปัจจัยที่เกี่ยวข้องกับการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี 
ปัญหาและข้อเสนอแนะของเกษตรกร ใช้วิธีการสุ่มตัวอย่างแบบง่าย จากนั้นทดสอบเทคโนโลยีการป้องกันก าจัด
แมลงศัตรูพืชโดยชีววิธีในหน่อไม้ฝรั่ง ปาล์มน้ ามัน กระเจี๊ยบเขียว และพริก โดยท าแปลงทดสอบการใช้ชีวภัณฑ์ในการ
ป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยชีววิธีเปรียบเทียบกับวิธีของเกษตรกร โดยในแปลงหน่อไม้ฝรั่งพบการระบาดเพลี้ยไฟตลอด
ฤดูกาลผลิต และพบแมลงศัตรูพืชบางชนิดในปริมาณต่ าได้แก่ แมลงหวี่ขาว หนอนกระทู้หอม และหนอนบุ้งปกขาว 
แปลงปาล์มน้ ามันพบหนูท้องขาวกินผลปาล์ม หนูพุกกัดโคนต้นในปาล์มเล็ก ด้วงแรดเข้าท าลายโคนทางปาล์ม 
หนอนปลอกเล็กกินใบปาล์ม พบโรคโคนเน่าและมีเห็ดขึ้น แปลงกระเจี๊ยบเขียวพบเพลี้ยจักจั่นฝ้าย รองลงมาคือ
เพลี้ยไฟ เพลี้ยแป้ง หนอนกระทู้ผัก หนอนเจาะสมอฝ้าย เพลี้ยอ่อน หนอนกระทู้หอม หนอนชอนใบ และไรแดง 
แปลงพริกพบโรครากปมซึ่งเกิดจากไส้เดือนฝอยรากปม ด าเนินการควบคุมโดยชีววิธีเมื่อพบการระบาดของศัตรูพืช
เกินระดับเศรษฐกิจ เช่น ฉีดพ่นด้วยน้ าสบู่ ฉีดพ่นเชื้อรา Metarhizium anisopliae ก าจัดแมลงปากดูด วางเหยื่อ
โปรโตซัวก าจัดหนู ใช้เห็ดเรืองแสงสิรินรัศมีควบคุมโรครากปมในพริก เกษตรกรที่เข้าร่วมโครงการมีความพึงพอใจ
ในวิธีการควบคุมโดยชีววิธีแบบผสมผสานและส่งเสริมให้เกษตรกรมีส่วนร่วม เนื่องจากสามารถแก้ปัญหาโรค แมลง 
สามารถเพ่ิมมูลค่าของผลผลิต ผลผลิตบางชนิด เช่น หน่อไม้ฝรั่ง กระเจี๊ยบเขียว สามารถส่งไปขายยังต่างประเทศ
ได้ โดยสามารถผ่านขั้นตอนการตรวจวิเคราะห์สารตกค้างจากบริษัทผู้รับซื้อและส่งออกซ่ึงมีความเข้มงวดอย่างมาก  
ในพริกสามารถยืดอายุการเก็บเกี่ยวได้นานขึ้น ซ่ึงจากเดิมเกษตรกรเก็บผลผลิตได้ 3 เดือน จ านวน 10-12 ครั้ง แต่
หลังใช้ชีวภัณฑ์เห็ดเรืองแสงสิรินรัศมี สามารถเก็บผลผลิตได้นานถึง 6 เดือน เป็นจ านวน 20 ครั้ง เนื่องจากการเกิด
โรคลดลง ส่งผลให้ผลผลิตที่ได้เพ่ิมขึ้นตามไปด้วย นอกจากนี้การใช้สารชีวภัณฑ์ในการก าจัดศัตรูพืชยังเป็นการ
อนุรักษศ์ัตรูธรรมชาติ เช่น ด้วงเต่าสีส้ม ด้วงเต่าลายหยัก ด้วงก้นกระดก แตนเบียนต่างๆ  

ผลการส ารวจความคิดเห็นและความพึงพอใจของเกษตรกรเมื่อสิ้นสุดโครง พบว่าเกษตรกรผู้เข้าร่วมโครงมี
ความเข้าใจเละพึงพอใจในการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยชีววิธีในระดับมาก คิดว่าการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชโดย
ชีววิธีจะช่วยเพ่ิมราคาผลผลิตให้ดีขึ้น ช่วยในการลดต้นทุนการผลิต โดยเกษตรกรมีข้อเสนอแนะให้ขยายเวลาของ
โครงการออกไป เพ่ิมงานวิจัยชีวภัณฑ์ให้หลากหลายชนิดครอบคลุมศัตรูพืชที่เพ่ิมขึ้น เพ่ิมช่องทางการเข้าถึงชีว
ภัณฑ์ เพราะการเข้าถึงชีวภัณฑ์ค่อนข้างจ ากัด หาซื้อยาก และพัฒนารูปแบบของชีวภัณฑ์ให้ใช้ง่าย สามารถผลิตได้
เองไม่ซับซ้อน เกษตรกรต้องการค าแนะน าในการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยชีววิธี และต้องการทราบช่องทางการ
ติดต่อหน่วยงานภาครัฐที่จ าหน่ายสารชีวินทรีย์ ต้องการให้มีการอบรมวิธีผลิตสารชีวินทรีย์หรือต่อเชื้อ  

ค าส าคญั: การควบคุมโดยชีววิธี ผสมผสาน หน่อไม้ฝรั่ง ปาล์มน้ ามัน กระเจี๊ยบเขียว พริก น้ าสบู่ เหยื่อโปรโตซัว 

เห็ดเรืองแสง ไส้เดือนฝอยรากปม  
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Abstract 
Integrated Application Technology of Biological Control Agent for control pest of 

asparagus, oil palm, okra and chili, experiment conducted between October 2015-December 
2021 at Nakhon Pathom, Ratchaburi, Kanchanaburi, Chumphon, Ubon Ratchatani and Nong 
Bua Lumphu Province. Studied on the social and economic factors of farmers with 
questionnaires to know the knowledge of biological control of farmer attitude in using 
biocontrol, farmers' crops practice on the use of biological control for controlling pest. Field 
crops factors related to pest control with Biological control including problems and suggestions 
of farmers. Using simple sampling methods. Biological control pest of asparagus, oil palm, okra 
and chili was conducted on farmer crop. In asparagus plots found thrips outbreak throughout the 
production season and found some types of worms in low quantities, including whitefly, beet 
armyworm and leaf eating caterpillar. In oil palm plots, Rattus rattus were found eating palm 
fruit, Bandicota sp. bites the base of a young palm tree.  The Asiatic rhinoceros beetle destroys 
the roots of the palm, bagworm eat palm leaves. Root rot disease and mushrooms were found. 
In Okra plots, found cotton leafhoppers, thrips, mealybugs, and cotton bollworms, aphids, beet 
armyworm, leaf miner and red mites. In pepper plots found root knot disease caused by root-
knot nematodes. Biological control is carried out when pest infestations exceed economic 
levels such as spraying with insecticidal soap, Metarhizium anisopliae for control sucking insects. 
Used protozoa bait to control rats. Usage technology of luminescent mushrooms to control 
root-knot nematode in chili. The results of opinions and satisfaction survey of the farmers who 
participated in this project showed that the participants of the project had a good understanding 
of the biological control by a high level. Farmers think that using biological control to protect 
produce from insect pest, will increase the value of produce. Some produce such as asparagus, 
okra can be sent to abroad. Through the process of pesticide residual analysis from the 
purchaser and exporter company. In chili the method could prolong the harvesting time, from 
the beginning, famer treatment could be productive for 3 months, the number of harvesting 10-
12 times. After using bioproduct for control root-knot nematode could be kept up to 6 months, 
the number of harvesting 20 times due to the reduction of disease incidence. In addition, the use 
of biological agents to conserve natural enemies such as lady beetle, rove beetles, parasitic 
wasps, etc.  

The results of the survey of farmer’s opinions and satisfaction at the end of the project, 
it was found that the farmers who participated in the project had a high level of understanding 
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and satisfaction with biological pest control. They think that biological control will increase the 
price of the product, reduce production costs and think that biological control is effective in the 
sustainable control of pests. The farmers have suggested as follows, want to extend the project 
time. Add a variety of biopharmaceutical research to cover increased pests should increase access 
to biopharmaceuticals because access to bioproduct is relatively limited, difficult to find, and the 
development of bioproduct type is easy to use and easily to produce itself can produce itself 
with not complicated. In summary, farmers want to receiving knowledge, demonstrations and 
training about biological control from relevant government sector.  

Keywords: Biological control, integrated, asparagus, oil palm, okra, chili, insecticidal soap, 

protozoa bait, luminous mushrooms, root-knot nematode  
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  แปลงสาธิตและแปลงเกษตรกร อ าเภอท่าม่วง จังหวัดกาญจนบุรี และอ าเภอก าแพงแสน  
  จงัหวัดนครปฐม ระหว่างเดือนกุมภาพันธ์-มิถุนายน 2559 

ตารางที ่5 น้ าหนักผลผลิตทั้งหมด และน้ าหนักที่ได้มาตรฐานในแปลงสาธิตและแปลงเกษตรกร   53 
    อ าเภอท่ามะกา จังหวัดกาญจนบุรี และอ าเภอก าแพงแสน จังหวัดนครปฐม ระหว่างเดือน 
    กุมภาพันธ์-พฤษภาคม 2560 

ตารางที ่6 มูลค่าผลผลิตทั้งหมด และมูลค่าผลผลิตที่ได้มาตรฐาน ในแปลงสาธิตและแปลงเกษตรกร  53 
อ าเภอท่าม่วง จังหวัดกาญจนบุรี และอ าเภอก าแพงแสน จังหวัดนครปฐม ระหว่างเดือน 
กุมภาพันธ์-พฤษภาคม 2560 

ตารางที ่7 ต้นทุนการผลิต มูลค่าผลผลิต ก าไรสุทธิหน่อไม้ฝรั่งต่อไร่ และผลตอบแทนการลงทุน  54 
ในแปลงสาธิตและแปลงเกษตรกร อ าเภอท่าม่วง จังหวัดกาญจนบุรี และอ าเภอก าแพงแสน  
จังหวัดนครปฐม ระหว่างเดือนกุมภาพันธ์-พฤษภาคม 2560 

ตารางที ่8 น้ าหนักผลผลิตทั้งหมด และน้ าหนักที่ได้มาตรฐาน ในแปลงสาธิตและแปลงเกษตรกร   55 
อ าเภอบ้านโป่ง จังหวัดราชบุรี อ าเภอก าแพงแสน จังหวัดนครปฐม และอ าเภอท่าม่วง  
จังหวัดกาญจนบุรี ระหว่างเดือนเมษายน-กรกฎาคม 2561 

ตารางที ่9 มูลค่าผลผลิตทั้งหมดและมูลค่าผลผลิตที่ได้มาตรฐาน ในแปลงสาธิตและแปลงเกษตรกร  55 
อ าเภอบ้านโป่ง จังหวัดราชบุรี อ าเภอก าแพงแสน จังหวัดนครปฐม และอ าเภอท่าม่วง  
จังหวัดกาญจนบุรี ระหว่างเดือนเมษายน-กรกฏาคม 2561 

ตารางที ่10 ต้นทุนการผลิต มูลค่าผลผลิต ก าไรสุทธิหน่อไม้ฝรั่งต่อไร่ และผลตอบแทนการลงทุน 56 
ในแปลงสาธิตและแปลงเกษตรกร อ าเภอท่าม่วง จังหวัดกาญจนบุรี และอ าเภอก าแพงแสน  
จังหวัดนครปฐม ระหว่างเดือนเมษายน-กรกฎาคม 2561 

ตารางที ่11 ค่าเฉลี่ยต้นทุน ก าไร และผลตอบแทนการลงทุนของการผลิตหน่อไม้ฝรั่งของโครงการ  57 
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สารบญัตาราง (ตอ่) 

ตารางที ่                  หนา้ 

ตารางที ่12 ความรู้ความเข้าใจของเกษตรกรผู้ปลูกหน่อไม้ฝรั่งหลังเข้าร่วมโครงการป้องกันก าจัด  58 
แมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววธิี 

ตารางที ่13 ชนิดและอัตราการใช้ศัตรูธรรมชาติและสารเคมีก าจัดแมลงศัตรูพืชในโครงการระหว่าง 59 
ปี 2559-61    

ตารางที ่14 ชนิดและราคาปัจจัยก าจัดศัตรูพืชชนิดต่างๆ      59 
ตารางที ่15 ชนิดและจ านวนครั้งของการใช้ชีวภัณฑ์และสารก าจัดแมลงศัตรูพืชในแปลงสาธิตและ 60 

แปลงเกษตรกร ระหว่างปี 2559-2561 

ตารางที ่16 ชนิดของแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งและส่วนของพืชที่ถูกท าลาย    61 
ตารางที ่17 ชนิดศัตรูปาล์มน้ ามันและการระบาด จากการสอบถามเกษตรกร ต าบลนาโพธิ์ อ าเภอสวี  61 
          และอ าเภอประทิว จังหวัดชุมพร จ านวน 50 ราย 
ตารางที ่18 การประเมินประชากรหนูและความเสียหายของปาล์มน้ ามันที่ถูกท าลายโดยหนูและ  62 
                ด้วงแรดที่ ต าบลนาโพธิ์ อ าเภอสวี จังหวัดชุมพร ปี 2561-62 
ตารางที ่19 การประเมินประชากรหนูและความเสียหายของปาล์มน้ ามันที่ถูกท าลายโดยหนูและ  63 
               ด้วงแรด ที่ต าบลนาโพธิ์ อ าเภอประทิว จังหวัดชุมพร ปี 2563 
ตารางที ่20 Number of root-knot nematode J2 (Meloidogyne incognita) at Amphoe Samrong  63 

   and Muang Sam Sip, Ubon Ratchathani Province  

ตารางที ่21 Number of root-knot nematode J2 (Meloidogyne incognita) at Amphoe Mueang 64 
 Nong  Bua Lamphu, Nong Bua Lamphu Province 

ตารางที ่22 Testing the technology of using Siriin Rasmee fluorescent mushrooms   65 
 Neonothopanus nambi in Root – Knot Disease of Chili at Amphoe Samrong  
 and Muang Sam Sip, Ubon Ratchathani Province and Amphoe Mueang Nong Bua 
 Lamphu, Nong Bua Lamphu Province 
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บทที ่1 บทน า 

1. วสิยัทศัน ์และพนัธกจิของหนว่ยงาน 

   วสิยัทศัน ์

  กรมวิชาการเกษตรเป็นองค์กรที่เป็นเลิศดา้นการวิจัยและพัฒนาด้านพืช เครื่องจักรกลการเกษตร และเป็นศูนย์กลาง
รับรองมาตรฐานสินค้าเกษตรด้านพืชในระดับสากล บนพื้นฐานการอนุรักษ์ทรัพยากรธรรมชาติและสิง่แวดล้อม 
   พนัธกจิ 

  1. สร้างและถ่ายทอดองค์ความรูจ้ากงานวิจัยด้านพืชและเครื่องจักรกลการเกษตร สู่กลุ่มเป้าหมาย 
        2. ก าหนดและก ากับดูแลมาตรฐานระบบการผลิตและผลิตพันธุ์พืชและปัจจยัการผลติ พัฒนาระบบตรวจรับรองสินค้า
การเกษตรด้านพืชให้เป็นท่ียอมรบัในระดับสากล 
        3. อนุรักษ์และพัฒนาการใช้ประโยชน์จากความหลากหลายทางชีวภาพด้านพืช แมลง และจุลินทรยี์ 
        4. ก ากับ ดูแล และพัฒนากฎหมายที่กรมวิชาการเกษตรรบัผิดชอบ 
2. ยุทธศาสตรช์าตทิีส่อดคลอ้งกบัแผนปฏบิตังิานดา้น ววน. ของหนว่ยงาน (โปรดเลือกเฉพาะยุทธศาสตร์ที่เกี่ยวข้องกับหน่วยงาน

ของท่าน) 

  ยุทธศาสตร์ที่ 1 ด้านความมั่นคง 

  เพื่อบริหารจัดการสภาวะแวดล้อมของประเทศให้มีความมั่นคง ปลอดภัย และมีความสงบเรียบร้อยในทุกระดับและทุกมิต ิ

  ยุทธศาสตร์ที่ 2 ด้านการสร้างความสามารถในการแข่งขัน 

  เน้นการยกระดับศักยภาพในหลากหลายมติิควบคู่กับการขยายโอกาสของประเทศไทยในเวทีโลก 

  ยุทธศาสตร์ที่ 3 ด้านพัฒนาและเสริมสร้างศักยภาพทรัพยากรมนุษย ์

  คนไทยในอนาคต มีความพร้อมทั้งกาย ใจ สติปัญญา มีทักษะที่จ าเป็นในศตวรรษที่ 21 มีทักษะสื่อสารภาษาอังกฤษ  

  และภาษาที่ 3 และมีคณุธรรม 

  ยุทธศาสตร์ที่ 4 ด้านการสร้างโอกาสและความเสมอภาคทางสังคม 

  สร้างความเป็นธรรม และลดความเหลื่อมล้ าในทุกมิติ กระจายศูนย์กลางความเจริญทางเศรษฐกิจและสังคม เพิ่มโอกาส 

  ให้ทุกภาคส่วนเข้ามาเป็นก าลังของการพัฒนาประเทศในทุกระดับ 

  ยุทธศาสตร์ที่ 5 ดา้นการสร้างการเติบโตบนคุณภาพชีวิตที่เป็นมติรตอ่สิ่งแวดล้อม 

  ค านึงถึงความยั่งยืนของฐานทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม ปรับเปลี่ยนพฤติกรรมของประชาชนให้เป็นมิตร  

  ต่อสิ่งแวดล้อม ผ่านมาตรการต่างๆ ที่มุ่งเน้นให้เกิดผลลัพธ์ต่อความยั่งยืน 

  ยุทธศาสตร์ที่ 6 ด้านการปรับสมดลุและพัฒนาระบบการบริหารจดัการภาครัฐ 

  การปรับเปลี่ยนภาครัฐ ยดึหลัก “ภาครัฐของประชาชนเพื่อประชาชนและประโยชน์ส่วนรวม” 

 

3. วงเงนิงบประมาณกองทนุ ววน. ทีไ่ดร้บัจดัสรรในปีงบประมาณ พ.ศ. 2564 และโปรดระบแุผนงาน/โครงการใหส้อดคลอ้งกบั

โปรแกรมของแผน ววน. 

โปรแกรมตามแผน ววน. งบประมาณ (บาท) 
โครงการผสมผสานเทคโนโลยีการใช้ชีวภัณฑ์เพื่อควบคุมศัตรูพืช 

 

505,481 
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4. รายละเอยีดโครงการ 

     ที่มาและความส าคัญ/หลักการและเหตุผล 

การป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชโดยชีววิธีเป็นการป้องกันก าจัดศัตรูพืชอีกวิธีหนึ่งซึ่งเป็นที่ยอมรับโดยทั่วไปทั้งในและ
ต่างประเทศ เนื่องจากมีความปลอดภัยสูงทั้งต่อเกษตรกร และผู้บริโภคผลิตผลทางการเกษตร รวมถึงไม่มีผลกระทบต่อสิ่งแวดล้อม 
เนื่องจากเป็นการน าสิ่งที่มีอยู่แล้วในธรรมชาติ เช่น ตัวห้ า ตัวเบียน จุลินทรีย์ก าจัดแมลงต่างๆ มาใช้ควบคุมแมลงศัตรูพืช แต่การ
ป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชโดยชีววิธีมีข้อจ ากัดหลายประการ เช่น เห็นผลช้า ผลผลิตอาจมีเสียหายบ้างเนื่องจากต้องใช้ระยะเวลา
หนึ่งในการแสดงประสิทธิผล ต่างกับสารฆ่าแมลงที่ออกฤทธิ์เร็วและหาได้ง่ายกว่า จึงท าให้เกษตรน าไปใช้ในวงจ ากัด แต่ในความ
เป็นจริงแล้ว เมื่อพิจารณาในระยะยาว การน าวิธีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยชีววิธีไปใช้อย่างต่อเนื่องแล้ว จะช่วยให้เกษตรกรได้รับ
ผลประโยชน์ที่มากกว่า โดยการประยุกต์ใช้ด้วยหลักการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสานแล้ว จะช่วยให้การก าจัดแมลงศัตรูพืชมี
ประสิทธิภาพมากขึ้น ลดการใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืช ช่วยลดต้นทุนที่เกิดจากการใช้สารฆ่าแมลงที่มีราคาสูงและพิษตกค้างได้เป็น
อย่างดี 

หน่อไม้ฝรั่ง (Asparagus) และ กระเจี๊ยบเขียว (Okra) เป็นพืชผักที่ส าคัญทางเศรษฐกิจอีกชนิดของไทย สามารถปลูกได้ทั่วไป 
มีแหล่งปลูกที่ส าคัญอยู่ในภาคกลาง และภาคตะวันออกเฉียงเหนือ แต่แหล่งผลิตส่วนใหญ่ทั้งสองพืชจะอยู่ในภาคกลางเป็นหลัก ได้แก่ 
จังหวัดราชบุรี กาญจนบุรี นครปฐม และสุพรรณบุรี พืชทั้งสองชนิดนอกจากจะผลิตเพื่อบริโภคในประเทศแล้วยังเป็นพืชส่งออกที่
ส าคัญอีกชนิดหนึ่ง ดังนั้นเรื่องคุณภาพจึงเป็นสิ่งส าคัญ โดยเฉพาะปัญหาเรื่องพิษตกค้างของสารเคมีก าจัดศัตรูพืชที่ก่อให้เกิดอันตราย
ต่อผู้บริโภค เนื่องจากพืชทั้งสองชนิดมีแมลงศัตรูพืชเข้าท าลายหลายชนิด ดังนั้นการดูแลรักษาผลผลิตจึงเป็นสิ่งจ าเป็นที่หลีกเลี่ยงไม่ได้ 
แมลงศัตรูพืชที่พบได้แก่ แมลงหวี่ขาว เพลี้ยไฟ เพลี้ยจักจั่น หนอนกระทู้หอม หนอนเจาะสมอฝ้าย และหนอนกระทู้ผัก เป็นต้น (ปิยะ
รัตน์และคณะ, 2542) 

ปาล์มน้ ามัน  เป็นพืชส าคัญทางเศรษฐกิจอีกชนิดหนึ่งของไทย พื้นที่ปลูกปาล์มน้ ามันของประเทศไทยที่ปลูกในระยะที่ 2 
(พ.ศ. 2525-2545) ซึ่งเป็นช่วงที่มีการขยายพื้นท่ีปลูกมากท่ีสุดของการปลูกปาล์มน้ ามันในประเทศ (ศูนย์วิจัยปาล์มน้ ามันสุราษฎร์
ธานี, 2548) ซึ่งจะเห็นได้ว่าพื้นที่ปลูกปาล์มน้ ามันส่วนใหญ่ของประเทศก าลังจะครบรอบการโค่นปาล์มเก่าเพื่อปลูกปาล์มใหม่
ทดแทนปาล์มเก่าจะมีมากข้ึนเรื่อยๆ ซึ่งพบว่าเกษตรกรรายใหญ่จะปลูกปาล์มทดแทนโดยใช้ระบบปลูกตามค าแนะน าในคู่มือของ 
ASEAN Secretariat (2003) คือ ระบบการปลูกปาล์มทดแทนในสวนปาล์มเก่า เกษตรกรส่วนใหญ่ใช้ระบบโค่นต้นปาล์มเก่าออก 2 
แถว เว้นไว้ 2 แถว ต้นปาล์มที่โค่นลงจะสับท้ิงกองไว้ในแปลงโดยไม่มีการเผา แต่ปลูกต้นกล้าใหม่ทั้งแปลง เมื่อต้นปาล์มปลูกใหม่มี
อายุครบ 3 ปี จึงโค่นต้นปาล์มที่เหลือออกและสับทิ้ง ตามวิธีการปฏิบัติในคู่มือการปลูกปาล์มน้ ามันทดแทนปาล์มเก่าโดยไม่มีการ
เผา (The Zero Burning Technique-Replanting of Plantation Crops to Oil Palm) (ASEAN Secretariat, 2003) ซึ่งเป็น
สภาพแวดล้อมท่ีเหมาะสมต่อการอยู่อาศัยของหนูป่ามาเลย์และหนูพุกใหญ่มาก และปลูกเป็นแปลงในลักษณะพืชเดี่ยว ท าให้พบการ
ระบาดของศัตรูพืชหลายชนิด ได้แก่ ได้แก่ หนอนหน้าแมว, หนอนเขากระทิง หนอนหอยหลังเต่า หนอนหอยมะพร้าว หนอนร่านหลัง
ด าขาว หนอนปลอก และด้วงแรด เป็นต้น  

พริก (Capsicum annuum L.) เป็นพืชผักในวงค์ Solanaceae ที่สามารถปลูกและเจริญเติบโตได้ดีทั่วทุกภาคของ
ประเทศไทย และยังปลูกได้ตลอดทั้งปี แหล่งปลูกพริกที่ส าคัญอยู่ในภาคเหนือและภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ซึ่งจังหวัดที่มีแหล่ง
ปลูกพริกมาก ได้แก่ นครราชสีมา อุบลราชธานี ศรีสะเกษ ชัยภูมิ เชียงใหม่ นครสวรรค์ เพชรบูรณ์ เลย และกาญจนบุรี (ศศิธร , 
2545) ในประเทศไทยมีพื้นที่ปลูกพริกประมาณ 474,717 ไร่ ให้ผลผลิตประมาณ 333,672 ตัน มีการส่งออกทั้งในรูปผลสด และ
แปรรูป คิดเป็นมูลค่ากว่า 900 ล้านบาทต่อปี (วรรณภาและคณะ, 2550) ปัญหาด้านโรคพืชที่ส าคัญของพริก คือ โรครากปมที่เกิด
จากไส้เดือนฝอยรากปม (Meloidogyne incognita Chitwood) ซึ่งส่งผลกระทบต่อพริกท้ังด้านปริมาณและคุณภาพเป็นอย่างมาก 
(ยุวดีและคณะ, 2550) ในปี พ.ศ. 2550 จังหวัดอุบลราชธานีประสบปัญหาการแพร่ระบาดของโรครากปมพริก พื้นที่การปลูกพริก
ของจังหวัดอุบลราชธานีและพื้นที่ใกล้เคียงกว่า 1,629 ไร่ เป็นสาเหตุท าให้พริกมี ผลผลิตและคุณภาพลดลงตั้งแต่ 50-100
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เปอร์เซ็นต์ คิดเป็นมูลค่าความเสียหาย 50-80 ล้านบาท ท าให้เกิดความเสียหายมากถึง 100 เปอร์เซ็นต์ (ส านักวิจัยและพัฒนาการ
เกษตร เขตที่ 4, 2550) การป้องกันก าจัดไส้เดือนฝอยรากปมมีหลายวิธี เช่น การไถพรวน การไขน้ าท่วม การปลูกพืชหมุนเวียน 
(จรัสและคณะ, 2534) การใช้อินทรียวัตถุ การใช้พันธุ์ต้านทาน และการใช้สารเคมีเป็นต้น ซึ่งการป้องกันก าจัดไส้เดือนฝอยโดยการ
ใช้สารเคมีนั้น เป็นวิธีที่มีการลงทุนสูง และสารเคมีเหล่านี้เป็นอันตรายต่อผู้ใช้ที่ขาดความรู้และความระมัดระวัง ท าให้มีสารพิษ
ตกค้างเป็นอันตรายต่อผู้บริโภค และสภาพแวดล้อมได้ ดังนั้นการน าวิธีการอื่นที่ปลอดภัยและประหยัดค่าใช้จ่ายมาใช้ในการ
ควบคุมไส้เดือนฝอยรากปม จึงเป็นแนวทางที่ควรให้ความส าคัญ (Jatala, 1986) การควบคุมโรคพืชโดยชีววิธี (biological 
control) เป็นอีกทางเลือกหนึ่ง ที่มีการศึกษาและน ามาใช้กันมาก เนื่องจากเป็นวิธีที่ปลอดภัยต่อสิ่งมีชีวิต และไม่ท าลาย
สภาพแวดล้อม 

การศึกษานี้จึงมุ่งเน้นเพื่อแก้ปัญหาของศัตรูพืชที่ส าคัญทางเศรษฐกิจต่างๆ ได้แก่ หน่อไม้ฝรั่ง กระเจี๊ยบเขียว  และปาล์ม
น้ ามัน รวมถึงการใช้การใช้เห็ดเรืองแสงในการควบคุมโรครากปมที่เกิดจาก M. incognita ในแปลงพริก ด้วยการน าการป้องกัน
ก าจัดศัตรูพืชโดยชีววิธีมาใช้แทนการใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืชที่ใช้อยู่เดิม โดยใช้ตัวห้ า ตัวเบียน และจุลินทรีย์ก าจัดศัตรูพืชชนิด
ต่างๆตามชนิดของศัตรูพืชที่ระบาดในแต่ละระยะการเจรญิเตบิโตของพืชตลอดฤดูการผลิต เพื่อประเมินศักยภาพของศัตรูธรรมชาติ
เหล่านี้เปรียบเทียบกับวิธีปฏิบัติที่เกษตรกรใช้อยู่ โดยเกษตรกรมีส่วนร่วมในการด าเนินการ เพื่อจะได้น าไปพัฒนาใช้ในการป้องกัน
ก าจัดแมลงศัตรูพืชโดยชีววิธีอย่างยั่งยืนให้แก่เกษตรกรต่อไป 
  วตัถปุระสงคข์องโครงการ 

1. เพื่อศึกษาเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยชีววิธีชนิดต่างๆ ในพืชส าคัญทางเศรษฐกิจของประเทศไทย ได้แก่ 
หน่อไม้ฝรั่ง ปาล์มน้ ามัน พริก และกระเจี๊ยบเขียว 

2. เพื่อสร้างความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกับการป้องกันก าจัดแมลงศัตรพูืชโดยชีววิธี และส่งเสริมการมีส่วนรว่มในการพัฒนา
เทคโนโลยีการป้องกันก าจัดแมลงโดยชีววิธีแก่เกษตรกร 

 ขอบเขตการศกึษา 

ขอบเขตของงานวิจัยนี้เป็นการผสมผสานเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยชีววิธีที่เหมาะสมตามชนิดของแมลง
ศัตรูพืชแต่ละชนิดในพืชที่ส าคัญทางเศรษฐกิจของไทย ได้แก่ หน่อไม้ฝรั่ง ปาล์มน้ ามัน กระเจี๊ยบเขียว และพริก โดยมีการส ารวจ 
เก็บข้อมูลเบื้องต้น การท าแปลงทดสอบเพื่อผสมผสานเทคโนโลยี การประเมินผลโครงการและประชุมเกษตรกรเพื่อแลกเปลี่ยน
ข้อมูลและถ่ายทอดเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยชีววิธีที่เหมาะสม 
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บทที ่2 วธิีการด าเนนิงาน 

การทดลองที่ 1 การผสมผสานเทคโนโลยกีารปอ้งกนัก าจดัแมลงศตัรพูชืโดยชวีวธิใีนหน่อไมฝ้รัง่  
อุปกรณ์ 
    1. ชีวภัณฑ์ก าจัดศัตรูพืช ได้แก่ มวนพิฆาต Eocanthecona furcellata (Wolff), แตนเบียนไข่ Trichogramma sp., 

แบคทีเรียบีทีและเช้ือราไตรโคเดอร์มา  
    2. ปุ๋ยเคมีสูตร 16-16-16 ปุ๋ยอินทรีย์ และปุ๋ยทางใบชนิดต่างๆ 
    3. สารเคมี ได้แก่ สบู่ก าจัดแมลง (Potassium salt of fatty acid), กาวเหนียวดักแมลง สารเคมีก าจัดโรคพืช Carbendazim, 

Azoxystrobin, Copper hydroxide และสารเพิ่มฤทธิ์ เป็นต้น 
วิธีการ แบ่งเป็น 3 ขั้นตอน คือ 
ขั้นตอนที่ 1 ส ารวจสภาวะการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งและเก็บรวบรวมข้อมูลเบื้องต้นของเกษตรกร  

1.1 จัดท าบัญชีรายช่ือเกษตรกรผู้ปลูกหน่อไม้ฝรั่งใน อ าเภอก าแพงแสน จังหวัดนครปฐม และ อ าเภอท่าม่วง จังหวัด
กาญจนบุรี แล้วสุ่มตัวอย่างเกษตรกรมาจังหวัดละ 25 ราย รวมทั้งหมด 50 ราย 

1.2 สร้างแบบสอบถามเกี่ยวกับการปลูกหน่อไม้ฝรั่งโดยเน้นแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่ง แล้วทดสอบแบบสอบถามพร้อม
ปรับแก้ให้เหมาะสมก่อนน าไปใช้ส ารวจเกษตรกร 

1.3 เก็บรวบรวมข้อมูลด้วยแบบสัมภาษณ์ โดยใช้วิธีสัมภาษณ์จากเกษตรกรผู้ปลูกหน่อไม้ฝรั่งที่สุ่มเลือกมาจากข้อ 1.1 
จ านวนจังหวัดละ 25 ราย รวมทั้งสิ้น 50 ราย 

1.4 วิเคราะห์ด้วยโปรแกรมส าเร็จรูป เพื่อหาค่าสถิติพื้นฐาน ได้แก่ ค่า เปอร์เซ็นต์ ค่าเฉลี่ย ค่าสูงสุด-ค่าต่ าสุด และค่า
เบี่ยงเบนมาตรฐาน แล้วสรุปประเมินผลเพื่อก าหนดแนวทางการด าเนินงานและคัดเลือกพื้นที่เป้าหมายส าหรับ
ด าเนินการต่อไป 

ขั้นตอนที่ 2 หลังจากที่ทราบปัญหาของแมลงศัตรูพืชในหน่อไม้ฝรั่งในขั้นตอนที่ 1 จึงได้น าปัญหามาสังเคราะห์ แล้วท าแปลง
ทดสอบผสมผสานเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดแมลงโดยชีววิธี  

2.1 เลือกเกษตรกรจากที่ไดค้ัดเลอืกมาจากข้อ 1 จังหวัดละ 4 ราย รวมทั้งหมด 12 ราย มาชี้แจงท าความเข้าใจ โดยอธิบาย
รายละเอียดของโครงการ พร้อมทั้งถ่ายทอดความรู้หลักการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยชีววิธี 

2.2 ด าเนินการผสมผสานเทคโนโลยีป้องกันก าจัดแมลงโดยชีววิธีในแปลงเกษตรกรทั้ง 12 ราย ทยอยด าเนินการปีละ 4 
ราย จนครบทุกรายที่เลือกไว้ โดยด าเนินการแบ่งแปลงของเกษตรกรที่จะด าเนินการในแต่ละรายออกเป็น 2 ส่วน คือ 
      2.2.1 แปลงผสมผสานเทคโนโลยี ด าเนินงานโดยใช้พื้นที่แปลงละ 1 ไร่ อยู่ในจังหวัดนครปฐมราชบุรีและจังหวัด
กาญจนบุรี โดยท าการตรวจนับแมลงศัตรูพืชทุกสัปดาห์ทั้งในแปลง เมื่อพบแมลงศัตรูพืชเมื่อเกินระดับเศรษฐกิจดังน้ี; 

           ระดับเศรษฐกิจ : หนอนกระทู้หอม หนอนกระทู้ผัก 1.0 ตัวต่อกอ หนอนเจาะสมอฝ้าย 0.5 ตัวต่อกอ 
                                  เพลี้ยไฟ 20 ตัวต่อกอ   
เมื่อตรวจนับแมลงศัตรูพืชมีจ านวนสูงกว่าระดับเศรษฐกิจให้ปฏิบัติดังนี้ 

เพลี้ยไฟ เมื่อพบตัวเต็มวัยหรือตัวอ่อนในแปลง 20 ตัวต่อกอ   
- พ่นด้วยน้ าสบู่ก าจัดแมลง (Insecticidal soap) อัตรา 100-200 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร พ่นทุก 3 วัน 

ติดต่อกัน 2-3 ครั้ง (สาลี่, 2558) หรือตามความเหมาะสม 
แมลงหวี่ขาว เมื่อส ารวจพบตัวเต็มวัยแมลงหวี่ขาวในกับดัก หรือพบตัวเต็มวัยหรือตัวอ่อนในแปลงหน่อไม้ฝรั่ง 

- พ่นด้วยน้ าสบู่ก าจัดแมลง (Insecticidal soap) อัตรา 100-200 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร ทุกสัปดาห์ 
ติดต่อกัน 2-3 ครั้งหรือตามความเหมาะสม 
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หนอนกระทู้ผัก  เนื่องจากหนอนมีขนาดใหญ่ จึงก่อให้เกิดความเสียหายต่อพืชอย่างรุนแรง โดยที่มีนิสัยชอบหลบซ่อนใน
ตอนกลางวัน จึงมักรอดพ้นจากสารเคมีก าจัดแมลง และสามารถสร้างความต้านทานต่อสารเคมีก าจัดแมลงได้ดี 

- เมื่อส ารวจพบหนอนกระทู้ผักในแปลง ให้ปล่อยมวนพิฆาตวัย 3 อัตรา 3,200 ตัวต่อไร่ 
- เมื่อพบว่าประชากรหนอนกระทู้ผักสูงถึงระดับเศรษฐกิจ (หนอน 1 ตัวต่อกอ) จึงเริ่มพ่นด้วยแบคทีเรียบีที 

อัตรา 60-100 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร ทุกสัปดาห์ 
หนอนกระทู้หอม พบเข้าท าลายในระยะหน่อไม้เริ่มแทงหน่อหลังจากพักต้น โดยกัดกินท าลายบริเวณยอด 

- เมื่อส ารวจพบหนอนกระทู้ผักในแปลง ให้ปล่อยมวนพิฆาตวัย 3 อัตรา 3,200 ตัวต่อไร่ 
- เมื่อพบว่าประชากรหนอนกระทู้หอมสูงถึงระดับเศรษฐกิจ (หนอน 1 ตัวต่อกอ) จึงเริ่มพ่นด้วยแบคทีเรีย บีที 

อัตรา 60-100 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร ทุกสัปดาห์ 
หนอนเจาะสมอฝ้าย  มักพบระบาดเป็นครั้งคราวในระยะที่หน่อไม้ฝรั่งติดดอกและผล หนอนจะกัดกินยอดอ่อนหรือผล

ของหน่อไม้ฝรั่ง และยังพบว่าเมื่อหนอนเคลื่อนที่ลงโคนต้นจะกัดกินหน่ออ่อนที่เพิ่งโผล่พ้นผิวดิน ท าให้เกิดความเสียหายจ าหน่าย
ไม่ได้ 

- ส ารวจตรวจนับกลุ่มไข่หนอนเจาะสมอฝ้ายทุกสัปดาห์  เมื่อพบกลุ่มไข่หนอนให้เริ่มปล่อยแตนเบียนไข่ 
Trichogramma spp. อัตรา 40,000-60,000 ตัวต่อไร่ จ านวน 4-6 ครั้งต่อฤด ู

- เมื่อส ารวจพบหนอนเจาะสมอฝ้ายในแปลง ให้ปล่อยมวนพิฆาตวัย 3 อัตรา 3,200 ตัวต่อไร่ 
- เมื่อพบว่าประชากรหนอนเจาะสมอฝ้ายสูงถึงระดับเศรษฐกิจ (หนอน 0.5 ตัวต่อกอ) จึงเริ่มพ่นด้วยแบคทีเรีย 

บีที อัตรา 60-100 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร ทุกสัปดาห์ 
              การปฏิบัติดูแลป้องกันก าจัดโรคพืชและวัชพืชในแปลงผสมผสานเทคโนโลยีให้ปฏิบัติตามค าแนะน าในเอกสารการ
จัดการศัตรูหน่อไม้ฝรั่งเพื่อการส่งออก ปี 2556 ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

2.2.2 แปลงเกษตรกร ใช้พื้นที่ของเกษตรกรรายเดียวกับที่ใช้เป็นแปลงผสมผสานเทคโนโลยี โดยใช้พื้นที่ขนาด
แปลงละ 1 ไร่ จ านวน 6 แปลงเช่นเดียวกัน แต่ให้เกษตรกรเป็นผู้ดูแลปฏิบัติตามวิธีที่ตนเองปฏิบัติอยู่เดิม โดยท า
การตรวจนับแมลงศัตรูพืชในแปลงทุกสัปดาห์  

    การเก็บข้อมูล 
- บันทึกจ านวนแมลงศัตรูพืชที่พบบนกับดักและในแปลงปลูกทุกสัปดาห์ทั้งแปลงผสมผสานเทคโนโลยีและแปลง
เกษตรกร 
- บันทึกรายละเอียดการใช้ศัตรูธรรมชาติและการใช้สารเคมีก าจัดแมลงของเกษตรกรทุกครั้งตลอดระยะการทดลอง 
- บันทึกผลผลิตเมื่อสิ้นสุดการทดลอง            

         - น าขอ้มูลที่ได้มาวิเคราะห์เปรียบเทียบแต่ละปัจจัยระหว่างแปลงสาธิตกับแปลงเกษตรกร โดยใช้สถิติทดสอบ T-test  ด้วย
โปรแกรมสถิติ 
ขั้นตอนที่ 3 การประเมินผลโครงการและประชุมเกษตรกรเพื่อถ่ายทอดเทคโนโลยีและแลกเปลี่ยนข้อมูล มีขั้นตอนการด าเนินงาน
ดังนี้  

- ประชุมสรุปผลการด าเนินงานและแลกเปลี่ยนข้อมูลร่วมกันระหว่างเกษตรกรและผู้ด าเนินงาน พร้อมส ารวจทัศนคติ
และความพึงพอใจของเกษตรกรที่เข้าร่วมโครงการหลังสิน้สุดโครงการด้วยการสัมภาษณโ์ดยใช้แบบสอบถาม ลักษณะของเครื่องมือ
เป็นแบบมาตราส่วนประมาณค่า (Rating Scales) 5 ระดับ ตามวิธีของลิเคิร์ท (Likert Scales)ได้แก่ มีความพึงพอใจมากที่สุด มี
ความพึงพอใจมาก มีความพึงพอใจปานกลาง มีความพึงพอใจน้อย และมีความพึงพอใจน้อยที่สุด โดยก าหนดเกณฑ์ในการให้
คะแนน ดังนี;้ 

5 คะแนน หมายถึง มีความพึงพอใจมากท่ีสุด 
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4 คะแนน หมายถึง มีความพึงพอใจมาก 
3 คะแนน หมายถึง มีความพึงพอใจปานกลาง 
2 คะแนน หมายถึง มีความพึงพอใจน้อย 
1 คะแนน หมายถึง มีความพึงพอใจน้อยท่ีสุด 

วิเคราะห์ข้อมูลโดยใช้สถิติเชิงพรรณนา(Descriptive Statistics) ในการบรรยายข้อมูล และน าเสนอในรูปตารางประกอบ
ความเรียง ได้แก่ ค่าเฉลี่ย(Mean) และค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation) และแปลความหมายค่าเฉลี่ยดังนี้ ;                                                                               

ค่าเฉลี่ย 4.51-5.00 หมายถึง มีความพึงพอใจอยู่ในระดับมากที่สุด 
ค่าเฉลี่ย 3.51-4.50 หมายถึง ความพึงพอใจอยู่ในระดับมาก 
ค่าเฉลี่ย 2.51-3.50 หมายถึง ความพึงพอใจอยู่ในระดับปานกลาง 
ค่าเฉลี่ย 1.51-2.50 หมายถึง ความพึงพอใจอยู่ในระดับน้อย 
ค่าเฉลี่ย 1.00-1.50 หมายถึง มีความพึงพอใจอยู่ในระดับน้อยที่สุด 

เวลาและสถานที่ 
           ระยะเวลา: ตุลาคม 2558 - กันยายน 2561 
            สถานที่:   แปลงเกษตรกรจังหวัดนครปฐม ราชบุรี และกาญจนบุรี 
การทดลองที่ 2 การผสมผสานเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยชีววิธีในปาล์มน้ ามัน                                                        
ขัน้ตอนที ่1 ส ารวจ และเกบ็ข้อมลูเบื้องต้น  

ส ารวจพื้นที่เพาะปลูกปาล์มน้ ามัน เพื่อเก็บข้อมูลเบื้องต้นของเกษตรกร รวมทั้งเก็บข้อมูลการปลูก พันธุ์ที่ใช้ การ
ดูแลรักษาและปัญหาศัตรูพืชที่ระบาดในแปลง โดยส ารวจจากเกษตรกรในแหล่งปลูกปาล์มน้ ามันในจังหวัดชุมพรจ านวน 50 
ตัวอย่าง โดยใช้แบบสอบถาม น าข้อมูลที่ได้มาวิเคราะห์ผลทางสถิติ แล้วสรุปประเมินผลเพื่อก าหนดแนวทางการด าเนินงานและ
คัดเลือกพื้นที่เป้าหมายส าหรับด าเนินการ 
ขัน้ตอนที ่2 การท าแปลงทดสอบเพื่อผสมผสานเทคโนโลย ี   
               2.1 คัดเลือกเกษตรกรจ านวน 10 ราย ช้ีแจงท าความเขา้ใจกับเกษตรกรที่ถูกคดัเลือก โดยอธิบายรายละเอียดของ
โครงการ พร้อมทั้งถ่ายทอดความรู้หลักการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยชีววิธี 
               2.2 ด าเนินการทดลองในแปลงเกษตรกรทั้ง 10 ราย โดยแบ่งแปลงของเกษตรกรในแต่ละรายออกเป็น 2 ส่วน คือ 
 2.2.1 แปลงผสมผสานเทคโนโลยี ใช้พื้นที่แปลงละ 10 ไร่ จ านวน 10 แปลง โดยติดตั้งกับดักแสงไฟที่ใช้หลอด 
Black light แขวนไว้หน้าผ้าขาวขนาดกว้าง 2 เมตร และยาว 2 เมตร ท่ีขึงตึงด้วยไม้ไผ่ 2 ด้านในแปลงปลูก 2 จุด เพื่อติดตามการ
ระบาดของแมลงศัตรูพืชที่เข้ามาลงแสงไฟทุกสัปดาห์ ในช่วงเวลา 18.00-19.00 น. พร้อมกับส ารวจแมลงบนต้นปาล์ม และท าการ
ตรวจนับแมลงศัตรูพืชทุกสัปดาห์ทั้งในกับดักและในแปลง เมื่อพบแมลงศัตรูพืชให้ปฏิบัติดังนี้ 
  กลุ่มหนอนผเีสื้อชนิดต่างๆ 

- เมื่อพบกลุ่มไข่หนอนใหเ้ริ่มปล่อยแตนเบียนไข ่Trichogramma spp. 20,000 ตัวต่อไร่ โดยน าแผ่นแตน
เบียนไปติดไวก้ับใบพืช หรือต้นพืชให้กระจายทั่วท้ัง โดยปล่อยในช่วงเวลาเย็น จดุปล่อยแต่ละจุดควรมรีะยะห่างกัน 15-20 เมตร 
โดยปล่อยทุก 15 วัน   

- เมื่อส ารวจพบหนอนผีเสื้อศัตรูพืช จึงปล่อยมวนเพชฌฆาตตัวอ่อน หรือตัวเต็มวัย อัตรา 100 ตัวต่อไร่ เพื่อ
ควบคุมปริมาณหนอนให้อยู่ในระดับต่ า หากพบหนอนปริมาณมาก ปล่อยมวนเพชฌฆาต 2,000 ตัวต่อไร่ โดยปล่อยเป็นจุดๆ ให้
กระจายทั่วท้ังแปลง หลีกเลี่ยงการปล่อยในช่วงแสงแดดจัดและปล่อยซ้ าจนกว่ามวนเพชฌฆาตจะตั้งรกรากได้  

- และเมื่อพบว่าระดับของหนอนไม่ลดลงเมื่อเปรียบเทียบกับปริมาณหนอนที่ส ารวจในครั้งแรก ให้ฉี ดพ่นด้วย
แบคทีเรีย บีที Bacillus thuringiensis อัตรา 30 กรัมต่อน้ า 20 ลิตรผสมสารจับใบ พ่นทุกสัปดาห์จนปริมาณศัตรูพืชลดลง 
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  กลุ่มด้วงปีกแข็ง 
  - เริ่มต้นด้วยวิธีเขตกรรม โดยการเผาหรือฝังซากล าต้นหรือตอปาล์มน้ ามัน เพื่อไม่ให้เป็นแหล่งขยายพันธุ์ วิธีนี้
เป็นวิธีทีส่ะดวกและประหยัด สามารถด าเนินการได้เลย หลังจากนั้นให้ท าความสะอาดบริเวณคอปาล์มน้ ามัน ตามโคนทางใบ หาก
พบรอยแผลเป็นรู ใช้เหล็กแหลมแทงหาตัวเต็มวัยด้วงแรดเพื่อท าลาย    - ต่อมาให้ท ากับดักกองกับดัก
ขนาด กว้าง 2 เมตรxยาว 2 เมตรxสูง 0.5 เมตร จ านวน 2 กับดักต่อไร่ โดยใส่ซากทะลายปาล์ม ซากพืช หรือมูลสัตว์ ใส่เช้ือรา
เขียว 200-400 กรัมต่อกับดัก คลุกเคล้าให้ท่ัว ตรวจนับหนอน และดักแด้ในกองทุกสัปดาห์ 
            หนูชนิดต่างๆ 
           ส ารวจประเมินประชากรหนูในแปลงย่อยจ านวนต้นปาล์ม 100 ต้น (10×10) ตรงกลางแปลง 1 แปลงด้วยการสุ่มนับ
ประชากรทุกเดือน ดังนี้ คือ 

        1.  การใช้กรงดักชนิดจับเป็น วางที่โคนต้นปาล์ม 1 กรงต่อต้น จ านวน 100 กรง ดัก 2 วัน ติดต่อกันบันทึก
จ านวนหนูท่ีดักได้แล้วปล่อยคืน   

        2.  ใช้เหยื่ออาหารได้แก่ข้าวโพดสดหรือข้าวเปลือกวางที่โคนต้นปาล์ม 1 จุดต่อตันจ านวน 100 ต้น วางเหยื่อ 2 
วันติดต่อกันบันทึกจ านวนเหยื่อท่ีถูกกิน 

          3.  นับความเสียหายที่หนูกัดใหม่ของผลปาล์มต่อทะลาย จ านวนทะลายต่อต้น โดยนับจ านวน 100 ต้น เพื่อ
ประเมินประชากรหนูและความเสียหาย 

           การป้องกันก าจัดหนู  
            ท าความสะอาดแปลงด้วยการก าจัดวัชพืช แล้วควบคุมหนูโดยใช้ชีวินทรีย์ก าจัดหนู ด้วยปรสิตโปรโตซัว Sarcocysis 
singaporensis ท าเป็นเหยื่อให้หนูกิน เพื่อก าจัดหนูพุกใหญ่ หนูสกุลท้องขาว โดยวางเหยื่อ 1 ก้อนต่อต้นให้ทั่วแปลง หลังวางเหยื่อ 
1 และ 2 วัน นับจ านวนเหยื่อที่ถูกกิน ทุก 2 สัปดาห์ ซึ่งหนูจะตายภาพใน 12-15 วันหลังจากกินเหยื่อ ท าการสุ่มนับประชากรหนู
ทุกๆเดือนตลอดทั้งปี ตามวิธีการสุ่มนับประชากรทั้ง 3 วิธีข้างต้น และนับจ านวนสัตว์ศัตรูธรรมชาติในแปลงทดลอง เช่น นกเค้า
แมว เหยี่ยว นกแสก และงู เป็นต้น 
            2.2.2 แปลงเกษตรกร แบ่งพื้นที่ของเกษตรกรรายเดียวกับที่ใช้เป็นแปลงผสมผสานเทคโนโลยี จ านวน 10 แปลง โดยใช้
พื้นที่ขนาดแปลงละ 10 ไร่ เช่นเดียวกัน แต่ให้เกษตรกรเป็นผู้ดูแลปฏิบัติตามวิธีที่ตนเองปฏิบัติอยู่เดิม โดยท าการตรวจนับแมลง
ศัตรูพืชในแปลงทุกสัปดาห์ ส่วนหนูจะนับประชากรและนับความเสียหายของผลปาล์มทุกเตือน         
การปฏิบัติดูแลรักษาโรคและวัชพืชในแปลงผสมผสานเทคโนโลยีให้ดูแลปฏิบัติตามค าแนะน าในเอกสารปาล์มน้ ามัน กรมวิชาการ
เกษตร ปี 2547  
              การเก็บข้อมูล 

- บันทึกจ านวนแมลงและหนูศัตรูพืชที่ตายและพบบนกับดักและในแปลงปลูกทุกสัปดาห์ทั้งแปลงผสมผสาน
เทคโนโลยีและแปลงเกษตรกร 

- บันทึกรายละเอียดต้นทุนการใช้ศัตรูธรรมชาติและการใช้สารก าจัดศัตรูพืชทุกครั้งตลอดระยะการทดลองทั้ง
แปลงผสมผสานเทคโนโลยีและแปลงเกษตรกร 

- บันทึกปริมาณความเสียหายของผลผลิตและผลผลิตที่ได้ที่เมื่อสิ้นสุดการทดลอง            
             น าข้อมูลที่ได้มาวิเคราะห์เปรียบเทียบแต่ละปัจจัยระหว่างแปลงผสมผสานเทคโนโลยีกับแปลงเกษตรกร โดยใช้สถิติ
ทดสอบ T-test  ด้วยโปรแกรมสถิติ 
ขั้นตอนที่ 3 การประเมินผลโครงการและประชุมเกษตรกรเพื่อถ่ายทอดเทคโนโลยีและแลกเปลี่ยนข้อมูล  

     - ส ารวจทัศนคติและความพึงพอใจของเกษตรกรหลังสิ้นสุดโครงการ 
 - ประชุมสรุปผลการด าเนินงานและแลกเปลี่ยนข้อมูลร่วมกันระหว่างเกษตรกรและผู้ด าเนินงาน 
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โดยมีดัชนีตัวช้ีวัดดังนี้ :  
- ผลผลิตต่อไร่และคุณภาพของผลผลิต  
- ต้นทุนการผลิตและมูลค่าผลผลิต 
- การวัดความพึงพอใจเกษตรกรด้วยแบบสอบถาม 

เวลาและสถานที่  
           ระยะเวลา: ตุลาคม 2560 - กันยายน 2563  
           สถานที่: แปลงเกษตรกรจังหวัดชุมพร 
การทดลองที่ 3 การผสมผสานเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชโดยชีววิธีในกระเจี๊ยบเขียว   
อปุกรณ ์

1. อุปกรณ์บันทึกข้อมูล เช่น แบบสอบถาม ปากกา ดินสอ สมุด 
2. อุปกรณ์ส ารวจแมลงศัตรูพืช เช่น กระดาษ ปากกา สมุดบันทึก แว่นขยาย กล้องถ่ายรูป เป็นต้น 
3. อุปกรณ์ควบคมุแมลงศตัรูพืช เช่น ถังพ่นยา บีกเกอร์ กระบอกตวง ไม้พาย น้ าเปล่า ถุงมือ น้ าสบู่ เชื้อรา M. 

anisopliae เป็นต้น 
ขั้นตอนที่ 1 ส ารวจสภาวะการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูกระเจี๊ยบเขียวและเก็บรวบรวมข้อมูลเบื้องต้นของเกษตรกร  

1.1 จัดท าบัญชีรายช่ือเกษตรกรผู้ปลูกกระเจี๊ยบเขียวในจังหวัดนครปฐม กาญจนบุรี และสุพรรณบุรี แล้วสุ่มตัวอย่าง
เกษตรกรจ านวน 62 ราย 

1.2 สร้างแบบสอบถามเกี่ยวกับการปลูกกระเจี๊ยบเขียวโดยเน้นแมลงศัตรูกระเจี๊ยบเขียวแล้วทดสอบแบบสอบถามพร้อม
ปรับแก้ให้เหมาะสมก่อนน าไปใช้ส ารวจเกษตรกร 

1.3 เก็บรวบรวมข้อมูลด้วยแบบสัมภาษณ์ โดยใช้วิธีสัมภาษณ์จากเกษตรกรผู้ปลูกกระเจี๊ยบเขียวที่สุ่มเลือกมาจากข้อ 1.1 
จ านวน 62 ราย 

1.4 วิเคราะห์ด้วยโปรแกรมส าเร็จรูป เพื่อหาค่าสถิติพื้นฐาน ได้แก่ ค่า เปอร์เซ็นต์ ค่าเฉลี่ย ค่าสูงสุด-ค่าต่ าสุด และค่า
เบี่ยงเบนมาตรฐาน แล้วสรุปประเมินผลเพื่อก าหนดแนวทางการด าเนินงานและคัดเลือกพื้นที่เป้าหมายส าหรับด าเนินการต่อไป 
ขั้นตอนที่ 2 หลังจากที่ทราบปัญหาของแมลงศัตรูพืชในกระเจี๊ยบเขียวในขั้นตอนที่ 1 จึงได้น าปัญหามาสังเคราะห์ แล้วท าแปลง
ทดสอบโดยใช้เทคโนโลยีการป้องกันก าจัดแมลงโดยชีววิธี  
           2.1 คัดเลือกเกษตรกรผู้ปลูกกระเจี๊ยบเขียวจากข้อ 1 จ านวน 5 ราย มาช้ีแจงท าความเข้าใจ โดยอธิบายรายละเอียดของ
โครงการ พร้อมทั้งถ่ายทอดความรู้หลักการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยชีววิธี 
           2.2 ด าเนินการผสมผสานเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดแมลงโดยชีววิธีในแปลงเกษตรกรทั้ง 5 ราย โดยแบ่งแปลงของ
เกษตรกรในแต่ละรายออกเป็น 2 ส่วน คือ 
 2.2.1 แปลงผสมผสานเทคโนโลยี ด าเนินงานโดยใช้พื้นที่แปลงละ 0.5-1 ไร่ จ านวน 2 แปลง อยู่ในจังหวัด
นครปฐม และกาญจนบุรี โดยท าการตรวจนับแมลงศัตรูพืชทุกสัปดาห์ เมื่อพบแมลงศัตรูพืชให้ปฏิบัติดังนี้ 

เพลี้ยไฟหรือเพลี้ยจักจั่น เมื่อพบมากกว่า 1 ตัว/ใบ 
-   ปล่อยมวนตัวห้ า Orius sp. อัตรา 800-1,000 ตัวต่อไร่ 
-   หรือพ่นน้ าสบู่ก าจัดแมลง อัตรา 100 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร  

แมลงหวี่ขาว เมื่อพบตัวเต็มวัยหรือตัวอ่อนในแปลง 
- ปล่อยมวนตัวห้ า Orius sp. อัตรา 800-1,000 ตัวต่อไร่  
-   หรือพ่นน้ าสบู่ก าจัดแมลง อัตรา 100 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร  

หนอนกระทู้ผัก  
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- ส ารวจกลุ่มไข่หนอนกระทู้ผักทุกสัปดาห์ เมื่อพบกลุ่มไข่หนอนมากกว่า 1 กลุ่มต่อ 2 ต้น หลังจากนั้นประมาณ 
3 วัน ให้พ่นด้วยแบคทีเรียบีทีอัตรา 60 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร หรือพ่นด้วยเชื้อไวรัส เอ็นพีวี หนอนกระทู้ผัก อัตรา 60 มิลลิลิตรต่อน้ า 
20 ลิตร เนื่องจากหนอนจะฟักออกจากไข่ประมาณ 2-3 วัน หากพบประชากรหนอนกระทู้ผักมากกว่า 1 ตัวต่อ 2 ต้น ให้ปล่อย
มวนเพชฌฆาตวัย 3 อัตรา 3,200 ตัวต่อไร่ สลับกับการพ่นด้วยแบคทีเรียบีทีอัตรา 60 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร หรือพ่นด้วยเช้ือไวรัส 
เอ็นพีวี หนอนกระทู้ผักอัตรา 60 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร พ่นติดต่อกัน 2 ครั้ง ทุกสัปดาห์ หยุดพ่นสารก่อนเก็บเกี่ยว 1 วัน 

หนอนกระทู้หอม  
           - ส ารวจกลุ่มไข่หนอนกระทู้หอมทุกสัปดาห์ เมื่อพบกลุ่มไข่หนอนมากกว่า 1 กลุ่มต่อต้น หลังจากนั้นประมาณ 3 

วัน ให้พ่นด้วยแบคทีเรียบีทีอัตรา 60 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร หรือพ่นด้วยเช้ือไวรัส เอ็นพีวี หนอนกระทู้หอมอัตรา 60 มิลลิลิตรต่อน้ า 
20 ลิตร เนื่องจากหนอนจะฟักออกจากไข่ประมาณ 2-3 วัน  

- หากพบว่าประชากรหนอนกระทู้หอมเกิน 1 ตัวต่อต้น จึงเริ่มพ่นด้วยแบคทีเรียบีทีอัตรา 60 กรัมต่อน้ า 20 
ลิตร หรือพ่นด้วยเช้ือไวรัส เอ็นพีวี หนอนกระทู้หอม อัตรา 60 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร พ่นติดต่อกัน 2 ครั้ง ทุกสัปดาห์ หยุดพ่น
สารก่อนเก็บเกี่ยว 1 วัน 

หนอนเจาะสมอฝ้าย  
- ส ารวจไข่หนอนเจาะสมอฝ้ายทุกสัปดาห์ เมื่อพบไข่หนอนมากกว่า 1 ฟองต่อต้น ให้เริ่มปล่อยแตนเบียนไข่ 

Trichogramma spp. อัตรา 40,000-60,000 ตัวต่อไร่ จ านวน 4-6 ครั้งต่อฤดู 
- หากพบหนอนมากกว่า 1 ตัวต่อ 2 ต้น ให้พ่นเชื้อบีทีในอัตรา 60 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร หรือพ่นเช้ือไวรัส เอ็นพี

วี หนอนเจาะสมอฝ้าย อัตรา 30 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร พ่นติดต่อกัน 2 ครั้ง ทุกสัปดาห์ สลับกับการปล่อยมวนเพชฌฆาตวัย 3 
อัตรา 3,200 ตัวต่อไร่ เมื่อพบปริมาณหนอนในแปลงสูง 
              การปฏิบัติดูแลป้องกันก าจัดโรคพืชและวัชพืชในแปลงผสมผสานเทคโนโลยีให้ปฏิบัติตามค าแนะน าในเอกสารระบบ
การจัดการคุณภาพ : GAP กระเจี๊ยบเขียว ปี 2550 กรมวิชาการเกษตร กระทรวงเกษตรและสหกรณ์การเกษตร 
   2.2.2 แปลงเกษตรกร ใช้พื้นที่ของเกษตรกรรายเดียวกับท่ีใช้เป็นแปลงผสมผสานเทคโนโลยี โดยใช้พื้นที่ขนาด
แปลงละ 1 ไร่ จ านวน 2 แปลงเช่นเดียวกัน แต่ให้เกษตรกรเป็นผู้ดูแลปฏิบัตติามวิธีที่ตนเองปฏิบัติอยู่เดิม โดยท าการตรวจนับแมลง
ศัตรูพชืในแปลงทุกสัปดาห์  
              การเก็บข้อมูล 

- บันทึกรายละเอียดการใช้ศัตรูธรรมชาติและการใช้สารเคมีก าจัดแมลงของเกษตรกรทุกครั้งตลอดระยะการ
ทดลอง 

- บันทึกผลผลิตที่ได้ทั้งหมดจากแปลงผสมผสานเทคโนโลยีและแปลงเกษตรกรเมื่อสิ้นสุดการทดลอง  
             น าข้อมูลที่ได้มาวเิคราะห์เปรยีบเทียบแต่ละปจัจัยระหวา่งแปลงผสมผสานเทคโนโลยกีับแปลงเกษตรกร โดยใช้สถติิ
ทดสอบ T-test ด้วยโปรแกรมสถติิ 
ขั้นตอนที่ 3 การประเมินผลโครงการและประชุมเกษตรกรเพื่อถ่ายทอดเทคโนโลยีและแลกเปลี่ยนข้อมูล มีขั้นตอนการด าเนินงาน
ดังนี้    
  - ส ารวจทัศนคติและความพึงพอใจของเกษตรกรหลังสิ้นสุดโครงการ 

- ประชุมสรุปผลการด าเนินงานและแลกเปลี่ยนข้อมูลร่วมกันระหว่างเกษตรกรและผู้ด าเนินงาน 
โดยมีดัชนีตัวช้ีวัดดังนี้ :  

- ผลผลิตต่อไร่และคุณภาพของผลผลิต 
- ต้นทุนการผลิตและมูลค่าผลผลิต 
- การวัดความพึงพอใจเกษตรกรด้วยแบบสอบถาม 
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- ปริมาณสารพิษตกค้างในผลผลิต 
การทดลองที ่4 ทดสอบเทคโนโลยีการใช้ก้อนเชื้อเห็ดเรืองแสง (Neonothopanus nambi Speg.)  ควบคุมโรครากปมในแปลง

พริก  
อปุกรณ ์

1. เช้ือเห็ดเรืองแสง (Neonothopanus nambi (Speg.) R.H. Petersen & Krisai) ไอโซเลต PW2 
2. ไส้เดือนฝอยรากปม (Meloidogyne incognita, Mi) 
3. พริกข้ีหนูพันธุ์หัวเรือ หรือพริกขี้หนูพันธุ์ซุปเปอร์ฮอท 
4. อุปกรณ์ในการแยกไส้เดือนฝอย ได้แก่ ตะแกรง กรวย กล้องสเตอริโอ เป็นต้น 
5. อุปกรณ์ในห้องปฏิบัติการ เช่น จานอาหารเลี้ยงเช้ือ หลอดทดสอบ ตู้เขี่ยเช้ือ ฯลฯ 
6. ก้อนข้ีเลื่อยท่ีผ่านการนึ่งฆ่าเช้ือ 
7. โรงเรือน และห้องบ่มก้อนเชื้อเห็ด 
8. แปลงปลูกพริกของเกษตรกรในเขตพื้นที่จังหวัดอุบลราชธานี และหนองบัวล าภู 

วธิีการ 
ขัน้ตอนที ่1 การทดสอบเทคโนโลยีการใช้ก้อนเช้ือเห็ดเรืองแสงสิรินรัศมีควบคมุโรครากปมในแปลงพริก ในเขตพื้นท่ีจังหวัด
อุบลราชธานีและหนองบัวล าภู  

1.1 ส ารวจพ้ืนท่ีแปลงปลูกพริกในเขตพื้นท่ีจังหวัดอุบลราชธานี และหนองบัวล าภู ที่ประสบปัญหาการระบาดของโรคราก
ปม เพื่อเก็บข้อมูลเบื้องต้นของเกษตรกร รวมทั้งเก็บข้อมูลการปลูก พันธุ์พริกที่นิยม การดูแลรักษาและปัญหาศัตรูพืชที่ระบาดใน
แปลงพริก โดยส ารวจจากเกษตรกร จังหวัดละ 25 ตัวอย่าง โดยใช้แบบสอบถาม น าข้อมูลที่ได้มาวิเคราะห์ผลทางสถิติ แล้วสรุป
ประเมินผลเพื่อก าหนดแนวทางการด าเนินงานและคัดเลือกพื้นที่เป้าหมายส าหรับด าเนินการ 

1.2 สุ่มเก็บตัวอย่างดินในแปลงของเกษตรกรที่คัดเลือกอย่างน้อย จังหวัดละ 2 ราย ในจังหวัดอุบลราชธานี เพื่อตรวจนับ
จ านวนประชากรไส้เดือนฝอยสาเหตุโรครากปมเริ่มต้น (initial population) ก่อนปลูกพริก โดยสุ่มเก็บตัวอย่างดินก่อนปลูกพริก 
จ านวน 10 จุดๆ ละ 250 กรัม  

1.3 คัดเลือกเกษตรกรเป้าหมายอย่างน้อย จ านวน 2 ราย ช้ีแจงท าความเข้าใจกับเกษตรกรที่ถูกคัดเลือก โดยอธิบาย
รายละเอียดของโครงการ พร้อมทั้งถ่ายทอดความรู้หลักการป้องกันก าจัดโรครากปมโดยชีววิธี 

1.4 ด าเนินการทดลองในแปลงเกษตรกรในเขตพื้นท่ีจังหวัดอุบลราชธานี และหนองบัวล าภู ท่ีมีการระบาดของไส้เดือนฝอย
รากปม (ที่พบการระบาดของโรคมากกว่า 75% ของระบบราก ในฤดูปลูกท่ีผ่านมา) จ านวนอย่างน้อย 2 ราย โดยใช้พื้นที่ 100 ตร.
ม. โดยแบ่งแปลงของเกษตรกรในแต่ละรายออกเป็น 2 ส่วน ซึ่งประกอบด้วย 2 กรรมวิธี ดังนี้ 

กรรมวิธี 1 วิธีแนะน า  
- มีการเตรียมเมล็ดพันธุ์โดยน าเมล็ดพริกพันธุ์ที่นิยมปลูก แช่เมล็ดในน้ าอุ่น 50 -55 องศาเซลเซียส นาน 15-20 

นาที ตามด้วยแช่เมล็ดด้วยเชื้อไตรโคเดอร์มาสดเป็นเวลา 1 คืน  
- เพาะเมล็ดพันธ์ุพริกในกระบะเพาะกล้า โดยน าก้อนเช้ือเห็ดเรืองแสงที่มีเส้นใยเดินเต็มก้อน อัตรา 10 กรัม ผสม

กับดินเพาะกล้า จ านวน 300 กรัม คลุกเคล้าให้เข้ากันจึงเพาะเมล็ดพันธ์ุพริกในกระบะเพาะกล้าที่เตรียมไว้  
- พริกอายุ 30 วัน ย้ายปลูกลงแปลง โดยเตรียมแปลงปลูก ไถดินตากแดด 7-14 วัน และปรับสภาพดินด้วยปูนขาว 

50-100 กก./ไร่ ตามด้วยใช้ปุ๋ยหมักแห้งรองพื้นก่อนปลูก อัตรา 1-2 กก./1 ตร.ม. จากนั้นน าก้อนเช้ือของเห็ดเรืองแสงที่มีเส้นใย
เดินเต็มถุงมาขยี้ให้ก้อนเช้ือแยกออกจากกัน รองก้นหลุมก่อนปลูก อัตรา 10 กรัม/ต้น ดูแล รดน้ า และใส่ปุ๋ยตามวิธีการปลูกพริก 

กรรมวิธี 2 วิธีของเกษตรกร  
- ไม่มีการเตรียมเมล็ดพันธ์ุพริก เพาะเมล็ดพันธ์ุพริกในแปลงเพาะกล้า  
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- การเตรียมแปลงปลูก ไถ 1-2 ครั้ง ตากดิน 7-14 วัน ไม่รองพื้นและใช้เก้อนเช้ือเห็ดเรืองแสงกก่อนปลูก ประบ
สภาพดินด้วยปลูกขาว และใช้สารเคมีป้องกันก าจัดศัตรูพืชทุก 7-14 วัน ตามวิธีการปลูกพริก 

ขั้นตอนการเตรียมก้อนเชื้อเห็ดเรอืงแสง ใช้เห็ดเรืองแสง Neonothopanus nambi ไอโซเลต PW2 เป็นไอโซเลตที่
มีประสิทธิภาพในการควบคุมไส้เดือนฝอยรากปม (M. incognita) โดยเลี้ยงเช้ือเห็ดในอาหารเลี้ยงเช้ือ potato dextrose agar 
(PDA) จากนั้นน าเช้ือเห็ดเรืองแสงที่เลี้ยงบนอาหาร PDA เป็นเวลา 5 วัน ใช้ cork borer ขนาดเส้นผ่าศูนย์กลาง 0.9 เซนติเมตร 
เจาะตรงปลายเส้นใย แล้วใช้เข็มเขี่ยเชื้อลงในขวดข้าวฟ่าง โดยให้ช้ินวุ้นอยู่กึ่งกลางของขวดหัวเช้ือข้าวฟ่าง ลนปากขวด ปิดจุกส าลี 
หุ้มกระดาษ และรัดด้วยหนังยาง บ่มเช้ือที่อุณหภูมิ 28 องศาเซลเซียส เป็นเวลา 7 วัน เส้นใยเจริญเต็มขวดข้าวฟ่าง จากนั้นย้าย
เชื้อลงในก้อนเช้ือข้ีเลื่อยนึ่งฆ่าเช้ือ น าหัวเช้ือข้าวฟ่างที่เส้นใยเจริญเต็มขวด เขย่าให้เมล็ดข้าวฟ่างร่วนออกจากกัน จากนั้นเทเมล็ด
ข้างฟ่างทีม่ีเช้ือเจริญเต็มขวด ประมาณ 15-20 เมล็ด ลงในก้อนข้ีเลื่อยท่ีผ่านการนึ่งฆ่าเช้ือ ปิดจุกส าลี หุ้มกระดาษ และรัดด้วยหนัง
ยาง น าไปเก็บในห้องที่ปลอดเช้ือประมาณ 45 วัน เพื่อให้เส้นใยเดินเต็มก้อน  

วิธีการใช้ น าก้อนเช้ือเห็ดเรืองแสงที่มีเส้นใยเต็มก้อน ขยี้ หรือทุบให้เส้นใยแยกออกจากกัน เก็บใส่ถุงพลาสติกที่
สะอาดแล้วมัดปากถุง เพื่อให้เส้นใยใหม่เจริญ ประมาณ 3-7 วัน เพื่อใช้ในการทดสอบต่อไป  

การบันทึกข้อมูล   
1. เก็บตัวอย่างดินในแปลงทดสอบ เพื่อนับจ านวนตัวอ่อนระยะที่ 2 ของไส้เดือนฝอย โดยสุ่มตรวจในพริก 2 ครั้ง คือ ครั้งที่ 1 

ก่อนท าการทดสอบ ครั้งท่ี 2 วันเก็บผลการทดลอง 
2. เมื่อพริกอายุ 90 วัน ท าการเก็บข้อมูล ดังนี้ คือ  

2.1 ความสูงของต้นพริก (เซนติเมตร) โดยสุ่มเก็บรายละ 4 จุดๆ 20 ต้น 
2.2 ผลผลิตพริก (จ านวน 4 ครั้งของการเก็บเกี่ยว) 
2.3 ประเมินความรุนแรงของโรครากปม โดยวัดเปอร์เซ็นต์การเกิดปมที่ระบบราก วัดเปอร์เซ็นต์การเกิดปมที่ระบบราก 

โดยดัดแปลงตามวิธีของนุชนารถ และวราภรณ์ (2550) 
การวิเคราะห์ข้อมูล น าค่าเปอร์เซ็นต์การเกิดปมที่ราก ไปวิเคราะห์ผลการทดลองทางสถิติโดยวิธีท่ีเหมาะสม  

ขั้นตอนที่ 2 การประเมินผลโครงการและประชุมเกษตรกรเพื่อถ่ายทอดเทคโนโลยีและแลกเปลี่ยนข้อมูล           
ขั้นตอนการด าเนินงาน ดังนี ้

- ส ารวจทัศนคติและความพึงพอใจของเกษตรกรหลังสิ้นสดุโครงการ 
- ประชุมสรุปผลการด าเนินงานและแลกเปลีย่นข้อมูลร่วมกันระหวา่งเกษตรกรและผู้ด าเนินงาน 

โดยมดีัชนีตัวช้ีวัด ดังนี:้  
- ผลผลติต่อไร่และคุณภาพของผลผลิต 
- ต้นทุนการผลิตและมลูค่าผลผลติ 
- การวัดความพึงพอใจเกษตรกรด้วยแบบสอบถาม 
- ปริมาณสารพิษตกค้างในผลผลิต 

ขั้นตอนที่ 3 จัดอบรมการน าเทคโนโลยีไปใช้ในการควบคุมไส้เดือนฝอยรากปมในแปลงพริก  
1. จัดเตรียมสื่อการอบรม ประกอบด้วย  

1) จัดเตรียมเอกสารเพื่อการบรรยายเรื่อง เทคโนโลยีการควบคุมโรครากปมในพริก ประกอบด้วย โรครากปม
ของพริก ลักษณะอาการของพริกท่ีถูกไส้เดือนฝอยเข้าท าลาย สาเหตุของการแพร่ระบาด และวิธีการป้องกันก าจัดโรครากปม  

2) เอกสารประกอบการอบรมฯที่ให้รายละเอียดของเนื้อหา 
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2. ถ่ายทอดเทคโนโลยี โดยจัดอบรมเสวนา “เรื่องเทคโนโลยีการควบคุมโรครากปมในพริกโดยใช้ก้อนเช้ือเห็ดเรืองแสง” 
ประกอบด้วยหัวข้อ การแพร่กระจายของเช้ือ สาเหตุของการแพร่ระบาด ลักษณะอาการของพืชที่ถูกท าลายและวิธีการป้องกัน
ก าจัด ให้กับเกษตรกรและเจ้าหน้าที่ระดับต าบล ประกอบด้วยหัวข้อ 

1. โรครากปมของพริก 
2. เช้ือสาเหตุของการแพร่ระบาด  
3. ลักษณะอาการของพืชที่ถูกท าลาย 
4. วิธีการป้องกันก าจัด  
5. เทคโนโลยีการใช้ก้อนเช้ือเห็ดเรืองแสง และวิธีการย้ายเช้ือเห็ดเรืองแสงลงก้อนเช้ือเห็ดโดยสาธิตวิธีและให้

เกษตรมีส่วนร่วมได้ลงมือท าเอง เพราะเป็นวิธีท่ีง่ายและเกษตรกรสามารถท าเองได้ รวมทั้งการดูแลรักษาก้อนเช้ือเห็ดเรืองแสงและ
วิธีการน าก้อนเช้ือเห็ดเรืองแสงไปใช้ในแปลง  
3. การปรบัแผนงบประมาณระหวา่งปี 

 ไม่มี     มี  ได้รับอนุมตัิเมือ่วันท่ี..........…………. (โปรดแสดงหลักฐานในภาคผนวก) 

 เปลี่ยนแปลงงบประมาณ โปรดอธิบายการเปลี่ยนแปลง............................................................................................... 

 เปลี่ยนแปลงวัตถุประสงค/์ผลผลิต โปรดอธิบายการเปลี่ยนแปลง................................................................................ 
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บทที ่3 ผลการศกึษา      
3.1 ผลการด าเนนิงานของโครงการ 

หน่อไม้ฝรั่ง ส ารวจและเก็บรวบรวมข้อมูลเบื้องต้นเกษตรกรผู้ปลูกหน่อไม้ฝรั่งที่จังหวัดนครปฐม และกาญจนบุรี ใช้วิธีการ
สุ่มตัวอย่างแบบง่าย จังหวัดละ 25 ราย รวมเป็น 50 ราย เครื่องมือเก็บรวบรวมข้อมูลใช้แบบสัมภาษณ์ วิเคราะห์ข้อมูลโดยใช้
โปรแกรมคอมพิวเตอร์ส าเร็จรูป ค่าสถิติที่ใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูล ได้แก่ ค่าเปอร์เซ็นต์ ค่าความถี ่ค่าเฉลี่ย ค่าต่ าสุด ค่าสูงสุด ส่วน
เบี่ยงเบนมาตรฐาน จากการส ารวจความคิดเห็นของเกษตรกรที่จังหวัดนครปฐม และจังหวัดกาญจนบุรี จ านวน 50 ตัวอย่าง พบว่า
ผู้ตอบแบบสอบถามส่วนใหญ่เป็นเพศหญิง 52 เปอร์เซ็นต์ เพศชาย 48 เปอร์เซ็นต์ ผู้ตอบแบบสอบถามส่วนใหญ่มีอายุมากกว่า 51 ปี
ขึ้นไปคิดเป็น 34 เปอร์เซ็นต์ รองลงมาเป็นผู้มีอายุ 41-50 31-40 และน้อยกว่า 30 ปี ตามล าดับ คิดเป็น 32 22 และ 12 เปอร์เซ็นต์
ตามล าดับ มีสมาชิกในครอบครัวเฉลี่ย 4.6 คน เกษตรกรจะใช้แรงงานในครัวเรือนเป็นหลัก โดยใช้แรงงานในการผลิตหน่อไม้ฝรั่งเฉลี่ย 
2.6 คน รายได้ส่วนใหญ่มาจากผลผลิตจากหน่อไม้ฝรั่งและพืชผลทางการเกษตรอื่นๆ เช่น พืชผักต่างๆ เกษตรกรส่วนใหญ่เป็น
สมาชิกในกลุ่มต่างๆ ได้แก่ กลุ่มสหกรณ์/ธกส. และกลุ่มเกษตรกรต่างๆ โดยมีแหล่งเงินทุนจาก ธกส. และแหล่งเงินกู้อื่นๆ ในปีที่
ผ่านมาเคยได้รับความรู้จากการบรรยาย สาธิต และฝึกอบรมเรื่องที่เกี่ยวกับหน่อไม้ฝรั่งเฉลี่ย 1.8 ครั้ง โดยได้รับข้อมูลข่าวสาร
เกี่ยวกับการปลูกหน่อไม้ฝรั่งจากเจ้าหน้าที่ส่งเสริมการเกษตรของรัฐ เจ้าหน้าที่บริษัทเอกชน  เอกสารเผยแพร่ และเพื่อนบ้าน
ตามล าดับ ที่ตั้งแปลงปลูกหน่อไม้ฝรั่งในโครงการอยู่ในพื้นที่จังหวัดนครปฐมและกาญจนบุรี ลักษณะการถือครองที่ดินส่วนใหญ่มี
เอกสารสิทธิ์เป็น นส.3 ก และประวัติการใช้ประโยชน์พื้นที่ก่อนปลูกหน่อไม้ฝรั่ง ปลูกแทนพืชผัก ที่นา และหน่อไม้ฝรั่ง ลักษณะ
สภาพพื้นที่ปลูกหน่อไม้ฝรั่งท่ีราบ ซึ่งมีน้ าท่วมขังในฤดูฝน เกษตรกรส่วนใหญ่ใช้หน่อไม้ฝรั่งพันธุ์แคลิฟอร์เนีย พันธุ์ไฮบริดอิมพีเรียล 
(Hybrid Imperial) และพันธุ์บร็อคอิมพรู๊ฟ (Brock’s improved) และเกือบ 10 เปอร์เซ็นต์ที่ไม่สามารถระบุชนิดของพันธุ์ที่ใช้
ปลูก แหล่งท่ีมาของพันธุ์หน่อไม้ฝรั่งได้จากขยายพันธ์ุเอง หรือจากแหล่งเชื่อถือได้จากหน่วยงานของรัฐและเกษตรกรด้วยกัน พื้นที่
เพาะปลูกหน่อไม้ฝรั่งเฉลี่ยครอบครัวละ 2 ไร่ เกษตรกรส่วนใหญ่มีความรู้วิธีป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยชีววิธีในระดับปานกลาง 
เนื่องจากขาดการฝึกอบรมและการเข้าถึงแหล่งข้อมูล วิธีที่เกษตรกรส่วนใหญ่นิยมใช้คือการใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืช ยกเว้น
เกษตรกรในกลุ่มที่ผลิตส่งบริษัทผู้ส่งออก เช่น ธานียาม่า ซึ่งมีการจ ากัดการใช้สารเคมีอย่างเข้มงวด การใส่ปุ๋ยหน่อไม้ฝรั่งโดย
พิจารณาจากอายุหน่อไม้ฝรั่ง  ส าหรับแมลงศัตรูหน่อไม้ที่ส าคัญเรียงตามล าดับได้แก่ เพลี้ยไฟ แมลงหวี่ขาว และหนอนกระทู้หอม 
เกษตรกรมีความเข้าใจการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีในระดับปานกลาง เคยน าวิธีป้องป้ องกันก าจัดแมลงศัตรู
หน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีมาใช้ในแปลงของตนเองในระดับปานกลาง การได้รับความรู้เกี่ยวกับการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีว
วิธีจากหน่วยงานราชการที่เกี่ยวข้องในระดับปานกลางถึงมาก และคิดว่าการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีจะช่วยเพิ่ม
ราคาผลผลิตให้ดีขึ้นในระดับปานกลาง การป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีจะช่วยในการลดต้นทุนการผลิตในระดับมาก 
การป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีมีประสิทธิภาพในการก าจัดแมลงศัตรูพืชอย่างยั่งยืนในระดับปานกลางถึงมากท่ีสุด 
ผลผลิตจากการปลูกหน่อไม้ฝรั่งที่ใช้วิธีป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชชีววิธีดีกว่าวิธีการใช้สารเคมีป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชอย่างเดียวใน
ระดับปานกลาง และโครงการการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีสอดคล้องตามความต้องการและความคาดหวังของ
เกษตรกรในระดับปานกลาง โดยสรุปเกษตรกรมีความพึงพอใจในการด าเนินงานตามโครงการการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่ง
โดยชีววิธีของภาครัฐในระดับปานกลาง (ตารางที่ 1) 

ท า ก า ร ท ด ส อ บ เ ท ค โ น โ ล ยี ป้ อ ง กั น ก า จั ด แ ม ล ง ศั ต รู ห น่ อ ไ ม้ ฝ รั่ ง โ ด ย ชี ว วิ ธี ใ น แ ป ล ง เ ก ษ ต ร ก ร ที่  
จ านวน 5 ราย ดังนี ้

แปลงท่ี 1 นายงาม เจ๊กพันธ์ 66/2 ต าบลบ้านยาง อ าเภอเมือง จังหวัดนครปฐม 
แปลงท่ี 2 นายอุดม สุขทรัพย์ 45 ม.9 ต าบลบ้านยาง อ าเภอเมือง จังหวัดนครปฐม 
แปลงท่ี 3 นางพิมพ์อัปสร จันทร์ฉาย 43/2 ม.5 ต าบลม่วงชุม อ าเภอท่าม่วง จังหวัดกาญจนบุรี 
แปลงท่ี 4 นางยุพา ล่องลอย 10 ม.7 ต าบลเขาน้อย อ าเภอท่าม่วง จังหวัดกาญจนบุรี 
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แปลงท่ี 5 นายคมสัน เชื้อวู้หลิม 9/5 ม.7 ต าบลเขาน้อย อ าเภอท่าม่วง จังหวัดกาญจนบุรี 
 ด าเนินการทดสอบเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีในแปลงเกษตรกรระหว่างเดือนตุลาคม 
2558-กันยายน 2559 โดยในแต่ละแปลงแบ่งเป็น 2 ส่วนเท่าๆ กัน ส่วนละ 1 ไร่ แปลงส่วนแรกเกษตรกรเป็นผู้ด าเนินการป้องกัน
ก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งด้วยวิธีตนเอง ส่วนท่ีเหลือด าเนินการป้องกันก าจัดแมลงศัตรหูน่อไมฝ้รัง่โดยชีววิธีตามค าแนะน าของกรม
วิชาการเกษตร ผลการส ารวจตรวจนับแมลงพบแมลงศัตรูพืชหลายชนิด ได้แก่ เพลี้ยไฟ แมลงหวี่ขาว หนอนกระทู้หอม พบว่าแปลง
ทั้ง 2 ประเภท มีการระบาดของแมลงศัตรูพืชคล้ายคลึงกัน พบการระบาดของเพลี้ยไฟเป็นส่วนใหญ่  (ภาพที่ 1) มีการระบาดของ
เพลี้ยไฟเกินระดับเศรษฐกิจเฉลี่ยมากกว่า 3 ครั้งตลอดฤดู รองลงคือ หนอนกระทู้หอม (ภาพที่ 2) ที่มีการระบาดเกินระดับ
เศรษฐกจิ 1-2 ครั้ง และพบแมลงศัตรูพืชอื่นๆ แต่ระบาดไม่รุนแรง ได้แก่ หนอนบุ้งปกขาว หนอนคืบ และเพลี้ยจักจั่น นอกจากนี้
แปลงของเกษตรกรทุกรายแสดงอาการของโรคต้นไหม้อย่างชัดเจนในระดับที่แตกต่างกันไป (ภาพท่ี 7) การป้องกันก าจัดแมลงศัตรู
หน่อไม้ฝรั่งตลอดช่วงการศึกษาพบว่า ในแปลงเกษตรกรมีการใช้สารเคมีเฉลี่ย 10.60 ครั้ง ชนิดของสารเคมีที่ใช้ได้แก่สารเคมีก าจัด
โรคต้นไหม้ ได้แก่สาร Carbendazim ใช้ในระยะพักต้น และสารก าจัดเพลี้ยไฟและหนอนกระทู้หอม ได้แก่ สาร Fipronil, 
Imidacloprid, Chlorfluazuron และน้ าสมุนไพรหมักก าจัดแมลง ส่วนแปลงสาธิตมีจ านวนครั้งการใช้สารก าจัดศัตรูพืชเฉลี่ย 7.40 
ครั้งตลอดฤดูกาลเพาะปลูก ซึ่งมีจ านวนครั้งการใช้สารก าจัดศัตรูพืชต่ ากว่าแปลงที่เกษตรกรด าเนินการเอง โดยสารเคมีที่ใช้ได้แก่ 
สารก าจัดโรคพืช Carbendazim และ Azoxystrobin ในระยะพักต้น และก าจัดเพลี้ยไฟและหนอนกระทู้หอม จะใช้แตนเบียนไข่ 
Trichogramma sp., มวนพิฆาต Sycanus versicolor Dorhn และแบคทีเรีย บีที ซึ่งสามารถควบคุมแมลงศัตรูพืชได้เป็นอย่างดี 
สามารถควบคุมแมลงศัตรูพืชได้ไม่แตกต่างจากการป้องกันก าจัดแมลงโดยสารเคมีก าจัดแมลง แต่ส าหรับการควบคุมโรคต้นไหม้ยัง
มีความจ าเป็นต้องใช้สารเคมีก าจัดโรคพืช เนื่องจากสถานการณ์การระบาดของโรคต้นไหม้เป็นปัญหาที่ส าคัญในขณะนั้น แปลง
เกษตรกรในพ้ืนท่ีข้างเคียงเกิดความเสียหายจนไม่สามารถเก็บเกี่ยวผลผลิตได้ และมีหลายแปลงที่ทยอยเลิกปลูกไปโดยปริยาย 

เมื่อเปรียบเทียบน้ าหนักผลผลิตของหน่อไม้ฝรั่งทุกแปลงในช่วงเก็บผลผลิตระหว่าง 12-14 สัปดาห์ (ตารางที่ 2) พบว่า
แปลงเกษตรกรส่วนใหญ่ให้ผลผลติสงูกว่าแปลงสาธิต โดยมีน้ าหนักเฉลี่ย 218.70 241.00 682.90 706.80 และ 94.50 กิโลกรัมต่อ
ไร่ ส่วนแปลงสาธิตได้ผลผลิตเฉลี่ย 165.60 264.10 608.20 662.60 และ 102.40 กิโลกรัมต่อไร่ตามล าดับ และมีน้ าหนัก
มาตรฐานที่สูงกว่าแปลงสาธิตเช่นเดียวกัน โดยแปลงเกษตรกรได้ผลผลิตเฉลี่ยที่ได้มาตรฐานเท่ากับ 153.50 170.20 547.70 
282.80 และ 43.50 กิโลกรัมต่อไร่ ส่วนแปลงสาธิตได้ผลผลิตเฉลี่ยที่ได้มาตรฐานเท่ากับ 114.10 196.70 483.50 264.00 และ 
35.84 กิโลกรัมต่อไร่ตามล าดบั จากผลผลิตที่ได้พบว่าผลผลิตมีความแตกต่างกันมากในแต่ละแปลง ซึ่งเกี่ยวข้องกับพันธุ์หน่อไม้ที่ใช้
ปลูก รวมถึงการดูแลรักษาแปลงของเกษตรกรแต่ละราย ประการส าคัญปัญหาจากการระบาดของโรคต้นไหม้ก็เป็นปัญหาต่อ
ผลผลิตที่ได้อย่างมาก ซึ่งเมื่อพิจารณาในภาพรวมมีข้อสังเกตได้ว่า แปลงในโครงการทุกแปลงพบการระบาดของโรคต้นไหม้ทุก
แปลง ส่วนใหญ่มีการระบาดของโรคมากกว่า 50 เปอร์เซ็นต์ของพื้นที่ โดยเฉพาะในแปลงที่ 1 2 และ 4 ส่งผลกระทบต่อผลผลิต
อย่างชัดเจน ได้ผลผลิตเฉลี่ยต่ ากว่าแปลงที่ 3 และ 4 ที่มีระดับความรุนแรงของโรคต้นไหม้น้อยกว่า 50 เปอร์เซ็นต์ แต่ในแต่ละ
แปลงของเกษตรกรทั้งแปลงสาธิตและแปลงเกษตรกรมีระดับของโรคไม่แตกต่างกัน เนื่องจากมีการใช้สารเคมีควบคุมโรคในระยะ
พักต้นไม่แตกต่างกัน แสดงว่าการใช้สารเคมีก าจัดโรคในระยะต้นไหม้มีประสิทธิภาพไม่เพียงพอในการควบคุมโรค และเมื่อ
พิจารณามูลค่าผลผลิตทั้งหมดซึ่งเป็นผลรวมจากมูลค่าผลผลิตที่ได้มาตรฐานกับผลผลิตที่ตกเกรด (ตารางที่ 3) โดยแปลงสาธิตได้
มูลค่าผลผลิตรวมเท่ากับ 12,285.90 16,382.20 33,431.90 39,014.30 และ 7,581.60 บาทต่อไร่ และแปลงเกษตรกรได้มูลค่า
ผลผลิตรวมเท่ากับ 11,314.90 11,948.10 36,979.00 43,805.00 และ 7,131.60 จากการเปรียบเทียบต้นทุนการผลิตต่อไร่ซึ่ง
พิจารณาจากค่าสารเคมีก าจัดแมลง สารเคมีก าจัดโรคพืช ค่าจ้างพ่นสารเคมีและค่าปุ๋ย (ตารางที่ 4) พบว่าแปลงสาธิตมีค่าใช้จ่าย
เท่ากับ 7,788.00 7,154.00 7,070.00 9,114.00 และ 5,778.00 บาทต่อไร่ ส่วนแปลงท่ีเกษตรกรด าเนินการเองมีค่าใช้จ่ายเท่ากับ 
6,655.00 7,114.00 7,927.50 8,218.00 และ 5,284.00 บาทต่อไร่ เมื่อน าค่าใช้จ่ายนี้ไปหักจากมูลค่าผลผลิตรวม พบว่าแปลง
สาธิตมีรายสุทธิ 4,497.90 9,228.20 26,361.90 29,900.30 และ 1,803.60 บาทต่อไร่ มีผลตอบแทนการลงทุนเท่ากับ 1.57 2.28 
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4.72 4.28 และ 1.31 ตามล าดับ ส่วนแปลงเกษตรกรมีรายสุทธิ 4,659.90 4,834.10 29,051.50 35,587.00 และ 1,847.60 บาท
ต่อไร่ มีผลตอบแทนการลงทุนเท่ากับ 1.70 1.67 4.66 5.33 และ 1.35 ตามล าดับ เมื่อพิจารณาในภาพรวมจะพบว่า แปลง
เกษตรกรมีผลตอบแทนการลงทุนที่สูงกว่าผลตอบแทนการลงทุนในแปลงสาธิต 3 แปลง คือ แปลงที่ 1 4 และ 5 มีค่าเท่ากับ 1.70 
5.33 และ 1.35 ตามล าดับ โดยแปลงสาธิตมีค่าผลตอบแทนการลงทุนเท่ากับ 1.57 4.28 และ 1.31 ตามล าดับ ในแปลงที่ 2 และ 
3 ให้ผลตอบแทนการลงทุน 2.28 และ 4.72 ส่วนแปลงเกษตรกรให้ผลตอบแทนการลงทุนที่ต่ ากว่าเท่ากับ 1.67 และ 4.66 
ตามล าดับ จากการศึกษานี้จะเห็นได้ว่าทุกกรรมวิธีให้ผลตอบแทนการลงทุนมากกว่า 1.00 ซึ่งแสดงว่าคุ้มค่าการลงทุน แต่มี
ข้อสังเกตว่าในแปลงท่ีมีระดับความรุนแรงของโรคมากกว่า 50 เปอร์เซ็นต์ จะมีผลผลิตที่ต่ า เช่นในเกษตรกรรายที่ 1 2 และ 5 มีค่า
ผลตอบแทนการลงทุนต่ าทั้ง 2 วิธี แต่เมื่อระดับความรุนแรงของโรคต้นไหม้น้อยกว่า 50 เปอร์เซ็นต์ ผลผลิตก็สูงขึ้นอย่างชัดเจน ใน
เกษตรกรรายที่ 3 และ 4 มีค่าผลตอบแทนการลงทุนสูงเกิน 4.00 ทั้ง 2 วิธี แต่เนื่องจากสภาพของแปลงแต่ละแปลงค่อนข้างมี
ความแตกต่างกันพอสมควรทั้งสภาพแปลง พันธุ์ที่ใช้ปลูก ตลอดจนปัญหาโรคต้นไหม้ที่พบทุกแปลง ซึ่งมีผลกระทบอย่างมากต่อ
ผลผลิตที่ได้ในแต่ละแปลง ท าให้การวิเคราะห์ผลตอบแทนการลงทุนค่อนข้างแตกต่างกันในแต่แปลงและแต่ละวิธีปฏิบัติ เมื่อ
พิจารณาในภาพรวมมีข้อสังเกตได้ว่า แปลงในโครงการพบการระบาดของโรคต้นไหม้ทุกแปลง ส่วนใหญ่มีการระบาดของโรค
มากกว่า 50 เปอร์เซ็นต์ โดยเฉพาะในแปลงที่ 1 2 และ 4 ส่งผลกระทบต่อผลผลิตอย่างชัดเจน ได้ผลผลิตต่ ากว่าแปลงที่ 3 และ 4 
ที่มีระดับความรุนแรงของโรคต้นไหม้น้อยกว่า 50 เปอร์เซ็นต์ แต่ในแต่ละแปลงของเกษตรกรทั้งแปลงผสมผสานเทคโนโลยีและ
แปลงเกษตรกรมีระดับของโรคไม่แตกต่างกัน เนื่องจากมีการใช้สารเคมีควบคุมโรคในระยะพักต้นไม่แตกต่างกัน แสดงว่าการใช้
สารเคมีก าจัดโรคในระยะต้นไหม้มีประสิทธิภาพไม่เพียงพอในการควบคุมโรค  

ในปี 2560 ด าเนินการศึกษาการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีเปรียบเทียบกับวิธีที่เกษตรกรปฏิบัติ ขนาด
แปลง 1 ไร่เท่ากันท้ัง 2 วิธี มีเกษตรกรเข้าร่วมโครงการ 4 ราย โดยเริ่มด้วยการเตรียมความพร้อมของแปลงในช่วงพักต้นที่ใช้เวลา
พักต้นเป็นเวลา 1 เดือน พร้อมควบคุมโรคต้นไหม้ที่ยังคงเป็นปัญหาส าคัญอยู่ โดยแปลงสาธิตฉีดพ่นสารเคมีก าจัดโรคพืช 
Carbendazim 50%SC อัตรา 20 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร สัปดาห์ละครั้งจ านวน 2 ครั้ง สลับกับพ่น Azoxystrobin 10 มิลลิลิตร
ต่อน้ า 20 ลิตร 1 ครั้ง ในระยะพักต้น และพ่นด้วยเช้ือปฏิปักษ์ Trichoderma spp. ในระหว่างเก็บเกี่ยวทุกสัปดาห์ ส่วนแปลง
เกษตรกรซึ่งเป็นวิธีท่ีเกษตรกรด าเนินการเองได้ฉีดพ่นสารเคมีก าจัดโรคพืช Carbendazim 50%SC อัตรา 20 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 
ลิตร สัปดาห์ละครั้งจ านวน 2 ครั้ง หรือพ่นด้วย Azoxystrobin 10 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร 2 ครั้งอย่างใดอย่างหนึ่ง ในระยะพัก
ต้น และมีการพ่นในระยะเก็บเกี่ยวถ้าพบการระบาดรุนแรงเพิ่มขึ้น สุ่มตรวจนับแมลงทุกสัปดาห์ในแปลงสาธิตและแปลงเกษตรกร 
จ านวนแปลงละ 100 ต้นต่อไร่ เมื่อพบแมลงศัตรูพืชระบาด ให้ก าจัดแมลงตามชนิดของศัตรูพืชตามแผนที่ก าหนด ส่วนแปลง
เกษตรกรจะเป็นผู้ด าเนินการเองตามที่เคยปฏิบัติอยู่เดิม มีเกษตรกรเข้าร่วมโครงการ 4 ราย ดังน้ี 

แปลงท่ี 6 นางสุรีย์ เจ๊กพันธ์ 45 ม.11 ต าบลบ้านยาง อ าเภอเมือง จังหวัดนครปฐม 
            แปลงท่ี 7 นายพงษ์ศักดิ์ ทองสวัสดิ์ 58 ม.6 ต าบลกรับใหญ่ อ าเภอบ้านโป่ง จังหวัดราชบุรี 
     แปลงท่ี 8 นายกิตติ สอนศรง 9/5 ม.9 ต าบลท่ามะกา อ าเภอท่ามะกา จังหวัดกาญจนบุรี 

แปลงท่ี 9 นายณัฐวัฒน์ ประสานไทย 57 ม.9 ต าบลท่ามะกา อ าเภอท่ามะกา จังหวัดกาญจนบุรี 
การทดสอบเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งในแปลงเกษตรกร ผลการส ารวจตรวจนับแมลงพบแมลง

ศัตรูพืชหลายชนิด ได้แก่ เพลี้ยไฟ แมลงหวี่ขาว หนอนกระทู้หอม โดยพบการระบาดของเพลี้ยไฟเป็นส่วนใหญ่ มีการระบาดของ
เพลี้ยไฟเกินระดับเศรษฐกิจเฉลี่ย 3 ครั้งตลอดฤดู รองลงมาคือ หนอนกระทู้หอมที่มีการระบาดเกินระดับเศรษฐกิจ 1-2 ครั้ง และ
ไข่หนอนกระทู้หอมในปริมาณต่ าพบระบาดในบางแปลง และเกินระดับเศรษฐกิจเพียงบางครั้ง นอกจากนี้ยังพบแมลงศัตรูพืชชนิด
อื่น ได้แก่ แมลงหวี่ขาว และหนอนเจาะสมอฝ้าย เมื่อเปรียบเทียบน้ าหนักผลผลิตของหน่อไม้ฝรั่งทุกแปลงในช่วงเก็บผลผลิต
ระหว่าง 10-13 สัปดาห์ (ตารางที่ 5) พบว่า มี 2 ราย ได้แก่ แปลงที่ 6 และ 7 ในแปลงสาธิตให้ผลผลิตสูงกว่าแปลงที่เกษตรกร
ด าเนินการด้วยตนเอง มีผลผลิตเฉลี่ย 264.10 และ 202.60 กิโลกรัมต่อไร่ ส่วนแปลงที่เกษตรกรด าเนินการด้วยตนเองได้ผลผลิต
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เฉลี่ย 160.20 และ 176.50 กิโลกรัมต่อไร่ตามล าดับ ส่วนเกษตรกรอีก 2 ราย ได้แก่ แปลงที่ 8 และ 9 ได้ผลผลิตค่อนข้างต่ า 
เนื่องจากขาดการดูแลอย่างสม่ าเสมอ และมีปัญหาการระบาดของโรคต้นไหม้ค่อนข้างรุนแรง โดยผลผลิตในแปลงที่เกษตรกร
ด าเนินการด้วยตนเองให้ผลผลิตสูงกว่าแปลงสาธิต มีผลผลิตในแปลงที่เกษตรกรด าเนินการเองเฉลีย่ 30.20 และ 12.00 กิโลกรัมตอ่
ไร่ ส่วนแปลงสาธิตให้ผลผลิตเฉลี่ยเพียง 20.60 และ 10.40 กิโลกรัมต่อไร่ ตามล าดับ จากการศึกษาจะเห็นได้ว่า ผลผลิตมีความ
แตกต่างกันค่อนข้างมากในแต่ละแปลง เกิดจากการดูแลรักษาแปลงของเกษตรกรในแต่ละราย ประการส าคัญปัญหาจากการ
ระบาดของโรคต้นไหม้เป็นปัญหาส าคัญ ซึ่งเมื่อพิจารณาในภาพรวมมีข้อสังเกตได้ว่า แปลงในโครงการพบการระบาดของโรคต้น
ไหม้ก่อนเริ่มโครงการทุกแปลง ส่วนใหญ่มีการระบาดของโรคประมาณ 50 เปอร์เซ็นต์ ดังนั้นในปีนี้ในแปลงสาธิตจึงได้ก าหนดให้มี
การพ่นสารเคมีควบคุมโรคต้นไหม้ในระยะพักต้น และพ่นด้วยเช้ือปฏิปักษ์ Trichoderma spp. ในระหว่างเก็บเกี่ยวทุกสัปดาห์ ซึ่ง
แปลงสาธิตในแปลงที่ 6 และ 7 มีการดูแลและปฏิบัติตามค าแนะน าอย่างเคร่งครัด สามารถควบคุมโรคต้นไหม้ไม่ให้แพร่กระจาย
สร้างความเสียหายกับพืชเพิ่มขึ้น ได้ผลผลิตในแปลงสาธิตสูงกว่าแปลงท่ีเกษตรกรด าเนินการเองอย่างชัดเจน ส่วน 2 แปลงที่เหลือ
คือ แปลงท่ี 8 และ 9 มีการระบาดของโรคค่อนข้างรุนแรงทั้งแปลงสาธิตและแปลงเกษตรกร เนื่องจากเกษตรกรขาดการดูแลและ
ปฏิบัติตามค าแนะน าอย่างสม่ าเสมอ จะเห็นได้ว่ามีผลผลิตค่อนข้างต่ า ดังนั้นนอกเหนือจากการควบคุมแมลงศัตรูพืชให้ได้ผลแล้ว  
การใช้เชื้อปฏิปักษ ์Trichoderma spp. พ่นอย่างสม่ าเสมอตลอดระยะเวลาเก็บเกี่ยวจะสามารถควบคุมการแพร่ระบาดของโรคต้น
ไหม้ได้อย่างมีประสทิธิภาพ สามารถเก็บเกี่ยวผลผลิตได้ตามปกต ิเมื่อพิจารณามลูค่าผลผลิตทั้งหมดซึ่งเป็นผลรวมจากมูลค่าผลผลิต
ที่ได้มาตรฐานกับผลผลิตที่ตกเกรด (ตารางที่ 6) โดยแปลงสาธิตได้มูลค่าผลผลิตรวมเท่ากับ 14,081.20 10,241.10 1,002.60 และ 
1,329.70 บาทต่อไร่ และแปลงเกษตรกรได้มูลค่าผลผลิตรวมเท่ากับ 7,928.70 8,764.30 1,264.00 และ 444.10 บาทต่อไร่  

จากกการเปรียบเทียบต้นทุนการผลิตต่อไรซ่ึ่งพิจารณาจากคา่สารเคมกี าจัดแมลง สารเคมีก าจัดโรคพืช ค่าจ้างพ่นสารเคมี
และค่าปุ๋ย (ตารางที่ 7) พบว่าแปลงสาธิตมีค่าใช้จ่ายเท่ากับ 5,058.00 4,178.00 2,550.00 และ 2,200.00 บาทต่อไร่ ส่วนแปลงที่
เกษตรกรด าเนินการเองมีค่าใช้จ่ายเท่ากับ 4,421.00 6,375.00 2,340.00 และ 1,967.00 บาทต่อไร่ตามล าดับ เมื่อน าค่าใช้จ่ายนี้
ไปหักจากมูลค่าผลผลิตรวม พบว่าแปลงสาธิตมีรายสุทธิ 9,023.20 6,063.10 -1,547.40 และ -870.30 บาทต่อไร่ มีผลตอบแทน
การลงทุนเท่ากับ 2.78 2.45 0.39 และ 0.60 ตามล าดับ ส่วนแปลงเกษตรกรมีรายได้สุทธิ 3,507.70 2,389.30 -1,078.50 และ -
1,523.40 บาทต่อไร่ มีผลตอบแทนการลงทุนเท่ากับ 1.79 1.37 0.53 และ 0.23 ตามล าดับ จากค่าผลตอบแทนการลงทุนจะเห็น
ว่ามี 2 แปลงท่ีได้ผลตอบแทนการลงทุนที่คุ้มค่าการลงทุน คือแปลงที่ 6 และ 7 มีค่าผลตอบแทนการลงทุนที่ในแปลงสาธิตสูงกว่า
แปลงท่ีเกษตรกรปฏิบัติเอง เนื่องจากเกษตรกรไม่สามารถควบคุมเพลี้ยไฟ แมลงหวี่ขาว และโรคต้นไหม้ในแปลงที่ด าเนินการด้วย
ตนเองได้อย่างมีประสิทธิภาพ ท าให้มีผลผลิตต่ าและมูลค่าผลผลิตที่น้อยกว่า ส่วนในกรณี 2 แปลงที่เหลือ ได้แก่ แปลงที่ 8 และ 9 
ที่ไม่สามารถควบคุมโรคและแมลงได้ทั้งในแปลงสาธิตและแปลงที่เกษตรกรปฏิบัติตามวิธีของตนเอง เนื่องจากเกษตรกรขาดการ
ดูแลและพ่นสารป้องกันก าจัดศัตรูพืชตามค าแนะน าอย่างสม่ าเสมอ ท าให้พบการระบาดของแมลงปากดูดเช่น เพลี้ยไฟ แมลงหวี่
ขาว และโรคต้นไหม้ระบาดอย่างรุนแรงก่อความเสียหายอย่างมาก ส่งผลกระทบต่อผลผลติอย่างชัดเจน ท าให้มีรายได้สุทธิติดลบใน
ทุกแปลงท่ีด าเนินการ  

ในปี 2561 มีเกษตรกรเข้าร่วมโครงการ 4 ราย โดยเริ่มด้วยการเตรียมความพร้อมของแปลงในช่วงพักต้น เช่นเดียวกับปี 
2560 เป็นเวลา 1 เดือน แต่เพิ่มเติมการควบคุมโรคต้นไหม้ที่ยังคงเป็นปัญหาส าคัญ โดยทั้งแปลงสาธติและแปลงเกษตรกรให้ฉีดพ่น
ด้วยเช้ือปฏิปักษ์ Trichoderma spp. ตั้งแต่ระยะพักต้นจนถึงเก็บเกี่ยวทุกสัปดาห์ เนื่องจากปี 2560 ที่ผ่านมาพบว่าแปลงที่ใช้เช้ือ 
Trichoderma spp. ฉีดพ่นสามารถควบคุมการระบาดของโรคต้นไหม้ไม่ให้แพร่กระจายมากขึ้นและระดับความรุนแรงของโรคต้น
ไหม้ค่อนข้างต่ ากว่าแปลงท่ีไม่ได้ใช้ ส่วนการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่ง ให้แยกปฏิบัติตามประเภทของแปลง โดยสุ่มตรวจ
นับแมลงทุกสัปดาห์ในแปลงสาธิตและแปลงเกษตรกร จ านวนแปลงละ 100 ต้นต่อไร่ เมื่อพบแมลงศัตรูพืชระบาดให้ก าจัดแมลง
ตามชนิดของศัตรูพืชตามแผนที่ก าหนด ส่วนแปลงเกษตรกร เกษตรกรจะเป็นผู้ด าเนินการเองตามที่เคยปฏิบัติอยู่เดิม แต่เนื่องจาก
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แปลงเกษตรกรในเขตจังหวัดนครปฐมมีไม่พียงพอ จึงได้ด าเนินการคัดเลือกเกษตรกรผู้ปลูกหน่อไม้ฝรั่งเพิ่มเติมในเขตจังหวัดราชบุรี
ซึ่งตั้งอยู่ในพ้ืนท่ีใกล้เคียงกัน มีเกษตรกรเข้าร่วมโครงการดังนี้ 

แปลงท่ี 10 นางสาวสุภัตรา เรืองอุไร 7/2 ม.8 ต าบลนครชุม อ าเภอบ้านโป่ง จังหวัดราชบุรี 
          แปลงท่ี 11 นายมานพ อินทรปัญญา 56 ม.7 ต าบลบ้านยาง อ าเภอเมือง จังหวัดนครปฐม 
     แปลงท่ี 12 นางสมใจ พวงมะเดื่อ 99/2 ม.3 ต าบลเขาน้อย อ าเภอท่าม่วง จังหวัดกาญจนบุรี  

แปลงท่ี 13 นางกฐิน เอมบาง 26 ม. 6 ต าบลเขาน้อย อ าเภอท่าม่วง จังหวัดกาญจนบุรี 
ผลการส ารวจตรวจนับแมลงพบแมลงศัตรูพืชหลายชนิดได้แก่ เพลี้ยไฟ หนอนกระทู้หอม และแมลงหวี่ขาว โดยแปลง

สาธิตมีการระบาดของเพลี้ยไฟสูงกว่าระดับเศรษฐกิจเฉลี่ย 3.75 ครั้งตลอดฤดู สูงกว่าแปลงที่เกษตรกรด าเนินการเองที่พบการ
ระบาดเฉลี่ย 3.00 ครั้งตลอดฤดู แต่พบการระบาดของหนอนกระทู้หอมในแปลงสาธิตสูงกว่าระดับเศรษฐกิจเฉลี่ยเพียง 0.50 ครั้ง
ต่อฤดู ต่ ากว่าแปลงที่เกษตรกรด าเนินการเองที่พบการระบาดเฉลี่ย 0.75 ครั้งตลอดฤดู ส่วนแมลงหวี่ขาวพบทั่วไปในทุกแปลงที่
ด าเนินการแต่อยู่ในระดับที่ไม่รุนแรง เมื่อเปรียบเทียบน้ าหนักผลผลิตของหน่อไม้ฝรั่งทุกแปลงในช่วงเก็บผลผลิตระหว่าง 10-13 
สัปดาห์ (ตารางที่ 8) พบว่าแปลงที่เกษตรกรด าเนินการด้วยตนเองมีผลผลผลิตสูงกว่าแปลงสาธิตทุกแปลง ได้ผลผลิตเฉลี่ย 695.20 
403.05 701.40 และ 252.80 กิโลกรัมต่อไร่ ส่วนแปลงสาธิตได้ผลผลิตเฉลี่ย 676.10 401.50 621.80 และ 246.00 กิโลกรัมต่อไร่
ตามล าดับ โดยแปลงสาธิตได้ผลผลิตที่มีน้ าหนักมาตรฐานเฉลี่ยระหว่าง 136.00-481.30 กิโลกรัม และมีผลผลิตตกเกรดมีน้ าหนัก
เฉลี่ยระหว่าง 112.20-491.00 กิโลกรัม ส่วนแปลงเกษตรได้ผลผลิตที่มีน้ าหนักมาตรฐานเฉลี่ยระหว่าง 140.60-350.70 กิโลกรัม 
และมีผลผลิตตกเกรดมีน้ าหนักเฉลี่ยระหว่าง 112.20-491.00 กิโลกรัม เมื่อพิจารณามูลค่าผลผลิตทั้งหมดซึ่งเป็นผลรวมจากมูลค่า
ผลผลิตที่ได้มาตรฐานกับผลผลิตที่ตกเกรด (ตารางที่ 9) โดยแปลงสาธิตได้มูลค่าผลผลิตรวมเท่ากับ 27,751.22 17,390.00 
19,845.30 และ 11,222.00 บาทต่อไร่ และแปลงเกษตรกรได้มูลค่าผลผลิตรวมเท่ากับ 29,968.60 18,046.70 22,599.80 และ 
11,677.80 ตามล าดับ การเปรียบเทียบต้นทุนการผลิตต่อไร่ซึ่งพิจารณาจากค่าสารเคมีก าจัดแมลง สารเคมีก าจัดโรคพืช ค่าจ้างพ่น
สารเคมีและค่าปุ๋ย (ตารางที่ 10) พบว่าแปลงสาธิตมีค่าใช้จ่าย 8,605.00 7,085.00 8,029.00 และ 5,645.00 บาทต่อไร่ ส่วน
แปลงที่เกษตรกรด าเนินการเองมีค่าใช้จ่ายเท่ากับ 9,237.00 7,448.00 6,779.00 และ 6,945.00 บาทต่อไร่ตามล าดับ เมื่อน า
ค่าใช้จ่ายนี้ไปหักจากมูลค่าผลผลิตรวม พบว่าแปลงสาธิตมีรายสุทธิ 19,146.22 7,085.00 11,816.30 และ 5,577.00 บาทต่อไร่ มี
ผลตอบแทนการลงทุนเท่ากับ 3.22 2.45 2.47 และ 1.98 ตามล าดับ ส่วนแปลงเกษตรกรมีรายได้สุทธิ 20,731.60 10,598.70 
15,820.80 และ 4,732.80 บาทต่อไร่ มีผลตอบแทนการลงทุนเท่ากับ 3.24 2.42 3.33 และ 1.68 ตามล าดับ จากค่าผลตอบแทน
การลงทุนพบว่ามี 2 รายที่แปลงสาธิตให้ผลตอบแทนการลงทุนสูงกว่าแปลงท่ีเกษตรกรปฏิบัติ ได้แก่เกษตรกรรายที่ 11 และ 13 มี
ค่าผลตอบแทนการลงทุนเท่ากับ 2.45 และ 1.98 ส่วนแปลงที่เกษตรกรด าเนินการเองมีค่าผลตอบแทนการลงทุน 2.42 และ 1.68 
ตามล าดับ และอีก 2 ราย ได้แก่เกษตรกรรายที่ 10 และ 12 ได้ผลตอบแทนการลงทุนในแปลงท่ีเกษตรกรปฏิบัติด้วยตนเองมีค่าสูง
กว่าแปลงสาธิต มีค่าเท่ากับ 3.24 และ 3.33 ส่วนแปลงสาธิตมีค่าผลตอบแทนการลงทุน 3.22 และ 2.47 ตามล าดับ จะเห็นได้ว่า
หลังจากที่น าเช้ือราปฏิปักษ์ไตรโคเดอร์มามาควบคุมก าจัดโรคต้นไหม้ พบว่าระดับความรุนแรงของโรคไม่แตกต่างกันทั้งในแปลง
สาธิตและแปลงเกษตรกร ลดความเสียหายต่อต้นหน่อไม้ฝรั่งและยังช่วยให้ผลผลิตดีขึ้น มีค่าผลตอบแทนการลงทุนใกล้เคียงกันทั้ง 
2 วิธีปฏิบัติ และค่าผลตอบแทนการลงทุนนี้ยังมีค่าสูงขึ้นกว่าผลตอบแทนการลงทุนในปี 2560  

ผลการศึกษาเมื่อสิ้นสุดโครงการ พบว่าเกษตรกรผู้ปลูกหน่อไม้ฝรั่งในพื้นที่จังหวัดนครปฐม ราชบุรีและกาญจนบุรี (ตารางที่ 
11) มีต้นทุนการผลิตในแปลงสาธิตเฉลี่ย 6,173.38 บาทต่อไร่ น้อยกว่าต้นทุนการผลิตในแปลงที่เกษตรกรด าเนินการเองที่มีต้นทุน
เฉลี่ย 6,208.69 บาทต่อไร่ คิดเป็น 0.57 เปอร์เซ็นต์ มีผลก าไรเฉลี่ยในแปลงสาธิตเท่ากับ 9,852.62 บาทต่อไร่ แต่มีผลก าไรเฉลี่ย
น้อยกว่าแปลงที่เกษตรกรด าเนินการ 2.40 เปอร์เซ็นต์ มีผลก าไรเฉลี่ยเท่ากับ 10,089.14 บาทต่อไร่ และค่าผลตอบแทนการลงทุน
พบว่า แปลงสาธิตมีค่าผลตอบแทนการลงทุนเฉลี่ย 2.34 สูงกว่าแปลงเกษตรกรที่ด าเนินการเองเล็กน้อยมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 2.25 คิด
เป็น 3.85 เปอร์เซ็นต์  
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เมื่อพิจารณาในภาพรวมเมื่อสิน้สุดโครงการ จะเห็นว่าแปลงสาธิตจะมีต้นทุนท่ีต่ ากว่ากว่าแปลงเกษตรกร และมีผลก าไรจาก
การด าเนินการต่ ากว่าแปลงเกษตรกรเล็กน้อย แต่เมื่อพิจารณาค่าผลตอบแทนการลงทุน (BCR) ของการผลิตหน่อไม้ฝรั่งของ
โครงการ พบว่าแปลงสาธิตมีค่าผลตอบแทนการลงทุนสูงกว่าแปลงเกษตรกร 3.85 เปอร์เซ็นต์ ซึ่งโดยปกติต้นทุนการใช้ชีวภัณฑ์
มักจะมีต้นทุนที่สูง เนื่องจากมีต้นทุนการผลิตที่ค่อนข้างสูงกว่าการใช้สารเคมี แต่เนื่องจากสภาพการระบาดของศัตรูพืชใน
หน่อไม้ฝรั่งค่อนข้างรุนแรงทั้งปัญหาจากแมลงศัตรูพืชที่ก าจัดได้ยากและโรคตน้ไหมท้ี่ระบาดต่อเนื่องมาโดยตลอด การใช้สารเคมีจึง
จ าเป็นต้องใช้มากกว่าแปลงสาธิตเนื่องจากศัตรูพืชเหล่านี้มีความต้านทานต่อสารเคมีที่ใช้ค่อนข้างมาก และประการส าคัญการ
เลือกใช้สารเคมีก าจัดแมลงค่อนข้างจ ากัด ต้องใช้เฉพาะสารเคมีที่บริษัทก าหนดไว้เท่านั้น ดังนั้นถึงแม้สารชีวภัณฑ์จะมีความ
เฉพาะเจาะจงต่อศัตรูพืชแต่ก็มีประสิทธิภาพเพียงพอเมื่อน ามาใช้ให้ตรงกับศัตรูพืชเป้าหมาย สามารถป้องกันก าจัดศัตรูพืชที่ค่อนข้าง
ต้านทานต่อสารเคมีทีใ่ช้ติดต่อกันอย่างต่อเนื่อง โดยพบว่ามีแปลงเกษตรกรมีการฉีดพ่นสารเคมีเฉลี่ยสูงถึง 9.07 ครั้ง ส่วนแปลงสาธิตมี
การใช้ชีวภัณฑ์ก าจัดศัตรูพืชเฉลี่ยเพียง 6.62 ครั้ง การป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยชีววิธีจึงมีการก าจัดศัตรูพืชที่น้อยกว่าการป้องกันก าจัด
ศัตรูพืชโดยวิธีของเกษตรกร นอกจากน้ีค่าผลตอบแทนการลงทุนในการศึกษานี้แม้จะอยู่ในระดับท่ีไม่สูงมาก โดยแปลงสาธิตมีค่า
ผลตอบแทนการลงทุนเฉลี่ย 2.34 สูงกว่าแปลงเกษตรกรที่ด าเนินการด้วยตนเองที่มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 2.25 แต่ก็ใกล้เคียงกับการศึกษา
การทดสอบการป้องกันก าจัดศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยวิธีผสมผสานโดยปิยรัตน์และคณะ (2541) ซึ่งมีค่าผลตอบแทนการลงทุนในแปลง
ผสมผสานที่ด าเนินการตามค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตรโดยใช้สารเคมีก าจัดแมลงร่วมกับสารชีวภัณฑ์ก าจัดแมลงศัตรูพืชตามการ
ระบาดด้วยการใช้ระดับเศรษฐกิจเป็นตัวตัดสินใจในการฉีดพ่นสาร มีค่าผลตอบแทนการลงทุนเฉลี่ยระหว่าง 2.38-3.13 ส่วนวิธีเกษตร
ค่าผลตอบแทนการลงทุนเฉลี่ยเพียง 2.30 ดังนั้นจะเห็นได้ว่าการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีสามารถน ามาปฏิบัติได้
ในการผลิตหน่อไม้ฝรั่ง มีประสิทธิภาพไม่แตกต่างจากวิธีที่เกษตรกรปฏิบัติ ผลผลิตยังมีความปลอดภัยสูงกว่า และสร้างความ
เชื่อมั่นให้แก่ผู้บริโภคและบริษัทส่งออกได้เป็นอย่างดี 

ผลการส ารวจความคิดเห็นและความพึงพอใจของเกษตรกรที่เข้าร่วมโครงการเมื่อสิ้นสุดโครง (ภาพที่ 8 และ 9) (ตารางที่ 12)
พบว่าเกษตรกรผู้เข้าร่วมโครงมีความเข้าใจการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีในระดับมาก เกษตรกรคิดจะว่าน าวิธี
ป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีมาใช้ในแปลงในระดับปานกลาง เกษตรกรคิดว่าการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่ง
โดยชีววิธีจะช่วยเพิ่มราคาผลผลิตให้ดีขึ้นในระดับปานกลาง การป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีจะช่วยในการลด
ต้นทุนการผลิตในระดับมาก การป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไมฝ้รัง่โดยชีววิธีมีประสทิธิภาพในการก าจัดแมลงศัตรูพืชอย่างยั่งยืนใน
ระดับมาก ผลผลิตจากการปลูกหน่อไม้ฝรั่งท่ีใช้วิธีป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชชีววิธีดีกว่าวิธีการใช้สารเคมีป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืช
อย่างเดียวในระดับมากที่สุด โครงการการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีสอดคล้องตามความต้องการและ ความ
คาดหวังของเกษตรกรในระดับมาก โดยสรุปเกษตรกรที่เข้าร่วมโครงการมีความพึงพอใจมากน้อยเพียงใดในการด าเนินงานตาม
โครงการการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีของภาครัฐในระดับมาก ความพึงพอใจรวมของเกษตรเมื่อสิ้นสุดโครงการ
อยู่ในระดับมาก โดยที่ผลส ารวจก่อนเข้าร่วมโครงการอยู่ในระดับปานกลาง โดยมีข้อคิดเห็นและรายละเอียดเพิ่มเติมดังนี้ การรับรู้
ข้อมูลเกี่ยวกับโครงการ การผสมผสานเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชโดยชีววิธีในหน่อไม้ฝรั่งของเกษตรกร 50 
เปอร์เซ็นต์ ของเกษตรกรผู้เข้าร่วมโครงการได้รับความรู้การป้องกันก าจัดแมลงศัตรหูน่อไมฝ้รัง่จากภาครฐั แต่ไม่รอบด้าน เนื่องจาก
เกษตรกรหลายรายขาดความรู้ความเข้าใจในการน าศัตรูธรรมชาติไปก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่ง นอกจากนี้เกษตรกรบางส่วนเคย
ได้รับการฝึกอบรมการใช้จุลินทรีย์ปฏิปักษ์ เช่น เช้ือไตรโครเดอร์มา แต่หลังจากการฝึกอบรมเกษตรกรก็ไม่ได้น ามาปฏิบัติต่อ 
เนื่องจากไม่สะดวกในการหาเช้ือมาเพาะขยาย และหลายครั้งเมื่อเพาะขยายเชื้อเองแล้วเกิดการปนเปื้อนหรือเชื้อด้อยประสิทธิภาพ
ลง เป็นต้น เกษตรกรส่วนใหญ่เห็นว่าผลผลิตจากการเข้าร่วมโครงการไม่แตกต่างจากวิธีที่เกษตรกรปฏิบัติ แต่ผลผลิตสามารถน าส่ง
บริษัทผู้ส่งออกได้ตลอดการเก็บเกี่ยว แตกต่างจากผลผลิตที่ได้จากวิธีที่เกษตรกรปฏิบัติที่ต้องมีการพักการส่งออกเป็นบางครั้ง
เนื่องจากการใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืช เกษตรกรมีความเห็นว่าการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชโดยชีวิธีสามารถลดต้นทุนการผลิต
หน่อไม้ฝรั่งได้ โดยเฉพาะชีวผลิตภัณฑ์ที่เกษตรกรสามารถเพาะขยายหรือผลิตใช้ด้วยตนเองจะช่วยให้ลดการพึ่งพาสารเคมีก าจัด
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ศัตรูพืชที่มีราคาแพง และยังมีปัญหาเรื่องพิษตกค้างบนผลผลิต แต่ชีวผลิตภัณฑ์หลายชนิดไม่สะดวกและค่อนข้างซับซ้อนในการ
ผลิตใช้เอง เช่น แตนเบียนไข่ Trichrogramma sp. หรือการใช้แบคทีเรีย บีที ส าหรับก าจัดหนอนผีเสื้อชนิดต่างๆ ซึ่งไม่สามารถ
เพาะขยายเช้ือได้เอง จึงจ าเป็นต้องซื้อจากบริษัทผู้จ าหน่ายเป็นการค้า ท าให้มีผลกระทบต่อต้นทุนการผลิต ราคาผลผลิตของทั้ง
สองวิธีไม่มีความแตกต่างกัน เนื่องจากราคาขายเป็นไปตามเกณฑ์ที่ก าหนดไว้จากบริษัทผู้ส่งออก แต่การใช้ชีววิธีในการป้องกัน
ก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งผลผลิตที่ได้สามารถส่งขายได้ตลอดฤดูกาล แต่แปลงเกษตรกรเมื่อมีการใช้สารเคมีก าจัดแมลงศัตรูพืช 
บริษัทผู้ส่งออกจะรับซื้อในราคาที่ต่ ากว่าราคาที่ก าหนดไว้ ผลผลิตนี้จะแยกไปจ าหน่ายตลาดภายในประเทศ จนถึงระยะปลอดภัย 
เกษตรกรจึงจะสามารถส่งออกได้ตามปกติ  

ปาล์มน้ ามัน ในปี 2561-2562 ได้สอบถามปัญหาศัตรูปาล์มน้ ามันของเกษตรกร อ าเภอสวี และอ าเภอประทิว จังหวัด
ชุมพร จ านวน 50 ราย พบว่าเกษตรกรมีพื้นที่ปลูกปาล์มรายละ 6-30 ไร่ อายุปาล์มน้ ามัน 3-25 ปี ศัตรูปาล์มน้ ามันที่พบได้แก่ หนู
ท้องขาวกินผลปาล์ม และหนูพุกกัดโคนต้นในปาล์มเล็ก แมลงศัตรูพบด้วงแรดเข้าท าลายโคนทาง โดยเจาะโคนทางเป็นรูและมีทาง
หักพับ หนอนปลอกเล็กกินใบปาล์ม โรคปาล์มพบโรคโคนเน่าและมีเห็ดขึ้น (ภาพที่ 10) (ตารางที่ 17) เกษตรกรต้องการทราบวิธี
ป้องกันก าจัด และได้ก าหนดแปลงทดลองจ านวน 8 แปลง แบ่งเป็นแปลงผสมผสานเทคโนโลยีจ านวน 4 แปลง เปรียบเทียบกับ
แปลงเกษตรกรจ านวน 4 แปลง (ตารางที่ 18) ผลการส ารวจทั้ง 8 แปลง ด้วยการประเมินประชากรหนูในแปลงผสมผสาน
เทคโนโลยีพบหนูกินเหยื่ออาหาร 15.0 12.1 7.3 และ 42.5 เปอร์เซ็นต์ และแปลงเกษตรกรพบหนูกินเหยื่ออาหาร 40.0 62.8 
75.6 และ 66.0 เปอร์เซ็นต์ตามล าดับ แปลงผสมผสานเทคโนโลยีได้วางเหยื่อโปรโตซัว 1 ครั้ง นับความเสียหายผลปาล์มที่ถูกกัด
ใหม่ 3.2 2.8 1.7 และ 6.2 เปอร์เซ็นต์ตามล าดับ แปลงเกษตรกรนับความเสียหายผลปาล์มที่ถูกกัดใหม่ 18.6 9.1 28.1 และ 12.8 
เปอร์เซ็นต์ตามล าดับ ส่วนแมลงในแปลงผสมผสานเทคโนโลยีพบรอยด้วงแรดท าลายทางปาล์ม 0.0 0.7 0.0 และ 1.0เปอร์เซ็นต์
ตามล าดับ และแปลงเกษตรกรพบรอยด้วงแรดท าลายทางปาล์ม 1.2 0.4 1.1 และ 0.0 เปอร์เซ็นต์ตามล าดับ ในปี 2563 ได้ส ารวจ
ศัตรูปาล์มน้ ามันและก าหนดแปลงทดลองเพิ่มอีก 8 แปลง เป็นแปลงผสมผสานเทคโนโลยีและแปลงเกษตรกรอย่างละ 4 แปลง ที่
อ าเภอประทิว จังหวัดชุมพร และได้ประเมินประชากรหนูและด้วงแรด (ตารางที่ 19) พบว่าแปลงผสมผสานเทคโนโลยีพบหนูกิน
เหยื่อ 24 32 29.6 และ 30.2 เปอร์เซ็นต์ตามล าดับ และแปลงเกษตรกรพบหนูกินเหยื่อ 43 38 37.4 และ 41.8 เปอร์เซ็นต์
ตามล าดับ พบความเสียหายของผลปาล์มในแปลงผสมผสานเทคโนโลยี 1.3 3.1 2.8 และ 2.4 เปอร์เซ็นต์ตามล าดับ ในแปลง
เกษตรกร 3.2 2.6 4.15 และ 4.84 เปอร์เซ็นต์ตามล าดับ ส่วนแมลงพบรอยด้วงแรดท าลายทางปาล์มในแปลงผสมผสานเทคโนโลยี 
0.38 0.65 0.78 และ 0.37 เปอร์เซ็นต์ตามล าดับ และในแปลงเกษตรกร 0.16 0.63 0.86 และ 1.2 เปอร์เซ็นต์ตามล าดับ มีการ
ระบาดของหนู จึงวางเหยื่อโปรโตซัวก าจัดหนู และจับตัวหนอนด้วงแรดมาท าลาย ประเมินประชากรของหนูและแมลง ท าการ
ป้องกนัก าจัดศัตรูปาล์มน้ ามัน 

กระเจี๊ยบเขียว จากการส ารวจข้อมูลของเกษตรกรที่เพาะปลูกกระเจี๊ยบเขียวในจังหวัดนครปฐม กาญจนบุรี และ
สุพรรณบุรี โดยสอบถามข้อมูลเบื้องต้น เช่น พื้นที่ปลูก ระยะเวลาในการปลูก การเก็บเกี่ยว สายพันธุ์ ปัญหาที่พบ แมลงศัตรูพืช 
วิธีการจัดการศัตรูพืช ราคา สถานท่ีจ าหน่ายผลผลิต เป็นต้น จากนั้นน าข้อมูลที่ได้มาใช้ในการจัดท าแบบสอบถาม และติดต่อกลุ่ม
เกษตรกร เพื่อเตรียมแจกจ่ายแบบสอบถามให้กับเกษตรกรจ านวน 62 ราย  จากการส ารวจข้อมูลเกษตรกรผู้ปลูกกระเจี๊ยบเขียว
พบว่าผู้ตอบแบบสอบถามเป็นเพศหญิง 75.81 เปอร์เซ็นต์ เพศชาย 24.19 เปอร์เซ็นต์ มีอายุต่ ากว่าหรือเท่ากับ 30 ปี 3.23 
เปอร์เซ็นต์ อายุ 31-40 ปี 16.13 เปอร์เซ็นต์ อายุ 41-50 ปี 35.48 เปอร์เซ็นต์ และอายุ 51 ปีขึ้นไป 45.16 เปอร์เซ็นต์ จบ
การศึกษาระดับประถมศึกษา 74.19 เปอร์เซ็นต์ ระดับมัธยมศึกษา 22.58 เปอร์เซ็นต์ ระดับปวช./ปวส. 1.61 เปอร์เซ็นต์ และ
ระดับปริญญาตรี 1.61 เปอร์เซ็นต์ มีสมาชิกในครอบครัวที่เพาะปลูกกระเจี๊ยบเขียว 1-7 คน เกษตรกรบางรายมีการจ้างแรงงาน
เป็นครั้งคราว เกษตรผู้ปลูกกระเจี๊ยบเขียวเป็นสมาชิกของกลุ่มสหกรณ์หรือธนาคารเพื่อการเกษตรและสหกรณ์การเกษตรจ านวน 
26 ราย เป็นสมาชิกของกลุ่มเกษตรกรจ านวน 25 ราย แหล่งเงินทุนในการปลูกกระเจี๊ยบเขียวจากเงินกู้ของธนาคารเพื่อการเกษตร
และสหกรณ์การเกษตร 32.26 เปอร์เซ็นต์ ยืมเงินญาติพี่น้อง 24.19 เปอร์เซ็นต์ เงินทุนส่วนตัว 22.58 เปอร์เซ็นต์ กู้เงินจากกองทุน
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หมู่บ้าน 9.68 เปอร์เซ็นต์ กู้เงินจากสหกรณ์การเกษตร 6.45 เปอร์เซ็นต์ และกู้เงินจากพ่อค้าท้องถิ่น 4.48 เปอร์เซ็นต์ ที่ผ่านมา
เกษตรกรเคยได้รับความรู้จากการบรรยาย สาธิต และฝึกอบรมเกี่ยวกับการปลูกกระเจี๊ยบเขียวจ านวน 0-10 ครั้ง โดยได้รับข้อมูล
ข่าวสารเกี่ยวกับการปลูกกระเจี๊ยบเขียวจากเจ้าหน้าที่บริษัทเอกชนมากที่สุด รองลงมาได้แก่ญาติพี่น้องหรือเพื่อนบ้าน เจ้าหน้าที่
ส่งเสริมการเกษตรของรัฐ และบางส่วนได้รับข้อมูลจากวิทยุ โทรทัศน์ และเอกสารเผยแพร่  การใช้ประโยชน์ในพื้นที่ก่อนปลูก
กระเจี๊ยบเขียวส่วนใหญ่เป็นพืน้ท่ีปลูกพืชผัก บางแปลงมีการปลูกพืชชนิดอื่นๆ เช่น อ้อย ข้าวโพด ไม้ผล ท่ีนา และบางแปลงเป็นป่า
หรือพื้นที่รกร้าง พันธุ์กระเจี๊ยบเขียวที่ใช้ ได้แก่ Dwarf Green, Belle, GKRA 068, กรีนโกรเวอร์ โดยส่วนใหญ่บริษัทที่รับซื้อ
กระเจี๊ยบเขียวจะเป็นผู้จัดหาเมล็ดพันธุ์มาขายให้กับเกษตรกร เนื่องจากคุณสมบัติของผลผลิตกระเจี๊ยบเขียวที่ได้จะตรงกับความ
ต้องการ เช่น สี ขนาดผล เกษตรกรส่วนใหญ่ขายผลผลิตกระเจี๊ยบเขียวให้กับบริษัทรับซื้อซึ่งส่งออกไปขายในต่างประเทศ แมลง
ศัตรูที่ส าคัญของกระเจี๊ยบเขียวได้แก่ เพลี้ยจักจั่นฝ้าย รองลงมาคือเพลี้ยไฟ เพลี้ยแป้ง หนอนกระทู้ผัก หนอนเจาะสมอฝ้าย เพลี้ย
อ่อน หนอนกระทู้หอม และไรแดง ตามล าดับ การป้องกันก าจัดแมลงส่วนใหญ่ฉีดพ่นสารเคมีที่บริษัทรับซื้อแนะน าหรืออนุญาตให้
ใช้เนื่องจากผลผลิตกระเจี๊ยบเขียวต้องผ่านการตรวจสารพิษตกค้างก่อนส่งออก หากไม่ปฏิบัติตามจะไม่สามารถขายผลผลิตให้กับ
ทางบริษัทได้ ทัศนคติของเกษตรกรผู้ปลูกกระเจี๊ยบเขียวในด้านความเข้าใจในการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูกระเจี๊ยบเขียวโดยชีววิธี 
การน าวิธีป้องกันก าจัดแมลงศัตรูกระเจี๊ยบเขียวโดยชีววิธีไปใช้ในแปลงปลูก การได้รับความรู้เกี่ยวกับการป้องกันก าจัดแมลงศัตรู
กระเจี๊ยบเขียวโดยชีววิธีจากหน่วยงานราชการ การป้องกันก าจัดแมลงศัตรูโดยชีววิธีจะช่วยเพิ่มราคาผลผลิตให้ดีขึ้น ช่วยลดต้นทุน
การผลิต และโครงการนี้สอดคล้องตามความต้องการและความคาดหวังของเกษตรกรในระดับปานกลาง เกษตรกรมีข้อเสนอแนะ
ให้ภาครัฐมีการแนะน าวิธีป้องกันก าจัดแมลงศัตรูกระเจี๊ยบเขียวโดยชีววิธีเพื่อลดตน้ทุนการผลิต ร่วมมือกับผู้ประกอบการหาสารที่มี
ประสิทธิภาพและไม่เป็นอันตรายกับผู้บริโภค เกษตรกรต้องการค าแนะน าการใช้สารป้องกันก าจัดแมลงศัตรูกระเจี๊ยบเขียวโดยชีว
วิธีและต้องการทราบช่องทางการติดต่อหน่วยงานภาครัฐท่ีจ าหน่ายสารชีวินทรีย์ ต้องการให้มีการอบรมวิธีผลิตสารชีวินทรีย์หรือต่อ
เช้ือ เพื่อน าไปใช้ในกรก าจัดแมลง ต้องการค าแนะน าในการปลูกกระเจี๊ยบเขียวจากภาครัฐ  ต้องการให้ภาครัฐช่วยเหลือให้ราคา
ผลผลิตสูงขึ้น ท าแปลงทดลองโดยปลูกกระเจี๊ยบเขียวในจังหวัดนครปฐม โดยเป็นแปลงเกษตรกรขนาด 0.5 ไร่ จ านวน 5 แปลง 
และเป็นแปลงผสมผสานเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชในกระเจี๊ยบเขียวแบบผสมผสานขนาด 0.5 ไร่ จ านวน 5 แปลง 
เนื่องจากเกษตรกรต้องรอเมล็ดพันธ์ุกระเจี๊ยบเขียวจากบริษัทธานียาม่า เพื่อปลูกในช่วงเวลาที่บริษัทก าหนด เนื่องจากเป็นการปลูก
กระเจี๊ยบเขียวเพื่อส่งออก เมื่อท าการส ารวจและควบคุมประชากรแมลงโดยใช้กับดักกาวเหนียวสีฟ้า พบเพลี้ยจักจั่น เพลี้ยไฟ ผีเสือ้ 
แมลงวัน เพลี้ยกระโดด เป็นต้น และพบศัตรูธรรมชาติหลายชนิด เช่น ด้วงเต่าสีส้ม แมลงหางหนีบ แมลงช้างปีกใส ด้วงก้นกระดก 
แตนเบียนขนาดเล็ก เมื่อตรวจนับประชากรแมลงที่ลงท าลายต้นกระเจี๊ยบเขียวพบหนอนชอนใบ เพลี้ยอ่อน เพลี้ยจักจั่นฝ้าย แมลง
หวี่ขาว เพลี้ยแป้ง หนอนกระทู้ผัก โดยแมลงศัตรูที่ส าคัญของกระเจี๊ยบเขียวได้แก่ เพลี้ยจักจั่นฝ้าย (ภาพที่ 11) รองลงมาคือเพลี้ย
แมลงหวี่ขาว ซึ่งสามารถเป็นพาหะน าเช้ือไวรัสในกระเจี๊ยบเขียวได้ เมื่อพบการระบาดเกินระดับเศรษฐกิจและฉีดพ่นด้วยน้ าสบู่
อัตรา 150 มลิลิลิตร/น้ า 20 ลิตร (ภาพท่ี 13) สามารถควบคุมตัวอ่อนของเพลี้ยจักจั่น และควบคุมแมลงหวี่ขาวได้ การฉีดพ่นเช้ือ
รา M. anisopliae สามารถลดประชากรของเพลี้ยจักจั่นทั้งตัวอ่อนและตัวเต็มวัยได้ แต่ต้องพ่นในช่วงเย็นหลัง 16.00 น. สภาพ
แปลงต้องมีความชื้นสูงด้วยการรดน้ า หรือฉีดพ่นน้ าเพิ่มความช้ืนก่อนพ่นเช้ือรา การใช้สารชีวภัณฑ์ในการฉีดพ่นกระเจี๊ยบเขียวใน
ระยะเก็บเกี่ยวมีความปลอดภัย ฝักกระเจี๊ยบเขียวถูกน าไปตรวจสารพิษตกค้างก่อนส่งออก ไม่พบการตกค้างของสารพิษ สามารถ
ส่งออกได้ตามปกติ เกษตรกรมีความพึงพอใจต่อการใช้สารชีวภัณฑ์ นอกจากนี้พบหนอนเจาะยอด และหนอนเจาะฝักกระเจี๊ยบ
เขียวต่ ากว่าระดับเศรษฐกิจจึงไม่ด าเนินการป้องกันก าจัด แต่มีการตรวจนับประชากรแมลงทุกสัปดาห์เพื่อติดตามการระบาด  
นอกจากน้ีพบศัตรูธรรมชาติ เช่น ด้วงเต่าสีส้ม ด้วงเต่าลายหยัก ด้วงก้นกระดก เป็นต้น รวมถึงส่งเสริมให้เกษตรกรใช้เช้ือราไตรโค
เดอร์มาในการคลุกเมล็ดก่อนปลูก หรือฉีดพ่นในระยะต้นอ่อนเพื่อควบคุมโรคเหี่ยวในกระเจี๊ยบเขียวซึ่งเป็นโรคที่มีความส าคัญใน
พื้นที่ปลูกกระเจี๊ยบเขียว เกษตรกรไม่สามารถปลูกกระเจี๊ยบเขียวในพื้นที่ปลูกเดิมได้ ต้องย้ายพื้นท่ีปลูกกระเจี๊ยบขียวในฤดูกาลใหม่ 
หลังจากท าแปลงสาธิตและให้ข้อมูลการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยชีววิธีเกษตรกรผู้ปลูกกระเจี๊ยบเขียว มีความเข้าใจในการป้องกัน
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ก าจัดศัตรูพืชโดยชีววิธีเพิ่มมากข้ึน เกษตรกรต้องการให้หน่วยงานราชการจัดหา หรือแนะน าวิธีการป้องกันก าจัดแมลงหรือโรคพืช
แต่ละชนิด ต้องการชีวภัณฑ์หรือสารก าจัดศัตรูพืช เช่น เช้ือรา M. anisopliae เช้ือราไตรโคเดอร์มา น้ าสบู่ รวมถึงต้องการการ
วินิจฉัยโรค แมลง และวิธีการป้องกันก าจัดที่ถูกต้อง ต้องการให้มีการส่งเสริมหรืออบรมการใช้ การเพาะเลี้ยงขยายพันธุ์ชีวภัณฑ์
เพื่อให้มีชีวภัณฑ์ใช้อย่างต่อเนื่อง 

พริก การจัดอบรมบรรยายและถ่ายทอดเทคโนโลยีการใช้ก้อนเชื้อเห็ดเรืองแสงสิรินรัศมี Neonothopanus nambi ควบคุม
โรครากปมในแปลงพริก ให้แก่เกษตรกรผู้ปลูกพริกในอ าเภอส าโรง และอ าเภอม่วงสามสิบ จังหวัดอุบลราชธานี (ภาพที่ 16 และ 17) 
จ านวน 25 ราย เมื่อวันที่ 9 เดือนกุมภาพันธ์ พ.ศ. 2564 ณ ท่ีท าการวิสาหกิจชุมเกษตรอินทรีย์ต าบลนาคาย อ าเภอตาลสุม จังหวัด
อุบลราชธานี พบว่าก่อนถ่ายทอดความรู้ คะแนนก่อนอบรมเฉลี่ย 5.8 จากคะแนนเต็ม 15 คะแนน คิดเป็น 38.7 เปอร์เซ็นต์ และหลัง
การถ่ายทอดความรู้ เกษตรกรมีความรู้ความเข้าใจเพิ่มมากขึ้น เห็นได้จากคะแนนหลังอบรมเฉลี่ย 12.3 คิดเป็น 82.3 เปอร์เซ็นต์ 
ในขณะถ่ายทอดความรู้ทั้งในภาคบรรยายและปฏิบัติ เกษตรกรให้ความสนใจซักถามข้อมูล รวมทั้งปัญหาหรือข้อสงสัย เพื่อน า
ค าตอบไปประยุกต์ใช้ในกระบวนการผลิตจริงเกษตรกรนอกจากจะมีความรู้ความเข้าใจที่ถูกต้องในเรื่องของโรครากปมพริกท่ีเกิดจาก
ไส้เดือนฝอยรากปม การผลิตและการใช้ชีวภัณฑ์เห็ดเรืองแสงสิรินรัศมีในเพื่อใช้ได้เอง และยังเป็นการลดการใช้สารเคมีทาง
การเกษตรในการป้องกันก าจัดโรคพืชและช่วยลดต้นทุนในการผลิตพืชได้อีกด้วย การยอมรับเทคโนโลยี พบว่าเกษตรกรได้รับความรู้
ในเรื่องการใช้ชีวภัณฑ์เห็ดเรืองแสงสิรินรัศมี 35.7 เปอร์เซ็นต์ ด้านการน าความรู้ไปปฏิบัติ พบว่า เกษตรกรน าความรู้ไปปฏิบัติ เรื่อง
การใช้ชีวภัณฑ์เห็ดเรืองแสงสิรินรัศมี 39.3 เปอร์เซ็นต์ การจัดอบรมการน าเทคโนโลยีไปใช้ในการควบคุมไส้เดือนฝอยรากปมในแปลง
พริก ให้แก่เกษตรกรผู้ปลูกพริกในพื้นที่จังหวัดหนองบัวล าภู เมื่อวันที่ 16 เดือนธันวาคม พ.ศ. 2564 ณ กองทุนหมู่บ้านวังทอง ต าบล
บ้านพร้าว อ าเภอเมือง จังหวัดหนองบัวล าภู (ภาพที่ 19 และ 20) มีจ านวนเกษตรกรทั้งสิ้น 25 ราย ผู้เข้ารับการฝึกอบรม 100 
เปอร์เซ็นต์ มีความคิดเห็นว่าสามารถน าความรู้เกี่ยวกับการใช้ชีวภัณฑ์เห็ดเรืองแสงสิรินรัศมีไปใช้ควบคุมโรครากปมในแปลงของ
ตนเอง และสามารถผลิตขยายชีวภัณฑ์เห็ดเรืองแสงเองได้ ท้ังนี้ผู้เข้ารับการฝึกอบรม มีความพึงพอใจและการยอมรับเทคโนโลยีของ
เกษตรกร พบว่า 100 เปอร์เซ็นต์มีความพึงพอใจและยอมรับในระดับมากที่สุด ต่อการบรรยายในหลักสูตร ความรู้เบื้องต้นเกี่ยวกับ
ชีวภัณฑ์และการควบคุมโรครากปมพริกด้วยชีวภัณฑ์เห็ดเรืองแสงสิรินรัศมี และการฝึกปฏิบัติการผลิตขยายชีวภัณฑ์เห็ดเรืองแสงสิ
รินรัศมี  
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3.2 ผลผลติทีเ่กดิขึน้จรงิ (Output) 

ผลผลติตามค ารบัรอง จ านวน 
หนว่ย
นบั 

ผลผลติทีเ่กดิขึน้จรงิ จ านวน หนว่ยนบั 
รายละเอยีดผลผลติ  
(พรอ้มแนบหลกัฐาน) 

เชงิคณุภาพ 

1. องคค์วามรู ้ 4 เรื่อง 1. องคค์วามรู ้ 4 เรื่อง 1. เทคโนโลยีการป้องกันก าจดั
แมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธี
แบบผสมผสาน 
2. เทคโนโลยีการป้องกันก าจดั
ศัตรูปาล์มน้ ามันโดยชีววิธแีบบ
ผสมผสาน 
3. เทคโนโลยีการป้องกันก าจดั
แมลงศัตรูกระเจี๊ยบเขียวโดยชีว
วิธีแบบผสมผสาน 
4. เทคโนโลยีการใชก้้อนเชือ้
เห็ดเรอืงแสง 
(Neonothopanus nambi 
Speg.) ควบคุมโรครากปมใน
แปลงพริก 

- ต้ น แ บ บ
เทคโนโลยีการ
ป้ อ ง กั น ก า จั ด
ศัตรูหน่อไม้ฝรั่ง 
ป า ล์ ม น้ า มั น 
กระเจี๊ยบเขียว
โดยชี ววิ ธี แบบ
ผสมผสาน และ
เทคโนโลยีการใช้
ก้อนเชื้อเห็ดเรือง
แสง (N.nambi 
Speg.) ควบคุม
โ รค ร าก ปม ใน
แปลงพริก  

2. ตน้แบบผลติภณัฑ ์   2. ตน้แบบผลติภณัฑ ์     

   2.1 ระดับภาคสนาม  4 ต้นแบบ    2.1 ระดับภาคสนาม  4 ต้นแบบ 1. ต้นแบบเทคโนโลยีการ
ป้องกันก าจดัแมลงศัตรู
หน่อไม้ฝรั่งโดยชีววธิีแบบ
ผสมผสาน 
2. ต้นแบบเทคโนโลยีการ
ป้องกันก าจดัศัตรูปาล์มน้ ามนั
โดยชีววิธแีบบผสมผสาน 
3. ต้นแบบเทคโนโลยีการ
ป้องกันก าจดัแมลงศัตรู
กระเจี๊ยบเขียวโดยชีววิธแีบบ
ผสมผสาน 
4. ต้นแบบเทคโนโลยีการใช้
ก้อนเชือ้เห็ดเรอืงแสง 
(Neonothopanus nambi 
Speg.)  ควบคุมโรครากปมใน
แปลงพริก 

- ต้ น แ บ บ
เทคโนโลยีการ
ป้ อ ง กั น ก า จั ด
ศัตรูหน่อไม้ฝรั่ง 
ป า ล์ ม น้ า มั น 
กระเจี๊ยบเขียว
และพริก โดยชีว
วิ ธี แ บ บ
ผ ส ม ผ ส า น 
ส่ ง เ ส ริ ม ใ ห้
เ ก ษ ต ร ก ร มี
ค ว า ม รู้ ค ว า ม
เข้าใจ และมีส่วน
ร่วม  โดยน าชี ว
ภัณฑ์ เช่น เหย่ือ
โปรโตซัว เชื้อรา
เ ขี ย ว เ ม ต า ไ ร
เซียม เชื้อไตรโค
เ ด อ ร์ ม า  เ ห็ ด
เ รื อ ง แ ส ง สิ ริ น
รัศมี ไปใช้ในการ
ควบคุมศัตรูพืช  

   2.2 ระดับห้องปฏิบัติการ - ต้นแบบ    2.2 ระดับห้องปฏิบัติการ - ต้นแบบ - - 
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3.3 ผลลพัธท์ีเ่กดิขึน้จรงิ (Outcome) (ถา้ม)ี 

 ผลลพัธท์ีเ่กดิขึน้จรงิ ปทีีเ่กดิผลลพัธ ์
1. ได้ต้นแบบเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยชีววิธีชนิดต่างๆ ในพืชส าคัญทางเศรษฐกิจของประเทศไทย 
ได้แก่ หน่อไม้ฝรั่ง ปาล์มน้ ามัน กระเจี๊ยบเขียว และพริก สามารถสร้างความรู้ ความเข้าใจเกี่ยวกับการป้องกัน
ก าจัดแมลงศัตรูพืชโดยชีววิธี และส่งเสริมการมีส่วนร่วม ในการพัฒนาเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดแมลงโดยชีววิธี
แก่เกษตรกร 
2. ได้จัดอบรมเทคโนโลยีวิธีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยชีววิธีให้กับเกษตรกรผู้ปลูก หน่อไม้ฝรั่ง ปาล์มน้ ามัน 
กระเจี๊ยบเขียว และพริก เพื่อสร้างองค์ความรู้และแนวทางการควบคุมศัตรูพืชได้อย่างมีประสิทธิภาพ 

2561-2564 

3.4 ผลกระทบทีเ่กดิขึน้จรงิ (Impact)  

- 

3.5 การน าผลงานวจิยัไปใชป้ระโยชน์ 

 วธิีการ/กระบวนการผลกัดนังานวจิยัไปใชป้ระโยชน ์ 

ท าการถ่ายทอดเทคโนโลยี แลกเปลี่ยนข้อมูล โดยจัดอบรมการน าเทคโนโลยีไปใช้ในการควบคุมแมลงศัตรู

หน่อไม้ฝรั่งกระเจี๊ยบเขียว ปาล์มน้ ามัน และไส้เดือนฝอยรากปมในแปลงพริก  

ด้านสงัคม โดยเกษตรกรสามารถน าการผสมผสานเทคโนโลยีการใช้ชีวภัณฑ์เพ่ือควบคุมศัตรูพืชไปใช้ในการผลิตพืช 

รวมถึงถ่ายทอดให้กลุ่มเกษตรกรที่สนใจ เพ่ือให้สามารถผลิตพืชปลอดภัยจ าหน่ายสู่ท้องตลาด 

ด้านเศรษฐกิจ โดยเกษตรกรและบริษัทผู้ส่งออก สามารถน าการผสมผสานเทคโนโลยีการใช้ชีวภัณฑ์เพ่ือควบคุม

ศัตรูพืชไปใช้ในการผลิตพืช เพ่ือให้สามารถผลิตพืชปลอดภัยจ าหน่ายสู่ท้องตลาดทั้งภายในและต่างประเทศ เป็น

การเพ่ิมมูลค่าผลผลิตให้มีราคาสูงขึ้น เกษตรกรได้รับผลตอบแทนมากข้ึน น าไปสู่คุณภาพชีวิตที่ดีข้ึน 

ด้านวิชาการ โดยนักวิชาการ เจ้าหน้าที่ของกรมวิชาการเกษตร  หน่วยงานราชการที่เกี่ยวข้อง และ

สถาบันการศึกษา เป็นต้น น าผลงานวิจัยไปตีพิมพ์ในวารสารต่างๆ คู่มือ แผ่นพับ การจัดฝึกอบรมเพ่ือให้เกิด

ประโยชน์ด้านวิชาการ การเรียนรู้ การเรียนการสอนในวงนักวิชาการและผู้สนใจด้านวิชาการ รวมถึงการเผยแพร่

ความรู้จากผลงานวิจัยที่ได้ต่อสาธารณะผ่านทางสื่อสังคมออนไลน์ต่าง ๆ เป็นต้น 
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บทที ่4 สรปุผลและอภปิรายผล 

สรปุผลและอภปิรายผล 

การผสมผสานเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูโดยชีววิธีในหน่อไม้ฝรั่ง ได้ท าการศึกษาปัจจัยทาง
สังคมและเศรษฐกิจของเกษตรกรในพ้ืนที่โครงการ เพ่ือให้ทราบถึงความรู้เกี่ยวกับการควบคุมศัตรู พืชโดยชีววิธี
ของเกษตรกร ทัศนคติในการใช้ชีววิธีในการควบคุมศัตรู พืชของเกษตรกร การปฏิบัติเกี่ยวกับการใช้ชีววิธีในการ
ควบคุมศัตรูพืชของเกษตรกร ปัจจัยที่เกี่ยวข้องกับการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี และปัญหาและข้อเสนอแนะของ
เกษตรกร ใช้วิธีการสุ่มตัวอย่างแบบง่าย จ านวนกลุ่มตัวอย่าง 50 ราย จากแบบสอบถามพบว่า เกษตรกรผู้ตอบ
แบบสอบส่วนใหญ่เป็นเพศชาย มีอายุเฉลี่ยมากกว่า 50 ปีขึ้นไป การศึกษาอยู่ในระดับประถมศึกษา มีสมาชิกใน
ครอบครัวเฉลี่ย 4.6 คน การใช้แรงงานในหน่อไม้ฝรั่งเฉลี่ย 2.6 คน รายได้ส่วนใหญ่มาจากผลผลิตจากหน่อไม้ฝรั่ง
และพืชผลทางการเกษตรอ่ืนๆ ส่วนใหญ่เป็นสมาชิกในกลุ่มต่างๆ ได้แก่ กลุ่มสหกรณ์/ธกส. กลุ่มเกษตรกร โดยมี
แหล่งเงินทุนจาก ธกส. และแหล่งเงินกู้อ่ืนๆ ในปีที่ผ่านมาเคยได้รับความรู้จากการบรรยาย สาธิต และฝึกอบรม
เรื่องท่ีเกี่ยวกับหน่อไม้ฝรั่งเฉลี่ย 1.8 ครั้ง เคยได้รับข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับการปลูกหน่อไม้ฝรั่งจากเจ้าหน้าที่ส่งเสริม
การเกษตรของรัฐ เจ้าหน้าที่บริษัทเอกชน เอกสารเผยแพร่ และเพ่ือนบ้านตามล าดับ ความรู้ความเข้าใจของ
เกษตรกรผู้ปลูกหน่อไม้ฝรั่งต่อวิธีการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีอย่างไร พบว่าเกษตรกรมีความ
เข้าใจการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีระดับปานกลาง ส่วนใหญ่เคยน าวิธีป้องป้องกันก าจัดแมลง
ศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีมาใช้ในแปลงในระดับปานกลาง การได้รับความรู้เกี่ยวกับการป้องกันก าจัดแมลงศัตรู
หน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีจากหน่วยงานราชการที่เกี่ยวข้องในระดับปานกลางถึงมาก โดยเกษตรกรคิดว่าการป้องกัน
ก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีจะช่วยเพ่ิมราคาผลผลิตให้ดีขึ้น ช่วยลดต้นทุนการผลิต และคิดว่าการป้องกัน
ก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีมีประสิทธิภาพในการก าจัดแมลงศัตรูพืชอย่างยั่งยืน ผลผลิตจากการปลูก
หน่อไม้ฝรั่งที่ใช้วิธีป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชชีววิธีดีกว่าวิธีการใช้สารเคมีป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชอย่างเดียว โดย
โครงการการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีสอดคล้องตามความต้องการและความคาดหวังของ
เกษตรกร โดยสรุปเกษตรกรมีความพึงพอใจในระดับปานกลางต่อการด าเนินงานตามโครงการการป้องกันก าจัด
แมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีของภาครัฐ 

 การทดสอบเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูโดยชีววิธีในหน่อไม้ฝรั่ง ผลการทดลองตลอดการศึกษา
พบว่า ทุกแปลงในโครงการมีการระบาดของแมลงศัตรูพืชไม่แตกต่างกัน โดยพบการระบาดเพลี้ยไฟตลอดฤดูกาล
ผลิต และพบศัตรูพืชบางชนิดได้แก่ แมลงหวี่ขาว และหนอนบางชนิด ในปริมาณต่ า ได้แก่ หนอนกระทู้หอมและ
หนอนบุ้งปกขาว เมื่อสิ้นสุดโครงการ พบว่าแปลงสาธิตจะมีต้นทุนที่ต่ ากว่ากว่าแปลงเกษตรกร และมีผลก าไรจากการ
ด าเนินการต่ ากว่าแปลงเกษตรกรเล็กน้อย แต่เมื่อพิจารณาค่าผลตอบแทนการลงทุน (BCR) ของการผลิตหน่อไม้ฝรั่ง
ของโครงการ พบว่าแปลงสาธิตมีค่าผลตอบแทนการลงทุนสูงกว่าแปลงเกษตรกร 3.85 เปอร์เซ็นต์ ซึ่งโดยปกติต้นทุน
การใช้ชีวภัณฑ์มักจะมีต้นทุนที่สูง เนื่องจากมีต้นทุนการผลิตที่ค่อนข้างสูงกว่าการใช้สารเคมี แต่เนื่องจากสภาพการ
ระบาดของศัตรูพืชในหน่อไม้ฝรั่งค่อนข้างรุนแรงทั้งปัญหาจากแมลงศัตรูพืชที่ก าจัดได้ค่อนข้างยากเนื่องจากมีการ
ระบาดตลอดเวลาและโรคต้นไหม้ที่ระบาดต่อเนื่องอย่างรุนแรง การใช้สารเคมีจึงจ าเป็นต้องใช้มากกว่าแปลงสาธิต 

กร
มว
ิชาก
ารเ
กษ
ตร



35 
 

โดยพบว่ามีการฉีดพ่นสารเคมีเฉลี่ย 9.07 ครั้ง ส่วนแปลงสาธิตมีการใช้ชีวภัณฑ์ก าจัดศัตรูพืชเฉลี่ยเพียง 6.62 ครั้ง 
การป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยชีววิธีจึงมีการด าเนินการก าจัดศัตรูพืชที่น้อยกว่าการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยวิธีของ
เกษตรกร โดยแปลงสาธิตมีค่าผลตอบแทนการลงทุนเฉลี่ย 2.34 สูงกว่าแปลงเกษตรกรที่ด าเนินการด้วยตนเองมี
ค่าเฉลี่ยเท่ากับ 2.25   

ผลการส ารวจความคิดเห็นและความพึงพอใจของเกษตรกรที่เข้าร่วมโครงการเมื่อสิ้นสุดโครงการ พบว่า 
เกษตรกรผู้เข้าร่วมโครงการมีความเข้าใจการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีในระดับมาก เกษตรกร
คิดจะว่าน าวิธีป้องป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีมาใช้ในแปลงในระดับปานกลาง เกษตรกรคิดว่าการ
ป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีจะช่วยเพ่ิมราคาผลผลิตให้ดีขึ้นในระดับปานกลาง การป้องกันก าจัด
แมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีจะช่วยในการลดต้นทุนการผลิตในระดับมาก การป้องกันก าจัดแมลงศัตรู
หน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีมีประสิทธิภาพในการก าจัดแมลงศัตรูพืชอย่างยั่งยืนในระดับมาก ผลผลิตจากการปลูก
หน่อไม้ฝรั่งที่ใช้วิธีป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชชีววิธีดีกว่าวิธีการใช้สารเคมีป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชอย่างเดียวใน
ระดับมากที่สุด โครงการการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีสอดคล้องตามความต้องการและความ
คาดหวังของเกษตรกรในระดับมาก โดยสรุปเกษตรกรที่เข้าร่วมโครงการมีความพึงพอใจมากน้อยเพียงใดในการ
ด าเนินงานตามโครงการการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีของภาครัฐในระดับมาก ความพึงพอใจ
รวมของเกษตรเมื่อสิ้นสุดโครงการอยู่ในระดับมาก โดยที่ผลส ารวจก่อนเข้าร่วมโครงการอยู่ในระดับปานกลาง โดย
เกษตรกรมีข้อเสนอแนะดังนี้  เกษตรกรต้องการให้ขยายเวลาของโครงการออกไป เพ่ิมงานวิจัยชีวภัณฑ์ให้
หลากหลายชนิดครอบคลุมศัตรูพืชที่เพ่ิมข้ึน ควรเพิ่มช่องทางการเข้าถึงชีวภัณฑ์ เพราะการเข้าถึงชีวภัณฑ์ค่อนข้าง
จ ากัด หาซื้อยาก และพัฒนารูปแบบของชีวภัณฑ์ให้ใช้ง่าย สามารถผลิตได้เองไม่ซับซ้อน  

ปาล์มน้ ามัน ปัญหาศัตรูปาล์มน้ ามันของเกษตรกร อ าเภอสวี และอ าเภอประทิว จังหวัดชุมพร จ านวน 50 
ราย โดยเกษตรกรมีพ้ืนที่ปลูกปาล์มรายละ 6-30 ไร่ อายุปาล์มน้ ามัน 3-25 ปี ศัตรูปาล์มน้ ามันที่พบได้แก่ หนู
ท้องขาวกินผลปาล์ม และหนูพุกกัดโคนต้นในปาล์มเล็ก แมลงศัตรูพบด้วงแรดเข้าท าลายโคนทาง โดยเจาะโคนทาง
เป็นรูและมีทางหักพับ หนอนปลอกเล็กกินใบปาล์ม โรคปาล์มพบโรคโคนเน่าและมีเห็ดขึ้น เกษตรกรต้องการทราบ
วิธีป้องกันก าจัด เมื่อท าแปลงผสมผสานเทคโนโลยีจ านวน 8 แปลง เปรียบเทียบกับแปลงเกษตรกรจ านวน 8 แปลง 
การประเมินประชากรหนูในแปลงผสมผสานเทคโนโลยีพบหนูกินเหยื่ออาหาร 15.0 12.1 7.3 42.5 24 32 29.6 
และ 30.2 เปอร์เซ็นต์ตามล าดับ และแปลงเกษตรกรพบหนูกินเหยื่ออาหาร 40.0 62.8 75.6 66.0 43 38 37.4 
และ 41.8 เปอร์เซ็นตต์ามล าดับ แปลงผสมผสานเทคโนโลยีวางเหยื่อโปรโตซัว 1 ครั้ง นับความเสียหายผลปาล์มที่
ถูกกัดใหม่ 3.2 2.8 1.7 6.2 1.3 3.1 2.8 และ 2.4 เปอร์เซ็นต์ตามล าดับ แปลงเกษตรกรนับความเสียหายผลปาล์ม
ที่ถูกกัดใหม่ 18.6 9.1 28.1 12.8 3.2 2.6 4.15 และ 4.84 เปอร์เซ็นต์ตามล าดับ ส่วนแมลงในแปลงผสมผสาน
เทคโนโลยีพบรอยด้วงแรดท าลายทางปาล์ม 0.0 0.7 0.0 1.0 0.38 0.65 0.78 และ 0.37 เปอร์เซ็นต์ตามล าดับ 
และแปลงเกษตรกรพบรอยด้วงแรดท าลายทางปาล์ม 1.2 0.4 1.1 0.0 0.16 0.63 0.86 และ 1.2 เปอร์เซ็นต์
ตามล าดับ พบความเสียหายของผลปาล์มในแปลงผสมผสานเทคโนโลยี 1.3 3.1 2.8 และ 2.4 เปอร์เซ็นต์
ตามล าดับ  
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กระเจี๊ยบเขียว เกษตรกรผู้ปลูกกระเจี๊ยบเขียวในจังหวัดนครปฐม กาญจนบุรี และสุพรรณบุรี จ านวน 62 
ราย มีการใช้ประโยชน์ในพ้ืนที่ก่อนปลูกกระเจี๊ยบเขียวส่วนใหญ่เป็นพ้ืนที่ปลูกพืชผัก บางแปลงมีการปลูกพืชชนิด
อ่ืนๆ เช่น อ้อย ข้าวโพด ไม้ผล ที่นา และบางแปลงเป็นป่าหรือพ้ืนที่รกร้าง พันธุ์กระเจี๊ยบเขียวที่ใช้ ได้แก่ Dwarf 
Green, Belle, GKRA 068 กรีนโกรเวอร์ แมลงศัตรูที่ส าคัญของกระเจี๊ยบเขียวได้แก่ เพลี้ยจักจั่นฝ้าย รองลงมาคือ
เพลี้ยไฟ เพลี้ยแป้ง หนอนกระทู้ผัก หนอนเจาะสมอฝ้าย เพลี้ยอ่อน หนอนกระทู้หอม และไรแดง ตามล าดับ การ
ป้องกันก าจัดแมลงส่วนใหญ่ฉีดพ่นสารเคมีที่บริษัทรับซื้อแนะน าหรืออนุญาตให้ใช้เนื่องจากผลผลิตกระเจี๊ยบเขียว
ต้องผ่านการตรวจสารพิษตกค้างก่อนส่งออก การส ารวจแปลงปลูกกระเจี๊ยบเขียวพบการระบาดของแมลงศัตรูพืช 
เช่น แมลงหวี่ขาว เพลี้ยจักจั่นฝ้าย เพลี้ยอ่อน เพลี้ยแป้ง หนอนเจาะยอด ฉีดพ่นน้ าสบู่และเชื้อรา M. anisopliae 
เมื่อพบการระบาดของเพลี้ยจักจั่นฝ้ายเกินระดับเศรษฐกิจ พบว่าสามารถลดจ านวนแมลงศัตรูพืช ได้แก่ เพลี้ย
จักจั่นฝ้าย เพลี้ยอ่อน และแมลงหวี่ขาวได้ นอกจากนี้พบศัตรูธรรมชาติ เช่น ด้วงเต่าสีส้ม ด้วงเต่าลายหยัก ด้วงก้น
กระดก เป็นต้น รวมถึงส่งเสริมให้เกษตรกรใช้เชื้อราไตรโคเดอร์มาในการคลุกเมล็ดก่อนปลูก หรือฉีดพ่นในระยะ
ต้นอ่อนเพื่อควบคุมโรคเหี่ยวในกระเจี๊ยบเขียว หลังจากท าแปลงสาธิตและให้ข้อมูลการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยชีว
วิธีเกษตรกรผู้ปลูกกระเจี๊ยบเขียวมีความเข้าใจในการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยชีววิธีเพ่ิมมากขึ้น เกษตรกรต้องการ
ให้หน่วยงานราชการจัดหา หรือแนะน าวิธีการป้องกันก าจัดแมลงหรือโรคพืชแต่ละชนิด ต้องการชีวภัณฑ์หรือสาร
ก าจัดศัตรูพืช เช่น เชื้อรา M. anisopliae เชื้อราไตรโคเดอร์มา น้ าสบู่ ต้องการให้มีการส่งเสริมหรืออบรมการใช้ 
การเพาะเลี้ยงขยายพันธุ์ชีวภัณฑ์เพ่ือให้มีชีวภัณฑ์ใช้อย่างต่อเนื่อง 

พริก สรุปผลการด าเนินการทดสอบเทคโนโลยีการใช้ก้อนเชื้อเห็ดเรืองแสงสิรินรัศมี Neonothopanus 
nambi ควบคุมโรครากปมในแปลงพริก จ านวน 50 ราย ในพ้ืนที่ปลูกพริก จังหวัดอุบลราชธานี และหนองบัวล าภู 
เกษตรกรได้รับองค์ความรู้การผลิตขยายและใช้ชีวภัณฑ์เห็ดเรืองแสงสิรินรัศมีควบคุมโรครากปมพริกได้อย่างถูกต้อง 
เหมาะสม และมีประสิทธิภาพ สามารถน าความรู้เกี่ยวกับการใช้ชีวภัณฑ์เห็ดเรืองแสงสิรินรัศมีไปใช้ควบคุมโรคราก
ปมในแปลงของตนเอง และสามารถผลิตขยายชีวภัณฑ์เห็ดเรืองแสงเองได้อย่างมีประสิทธิภาพ นอกจากนี้การใช้ชีว
ภัณฑ์เห็ดเรืองแสงสิรินรัศมีควบคุมโรครากปมในพริก สามารถยืดอายุการเก็บเกี่ยวพริกได้นานขึ้น ซึ่งจากเดิม
เกษตรกรเก็บผลิตได้ 3 เดือน จ านวน 10-12 ครั้ง แต่หลังใช้ชีวภัณฑ์เห็ดเรืองแสงสิรินรัศมี สามารถเก็บผลิตได้ถึง 6 
เดือน จ านวน 20 ครั้ง เนื่องจากการเกิดโรคลดลง ส่งผลให้สามารถเก็บพริกได้นานขึ้นเป็นเท่าตัว ส่งผลให้ผลผลิตที่
ได้เพ่ิมขึ้นตามไปด้วย คิดเป็น 90 เปอร์เซ็นต์ โดยมีการใช้ชีวภัณฑ์แบบผสมผสานกับเทคโนโลยีอ่ืนๆ ของกรม
วิชาการเกษตร เช่น ปุ๋ยอินทรีย์/ปุ๋ยชีวภาพ เป็นต้น 
 

ขอ้เสนอแนะตอ่ผูเ้กีย่วขอ้งส าหรบัการด าเนนิงานในระยะตอ่ไป 

การผสมผสานเทคโนโลยีการใช้ชีวภัณฑ์ในการก าจัดศัตรูพืชมีประโยชน์ต่อเกษตรกรเป็นอย่างมาก ท าให้
เกษตรกรได้รู้จัก และเข้าถึงชีวภัณฑ์ชนิดต่างๆ รวมถึงการใช้ชีวภัณฑ์อย่างถูกต้อง เหมาะสม เพ่ือให้เกษตรกร
สามารถผลิตอาหารปลอดภัยออกจ าหน่ายสู่ท้องตลาดเพ่ือการบริโภคภายในประเทศ รวมถึงการส่งออกไป
จ าหน่ายยังต่างประเทศซึ่งมีการควบคุมและตรวจสอบพิษตกค้างจากสารเคมีอย่างเข้มงวดอีกด้วย การส่งเสริมให้
เกษตรกรรู้จักและน าชีวภัณฑ์ไปใช้ ผู้ศึกษาควรมีชีวภัณฑ์หลากหลายชนิดที่สามารถปรับใช้ในแต่ละช่วงเวลาของ
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พืช เช่น ศัตรูพืชในระยะกล้า ระยะออกดอก ระยะเก็บผลผลิต เป็นต้น เนื่องจากการเข้าท าลายของศัตรูพืชในแต่
ละระยะของพืชมีความแตกต่างกัน รวมถึงสามารถให้ค าปรึกษาหรือหาข้อมูลเพ่ือแก้ปัญหาของเกษตรกร 
 

ปญัหาและอปุสรรคในการท างาน 

เนื่องจากการแพร่ระบาดของเชื้อโควิด 19 ในช่วงปี 2563-2564 ตามมาตรการควบคุมการระบาดของโรค

อย่างเข้มงวดสูงสุดในบางช่วงเวลา ส่งผลให้ผู้วิจัยไม่สามารถเดินทางไปเก็บข้อมูลในแปลงทดลอง ท าแปลงสาธิ ต 

รวมถึงจัดประชุมเกษตรกรได้ ได้แก้ปัญหาด้วยการน าเทคโนโลยีต่างๆ เช่น โทรศัพท์ แอพลิเคชั่นไลน์ มาใช้ในการ

ติดต่อสอบถามข้อมูล รวมถึงให้ค าแนะน าต่างๆ กับเกษตรกร แต่ยังไม่สามารถด าเนินการได้อย่างมีประสิทธิภาพ

มากนัก เกษตรกรรวมถึงผู้ท าการวิจัยต้องอยู่ภายใต้มาตรการรักษาระยะห่างระหว่างบุคคลท าให้การพูดคุย หรือ

จัดประชุมท าได้ยาก 
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ภาคผนวก 

     
    ภาพที ่1 การท าลายของเพลี้ยไฟ 

 

     
               ภาพที ่2 หนอนกระทู้หอม                              ภาพที ่3 หนอนบุ้ง 
 

                       
                       ภาพที ่4 สภาพแปลงที่เสียหายจากการท าลายของแมลงหวี่ขาวจังหวัดกาญจนบุรี 
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ภาพที ่5 ตัวเต็มวัยแมลงหวี่ขาวที่และราด าเกาะอยู่บนต้นหน่อไม้ฝรั่ง 

 

 
ภาพที ่6 การตรวจนับแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งทุกสัปดาห์ กร
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ภาพที ่7 อาการโรคต้นไหม้จากเชื้อรา Phomopsis asparagus (Sacc.) บนต้นหน่อไม้ฝรั่ง 

 

 
ภาพที ่8 การการสรุปผลการด าเนินงานและแลกเปลี่ยนข้อคิดเห็นกับเกษตรกรผู้ปลูกหน่อไม้ฝรั่ง 

ที่เข้าร่วมโครงการ อ าเภอก าแพงแสน จังหวัดนครปฐม 

 
ภาพที ่9 การสรุปผลการด าเนินงานและแลกเปลี่ยนข้อคิดเห็นกับเกษตรกรผู้ปลูกหน่อไม้ฝรั่ง 

ที่เข้าร่วมโครงการ อ าเภอท่าม่วง จังหวัดกาญจนบุรี 
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     โคนตน้ปาลม์ถูกกดั         ผลปาลม์ถกูหนกูัดท าลาย  ยอดปาลม์ถูกดว้งแรดท าลาย  

ภาพที ่10 ภาพการท าลายของหนูและด้วงแรด 
 

 

        
ภาพที่ 11 Cotton leafhopper    ภาพที่ 12 Insect inspection 
 

 
ภาพที ่13 Sprayed for insect control 
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ภาพที ่14 Exchange information with farmers for insect control in okra 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพที ่15 Root-knot nematodes (Meloidogyne spp.) on chilli at Amphoe Samrong and   Muang 
Sam Sip, Ubon Ratchathani Province 
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ภาพที ่16 Training to observe and exchange information with farmers at Amphoe Samrong and 
Muang Sam Sip, Ubon Ratchathani Province 
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ภาพที ่17 Training and technology of using Siriin Rasmee fluorescent mushrooms Neonothopanus 

nambi in Root – Knot Disease of Chili at Amphoe Samrong and Muang Sam Sip, Ubon 
Ratchathani Province 
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ภาพที ่18 Root-knot nematodes (Meloidogyne spp.) on chilli at Amphoe Mueang Nong Bua 

Lamphu, Nong Bua Lamphu Province 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพที่ 19 Training to observe and exchange information with farmers at Amphoe Mueang Nong 
Bua Lamphu, Nong Bua Lamphu Province 
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ภาพที ่20 Training and technology of using Siriin Rasmee fluorescent mushrooms Neonothopanus 

nambi in Root – Knot Disease of Chili at Amphoe Mueang Nong Bua Lamphu, Nong 
Bua Lamphu Province 
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    ตารางที่ 1 ความรู้ความเข้าใจของเกษตรกรผู้ปลูกหน่อไม้ฝรั่งต่อวิธีการป้องกันก าจัดแมลงศัตรู            
หน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีก่อนเข้าร่วมโครงการ 

ทัศนคตขิองเกษตรกรผูป้ลกูหนอ่ไม้ฝรัง่ 
ระดับความคิดเห็น 

mean ±S.D. ความหมาย มาก
ที่สุด 

มาก 
ปาน
กลาง 

น้อย 
น้อย
ที่สุด 

1. ท่านมีความเข้าใจการป้องกันก าจัด
แมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีมากน้อย
อย่างไร 

20 
(40%) 

- 30 
(60%) 

- - 3.8 .85 มาก 

2. ท่านเคยน าวิธีป้องป้องกันก าจัดแมลง
ศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีมาใช้ในแปลง
ของท่านมากน้อยอย่างไร 

- 10 
(20%) 

30 
(60%) 

10 
(20%) 

- 2.8 .56 ปานกลาง 

3. การได้รับความรู้เกี่ยวกับการป้องกัน
ก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธี
จากหน่วยงานราชการท่ีเกี่ยวข้อง. 

- 20 
(40%) 

20 
(40%) 

10 
(20%) 

- 3.2 .64 ปานกลาง 

4. ท่านคิดว่าการป้องกันก าจัดแมลง
ศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีจะช่วยเพิ่ม
ราคาผลผลิตให้ดีขึ้น 

- 20 
(40%) 

30 
(60%) 

- - 3.4 .80 ปานกลาง 

5. การป้องกันก าจัดแมลงศัตรู
หน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีจะช่วยในการลด
ต้นทุนการผลิต 

- 30 
(60%) 

20 
(40%) 

- - 3.4 .74 ปานกลาง 

6. การป้องกันก าจัดแมลงศัตรู
หน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีมีประสิทธิภาพใน
การก าจัดแมลงศัตรูพืชอย่างยั่งยืน 

10 
(20%) 

20 
(40%) 

20 
(40%) 

- - 3.8 .66 มาก 

7. ผลผลิตจากการปลูกหน่อไม้ฝรั่งท่ีใช้
วิธีป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชชีววิธีดีกว่า
วิธีการใช้สารเคมีป้องกันก าจัดแมลง
ศัตรูพืชอย่างเดียว 

10 
(20%) 

10 
(20%) 

30 
(60%) 

- - 3.8 .72 มาก 

8. โครงการการป้องกันก าจัดแมลงศัตรู
หน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีสอดคล้องตาม
ความต้องการและความคาดหวังของ
ท่าน 

10 
(20%) 

- 30 
(60%) 

10 
(20%) 

- 3.2 .57 ปานกลาง 

9. โดยสรุปท่านมีความพึงพอใจมาก
น้อยเพียงใดในการด าเนินงานตาม
โครงการการป้องกันก าจัดแมลงศัตรู
หน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีของภาครัฐ 

- 20 
(40%) 

30 
(60%) 

- - 3.4 .98 ปานกลาง 
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ตารางที่ 2 น้ าหนักผลผลิตทั้งหมดต่อไร่ และน้ าหนักที่ได้มาตรฐานต่อไร่ในแปลงสาธิตและแปลงเกษตรกร อ าเภอ
ท่าม่วง จังหวัดกาญจนบุรี และ อ าเภอก าแพงแสน จังหวัดนครปฐม มีนาคม-พฤษภาคม 2559 

แปลงที ่
น้ าหนกัทัง้หมด น้ าหนกัทีไ่ดม้าตรฐาน น้ าหนกัตกเกรด 

แปลงสาธติ แปลง
เกษตรกร 

แปลง
สาธิต 

แปลง
เกษตรกร 

แปลง
สาธิต 

แปลง
เกษตรกร 

1. นายงาม เจ๊กพันธุ์ 165.60** 218.70** 114.10 153.50 51.50 65.20 
2. นายอุดม อุดมสุข 264.10** 241.00** 196.70 170.20 67.40 70.80 
3. นายคมสัน เชื้อวู้หลิม 608.20* 682.90* 483.50 547.70 124.70 135.20 
4. นางยุพา ล่องลอย 662.60* 706.80* 264.00 282.80 398.60 424.00 
5. นางพิมพ์อัปสร จันทร์ฉาย 102.40** 94.50** 35.84 43.50 66.56 51.00 

*
ระดับความรุนแรงของโรคต้นไหม้น้อยกว่า 50 เปอร์เซ็นต ์

**
ระดับความรุนแรงของโรคต้นไหม้มากกว่า 50 เปอร์เซ็นต ์

 

ตารางที่ 3 มูลค่าผลผลิตทั้งหมด และมูลค่าผลผลิตที่ได้มาตรฐาน ในแปลงสาธิตและแปลงเกษตรกร  
            จังหวัดกาญจนบุรี และ จังหวัดนครปฐม มีนาคม-พฤกษภาคม 2559 

แปลงที ่

มูลคา่ผลผลิตทัง้หมด มูลคา่ผลผลิตทีไ่ดม้าตรฐาน 

แปลงสาธติ 
แปลง

เกษตรกร 

แปลงสาธติ แปลงเกษตรกร 

เกรด A ตูม 
เกรด A 
บาน 

เกรด B เกรด A ตูม 
เกรด A 
บาน 

เกรด B 

1. นายงาม เจ๊กพันธุ์ 12,285.90 11,314.90 5,037.30 3,540.60 2,678.00 4,863.30 3,452.40 1,695.20 
2. นายอุดม อุดมสุข 16,382.20 11,948.10 9,222.00 4,221.00 1,591.20 5,846.40 2,916.90 1,164.80 
3. นายคมสัน เชื้อวู้หลิม 33,431.90 36,979.00 12,162.60 4,025.70 14,549.60 13,605.00 4,512.60 16,157.40 
4. นางยุพา ล่องลอย 39,014.30 43,805.00 9,222.00 4,592.70 17,227.60 12,919.50 4,764.00 17,641.50 
5. นางพิมพ์อัปสร จันทร์ฉาย 7,581.60 7,131.60 1,926.18 863.10 3,461.12 2,314.20 1,020.60 2,776.80 

เกรด A ตูม (x87บ.) เกรด A บาน(x63บ.) เกรด B(x52บ.) 
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ตารางที ่4 ต้นทุนการผลิต มูลค่าผลผลิต ก าไรสุทธิหน่อไม้ฝรั่งต่อไร่ และผลตอบแทนการลงทุนในแปลงสาธิตและแปลงเกษตรกร อ าเภอท่าม่วง จังหวัดกาญจนบุรี และ  
อ าเภอก าแพงแสน จังหวัดนครปฐม กุมภาพันธ์-มิถุนายน 2559 

รายการ 
แปลงที่ 1 แปลงที่ 2 แปลงที่ 3 แปลงที่ 4 แปลงที่ 5 

แปลงสาธติ 
แปลง

เกษตรกร 
แปลงสาธติ 

แปลง
เกษตรกร 

แปลงสาธติ 
แปลง

เกษตรกร 
แปลงสาธติ 

แปลง
เกษตรกร 

แปลงสาธติ 
แปลง

เกษตรกร 
ต้นทุนการผลิต(C) บาท/ไร่ :           
-ค่าชีวภัณฑ์ก าจัดแมลง 1,258.00 - 1,024.00 - 240.00 - 1,024.00 - 1,088.00 - 
-ค่าสารเคมีก าจัดแมลง - 475.00 - 1,344.00 - 585.00 - 720.00 - 904.00 
-ค่าสารเคมีก าจัดโรคพืช 350.00 150.00 350.00 270.00 350.00 112.50 350.00 238.00 350.00 1,000.00 
-ค่าจ้างพ่นสารเคมีต่างๆ 1,500.00 1,350.00 2,700.00 2,420.00 1,500.00 2,250.00 2,640.00 2,160.00 2,880.00 1,920.00 
-ค่าปุ๋ย 4,680.00 4,680.00 3,080.00 3,080.00 4,980.00 4,980.00 5,100.00 5,100.00 1,460.00 1,460.00 
        รวม 7,788.00 6,655.00 7,154.00 7,114.00 7,070.00 7,927.50 9,114.00 8,218.00 5,778.00 5,284.00 
มูลค่าผลผลิต (R) บาทต่อไร่ 12,258.90 11,314.90 16,382.20 11,948.10 33,431.90 36,979.00 39,014.30 43,805.00 7,581.60 7,131.60 
รายได้สุทธิ บาทต่อไร่ 4,497.90 4,659.90 9,228.20 4,834.10 26,361.90 29,051.50 29,900.30 35,587.00 1,803.60 1,847.60 
ผลตอบแทนต่อการลงทุน (R/C) 1.57 1.70 2.28 1.67 4.72 4.66 4.28 5.33 1.31 1.35 
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ตารางที่ 5 น้ าหนักผลผลิตทั้งหมด และน้ าหนักที่ได้มาตรฐานในแปลงสาธิตและแปลงเกษตรกร  
อ าเภอท่ามะกา จังหวัดกาญจนบุรี และ อ าเภอก าแพงแสน จังหวัดนครปฐม ระหว่างเดือน
กุมภาพันธ์-พฤษภาคม 2560 

แปลงที ่
น้ าหนกัทัง้หมด น้ าหนกัทีไ่ดม้าตรฐาน น้ าหนกัตกเกรด 

แปลง
สาธิต 

แปลง
เกษตรกร 

แปลงสาธติ 
แปลง

เกษตรกร 
แปลง
สาธิต 

แปลง
เกษตรกร 

6. นางสุรีย์ เจ๊กพันธ์* 264.1 160.2 196.7 105.7 67.4 54.5 
7. นายพงษ์ศักดิ์ ทองสวัสด์ิ*  202.6 176.5 136.5 117.6 66.1 58.9 
8. นายกิตติ สอนศรง** 20.6 30.2 13.8 14.2 6.8 16.0 
9. นายธีรวัฒน์ ประสานไทย** 10.4 12.0 5.5 4.6 4.9 7.4 

* แปลงแสดงอาการโรคต้นไหม้น้อยกวา่ 50 เปอร์เซ็นต์ 
**แปลงแสดงอาการโรคต้นไหม้อยา่งรุนแรงมากกวา่ 50 เปอร์เซ็นต์ 
ตารางที่ 6 มูลค่าผลผลิตทั้งหมด และมูลค่าผลผลิตที่ได้มาตรฐาน ในแปลงสาธิตและแปลงเกษตรกร  

อ าเภอท่าม่วง จังหวัดกาญจนบุรี และ อ าเภอก าแพงแสน จังหวัดนครปฐม กุมภาพันธ์-
พฤษภาคม 2560 

 
แปลงที ่

มลูคา่ผลผลติ
ทั้งหมด 

มลูคา่ผลผลติทีไ่ดม้าตรฐาน 

แปลง
สาธติ 

แปลง
เกษตร

กร 

แปลงสาธติ แปลงเกษตรกร 

เกรด A 
ตมู 

เกรด A 
บาน 

เกรด B 
เกรด A 

ตมู 
เกรด A 

บาน 
เกรด B 

6. นางสุรีย์ เจ๊กพันธ์ 14,081.2 7,928.7 5,475.8 1,735.0 5,522.4 2,758.7 1,331.8 2,748.2 

7. นายพงษ์ศักดิ์ ทอง
สวัสดิ์  

10,241.1 8,764.3 3,793.2 1,719.9 3,406.0 3,175.5 1,108.8 3,302.0 

8. นายกิตติ สอนศรง** 1,002.6 1,264.0 330.6 88.2 447.2 365.4 63.0 468.0 

9. นายธีรวัฒน์ ประสาน
ไทย** 

1,329.7 444.1 139.2 44.1 166.4 130.5 25.2 140.4 

เกรด A ตมู (x87บ.) เกรด A บาน(x63บ.) เกรด B(x52บ.) 
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ตารางที่ 7 ต้นทุนการผลิต มูลค่าผลผลิต ก าไรสุทธิหน่อไม้ฝรั่งต่อไร่ และผลตอบแทนการลงทุนใน

แปลงสาธิตและแปลงเกษตรกร อ าเภอท่าม่วง จังหวัดกาญจนบุรี และ อ าเภอก าแพงแสน 
จังหวัดนครปฐม ระหว่างเดือนกุมภาพันธ์-พฤษภาคม 2560 

รายการ 
แปลงที่ 6 แปลงที่ 7 แปลงที่ 8 แปลงที่ 9 

แปลงสาธติ แปลง
เกษตรกร 

แปลง
สาธิต 

แปลง
เกษตรกร 

แปลง
สาธิต 

แปลง
เกษตรกร 

แปลง
สาธิต 

แปลง
เกษตรกร 

ต้นทนุการผลิต(C) บาท/ไร่ :        
-ค่าชีวภัณฑ์ก าจัดแมลง 1,088.00 - 1,088.00 - 240.0 - 200.00 - 
-ค่าสารเคมีก าจัดแมลง - 696.00 - 1,915.00 - 345.00 - 230.00 
-ค่าสารเคมีก าจัดโรคพืช 350.0 465.00 350.00 1,000.00 350.00 187.50 350.00 387.00 
-ค่าจ้างพ่นสารเคมีต่างๆ 2,160.00 1,800.00 1,620.00 2,340.00 1,350.00 1,200.00 1,200.00 900.00 
-ค่าปุ๋ย 1,460.00 1,460.00 1,120.00 1,120.00 610.00 610.00 450.00 450.00 
        รวม 5,058.00 4,421.00 4,178.00 6,375.00 2,550.00 2,342.00 2,200.00 1,967.00 
มูลคา่ผลผลิต (R) บาทตอ่
ไร ่

14,081.20 7,928.70 10,241.10 8,764.30 1,002.60 1,264.00 1,329.70 444.10 

รายไดสุ้ทธ ิบาทตอ่ไร ่ 9,023.20 3,507.70 6,063.10 2,389.30 -1,547.40 -1,078.50 -870.30 -1,523.40 
ผลตอบแทนต่อการลงทนุ 
(R/C) 

2.78 1.79 2.45 1.37 0.39 0.53 0.60 0.23 
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ตารางที ่8 น้ าหนักผลผลิตทั้งหมด และน้ าหนักที่ได้มาตรฐาน ในแปลงสาธิตและแปลงเกษตรกร  
อ าเภอบ้านโป่ง จังหวัดราชบุรี อ าเภอก าแพงแสน จังหวัดนครปฐม และ อ าเภอท่าม่วง 
จังหวัดกาญจนบุรี ระหว่างเดือนเมษายน-กรกฎาคม 2561 

แปลงที ่
น้ าหนกัทัง้หมด น้ าหนกัทีไ่ดม้าตรฐาน น้ าหนกัตกเกรด 

แปลง
สาธิต 

แปลง
เกษตรกร 

แปลงสาธติ 
แปลง

เกษตรกร 
แปลง
สาธิต 

แปลง
เกษตรกร 

10. น.ส.สุภัตรา เรืองอุไร 676.10* 695.20* 481.30 350.70 194.80 344.50 
11. นายมานพ อินทรปัญญา 401.50* 403.05* 211.70 221.96 189.80 181.09 
12. นายสมใจ พวงมะเดื่อ 621.80* 701.40* 190.10 210.40 431.70 491.00 
13. นางกฐิน เอมบาง 246.00*  252.80*  136.00 140.60 110.00 112.20 

* แปลงแสดงอาการโรคต้นไหม้น้อยกวา่ 50 เปอร์เซ็นต์ 
**แปลงแสดงอาการโรคต้นไหม้มากกวา่ 50 เปอร์เซ็นต ์
 
ตารางที ่9 มูลค่าผลผลิตทั้งหมดและมูลค่าผลผลิตที่ได้มาตรฐาน ในแปลงสาธิตและแปลง อ าเภอบ้าน

โป่ง จังหวัดราชบุรี อ าเภอก าแพงแสน จังหวัดนครปฐม และ อ าเภอท่าม่วง จังหวัด
กาญจนบุรี ระหว่างเดือนเมษายน-กรกฏาคม 2561 

 
แปลงที ่

ราคาผลผลติทัง้หมด ราคาผลผลติที่ได้มาตรฐาน 

แปลงสาธติ 
แปลง

เกษตรกร 

แปลงสาธติ แปลงเกษตรกร 
เกรด A 

ตูม 
(x93) 

เกรด A 
บาน
(x64) 

เกรด 
B(x53) 

เกรด A 
ตูม 

(x93) 

เกรด A 
บาน
(x64) 

เกรด 
B(x53) 

10. น.ส.สุภัตรา เรืองอุไร 27,751.22 29,968.60 4,603.5 5,465.6 5,146.3 6,779.7 8,595.2 7,170.9 
11. นายมานพ อินทรปัญญา 17,390.00 18,046.70 4,863.9 1,353.4 7,377.6 5,663.7 1,092.1 7,669.1 
12. นายสมใจ พวงมะเดื่อ 19,845.30 22,599.80 2,269.2 1,008 7,934.1 3,171.3 1,266.3 8,342.2 
13. นางกฐิน เอมบาง 11,222.00 11,677.80 3,794.4 871.0 4,356.6 4,110.6 1,125.6 4.197.6 

เกรด A ตมู (x93บ.) เกรด A บาน(x67บ.) เกรด B(x53บ.) 
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           ตารางที ่10 ต้นทุนการผลิต มูลค่าผลผลิต ก าไรสุทธิหน่อไม้ฝรั่งต่อไร่ และผลตอบแทนการลงทุนในแปลงสาธิตและแปลงเกษตรกร  
                         อ าเภอท่าม่วง จังหวัดกาญจนบุรี และ อ าเภอก าแพงแสน จังหวัดนครปฐม ระหว่างเดือนเมษายน-กรกฎาคม 2561 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

รายการ 
แปลงที ่10 แปลงที ่11 แปลงที ่12 แปลงที ่13 

แปลง
สาธติ 

แปลง
เกษตรกร 

แปลง
สาธติ 

แปลง
เกษตรกร 

แปลง
สาธติ 

แปลง
เกษตรกร 

แปลง
สาธติ 

แปลง
เกษตรกร 

ตน้ทนุการผลติ(C) บาท/ไร ่:         

-ค่าชีวภัณฑ์ก าจัดแมลง 770.00 - 720.00 - 1,140.00 - 640.00 - 

-ค่าสารเคมีก าจัดแมลง - 1,015.00 - 828.00 - 654.00 - 1,740.00 

-ค่าสารเคมีก าจัดโรคพืช 225.00 462.00 225.00 840.00 225.00 685.00 225.00 1,025.00 

-ค่าจ้างพ่นสารเคมีต่างๆ 2,400.00 2,550.00 3,060.00 2,700.00 3,060.00 1,800.00 2,700.00 2,100.00 

-ค่าปุ๋ย 5,210.00 5,210.00 3,080.00 3,080.00 3,640.00 3,640.00 2,080.00 2,080.00 

รวม 8,605.00 9,237.00 7,085.00 7,448.00 8,029.00 6,779.00 5,645.00 6,945.00 

มลูคา่ผลผลติ (R) บาทตอ่ไร ่ 27,751.22 29,968.60 17,390.00 18,046.70 19,845.30 22,599.80 11,222.00 11,677.80 

รายไดสุ้ทธ ิบาทต่อไร่ 19,146.22 20,731.60 7,085.00 10,598.70 11,816.30 15,820.80 5,577.00 4,732.80 

ผลตอบแทนต่อการลงทนุ 
(R/C) 

3.22  3.24 2.45 2.42 2.47 3.33 1.98 1.68 
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ตารางที่ 11 ค่าเฉลี่ยต้นทุน ก าไร และผลตอบแทนการลงทุนของการผลิตหน่อไม้ฝรั่งของโครงการ 

เกษตรกร 
ต้นทุน ก าไร BCR 

แปลงสาธติ แปลงเกษตรกร แปลงสาธติ แปลงเกษตรกร แปลงสาธติ แปลงเกษตรกร 
แปลงท่ี 1 7,788.00 6,655.00 4,497.90 4,659.90 1.57 1.70 
แปลงท่ี 2 7,154.00 7,114.00 9,228.20 4,834.10 2.28 1.67 
แปลงท่ี 3 7,070.00 7,927.50 26,361.90 29,051.50 4.72 4.66 
แปลงท่ี 4 9,114.00 8,218.00 29,900.30 35,587.00 4.28 5.33 
แปลงท่ี 5 5,778.00 5,284.00 1,803.60 1,847.60 1.31 1.35 
แปลงท่ี 6 5,058.00 4,421.00 9,023.20 3,507.70 2.78 1.79 
แปลงท่ี 7 4,178.00 6,375.00 6,063.10 2,389.30 2.45 1.37 
แปลงท่ี 8 2,550.00 2,342.00 (-1,547.40) (-1,078.50) 0.39 0.53 
แปลงท่ี 9 2,200.00 1,967.50 (-870.30) (-1,523.40) 0.60 0.23 
แปลงท่ี 10 8,605.00 9,237.00 19,145.22 20,731.60 3.22 3.24 
แปลงท่ี 11 7,085.00 7,448.00 7,085.00 10,598.70 2.45 2.42 
แปลงท่ี 12 8,029.00 6,779.00 11,816.30 15,820.50 2.47 3.33 
แปลงท่ี 13 5,645.00 6,945.00 5,577.00 4,732.80 1.98 1.68 
Total 80,254.00 80,713.00 128,084.02 131,158.80 30.50 29.30 
Mean 6,173.38 6,208.69 9,852.62 10,089.14 2.34 2.25 
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ตารางที่ 12 ความรู้ความเข้าใจของเกษตรกรผู้ปลูกหน่อไม้ฝรั่งหลังเข้าร่วมโครงการป้องกันก าจัดแมลงศัตรู
หน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธี 

ทัศนคตขิองเกษตรกรผูป้ลูกหน่อไมฝ้รัง่ mean S.D. ความหมาย 
1. ท่านมีความเข้าใจการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธี
มากน้อยอย่างไร 

4.3 .34 มาก 

2.ท่านคิดว่าจะน าวิธีป้องป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธี
มาใช้ในแปลงของท่านมากน้อยอย่างไร 

3.5 .48 ปานกลาง 

3.จากการเข้าร่วมโครงการช่วยให้ท่านเข้าใจและยอมรับเทคโนโลยี
การป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีมากน้อยเพียงใด 

4.1 .62 มาก 

4. ท่านคิดว่าการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววธิีจะช่วย
เพ่ิมราคาผลผลิตให้ดีขึ้น 

3.5 .54 ปานกลาง 

5. การป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีจะช่วยในการลด
ต้นทุนการผลิต 

3.6 .50 มาก 

6. การป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีมีประสิทธิภาพใน
การก าจัดแมลงศัตรูพืชอย่างยั่งยืน 

4.4 .42 มาก 

7.ผลผลิตจากการปลูกหน่อไม้ฝรั่งที่ใช้วิธีป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชชีว
วิธีดีกว่าวิธีการใช้สารเคมีป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชอย่างเดียว 

4.7 .66 มากที่สุด 

8.โครงการการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีสอดคล้อง
ตามความต้องการและความคาดหวังของท่าน 

4.2 .72 มาก 

9. โดยสรุปท่านมีความพึงพอใจมากน้อยเพียงใดในการด าเนินงาน
ตามโครงการการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีของ
ภาครัฐ 

3.9 .62 มาก 

10. ความพึงพอใจรวมต่อโครงการมากน้อยอย่างไร 4.1 .53 มาก 
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    ตารางที ่13 ชนิดและอัตราการใช้ศัตรูธรรมชาติและสารเคมีก าจัดแมลงศัตรูพืชในโครงการระหว่างปี 2559-61    
แปลงสาธติโดยชวีวิธ ี แปลงเกษตรกร 

ชนิดชีวภัณฑ์ที่ใช้                        อัตรา  

                         (มล.หรือกรัมต่อ 20 ลิตร หรือตัวต่อ

ไร่) 

สารเคมีก าจัดศัตรูพืช                               อัตรา                                        

(มล.หรือกรัมต่อน้ า 20 ลิตร) 

ศัตรูธรรมชาต ิ: 
  แบคทีเรีย บีที (BT)                                  60 กรัม 
  มวนพิฆาต (Sting bug;SB)                      3,000 ตัว 
  แตนเบียนไข่ไตรโคแกรมมา (TG)              30,000 ตัว 

ศัตรูธรรมชาต ิ: 
                              ไม่มีการใช้ 

สารฆา่แมลงและอื่นๆ : 
  น้ าสบู่ก าจัดแมลง (Insecticidal soap; IS)     100 มล. 

สารฆา่แมลงและอื่นๆ : 
  Fipronil 5%SC (FN)                                    30 มล. 
  Abamectin 1.8%EC (AB)                             20 มล. 
  Imidacloprid 70%WG (IP)                          10 กรัม 
  Chlorfluzuron (CR)                                      10 มล. 

สารก าจดัโรคพืช : 
สาร Carbendazim 50%SC (CZ)                  30 มล. 
สาร Azoxystrobin 25%SC (AZ)                  10 มล. 
เชื้อ Trichoderma (TD)                             30 มล. 

สารก าจดัโรคพืช : 
สาร Carbendazim 50%SC.(CZ)                       30 มล. 
สาร Azoxystrobin 25%SC(AZ)                        10 มล. 
สาร Copper hydroxide 77%WP(CX)                10 กรัม 

     
   ตารางที ่14 ชนิดและราคาปัจจัยก าจัดศัตรูพืชชนิดต่างๆ 

ชนดิสารชีวภณัฑแ์ละสารเคมกี าจัดศตัรูพชื 
ราคาจ าหนา่ย 

(บาท/ตวั,ลิตร,ก.ก.) 
 ชวีภณัฑ:์ 
  แบคทีเรีย บีที Bacillus thuringiensis var.Kurstaki 6.4%WG  (เดลฟินR)               
  มวนพิฆาต Eocanthecona furcellata (Wolff)                 
  แตนเบียนไข่ Trichogramma spp.             
  เชื้อไตรโคเดอร์ม่า Trichoderma spp. (มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์) 

 
1,200 บาท ต่อก.ก. 
0.14 บาทต่อตัว 
35 บาทต่อ 10,000 ตัว 
150 บาท 

สรเคมกี าจดัแมลง:         
  Fipronil  5%SC                                       
  Abamectin      1.8%EC      
  Imidacloprid 10%SL            
  Chlorfluazuron   5%EC           
  สมุนไพรหมักก าจัดแมลง 
  น้ าส้มควันไม้ 

 
500 บาท 
350 บาทต่อลิตร 
600 บาทต่อ 100 กรัม 
1,100 บาทต่อ 500 มล. 
120บาทต่อลิตร 
200 บาทต่อลิตร 

สารเคมกี าจัดโรคพชื: 
carbendazim 50%SC 
copper hydroxide 77%WP 
azoxystrobin 25%SC 

 
250 บาทต่อลิตร 
370 บาท ต่อก.ก. 
550 บาทต่อ 100 มล. 
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     ตารางที ่15 ชนิดและจ านวนครั้งของการใช้ชีวภัณฑ์และสารก าจัดแมลงศัตรูพืชในแปลงสาธิต             และ
แปลงเกษตรกร ระหว่างปี 2559-2561 

เกษตรกร 
จ านวนครัง้ในการของการใชช้วีภณัฑแ์ละสาร

ก าจดัศตัรูพชื 

แปลงสาธติ แปลงเกษตรกร 

ป ี2559;  

    แปลงที่ 1 นายงาม เจ๊กพันธ์  

 
8 

 
10 

    แปลงที่ 2 นายอุดมสุขทรัพย์ 7 11 

    แปลงที่ 3 นางพิมพ์อัปสร จันทร์
ฉาย 

7 12 

    แปลงที่ 4 นางยุพา ล่องลอย 9 12 

    แปลงที่ 5 นายคมสัน เชื้อวู้หลิม 6 8 

                                  เฉลี่ย 7.40 10.60 

ป ี2560;  

    แปลงที่ 6 นางสุรีย์ เจ๊กพันธ์ 

 
7 

 
6 

    แปลงที่ 7 นายพงษ์ศักดิ์ ทอง
สวัสดิ์  

5 8 

    แปลงที่ 8 นายกิตติ สอนศรง 3 4 

    แปลงที่ 9 นายธีรวัฒน ์ประสาน
ไทย 

4 3 

                                  เฉลีย่ 4.75 5.25 

ป ี2561;  

    แปลงที่ 10 น.ส.สภุัตรา เรอืงอุไร 

 
9 

 
14 

    แปลงที่ 11 นายมานพ อินทร
ปัญญา 

7 11 

    แปลงที่ 12 นายสมใจ พวงมะเดื่อ 8 10 

    แปลงที่ 13 นางกฐิน เอมบาง 6 9 

                                  เฉลีย่ 7.50 11.00 

เฉลีย่รวม 6.62 9.07 
         ** 

มีการระบาดของโรคต้นไหม้อย่างรุนแรงเกิน 50 เปอร์เซ็นต์ 
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ตารางที ่16 ชนิดของแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งและส่วนของพืชที่ถูกท าลาย 
ชนดิแมลงศตัรูพชื 

ส่วนของพชืทีถ่กูท าลาย 
ชือ่สามัญ ชือ่วทิยาศาสตร ์

หนอนกระทู้หอม 
(beetarmyworm; ) 

Spodoptera exigua (Hubner) กัดกินหน่อ ก่ิง ก้าน ใบ ต้น 

หนอนเจาะสมอฝ้าย  
(cotton bollworm; cw) 

Helicoverpa armigera (Hubner) กัดกินหน่อ ก่ิง ก้าน ใบ ต้น 
เมลด็ 

หนอนกระทู้ผัก 
(commoncutworm; ccw) 

Spodoptera litura (Fabricius) กัดกินหน่อ ก่ิง ก้าน ใบ ต้น 

หนอนคืบ (semilooper; slp) Hyposidra talaca Walker กัดกินก่ิง ก้าน ใบ  
บุ้งปกขาว  
(leafeating caterpillar; lcp) 

Orgyia turbata Butler กัดกินก่ิง ก้าน ใบ 

เพลี้ยไฟหอม 
(onionthrips; thp) 

Thrips tabaci Lindeman ดูดกินน้ าลีย้งจากหน่อใบ 

แมลงหวี่ขาว (Whitefly) Bemisia tabaci (Gennadius) ดูดกินน้ าเลี้ยงจากใบ 
เพลี้ยจักจั่นฝ้าย  
(cotton leafhopper; hp) 

Amrasca biguttula biguttula 
(Ishida) 

ดูดกินน้ าเลี้ยงจากใบ 

 
ตารางที ่17 ชนิดศัตรูปาล์มน้ ามันและการระบาด จากการสอบถามเกษตรกร ต าบลนาโพธิ์ อ าเภอสวี และ อ าเภอ 
ประทิว จังหวัดชุมพร จ านวน 50 ราย 

ชนดิศตัรูพชื การท าลาย/ระบาด การป้องกนัก าจดั 
หนูทอ้งขาว -กินผลทั้งดิบและสุก   

-พบทุกสวน แต่ไม่มาก 
ไม่มี 

หนูพุกใหญ ่ -กัดโคนต้น  
-พบในปาล์มปลูกใหม่ มีระบาด
มาก 1 สวน 

ป้องกันใช้ลวดตาข่ายล้อมโคน
ต้น 
ก าจัด ใช้ก าดัก กรงดัก บ่วงลวด 
จับกินเป็นอาหาร 

ดว้งแรด -ท าลายทางใบ  
-มีไม่มาก 

ไม่มี 

หนอนปลอกเลก็ -ท าลายใบและพบปลอกหนอน 
-มีไม่มาก (2 – 3 ต้น) 

พ่นสารเคมีก าจัด 

โรคโคนเนา่ มเีหด็ขึน้ -ที่โคนต้น มีน้ าไหลและมีเห็ดขึ้น 
ต้นโค่น 
-มีไม่มาก 

ไม่มี บางรายเผาโคนต้น และ
ต้องการวิธีการป้องกันก าจัดที่มี
ประสิทธิภาพ 
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ตารางที ่18 การประเมินประชากรหนูและความเสียหายของปาล์มน้ ามันที่ถูกท าลายโดยหนูและ 
              ด้วงแรดที่ ต าบลนาโพธิ์ อ าเภอสวี จังหวัดชุมพร ปี 2561-62 

กรรมวธิ ี

% หนูกนิเหยื่อ 
ป6ี1        ป6ี2 
ส.ค. เม.ย. พ.ค. ก.ค. ส.ค. 

ก.ย. 

% ผลปาล์มถูกหนูท าลาย 
ป6ี1        ป6ี2 
ส.ค. เม.ย. พ.ค. ก.ค. ส.ค. 

ก.ย. 

%ปาลม์ถกูดว้งแรดท าลาย 
ป6ี1        ป6ี2 
ส.ค. เม.ย. พ.ค. ก.ค. ส.ค. 

ก.ย. 
แปลงผสมผสานเทคโนโลย ี

1 

แปลงเกษตรกรควบคุม
เอง 1 (เปรียบเทียบ) 

27   24  37  11   16   15 
34   43   63  43  68   40 

1 2  13   2.3   6  15   13 
28  32   37   35   45  18 

-      3    8     3    12   0.0 

-      1    2    10   12   12 

แปลงผสมผสานเทคโนโลย ี

2 

แปลงเกษตรกรควบคุม
เอง 2 (เปรยีบเทยีบ) 

21   12   15  10  14   12 
43   39   32  34  53   62 

1.6  11  10   11   14     3 

23  20   15  12   5 9   9 

-      6    3     7    27    7 
-      6    6     9    14   4 

แปลงผสมผสานเทคโนโลย ี

3 

แปลงเกษตรกรควบคุม
เอง 3 (เปรียบเทียบ) 

-     19   24   22  10   13 
-     37   47   42   81  75 

-    9    18   14   20   17 
-    41  42  31   12  28 

-      7    5     5     2  0.0 
-      8    7     2    15   11 

แปลงผสมผสานเทคโนโลย ี
4 

แปลงเกษตรกรควบคุม
เอง 4 (เปรยีบเทยีบ) 

-     15   12   17   9   42 
-     41   62   75   56   66 

-   12    9    14   10   12 
-    18  19   29   20   62 

-     3    3     3      1     1 
-     12  16   14    20   0.0 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
ตารางที ่19 การประเมินประชากรหนูและความเสียหายของปาล์มน้ ามันที่ถูกท าลายโดยหนูและ 
              ด้วงแรด ที่ต าบลนาโพธิ์ อ าเภอประทิว จังหวัดชุมพร ปี 2563 
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กรรมวธิ ี
% หนูกนิเหยื่อ  
ธ.ค.62-ม.ค.63 

% ผลปาล์มถูกหนู
ท าลาย  

ธ.ค.62-ม.ค.63 

%ปาลม์ถกูดว้งแรด
ท าลาย  

ธ.ค.62-ม.ค.63 
แปลงผสมผสานเทคโนโลย ี5 

แปลงเกษตรกรควบคุมเอง 5 
(เปรยีบเทยีบ) 

24         8 
42        37 

13          4 
32          28 

8              3 
16           8 

แปลงผสมผสานเทคโนโลย ี6 

แปลงเกษตรกรควบคุมเอง 6 

(เปรยีบเทยีบ) 

32        10 
38        44 

3            5 
26          19 

15          10 
6              6 

แปลงผสมผสานเทคโนโลย ี7 

แปลงเกษตรกรควบคุมเอง 7 
(เปรยีบเทยีบ) 

29        7 
37        51 

28          10 
15          23 

18          13 
8            17 

แปลงผสมผสานเทคโนโลย ี8 

แปลงเกษตรกรควบคุมเอง 8 
(เปรยีบเทยีบ) 

30        15 
41        59 

24           9 
48          32 

7              5 
12           11 

 
 

ตารางที ่20 Number of root-knot nematode J2 (Meloidogyne incognita) at Amphoe Samrong and Muang 
Sam Sip, Ubon Ratchathani Province  

 

Farmer 
J2 initial population J2 final population 

Recommended 
method 

Farmer method Recommended 
method 

Farmer method 

1. Mrs. Jiraporn Putpan 

(location 1) 
57 55 12 175 

2.  Mr. Roi Simatong 

(location 2) 
56 58.25 9.25 178 

3. Ms. Chanphen 
Charoenthat (location 3) 

74.75 79.25 14.5 145 

4. Mr. Surapong 

Khammahome (location 4) 

62 64.75 10.5 155 
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ตารางที่ 21 Number of root-knot nematode J2 (Meloidogyne incognita) at Amphoe Mueang Nong 
Bua Lamphu, Nong Bua Lamphu Province 

 

Farmer 
J2 initial population J2 final population 

Recommended 
method 

Farmer method Recommended 
method 

Farmer method 

1. Mrs. Nuanchan Thaopa 

(location 5) 
157 175 30 236 

2. Mr. Bowon Yamamprai 

(location 6) 

102 150 34 200 
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ตารางที่ 22 Testing the technology of using Siriin Rasmee fluorescent mushrooms Neonothopanus nambi in Root – Knot Disease of Chili at Amphoe Samrong 
and Muang Sam Sip, Ubon Ratchathani Province and Amphoe Mueang Nong Bua Lamphu, Nong Bua Lamphu Province 

Farmer 
Recommended method Farmer method 

Height (cm) Yield 
(kg./rai) 

Root galling 
(%) 

Height (cm) Yield 
(kg./rai) 

Root galling 
(%) 

1. Mrs. Jiraporn Putpan (location 1) 110.55 426.66 10 59.55 82.77 70 

2. Mr. Roi Simatong (location 2) 120 572.48 5 120 233.34 80 

3. Ms. Chanphen Charoenthat (location 3) 100 457.28 15 100 137.6 85 

4. Mr. Surapong Khammahome (location 4) 95.50 364.16 5 95.5 93.12 90 

5. Mrs. Nuanchan Thaopa (location 5) 100 540.12 10 100 125.25 90 
6. Mr. Bowon Yamamprai (location 6) 95.55 468.45 15 95.5 75.33 85 
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