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ค าปรารภ 
การป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชโดยชีววิธีเป็นการป้องกันก าจัดศัตรูพืชอีกวิธีหนึ่งซึ่งเป็นที่ยอมรับโดยทั่วไป

ทั้งในและต่างประเทศ เนื่องจากมีความปลอดภัยสูงทั้งต่อเกษตรกร และผู้บริโภคผลิตผลทางการเกษตร รวมถึงไม่มี
ผลกระทบต่อสิ่งแวดล้อม เนื่องจากเป็นการน าสิ่งที่มีอยู่แล้วในธรรมชาติ เช่น ตัวห้ า ตัวเบียน จุลินทรีย์ก าจัดแมลง
ต่างๆ มาใช้ควบคุมแมลงศัตรูพืช แต่การป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชโดยชีววิธีมีข้อจ ากัดหลายประการ เช่น เห็นผล
ช้า ผลผลิตอาจมีเสียหายบ้างเนื่องจากต้องใช้ระยะเวลาหนึ่งในการแสดงประสิทธิผล ต่างกับสารฆ่าแมลงที่ออกฤทธิ์
เร็วและหาได้ง่ายกว่า จึงท าให้เกษตรน าไปใช้ในวงจ ากัด แต่ในความเป็นจริงแล้ว เมื่อพิจารณาในระยะยาว การน า
วิธีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยชีววิธีไปใช้อย่างต่อเนื่องแล้ว จะช่วยให้เกษตรกรได้รับผลประโยชน์ที่มากกว่า โดย
การประยุกต์ใช้ด้วยหลักการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสานแล้ว จะช่วยให้การก าจัดแมลงศัตรูพืชมีประสิทธิภาพ
มากขึ้น ลดการใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืช ช่วยลดต้นทุนที่เกิดจากการใช้สารฆ่าแมลงที่มีราคาสูงและพิษตกค้างได้เป็น
อย่างดี การศึกษานี้มุ่งเน้นเพ่ือแก้ปัญหาศัตรูพืชที่ส าคัญทางเศรษฐกิจต่างๆ ได้แก่ หน่อไม้ฝรั่ง กระเจี๊ยบเขียว และ
ปาล์มน้ ามัน รวมถึงการใช้การใช้เห็ดเรืองแสงในการควบคุมโรครากปมที่เกิดจาก M. incognita ในแปลงพริก ด้วย
การน าการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยชีววิธีมาใช้แทนการใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืชที่ใช้อยู่เดิม โดยใช้ตัวห้ า ตัวเบียน 
และจุลินทรีย์ก าจัดศัตรูพืชชนิดต่างๆ ตามชนิดของศัตรูพืชที่ระบาดในแต่ละระยะการเจริญเติบโตของพืชตลอดฤดู
การผลิต เพ่ือประเมินศักยภาพของศัตรูธรรมชาติเหล่านี้เปรียบเทียบกับวิธีปฏิบัติที่เกษตรกรใช้อยู่ โดยเกษตรกรมี
ส่วนร่วมในการด าเนินการ เพ่ือจะได้น าไปพัฒนาใช้ในการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชโดยชีววิธีอย่างยั่งยืนให้แก่
เกษตรกรต่อไป 
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ค าส าคัญ  
การควบคุมโดยชีววิธีแบบผสมผสาน หน่อไม้ฝรั่ง ปาล์มน้ ามัน กระเจี๊ยบเขียว พริก แมลงหวี่ขาว เพลี้ยไฟ 

หนอนกระทู้ผัก หนอนเจาะสมอฝ้าย หนอนกระทู้หอม แมลงห้ า มวนพิฆาต มวนเพชฌฆาต ผีเสื้อข้าวสาร มวนตัว
ห้ า แมลงเบียน แมลงเบียนภายใน แมลงเบียนภายนอก แตนเบียนไข่ จุลินทรีย์ก าจัดแมลง ไวรัส เอ็นพีวี แบคทีเรีย 
บีที ราเขียว น้ าสบู่ก าจัดแมลง ไส้เดือนฝอย หนอนหน้าแมว หนอนกระทิง หนูพุกใหญ่ หนูป่ามาเลย์ หนูนาใหญ่ เห็ด
เรืองแสง ไส้เดือนฝอยรากปม Amrasca biguttula (Ishida)  
 

Key words 
Biological control Synthesis, Asparagus, Oil palm, Okra, Chili, Bemisia tabaci (Gennadius),  

Aleyrodidae, Thrips tabaci (Linderman),  Spodoptera exigua (Hübner), Helicoverpa armigera 
(Hübner), Spodoptera litura (Fabricius), Predators, assassin bug, Rhynocoris marginatus (F.), 
Corcyra cephalonica, Orius spp., Parasites, endoparasitoids, Ectoparasitoids, Trichogramma, 
Entomopathogen, Nucleopolyhedrovirus, Bacillus thuringiensis, Metarrhizium anisopliae (Metsch) 
Sorokin, Insecticidal soap, Steinernema,  Heterorhabditid, S. carpocapsae, Darna furva Wileman, 
Limacodidae, Darna sordida Snellen, Limacodidae, Bandicota indica, Rattus tiomanicus,  Rattus 
argentiventer, Luminous mushrooms, Meloidogyne incognita Chitwood 
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บทคัดย่อ 
การผสมผสานเทคโนโลยีการใช้ชีวภัณฑ์เพ่ือควบคุมศัตรูพืชในหน่อไม้ฝรั่ง ปาล์มน้ ามัน กระเจี๊ยบเขียว และ

พริก ท าการทดลองระหว่างเดือนตุลาคม 2558-ธันวาคม 2564 ในจังหวัดนครปฐม ราชบุรี กาญจนบุรี ชุมพร 
อุบลราชธานี และหนองบัวล าภู โดยท าการศึกษาปัจจัยทางสังคมและเศรษฐกิจของเกษตรกรในพ้ืนที่โครงการด้วย
แบบสอบถาม เพ่ือให้ทราบถึงความรู้เกี่ยวกับการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี ทัศนคติในการใช้ชีววิธีในการควบคุม
ศัตรูพืช การปฏิบัติเกี่ยวกับการใช้ชีววิธีในการควบคุมศัตรูพืช ปัจจัยที่เกี่ยวข้องกับการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี 
ปัญหาและข้อเสนอแนะของเกษตรกร ใช้วิธีการสุ่มตัวอย่างแบบง่าย จากนั้นทดสอบเทคโนโลยีการป้องกันก าจัด
แมลงศัตรูพืชโดยชีววิธีในหน่อไม้ฝรั่ง ปาล์มน้ ามัน กระเจี๊ยบเขียว และพริก โดยท าแปลงทดสอบการใช้ชีวภัณฑ์ในการ
ป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยชีววิธีเปรียบเทียบกับวิธีของเกษตรกร โดยในแปลงหน่อไม้ฝรั่งพบการระบาดเพลี้ยไฟตลอด
ฤดูกาลผลิต และพบแมลงศัตรูพืชบางชนิดในปริมาณต่ าได้แก่ แมลงหวี่ขาว หนอนกระทู้หอม และหนอนบุ้งปกขาว 
แปลงปาล์มน้ ามันพบหนูท้องขาวกินผลปาล์ม หนูพุกกัดโคนต้นในปาล์มเล็ก ด้วงแรดเข้าท าลายโคนทางปาล์ม 
หนอนปลอกเล็กกินใบปาล์ม พบโรคโคนเน่าและมีเห็ดขึ้น แปลงกระเจี๊ยบเขียวพบเพลี้ยจักจั่นฝ้าย รองลงมาคือ
เพลี้ยไฟ เพลี้ยแป้ง หนอนกระทู้ผัก หนอนเจาะสมอฝ้าย เพลี้ยอ่อน หนอนกระทู้หอม หนอนชอนใบ และไรแดง 
แปลงพริกพบโรครากปมซึ่งเกิดจากไส้เดือนฝอยรากปม ด าเนินการควบคุมโดยชีววิธีเมื่อพบการระบาดของศัตรูพืช
เกินระดับเศรษฐกิจ เช่น ฉีดพ่นด้วยน้ าสบู่ ฉีดพ่นเชื้อรา Metarhizium anisopliae ก าจัดแมลงปากดูด วางเหยื่อ
โปรโตซัวก าจัดหนู ใช้เห็ดเรืองแสงสิรินรัศมีควบคุมโรครากปมในพริก เกษตรกรที่เข้าร่วมโครงการมีความพึงพอใจ
ในวิธีการควบคุมโดยชีววิธีแบบผสมผสานและส่งเสริมให้เกษตรกรมีส่วนร่วม เนื่องจากสามารถแก้ปัญหาโรค แมลง 
สามารถเพ่ิมมูลค่าของผลผลิต ผลผลิตบางชนิด เช่น หน่อไม้ฝรั่ง กระเจี๊ยบเขียว สามารถส่งไปขายยังต่างประเทศ
ได้ โดยสามารถผ่านขั้นตอนการตรวจวิเคราะห์สารตกค้างจากบริษัทผู้รับซื้อและส่งออกซึ่งมีความเข้มงวดอย่างมาก  
ในพริกสามารถยืดอายุการเก็บเกี่ยวได้นานขึ้น ซึ่งจากเดิมเกษตรกรเก็บผลผลิตได้ 3 เดือน จ านวน 10-12 ครั้ง แต่
หลังใช้ชีวภัณฑ์เห็ดเรืองแสงสิรินรัศมี สามารถเก็บผลผลิตได้นานถึง 6 เดือน เป็นจ านวน 20 ครั้ง เนื่องจากการเกิด
โรคลดลง ส่งผลให้ผลผลิตที่ได้เพ่ิมขึ้นตามไปด้วย นอกจากนี้การใช้สารชีวภัณฑ์ในการก าจัดศัตรูพืชยังเป็นการ
อนุรักษศ์ัตรูธรรมชาติ เช่น ด้วงเต่าสีส้ม ด้วงเต่าลายหยัก ด้วงก้นกระดก แตนเบียนต่างๆ  

ผลการส ารวจความคิดเห็นและความพึงพอใจของเกษตรกรเมื่อสิ้นสุดโครง พบว่าเกษตรกรผู้เข้าร่วมโครงมี
ความเข้าใจเละพึงพอใจในการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยชีววิธีในระดับมาก คิดว่าการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชโดย
ชีววิธีจะช่วยเพ่ิมราคาผลผลิตให้ดีขึ้น ช่วยในการลดต้นทุนการผลิต โดยเกษตรกรมีข้อเสนอแนะให้ขยายเวลาของ
โครงการออกไป เพ่ิมงานวิจัยชีวภัณฑ์ให้หลากหลายชนิดครอบคลุมศัตรูพืชที่เพ่ิมขึ้น เพ่ิมช่องทางการเข้าถึงชีว
ภัณฑ์ เพราะการเข้าถึงชีวภัณฑ์ค่อนข้างจ ากัด หาซื้อยาก และพัฒนารูปแบบของชีวภัณฑ์ให้ใช้ง่าย สามารถผลิตได้
เองไม่ซับซ้อน เกษตรกรต้องการค าแนะน าในการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยชีววิธี และต้องการทราบช่องทางการ
ติดต่อหน่วยงานภาครัฐที่จ าหน่ายสารชีวินทรีย์ ต้องการให้มีการอบรมวิธีผลิตสารชีวินทรีย์หรือต่อเชื้อ  

ค าส าคัญ: การควบคุมโดยชีววิธี ผสมผสาน หน่อไม้ฝรั่ง ปาล์มน้ ามัน กระเจี๊ยบเขียว พริก น้ าสบู่ เหยื่อโปรโตซัว 
เห็ดเรืองแสง ไส้เดือนฝอยรากปม  
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Abstract 
Integrated Application Technology of Biological Control Agent for control pest of 

asparagus, oil palm, okra and chili, experiment conducted between October 2015-December 
2021 at Nakhon Pathom, Ratchaburi, Kanchanaburi, Chumphon, Ubon Ratchatani and Nong Bua 
Lumphu Province. Studied on the social and economic factors of farmers with questionnaires to 
know the knowledge of biological control of farmer attitude in using biocontrol, farmers' crops 
practice on the use of biological control for controlling pest. Field crops factors related to pest 
control with Biological control including problems and suggestions of farmers. Using simple 
sampling methods. Biological control pest of asparagus, oil palm, okra and chili was conducted on 
farmer crop. In asparagus plots found thrips outbreak throughout the production season and 
found some types of worms in low quantities, including whitefly, beet armyworm and leaf eating 
caterpillar. In oil palm plots, Rattus rattus were found eating palm fruit, Bandicota sp. bites the 
base of a young palm tree.  The Asiatic rhinoceros beetle destroys the roots of the palm, 
bagworm eat palm leaves. Root rot disease and mushrooms were found. In Okra plots, found 
cotton leafhoppers, thrips, mealybugs, and cotton bollworms, aphids, beet armyworm, leaf 
miner and red mites. In pepper plots found root knot disease caused by root-knot nematodes. 
Biological control is carried out when pest infestations exceed economic levels such as spraying 
with insecticidal soap, Metarhizium anisopliae for control sucking insects. Used protozoa bait to 
control rats. Usage technology of luminescent mushrooms to control root-knot nematode in 
chili. The results of opinions and satisfaction survey of the farmers who participated in this project 
showed that the participants of the project had a good understanding of the biological control by 
a high level. Farmers think that using biological control to protect produce from insect pest, will 
increase the value of produce. Some produce such as asparagus, okra can be sent to abroad. 
Through the process of pesticide residual analysis from the purchaser and exporter company. In 
chili the method could prolong the harvesting time, from the beginning, famer treatment could 
be productive for 3 months, the number of harvesting 1 0 -1 2  times. After using bioproduct for 
control root-knot nematode could be kept up to 6 months, the number of harvesting 20 times 
due to the reduction of disease incidence. In addition, the use of biological agents to conserve 
natural enemies such as lady beetle, rove beetles, parasitic wasps, etc.  

The results of the survey of farmer’s opinions and satisfaction at the end of the project, 
it was found that the farmers who participated in the project had a high level of understanding 
and satisfaction with biological pest control. They think that biological control will increase the 
price of the product, reduce production costs and think that biological control is effective in the 
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sustainable control of pests. The farmers have suggested as follows, want to extend the project 
time. Add a variety of biopharmaceutical research to cover increased pests should increase access 
to biopharmaceuticals because access to bioproduct is relatively limited, difficult to find, and the 
development of bioproduct type is easy to use and easily to produce itself can produce itself 
with not complicated. In summary, farmers want to receiving knowledge, demonstrations and 
training about biological control from relevant government sector.  

Keywords: Biological control, integrated, asparagus, oil palm, okra, chili, insecticidal soap, 
protozoa bait, luminous mushrooms, root-knot nematode  

 

บทน า 
 การป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยชีววิธี เป็นการก าจัดศัตรูพืชอีกวิธีหนึ่งที่ใช้ในควบคุมปริมาณศัตรูพืชทั้งที่เป็น

แมลงหรือสัตว์ศัตรูพืชอ่ืนๆ โดยการน าตัวห้ า ตัวเบียน หรือจุลินทรีย์ชนิดต่างๆ มาใช้ในการควบคุมศัตรูพืช มีการ
ประยุกต์ใช้ตามหลักการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสาน จะช่วยให้การก าจัดแมลงศัตรูพืชมีประสิทธิภาพมากขึ้น 
การป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยชีววิธีเป็นวิธีที่ยอมรับกันทั่วไป แม้ว่าจะเป็นวิธีที่เห็นผลช้า แต่จะเป็นวิธีป้องกันก าจัดที่
ยั่งยืน มีประสิทธิภาพยอมรับได้ และประหยัดในระยะยาว เพราะเป็นวิธีที่น าสิ่งมีชีวิตที่มีอยู่แล้วในธรรมชาติมาใช้ให้
เป็นประโยชน์ในการควบคุมศัตรูพืช 

หน่อไม้ฝรั่ง (Asparagus) และกระเจี๊ยบเขียว (Okra) เป็นพืชผักที่ส าคัญทางเศรษฐกิจอีกชนิดหนึ่งของ
ไทย มีแหล่งปลูกที่ ส าคัญอยู่ ในภาคกลาง ในจังหวัดราชบุรี  กาญจนบุ รี  นครปฐม สุพรรณบุ รี  และภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือ โดยมีการผลิตเพ่ือบริโภคในประเทศ และส่งออกไปจ าหน่ายในต่างประเทศ ดังนั้น ปัญหาเรื่อง
พิษตกค้างของสารเคมีก าจัดศัตรูพืชจึงมีความส าคัญ เนื่องจากพืชทั้งสองชนิดนี้มีแมลงศัตรูพืชเข้าท าลายหลายชนิด 
แมลงศัตรูพืชที่พบ ได้แก่ แมลงหวี่ขาว เพลี้ยไฟ เพลี้ยจักจั่น หนอนกระทู้หอม หนอนเจาะสมอฝ้าย และหนอนกระทู้
ผัก เป็นต้น (ปิยะรัตน์และคณะ, 2542) แมลงหวี่ขาว Bemisia tabaci (Gennadius) อยู่ในวงศ์ Aleyrodidae 
อันดับ Homoptera เป็นแมลงศัตรูพืชที่ส าคัญทางเศรษฐกิจ มีพืชอาศัยมากกว่า 600 ชนิด ทั้งพืชผัก ไม้ดอกไม้
ประดับ พืชไร่ และไม้ผล พบระบาดทั่วโลก เนื่องจากแมลงหวี่ขาวมีการขยายพันธุ์ได้รวดเร็ว ขยายพันธุ์ได้มาก 
วงจรชีวิตสั้น ท าลายพืชโดยการดูดกินน้ าเลี้ยงจากพืช แล้วถ่ายมูลเป็นของเหลว ใส และเหนียว เมื่อตกลงบนส่วน
ต่างๆ ของต้นพืช จะมีราด าเกิดขึ้น ท าให้ผลผลิตสกปรก และท าให้การสังเคราะห์แสงลดลง นอกจากนั้นยังเป็น
สาเหตุให้เกิดการระบาดมากขึ้นของศัตรูพืช (pest resurgence) และแมลงต้านทานต่อสารเคมี (Dittrich et al., 
1990; Mound and Halsey, 1978) เพ ลี้ ย ไฟ  Thrips tabaci (Linderman) อยู่ ใน วงศ์  Thripidae อันดั บ 
Thysanoptera เป็นแมลงปากดูดขนาดเล็กประมาณ 1-2 มิลลิเมตร เพลี้ยไฟทั้งตัวอ่อนและตัวเต็มวัยท าลายพืช
โดยการใช้ส่วนปากเขี่ยดูดน้ าเลี้ยง โดยเฉพาะส่วนอ่อนหรือส่วนเจริญ เช่น ตา ใบอ่อน ดอก เป็นต้น ส่วนของพืชที่
ถูกเพลี้ยไฟท าลายจะมีอาการหงิกงอ เป็นคลื่น มีสีขาวซีด หรือถ้ามีการท าลายรุนแรงจะเป็นรอยด่างสีน้ าตาล เหี่ยว
แห้ง เพลี้ยไฟจะเข้าท าลายดอกตั้งแต่ยังเป็นตาดอก ท าให้ตาดอกเหี่ยวแห้ง หากเข้าท าลายระยะดอกตูมจะท าให้
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ดอกมีรูปร่างผิดปกติกลีบดอกหงิกงอบิดเบี้ย และเล็กลงมากจนถึงเป็นรอยด่างสีน้ าตาล เคลื่อนที่โดยการเดิน บิน
และอาศัยลมในการพัดพาไป เพลี้ยไฟเป็นแมลงศัตรูที่ส าคัญมากของหน่อไม้ฝรั่ง ทั้งตัวอ่อนและตัวเต็มวัยท าลายช่อ
ดอกและกาบใบ พืชที่ถูกท าลายรุนแรงจะแคระแกรน ช่อดอกมีสีเหลืองซีด กาบใบบริเวณล าต้นมีสีน้ าตาลและ
เหี่ยว หน่อไม้ฝรั่งที่ถูกเพลี้ยไฟท าลายเป็นปัญหาส าคัญในการส่งไปจ าหน่ายยังต่างประเทศ เพลี้ยจักจั่นฝ้าย 
Amrasca biguttula (Ishida) เป็นแมลงปากดูดขนาดเล็กอยู่ในวงศ์ Cicadellidae อันดับ Homoptera มีลักษณะ
ยาวรี สีเขียวจาง ปีกใส มีจุดสีด าอยู่กลางปีกข้างละจุด เคลื่อนไหวและบินได้รวดเร็วเมื่อถูกรบกวน วงจรชีวิตเฉลี่ย 13 
วัน พบระบาดได้ทั่วไปในแหล่งปลูก เข้าท าลายกระเจี๊ยบเขียวเมื่อต้นยังเล็ก โดยทั้งตัวอ่อนและตัวเต็มวัยดูดกินน้ า
เลี้ยงจากใบ ท าให้ใบเปลี่ยนเป็นสีน้ าตาล และงุ้มงอลง และเหี่ยวแห้งไปในที่สุด (สมศักดิ์และคณะ, 2554) หนอน
กระทู้หอม Spodoptera exigua (Hübner) อยู่ในวงศ์ Noctuidae อันดับ Lepidoptera มีรายงานการระบาด
ทั่วโลก จึงมีชื่อเรียกแตกต่างกันออกไป ส่วนใหญ่จะเรียกตามชื่อพืชอาหาร เช่น small cotton worm, linseed 
caterpillar, lesser armyworm, pigweed caterpillar และ beet armyworm เป็นต้น ในประเทศไทยนิยม
เรียกแตกต่างกันไป เช่น หนอนกระทู้หอม หนอนหลอดหอม และหนอนหนังเหนียว เนื่องจากมีความสามารถ
ต้านทานต่อสารฆ่าแมลงได้หลายชนิด จึงป้องกันก าจัดหนอนชนิดนี้ได้ค่อนข้างยาก หนอนกระทู้หอมมีรายงานการ
ท าลายพืชอาหารทั่วโลกกว่า 200 ชนิด และท าลายพืชที่มีความส าคัญทางเศรษฐกิจของประเทศไทย 33 ชนิด โดย
เริ่มมีความส าคัญทางเศรษฐกิจจากการเข้าท าลายหอมแดงอย่างรุนแรงตั้งแต่ปี พ.ศ. 2516 เป็นต้นมาจนถึง
ปัจจุบัน (อุทัยและอัจฉรา, 2537) ตัวเต็มวัยเป็นผีเสื้อกลางคืนขนาดกลาง เมื่อกางปีกมีขนาด 2.5 เซนติเมตร 
วางไข่เป็นกลุ่มนับร้อยฟอง หนอนฟักออกจากไข่ใหม่ๆ จะอยู่รวมกันเป็นกลุ่ม และเริ่มแยกย้ายไปท าลายส่วนต่างๆ 
ของพืช หนอนกระทู้หอมมีผนังล าตัวเรียบ สีเขียวอ่อน เมื่อโตเต็มที่ล าตัวจะมีหลายสี เช่น สีเขียว สีเทาปนด า หรือ
สีน้ าตาลปนด า พบระบาดในพืชเศรษฐกิจหลายชนิด เช่น ฝ้าย พริก ผักตระกูลกะหล่ า ถั่วลิสง ถั่วเขียว ถั่วเหลือง 
องุ่น ข้าวโพด กุหลาบ มันเทศ มะเขือเทศ เป็นต้น (กองกีฏและสัตววิทยา, 2544) ในประเทศญี่ปุ่น มีรายงานว่า
หนอนกระทู้หอมเข้าท าลายในพืชมากกว่า 80 ชนิด (Okada, 1981) หนอนเจาะสมอฝ้าย Helicoverpa 
armigera (Hübner) เป็นผีเสื้อกลางคืนอยู่ในวงศ์ Noctuidae อันดับ Lepidoptera จัดเป็นแมลงศัตรูพืช
ที่ส าคัญอีกชนิดหนึ่งในประเทศไทย เนื่องจากมีพืชอาหารกว้างมาก มีวงจรชีวิตสั้น คือประมาณ 1 เดือน 
แม่ผีเสื ้อมีความสามารถในการวางไข่ได้ปริมาณมาก แม่ผีเสื ้อสามารถบินเคลื่อนที่ได้เป็นระยะทางไกลๆ 
ดังนั ้นจึงพบว่ามีการระบาดอย่างรวดเร็วและกว้างขวางอยู่บนพืชต่างๆ  ได้ตลอดปี หนอนเจาะสมอฝ้าย
สามารถสร้างความต้านทานต่อสารเคมีก าจ ัดแมลงได้รวดเร็ว  (อุทัยและคณะ , 2538) หนอนกระทู้ผัก 
Spodoptera litura (Fabricius) เป็นผีเสื้อกลางคืน อยู่ในวงศ์ Noctuidae อันดับ Lepidoptera หนอนกระทู้ผัก
พบระบาดอยู่ ในประเทศทางแถบเอเชีย มักมีชื่อเรียกแตกต่างกันไป เช่น cotton leafworm, common 
cutworm, tobacco cutworm, fall armyworm เป็นต้น เนื่องจากหนอนกระทู้ผักมีขนาดใหญ่กว่าหนอนชนิด
อ่ืน เมื่อเติบโตเต็มที่หนอนมีขนาด 3.5-4.0 เซนติเมตร หนอนระยะนี้จะท าความเสียหายแก่พืชอย่างรุนแรง 
เนื่องจากมีขนาดใหญ่และมีนิสัยหลบซ่อนตัวในตอนกลางวัน จึงมักรอดพ้นจากสารก าจัดแมลง และสามารถสร้าง
ความต้านทานต่อสารฆ่าแมลงได้ดีและรวดเร็วขึ้น โดยเฉพาะอย่างยิ่งในแหล่งที่มีการปลูกผักต่อเนื่องตลอดทั้งปี 
(สมชัยและคณะ, 2556) 
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 เมื่อพบการระบาดของศัตรูพืชชนิดต่างๆ จึงมีการน าศัตรูธรรมชาติมาควบคุมแมลงศัตรูพืชโดยชีววิธี โดย
วิธีที่มีความปลอดภัยต่อสิ่งแวดล้อม ผลผลิต และสุขอนามัยของเกษตรกรและผู้บริโภค ได้แก่ แมลงศัตรูธรรมชาติ
จ าพวก แมลงห้ า แมลงเบียน และจุลินทรีย์ที่ก่อให้เกิดโรคกับแมลงศัตรูพืช (กองกีฏและสัตววิทยา, 2544)  แมลง
ห  า (Predators) เป็นสิ่งมีชีวิตที่ด ารงชีวิตอย่างอิสระ ไม่ต้องอาศัยอยู่ภายในเหยื่อ (prey) โดยทั่วไปแมลงห้ าจะกิน
เหยื่อได้หลายชนิด กินได้ทุกวัย นอกจากนีแ้มลงห้ าหลายชนิดสามารถหาอาหารเสริมได้จากพืช เช่น น้ าหวาน เกสร
ดอกไม้ โดยไม่ได้ก่อความเสียหายแก่พืช แมลงห้ าส่วนมากจะกินเหยื่อในระยะตัวอ่ อนในจ านวนมากๆ เพ่ือ
เจริญเติบโต (รัตนา, 2544; Frank and Slosser, 1996) แมลงห้ า ได้แก่ มวนเพชฌฆาต มวนพิฆาต มวนตาโต 
มวน Orius sp. แมลงช้างปีกใส เป็นต้น มวนเพชฌฆาต (assassin bug) อยู่ในวงศ์ Reduviidae อันดับ 
Hemiptera เจริญเติบโตและอาศัยอยู่ได้ทั้งในพืชสวน พืชไร่ สามารถกินแมลงทั้งที่มีขนาดเล็กและกลาง ได้แก่ 
เพลี้ยอ่อน เพลี้ยจักจั่น หนอนกระทู้ผัก หนอนเจาะสมอฝ้าย ไข่และหนอนของด้วงที่ท าลายหน่อไม้ฝรั่ง รวมถึง
แมลงศัตรูป่าไม้ Sahayaraj (2002) กล่าวว่า มวนเพชฌฆาตชนิด Rhynocoris marginatus (F.) สามารถเลี้ยง
ขยายพันธุ์ได้ด้วยหนอนผีเสื้อข้าวสาร Corcyra  cephalonica Sahayaraj and Paulraj (2001) รายงานว่ามวน
เพชฌฆาตชนิด R. marginatus เมื่อเลี้ยงดัวยหนอนกระทู้ผักสามารถวางไข่ได้ 405.28±22.15 ฟอง มีวงจรชีวิต 
103.93 วัน ส าหรับในประเทศไทย รัตนา (2548) รายงานว่ามวนเพชฌฆาตสกุล Sycanus ที่พบมากในประเทศ
ไทยมี 3 ชนิด คือ Sycanus versicolor Dohrn., Sycanus collaris Fabricius และ Sycanus croceovittatus 
Dohrn. ส าหรับ S. versicolor เป็นชนิดที่พบบ่อยและพบมากกว่าอีก 2 ชนิด การผลิตขยายให้ได้ปริมาณมากเพ่ือ
ใช้เป็นแมลงห้ าสามารถท าได้ง่ายกว่ามวนพิฆาต ต้นทุนการผลิตต่ ากว่ามวนพิฆาต แต่ประสิทธิภาพในการท าลาย
หนอนต่ ากว่ามวนพิฆาต มวนเพชฌฆาตเป็นแมลงห้ าอีกชนิดหนึ่งที่มีศักยภาพในการน ามาใช้ควบคุมศัตรูพืช อาจใช้
มวนเพชฌฆาตอย่างเดียวหรือใช้ร่วมกับมวนพิฆาต เชื้อจุลินทรีย์ในการควบคุมหนอนกระทู้ผัก หนอนกระทู้หอม 
หนอนเจาะสมอฝ้าย ซึ่งเป็นหนอนศัตรูพืชที่ ระบาดท าลายหน่อไม้ฝรั่ง มวนตัวห้ า Orius spp. อยู่ในวงศ์ 
Anthocoridae อันดับ Homoptera จัดเป็นแมลงศัตรูธรรมชาติที่ส าคัญชนิดหนึ่ง มีขนาดเล็กล าตัวยาว 1-3 
มิลลิเมตร ด ารงชีวิตโดยการเป็นตัวห้ าทุกระยะการเจริญเติบโต สามารถน าไปใช้ควบคุมแมลงศัตรูพืชขนาดเล็ก 
และศัตรูพืชที่มีผนังล าตัวอ่อนนุ่มได้หลายชนิด โดยเฉพาะในพืชไร่ มวนชนิดนี้จะไล่ล่าเหยื่อในที่ซึ่งเหยื่อหลบซ่อน
ตัว เช่น ไข่แมลง ไร เพลี้ยไฟ เพลี้ยอ่อน หนอนขนาดเล็ก มวน Orius spp. จะกินเหยื่อโดยดูดกินของเหลวภายใน
ล าตัวเหยื่อ และอาศัยซ่อนตัวอยู่ในซอกตา กลีบดอก และฐานใบ จากการศึกษาของ Hansen et al. (2003) พบว่า
มวนตัวห้ า Orius  insidiosus เป็นแมลงศัตรูธรรมชาติที่สามารถควบคุมเพลี้ยไฟหลายชนิดได้อย่างมีประสิทธิภาพ  
Tavella et al. (1996) รายงานว่า มวนตัวห้ าชนิดนี้มีประสิทธิภาพในการควบคุมเพลี้ยไฟ Frankliniella 
occidentalis ซ่ึงเป็นศัตรูไม้ดอกไม้ประดับ พืชผักหลายชนิด Yasunaga and Miyamoto (1993) ส ารวจแมลงตัว
ห้ าเพลี้ยไฟในแปลงมะเขือของประเทศไทยพบมวนตัวห้ า Orius spp. 2 ชนิด คือ O. minutus L. และ O. 
tantillus  แมลงช้างปีกใส Plesiochrysa ramburi อยู่ในวงศ์ Chrysopidae อันดับ Neuroptera เป็นตัวห้ าที่ส าคัญ
อีกชนิดหนึ่ง โดยระยะตัวอ่อนเท่านั้นที่เป็นตัวห้ า ใช้ปากแบบแทงดูดที่มีลักษณะเป็นท่อยาวส าหรับจับแล้วแทงดูด
เหยื่อจนตาย จากนั้นจะเก็บซากเหยื่อแบกไว้บนหลังเพ่ือพรางตัว แมลงเบียน (Parasites) คือ แมลงจ าพวกหนึ่งที่ตัว
อ่อนอาศัยและกินเนื้อเยื่อของสิ่งมีชีวิตอ่ืน เช่น แมลงศัตรูพืชต่างๆ แมลงเบียนส่วนใหญ่เป็นแมลงเบียนภายใน 
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(endoparasitoids) เติบโตในเหยื่อ แต่ก็มีบางชนิดที่เจริญเติบโตบนเหยื่อหรือนอกตัวเหยื่อ เรียกว่าแมลงเบียน
ภายนอก (ectoparasitoids) ชนิดที่ส าคัญได้แก่ แตนเบียนไข่ Trichogramma  หรือแตนตาแดง เป็นแมลงอยู่ใน
อันดับ Hymenoptera วงศ์ Trichogrammatidae มีลักษณะเป็นแมลงขนาดเล็กเมื่อโตเต็มที่มีล าตัวยาว 0.5 
มิลลิเมตร โดยแมลงเบียนเพศเมียใช้อวัยวะวางไข่แทงลงไปในไข่ของผีเสื้อ ตัวอ่อนเจาะดูดกินของเหลวภายในไข่
ของผีเสื้อ และเจริญเติบโตเจนเข้าดักแด้อยู่ภายใน ท าให้ไข่ของผีเสื้อที่ถูกเบียนนี้ตายไปในที่สุด (สถิตย์, 2544) 
จุลินทรีย์ก าจัดแมลง (Entomopathogen) เป็นจุลินทรีย์ที่มีอยู่แล้วในธรรมชาติ สามารถก่อให้เกิดโรคกับแมลง
ชนิดต่างๆ ได้โดยเฉพาะแมลงศัตรูพืช จึงได้มีการค้นคว้าวิจัยน าจุลินทรีย์เหล่านี้มาใช้ประโยชน์ ปัจจุบันพบว่ามี
จุลินทรีย์ที่สามารถน ามาป้องกันก าจัดแมลงได้หลายชนิด ได้แก่ ไวรัส เอ็นพีวี แบคทีเรียบีที ไส้เดือนฝอย และราชนิด
ต่างๆ ไวรัส  เอ็นพีวี (Nucleopolyhedrovirus) อยู่ในวงศ์ Baculoviridae ซึ่งจัดเป็นกลุ่มที่มีประสิทธิภาพในการ
ก่อให้เกิดโรคเฉพาะกับสัตว์ไม่มีกระดูกสันหลังใน Phylum Arthropoda เท่านั้น ลักษณะโดยทั่วไปของไวรัส NPV คือ 
มี genome เป็น DNA เส้นคู่ (double stranded DNA) และอยู่ในลักษณะวงกลมปิด ซึ่งถูกห่อหุ้มด้วยโปรตีนที่
เรียกว่า capsid protein ทั้ง DNA และ capsid protein ประกอบกันเป็น nucleocapsid ซึ่งมีรูปร่างเป็นท่อนตรง 
(rod–shaped) มีผนังห่อหุ้ม (envelope) ซึ่งเป็นโปรตีนชนิด triple layered lipoprotein หุ้มอยู่ รวมเป็นอนุภาค
ไวรัสที่สมบูรณ์ เรียกว่าวิริออน (virion) ไวรัส เอ็นพีวี จะท าให้ตัวอ่อนของแมลงในตระกูลผีเสื้อตายจากการเกิดโรค 
และเกิดการแพร่ระบาดไปสู่ประชากรของหนอน โดยการถ่ายทอดไปทางไข่ของแม่ผีเสื้อ (อุทัยและคณะ, 2543) การใช้
ไวรัสเป็นสารชีวินทรีย์ควบคุมแมลงศัตรูพืชหลายชนิดได้แพร่หลายในหลายประเทศ เช่น สาธารณรัฐสหภาพโซเวียต 
อินเดีย จีน ญี่ปุ่น แอฟริกา ออสเตรเลีย อเมริกา เป็นต้น ซึ่งบางชนิดได้มีการผลิตเป็นการค้า (Entwistle, 1998) 
ส าหรับในประเทศไทย นับแต่ปี พ.ศ. 2510 มีรายงานการศึกษาวิจัยโรคไวรัส NPV สาเหตุโรคของแมลง ในกลุ่ม 
Nucleopolyhedrovirus หรือชื่อเดิม Nuclear polohedrosis viruses หรือ NPV จ านวน 3 ชนิด ได้แก่ ไวรัส NPV 
สาเหตุโรคของหนอนเจาะสมอฝ้าย (HaNPV) ไวรัส NPV สาเหตุโรคของหนอนกระทู้หอม (SeNPV) และไวรัส NPV 
สาเหตุโรคของหนอนกระทู้ผัก (SlNPV) ซึ่งหนอนเหล่านี้เป็นแมลงศัตรูพืชที่ส าคัญมักท าลายผลผลิตของเกษตรกรอยู่
เสมอเนื่องจากมีพืชอาหารที่สมบูรณ์ตลอดปี (อุทัย, 2544 ) แบคทีเรีย บีที เป็นจุลินทรีย์ที่ก่อให้เกิดโรคกับแมลง อยู่ใน
สกุล Bacillus มีเซลล์เดียว ต้องการอากาศในการเจริญเติบโต สร้างสปอร์ และสร้างผลึกโปรตีนเป็นรูป bipyramid มี 
endotoxin ที่เป็นพิษต่อแมลง แบคทีเรีย บีที ชนิดที่รู้จักกันอย่างแพร่หลาย คือ Bacillus thuringiensis มีอยู่หลาย
สายพันธุ์ สามารถฆ่าแมลงได้หลายชนิด โดยเฉพาะหนอนผีเสื้อชนิดต่างๆ มีการผลิตจ าหน่ายเป็นการค้าอย่าง
แพร่หลาย ทั้งสูตรส าเร็จที่เป็นสปอร์ และรูป protein crystal protein (delta endotoxin) ที่เกิดขึ้นระหว่างสร้าง
สปอร์ เมื่อหนอนกินเชื้อเข้าไป จะท าให้นอนตายด้วยสาเหตุทางเดินอาหารเป็นพิษ เนื่องจากน้ าย่อยในกระเพาะอาหาร
ที่มีสภาพเป็นด่างจะย่อยสปอร์ท าให้สารพิษ crystal toxin ออกมา พิษเหล่านี้จะท าให้แมลงเป็นอัมพาต หยุดกิน
อาหาร บางครั้งอาจเกิดอาการเลือดเป็นพิษ และหนอนจะตายไปในที่สุด (อัจฉรา, 2537) 

นอกจากนี้ยังมีสารเคมีที่ใช้ในการก าจัดแมลงในแปลงปลูกพืช คือ น้ าสบู่ก าจัดแมลง (Insecticidal soaps) 
เป็นสารประกอบจากเกลือโซเดียมหรือโปแตสเซยีมของกรดไขมันที่ผลิตจากน้ ามัน มีประสิทธิภาพในการก าจัดแมลงที่
มีล าตัวอ่อนนุ่ม เช่น เพลี้ยอ่อน เพลี้ยไฟ ไร เพลี้ยแป้ง และแมลงหวี่ขาว เป็นต้น (Spokane country extension, 
n.d.)  สารชะล้างหรือสบู่ ออกฤทธิ์แบบสัมผัส คือต้องพ่นให้สัมผัสโดนตัวแมลง โดยจะชะล้างไขมันที่ห่อหุ้มผิวนอก
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ของแมลง ท าให้แมลงไม่สามารถควบคุมการสูญเสียน้ าออกจากร่างกาย แมลงจะตายไปในที่สุด (Colorado State 
University Extension, n.d.) การใช้น้ าสบู่ให้มีประสิทธิภาพ ควรพ่นในช่วงเย็น และให้โดนตัวแมลงโดยตรง 
โดยเฉพาะบริเวณใต้ใบพืชเป็นจุดส าคัญที่ต้องพ่นให้ทั่วถึง ควรใช้ในอัตรา 1- 2 เปอร์เซ็นต์ เพ่ือป้องกันการเกิดพิษ
กับต้นพืชบางชนิด ควรพ่นทุกสัปดาห์เนื่องจากน้ าสบู่ก าจัดแมลงไม่มีฤทธิ์ตกค้าง จึงมีความปลอดภัยต่อผู้ใช้และ
ศัตรูธรรมชาติ (Cornell Coorperative Extension, n.d.) นอกจากนี้ สาลี่ (2558) ได้แนะน าการใช้สบู่ก าจัด
แมลงจ าพวก เพลี้ยอ่อน เพลี้ยไฟ และเพลี้ยแป้งในอัตรา 1 ลิตร ผสมน้ า 200-300 ลิตร พ่นทุก 3-5 วัน ติดต่อกัน 
2-3 วัน เพ่ือใช้ก าจัดแมลงในการท าเกษตรอินทรีย์ เนื่องจากมีความปลอดภัยต่อผู้ใช้และผู้บริโภค สลายตัวง่าย ไม่
มีพิษตกค้าง เกษตรกรสามารถผลิตได้เอง จึงช่วยลดต้นทุนการผลิตได้อีกทางหนึ่ง 

ปาล์มน  ามัน เป็นพืชส าคัญทางเศรษฐกิจอีกชนิดหนึ่งของไทย พ้ืนที่ปลูกปาล์มน้ ามันของประเทศไทยที่ปลูก
ในระยะที่ 2 (พ.ศ. 2525-2545) ซึ่งเป็นช่วงที่มีการขยายพ้ืนที่ปลูกมากที่สุดของการปลูกปาล์มน้ ามันในประเทศ  
(ศูนย์วิจัยปาล์มน้ ามันสุราษฎร์ธานี, 2548) ซึ่งจะเห็นได้ว่าพ้ืนที่ปลูกปาล์มน้ ามันส่วนใหญ่ของประเทศก าลังจะ
ครบรอบการโค่นปาล์มเก่าเพ่ือปลูกปาล์มใหม่ทดแทนปาล์มเก่าจะมีมากขึ้นเรื่อยๆ ซ่ึงพบว่าเกษตรกรรายใหญ่จะ
ปลูกปาล์มทดแทนโดยใช้ระบบปลูกตามค าแนะน าในคู่มือของ ASEAN Secretariat (2003) คือ ระบบการปลูก
ปาล์มทดแทนในสวนปาล์มเก่า เกษตรกรส่วนใหญ่ใช้ระบบโค่นต้นปาล์มเก่าออก 2 แถว เว้นไว้ 2 แถว ต้นปาล์มที่
โค่นลงจะสับทิ้งกองไว้ในแปลงโดยไม่มีการเผา แต่ปลูกต้นกล้าใหม่ทั้งแปลง เมื่อต้นปาล์มปลูกใหม่มีอายุครบ 3 ปี 
จึงโค่นต้นปาล์มที่เหลือออกและสับทิ้ง ตามวิธีการปฏิบัติในคู่มือการปลูกปาล์มน้ ามันทดแทนปาล์มเก่าโดยไม่มีการ
เผา (The Zero Burning Technique-Replanting of Plantation Crops to Oil Palm) (ASEAN Secretariat, 
2003) ซึ่งเป็นสภาพแวดล้อมที่เหมาะสมต่อการอยู่อาศัยของหนูป่ามาเลย์ และหนูพุกใหญ่มาก การปลูกปาล์มเป็น
แปลงในลักษณะพืชเดี่ยว ท าให้พบการระบาดของศัตรูพืชหลายชนิด ได้แก่ หนอนหน้าแมว หนอนเขากระทิง หนอน
หอยหลังเต่า หนอนหอยมะพร้าว หนอนร่านหลังด าขาว หนอนปลอก และด้วงแรด เป็นต้น หนอนหน้าแมว Darna 
furva Wileman และหนอนเขากระทิง Darna sordida Snellen อยู่ในวงศ์ Limacodidae อันดับ Lepidoptera 
พบระบาดได้ในปาล์มต้นเล็ก และต้นใหญ่ กัดกินใบปาล์ม ถ้ารุนแรงมากใบที่ถูกท าลายจะเหลือแต่ก้าน ต้นชะงักการ
เจริญเติบโต ผลผลิตลดลง การป้องกันก าจัดค่อนข้างล าบาก เนื่องจากในการระบาดพบได้ทั้งระยะไข่ หนอน และ
ดักแด้ จึงไม่สามารถก าจัดให้หมดในคราวเดียว (ทวีศักดิ์ , 2547) ด้วงแรด Oryctes rhinoceros L. อยู่ ในวงศ์ 
Scarabaeidae อันดับ Coleoptera  โดยบินไปกัดเจาะโคนทางใบปาล์มน้ ามัน ท าให้ทางใบหักง่าย และยังท าลายกัด
เจาะยอดอ่อน ท าให้ทางใบที่เกิดใหม่ไม่สมบูรณ์ มีรอยขาดแหว่งเป็นริ้วคล้ายสามเหลี่ยม แหล่งขยายพันธุ์ของด้วงแรด 
อยู่ในซากเน่าเปื่อยของล าต้นหรือตอของต้นปาล์ม ซากทะลายปาล์ม กองมูลสัตว์เก่า กองขุยมะพร้าว กองขยะ เป็น
ต้น การป้องกันก าจัดด้วงแรดสามารถใช้ราเขียว Metarrhizium anisopliae (Metsch) Sorokin อัตรา 200-400 
กรัมต่อกับดัก คลุกเคล้าในกองมูลสัตว์หรือกองซากพืช เพ่ือให้ด้วงแรดมาวางไข่และผสมพันธุ์ หนอนและดักแด้จะถูก
เชื้อราเข้าท าลาย โดยล าตัวจะเขียวคล้ าและตายในที่สุด (ทวีศักดิ์, 2544) หนูศัตรูพืชในสวนปาล์มน้ ามันปลูกใหม่ที่
ส าคัญที่สุด คือ หนูพุกใหญ่  (Bandicota indica) พบทั่วประเทศในพ้ืนที่เกษตรกรรมที่มีดงหญ้าคา หญ้าขน เป็น
ศัตรูส าคัญ ในนาข้าว พืชไร่ และในสวนปาล์มน้ ามันปลูกใหม่ที่มีอายุไม่เกิน 3 ปี โดยเฉพาะในบริเวณที่มีวัชพืชขึ้น 
หนูพุกจะกัดกินเนื้อเยื่ออ่อนในโคนต้นกล้า โคนทางใบ และผลปาล์มน้ ามันอ่อนที่อยู่ใกล้กับพ้ืนดินเท่านั้น ส่วนหนู
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ป่ามาเลย์ (Rattus tiomanicus) พบเฉพาะในภาคใต้ตั้งแต่จังหวัดชุมพรลงไป โดยเฉพาะในสวนปาล์มน้ ามันทาง
ภาคใต้ของประเทศไทย หนูชนิดนี้มีอุปนิสัยปีนป่ายต้นไม้คล่องแคล่ว หนูป่ามาเลย์ชอบกินดอกตัวเมียและดอกตัวผู้ 
ตลอดจนลูกปาล์มน้ ามันทั้ง ดิบและสุก หนูป่ามาเลย์อาจจะเข้าท าลายปาล์มน้ ามันตั้งแต่ปาล์มปลูกใหม่ได้  แต่
มักจะพบเข้าท าลายในระยะปาล์มให้ผลผลิตแล้วไปจนถึงต้นปาล์มสิ้นอายุการให้ผลผลิต จะขยายพันธุ์อย่างรวดเร็ว 
จึงถือเป็นศัตรูปาล์มน้ ามันที่ส าคัญที่สุด (พวงทองและเกรียงศักดิ์, 2547; สถาบันวิจัยปาล์มน้ ามัน, 2548) สวน
ปาล์มน้ ามันในประเทศมาเลเซียมีหนูนาใหญ่ (Rattus argentiventer) เป็นศัตรูที่ส าคัญในปาล์มปลูกใหม่และ
แปลงเพาะกล้าปาล์ม โดยหนูนาใหญ่จะกัดกินยอดอ่อนในโคนต้นกล้าปาล์ม ท าให้การเจริญของทางใบชะงัก ส่วน
ในปาล์มน้ ามันที่ให้ผลผลิตแล้วมีหนูป่ามาเลย์ (Rattus tiomanicus) เป็นศัตรูพืชที่ส าคัญ โดยหนูป่ามาเลย์จะกัด
ท าลายช่อดอกตัวเมียที่จะพัฒนาไปเป็นทะลายผลปาล์ม ท าให้ผลผลิตลดลง ซึ่งมีลักษณะที่ใกล้เคียงกับประเทศ
ไทย (Wood, 1982) นกแสก เป็นนกประจ าถิ่นของประเทศไทย พบได้ทั่วทุกภาคของประเทศ จัดเป็นสัตว์ป่า
คุ้มครอง ในปัจจุบันจ านวนนกแสกอยู่ในภาวะที่น่าเป็นห่วง เนื่องจากประชากรลดน้อยลงมาก จากสาเหตุ 3 
ประการ คือ ถูกล่าเพราะถูกเกลียดชังว่าเป็นนกผี ขาดแคลนต้นไม้ใหญ่ที่มีโพรงส าหรับท ารังวางไข่ ในฤดูผสมพันธุ์ 
รวมทั้งโบสถ์วิหารเก่าๆ ตามวัดวาอารามที่นกแสกเคยใช้เป็นที่อยู่อาศัยถูกรื้อถอนเพ่ือสร้างโบสถ์ใหม่ และนกแสก
ส่วนหนึ่งตายไปเนื่องจากกินหนูที่ถูกวางยาเบื่อตามไร่นา อาหารที่นกแสกในสวนปาล์มน้ ามันทั้งในประเทศ
มาเลเซียและในประเทศไทยเกือบ 100 เปอร์เซ็นต์ คือหนูที่กัดท าลายผลผลิตปาล์มน้ ามัน โดยเป็นสกุลหนูท้องขาว 
(Rattus spp.) ประเมินกันว่านกแสก 1 ตัว สามารถก าจัดหนูที่เป็นศัตรูปาล์มน้ ามันได้ประมาณ 700 ตัว/ปี ซึ่งหนู
จ านวนนี้ถ้าหากท าการก าจัดด้วยวิธีใช้สารเคมีประเภทออกฤทธิ์ช้าแบบก้อนขี้ผึ้งส าเร็จรูป รวมกับค่า จ้างคนงาน
วางยาเบื่อหนู จะมีต้นทุนประมาณ 500 บาท นี่คือมูลค่าของนกแสก 1 ตัว/ปี ถ้าลงทุนสร้างรังให้นกแสกรังละ 
1,000 บาท นกแสกมีอายุขัยประมาณ 4 ปี สามารถคืนทุนค่าสร้างรังภายใน 2 ปี และมีก าไรอีกในช่วง 2 ปีที่เหลือ
ของอายุขัย ในขณะเดียวกันในแต่ละปีนกหนึ่งคู่สามารถสืบพันธุ์ให้ลูกในอัตราเฉลี่ย 3.1+2.2 ตัว/คู่/ปี ลูกนกที่เกิด
ขึ้นมาสามารถจับคู่ผสมพันธุ์ได้ภายใน 1 ปี ดังนั้นการเพิ่มจ านวนประชากรของนกแสกจึงเป็นลักษณะทวีคูณ ซึ่งจะ
ช้าในช่วง 3 ปีแรก ทั้งนี้ขึ้นอยู่กับจ านวนประชากรพ่อ-แม่นก ในช่วงเริ่มต้น (เกรียงศักดิ์, 2555) นอกจากจะใช้นก
แสกในการควบคุมก าจัดหนูแล้วยังสามารถน าโปรโตซัว Sarcocystis singaporensis  มาใช้ก าจัดหนูได้อีกวิธีหนึ่ง 
โดยโปรโตซัวชนิดนี้ได้มีการวิจัยพัฒนาเพ่ือใช้เป็นเหยื่อก าจัดหนูเป็นครั้งแรกของโลกเมื่อปี 2536 เป็นต้นมา 
รวมถึงในประเทศไทยได้ศึกษาวิจัยพัฒนาศักยภาพของโปรโตซัวชนิดดังกล่าวในการก าจัดหนู โปรโตซัวชนิดนี้เป็น
สัตว์เซลเดียวที่มีวงจรชีวิตระหว่างหนูกับงูเหลือมเท่านั้น การขยายพันธุ์โปรโตซัวแบบไม่มีเพศบริเวณเซลล์บุผิว
ภายในหลอดเลือดของหนู และเจริญเติบโตในหนู ซึ่งพัฒนาเป็นซีสต์อยู่ในกล้ามเนื้อล าตัวหนู เมื่องูเหลือมกินหนู
ติดเชื้อเข้าไป โปรโตซัวดังกล่าวจะเข้าไปขยายพันธุ์แบบอาศัยเพศบริเวณผนังเซลล์ของล าไส้งูเหลือม  และผลิต
สปอร์โรซีสต์ ซึ่งเป็นระยะสุดท้ายของการเจริญเติบโต ดังนั้นเมื่องูถ่ายมูลออกมาก็จะมีซีสต์ดังกล่าวปะปนออกมา
ด้วย จากนั้นน าโปรโตซัวในระยะสุดท้ายของการเจริญเติบโตที่ได้จากมูลงูไปท าเป็นเหยื่อส าเร็จรูปเพ่ือใช้ก าจัดหนู 
หากหนูกินเหยื่อดังกล่าวเข้าไปประมาณ 10-15 วัน จะแสดงอาการป่วยและตายเนื่องจากน้ าท่วมปอดท าให้ระบบ
การหายใจล้มเหลว หรือไตวายได้ โดยปกติโปรโตซัวชนิดนี้พบการแพร่ระบาดทั่วไปในหนู และงูเหลือมแถบเอเชีย
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ตะวันออกเฉียงใต้ แต่ปริมาณที่พบในธรรมชาติน้อยมาก จึงไม่เป็นอันตรายต่อการด ารงชีวิตของมัน ปัจจุบันได้
พัฒนาผลิตเป็นเหยื่อโปรโตซัวส าเร็จรูปวางล่อให้หนูกิน (ยุวลักษณ์, 2544) 

พริก (Capsicum annuum L.) เป็นพืชผักในวงค์ Solanaceae ที่สามารถปลูกและเจริญเติบโตได้ดีทั่ว
ทุกภาคของประเทศไทย และยั งปลูกได้ตลอดทั้ งปี  แหล่งปลูกพริกที่ ส าคัญอยู่ ในภาคเหนือและภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือ ซึ่งจังหวัดที่มีแหล่งปลูกพริกมาก ได้แก่ นครราชสีมา อุบลราชธานี ศรีสะเกษ ชัยภูมิ 
เชียงใหม่ นครสวรรค์ เพชรบูรณ์ เลย และกาญจนบุรี (ศศิธร , 2545) ในประเทศไทยมีพ้ืนที่ปลูกพริกประมาณ 
474,717 ไร่ ให้ผลผลิตประมาณ 333,672 ตัน มีการส่งออกทั้งในรูปผลสด และแปรรูป คิดเป็นมูลค่ากว่า 900 
ล้านบาทต่อปี (วรรณภาและคณะ, 2550) ปัญหาส าคัญของการปลูกพริกคือศัตรูพืช ไดแก เพลี้ยไฟ ไร โรคที่เกิด
จากเชื้อรา ไวรัส แบคทีเรีย และไสเดือนฝอย เป็นต้น ปัญหาศัตรูพืชเหล่านี้ส่งผลให้ผลผลิตพริกต่อพื้นที่ลดลง รวม
ไปถึงการใช้สารป้องกันก าจัดศัตรูพืชในปริมาณที่สูงขึ้น ส่งผลให้ผลผลิตไมไดตามมาตรฐานความ มีสารพิษตกค้าง 
ไม่ตรงตามความต้องการของผู้รับซื้อหรือโรงงาน ปัญหาด้านโรคพืชที่ส าคัญของพริก คือ โรครากปมที่เกิดจาก
ไส้เดือนฝอยรากปม (Meloidogyne incognita Chitwood) ซึ่งส่งผลกระทบต่อพริกทั้งด้านปริมาณและคุณภาพ
เป็นอย่างมาก (ยุวดีและคณะ, 2550) ลักษณะอาการรากปม เมื่อถอนต้นพริกท่ีเป็นโรคระบบรากจะบวมพองและ
เป็นปุ่มปม เนื่องจากไส้เดือนฝอยไปดูดกินน้ าเลี้ยงของพืชบริเวณท่อน้ า-ท่ออาหาร ท าให้เซลล์พืชบริเวณที่ถูก
ท าลายมีการแบ่งตัวผิดปกติ เกิดเป็นเซลล์ขนาดใหญ่ (giant cell) โดยไปปิดก้ันทางเดินน้ าและธาตุอาหาร ส่งผลให้
พริกแสดงอาการเหี่ยว แคระแกร็น เหลืองโทรม และแห้งตาย (Taylor and Sasser, 1978) การเข้าท าลายของ
ไส้เดือนฝอย Meloidogyne spp. เริ่มจากตัวอ่อนระยะที่ 2 เข้าสู่รากพริกบริเวณปลายรากขนอ่อน แล้วเคลื่อนที่
ต่อไปยังท่อน้ าท่ออาหารของพืช และเริ่มดูดกินน้ าเลี้ยงของพืช มีการเจริญเติบโตด้วยการลอกคราบจากตัวอ่อน
ระยะที่ 2 เป็นตัวอ่อนระยะที่ 3 และระยะที่ 4 ตามล าดับ จากนั้นพัฒนาไปเป็นตัวเต็มวัย (adult) มีทั้งเพศผู้และ
เพศเมีย โดยพบว่าพริกเป็นพืชอาหารที่ดีของไส้เดือนฝอยจึงมีอัตราการเปลี่ยนแปลงเป็นเพศเมียสูงกว่าเพศผู้ใน
สัดส่วน 4:1 ของจ านวนไส้เดือนฝอยที่เข้าท าลาย ซึ่งเพศเมียสามารถสร้างไข่ที่มีลักษณะเป็นกลุ่ม (egg mass) ได้
โดยไม่ต้องผสมพันธุ์กับเพศผู้เป็นลักษณะการขยายพันธุ์แบบ parthenogenesis (Triantaphyllou, 1981) 1 
กลุ่มไข่ ประกอบด้วยไข่จ านวน 400-500 ฟอง ไข่พัฒนาเป็นตัวอ่อนระยะที่ 1 และลอกคราบภายในไข่เป็นตัวอ่อน
ระยะที่ 2 ไส้เดือนฝอยระยะนี้จะออกจากไข่ลงสู่ดินและเข้าท าลายรากพืชต่อเนื่อง โดยมีวงจรชีวิตจากตัวอ่อน
ระยะที่ 2 ถึงตัวอ่อนระยะที่ 2 อีกรุ่นหนึ่ง ใช้เวลาเพียง 3-4 สัปดาห์เท่านั้น ความเสียหายของโรครากปมจึงมีความ
รุนแรง หากมีไส้เดือนฝอยเข้าสู่รากพริกในระยะกล้า 1 ตัว ภายในเวลา 20 วัน จะเพ่ิมจ านวนประชากรเป็น 400-
500 ตัว และสามารถเข้าท าลายระบบรากและขยายพันธุ์อย่างต่อเนื่อง เมื่อต้นพริกอายุ 3 เดือน ไส้เดือนฝอยจะ
สามารถเจริญเติบโตได้  3 ชั่วอายุ (generation) เกิดความเสียหายต่อพืชและสูญเสียผลผลิตมากกว่า 50 
เปอร์เซ็นต์ ซึ่งเมื่อไส้เดือนฝอยรากปมอยู่ในพ้ืนที่แล้วการก าจัดท าได้ยาก ท าให้ผลผลิตเสียหายมากบางรายอาจ
เสียหายทั้งแปลง เพราะสารเคมีที่ก าจัดโดยตรงมีราคาแพง และไม่สามารถก าจัดได้หมด ต้องใช้วิธีการอ่ืน และใช้
เวลานานหลายปี ในปัจจุบันการจัดการไส้เดือนฝอยท าได้เพียงการควบคุมป้องกันเท่านั้น (นุชนารถ, 2550) ในปี 
พ.ศ. 2550 จังหวัดอุบลราชธานีประสบปัญหาการแพร่ระบาดของโรครากปมพริกในพ้ืนที่การปลูกพริกของจังหวัด
อุบลราชธานีและพ้ืนที่ใกล้เคียงกว่า 1,629 ไร่ เป็นสาเหตุท าให้พริกมีผลผลิตและคุณภาพลดลงตั้งแต่ 50 -100 
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เปอร์เซ็นต์ คิดเป็นมูลค่าความเสียหาย 50-80 ล้านบาท ท าให้เกิดความเสียหายมากถึง 100 เปอร์เซ็นต์ 
(ส านักวิจัยและพัฒนาการเกษตร เขตที่ 4, 2550) การป้องกันก าจัดไส้เดือนฝอยรากปมมีหลายวิธี เช่น การไถ
พรวน การไขน้ าท่วม การปลูกพืชหมุนเวียน (จรัสและคณะ , 2534) การใช้อินทรียวัตถุ การใช้พันธุ์ต้านทาน และ
การใช้สารเคมีเป็นต้น ซึ่งการป้องกันก าจัดไส้เดือนฝอยโดยการใช้สารเคมีนั้น เป็นวิธีที่มีการลงทุนสูง และสารเคมี
เหล่านี้เป็นอันตรายต่อผู้ใช้ที่ขาดความรู้และความระมัดระวัง ท าให้มีสารพิษตกค้างเป็นอันตรายต่อผู้บริโภค และ
สภาพแวดล้อมได้ ดังนั้นการน าวิธีการอื่นที่ปลอดภัยและประหยัดค่าใช้จ่ายมาใช้ในการควบคุมไส้เดือนฝอยรากปม 
จึงเป็นแนวทางที่ควรให้ความส าคัญ (Jatala, 1986) การควบคุมโรครากปมมีหลายวิธี ที่กรมวิชาการเกษตรให้
ค าแนะน า ได้แก่ การเตรียมกล้าพริกในดินที่สะอาดไม่มีการปนเปื้อนไส้เดือนฝอยรากปมในดิน การปลูกพืชที่ไมใช่
พืชอาศัยของไสเดือนฝอยรากปม เช่น ดาวเรือง ถั่วลิสง และปอเทือง การเก็บพืชที่เป็นโรคออกจากแปลง เป็นต้น 
(นุชนารถ, 2551) การไถพรวน การไขน้ าท่วมแปลง การปลูกพืชหมุนเวียน (จรัสและคณะ, 2534) แต่อย่างไรก็ตาม
การป้องกันก าจัดเหล่านี้อาจใช้ได้ในบางพ้ืนที่ หรือเกษตรกรยังไม่ยอมรับเทคโนโลยีดังกล่าว ปัจจุบันประเทศไทย
ยังไม่มีสารเคมีและวิธีการป้องกันก าจัดที่เหมาะสม ดังนั้นการควบคุมโรคพืชโดยชีววิธี (biological control) เป็น
อีกทางเลือกหนึ่งที่น่าสนใจ ปัจจุบันได้มีข้อมูลการศึกษาถึง เห็ดเรืองแสง  Omphalotus olearius เป็นเห็ดที่มี
สารออกฤทธิ์ที่เป็นประโยชน์ต่อการการควบคุมไส้เดือยฝอยรากปมโดยชีววิธี โดยเฉพาะไส้เดือนฝอยรากปม 
(Meloidogyne incognita) สาเหตุโรครากปม ที่ท าความเสียหายต่อผลผลิตของพืชเศรษฐกิจมากกว่า 3,000 
ชนิด ทั้ งในเขตหนาว และเขตร้อน (สืบศักดิ์ , 2541) Sterner et al. (1997) รายงานว่าสาร secondary 
metabolite ที่เรียกว่า omphalotin จากเชื้อเห็ดเรืองแสงที่เลี้ยงในอาหารเหลว yeast glucose malt (YMG) 
สามารถยับยั้งการเข้าท าลายพืชของไส้เดือนฝอยรากปมได้ Mayer et al. (1997) ได้ทดลองน า culture filtrate 
ของเห็ดเรืองแสง O. olearius ที่อยู่ในกลุ่ม Basidiomycota ที่เลี้ยงในอาหารเลี้ยงเชื้อ YMG มาทดสอบกับตัว
อ่อนระยะที่ 2 (J2) ของไส้เดือนฝอยรากปม M. incognita พบว่า มีผลท าให้ J2 ตาย 90 เปอร์เซ็นต์ เนื่องจากใน 
culture filtrate มีสารพิษ omphalotin ซึ่งมีผลต่อระบบประสาทของไส้เดือนฝอยรากปม  ซึ่งสอดคล้องกับ 
Meyer และคณะ (2004) ที่รายงานว่าเชื้อราส่วนใหญ่สามารถผลิตสารที่มีผลต่อไส้เดือนฝอยรากปมที่เป็นสาเหตุ
โรคพืชได้ เช่น เชื้อรา O. olearius สามารถผลิตสาร omphalotin ซึ่งเป็นพิษต่อระบบประสาทของไส้เดือนฝอย
รากปม M. incognita ในประเทศไทยมีการใช้ประโยชน์จากเห็ดเรืองแสงที่พบในเขตพ้ืนที่อนุรักษ์พันธุกรรมพืช
โดยสมเด็จพระเทพรัตนราชสุดาสยามบรมราชกุมารี โดยสุรีย์พร (2546) ได้ศึกษาข้อมูลเบื้องต้นเกี่ยวกับการน า
สารออกฤทธิ์จาก culture filtrate ของเห็ดเรืองแสง 2 ไอโซเลตที่พบในเขตโคกภูตากา ได้แก่ ไอโซเลต PW1 และ
ไอโซเลต PW2 กับไอโซเลตที่พบในเขตมหาวิทยาลัยขอนแก่น (KKU) อีก 1 ไอโซเลต พบว่า culture filtrate ที่
ระดับความเข้มข้น 80 เปอร์เซ็นต์ ตรวจผลที่ 48 ชั่วโมง หลังการทดสอบกับตัวอ่อนระยะที่ 2 (J2) ของไส้เดือน
รากปม M. incognita พบว่าสารออกฤทธิ์จากเห็ดเรืองแสง ไอโซเลต PW2 มีผลต่ออัตราการตายของ J2 คิดเป็น 
27.67 เปอร์เซ็นต์ สุรีย์พร และคณะ (2556) ได้ทดสอบอัตราการใช้ก้อนเชื้อจากเห็ดเรืองแสงในอัตรา 5, 10, 15 
และ 20 กรัมต่อต้น เพ่ือได้ข้อมูลการใช้ก้อนเชื้อเห็ดเรืองแสงที่เหมาะสม และมีประสิทธิภาพมากที่สุด สอดคล้อง
กับ Bua-art และคณะ (2012) คือ ที่อัตรา 10 กรัมต่อกระถาง สามารถควบคุมไส้เดือนฝอยรากปมได้ดีที่สุด ซึ่งมี
เปอร์เซ็นต์การเกิดรากปมเพียง 12.40 เปอร์เซ็นต์ ซ่ึงมีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญ เมื่อเปรียบเทียบ
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กับกรรมวิธีที่มีไส้เดือนฝอยรากปมเพียงอย่างเดียว ที่พบการเกิดปมสูงถึง 75.60 เปอร์เซ็นต์ และผลการ
เจริญเติบโตของพืชให้ผลสอดคล้องกัน ทั้งความสูง และน้ าหนักต้นสด พบว่าความสูงของพริก ที่อัตรา 10 กรัมต่อ
กระถาง มีผลท าให้พริกสูงมากที่สุด คือ 71.55 เซนติเมตร รองลงมา คืออัตราที่ 15, 20 และ 5 กรัมต่อกระถาง 
โดยมีความสูงเท่ากับ 63.63, 56.71 และ 49.71 ซม. ตามล าดับ ซึ่งมีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญ 
เมื่อเปรียบเทียบกับกรรมวิธีที่มีไส้เดือนฝอยรากปมเพียงอย่างเดียว และกรรมวิธีที่ไม่มีการปลูกเชื้อใดๆ ที่มีความ
สูงเพียง 43.36 และ 49.75 ซม. ตามล าดับ ส่วนผลของน้ าหนักต้นสด พบว่า ที่อัตรา 10 กรัมต่อกระถาง ท าให้
พริกมีน้ าหนักต้นสดมากที่สุด คือ 113.48 กรัม รองลงมา คืออัตรา 15, 20 และ 5 กรัมต่อกระถาง โดยมีน้ าหนัก
สด 102.28, 63.98 และ 49.29 กรัม ตามล าดับ โดยมีความแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญยิ่งทางสถิติ เมื่อเทียบกับ
พริกที่มีไส้เดือนฝอยรากปมเพียงอย่างเดียว และกรรมวิธีที่ไม่มีการปลูกเชื้อใดๆ ซึ่งให้น้ าหนักต้นสด 35.63 และ 
33.48 กรัม ตามล าดับ สุรีย์พรและคณะ (2559) ได้ทดสอบอัตราการใช้ก้อนเชื้อเห็ดเรืองแสงในแปลงเพาะพริก 
โดยใช้เชื้อเห็ดเรืองแสง N. nambi อัตรา 10, 20, 30 และ 40 กรัมต่อตารางเมตร เมื่อพริกอายุ 30 วัน พบว่าทุก
อัตราการใช้ก้อนเชื้อเห็ดเรืองแสงสามารถควบคุมไส้เดือนฝอยรากปมได้ดี จากนั้นสุรีย์พรและคณะ (2562) ได้
ขยายผลต่อในแปลงปลูกพริกของเกษตรกรที่มีการระบาดของโรครากปมที่อ าเภอม่วงสามสิบ จังหวัดอุบลราชธานี 
และอ าเภอขามสะแกแสง จังหวัดนครราชสีมา เมื่อพริกอายุ 90 วัน ทั้ง 2 แปลง พบว่าการใช้ก้อนเชื้อเห็ดเรืองแสง 
อัตรา 10 กรัมต่อต้น มีประสิทธิภาพในการควบคุมไส้เดือนฝอยรากปม เพ่ิมผลผลิตผลสด และลดจ านวนของตัว
อ่อนระยะที่ 2 (J2) ของไส้เดือนฝอยรากปมในดินได้ดีที่สุด ซึ่งแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับปลูกปอเทือง
เพียงอย่างเดียว และทีไ่มไ่ด้ใช้ก้อนเชื้อเห็ดเรืองแสง  

การศึกษานี้จึงมุ่งเน้นเพ่ือแก้ปัญหาของศัตรูพืชที่ส าคัญทางเศรษฐกิจต่างๆ ได้แก่ หน่อไม้ฝรั่ง กระเจี๊ยบ
เขียว และปาล์มน้ ามัน รวมถึงการใช้การใช้เห็ดเรืองแสงในการควบคุมโรครากปมที่เกิดจาก M. incognita ใน
แปลงพริก ด้วยการน าการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยชีววิธีมาใช้แทนการใช้สารเคมีก าจัดศัตรู พืชที่ใช้อยู่เดิม โดยใช้
ตัวห้ า ตัวเบียน และจุลินทรีย์ก าจัดศัตรูพืชชนิดต่างๆ ตามชนิดของศัตรูพืชที่ระบาดในแต่ละระยะการเจริญเติบโต
ของพืชตลอดฤดูการผลิต เพ่ือประเมินศักยภาพของศัตรูธรรมชาติเหล่านี้เปรียบเทียบกับวิธีปฏิบัติที่เกษตรกรใช้อยู่ 
โดยส่งเสริมให้เกษตรกรมีส่วนร่วมในการด าเนินการ เพ่ือจะได้น าไปพัฒนาใช้ในการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชโดย
ชีววิธีอย่างยั่งยืนให้แก่เกษตรกรต่อไป โดยมีการส ารวจ เก็บข้อมูลเบื้องต้น การท าแปลงทดสอบเพ่ือผสมผสาน
เทคโนโลยีการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี การประเมินผลโครงการและประชุมเกษตรกรเพ่ือแลกเปลี่ยนข้อมูลและ
ถ่ายทอดเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยชีววิธีที่เหมาะสม 

ระเบียบวิธีการวิจัย 

  การทดลองท่ี 1 การผสมผสานเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชโดยชีววิธีในหน่อไม้ฝรั่ง  
                         Synthesize of using biological control to control insect pest on  

                    Asparagus   
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อุปกรณ์ 
    1. ชีวภัณฑ์ก าจัดศัตรูพืช ได้แก่ มวนพิฆาต Eocanthecona furcellata (Wolff), แตนเบียนไข่ 

Trichogramma sp., แบคทีเรียบีทีและเชื้อราไตรโคเดอร์มา  
    2. ปุ๋ยเคมีสูตร 16-16-16 ปุ๋ยอินทรีย ์และปุ๋ยทางใบชนิดต่างๆ 
    3. สารเคมี ได้แก่ สบู่ก าจัดแมลง (Potassium salt of fatty acid), กาวเหนียวดักแมลง สารเคมีก าจัดโรคพืช 

Carbendazim, Azoxystrobin, Copper hydroxide และสารเพิ่มฤทธิ์ เป็นต้น 
วิธีการ แบ่งเป็น 3 ขั้นตอน คือ 
ขั้นตอนที่ 1 ส ารวจสภาวะการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งและเก็บรวบรวมข้อมูลเบื้องต้นของเกษตรกร  

1.1 จัดท าบัญชีรายชื่อเกษตรกรผู้ปลูกหน่อไม้ฝรั่งใน อ.ก าแพงแสน จ.นครปฐม และ อ.ท่าม่วง จ.
กาญจนบุรี แล้วสุ่มตัวอย่างเกษตรกรมาจังหวัดละ 25 ราย รวมทั้งหมด 50 ราย 

1.2 สร้างแบบสอบถามเกี่ยวกับการปลูกหน่อไม้ฝรั่งโดย เน้นแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่ง แล้วทดสอบ
แบบสอบถามพร้อมปรับแก้ให้เหมาะสมก่อนน าไปใช้ส ารวจเกษตรกร 

1.3 เก็บรวบรวมข้อมูลด้วยแบบสัมภาษณ์ โดยใช้วิธีสัมภาษณ์จากเกษตรกรผู้ปลูกหน่อไม้ฝรั่งที่สุ่มเลือกมา
จากข้อ 1.1 จ านวนจังหวัดละ 25 ราย รวมทั้งสิ้น 50 ราย 

1.4 วิเคราะห์ด้วยโปรแกรมส าเร็จรูป เพ่ือหาค่าสถิติพ้ืนฐาน ได้แก่ ค่าเปอร์เซ็นต์ ค่าเฉลี่ย ค่าสูงสุด-ค่า
ต่ าสุด และค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน แล้วสรุปประเมินผลเพ่ือก าหนดแนวทางการด าเนินงานและคัดเลือก
พ้ืนที่เป้าหมายส าหรับด าเนินการต่อไป 

ขั้นตอนที่ 2 หลังจากที่ทราบปัญหาของแมลงศัตรูพืชในหน่อไม้ฝรั่งในขั้นตอนที่ 1 จึงได้น าปัญหามาสังเคราะห์ 
แล้วท าแปลงทดสอบผสมผสานเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดแมลงโดยชีววิธี  

2.1 เลือกเกษตรกรจากที่ได้คัดเลือกมาจากข้อ 1 จังหวัดละ 4 ราย รวมทั้งหมด 12 ราย มาชี้แจงท าความ
เข้าใจ โดยอธิบายรายละเอียดของโครงการ พร้อมทั้งถ่ายทอดความรู้หลักการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดย
ชีววิธี 

2.2 ด าเนินการผสมผสานเทคโนโลยีป้องกันก าจัดแมลงโดยชีววิธีในแปลงเกษตรกรทั้ง 12 ราย ทยอย
ด าเนินการปีละ 4 ราย จนครบทุกรายที่เลือกไว้ โดยด าเนินการแบ่งแปลงของเกษตรกรที่จะด าเนินการ
ในแต่ละรายออกเป็น 2 ส่วน คือ 
      2.2.1 แปลงผสมผสานเทคโนโลยี ด าเนินงานโดยใช้พ้ืนที่แปลงละ 1 ไร่ อยู่ในจังหวัดนครปฐม
ราชบุรีและจังหวัดกาญจนบุรี โดยท าการตรวจนับแมลงศัตรูพืชทุกสัปดาห์ทั้งในแปลง เมื่อพบแมลง
ศัตรูพืชเมื่อเกินระดับเศรษฐกิจดังนี้; 

           ระดับเศรษฐกิจ : หนอนกระทู้หอม หนอนกระทู้ผัก 1.0 ตัวต่อกอ 
                               หนอนเจาะสมอฝ้าย 0.5 ตัวต่อกอ 
                               เพลี้ยไฟ 20 ตัวต่อกอ   
เมื่อตรวจนับแมลงศัตรูพืชมีจ านวนสูงกว่าระดับเศรษฐกิจให้ปฏิบัติดังนี้ 

เพลี้ยไฟ เมื่อพบตัวเต็มวัยหรือตัวอ่อนในแปลง 20 ตัวต่อกอ   
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- พ่นด้วยน้ าสบู่ก าจัดแมลง (Insecticidal soap) อัตรา 100-200 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร พ่น
ทุก 3 วัน ติดต่อกัน 2-3 ครั้ง (สาลี่, 2558) หรือตามความเหมาะสม 

แมลงหวี่ขาว เมื่อส ารวจพบตัวเต็มวัยแมลงหวี่ขาวในกับดัก หรือพบตัวเต็มวัยหรือตัวอ่อนในแปลง
หน่อไม้ฝรั่ง 

- พ่นด้วยน้ าสบู่ก าจัดแมลง (Insecticidal soap) อัตรา 100-200 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร ทุก
สัปดาห์ ติดต่อกัน 2-3 ครั้งหรือตามความเหมาะสม 

หนอนกระทู้ผัก  เนื่องจากหนอนมีขนาดใหญ่ จึงก่อให้เกิดความเสียหายต่อพืชอย่างรุนแรง โดยที่มีนิสัย
ชอบหลบซ่อนในตอนกลางวัน จึงมักรอดพ้นจากสารเคมีก าจัดแมลง และสามารถสร้างความต้านทานต่อสารเคมี
ก าจัดแมลงได้ด ี

- เมื่อส ารวจพบหนอนกระทู้ผักในแปลง ให้ปล่อยมวนพิฆาตวัย 3 อัตรา 3,200 ตัวต่อไร่ 
- เมื่อพบว่าประชากรหนอนกระทู้ผักสูงถึงระดับเศรษฐกิจ (หนอน 1 ตัวต่อกอ) จึงเริ่มพ่นด้วย

แบคทีเรียบีที อัตรา 60-100 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร ทุกสัปดาห์ 
หนอนกระทูห้อม พบเข้าท าลายในระยะหน่อไม้เริ่มแทงหน่อหลังจากพักต้น โดยกัดกินท าลายบริเวณยอด 

- เมื่อส ารวจพบหนอนกระทู้ผักในแปลง ให้ปล่อยมวนพิฆาตวัย 3 อัตรา 3,200 ตัวต่อไร่ 
- เมื่อพบว่าประชากรหนอนกระทู้หอมสูงถึงระดับเศรษฐกิจ (หนอน 1 ตัวต่อกอ) จึงเริ่มพ่นด้วย

แบคทีเรีย บีที อัตรา 60-100 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร ทุกสัปดาห์ 
หนอนเจาะสมอฝ้าย  มักพบระบาดเป็นครั้งคราวในระยะท่ีหน่อไม้ฝรั่งติดดอกและผล หนอนจะกัดกินยอด

อ่อนหรือผลของหน่อไม้ฝรั่ง และยังพบว่าเมื่อหนอนเคลื่อนที่ลงโคนต้นจะกัดกินหน่ออ่อนที่เพ่ิงโผล่พ้นผิวดิน ท าให้
เกิดความเสียหายจ าหน่ายไม่ได้ 

- ส ารวจตรวจนับกลุ่มไข่หนอนเจาะสมอฝ้ายทุกสัปดาห์ เมื่อพบกลุ่มไข่หนอนให้เริ่มปล่อยแตน
เบียนไข ่Trichogramma spp. อัตรา 40,000-60,000 ตัวต่อไร่ จ านวน 4-6 ครั้งต่อฤด ู

- เมื่อส ารวจพบหนอนเจาะสมอฝ้ายในแปลง ให้ปล่อยมวนพิฆาตวัย 3 อัตรา 3,200 ตัวต่อไร่ 
- เมื่อพบว่าประชากรหนอนเจาะสมอฝ้ายสูงถึงระดับเศรษฐกิจ (หนอน 0.5 ตัวต่อกอ) จึงเริ่มพ่น

ด้วยแบคทีเรีย บีที อัตรา 60-100 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร ทุกสัปดาห์ 
              การปฏิบัติดูแลป้องกันก าจัดโรคพืชและวัชพืชในแปลงผสมผสานเทคโนโลยีให้ปฏิบัติตามค าแนะน าใน
เอกสารการจัดการศัตรูหน่อไม้ฝรั่งเพื่อการส่งออก ปี 2556 ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

2.2.2 แปลงเกษตรกร ใช้พ้ืนที่ของเกษตรกรรายเดียวกับที่ใช้เป็นแปลงผสมผสานเทคโนโลยี โดย
ใช้พ้ืนที่ขนาดแปลงละ 1 ไร่ จ านวน 6 แปลงเช่นเดียวกัน แต่ให้เกษตรกรเป็นผู้ดูแลปฏิบัติตามวิธีที่
ตนเองปฏิบัติอยู่เดิม โดยท าการตรวจนับแมลงศัตรูพืชในแปลงทุกสัปดาห์  

    การเก็บข้อมูล 
- บันทึกจ านวนแมลงศัตรูพืชที่พบบนกับดักและในแปลงปลูกทุกสัปดาห์ทั้งแปลงผสมผสานเทคโนโลยีและ
แปลงเกษตรกร 
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- บันทึกรายละเอียดการใช้ศัตรูธรรมชาติและการใช้สารเคมีก าจัดแมลงของเกษตรกรทุกครั้งตลอดระยะ
การทดลอง 

- บันทึกผลผลิตเมื่อสิ้นสุดการทดลอง            
         - น าข้อมูลที่ได้มาวิเคราะห์เปรียบเทียบแต่ละปัจจัยระหว่างแปลงสาธิตกับแปลงเกษตรกร โดยใช้สถิติ
ทดสอบ T-test  ด้วยโปรแกรมสถิติ 
ขั้นตอนที่ 3 การประเมินผลโครงการและประชุมเกษตรกรเพื่อถ่ายทอดเทคโนโลยีและแลกเปลี่ยนข้อมูล มีขั้นตอน
การด าเนินงานดังนี้  

- ประชุมสรุปผลการด าเนินงานและแลกเปลี่ยนข้อมูลร่วมกันระหว่างเกษตรกรและผู้ด าเนินงาน พร้อม
ส ารวจทัศนคติและความพึงพอใจของเกษตรกรที่เข้าร่วมโครงการหลังสิ้นสุด โครงการด้วยการสัมภาษณ์โดยใช้
แบบสอบถาม ลักษณะของเครื่องมือเป็นแบบมาตราส่วนประมาณค่า (Rating Scales) 5 ระดับ ตามวิธีของลิเคิร์ท 
(Likert Scales)ได้แก่ มีความพึงพอใจมากที่สุด มีความพึงพอใจมาก มีความพึงพอใจปานกลาง มีความพึงพอใจ
น้อย และมีความพึงพอใจน้อยที่สุด โดยก าหนดเกณฑ์ในการให้คะแนน ดังนี้; 

5 คะแนน หมายถึง มีความพึงพอใจมากที่สุด 
4 คะแนน หมายถึง มีความพึงพอใจมาก 
3 คะแนน หมายถึง มีความพึงพอใจปานกลาง 
2 คะแนน หมายถึง มีความพึงพอใจน้อย 
1 คะแนน หมายถึง มีความพึงพอใจน้อยที่สุด 

วิเคราะห์ข้อมูลโดยใช้สถิติเชิงพรรณนา(Descriptive Statistics) ในการบรรยายข้อมูล และน าเสนอในรูป
ตารางประกอบความเรียง ได้แก่ ค่าเฉลี่ย(Mean) และค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation) และแปล
ความหมายค่าเฉลี่ยดังนี้ ;                                                                               

ค่าเฉลี่ย 4.51-5.00 หมายถึง มีความพึงพอใจอยู่ในระดับมากที่สุด 
ค่าเฉลี่ย 3.51-4.50 หมายถึง ความพึงพอใจอยู่ในระดับมาก 
ค่าเฉลี่ย 2.51-3.50 หมายถึง ความพึงพอใจอยู่ในระดับปานกลาง 
ค่าเฉลี่ย 1.51-2.50 หมายถึง ความพึงพอใจอยู่ในระดับน้อย 
ค่าเฉลี่ย 1.00-1.50 หมายถึง มีความพึงพอใจอยู่ในระดับน้อยที่สุด 

เวลาและสถานที่ 
           ระยะเวลา: ตุลาคม 2558 - กันยายน 2561 
            สถานที:่   แปลงเกษตรกรจังหวัดนครปฐม ราชบุรี และกาญจนบุรี 

การทดลองท่ี 2 การผสมผสานเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยชีววิธีในปาล์มน  ามัน                                                        
                   Synthesize of using biological control to control insect pest on Oil Palm                 
          ขั นตอนที่ 1 ส ารวจ และเก็บข้อมูลเบื องต้น  

        ส ารวจพ้ืนที่เพาะปลูกปาล์มน้ ามัน เพ่ือเก็บข้อมูลเบื้องต้นของเกษตรกร รวมทั้งเก็บข้อมูลการ
ปลูก พันธุ์ที่ใช้ การดูแลรักษาและปัญหาศัตรูพืชที่ระบาดในแปลง โดยส ารวจจากเกษตรกรในแหล่งปลูกปาล์ม
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น้ ามันในจังหวัดชุมพรจ านวน 50 ตัวอย่าง โดยใช้แบบสอบถาม น าข้อมูลที่ได้มาวิเคราะห์ผลทางสถิติ แล้วสรุป
ประเมินผลเพื่อก าหนดแนวทางการด าเนินงานและคัดเลือกพ้ืนที่เป้าหมายส าหรับด าเนินการ 
             ขั นตอนที่ 2 การท าแปลงทดสอบเพื่อผสมผสานเทคโนโลยี    
                   2.1 คัดเลือกเกษตรกรจ านวน 10 ราย ชี้แจงท าความเข้าใจกับเกษตรกรที่ถูกคัดเลือก โดย
อธิบายรายละเอียดของโครงการ พร้อมทั้งถ่ายทอดความรู้หลักการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยชีววิธี 
     2.2 ด าเนินการทดลองในแปลงเกษตรกรทั้ง 10 ราย โดยแบ่งแปลงของเกษตรกรในแต่ละ
รายออกเป็น 2 ส่วน คือ 
     2.2.1 แปลงผสมผสานเทคโนโลยี ใช้พื้นที่แปลงละ 10 ไร่ จ านวน 10 แปลง โดยติดตั้ง
กับดักแสงไฟที่ใช้หลอด Black light แขวนไว้หน้าผ้าขาวขนาดกว้าง 2 เมตร และยาว 2 เมตร ที่ขึงตึงด้วยไม้ไผ่ 2 
ด้านในแปลงปลูก 2 จุด เพ่ือติดตามการระบาดของแมลงศัตรูพืชที่เข้ามาลงแสงไฟทุกสัปดาห์ ในช่วงเวลา 18.00-
19.00 น. พร้อมกับส ารวจแมลงบนต้นปาล์ม และท าการตรวจนับแมลงศัตรูพืชทุกสัปดาห์ทั้งในกับดักและในแปลง 
เมื่อพบแมลงศัตรูพืชให้ปฏิบัติดังนี้ 

  กลุ่มหนอนผีเสื้อชนิดต่างๆ 
- เมื่อพบกลุ่มไข่หนอนให้เริ่มปล่อยแตนเบียนไข่ Trichogramma spp. 20,000 ตัวต่อไร่ โดยน า

แผ่นแตนเบียนไปติดไว้กับใบพืช หรือต้นพืชให้กระจายทั่วทั้ง โดยปล่อยในช่วงเวลาเย็น จุดปล่อยแต่ละจุดควรมี
ระยะห่างกัน 15-20 เมตร โดยปล่อยทุก 15 วัน   

- เมื่อส ารวจพบหนอนผีเสื้อศัตรูพืช จึงปล่อยมวนเพชฌฆาตตัวอ่อน หรือตัวเต็มวัย อัตรา 100 
ตัวต่อไร่ เพ่ือควบคุมปริมาณหนอนให้อยู่ในระดับต่ า หากพบหนอนปริมาณมาก ปล่อยมวนเพชฌฆาต 2,000 ตัว
ต่อไร่ โดยปล่อยเป็นจุดๆ ให้กระจายทั่วทั้งแปลง หลีกเลี่ยงการปล่อยในช่วงแสงแดดจัดและปล่อยซ้ าจนกว่ามวน
เพชฌฆาตจะตั้งรกรากได้  

- และเมื่อพบว่าระดับของหนอนไม่ลดลงเมื่อเปรียบเทียบกับปริมาณหนอนที่ส ารวจในครั้งแรก 
ให้ฉีดพ่นด้วยแบคทีเรีย บีที Bacillus thuringiensis อัตรา 30 กรัมต่อน้ า 20 ลิตรผสมสารจับใบ พ่นทุกสัปดาห์
จนปริมาณศัตรูพืชลดลง 
  กลุ่มด้วงปีกแข็ง 
  - เริ่มต้นด้วยวิธีเขตกรรม โดยการเผาหรือฝังซากล าต้นหรือตอปาล์มน้ ามัน เพ่ือไม่ให้เป็นแหล่ง
ขยายพันธุ์ วิธีนี้เป็นวิธีที่สะดวกและประหยัด สามารถด าเนินการได้เลย หลังจากนั้นให้ท าความสะอาดบริเ วณคอ
ปาล์มน้ ามัน ตามโคนทางใบ หากพบรอยแผลเป็นรู ใช้เหล็กแหลมแทงหาตัวเต็มวัยด้วงแรดเพ่ือท าลาย 
  
  - ต่อมาให้ท ากับดักกองกับดักขนาด กว้าง 2 เมตรxยาว 2 เมตรxสูง 0.5 เมตร จ านวน 2 กับดัก
ต่อไร่ โดยใส่ซากทะลายปาล์ม ซากพืช หรือมูลสัตว์ ใส่เชื้อราเขียว 200-400 กรัมต่อกับดัก คลุกเคล้าให้ทั่ว ตรวจ
นับหนอน และดักแด้ในกองทุกสัปดาห์ 
            หนูชนิดต่างๆ 
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           ส ารวจประเมินประชากรหนูในแปลงย่อยจ านวนต้นปาล์ม 100 ต้น (10×10) ตรงกลางแปลง 1 แปลง
ด้วยการสุ่มนับประชากรทุกเดือน ดังนี้ คือ 

        1.  การใช้กรงดักชนิดจับเป็น วางที่โคนต้นปาล์ม 1 กรงต่อต้น จ านวน 100 กรง ดัก 2 วัน 
ติดต่อกันบันทึกจ านวนหนูที่ดักได้แล้วปล่อยคืน   

        2.  ใช้เหยื่ออาหารได้แก่ข้าวโพดสดหรือข้าวเปลือกวางที่โคนต้นปาล์ม  1 จุดต่อตันจ านวน 100 
ต้น วางเหยื่อ 2 วันติดต่อกันบันทึกจ านวนเหยื่อที่ถูกกิน 

          3.  นับความเสียหายที่หนูกัดใหม่ของผลปาล์มต่อทะลาย จ านวนทะลายต่อต้น โดยนับจ านวน 
100 ต้น เพ่ือประเมินประชากรหนูและความเสียหาย 

           การป้องกันก าจัดหนู  
            ท าความสะอาดแปลงด้วยการก าจัดวัชพืช แล้วควบคุมหนูโดยใช้ชีวินทรีย์ก าจัดหนู ด้วยปรสิตโปรโตซั ว 
Sarcocysis singaporensis ท าเป็นเหยื่อให้หนูกิน เพ่ือก าจัดหนูพุกใหญ่ หนูสกุลท้องขาว โดยวางเหยื่อ 1 ก้อน
ต่อต้นให้ทั่วแปลง หลังวางเหยื่อ 1 และ 2 วัน นับจ านวนเหยื่อที่ถูกกิน ทุก 2 สัปดาห์ ซึ่งหนูจะตายภาพใน 12-15 
วันหลังจากกินเหยื่อ ท าการสุ่มนับประชากรหนูทุกๆเดือนตลอดทั้งปี ตามวิธีการสุ่มนับประชากรทั้ง 3 วิธีข้างต้น 
และนับจ านวนสัตว์ศัตรูธรรมชาติในแปลงทดลอง เช่น นกเค้าแมว เหยี่ยว นกแสก และงู เป็นต้น 
            2.2.2 แปลงเกษตรกร แบ่งพ้ืนที่ของเกษตรกรรายเดียวกับที่ใช้เป็นแปลงผสมผสานเทคโนโลยี จ านวน 
10 แปลง โดยใช้พ้ืนที่ขนาดแปลงละ 10 ไร่ เช่นเดียวกัน แต่ให้เกษตรกรเป็นผู้ดูแลปฏิบัติตามวิธีที่ตนเองปฏิบัติอยู่
เดิม โดยท าการตรวจนับแมลงศัตรูพืชในแปลงทุกสัปดาห์ ส่วนหนูจะนับประชากรและนับความเสียหายของผล
ปาล์มทุกเตือน         
การปฏิบัติดูแลรักษาโรคและวัชพืชในแปลงผสมผสานเทคโนโลยีให้ดูแลปฏิบัติตามค าแนะน าในเอกสารปาล์ม
น้ ามัน กรมวิชาการเกษตร ปี 2547  
              การเก็บข้อมูล 

- บันทึกจ านวนแมลงและหนูศัตรูพืชที่ตายและพบบนกับดักและในแปลงปลูกทุกสัปดาห์ทั้งแปลง
ผสมผสานเทคโนโลยีและแปลงเกษตรกร 

- บันทึกรายละเอียดต้นทุนการใช้ศัตรูธรรมชาติและการใช้สารก าจัดศัตรูพืชทุกครั้งตลอดระยะ
การทดลองทั้งแปลงผสมผสานเทคโนโลยีและแปลงเกษตรกร 

- บันทึกปริมาณความเสียหายของผลผลิตและผลผลิตที่ได้ท่ีเมื่อสิ้นสุดการทดลอง            
             น าข้อมูลที่ได้มาวิเคราะห์เปรียบเทียบแต่ละปัจจัยระหว่างแปลงผสมผสานเทคโนโลยีกับแปลงเกษตรกร 
โดยใช้สถิติทดสอบ T-test  ด้วยโปรแกรมสถิติ 
 
          ขั นตอนที่ 3 การประเมินผลโครงการและประชุมเกษตรกรเพื่อถ่ายทอดเทคโนโลยีและแลกเปลี่ยน
ข้อมูล มีขั นตอนการด าเนินงานดังนี   

- ส ารวจทัศนคติและความพึงพอใจของเกษตรกรหลังสิ้นสุดโครงการ 
- ประชุมสรุปผลการด าเนินงานและแลกเปลี่ยนข้อมูลร่วมกันระหว่างเกษตรกรและผู้ด าเนินงาน 
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โดยมีดัชนีตัวชี้วัดดังนี้ :  

- ผลผลิตต่อไร่และคุณภาพของผลผลิต  
- ต้นทุนการผลิตและมูลค่าผลผลิต 
- การวัดความพึงพอใจเกษตรกรด้วยแบบสอบถาม 

เวลาและสถานที่  
           ระยะเวลา: ตุลาคม 2560 - กันยายน 2563  
           สถานที:่ แปลงเกษตรกรจังหวัดชุมพร 

การทดลองท่ี 3 การผสมผสานเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชโดยชีววิธีในกระเจี๊ยบเขียว   
                  Synthesize of using biological control to control insect pest on okra                 
อุปกรณ์ 

1. อุปกรณ์บันทึกข้อมูล เช่น แบบสอบถาม ปากกา ดินสอ สมุด 
2. อุปกรณ์ส ารวจแมลงศัตรูพืช เช่น กระดาษ ปากกา สมุดบันทึก แว่นขยาย กล้องถ่ายรูป เป็นต้น 
3. อุปกรณ์ควบคุมแมลงศัตรูพืช เช่น ถังพ่นยา บีกเกอร์ กระบอกตวง ไม้พาย น้ าเปล่า ถุงมือ น้ าสบู่ เชื้อ

รา M. anisopliae เป็นต้น 
          ขั นตอนที่ 1 ส ารวจสภาวะการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูกระเจี๊ยบเขียวและเก็บรวบรวมข้อมูลเบื้องต้นของ
เกษตรกร  

1.1 จัดท าบัญชีรายชื่อเกษตรกรผู้ปลูกกระเจี๊ยบเขียวในจังหวัดนครปฐม กาญจนบุรี และสุพรรณบุรี แล้ว
สุ่มตัวอย่างเกษตรกรจ านวน 62 ราย 

1.2 สร้างแบบสอบถามเกี่ยวกับการปลูกกระเจี๊ยบเขียวโดยเน้นแมลงศัตรูกระเจี๊ยบเขียวแล้วทดสอบ
แบบสอบถามพร้อมปรับแก้ให้เหมาะสมก่อนน าไปใช้ส ารวจเกษตรกร 

1.3 เก็บรวบรวมข้อมูลด้วยแบบสัมภาษณ์ โดยใช้วิธีสัมภาษณ์จากเกษตรกรผู้ปลูกกระเจี๊ยบเขียวที่สุ่ม
เลือกมาจากข้อ 1.1 จ านวน 62 ราย 

1.4 วิเคราะห์ด้วยโปรแกรมส าเร็จรูป เพ่ือหาค่าสถิติพ้ืนฐาน ได้แก่ ค่าเปอร์เซ็นต์ ค่าเฉลี่ย ค่าสูงสุด-ค่า
ต่ าสุด และค่าเบี่ยงเบนมาตรฐาน แล้วสรุปประเมินผลเพ่ือก าหนดแนวทางการด าเนินงานและคัดเลือกพ้ืนที่
เป้าหมายส าหรับด าเนินการต่อไป 
            ขั นตอนที่ 2 หลังจากที่ทราบปัญหาของแมลงศัตรูพืชในกระเจี๊ยบเขียวในขั้นตอนที่ 1 จึงได้น าปัญหามา
สังเคราะห์ แล้วท าแปลงทดสอบโดยใช้เทคโนโลยีการป้องกันก าจัดแมลงโดยชีววิธี  
           2.1 คัดเลือกเกษตรกรผู้ปลูกกระเจี๊ยบเขียวจากข้อ 1 จ านวน 5 ราย มาชี้แจงท าความเข้าใจ โดยอธิบาย
รายละเอียดของโครงการ พร้อมทั้งถ่ายทอดความรู้หลักการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยชีววิธี 
           2.2 ด าเนินการผสมผสานเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดแมลงโดยชีววิธีในแปลงเกษตรกรทั้ง 5 ราย โดย
แบ่งแปลงของเกษตรกรในแต่ละรายออกเป็น 2 ส่วน คือ 
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 2.2.1 แปลงผสมผสานเทคโนโลยี ด าเนินงานโดยใช้พ้ืนที่แปลงละ 0.5-1 ไร่ จ านวน 2 แปลง อยู่
ในจังหวัดนครปฐม และกาญจนบุรี โดยท าการตรวจนับแมลงศัตรูพืชทุกสัปดาห์ เมื่อพบแมลงศัตรูพืชให้ปฏิบัติดังนี้ 

เพลี้ยไฟหรือเพลี้ยจักจั่น เมื่อพบมากกว่า 1 ตัว/ใบ 
-   ปล่อยมวนตัวห้ า Orius sp. อัตรา 800-1,000 ตัวต่อไร่ 
-   หรือพ่นน้ าสบู่ก าจัดแมลง อัตรา 100 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร  

แมลงหวี่ขาว เมื่อพบตัวเต็มวัยหรือตัวอ่อนในแปลง 
- ปล่อยมวนตัวห้ า Orius sp. อัตรา 800-1,000 ตัวต่อไร่  
-   หรือพ่นน้ าสบู่ก าจัดแมลง อัตรา 100 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร  

หนอนกระทู้ผัก  
- ส ารวจกลุ่มไข่หนอนกระทู้ผักทุกสัปดาห์  เมื่อพบกลุ่มไข่หนอนมากกว่า 1 กลุ่มต่อ 2 ต้น 

หลังจากนั้นประมาณ 3 วัน ให้พ่นด้วยแบคทีเรียบีทีอัตรา 60 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร หรือพ่นด้วยเชื้อไวรัส เอ็นพีวี 
หนอนกระทู้ผัก อัตรา 60 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร เนื่องจากหนอนจะฟักออกจากไข่ประมาณ 2-3 วัน หากพบ
ประชากรหนอนกระทู้ผักมากกว่า 1 ตัวต่อ 2 ต้น ให้ปล่อยมวนเพชฌฆาตวัย 3 อัตรา 3,200 ตัวต่อไร่ สลับกับการ
พ่นด้วยแบคทีเรียบีทีอัตรา 60 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร หรือพ่นด้วยเชื้อไวรัส เอ็นพีวี หนอนกระทู้ผักอัตรา 60 
มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร พ่นติดต่อกัน 2 ครั้ง ทุกสัปดาห์ หยุดพ่นสารก่อนเก็บเกี่ยว 1 วัน 

หนอนกระทู้หอม  
           - ส ารวจกลุ่มไข่หนอนกระทู้หอมทุกสัปดาห์ เมื่อพบกลุ่มไข่หนอนมากกว่า 1 กลุ่มต่อต้น หลังจาก

นั้นประมาณ 3 วัน ให้พ่นด้วยแบคทีเรียบีทีอัตรา 60 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร หรือพ่นด้วยเชื้อไวรัส เอ็นพีวี หนอน
กระทูห้อมอัตรา 60 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร เนื่องจากหนอนจะฟักออกจากไข่ประมาณ 2-3 วัน  

- หากพบว่าประชากรหนอนกระทู้หอมเกิน 1 ตัวต่อต้น จึงเริ่มพ่นด้วยแบคทีเรียบีทีอัตรา 60 
กรัมต่อน้ า 20 ลิตร หรือพ่นด้วยเชื้อไวรัส เอ็นพีวี หนอนกระทู้ หอม อัตรา 60 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร พ่น
ติดต่อกัน 2 ครัง้ ทุกสัปดาห์ หยุดพ่นสารก่อนเก็บเกี่ยว 1 วัน 

หนอนเจาะสมอฝ้าย  
- ส ารวจไข่หนอนเจาะสมอฝ้ายทุกสัปดาห์ เมื่อพบไข่หนอนมากกว่า 1 ฟองต่อต้น ให้เริ่มปล่อย

แตนเบียนไข ่Trichogramma spp. อัตรา 40,000-60,000 ตัวต่อไร่ จ านวน 4-6 ครั้งต่อฤด ู
- หากพบหนอนมากกว่า 1 ตัวต่อ 2 ต้น ให้พ่นเชื้อบีทีในอัตรา 60 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร หรือพ่น

เชื้อไวรัส เอ็นพีวี หนอนเจาะสมอฝ้าย อัตรา 30 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร พ่นติดต่อกัน 2 ครั้ง ทุกสัปดาห์ สลับกับ
การปล่อยมวนเพชฌฆาตวัย 3 อัตรา 3,200 ตัวต่อไร่ เมื่อพบปริมาณหนอนในแปลงสูง 
              การปฏิบัติดูแลป้องกันก าจัดโรคพืชและวัชพืชในแปลงผสมผสานเทคโนโลยีให้ปฏิบัติตามค าแนะน าใน
เอกสารระบบการจัดการคุณภาพ : GAP กระเจี๊ยบเขียว ปี 2550 กรมวิชาการเกษตร กระทรวงเกษตรและสหกรณ์
การเกษตร 
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   2.2.2 แปลงเกษตรกร ใช้พ้ืนที่ของเกษตรกรรายเดียวกับที่ใช้เป็นแปลงผสมผสานเทคโนโลยี โดย
ใช้พื้นที่ขนาดแปลงละ 1 ไร่ จ านวน 2 แปลงเช่นเดียวกัน แต่ให้เกษตรกรเป็นผู้ดูแลปฏิบัติตามวิธีที่ตนเองปฏิบัติอยู่
เดิม โดยท าการตรวจนับแมลงศัตรูพืชในแปลงทุกสัปดาห์  
              การเก็บข้อมูล 

- บันทึกรายละเอียดการใช้ศัตรูธรรมชาติและการใช้สารเคมีก าจัดแมลงของเกษตรกรทุกครั้ง
ตลอดระยะการทดลอง 

- บันทึกผลผลิตที่ได้ท้ังหมดจากแปลงผสมผสานเทคโนโลยีและแปลงเกษตรกรเมื่อสิ้นสุดการ
ทดลอง  
             น าข้อมูลที่ได้มาวิเคราะห์เปรียบเทียบแต่ละปัจจัยระหว่างแปลงผสมผสานเทคโนโลยีกับแปลงเกษตรกร 
โดยใช้สถิติทดสอบ T-test ด้วยโปรแกรมสถิติ 

            ขั นตอนที่ 3 การประเมินผลโครงการและประชุมเกษตรกรเพ่ือถ่ายทอดเทคโนโลยีและแลกเปลี่ยน
ข้อมูล มีข้ันตอนการด าเนินงานดังนี้    

  - ส ารวจทัศนคติและความพึงพอใจของเกษตรกรหลังสิ้นสุดโครงการ 
- ประชุมสรุปผลการด าเนินงานและแลกเปลี่ยนข้อมูลร่วมกันระหว่างเกษตรกรและผู้ด าเนินงาน 

โดยมีดัชนีตัวชี้วัดดังนี้ :  
- ผลผลิตต่อไร่และคุณภาพของผลผลิต 

- ต้นทุนการผลิตและมูลค่าผลผลิต 

- การวัดความพึงพอใจเกษตรกรด้วยแบบสอบถาม 

- ปริมาณสารพิษตกค้างในผลผลิต 

การทดลองที่  4  ทดสอบเทคโนโลยีการใช้ก้อนเชื อเห็ดเรืองแสง (Neonothopanus nambi Speg.)  

ควบคุมโรครากปมในแปลงพริก  

- อุปกรณ์ 

1. เชื้อเห็ดเรืองแสง (Neonothopanus nambi (Speg.) R.H. Petersen & Krisai) ไอโซเลต PW2 
2. ไส้เดือนฝอยรากปม (Meloidogyne incognita, Mi) 

3. พริกข้ีหนูพันธุ์หัวเรือ หรือพริกข้ีหนูพันธุ์ซุปเปอร์ฮอท 
4. อุปกรณ์ในการแยกไส้เดือนฝอย ได้แก่ ตะแกรง กรวย กล้องสเตอริโอ เป็นต้น 

5. อุปกรณ์ในห้องปฏิบัติการ เช่น จานอาหารเลี้ยงเชื้อ หลอดทดสอบ ตู้เขี่ยเชื้อ ฯลฯ 

6. ก้อนขี้เลื่อยที่ผ่านการนึ่งฆ่าเชื้อ 
7. โรงเรือน และห้องบ่มก้อนเชื้อเห็ด 
8. แปลงปลูกพริกของเกษตรกรในเขตพ้ืนที่จังหวัดอุบลราชธานี และหนองบัวล าภู 
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- วิธีการ 
 ขั นตอนที่ 1 การทดสอบเทคโนโลยีการใช้ก้อนเชื้อเห็ดเรืองแสงสิรินรัศมีควบคุมโรครากปมในแปลงพริก 
ในเขตพ้ืนที่จังหวัดอุบลราชธานีและหนองบัวล าภู  

1.1 ส ารวจพ้ืนที่แปลงปลูกพริกในเขตพ้ืนที่จังหวัดอุบลราชธานี และหนองบัวล าภู ที่ประสบปัญหาการ
ระบาดของโรครากปม เพ่ือเก็บข้อมูลเบื้องต้นของเกษตรกร รวมทั้งเก็บข้อมูลการปลูก พันธุ์พริกที่นิยม การดูแล
รักษาและปัญหาศัตรูพืชที่ระบาดในแปลงพริก โดยส ารวจจากเกษตรกร จังหวัดละ 25 ตัวอย่าง โดยใช้
แบบสอบถาม น าข้อมูลที่ได้มาวิเคราะห์ผลทางสถิติ แล้วสรุปประเมินผลเพ่ือก าหนดแนวทางการด าเนินงานและ
คัดเลือกพ้ืนที่เป้าหมายส าหรับด าเนินการ 

1.2 สุ่มเก็บตัวอย่างดินในแปลงของเกษตรกรที่คัดเลือกอย่างน้อย จังหวัดละ 2 ราย ในจังหวัดอุบลราชธานี 
เพ่ือตรวจนับจ านวนประชากรไส้เดือนฝอยสาเหตุโรครากปมเริ่มต้น  (initial population) ก่อนปลูกพริก โดยสุ่ม
เก็บตัวอย่างดินก่อนปลูกพริก จ านวน 10 จุดๆ ละ 250 กรัม  

1.3 คัดเลือกเกษตรกรเป้าหมายอย่างน้อย จ านวน 2 ราย ชี้แจงท าความเข้าใจกับเกษตรกรที่ถูกคัดเลือก 
โดยอธิบายรายละเอียดของโครงการ พร้อมทั้งถ่ายทอดความรู้หลักการป้องกันก าจัดโรครากปมโดยชีววิธี 

1.4 ด าเนินการทดลองในแปลงเกษตรกรในเขตพ้ืนที่จังหวัดอุบลราชธานี และหนองบัวล าภู ที่มีการระบาด
ของไส้เดือนฝอยรากปม (ที่พบการระบาดของโรคมากกว่า 75 เปอร์เซ็นต์ ของระบบราก ในฤดูปลูกที่ผ่านมา) 
จ านวนอย่างน้อย 2 ราย โดยใช้พ้ืนที่ 100 ตร.ม. โดยแบ่งแปลงของเกษตรกรในแต่ละรายออกเป็น 2 ส่วน ซึ่ง
ประกอบด้วย 2 กรรมวิธี ดังนี้ 

กรรมวิธี 1 วิธีแนะน า ใช้ก้อนเชื้อเห็ดเรืองแสง 10 กรัม/ต้น รองก้นหลุมก่อนปลูก 
กรรมวิธี 2 วิธีของเกษตรกร 
กรรมวิธี 1 วิธีแนะน ำ  
- มีการเตรียมเมล็ดพันธุ์โดยน าเมล็ดพริกพันธุ์ที่นิยมปลูก แช่เมล็ดในน้ าอุ่น 50-55 องศาเซลเซียส 

นาน 15-20 นาที ตามด้วยแช่เมล็ดด้วยเชื้อไตรโคเดอร์มาสดเป็นเวลา 1 คืน  
- เพาะเมล็ดพันธุ์พริกในกระบะเพาะกล้า โดยน าก้อนเชื้อเห็ดเรืองแสงที่มีเส้นใยเดินเต็มก้อน อัตรา 

10 กรัม ผสมกับดินเพาะกล้า จ านวน 300 กรัม คลุกเคล้าให้เข้ากันจึงเพาะเมล็ดพันธุ์พริกในกระบะเพาะกล้าที่
เตรียมไว้  

- พริกอายุ 30 วัน ย้ายปลูกลงแปลง โดยเตรียมแปลงปลูก ไถดินตากแดด 7-14 วัน และปรับสภาพ
ดินด้วยปูนขาว 50-100 กก./ไร่ ตามด้วยใช้ปุ๋ยหมักแห้งรองพ้ืนก่อนปลูก อัตรา 1-2 กก./1 ตร.ม. จากนั้นน าก้อน
เชื้อของเห็ดเรืองแสงที่มีเส้นใยเดินเต็มถุงมาขยี้ให้ก้อนเชื้อแยกออกจากกัน รองก้นหลุมก่อนปลูก อัตรา 10 กรัม/
ต้น ดูแล รดน้ า และใส่ปุ๋ยตามวิธีการปลูกพริก 

กรรมวิธี 2 วิธีของเกษตรกร  
- ไมม่ีการเตรียมเมล็ดพันธุ์พริก เพาะเมล็ดพันธุ์พริกในแปลงเพาะกล้า  
- การเตรียมแปลงปลูก ไถ 1-2 ครั้ง ตากดิน 7-14 วัน ไม่รองพ้ืนและใช้เก้อนเชื้อเห็ดเรืองแสงกก่อน

ปลูก ประบสภาพดินด้วยปลูกขาว และใช้สารเคมีป้องกันก าจัดศัตรูพืชทุก 7-14 วัน ตามวิธีการปลูกพริก 
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ขั้นตอนการเตรียมก้อนเชื้อเห็ดเรืองแสง ใช้เห็ดเรืองแสง Neonothopanus nambi ไอโซเลต PW2 
เป็นไอโซเลตที่มีประสิทธิภาพในการควบคุมไส้เดือนฝอยรากปม (M. incognita) โดยเลี้ยงเชื้อเห็ดในอาหารเลี้ยง
เชื้อ potato dextrose agar (PDA) จากนั้นน าเชื้อเห็ดเรืองแสงที่เลี้ยงบนอาหาร PDA เป็นเวลา 5 วัน ใช้ cork 
borer ขนาดเส้นผ่าศูนย์กลาง 0.9 เซนติเมตร เจาะตรงปลายเส้นใย แล้วใช้เข็มเขี่ยเชื้อลงในขวดข้าวฟ่าง โดยให้
ชิ้นวุ้นอยู่กึ่งกลางของขวดหัวเชื้อข้าวฟ่าง ลนปากขวด ปิดจุกส าลี หุ้มกระดาษ และรัดด้วยหนังยาง บ่มเชื้อที่
อุณหภูมิ 28 องศาเซลเซียส เป็นเวลา 7 วัน เส้นใยเจริญเต็มขวดข้าวฟ่าง จากนั้นย้ายเชื้อลงในก้อนเชื้อขี้เลื่อยนึ่ง
ฆ่าเชื้อ น าหัวเชื้อข้าวฟ่างที่เส้นใยเจริญเต็มขวด เขย่าให้เมล็ดข้าวฟ่างร่วนออกจากกัน จากนั้นเทเมล็ดข้างฟ่างที่มี
เชื้อเจริญเต็มขวด ประมาณ 15-20 เมล็ด ลงในก้อนขี้เลื่อยที่ผ่านการนึ่งฆ่าเชื้อ ปิดจุกส าลี หุ้มกระดาษ และรัดด้วย
หนังยาง น าไปเก็บในห้องที่ปลอดเชื้อประมาณ 45 วัน เพ่ือให้เส้นใยเดินเต็มก้อน  

วิธีการใช้ น าก้อนเชื้อเห็ดเรืองแสงที่มีเส้นใยเต็มก้อน ขยี้ หรือทุบให้เส้นใยแยกออกจากกัน เก็บใส่
ถุงพลาสติกท่ีสะอาดแล้วมัดปากถุง เพ่ือให้เส้นใยใหม่เจริญ ประมาณ 3-7 วัน เพ่ือใช้ในการทดสอบต่อไป  

การบันทึกข้อมูล   
1. เก็บตัวอย่างดินในแปลงทดสอบ เพ่ือนับจ านวนตัวอ่อนระยะที่ 2 ของไส้เดือนฝอย โดยสุ่มตรวจในพริก 2 

ครั้ง คือ ครั้งที ่1 ก่อนท าการทดสอบ ครั้งที ่2 วันเก็บผลการทดลอง 
2. เมื่อพริกอายุ 90 วัน ท าการเก็บข้อมูล ดังนี้ คือ  

2.1 ความสูงของต้นพริก (เซนติเมตร) โดยสุ่มเก็บรายละ 4 จุดๆ 20 ต้น 
2.2 ผลผลิตพริก (จ านวน 4 ครั้งของการเก็บเกี่ยว) 
2.3 ประเมินความรุนแรงของโรครากปม โดยวัดเปอร์เซ็นต์การเกิดปมที่ระบบราก วัดเปอร์เซ็นต์การเกิดปม

ที่ระบบราก โดยดัดแปลงตามวิธีของนุชนารถ และวราภรณ์  
การวิเคราะห์ข้อมูล น าค่าเปอร์เซ็นต์การเกิดปมที่ราก ไปวิเคราะห์ผลการทดลองทางสถิติโดยวิธีที่เหมาะสม  

ขั นตอนที่ 2 การประเมินผลโครงการและประชุมเกษตรกรเพื่อถ่ายทอดเทคโนโลยีและแลกเปลี่ยนข้อมูล           
ขั้นตอนการด าเนินงาน ดังนี้ 

- ส ารวจทัศนคติและความพึงพอใจของเกษตรกรหลังสิ้นสุดโครงการ 
- ประชุมสรุปผลการด าเนินงานและแลกเปลี่ยนข้อมูลร่วมกันระหว่างเกษตรกรและผู้ด าเนินงาน 

โดยมีดัชนีตัวชี้วัด ดังนี:้  
- ผลผลิตต่อไร่และคุณภาพของผลผลิต 
- ต้นทุนการผลิตและมูลค่าผลผลิต 
- การวัดความพึงพอใจเกษตรกรด้วยแบบสอบถาม 
- ปริมาณสารพิษตกค้างในผลผลิต 

ขั นตอนที่ 3 จัดอบรมการน าเทคโนโลยีไปใช้ในการควบคุมไส้เดือนฝอยรากปมในแปลงพริก  
1. จัดเตรียมสื่อการอบรม ประกอบด้วย  
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1) จัดเตรียมเอกสารเพื่อการบรรยายเรื่อง เทคโนโลยีการควบคุมโรครากปมในพริก ประกอบด้วย 
โรครากปมของพริก ลักษณะอาการของพริกที่ถูกไส้เดือนฝอยเข้าท าลาย สาเหตุของการแพร่ระบาด และวิธีการ
ป้องกันก าจัดโรครากปม  

2) เอกสารประกอบการอบรมฯท่ีให้รายละเอียดของเนื้อหา 
2. ถ่ายทอดเทคโนโลยี โดยจัดอบรมเสวนา “เรื่องเทคโนโลยีการควบคุมโรครากปมในพริกโดยใช้ก้อนเชื้อเห็ด

เรืองแสง” ประกอบด้วยหัวข้อ การแพร่กระจายของเชื้อ สาเหตุของการแพร่ระบาด ลักษณะอาการของพืชที่ถูก
ท าลายและวิธีการป้องกันก าจัด ให้กับเกษตรกรและเจ้าหน้าที่ระดับต าบล ประกอบด้วยหัวข้อ 

1. โรครากปมของพริก 
2. เชื้อสาเหตุของการแพร่ระบาด  
3. ลักษณะอาการของพืชที่ถูกท าลาย 
4. วิธีการป้องกันก าจัด  
5. เทคโนโลยีการใช้ก้อนเชื้อเห็ดเรืองแสง และวิธีการย้ายเชื้อเห็ดเรืองแสงลงก้อนเชื้อเห็ดโดย

สาธิตวิธีและให้เกษตรมีส่วนร่วมได้ลงมือท าเอง เพราะเป็นวิธีที่ง่ายและเกษตรกรสมารถท าเองได้ รวมทั้งการดูแล
รักษาก้อนเชื้อเห็ดเรืองแสงและวิธีการน าก้อนเชื้อเห็ดเรืองแสงไปใช้ในแปลง  
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ผลการวิจัยและอภิปราย 
              หน่อไม้ฝรั่ง ส ารวจและเก็บรวบรวมข้อมูลเบื้องต้นเกษตรกรผู้ปลูกหน่อไม้ฝรั่งที่จังหวัดนครปฐม และ
กาญจนบุรี ใช้วิธีการสุ่มตัวอย่างแบบง่าย จังหวัดละ 25 ราย รวมเป็น 50 ราย เครื่องมือเก็บรวบรวมข้อมูลใช้แบบ
สัมภาษณ์ วิเคราะห์ข้อมูลโดยใช้โปรแกรมคอมพิวเตอร์ส าเร็จรูป  ค่าสถิติที่ใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูล ได้แก่ ค่า
เปอร์เซ็นต์ ค่าความถี่ ค่าเฉลี่ย ค่าต่ าสุด ค่าสูงสุด ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน จากการส ารวจความคิดเห็นของ
เกษตรกรที่จังหวัดนครปฐม และจังหวัดกาญจนบุรี จ านวน 50 ตัวอย่าง พบว่าผู้ตอบแบบสอบถามส่วนใหญ่เป็นเพศ
หญิง 52 เปอร์เซ็นต์ เพศชาย 48 เปอร์เซ็นต์ ผู้ตอบแบบสอบถามส่วนใหญ่มีอายุมากกว่า 51 ปีขึ้นไป คิดเป็น 34 
เปอร์เซ็นต์ รองลงมาเป็นผู้มีอายุ 41-50 31-40 และน้อยกว่า 30 ปี ตามล าดับ คิดเป็น 32 22 และ 12 เปอร์เซ็นต์
ตามล าดับ มีสมาชิกในครอบครัวเฉลี่ย 4.6 คน เกษตรกรจะใช้แรงงานในครัวเรือนเป็นหลัก โดยใช้แรงงานในการผลิต
หน่อไม้ฝรั่งเฉลี่ย 2.6 คน รายได้ส่วนใหญ่มาจากผลผลิตจากหน่อไม้ฝรั่งและพืชผลทางการเกษตรอ่ืนๆ เช่น พืชผัก
ต่างๆ เกษตรกรส่วนใหญ่เป็นสมาชิกในกลุ่มต่างๆ ได้แก่ กลุ่มสหกรณ์/ธกส. และกลุ่มเกษตรกรต่างๆ โดยมีแหล่ง
เงินทุนจาก ธกส. และแหล่งเงินกู้อ่ืนๆ ในปีที่ผ่านมาเคยได้รับความรู้จากการบรรยาย สาธิต และฝึกอบรมเรื่องที่
เกี่ยวกับหน่อไม้ฝรั่งเฉลี่ย 1.8 ครั้ง โดยได้รับข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับการปลูกหน่อไม้ฝรั่งจากเจ้าหน้าที่ส่งเสริม
การเกษตรของรัฐ เจ้าหน้าที่บริษัทเอกชน เอกสารเผยแพร่ และเพ่ือนบ้านตามล าดับ ที่ตั้งแปลงปลูกหน่อไม้ฝรั่งใน
โครงการอยู่ในพ้ืนที่จังหวัดนครปฐมและกาญจนบุรี ลักษณะการถือครองที่ดินส่วนใหญ่มีเอกสารสิทธิ์เป็น นส.3 ก 
และประวัติการใช้ประโยชน์พ้ืนที่ก่อนปลูกหน่อไม้ฝรั่ง ปลูกแทนพืชผัก ที่นา และหน่อไม้ฝรั่ง ลักษณะสภาพพ้ืนที่
ปลูกหน่อไม้ฝรั่งที่ราบ ซึ่งมีน้ าท่วมขังในฤดูฝน เกษตรกรส่วนใหญ่ใช้หน่อไม้ฝรั่งพันธุ์แคลิฟอร์เนีย พันธุ์ไฮบริดอิมพี
เรียล (Hybrid Imperial) และพันธุ์บร็อคอิมพรู๊ฟ (Brock’s improved) และเกือบ 10 เปอร์เซ็นต์ที่ไม่สามารถ
ระบุชนิดของพันธุ์ที่ใช้ปลูก แหล่งที่มาของพันธุ์หน่อไม้ฝรั่งได้จากขยายพันธุ์เอง หรือจากแหล่งเชื่อถือได้ จาก
หน่วยงานของรัฐและเกษตรกรด้วยกัน พ้ืนที่เพาะปลูกหน่อไม้ฝรั่งเฉลี่ยครอบครัวละ 2 ไร่ เกษตรกรส่วนใหญ่มี
ความรู้วิธีป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยชีววิธีในระดับปานกลาง เนื่องจากขาดการฝึกอบรมและการเข้าถึงแหล่งข้อมูล 
วิธีที่เกษตรกรส่วนใหญ่นิยมใช้คือการใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืช ยกเว้นเกษตรกรในกลุ่มที่ผลิตส่งบริษัทผู้ส่งออก เช่น 
ธานียาม่า ซึ่งมีการจ ากัดการใช้สารเคมีอย่างเข้มงวด การใส่ปุ๋ยหน่อไม้ฝรั่งโดยพิจารณาจากอายุหน่อไม้ฝรั่ง  
ส าหรับแมลงศัตรูหน่อไม้ที่ส าคัญเรียงตามล าดับได้แก่ เพลี้ยไฟ แมลงหวี่ขาว และหนอนกระทู้หอม เกษตรกรมี
ความเข้าใจการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีในระดับปานกลาง เคยน าวิธีป้องป้องกันก าจัดแมลงศัตรู
หน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีมาใช้ในแปลงของตนเองในระดับปานกลาง การได้รับความรู้เกี่ยวกับการป้องกันก าจัดแมลงศัตรู
หน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีจากหน่วยงานราชการที่เกี่ยวข้องในระดับปานกลางถึงมาก และคิดว่าการป้องกันก าจัดแมลงศัตรู
หน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีจะช่วยเพ่ิมราคาผลผลิตให้ดีขึ้นในระดับปานกลาง การป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีว
วิธีจะช่วยในการลดต้นทุนการผลิตในระดับมาก การป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีมีประสิทธิภาพใน
การก าจัดแมลงศัตรูพืชอย่างยั่งยืนในระดับปานกลางถึงมากที่สุด ผลผลิตจากการปลูกหน่อไม้ฝรั่งที่ใช้วิธีป้องกันก าจัด
แมลงศัตรูพืชชีววิธีดีกว่าวิธีการใช้สารเคมีป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชอย่างเดียวในระดับปานกลาง และโครงการการ
ป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีสอดคล้องตามความต้องการและความคาดหวังของเกษตรกรในระดับปาน
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กลาง โดยสรุปเกษตรกรมีความพึงพอใจในการด าเนินงานตามโครงการการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีว
วิธีของภาครัฐในระดับปานกลาง (Table 1) 

ท าการทดสอบเทคโนโลยีป้ องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่ งโดยชีววิธี ในแปลงเกษตรกรที่  
จ านวน 5 ราย ดังนี้ 

แปลงที่ 1 นายงาม เจ๊กพันธ์ 66/2 ต าบลบ้านยาง อ าเภอเมือง จังหวัดนครปฐม (Table 2) 
แปลงที่ 2 นายอุดม สุขทรัพย์ 45 ม.9 ต าบลบ้านยาง อ าเภอเมือง จังหวัดนครปฐม (Table 3) 
แปลงที่ 3 นางพิมพ์อัปสร จันทร์ฉาย 43/2 ม.5 ต าบลม่วงชุม อ าเภอท่าม่วง จังหวัดกาญจนบุรี (Table 4) 
แปลงที่ 4 นางยุพา ล่องลอย 10 ม.7 ต าบลเขาน้อย อ าเภอท่าม่วง จังหวัดกาญจนบุรี (Table 5) 
แปลงที่ 5 นายคมสัน เชื้อวู้หลิม 9/5 ม.7 ต าบลเขาน้อย อ าเภอท่าม่วง จังหวัดกาญจนบุรี (Table 6) 

 ด าเนินการทดสอบเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีในแปลงเกษตรกรระหว่าง
เดือนตุลาคม 2558-กันยายน 2559 โดยในแต่ละแปลงแบ่งเป็น 2 ส่วนเท่าๆ กัน ส่วนละ 1 ไร่ แปลงส่วนแรก
เกษตรกรเป็นผู้ด าเนินการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งด้วยวิธีตนเอง ส่วนที่เหลือด าเนินการป้องกันก าจัด
แมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีตามค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร ผลการส ารวจตรวจนับแมลงพบแมลงศัตรูพืช
หลายชนิด ได้แก่ เพลี้ยไฟ แมลงหวี่ขาว หนอนกระทู้หอม พบว่าแปลงทั้ง 2 ประเภท มีการระบาดของแมลง
ศัตรูพืชคล้ายคลึงกัน พบการระบาดของเพลี้ยไฟเป็นส่วนใหญ่  (Figure 2) มีการระบาดของเพลี้ยไฟเกินระดับ
เศรษฐกิจเฉลี่ยมากกว่า 3 ครั้งตลอดฤดู รองลงคือ หนอนกระทู้หอม (Figure 3) ที่มีการระบาดเกินระดับเศรษฐกิจ 
1-2 ครั้ง และพบแมลงศัตรูพืชอ่ืนๆ แต่ระบาดไม่รุนแรง ได้แก่ หนอนบุ้งปกขาว หนอนคืบ  และเพลี้ยจักจั่น 
นอกจากนี้แปลงของเกษตรกรทุกรายแสดงอาการของโรคต้นไหม้ (Figure 9) อย่างชัดเจนในระดับที่แตกต่างกันไป 
การป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งตลอดช่วงการศึกษาพบว่า ในแปลงเกษตรกรมีการใช้สารเคมีเฉลี่ย 10.60 
ครั้ง ชนิดของสารเคมีที่ใช้ได้แก่สารเคมีก าจัดโรคต้นไหม้ ได้แก่สาร Carbendazim ใช้ในระยะพักต้น และสาร
ก าจัดเพลี้ยไฟและหนอนกระทู้หอม ได้แก่ สาร Fipronil, Imidacloprid, Chlorfluazuron และน้ าสมุนไพรหมัก
ก าจัดแมลง ส่วนแปลงสาธิตมีจ านวนครั้งการใช้สารก าจัดศัตรูพืชเฉลี่ย 7.40 ครั้งตลอดฤดูกาลเพาะปลูก (Figure 
10) ซึ่งมีจ านวนครั้งการใช้สารก าจัดศัตรูพืชต่ ากว่าแปลงที่เกษตรกรด าเนินการเอง โดยสารเคมีที่ใช้ได้แก่ สาร
ก าจัดโรคพืช Carbendazim และ Azoxystrobin ในระยะพักต้น และก าจัดเพลี้ยไฟและหนอนกระทู้หอม จะใช้
แตนเบียนไข่ Trichogramma sp., มวนพิฆาต Sycanus versicolor Dorhn และแบคทีเรีย บีที ซึ่งสามารถ
ควบคุมแมลงศัตรูพืชได้เป็นอย่างดี สามารถควบคุมแมลงศัตรูพืชได้ไม่แตกต่างจากการป้องกันก าจัดแมลงโดย
สารเคมีก าจัดแมลง แต่ส าหรับการควบคุมโรคต้นไหม้ยังมีความจ าเป็นต้องใช้สารเคมีก าจัดโรคพืช เนื่องจาก
สถานการณ์การระบาดของโรคต้นไหม้เป็นปัญหาที่ส าคัญในขณะนั้น แปลงเกษตรกรในพ้ืนที่ข้าง เคียงเกิดความ
เสียหายจนไม่สามารถเก็บเก่ียวผลผลิตได้ และมีหลายแปลงที่ทยอยเลิกปลูกไปโดยปริยาย 

เมื่อเปรียบเทียบน้ าหนักผลผลิตของหน่อไม้ฝรั่งทุกแปลงในช่วงเก็บผลผลิตระหว่าง 12-14 สัปดาห์ 
(Table 7) พบว่าแปลงเกษตรกรส่วนใหญ่ให้ผลผลิตสูงกว่าแปลงสาธิต โดยมีน้ าหนักเฉลี่ ย 218.70 241.00 
682.90 706.80 และ 94.50 กิโลกรัมต่อไร่ ส่วนแปลงสาธิตได้ผลผลิตเฉลี่ย 165.60 264.10 608.20 662.60 และ 
102.40 กิโลกรัมต่อไร่ตามล าดับ และมีน้ าหนักมาตรฐานที่สูงกว่าแปลงสาธิตเช่นเดียวกัน โดยแปลงเกษตรกรได้ผล
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ผลิตเฉลี่ยที่ได้มาตรฐานเท่ากับ 153.50 170.20 547.70 282.80 และ 43.50 กิโลกรัมต่อไร่ ส่วนแปลงสาธิตได้ผล
ผลิตเฉลี่ยที่ได้มาตรฐานเท่ากับ 114.10 196.70 483.50 264.00 และ 35.84 กิโลกรัมต่อไร่ตามล าดับ จากผลผลิต
ที่ได้พบว่าผลผลิตมีความแตกต่างกันมากในแต่ละแปลง ซึ่งเกี่ยวข้องกับพันธุ์หน่อไม้ที่ใช้ปลูก รวมถึงการดูแลรักษา
แปลงของเกษตรกรแต่ละราย ประการส าคัญปัญหาจากการระบาดของโรคต้นไหม้ก็เป็นปัญหาต่อผลผลิตที่ได้อย่าง
มาก ซึ่งเมื่อพิจารณาในภาพรวมมีข้อสังเกตได้ว่า แปลงในโครงการทุกแปลงพบการระบาดของโรคต้นไหม้ทุกแปลง 
ส่วนใหญ่มีการระบาดของโรคมากกว่า 50 เปอร์เซ็นต์ของพ้ืนที่ โดยเฉพาะในแปลงที่ 1 2 และ 4 ส่งผลกระทบต่อ
ผลผลิตอย่างชัดเจน ได้ผลผลิตเฉลี่ยต่ ากว่าแปลงที่ 3 และ 4 ที่มีระดับความรุนแรงของโรคต้นไหม้น้อยกว่า 50 
เปอร์เซ็นต์ แต่ในแต่ละแปลงของเกษตรกรทั้งแปลงสาธิตและแปลงเกษตรกรมีระดับของโรคไม่แตกต่างกัน 
เนื่องจากมีการใช้สารเคมีควบคุมโรคในระยะพักต้นไม่แตกต่างกัน แสดงว่าการใช้สารเคมีก าจัดโรคในระยะต้นไหม้
มีประสิทธิภาพไม่เพียงพอในการควบคุมโรค และเมื่อพิจารณามูลค่าผลผลิตทั้งหมดซึ่งเป็นผลรวมจากมูลค่าผลผลิต
ที่ได้มาตรฐานกับผลผลิตที่ตกเกรด โดยแปลงสาธิตได้มูลค่าผลผลิตรวมเท่ากับ 12,285.90 16,382.20 33,431.90 
39,014.30 และ 7,581.60 บาทต่อไร่ และแปลงเกษตรกรได้มูลค่าผลผลิตรวมเท่ากับ 11,314.90 11,948.10 
36,979.00 43,805.00 และ 7,131.60 (Table 8) จากการเปรียบเทียบต้นทุนการผลิตต่อไร่ซึ่งพิจารณาจากค่า
สารเคมีก าจัดแมลง สารเคมีก าจัดโรคพืช ค่าจ้างพ่นสารเคมีและค่าปุ๋ย พบว่าแปลงสาธิตมีค่าใช้จ่ายเท่ากับ 
7,788.00 7,154.00 7,070.00 9,114.00 และ 5,778.00 บาทต่อไร่ ส่วนแปลงที่ เกษตรกรด าเนินการเองมี
ค่าใช้จ่ายเท่ากับ 6,655.00 7,114.00 7,927.50 8,218.00 และ 5,284.00 บาทต่อไร่ เมื่อน าค่าใช้จ่ายนี้ไปหักจาก
มูลค่าผลผลิตรวม พบว่าแปลงสาธิตมีรายสุทธิ 4,497.90 9,228.20 26,361.90 29,900.30 และ 1,803.60 บาท
ต่อไร่ มีผลตอบแทนการลงทุนเท่ากับ 1.57 2.28 4.72 4.28 และ 1.31 ตามล าดับ ส่วนแปลงเกษตรกรมีรายสุทธิ 
4,659.90 4,834.10 29,051.50 35,587.00 และ 1,847.60 บาทต่อไร่ มีผลตอบแทนการลงทุนเท่ากับ 1.70 1.67 
4.66 5.33 และ 1.35 ตามล าดับ เมื่อพิจารณาในภาพรวมจะพบว่า แปลงเกษตรกรมีผลตอบแทนการลงทุนที่สูง
กว่าผลตอบแทนการลงทุนในแปลงสาธิต 3 แปลง คือ แปลงที่ 1 4 และ 5 มีค่าเท่ากับ 1.70 5.33 และ 1.35 
ตามล าดับ โดยแปลงสาธิตมีค่าผลตอบแทนการลงทุนเท่ากับ 1.57 4.28 และ 1.31 ตามล าดับ ในแปลงที ่2 และ 3 
ให้ผลตอบแทนการลงทุน 2.28 และ 4.72 ส่วนแปลงเกษตรกรให้ผลตอบแทนการลงทุนที่ต่ ากว่าเท่ากับ 1.67 และ 
4.66 ตามล าดับ (Table 9) จากการศึกษานี้จะเห็นได้ว่าทุกกรรมวิธีให้ผลตอบแทนการลงทุนมากกว่า 1.00 ซึ่ง
แสดงว่าคุ้มค่าการลงทุน แต่มีข้อสังเกตว่าในแปลงที่มีระดับความรุนแรงของโรคมากกว่า 50 เปอร์เซ็นต์ จะมี
ผลผลิตที่ต่ า เช่นในเกษตรกรรายที่ 1 2 และ 5 มีค่าผลตอบแทนการลงทุนต่ าทั้ง 2 วิธี แต่เมื่อระดับความรุนแรง
ของโรคต้นไหม้น้อยกว่า 50 เปอร์เซ็นต์ ผลผลิตก็สูงขึ้นอย่างชัดเจน ในเกษตรกรรายที่ 3 และ 4 มีค่าผลตอบแทน
การลงทุนสูงเกิน 4.00 ทั้ง 2 วิธี แต่เนื่องจากสภาพของแปลงแต่ละแปลงค่อนข้างมีความแตกต่างกันพอสมควรทั้ง
สภาพแปลง พันธุ์ที่ใช้ปลูก ตลอดจนปัญหาโรคต้นไหม้ที่พบทุกแปลง ซึ่งมีผลกระทบอย่างมากต่อผลผลิตที่ได้ในแต่
ละแปลง ท าให้การวิเคราะห์ผลตอบแทนการลงทุนค่อนข้างแตกต่างกันในแต่แปลงและแต่ละวิธีปฏิบัติ เมื่อ
พิจารณาในภาพรวมมีข้อสังเกตได้ว่า แปลงในโครงการพบการระบาดของโรคต้นไหม้ทุกแปลง ส่วนใหญ่มีการ
ระบาดของโรคมากกว่า 50 เปอร์เซ็นต์ โดยเฉพาะในแปลงที่ 1 2 และ 4 ส่งผลกระทบต่อผลผลิตอย่างชัดเจน ได้
ผลผลิตต่ ากว่าแปลงที่ 3 และ 4 ที่มีระดับความรุนแรงของโรคต้นไหม้น้อยกว่า 50 เปอร์เซ็นต์ แต่ในแต่ละแปลง
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ของเกษตรกรทั้งแปลงผสมผสานเทคโนโลยีและแปลงเกษตรกรมีระดับของโรคไม่แตกต่างกัน เนื่องจากมีการใช้
สารเคมีควบคุมโรคในระยะพักต้นไม่แตกต่างกัน แสดงว่าการใช้สารเคมีก าจัดโรคในระยะต้นไหม้มีประสิทธิภาพไม่
เพียงพอในการควบคุมโรค  

ในปี 2560 ด าเนินการศึกษาการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีเปรียบเทียบกับวิธีที่
เกษตรกรปฏิบัติ ขนาดแปลง 1 ไร่เท่ากันทั้ง 2 วิธี มีเกษตรกรเข้าร่วมโครงการ 4 ราย โดยเริ่มด้วยการเตรียมความ
พร้อมของแปลงในช่วงพักต้นที่ใช้เวลาพักต้นเป็นเวลา 1 เดือน พร้อมควบคุมโรคต้นไหม้ที่ยังคงเป็นปัญหาส าคัญ
อยู่ โดยแปลงสาธิตฉีดพ่นสารเคมีก าจัดโรคพืช Carbendazim 50%SC อัตรา 20 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร 
สัปดาห์ละครั้งจ านวน 2 ครั้ง สลับกับพ่น Azoxystrobin 10 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร 1 ครั้ง ในระยะพักต้น และ
พ่นด้วยเชื้อปฏิปักษ์ Trichoderma spp. ในระหว่างเก็บเกี่ยวทุกสัปดาห์ ส่วนแปลงเกษตรกรซึ่งเป็นวิธีที่
เกษตรกรด าเนินการเองได้ฉีดพ่นสารเคมีก าจัดโรคพืช Carbendazim 50%SC อัตรา 20 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร 
สัปดาห์ละครั้งจ านวน 2 ครั้ง หรือพ่นด้วย Azoxystrobin 10 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร 2 ครั้งอย่างใดอย่างหนึ่ง ใน
ระยะพักต้น และมีการพ่นในระยะเก็บเกี่ยวถ้าพบการระบาดรุนแรงเพ่ิมขึ้น สุ่มตรวจนับแมลงทุกสัปดาห์ในแปลง
สาธิตและแปลงเกษตรกร จ านวนแปลงละ 100 ต้นต่อไร่ เมื่อพบแมลงศัตรูพืชระบาด ให้ก าจัดแมลงตามชนิดของ
ศัตรูพืชตามแผนที่ก าหนด ส่วนแปลงเกษตรกรจะเป็นผู้ด าเนินการเองตามที่เคยปฏิบัติอยู่เดิม มีเกษตรกรเข้าร่วม
โครงการ 4 ราย ดังนี้ 

แปลงที่ 6 นางสุรีย์ เจ๊กพันธ์ 45 ม.11 ต าบลบ้านยาง อ าเภอเมือง จังหวัดนครปฐม (Table 10) 
          แปลงที่ 7 นายพงษ์ศักดิ ์ทองสวัสดิ์ 58 ม.6 ต าบลกรับใหญ่ อ าเภอบ้านโป่ง จังหวัดราชบุรี (Table 11) 
     แปลงที่ 8 นายกิตติ สอนศรง 9/5 ม.9 ต าบลท่ามะกา อ าเภอท่ามะกา จังหวัดกาญจนบุรี (Table 12) 

แปลงที่ 9 นายณัฐวัฒน์ ประสานไทย 57 ม.9 ต าบลท่ามะกา อ าเภอท่ามะกา จังหวัดกาญจนบุรี (Table 13) 
การทดสอบเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งในแปลงเกษตรกร ผลการส ารวจตรวจนับ

แมลงพบแมลงศัตรูพืชหลายชนิด ได้แก่ เพลี้ยไฟ แมลงหวี่ขาว หนอนกระทู้หอม โดยพบการระบาดของเพลี้ยไฟ
เป็นส่วนใหญ่ มีการระบาดของเพลี้ยไฟเกินระดับเศรษฐกิจเฉลี่ย 3 ครั้งตลอดฤดู รองลงมาคือ หนอนกระทู้หอมที่มี
การระบาดเกินระดับเศรษฐกิจ 1-2 ครั้ง และไข่หนอนกระทู้หอมในปริมาณต่ าพบระบาดในบางแปลง และเกิน
ระดับเศรษฐกิจเพียงบางครั้ง นอกจากนี้ยังพบแมลงศัตรูพืชชนิดอ่ืน ได้แก่ แมลงหวี่ขาว  และหนอนเจาะสมอฝ้าย 
เมื่อเปรียบเทียบน้ าหนักผลผลิตของหน่อไม้ฝรั่งทุกแปลงในช่วงเก็บผลผลิตระหว่าง 10-13 สัปดาห์ พบว่า มี 2 ราย 
ได้แก่ แปลงที่ 6 และ7 ในแปลงสาธิตให้ผลผลิตสูงกว่าแปลงที่เกษตรกรด าเนินการด้วยตนเอง มีผลผลิตเฉลี่ย 
264.10 และ 202.60 กิโลกรัมต่อไร่ ส่วนแปลงที่เกษตรกรด าเนินการด้วยตนเองได้ผลผลิตเฉลี่ย 160.20 และ 
176.50 กิโลกรัมต่อไร่ตามล าดับ ส่วนเกษตรกรอีก 2 ราย ได้แก่ แปลงที่ 8 และ 9 ได้ผลผลิตค่อนข้างต่ า เนื่องจาก
ขาดการดูแลอย่างสม่ าเสมอ และมีปัญหาการระบาดของโรคต้นไหม้ค่อนข้างรุนแรง โดยผลผลิตในแปลงที่
เกษตรกรด าเนินการด้วยตนเองให้ผลผลิตสูงกว่าแปลงสาธิต มีผลผลิตในแปลงที่เกษตรกรด าเนินการเองเฉลี่ย 
30.20 และ 12.00 กิโลกรัมต่อไร่ ส่วนแปลงสาธิตให้ผลผลิตเฉลี่ยเพียง 20.60 และ 10.40 กิโลกรัมต่อไร่ 
ตามล าดับ (Table 14) จากการศึกษาจะเห็นได้ว่า ผลผลิตมีความแตกต่างกันค่อนข้างมากในแต่ละแปลง เกิดจาก
การดูแลรักษาแปลงของเกษตรกรในแต่ละราย ประการส าคัญปัญหาจากการระบาดของโรคต้นไหม้เป็นปัญหา
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ส าคัญ ซึ่งเมื่อพิจารณาในภาพรวมมีข้อสังเกตได้ว่า แปลงในโครงการพบการระบาดของโรคต้นไหม้ก่อนเริ่ม
โครงการทุกแปลง ส่วนใหญ่มีการระบาดของโรคประมาณ 50 เปอร์เซ็นต์ ดังนั้นในปีนี้ในแปลงสาธิตจึงได้
ก าหนดให้มีการพ่นสารเคมีควบคุมโรคต้นไหม้ในระยะพักต้น และพ่นด้วยเชื้อปฏิปักษ์ Trichoderma spp. ใน
ระหว่างเก็บเกี่ยวทุกสัปดาห์ ซึ่งแปลงสาธิตในแปลงที่ 6 และ 7 มีการดูแลและปฏิบัติตามค าแนะน าอย่างเคร่งครัด 
สามารถควบคุมโรคต้นไหม้ไม่ให้แพร่กระจายสร้างความเสียหายกับพืชเพ่ิมขึ้น ได้ผลผลิตในแปลงสาธิตสูงกว่า
แปลงที่เกษตรกรด าเนินการเองอย่างชัดเจน ส่วน 2 แปลงที่เหลือคือ แปลงที่ 8 และ 9 มีการระบาดของโรค
ค่อนข้างรุนแรงทั้งแปลงสาธิตและแปลงเกษตรกร เนื่องจากเกษตรกรขาดการดูแลและปฏิบัติตามค าแนะน าอย่าง
สม่ าเสมอ จะเห็นได้ว่ามีผลผลิตค่อนข้างต่ า ดังนั้นนอกเหนือจากการควบคุมแมลงศัตรูพืชให้ได้ผลแล้ว การใช้เชื้อ
ปฏิปักษ์ Trichoderma spp. พ่นอย่างสม่ าเสมอตลอดระยะเวลาเก็บเกี่ยวจะสามารถควบคุมการแพร่ระบาดของ
โรคต้นไหม้ได้อย่างมีประสิทธิภาพ สามารถเก็บเกี่ยวผลผลิตได้ตามปกติ เมื่อพิจารณามูลค่าผลผลิตทั้งหมดซึ่งเป็ น
ผลรวมจากมูลค่าผลผลิตที่ได้มาตรฐานกับผลผลิตที่ตกเกรด โดยแปลงสาธิตได้มูลค่าผลผลิตรวมเท่ากับ 14,081.20 
10,241.10 1,002.60 และ 1,329.70 บาทต่อไร่ และแปลงเกษตรกรได้มูลค่าผลผลิตรวมเท่ากับ 7,928.70 
8,764.30 1,264.00 และ 444.10 บาทต่อไร่ (Table 15)    

จากกการเปรียบเทียบต้นทุนการผลิตต่อไร่ซึ่งพิจารณาจากค่าสารเคมีก าจัดแมลง สารเคมีก าจัดโรคพืช 
ค่าจ้างพ่นสารเคมีและค่าปุ๋ย พบว่าแปลงสาธิตมีค่าใช้จ่ายเท่ากับ 5,058.00 4,178.00 2,550.00 และ 2,200.00 
บาทต่อไร่ ส่วนแปลงที่เกษตรกรด าเนินการเองมีค่าใช้จ่ายเท่ากับ 4,421.00 6,375.00 2,340.00 และ 1,967.00 
บาทต่อไร่ตามล าดับ เมื่อน าค่าใช้จ่ายนี้ไปหักจากมูลค่าผลผลิตรวม พบว่าแปลงสาธิตมีรายสุทธิ 9,023.20 
6,063.10 -1,547.40 และ -870.30 บาทต่อไร่ มีผลตอบแทนการลงทุนเท่ากับ 2.78 2.45 0.39 และ 0.60 
ตามล าดับ ส่วนแปลงเกษตรกรมีรายได้สุทธิ  3,507.70 2,389.30 -1,078.50 และ -1,523.40 บาทต่อไร่ มี
ผลตอบแทนการลงทุนเท่ากับ 1.79 1.37 0.53 และ 0.23 ตามล าดับ จากค่าผลตอบแทนการลงทุนจะเห็นว่ามี 2 
แปลงที่ได้ผลตอบแทนการลงทุนที่คุ้มค่าการลงทุน คือแปลงที่ 6 และ 7 มีค่าผลตอบแทนการลงทุนที่ในแปลงสาธิต
สูงกว่าแปลงที่เกษตรกรปฏิบัติเอง เนื่องจากเกษตรกรไม่สามารถควบคุมเพลี้ยไฟ แมลงหวี่ขาว และโรคต้นไหม้ใน
แปลงที่ด าเนินการด้วยตนเองได้อย่างมีประสิทธิภาพ ท าให้มีผลผลิตต่ าและมูลค่าผลผลิตที่น้อยกว่า ส่วนในกรณี 2 
แปลงที่เหลือ ได้แก่ แปลงที่ 8 และ 9 ที่ไม่สามารถควบคุมโรคและแมลงได้ทั้งในแปลงสาธิตและแปลงที่เกษตรกร
ปฏิบัติตามวิธีของตนเอง เนื่องจากเกษตรกรขาดการดูแลและพ่นสารป้องกันก าจัดศัตรูพืชตามค าแนะน าอย่าง
สม่ าเสมอ ท าให้พบการระบาดของแมลงปากดูดเช่น เพลี้ยไฟ แมลงหวี่ขาว และโรคต้นไหม้ระบาดอย่างรุนแรงก่อ
ความเสียหายอย่างมาก ส่งผลกระทบต่อผลผลิตอย่างชัดเจน ท าให้มีรายได้สุทธิติดลบในทุกแปลงที่ด าเนินการ 
(Table 16) 

ในปี 2561 มีเกษตรกรเข้าร่วมโครงการ 4 ราย โดยเริ่มด้วยการเตรียมความพร้อมของแปลงในช่วงพักต้น 
เช่นเดียวกับปี 2560 เป็นเวลา 1 เดือน แต่เพ่ิมเติมการควบคุมโรคต้นไหม้ที่ยังคงเป็นปัญหาส าคัญ โดยทั้ งแปลง
สาธิตและแปลงเกษตรกรให้ฉีดพ่นด้วยเชื้อปฏิปักษ์ Trichoderma spp. ตั้งแต่ระยะพักต้นจนถึงเก็บเกี่ยวทุก
สัปดาห์ เนื่องจากปี 2560 ที่ผ่านมาพบว่าแปลงที่ใช้เชื้อ Trichoderma spp. ฉีดพ่นสามารถควบคุมการระบาด
ของโรคต้นไหม้ไม่ให้แพร่กระจายมากขึ้นและระดับความรุนแรงของโรคต้นไหม้ค่อนข้างต่ ากว่าแปลงที่ไม่ได้ใช้ ส่วน
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การป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่ง ให้แยกปฏิบัติตามประเภทของแปลง โดยสุ่มตรวจนับแมลงทุกสัปดาห์ใน
แปลงสาธิตและแปลงเกษตรกร จ านวนแปลงละ 100 ต้นต่อไร่ เมื่อพบแมลงศัตรูพืชระบาดให้ก าจัดแมลงตามชนิด
ของศัตรูพืชตามแผนที่ก าหนด ส่วนแปลงเกษตรกร เกษตรกรจะเป็นผู้ด าเนินการเองตามที่เคยปฏิบัติอยู่เดิม แต่
เนื่องจากแปลงเกษตรกรในเขตจังหวัดนครปฐมมีไม่พียงพอ จึงได้ด าเนินการคัดเลือกเกษตรกรผู้ปลูกหน่อไม้ฝรั่ง
เพ่ิมเติมในเขตจังหวัดราชบุรีซึ่งตั้งอยู่ในพื้นท่ีใกล้เคียงกัน มีเกษตรกรเข้าร่วมโครงการดังนี้ 

แปลงที่ 10 นางสาวสุภัตรา เรืองอุไร 7/2 ม.8 ต าบลนครชุม อ าเภอบ้านโป่ง จังหวัดราชบุรี (Table 17) 
          แปลงที่ 11 นายมานพ อินทรปัญญา 56 ม.7 ต าบลบ้านยาง อ าเภอเมือง จังหวัดนครปฐม (Table 18) 
     แปลงที่ 12 นางสมใจ พวงมะเดื่อ 99/2 ม.3 ต าบลเขาน้อย อ าเภอท่าม่วง จังหวัดกาญจนบุรี (Table 19) 

แปลงที่ 13 นางกฐิน เอมบาง 26 ม. 6 ต าบลเขาน้อย อ าเภอท่าม่วง จังหวัดกาญจนบุรี (Table 20) 
ผลการส ารวจตรวจนับแมลงพบแมลงศัตรูพืชหลายชนิดได้แก่ เพลี้ยไฟ หนอนกระทู้หอม และแมลงหวี่

ขาว โดยแปลงสาธิตมีการระบาดของเพลี้ยไฟสูงกว่าระดับเศรษฐกิจเฉลี่ย 3.75 ครั้งตลอดฤดู สูงกว่าแปลงที่
เกษตรกรด าเนินการเองที่พบการระบาดเฉลี่ย 3.00 ครั้งตลอดฤดู แต่พบการระบาดของหนอนกระทู้หอมในแปลง
สาธิตสูงกว่าระดับเศรษฐกิจเฉลี่ยเพียง 0.50 ครั้งต่อฤดู ต่ ากว่าแปลงที่เกษตรกรด าเนินการเองที่พบการระบาด
เฉลี่ย 0.75 ครั้งตลอดฤดู ส่วนแมลงหวี่ขาวพบทั่วไปในทุกแปลงที่ด าเนินการแต่อยู่ในระดับที่ไม่รุนแรง เมื่อ
เปรียบเทียบน้ าหนักผลผลิตของหน่อไม้ฝรั่งทุกแปลงในช่วงเก็บผลผลิตระหว่าง 10-13 สัปดาห์ พบว่า แปลงที่
เกษตรกรด าเนินการด้วยตนเองมีผลผลผลิตสูงกว่าแปลงสาธิตทุกแปลง ได้ผลผลิตเฉลี่ย 695.20 403.05 701.40 
และ 252.80 กิโลกรัมต่อไร่ ส่วนแปลงสาธิตได้ผลผลิตเฉลี่ย 676.10 401.50 621.80 และ 246.00 กิโลกรัมต่อไร่
ตามล าดับ โดยแปลงสาธิตได้ผลผลิตที่มีน้ าหนักมาตรฐานเฉลี่ยระหว่าง 136.00-481.30 กิโลกรัม และมีผลผลิตตก
เกรดมีน้ าหนักเฉลี่ยระหว่าง112.20-491.00 กิโลกรัม ส่วนแปลงเกษตรได้ผลผลิตที่มีน้ าหนักมาตรฐานเฉลี่ย
ระหว่าง 140.60-350.70 กิโลกรัม และมีผลผลิตตกเกรดมีน้ าหนักเฉลี่ยระหว่าง 112.20-491.00 กิโลกรัม (Table 
21) เมื่อพิจารณามูลค่าผลผลิตทั้งหมดซึ่งเป็นผลรวมจากมูลค่าผลผลิตที่ ได้มาตรฐานกับผลผลิตที่ตกเกรด โดย
แปลงสาธิตได้มูลค่าผลผลิตรวมเท่ากับ 27,751.22 17,390.00 19,845.30 และ 11,222.00 บาทต่อไร่ และแปลง
เกษตรกรได้มูลค่าผลผลิตรวมเท่ากับ 29,968.60 18,046.70 22,599.80 และ 11,677.80 ตามล าดับ (Table 22) 
การเปรียบเทียบต้นทุนการผลิตต่อไร่ซึ่งพิจารณาจากค่าสารเคมีก าจัดแมลง สารเคมีก าจัดโรคพืช ค่าจ้างพ่น
สารเคมีและค่าปุ๋ย พบว่าแปลงสาธิตมีค่าใช้จ่าย 8,605.00 7,085.00 8,029.00 และ 5,645.00 บาทต่อไร่ ส่วน
แปลงที่ เกษตรกรด าเนินการเองมีค่าใช้จ่ายเท่ากับ 9,237.00 7,448.00 6,779.00 และ 6,945.00 บาทต่อไร่
ตามล าดับ เมื่อน าค่าใช้จ่ายนี้ไปหักจากมูลค่าผลผลิตรวม พบว่าแปลงสาธิตมีรายสุทธิ 19,146.22 7,085.00 
11,816.30 และ 5,577.00 บาทต่อไร่ มีผลตอบแทนการลงทุนเท่ากับ 3.22 2.45 2.47 และ 1.98 ตามล าดับ ส่วน
แปลงเกษตรกรมีรายได้สุทธิ 20,731.60 10,598.70 15,820.80 และ 4,732.80 บาทต่อไร่ มีผลตอบแทนการ
ลงทุนเท่ากับ 3.24 2.42 3.33 และ 1.68 ตามล าดับ จากค่าผลตอบแทนการลงทุนพบว่ามี 2 รายที่แปลงสาธิตให้
ผลตอบแทนการลงทุนสูงกว่าแปลงที่เกษตรกรปฏิบัติ ได้แก่เกษตรกรรายที่ 11 และ 13 มีค่าผลตอบแทนการ
ลงทุนเท่ากับ 2.45 และ 1.98 ส่วนแปลงที่เกษตรกรด าเนินการเองมีค่าผลตอบแทนการลงทุน 2.42 และ 1.68 
ตามล าดับ และอีก 2 ราย ได้แก่เกษตรกรรายที่ 10 และ 12 ได้ผลตอบแทนการลงทุนในแปลงที่เกษตรกรปฏิบัติ
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ด้วยตนเองมีค่าสูงกว่าแปลงสาธิต มีค่าเท่ากับ 3.24 และ 3.33 ส่วนแปลงสาธิตมีค่าผลตอบแทนการลงทุน 3.22 
และ 2.47 ตามล าดับ (Table 23) จะเห็นได้ว่าหลังจากที่น าเชื้อราปฏิปักษ์ไตรโคเดอร์มามาควบคุมก าจัดโรคต้น
ไหม้ พบว่าระดับความรุนแรงของโรคไม่แตกต่างกันทั้งในแปลงสาธิตและแปลงเกษตรกร ลดความเสียหายต่อต้น
หน่อไม้ฝรั่งและยังช่วยให้ผลผลิตดีขึ้น มีค่าผลตอบแทนการลงทุนใกล้เคียงกันทั้ง 2 วิธีปฏิบัติ และค่าผลตอบแทน
การลงทุนนี้ยังมีค่าสูงข้ึนกว่าผลตอบแทนการลงทุนในปี 2560  

ผลการศึกษาเมื่อสิ้นสุดโครงการ พบว่าเกษตรกรผู้ปลูกหน่อไม้ฝรั่งในพ้ืนที่จังหวัดนครปฐม ราชบุรี  และ
กาญจนบุรี มีต้นทุนการผลิตในแปลงสาธิตเฉลี่ย 6,173.38 บาทต่อไร่ น้อยกว่าต้นทุนการผลิตในแปลงที่ เกษตรกร
ด าเนินการเองที่มีต้นทุนเฉลี่ย 6,208.69 บาทต่อไร่ คิดเป็น 0.57 เปอร์เซ็นต์ มีผลก าไรเฉลี่ยในแปลงสาธิตเท่ากับ 
9,852.62 บาทต่อไร่ แต่มีผลก าไรเฉลี่ยน้อยกว่าแปลงที่เกษตรกรด าเนินการ 2.40 เปอร์เซ็นต์ มีผลก าไรเฉลี่ย
เท่ากับ 10,089.14 บาทต่อไร่ และค่าผลตอบแทนการลงทุนพบว่า แปลงสาธิตมีค่าผลตอบแทนการลงทุนเฉลี่ย 
2.34 สูงกว่าแปลงเกษตรกรที่ด าเนินการเองเล็กน้อยมีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 2.25 คิดเป็น 3.85 เปอร์เซ็นต์ (Table 24) 

เมื่อพิจารณาในภาพรวมเมื่อสิ้นสุดโครงการ จะเห็นว่าแปลงสาธิตจะมีต้นทุนที่ต่ ากว่ากว่าแปลงเกษตรกร 
และมีผลก าไรจากการด าเนินการต่ ากว่าแปลงเกษตรกรเล็กน้อย แต่เมื่อพิจารณาค่าผลตอบแทนการลงทุน (BCR) 
ของการผลิตหน่อไม้ฝรั่งของโครงการ พบว่าแปลงสาธิตมีค่าผลตอบแทนการลงทุนสูงกว่าแปลงเกษตรกร 3.85 
เปอร์เซ็นต์ ซึ่งโดยปกติต้นทุนการใช้ชีวภัณฑ์มักจะมีต้นทุนที่สูง เนื่องจากมีต้นทุนการผลิตที่ค่อนข้างสูงกว่าการใช้
สารเคมี แต่เนื่องจากสภาพการระบาดของศัตรูพืชในหน่อไม้ฝรั่งค่อนข้างรุนแรงทั้งปัญหาจากแมลงศัตรูพืชที่ก าจัด
ได้ยากและโรคต้นไหม้ที่ระบาดต่อเนื่องมาโดยตลอด การใช้สารเคมีจึงจ าเป็นต้องใช้มากกว่าแปลงสาธิต เนื่องจาก
ศัตรูพืชเหล่านี้มีความต้านทานต่อสารเคมีที่ใช้ค่อนข้างมาก และประการส าคัญการเลือกใช้สารเคมีก าจัดแมลง
ค่อนข้างจ ากัด ต้องใช้เฉพาะสารเคมีที่บริษัทก าหนดไว้เท่านั้น ดังนั้นถึงแม้สารชีวภัณฑ์จะมีความเฉพาะเจาะจงต่อ
ศัตรูพืชแต่ก็มีประสิทธิภาพเพียงพอเมื่อน ามาใช้ให้ตรงกับศัตรูพืชเป้าหมาย สามารถป้องกันก าจัดศัตรูพืชที่ค่อนข้าง
ต้านทานต่อสารเคมีที่ใช้ติดต่อกันอย่างต่อเนื่อง โดยพบว่ามีแปลงเกษตรกรมีการฉีดพ่นสารเคมีเฉลี่ยสูงถึง 9.07 ครั้ง 
ส่วนแปลงสาธิตมีการใช้ชีวภัณฑ์ก าจัดศัตรูพืชเฉลี่ยเพียง 6.62 ครั้ง การป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยชีววิธีจึงมีการก าจัด
ศัตรูพืชที่น้อยกว่าการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยวิธีของเกษตรกร นอกจากนี้ค่าผลตอบแทนการลงทุนในการศึกษานี้แม้
จะอยู่ในระดับที่ไม่สูงมาก โดยแปลงสาธิตมีค่าผลตอบแทนการลงทุนเฉลี่ย 2.34 สูงกว่าแปลงเกษตรกรที่ด าเนินการ
ด้วยตนเองที่มีค่าเฉลี่ยเท่ากับ 2.25 แต่ก็ใกล้เคียงกับการศึกษาการทดสอบการป้องกันก าจัดศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยวิธี
ผสมผสานโดยปิยรัตน์และคณะ (2541) ซึ่งมีค่าผลตอบแทนการลงทุนในแปลงผสมผสานที่ด าเนินการตามค าแนะน า
ของกรมวิชาการเกษตรโดยใช้สารเคมีก าจัดแมลงร่วมกับสารชีวภัณฑ์ก าจัดแมลงศัตรูพืชตามการระบาดด้วยการใช้
ระดับเศรษฐกิจเป็นตัวตัดสินใจในการฉีดพ่นสาร มีค่าผลตอบแทนการลงทุนเฉลี่ยระหว่าง 2.38-3.13 ส่วนวิธีเกษตร
ค่าผลตอบแทนการลงทุนเฉลี่ยเพียง 2.30 ดังนั้นจะเห็นได้ว่าการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธี
สามารถน ามาปฏิบัติได้ในการผลิตหน่อไม้ฝรั่ง มีประสิทธิภาพไม่แตกต่างจากวิธีที่เกษตรกรปฏิบัติ ผลผลิตยังมี
ความปลอดภัยสูงกว่า และสร้างความเชื่อม่ันให้แก่ผู้บริโภคและบริษัทส่งออกได้เป็นอย่างดี 

ผลการส ารวจความคิดเห็นและความพึงพอใจของเกษตรกรที่เข้าร่วมโครงการเมื่อสิ้นสุดโครง (Table 25)  
พบว่า เกษตรกรผู้เข้าร่วมโครงมีความเข้าใจการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีในระดับมาก เกษตรกร
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คิดจะว่าน าวิธีป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีมาใช้ในแปลงในระดับปานกลาง เกษตรกรคิดว่าการ
ป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีจะช่วยเพ่ิมราคาผลผลิตให้ดีขึ้นในระดับปานกลาง การป้ องกันก าจัด
แมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีจะช่วยในการลดต้นทุนการผลิตในระดับมาก การป้องกันก าจัดแมลงศัตรู
หน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีมีประสิทธิภาพในการก าจัดแมลงศัตรูพืชอย่างยั่งยืนในระดับมาก ผลผลิตจากการปลูก
หน่อไม้ฝรั่งที่ใช้วิธีป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชชีววิธีดีกว่าวิธีการใช้สารเคมีป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชอย่างเดียวใน
ระดับมากที่สุด โครงการการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีสอดคล้องตามความต้องการและความ
คาดหวังของเกษตรกรในระดับมาก โดยสรุปเกษตรกรที่เข้าร่วมโครงการมีความพึงพอใจมากน้อยเพียงใดในการ
ด าเนินงานตามโครงการการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีของภาครัฐในระดับมาก ความพึงพอใจ
รวมของเกษตรเมื่อสิ้นสุดโครงการอยู่ในระดับมาก โดยที่ผลส ารวจก่อนเข้าร่วมโครงการอยู่ในระดับปานกลาง โดย
มีข้อคิดเห็นและรายละเอียดเพ่ิมเติมดังนี้ การรับรู้ข้อมูลเกี่ยวกับโครงการ การผสมผสานเทคโนโลยีการป้องกัน
ก าจัดแมลงศัตรูพืชโดยชีววิธีในหน่อไม้ฝรั่งของเกษตรกร 50 เปอร์เซ็นต์ ของเกษตรกรผู้เข้าร่วมโครงการได้รับ
ความรู้การป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งจากภาครัฐ แต่ไม่รอบด้าน เนื่องจากเกษตรกรหลายรายขาดความรู้
ความเข้าใจในการน าศัตรูธรรมชาติไปก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่ง นอกจากนี้เกษตรกรบางส่วนเคยได้รับการ
ฝึกอบรมการใช้จุลินทรีย์ปฏิปักษ์ เช่น เชื้อไตรโครเดอร์มา แต่หลังจากการฝึกอบรมเกษตรกรก็ไม่ได้น ามาปฏิบัติต่อ 
เนื่องจากไม่สะดวกในการหาเชื้อมาเพาะขยาย และหลายครั้งเมื่อเพาะขยายเชื้อเองแล้วเกิดการปนเปื้อนหรือเชื้อ
ด้อยประสิทธิภาพลง เป็นต้น เกษตรกรส่วนใหญ่เห็นว่าผลผลิตจากการเข้าร่วมโครงการไม่แตกต่างจากวิธีที่
เกษตรกรปฏิบัติ แต่ผลผลิตสามารถน าส่งบริษัทผู้ส่งออกได้ตลอดการเก็บเกี่ยว แตกต่างจากผลผลิตที่ได้จากวิธีที่
เกษตรกรปฏิบัติที่ต้องมีการพักการส่งออกเป็นบางครั้งเนื่องจากการใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืช เกษตรกรมีความเห็น
ว่าการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชโดยชีวิธีสามารถลดต้นทุนการผลิตหน่อไม้ฝรั่งได้ โดยเฉพาะชีวผลิตภัณฑ์ที่
เกษตรกรสามารถเพาะขยายหรือผลิตใช้ด้วยตนเองจะช่วยให้ลดการพ่ึงพาสารเคมีก าจัดศัตรูพืชที่มีราคาแพง และ
ยังมีปัญหาเรื่องพิษตกค้างบนผลผลิต แต่ชีวผลิตภัณฑ์หลายชนิดไม่สะดวกและค่อนข้างซับซ้อนในการผลิตใช้เอง 
เช่น แตนเบียนไข่ Trichrogramma sp. หรือการใช้แบคทีเรีย บีที ส าหรับก าจัดหนอนผีเสื้อชนิดต่างๆ ซึ่งไม่
สามารถเพาะขยายเชื้อได้เอง จึงจ าเป็นต้องซื้อจากบริษัทผู้จ าหน่ายเป็นการค้า ท าให้มีผลกระทบต่อต้นทุนการผลิต 
ราคาผลผลิตของทั้งสองวิธีไม่มีความแตกต่างกัน เนื่องจากราคาขายเป็นไปตามเกณฑ์ที่ก าหนดไว้จากบริษัทผู้
ส่งออก แต่การใช้ชีววิธีในการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งผลผลิตที่ได้สามารถส่งขายได้ตลอดฤดูกาล แต่
แปลงเกษตรกรเมื่อมีการใช้สารเคมีก าจัดแมลงศัตรูพืช บริษัทผู้ส่งออกจะรับซื้อในราคาที่ต่ ากว่าราคาที่ก าหนดไว้ 
ผลผลิตนี้จะแยกไปจ าหน่ายตลาดภายในประเทศ จนถึงระยะปลอดภัย เกษตรกรจึงจะสามารถส่งออกได้ตามปกติ  

ปาล์มน  ามัน ในปี 2561-2562 ได้สอบถามปัญหาศัตรูปาล์มน้ ามันของเกษตรกร อ าเภอสวี และอ าเภอประ
ทิว จังหวัดชุมพร จ านวน 50 ราย พบว่าเกษตรกรมีพ้ืนที่ปลูกปาล์มรายละ 6-30 ไร่ อายุปาล์มน้ ามัน 3-25 ปี ศัตรู
ปาล์มน้ ามันที่พบได้แก่ หนูท้องขาวกินผลปาล์ม และหนูพุกกัดโคนต้นในปาล์มเล็ก แมลงศัตรูพบด้วงแรดเข้า
ท าลายโคนทาง โดยเจาะโคนทางเป็นรูและมีทางหักพับ หนอนปลอกเล็กกินใบปาล์ม โรคปาล์มพบโรคโคนเน่าและ
มีเห็ดขึ้น (Table 30), (Figure 13)  เกษตรกรต้องการทราบวิธีป้องกันก าจัด และได้ก าหนดแปลงทดลองจ านวน 8 
แปลง แบ่งเป็นแปลงผสมผสานเทคโนโลยีจ านวน 4 แปลง เปรียบเทียบกับแปลงเกษตรกรจ านวน 4 แปลง ผลการ
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ส ารวจทั้ง 8 แปลง ด้วยการประเมินประชากรหนูในแปลงผสมผสานเทคโนโลยีพบหนูกินเหยื่ออาหาร 15.0 12.1 
7.3 และ 42.5 เปอร์เซ็นต์ และแปลงเกษตรกรพบหนูกินเหยื่ออาหาร 40.0 62.8 75.6 และ 66.0 เปอร์เซ็นต์
ตามล าดับ แปลงผสมผสานเทคโนโลยีได้วางเหยื่อโปรโตซัว 1 ครั้ง นับความเสียหายผลปาล์มที่ถูกกัดใหม่ 3.2 2.8 
1.7 และ 6.2 เปอร์เซ็นต์ตามล าดับ แปลงเกษตรกรนับความเสียหายผลปาล์มที่ถูกกัดใหม่  18.6 9.1 28.1 และ 
12.8 เปอร์เซ็นต์ตามล าดับ ส่วนแมลงในแปลงผสมผสานเทคโนโลยีพบรอยด้วงแรดท าลายทางปาล์ม 0.0 0.7 0.0 
และ 1.0 เปอร์เซ็นต์ตามล าดับ และแปลงเกษตรกรพบรอยด้วงแรดท าลายทางปาล์ม 1.2 0.4 1.1 และ 0.0 
เปอร์เซ็นต์ตามล าดับ (Table 31)  ในปี 2563 ได้ส ารวจศัตรูปาล์มน้ ามันและก าหนดแปลงทดลองเพ่ิมอีก 8 แปลง 
เป็นแปลงผสมผสานเทคโนโลยีและแปลงเกษตรกรอย่างละ 4 แปลง ที่อ าเภอประทิว จังหวัดชุมพร และได้ประเมิน
ประชากรหนูและด้วงแรด พบว่าแปลงผสมผสานเทคโนโลยีพบหนูกินเหยื่อ 24 32 29.6 และ 30.2 เปอร์เซ็นต์
ตามล าดับ และแปลงเกษตรกรพบหนูกินเหยื่อ 43 38 37.4 และ 41.8 เปอร์เซ็นต์ตามล าดับ พบความเสียหายของ
ผลปาล์มในแปลงผสมผสานเทคโนโลยี 1.3 3.1 2.8 และ 2.4 เปอร์เซ็นต์ตามล าดับ ในแปลงเกษตรกร 3.2 2.6 
4.15 และ 4.84 เปอร์เซ็นต์ตามล าดับ ส่วนแมลงพบรอยด้วงแรดท าลายทางปาล์มในแปลงผสมผสานเทคโนโลยี 
0.38 0.65 0.78 และ 0.37 เปอร์เซ็นต์ตามล าดับ และในแปลงเกษตรกร 0.16 0.63 0.86 และ 1.2 เปอร์เซ็นต์
ตามล าดับ (Table 32)  มีการระบาดของหนู จึงวางเหยื่อโปรโตซัวก าจัดหนู และจับตัวหนอนด้วงแรดมาท าลาย 
ประเมินประชากรของหนูและแมลง ท าการป้องกันก าจัดศัตรูปาล์มน้ ามัน  

กระเจี๊ยบเขียว จากการส ารวจข้อมูลของเกษตรกรที่เพาะปลูกกระเจี๊ยบเขียวในจังหวัดนครปฐม 
กาญจนบุรี และสุพรรณบุรี โดยสอบถามข้อมูลเบื้องต้น เช่น พ้ืนที่ปลูก ระยะเวลาในการปลูก การเก็บเกี่ยว สาย
พันธุ์ ปัญหาที่พบ แมลงศัตรูพืช วิธีการจัดการศัตรูพืช ราคา สถานที่จ าหน่ายผลผลิต เป็นต้น จากนั้นน าข้อมูลที่
ได้มาใช้ในการจัดท าแบบสอบถาม และติดต่อกลุ่มเกษตรกร เพ่ือเตรียมแจกจ่ายแบบสอบถามให้กับเกษตรกร
จ านวน 62 ราย จากการส ารวจข้อมูลเกษตรกรผู้ปลูกกระเจี๊ยบเขียวพบว่าผู้ตอบแบบสอบถามเป็นเพศหญิง 75.81 
เปอร์เซ็นต์ เพศชาย 24.19 เปอร์เซ็นต์ มีอายุต่ ากว่าหรือเท่ากับ 30 ปี 3.23 เปอร์เซ็นต์ อายุ 31-40 ปี 16.13 
เปอร์เซ็นต์ อายุ 41-50 ปี 35.48 เปอร์เซ็นต์ และอายุ 51 ปีขึ้นไป 45.16 เปอร์เซ็นต์ จบการศึกษาระดับ
ประถมศึกษา 74.19 เปอร์เซ็นต์ ระดับมัธยมศึกษา 22.58 เปอร์เซ็นต์ ระดับปวช./ปวส. 1.61 เปอร์เซ็นต์ และ
ระดับปริญญาตรี 1.61 เปอร์เซ็นต์ มีสมาชิกในครอบครัวที่เพาะปลูกกระเจี๊ยบเขียว 1-7 คน เกษตรกรบางรายมี
การจ้างแรงงานเป็นครั้งคราว เกษตรผู้ปลูกกระเจี๊ยบเขียวเป็นสมาชิกของกลุ่มสหกรณ์หรือธนาคารเพ่ือการเกษตร
และสหกรณ์การเกษตรจ านวน 26 ราย เป็นสมาชิกของกลุ่มเกษตรกรจ านวน 25 ราย แหล่งเงินทุนในการปลูก
กระเจี๊ยบเขียวจากเงินกู้ของธนาคารเพ่ือการเกษตรและสหกรณ์การเกษตร 32.26 เปอร์เซ็นต์ ยืมเงินญาติพ่ีน้อง 
24.19 เปอร์เซ็นต์ เงินทุนส่วนตัว 22.58 เปอร์เซ็นต์ กู้เงินจากกองทุนหมู่บ้าน 9.68 เปอร์เซ็นต์ กู้เงินจากสหกรณ์
การเกษตร 6.45 เปอร์เซ็นต์ และกู้เงินจากพ่อค้าท้องถิ่น 4.48 เปอร์เซ็นต์ ที่ผ่านมาเกษตรกรเคยได้รับความรู้จาก
การบรรยาย สาธิต และฝึกอบรมเกี่ยวกับการปลูกกระเจี๊ยบเขียวจ านวน 0 -10 ครั้ง โดยได้รับข้อมูลข่าวสาร
เกี่ยวกับการปลูกกระเจี๊ยบเขียวจากเจ้าหน้าที่บริษัทเอกชนมากที่สุด รองลงมาได้แก่ญาติพ่ีน้องหรือเพ่ือนบ้าน 
เจ้าหน้าที่ส่งเสริมการเกษตรของรัฐ และบางส่วนได้รับข้อมูลจากวิทยุ โทรทัศน์ และเอกสารเผยแพร่  การใช้
ประโยชน์ในพ้ืนที่ก่อนปลูกกระเจี๊ยบเขียวส่วนใหญ่เป็นพื้นที่ปลูกพืชผัก บางแปลงมีการปลูกพืชชนิดอื่นๆ เช่น อ้อย 
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ข้าวโพด ไม้ผล ที่นา และบางแปลงเป็นป่าหรือพ้ืนที่รกร้าง พันธุ์กระเจี๊ยบเขียวที่ใช้ ได้แก่ Dwarf Green, Belle, 
GKRA 068, กรีนโกรเวอร์ โดยส่วนใหญ่บริษัทที่รับซื้อกระเจี๊ยบเขียวจะเป็ นผู้จัดหาเมล็ดพันธุ์มาขายให้กับ
เกษตรกร เนื่องจากคุณสมบัติของผลผลิตกระเจี๊ยบเขียวที่ได้จะตรงกับความต้องการ เช่น สี ขนาดผล  เกษตรกร
ส่วนใหญ่ขายผลผลิตกระเจี๊ยบเขียวให้กับบริษัทรับซื้อซึ่งส่งออกไปขายในต่างประเทศ แมลงศัตรูที่ส าคัญของ
กระเจี๊ยบเขียวได้แก่ เพลี้ยจักจั่นฝ้าย รองลงมาคือเพลี้ยไฟ เพลี้ยแป้ง หนอนกระทู้ผัก หนอนเจาะสมอฝ้าย เพลี้ย
อ่อน หนอนกระทู้หอม และไรแดง ตามล าดับ การป้องกันก าจัดแมลงส่วนใหญ่ฉีดพ่นสารเคมีที่บริษัทรับซื้อแนะน า
หรืออนุญาตให้ใช้เนื่องจากผลผลิตกระเจี๊ยบเขียวต้องผ่านการตรวจสารพิษตกค้างก่อนส่งออก หากไม่ปฏิบัติตาม
จะไม่สามารถขายผลผลิตให้กับทางบริษัทได้ ทัศนคติของเกษตรกรผู้ปลูกกระเจี๊ยบเขียวในด้านความเข้าใจในการ
ป้องกันก าจัดแมลงศัตรูกระเจี๊ยบเขียวโดยชีววิธี การน าวิธีป้องกันก าจัดแมลงศัตรูกระเจี๊ยบเขียวโดยชีววิธีไปใช้ใน
แปลงปลูก การได้รับความรู้เกี่ยวกับการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูกระเจี๊ยบเขียวโดยชีววิธีจากหน่วยงานราชการ การ
ป้องกันก าจัดแมลงศัตรูโดยชีววิธีจะช่วยเพ่ิมราคาผลผลิตให้ดีขึ้น ช่วยลดต้นทุนการผลิต และโครงการนี้สอดคล้อง
ตามความต้องการและความคาดหวังของเกษตรกรในระดับปานกลาง เกษตรกรมีข้อเสนอแนะให้ภาครัฐมีการ
แนะน าวิธีป้องกันก าจัดแมลงศัตรูกระเจี๊ยบเขียวโดยชีววิธีเพ่ือลดต้นทุนการผลิต ร่วมมือกับผู้ประกอบการหาสารที่
มีประสิทธิภาพและไม่เป็นอันตรายกับผู้บริโภค เกษตรกรต้องการค าแนะน าการใช้สารป้องกันก าจัดแมลงศัตรู
กระเจี๊ยบเขียวโดยชีววิธีและต้องการทราบช่องทางการติดต่อหน่วยงานภาครัฐที่จ าหน่ายสารชีวินทรีย์ ต้องการให้มี
การอบรมวิธีผลิตสารชีวินทรีย์หรือต่อเชื้อ เพ่ือน าไปใช้ในกรก าจัดแมลง ต้องการค าแนะน าในการปลูกกระเจี๊ยบ
เขียวจากภาครัฐ ต้องการให้ภาครัฐช่วยเหลือให้ราคาผลผลิตสูงขึ้น ท าแปลงทดลองโดยปลูกกระเจี๊ยบเขียวใน
จังหวัดนครปฐม โดยเป็นแปลงเกษตรกรขนาด 0.5 ไร่ จ านวน 5 แปลง และเป็นแปลงผสมผสานเทคโนโลยีการ
ป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชในกระเจี๊ยบเขียวแบบผสมผสานขนาด 0.5 ไร่ จ านวน 5 แปลง เนื่องจากเกษตรกรต้อง
รอเมล็ดพันธุ์กระเจี๊ยบเขียวจากบริษัทธานียาม่า เพ่ือปลูกในช่วงเวลาที่บริษัทก าหนด เนื่อ งจากเป็นการปลูก
กระเจี๊ยบเขียวเพ่ือส่งออก เมื่อท าการส ารวจและควบคุมประชากรแมลงโดยใช้กับดักกาวเหนียวสีฟ้า พบเพลี้ย
จักจั่น เพลี้ยไฟ ผีเสื้อ แมลงวัน เพลี้ยกระโดด เป็นต้น และพบศัตรูธรรมชาติหลายชนิด เช่น ด้วงเต่าสีส้ม แมลง
หางหนีบ แมลงช้างปีกใส ด้วงก้นกระดก แตนเบียนขนาดเล็ก เมื่อตรวจนับประชากรแมลงที่ลงท าลายต้นกระเจี๊ยบ
เขียวพบหนอนชอนใบ เพลี้ยอ่อน เพลี้ยจักจั่นฝ้าย แมลงหวี่ขาว เพลี้ยแป้ง หนอนกระทู้ผัก โดยแมลงศัตรูที่ส าคัญ
ของกระเจี๊ยบเขียวได้แก่ เพลี้ยจักจั่นฝ้าย (Figure 14) รองลงมาคือเพลี้ยแมลงหวี่ขาว ซึ่งสามารถเป็นพาหะน าเชื้อ
ไวรัสในกระเจี๊ยบเขียวได้ เมื่อพบการระบาดเกินระดับเศรษฐกิจและฉีดพ่นด้วยน้ าสบู่อัตรา 150 มิลลิลิตร/น้ า 20 
ลิตร (Figure 16) สามารถควบคุมตัวอ่อนของเพลี้ยจักจั่น และควบคุมแมลงหวี่ขาวได้ การฉีดพ่นเชื้อรา M. 
anisopliae สามารถลดประชากรของเพลี้ยจักจั่นทั้งตัวอ่อนและตัวเต็มวัยได้ แต่ต้องพ่นในช่วงเย็นหลัง 16.00 น. 
สภาพแปลงต้องมีความชื้นสูงด้วยการรดน้ า หรือฉีดพ่นน้ าเพิ่มความชื้นก่อนพ่นเชื้อรา การใช้สารชีวภัณฑ์ในการฉีด
พ่นกระเจี๊ยบเขียวในระยะเก็บเกี่ยวมีความปลอดภัย ฝักกระเจี๊ยบเขียวถูกน าไปตรวจสารพิษตกค้างก่อนส่งออก ไม่
พบการตกค้างของสารพิษ สามารถส่งออกได้ตามปกติ เกษตรกรมีความพึงพอใจต่อการใช้สารชีวภัณฑ์ นอกจากนี้
พบหนอนเจาะยอด และหนอนเจาะฝักกระเจี๊ยบเขียวต่ ากว่าระดับเศรษฐกิจจึงไม่ด าเนินการป้องกันก าจัด แต่มีการ
ตรวจนับประชากรแมลงทุกสัปดาห์เพ่ือติดตามการระบาด นอกจากนี้พบศัตรูธรรมชาติ เช่น ด้วงเต่าสีส้ม ด้วงเต่า
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ลายหยัก ด้วงก้นกระดก เป็นต้น รวมถึงส่งเสริมให้เกษตรกรใช้เชื้อราไตรโคเดอร์มาในการคลุกเมล็ดก่อนปลูก หรือ
ฉีดพ่นในระยะต้นอ่อนเพ่ือควบคุมโรคเหี่ยวในกระเจี๊ยบเขียวซึ่งเป็นโรคที่มีความส าคัญในพ้ืนที่ปลูกกระเจี๊ยบเขียว 
เกษตรกรไม่สามารถปลูกกระเจี๊ยบเขียวในพ้ืนที่ปลูกเดิมได้ ต้องย้ายพ้ืนที่ปลูกกระเจี๊ยบขียวในฤดูกาลใหม่  
หลังจากท าแปลงสาธิตและให้ข้อมูลการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยชีววิธีเกษตรกรผู้ปลูกกระเจี๊ยบเขียว มีความเข้าใจ
ในการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยชีววิธีเพ่ิมมากขึ้น เกษตรกรต้องการให้หน่วยงานราชการจัดหา หรือแนะน าวิธีการ
ป้องกันก าจัดแมลงหรือโรคพืชแต่ละชนิด ต้องการชีวภัณฑ์หรือสารก าจัดศัตรูพืช เช่น เชื้อรา M. anisopliae เชื้อ
ราไตรโคเดอร์มา น้ าสบู่ รวมถึงต้องการการวินิจฉัยโรค แมลง และวิธีการป้องกันก าจัดที่ถูกต้อง ต้องการให้มีการ
ส่งเสริมหรืออบรมการใช้ การเพาะเลี้ยงขยายพันธุ์ชีวภัณฑ์เพ่ือให้มีชีวภัณฑ์ใช้อย่างต่อเนื่อง 

พริก การจัดอบรมบรรยายและถ่ายทอดเทคโนโลยีการใช้ก้อนเชื้อเห็ดเรืองแสงสิรินรัศมี Neonothopanus 
nambi ควบคุมโรครากปมในแปลงพริก ให้แก่เกษตรกรผู้ปลูกพริกในอ าเภอส าโรง และอ าเภอม่วงสามสิบ จังหวัด
อุบลราชธานี (Figure 18, 19) จ านวน 25 ราย เมื่อวันที่ 9 เดือนกุมภาพันธ์ พ.ศ. 2564 ณ ที่ท าการวิสาหกิจชุม
เกษตรอินทรีย์ต าบลนาคาย อ าเภอตาลสุม จังหวัดอุบลราชธานี พบว่าก่อนถ่ายทอดความรู้ คะแนนก่อนอบรมเฉลี่ย 
5.8 จากคะแนนเต็ม 15 คะแนน คิดเป็น 38.7 เปอร์เซ็นต์ และหลังการถ่ายทอดความรู้ เกษตรกรมีความรู้ความ
เข้าใจเพ่ิมมากขึ้น เห็นได้จากคะแนนหลังอบรมเฉลี่ย 12.3 คิดเป็น 82.3 เปอร์เซ็นต์ ในขณะถ่ายทอดความรู้ทั้งใน
ภาคบรรยายและปฏิบัติ เกษตรกรให้ความสนใจซักถามข้อมูล รวมทั้งปัญหาหรือข้อสงสัย เพ่ือน าค าตอบไป
ประยุกต์ใช้ในกระบวนการผลิตจริงเกษตรกรนอกจากจะมีความรู้ความเข้าใจที่ถูกต้องในเรื่องของโรครากปมพริกที่
เกิดจากไส้เดือนฝอยรากปม การผลิตและการใช้ชีวภัณฑ์เห็ดเรืองแสงสิรินรัศมีในเพ่ือใช้ได้เอง และยังเป็นการลดการ
ใช้สารเคมีทางการเกษตรในการป้องกันก าจัดโรคพืชและช่วยลดต้นทุนในการผลิตพืชได้อีกด้วย การยอมรับ
เทคโนโลยี พบว่าเกษตรกรได้รับความรู้ในเรื่องการใช้ชีวภัณฑ์เห็ดเรืองแสงสิรินรัศมี 35.7 เปอร์เซ็นต์ ด้านการน า
ความรู้ไปปฏิบัติ พบว่า เกษตรกรน าความรู้ไปปฏิบัติ เรื่องการใช้ชีวภัณฑ์เห็ดเรืองแสงสิรินรัศมี 39.3 เปอร์เซ็นต์ 
การจัดอบรมการน าเทคโนโลยีไปใช้ในการควบคุมไส้เดือนฝอยรากปมในแปลงพริก ให้แก่เกษตรกรผู้ปลูกพริกใน
พ้ืนที่จังหวัดหนองบัวล าภู เมื่อวันที่ 16 เดือนธันวาคม พ.ศ. 2564 ณ กองทุนหมู่บ้านวังทอง ต าบลบ้านพร้าว อ าเภอ
เมือง จังหวัดหนองบัวล าภู  (Figure 21, 22) มีจ านวนเกษตรกรทั้งสิ้น 25 ราย ผู้ เข้ารับการฝึกอบรม 100 
เปอร์เซ็นต์ มีความคิดเห็นว่าสามารถน าความรู้เกี่ยวกับการใช้ชีวภัณฑ์เห็ดเรืองแสงสิรินรัศมีไปใช้ควบคุมโรครากปม
ในแปลงของตนเอง และสามารถผลิตขยายชีวภัณฑ์เห็ดเรืองแสงเองได้ ทั้งนี้ผู้เข้ารับการฝึกอบรม มีความพึงพอใจ
และการยอมรับเทคโนโลยีของเกษตรกร พบว่า 100 เปอร์เซ็นต์ มีความพึงพอใจและยอมรับในระดับมากที่สุด ต่อ
การบรรยายในหลักสูตร ความรู้เบื้องต้นเกี่ยวกับชีวภัณฑ์และการควบคุมโรครากปมพริกด้วยชีวภัณฑ์เห็ดเรืองแสงสิ
รินรัศมี และการฝึกปฏิบัติการผลิตขยายชีวภัณฑ์เห็ดเรืองแสงสิรินรัศมี  
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สรุปผลการวิจัยและข้อเสนอแนะ 
การผสมผสานเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูโดยชีววิธีในหน่อไม้ฝรั่ง ได้ท าการศึกษาปัจจัยทาง

สังคมและเศรษฐกิจของเกษตรกรในพ้ืนที่โครงการ เพ่ือให้ทราบถึงความรู้เกี่ยวกับการควบคุมศัตรู พืชโดยชีววิธี
ของเกษตรกร ทัศนคติในการใช้ชีววิธีในการควบคุมศัตรู พืชของเกษตรกร การปฏิบัติเกี่ยวกับการใช้ชีววิธีในการ
ควบคุมศัตรูพืชของเกษตรกร ปัจจัยที่เกี่ยวข้องกับการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี และปัญหาและข้อเสนอแนะของ
เกษตรกร ใช้วิธีการสุ่มตัวอย่างแบบง่าย จ านวนกลุ่มตัวอย่าง 50 ราย จากแบบสอบถามพบว่า เกษตรกรผู้ตอบ
แบบสอบส่วนใหญ่เป็นเพศชาย มีอายุเฉลี่ยมากกว่า 50 ปีขึ้นไป การศึกษาอยู่ในระดับประถมศึกษา มีสมาชิกใน
ครอบครัวเฉลี่ย 4.6 คน การใช้แรงงานในหน่อไม้ฝรั่งเฉลี่ย 2.6 คน รายได้ส่วนใหญ่มาจากผลผลิตจากหน่อไม้ฝรั่ง
และพืชผลทางการเกษตรอ่ืนๆ ส่วนใหญ่เป็นสมาชิกในกลุ่มต่างๆ ได้แก่ กลุ่มสหกรณ์/ธกส. กลุ่มเกษตรกร โดยมี
แหล่งเงินทุนจาก ธกส. และแหล่งเงินกู้อ่ืนๆ ในปีที่ผ่านมาเคยได้รับความรู้จากการบรรยาย สาธิต และฝึกอบรม
เรื่องท่ีเกี่ยวกับหน่อไม้ฝรั่งเฉลี่ย 1.8 ครั้ง เคยได้รับข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับการปลูกหน่อไม้ฝรั่งจากเจ้าหน้าที่ส่งเสริม
การเกษตรของรัฐ เจ้าหน้าที่บริษัทเอกชน เอกสารเผยแพร่ และเพ่ือนบ้านตามล าดับ ความรู้ความเข้าใจของ
เกษตรกรผู้ปลูกหน่อไม้ฝรั่งต่อวิธีการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีอย่างไร พบว่าเกษตรกรมีความ
เข้าใจการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีระดับปานกลาง ส่วนใหญ่เคยน าวิธีป้องป้องกันก าจัดแมลง
ศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีมาใช้ในแปลงในระดับปานกลาง การได้รับความรู้เกี่ยวกับการป้องกันก าจัดแมลงศัตรู
หน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีจากหน่วยงานราชการที่เกี่ยวข้องในระดับปานกลางถึงมาก โดยเกษตรกรคิดว่าการป้องกัน
ก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีจะช่วยเพ่ิมราคาผลผลิตให้ดีขึ้น ช่วยลดต้นทุนการผลิต และคิดว่าการป้องกัน
ก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีมีประสิทธิภาพในการก าจัดแมลงศัตรูพืชอย่ างยั่งยืน ผลผลิตจากการปลูก
หน่อไม้ฝรั่งที่ใช้วิธีป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชชีววิธีดีกว่าวิธีการใช้สารเคมีป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชอย่างเดียว โดย
โครงการการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีสอดคล้องตามความต้องการและความคาดหวังของ
เกษตรกร โดยสรุปเกษตรกรมีความพึงพอใจในระดับปานกลางต่อการด าเนินงานตามโครงการการป้องกันก าจัด
แมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีของภาครัฐ 

 การทดสอบเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูโดยชีววิธีในหน่อไม้ฝรั่ง ผลการทดลองตลอดการศึกษา
พบว่า ทุกแปลงในโครงการมีการระบาดของแมลงศัตรูพืชไม่แตกต่างกัน โดยพบการระบาดเพลี้ยไฟตลอดฤดูกาล
ผลิต และพบศัตรูพืชบางชนิดได้แก่ แมลงหวี่ขาว และหนอนบางชนิด ในปริมาณต่ า ได้แก่ หนอนกระทู้หอมและ
หนอนบุ้งปกขาว เมื่อสิ้นสุดโครงการ พบว่าแปลงสาธิตจะมีต้นทุนที่ต่ ากว่ากว่าแปลงเกษตรกร และมีผลก าไรจากการ
ด าเนินการต่ ากว่าแปลงเกษตรกรเล็กน้อย แต่เมื่อพิจารณาค่าผลตอบแทนการลงทุน (BCR) ของการผลิตหน่อไม้ฝรั่ง
ของโครงการ พบว่าแปลงสาธิตมีค่าผลตอบแทนการลงทุนสูงกว่าแปลงเกษตรกร 3.85 เปอร์เซ็นต์ ซึ่งโดยปกติต้นทุน
การใช้ชีวภัณฑ์มักจะมีต้นทุนที่สูง เนื่องจากมีต้นทุนการผลิตที่ค่อนข้างสูงกว่าการใช้สารเคมี แต่เนื่องจากสภาพการ
ระบาดของศัตรูพืชในหน่อไม้ฝรั่งค่อนข้างรุนแรงทั้งปัญหาจากแมลงศัตรูพืชที่ก าจัดได้ค่อนข้างยากเนื่องจากมีการ
ระบาดตลอดเวลาและโรคต้นไหม้ที่ระบาดต่อเนื่องอย่างรุนแรง การใช้สารเคมีจึงจ าเป็นต้องใช้มากกว่าแปลงสาธิต 
โดยพบว่ามีการฉีดพ่นสารเคมีเฉลี่ย 9.07 ครั้ง ส่วนแปลงสาธิตมีการใช้ชีวภัณฑ์ก าจัดศัตรูพืชเฉลี่ยเพียง 6.62 ครั้ง 
การป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยชีววิธีจึงมีการด าเนินการก าจัดศัตรูพืชที่น้อยกว่าการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยวิธีของ
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เกษตรกร โดยแปลงสาธิตมีค่าผลตอบแทนการลงทุนเฉลี่ย 2.34 สูงกว่าแปลงเกษตรกรที่ด าเนินการด้วยตนเองมี
ค่าเฉลี่ยเท่ากับ 2.25   

ผลการส ารวจความคิดเห็นและความพึงพอใจของเกษตรกรที่เข้าร่วมโครงการเมื่อสิ้นสุดโครงการ พบว่า 
เกษตรกรผู้เข้าร่วมโครงการมีความเข้าใจการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีในระดับมาก เกษตรกร
คิดจะว่าน าวิธีป้องป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีมาใช้ในแปลงในระดับปานกลาง เกษตรกรคิดว่าการ
ป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีจะช่วยเพ่ิมราคาผลผลิตให้ดีขึ้นในระดับปานกลาง การป้องกันก าจัด
แมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีจะช่วยในการลดต้นทุนการผลิตในระดับมาก  การป้องกันก าจัดแมลงศัตรู
หน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีมีประสิทธิภาพในการก าจัดแมลงศัตรูพืชอย่างยั่งยืนในระดับมาก ผลผลิตจากการปลูก
หน่อไม้ฝรั่งที่ใช้วิธีป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชชีววิธีดีกว่าวิธีการใช้สารเคมีป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชอย่างเดียวใน
ระดับมากที่สุด โครงการการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีสอดคล้องตามความต้องการและความ
คาดหวังของเกษตรกรในระดับมาก โดยสรุปเกษตรกรที่เข้าร่วมโครงการมีความพึงพอใจมากน้อยเพียงใดในการ
ด าเนินงานตามโครงการการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีของภาครัฐในระดับมาก ความพึ งพอใจ
รวมของเกษตรเมื่อสิ้นสุดโครงการอยู่ในระดับมาก โดยที่ผลส ารวจก่อนเข้าร่วมโครงการอยู่ในระดับปานกลาง โดย
เกษตรกรมีข้อเสนอแนะดังนี้ เกษตรกรต้องการให้ขยายเวลาของโครงการออกไป เพ่ิมงานวิจัยชีวภัณฑ์ให้
หลากหลายชนิดครอบคลุมศัตรูพืชที่เพ่ิมข้ึน ควรเพ่ิมช่องทางการเข้าถึงชีวภัณฑ์ เพราะการเข้าถึงชีวภัณฑ์ค่อนข้าง
จ ากัด หาซื้อยาก และพัฒนารูปแบบของชีวภัณฑ์ให้ใช้ง่าย สามารถผลิตได้เองไม่ซับซ้อน  

ปาล์มน  ามัน ปัญหาศัตรูปาล์มน้ ามันของเกษตรกร อ าเภอสวี และอ าเภอประทิว จังหวัดชุมพร จ านวน 50 
ราย โดยเกษตรกรมีพ้ืนที่ปลูกปาล์มรายละ 6-30 ไร่ อายุปาล์มน้ ามัน 3-25 ปี ศัตรูปาล์มน้ ามันที่พบได้แก่ หนู
ท้องขาวกินผลปาล์ม และหนูพุกกัดโคนต้นในปาล์มเล็ก แมลงศัตรูพบด้วงแรดเข้าท าลายโคนทาง โดยเจาะโคนทาง
เป็นรูและมีทางหักพับ หนอนปลอกเล็กกินใบปาล์ม โรคปาล์มพบโรคโคนเน่าและมีเห็ดขึ้น เกษตรกรต้องการทราบ
วิธีป้องกันก าจัด เมื่อท าแปลงผสมผสานเทคโนโลยีจ านวน 8 แปลง เปรียบเทียบกับแปลงเกษตรกรจ านวน 8 แปลง 
การประเมินประชากรหนูในแปลงผสมผสานเทคโนโลยีพบหนูกินเหยื่ออาหาร 15.0 12.1 7.3 42.5 24 32 29.6 
และ 30.2 เปอร์เซ็นต์ตามล าดับ และแปลงเกษตรกรพบหนูกินเหยื่ออาหาร 40.0 62.8 75.6 66.0 43 38 37.4 
และ 41.8 เปอร์เซ็นต์ตามล าดับ แปลงผสมผสานเทคโนโลยีวางเหยื่อโปรโตซัว 1 ครั้ง นับความเสียหายผลปาล์มที่
ถูกกัดใหม่ 3.2 2.8 1.7 6.2 1.3 3.1 2.8 และ 2.4 เปอร์เซ็นต์ตามล าดับ แปลงเกษตรกรนับความเสียหายผลปาล์ม
ที่ถูกกัดใหม่ 18.6 9.1 28.1 12.8 3.2 2.6 4.15 และ 4.84 เปอร์เซ็นต์ตามล าดับ ส่วนแมลงในแปลงผสมผสาน
เทคโนโลยีพบรอยด้วงแรดท าลายทางปาล์ม 0.0 0.7 0.0 1.0 0.38 0.65 0.78 และ 0.37 เปอร์เซ็นต์ตามล าดับ 
และแปลงเกษตรกรพบรอยด้วงแรดท าลายทางปาล์ม 1.2  0.4 1.1 0.0 0.16 0.63 0.86 และ 1.2 เปอร์เซ็นต์
ตามล าดับ พบความเสียหายของผลปาล์มในแปลงผสมผสานเทคโนโลยี 1.3 3.1 2.8 และ 2.4 เปอร์เซ็นต์
ตามล าดับ  

กระเจี๊ยบเขียว เกษตรกรผู้ปลูกกระเจี๊ยบเขียวในจังหวัดนครปฐม กาญจนบุรี และสุพรรณบุรี จ านวน 62 
ราย มีการใช้ประโยชน์ในพ้ืนที่ก่อนปลูกกระเจี๊ยบเขียวส่วนใหญ่เป็นพ้ืนที่ปลูกพืชผัก บางแปลงมีการปลูกพืชชนิด
อ่ืนๆ เช่น อ้อย ข้าวโพด ไม้ผล ที่นา และบางแปลงเป็นป่าหรือพ้ืนที่รกร้าง พันธุ์กระเจี๊ยบเขียวที่ใช้ ได้แก่ Dwarf 
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Green, Belle, GKRA 068 กรีนโกรเวอร์ แมลงศัตรูที่ส าคัญของกระเจี๊ยบเขียวได้แก่ เพลี้ยจักจั่นฝ้าย รองลงมาคือ
เพลี้ยไฟ เพลี้ยแป้ง หนอนกระทู้ผัก หนอนเจาะสมอฝ้าย เพลี้ยอ่อน หนอนกระทู้หอม และไรแดง ตามล าดับ การ
ป้องกันก าจัดแมลงส่วนใหญ่ฉีดพ่นสารเคมีที่บริษัทรับซื้อแนะน าหรืออนุญาตให้ใช้เนื่องจากผลผลิตกระเจี๊ยบเขียว
ต้องผ่านการตรวจสารพิษตกค้างก่อนส่งออก การส ารวจแปลงปลูกกระเจี๊ยบเขียวพบการระบาดของแมลงศัตรูพืช 
เช่น แมลงหวี่ขาว เพลี้ยจักจั่นฝ้าย เพลี้ยอ่อน เพลี้ยแป้ง หนอนเจาะยอด ฉีดพ่นน้ าสบู่และเชื้อรา M. anisopliae 
เมื่อพบการระบาดของเพลี้ยจักจั่นฝ้ายเกินระดับเศรษฐกิจ พบว่าสามารถลดจ านวนแมลงศัตรูพืช ได้แก่ เพลี้ย
จักจั่นฝ้าย เพลี้ยอ่อน และแมลงหวี่ขาวได้ นอกจากนี้พบศัตรูธรรมชาติ เช่น ด้วงเต่าสีส้ม ด้วงเต่าลายหยัก ด้วงก้น
กระดก เป็นต้น รวมถึงส่งเสริมให้เกษตรกรใช้เชื้อราไตรโคเดอร์มาในการคลุกเมล็ดก่อนปลูก หรือฉีดพ่นในระยะ
ต้นอ่อนเพ่ือควบคุมโรคเหี่ยวในกระเจี๊ยบเขียว หลังจากท าแปลงสาธิตและให้ข้อมูลการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยชีว
วิธีเกษตรกรผู้ปลูกกระเจี๊ยบเขียวมีความเข้าใจในการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยชีววิธีเพ่ิมมากขึ้น เกษตรกรต้องการ
ให้หน่วยงานราชการจัดหา หรือแนะน าวิธีการป้องกันก าจัดแมลงหรือโรคพืชแต่ละชนิด ต้องการชีวภัณฑ์หรือสาร
ก าจัดศัตรูพืช เช่น เชื้อรา M. anisopliae เชื้อราไตรโคเดอร์มา น้ าสบู่ ต้องการให้มีการส่งเสริมหรืออบรมการใช้ 
การเพาะเลี้ยงขยายพันธุ์ชีวภัณฑ์เพ่ือให้มีชีวภัณฑ์ใช้อย่างต่อเนื่อง 

พริก สรุปผลการด าเนินการทดสอบเทคโนโลยีการใช้ก้อนเชื้อเห็ดเรืองแสงสิรินรัศมี Neonothopanus 
nambi ควบคุมโรครากปมในแปลงพริก จ านวน 50 ราย ในพ้ืนที่ปลูกพริก จังหวัดอุบลราชธานี และหนองบัวล าภู 
เกษตรกรได้รับองค์ความรู้การผลิตขยายและใช้ชีวภัณฑ์เห็ดเรืองแสงสิรินรัศมีควบคุมโรครากปมพริกได้อย่างถูกต้อง 
เหมาะสม และมีประสิทธิภาพ สามารถน าความรู้เกี่ยวกับการใช้ชีวภัณฑ์เห็ดเรืองแสงสิรินรัศมีไปใช้ควบคุมโรคราก
ปมในแปลงของตนเอง และสามารถผลิตขยายชีวภัณฑ์เห็ดเรืองแสงเองได้อย่างมีประสิทธิภาพ นอกจากนี้การใช้ชีว
ภัณฑ์เห็ดเรืองแสงสิรินรัศมีควบคุมโรครากปมในพริก สามารถยืดอายุการเก็บเกี่ยวพริกได้นานขึ้น ซึ่งจากเดิม
เกษตรกรเก็บผลิตได้ 3 เดือน จ านวน 10-12 ครั้ง แต่หลังใช้ชีวภัณฑ์เห็ดเรืองแสงสิรินรัศมี สามารถเก็บผลิตได้ถึง 6 
เดือน จ านวน 20 ครั้ง เนื่องจากการเกิดโรคลดลง ส่งผลให้สามารถเก็บพริกได้นานขึ้นเป็นเท่าตัว ส่งผลให้ผลผลิตที่
ได้เพ่ิมขึ้นตามไปด้วย คิดเป็น 90 เปอร์เซ็นต์ โดยมีการใช้ชีวภัณฑ์แบบผสมผสานกับเทคโนโลยีอ่ืนๆ ของกรม
วิชาการเกษตร เช่น ปุ๋ยอินทรีย์/ปุ๋ยชีวภาพ เป็นต้น 
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ภาคผนวก 
    Table 1 ความรู้ ความ เข้ า ใจของเกษตรกรผู้ ปลู กหน่ อไม้ ฝรั่ งต่ อวิ ธีก ารป้ องกันก าจั ดแมลงศั ตรู             

หน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีก่อนเข้าร่วมโครงการ 

ทัศนคติของเกษตรกรผู้ปลูก
หน่อไม้ฝรั่ง 

ระดับความคิดเห็น 
mean ±S.D. ความหมาย มาก

ที่สุด 
มาก 

ปาน
กลาง 

น้อย 
น้อย
ที่สุด 

1. ท่านมีความเข้าใจการป้องกันก าจัด
แมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีมากน้อย
อย่างไร 

20 
(40%) 

- 30 
(60%) 

- - 3.8 .85 มาก 

2. ท่านเคยน าวิธีป้องป้องกันก าจัดแมลง
ศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีมาใช้ในแปลง
ของท่านมากน้อยอย่างไร 

- 10 
(20%) 

30 
(60%) 

10 
(20%) 

- 2.8 .56 ปานกลาง 

3. การได้รับความรู้เกี่ยวกับการป้องกัน
ก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธี
จากหน่วยงานราชการท่ีเกี่ยวข้อง. 

- 20 
(40%) 

20 
(40%) 

10 
(20%) 

- 3.2 .64 ปานกลาง 

4. ท่านคิดว่าการป้องกันก าจัดแมลง
ศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีจะช่วยเพิ่ม
ราคาผลผลิตให้ดีขึ้น 

- 20 
(40%) 

30 
(60%) 

- - 3.4 .80 ปานกลาง 

5. การป้องกันก าจัดแมลงศัตรู
หน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีจะช่วยในการลด
ต้นทุนการผลิต 

- 30 
(60%) 

20 
(40%) 

- - 3.4 .74 ปานกลาง 

6. การป้องกันก าจัดแมลงศัตรู
หน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีมีประสิทธิภาพใน
การก าจัดแมลงศัตรูพืชอย่างยั่งยืน 

10 
(20%) 

20 
(40%) 

20 
(40%) 

- - 3.8 .66 มาก 

7. ผลผลิตจากการปลูกหน่อไม้ฝรั่งที่ใช้
วิธีป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชชีววิธีดีกว่า
วิธีการใช้สารเคมีป้องกันก าจัดแมลง
ศัตรูพชือย่างเดียว 

10 
(20%) 

10 
(20%) 

30 
(60%) 

- - 3.8 .72 มาก 

8. โครงการการป้องกันก าจัดแมลงศัตรู
หน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีสอดคล้องตาม
ความต้องการและความคาดหวังของ
ท่าน 

10 
(20%) 

- 30 
(60%) 

10 
(20%) 

- 3.2 .57 ปานกลาง 

9. โดยสรุปท่านมีความพึงพอใจมาก
น้อยเพียงใดในการด าเนินงานตาม
โครงการการป้องกันก าจัดแมลงศัตรู
หน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีของภาครัฐ 

- 20 
(40%) 

30 
(60%) 

- - 3.4 .98 ปานกลาง 
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Table 2 จ านวนแมลงศัตรูพืชในแปลงทดสอบที่ 1 ระหว่างเดือนมีนาคมถึงเดือนพฤษภาคม ปี 2559 
แปลงที่ 1 นายงาม เจ๊กพันธ์ 

วันเดือนปี 
แปลงสาธิต** แปลงเกษตรกร** 

เพลี ยไฟ 
แมลงหวี่

ขาว 
หนอนกระทู้

หอม/ไข ่
อ่ืนๆ เพลี ยไฟ 

แมลงหวี่
ขาว 

หนอนกระทู้
หอม/ไข ่

อ่ืนๆ 

23/2/59 31.34 ET 0 0 lcp 1.6 38.5 ET 0 0  
1/3/59 24.00 ET 0 0/0.3 ET Lcp 1.0  30.24 ET 0 0 Lcp 1.0 

8/3/59 10.2 0.02 0/0.1 Lcp 0.5 21.2 ET 0 1.04 ET - 
15/3/59 16.20 0 2.04 ET - 0.1 0 0.5 - 
22/3/59 20.34 ET 0.22 1.00 ET - 24.4 ET .01 0.12/0.4 ET Lcp 0.6 

29/3/59 12.23 0.24 0.24 - 2.0 .01 1.20 ET/0.1 - 
5/4/59 8.12 0.40 0.12/0.05 - 5.05 0 0.2/0.2 ET - 
12/4/59 10.09 0.19 0.01 Lcp 0.2 14.02 .13 0/0.01 - 
19/4/59 6.01 0.05 0 - 8.2 0 0 - 
26/4/59 3.03 0.01 0 - 4.4 0 0 - 
3/5/59  1.02 0.2 0 - 5.0 0 0 - 
10/5/59 2.10 0.03 0 - 6.4 .02 0 - 

*ระดับความรุนแรงของโรคต้นไหม้น้อยกว่า 50 เปอร์เซ็นต์ 
**ระดับความรุนแรงของโรคต้นไหม้มากกว่า 50 เปอร์เซ็นต์ 
ET จ านวนแมลงสูงกว่าระดับเศรษฐกิจ;  
                ระดับเศรษฐกิจ (E.T.) : หนอนกระทู้หอม, หนอนกระทู้ผัก : กลุ่มไข่ 0.2 กลุ่ม หรือพบหนอน 1.0 ตัวต่อกอ 
                                              หนอนเจาะสมอฝา้ย 0.5 ตัวต่อกอ 
                                              เพลี้ยไฟ 20 ตัวต่อหน่อ   

Table 3 จ านวนแมลงศัตรูพืชในแปลงทดสอบที่ 1 ระหว่างเดือนมีนาคมถึงเดือนพฤษภาคม ปี 2559 
แปลงท่ี 2 นายอุดม สขุทรัพย์ 

วันเดือนป ี
แปลงสาธิต** แปลงเกษตรกร** 

เพลี ยไฟ แมลงหว่ีขาว 
หนอนกระทู้

หอม/ไข่ 
อื่นๆ เพลี ยไฟ 

แมลงหว่ี
ขาว 

หนอน
กระทู้หอม 

อื่นๆ 

1/3/59 23.8 ET 0 0 0 20.0 ET 0 0 - 
8/3/59 14.03 0.8 0 0 16.0 0 0 - 
15/3/59 6.63 0 0/0.1 0 0 0 0 - 
22/3/59 20.4 ET 0 0.04 0 20.5 ET 0.4 0 - 
29/3/59 10.0 1.0 0 0 8.10 0 0 - 
5/4/59 4.03 0 0/0.02 0 17.0 1.0 0/0.1 - 
12/4/59 14.9 0 0 0 35.5 ET 0 0 - 
19/4/59 33.4 ET 4.0 0.10 0 25.9 ET 0 0.1 - 
26/4/59 11.4 2.2 0 0 4.6 0 0.03 - 
3/5/59 5.00 0 0/0.1 0 13.0 0 0 - 
10/5/59 7.50 0 0 0 9.6 0 0/0.06  
1/3/59 10.6 0 0 0 14.0 0 0 - 
8/3/59 6.0 0 0 0 10.6 0 0 - 

*ระดับความรุนแรงของโรคต้นไหม้น้อยกว่า 50 เปอร์เซ็นต์ 
**ระดับความรุนแรงของโรคต้นไหม้มากกว่า 50 เปอร์เซ็นต์ 
ET จ านวนแมลงสูงกว่าระดับเศรษฐกิจ;  
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                ระดับเศรษฐกิจ (E.T.) : หนอนกระทู้หอม, หนอนกระทู้ผัก : กลุ่มไข่ 0.2 กลุ่ม หรือพบหนอน 1.0 ตัวต่อกอ 
                                              หนอนเจาะสมอฝา้ย 0.5 ตัวต่อกอ 
                                              เพลี้ยไฟ 20 ตัวต่อหน่อ   

Table 4 จ านวนแมลงศัตรูพืชในแปลงทดสอบที่ 3 ระหว่างเดือนมีนาคมถึงเดือนพฤษภาคม ปี 2559 
แปลงที่ 3 นางพิมพ์อัปสร จันทร์ฉาย**  

วันเดือนปี แปลงสาธิต** แปลงเกษตร** 

เพลี ยไฟ แมลงหวี่
ขาว 

หนอนกระทู้
หอม/ไข ่

อื่นๆ เพลี ยไฟ แมลง
หวี่ขาว 

หนอนกระทู้
หอม/ไข ่

อื่นๆ 

23/3/59 3.8 0 0 - 6.5 0 0 - 
1/3/59 10.03 0 0 - 12.6 0 0.2 - 
8/3/59 20.43 ET 0.2 0.17/0.5 ET - 32.0 ET 0 0/0.2 ET - 
9/3/59 5.78 0 0.06/0.2 ET - 13.1 0 0/0.1 - 
16/3/59 0.36 0.1 0.26 - 23.5 ET 0 0 - 
17/3/59 2.76 0 1.0 ET/0.05 - 5.3 0 0.8/0.2 ET - 
25/3/59 10.3 0 0 - 0.4 0 1.0 ET - 
30/3/59 24.26 ET 0 0 - 2.2 0 0.4 - 
5/4/59 16.0 0 0 - 27.8 ET 0 0.2/.01 - 
12/4/59 11.2 0 0 - 2.2 0 0 - 
19/4/59 22.1 ET 0 0 - 13.0 0 0 - 
26/4/59 8.8 0.1 0 - 5.0 0 0 - 

   3/5/59 14.6 0 0 - 4.8 0 0 - 
10/5/59 4.0 0 0 - 2.2 0 0 - 

*ระดับความรุนแรงของโรคต้นไหม้น้อยกว่า 50 เปอร์เซ็นต์ 
**ระดับความรุนแรงของโรคต้นไหม้มากกว่า 50 เปอร์เซ็นต์ 
ET จ านวนแมลงสูงกว่าระดับเศรษฐกิจ;  
                ระดับเศรษฐกิจ (E.T.) : หนอนกระทู้หอม, หนอนกระทู้ผัก : กลุ่มไข่ 0.2 กลุ่ม หรือพบหนอน 1.0 ตัวต่อกอ 
                                              หนอนเจาะสมอฝา้ย 0.5 ตัวต่อกอ 
                                              เพลี้ยไฟ 20 ตัวต่อหน่อ   
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Table 5 จ านวนแมลงศัตรูพืชในแปลงทดสอบที่ 4 ระหว่างเดือนมีนาคมถึงเดือนพฤษภาคม ปี 2559 
แปลงที่ 4 นางยุพา ล่องลอย 

วันเดือนปี 
แปลงสาธิต* แปลงเกษตรกร* 

เพลี ยไฟ 
แมลงหวี่

ขาว 
หนอนกระทู้

หอม/ไข ่
อื่นๆ เพลี ยไฟ 

แมลงหวี่
ขาว 

หนอนกระทู้
หอม/ไข ่

อื่นๆ 

1/3/59 35.06 ET 0 1.0 ET - 26.0 ET 2.1 0.2 - 
8/3/59 21.2 ET 0 0.6 - 11.97 1.2 1.5 ET /0.3 ET - 
16/3/59 6.9 0.1 0.4/0.6 ET - 4.03 0.8 2.0 ET /0.1 - 
25/3/59 2.37 0.2 0.1/0.1 - 21.96 ET 0 0.1/0.2 ET - 
30/3/59 22.5 ET 0.4 0 hp 0.1 2.13 0.5 0/0.1 - 
5/4/59 2.1 0.1 0/0.1 - 1.76 0.2 0 hp 0.3 
12/4/59 0.8 0 0 - 1.2 0 0 - 
19/4/59 14.6 0 0 - 20.8 ET 1.0 0 - 
26/4/59 26.2 ET 0.8 0 - 4.0 0 0 - 
3/5/59 11.0 1.0 0 - 0.6 0 0/0.1 - 
10/5/59 10.8 0.6 0/0.1 - 1.0 0.6 0 - 
17/5/59 6.2 0 0 - 5.6 0.4 0 - 
24/5/59 12.0 0.2 0 - 10.2 0 0 - 

*ระดับความรุนแรงของโรคต้นไหม้น้อยกว่า 50 เปอร์เซ็นต์ 
**ระดับความรุนแรงของโรคต้นไหม้มากกว่า 50 เปอร์เซ็นต์ 
ET จ านวนแมลงสูงกว่าระดับเศรษฐกิจ;  
                ระดับเศรษฐกิจ (E.T.) : หนอนกระทู้หอม, หนอนกระทู้ผัก : กลุ่มไข่ 0.2 กลุ่ม หรือพบหนอน 1.0 ตัวต่อกอ 
                                              หนอนเจาะสมอฝา้ย 0.5 ตัวต่อกอ 
                                              เพลี้ยไฟ 20 ตัวต่อหน่อ   
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Table 6 จ านวนแมลงศัตรูพืชในแปลงทดสอบที่ 5 ระหว่างเดือนมีนาคมถึงเดือนพฤษภาคม ปี 2559 
แปลงที่ 5 นายคมสัน เชื้อวู้หลิม 

วันเดือนปี 
แปลงสาธิต* แปลงเกษตรกร* 

เพลี ยไฟ 
แมลงหวี่

ขาว 
หนอน

กระทู้หอม 
อื่นๆ เพลี ยไฟ 

แมลงหวี่
ขาว 

หนอนกระทู้
หอม(ไข่) 

อื่นๆ 

15/2/59 26.9 ET 0 1 - 32.4 ET 0 0 - 
22/2/59 18.6 0 0 - 16.0 0 1.5 - 
29/2/59 10.23 0 0 - 0 0 2.0 - 
8/3/59 4.63 0 0 - 0 0 0.1 - 
9/3/59 0.5 0 0 - 0.83 0 0 - 
16/3/59 20.6 ET 0 0.06 -    24.03 ET 0 0 - 
25/3/59 2.3 0 0 cw 0.03 1.43 0 0 cw 0.07 
4/4/59 13.5 3.5 0 - 16.36 0 0 - 
19/4/59 20.7 ET 1.7 0.07 -   26.26 ET 0 0 - 
26/4/59 0.8 0.8 0 - 3.2 0.0 0 - 
3/5/59 10.0 0.2 0 - 1.0 02 0 - 
10/5/59 8.0 0 0 - 3.9 0.1 0 - 
17/5/59 12.0 0 0 - 1.8 0.6 0 - 
24/5/59 4.0  0 - 1.0 1.4 0 - 

*ระดับความรุนแรงของโรคต้นไหม้น้อยกว่า 50 เปอร์เซ็นต์ 
**ระดับความรุนแรงของโรคต้นไหม้มากกว่า 50 เปอร์เซ็นต์ 
ET จ านวนแมลงสูงกว่าระดับเศรษฐกิจ;  
                ระดับเศรษฐกิจ (E.T.) : หนอนกระทู้หอม, หนอนกระทู้ผัก : กลุ่มไข่ 0.2 กลุ่ม หรือพบหนอน 1.0 ตัวต่อกอ 
                                              หนอนเจาะสมอฝา้ย 0.5 ตัวต่อกอ 
                                              เพลี้ยไฟ 20 ตัวต่อหน่อ   
 
 

Table 7 น้ าหนักผลผลิตทั้งหมดต่อไร่ และน้ าหนักที่ได้มาตรฐานต่อไร่ในแปลงสาธิตและแปลงเกษตรกร อ.ท่าม่วง 
จ.กาญจนบุรี และ อ.ก าแพงแสน จ.นครปฐม มีนาคม-พฤษภาคม 2559 

แปลงที่ 
น  าหนักทั งหมด น  าหนักที่ได้มาตรฐาน น  าหนักตกเกรด 

แปลง
สาธิต 

แปลง
เกษตรกร 

แปลง
สาธิต 

แปลง
เกษตรกร 

แปลง
สาธิต 

แปลง
เกษตรกร 

1. นายงาม เจ๊กพันธุ์ 165.60** 218.70** 114.10 153.50 51.50 65.20 
2. นายอุดม อุดมสุข 264.10** 241.00** 196.70 170.20 67.40 70.80 
3. นายคมสัน เชื้อวู้หลิม 608.20* 682.90* 483.50 547.70 124.70 135.20 
4. นางยุพา ล่องลอย 662.60* 706.80* 264.00 282.80 398.60 424.00 
5. นางพิมพ์อัปสร จันทร์ฉาย 102.40** 94.50** 35.84 43.50 66.56 51.00 

*ระดับความรุนแรงของโรคต้นไหม้น้อยกว่า 50 เปอร์เซ็นต์ 
**ระดับความรุนแรงของโรคต้นไหม้มากกว่า 50 เปอร์เซ็นต์ 
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Table 8 มูลค่าผลผลิตทั้งหมด และมูลค่าผลผลิตที่ได้มาตรฐาน ในแปลงสาธิตและแปลงเกษตรกร  
            จ.กาญจนบุรี และ จ.นครปฐม มีนาคม-พฤกษภาคม 2559 

แปลงที่ 

มูลค่าผลผลิตทั งหมด มูลค่าผลผลิตที่ได้มาตรฐาน 

แปลง
สาธิต 

แปลง
เกษตรกร 

แปลงสาธิต แปลงเกษตรกร 
เกรด A 

ตูม 
เกรด A 
บาน 

เกรด B 
เกรด A 

ตูม 
เกรด A 
บาน 

เกรด B 

1. นายงาม เจ๊กพันธุ์ 12,285.90 11,314.90 5,037.30 3,540.60 2,678.00 4,863.30 3,452.40 1,695.20 
2. นายอุดม อุดมสุข 16,382.20 11,948.10 9,222.00 4,221.00 1,591.20 5,846.40 2,916.90 1,164.80 
3. นายคมสัน เชื้อวู้หลิม 33,431.90 36,979.00 12,162.60 4,025.70 14,549.60 13,605.00 4,512.60 16,157.40 
4. นางยุพา ล่องลอย 39,014.30 43,805.00 9,222.00 4,592.70 17,227.60 12,919.50 4,764.00 17,641.50 
5. นางพิมพ์อัปสร จันทร์ฉาย 7,581.60 7,131.60 1,926.18 863.10 3,461.12 2,314.20 1,020.60 2,776.80 

เกรด A ตูม (x87บ.) เกรด A บาน(x63บ.) เกรด B(x52บ.) 
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Table 9 ต้นทุนการผลิต มูลค่าผลผลิต ก าไรสุทธิหน่อไม้ฝรั่งต่อไร่ และผลตอบแทนการลงทุนในแปลงสาธิตและแปลงเกษตรกร อ าเภอท่าม่วง จ.กาญจนบุรี และ  
อ.ก าแพงแสน จ.นครปฐม กุมภาพันธ์-มิถุนายน 2559 

รายการ 
แปลงที่ 1 แปลงที่ 2 แปลงที่ 3 แปลงที่ 4 แปลงที่ 5 

แปลง
สาธิต 

แปลง
เกษตรกร 

แปลง
สาธิต 

แปลง
เกษตรกร 

แปลง
สาธิต 

แปลง
เกษตรกร 

แปลง
สาธิต 

แปลง
เกษตรกร 

แปลง
สาธิต 

แปลง
เกษตรกร 

ต้นทุนการผลิต(C) บาท/ไร่ :           
-ค่าชีวภัณฑ์ก าจัดแมลง 1,258.00 - 1,024.00 - 240.00 - 1,024.00 - 1,088.00 - 
-ค่าสารเคมีก าจัดแมลง - 475.00 - 1,344.00 - 585.00 - 720.00 - 904.00 
-ค่าสารเคมีก าจัดโรคพืช 350.00 150.00 350.00 270.00 350.00 112.50 350.00 238.00 350.00 1,000.00 
-ค่าจ้างพ่นสารเคมีต่างๆ 1,500.00 1,350.00 2,700.00 2,420.00 1,500.00 2,250.00 2,640.00 2,160.00 2,880.00 1,920.00 
-ค่าปุ๋ย 4,680.00 4,680.00 3,080.00 3,080.00 4,980.00 4,980.00 5,100.00 5,100.00 1,460.00 1,460.00 
        รวม 7,788.00 6,655.00 7,154.00 7,114.00 7,070.00 7,927.50 9,114.00 8,218.00 5,778.00 5,284.00 
มูลค่าผลผลิต (R) บาทต่อไร่ 12,258.90 11,314.90 16,382.20 11,948.10 33,431.90 36,979.00 39,014.30 43,805.00 7,581.60 7,131.60 
รายได้สุทธิ บาทต่อไร่ 4,497.90 4,659.90 9,228.20 4,834.10 26,361.90 29,051.50 29,900.30 35,587.00 1,803.60 1,847.60 
ผลตอบแทนต่อการลงทุน (R/C) 1.57 1.70 2.28 1.67 4.72 4.66 4.28 5.33 1.31 1.35 
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Table 10 จ านวนแมลงศัตรูพืชในแปลงทดสอบที่ 6 ระหว่างเดือนมีนาคมถึงพฤษภาคม ปี 2560 
แปลงที ่6 นางสุรีย์ เจ๊กพันธ ์

วันเดือนปี 
แปลงผสมผสานเทคโนโลย*ี แปลงเกษตร** 

เพลี ยไฟ 
แมลงหวี่

ขาว 
หนอนกระทู้

หอม/ไข ่
อ่ืนๆ เพลี ยไฟ 

แมลงหวี่
ขาว 

หนอนกระทู้
หอม/ไข ่

อ่ืนๆ 

23/3/60 2 4.23ET 0 0 - 30.33 ET 0 0 - 
30/3/60 25.1 ET 0 0 - 19.64 0 0 - 
6/4/60 14.87 0 0 - 24.9 ET 0 0.03/0.2ET - 
13/4/60 4.2 0 0/0.1 - 4.93 0 0.5/0.1 - 
20/4/60 28.0 ET 0 0.03 - 8.73 .01 0.12/0.05 - 
27/4/60 10.73 0 0/0.05 - 13.7 0 0.03 CW0.060 
3/5/60 5.13 0.07 0.13 - 24.23 ET 0.1 0.03 - 
10/5/60 26.0 ET 0.07 0.7/0.04 - 5.23 0 0.17 - 
17/5/60 10.6 0 0 - 8.57 0 0.1 - 
24/5/60 4.6 0 0 - 3.16 0 0 - 

*ระดับความรุนแรงของโรคต้นไหม้น้อยกว่า 50 เปอร์เซ็นต์ 
**ระดับความรุนแรงของโรคต้นไหม้มากกว่า 50 เปอร์เซ็นต์ 
ET จ านวนแมลงสูงกวา่ระดับเศรษฐกิจ 
       ระดับเศรษฐกิจ (E.T.) : หนอนกระทู้หอม, หนอนกระทู้ผัก : กลุ่มไข่ 0.2 กลุ่ม หรือพบหนอน 1.0 ตัวต่อกอ 
                                     หนอนเจาะสมอฝ้าย 0.5 ตัวต่อกอ 
                                     เพลี้ยไฟ 20 ตัวต่อหนอ่   

Table 11 จ านวนแมลงศัตรูพืชในแปลงทดสอบที่ 7 ระหว่างเดือนมีนาคมถึงพฤษภาคม ปี 2560 
แปลงที ่7 นายพงษ์ศักดิ์ ทองสวัสดิ ์

วันเดือนปี 

แปลงผสมผสานเทคโนโลย*ี แปลงเกษตรกร** 

เพลี ยไฟ 
แมลงหวี่

ขาว 

หนอน
กระทู้
หอม 

อ่ืนๆ เพลี ยไฟ 
แมลงหวี่

ขาว 

หนอน
กระทู้
หอม 

อ่ืนๆ 

25/2/59 13.8 0 0 - 20.0 0 0 - 
1/3/59 24.03 ET 0 0 - 27.6 ET 0 0 - 
8/3/59 16.63 0.2 0.1 - 1.2 0 0 - 
15/3/59 12.40 0 0.03 - 10.5 0 0 - 
22/3/59 33.60 ET 0 0 - 26.8 ET 0.4 0 - 
30/3/59 14.03 1.2 0 - 7.00 0 0 - 
6/4/59 8.9 0.4 0 - 15.5 0 0 - 
13/4/59 13.4 0 0.13 - 8.9 0.1 0.1 - 
20/4/59 10.0 0 0 - 24.6 ET 0 0.03 - 
27/4/60 26.57 ET 0.3 0 - 1.3 0.33 0 - 
5/5/60 13.07  0 - 3.03 0.03 0 - 
12/5/60 22.80 ET 0.4 0 - 5.76 0.2 0 - 
19/5/60 5.03 0 0.03 cw 0.03 10.0 0.03 0 - 

*ระดับความรุนแรงของโรคต้นไหม้น้อยกว่า 50 เปอร์เซ็นต์ 
**ระดับความรุนแรงของโรคต้นไหม้มากกว่า 50 เปอร์เซ็นต์ 
ET จ านวนแมลงสูงกวา่ระดับเศรษฐกิจ 
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       ระดับเศรษฐกิจ (E.T.) : หนอนกระทู้หอม, หนอนกระทู้ผัก : กลุ่มไข่ 0.2 กลุ่ม หรือพบหนอน 1.0 ตัวต่อกอ 
                                     หนอนเจาะสมอฝ้าย 0.5 ตัวต่อกอ 
                                     เพลี้ยไฟ 20 ตัวต่อหนอ่   

Table 12 จ านวนแมลงศัตรูพืชในแปลงทดสอบที่ 8 ระหว่างเดือนมีนาคมถึงพฤษภาคม ปี 2560 
แปลงที่ 8 นายกิตติ สอนศรง 

วันเดือนปี 

แปลงผสมผสานเทคโนโลย*ี* แปลงเกษตรกร** 

เพลี ยไฟ 
แมลงหวี่

ขาว 
หนอน

กระทู้หอม 
อ่ืนๆ เพลี ยไฟ 

แมลงหวี่
ขาว 

หนอน
กระทู้หอม/

ไข่ 
อ่ืนๆ 

7/3/59 11.37 29.93 1 - 6.2 19.9 0/0.1 - 

14/3/59 21.13 ET 24.2 0 - 16.53 29.67 0 - 

21/3/59 13.63 15.16 0.07 - 24.97 ET 17.33 0.3 - 

28/3/59 10.90 13.77 0 - 3.33 22.0 0.17 - 

4/4/59 7.03 1.1 0  25.77 ET 15.1 0.4/0.2 ET - 

11/4/59 16.7 1.2 0.1 - 2.63 1.67 0 - 

18/4/59 34.30 ET 0.13 0.07 cw 0.03 5.93 0.43 0.03/0.1 - 

26/4/59 6.77 0.47 0 - 20.96 ET 6.23 0 - 

3/5/59 10.8 0.13 0 - 6.23 0.63 0 - 

10/5/59 2.96 0 0 - 1.9 0 0.3 - 

17/5/59 0.7 0  - 1.06 0 0 - 

24/5/59 0.2 0  - 1.0 0.4 0 - 

31/5/59 0 0.1 0 - 1.0 0 0 - 
*ระดับความรุนแรงของโรคต้นไหม้น้อยกว่า 50 เปอร์เซ็นต์ 
**ระดับความรุนแรงของโรคต้นไหม้มากกว่า 50 เปอร์เซ็นต์ 
ET จ านวนแมลงสูงกวา่ระดับเศรษฐกิจ 
       ระดับเศรษฐกิจ (E.T.) : หนอนกระทู้หอม, หนอนกระทู้ผัก : กลุ่มไข่ 0.2 กลุ่ม หรือพบหนอน 1.0 ตัวต่อกอ 
                                     หนอนเจาะสมอฝ้าย 0.5 ตัวต่อกอ 
                                     เพลี้ยไฟ 20 ตัวต่อหนอ่   
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Table 13 จ านวนแมลงศัตรูพืชในแปลงทดสอบที่ 9 ระหว่างเดือนมีนาคมถึงพฤษภาคม ปี 2560 
แปลงที่ 9 นายธีรวัฒน์ ประสานไทย 

 
วันเดือนปี 

แปลงผสมผสานเทคโนโลย*ี* แปลงเกษตรกร** 

เพลี ยไฟ 
แมลงหวี่

ขาว 
หนอนกระทู้

หอม 
อ่ืนๆ เพลี ยไฟ 

แมลงหวี่
ขาว 

หนอน
กระทู้
หอม 

อ่ืนๆ 

1/3/59 15.06 0 1 - 20.0 0 0 - 

8/3/59 12.00 0 0 - 35.97 ET 0 0 - 

16/3/59  21.90 ET 0 0 - 4.03 0 0 - 

23/3/59 15.37 0 0.1 - 21.96 ET 0 0 - 

30/3/59 12.50 0 0 - 12.76 0 0 - 

5/4/59    38.10 ET 0 0 - 11.13 0 0 - 

12/4/59 19.23 0.03 0 - 22.13 ET 0.07 0 cw 0.07 

19/4/59 13.67 1.3 0 - 6.1 1.27 0 - 

26/4/59 28.00 ET 0.97 0 cw 0.23  16.5 0.77 0 cw 0.33  

5/5/59 10.43 0.56 0 - 7.80 1.57 0.03 - 

12/5/59 2.83 0.23 0 cw 0.27 5.97 0.3 0.03 - 

19/5/59 0.60 0 0 - 0 0 0.13 - 
*ระดับความรุนแรงของโรคต้นไหม้น้อยกว่า 50 เปอร์เซ็นต์ 
**ระดับความรุนแรงของโรคต้นไหม้มากกว่า 50 เปอร์เซ็นต์ 
ET จ านวนแมลงสูงกวา่ระดับเศรษฐกิจ 
       ระดับเศรษฐกิจ (E.T.) : หนอนกระทู้หอม, หนอนกระทู้ผัก : กลุ่มไข่ 0.2 กลุ่ม หรือพบหนอน 1.0 ตัวต่อกอ 
                                     หนอนเจาะสมอฝ้าย 0.5 ตัวต่อกอ 
                                     เพลี้ยไฟ 20 ตัวต่อหนอ่   
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Table 14 น้ าหนักผลผลิตทั้งหมด และน้ าหนักที่ได้มาตรฐานในแปลงสาธิตและแปลงเกษตรกร  
อ.ท่ามะกา จ.กาญจนบุรี และ อ.ก าแพงแสน จ.นครปฐม ระหว่างเดือนกุมภาพันธ์-
พฤษภาคม 2560 

แปลงที่ 
น  าหนักทั งหมด น  าหนักที่ได้มาตรฐาน น  าหนักตกเกรด 

แปลง
สาธิต 

แปลง
เกษตรกร 

แปลง
สาธิต 

แปลง
เกษตรกร 

แปลง
สาธิต 

แปลง
เกษตรกร 

6. นางสุรีย์ เจ๊กพันธ์* 264.1 160.2 196.7 105.7 67.4 54.5 
7. นายพงษ์ศักดิ์ ทองสวัสด์ิ*  202.6 176.5 136.5 117.6 66.1 58.9 
8. นายกิตติ สอนศรง** 20.6 30.2 13.8 14.2 6.8 16.0 
9. นายธีรวัฒน์ ประสานไทย** 10.4 12.0 5.5 4.6 4.9 7.4 
* แปลงแสดงอาการโรคต้นไหม้น้อยกวา่ 50 เปอร์เซ็นต ์
**แปลงแสดงอาการโรคต้นไหม้อยา่งรุนแรงมากกวา่ 50 เปอร์เซ็นต์ 

Table 15 มูลค่าผลผลิตทั้งหมด และมูลค่าผลผลิตที่ได้มาตรฐาน ในแปลงสาธิตและแปลงเกษตรกร  
อ.ท่าม่วง จ.กาญจนบุร ีและ อ.ก าแพงแสน จ.นครปฐม กุมภาพันธ์-พฤษภาคม 2560 

 
แปลงท่ี 

มูลค่าผลผลิต
ทั งหมด 

มูลค่าผลผลิตท่ีได้มาตรฐาน 

แปลง
สาธิต 

แปลง
เกษตร

กร 

แปลงสาธิต แปลงเกษตรกร 

เกรด A 
ตูม 

เกรด A 
บาน 

เกรด B 
เกรด A 

ตูม 
เกรด A 
บาน 

เกรด B 

6. นางสุรีย์ เจ๊กพันธ ์ 14,081.2 7,928.7 5,475.8 1,735.0 5,522.4 2,758.7 1,331.8 2,748.2 

7. นายพงษ์ศักดิ์ ทองสวัสดิ์  10,241.1 8,764.3 3,793.2 1,719.9 3,406.0 3,175.5 1,108.8 3,302.0 

8. นายกิตติ สอนศรง** 1,002.6 1,264.0 330.6 88.2 447.2 365.4 63.0 468.0 

9. นายธีรวัฒน์ ประสานไทย** 1,329.7 444.1 139.2 44.1 166.4 130.5 25.2 140.4 

เกรด A ตูม (x87บ.) เกรด A บาน(x63บ.) เกรด B(x52บ.) 

Table 16 ต้นทุนการผลิต มูลค่าผลผลิต ก าไรสุทธิหน่อไม้ฝรั่งต่อไร่ และผลตอบแทนการลงทุนใน
แปลงสาธิตและแปลงเกษตรกร อ.ท่าม่วง จ.กาญจนบุรี และ อ.ก าแพงแสน จ.นครปฐม 
ระหว่างเดือนกุมภาพันธ์-พฤษภาคม 2560 

รายการ 
แปลงที่ 6 แปลงที่ 7 แปลงที่ 8 แปลงที่ 9 

แปลง
สาธิต 

แปลง
เกษตรกร 

แปลง
สาธิต 

แปลง
เกษตรกร 

แปลง
สาธิต 

แปลง
เกษตรกร 

แปลง
สาธิต 

แปลง
เกษตรกร 

ต้นทุนการผลิต(C) บาท/ไร่ :        
-ค่าชีวภัณฑ์ก าจัดแมลง 1,088.00 - 1,088.00 - 240.0 - 200.00 - 
-ค่าสารเคมีก าจัดแมลง - 696.00 - 1,915.00 - 345.00 - 230.00 
-ค่าสารเคมีก าจัดโรคพืช 350.0 465.00 350.00 1,000.00 350.00 187.50 350.00 387.00 
-ค่าจ้างพ่นสารเคมีต่างๆ 2,160.00 1,800.00 1,620.00 2,340.00 1,350.00 1,200.00 1,200.00 900.00 
-ค่าปุ๋ย 1,460.00 1,460.00 1,120.00 1,120.00 610.00 610.00 450.00 450.00 
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        รวม 5,058.00 4,421.00 4,178.00 6,375.00 2,550.00 2,342.00 2,200.00 1,967.00 
มูลค่าผลผลิต (R) บาท
ต่อไร่ 

14,081.20 7,928.70 10,241.10 8,764.30 1,002.60 1,264.00 1,329.70 444.10 

รายได้สุทธิ บาทต่อไร่ 9,023.20 3,507.70 6,063.10 2,389.30 -1,547.40 -1,078.50 -870.30 -1,523.40 
ผลตอบแทนต่อการ
ลงทุน (R/C) 

2.78 1.79 2.45 1.37 0.39 0.53 0.60 0.23 
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Table 17 จ านวนแมลงศัตรูพืชในแปลงทดสอบ ระหว่างเดือนเมษายนถึงเดือนกรกฎาคม ปี 2561 
แปลงที่ 10 นางสาวสุภัตรา เรืองอุไร 

วันเดือนปี 

แปลงสาธิต* แปลงเกษตรกร* 

เพลี ยไฟ 
แมลงหวี่

ขาว 
หนอนกระทู้

หอม/ไข ่
อ่ืนๆ เพลี ยไฟ 

แมลงหวี่
ขาว 

หนอน
กระทู้หอม/

ไข่ 
อ่ืนๆ 

20/4/61 20.40ET 0 0 - 26.00 ET 0 0.10 - 

27/4/61 12.00 1.0 1.0 ET /0.1 - 4.20 0 0 lcp1.0 

4/5/61 18.30 2.1 0.2/0.2 ET lcp 0.6 6.00 0 0 - 

11/5/61 37.00 ET 1.6 0/0.1 lcp 0.6 20.80 ET 0 0/0.20 ET - 

18/5/61 2.10 0 0.1 - 16.10 0 0/0.05 - 

25/5/61 11.33 0.06 1.4 ET - 10.33 0.01 0 lcp 0.03 

1/6/61 8.72 .03 0.6 - 28.67 ET 0.03 0 - 

8/6/61 20.76 ET .03 0.1 - 18.06 .06 .03 ccw 0.4 

15/6/61 10.90 0 0 lcp 0.06 10.00 0.03 0 lcp 0.06 

22/6/61 12.67 0 0 slp 0.1 6.30 0.1 0.13 - 

29/6/61 10.80 0.2 0 slp 0.4 24.60 ET 0.6 0 - 

5/7/61 20.60 ET 0  - 3.10 0.8 0 - 

12/7/61 4.80 0 0 - 1.00 0 0 - 
*ระดับความรุนแรงของโรคต้นไหม้น้อยกว่า 50 เปอร์เซ็นต์ 
**ระดับความรุนแรงของโรคต้นไหม้มากกว่า 50 เปอร์เซ็นต์ 
ET จ านวนแมลงสูงกว่าระดับเศรษฐกิจ;  
ระดับเศรษฐกิจ (E.T.) : หนอนกระทู้หอม, หนอนกระทู้ผัก : กลุ่มไข่ 0.2 กลุ่ม หรือพบหนอน 1.0 ตัวต่อกอ 
                              หนอนเจาะสมอฝ้าย 0.5 ตัวต่อกอ 
                              เพลี้ยไฟ 20 ตัวต่อหน่อ   

Table 18 จ านวนแมลงศัตรูพืชในแปลงทดสอบที่ 9 ระหว่างเดือนเมษายนถึงกรกฎาคม ปี 2560 
แปลงที่ 11 นายมานพ อินทรปัญญา 

วันเดือนปี 

แปลงสาธิต* แปลงเกษตรกร* 

เพลี ยไฟ 
แมลงหวี่

ขาว 
หนอนกระทู้

หอม 
อ่ืนๆ เพลี ยไฟ 

แมลงหวี่
ขาว 

หนอน
กระทู้
หอม 

อ่ืนๆ 

27/4/61 18.00 0.1 0 - 16.40 0.2 0.1 - 

4/5/61 24.20 ET 0.2 0 - 15.00 0.1 0 - 

11/5/61 12.20 0 0.1 - 24.60 ET 0 0 - 

18/5/61 8.00 0.1 0 - 4.00 0.3 0.1 - 

25/5/61 21.160 ET 0.1 0.03 - 8.50 0.1 0 - 

1/6/61 34.56 ET 0 0.03 - 28.50 ET 0.1 0 - 

8/6/61 12.33 0 0 - 0.76 0.4 0.1 slp 0.2   
lcp 0.03 

15/6/61 14.50 0.1 0 - 2.60 0 0 - 

22/6/61 19.76 0 0 - 22.90 ET 0.6 0 - 
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29/6/61 20.20 ET 0 0 - 3.20 0.1 0 - 

5/7/61 6.10 0 0 - 4.60 0 0 - 

12/7/61 5.20 0 0 - 3.00 0 0 - 

* แปลงแสดงอาการโรคต้นไหม้น้อยกวา่ 50 เปอร์เซ็นต ์
ET จ านวนแมลงสูงกว่าระดับเศรษฐกิจ;  
ระดับเศรษฐกิจ (E.T.) : เพลี้ยไฟ 20 ตัวต่อหน่อ   

Table 19 จ านวนแมลงศัตรูพืชในแปลงทดสอบที่ 9 ระหว่างเดือนเมษายนถึงกรกฎาคม ปี 2560 
แปลงที่ 12 นายสมใจ พวงมะเดื่อ 

วันเดือนปี 
แปลงสาธิต* แปลงเกษตรกร* 

เพลี ยไฟ แมลงหวีข่าว 
หนอนกระทู้

หอม/ไข ่
อ่ืนๆ เพลี ยไฟ 

แมลงหวี่
ขาว 

หนอนกระทู้
หอม/ไข ่

อ่ืนๆ 

26/4/61 26.70 ET 0.40 0 - 28.20 ET 0.20 0.10 - 

3/5/61 14.60 0.10 0 - 3.00 1.00 0/0.60 ET - 

10/5/61 18.20 0 0.10/0.32 ET - 12.20 0 0.2/0.20 ET - 

17/5/61 26.10 ET 0 0/0.20 ET - 23.10 ET 0.40 1.0*/0.10 - 

24/5/61 10.20 0 0/0.04 - 0 0 0 - 

31/5/61 11.56 0.36 0.23 slp 0.13 6.60 0.10 0.10 ccw 0.06 

7/6/61 25.03 ET 0.10 0/0.01 slp 0.06  
ccw 0.27 

14.37 0.13 0/0.20 ET slp 0.03 
ccw0.4 

14/6/61 10.50 0.13 0.13  20.40 ET 0.20 0.01 slp 0.03 

21/6/61 28.60 ET 0 0 slp 0.03 
ccw 0.3 

0.53 0.13 0.26 slp 0.03 

28/6/61 12.10 0.20 0.30  10.90 0 0.30 - 

4/7/61 7.00 0 0  9.20 0.20 0 - 

11/7/61 3.40 0 0  2.60 0 0 - 

* แปลงแสดงอาการโรคต้นไหม้น้อยกวา่ 50 เปอร์เซ็นต ์
**แปลงแสดงอาการโรคต้นไหม้มากกวา่ 50 เปอร์เซ็นต ์
ET จ านวนแมลงสูงกว่าระดับเศรษฐกิจ;  
ระดับเศรษฐกิจ (E.T.) : หนอนกระทู้หอม, หนอนกระทู้ผัก : กลุ่มไข่ 0.2 กลุ่ม หรือพบหนอน 1.0 ตัวต่อกอ 
                              หนอนเจาะสมอฝ้าย 0.5 ตัวต่อกอ 
                              เพลี้ยไฟ 20 ตัวต่อหน่อ   

Table 20 จ านวนแมลงศัตรูพืชในแปลงทดสอบที่ 9 ระหว่างเดือนเมษายนถึงกรกฎาคม ปี 2560 
แปลงที่ 13 นางกฐิน เอมบาง 

วันเดือนปี 

แปลงผสมผสานเทคโนโลยี* แปลงเกษตร* 

เพลี ยไฟ 
แมลงหวี่

ขาว 
หนอนกระทู้

หอม 
อ่ืนๆ เพลี ยไฟ 

แมลงหวี่
ขาว 

หนอน
กระทู้
หอม 

อ่ืนๆ 

26/4/61 32.00 ET 0.80 0 - 20.40 ET 1.00 0 - 

3/5/61 20.10 ET 0.10 0 - 10.00 6.00 0 - 

10/5/61 12.60 0.20 0 - 8.80 0.20 0 - 

17/5/61 5.20 0 0 - 16.70 0 0 - 
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24/5/61 10.40 0 0 - 24.00 ET 0 0 - 

31/5/61 23.70 ET 0.10 0 lcp 0.06 2.30 0.06 0.30 slp 0.06 

7/6/61 6.40 0 0 - 6.30 0 0 ccw 0.06 

14/6/61 11.46 0.02 0.30 Slp 0.07 15.10 0.13 0 slp 0.03 

21/6/61 29.06 ET 0.03 0.07 - 21.06 ET 0.07 0.10 slp 0.03 

28/6/61 14.00 0.10 0 - 8.60 0 0  

4/7/61 12.20 0 0.2 - 7.20 0 0  

* แปลงแสดงอาการโรคต้นไหม้น้อยกวา่ 50 เปอร์เซ็นต ์
**แปลงแสดงอาการโรคต้นไหม้มากกวา่ 50 เปอร์เซ็นต ์
ET จ านวนแมลงสูงกว่าระดับเศรษฐกิจ;  
ระดับเศรษฐกิจ (E.T.) : หนอนกระทู้หอม, หนอนกระทู้ผัก : กลุ่มไข่ 0.2 กลุ่ม หรือพบหนอน 1.0 ตัวต่อกอ 
                              หนอนเจาะสมอฝ้าย 0.5 ตัวต่อกอ 
                              เพลี้ยไฟ 20 ตัวต่อหน่อ   
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Table 21 น้ าหนักผลผลิตทั้งหมด และน้ าหนักที่ได้มาตรฐาน ในแปลงสาธิตและแปลงเกษตรกร  
อ.บ้านโป่ง จ.ราชบุรี อ.ก าแพงแสน จ.นครปฐม และ อ.ท่าม่วง จ.กาญจนบุรี ระหว่าง
เดือนเมษายน-กรกฎาคม 2561 

แปลงที่ 
น  าหนักทั งหมด น  าหนักที่ได้มาตรฐาน น  าหนักตกเกรด 

แปลง
สาธิต 

แปลง
เกษตรกร 

แปลง
สาธิต 

แปลง
เกษตรกร 

แปลง
สาธิต 

แปลง
เกษตรกร 

10. น.ส.สุภัตรา เรืองอุไร 676.10* 695.20* 481.30 350.70 194.80 344.50 
11. นายมานพ อินทรปัญญา 401.50* 403.05* 211.70 221.96 189.80 181.09 
12. นายสมใจ พวงมะเดื่อ 621.80* 701.40* 190.10 210.40 431.70 491.00 
13. นางกฐิน เอมบาง 246.00*  252.80*  136.00 140.60 110.00 112.20 
* แปลงแสดงอาการโรคต้นไหม้น้อยกวา่ 50 เปอร์เซ็นต ์
**แปลงแสดงอาการโรคต้นไหม้มากกวา่ 50 เปอร์เซ็นต ์

 

Table 22 มูลค่าผลผลิตทั้งหมดและมูลค่าผลผลิตที่ได้มาตรฐาน ในแปลงสาธิตและแปลง อ.บ้านโป่ง 
จ.ราชบุรี อ.ก าแพงแสน จ.นครปฐม และ อ.ท่าม่วง จ.กาญจนบุรี ระหว่างเดือนเมษายน-
กรกฏาคม 2561 

 
แปลงที่ 

ราคาผลผลิตทั งหมด ราคาผลผลิตที่ได้มาตรฐาน 

แปลงสาธิต 
แปลง

เกษตรกร 

แปลงสาธิต แปลงเกษตรกร 
เกรด A 

ตูม 
(x93) 

เกรด A 
บาน
(x64) 

เกรด 
B(x53) 

เกรด A 
ตูม 

(x93) 

เกรด A 
บาน
(x64) 

เกรด 
B(x53) 

10. น.ส.สุภัตรา เรืองอุไร 27,751.22 29,968.60 4,603.5 5,465.6 5,146.3 6,779.7 8,595.2 7,170.9 
11. นายมานพ อินทรปัญญา 17,390.00 18,046.70 4,863.9 1,353.4 7,377.6 5,663.7 1,092.1 7,669.1 
12. นายสมใจ พวงมะเดื่อ 19,845.30 22,599.80 2,269.2 1,008 7,934.1 3,171.3 1,266.3 8,342.2 
13. นางกฐิน เอมบาง 11,222.00 11,677.80 3,794.4 871.0 4,356.6 4,110.6 1,125.6 4.197.6 
เกรด A ตูม (x93บ.) เกรด A บาน(x67บ.) เกรด B(x53บ.) 
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           Table 23 ต้นทุนการผลิต มูลค่าผลผลิต ก าไรสุทธิหน่อไม้ฝรั่งต่อไร่ และผลตอบแทนการลงทุนในแปลงสาธิตและแปลงเกษตรกร  
                         อ.ท่าม่วง จ.กาญจนบุรี และ อ.ก าแพงแสน จ.นครปฐม ระหว่างเดือนเมษายน-กรกฎาคม 2561 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

รายการ 
แปลงท่ี 10 แปลงท่ี 11 แปลงท่ี 12 แปลงท่ี 13 

แปลงสาธิต แปลง
เกษตรกร 

แปลง
สาธิต 

แปลง
เกษตรกร 

แปลง
สาธิต 

แปลง
เกษตรกร 

แปลง
สาธิต 

แปลง
เกษตรกร 

ต้นทุนการผลิต(C) บาท/ไร่ :         

-ค่าชีวภัณฑ์ก าจดัแมลง 770.00 - 720.00 - 1,140.00 - 640.00 - 

-ค่าสารเคมีก าจดัแมลง - 1,015.00 - 828.00 - 654.00 - 1,740.00 

-ค่าสารเคมีก าจดัโรคพืช 225.00 462.00 225.00 840.00 225.00 685.00 225.00 1,025.00 

-ค่าจ้างพ่นสารเคมีต่างๆ 2,400.00 2,550.00 3,060.00 2,700.00 3,060.00 1,800.00 2,700.00 2,100.00 

-ค่าปุ๋ย 5,210.00 5,210.00 3,080.00 3,080.00 3,640.00 3,640.00 2,080.00 2,080.00 

รวม 8,605.00 9,237.00 7,085.00 7,448.00 8,029.00 6,779.00 5,645.00 6,945.00 

มูลค่าผลผลิต (R) บาทต่อไร่ 27,751.22 29,968.60 17,390.00 18,046.70 19,845.30 22,599.80 11,222.00 11,677.80 

รายได้สุทธิ บาทต่อไร่ 19,146.22 20,731.60 7,085.00 10,598.70 11,816.30 15,820.80 5,577.00 4,732.80 

ผลตอบแทนต่อการลงทุน (R/C) 3.22  3.24 2.45 2.42 2.47 3.33 1.98 1.68 
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Table 24 ค่าเฉลี่ยต้นทุน ก าไร และผลตอบแทนการลงทุนของการผลิตหน่อไม้ฝรั่งของโครงการ 

เกษตรกร 
ต้นทุน ก าไร BCR 

แปลงสาธิต 
แปลง

เกษตรกร 
แปลงสาธิต 

แปลง
เกษตรกร 

แปลงสาธิต แปลงเกษตรกร 

แปลงท่ี 1 7,788.00 6,655.00 4,497.90 4,659.90 1.57 1.70 
แปลงท่ี 2 7,154.00 7,114.00 9,228.20 4,834.10 2.28 1.67 
แปลงท่ี 3 7,070.00 7,927.50 26,361.90 29,051.50 4.72 4.66 
แปลงท่ี 4 9,114.00 8,218.00 29,900.30 35,587.00 4.28 5.33 
แปลงท่ี 5 5,778.00 5,284.00 1,803.60 1,847.60 1.31 1.35 
แปลงท่ี 6 5,058.00 4,421.00 9,023.20 3,507.70 2.78 1.79 
แปลงท่ี 7 4,178.00 6,375.00 6,063.10 2,389.30 2.45 1.37 
แปลงท่ี 8 2,550.00 2,342.00 (-1,547.40) (-1,078.50) 0.39 0.53 
แปลงท่ี 9 2,200.00 1,967.50 (-870.30) (-1,523.40) 0.60 0.23 
แปลงท่ี 10 8,605.00 9,237.00 19,145.22 20,731.60 3.22 3.24 
แปลงท่ี 11 7,085.00 7,448.00 7,085.00 10,598.70 2.45 2.42 
แปลงท่ี 12 8,029.00 6,779.00 11,816.30 15,820.50 2.47 3.33 
แปลงท่ี 13 5,645.00 6,945.00 5,577.00 4,732.80 1.98 1.68 
Total 80,254.00 80,713.00 128,084.02 131,158.80 30.50 29.30 
Mean 6,173.38 6,208.69 9,852.62 10,089.14 2.34 2.25 

 

Table 25 ความรู้ความเข้าใจของเกษตรกรผู้ปลูกหน่อไม้ฝรั่งหลังเข้าร่วมโครงการป้ องกันก าจัดแมลงศัตรู
หน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธี 

ทัศนคติของเกษตรกรผู้ปลูกหน่อไม้ฝร่ัง mean S.D. ความหมาย 
1. ท่านมีความเข้าใจการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไมฝ้รั่งโดยชีววิธีมากน้อย
อย่างไร 

4.3 .34 มาก 

2.ท่านคิดว่าจะน าวิธีป้องป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไมฝ้รั่งโดยชีววิธีมาใช้ใน
แปลงของท่านมากน้อยอย่างไร 

3.5 .48 ปานกลาง 

3.จากการเข้าร่วมโครงการช่วยใหท้่านเข้าใจและยอมรับเทคโนโลยีการป้องกัน
ก าจัดแมลงศัตรูหน่อไมฝ้รั่งโดยชีววิธีมากน้อยเพียงใด 

4.1 .62 มาก 

4. ท่านคิดว่าการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไมฝ้รั่งโดยชีววิธีจะช่วยเพิ่มราคา
ผลผลติให้ดีขึ้น 

3.5 .54 ปานกลาง 

5. การป้องกันก าจัดแมลงศตัรูหนอ่ไม้ฝรั่งโดยชีววิธีจะช่วยในการลดต้นทุนการ
ผลิต 

3.6 .50 มาก 

6. การป้องกันก าจัดแมลงศตัรูหนอ่ไม้ฝรั่งโดยชีววิธีมีประสิทธิภาพในการก าจัด
แมลงศัตรูพืชอย่างยั่งยืน 

4.4 .42 มาก 

7.ผลผลิตจากการปลูกหนอ่ไม้ฝรั่งท่ีใช้วิธีป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชชีววิธีดีกว่า
วิธีการใช้สารเคมีป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชอย่างเดยีว 

4.7 .66 มากที่สุด 
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8.โครงการการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีสอดคล้องตามความ
ต้องการและความคาดหวังของท่าน 

4.2 .72 มาก 

9. โดยสรุปท่านมีความพึงพอใจมากน้อยเพียงใดในการด าเนินงานตามโครงการ
การป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งโดยชีววิธีของภาครัฐ 

3.9 .62 มาก 

10. ความพึงพอใจรวมต่อโครงการมากน้อยอย่างไร 4.1 .53 มาก 

 
    Table 26 ชนิดและอัตราการใช้ศัตรูธรรมชาติและสารเคมีก าจัดแมลงศัตรูพืชในโครงการระหว่างปี 2559-61    

แปลงสาธิตโดยชีววิธี แปลงเกษตรกร 
ชนิดชีวภัณฑ์ที่ใช้                        อัตรา  
                         (มล.หรือกรัมต่อ 20 ลิตร หรือตัวต่อไร่) 

สารเคมีก าจัดศัตรูพืช                               อัตรา                                        
(มล.หรือกรัมต่อน้ า 20 ลิตร) 

ศัตรูธรรมชาติ : 
  แบคทีเรีย บีที (BT)                                  60 กรัม 
  มวนพิฆาต (Sting bug;SB)                      3,000 ตัว 
  แตนเบียนไข่ไตรโคแกรมมา (TG)              30,000 ตัว 

ศัตรูธรรมชาติ : 
                              ไม่มีการใช้ 

สารฆ่าแมลงและอื่นๆ : 
  น้ าสบู่ก าจัดแมลง (Insecticidal soap; IS)     100 มล. 

สารฆ่าแมลงและอื่นๆ : 
  Fipronil 5%SC (FN)                                    30 มล. 
  Abamectin 1.8%EC (AB)                             20 มล. 
  Imidacloprid 70%WG (IP)                          10 กรัม 
  Chlorfluzuron (CR)                                      10 มล. 

สารก าจัดโรคพืช : 
สาร Carbendazim 50%SC (CZ)                  30 มล. 
สาร Azoxystrobin 25%SC (AZ)                  10 มล. 
เชื้อ Trichoderma (TD)                             30 มล. 

สารก าจัดโรคพืช : 
สาร Carbendazim 50%SC.(CZ)                       30 มล. 
สาร Azoxystrobin 25%SC(AZ)                        10 มล. 
สาร Copper hydroxide 77%WP(CX)                10 กรัม 

     

 

Table 27 ชนิดและราคาปัจจัยก าจัดศัตรูพืชชนิดต่างๆ 

ชนิดสารชีวภัณฑ์และสารเคมีก าจัดศัตรูพืช 
ราคาจ าหน่าย 

(บาท/ตัว,ลิตร,ก.ก.) 
 ชีวภัณฑ์: 
  แบคทีเรีย บีที Bacillus thuringiensis var.Kurstaki 6.4%WG  (เดลฟินR)               
  มวนพิฆาต Eocanthecona furcellata (Wolff)                 
  แตนเบียนไข่ Trichogramma spp.             
  เชื้อไตรโคเดอร์ม่า Trichoderma spp. (มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์) 

 
1,200 บาท ต่อก.ก. 
0.14 บาทต่อตัว 
35 บาทต่อ 10,000 ตัว 
150 บาท 

สรเคมีก าจัดแมลง:         
  Fipronil  5%SC                                       
  Abamectin      1.8%EC      
  Imidacloprid 10%SL            
  Chlorfluazuron   5%EC           

 
500 บาท 
350 บาทต่อลิตร 
600 บาทต่อ 100 กรัม 
1,100 บาทต่อ 500 มล. 
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  สมุนไพรหมักก าจัดแมลง 
  น้ าส้มควันไม้ 

120บาทต่อลิตร 
200 บาทต่อลิตร 

สารเคมีก าจัดโรคพืช: 
carbendazim 50%SC 
copper hydroxide 77%WP 
azoxystrobin 25%SC 

 
250 บาทต่อลิตร 
370 บาท ต่อก.ก. 
550 บาทต่อ 100 มล. 

 
 
 
 
 

     Table 28 ชนิดและจ านวนครั้งของการใช้ชีวภัณฑ์และสารก าจัดแมลงศัตรูพืชในแปลงสาธิตและแปลง
เกษตรกร ระหว่างปี 2559-2561 

เกษตรกร 
จ านวนครั งในการของการใชช้ีวภัณฑ์และสารก าจัด

ศัตรูพืช 
แปลงสาธิต แปลงเกษตรกร 

ปี 2559;  
    แปลงท่ี 1 นายงาม เจ๊กพันธ์  

 
8 

 
10 

    แปลงท่ี 2 นายอุดมสุขทรัพย ์ 7 11 
    แปลงท่ี 3 นางพิมพ์อัปสร จันทร์ฉาย 7 12 
    แปลงท่ี 4 นางยุพา ล่องลอย 9 12 
    แปลงท่ี 5 นายคมสัน เชื้อวู้หลิม 6 8 
                                  เฉลี่ย 7.40 10.60 
ปี 2560;  
    แปลงท่ี 6 นางสุรีย์ เจ๊กพันธ ์

 
7 

 
6 

    แปลงที่ 7 นายพงษ์ศักดิ์ ทองสวัสดิ์  5 8 
    แปลงท่ี 8 นายกิตติ สอนศรง 3 4 
    แปลงท่ี 9 นายธีรวัฒน์ ประสานไทย 4 3 
                                  เฉลี่ย 4.75 5.25 
ปี 2561;  
    แปลงท่ี 10 น.ส.สุภตัรา เรืองอุไร 

 
9 

 
14 

    แปลงท่ี 11 นายมานพ อินทรปัญญา 7 11 
    แปลงท่ี 12 นายสมใจ พวงมะเดื่อ 8 10 
    แปลงท่ี 13 นางกฐิน เอมบาง 6 9 
                                  เฉลี่ย 7.50 11.00 

เฉลี่ยรวม 6.62 9.07 
         ** มีการระบาดของโรคต้นไหม้อยา่งรุนแรงเกิน 50 เปอร์เซ็นต์ 
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     Table 29 ชนิดของแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งและส่วนของพืชที่ถูกท าลาย 
ชนิดแมลงศัตรูพืช 

ส่วนของพืชที่ถูกท าลาย 
ชื่อสามัญ ชื่อวิทยาศาสตร์ 

หนอนกระทู้หอม (beetarmyworm; ) Spodoptera exigua (Hubner) กัดกินหน่อ กิ่ง ก้าน ใบ ต้น 
หนอนเจาะสมอฝ้าย  
(cotton bollworm; cw) 

Helicoverpa armigera (Hubner) กัดกินหน่อ กิ่ง ก้าน ใบ ต้น เมล็ด 

หนอนกระทู้ผัก (commoncutworm; 
ccw) 

Spodoptera litura (Fabricius) กัดกินหน่อ กิ่ง ก้าน ใบ ต้น 

หนอนคืบ (semilooper; slp) Hyposidra talaca Walker กัดกินกิ่ง ก้าน ใบ  
บุ้งปกขาว  
(leafeating caterpillar; lcp) 

Orgyia turbata Butler กัดกินกิ่ง ก้าน ใบ 

เพล้ียไฟหอม 
(onionthrips; thp) 

Thrips tabaci Lindeman ดูดกินน้ าลี้ยงจากหน่อใบ 

แมลงหวี่ขาว (Whitefly) Bemisia tabaci (Gennadius) ดูดกินน้ าเลี้ยงจากใบ 
เพล้ียจักจั่นฝ้าย  
(cotton leafhopper; hp) 

Amrasca biguttula biguttula 
(Ishida) 

ดูดกินน้ าเลี้ยงจากใบ 

 
Table 30 ชนิดศัตรูปาล์มน้ ามันและการระบาด จากการสอบถามเกษตรกร ต าบลนาโพธิ์ อ าเภอสวี และ อ าเภอ 
ประทิว จังหวัดชุมพร จ านวน 50 ราย 

ชนิดศัตรูพืช การท าลาย/ระบาด การป้องกันก าจัด 
หนูท้องขาว -กินผลทั้งดิบและสุก   

-พบทุกสวน แต่ไม่มาก 
ไม่มี 

หนูพุกใหญ่ -กัดโคนต้น  
-พบในปาล์มปลูกใหม่ มีระบาด
มาก 1 สวน 

ป้องกันใช้ลวดตาข่ายล้อมโคน
ต้น 
ก าจัด ใช้ก าดัก กรงดัก บ่วงลวด 
จับกนิเป็นอาหาร 

ด้วงแรด -ท าลายทางใบ  
-มีไม่มาก 

ไม่มี 

หนอนปลอกเล็ก -ท าลายใบและพบปลอกหนอน 
-มีไม่มาก (2 – 3 ต้น) 

พ่นสารเคมีก าจัด 

โรคโคนเน่า มีเห็ดขึ น -ที่โคนต้น มีน้ าไหลและมีเห็ดขึ้น 
ต้นโค่น 
-มีไม่มาก 

ไม่มี บางรายเผาโคนต้น และ
ต้องการวิธีการป้องกันก าจัดที่มี
ประสิทธิภาพ 
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Table 31 การประเมินประชากรหนูและความเสียหายของปาล์มน้ ามันที่ถูกท าลายโดยหนูและ 
              ด้วงแรดที่ ต าบลนาโพธิ์ อ าเภอสวี จังหวัดชุมพร ปี 2561-62 

กรรมวิธี 
% หนูกินเหยื่อ 

ปี61        ปี62 
ส.ค. เม.ย. พ.ค. ก.ค. ส.ค. ก.ย. 

% ผลปาล์มถูกหนูท าลาย 
ปี61        ปี62 
ส.ค. เม.ย. พ.ค. ก.ค. ส.ค. ก.ย. 

%ปาล์มถูกด้วงแรด
ท าลาย 

ปี61        ปี62 
ส.ค. เม.ย. พ.ค. ก.ค. ส.ค. ก.ย. 

แปลงผสมผสานเทคโนโลย ี1 
แปลงเกษตรกรควบคุมเอง 1 
(เปรียบเทียบ) 

27   24  37  11   16   15 
34   43   63  43  68   40 

1 2  13   2.3   6  15   13 
28  32   37   35   45  18 

-      3    8     3    12   0.0 
-      1    2    10   12   12 

แปลงผสมผสานเทคโนโลย ี2 
แปลงเกษตรกรควบคุมเอง 2 
(เปรียบเทียบ) 

21   12   15  10  14   12 
43   39   32  34  53   62 

1.6  11  10   11   14     3 
23  20   15  12   5 9   9 

-      6    3     7    27    7 
-      6    6     9    14   4 

แปลงผสมผสานเทคโนโลย ี3 
แปลงเกษตรกรควบคุมเอง 3 
(เปรียบเทียบ) 

-     19   24   22  10   13 
-     37   47   42   81  75 

-    9    18   14   20   17 
-    41  42  31   12  28 

-      7    5     5     2  0.0 
-      8    7     2    15   11 

แปลงผสมผสานเทคโนโลย ี4 
แปลงเกษตรกรควบคุมเอง 4 
(เปรียบเทียบ) 

-     15   12   17   9   42 
-     41   62   75   56   66 

-   12    9    14   10   12 
-    18  19   29   20   62 

-     3    3     3      1     1 
-     12  16   14    20   0.0 

 
 
Table 32 การประเมินประชากรหนูและความเสียหายของปาล์มน้ ามันที่ถูกท าลายโดยหนูและ 
              ด้วงแรด ที่ต าบลนาโพธิ์ อ าเภอประทิว จังหวัดชุมพร ปี 2563 

กรรมวิธี 
% หนูกินเหยื่อ  
ธ.ค.62-ม.ค.63 

% ผลปาล์มถูกหนู
ท าลาย  

ธ.ค.62-ม.ค.63 

%ปาล์มถูกด้วงแรด
ท าลาย  

ธ.ค.62-ม.ค.63 
แปลงผสมผสานเทคโนโลย ี5 
แปลงเกษตรกรควบคุมเอง 5 (เปรียบเทียบ) 

24         8 
42        37 

13          4 
32          28 

8              3 
16           8 

แปลงผสมผสานเทคโนโลย ี6 
แปลงเกษตรกรควบคุมเอง 6 (เปรียบเทียบ) 

32        10 
38        44 

3            5 
26          19 

15          10 
6              6 

แปลงผสมผสานเทคโนโลย ี7 
แปลงเกษตรกรควบคุมเอง 7 (เปรียบเทียบ) 

29        7 
37        51 

28          10 
15          23 

18          13 
8            17 

แปลงผสมผสานเทคโนโลย ี8 
แปลงเกษตรกรควบคุมเอง 8 (เปรียบเทียบ) 

30        15 
41        59 

24           9 
48          32 

7              5 
12           11 
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Table 33 Number of root-knot nematode J2 (Meloidogyne incognita) at Amphoe Samrong and Muang 
Sam Sip, Ubon Ratchathani Province  

 

 

Table 34 Number of root-knot nematode J2  (Meloidogyne incognita) at Amphoe Mueang Nong 
Bua Lamphu, Nong Bua Lamphu Province 

Farmer 
J2 initial population J2 final population 

Recommended 
method 

Farmer 
method 

Recommended 
method 

Farmer method 

1. Mrs. Jiraporn Putpan 
(location 1) 

57 55 12 175 

2.  Mr. Roi Simatong 
(location 2) 

56 58.25 9.25 178 

3. Ms. Chanphen 
Charoenthat (location 3) 

74.75 79.25 14.5 145 

4. Mr. Surapong 
Khammahome (location 4) 

62 64.75 10.5 155 

Farmer 
J2 initial population J2 final population 

Recommended 
method 

Farmer 
method 

Recommended 
method 

Farmer method 

1. Mrs. Nuanchan 
Thaopa (location 5) 

157 175 30 236 

2. Mr. Bowon 
Yamamprai 
(location 6) 

102 150 34 200 กร
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Table 35  Testing the technology of using Siriin Rasmee fluorescent mushrooms Neonothopanus nambi in Root – Knot Disease of Chili at Amphoe 
Samrong and Muang Sam Sip, Ubon Ratchathani Province and Amphoe Mueang Nong Bua Lamphu, Nong Bua Lamphu Province 

Farmer 

Recommended method Farmer method 

Height (cm) Yield 

(kg./rai) 

Root galling 

(%) 

Height (cm) Yield 
(kg./rai) 

Root galling 
(%) 

1. Mrs. Jiraporn Putpan (location 1) 110.55 426.66 10 59.55 82.77 70 

2. Mr. Roi Simatong (location 2) 120 572.48 5 120 233.34 80 

3. Ms. Chanphen Charoenthat (location 3) 100 457.28 15 100 137.6 85 

4. Mr. Surapong Khammahome (location 4) 95.50 364.16 5 95.5 93.12 90 

5. Mrs. Nuanchan Thaopa (location 5) 100 540.12 10 100 125.25 90 

6. Mr. Bowon Yamamprai (location 6) 95.55 468.45 15 95.5 75.33 85 
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                       Figure 1 สภาพแปลง                          Figure 2 การท าลายของเพลี้ยไฟ 
 

     
               Figure 3 หนอนกระทู้หอม                              Figure 4 หนอนบุ้ง 
 

                       
             Figure 5 สภาพแปลงที่เสียหายจากการท าลายของแมลงหวี่ขาวจังหวัดกาญจนบุรี 
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Figure 6 ตัวเต็มวัยแมลงหวี่ขาวที่และราด าเกาะอยู่บนต้นหน่อไม้ฝรั่ง 

 
                                 Figure 7 สภาพแปลงหน่อไม้ฝรั่งระยะพักต้น 
 

 
Figure 8 การตรวจนับแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งทุกสัปดาห์ 
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Figure 9 อาการโรคต้นไหม้จากเชื้อรา Phomopsis asparagus (Sacc.) บนต้นหน่อไม้ฝรั่ง 

 

  
                                          ก                                           ข 

Figure 10 สภาพแปลงที่ดูแลควบคุมก าจัดศัตรูพืชโดยชีววิธี 
ก สภาพแปลงก่อนใช้จุลินทรีย์ปฏิปักษ์ Trichoderma sp. 
ข สภาพแปลงหลังใช้จุลินทรีย์ปฏิปักษ์ Trichoderma sp. 
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Figure 11 การการสรุปผลการด าเนินงานและแลกเปลี่ยนข้อคิดเห็นกับเกษตรกรผู้ปลูกหน่อไม้ฝรั่ง 
ที่เข้าร่วมโครงการ อ.ก าแพงแสน จ.นครปฐม 

 
Figure 12 การสรุปผลการด าเนินงานและแลกเปลี่ยนข้อคิดเห็นกับเกษตรกรผู้ปลูกหน่อไม้ฝรั่ง 

ที่เข้าร่วมโครงการ อ.ท่าม่วง จ.กาญจนบุรี 

                 
     โคนต้นปาล์มถูกกัด         ผลปาล์มถูกหนูกัดท าลาย  ยอดปาล์มถูกด้วงแรดท าลาย  

Figure 13 ภาพการท าลายของหนูและด้วงแรด 
 
 

 

        
Figure 14 Cotton leafhopper    Figure 15 Insect inspection 
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Figure 16 Sprayed for insect control 

 

 
 

Figure 17 Exchange information with farmers for insect control in okra 
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Figure 18 Root-knot nematodes (Meloidogyne spp.) on chilli at Amphoe Samrong and   Muang 
Sam Sip, Ubon Ratchathani Province 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
Figure 19 Training to observe and exchange information with farmers at Amphoe Samrong and 

Muang Sam Sip, Ubon Ratchathani Province 
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Figure 20 Training and technology of using Siriin Rasmee fluorescent mushrooms 

Neonothopanus nambi in Root – Knot Disease of Chili at Amphoe Mueang Nong Bua 
Lamphu, Nong Bua Lamphu Province 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Figure 21 Root-knot nematodes (Meloidogyne spp.) on chilli at Amphoe Mueang Nong Bua 

Lamphu, Nong Bua Lamphu Province 
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Figure 22 Training to observe and exchange information with farmers at Amphoe Mueang Nong 
Bua Lamphu, Nong Bua Lamphu Province 
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Figure 23 Training and technology of using Siriin Rasmee fluorescent mushrooms 

Neonothopanus nambi in Root – Knot Disease of Chili at Amphoe Mueang Nong Bua 
Lamphu, Nong Bua Lamphu Province 
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ชีวภัณฑ์ที่ใช้ในโครงการ 
มวนพิฆาต (Stink bug) 
          มวนพิฆาต มีชื่อวิทยาศาสตร์ว่า Eocanthecona furcellata (Wolff) เป็นแมลงศัตรูธรรมชาติพวกแมลง
ห้ า ทั้งระยะตัวอ่อน และตัวเต็มวัย ทั้งเพศผู้และเพศเมีย สามารถท าลายศัตรูพืชในระยะหนอนได้หลายชนิด 
โดยเฉพาะหนอนผีเสื้อต่างๆ มวนพิฆาตนี้สามารถน าไปปล่อยเพ่ือควบคุมแมลงศัตรู พืข และด ารงชีวิตอยู่ได้ใน
สภาพไร่ 

ลักษณะและชีวประวัติ 
ไข่ มวนพิฆาตเมื่อลอกคราบออกมาเป็นตัวเต็มวัยได้ประมาณ 4 วัน 
จะเริ่มผสมพันธุ์ และหลังจากนี้ 3 วัน จะเริ่มวางไข่บนใบ กิ่ง ล าต้น 
ไข่มีลักษณะกลม ขนาดเส้นผ่าศูนย์กลาง 0.5 มิลลิเมตร สีน้ าตาลเป็น
มันสะท้อนแสง และจะเปลี่ยนเป็นสีส้มเมื่อใกล้ฟัก มวนพิฆาตจะ
วางไข่เป็นกลุ่ม เรียงกันเป็นแถวจ านวน 20-100 ฟอง/กลุ่ม ไข่มีอายุ

นาน 7-8 วัน 
ตัวอ่อน ตัวอ่อนวัย 1 หลังฟักออกมาจากไข่ จะอยู่รวมกันเป็นกลุ่มเกาะนิ่งอยู่กับท่ี มีการเคลื่อนไหวน้อยมาก ยังไม่
มีพฤติกรรมเป็นแมลงห้ า ด ารงชีวิตด้วยการดูดกินน้ าเลี้ยงที่เกาะอยู่ตามต้น ใบ กิ่งพืช เป็นอาหาร ตัวอ่อนวัยนี้มี
อายุ 2-3 วัน การเป็นแมลงห้ าของมวนพิฆาตจะเริ่มเมื่อเป็นระยะตัวอ่อนวัย 2 จนถึงระยะตัวเต็มวัย มวนพิฆาต
ตั้งแต่วัย 2 เป็นต้นไปจะไม่อยู่รวมกันเป็นกลุ่ม แต่จะแยกย้ายออกหาเหยื่อคือหนอนของศัตรูพืช ตัวอ่อนของมวน
พิฆาตมี 5 วัย ใช้เวลาทั้งหมดประมาณ 18 วัน แล้วจะเปลี่ยนเป็นตัวเต็มวัย 
ตัวเต็มวัย ตัวเต็มวัยมีสีน้ าตาลแก่ ขนาดวัดจากหัวถึงปลายปีกยาว 1.3-1.6 เซนติเมตร ตัวเมียมีขนาดใหญ่กว่าตัวผู้ 
มีอายุประมาณ 23 วัน ลักษณะเด่นของมวนพิฆาตตัวเต็มวัยที่แตกต่างจากมวนศัตรูพืชอ่ืนๆ คือ ที่บ่าทั้งสองข้างจะ
มีหนามแหลมข้างละอัน ตัวเมียสามารถวางไข่ได้ประมาณ 340 ฟอง/ตัว 
ลักษณะการท าลายเหย่ือ 

มวนพิฆาตมีปากแบบแทงดูด ตามปกติปากของมวนพิฆาตจะพับเก็บไว้ใต้อก แต่เมื่อพบเหยื่อมันจะตวัด
ออกมาด้านหน้า เข้าจู่โจมเหยื่อทันที โดยใช้ปากที่มีลักษณะคล้ายเข็มแทงเข้าไปในล าตัวหนอนศัตรูพืช แล้วปล่อย
สารพิษ (venom) ท าให้หนอนเป็นอัมพาตไม่สามารถเคลื่อนไหวได้ จากนั้นจึงดูดกินของเหลวภายในตัวหนอนจน
หนอนแห้งตายแล้วจึงทิ้งเหยื่อ เพ่ือไปหาเหยื่อใหม่ต่อไป 
ประสิทธิภาพในการท าลายแมลงศัตรูพืช 

มวนพิฆาตเป็นแมลงห้ ามีความสามารถสูงในการกินหนอนศัตรูพืช มวนพิฆาตตัวอ่อนวัย 2-5 จ านวน 1 
ตัว สามารถท าลายหนอนได้เฉลี่ย 80 ตัว มวนพิฆาตตัวเต็มวัยสามารถท าลายหนอนได้เฉลี่ย 130 ตัว และตลอด
ชีวิตของมวนพิฆาตสามารถท าลายหนอนประมาณ 180-260 ตัว หรือโดยเฉลี่ย 5-7 ตัว/วัน 
 
การน ามวนพิฆาตไปใช้ควบคุมแมลงศัตรูพืช 
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การน ามวนพิฆาตไปใช้ควบคุมแมลงศัตรูพืชโดยชีววิธี ท าได้โดยการปล่อยมวนพิฆาตตัวอ่อนวัย 3-4 เช่น 
การควบคุมหนอนกระทู้หอม หนอนกระทู้ผัก และหนอนเจาะสมอฝ้าย ในหน่อไม้ฝรั่ง และถั่วฝักยาว จะท าการ
ปล่อยมวนพิฆาตจ านวน 3,200 ตัว/ไร่/ครั้ง การระบาด 1 ครั้ง/ต้นทุนในการผลิตมวน 432 บาท และในองุ่นจะ
ปล่อยมวนพิฆาตจ านวน 2,400 ตัว/ไร่/ครั้ง การระบาด 1 ครั้ง/ต้นทุนในการผลิตมวน 324 บาท สามารถควบคุม
และลดปริมาณหนอนศัตรูพืชได้ 80-90% ซึ่งจัดว่าเป็นแมลงห้ าที่มีประสิทธิภาพสูงมาก 
 
ประโยชน์ 

ในอนาคตที่การผลิตขยายมวนพิฆาตพัฒนาไปสู่ระดับอุตสาหกรรมได้เป็นผลส าเร็จ การน ามวนพิฆาตไปใช้
ควบคุมแมลงศัตรูพืชจะเป็นอีกทางเลือกหนึ่งของกสิกรที่จะ น าไปใช้ เพ่ือลดการใช้สารฆ่าแมลง ลดต้นทุนการผลิต 
ลดอันตรายจากสารฆ่าแมลงต่อกสิกร ผู้บริโภค และสิ่งแวดล้อม อันจะเป็นแนวทางน าไปสู่ระบบการเกษตรที่ยั่งยืน
ต่อไป   
โดย สาทิพย์ มาลี ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

 
แตนเบียนไข่ (Trichogramma spp.) 

ตัวเต็มวัยมีขนาดเล็ก ประมาณ 0.5 ม.ม. มีตาสีแดง ตัวเต็มวัยเพศเมียจะวางไข่โดยแทงเข้าไปในไข่ของ
แมลงศัตรูพืช เมื่อตัวอ่อนของแตนเบียนฟักออกมา ก็จะดูดกินของเหลวภายในไข่ของแมลงศัตรูพืช แล้วเข้าดักแด้
อยู่ภายในไข่ หลังจากนั้นตัวเต็มวัยแตนเบียนจะเจาะออกมาเพ่ือผสมพันธุ์และเข้าท าลายไข่ของแมลงศัตรูพืชต่อไป 
แตนเบียนชนิดนี้สามารถเพาะเลี้ยงเป็นปริมาณมากในห้องปฎิบัติการโดยใช้ไข่ของผีเสื้อข้าวสาร (Corcyra 
cephalonica Stainton)  
ประสิทธิภาพในการท าลายแมลงศัตรูพืช 

แตนเบียนไข่ชนิดนี้เข้าท าลายเฉพาะระยะไข่ของแมลง
ศัตรูพืช สามารถควบคุมไข่ผีเสื้อที่เป็นแมลงศัตรูพืชหลายชนิด 
ได้แก่ ไข่หนอนกออ้อย ไข่หนอนเจาะล าต้นข้าวโพด ไข่หนอน
เจาะสมอฝ้าย ไข่หนอนใยผัก และไข่หนอนคืบกระหล่ า แตน
เบียนชอบเบียนไข่ใหม่ๆ ที่มีอายุ 1-2 วัน ไข่ของแมลงศัตรูพืชที่
ถูกเบียนจะเห็นเป็นสีด า ไม่สามารถฟักเป็นตัวหนอนได้ เพศเมีย 
1 ตัว สามารถท าลายไข่แมลงศัตรูพืชได้ 5-30 ฟอง 

การน าแตนเบียนไข่ไปใช้ควบคุมแมลงศัตรูพืช 
 การปล่อยแตนเบียนไข่เพ่ือควบคุมศัตรูพืชให้ได้ผลดี ควรปล่อยในระยะที่ พืชมีความเสียหายเล็กน้อย 
ปล่อยในช่วงเย็นหลัง 16.00 น. หรือขณะที่มีแสงแดดอ่อนๆ ไม่ควรปล่อยในขณะลมแรงหรือมีฝนตก ระหว่างที่รอ
เวลาเพ่ือปล่อยแตนเบียนไข่ ให้เก็บในกล่องพลาสติกเก็บเข้าตู้ควบคุมอุณหภูมิประมาณ 10 องศาเซลเซียส ช่วย
ชะลอการฟักออกเป็นตัวเต็มวัยได้นานถึง 2 สัปดาห์   
โดย นางรจนา ไวยเจริญ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
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แบคทีเรีย บีที (Bacillus thuringiensis) 

Bacillus thuringiensis เป็นชนิดแบคทีเรียที่รู้จักกันในชื่อ Bt หรือ B.T. หรือ บีที เป็นเชื้อแบคทีเรียที่
เกิดขึ้นตามธรรมชาติ พบได้ทุกหนทุกแห่งในโลก ทั้งในอากาศ ดิน น้ า แม้แต่บนต้นไม้และใบไม้ มีความปลอดภัย
สูง ไม่เป็นอันตรายต่อมนุษย์และสัตว์ ในต่างประเทศมีการทดลองเกี่ยวกับความปลอดภัยจากการใช้เชื้ อ Bt กับ
สัตว์เลือดอุ่น เช่น นก สัตว์น้ าพวกปลา และแมลงที่เป็นประโยชน์ เช่น ผึ้ง แมลงห้ า แมลงเบียน ลักษณะเฉพาะ
ของ Bt คือสามารถสร้างสารพิษ ซึ่งเมื่อแมลงกินเข้าไปจะท าให้แมลงตาย จึงจะมีประสิทธิภาพเฉพาะกับตัวอ่อน
หรือวัยหนอนของแมลง ยกเว้นบางสายพันธุ์ของ Bt ที่ท าลายได้ทั้งตัวอ่อนและตัวเต็มวัยของด้วงปีกแข็งบางชนิด 
จึงได้มีการน าไปใช้ควบคุมแมลงที่กินพืชผลทางการเกษตร Bt เป็นจุลินทรีย์ที่มีศักยภาพสูง สามารถใช้ในการ

ควบคุมแมลงศ ัตรูพ ืชที ่ส าค ัญทาง เศรษฐกิจหลายชนิด ในอันดับ ผีเสื้อ 
Lepidoptera, ด้วงต่างๆ Coleoptera  และ Diptera เช่น หนอนกระทู้หอม  
หนอนใยผัก  หนอนเจาะสมอฝ้าย  หนอนกินใบปาล์ม เป็นต้น 
วิธีใช้ก าจัดแมลง    

ในท้องตลาดมี Bt จ าหน่ายหลายรูปแบบได้แก่ รูปผงละลายน้ า รูปน้ า 
หรือรูปสารละลายน้ าเข้มข้น เป็นต้น ในกรณีที่เป็น Bt รูปผงละลายน้ า ไม่ควรผสม Bt กับน้ าในถังเลยทีเดียว ควร
แบ่งน้ าจ านวน 1-2 ลิตร แล้วผสม Bt ให้เข้ากันให้ดีเสียก่อนจึงค่อยเทใส่ถังน้ าที่เตรียมเอาไว้ กวนให้เข้ากันอีกทีจึง
เทลงในถังเครื่องพ่นสาร การใช้ Bt ควรผสมสารจับใบด้วยทุกครั้ง สารจับใบจะช่วยให้ Bt เคลือบคลุมผิวใบให้ทั่ว

ใบได้ดีขึ้น และช่วยลดการชะล้างของน้ าฝนหรือน้ าที่รดแปลงต่อ Bt ที่พ่นไว้บน
พืช อัตราใช้ส าหรับก าจัดหนอนกระทู้หอม และหนอนผีเสื้ออ่ืนๆ ในหน่อไม้ฝรั่ง 
อัตราใช้ 60-80 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร พ่นในเวลาเย็น การฉีดพ่นเมื่อหนอนอยู่ใน
ระยะแรกจะง่ายต่อการป้องกันก าจัด        
โดย นางสาวอัจฉรา ตันติโชดก ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
 
สบู่ก าจัดแมลง (Insecticidal soap; Potassium salt of fatty acid)                                            

          สบู่ก าจัดแมลงเป็นเกลือโพแทสเซียมของกรดไขมันอิสระ เกิดจากการกระท าปฏิกิริยาของอัลคาไล เช่น  
โพแทสเซียมไฮดรอกไซด์กับไขมัน ซึ่งไขมันประกอบด้วยกรดไขมันส่วนใหญ่ นอกจากใช้ในการชะล้างคลาบไขมัน
สิ่งสกปรกแล้ว ยังเป็นสารเพ่ิมฤทธิ์ (Adjuvants) แล้ว ในต่างประเทศยังมีการผลิตจ าหน่ายเพ่ือใช้ก าจัดแมลง

ประเภทปากดูดหลายชนิด เช่น เพลี้ยไฟ เพลี้ยอ่อน และไร เป็นต้น สามารถน าไปใช้ใน
การผลิตพืชอินทรีย์ได้อย่างปลอดภัย (สาลี่, 2558) นอกจากนี้ EPA  (Environmental 
Protection Agency of United State of America) ได้จัดสบู่ก าจัดแมลงหรือเกลือ
โปแตสเซี่ยมของกรดไขมันอิสระ มีความเป็นพิษต่ าเมื่อน ามารับประทานหรือสัมผัสกับ
ผิวหนัง และได้รับการจัดให้อยู่ในประเภทความเป็นพิษระดับ IV (แสดงระดับความเป็น
พิษต่ าสุด) 
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สบู่ฆ่าแมลงท างานอย่างไร 
 สบู่ฆ่าแมลงออกฤทธิ์แบบสัมผัสโดยตรงกับแมลงศัตรูพืช สบู่ที่ใช้ก าจัดแมลงส่วนใหญ่ท าจากเกลือ
โพแทสเซียมของกรดไขมัน เกลือของกรดไขมันนี้จะท าลายโครงสร้างและการซึมผ่านน้ าของเยื่อหุ้มเซลล์ของแมลง 
ท าให้แมลงไม่สามารถควบคุมการระเหยน้ าออกจากร่างกายได้ น้ าในร่างกายของแมลงจะระเหยผ่าน เนื้อเยื่อของ
เซลล์ออกมา และแมลงก็จะตายเนื่องจากการสูญเสียน้ าออกจากร่างกายอย่างรวดเร็ว นอกจากนี้สบู่ก าจัดแมลงไม่
มีพิษตกค้างหลังจากฉีดพ่นไปบนพืช เพราะสามารถย่อยสลายอย่างรวดเร็วและชะล้างออกจากพ้ืนผิวใบไปในเวลา
สั้นๆ 
วิธีใช้ก าจัดแมลง    

ได้มีการทดสอบอัตราส่วนและประสิทธิภาพก าจัดเพลี้ยอ่อน เพลี้ยไฟและไรแดงในห้องปฏิบัติ ตั้งแต่ปี 
2558 พบว่ามีประสิทธิภาพในการก าจัดแมลงสูงกว่า 80 เปอร์เซ็นต์ นอกจากนี้ สาลี่ (2558) ได้แนะน าการใช้น้ า
สบู่ในการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชอินทรีย์ โดยใช้ก าจัดหนอน เพลี้ยอ่อน เพลี้ยไฟ เพลี้ยแป้ง ด้วยการใช้น้ าสบู่ 
1 ลิตร ผสมน้ า 200-300 ลิตร ฉีดพ่นทุก 3-5 วัน ติดต่อกัน 2-3 ครั้งซึ่งต่อมาได้น้ าสบู่ก าจัดแมลงไปใช้ในแปลง
ผสมผสานเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูหน่อไม้ฝรั่งด้วยชีววิธีตั้งแต่ต้นปี 2559 เนื่องจากพบการระบาด
ของเพลี้ยไฟศัตรูพืชอย่างรุนแรง และสภาพอากาศที่แห้งแล้งติดต่อมาเป็นเวลาหลายเดือนท าให้เกิดการระบาด
ค่อนรุนแรงมากขึ้น และไม่สามารถหาสารชีวภัณฑ์ชนิดใดมาก าจัดเพลี้ยไฟได้ในเวลานั้น จึงได้น าสบู่ก าจัดแมลง
มาใช้ในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟ เนื่องจากสบู่ก าจัดแมลงมีความปลอดภัยค่อนข้างสูงและยังมีค าแนะน าให้
สามารถใช้ในการผลิตพืชอินทรีย์ได้ ดังนั้นในแปลงทดสอบทุกแปลงในจังหวัดนครปฐม ราชบุรี และกาญจนบุรี 
จึงได้น ามาใช้ในการก าจัดเพลี้ยไฟ โดยในแปลงสาธิตได้พ่นสารละลายสบู่ก าจัดแมลงในอัตรา 100 มิลลิลิตรต่อน้ า 
20 ลิตร พ่นทุก 3-5 วัน ผลการศึกษาพบว่าสามารถควบคุมเพลี้ยไฟได้ไม่แตกต่างจากวิธีที่เกษตรกรปฏิบัติอยู่  
(เกษตรกรใช้สารฆ่าแมลงในกลุ่ม Imidaclopid หรือ Fipronil) สามารถควบคุมเพลี้ยไฟได้มากกว่า 80 
เปอร์เซ็นต์ เมื่อท าการส ารวจความพึงพอใจของเกษตรกรในโครงการจ านวน 13 รายหลังเสร็จสิ้นการทดลอง 
พบว่าเกษตรให้คะแนนความพึงพอใจในระดับดี นอกจากนี้สบู่ก าจัดแมลงยังสามารถควบคุมก าจัดแมลงที่มีล าตัว
อ่อนนุ่มอีกหลายชนิด เช่น ตัวอ่อนแมลงหวี่ขาว เพลี้ยอ่อน และไรศัตรูพืชบางชนิด เมื่อจะน าไปฉีดพ่นก าจัด
แมลงให้ผสมน้ าในสัดส่วน 1-2 เปอร์เซ็นต์ หรือใช้ในอัตรา 100-200 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร แต่ต้องฉีดพ่นไปให้
โดนตัวแมลงเท่านั้น ไม่จ าเป็นต้องฉีดพ่นต้นพืชจนโชกหรือฉีดพ่นเพ่ือการป้องกัน เนื่องจากสบู่ก าจัดแมลงออก
ฤทธิ์แบบสัมผัสเท่านั้น จึงจ าเป็นต้องพ่นให้ถูกตัวแมลงให้มากที่สุด การออกฤทธิ์ของสารเกิดขึ้นเมื่อพ่น
สารละลายสบู่ก าจัดแมลงไปสัมผัสตัวแมลงแล้ว ตัวสบู่จะท าการชะล้างไขมันที่ผิวของแมลงออกไป ท าให้แมลงไม่
สามารถควบคุมการระเหยน้ าภายในตัวแมลง ท าให้แมลงสูญเสียน้ าออกจากร่างกายอย่างรวดเร็วและท าให้แมลง
ตายไปในที่สุด เวลาที่เหมาะสมในการฉีดพ่นน้ าสบู่นั้น ควรพ่นในเวลาเช้าหรือเย็นเป็นเวลาที่เหมาะที่สุด ไม่ควร
พ่นในเวลาแดดจัดเพราะอาจท าให้ใบหรือต้นพืชบางชนิดเกิดอาการไหม้ได้ ขึ้นอยู่กับชนิดของพืชนั้นๆ แม้ว่าสบู่
ก าจัดแมลงจะมีความปลอดภัยสูงไม่มีพิษตกค้างแต่ก็มีผลกระทบต่อแมลงที่เป็นประโยชน์บางชนิดได้ เช่นกัน 
เช่น ผึ้ง จึงควรหลีกเลี่ยงในช่วงที่ผึ้งลงตอมเกสรดอกไม้   
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ข้อจ ากัดในการใช้   ไม่ควรพ่นเมื่อพืชอยู่ในสภาวะเครียด หรือในระยะต้นกล้าหรืออยู่ในระหว่างการเคลื่อนย้ายที่
ปลูก หลีกเลี่ยงการพ่นในช่วงแดดจัดควรพ่นในเวลาเช้าหรือเย็นหรืออากาศครึ้ม หรือในระยะที่พื ชแทงยอดอ่อน
ใหม่ๆ หรือแตกใบอ่อน ควรหลีกเลี่ยงการพ่นในระยะดอกบานเนื่องจากอาจมีผลกระทบกับแมลงผสมเกสรบาง 
ชนิดเช่นผึ้งได้ เพ่ือความแน่ใจควรทดสอบในพืชเป้าหมายในพ้ืนที่เล็กๆ ก่อนพ่นในแปลงใหญ่เพ่ือดูว่าเกิดอาการ
ไหม้บนต้นพืชที่จะฉีดพ่นด้วยสบู่ก าจัดแมลง                

โดย นาย 

สมชัย สุวงศ์ศักดิ์ศรี ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
 

เชื อราไตรโคเดอร์มา Trichroderma spp. 
 เป็นจุลินทรีย์ชนิดหนึ่งจ าพวกราชั้นสูง ด ารงชีวิตอยู่ในดิน อาศัยอินทรียวัตถุในดินเป็นอาหาร เจริญเติบโต
ได้ดีบนอาหารเลี้ยงเชื้อราได้หลายชนิด สร้างเส้นใยสีขาว เชื้อราไตรโคเดอร์มาเป็นปฏิปักษ์หรือท าลายเชื้อรา
สาเหตุโรคพืชหลายชนิดด้วยการเบียดเบียนหรือเป็นปรสิต หรือคอยแย่งอาหารที่ เชื้อราโรคพืช นอกจากนี้เชื้อรา
ไตรโคเดอร์มาสามารถผลิตสารปฏิชีวนะและสารพิษรวมถึงเอนไซม์ส าหรับช่วยย่อยสลายผนังเส้นใยของเชื้อรา
สาเหตุโรคพืช ท าให้สามารถน าเชื้อราไตรโคเดอร์มาไปใช้ควบคุมโรคพืชที่มีสาเหตุจากเชื้อราได้อย่างดี 
วิธีใช้ก าจัดโรคต้นไหม้ในหน่อไม้ฝรั่ง 

การใช้เชื้อราไตรโคเดอร์มาชนิดสด สามารถใช้ได้หลายวิธีตามโอกาสและความสะดวกของ  เกษตรกร เช่น 
ใช้เชื้อสดผสมกับร าข้าวละเอียดและปุ๋ยอินทรีย์ในสัดส่วน 1:4:100 โดยน้ าหนักส าหรับใส่หลุมปลูก อัตรา 10-20 
กรัม (1-2 ช้อนแกง) คลุกเคล้ากับดินในหลุมปลูกพืช ก่อนการหยอดเมล็ดพืช หรือหว่านลงแปลงปลูก ด้วยอัตรา 
50-100 กรัมต่อตารางเมตร หรือใช้ผสมรวมกับวัสดุปลูกส าหรับการเพาะกล้าโดย ใส่ส่วนผสมของเชื้อสด+ปุ๋ย
อินทรีย์ ผสมร่วมกับดินหรือวัสดุปลูกอัตรา 1: 4 โดยปริมาตร (20%) น าดินหรือวัสดุปลูกที่ผสมด้วยส่วนผสมของ
เชื้อสดแล้วใส่กระบะเพาะเมล็ด ถุงหรือกระถางปลูกพืช กรณีของการคลุกเมล็ดพืชก่อนปลูก สามารถใช้เชื้อสด
ล้วนๆ อัตรา 10 กรัม (1 ช้อนแกง) ต่อเมล็ด 1 กิโลกรัม เติมน้ า 10 ซีซี และถ้าต้องการเชื้อสดในรูปน้ าสามารถใช้
เชื้อสดผสมน้ าในอัตรา 100 กรัม ต่อน้ า 20 ลิตร กรองน้ าเชื้อด้วยผ้าหรือกระชอนตาถี่ จะได้เชื้อชนิดน้ าส าหรับใช้
พ่น ราด รดลงดิน หรือพ่นส่วนบนของต้นพืช หรือใช้ปล่อยไปพร้อมระบบการให้น้ าใต้ทรงพุ่มของพืช และใช้แช่

ส่วนขยายพันธุ์พืช เช่นเมล็ด หัว เหง้า แง่ง ท่อนพันธุ์ ก็ได้                                                           
โดย รศ.ดร. จิระเดช แจ่มสว่าง มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์ วิทยาเขต

ก าแพงแสน 
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