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    รายงานผลงานเรื่องเต็มการทดลองสิ้นสุด  
1. ชื่อแผนงานวิจัย แผนบูรณาการวิจัยและพัฒนาเพ่ือเพ่ิมประสิทธิภาพการผลิตข้าวโพด  
2. ชื่อโครงการวิจัย การวิจัยและพัฒนาข้าวโพดหวานลูกผสมเพื่อบริโภคฝักสดในภาคใต้ 
    ชื่อกิจกรรม  การคัดเลือกพันธุ์ข้าวโพดหวานลูกผสมเพื่อบริโภคฝักสดในภาคใต้       
3. ชื่อการทดลอง  (ภาษาไทย)  การเปรียบเทียบมาตรฐาน : พันธุ์ข้าวโพดหวานลูกผสม ชุดปี 2562                                           
   ชื่อการทดลอง (ภาษาอังกฤษ)  Standard Trail : Hybrid Sweet Corn Variety, Series 2019                                             
4. คณะผู้ด าเนินงาน 
   หัวหน้าการทดลอง นางพรอุมา  เซ่งแซ่1  
   ผู้ร่วมงาน นายฉลอง  เกิดศรี2  นางเมธาพร  นาคเกลี้ยง3  นางสุคนธ์  วงศ์ชนะ4   

นางสายชล  บุญรัศมี1  นายสมศักดิ์  แสงพระจันทร์1  นายสถาพร  โชติช่วง1  

และนางสาวยุพาพร  ศรีหลิ่ง1 
5. บทคัดย่อ 

บทคัดย่อ 
การเปรียบเทียบศักยภาพการให้ผลผลิตของข้าวโพดหวานลูกผสมดีเด่น ชุดปี 2562 จ านวน 17 

ลูกผสม ร่วมกับข้าวโพดหวานลูกผสมที่เป็นพันธุ์การค้า จ านวน 8 พันธุ์ ด าเนินการโดยวางแผนการทดลอง
แบบอัลฟ่าแลททิซ จ านวน 2 ซ้ า ในต้นฤดูฝน จ านวน 3 สถานที่ ได้แก่ ศูนย์วิจัยพืชไร่สงขลา ศูนย์วิจัยและ
พัฒนาการเกษตรตรัง และศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรพัทลุง ในปี 2563 สามารถคัดเลือกข้าวโพดหวานลูกผสม
ดีเด่น จ านวน 2 ลูกผสม ได้แก่ S19051 และ S19059  ซึ่งให้ผลผลิตฝักทั้งเปลือกเท่ากับ 2,402 และ 2,598 
กิโลกรัมต่อไร่ ตามล าดับ ให้ผลผลิตฝักปอกเปลือก เท่ากับ 1,784 และ 1,734 กิโลกรัมต่อไร่ ตามล าดับ และมีค่า
ความหวาน เท่ากับ 13.7 และ 14.7 องศาบริกซ์ ตามล าดับ เพ่ือทดสอบศักยภาพในการให้ผลผลิตและคุณภาพ
บริโภค ในการทดลองเปรียบเทียบพันธุ์ในไร่เกษตรกรต่อไป 

ค าหลัก: ข้าวโพดหวาน ปรับปรุงพันธุ ์ลูกผสม เปรียบเทียบพันธุ์ พันธุ์ใหม่ 
 
ABSTRACT 

The Objective of Standard trial of sweet corn hybrids 2018 series were to select the 
sweet corn hybrids high yield and quality products for the farm trial. The experiment was 
carried out at Songkhla Field Crops Research Center, Phattalung Agricultural Research and 
Development Center and Trang Agricultural Research and Development Center in 2019 with 5x6 
rectangular lattice design. A total of 24 sweet corn varieties and 6 commercial sweet corn 

                                                 
1 ศูนย์วิจยัพืชไร่สงขลา อ.หาดใหญ่ จ.สงขลา 90110 
2 ศูนย์วิจยัพืชไร่ชัยนาท อ.เมือง จ.ชยันาท 17000 
3 ศูนย์วิจยัและพัฒนาการเกษตรพัทลุง อ.เมือง จ.พัทลุง 93000 
4 ศูนย์วิจยัและพัฒนาการเกษตรตรัง อ.ปะเหลียน จ.ตรัง 92120 
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hybrids; Songkhla 84-1, Chai Nat 2, Hybrix 3, Wan-54, Sugarmax and Insee-2; were compared.  
The criteria for choosing the hybrids was that they gave green fresh yields (unhusked corn) 
between 2,697-3,307 km/rai, yellow fresh yields (husked corn) between 1,752-2,210 km/rai, ear 
diameter between 4.30-4.73 cm., ear length between 17.9-23.1 cm. seed content between 54.3-
64.3 percent and sweetness between 12.9-15.7 brix as well as having good test. The results 
showed that among the standard trial of 24 sweet corn hybrids, only 8 varieties met the criteria 
for farm trial in 2019. They are S18004  S18010  S18025  S18034  S18035 S18037 S18041 and 
S18168 
Keywords: standard trial, sweet corn variety, hybrid 
 
6. ค าน า 

ขั้นตอนหลักในการปรับปรุงพันธุ์พืชมีอยู่ 4 ขั้นตอน ได้แก่ 1) การคัดเลือกสายพันธุ์ที่มีลักษณะที่
ต้องการ 2) การสร้างพันธุ์ใหม่ 3) การทดสอบและประเมินผลพันธุ์ใหม่ และ 4) การรักษาความตรงต่อพันธุ์และ
การขยายพันธุ์ ขั้นตอนการทดสอบและประเมินผลพันธุ์ใหม่นั้น เป็นการแยกความแตกต่างของพันธุ์ใหม่ที่เกิดขึ้น
จากพันธุกรรมและสิ่งแวดล้อม หรือปฏิกิริยาของทั้งสองสิ่งออกจากกัน เพ่ือให้สามารถคัดเลือกพันธุ์ที่สร้างขึ้นใหม่
ได้อย่างถูกต้องแม่นย า (อาวุธ, 2529)  สถาบันวิจัยพืชไร่ได้ก าหนดขั้นตอนการทดสอบและประเมินผลพันธุ์ใหม่ไว้ 
5 ระดับ ได้แก่ 1) การเปรียบเทียบเบื้องต้น (preliminary trial)     2) การเปรียบเทียบมาตรฐาน (standard 
trial) 3) การเปรียบเทียบในท้องถิ่น (regional trial) 4) การเปรียบเทียบในไร่เกษตรกร (farm trial) และ 5) การ
ทดสอบในไร่เกษตรกร (field test) (พิเชษฐ์, 2558) การเปรียบเทียบมาตรฐานเป็นขั้นตอนการเปรียบเทียบ หรือ
ทดสอบ หรือประเมินพันธุ์พืชในขั้นพ้ืนฐาน เพ่ือพิสูจน์สายพันธุ์ที่สร้างหรือพัฒนาขึ้นใหม่ มีความดีเด่นกว่าพันธุ์
มาตรฐานหรือพันธุ์ที่เกษตรกรนิยมปลูกอยู่ในขณะนั้น และเหมาะสมที่จะขยายผลจากแปลงทดลองไปสู่การ
เพาะปลูกในสภาพไร่ของเกษตรกร โดยที่การเปรียบเทียบมาตรฐานเป็นขั้นตอนในการประเมินพันธุ์ดีเด่น (elite 
variety) ที่ผ่านการคัดเลือกจากการเปรียบเทียบเบื้องต้นมาแล้ว ซึ่งควรจะท าทั้งในและนอกสถานีวิจัยอย่างน้อย 
3-4 สถานที่ (อาวุธ, 2529; พิเชษฐ์, 2558) ในฤดูแล้งปี 2562 โครงการปรับปรุงพันธุ์ของศูนย์วิจัยพืชไร่ชัยนาทได้
สร้างลูกผสมทดลองโดยวิธีการผสมข้ามสายพันธุ์ตามความแตกต่างทางพันธุกรรมจากประวัติสายพันธุ์ (pedigree) ได้
ลูกผสมทดลอง (experimental hybrid) จ านวน 144 ลูกผสม (พรอุมา และคณะ, 2563) และได้น ามาทดสอบ
ศักยภาพของลูกผสมที่ศูนย์วิจัยพืชไร่สงขลา ในต้นฤดูฝนปี 2562 ซึ่งได้คัดเลือกลูกผสมดีเด่น จ านวน 17 ลูกผสม 
ซึ่งจะต้องได้รับการทดสอบศักยภาพของลูกผสมดีเด่นในการทดลองเปรียบเทียบมาตรฐานเป็นล าดับถัดไป 
 
7. วิธีการด าเนินการ 
- อุปกรณ์ 

1. เมล็ดพันธุ์ข้าวโพดหวานลูกผสมดีเด่น ชุดปี 2562 จ านวน 17 ลูกผสม 
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2. เมล็ดพันธุ์ข้าวโพดหวานลูกผสมที่เป็นการค้าเป็นพันธุ์เปรียบเทียบ จ านวน 8 พันธุ์ ได้แก่สงขลา 
84-1 (Songkhla 84-1) ชัยนาท 2 (Chai Nat 2 ) อินทรี 2 (Insee 2) จัมโบ้สวีท (JumboSweet) 
หวาน 54 (Wan 54) เอสเอ็ม1351 (SM1351)  ไฮบริกซ์ 3 (HiBrix 3) และ ไฮบริกซ์ 59 (HiBrix 59)       

3. ปุ๋ยเคมี 15-15-15 และ 46-0-0 
4. สารก าจัดวัชพืชประเภทก่อนงอก อะเซโทคลอร์ 50% W/V EC 
5. สารป้องกันก าจัดแมลงอีมาเมกตินเบนโซเอต 1.92% EC 
6. สารป้องกันก าจัดหนูซิงค์ฟอสไฟด์ 
7. อุปกรณ์วัดค่าความหวาน (hand refractometer) 
8. เครื่องปั่นเหวี่ยง (centrifuge) 
9. ไม้วัดความสูง เวอร์เนียร์คาร์ลิปเปอร์ เครื่องชั่ง 
10. อุปกรณ์อ่ืนๆ เช่น ดินสอ สมุดบันทึกข้อมูล ถุงตาข่ายเก็บผลผลิต มีด อุปกรณ์บดเมล็ดข้าวโพด ผ้า

ขาวบาง หลอดไมโครเซนติฟิวก์ เป็นต้น 

- วิธีการ 
ในฤดูแล้งปี 2562 ศูนย์วิจัยพืชไร่ชัยนาทท าการผลิตเมล็ดลูกผสมดีเด่น แล้วในฤดูฝนปี 2562 

ด าเนินการทดลองในช่วงเดือนมิถุนายนถึงสิงหาคม 2562 ที่แปลงทดลองของศูนย์วิจัยพืชไร่สงขลา ต.ฉลุง อ.หาดใหญ่ 
จ.สงขลา ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรตรัง ต.สุโสะ อ.ปะเหลียน จ.ตรัง และศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรพัทลุง  
ต.ควนมะพร้าว อ.เมือง จ.พัทลุง วางแผนการทดลองแบบอัลฟาแลททิซ (alpha lattice; t=ks, k=5, s=5) 
(Giesbrecht and Gumpertz, 2004; Hinkelman and Kempthorene, 2006) จ านวน 2 ซ้ า โดยมีข้าวโพด
หวานลูกผสมดีเด่น จ านวน 17 ลูกผสม ได้แก่ S19043 S19051 S19057 S19059 S19062 S19064 S19066 
S19075 S19077 S19081 S19083 S19090 S19109 S19113 S19125 S19126 และ S1914 ข้าวโพดหวานลูกผสม
ที่เป็นการค้าร่วมทดสอบพันธุ์ จ านวน 8 พันธุ์ ได้แก่ สงขลา 84-1 ชัยนาท 2 อินทรี 2 จัมโบ้สวีท หวาน 54 เอสเอ็ม 
1351 ไฮบริกซ์ 3 และ ไฮบริกซ์ 59 วิเคราะห์ความแปรปรวนรวม (combined analysis of variance) โดยใช้โปรแกรม
ส าเร็จรูป Plant Breeding Tools (Sales et al., 2013) ทดสอบความแตกต่างของอิทธิพลของสภาพแวดล้อม 
(environment effect) และทดสอบความแตกต่างของปฏิกิริยาสัมพันธ์ของพันธุกรรมกับสภาพแวดล้อม (genotype x 
environment effect) โดยวิธี -2 Log Likelihood ratio test ทดสอบความแตกต่างค่าเฉลี่ยของลูกผสมดีเด่น
เปรียบเทียบกับข้าวโพดหวานลูกผสมพันธุ์การค้าที่ใช้เป็นพันธุ์เปรียบเทียบโดยวิธี Least Significant Different (LSD) 
ที่ระดับ 0.05 และพิจารณาความเหมาะสมของลูกผสม โดยใช้วิธีการวิเคราะห์อิทธิพลหลักของพันธุกรรมร่วมกับ
ปฏิสัมพันธ์ระหว่างพันธุกรรมกับสภาพแวดล้อม (Genotype main effect plus Genotype x Environment 
interaction, GGE biplot analysis) (Yan et al., 2000; Yan and Kang, 2003)  

การปฏิบัติดูแลรักษา 
หว่านปุ๋ยเคมีรองพ้ืนพร้อมการเตรียมดินโดยใช้ปุ๋ย 15-15-15 อัตรา 50 กิโลกรัมต่อไร่ จากนั้นพรวนดิน 

และยกร่องปลูกระยะห่างร่อง 0.75 เมตร หยอดเมล็ดด้วยเครื่องหยอดเมล็ดด้วยมือบนร่องจ านวน 2 เมล็ดต่อหลุม 
ระยะห่างระหว่างหลุม 0.25 เมตร แถวยาว 5.0 เมตร จ านวน 2 แถวต่อแปลงย่อยให้น้ าทั่วพื้นที่ปลูก พ่นสาร
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ก าจัดวัชพืชประเภทก่อนงอกหลังการปลูกเมื่อดินมีความชื้น เมื่อต้นข้าวโพดหวานมีอายุได้ 2 สัปดาห์หลังปลูก 
ถอนแยกให้เหลือ 1 ต้นต่อหลุม เมื่อต้นข้าวโพดหวานมีอายุได้ 4 สัปดาห์ ใส่ปุ๋ยแต่งหน้าโดยใช้ปุ๋ยเคมี 46-0-0 
อัตรา 20 กิโลกรัมต่อไร่ และเมื่อมีอายุได้ 6 สัปดาห์ ใส่ปุ๋ยแต่งหน้าโดยใช้ปุ๋ยเคมี 46-0-0 อัตรา 20 กิโลกรัมต่อไร่ ให้
น้ าชลประทานอย่างน้อย 5-7 วันต่อครั้ง พ่นสารป้องกันก าจัดแมลงตามความจ าเป็น เก็บเกี่ยวผลผลิตหลังวันออก
ไหมแล้ว 18 วัน เก็บเก่ียวและบันทึกข้อมูลทั้งหมดในแต่ละแปลงย่อย 
การบันทึกข้อมูล  

1. วันปลูก และการปฏิบัติการต่างๆ  
2. ผลผลิตทั้งเปลือก ผลผลิตปอกเปลือก และองค์ประกอบผลผลิต 

ระยะเวลา เริ่มต้น เดือนตุลาคม ปี 2561 สิ้นสุด เดือนกันยายนปี 2562   
สถานที ่ ศูนย์วิจัยพืชไร่สงขลา  ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรตรัง ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรพัทลุง และ
ศูนย์วิจัย 
           พืชไร่ชัยนาท 
 
8. ผลการทดลองและวิจารณ์ 

ผลการวิเคราะหค์วามแปรปรวนของลักษณะทางการเกษตรที่ส าคัญ ได้แก่ ผลผลิตฝักทั้งเปลือก (yield 
with husk) ผลผลิตฝักปอกเปลือก (yield without husk) ค่าความหวาน (sweetness) และช่องว่างปลายฝัก 
(tip blank) พบว่า ลักษณะผลผลิตฝักทั้งเปลือก และผลผลิตฝักปอกเปลือก พันธุกรรมมีความแตกต่างกัน 
สภาพแวดล้อมมีความแตกต่างกัน และมีปฏิสัมพันธ์ระหว่างพันธุกรรมกับสภาพแวดล้อม แต่อย่างไรก็ตาม พบว่า 
ขนาดความแปรปรวนของพันธุกรรมมีค่าสูงมากกว่าความแปรปรวนของสภาพแวดล้อม  และมีค่าสูงมากกว่า
ปฏิสัมพันธ์ระหว่างพันธุกรรมกับสภาพแวดล้อมมาก แสดงว่า การแสดงออกของข้าวโพดหวานลูกผสมดีเด่น เกิด
จากพันธุกรรมที่แตกต่างกันของแต่ละลูกผสม มากกว่าเกิดจากสภาพแวดล้อมหรือปฏิสัมพันธ์ระหว่างพันธุกรรมกับ
สภาพแวดล้อม (ประวิตร, 2548) 

ผลผลิตฝักทั้งเปลือก  
ข้าวโพดหวานลูกผสมดีเด่นให้ค่าเฉลี่ยของผลผลิตฝักทั้งเปลือกท้ัง 3 สภาพแวดล้อมอยู่ระหว่าง 1,295-

2,674 กิโลกรัมต่อไร่ (Table 1) ในขณะที่ข้าวโพดหวานลูกผสมที่เป็นพันธุ์การค้าให้ผลผลิตอยู่ระหว่าง 1,907-
2,651 กิโลกรัมต่อไร่ จากตารางที่ 1 พบว่า มีข้าวโพดหวานลูกผสมดีเด่นที่ให้ผลผลิตไม่แตกต่างทางสถิติกับข้าวโพด
หวานลูกผสมที่เป็นพันธุ์การค้าซึ่งเป็นพันธุ์เปรียบเทียบทุกพันธุ์ จ านวน 16 ลูกผสม ข้าวโพดหวานลูกผสมดีเด่น
ดังกล่าวให้ผลผลิตอยู่ระหว่าง 1,870-2,674 กิโลกรัมต่อไร่ ข้าวโพดหวานลูกผสมดีเด่น S19043 ซึ่งให้ผลผลิต
เท่ากับ 1,295 กิโลกรัมต่อไร่ ให้ผลผลิตน้อยกว่าข้าวโพดหวานลูกผสมที่เป็นการค้าพันธุ์ชัยนาท 2 จัมโบ้สวีท 
หวาน 54 เอสเอ็ม 1351 และไฮบริกซ์ 59 อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ 

การประเมินพันธุ์ที่สัมพันธ์กับพันธุ์ในอุดมคติ (ideal genotype) ซึ่งต้องเป็นพันธุ์ที่มีท้ังค่าเฉลี่ย
ลักษณะทางการเกษตรที่สนใจสูง (มีอิทธิพลหลักท่ี 1, PC1 มาก) และมีเสถียรภาพ (stable) ของพันธุกรรมในการ
แสดงลักษณะนั้น ๆ สูง (มีอิทธิพลหลักที่ 2, PC2 น้อย) (Yan and Rajcan, 2002; Yan and Kang, 2003) ถือได้
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ว่าเป็นพันธุ์ที่มีคุณค่ามาก (desirable genotype) ซึ่งพันธุ์ในอุดมคติจะอยู่บนเส้นแกนค่าเฉลี่ยของสภาพแวดล้อม 
และอาจจะไม่มีพันธุ์ที่เป็นในอุดมคติอยู่จริง แต่สามารถใช้เป็นพันธุกรรมอ้างอิงส าหรับการประเมินพันธุ์ได้ 
(Mitrovic et al., 2012) ดังนั้น พันธุ์ที่มีคุณค่าจึงควรมีล าดับใกล้เคียงกับพันธุ์ในอุดมคติมากที่สุด (Kaya et al., 
2006) จากภาพที่ 1 (Figure 1) พบว่า ข้าวโพดหวานลูกผสมที่เป็นการค้าพันธุ์ไฮบริกซ์ 59 มีต าแหน่งอยูในจุดพันธุ์ใน
อุดมคติ ข้าวโพดหวานลูกผสมดีเด่น S19059 (G4) เป็นข้าวโพดหวานลูกผสมดีเด่นที่มีต าแหน่งอยู่ใกล้พันธุ์ในอุดมคติ
มากที่สุด 

ผลผลิตฝักปอกเปลือก  
ข้าวโพดหวานลูกผสมดีเด่นให้ค่าเฉลี่ยของผลผลิตฝักปอกเปลือกทั้ง 3 สภาพแวดล้อมอยู่ระหว่าง 820-

1,784 กิโลกรัมต่อไร่ (Table 2) ในขณะที่ข้าวโพดหวานลูกผสมที่เป็นพันธุ์การค้าให้ผลผลิตอยู่ระหว่าง 1,225-1,698 
กิโลกรัมต่อไร่ จากตารางที่ 2 พบว่า มีข้าวโพดหวานลูกผสมดีเด่นที่ให้ผลผลิตไม่แตกต่างทางสถิติกับข้าวโพดหวาน
ลูกผสมที่เป็นพันธุ์การค้าซึ่งเป็นพันธุ์เปรียบเทียบทุกพันธุ์ จ านวน 16 ลูกผสม ข้าวโพดหวานลูกผสมดีเด่นดังกล่าวให้
ผลผลิตอยู่ระหว่าง 1,252-1,784 กิโลกรัมต่อไร่ ข้าวโพดหวานลูกผสมดีเด่น S19043 ซึ่งให้ผลผลิตเท่ากับ 820 
กิโลกรัมต่อไร่ ให้ผลผลิตน้อยกว่าข้าวโพดหวานลูกผสมที่เป็นการค้าพันธุ์ชัยนาท 2 เอสเอ็ม 1351 และไฮบริกซ์ 59 
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ 

การประเมินพันธุ์ที่สัมพันธ์กับพันธุ์ในอุดมคติ (ideal genotype) (Figure 2) พบว่า ข้าวโพดหวาน
ลูกผสมดีเด่น S19051 (G2) S19064 (G6) และ S19059 (G4) มีต าแหน่งอยู่ใกล้จุดพันธุ์ในอุดมคติ (ideal 
genotype) มากที่สุดตามล าดับ ถึงแม้ว่าข้าวโพดหวานลูกผสมดีเด่น S19051 และ S19064 จะมีเสถียรภาพของ
พันธุ์น้อยกว่าข้าวโพดหวานลูกผสมดีเด่น S19059 แต่มีค่าเฉลี่ยผลผลิตสูงกว่า ทั้งนี้เนื่องจาก อิทธิพลหลักท่ี 1 
(PC1=55.4%) สูงกว่าอิทธิพลหลักที่ 2 (PC2=32.3%) ท าให้ผลผลิตมีอิทธิพลในการแสดงออกของพันธุ์มากกว่า
เสถียรภาพของพันธุ์ 

ค่าความหวาน  
ข้าวโพดหวานลูกผสมดีเด่นให้ค่าเฉลี่ยของค่าความหวานทั้ง 3 สภาพแวดล้อมอยู่ระหว่าง 11.1-15.3 

องศาบริกซ์ (Table 3) ข้าวโพดหวานลูกผสมที่เป็นพันธุ์การค้ามีค่าความหวานอยู่ระหว่าง 11.1-14.6 องศาบริกซ ์
ข้าวโพดหวานลูกผสมดีเด่น จ านวน 13 ลูกผสม ที่ให้ค่าความหวานอยู่ระหว่าง 13.2-15.3 องศาบริกซ์ มีค่าความหวานไม่
แตกต่างทางสถิติกับข้าวโพดหวานลูกผสมที่เป็นการค้าพันธุ์สงขลา 84-1 อินทรี 2 จัมโบ้สวีท หวาน 54 เอสเอ็ม 1351 
ไฮบริกซ์ 3 และ ไฮบริกซ์ 59 แต่มีค่าความหวานสูงกว่าข้าวโพดหวานลูกผสมพันธุ์ชัยนาท 2 (11.1 องศาบริกซ์) อย่าง
มีนัยส าคัญทางสถิติ 

การประเมินพันธุ์ที่สัมพันธ์กับพันธุ์ในอุดมคติ (ideal genotype) (Figure 3) พบว่า ข้าวโพดหวาน
ลูกผสมดีเด่น S19125 (G15) มีต าแหน่งอยู่บนจุดพันธุ์ในอุดมคติ รองลงมา ได้แก่ S19059 (G4) และ S19077 
(G9) 

เมื่อพิจารณาลักษณะทางการเกษตรที่ส าคัญของข้าวโพดหวาน ได้แก่ ผลผลิตฝักทั้งเปลือก ผลผลิตฝัก
ปอกเปลือก และค่าความหวาน ของข้าวโพดหวานลูกผสมดีเด่น จ านวน 17 ลูกผสม เปรยีบเทียบกับข้าวโพดหวาน
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ลูกผสมที่เป็นพันธุ์การค้า จ านวน 8 พันธุ ์ ในสภาพแวดล้อมสงขลา ตรัง และพัทลุง พบว่า ข้าวโพดหวานลูกผสม
ดีเด่นที่มีคุณค่า (desirable genotype) มากที่สุด ได้แก่ S19059 และ S19051 ตามล าดับ 
 

สรุปผลการทดลองและข้อเสนอแนะ 
 คัดเลือกข้าวโพดหวานลูกผสมดีเด่น จ านวน 2 ลูกผสม ได้แก่ ได้แก่ S19059 และ S19051 เพ่ือเข้ารับ

การทดสอบศักยภาพในการให้ผลผลิตและคุณภาพบริโภค ในการทดลองเปรียบเทียบพันธุ์ในไร่เกษตรกรต่อไป 
 

การน าผลงานไปใช้ประโยชน์ 
ข้าวโพดหวานลูกผสมดีเด่น จ านวน 2 ลูกผสม ได้แก่ S19059 และ S19051 ที่มีศักยภาพในการให้ผล

ผลิตและคุณภาพบริโภคดี จะน าไปใช้ประโยชน์เพ่ือคัดเลือกลูกผสมดังกล่าวในขั้นตอนการเปรียบเทียบในไร่
เกษตรกรในปี 2564 เพ่ือยืนยันศักยภาพของพันธุ์ก่อนการแนะน าพันธุ์สู่เกษตรกรต่อไป 
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Table 1 Yield with husk (kg.rai-1) of 17 elite sweet corn hybrids (in descending order of mean over 3 environments, Songkhla (SK), Trang (TG) and Phattalung (PL)) 
pairwise comparisons compared with 8 commercial variety checks, in early rainy season, 2020. 

Hybrid 
(G) 

Environment (E)  G-mean difference from comparison varieties (kg.rai-1) 

SK TG PL G-mean 
 C11/ C2 C3 C4 C5 C6 C7 C8 
 (1,924)2/ (2,322) (2,034) (2,289) (2,315) (2,392) (1,907) (2,651) 

S19064  3,162   2,260   2,600   2,674   750 352 640 385 359 282 767 23 
S19059  3,068   2,401   2,324   2,598   674 276 564 309 283 206 691 -53 
S19075  2,589   2,666   2,029   2,428   504 106 394 139 113 36 521 -223 
S19051  2,924   1,489   2,795   2,402   478 80 368 113 87 10 495 -249 
S19083  2,591   1,901   2,628   2,373   449 51 339 84 58 -19 466 -278 
S19057  2,646   1,432   2,665   2,247   323 -75 213 -42 -68 -145 340 -404 
S19125  2,334   2,168   2,087   2,196   272 -126 162 -93 -119 -196 289 -455 
S19126  2,642   1,840   1,863   2,115   191 -207 81 -174 -200 -277 208 -536 
S19077  2,600   2,048   1,686   2,111   187 -211 77 -178 -204 -281 204 -540 
S19066  2,252   2,005   2,071   2,109   185 -213 75 -180 -206 -283 202 -542 
S19141  2,479   1,422   2,266   2,055   131 -267 21 -234 -260 -337 148 -596 
S19081  2,701   1,748   1,717   2,055   131 -267 21 -234 -260 -337 148 -596 
S19062  2,770   1,768   1,332   1,956   32 -366 -78 -333 -359 -436 49 -695 
S19109  2,597   1,317   1,891   1,935   11 -387 -99 -354 -380 -457 28 -716 
S19113  2,075   1,685   1,897   1,885   -39 -437 -149 -404 -430 -507 -22 -766 
S19090  2,181   1,337   2,094   1,870   -54 -452 -164 -419 -445 -522 -37 -781 
S19043  1,365   1,365   1,155   1,295   -629 -1,027* -739 -994* -1,020* -1,097* -612 -1,356* 
1/  Eight commercial variety checks, C1 = Songkhla 84-1, C2 = Chai Nat 2, C3 = Insee 2, C4 = JumboSweet C5 = Wan54, C6 = SM1351, C7 = HiBrix 3, C8 = HiBrix 59  
2/ Average yield of checks over 3 environments 
* = significant pairwise comparisons compared with checks at least LSD .05 level 
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Table 2 Yield without husk (kg.rai-1) of 17 elite sweet corn hybrids (in descending order of mean over 3 environments, Songkhla (SK), Trang (TG) and Phattalung (PL)) 
pairwise comparisons compared with 8 commercial variety checks, in early rainy season, 2020. 

Hybrid 
(G) 

Environment (E)  G-mean difference from comparison varieties (kg.rai-1) 

SK TG PL G-mean 
 C11/ C2 C3 C4 C5 C6 C7 C8 
 (1,303)2/ (1,606) (1,213) (1,332) (1,433) (1,534) (1,225) (1,698) 

S19051 2,179 1,073 2,101 1,784  481 178 571 452 351 250 559 86 
S19064 2,152 1,174 1,982 1,769  466 163 556 437 336 235 544 71 
S19059 2,137 1,320 1,745 1,734  431 128 521 402 301 200 509 36 
S19075 1,690 1,570 1,457 1,572  269 -34 359 240 139 38 347 -126 
S19077 1,821 1,490 1,380 1,563  260 -43 350 231 130 29 338 -135 
S19141 1,812 908 1,652 1,457  154 -149 244 125 24 -77 232 -241 
S19125 1,433 1,438 1,334 1,401  98 -205 188 69 -32 -133 176 -297 
S19083 1,608 778 1,813 1,400  97 -206 187 68 -33 -134 175 -298 
S19057 1,514 653 2,002 1,390  87 -216 177 58 -43 -144 165 -308 
S19113 1,602 1,176 1,374 1,384  81 -222 171 52 -49 -150 159 -314 
S19126 1,696 1,237 1,213 1,382  79 -224 169 50 -51 -152 157 -316 
S19081 1,837 958 1,326 1,374  71 -232 161 42 -59 -160 149 -324 
S19090 1,646 726 1,582 1,318  15 -288 105 -14 -115 -216 93 -380 
S19062 1,939 839 1,036 1,271  -32 -335 58 -61 -162 -263 46 -427 
S19109 1,698 680 1,404 1,260  -43 -346 47 -72 -173 -274 35 -438 
S19066 1,568 960 1,229 1,252  -51 -354 39 -80 -181 -282 27 -446 
S19043 853 853 753 820  -483 -786* -393 -512 -613 -714* -405 -878* 
1/  Eight commercial variety checks, C1 = Songkhla 84-1, C2 = Chai Nat 2, C3 = Insee 2, C4 = JumboSweet C5 = Wan54, C6 = SM1351, C7 = HiBrix 3, C8 = HiBrix 59  
2/ Average yield of checks over 3 environments 
* = significant pairwise comparisons compared with checks at least LSD .05 level 
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Table 3 Sweetness (%Brix) of 17 elite sweet corn hybrids (in descending order of mean over 3 environments, Songkhla (SK), Trang (TG) and Phattalung (PL)) pairwise 
comparisons compared with 8 commercial variety checks, in early rainy season, 2020. 

Hybrid 
(G) 

Environment (E)  G-mean difference from comparison varieties (%Brix) 

SK TG PL G-mean 
 C11/ C2 C3 C4 C5 C6 C7 C8 
 (14.3)2/ (11.1) (14.6) (13.6) (13.4) (14.0) (13.7) (13.5) 

S19125 15.9 15.0 14.9 15.3  1.0 4.2* 0.7 1.7 1.9 1.3 1.6 1.8 
S19077 15.6 14.5 14.0 14.7  0.4 3.6* 0.1 1.1 1.3 0.7 1.0 1.2 
S19059 15.6 15.0 13.5 14.7  0.4 3.6* 0.1 1.1 1.3 0.7 1.0 1.2 
S19090 15.8 14.0 13.8 14.5  0.2 3.4* -0.1 0.9 1.1 0.5 0.8 1.0 
S19075 15.3 14.5 13.5 14.4  0.1 3.3* -0.2 0.8 1.0 0.4 0.7 0.9 
S19066 15.1 14.0 13.5 14.2  -0.1 3.1* -0.4 0.6 0.8 0.2 0.5 0.7 
S19083 14.7 14.0 13.8 14.2  -0.1 3.1* -0.4 0.6 0.8 0.2 0.5 0.7 
S19062 15.6 13.5 12.0 13.7  -0.6 2.6* -0.9 0.1 0.3 -0.3 -0.0 0.2 
S19051 14.5 13.0 13.5 13.7  -0.6 2.6* -0.9 0.1 0.3 -0.3 -0.0 0.2 
S19113 16.0 14.0 10.8 13.6  -0.7 2.5* -1.0 -0.0 0.2 -0.4 -0.1 0.1 
S19081 13.2 13.5 13.0 13.2  -1.1 2.1* -1.4 -0.4 -0.2 -0.8 -0.5 -0.3 
S19126 13.6 13.8 12.3 13.2  -1.1 2.1* -1.4 -0.4 -0.2 -0.8 -0.5 -0.3 
S19064 13.9 13.0 12.5 13.1  -1.2 2.0 -1.5 -0.5 -0.3 -0.9 -0.6 -0.4 
S19043 13.3 13.0 11.3 12.5  -1.8 1.4 -2.1* -1.1 -0.9 -1.5 -1.2 -1.0 
S19057 13.9 11.0 12.3 12.4  -1.9 1.3 -2.2* -1.2 -1.0 -1.6 -1.3 -1.1 
S19109 13.5 10.5 11.8 11.9  -2.4* 0.8 -2.7* -1.7 -1.5 -2.1* -1.8 -1.6 
S19141 12.7 10.3 10.3 11.1  -3.2* -0.0 -3.5* -2.5* -2.3* -2.9* -2.6* -2.4* 
1/  Eight commercial variety checks, C1 = Songkhla 84-1, C2 = Chai Nat 2, C3 = Insee 2, C4 = JumboSweet C5 = Wan54, C6 = SM1351, C7 = HiBrix 3, C8 = HiBrix 59  
2/ Average yield of checks over 3 environments 
* = significant pairwise comparisons compared with checks at least LSD .05 level 
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Figure 1 The GGE biplot-genotype view show the mean performance and stability of the 25 

genotypes for yield with husk and compare the genotypes with respect to the ideal 
genotype 

 
Figure 2 The GGE biplot-genotype view show the mean performance and stability of the 25 

genotypes for yield without husk and compare the genotypes with respect to the ideal 
genotype 
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Figure 3 The GGE biplot-genotype view show the mean performance and stability of the 25 

genotypes for sweetness and compare the genotypes with respect to the ideal 
genotype 
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