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กรมวิชาการเกษตร 

ค าน า 
 
 

 “รายงานผลงานวิจัย  ประจ าปี  2558” เป็น เอกสารวิชาการที่ ส านักวิจัย พัฒนา              
การอารักขาพืชจัดท าต่อเนื่องติดต่อกัน 13 ปี  จากผลงานวิจัยของนักวิจัย กลุม่กีฏและสัตววิทยา กลุ่ม
วิจัยโรคพืช กลุ่มวิจัยวัชพืช กลุ่มวิจัยการกักกันพืช และกลุ่มบริหารศัตรูพืช ที่ด าเนินงานด้วย
งบประมาณ ภายใต้ แผนงานวิจัยและพัฒนากรมวิชาการเกษตร ปี 2554 - 2558  ประกอบด้วย
ผลงานวิจัยชุดโครงการวิจัยพัฒนาการอารักขาพืชที่ครอบคลุม ๖ โครงการวิจัย ได้แก่ วิจัยและ
พัฒนาการควบคุมศัตรูพืชทางการเกษตรโดยชีววิธี การศึกษาและพัฒนาประสิทธิภาพในการป้องกัน
ก าจัดศัตรูพืช วิจัยการกักกันพืช อนุกรมวิธาน ชีววิทยาและเทคนิคการตรวจวินิจฉัยศัตรูพืชและศัตรู
ธรรมชาติ  วิจัยมาตรการสุขอนามัยพืชในการน าเข้าสินค้าเกษตร และวิจัยมาตรการสุขอนามัยพืชใน
การส่งออกสินค้าเกษตร และชุดโครงการวิจัยอ่ืน ๆ  ได้แก่  อ้อย มันส าปะหลัง ปาล์มน้ ามัน ข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ 
ถั่วเหลือง ข้าวฟ่าง ทุเรียน มะละกอ มะม่วง กาแฟ กล้วยไม้ พริก ไม้ดอกไม้ประดับ ส้มเปลือกล่อน  
ขิง  เห็ด พืชผัก หน่อไม้ฝรั่งและกระเจี๊ยบเขียว ข้าวโพดผักสด องุ่น หอมแดง การผลิตพืชเศรษฐกิจ
เฉพาะพ้ืนทีอ่ย่างมีคุณภาพในภาคกลาง พัฒนาพืชเศรษฐกิจเฉพาะพ้ืนที่ภาคตะวันออก ระบบการผลิต
เกษตรอินทรีย์ การผลิตพืชอินทรีย์ในพ้ืนที่ภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่าง ภาวะการณ์เปลี่ยนแปลง
ภูมิอากาศกับระบบการผลิตภาคเกษตร และโครงการวิจัยเร่งด่วน เป็นการรวมการด าเนินงานจาก   
27 ชุดโครงการวิจัย 52 โครงการวิจัย 59 กิจกรรม ที่ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืชต้องรับผิดชอบ
ในฐานะหัวหน้าการทดลอง รวมจ านวนการทดลองทั้งสิ้น 231 การทดลอง เป็นการทดลองร่วม     
15 การทดลอง  
 การจัดท ารายงานผลงานวิจัยเล่มนี้  เสร็จสมบูรณ์ เพราะนักวิจัยทุกท่าน จากกลุ่มวิชาการ 
ของส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช มุ่งหวังจะเผยแพร่ผลงานด้านอารักขาพืชที่ตนได้วิจัยด้วยความ
พากเพียร และมุ่งมั่น ให้ผู้สนใจได้น าข้อมูลไปใช้ประโยชน์  ทั้งการอ้างอิง  การประยุกต์เพ่ือขยายผล 
ตลอดจนการต่อยอดผลงานวิจัย ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช  จึงขอขอบคุณผู้เกี่ยวข้องทุกท่านไว้
ในโอกาสนี้   
 
 
 

                         
                   

( นางวิไลวรรณ พรหมค า ) 
ผู้อ านวยการส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
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ชดุโครงการวจิยั  วจิยัและพฒันาการเพิ่มผลผลติออ้ย   
 โครงการวจิยั  การบรหิารจดัการศัตรูออ้ย 01-05-54-02  
  กิจกรรม  การเพิม่ประสิทธภิาพการจดัการวชัพชืในออ้ยเพือ่ลดตน้ทนุการผลติ  
   กิจกรรมย่อย  -  

    

การทดลอง  ทดสอบประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืช...................... . 
ของสารก าจัดวัชพืชประเภทก่อนงอก 
(pre-emergence) ในอ้อยปลูกใหม่ 
01-05-54-02-01-00-01-54 

1 

       สิริชัย สาธวุิจารณ์  และคณะ  

     

ทดสอบประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืช.......................... 
ของสารก าจัดวัชพืชประเภทหลังงอก  
(post-emergence) ในอ้อยปลูก 
ใหม่และอ้อยตอ 
01-05-54-02-01-00-02-54 

21 

       สิริชัย สาธวุิจารณ์  และคณะ  

     
ศึกษาการจัดการวัชพืชประเภทเถาเลื้อยในอ้อย…………..…  
01-05-54-02-01-00-03-54 

54 

       สิริชัย สาธวุิจารณ์  และคณะ  

     

ศึกษาสถานการณ์การระบาดของและ ………….………………  
การจัดการปัญหาวัชพืชต้านทานสารก าจัดวัชพืชในอ้อย 
01-05-54-02-01-00-06-55 

64 

       จรรยา มณีโชติ  และคณะ  
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ชดุโครงการวจิยั  วจิยัและพฒันามนัส าปะหลัง  
 โครงการวจิยั  วจิัยและพฒันาการอารักขาพชืในมนัส าปะหลงั  01-07-54-03  
  กิจกรรม  วจิยัและพฒันาวธิกีารปอ้งกนัก าจัดแมลงศัตรมูนัส าปะหลงั  

   
กิจกรรมย่อย  การศึกษาอนกุรมวธิาน นเิวศวทิยาของแมลงและไรศตัรู 
                 มนัส าปะหลงั 

 

    
การทดลอง   ศึกษาอนุกรมวิธานของไรแดงในมันส าปะหลัง …………….  

01-07-54-03-01-01-04-56 
90 

       พลอยชมพู กรวิภาสเรือง  และคณะ  
   กิจกรรมย่อย  การจดัการแมลงและไรศตัรมูันส าปะหลงั  

    

การทดลอง   ทดสอบประสิทธิภาพสารฆ่าแมลงป้องกันก าจัด.....................  
เพลี้ยแป้งด้วยวิธีป้ายบริเวณยอดมันส าปะหลัง 
01-07-54-03-01-02-05-57 

129 

       สุเทพ สหายา  และคณะ  
   กิจกรรมย่อย  การป้องกนัก าจดัแมลงศตัรูมนัส าปะหลงัโดยชวีวธิี  

    

การทดลอง การใช้แมลงช้างปีกใส Plesiochrysa ..........................  
ramburi ในการควบคุมเพลี้ยแป้งมันส าปะหลัง  
ในสภาพไร่  
01-07-54-03-01-05-01-55 

135 

       ประภัสสร เชยค าแหง  และคณะ  
  กิจกรรม  วจิยัและพฒันาการป้องกนัก าจดัวชัพชืมนัส าปะหลงั  
   กิจกรรมย่อย  -  

    

การทดลอง การทดสอบเทคโนโลยีแบบผสมผสานใน 
การก าจัดวัชพืชในมันส าปะหลัง 
01-07-54-03-03-00-03-56 

 

      

 จรรยา มณีโชติ  และคณะ 
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ชดุโครงการวจิยั  วจิยัและพฒันาปาลม์น้ ามนั  
 โครงการวจิยั  วจิัยและพฒันาเทคโนโลยีการผลติปาลม์น้ ามัน  01-09-54-02  
  กิจกรรม  วจิยัดา้นอารกัขาปาล์มน้ ามนั  
   กิจกรรมย่อย  -  

    

การทดลอง การควบคุมโรคล าต้นเน่าของปาล์มน้ ามัน………………………...  
โดยชวีวิธ ี
01-09-54-02-02-00-01-54 

144 

       * ชนินทร ดวงสอาด  และคณะ  
       

ชดุโครงการวจิยั  การเพิ่มประสทิธภิาพการผลติข้าวโพดเลีย้งสัตวใ์นสภาพแห้งแลง้  

 
โครงการวจิยั  วจิัยเทคโนโลยกีารผลติขา้วโพดเลีย้งสตัว์ทีเ่หมาะสมในสภาพแหง้แล้ง  
                 01-10-54-02 

 

  กิจกรรม  การลดความสญูเสยีผลผลติจากศตัรูขา้วโพด  
   กิจกรรมย่อย  การลดความสญูเสยีผลผลติจากแมลงศัตรพูชื  

    

การทดลอง ทดสอบประสิทธิภาพของสารฆ่าแมลง…………..………………  
ประเภทพ่นทางใบในการป้องกันก าจัด 
หนอนเจาะล าต้นข้าวโพดในข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ 
01-10-54-02-04-02-05-57  

193 

       สุเทพ สหายา  และคณะ  

     

ทดสอบประสิทธิภาพของสารฆ่าแมลง……………………..……  
ประเภทพ่นทางใบในการป้องกันก าจัด 
หนอนเจาะฝักข้าวโพดในข้าวโพดเลี้ยงสัตว์   
01-10-54-02-04-02-06-57 

206 

       สุเทพ สหายา  และคณะ  
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ชดุโครงการวจิยั  วจิยัและพฒันาขา้วโพดฝกัสด  

 
โครงการวจิยั  วจิัยและพฒันาเพื่อเพิม่ประสิทธภิาพการผลติขา้วโพดหวาน   
                  01-11-54-01 

 

  กิจกรรม  การพัฒนาเทคโนโลยีการผลติขา้วโพดหวาน  
   กิจกรรมย่อย  -  

    

การทดลอง ทดลองประสิทธิภาพสารฆ่าแมลงป้องกัน ……………….…  
ก าจัดแมลงศัตรูปากดูดในข้าวโพดหวาน 
ด้วยวิธีคลุกเมล็ดและรองก้นหลุม 
01-11-54-01-02-00-20-57 

218 

       สุเทพ สหายา  และคณะ  

     

ทดลองประสิทธิภาพสารฆ่าแมลงป้องกัน…………………….…  
ก าจัดแมลงศัตรูปากดูดในข้าวโพดหวาน 
ด้วยวิธีการพ่นทางใบ 
01-11-54-01-02-00-21-57 

227 

       สุเทพ สหายา  และคณะ  

     

ทดลองประสิทธิภาพสารฆ่าแมลงป้องกัน ............................  
ก าจัดหนอนเจาะล าต้นและหนอนเจาะฝัก 
ในข้าวโพดหวานด้วยวิธีการพ่นทางใบ   
01-11-54-01-02-00-22-57 

238 

       สุเทพ สหายา  และคณะ  
       

ชดุโครงการวจิยั  วจิยัและพฒันาถัว่เหลือง  
 โครงการวจิยั  วจิัยและพฒันาการผลติถัว่เหลืองฝักสดเพือ่การสง่ออก 01-12-54-02  
  กิจกรรม  เทคโนโลยกีารผลติถัว่เหลอืงฝกัสด  
   กิจกรรมย่อย  เทคโนโลยกีารผลติถัว่เหลอืงฝกัสด  

    

การทดลอง การจัดการวัชพืชและผลของสารก าจัด................................  
วัชพืชตกค้างในถั่วเหลืองฝักสด 
01-12-54-02-02-01-13-55 

252 

       คมสัน นครศรี  และคณะ   
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ชดุโครงการวจิยั  วจิยัและพฒันาขา้วฟา่ง (โครงการวจิยัเดีย่ว)  
 โครงการวจิยั  วจิัยและพฒันาขา้วฟา่ง 01-17-54-01  
  กิจกรรม  การปรบัปรุงพนัธุข์า้วฟา่งหวาน  
   กิจกรรมย่อย  -  

    

การทดลอง   การปรับปรุงพันธุ์ข้าวฟ่างหวานให้ต้านทาน ................... 
โรคล าต้นเน่าด า : การเปรียบเทียบพันธุ์มาตรฐาน 
01-17-54-01-01-00-02-54 

266 

      

 พจนา ตระกูลสุขรัตน์  และคณะ 
 

 

ชดุโครงการวจิยั  วจิยัและพฒันาทเุรยีน  

 
โครงการวจิยั  การเพิ่มประสทิธภิาพด้านการผลติทุเรยีนคณุภาพและการกระจาย 
                  การผลติ 01-21-54-02 

 

  
กิจกรรม  วจิยัและพฒันาเทคโนโลยกีารจดัการดา้นเขตกรรมและการอารกัพชื 
             เพื่อเสริมประสทิธภิาพการผลติทุเรยีนคุณภาพ 

 

   กิจกรรมย่อย  -  

    

การทดลอง   การศึกษาการควบคุมโรครากเน่าและโคนเน่า .……………….. 
ของทุเรียนโดยใช้ชีวภัณฑ์ที่ผลิตได้จากเชื้อ  
Bacillus subtills  
01-21-54-02-03-00-03-54 

274 

      

 * นลินี  ศิวากรณ์  และคณะ 
 

 

ชดุโครงการวจิยั  วจิยัและพฒันาการผลิตมะมว่ง  

 
โครงการวจิยั  วจิัยและพฒันาการป้องกนัก าจดัโรคแมลงศตัรูมะมว่งอยา่งเหมาะสม  
                  01-25-54-02 

 

  กิจกรรม  -  
   กิจกรรมย่อย  –  

    

การทดลอง การจัดการด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วง.....................................  
และการทดสอบประสิทธิภาพของสารสกัด  
จากพืชต่อเพลี้ยแป้งในแปลงมะม่วงอินทรีย์ 
01-25-54-02-00-00-01-54 

294 

       สราญจิต ไกรฤกษ์  และคณะ  
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ชดุโครงการวจิยั  วจิยัและพฒันากาแฟ    

 
โครงการวจิยั  เทคโนโลยกีารผลติกาแฟเพื่อเพิม่ประสิทธภิาพและลดตน้ทนุการผลติ  
                 01-27-54-02 

 

  กิจกรรม  วจิยัดา้นการจัดการศัตรูพชืและการจดัการหลงัการเกบ็เกีย่ว  
   กิจกรรมย่อย -  

    

การทดลอง   ส ารวจ รวบรวมและจ าแนกชนิดโรคกาแฟ..........................  
อาราบิก้าในประเทศไทย 
01-27-54-02-01-00-03-57 

312 

      
 ยุทธศักดิ์ เจียมไชยศรี  และคณะ 

 

 

ชดุโครงการวจิยั  วจิยัและพฒันากลว้ยไม้  
 โครงการวจิยั  การจดัการคุณภาพกลว้ยไมส้กลุหวายเพื่อการสง่ออก 01-29-54-01  
  กิจกรรม  การวจิยัและพฒันาการอารักขาพชืในกลว้ยไมส้กลุหวาย  
   กิจกรรมย่อย  –  

     

การป้องกันก าจัดโรคดอกจุดสนิมของ …………………………  

กล้วยไม้ที่มีสาเหตุจากเชื้อ Curvularia sp. โดยใช้
เชื้อจุลินทรีย์ปฏิปักษ์และสารเคมี 
01-29-54-01-01-00-05-54   

320 

       พีระวรรณ พัฒนวิภาส  และคณะ  

     

การทดสอบประสิทธิภาพของสารป้องกัน…………………….…  
ก าจัดโรคพืชในการควบคุมโรคใบปื้นเหลือง 
ของกล้วยไม้ที่เกิดจากเชื้อรา  
Pseudocercospora dendrobii Deighton 
01-29-54-01-01-00-08-55  

347 

       วรางคนา แซ่อ้วง  และคณะ  

     

ประสิทธิภาพสารฆ่าแมลงในการป้องกัน…………………………  
ก าจัดเพลี้ยไฟฝ้าย (cotton thrips); Thrips 
palmi (Karny) ในกล้วยไม้สกุลหวาย 
01-29-54-01-01-00-09-56  

361 

      

 ศรีจ านรรจ์ ศรีจันทรา  และคณะ 
 
 
 

 



 
 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๘ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

- 7 - 

กรมวิชาการเกษตร 

     
การบริหารศัตรูกล้วยไม้แบบผสมผสาน……………………...…  
01-29-54-01-01-00-10-57 

391 

       ศรีจ านรรจ์ ศรีจันทรา  และคณะ  
 โครงการวจิยั  วจิัยและพฒันากลว้ยไมส้กลุแวนดา้เพื่อการค้า  01-29-54-02  
  กิจกรรม  การอารกัขาพชืในกลว้ยไม้  
   กิจกรรมย่อย  การป้องกนัก าจดัโรคทีเ่กดิจากแบคทเีรยีของกลว้ยไม้  

    

การทดลอง การใช้สารเคมใีนการป้องกันก าจัด ...................................  
โรคกล้วยไม้สกุลแวนดาที่เกิดจากแบคทีเรีย 
01-29-54-02-03-01-02-54 

  การจัดการสารเคมีควบคุมโรคกล้วยไม้ 
สกุลแวนดาที่เกิดจากแบคทีเรีย 

439 

       วรางคนา แซ่อ้วง  และคณะ  
 โครงการวจิยั  วจิัยเพื่อแกป้ัญหาการผลติในกลว้ยไมก้ารคา้สกลุอืน่ๆ  01-29-54-05  
  กิจกรรม  การเพิม่ประสิทธภิาพผลผลติ  
   กิจกรรมย่อย  การจดัการศตัรูพชื  

    

การทดลอง   การป้องกันก าจัดโรคกลีบดอกไหม้ใน ...............................  
กล้วยไม้สกุลม็อคคาร่า โดยใช้เชื้อจุลินทรีย์ 
ปฏิปักษ์และสารเคมี 
01-29-54-05-01-02-02-54 

465 

      
 ทัศนาพร ทัศคร  และคณะ 

 

 

ชดุโครงการวจิยั  วจิยัและพฒันาเทคโนโลยกีารผลติขงิคณุภาพ (โครงการวจิยัเดีย่ว)  
 โครงการวจิยั  วจิัยและพฒันาเทคโนโลยีการผลติขงิคณุภาพ  01-37-54-01  
  กิจกรรม  ศึกษาเทคโนโลยกีารจดัการผลติขงิคณุภาพ  
   กิจกรรมย่อย  –  

    

การทดลอง การจัดการโรคเหี่ยวของขิงที่เกิดจากแบคทีเรีย.....................  
Ralstonia solanacearum แบบผสมผสาน 
01-37-54-01-00-00-01-54 

500 

       บูรณี พั่ววงษ์แพทย์  และคณะ  
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ชดุโครงการวจิยั  วจิยัและพฒันาเหด็  
 โครงการวจิยั  วจิัยและพฒันาการอารักขาเหด็  01-39-54-02  
  กิจกรรม  วจิยัเทคโนโลยกีารจดัการแมลงและไรศตัรเูห็ด  
   กิจกรรมย่อย –  

    
การทดลอง   การบริหารจัดการศัตรูเห็ดโดยวิธีผสมผสาน…………………..…  

01-39-54-02-02-00-07-56 
510 

       พิเชฐ เชาวน์วัฒนวงศ ์ และคณะ  
       

ชดุโครงการวจิยั  วจิยัและพฒันาเทคโนโลยกีารผลติองุน่ (โครงการวจิยัเดีย่ว)  
 โครงการวจิยั  วจิัยและพฒันาเทคโนโลยีการผลติองุน่  01-43-54-01  
  กิจกรรม  วจิยัและพฒันาพนัธุ์องุน่  
   กิจกรรมย่อย  –  

    

การทดลอง   ส ารวจ รวบรวมและจ าแนกเชื้อราสาเหตุ............................  
โรคองุ่น สายพันธุ์องุ่นจากต่างประเทศ 
เพ่ือการปลูกในประเทศเขตร้อน  
01-43-54-01-01-00-04-57 

524 

      
 ยุทธศักดิ์ เจียมไชยศรี  และคณะ 

 

 

ชุดโครงการวจิยั  วจิัยและพฒันาการผลิตพชืเศรษฐกิจเฉพาะพื้นที่อย่างมีคุณภาพในเขตภาคกลาง  
 โครงการวจิยั  การพฒันาและทดสอบเทคโนโลยกีารผลิตชมพู่  02-05-54-02  
  กิจกรรม  การป้องกนัก าจดัโรคแมลงก าจดัศัตรชูมพู่  
   กิจกรรมย่อย  -  

    
การทดลอง การใช้สารป้องกันก าจัดโรคผลเน่าในชมพู่...............................  

02-05-54-02-02-00-02-57 
531 

       พจนา ตระกูลสุขรัตน์  
       

ชดุโครงการวจิยั  วจิยัและพฒันาพชืเศรษฐกจิเฉพาะพืน้ทีภ่าคตะวนัออก  
 โครงการวจิยั  วจิัยและพฒันาเทคโนโลยีการผลติแกว้มงักร  02-06-55-02  
  กิจกรรม  การป้องกนัก าจดัแมลงศัตรสู าคัญในแกว้มงักร  
   กิจกรรมย่อย  -  

    
การทดลอง เทคโนโลยีการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูแก้วมังกร.....................  

02-06-55-02-01-00-03-57 
541 

      
 ศรุต สุทธิอารมณ์  และคณะ  
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  กิจกรรม  การป้องกนัก าจดัโรคส าคัญในแกว้มังกร  
   กิจกรรมย่อย  -  

    

การทดลอง การศึกษาประสิทธิภาพของสารป้องกัน 
ก าจัดโรคล าต้นแผลจุดสีน้ าตาล 
และผลเน่าของแก้วมังกร 
02-06-55-02-02-00-01-55 

 

       พรพิมล อธิปัญญาคม  และคณะ  
       

ชดุโครงการวจิยั  วจิยัและพฒันาระบบการผลติเกษตรอนิทรยี์  

 
โครงการวจิยั  การศึกษาระบบการปลูกพชืรว่มเพือ่จดัการระบบสมดลุในหว่งโซอ่าหาร 
               ในระบบเกษตรอนิทรยี ์ 03-02-54-02 

 

  กิจกรรม  การศึกษารปูแบบของการน าพชืกบัดักไปใชใ้นระบบการปลกูพชือินทรยี์  

   
กิจกรรมย่อย  การศึกษารปูแบบของการน าพชืกบัดกัไปใช้ในระบบการปลูกพชื                 
                   อนิทรยี ์

 

    

การทดลอง ทดสอบรูปแบบการปลูกพืชร่วมในการปลูก 
คะน้าอินทรีย์ เพ่ือป้องกันก าจัดด้วงหมัดผัก  
ในจังหวัดราชบุรี 
03-02-54-02-03-01-01-56 

 

       พัชรีวรรณ มณีสาคร  และคณะ  

  
กิจกรรม  ศึกษารปูแบบการปอ้งกนัก าจดัศตัรูพชืแบบผสมผสานในระบบการ 
            ปลกูพชือนิทรยี์ 

 

   
กิจกรรมย่อย  ศึกษารปูแบบการปอ้งกนัก าจัดศตัรูพชืแบบผสมผสานใน 
                 ระบบการปลูกพืชอนิทรยี์ 

 

    

การทดลอง ศึกษารูปแบบการป้องกันก าจัดศัตรูพืชแบบ 
ผสมผสานในระบบการผลิตพืชผักอินทรีย์พื้นที่ภาคกลาง 
03-02-54-02-02-01-01-54 

 

       พัชรีวรรณ มณีสาคร  และคณะ  
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ชดุโครงการวจิยั  วจิยัและพฒันาการอารักขาพชื  
 โครงการวจิยั  วจิัยและพฒันาการควบคุมศัตรพูชืทางการเกษตรโดยชวีวธิ ี03-04-54-01  
  กิจกรรม  การผลติและการใชแ้มลงและไรควบคุมศตัรูพชื  
   กิจกรรมย่อย  การควบคมุแมลงหวี่ขาวโดยชวีวธิ ี  

    

การทดลอง เทคโนโลยีการผลิตขยายและการใช้ ..............................  
แตนเบียน สกุล Encarsia sp. เพ่ือควบคุมแมลงหวี่ขาว
03-04-54-01-01-01-02-54 

549 

       รจนา ไวยเจริญ  และคณะ  
   กิจกรรมย่อย  การผลติและการใชแ้มลงและไรควบคมุศตัรพูืช  

    

การทดลอง วิจัยและพัฒนาการเพาะเลี้ยงด้วงเต่า .............................  
Cryptolaemus montrouzieri Mulsant 
เป็นปริมาณมากเพ่ือควบคุมเพลี้ยแป้ง  
03-04-54-01-01-02-04-55 

565 

       รจนา ไวยเจริญ  และคณะ  

     

ผลของอุณหภูมิที่มีต่อการเจริญเติบโตของ ........................  
ระยะไข ่และระยะดักแด้ของแมลงช้าง  
03-04-54-01-01-02-05-57 

585 

       ประภัสสร เชยค าแหง  และคณะ  

     

ผลของไส้เดือนฝอย Steinernema .................................  
carpocapsae และเชื้อราบิวเวอเรีย                      
Beauveria bassiana ต่อแมลงช้างปีกใส 
Plesiochrysa ramburi 
03-04-54-01-01-02-06-57 

592 

       ประภัสสร เชยค าแหง  และคณะ  
     ชนิดและประสิทธิภาพการกินของด้วงเต่า...........................  

ตัวห้ า Stethorus spp. ศัตรูธรรมชาติของไรศัตรูพืชบน
มันส าปะหลังและมะนาว 
03-04-54-01-01-02-07-58 

599 

       อัจฉราภรณ์ ประเสริฐผล 
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  กิจกรรม  การผลติและการใชเ้ชื้อจลุนิทรียแ์ละไสเ้ดอืนฝอยควบคุมแมลงศัตรพูชื  
   กิจกรรมย่อย  การผลติและการใชไ้วรสั NPV ควบคมุแมลงศัตรูพชื  

    

การทดลอง   การเพ่ิมประสิทธิภาพของเชื้อไวรัส เอ็นพีวี……………..…  
ชนิดต่างๆด้วยเทคนิค Microencapsulation          
03-04-54-01-02-01-04-54 

616 

       สมชัย สุวงศ์ศักดิ์ศรี  และคณะ  

     

การพัฒนารูปแบบชีวผลิตภัณฑ์ไวรัส เอ็นพีวี...................... 
ส าเร็จรูปเพ่ือก าจัดหนอนกระทู้หอม 
03-04-54-01-02-01-05-54 

628 

       สมชัย สุวงศ์ศักดิ์ศรี  และคณะ  

   
กิจกรรมย่อย  การผลติและการใชแ้บคทเีรีย Bacillus thuringiensis  

            ควบคุมแมลงศัตรูพชื 
 

    

การทดลอง   การศึกษาถึงระดับความเป็นพิษของเชื้อ 
แบคทีเรีย Bacillus thuringiensis สายพันธุ์ต่างๆ  
ต่อหนอนผีเสื้อศัตรูพืช   
03-04-54-01-02-02-03-57 

 

       อิศเรส เทียนทัด  และคณะ  

     

การทดสอบประสิทธิภาพเชื้อ Bacillus............................. 
thuringiensis ไอโซเลทต่างๆ ในการควบคุม 
หนอนผีเสื้อศัตรูพืช  
03-04-54-01-02-02-04-57 

640 

       ภัทรพร สรรพนุเคราะห์  และคณะ  
   กิจกรรมย่อย  การผลติและการใชเ้ชือ้ราควบคมุแมลงศตัรพูืช  

    

การทดลอง   การศึกษาวิธีการเลี้ยงเพ่ิมปริมาณเชื้อรา....................... 
บิวเวอเรีย; Beauveria bassiana (Balsamo)  
สายพันธุ์ชุมพร 
03-04-54-01-02-03-03-57 

647 

       เสาวนิตย์ โพธิ์พูนศักดิ์  และคณะ  

     

ประสิทธิภาพของราสาเหตุโรคแมลง ....................…….… 
บางชนิดในการควบคุมแมลงหวี่ขาว (white fly)  
03-04-54-01-02-03-04-57 

659 

       เสาวนิตย์ โพธิ์พูนศักดิ์  และคณะ  
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   กิจกรรมย่อย  การผลติและการใชไ้สเ้ดอืนฝอยควบคุมแมลงศตัรูพชื  

    

การทดลอง   เทคนิคการผลิตขยายไส้เดือนฝอยศัตรูแมลง 
Steinernema riobrave 
03-04-54-01-02-04-01-54 

 

       วิไลวรรณ เวชยันต์  และคณะ  

     

วิจัยและพัฒนาการผลิตขยายไส้เดือนฝอย 
Steinernema glaseri เพ่ือควบคุมแมลงศัตรูพืช 
03-04-54-01-02-04-03-54 

 

       สาทิพย์ มาลี  และคณะ  

     

การทดสอบประสิทธิภาพของผลิตภัณฑ์  
ไส้เดือนฝอย Steinernema carpocapsae  
สูตรผงในการควบคุมแมลงศัตรูพืช   
03-04-54-01-02-04-04-54 

 

       สาทิพย์ มาลี  และคณะ  

 
     

ปัจจัยที่มีผลต่อการมีชีวิตรอดและประสิทธิภาพ 
ของผลิตภัณฑ์ไส้เดือนฝอย Steinernema  
carpocapsae ชนิดผง  
03-04-54-01-02-04-05-55 

 

       วิไลวรรณ เวชยันต์  และคณะ  

     

เทคนิคการเก็บรักษาต้นเชื้อไส้เดือนฝอย………………… 
ศัตรูแมลง และแบคทีเรียร่วมอาศัย ด้วยการ 
ประยุกต์ใช้วิธีการ Cryopreservation 
03-04-54-01-02-04-06-56 

669 

       พัชรีวรรณ มณีสาคร  และคณะ  
  กิจกรรม  การผลติและการใชเ้ชื้อจลุนิทรียค์วบคมุโรคพชื  

   
กิจกรรมย่อย  การพัฒนารปูแบบผลิตภณัฑ ์Bacillus subtilis  
                 เพื่อใชค้วบคมุโรคพชื 

 

    

การทดลอง   การพัฒนาผลิตภัณฑ์ Bacillus subtilis ………………………. 
สายพันธุ์ DOA-WB4 แบบผงเพ่ือควบคุม 
โรคเหี่ยวที่เกิดจากแบคทีเรียของมันฝรั่ง 
03-04-54-01-03-01-01-54 

676 

       บูรณี พั่ววงษ์แพทย์  และคณะ  
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การพัฒนาผลิตภัณฑ์Bacillus subtilis ......................... 
สายพันธุ์ ดินรากยาสูบ No. 4 แบบเม็ด  
เพ่ือควบคุมโรคเหี่ยวที่เกิดจากแบคทีเรียของขิง 
03-04-54-01-03-01-02-54 

3261 

       ณัฎฐิมา โฆษิตเจริญกุล  และคณะ  

     

การพัฒนารูปแบบผลิตภัณฑ์ Bacillus ..........………………… 
subtilis (BS) เพ่ือใช้ควบคุมเชื้อรา Alternaria  
brassicicola  
03-04-54-01-03-01-11-57 

695 

       บุษราคัม อุดมศักดิ์  และคณะ  

   
กิจกรรมย่อย  การคัดเลอืกและทดสอบประสิทธภิาพของแบคทเีรีย  
                 Bacillus  spp.  ในการควบคุมโรคพืช 

 

     

การทดสอบประสิทธิภาพของ Bacillus spp....….….... ….…...  
ในการควบคุมโรคแอนแทรคโนสพริก สาเหตุ  
จากเชื้อรา Colletrotrichum gloeosporioides  
03-04-54-01-03-01-12-57 

709 

       บุษราคัม อุดมศักดิ์  และคณะ  

     

การทดสอบประสิทธิภาพแบคทีเรีย Bacillus .……...…...  
subtilis  ในการยับยั้งการเจริญของเชื้อรา  
Colletotrichum capsici (Syd.)  
Bult. & Bisby สาเหตุโรคแอนแทรคโนสพริก 
03-04-54-01-03-01-13-57 

724 

       ธารทิพย ภาสบุตร  และคณะ  

     

การควบคุมโรคเหี่ยวเขียวของพริกโดยแบคทีเรีย.…………......…....  
Bacillus subtilis   
03-04-54-01-03-01-14-57 

732 

      

 บูรณี พั่ววงษ์แพทย์  และคณะ 
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กิจกรรมย่อย  การคัดเลอืกและทดสอบประสิทธภิาพของแบคทเีรีย 
                  ในการควบคุมโรคพชื 

 

    

การทดลอง   การคัดเลือกและทดสอบเชื้อจุลินทรีย์ปฏิปักษ์……………... 
ที่มีศักยภาพในการควบคุมเชื้อรา Didymella  
bryoniae สาเหตุโรคยางไหลในสภาพแปลงทดลอง 
03-04-54-01-03-01-08-56 

743 

       ทัศนาพร ทัศคร  และคณะ  

     

การทดสอบเชื้อจุลินทรีย์ปฏิปักษ์เพ่ือควบคุม 
เชื้อแบคทีเรียสาเหตุโรคเน่าเละของมันฝรั่ง 
03-04-54-01-03-01-10-56 

 

       รุ่งนภา คงสุวรรณ์  และคณะ  

     

การศึกษาการป้องกันก าจัดเชื้อ Rhizoctonia.……......... 
solani  โดยชีววธิี 
03-04-54-01-03-01-15-57 

757 

       พีระวรรณ พัฒนวิภาส  และคณะ  

     

การควบคุมโรคใบจุดสีน้ าตาลของกล้วยไม้..………........ 
ด้วยเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ 
03-04-54-01-03-01-16-57  

765 

       รุ่งนภา ทองเคร็ง  และคณะ  

     

การคัดเลือกและทดสอบประสิทธิภาพของ…………....... 
แบคทีเรียปฏิปักษ์ในการควบคุมแบคทีเรีย  
Burkholderia gladiolib  สาเหตุโรคเน่าสีน้ าตาล 
ของกล้วยไม้ 
03-04-54-01-03-01-17-57 

772 

       ทิพวรรณ กันหาญาติ  และคณะ  

   
กิจกรรมย่อย  การคัดเลอืกและทดสอบประสิทธภิาพของแบคทเีรีย  

            Pasteuria penetrans  ในการควบคุมไส้เดือนฝอยโรคพชื 
 

    

การทดลอง   การคัดเลือกแบคทีเรีย Pasteuria penetrans………………… 
ที่มีศักยภาพในการควบคุมไส้เดือนฝอยรากปม  
Meloidogyne spp.   
03-04-54-01-03-01-07-54 

782 

       ไตรเดช ข่ายทอง  และคณะ  
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การคัดเลือกแบคทีเรีย Pasteuria spp. ที่ม ี..……...... 
ศักยภาพในการควบคุมไส้เดือนฝอยเรนิฟอร์ม  
(Reniform nematodes); Rotylenchulus spp. 
Linford & Oliveira   
03-04-54-01-03-01-18-57 

797 

       ไตรเดช ข่ายทอง  และคณะ  
   กิจกรรมย่อย  การผลติและการใชเ้ชือ้ราควบคมุโรคพชื  

     

การคัดเลือกเชื้อรา Trichoderma harzianum..……………  
ที่มีศักยภาพ ในการควบคุมโรคใบจุดคะน้า 
สาเหตุจากเชื้อรา Alternaria brassicicola  
03-04-54-01-03-02-05-56 

803 

       ยุทธศักดิ์ เจียมไชยศรี  และคณะ  
  กิจกรรม  การควบคมุสตัว์ศตัรูพชื และวชัพชืโดยชวีวธิี  
   กิจกรรมย่อย  การควบคมุสตัวศ์ัตรพูชืโดยชวีวธิี  

    

การทดลอง ศึกษาการเพาะเลี้ยงหอยตัวห้ าวงศ์ Streptaxidae…….......... 
เพ่ือก าจัดหอยศัตรูพืชโดยชีววธิี    
03-04-54-01-04-01-02-57 

809 

       ดาราพร รินทะรักษ์  และคณะ  

     
การส ารวจปรสิตในหอยวงศ์ Ariophantidae…….........03-  
03-04-54-01-04-01-03-58 

828 

       ณัฐฐิญา กาญจนนิธิพัฒน์  และคณะ  

 
โครงการวจิยั  วจิัยการศึกษาและพฒันาประสิทธภิาพในการป้องกนัก าจดัศตัรูพชื   
                  03-04-54-02 

 

  
กิจกรรม  การศึกษาประสทิธภิาพสารป้องกนัก าจดัศตัรูพชืเพื่อหาสารทดแทน 
   สารเฝ้าระวงัและสารที่มีพษิตกค้าง 

 

   กิจกรรมย่อย  การศึกษาประสิทธภิาพสารป้องกนัก าจัดแมลงไรและสัตวศ์ตัรูพชื  

    

การทดลอง การทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัด……………….………. 
เพลี้ยหอย; Aulacaspis sp. ในทุเรียน    
03-04-54-02-01-01-17-56 

841 

      

 ศรุต สุทธิอารมณ์  และคณะ 
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การทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัด……………….. 
เพลี้ยแป้ง, Exallomochlus hispidus  
(Morrison) ในลองกอง 
03-04-54-02-01-01-19-56 

849 

       วนาพร วงษ์นิคง  และคณะ  

      

ประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัด  ................................. 
หนอนเจาะขั้วผล (Fruit borer);  
Conopomorpha sinensis Bradley ในลิ้นจี่  
03-04-54-02-01-01-20-56 

862 

       บุษบง มนัสมั่นคง  และคณะ  

     

การทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัด ...............             
เพลี้ยแป้ง และเพลี้ยหอยในมะละกอ  
03-04-54-02-01-01-21-56 

870 

       พวงผกา อ่างมณี  และคณะ  

     

ทดสอบประสิทธิภาพสารฆ่าแมลงใน ........................ 
การป้องกันก าจัดเพลี้ยหอยสีแดงแคลิฟอร์เนีย 
(California redscale), Aonidiella aurantii 
 (Maskell) ในพืชตระกูลส้ม 
03-04-54-02-01-01-22-56 

880 

       ศรีจ านรรจ์ ศรีจันทรา  และคณะ  

     

การทดสอบประสิทธิภาพสารฆ่าแมลง........................... 
ร่วมกับวิธีห่อผลเพื่อป้องกันเพลี้ยแป้งในมะม่วง 
03-04-54-02-01-01-24-57 

892 

       สราญจิต  ไกรฤกษ์ และคณะ  

     

ทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัด......................... 
เพลี้ยแป้งในล าไย 
03-04-54-02-01-01-25-57 

912 

      

 บุษบง มนัสมั่นคง  และคณะ 
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ทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัด ........................... 
ด้วงหมัดผักแถบลาย Phyllotreta sinuata 
Stephens ในคะน้า 
03-04-54-02-01-01-26-57 

923 

       วิภาดา  ปลอดครบุรี และคณะ  

     

ศึกษาประสิทธิภาพของสารฆ่าแมลง................................. 
ชนิดต่างๆ ในการป้องกันก าจัดหนอนเจาะ  
ฝักถั่วลายจุด (Maruca testulalis Hubner)  
ในถั่วฝักยาว  
03-04-54-02-01-01-27-57 

935 

       สิริกัญญา ขุนวิเศษ  และคณะ  

     

การคัดเลือกสารฆ่าแมลงในการป้องกัน..................... 
ก าจัดแมลงหวี่ขาวยาสูบ (Tobacco white fly),  
Bemisia tabaci Gennadius ในพริก   
03-04-54-02-01-01-28-57 

949 

       * สุภางคนา ถิรวุธ และคณะ  

     

การควบคุมหอยและทากศัตรูพืชใน..................................  
โรงเรือนปลูกพืช 
03-04-54-02-01-01-29-57 

964 

       ปราสาททอง พรหมเกิด  และคณะ  

     

ประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดหนอนกออ้อย................... 
และผลกระทบต่อศัตรูธรรมชาติในอ้อย   
03-04-54-02-01-01-30-57 

975 

      
 * วรวิช สุดจริตธรรมจริยางกูร             

และคณะ 
 

     

ประสิทธิภาพสารฆ่าแมลงในการป้องกันก าจัด......................  
หนอนเจาะสมอฝ้าย, Hellcoverpa amigera  
(HUbner) ในกุหลาบ 
03-04-54-02-01-01-31-58 

991 

      

 ศรีจ านรรจ์ ศรีจันทรา  และคณะ 
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ประสิทธิภาพสารฆ่าแมลงในการป้องกันก าจัด......................  
ด้วงหมัดผักแถบลาย, Phyllotreta sinuate Stephens 
ในผักกาดหัว 
03-04-54-02-01-01-32-58 

1002 

       สมศักดิ์ ศิริพลตั้งมั่น  และคณะ  

     

ประสิทธิภาพสารฆ่าแมลงในการป้องกันก าจัด..................... 
เพลี้ยไฟพริก Scirtothrips dorsalis Hood ในพริก 
03-04-54-02-01-01-33-58 

1010 

       สมศักดิ์ ศิริพลตั้งมั่น  และคณะ  
   กิจกรรมย่อย  การศึกษาประสทิธภิาพสารป้องกนัก าจัดโรคพชื  

    

การทดลอง การศึกษาประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัด …………….... 
โรคพืชในการป้องกันก าจัดเชื้อรา Didymella  
bryoniae สาเหตุโรคยางไหล 
03-04-54-02-01-02-05-56 

1020 

       ทัศนาพร ทัศคร  และคณะ  

     

การศึกษาประสิทธิภาพของสารป้องกันก าจัด ............ 
โรคพืชในการป้องกันก าจัดเชื้อรา Exserohilum  
turcicum  สาเหตุโรคใบไหม้แผล 
03-04-54-02-01-02-06-56 

1034 

       พีระวรรณ พัฒนวิภาส  และคณะ  

     

ศึกษาประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดโรคพืช..................  
ในการป้องกันก าจัดราสกุล Choanephora 
03-04-54-02-01-02-07-56 

1051 

       ธารทิพย ภาสบุตร  และคณะ  

     

การศึกษาประสิทธิภาพของสารป้องกันก าจัด................. 
โรคพืชในการป้องกันก าจัดเชื้อรา  
Rhizoctonia solani  ในแปลงทดลอง  
03-04-54-02-01-02-08-57 

1065 

      

 พีระวรรณ พัฒนวิภาส  และคณะ 
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การศึกษาประสิทธิภาพของสารป้องกัน 
ก าจัดโรคพืชในการป้องกันจ ากัดโรคแอนแทรคโนส 
ของหอมแดง   
03-04-54-02-01-02-09-57 

 

       สุณีรัตน์ สีมะเดื่อ  และคณะ  

     

ทดสอบประสิทธิภาพของสารป้องกัน ........................ 
ก าจัดไส้เดือนฝอยสาเหตุโรคเหลืองของพริกไทย 
03-04-54-02-01-02-10-57 

1072 

       ธิติยา สารพัฒน์  และคณะ  

     

การศึกษาประสิทธิภาพของสารป้องกันก าจัด................... 
โรคพืชในการป้องกันก าจัดโรคราแป้งถั่วลันเตา 
สาเหตุจากเชื้อรา Oidium sp.  
03-04-54-02-01-02-11-57 

1090 

       ยุทธศักดิ์ เจียมไชยศรี  และคณะ  
   กิจกรรมย่อย  การศึกษาประสทิธภิาพของสารป้องกนัก าจดัวชัพชื  

    

การทดลอง ประสิทธิภาพสารก าจัดวัชพืชประเภท ........................ 
ก่อนงอกแบบผสม (tank-mixture) ในข้าวโพด  
03-04-54-02-01-03-10-57 

1099 

       จรัญญา ปิ่นสุภา  และคณะ  

     

ทดสอบประสิทธิภาพสาร glyphosate.................................  
ผสมกับสารก าจัดวัชพืชประเภทใช้ก่อน 
วัชพืชงอกในสวนมะม่วง   
03-04-54-02-01-03-11-57 

1116 

       คมสัน นครศรี และคณะ  

     

การเพ่ิมประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืช........................... 
โดยการผสมสารก าจัดวัชพืชประเภทก่อน 
และหลังวัชพืชงอกในข้าวนาหว่านน้ าตม  
03-04-54-02-01-03-12-57 

1128 

      

 คมสัน นครศรี และคณะ 
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  กิจกรรม  การศึกษาความตา้นทานของศตัรูพชืต่อสารปอ้งกันก าจดัศัตรูพชื  
   กิจกรรมย่อย  การศึกษาความตา้นทานของแมลงและไรศตัรพูชืต่อสารปอ้งกนัก าจดั  

    

การทดลอง ความผันแปรของความต้านทานต่อสาร ............................. 
ฆ่าแมลงในหนอนใยผัก (Diamondback moth) 
Plutella xylostella (L.) จากพ้ืนที่ปลูกต่างๆ 
03-04-54-02-02-01-01-54 

1145 

       สุภราดา สุคนธาภิรมย์ ณ พัทลุง  และคณะ  

     

ความต้านทานต่อสารฆ่าแมลงในเพลี้ยไฟฝ้าย.......................  
cotton thrips (Thrips palmi Karny)   
03-04-54-02-02-01-03-54 

1165 

       สุภราดา สุคนธาภิรมย์ ณ พัทลุง  และคณะ  
   กิจกรรมย่อย  การศึกษาความตา้นทานของวชัพชืต่อสารปอ้งกนัก าจดั  

    

การทดลอง สถานการณ์การระบาดของวัชพืชต้านทาน..............................  
สารก าจัดวัชพืชกลุ่มยับยั้งการท างานของเอมไซม์  
acetolactate synthase (ALS)    
03-04-54-02-02-03-01-57 

1179 

       ยุรวรรณ อนันตนมณี  และคณะ  
  กจิกรรม  การศกึษาผลกระทบของสารปอ้งกนัก าจดัศตัรูพชืตอ่ศตัรธูรรมชาตแิละสตัวน์้ า  
   กิจกรรมย่อย  การศึกษาผลกระทบของสารป้องกนัก าจัดศัตรพูืชต่อศัตรธูรรมชาติ  

    

การทดลอง   ทดสอบผลของสารป้องกันก าจัดศัตรู................................ 
มันส าปะหลังต่อแมลงศัตรูธรรมชาติ  
03-04-54-02-03-01-06-56 

1198 

       รจนา ไวยเจริญ  และคณะ  
  กิจกรรม  เทคนิคการใชส้ารปอ้งกนัก าจดัศตัรูพชื  
   กิจกรรมย่อย  เทคนิคการใชส้ารปอ้งกนัก าจัดศตัรูพชื  

    

การทดลอง ผลิตและพัฒนาเหยื่อโปรตีนในการป้องกัน………......... 
ก าจัดแมลงวันผลไม้ 
03-04-54-02-04-01-06-56 

1216 

      

 สัญญาณี  ศรีคชา  และคณะ 
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   กิจกรรมย่อย  ประสิทธภิาพของเครื่องพน่สารในการใช้กบัลกัษณะพืชแบบตา่งๆ  

    

การทดลอง การศึกษาอัตราการพ่นสารทีเ่หมาะสมด้วย……………….……. 
เครื่องยนต์พ่นสารสะพายหลังแบบใช้แรงดันน้ า 
ในข้าวโพดตามระยะการเจริญเติบโต   
03-04-54-02-04-04-01-57 

1224 

      
 * วรวิช สุดจริตธรรมจริยางกูร       

และคณะ 
 

     

การศึกษาอัตราการพ่นสารทีเ่หมาะสมด้วย ……………………. 
เครื่องยนต์พ่นสารสะพายหลังแบบใช้แรงดันน้ า 
(Motorised knapsack power sprayer) 
ในกลุ่มพืชเถาเลื้อย  
03-04-54-02-04-04-02-57 

1266 

       * สุภางคนา ถิรวุธ และคณะ  

     

การศึกษาอัตราการพ่นสารทีเ่หมาะสมด้วย …………………. 
เครื่องยนต์พ่นสารแบบใช้แรงดันน้ า 
ในกลุ่มไม้เถาเลื้อยขึ้นค้าง   
03-04-54-02-04-04-03-57 

1303 

       นลินา พรมเกษา  และคณะ  

     

การศึกษาอัตราการพ่นสารทีเ่หมาะสมด้วย ……………………. 
เครื่องยนต์พ่นสารแบบใช้แรงดันน้ า 
ในกลุ่มไม้พุ่มขนาดเล็ก   
03-04-54-02-04-04-04-57 

1346 

       นลินา พรมเกษา  และคณะ  

     

การศึกษาอัตราการพ่นสารทีเ่หมาะสมด้วย……………..…. 
เครื่องยนต์พ่นสารแบบใช้แรงดันน้ า 
ในกลุ่มไม้พุ่มขนาดกลาง   
03-04-54-02-04-04-05-57 

1409 

      

 สุชาดา สุพรศิลป์  และคณะ 
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กรมวิชาการเกษตร 

  
กิจกรรม  การศึกษาประสทิธภิาพสารป้องกนัก าจดัศตัรูพชืชนดิใหมเ่พื่อค าแนะน า 
            ในพชืส่งออก 

 

   
กิจกรรมย่อย การศึกษาประสทิธภิาพสารปอ้งกนัก าจัดศตัรพูืชเพื่อค าแนะน า 
                 ในพชืผักสวนครวั 

 

    

การทดลอง การศึกษาประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัด ………………… 
แมลงศัตรูพืชในขึน้ฉ่าย 
03-04-54-02-05-01-07-56 

1461 

       วิภาดา ปลอดครบุรี  และคณะ  
 โครงการวจิยั  วจิัยการกักกนัพืช  03-04-54-03  
  กิจกรรม  การศึกษาศตัรพูชืในประเทศเพื่อการคา้ระหวา่งประเทศ  
   กิจกรรมย่อย  –   

    

การทดลอง การศึกษาชนิดแมลง/ไร/สัตว์ศัตรูพืช ...........................                
ของพืชส่งออก ได้แก่ เผือกและฟักทอง  
พืชน าเข้า ได้แก่ มันส าปะหลัง และยาสูบ   
03-04-54-03-01-00-07-57 

1473 

       เกศสุดา สนศิริ  และคณะ  

     

การศึกษาชนิดของ โรคพืชของพืชส่งออก 
ได้แก่ เผือกและฟักทอง พืชน าเข้า ได้แก่  
มันส าปะหลังและยาสูบ   
03-04-54-03-01-00-08-57 

 

       พรพิมล อธิปัญญาคม  และคณะ  

     

การศึกษาชนิดของวัชพืชของพืชส่งออก .............................. 
ได้แก่ เผือกและฟักทอง พืชน าเข้า ได้แก่  
มันส าปะหลังและยาสูบ  
03-04-54-03-01-00-09-57 

1516 

       ศิริพร ซึงสนธิพร  และคณะ  
  กิจกรรม  การศึกษาวเิคราะหค์วามเสีย่งศตัรพูชื  
   กิจกรรมย่อย  การศึกษาวเิคราะห์ความเสีย่งศัตรพูชืของพชืตามบทเฉพาะกาล  

     

การศึกษาวิเคราะห์และประเมินความเสี่ยง ..................... 
ศัตรูพืชของเมล็ดพันธุ์มะเขือเทศน าเข้าจากอิตาลี  
03-04-54-03-02-02-05-57 

1559 

       สุคนธ์ทิพย์ สมบัติ  และคณะ  
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กรมวิชาการเกษตร 

     

การศึกษาวิเคราะห์และประเมินความเสี่ยง.................... 
ศัตรูพืชของผลมะเดื่อฝรั่งสดน าเข้าจากสหรัฐอเมริกา  
03-04-54-03-02-02-06-57  

1580 

       อลงกต โพธิ์ดี  และคณะ  

     

การศึกษาวิเคราะห์และประเมินความเสี่ยง 
ศัตรูพืชของข้าวฟ่างน าเข้าจากออสเตรเลีย   
03-04-54-03-02-02-07-57  

 

       สุรพล ยินอัศวพรรณ  และคณะ  

   
กิจกรรมย่อย  การศึกษาวเิคราะห์ความเสีย่งศัตรพูชืของพชืตาม 
                 พระราชบญัญตัิกกัพชื (ฉบบัที ่3) พ.ศ.2551 

 

     

การศึกษาวิเคราะห์และประเมินความเสี่ยง................... 
ศัตรูพืชของเมล็ดพันธุ์แตงโมน าเข้าจากญี่ปุ่น  
03-04-54-03-02-01-11-57 

1599 

       วาสนา ฤทธิ์ไธสง  และคณะ  

     

การศึกษาวิเคราะห์และประเมินความเสี่ยง ........................ 
ศัตรูพืชของหัวมันฝรั่งเพ่ือการแปรรูปน าเข้า 
จากสาธารณรัฐอินเดียและอียิปต์   
03-04-54-03-02-01-12-57 

1620 

       ปรียพรรณ พงศาพิชณ์  และคณะ  

     

การศึกษาวิเคราะห์และประเมินความเสี่ยง...................... 
ศัตรูพืชของผลพลับสดน าเข้าจากรัฐอิสราเอล    
03-04-54-03-02-01-13-57 

1633 

       วรัญญา มาลี  และคณะ  

     

การศึกษาวิเคราะห์และประเมินความเสี่ยง........................... 
ศัตรูพืชของผลองุ่นสดน าเข้าจากสหรัฐเม็กซิโก  
03-04-54-03-02-01-14-57 

1649 

      

 อลงกต โพธิ์ดี  และคณะ 
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กรมวิชาการเกษตร 

  กิจกรรม  การศึกษาศตัรพูชืกกักนัทีต่ดิมากบัพชืน าเขา้  
   กิจกรรมย่อย  -  

   

 การทดลอง การศึกษาชนิดของศัตรูพืชที่ติดมากับ 
เมล็ดพันธุ์มะระน าเข้าจากต่างประเทศ 
03-04-54-03-03-00-21-57 

 

       ศรีวิเศษ เกษสังข ์ และคณะ  

     

การศึกษาชนิดศัตรูพืชที่ติดมากับหอมแดง........................... 
และหอมหัวใหญ่น าเข้าจากต่างประเทศ    
03-04-54-03-03-00-22-57 

1668 

       วานิช ค าพานิช  และคณะ  

     

การศึกษาชนิดของศัตรูพืชที่ติดมากับ.............................. 
เมล็ดพันธุ์แครอทที่น าเข้าจากต่างประเทศ  
03-04-54-03-03-00-23-57 

1685 

       วันเพ็ญ  ศรีชาติ และคณะ  

     

การศึกษาชนิดศัตรูพืชที่ติดมากับผลส้ม 
ผลพริก กระเทียมและผลองุ่นสดที่น าเข้าจาก 
ต่างประเทศ 
03-04-54-03-03-00-24-58 

  การศึกษาชนิดศัตรูพืชที่ติดมากับกระเทียม
น าเข้าจากต่างประเทศ 

 

       ชลธิชา รักใคร่ และคณะ  

    
   การศึกษาชนิดของศัตรูพืชที่ติดมากับองุ่น.........

น าเข้าจากต่างประเทศ 
1705 

       โสภา มีอ านาจ  และคณะ  

    
   การศึกษาชนิดของศัตรูพืชที่ติดมากับผลส้มที่....

น าเข้าจากสหรัฐอเมริกา 
1729 

       ถาวร ธรรมกรณ์  และคณะ  

    
   การศึกษาชนิดของศัตรูพืชที่ติดมากับพริก.........

น าเข้าจากราชอาณาจักรกัมพูชา 
1740 

       ถาวร ธรรมกรณ์  และคณะ  
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กรมวิชาการเกษตร 

กิจกรรม  วจิยัและพฒันาเทคนิคการตรวจสอบศัตรพูชืกกักนั 
   กิจกรรมย่อย  -  

    

การทดลอง การผลิตแอนติซีรัมของ เชื้อไวรัส...................................  
Potato virus A 
03-04-54-03-04-00-01-56 

1754 

       สิทธิศักดิ์ แสไพศาล  และคณะ  
  กิจกรรม  วจิยัและพฒันาวธิกี าจัดศตัรูพชืกกักนัเพื่อการสง่ออก  
   กิจกรรมย่อย  -  

    

การทดลอง วิจัยและพัฒนาวิธีก าจัดแมลงด้วยความร้อน ……………… 
ส าหรับก าจัดแมลงวันทองในผลแก้วมังกร 
เพ่ือการส่งออก 
03-04-54-03-05-00-01-54 

1765 

       ชุติมา อ้อมก่ิง  และคณะ  

     

วิจัยและพัฒนาวิธีก าจัดแมลงด้วยความร้อน ................ 
ส าหรับก าจัดแมลงวันทองในผลไม ้
ในผลมะนาวเพ่ือการส่งออก   
03-04-54-03-05-00-03-54 

1782 

       สลักจิต พานค า  และคณะ  

     

วิจัยและพัฒนาวิธีก าจัดแมลงด้วยความร้อน ................ 
ส าหรับก าจัดแมลงวันทองในผล 
มะละกอเพ่ือการส่งออก 
03-04-54-03-05-00-04-54 

1805 

       มลนิภา ศรีมาตรภิรมย์  และคณะ  
  กิจกรรม  การเฝา้ระวงัศตัรูพชืกักกนั  
   กิจกรรมย่อย  -    

    

การทดลอง   การเฝ้าระวังการแพร่กระจายของเชื้อ ………………………....… 
แบคทีเรีย Clavibacter michiganensis subsp.  
michiganensis (Smith) Davis. ในพ้ืนทีผ่ลิต 
เมล็ดพันธุ์มะเขือเทศเพ่ือการส่งออก 
03-04-54-03-06-00-11-56 

1818 

      
 ณัฏฐพร อุทัยมงคล  และคณะ 
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การส ารวจสถานภาพของไร ……….………………………….. 
Tyrophagus similis Volgnin 
และ Sancassania mycophagus (Megnin) 
ไรศัตรูพืชกักกันของหอมแดง 
หอมหัวใหญ่ และกระเทียมน าเข้า  
03-04-54-03-06-00-12-57 

1860 

       พลอยชมพู กรวิภาสเรือง  และคณะ  

     

การส ารวจสถานภาพของราสนิม  
(Tropical Corn Rust) : Physopella zeae  
(Mains) Cummins & Ramachar และ  
(Common Corn Rust) : Puccinia sorghi  
Schwein. ในข้าวโพด    
03-04-54-03-06-00-13-57 

 

       สุณีรัตน์ สีมะเดื่อ  และคณะ  

     

การส ารวจสถานภาพของราน้ าค้าง  
(Graminicola Downy Mildew) :  
Sclerospora graminicola (Sacc.) J. Schröt. 
และ (Philippine Downy Mildew) :  
Peronosclerospora philippinensis  
(W. Weston) C.G. Shaw ในข้าวโพด   
03-04-54-03-06-00-14-57 

 

       สุณีรัตน์ สีมะเดื่อ  และคณะ  

     

การส ารวจสถานภาพของรา Claviceps  
ในประเทศไทย 
03-04-54-03-06-00-15-57 

 

       พรพิมล อธิปัญญาคม  และคณะ  

     

การส ารวจสถานภาพของแบคทีเรีย………………………………. 
Pseudomonas syringae pv. lachrymans  
ในพืชตระกูลแตง ในประเทศไทย  
03-04-54-03-06-00-16-57 

3273 

      
 ณัฎฐิมา โฆษิตเจริญกุล  และคณะ 
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การส ารวจสถานภาพของแบคทีเรีย…………………………. 
Pseudomonas syringae pv. syringae  
ในพ้ืนที่ปลูกข้าวโพดในประเทศไทย  
03-04-54-03-06-00-17-57 

3283 

       ณัฎฐิมา โฆษิตเจริญกุล  และคณะ  

 
โครงการวจิยั  อนุกรมวธิาน ชวีวิทยาและเทคนิคการตรวจวนิิจฉยัศัตรพูชืและศัตรธูรรมชาติ   
                  03-04-54-04 

 

  
กิจกรรม  อนกุรมวธิาน ชวีวทิยา และเทคนคิการตรวจวนิจิฉัยศตัรูพชืและ 
           ศตัรธูรรมชาติ 

 

   
กิจกรรมย่อย  อนกุรมวธิาน ชวีวทิยา นิเวศวทิยาของแมลง ไร สตัวศ์ัตรูพชื 
                 และศตัรธูรรมชาติ 

 

    

การทดลอง การแพร่กระจายและความหลากหลาย  ................................. 
ทางชีวภาพของหนูนาใหญ่, Rattus argentiventer 
(Robinson and Kloss,1916) ในประเทศไทย 
03-04-54-04-01-01-23-55 

1885 

       สมเกียรติ กล้าแข็ง  และคณะ  

     
อนุกรมวิธานเพลี้ยหอยสกุล Coccus  ………………………… 
03-04-54-04-01-01-24-56 

1912 

       ชมัยพร บัวมาศ  และคณะ  

     

อนุกรมวิธานแมลงหวี่ขาวในวงศ์ย่อย  ……………….……..... 
Aleyrodinae  
03-04-54-04-01-01-25-56 

1931 

       สุนัดดา เชาวลิต  และคณะ  

     
อนุกรมวิธานเพลี้ยไฟสกุล Haplothrips ………………………..  
03-04-54-04-01-01-26-56 

1968 

       เกศสุดา สนศิริ  และคณะ  

     

อนุกรมวิธานผีเสื้อกลางคืนสกุล  …….……………………………  
Parapoynx   
03-04-54-04-01-01-28-56 

1992 

      

 สุนัดดา เชาวลิต  และคณะ 
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อนุกรมวิธานของแตนเบียนไข่วงศ์ใหญ่..………………….….  
Platygastroidea ที่เข้าท าลายหนอนกอข้าว  
มวนเขียวข้าว และเพลี้ยกระโดดสีน้ าตาล   
03-04-54-04-01-01-29-56 

2025 

       จารุวัตถ ์แต้กุล  และคณะ  

     

อนุกรมวิธานไรสี่ขาวงศ์ Eriophyidae.............………….  
ของประเทศไทย 
03-04-54-04-01-01-31-56 

2119 

       พลอยชมพู กรวิภาสเรือง  และคณะ  

     

ชีววิทยา การเข้าท าลายฤดูกาลระบาด 
ของแมลงวันทองชนิด Bactrocera tau (Walker) 
03-04-54-04-01-01-32-56 

 

       สัญญาณี  ศรีคชา และคณะ  

     

ศึกษาโครโมโซมและเขตการกระจายของ......................... 
หอยสกุล Pomacea ในประเทศไทย 
03-04-54-04-01-01-33-56 

2163 

       ดาราพร รินทะรักษ์  และคณะ  

     

ความหลากหลายทางพันธุกรรมของ .……………………...…… 
หนูนาใหญ่ (Rattus argentiventor) 
ที่พบในประเทศไทย 
03-04-54-04-01-01-34-56 

2178 

       วิชาญ วรรธนะไกวัล  และคณะ  

     

ศึกษาการจ าแนกสายพันธุ์และวิวัฒนาการ .……….….. 
ทางพันธุกรรมของปรสิตโปรโตซัว, Sarcocystis  
singaporensis ระยะสปอร์โรซิส 
โดยวิธีทางอณูชีววิทยา 
03-04-54-04-01-01-35-56 

2212 

       วิชาญ วรรธนะไกวัล  และคณะ  

     
อนุกรมวิธานด้วงงวงสกุล Rhynchophorus………………... 
03-04-54-04-01-01-36-57 

2245 

      
 อิทธิพล บรรณาการ  และคณะ 
 

 



 
 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๘ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

- 29 - 

กรมวิชาการเกษตร 

     

สัณฐานวิทยาและล าดับพันธุกรรมของ  ..………..………… 
เพลี้ยไฟสกุล Bathrips และ Thrips 
03-04-54-04-01-01-37-57 

2256 

       อิทธิพล บรรณาการ  และคณะ  

     
อนุกรมวิธานแมงมุมวงศ์ Clubionidae.....................………..  
03-04-54-04-01-01-38-57 

2275 

       วิมลวรรณ  โชตวิงศ์  และคณะ  

     

ลักษณะทางอนุกรมวิธานและชีววิทยาของ ….…………..…… 
เพลี้ยแป้ง Phenacoccus solenopsis Tinsley 
03-04-54-04-01-01-39-57 

2294 

       ชมัยพร บัวมาศ  และคณะ  

     

ชนิดมดที่พบในแหล่งผลิตและโรงคัดบรรจุ………………………….. 
ไม้ผลเพ่ือการส่งออก  
03-04-54-04-01-01-40-57 

2311 

       ชมัยพร บัวมาศ  และคณะ  

     

ชีววิทยา นิเวศวิทยาของเพลี้ยไก่แจ้ส้ม 
วงศ์ Psyllidae ในพืชตระกูลส้ม 
03-04-54-04-01-01-41-57 

 

       ยุทธนา แสงโชติ  และคณะ  

     

ชีววิทยาและเขตการแพร่กระจายของ…………..……….….….….. 
ไรแมงมุมคันซาวา Tetranychus kanzawai Kishida 
03-04-54-04-01-01-42-57 

2326 

       อัจฉราภรณ์ ประเสริฐผล  และคณะ  

     

ชีววิทยา นิเวศวิทยาและการแพร่ ………….………….......... 
กระจาย ของหอยสกุล Bradybeana ศัตรูพืช 
03-04-54-04-01-01-43-57 

2338 

      

 ดาราพร รินทะรักษ์  และคณะ 
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  กิจกรรมย่อย  อนกุรมวธิาน ชวีวทิยา นิเวศวทิยาของจลุนิทรยีส์าเหตโุรคพชื  

    

การทดลอง   การจ าแนกชนิดของราสกุล Botryosphaeria   

สาเหตุโรคพืชโดยใช้ลักษณะทางสัณฐานวิทยา 
และความสัมพันธ์ทางพันธุกรรม 
03-04-54-04-01-02-04-54 

 

       พรพิมล อธิปัญญาคม  และคณะ  

     

การศึกษาชีววิทยาและนิเวศวิทยาของรา ....................  
Didymella bryoniae   
03-04-54-04-01-02-06-54 

2346 

       ทัศนาพร ทัศคร  และคณะ  

     

การจ าแนกชนิดและเอกลักษณ์ทาง ………………………….. 
พันธุกรรมของ Race แบคทีเรีย Ralsonia 
solanacearum ที่พบในประเทศไทย 
03-04-54-04-01-02-07-54 

3294 

       ณัฎฐิมา โฆษิตเจริญกุล  และคณะ  

     

การจ าแนกชนิดแบคทีเรีย Erwinia สาเหตุ 
โรคเน่าเละโดยใช้ลักษณะทางสัณฐานวิทยา 
และความสัมพันธ์ทางพันธุกรรม 
03-04-54-04-01-02-08-54 

 

       รุ่งนภา  คงสุวรรณ์ และคณะ  

     

อนุกรมวิธานและความสามารถในการ ....................... 
ท าให้เกิดโรคของไส้เดือนฝอย migratory  
endoparasitic nematodes 
03-04-54-04-01-02-09-54 

2375 

       ไตรเดช ข่ายทอง  และคณะ  

     

ลักษณะทางพันธุกรรมชีววิทยา 
และนิเวศวิทยาของรา   
Colletotrichum สาเหตุโรคพืช 
03-04-54-04-01-02-12-54 

 

      

 พรพิมล  อธิปัญญาคม และคณะ 
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ลักษณะของเชื้อ Pectobacterium spp  
และ Dickeya spp. สาเหตุโรคเน่าด าและเน่าเละ 
ของมันฝรั่งในประเทศไทย 
03-04-54-04-01-02-13-56 

 

       รุ่งนภา คงสุวรรณ์  และคณะ  

     

การจ าแนกชนิดแบคทีเรียสาเหตุโรคใบไหม้ ………..………. 
และใบจุดของกล้วยไม้สกุลมอคคาร่าและแวนด้า 
03-04-54-04-01-02-14-56 

3318 

       ทิพวรรรณ กันหาญาติ  และคณะ  

     

การจ าแนกชนิดของราสกุล Phyllosticta  
โดยใช้ลักษณะทางสัณฐานวิทยา 
และลักษณะทางพันธุกรรม 
03-04-54-04-01-02-16-56 

 

       พรพิมล  อธิปัญญาคม และคณะ  

     

การจ าแนกกลุ่ม Race ของเชื้อรา Fusarium…………………..  
oxysporum f. sp. lycopersici  ในประเทศไทย 
03-04-54-04-01-02-17-57 

2388 

       อภิรัชต์ สมฤทธิ์  และคณะ  

     

อนุกรมวิธานและพืชอาศัยของรา Stemphylium  
และ Alternaria สาเหตุโรคพืช    
03-04-54-04-01-02-18-57 

 

       สุณีรัตน์ สีมะเดื่อ และคณะ  
   กิจกรรมย่อย  อนกุรมวธิาน ชวีวทิยา นิเวศวทิยาของวชัพชื    

    

การทดลอง   สัณฐานวิทยาของเมล็ดวัชพืชวงศ์หญ้า............................. 
งวงช้าง Boraginaceae 
03-04-54-04-01-03-09-56 

2401 

       ศิริพร ซึงสนธิพร และคณะ  

     

สัณฐานวิทยาของเมล็ดวัชพืชสกุลลูกใต้ใบ...……….……….. 
Phyllanthus L. 
03-04-54-04-01-03-10-56 

2424 

       ธัญชนก จงรักไทย  และคณะ  
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ชีววิทยา นิเวศวิทยา และการแพร่กระจาย........................... 
ของวัชพืชสกุลกะเม็ง Eclipta L. 
03-04-54-04-01-03-11-57 

2440 

       ธัญชนก จงรักไทย  และคณะ  

     

ชีววิทยา นิเวศวิทยา การแพร่กระจาย ...……………….... 
ผักเบี้ยเล็ก (Portulaca  quadrifida L.) 
03-04-54-04-01-03-12-57 

2457 

       จรัญญา ปิ่นสุภา  และคณะ  

     
สัณฐานวิทยาของเมล็ดวัชพืชวงศ์หญ้า Poaceae...........….. 
03-04-54-04-01-03-13-57 

2470 

       ศิริพร ซึงสนธิพร  และคณะ  

     

ชีววิทยา นิเวศวิทยา และการแพร่กระจาย..…………..….. 
ของวัชพืชสกุล Boerhavia  L. 
03-04-54-04-01-03-14-57 

2485 

       ศิริพร ซึงสนธิพร  และคณะ  

     

ชีววิทยา การแพร่ระบาดของวัชพืชวงศ์....………………………. 
ทานตะวันสองชนิด: หญ้าหน้าแมว  
และทานตะวันหนู 
03-04-54-04-01-03-15-57 

2507 

       ศิริพร ซึงสนธิพร  และคณะ  

     

ศึกษาชนิดวัชพืชต่างถิ่นในพ้ืนที่เกษตรที่สูง....…………  
ภาคเหนือและตะวันออกเฉียงเหนือ   
03-04-54-04-01-03-16-57 

2531 

       ศิริพร ซึงสนธิพร  และคณะ  
  กิจกรรม  วจิยัความหลากชนดิของแมลงเพื่อเกบ็ - รกัษาในพิพธิภณัฑ์  
   กิจกรรมย่อย –  

    

การทดลอง   ชนิดของแมลงหายากและใกล้สูญพันธุ์ใน……………………. 
พ้ืนที่ภาคใต้ของประเทศไทย 
03-04-54-04-02-00-02-54 

2550 

      

 สุนัดดา เชาวลิต  และคณะ 
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ความหลากชนิดของแมลงปออันดับ.......................................  
โอโดนาทา (Odonata) ในภาคเหนือของประเทศไทย 
03-04-54-04-02-00-03-54 

2562 

       อิทธิพล บรรณาการ  และคณะ  

  
กิจกรรม  วจิยัและพฒันาเทคโนโลยกีารวนิจิฉยัและตรวจสอบศัตรูพชืและ 
            ศตัรธูรรมชาติ 

 

   กิจกรรมย่อย  การพัฒนาเทคโนโลยกีารตรวจสอบศัตรพูชืโดยเซรุม่วิทยา  

    

การทดลอง   การวิจัยและพัฒนาการผลิตชุดตรวจสอบ .....................  
GLIFT Kit (Gold labeling IgG flow test)  
ส าหรับตรวจไวรัสในกลุ่ม Tospovirus   
03-04-54-04-03-01-06-56 

2589 

       เยาวภา ตันติวานิช  และคณะ  

    

 การพัฒนาชุดตรวจสอบไวรัส PVY PVX PVS………….. 
ในมันฝรั่ง 
03-04-54-04-03-01-08-56 

2603 

       สิทธิศักดิ์ แสไพศาล  และคณะ  

     

การโคลนและสังเคราะห์โปรตีน Sec A ยีน ...................  
ของเชื้อไฟโตพลาสมา สาเหตุโรคใบขาวอ้อย 
ในระบบเซลล์แบคทีเรีย   
03-04-54-04-03-01-09-57 

2612 

       กาญจนา วาระวิชะนี  และคณะ  

     

การผลิตแอนติซีรัมของไวรัส Citrus tristeza….……….……….…. 
virus สาเหตุของโรคทริสเทซ่าของพืช 
ตระกูลส้มใช้ระบบเซลล์แบคทีเรีย   
03-04-54-04-03-01-10-57 

2639 

       แสนชัย ค าหล้า  และคณะ  

     

การพัฒนาชุดตรวจสอบแบบ Immuno-Strip…………..…….  
เพ่ือตรวจสอบเชื้อแบคทีเรีย Acidovorax  
avenae subsp. cattleyae ในกล้วยไม้ 
03-04-54-04-03-01-11-57 

2661 

      
 รุ่งนภา ทองเคร็ง  และคณะ 
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   กิจกรรมย่อย  การพัฒนาเทคโนโลยกีารตรวจสอบศัตรพูชืโดยอณชูวีวธิี  

    

การทดลอง   การตรวจสอบเชื้อไวรัส Watermelon............................... 
silver mottle virus (WSMoV) ที่เป็นสาเหตุ 
โรคของพืชตระกูลแตงด้วยเทคนิคอณูชีววิทยา 
03-04-54-04-03-02-08-56 

2669 

       กาญจนา วาระวิชะนี  และคณะ  

     

การตรวจสอบแบคทีเรีย Xanthomonas…………………… 
oryzae pv. oryzae และ Xanthomonas  
oryzae pv. Oryzicola โดยเทคนิค multiplex PCR 
03-04-54-04-03-02-09-57 

3340 

       ณัฎฐิมา โฆษิตเจริญกุล  และคณะ  

     

การตรวจสอบเชื้อแบคทีเรีย Ralstonia............................... 
solanacearum ในหัวพันธุ์ปทุมมาด้วยเทคนิค  
Loop-Mediated Isothermal Amplification (LAMP)  
03-04-54-04-03-02-10-57 

2687 

       ทิพวรรณ กันหาญาติ  และคณะ  

     

การพัฒนาวิธีการตรวจสอบเชื้อ Grapevine.................. 
yellow speckle viroid (GYSVd) เชื้อสาเหตุโรค 
ในองุ่นด้วยวิธีอณูชีววิทยา     
03-04-54-04-03-02-11-57 

2700 

       ปริเชษฐ์ ตั้งกาญจนภาสน์  และคณะ  

     

การจ าแนกชนิดของเพลี้ยไฟฝ้าย Thrips palmi  .................. 
Karny ในประเทศไทย โดยเทคนิค Real-time PCR  
03-04-54-04-03-02-12-57 

2721 

      

 จารุวัตถ์ แต้กุล  และคณะ 
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 โครงการวจิยั  วจิยัมาตรการสขุอนามยัพชืในการน าเข้าสนิค้าเกษตร 03-04-55-01  
  กิจกรรม  การศึกษาการก าหนดมาตรการสุขอนามัยพชืส าหรบัการน าเข้าสนิคา้เกษตร  

   
กิจกรรมย่อย  ศึกษาการก าหนดมาตรการสุขอนามยัพชืส าหรบัการน าเข้า 
   สนิคา้เกษตร จากประเทศในทวปีอเมริกาใต้ 

 

    

การทดลอง ศึกษาการก าหนดมาตรการสุขอนามัยพืช………….……………..…  
ส าหรับการน าเข้าเมล็ดพันธุ์พริกจากสหพันธ 
สาธารณรัฐบราซิล 
03-04-55-01-01-03-01-57 

2742 

       วาสนา ฤทธิ์ไธสง  และคณะ  

     

ศึกษาการก าหนดมาตรการสุขอนามัยพืช …………….……  
ส าหรับการน าเข้าเมล็ดพันธุ์มะเขือเทศจาก 
สหพันธ์สาธารณรัฐบราซิล 
03-04-55-01-01-03-02-57 

2760 

       สุคนธ์ทิพย์ สมบัติ  และคณะ  

   
กิจกรรมย่อย  ศึกษาการก าหนดมาตรการสุขอนามยัพชืส าหรบัการน าเข้า 
   สนิคา้เกษตรจากประเทศในทวปียโุรป 

 

    

การทดลอง ศึกษาการก าหนดมาตรการสุขอนามัยพืช………………………  
ส าหรับการน าเข้าเมล็ดพันธุ์ส้มจากสาธารณรัฐฝรั่งเศส 
03-04-55-01-01-04-01-57 

2777 

       คมศร แสงจินดา  และคณะ  

   
กิจกรรมย่อย  ศึกษาการก าหนดมาตรการสุขอนามยัพชืส าหรบัการน าเข้า 
   สนิคา้เกษตรจากประเทศในทวปีเอเซยี 

 

    

การทดลอง ศึกษาการก าหนดมาตรการสุขอนามัยพืช…………….…..……  
ส าหรับการน าเข้าเมล็ดพันธุ์ข้าวลูกผสมจาก 
สาธารณรัฐฟิลิปปินส์  
03-04-55-01-01-06-01-57 

2785 

       ณัฏฐพร อุทัยมงคล  และคณะ  

     

ศึกษาการก าหนดมาตรการสุขอนามัยพืช…………………..…  
ส าหรับการน าเข้าเมล็ดพันธุ์แคนตาลูปจากญี่ปุ่น  
03-04-55-01-01-06-02-57 

2839 

      
 คมศร แสงจินดา  และคณะ 
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 กิจกรรม  ศึกษาประสทิธภิาพมาตรการสขุอนามยัพชืกับสนิค้าเกษตรทีน่ าเขา้  

  
กิจกรรมย่อย  ศึกษาประสทิธภิาพมาตรการสขุอนามยัพชืกบัสนิคา้เกษตรน าเข้า 
                  จากประเทศในทวปีแอฟรกิา 

 

    

การทดลอง ศึกษาประสิทธิภาพมาตรการทางสุขอนามัย ......................  
พืชกับผลส้มสดน าเข้าจากสาธารณรัฐแอฟริกาใต้  
03-04-55-01-02-03-01-57 

2849 

       วลัยกร รัตนเดชากุล  และคณะ  
 โครงการวจิยั  วจิยัมาตรการสขุอนามยัพชืในการส่งออกสนิคา้เกษตร 03-04-56-01  
  กิจกรรม  การศึกษามาตรการสขุอนามยัพชืในการส่งออกสนิคา้เกษตรที่มศีักยภาพ  
   กิจกรรมย่อย  ศึกษามาตรการสุขอนามยัพชืในการส่งออกผักและเมลด็พนัธุ์  

    

การทดลอง ศึกษามาตรการสุขอนามัยพืชในการส่งออก................. 
หน่อไม้ฝรั่ง 
03-04-56-01-01-01-01-56 

2857 

       ณัฏฐพร อุทัยมงคล  และคณะ  
   กิจกรรมย่อย  ศึกษามาตรการสุขอนามยัพชืในการส่งออกผลไม้  

    

การทดลอง ศึกษามาตรการสุขอนามัยพืชในการส่งออก 
ผลส้มโอ 
03-04-56-01-01-02-02-56 

 

       วรัญญา  มาลี  และคณะ  

     

ศึกษามาตรการสุขอนามัยพืชในการส่งออก.................. 
ผลมะพร้าวอ่อน 
03-04-56-01-01-02-03-56 

2929 

       สุคนธ์ทิพย์ สมบัติ  และคณะ  
        

ชดุโครงการวจิยั  การวจิยัภาวการณเ์ปลีย่นแปลงภมูิอากาศกบัระบบการผลิตภาคการเกษตร  

 
โครงการวจิยั  การศึกษาผลกระทบและพฒันาเทคโนโลยจีดัการผลผลติด้านการเกษตร 
                  ภายใตส้ภาวะการเปลีย่นแปลงภมูอิากาศในประเทศ 03-05-55-01 

 

  กิจกรรม   -   
   กิจกรรมย่อย  -  

    

การทดลอง การศึกษาความเปลี่ยนแปลงด้านพันธุกรรม 
ของสิ่งมีชีวิตในพ้ืนที่ 
03-05-55-01-00-00-01-55 

 

       พรพิมล อธิปัญญาคม  และคณะ  
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          โครงการวจิัยเรง่ดว่น  
       

 โครงการวจิยั  การปอ้งกนัก าจดัโรคราน้ าคา้งของอ้อย  
  กิจกรรม  -  
   กิจกรรมย่อย  -  

    

การทดลอง ส ารวจการระบาดและสาเหตุของโรคราน้ าค้าง 
อ้อยที่พบในปี 2557 
00-00-58-21-00-00-01-58 

 

       พรพิมล อธิปัญญาคม  และคณะ  

 
โครงการวจิยั  การตดัแตง่ช่อลองกองแบบใหม่และการปอ้งกนัก าจดัหอยและทากในการ 
                   ผลติลองกองเพื่อการส่งออก 

 

  กิจกรรม  การศึกษาและพัฒนาประสิทธภิาพในการป้องกนัก าจดัศตัรูพชื  
   กิจกรรมย่อย  -  

    
การทดลอง การควบคุมหอยและทากศัตรูพืชในสวนลองกอง................ 

00-00-57-10-02-00-01-57 
2952 

       ปราสาททอง พรหมเกิด  และคณะ  
 โครงการวจิยั  ศึกษาคุณภาพประสทิธภิาพ และการใช้กากชาน้ ามนัเพื่อก าจดัศตัรูพชื  
  กิจกรรม  ศึกษาประสทิธภิาพกากชาน้ ามันเพื่อการควบคุมศัตรูพชื  
   กิจกรรมย่อย  -  

    

การทดลอง การทดสอบประสิทธิภาพกากเมล็ดชาน้ ามัน ..…………….…… 
(Camellia sp.) เพ่ือก าจัดหอยเชอรี่ 
และหอยศัตรูกล้วยไม้ 
00-00-57-28-02-00-01-57 

2967 

       ปราสาททอง พรหมเกิด  และคณะ  
 โครงการวจิยั  การทดลองหาสารทดแทนสารปอ้งกนัก าจัดแมลงทีถู่กหา้มใช้     
  กิจกรรม  การหาสารทดแทนสาร methomyl  
   กิจกรรมย่อย  -  

    

การทดลอง ทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัด…….…….……….… 
แมลงชนิดต่างๆ เพ่ือทดแทนสารเฝ้าระวัง 
ในการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูมะม่วง 
00-00-57-17-01-01-01-57 

2977 

      
 พฤทธิชาติ ปุญวัฒโท  และคณะ 
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   กิจกรรมย่อย  การหาสารทดแทนสาร carbofuran  

    

การทดลอง ทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัด………….……...… 
แมลงชนิดต่างๆ เพ่ือทดแทนสารเฝ้าระวังใน 
การป้องกันจ ากัดแมลงศัตรูแตงโม 
00-00-57-17-01-02-01-57 

2999 

       * สุภางคนา ถิรวุธ  และคณะ  

     

ทดสอบประสิทธิภาพสารฆ่าแมลง ……………….……………….… 
เพ่ือทดแทนสารประกาศห้ามใช้ในการป้องกัน  
ก าจัดแมลงศัตรูมะเขือเทศ 
00-00-57-17-01-02-03-57 

3018 

       นลินา พรมเกษา  และคณะ  

     

ทดสอบประสิทธิภาพสารฆ่าแมลง ………….…………….… 
เพ่ือทดแทนสารประกาศห้ามใช้ในการ 
ป้องกันก าจัดแมลงศัตรูมะเขือเปราะ 
00-00-57-17-01-02-04-57 

3043 

       สุชาดา สุพรศิลป์  และคณะ  

     

ทดสอบประสิทธิภาพสารฆ่าแมลง ……….…………...……….… 
เพ่ือทดแทนสารประกาศห้ามใช้ในการ 
ป้องกันก าจัดแมลงศัตรูมะระ 
00-00-57-17-01-02-05-57 

3079 

       อุราพร หนูนารถ  และคณะ  

     

ทดสอบประสิทธิภาพสารฆ่าแมลง เพ่ือทดแทนสาร 
ประกาศห้ามใช้ในการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูอ้อย 
00-00-57-17-01-02-06-57 

 

      

 สุเทพ สหายา  และคณะ 
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โครงการวจิยั  ชวีวทิยาและศกัยภาพของมวนตวัห้ า Cardiastethus exiguus Poppius  
      (Hemiptera: Anthocoridae) ในการก าจัดแมลงและไรศตัรูพชื 

 

  กิจกรรม  -  
   กิจกรรมย่อย  –  

    

การทดลอง ชีววิทยาและศักยภาพของมวนตัวห้ า …….…………………… 
Cardiastethus exiguus Poppius (Hemiptera: 
Anthocoridae) ในการก าจัดแมลงและไรศัตรูพืช 
00-00-57-18-00-00-01-57 

3091 

       อทิติยา แก้วประดิษฐ์  และคณะ  

 
โครงการวจิยั  การศึกษาชวีวทิยาและประสทิธภิาพของมวนตวัห้ าบางชนิดในสกลุ   
                   Orius sp. เพือ่ควบคมุเพลีย้ไฟศัตรพูชื 

 

  กิจกรรม  -  
   กิจกรรมย่อย  –  

    

การทดลอง การศึกษาชีววิทยาและประสิทธิภาพของ.......................  
มวนตัวห้ าบางชนิดในสกุล Orius sp.  
เพ่ือควบคุมเพลี้ยไฟศัตรูพืช 
00-00-57-19-00-00-01-57 

3116 

       สมชัย สุวงศ์ศักดิ์ศรี  และคณะ  
 โครงการวจิยั  อุณหภมูิและสภาพทีเ่หมาะสมตอ่การก าจัดแมลงศตัรใูนพิพธิภณัฑ์  
  กิจกรรม  -  
   กิจกรรมย่อย  –  

    

การทดลอง การก าจัดแมลงศัตรูในพิพิธภัณฑ์ ในหีบไม้ ............................. 
เก็บตัวอย่างแมลงที่มีวัสดุพ้ืนหีบต่างกันที่อุณหภูมิ -20 
และ -40 องสาเซลเซียส 
00-00-57-20-00-00-01-57 

3126 

      

 อาทิตย์ รักกสิกร  และคณะ 
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โครงการวจิัย  การศึกษาชวีวิทยาและการเขา้ท าลายของแมลงวนัผลไมช้นิด Bactrocera  
                     dorsalis (Hendel) (Diptera: Tephritidae) ในพุทรา และน้อยหน่า 
                    

 

  กิจกรรม  -  
   กิจกรรมย่อย  -  

    

การทดลอง   การศึกษาชีววิทยาของแมลงวันผลไม้.......................... 
ชนิด Bactrocera dorsalis (Hendel)  
(Diptera: Tephritidae) ในพุทรา และน้อยหน่า 

3148 

       กรกต ด ารักษ์  และคณะ  

 
โครงการวจิัย  วจิัยและพัฒนาวธิกี าจัดแมลงวนัผลไมช้นิด Bactrocera dorsalis (Hendel) 
                   ดว้ยการแชน่้ าร้อนส าหรบัมะมว่งเพือ่การสง่ออก 

 

  กิจกรรม  วจิยัและพฒันาวธิกี าจัดศตัรูพชืกกักนัเพื่อการสง่ออก  
   กิจกรรมย่อย  -  

    

การทดลอง   วิจัยและพัฒนาวิธีก าจัดแมลงวันทอง .......................... 
ด้วยการแช่น้ าร้อนส าหรับมะม่วงเพื่อการส่งออก 
00-00-57-23-01-00-01-57 

3164 

       สัญญาณี ศรีคชา  และคณะ  
 โครงการวจิัย  การป้องกนัก าจดัหนอนหวัด ามะพรา้วในมะพรา้วน้ าหอม  

  กิจกรรม  -  
   กิจกรรมย่อย  -  

    

การทดลอง   การทดลองอัตราที่เหมาะสมของสาร  
emamectin benzoate โดยวิธี Trunk injection  
ป้องกันก าจัดหนอนหัวด ามะพร้าว  
Coccut black headed caterpillar; 
Opisina arenosella (Walker) ในมะพร้ามน้ าหอม  
00-00-58-34-00-00-01-58 

 

      

 สุเทพ สหายา  และคณะ 
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 โครงการวจิัย  การส ารวจเพื่อเฝ้าระวังหญ้าแม่มดในแหล่งผลติเมล็ดธัญพชืส่งออกไปรัสเซยี   

  กิจกรรม  0  
   กิจกรรมย่อย  -  

    

การทดลอง   ส ารวจการระบาดของหญ้าแม่มดในแหล่งผลิต ........... 
ธัญพืชภาคเหนือ 
00-00-58-36-00-00-01-58 

3180 

       จรรยา มณีโชติ และคณะ  

 
โครงการวจิัย  วจิัยการศึกษาและพัฒนาประสิทธภิาพสารในการป้องกันก าจัดศตัรูพชื   
 

 

  กิจกรรม  -  
   กิจกรรมย่อย  -  

    

การทดลอง   ทดสอบประสิทธิภาพสารในการป้องกันก าจัด 
มวนฝิ่นในหน่อไม้ฝรั่ง 
00-00-58-37-00-00-01-58 

 

       อุราพร หนูนารถ และคณะ  
 โครงการวจิัย  ติดตามตรวจสอบชนดิศตัรูพชืทีต่ิดมากบัหอมแดงน าเขา้จากอนิโดนเีซีย  

  กิจกรรม    -  
   กิจกรรมย่อย  -  

    

การทดลอง   ติดตามตรวจสอบชนิดศัตรูพืชที่ติดมากับ ……………. 
หอมแดง น าเข้าจากต่างประเทศ 
00-00-58-38-00-00-01-58 

3192 

       มานิตา คงชื่นสิน และคณะ  

 
โครงการวจิัย  การจดัการแมลงหวี่ขาวและโรครากเนา่-โคนเนา่แบบผสมผสานส าหรบั 
                ตน้ครสิต์มาส 

 
 

  กิจกรรม  -  
   กิจกรรมย่อย  -  

    

การทดลอง   การวิจัยการจัดการแมลงหวี่ขาวและโรครากเน่า 
โคนเน่าแบบผสมผสานส าหรับต้นคริสต์มาส 
00-00-58-38-00-00-01-58 

 

      

 สัญญาณี ศรีคชา และคณะ 
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โครงการวจิัย  โครงการวจิยัการแก้ไขปัญหาชมพู่ทีถู่กระงบัการน าเข้าโดยสาธารณรฐั 
                       ประชาชนจนี 

 
 

  กิจกรรม  -  
   กิจกรรมย่อย  -  

    
การทดลอง   การทดลองระบบการส่งออกชมพู่ไปสาธารณรัฐ 

ประชาชนจีน 
 

      
 วลัยกร รัตนเดชากุล และสัญญาณี 

ศรีคชา และคณะ 
 

 

โครงการวจิัย  โครงการทดสอบประสิทธภิาพสารก าจัดวชัพชื paraquat dichloride   
                        13.7% W/V SL และ glyphosate isoproplyammonium 30%      
                  W/V SL ในพืน้ทีท่ี่ไม่ได้ท าการเกษตร 

 

  กิจกรรม  -  
   กิจกรรมย่อย  -  

    

การทดลอง   การทดลองประสิทธิภาพสารก าจัดวัชพืช 
paraquat dichloride 13.7% W/V SL เพ่ือก าจัด           
วัชพืชในพ้ืนที่ที่ไม่ได้ท าการเกษตร  

 

       คมสัน นครศรี และคณะ  

    

 การทดลองประสิทธิภาพสารก าจัดวัชพืช 
glyphosate isoproplyammonium 30% W/V SL  
เพ่ือก าจัดวัชพืชในพ้ืนที่ที่ไม่ได้ท าการเกษตร  

 

       คมสัน นครศรี และคณะ  

 
โครงการวจิัย  โครงการจดัการศัตรูพชืและบรูณาการเพื่อแกป้ัญหาโรคหวัเน่าในมนั   
                 ส าปะหลงั 

 
 

  กิจกรรม  แปลงวชิาการ IPM เพื่อแกป้ญัหาโรคหวัมนัเนา่  
   กิจกรรมย่อย  -  
    การทดลอง   แปลงวิชาการ IPM เพ่ือแก้ปัญหาโรคหัวมันเน่า .......... 3227 

       จรรยา มณีโชติ และคณะ  
  กิจกรรม  การทดสอบเทคโนโลยลีดตน้ทนุการจัดการวชัพชื  
   กิจกรรมย่อย  -  

    
การทดลอง   การทดสอบเทคโนโลยีการลดต้นทุนการก าจัด............ 

วัชพืช:วัชพืชฤดูเดียว 
3241 

       จรรยา มณีโชติ และคณะ  
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  กิจกรรม  -   
   กิจกรรมย่อย  -  

    
การทดลอง การทดสอบเทคโนโลยีการลดต้นทุนการก าจัด ……………….. 

วัชพืช:วัชพืชเถาเลื้อยข้าวปี 
3248 

       จรรยา มณีโชติ และคณะ  
  กิจกรรม  แปลงตน้แบบการจดัการวชัพชืแบบผสมผสาน  
   กิจกรรมย่อย  -  
    การทดลอง   แปลงต้นแบบการจัดการวัชพืชแบบผสมผสาน  

       จรรยา มณีโชติ และคณะ  

 
โครงการวจิัย  โครงการแก้ไขปัญหาโคนเนา่และหวัเนา่อาการพุ่มแจ ้ของมนัส าปะหลัง 
                 และการป้องกนัก าจดั 

 
 

  กิจกรรม  การศึกษาสาเหตุอาการโคนเนา่หวัเนา่ของมนัส าปะหลงั  
   กิจกรรมย่อย  การศึกษาสาเหตุอาการโคนเนา่หวัเน่าของมนัส าปะหลัง  

    

การทดลอง   การศึกษาสาเหตุอาการโคนเน่าและหัวเน่า 
ของมันส าปะหลังโดยศึกษาลักษณะทางสัณฐานวิทยา 
และชีวโมเลกุล 

 

       พรพิมล อธิปัญญาคม และคณะ  

   
กิจกรรมย่อย  การศึกษาเทคโนโลยสี าหรบัการแก้ปญัหา 
                  อาการโคนเนา่และหวัเน่าของมนัส าปะหลงั 

 

    
การทดลอง   ทดสอบประสิทธิภาพของสารชีวภัณฑ์ในการ.............. 

ป้องกันอาการโคนเน่าและหัวเน่าของมันส าปะหลัง 
3204 

       สุรีย์พร บัวอาจ และคณะ  

    

 การคัดเลือกสารป้องกันก าจัดโรคพืชเพ่ือป้องกัน.............. 
ก าจัดโรคโคนเน่าและหัวเน่ามันส าปะหลัง  
ที่เกิดจากรา Phytophthora sp. 

3219 

       อมรรัชฏ์ คิดใจเดียว และคณะ  

    

 การคัดเลือกสารป้องกันก าจัดโรคพืชเพ่ือป้องกัน 
ก าจัดโรคโคนเน่าและหัวเน่าของมันส าปะหลัง 
ที่เกิดจากรา Sclerotium rolfsii Sacc. 

 

      

 สุณีรัตน์ สีมะเดื่อ และคณะ 
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  กิจกรรม  การศึกษาสาเหตุอาการพุม่แจข้องมนัส าปะหลงั  
   กิจกรรมย่อย  -  

    
การทดลอง   ศึกษาสาเหตุอาการแตกพุ่มแจ้ของมันส าปะหลัง....... 

ที่เกิดจากไรสี่ขาบนใบมันส าปะหลัง 
3256 

       พิเชฐ เชาวน์วัฒนวงศ์ และคณะ  
        

 
โครงการวจิัย  การทดสอบประสทิธภิาพของแตนเบยีนหนอนหวัด ามะพรา้ว Goniozus 
                   nephantidis ในพืน้ที่ทีม่ีการระบาดแปลงใหญ่ 

 
 

  กิจกรรม  -  
   กิจกรรมย่อย  -  

    

การทดลอง   การทดสอบประสิทธิภาพของแตนเบียน 
หนอนหัวด ามะพร้าว Goniozus nephantidis 
 ในพ้ืนที่ที่มีการระบาดแปลงใหญ่ 

 

      

 พัชรีวรรณ มณีสาคร และคณะ 
 
 

 

 หมายเหตุ :  ชื่อการทดลองที่นักวิจัยแจ้งไม่ตรงกับชื่อการทดลองจากกองแผนงาน  

     มีเพียงการทดลองเดียวแต่นักวิจัยส่งรายงานผลงานวิจัยซ้ ากันสองเรื่อง  
 จึงก าหนดเพ่ิมเติมการทดลองในรหัส 8 คู่ด้วยตัวเลข (1) และ (2)  
    * ชื่อหัวหน้าการทดลองไม่ตรงกับกองแผนงาน  
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ทดสอบประสิทธภิาพในการควบคมุวชัพืชของสารก าจดัวชัพชืประเภทกอ่นงอก 
(pre-emergence) ในออ้ยปลกูใหม่ 

Efficiency of Pre-emergence Herbicides for Weed Control in Sugarcane 
 

สริชิยั สาธวุจิารณ์1/ อดุมศักดิ ์ดวนมสีุข2/ ทกัษณิา ศนัสยะวชิยั3/ สพุัตรา ชาวกงจกัร์4/  
นิมติ วงศส์วุรรณ4/ จรรยา มณโีชติ5/ ตรยีนยั ตงุคะเสน6/ 

1/ กลุม่บรหิารศตัรูพชื ส านกัวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 
2/ ศนูยว์จิยัและพฒันาการเกษตรสุพรรณบุร ีส านกัวจิยัและพัฒนาการเกษตรเขตที ่5 

3/ ศูนยว์จิยัพชืไรข่อนแกน่ สถาบันวจิยัพชืไรแ่ละพชืทดแทนพลงังาน 
4/ศูนยว์จิยัและพฒันาการเกษตรกาฬสนิธุ์ ส านักวจิยัและพฒันาการเกษตรเขตที่ 3 

5/ ผู้เชีย่วชาญ ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 
6/สถาบันวจิยัพชืไร่และพชืทดแทนพลงังาน 

 
Abstract 

Weed is a major constraint of sugarcane production regarding to yield 
reduction. The objectives of experiment are sugarcane plantations guidelines to weed 
management. Efficacy of pre-emergence herbicides for controlling weeds was 
conducted in five provinces during 2010-2015. The treatments of pre-emergence 
herbicides were arranged in Randomized Complete Block (RCB) with four replications. 
Treatments consisted of single and tank mixture of pre-emergence herbicides i.e. 
mesotrione/atrazine, atrazine, diuron, flumioxazin, pendimethalin+imazapic, 
hexazinone/diuron, tebuthiuron+pendimethalin, tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole 
and metribuzin at the rates 150, 600, 480, 20, 132+12, 240, 150+132, 150+35.3, 20 
and 140 g a.i./rai after planting respectively, hand weeding and untreated check. At 60 
days after herbicide application, it was found that mesotrione/atrazine, atrazine, 
diuron, flumioxazin, pendimethalin+imazapic, hexazinone/diuron, tebuthiuron+ 
pendimethalin, tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole and metribuzin were effective 
to control both monocots and dicots weeds without crop injury. Major weed species 
were Leptochloa filiformis (Lam) Beauv., Echinochloa colonum Link., Eriochloa 
procera Steud., Amaranthus viridis L., Digitaria sanguinalis (L.). Scop., Eleusine indica 
Gaertn., Dactyloctenium aegyptium L., Brachiaria distachya (L.) Stapf., Brachiaria        
…. 
รหัสการทดลอง 01-05-54-02-01-00-01-54 
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reptans Gard. Et Hubb., Trianthema portulacastrum L., Eclipta prostrata L., 
Amaranthus viridis L., Praxelis clematidea R.M. King and Cleome rutidosperma DC. 
However, one post-emergence application would be required to provied a longer 
period of weed control. 

Keywords : weed control  pre-emergence herbicide 
 

บทคดัยอ่ 
วัชพืชเป็นศัตรูพืชหลักของการผลิตอ้อยที่ลดปริมาณผลผลิต การทดลองนี้มีวัตถุประสงค์เพ่ือ

หาวิธีการจัดการวัชพืชที่เหมาะสมส าหรับเป็นค าแนะน าในการผลิตอ้อย โดยการทดสอบประสิทธิภาพ
ของสารก าจัดวัชพืชประเภทก่อนงอกส าหรับควบคุมวัชพืชในแปลงปลูกอ้อย ด าเนินการทดลอง
ระหว่าง เดือนตุลาคม 2553 - กันยายน 2558 ณ จังหวัดสุพรรณบุรี ขอนแก่น กาฬสินธุ์ ระยอง และ
นครสวรรค์ วางแผนการทดลองแบบ RCB จ านวน 4 ซ้ า มี 12 กรรมวิธี ได้แก่ การพ่นสารก าจัดวัชพืช 
mesotrione/atrazine, atrazine, diuron, flumioxazin, pendimethalin+imazapic, 
hexazinone/diuron, tebuthiuron+pendimethalin, tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole 
และ metribuzin อัตรา 150, 600, 480, 20, 132+12, 240, 150+132, 150+35.3, 20 และ 140 
กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ ตามล าดับ หลังจากปลูกอ้อย กรรมวิธีก าจัดวัชพืชด้วยแรงงานและกรรมวิธีไม่
ก าจัดวัชพืช ปฏิบัติและดูแลรักษาอ้อยที่ปลูกตามค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร ผลการทดลอง 
พบว่า สารก าจัดวัชพืชที่ใช้ในการทดลองไม่เป็นพิษต่ออ้อย ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช  
และที่ระยะ 60 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช สารก าจัดวัชพืช mesotrione/atrazine, atrazine, 
diuron, flumioxazin, pendimethalin+imazapic, hexazinone/diuron, tebuthiuron+ 
pendimethalin, tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole และ metribuzin มีประสิทธิภาพใน
การควบคุมวัชพืชได้ดี วัชพืชหลักที่สามารถควบคุมได้ คือ หญ้าดอกขาว (Leptochloa filiformis 
(Lam) Beauv.) หญ้านกสีชมพู (Echinochloa colonum Link.) หญ้ากอ (Eriochloa procera 
Steud.) ผักโขม (Amaranthus viridis L.) หญ้าตีนนก (Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) หญ้า
ตีนกา (Eleusine indica Gaertn.) หญ้าปากควาย (Dactyloctenium aegyptium L.) หญ้าขนเล็ก 
(Brachiaria distachya (L.) Stapf.) หญ้าตีนติด (Brachiaria reptans Gard. Et Hubb.) ผักเบี้ยหิน 
(Trianthema portulacastrum L.) กะเม็ง (Eclipta prostrata L.) ผักโขม (Amaranthus viridis 
L.) สาบม่วง (Praxelis clematidea R.M. King) ผักเสี้ยนดอกม่วง (Cleome rutidosperma DC.) 
อย่างไรก็ตาม การพ่นสารก าจัดวัชพืชประเภทหลังงอกอีกหนึ่งครั้งมีความจ าเป็น  เ พ่ือเพ่ิม
ประสิทธิภาพในการควบคุมให้นานขึ้น 

ค าหลกั : การควบคุมวัชพืช สารก าจัดวัชพืชประเภทก่อนงอก 
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ค าน า 
จากการส ารวจและสอบถามปัญหาวัชพืชในพ้ืนที่ปลูกอ้อย พบว่า ในแต่ละพ้ืนที่มีชนิดของ

วัชพืชที่โดดเด่นและเป็นปัญหาในการจัดการแตกต่างกันไป ขึ้นอยู่กับพ้ืนที่ สภาพแวดล้อม และ
ช่วงเวลา เช่น ช่วงแรกของการปลูกอ้อยใหม่วัชพืชส่วนใหญ่จะเป็นวัชพืชใบแคบ แต่หลังจากก าจัด
วัชพืชครั้งที่หนึ่งแล้ววัชพืชชุดที่สองที่ขึ้นมาส่วนมากจะเป็นวัชพืชใบกว้างและพวกเถาเลื้อย  ส่วนอ้อย
ตอวัชพืชที่พบจะเป็นวัชพืชใบกว้างและประเภทเถาเลื้อย ซึ่งเกษตรกรยังคงใช้สารก าจัดวัชพืชชนิดเดิม
อย่างต่อเนื่องเป็นเวลานานมากกว่า 20 ปี ในอดีตที่ผ่านมา สารเหล่านั้นมีประสิทธิภาพในการควบคุม
วัชพืชได้เป็นอย่างดี แต่จากการสอบถามเกษตรกร พบว่า ปัจจุบันนี้บางแหล่งปลูก สารก าจัดวัชพืช
ประเภทก่อนงอกที่เกษตรกรใช้ เช่น atrazine, diuron และ alachlor ไม่สามารถควบคุมวัชพืช
เหล่านี้ได ้เนื่องจากชนิดของวัชพืชในแต่ละพ้ืนที่ได้เปลี่ยนไปจากเดิม ท าให้อัตราแนะน าของการใช้สาร
ก าจัดวัชพืชที่มีอยู่ไม่ได้ผลเท่าที่ควร สาเหตุที่สารก าจัดวัชพืชไม่สามารถควบคุมได้นั้น อาจเกิดจาก
หลายสาเหตุ แต่ประเด็นที่ก าลังเป็นปัญหาในปัจจุบัน คือ วัชพืชบางชนิดมีการต้านทานต่อสารก าจัด
วัชพืชที่ใช้อยู่ในปัจจุบัน 

วัชพืชเป็นศัตรูอ้อยชนิดหนึ่ง อันเป็นสาเหตุท าให้ผลผลิตต่ าแต่ต้นทุนสูง ประมาณการว่า
ต้นทุนการจัดการวัชพืชถึงไร่ละ 500 บาท การก าจัดวัชพืชไม่ทันกับการแพร่ระบาดในช่วงวิกฤติ น ามา
ซึ่งความสูญเสียผลผลิตอ้อยประมาณ 25-80 เปอร์เซ็นต์ ซึ่งขึ้นอยู่กับความหนาแน่นและช่วงเวลาการ
เบียดเบียนของวัชพืชในไร่อ้อย (เกลียวพันธ์, 2546) ธวัช (2543) รายงานว่า การก าจัดวัชพืชเมื่ออ้อย
อายุ 1-4, 2-4, 3-4, 4 และ 5 เดือน กับการไม่ก าจัดวัชพืช อ้อยมีปริมาณผลผลิต 16.2, 12.1, 9.5, 
5.7, 2.5 และ 1.9 ตันต่อไร่ ตามล าดับ สิ่งหนึ่งที่สามารถเห็นได้ คือ หากปล่อยให้วัชพืชรบกวนต้นอ้อย
ในช่วงแรกหลังการปลูกหรือระยะที่อ้อยยังเล็กอยู่จะท าความเสียหายเป็นอย่างมาก และอ้อยก็ต้องการ
ช่วงเวลาที่ปราศจากการรบกวนของวัชพืชอย่างน้อย 12 สัปดาห์ หลังปลูก 

วัชพืชในไร่อ้อย ขยายพันธุ์ และแพร่ระบาดได้รวดเร็ว การควบคุมและก าจัดยาก วัชพืช
เหล่านั้นสามารถปรับตัวอยู่ได้เกือบทุกสภาพแวดล้อม ตัวอย่างเช่น แห้วหมู หญ้าตีนกา ผักยาง    
หญ้าปากควาย หญ้าดอกขาว หญ้าชันกาด ผักโขมหนาม ผักเบี้ยหิน และพวกวัชพืชเถาเลื้อย   (เกลียว
พันธ์, 2546) การควบคุมวัชพืชในอ้อย แบ่งออกเป็น 2 วิธี คือ การควบคุมวัชพืชโดยไม่ใช้สารก าจัด
วัชพืช และการควบคุมวัชพืชโดยใช้สารก าจัดวัชพืช สารก าจัดวัชพืชที่แนะน าให้ใช้ในการปลูกอ้อย 
อาจเลือกใช้ได้ตามสภาพการปลูก และปัญหาวัชพืช อาทิเช่น อะลาคลอร์ อาทราซีน เพนดิเมทาลิน       
อามีทรีน 2,4-ดี พาราควอต และพาราควอต+ไดยูรอน เป็นต้น (กลุ่มวิจัยวัชพืช, 2547) การเลือกใช้
ชนิดสารอย่างถูกต้องและตรงตามชนิดของวัชพืชที่ขึ้นในแปลงนั้น จะท าให้การจัดการมีประสิทธิภาพ 
โดยเฉพาะสารก าจัดวัชพืชที่ใช้ทางดินนั้น จ าเป็นต้องศึกษาชนิดของดินซึ่งมีผลต่อประสิทธิภาพและ
อัตราการใช้สารก าจัดวัชพืช ซึ่งการก าจัดวัชพืชในอ้อยอย่างมีประสิทธิภาพนั้น ต้องใช้หลายวิธีการ
ร่วมกันตั้งแต่กระบวนการปลูก การเขตกรรม การเก็บเกี่ยว และการดูแลรักษาตอ 
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ดังนั้น เพ่ือให้ได้วิธีการจัดการวัชพืชประเภทก่อนงอกที่มีประสิทธิภาพ ประหยัด ปลอดภัย 
ลดต้นทุน และลดผลกระทบต่อสิ่งแวดล้อมในการผลิตอ้อย จึงมีความจ าเป็นต้องศึกษาวิจัยหาสาร
ก าจัดวัชพืชประเภทก่อนงอกที่มีกลไกการเข้าท าลายพืชต่างออกไปจากเดิม มีประสิทธิภาพในการ
ควบคุมวัชพืชที่เหมาะสมกับชนิดของวัชพืชและดินปลูกอ้อยในพ้ืนที่ต่างๆ ส าหรับแก้ไขปัญหาให้
เกษตรกรผู้ปลูกอ้อย 

วธิดี าเนินการ 
อุปกรณ์ 

1. สารก าจัดวัชพืช mesotrione/atrazine 55% SC, atrazine 80% WP, diuron 80% 
WP, flumioxazin 50% WP, pendimethalin 33% EC, imazapic 24% EC , 
hexazinone/diuron 60% WG , tebuthiuron 50% SC, oxyfluorfen 48% EC, isoxaflutole 
75% WG และ metribuzin 70% WP 
 2. ท่อนพันธุ์อ้อย พันธุ์ขอนแก่น 3 
 3. เครื่องพ่นสารก าจัดวัชพืชแบบสะพายหลัง 
 4. ไม้ปักแปลง ถุงกระดาษ ถุงตาข่าย และอุปกรณ์ชั่ง ตวง วัด 
วิธีการ 

วางแผนการทดลองแบบ RCB จ านวน 4 ซ้ า มี 12 กรรมวิธี ได้แก่ การพ่นสารก าจัดวัชพืช 
mesotrione/atrazine, atrazine, diuron, flumioxazin, pendimethalin+imazapic, 
hexazinone/diuron, tebuthiuron+pendimethalin, tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole 
และ metribuzin อัตรา 150, 600, 480, 20, 132+12, 240, 150+132, 150+35.3, 20 และ 140 
กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ ตามล าดับ หลังจากปลูกอ้อย กรรมวิธีก าจัดวัชพืชด้วยแรงงานและกรรมวิธีไม่
ก าจดัวัชพืช (untreated control: UTC) ขนาดแปลงย่อย 7.5×8 เมตร ทดสอบในชุดดิน 3 ชุด ที่เป็น
ตัวแทนของดินเหนียว ดินร่วน และดินร่วนปนทราย 

การปลูกและดูแลรักษา ระยะปลูกอ้อยใช้ระยะระหว่างแถว 1.5 เมตร ให้น้ าตามร่องปลูก 
ก าจัดโรคและแมลง และใส่ปุ๋ยตามค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร 

พ่นสารก าจัดวัชพืชตามกรรมวิธีหลังปลูกอ้อยในขณะที่ดินมีความชื้น ใช้เครื่องพ่นสารแบบสูบ
โยกสะพายหลัง ประกอบหัวพ่นแบบพัด ปริมาณน้ า 60-80 ลิตร/ไร ่

การบันทึกข้อมูล 
 1. ประสิทธิภาพการควบคุม: ให้คะแนนโดยวิธีประเมินด้วยสายตาตามระบบ 0-10 ตาม
ลักษณะที่ปรากฏดังนี้ โดย 0 = ควบคุมไม่ได้ 1-3 = ควบคุมได้เล็กน้อย 4-6 = ควบคุมได้ปานกลาง 7-9 
= ควบคุมได้ดี และ 10 = ควบคุมได้สมบูรณ์ บันทึกข้อมูล 2 ครั้ง ที่ระยะ 30 และ 60 วัน หลังพ่นสาร
ก าจัดวัชพืช แยกวัชพืชเป็นชนิด ประเภทวัชพืชใบแคบวงศ์หญ้า ประเภทใบกว้าง และประเภทกก 
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 2. ความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืชต่อพืชปลูก: ให้คะแนนโดยวิธีประเมินด้วยสายตา ตาม
ระบบ 0-10 ตามลักษณะที่ปรากฏดังนี้ โดย 0 = ไม่เป็นพิษ 1-3 = เป็นพิษเล็กน้อย 4-6 = เป็นพิษ
ปานกลาง 7-9 = เป็นพิษรุนแรง และ 10 = พืชปลูกตาย บันทึกข้อมูล 2 ครั้ง ที่ระยะ 15 และ 30 วัน
หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช 
 3. จ านวนชนิดและน้ าหนักแห้งของวัชพืช : สุ่มเก็บตัวอย่าง จ าแนกชนิดและประเภทวัชพืช 
บันทึก จ านวนและน้ าหนักแห้งวัชพืชจากทุกกรรมวิธี ๆ ละ 4 จุด แต่ละจุดมีขนาด 0.5×0.5 เมตร ที่
ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช โดยแยกเป็นชนิด ประเภทวัชพืชใบแคบวงศ์หญ้า ประเภทใบ
กว้าง และประเภทกก 

เวลาและสถานที่ 
 ด าเนินการทดลองระหว่างเดือนตุลาคม 2553 - กันยายน 2558 ณ แปลงปลูกอ้อยในพ้ืนที่
จังหวัดสุพรรณบุรี ขอนแก่น กาฬสินธุ์ ระยอง และนครสวรรค์ 

ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 

แปลงทดลองที่ 1 จังหวัดสุพรรณบุรี 
จากการสุ่มตัวอย่างวัชพืช ที่ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช กรรมวิธีที่ไม่ก าจัดวัชพืช พบ

วัชพืชจ านวน 69 ต้น/ตารางเมตร ประกอบด้วยวัชพืชประเภทใบแคบ ได้แก่ หญ้านกสีชมพู หญ้า
ดอก-ขาว หญ้ากอ หญ้าตีนนก และหญ้าตีนติด จ านวน 13, 20, 8, 2 และ 1 ต้น คิดเป็น 18.8, 29.0, 
11.6, 2.9 และ 1.4 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ วัชพืชประเภทใบกว้าง ได้แก่ ผักเบี้ยหิน ผักโขม กะเม็ง 
โสนอัฟริ-กัน และจิงจ้อดอกขาว จ านวน 2, 4, 4, 5 และ 1 ต้น คิดเป็น 2.9, 5.8, 5.8, 7.2 และ 1.4 
เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ และวัชพืชประเภทกก ได้แก่ แห้วหมู จ านวน 9 ต้น คิดเป็น 13.0 เปอร์เซ็นต์ 
(Table 1) 

จากการประเมินความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืชต่ออ้อย ที่ระยะ 15 และ 30 วัน หลังพ่น
สารก าจัดวัชพืช พบว่า กรรมวิธีการพ่นสารก าจัดวัชพืชทุกชนิดอ้อยไม่แสดงอาการเป็นพิษ (Table 2) 

ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชของสารก าจัดวัชพืช ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช 
พบว่า กรรมวิธีการพ่นสารก าจัดวัชพืชทุกกรรรมวิธี สามารถควบคุมวัชพืชได้ดี แต่ที่ระยะ 60 วัน หลัง
พ่นสารก าจัดวัชพืช ประสิทธิภาพการควบคุมวัชพืชของสารก าจัดวัชพืชเริ่มลดลง โดยสารก าจัดวัชพืช 
mesotrione/atrazine, atrazine, hexazinone/diuron, tebuthiuron+pendimethalin, tebuthiuron+oxyfluorfen และ 
isoxaflutole สามารถควบคุ ม วั ช พื ช ได้ ดี  ส า รก า จั ด วั ช พื ช  diuron,  flumioxazin, 
pendimethalin+imazapic และ metribuzin สามารถควบคุมวัชพืชได้ปานกลาง (Table 3) วัชพืช
หลักที่สามารถควบคุมได้ คือ หญ้าดอกขาว (Leptochloa filiformis (Lam) Beauv.) หญ้านกสีชมพู 
(Echinochloa colonum Link.) หญ้ากอ (Eriochloa procera Steud.) ผักโขม (Amaranthus 
viridis L.) ผักเบี้ยหิน (Trianthema portulacastrum L.) และ กะเม็ง (Eclipta prostrata L.) 
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แปลงทดลองที่ 2 จังหวัดขอนแก่น 
จากการสุ่มตัวอย่างวัชพืช ที่ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช กรรมวิธีที่ไม่ก าจัดวัชพืช พบ

วัชพืชจ านวน 116 ต้น/ตารางเมตร ประกอบด้วยวัชพืชประเภทใบแคบ ได้แก่ หญ้านกสีชมพู       
หญ้าตีนกา และหญ้าปากควาย จ านวน 22, 6 และ 65 คิดเป็น 18.97, 5.17 และ 56.03 เปอร์เซ็นต์ 
ตามล าดับ วัชพืชประเภทใบกว้าง ได้แก่ สาบม่วง ผักเบี้ยหิน และผักโขม จ านวน 2, 4 และ 5 ต้น คิด
เป็น 10.34, 1.72 และ 3.45 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ และวัชพืชประเภทกก ได้แก่ กกทราย จ านวน 5 
ต้น คิดเป็น 4.31 เปอร์เซ็นต์ (Table 4) 

จากการประเมินความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืชต่ออ้อย ที่ระยะ 15 และ 30 วัน หลังพ่น
สารก าจัดวัชพืช พบว่า ที่ระยะ 15 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช กรรมวิธีการพ่นสารก าจัดวัชพืช flumioxazin 
และ tebuthiuron+oxyfluorfen อ้อยแสดงอาการเป็นพิษเล็กน้อย ส่วนการพ่นสารก าจัดวัชพืช 
isoxaflutole อ้อยแสดงอาการเป็นพิษปานกลาง (ใบเป็นสีขาว) ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสาร อาการ
เป็นพิษของสารก าจัดวัชพืช flumioxazin และ tebuthiuron+oxyfluorfen ต่ออ้อยหมดไป ส่วนสาร
ก าจัดวัชพืช isoxaflutole อ้อยแสดงอาการเป็นพิษเล็กน้อยและกลับสู่สภาพปกติในเวลาต่อมา 
(Table 5) 

ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชของสารก าจัดวัชพืช ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช 
พบว่า กรรมวิธีการพ่นสารก าจัดวัชพืชทุกกรรรมวิธี สามารถควบคุมวัชพืชได้สมบูรณ์ ยกเว้นการพ่น
สารก าจัดวัชพืช atrazine สามารควบคุมวัชพืชได้ระดับดี (8 คะแนน) ที่ระยะ 60 วัน หลังพ่นสาร
ก าจัดวัชพืช ประสิทธิภาพการควบคุมวัชพืชของสารก าจัดวัชพืชเริ่มลดลง แต่ ยังคงอยู่ในระดับดี 
คะแนนอยู่ในช่วง 8.5-9.9 คะแนน แต่สารก าจัดวัชพืช atrazine สามารถควบคุมวัชพืชได้น้อย มีระดับ
คะแนนการควบคุมอยู่ที่ 2.5 คะแนน (Table 6) วัชพืชหลักที่สามารถควบคุมได้ คือ หญ้าตีนนก 
(Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) หญ้าตีนกา (Eleusine indica Gaertn.) หญ้าปากควาย 
(Dactyloctenium aegyptium L.) สาบม่วง (Praxelis clematidea R.M. King) ผักเบี้ยหิน 
(Trianthema portulacastrum L.) ผักโขม (Amaranthus viridis L.) และ กกทราย (Cyperus iria L.) 

แปลงทดลองที่ 3 จังหวัดกาฬสินธุ์ 
การสุ่มตัวอย่างวัชพืช ที่ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช กรรมวิธีที่ไม่ก าจัดวัชพืช พบวัชพืช

จ านวน 92 ต้น/ตารางเมตร ประกอบด้วยวัชพืชประเภทใบแคบ ได้แก่ หญ้าตีนนก หญ้าปากควาย 
และหญ้าขนเล็ก จ านวน 3, 4 และ 8 ต้น คิดเป็น 3.26, 4.35 และ 8.70 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ วัชพืช
ประเภทใบกว้าง ได้แก่ สาบม่วง และผักเสี้ยนดอกม่วง จ านวน 65 และ 12 ต้น คิดเป็น 70.65 และ 
13.04 เปอร์เซ็นต์ (Table 7) 

การประเมินความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืชต่ออ้อย ที่ระยะ 15 และ 30 วัน หลังพ่นสาร
ก าจัดวัชพืช พบว่า ที่ระยะ 15 และ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืชทุกกรรมวิธี อ้อยไม่แสดงอาการ
เป็นพิษ (Table 8) 
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ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชของสารก าจัดวัชพืช ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช 
พบว่า กรรมวิธีการพ่นสารก าจัดวัชพืชทุกกรรรมวิธี สามารถควบคุมวัชพืชได้ดี มีคะแนนอยู่ระหว่าง 
8.0-8.9 คะแนน ที่ระยะ 60 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช ประสิทธิภาพการควบคุมวัชพืชของสารก าจัด
วัชพืชลดลง โดยสารก าจัดวัชพืช mesotrione/atrazine, atrazine, pendimethalin+imazapic, 
hexazinone/diuron, tebuthiuron+pendimethalin, tebuthiuron+oxyfluorfen และ 
isoxafultole สามารถควบคุมวัชพืชในระดับดี คะแนนอยู่ระหว่าง 7.2-7.8 คะแนน (Table 9) วัชพืช
หลักที่สามารถควบคุมได้ คือ หญ้าตีนนก (Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) หญ้าปากควาย 
(Dactyloctenium aegyptium L.) หญ้าขนเล็ก (Brachiaria distachya (L.) Stapf.) สาบม่วง (Praxelis 
clematidea R.M. King) และผักเสี้ยนดอกม่วง (Cleome rutidosperma DC.) 

แปลงทดลองที่ 4 จังหวัดระยอง 
การสุ่มตัวอย่างวัชพืช ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช กรรมวิธีที่ไม่ก าจัดวัชพืช พบ

วัชพืชจ านวน 124 ต้น/ตารางเมตร ประกอบด้วยวัชพืชประเภทใบแคบ ได้แก่ หญ้าตีนนก และหญ้า
ปากควาย จ านวน 15 และ 28 ต้น คิดเป็น 12.10 และ 22.58 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ วัชพืชประเภท
ใบกว้าง ได้แก่ สาบม่วง และผักเบี้ยหิน จ านวน 63 และ 18 ต้น คิดเป็น 50.81 และ 14.52 
เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ (Table 10) 

การประเมินความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืชต่ออ้อย ที่ระยะ 15 และ 30 วัน หลังพ่นสาร
ก าจัดวัชพืช พบว่า ที่ระยะ 15 และ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืชทุกกรรมวิธี อ้อยไม่แสดงอาการ
เป็นพิษ (Table 11) 

ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชของสารก าจัดวัชพืช ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช 
พบว่า กรรมวิธีการพ่นสารก าจัดวัชพืชทุกกรรรมวิธี สามารถควบคุมวัชพืชได้ดี มีคะแนนอยู่ระหว่าง 
8.0-9.9 คะแนน ที่ระยะ 60 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช ประสิทธิภาพการควบคุมวัชพืชของสารก าจัด
วัชพืชลดลง แต่ยังสามารถควบคุมวัชพืชได้ในระดับดี คะแนนอยู่ระหว่าง 7.0-9.4 คะแนน (Table 12) 
วัชพืชหลักที่สามารถควบคุมได้ คือ หญ้าตีนนก (Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) หญ้าปากควาย 
(Dactyloctenium aegyptium L.) สาบม่วง (Praxelis clematidea (Griseb.) R.M. King & H. 
Rob.) และผักเบี้ยหิน (Trianthema portulacastrum L.) 

แปลงทดลองที่ 5 จังหวัดนครสวรรค์ 
การสุ่มตัวอย่างวัชพืช ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช กรรมวิธีที่ไม่ก าจัดวัชพืช พบ

วัชพืชจ านวน 86 ต้น/ตารางเมตร ประกอบด้วยวัชพืชประเภทใบแคบ ได้แก่ หญ้าตีนนก หญ้าปาก-
ควาย หญ้าดอกขาว และหญ้าตีนติด จ านวน 15, 10 25 และ 8 ต้น คิดเป็น 17.44, 11.63, 29.07  
และ 9.30 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ วัชพืชประเภทใบกว้าง ได้แก่ สาบม่วง ผักโขม และผักเบี้ยหิน 
จ านวน 20, 2 และ 6 ต้น คิดเป็น 23.26, 2.33 และ 6.98 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ (Table 13) 
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การประเมินความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืชต่ออ้อย ที่ระยะ 15 และ 30 วัน หลังพ่นสาร
ก าจัดวัชพืช พบว่า ที่ระยะ 15 และ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืชทุกกรรมวิธี อ้อยไม่แสดงอาการ
เป็นพิษ (table 14) 

ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชของสารก าจัดวัชพืช ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช 
พบว่า กรรมวิธีการพ่นสารก าจัดวัชพืชทุกกรรรมวิธี สามารถควบคุมวัชพืชได้ดี ถึงควบคุมวัชพืชได้
สมบูรณ์ มีคะแนนอยู่ระหว่าง 8.5-10.0 คะแนน ที่ระยะ 60 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช ประสิทธิภาพ
การควบคุมวัชพืชของสารก าจัดวัชพืชลดลง แต่ยังสามารถควบคุมวัชพืชได้ในระดับดี คะแนนอยู่
ระหว่าง 7.2-9.5 คะแนน (Table 15) วัชพืชหลักที่สามารถควบคุมได้ คือ หญ้าตีนนก (Digitaria 
sanguinalis (L.). Scop.) หญ้าปากควาย (Dactyloctenium aegyptium L.) หญ้าดอกขาว 
((Leptochloa filiformis (Lam) Beauv.) หญ้าตีนติด (Brachiaria reptans Gard. Et Hubb.)    
สาบม่วง (Praxelis clematidea (Griseb.) R.M.King & H.Rob.) ผักโขม (Amaranthus viridis L.) 
และผักเบี้ยหิน (Trianthema portulacastrum L.) 

สรปุผลการทดลองและข้อเสนอแนะ 
สารก าจัดวัชพืชที่ใช้ในการทดลองไม่เป็นพิษต่ออ้อย ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช  

และที่ระยะ 60 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช สารก าจัดวัชพืช mesotrione/atrazine, atrazine, 
diuron, flumioxazin, pendimethalin+imazapic, hexazinone/diuron, tebuthiuron+ 
pendimethalin, tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole และ metribuzin มีประสิทธิภาพใน
การควบคุมวัชพืชได้ดี วัชพืชหลักที่สามารถควบคุมได้ คือ หญ้าดอกขาว (Leptochloa filiformis 
(Lam) Beauv.) หญ้านกสีชมพู (Echinochloa colonum Link.) หญ้ากอ (Eriochloa procera 
Steud.) ผักโขม (Amaranthus viridis L.) หญ้าตีนนก (Digitaria sanguinalis (L.). Scop.)  หญ้า
ตีนกา (Eleusine indica Gaertn.) หญ้าปากควาย (Dactyloctenium aegyptium L.)  หญ้าขนเล็ก 
(Brachiaria distachya (L.) Stapf.) หญ้าตีนติด (Brachiaria reptans Gard. Et Hubb.) ผักเบี้ยหิน 
(Trianthema portulacastrum L.) กะเม็ง (Eclipta prostrata L.) ผักโขม (Amaranthus viridis 
L.) สาบม่วง (Praxelis clematidea R.M. King) ผักเสี้ยนดอกม่วง (Cleome rutidosperma DC.) 

ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชของสารก าจัดวัชพืชประเภทก่อนงอกในพ้ืนที่ปลูกอ้อย
แหล่งต่างๆ จะแตกต่างกัน เนื่องจากชนิดของวัชพืช และชนิดของดิน ซึ่งมีผลต่อประสิทธิภาพของสาร
ก าจัดวัชพืช อย่างไรก็ตาม การพ่นสารก าจัดวัชพืชประเภทหลังงอกอีกหนึ่งครั้งจะท าให้การควบคุม
วัชพืชในแปลงปลูกอ้อยได้นานขึ้น 
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ค าขอบคุณ 
 คณะผู ้ว ิจ ัยขอขอบค ุณ  ผู ้อ านวยการศ ูนย ์ว ิจ ัย และพ ัฒนาการ เกษตรส ุพรรณบ ุรี 
ผู้อ านวยการศูนย์วิจัยพืชไร่ขอนแก่น เกษตรกรผู้ปลูกอ้อยในจังหวัด นครปฐม กาฬสินธุ์ ระยอง 
และนครสวรรค์ ที่ให้ความอนุเคราะห์พื้นที่ทดลอง ตลอดจนอ านวยความสะดวกด้านต่าง ๆ ท าให้
การทดลองเสร็จสิ้นด้วยความเรียบร้อย 

เอกสารอ้างอิง 
เกลียวพันธ์ สุวรรณรักษ์. 2546. วัชพืชในไร่อ้อยและการป้องกันก าจัด. กรมวิชาการเกษตร กรุงเทพฯ. 

33 หน้า. 
กลุ่มวิจัยวัชพืช. 2547. ค าแนะน าการป้องกันก าจัดวัชพืชและการใช้สารก าจัดวัชพืช ปี 2547. กลุ่ม

วิจัยวัชพืช ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร กระทรวงเกษตรและสหกรณ์
กรุงเทพฯ. 133 หน้า. 

ธวัช ตินนังวัฒนะ. 2543. การท าไร่อ้อยยุคใหม่. ศูนย์เกษตรอ้อยภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ส านักงาน
คณะกรรมการอ้อยและน้ าตาลทราย ส านักงานปลัดกระทรวงอุตสาหกรรม กระทรวง
อุตสาหกรรม. กรุงเทพฯ. 103 หน้า. 
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Table 1 Weed density at 30 days after herbicide application in untreated (at Suphan 
Buri Province) 

 

Weed species 
Weed density 

(No. plants/m2) 
% 

Echinochloa colona Link. 13 18.8 
Leptochloa filiformis (Lam) Beauv. 20 29.0 
Eriochloa procera Steud. 8 11.6 
Digitaria sanguinalis (L.). Scop. 2 2.9 
Brachiaria reptans Gard. Et Hubb. 1 1.4 
Trianthema portulacastrum L. 2 2.9 
Amaranthus viridis L. 4 5.8 
Eclipta prostrata L. 4 5.8 
Sesbania rostrata Brem. & Oberm. 5 7.2 
Operculina turpethum (L.) Sativa Manso. 1 1.4 
Cyperus rotundus L. 9 13.0 

Total 69 100.0 
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Table 2 Phytotoxicity of sugarcane at 15 and 30 days after application (at Suphan 
Buri Province) 

 

Treatments 
Rate 

(g a.i./rai) 
Crop injury1/ 

15 DAA2/ 30 DAA 
mesotrione/atrazine 150 0.0 0.0 
atrazine 600 0.0 0.0 
diuron 480 0.0 0.0 
flumioxazin 20 0.0 0.0 
pendimethalin+imazapic 132+12 0.0 0.0 
hexazinone/diuron 240 0.0 0.0 
tebuthiuron+pendimethalin 150+132 0.0 0.0 
tebuthiuron+oxyfluorfen 150+35.3 0.0 0.0 
isoxaflutole 20 0.0 0.0 
metribuzin 140 0.0 0.0 
hand weeding - 0.0 0.0 
UTC - 0.0 0.0 
1/ Crop injury: 0 = normal, 1-3 = slightly toxic, 4-6 = moderately toxic, 7-9 = 

severely toxic and 10 = completely killed 
2/ DAA = day after application 
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Table 3 Visual evaluation of herbicide efficiency at 30 and 60 days after 
application (at Suphan Buri Province) 

 

Treatments 
Rate 

(g a.i./rai) 
Herbicide efficiency1/ 

30 DAA2/ 60 DAA 
mesotrione/atrazine 150 9.8  8.6  
atrazine 600 9.5  8.2  
diuron 480 9.4  6.3  
flumioxazin 20 9.0  5.7  
pendimethalin+imazapic 132+12 9.1  4.4  
hexazinone/diuron 240 9.7  8.7  
tebuthiuron+pendimethalin 150+132 8.9  7.5  
tebuthiuron+oxyfluorfen 150+35.3 9.9  8.8  
isoxaflutole 20 9.8  8.7  
metribuzin 140 8.8  6.6  
hand weeding - 10.0  5.0  
UTC - 0.0  0.0  
1/ Herbicide efficiency: 0 = no control, 1-3 = slightly control, 4-6 = moderately 
control, 7-9 = good control and 10 = completely control 
2/ DAA = day after application 

Table 4 Weed density at 30 days after herbicide application in untreated (at Khon 
kaen Province) 

 

Weed species 
Weed density 

(No. plants/m2) 
% 

Digitaria sanguinalis (L.). Scop. 22 18.97 
Eleusine indica Gaertn. 6 5.17 
Dactyloctenium aegyptium L. 65 56.03 
Praxelis clematidea R.M. King 12 10.34 
Trianthema portulacastrum L. 2 1.72 
Amaranthus viridis L. 4 3.45 
Cyperus iria L. 5 4.31 

Total 116 100.0 



 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๘ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

13 

กรมวิชาการเกษตร 

Table 5 Phytotoxicity of sugarcane at 15 and 30 days after application (at Khon  
            Kaen Province) 
 

Treatments 
Rate 

(g a.i./rai) 
Crop injury1/ 

15 DAA2/ 30 DAA 
mesotrione/atrazine 150 0.0 0.0 
atrazine 600 0.0 0.0 
diuron 480 0.0 0.0 
flumioxazin 20 1.0  0.0  
pendimethalin+imazapic 132+12 0.0 0.0 
hexazinone/diuron 240 0.0 0.0 
tebuthiuron+pendimethalin 150+132 0.0 0.0 
tebuthiuron+oxyfluorfen 150+35.3 2.0  0.0  
isoxaflutole 20 5.0  1.0  
metribuzin 140 0.0 0.0 
hand weeding - 0.0 0.0 
UTC - 0.0 0.0 
1/ Crop injury: 0 = normal, 1-3 = slightly toxic, 4-6 = moderately toxic, 7-9 = severely toxic and 10 = 

completely killed 
2/ DAA = day after application 
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Table 6 Visual evaluation of herbicide efficiency at 30 and 60 days after 
application (at Khon Kaen Province) 

 

Treatments 
Rate 

(g a.i./rai) 
Herbicide efficiency1/ 

30 DAA2/ 60 DAA 
mesotrione/atrazine 150 10.0  8.5  
atrazine 600 8.0  2.5  
diuron 480 10.0  9.8  
flumioxazin 20 10.0  9.7  
pendimethalin+imazapic 132+12 10.0  9.8  
hexazinone/diuron 240 10.0  9.8  
tebuthiuron+pendimethalin 150+132 10.0  9.8  
tebuthiuron+oxyfluorfen 150+35.3 10.0  9.8  
isoxaflutole 20 10.0  9.9  
metribuzin 140 10.0  8.5  
hand weeding - 10.0  7.0  
UTC - 0.0  0.0  
1/ Herbicide efficiency: 0 = no control, 1-3 = slightly control, 4-6 = moderately control, 7-9 = good control 
and 10 = completely control 
2/ DAA = day after application 

Table 7 Weed density at 30 days after herbicide application in untreated (at Kalasin 
Province) 

 

Weed species 
Weed density 

(No. plants/m2) 
% 

Digitaria sanguinalis (L.). Scop. 3 3.26 
Dactyloctenium aegyptium L. 4 4.35 
Brachiaria distachya (L.) Stapf. 8 8.70 
Praxelis clematidea R.M. King 65 70.65 
Cleome rutidosperma DC. 12 13.04 

Total 92 100.00 
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Table 8 Phytotoxicity of sugarcane at 15 and 30 days after application (at Kalasin  
Province) 

 

Treatments 
Rate 

(g a.i./rai) 
Crop injury1/ 

15 DAA2/ 30 DAA 
mesotrione/atrazine 150 0.0 0.0 
atrazine 600 0.0 0.0 
diuron 480 0.0 0.0 
flumioxazin 20 0.0  0.0  
pendimethalin+imazapic 132+12 0.0 0.0 
hexazinone/diuron 240 0.0 0.0 
tebuthiuron+pendimethalin 150+132 0.0 0.0 
tebuthiuron+oxyfluorfen 150+35.3 0.0  0.0  
isoxaflutole 20 0.0  0.0  
metribuzin 140 0.0 0.0 
hand weeding - 0.0 0.0 
UTC - 0.0 0.0 
1/ Crop injury: 0 = normal, 1-3 = slightly toxic, 4-6 = moderately toxic, 7-9 = 

severely toxic and 10 = completely killed 
2/ DAA = day after application 
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Table 9 Visual evaluation of herbicide efficiency at 30 and 60 days after  
application (at Kalasin Province) 

 

Treatments 
Rate 

(g a.i./rai) 
Herbicide efficiency1/ 

30 DAA2/ 60 DAA 
mesotrione/atrazine 150 8.8 7.6 
atrazine 600 8.5 7.2 
diuron 480 8.4 6.3 
flumioxazin 20 8.0 5.7 
pendimethalin+imazapic 132+12 8.1 7.4 
hexazinone/diuron 240 8.7 7.7 
tebuthiuron+pendimethalin 150+132 8.9 7.5 
tebuthiuron+oxyfluorfen 150+35.3 8.9 7.8 
isoxaflutole 20 8.8 7.7 
metribuzin 140 8.8 6.6 
hand weeding - 10.0 5.0 
UTC - 0.0 0.0 
1/ Herbicide efficiency: 0 = no control, 1-3 = slightly control, 4-6 = moderately 
control, 7-9 = good control and 10 = completely control 
2/ DAA = day after application 

Table 10 Weed density at 30 days after herbicide application in untreated (at Rayong 
Province) 

 

Weed species 
Weed density 

(No. plants/m2) 
% 

Digitaria sanguinalis (L.). Scop. 15 12.10 
Dactyloctenium aegyptium L. 28 22.58 
Praxelis clematidea (Griseb.) R.M.King & H.Rob. 63 50.81 
Trianthema portulacastrum L. 18 14.52 

Total 124 100.00 
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Table 11 Phytotoxicity of sugarcane at 15 and 30 days after application (at Rayong 
Province) 

 

Treatments 
Rate 

(g a.i./rai) 
Crop injury1/ 

15 DAA2/ 30 DAA 
mesotrione/atrazine 150 0.0 0.0 
atrazine 600 0.0 0.0 
diuron 480 0.0 0.0 
flumioxazin 20 0.0  0.0  
pendimethalin+imazapic 132+12 0.0 0.0 
hexazinone/diuron 240 0.0 0.0 
tebuthiuron+pendimethalin 150+132 0.0 0.0 
tebuthiuron+oxyfluorfen 150+35.3 0.0  0.0  
isoxaflutole 20 0.0  0.0  
metribuzin 140 0.0 0.0 
hand weeding - 0.0 0.0 
UTC - 0.0 0.0 
1/ Crop injury: 0 = normal, 1-3 = slightly toxic, 4-6 = moderately toxic, 7-9 = severely toxic and 10 = 

completely killed 
2/ DAA = day after application 
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Table 12 Visual evaluation of herbicide efficiency at 30 and 60 days after  
application (at Rayong Province) 

 

Treatments 
Rate 

(g a.i./rai) 
Herbicide efficiency1/ 

30 DAA2/ 60 DAA 
mesotrione/atrazine 150 8.8 7.1 
atrazine 600 8.5 7.0 
diuron 480 8.4 7.3 
flumioxazin 20 8.0 7.2 
pendimethalin+imazapic 132+12 9.9 9.4 
hexazinone/diuron 240 9.4 8.9 
tebuthiuron+pendimethalin 150+132 8.9 8.5 
tebuthiuron+oxyfluorfen 150+35.3 8.9 8.3 
isoxaflutole 20 8.8 7.2 
metribuzin 140 8.8 7.0 
hand weeding - 10.0 5.0 
UTC - 0.0 0.0 
1/ Herbicide efficiency: 0 = no control, 1-3 = slightly control, 4-6 = moderately control, 7-9 = good control 
and 10 = completely control 
2/ DAA = day after application 

Table 13 Weed density at 30 days after herbicide application in untreated (at Nakhon 
Sawan Province) 

 

Weed species 
Weed density 

(No. plants/m2) 
% 

Digitaria sanguinalis (L.). Scop. 15 17.44 
Dactyloctenium aegyptium L. 10 11.63 
Leptochloa filiformis (Lam) Beauv. 25 29.07 
Brachiaria reptans Gard. Et Hubb. 8 9.30 
Praxelis clematidea (Griseb.) R.M.King & H.Rob. 20 23.26 
Amaranthus viridis L. 2 2.33 
Trianthema portulacastrum L. 6 6.98 

Total 86 100.00 
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Table 14 Phytotoxicity of sugarcane at 15 and 30 days after application (at Nakhon 
Sawan Province) 

 

Treatments 
Rate 

(g a.i./rai) 
Crop injury1/ 

15 DAA2/ 30 DAA 
mesotrione/atrazine 150 0.0 0.0 
atrazine 600 0.0 0.0 
diuron 480 0.0 0.0 
flumioxazin 20 0.0  0.0  
pendimethalin+imazapic 132+12 0.0 0.0 
hexazinone/diuron 240 0.0 0.0 
tebuthiuron+pendimethalin 150+132 0.0 0.0 
tebuthiuron+oxyfluorfen 150+35.3 0.0  0.0  
isoxaflutole 20 0.0  0.0  
metribuzin 140 0.0 0.0 
hand weeding - 0.0 0.0 
UTC - 0.0 0.0 
1/ Crop injury: 0 = normal, 1-3 = slightly toxic, 4-6 = moderately toxic, 7-9 = 

severely toxic and 10 = completely killed 
2/ DAA = day after application 
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Table 15 Visual evaluation of herbicide efficiency at 30 and 60 days after  
application (at Nakhon Sawan Province) 

 

Treatments 
Rate 

(g a.i./rai) 
Herbicide efficiency1/ 

30 DAA2/ 60 DAA 
mesotrione/atrazine 150 8.5 7.2 
atrazine 600 9.5 8.0 
diuron 480 8.5 7.5 
flumioxazin 20 8.0 7.0 
pendimethalin+imazapic 132+12 10.0 9.5 
hexazinone/diuron 240 10.0 9.5 
tebuthiuron+pendimethalin 150+132 9.0 8.5 
tebuthiuron+oxyfluorfen 150+35.3 10.0 9.5 
isoxaflutole 20 8.6 7.5 
metribuzin 140 8.5 7.5 
hand weeding - 10.0 7.0 
UTC - 0.0 0.0 
1/ Herbicide efficiency: 0 = no control, 1-3 = slightly control, 4-6 = moderately 
control, 7-9 = good control and 10 = completely control 
2/ DAA = day after application 
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ทดสอบประสิทธภิาพในการควบคมุวชัพชืของสารก าจดัวชัพชืประเภทหลงังอก 
(post-emergence) ในออ้ยปลกูใหมแ่ละออ้ยตอ 

Efficiency of Post-emergence Herbicides for Weed Control in Sugarcane and 
Ratoon Cane Plantation 

 
สริชิยั สาธวุจิารณ์1/ อดุมศักดิ ์ดวนมสีุข2/ ทกัษณิา ศนัสยะวชิยั3/ สพุัตรา ชาวกงจกัร์4/  

นิมติ วงศส์วุรรณ4/ จรรยา มณโีชติ5/ ตรยีนยั ตงุคะเสน6/ 
1/ กลุม่บรหิารศตัรูพชื ส านกัวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 

2/ ศนูยว์จิยัและพฒันาการเกษตรสุพรรณบุร ีส านกัวจิยัและพัฒนาการเกษตรเขตที ่5 
3/ ศูนยว์จิยัพชืไรข่อนแกน่ สถาบันวจิยัพืชไรแ่ละพชืทดแทนพลงังาน 

4/ศูนยว์จิยัและพฒันาการเกษตรกาฬสนิธุ์ ส านักวจิยัและพฒันาการเกษตรเขตที่ 3 
5/ ผู้เชีย่วชาญ ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 

6/สถาบันวจิยัพชืไร่และพชืทดแทนพลงังาน 
 

Abstract 
Weed is a major constraint of sugarcane production regarding to yield 

reduction. The objectives of experiment are sugarcane plantations guidelines to weed 
management. Efficacy of post-emergence herbicides for controlling weeds was 
conducted in five provinces in sugarcane and ratoon cane plantation during 2010-
2015. The treatments of post-emergence herbicides were arranged in Randomized 
Complete Block (RCB) with four replications. Treatments consisted of single and tank 
mixture of post-emergence herbicides i.e. ametryne, 2,4-D, hexazinone/diuron, 
paraquat, trifloxysulfuron-sodium/ametryne, trifloxysulfuron/ametryne +paraquat, 
ametryne+2,4-D and paraquat+diuron at the rates 480, 200, 200, 200, 300, 240+55.2, 
400+200 and 180+320 g a.i./rai respectively, hand weeding and untreated check. At 
60 days after herbicide application, in the sugarcane plantation was found that 
paraquat+diuron were effective to control both monocots and dicots weeds without 
crop injury. Major weed species were Brachiaria distachya Stapf., Leptochloa filiformis 
(Lam) Beauv., Dactyloctenium aegyptium L., Digitaria sanguinalis (L.). Scop., Eleusine 
indica Gaertn., Pennisetum polystachyon (L.) Schult., Brachiaria reptans Gard. Et 
Hubb., Praxelis clematidea R.M. King, Euphorbia  heterophylla L., Hedyotis corymbosa L.,  
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Richardia brasiliensis Gomez, Trianthema portulacastrum L., Amaranthus viridis L. and 
Cyperus iria L. And in the ratoon cane plantation was found that paraquat+diuron, 
paraquat, trifloxysulfuron/ametryn+paraquat and ametryn were effective to control 
both monocots and dicots weeds without crop injury. Major weed species were 
Leptochloa filiformis (Lam) Beauv., Brachiaria distachya Stapf., Dactyloctenium 
aegyptium L., Digitaria sanguinalis (L.). Scop., Cynodon dactylon (L.) Pres., Tridax 
procumbens L., Praxelis clematidea R.M. King, Euphorbia heterophylla L. and 
Trianthema portulacastrum L. 
 
Keywords : weed control, post-emergence herbicide 

 
บทคดัยอ่ 

วัชพืชเป็นศัตรูพืชหลักของการผลิตอ้อยที่ลดปริมาณผลผลิต การทดลองนี้มีวัตถุประสงค์
เพื่อหาวิธีการจัดการวัชพืชที่เหมาะสมส าหรับเป็นค าแนะน าในการผลิตอ้อย โดยการทดสอบ
ประสิทธิภาพของสารก าจัดว ัชพืชประเภทหลังงอกส าหรับควบคุมวัชพืชในแปลงปลูกอ้อย 
ด าเนินการทดลองระหว่าง เดือนตุลาคม 2553 - กันยายน 2558 ณ จังหวัดสุพรรณบุรี ขอนแก่น 
กาฬสินธุ์ ระยอง และนครสวรรค์ ท าการทดลองในแปลงอ้อยปลูกใหม่ และแปลงอ้อยตอ วาง
แผนการทดลองแบบ RCB จ านวน 4 ซ้ า มี 10 กรรมวิธี ได้แก่ การพ่นสารก าจัดวัชพืช ametryne, 
2,4-D, hexazinone/diuron, paraquat, trifloxysulfuron-sodium/ametryn, trifloxysulfuron/ 
ametryn+paraquat, ametryne+2,4-D และ paraquat+diuron อัตรา 480, 200, 200, 200, 
300, 240+55.2, 400+200 และ 180+320 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ ตามล าดับ กรรมวิธีก าจัดวัชพืชด้วย
แรงงานและกรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช ผลการทดลอง คือ ที่ระยะ 60 วัน หลังการใช้สารก าจัดวัชพืชใน
แปลงอ้อยปลูกใหม่ พบว่า การพ่นสารก าจัดวัชพืช paraquat+diuron สามารถควบคุมวัชพืชได้ดีใน
แปลงอ้อยปลูกใหม่ ที่ระยะ 60 วัน หลังการใช้สารก าจัดวัชพืช โดยวัชพืชหลักที่สามารถควบคุมได้แก่ 
หญ้าขนเล็ก (Brachiaria distachya Stapf.) หญ้าดอกขาว (Leptochloa filiformis (Lam) Beauv.)  
หญ้าปากควาย (Dactyloctenium aegyptium L.) หญ้าตีนนก (Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) 
หญ้าตีนกา (Eleusine indica Gaertn.) หญ้าขจรจบดอก-เล็ก (Pennisetum polystachyon (L.) 
Schult.) หญ้าตีนติด (Brachiaria reptans Gard. Et Hubb.) สาบม่วง (Praxelis clematidea 
R.M. King) ผักยาง (Euphorbia  heterophylla L.) ต้นลิ้นงู (Hedyotis corymbosa L.) หญ้าท่า
พระ (Richardia brasiliensis Gomez) ผักเบี้ยหิน (Trianthema portulacastrum L.)   ผักโขม 
(Amaranthus viridis L.) และ กกทราย (Cyperus iria L.) ส่วนประสิทธิภาพการควบคุมวัชพืชของ
สารก าจัดวัชพืช ที่ระยะ 60 วัน หลังการใช้สารก าจัดวัชพืชในแปลงอ้อยตอ พบว่า การพ่นสารก าจัด
วัชพืช paraquat+diuron, paraquat, trifloxysulfuron/ametryn+paraquat และ ametryn 
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สามารถควบคุมวัชพืชได้ดีในแปลงอ้อยตอ ที่ระยะ 60 วัน หลังการใช้สารก าจัดวัชพืช โดยวัชพืชหลักที่
สามารถควบคุมได้แก่ หญ้าดอกขาว (Leptochloa filiformis (Lam) Beauv.) หญ้าขนเล็ก 
(Brachiaria distachya Stapf.) หญ้าปากควาย (Dactyloctenium aegyptium L.) หญ้าตีนนก 
(Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) หญ้าแพรก (Cynodon dactylon (L.) Pres.) ตีนตุ๊กแก (Tridax 
procumbens L.) สาบม่วง (Praxelis clematidea R.M. King) ผักยาง (Euphorbia heterophylla 
L.) และ ผักเบี้ยหิน (Trianthema portulacastrum L.) 
 
ค าหลกั : การควบคุมวัชพืช สารก าจัดวัชพืชประเภทหลังงอก 

 
ค าน า 

จากการส ารวจและสอบถามปัญหาวัชพืชในพ้ืนที่ปลูกอ้อย พบว่า ในแต่ละพ้ืนที่มีชนิดของ
วัชพืชที่โดดเด่นและเป็นปัญหาในการจัดการแตกต่างกันไป ขึ้นอยู่กับพ้ืนที่ สภาพแวดล้อม และ
ช่วงเวลา เช่น ช่วงแรกของการปลูกอ้อยใหม่วัชพืชส่วนใหญ่จะเป็นวัชพืชใบแคบ แต่หลังจากก าจัด
วัชพืชครั้งที่หนึ่งแล้ววัชพืชชุดที่สองที่ขึ้นมาส่วนมากจะเป็นวัชพืชใบกว้างและพวกเถาเลื้อย  ส่วนอ้อย
ตอวัชพืชที่พบจะเป็นวัชพืชใบกว้างและประเภทเถาเลื้อย ซึ่งเกษตรกรยังคงใช้สารก าจัดวัชพืชชนิดเดิม
อย่างต่อเนื่องเป็นเวลานานมากกว่า 20 ปี ในอดีตที่ผ่านมา สารเหล่านั้นมีประสิทธิภาพในการควบคุม
วัชพืชได้เป็นอย่างดี แต่จากการสอบถามเกษตรกร พบว่า ปัจจุบันนี้บางแหล่งปลูก สารก าจัดวัชพืช
ประเภทก่อนงอกที่เกษตรกรใช้ เช่น atrazine, diuron และ alachlor ไม่สามารถควบคุมวัชพืช
เหล่านี้ได ้เนื่องจากชนิดของวัชพืชในแต่ละพ้ืนที่ได้เปลี่ยนไปจากเดิม ท าให้อัตราแนะน าของการใช้สาร
ก าจัดวัชพืชที่มีอยู่ไม่ได้ผลเท่าที่ควร สาเหตุที่สารก าจัดวัชพืชไม่สามารถควบคุมได้นั้น อาจเกิดจาก
หลายสาเหตุ แต่ประเด็นที่ก าลังเป็นปัญหาในปัจจุบัน คือ วัชพืชบางชนิดมีการต้านทานต่อสารก าจัด
วัชพืชที่ใช้อยู่ในปัจจุบัน 

วัชพืชเป็นศัตรูอ้อยชนิดหนึ่ง อันเป็นสาเหตุท าให้ผลผลิตต่ าแต่ต้นทุนสูง ประมาณการว่า
ต้นทุนการจัดการวัชพืชถึงไร่ละ 500 บาท การก าจัดวัชพืชไม่ทันกับการแพร่ระบาดในช่วงวิกฤติ น ามา
ซึ่งความสูญเสียผลผลิตอ้อยประมาณ 25-80 เปอร์เซ็นต์ ซึ่งขึ้นอยู่กับความหนาแน่นและช่วงเวลาการ
เบียดเบียนของวัชพืชในไร่อ้อย (เกลียวพันธ์, 2546) ธวัช (2543) รายงานว่า การก าจัดวัชพืชเมื่ออ้อย
อายุ 1-4, 2-4, 3-4, 4 และ 5 เดือน กับการไม่ก าจัดวัชพืช อ้อยมีปริมาณผลผลิต 16.2, 12.1, 9.5, 
5.7, 2.5 และ 1.9 ตันต่อไร่ ตามล าดับ สิ่งหนึ่งที่สามารถเห็นได้ คือ หากปล่อยให้วัชพืชรบกวนต้นอ้อย
ในช่วงแรกหลังการปลูกหรือระยะที่อ้อยยังเล็กอยู่จะท าความเสียหายเป็นอย่างมาก และอ้อยก็ต้องการ
ช่วงเวลาที่ปราศจากการรบกวนของวัชพืชอย่างน้อย 12 สัปดาห์ หลังปลูก 

วัชพืชในไร่อ้อย ขยายพันธุ์ และแพร่ระบาดได้รวดเร็ว การควบคุมและก าจัดยาก วัชพืช
เหล่านั้นสามารถปรับตัวอยู่ได้เกือบทุกสภาพแวดล้อม ตัวอย่างเช่น แห้วหมู หญ้าตีนกา ผักยาง    
หญ้าปากควาย หญ้าดอกขาว หญ้าชันกาด ผักโขมหนาม ผักเบี้ยหิน และพวกวัชพืชเถาเลื้อย   (เกลียว
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พันธ์, 2546) การควบคุมวัชพืชในอ้อย แบ่งออกเป็น 2 วิธี คือ การควบคุมวัชพืชโดยไม่ใช้สารก าจัด
วัชพืช และการควบคุมวัชพืชโดยใช้สารก าจัดวัชพืช สารก าจัดวัชพืชที่แนะน าให้ใช้ในการปลูกอ้อย 
อาจเลือกใช้ได้ตามสภาพการปลูก และปัญหาวัชพืช อาทิเช่น อะลาคลอร์ อาทราซีน เพนดิเมทาลิน 
อามีทรีน 2,4-ดี พาราควอต และพาราควอต+ไดยูรอน เป็นต้น (กลุ่มวิจัยวัชพืช, 2547) การเลือกใช้
ชนิดสารอย่างถูกต้องและตรงตามชนิดของวัชพืชที่ขึ้นในแปลงนั้น จะท าให้การจัดการมีประสิทธิภาพ 
โดยเฉพาะสารก าจัดวัชพืชที่ใช้ทางดินนั้น จ าเป็นต้องศึกษาชนิดของดินซึ่งมีผลต่อประสิทธิภาพและ
อัตราการใช้สารก าจัดวัชพืช ซึ่งการก าจัดวัชพืชในอ้อยอย่างมีประสิทธิภาพนั้น ต้องใช้หลายวิธีการ
ร่วมกันตั้งแต่กระบวนการปลูก การเขตกรรม การเก็บเกี่ยว และการดูแลรักษาตอ 

อรรถสิทธิ์ และคณะ (2546) รายงานว่า ผลการเปรียบเทียบสารก าจัดวัชพืช ametryn, 
glyphosate, hexazinone/diuron และ paraquat ในการก าจัดวัชพืชหลังปลูกอ้อยแล้วมีวัชพืชและ
อ้อยงอกแล้ว พบว่าสารก าจัดวัชพืชทั้ง 4 ชนิด สามารถก าจัดวัชพืชใบแคบ ใบกว้าง และแห้วหมูได้ไม่
แตกต่างกัน การใช้สารก าจัดวัชพืชในขณะที่วัชพืชยังอายุน้อยจะให้ผลดีกว่าวัชพืชอายุมาก แต่การ
ก าจัดวัชพืชในขณะที่ อ้อยมีอายุน้อยจะท าให้ อ้อยได้รับพิษจากสารก าจัดวัชพืช  โดยเฉพาะ 
glyphosate และ paraquat มีพิษต่ออ้อยมาก การใช้สารก าจัดวัชพืชหลังปลูกอ้อยน้อยกว่า 60 วัน 
จะมีผลท าให้ความสูงของอ้อยลดลง การใช้ glyphosate จะมีผลท าให้การแตกกอลดลง การใช้ 
ametryn และ paraquat ควรใช้กับอ้อยที่มีอายุมากกว่า 30 วัน และ glyphosate ควรใช้กับอ้อยที่มี
อายุมากกว่า 120 วัน 

ดังนั้น เพ่ือให้ได้วิธีการจัดการวัชพืชประเภทหลังงอกท่ีมีประสิทธิภาพ ประหยัด ปลอดภัย ลด
ต้นทุน และลดผลกระทบต่อสิ่งแวดล้อมในการผลิตอ้อย จึงมีความจ าเป็นต้องศึกษาวิจัยหาสารก าจัด
วัชพืชประเภทหลังงอกที่มีกลไกการเข้าท าลายพืชต่างออกไปจากเดิม มีประสิทธิภาพในการควบคุม
วัชพืชที่เหมาะสมกับชนิดของวัชพืชในพ้ืนที่ต่างๆ ส าหรับแก้ไขปัญหาให้เกษตรกรผู้ปลูกอ้อย 

 
วธิดี าเนินการ 

อุปกรณ ์
1. สารก าจัดวัชพืช ametryn 80% WG, 2,4-D 95% SP, hexazinone/diuron 60% WG, 

paraquat 27.6% SL, trifloxysulfuron-sodium/ametryn 75% WG และ diuron 80% WP  
 2. ท่อนพันธุ์อ้อย พันธุ์ขอนแก่น 3 และแปลงปลูกอ้อยตอ 
 3. เครื่องพ่นสารก าจัดวัชพืชแบบสะพายหลัง 
 4. ไม้ปักแปลง ถุงกระดาษ ถุงตาข่าย และอุปกรณ์ชั่ง ตวง วัด 
วิธีการ 

วางแผนการทดลองแบบ RCB จ านวน 4 ซ้ า มี 10 กรรมวิธี ได้แก่ การพ่นสารก าจัดวัชพืช 
ametryn, 2,4-D, hexazinone/diuron, paraquat, trifloxysulfuron-sodium/ametryn, 
trifloxysulfuron/ ametryn+paraquat, ametryn+2,4-D และ paraquat+diuron อัตรา 480, 
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200, 200, 200, 300, 240+55.2, 400+200 และ 180+320 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ ตามล าดับ 
หลังจากปลูกอ้อย 30 วัน กรรมวิธีก าจัดวัชพืชด้วยแรงงานและกรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช (untreated 
control: UTC) ทดสอบในแปลงอ้อยปลูกใหม่และแปลงอ้อยตอ ขนาดแปลงย่อย 7.5×8 เมตร ท าการ
ทดลอง 2 แปลงทดลอง คือ แปลงอ้อยปลูกใหม่ และแปลงอ้อยตอ 

 
การทดลองแปลงอ้อยปลูกใหม่ 
การปลูกและดูแลรักษา ระยะปลูกอ้อยใช้ระยะระหว่างแถว 1.5 เมตร ให้น้ าตามร่องปลูก 

ก าจัดโรคและแมลง และใส่ปุ๋ยตามค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร 
พ่นสารก าจัดวัชพืชตามกรรมวิธี ที่ระยะ 30 วัน หลังปลูกอ้อย ใช้เครื่องพ่นสารแบบสูบโยก

สะพายหลัง ประกอบหัวพ่นแบบพัด ปริมาณน้ า 60-80 ลิตร/ไร่ 
 
การทดลองแปลงอ้อยตอ 
การปลูกและดูแลรักษา เลือกแปลงอ้อยตอที่มีการกระจายตัวของวัชพืชสม่ าเสมอ ระยะปลูก

อ้อยใช้ระยะระหว่างแถว 1.5 เมตร ให้น้ าตามร่องปลูก ก าจัดโรคและแมลง และใส่ปุ๋ยตามค าแนะน า
ของกรมวิชาการเกษตร 

พ่นสารก าจัดวัชพืชตามกรรมวิธี ที่ระยะ 60 วัน หลังตัดอ้อยหรือเมื่อมีวัชพืชขึ้นสูงประมาณ 
15 เซนติเมตร ใช้เครื่องพ่นสารแบบสูบโยกสะพายหลัง ประกอบหัวพ่นแบบพัด ปริมาณน้ า 60-80 
ลิตร/ไร่ 

 
การบันทึกข้อมูล 
 1. ประสิทธิภาพการควบคุม: ให้คะแนนโดยวิธีประเมินด้วยสายตาตามระบบ 0-10 

ตามลักษณะที่ปรากฏดังนี้ โดย 0 = ควบคุมไม่ได้ 1-3 = ควบคุมได้เล็กน้อย 4-6 = ควบคุมได้ปาน
กลาง 7-9 = ควบคุมได้ดี และ 10 = ควบคุมได้สมบูรณ์ บันทึกข้อมูล 2 ครั้ง ที่ระยะ 30 และ 60 วัน 
หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช แยกวัชพืชเป็นชนิด ประเภทวัชพืชใบแคบวงศ์หญ้า ประเภทใบกว้าง และ
ประเภทกก 

 2. ความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืชต่อพืชปลูก: ให้คะแนนโดยวิธีประเมินด้วย
สายตา ตามระบบ 0-10 ตามลักษณะที่ปรากฏดังนี้ โดย 0 = ไม่เป็นพิษ 1-3 = เป็นพิษเล็กน้อย 4-6 = 
เป็นพิษปานกลาง 7-9 = เป็นพิษรุนแรง และ 10 = พืชปลูกตาย บันทึกข้อมูล 2 ครั้ง ที่ระยะ 15 และ 
30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช 

 3. จ านวนชนิดและน้ าหนักแห้งของวัชพืช: สุ่มเก็บตัวอย่าง จ าแนกชนิดและประเภท
วัชพืช บันทึก จ านวนและน้ าหนักแห้งวัชพืชจากทุกกรรมวิธี  ๆ ละ 4 จุด แต่ละจุดมีขนาด 0.5×0.5 
เมตร ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช โดยแยกเป็นชนิด ประเภทวัชพืชใบแคบวงศ์หญ้า 
ประเภทใบกว้าง และประเภทกก 
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เวลาและสถานที่ 
 ด าเนินการทดลองระหว่างเดือนตุลาคม 2553 - กันยายน 2558 ณ แปลงปลูกอ้อยในพ้ืนที่
จังหวัดสุพรรณบุรี ขอนแก่น กาฬสินธุ์ ระยอง และนครสวรรค์ 

 
ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 

แปลงทดลองที่ 1 จังหวัดสุพรรณบุรี 
การทดลองแปลงอ้อยปลูกใหม่ 

จากการสุ่มตัวอย่างวัชพืช ที่ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช กรรมวิธีที่ไม่ก าจัดวัชพืช พบ
วัชพืชจ านวน 78 ต้น/ตารางเมตร ประกอบด้วยวัชพืชประเภทใบแคบ ได้แก่ หญ้าขนเล็ก หญ้าดอก
ขาว หญ้าตีนติด และหญ้ากอ จ านวน 16, 8, 5 และ 6 ต้น คิดเป็น 20.5, 10.3, 6.4 และ 7.7 
เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ วัชพืชประเภทใบกว้าง ได้แก่ ผักยาง ปอเทือง และ ผักเบี้ยหิน จ านวน 10, 7 
และ 5 ต้น คิดเป็น 12.8, 9 และ 6.4 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ และวัชพืชประเภทกก ได้แก่ แห้วหมู 
จ านวน 21 ต้น คิดเป็น 26.9 เปอร์เซ็นต์ (Table 1) 

จากการประเมินความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืชต่ออ้อย ที่ระยะ 15 และ 30 วัน หลังพ่น
สารก าจัดวัชพืช พบว่า ที่ระยะ 15 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช การพ่นสารก าจัดวัชพืช paraquat, 
trifloxysulfuron/ametryn+paraquat, และ paraquat+diuron เป็นพิษต่ออ้อยปานกลาง และที่
ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช ความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืชดังกล่าวลดลงอยู่ในระดับ
เล็กน้อย (Table 2) 

ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชของสารก าจัดวัชพืช ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช 
พบ ว่ า  ก า ร พ่ น ส า ร ก า จั ด วั ช พื ช  ametryn, hexazineone/diuron,  paraquat, 
trifloxysulfuron/ametryn+paraquat, ametryn+2,4-D และ paraquat+diuron สามารถควบคุม
วัชพืชได้ดี แต่ที่ระยะ 60 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช ประสิทธิภาพการควบคุมวัชพืชของสารก าจัด
วัชพืชเริ่มลดลง การพ่นสารก าจัดวัชพืช paraquat+diuron สามารถควบคุมวัชพืชได้ดี การพ่นสาร
ก าจัดวัชพืช ametryn, hexazinone/diuron, paraquat, trifloxysulfuron/ ametryn+paraquat 
และ ametryn+2,4-D สามารถควบคุมวัชพืชได้ปานกลาง (Table 3) วัชพืชหลักที่สามารถควบคุมได้ 
คือ หญ้าขนเล็ก (Brachiaria distachya Stapf.) หญ้าดอกขาว (Leptochloa filiformis (Lam) 
Beauv.) ผักยาง (Euphorbia  heterophylla L.) และ แห้วหมู (Cyperus rotundus L.) 

การทดลองแปลงอ้อยตอ 
จากการสุ่มตัวอย่างวัชพืช ที่ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช กรรมวิธีที่ไม่ก าจัดวัชพืช พบ

วัชพืชจ านวน 37 ต้น/ตารางเมตร ประกอบด้วยวัชพืชประเภทใบแคบ ได้แก่ หญ้าดอกขาว หญ้าขน
เล็ก และหญ้าปากควาย จ านวน 8, 8 และ 6 ต้น คิดเป็น 21.6, 21.6 และ 16.2 เปอร์เซ็นต์ 
ตามล าดับ วัชพืชประเภทใบกว้าง ได้แก่ ตีนตุ๊กแก สาบเสือ สะอึก และกระทกรก จ านวน 5, 1, 2 
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และ 1 ต้น คิดเป็น 13.5, 2.7, 5.4 และ 2.7 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ และวัชพืชประเภทกก ได้แก่ แห้ว
หมู จ านวน 6 ต้น คิดเป็น 16.2 เปอร์เซ็นต์ (Table 4) 

จากการประเมินความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืชต่ออ้อย ที่ระยะ 15 และ 30 วัน หลังพ่น
สารก าจัดวัชพืช พบว่า ที่ระยะ 15 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช การพ่นสารก าจัดวัชพืช paraquat, 
trifloxysulfuron/ametryn+paraquat, และ paraquat+diuron เป็นพิษต่ออ้อยเล็กน้อย และที่
ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช อ้อยไม่แสดงอาการเป็นพิษ (Table 5) 

ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชของสารก าจัดวัชพืช ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช 
พ บ ว่ า  ก า ร พ่ น ส า ร ก า จั ด วั ช พื ช  ametryn, hexazinone/diuron,  paraquat, 
trifloxysulfuron/ametryn+paraquat, ametryn+2,4-D และ paraquat+diuron สามารถควบคุม
วัชพืชได้ดี แต่ที่ระยะ 60 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช ประสิทธิภาพการควบคุมวัชพืชของสารก าจัด
วัชพืชลดลง การพ่นสารก าจัดวัชพืช paraquat และ paraquat+diuron สามารถควบคุมวัชพืชได้ดี 
การพ่นสารก าจัดวัชพืช ametryn, hexazinone/diuron, trifloxysulfuron/ametryn paraquat 
และ ametryn+2,4-D สามารถควบคุมวัชพืชได้ปานกลาง (Table 6) วัชพืชหลักที่สามารถควบคุมได้ 
คือ หญ้าดอกขาว (Leptochloa filiformis (Lam) Beauv.) หญ้าขนเล็ก (Brachiaria distachya 
Stapf.) หญ้าปากควาย (Dactyloctenium aegyptium L.) ตีนตุ๊กแก (Tridax  procumbens L.) 
และ แห้วหมู (Cyperus rotundus L.) 

แปลงทดลองที่ 2 จังหวัดขอนแก่น 
การทดลองแปลงอ้อยปลูกใหม่ 

จากการสุ่มตัวอย่างวัชพืช ที่ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช กรรมวิธีที่ไม่ก าจัดวัชพืช พบ
วัชพืชจ านวน 76 ต้น/ตารางเมตร ประกอบด้วยวัชพืชประเภทใบแคบ ได้แก่ หญ้าตีนนก หญ้าตีนกา 
และหญ้าปากควาย จ านวน 16, 3 และ 45 ต้น คิดเป็น 21.05, 3.95 และ 59.21 เปอร์เซ็นต์ 
ตามล าดับ วัชพืชประเภทใบกว้าง ได้แก่ สาบม่วง ผักเบี้ยหิน และผักโขม จ านวน 8, 2 และ 1 ต้น คิด
เป็น 10.53, 2.63 และ 1.32 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ และวัชพืชประเภทกก ได้แก่ กกทราย จ านวน 1 
ต้น คิดเป็น 1.32 เปอร์เซ็นต์ (Table 7) 

จากการประเมินความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืชต่ออ้อย ที่ระยะ 15 และ 30 วัน หลังพ่น
สารก าจัดวัชพืช พบว่า ที่ระยะ 15 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช การพ่นสารก าจัดวัชพืช paraquat, 
trifloxysulfuron/ametryn+paraquat, และ paraquat+diuron เป็นพิษต่ออ้อยปานกลาง และที่
ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช ความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืชดังกล่าวลดลงอยู่ในระดับ
เล็กน้อย (Table 8) 

ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชของสารก าจัดวัชพืช ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช 
พบว่า การพ่นสารก าจัดวัชพืช ametryn, hexazineone/diuron, paraquat, trifloxysulfuron/ 
ametryn+paraquat, ametryn+2,4-D และ paraquat+diuron สามารถควบคุมวัชพืชได้ดี แต่ที่
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ระยะ 60 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช ประสิทธิภาพการควบคุมวัชพืชของสารก าจัดวัชพืชเริ่มลดลง 
การพ่นสารก าจัดวัชพืช paraquat+diuron สามารถควบคุมวัชพืชได้ดี การพ่นสารก าจัดวัชพืช 
ametryn, hexazinone/diuron, paraquat, trifloxysulfuron/ametryn+ paraquat และ 
ametryn+2,4-D สามารถควบคุมวัชพืชได้ปานกลาง (Table 9) วัชพืชหลักที่สามารถควบคุมได้ คือ 
หญ้าปากควาย (Dactyloctenium aegyptium L.) หญ้าตีนนก (Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) 
สาบม่วง (Praxelis clematidea R.M. King) และหญ้าตีนกา (Eleusine indica Gaertn.) 

การทดลองแปลงอ้อยตอ 
จากการสุ่มตัวอย่างวัชพืช ที่ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช กรรมวิธีที่ไม่ก าจัดวัชพืช พบ

วัชพืชจ านวน 60 ต้น/ตารางเมตร ประกอบด้วยวัชพืชประเภทใบแคบ ได้แก่ หญ้าตีนนก และหญ้า
ปากควาย จ านวน 24 และ 12 ต้น คิดเป็น 40.00 และ 20.00 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ วัชพืชประเภท
ใบกว้าง ได้แก่ สาบม่วง ผักยาง และสาบเสือ จ านวน 16, 7 และ 1 ต้น คิดเป็น 26.67, 11.67 และ 
1.67 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ (Table 10) 

จากการประเมินความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืชต่ออ้อย ที่ระยะ 15 และ 30 วัน หลังพ่น
สารก าจัดวัชพืช พบว่า ที่ระยะ 15 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช การพ่นสารก าจัดวัชพืช paraquat, 
trifloxysulfuron/ametryn+paraquat และ paraquat+diuron เป็นพิษต่ออ้อยเล็กน้อย และที่
ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช อ้อยไม่แสดงอาการเป็นพิษ (Table 11) 

ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชของสารก าจัดวัชพืช ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช 
พบว่า การพ่นสารก าจัดวัชพืช ametryn, hexazinone/diuron, paraquat, trifloxysulfuron/ 
ametryn+paraquat, ametryn+2,4-D และ paraquat+diuron สามารถควบคุมวัชพืชได้ดี แต่ที่
ระยะ 60 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช ประสิทธิภาพการควบคุมวัชพืชของสารก าจัดวัชพืชลดลง การ
พ่นสารก าจัดวัชพืช ametryn, paraquat, trifloxysulfuron/ametryn+paraquat และ 
paraquat+diuron สามารถควบคุมวัชพืชได้ดี (Table 12) วัชพืชหลักที่สามารถควบคุมได้ คือ หญ้า
ตีนนก (Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) หญ้าปากควาย (Dactyloctenium aegyptium L.) สาบ
ม่วง (Praxelis clematidea R.M. King) และ ผักยาง (Euphorbia  heterophylla L.) 

แปลงทดลองที่ 3 จังหวัดกาฬสินธุ์ 
การทดลองแปลงอ้อยปลูกใหม่ 

การสุ่มตัวอย่างวัชพืช ที่ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช กรรมวิธีที่ไม่ก าจัดวัชพืช พบวัชพืช
จ านวน 127 ต้น/ตารางเมตร ประกอบด้วยวัชพืชประเภทใบแคบ ได้แก่ หญ้าตีนนก หญ้าขจรจบดอก
เล็ก และหญ้าปากควาย จ านวน 2, 5 และ 9 ต้น คิดเป็น 1.57, 3.94 และ 7.09 เปอร์เซ็นต์ 
ตามล าดับ วัชพืชประเภทใบกว้าง ได้แก่ ต้นลิ้นงู หญ้าท่าพระ และสาบม่วง จ านวน 67, 3 และ 41 
ต้น คิดเป็น 52.76, 2.36 และ 32.28 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ (Table 13) 
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การประเมินความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืชต่ออ้อย ที่ระยะ 15 และ 30 วัน หลังพ่นสาร
ก าจัดวัชพืช พบว่า ที่ระยะ 15 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช การพ่นสารก าจัดวัชพืช ametryn, 
paraquat, trifloxysulfuron/ametryn+paraquat, ametryn+2,4-D และ paraquat+diuron เป็น
พิษต่ออ้อยเล็กน้อย และที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช ความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืช
ดังกล่าวลดลง (Table 14) 

ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชของสารก าจัดวัชพืช ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช 
พบว่า การพ่นสารก าจัดวัชพืช hexazineone/diuron, trifloxysulfuron/ametryn+paraquat, 
ametryn+2,4-D และ paraquat+diuron สามารถควบคุมวัชพืชได้ดี แต่ที่ระยะ 60 วัน หลังพ่นสาร
ก าจัดวัชพืช ประสิทธิภาพการควบคุมวัชพืชของสารก าจัดวัชพืชเริ่มลดลง การพ่นสารก าจัดวั ชพืช 
paraquat+diuron สามารถควบคุมวัชพืชได้ดี (Table 15) วัชพืชหลักที่สามารถควบคุมได้ คือ หญ้า
ตีนนก (Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) หญ้าขจรจบดอกเล็ก (Pennisetum polystachyon (L.) 
Schult.) หญ้าปากควาย (Dactyloctenium aegyptium L.) ต้นลิ้นงู (Hedyotis corymbosa L.) 
หญ้าท่าพระ (Richardia brasiliensis Gomez) และสาบม่วง (Praxelis clematidea R.M. King) 

การทดลองแปลงอ้อยตอ 
การสุ่มตัวอย่างวัชพืช ที่ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช กรรมวิธีที่ไม่ก าจัดวัชพืช พบวัชพืช

จ านวน 97 ต้น/ตารางเมตร ประกอบด้วยวัชพืชประเภทใบแคบ ได้แก่ หญ้าตีนนก หญ้าปากควาย 
และหญ้าแพรก จ านวน 5, 8 และ 3 ต้น คิดเป็น 5.15, 8.25 และ 3.09 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ วัชพืช
ประเภทใบกว้าง ได้แก่ สาบม่วง จ านวน 81 คิดเป็น 83.51 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ (Table 16) 

การประเมินความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืชต่ออ้อย ที่ระยะ 15 และ 30 วัน หลังพ่นสาร
ก าจัดวัชพืช พบว่า ที่ระยะ 15 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช การพ่นสารก าจัดวัชพืช ametryn, 
paraquat, trifloxysulfuron/ametryn+paraquat, ametryn+2,4-D และ paraquat+diuron เป็น
พิษต่ออ้อยเล็กน้อย และที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช อ้อยไม่แสดงอาการเป็นพิษ (Table 17) 

ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชโดยรวมของสารก าจัดวัชพืช ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสาร
ก าจัดวัชพืช พบว่า การพ่นสารก าจัดวัชพืช ametryn, hexazinone/diuron, paraquat, 
trifloxysulfuron/ametryn+paraquat, ametryn+2,4-D และ paraquat+diuron สามารถควบคุม
วัชพืชได้ดี แต่ที่ระยะ 60 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช ประสิทธิภาพการควบคุมวัชพืชของสารก าจัด
วัชพืชลดลง การพ่นสารก าจัดวัชพืช paraquat, trifloxysulfuron/ametryn+paraquat และ 
paraquat+diuron สามารถควบคุมวัชพืชได้ดี (Table 18) วัชพืชหลักที่สามารถควบคุมได้ คือ    
หญ้าตีนนก (Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) หญ้าปากควาย (Dactyloctenium aegyptium L.) 
หญ้าแพรก (Cynodon dactylon (L.) Pres.) และสาบม่วง (Praxelis clematidea R.M. King) 
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แปลงทดลองที่ 4 จังหวัดระยอง 
การทดลองแปลงอ้อยปลูกใหม่ 

การสุ่มตัวอย่างวัชพืช ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช กรรมวิธีที่ไม่ก าจัดวัชพืช พบ
วัชพืชจ านวน 75 ต้น/ตารางเมตร ประกอบด้วยวัชพืชประเภทใบแคบ ได้แก่ หญ้าปากควาย และหญ้า
ตีนนก จ านวน 14 และ 8 ต้น คิดเป็น 18.67 และ 10.67 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ วัชพืชประเภทใบ
กว้าง ได้แก่ สาบม่วง และผักเบี้ยหิน จ านวน 40 และ 11 ต้น คิดเป็น 53.33 และ 14.67 เปอร์เซ็นต์ 
ตามล าดับ และวัชพืชประเภทกก ได้แก่ กกทราย จ านวน 2 ต้น คิดเป็น 2.67 เปอร์เซ็นต์ (Table 19) 

การประเมินความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืชต่ออ้อย ที่ระยะ 15 และ 30 วัน หลังพ่นสาร
ก าจัดวัชพืช พบว่า ที่ระยะ 15 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช การพ่นสารก าจัดวัชพืช ametryn, 
paraquat, trifloxysulfuron/ametryn+paraquat, ametryn+2,4-D และ paraquat+diuron เป็น
พิษต่ออ้อยเล็กน้อย และที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช ความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืช
ดังกล่าวลดลง (Table 20) 

ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชของสารก าจัดวัชพืช ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช 
พบว่า การพ่นสารก าจัดวัชพืช ametryn, hexazineone/diuron, paraquat , trifloxysulfuron/ 
ametryne+paraquat, ametryn+2,4-D และ paraquat+diuron สามารถควบคุมวัชพืชได้ดี แต่ที่
ระยะ 60 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช ประสิทธิภาพการควบคุมวัชพืชของสารก าจัดวัชพืชเริ่มลดลง 
การพ่นสารก าจัดวัชพืช paraquat+diuron สามารถควบคุมวัชพืชได้ดี (Table 21) วัชพืชหลักที่
สามารถควบคุมได้ คือ หญ้าปากควาย (Dactyloctenium aegyptium L.) หญ้าตีนนก (Digitaria 
sanguinalis (L.). Scop.) สาบม่วง (Praxelis clematidea (Griseb.) R.M.King&H.Rob.) ผักเบี้ยหิน 
(Trianthema portulacastrum L.)  และกกทราย (Cyperus iria L.) 

การทดลองแปลงอ้อยตอ 
การสุ่มตัวอย่างวัชพืช ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช กรรมวิธีที่ไม่ก าจัดวัชพืช 

พบวัชพืชจ านวน 68 ต้น/ตารางเมตร ประกอบด้วยวัชพืชประเภทใบแคบ ได้แก่ หญ้าปากควาย 
และหญ้าตีนนก จ านวน 20 และ 15 ต้น คิดเป็น 29.41 และ 22.06 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ วัชพืช
ประเภทใบกว้าง ได้แก่ สาบม่วง และผักเบี้ยหิน จ านวน 25 และ 8 ต้น คิดเป็น 36.76 และ 11.76 
เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ (Table 22) 

การประเมินความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืชต่ออ้อย ที่ระยะ 15 และ 30 วัน หลังพ่นสาร
ก าจัดวัชพืช พบว่า ที่ระยะ 15 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช การพ่นสารก าจัดวัชพืช ametryn, 
paraquat, trifloxysulfuron/ametryn+paraquat, ametryn+2,4-D และ paraquat+diuron 
เป็นพิษต่ออ้อยเล็กน้อย และที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช อ้อยไม่แสดงอาการเป็นพิษ 
(Table 23) 
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ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชโดยรวมของสารก าจัดวัชพืช ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสาร
ก าจัดวัชพืช พบว่า การพ่นสารก าจัดวัชพืช ametryne, hexazinone/diuron, paraquat, 
trifloxysulfuron/ ametryn+paraquat, ametryn+2,4-D และ paraquat+diuron สามารถ
ควบคุมวัชพืชได้ดี แต่ที่ระยะ 60 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช ประสิทธิภาพการควบคุมวัชพืชของสาร
ก าจัดวัชพืชลดลง การพ่นสารก าจัดวัชพืช paraquat, trifloxysulfuron/ametryn+paraquat และ 
paraquat+diuron สามารถควบคุมวัชพืชได้ดี (Table 24) วัชพืชหลักที่สามารถควบคุมได้ คือ    
หญ้าปากควาย (Dactyloctenium aegyptium L.) หญ้าตีนนก (Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) 
สาบม่วง (Praxelis clematidea (Griseb.) R.M.King&H.Rob.) และผักเบี้ยหิน (Trianthema 
portulacastrum L.) 

แปลงทดลองที่ 5 จังหวัดนครสวรรค์ 
การทดลองแปลงอ้อยปลูกใหม่ 

การสุ่มตัวอย่างวัชพืช ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช กรรมวิธีที่ไม่ก าจัดวัชพืช 
พบวัชพืชจ านวน 94 ต้น/ตารางเมตร ประกอบด้วยวัชพืชประเภทใบแคบ ได้แก่ หญ้าตีนนก หญ้า
ปากควาย หญ้าดอกขาว และหญ้าตีนติด จ านวน 12, 15 22 และ 10 ต้น คิดเป็น 12.77, 15.96, 
23.40 และ 10.64 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ วัชพืชประเภทใบกว้าง ได้แก่ ผักเบี้ยหิน สาบม่วง และ 
ผักโขม จ านวน 5, 25 และ 5 ต้น คิดเป็น 5.32, 26.60 และ 5.32 เปอร์เซ็นต ์ตามล าดับ (Table 25) 

การประเมินความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืชต่ออ้อย ที่ระยะ 15 และ 30 วัน หลังพ่นสาร
ก าจัดวัชพืช พบว่า ที่ระยะ 15 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช การพ่นสารก าจัดวัชพืช ametryn, 
paraquat, trifloxysulfuron/ametryn+paraquat, ametryn+2,4-D และ paraquat+diuron 
เป็นพิษต่ออ้อยเล็กน้อย และที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช ความเป็นพิษของสารก าจัด
วัชพืชดังกล่าวลดลง (Table 26) 

ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชของสารก าจัดวัชพืช  ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัด
วัชพืช พบว่า การพ่นสารก าจัดว ัชพืช  ametryn, hexazineone/diuron, paraquat, 
trifloxysulfuron-sodium/ametryn, trifloxysulfuron/ametryne+paraquat, ametryn+2,4-D 
และ paraquat+diuron สามารถควบคุมวัชพืชได้ดี แต่ที่ระยะ 60 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช 
ประสิทธิภาพการควบคุมวั ช พืชของสารก าจั ดวั ช พืช เริ่ มลดลง  การ พ่นสารก าจั ดวัช พืช 
trifloxysulfuron-sodium/ametryn+paraquat และ paraquat+diuron สามารถควบคุมวัชพืชได้
ดี (Table 27) วัชพืชหลักที่สามารถควบคุมได้ คือ หญ้าตีนนก (Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) 
หญ้าปากควาย (Dactyloctenium aegyptium L.) หญ้าดอกขาว (Leptochloa filiformis (Lam) 
Beauv.) หญ้าตีนติด (Brachiaria reptans Gard. Et Hubb.) ผักเบี้ยหิน (Trianthema 
portulacastrum L.) สาบม่วง (Praxelis clematidea R.M. King) และผักโขม (Amaranthus 
viridis L.) 
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การทดลองแปลงอ้อยตอ 
การสุ่มตัวอย่างวัชพืช ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช กรรมวิธีที่ไม่ก าจัดวัชพืช 

พบวัชพืชจ านวน 50 ต้น/ตารางเมตร ประกอบด้วยวัชพืชประเภทใบแคบ ได้แก่ หญ้าตีนนก และ
หญ้าปากควาย จ านวน 10 และ 15 ต้น คิดเป็น 20.00 และ 30.00 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ วัชพืช
ประเภทใบกว้าง ได้แก่ ผักเบี้ยหิน และสาบม่วง จ านวน 5 และ 20 ต้น คิดเป็น 10.00 และ 40.00 
เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ (Table 28) 

การประเมินความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืชต่ออ้อย ที่ระยะ 15 และ 30 วัน หลังพ่นสาร
ก าจัดวัชพืช พบว่า ที่ระยะ 15 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช การพ่นสารก าจัดวัชพืช ametryn, 
paraquat, trifloxysulfuron/ametryn+paraquat, ametryn+2,4-D และ paraquat+diuron 
เป็นพิษต่ออ้อยเล็กน้อย และที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช อ้อยไม่แสดงอาการเป็นพิษ 
(Table 29) 

ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชโดยรวมของสารก าจัดวัชพืช ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสาร
ก าจัดวัชพืช พบว่า การพ่นสารก าจัดวัชพืช ametryne, hexazinone/diuron, paraquat, 
trifloxysulfuron/ ametryn+paraquat, ametryn+2,4-D และ paraquat+diuron สามารถ
ควบคุมวัชพืชได้ดี แต่ที่ระยะ 60 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช ประสิทธิภาพการควบคุมวัชพืชของ
สารก าจัดวัชพืชลดลง การพ่นสารก าจัดวัชพืช  paraquat, trifloxysulfuron/ametryn+ 
paraquat และ paraquat+diuron สามารถควบคุมวัชพืชได้ดี (Table 30) วัชพืชหลักที่สามารถ
ควบคุมได้ คือ หญ้าตีนนก (Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) หญ้าปากควาย (Dactyloctenium 
aegyptium L.) ผักเบี้ยหิน (Trianthema portulacastrum L.) และ สาบม่วง (Praxelis 
clematidea R.M. King) 

 
สรปุผลการทดลองและข้อเสนอแนะ 

1. การพ่นสารก าจัดวัชพืช paraquat+diuron สามารถควบคุมวัชพืชได้ดีในแปลงอ้อยปลูก
ใหม่ ที่ระยะ 60 วัน หลังการใช้สารก าจัดวัชพืช โดยวัชพืชหลักที่สามารถควบคุมได้แก่  หญ้าขนเล็ก 
(Brachiaria distachya Stapf.) หญ้าดอกขาว (Leptochloa filiformis (Lam) Beauv.) หญ้าปาก
ควาย (Dactyloctenium aegyptium L.) หญ้าตีนนก (Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) หญ้า
ตีนกา (Eleusine indica Gaertn.) หญ้าขจรจบดอก-เล็ก (Pennisetum polystachyon (L.) 
Schult.) หญ้าตีนติด (Brachiaria reptans Gard. Et Hubb.) สาบม่วง (Praxelis clematidea R.M. 
King) ผักยาง (Euphorbia  heterophylla L.) ต้นลิ้นงู (Hedyotis corymbosa L.) หญ้าท่าพระ 
(Richardia brasiliensis Gomez) ผักเบี้ยหิน (Trianthema portulacastrum L.) ผักโขม 
(Amaranthus viridis L.) และ กกทราย (Cyperus iria L.) 

2. การพ่นสารก าจัดวัชพืช paraquat+diuron, paraquat, trifloxysulfuron/ 
ametryn+paraquat และ ametryn สามารถควบคุมวัชพืชได้ดีในแปลงอ้อยตอ ที่ระยะ 60 วัน หลัง



 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๘ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

33 

กรมวิชาการเกษตร 

การใช้สารก าจัดวัชพืช โดยวัชพืชหลักที่สามารถควบคุมได้แก่ หญ้าดอกขาว (Leptochloa filiformis 
(Lam) Beauv.) หญ้าขนเล็ก (Brachiaria distachya Stapf.) หญ้าปากควาย (Dactyloctenium 
aegyptium L.) หญ้าตีนนก (Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) หญ้าแพรก (Cynodon dactylon 
(L.) Pres.) ตีนตุ๊กแก (Tridax procumbens L.) สาบม่วง (Praxelis clematidea R.M. King)      
ผักยาง (Euphorbia  heterophylla L.) และ ผักเบี้ยหิน (Trianthema portulacastrum L.) 

ส าหรับสารก าจัดวัชพืช 2,4-D สามารถควบคุมวัชพืชประเภทใบกว้างและกกได้ดีแต่ไม่
สามารถควบคุมวัชพืชประเภทใบแคบ 

 
ค าขอบคุณ 

 คณะผู ้ว ิจ ัยขอขอบค ุณ  ผู ้อ านวยการศ ูนย ์ว ิจ ัย และพ ัฒนาการ เกษตรส ุพรรณบ ุรี 
ผู้อ านวยการศูนย์วิจัยพืชไร่ขอนแก่น เกษตรกรผู้ปลูกอ้อยในจังหวัด นครปฐม กาฬสินธุ์ ระยอง 
และนครสวรรค์ ที่ให้ความอนุเคราะห์พื้นที่ทดลอง ตลอดจนอ านวยความสะดวกด้านต่าง ๆ ท าให้
การทดลองเสร็จสิ้นด้วยความเรียบร้อย 
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Table 1 Weed density at 30 days after herbicide application in untreated (new 
sugarcane plantation at Suphan Buri Province) 

 

Weed species 
Weed density 

(No. plants/m2) 
% 

Brachiaria distachya Stapf. 16 20.5 
Leptochloa filiformis (Lam) Beauv. 8 10.3 
Brachiaria reptans Gard. Et Hubb. 5 6.4 
Eriochloa procera Steud. 6 7.7 
Euphorbia  heterophylla L. 10 12.8 
Crotalaria juncea L. 7 9.0 
Trianthema portulacastrum L. 5 6.4 
Cyperus rotundus L. 21 26.9 

Total 78 100.0 

Table 2 Phytotoxicity of sugarcane at 15 and 30 days after application (new 
sugarcane plantation at Suphan Buri Province) 

 

Treatments 
Rate 

(g a.i./rai) 
Crop injury1/ 

15 DAA2/ 30 DAA 
ametryn  480 0.0 0.0 
2,4-D  200 0.0 0.0 
hexazinone/diuron  200 0.0 0.0 
paraquat  200 6.0 3.5  
trifloxysulfuron-sodium/ametryn  300 0.0 0.0 
trifloxysulfuron-sodium/ 
ametryn+paraquat 

240+55.2 5.5 3.5 

ametryn+2,4-D  400+200 0.0 0.0  
paraquat+diuron  180+320 5.0 3.5 
hand weeding  - 0.0 0.0  
UTC  - 0.0 0.0  
1/ Crop injury: 0 = normal, 1-3 = slightly toxic, 4-6 = moderately toxic, 7-9 = 

severely toxic and 10 = completely killed 
2/ DAA = day after application 
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Table 3 Visual evaluation of herbicide efficiency at 30 and 60 days after  
application (new sugarcane plantation at Suphan Buri Province) 

 

Treatments 
Rate 

(g a.i./rai) 
Herbicide efficiency1/ 

30 DAA2/ 60 DAA 
ametryn  480 8.2  5.1  
2,4-D  200 4.5  2.3  
hexazinone/diuron  200 8.3  4.2  
paraquat  200 9.5  6.5  
trifloxysulfuron-sodium/ametryn  300 5.5  2.0  
trifloxysulfuron-sodium/ 
ametryn+paraquat 

240+55.2 7.6 5.2 

ametryn+2,4-D  400+200 8.5 6.3 
paraquat+diuron  180+320 9.3  7.1  
hand weeding  - 10.0  4.5  
UTC  - 0.0  0.0  
1/ Herbicide efficiency: 0 = no control, 1-3 = slightly control, 4-6 = moderately 
control, 7-9 = good control and 10 = completely control 
2/ DAA = day after application 

Table 4 Weed density at 30 days after herbicide application in untreated (ratoon 
sugarcane plantation at Suphan Buri Province) 

 

Weed species 
Weed density 

(No. plants/m2) 
% 

Leptochloa filiformis (Lam) Beauv. 8 21.6 
Brachiaria distachya Stapf. 8 21.6 
Dactyloctenium aegyptium L. 6 16.2 
Tridax  procumbens L. 5 13.5 
Chromolaena odorata L. 1 2.7 
Ipomoea gracillis R. Br. 2 5.4 
Passiflora foetida L. 1 2.7 
Cyperus rotundus L. 6 16.2 

Total 37 100.0 
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Table 5 Phytotoxicity of sugarcane at 15 and 30 days after application (ratoon 
sugarcane plantation at Suphan Buri Province) 

 

Treatments 
Rate 

(g a.i./rai) 
Crop injury1/ 

15 DAA2/ 30 DAA 
ametryn  480 0.0 0.0 
2,4-D  200 0.0 0.0 
hexazinone/diuron  200 0.0 0.0 
paraquat  200 1.5 0.0 
trifloxysulfuron-sodium/ametryn  300 0.0 0.0 
trifloxysulfuron-sodium/ 
ametryn+paraquat 

240+55.2 1.5 0.0 

ametryn+2,4-D  400+200 0.0 0.0 
paraquat+diuron  180+320 1.0 0.0 
hand weeding  - 0.0 0.0 
UTC  - 0.0 0.0 

1/ Crop injury: 0 = normal, 1-3 = slightly toxic, 4-6 = moderately toxic, 7-9 = 
severely toxic and 10 = completely killed 

2/ DAA = day after application 
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Table 6 Visual evaluation of herbicide efficiency at 30 and 60 days after  
application (ratoon sugarcane plantation at Suphan Buri Province) 

 

Treatments 
Rate 

(g a.i./rai) 
Herbicide efficiency1/ 

30 DAA2/ 60 DAA 
ametryn  480 8.2  5.5  
2,4-D  200 4.0  1.8  
hexazinone/diuron  200 8.5  4.2  
paraquat  200 9.8  7.5  
trifloxysulfuron-sodium/ametryn  300 6.5  3.7  
trifloxysulfuron-sodium/ 
ametryn+paraquat 

240+55.2 9.0 5.6 

ametryn+2,4-D  400+200 8.5  6.5  
paraquat+diuron  180+320 9.8  8.2  
hand weeding  - 10.0  5.5  
UTC  - 0.0  0.0  
1/ Herbicide efficiency: 0 = no control, 1-3 = slightly control, 4-6 = moderately 
control, 7-9 = good control and 10 = completely control 
2/ DAA = day after application 
 
Table 7 Weed density at 30 days after herbicide application in untreated (new 

sugarcane plantation at Khon Kaen Province) 
 

Weed species 
Weed density 

(No. plants/m2) 
% 

Digitaria sanguinalis (L.). Scop. 16 21.05 
Eleusine indica Gaertn. 3 3.95 
Dactyloctenium aegyptium L. 45 59.21 
Praxelis clematidea R.M. King 8 10.53 
Trianthema portulacastrum L. 2 2.63 
Amaranthus viridis L. 1 1.32 
Cyperus iria L. 1 1.32 

Total 76 100.00 
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Table 8 Phytotoxicity of sugarcane at 15 and 30 days after application (new 
sugarcane plantation at Khon Kaen Province) 

 

Treatments 
Rate 

(g a.i./rai) 
Crop injury1/ 

15 DAA2/ 30 DAA 
ametryn  480 0.0 0.0  
2,4-D  200 0.0  0.0 
hexazinone/diuron  200 0.0  0.0 
paraquat  200 5.0  3.0 
trifloxysulfuron-sodium/ametryn  300 0.0  0.0 
trifloxysulfuron-sodium/ 
ametryn+paraquat 

240+55.2 4.0 3.0 

ametryn+2,4-D  400+200 0.0  0.0 
paraquat+diuron  180+320 4.0  3.0 
hand weeding  - 0.0  0.0 
UTC  - 0.0  0.0  
1/ Crop injury: 0 = normal, 1-3 = slightly toxic, 4-6 = moderately toxic, 7-9 = 

severely toxic and 10 = completely killed 
2/ DAA = day after application 
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Table 9 Visual evaluation of herbicide efficiency at 30 and 60 days after  
appl ication (new sugarcane plantation at  Khon Kaen Province) 

 

Treatments 
Rate 

(g a.i./rai) 
Herbicide efficiency1/ 

30 DAA2/ 60 DAA 
ametryn  480 8.2  5.1  
2,4-D  200 1.5  0.5  
hexazinone/diuron  200 8.3  4.2  
paraquat  200 9.5  6.5  
trifloxysulfuron-sodium/ametryn  300 5.5  2.0  
trifloxysulfuron-sodium/ 
ametryn+paraquat 

240+55.2 7.6 6.2 

ametryn+2,4-D  400+200 8.5  6.3  
paraquat+diuron  180+320 9.3  8.2  
hand weeding  - 8.2  4.5  
UTC  - 0.0  0.0  
1/ Herbicide efficiency: 0 = no control, 1-3 = slightly control, 4-6 = moderately 
control, 7-9 = good control and 10 = completely control 
2/ DAA = day after application 

Table 10 Weed density at 30 days after herbicide application in untreated (ratoon 
sugarcane plantation at Khon Kaen Province) 

 

Weed species 
Weed density 

(No. plants/m2) 
% 

Digitaria sanguinalis (L.). Scop. 24 40.00 
Dactyloctenium aegyptium L. 12 20.00 
Praxelis clematidea R.M. King 16 26.67 
Euphorbia  heterophylla L. 7 11.67 
Chromolaena odorata L. 1 1.67 

Total 60 100.00 
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Table 11 Phytotoxicity of sugarcane at 15 and 30 days after application (ratoon 
sugarcane plantation at Khon Kaen Province) 

 

Treatments 
Rate 

(g a.i./rai) 
Crop injury1/ 

15 DAA2/ 30 DAA 
ametryn  480 0.0 0.0 
2,4-D  200 0.0 0.0 
hexazinone/diuron  200 0.0 0.0 
paraquat  200 2.0 0.0 
trifloxysulfuron-sodium/ametryn  300 0.0 0.0 
trifloxysulfuron-sodium/ 
ametryn+paraquat 

240+55.2 1.0 0.0 

ametryn+2,4-D  400+200 0.0 0.0 
paraquat+diuron  180+320 1.0 0.0 
hand weeding  - 0.0 0.0 
UTC  - 0.0 0.0 
1/ Crop injury: 0 = normal, 1-3 = slightly toxic, 4-6 = moderately toxic, 7-9 = 

severely toxic and 10 = completely killed 
2/ DAA = day after application 
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Table 12 Visual evaluation of herbicide efficiency at 30 and 60 days after  
application (ratoon sugarcane plantation at  Khon Kaen Province) 

 

Treatments 
Rate 

(g a.i./rai) 
Herbicide efficiency1/ 

30 DAA2/ 60 DAA 
ametryn  480 9.2  8.2  
2,4-D  200 3.0  1.8  
hexazinone/diuron  200 8.5  4.2  
paraquat  200 9.8  8.4  
trifloxysulfuron-sodium/ametryn  300 6.5  3.7  
trifloxysulfuron-sodium/ 
ametryn+paraquat 

240+55.2 9.0 8.6 

ametryn+2,4-D  400+200 8.5  6.5  
paraquat+diuron  180+320 9.8  9.1  
hand weeding  - 8.5  5.5  
UTC  - 0.0  0.0  
1/ Herbicide efficiency: 0 = no control, 1-3 = slightly control, 4-6 = moderately 
control, 7-9 = good control and 10 = completely control 
2/ DAA = day after application 
 
Table 13 Weed density at 30 days after herbicide application in untreated (new 

sugarcane plantation at Kalasin Province) 
 

Weed species 
Weed density 

(No. plants/m2) 
% 

Digitaria sanguinalis (L.). Scop. 2 1.57 
Pennisetum polystachyon (L.) Schult. 5 3.94 
Dactyloctenium aegyptium L. 9 7.09 
Hedyotis corymbosa L. 67 52.76 
Richardia brasiliensis Gomez 3 2.36 
Praxelis clematidea R.M. King 41 32.28 

Total 127 100.00 
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Table 14 Phytotoxicity of sugarcane at 15 and 30 days after application (new 
sugarcane plantation at Kalasin Province) 

 

Treatments 
Rate 

(g a.i./rai) 
Crop injury1/ 

15 DAA2/ 30 DAA 
ametryn  480 1.0 0.0 
2,4-D  200 0.0 0.0 
hexazinone/diuron  200 0.0 0.0 
paraquat  200 3.0 1.0 
trifloxysulfuron-sodium/ametryn  300 0.0 0.0 
trifloxysulfuron-sodium/ 
ametryn+paraquat 

240+55.2 2.0 1.0 

ametryn+2,4-D  400+200 1.0 0.0 
paraquat+diuron  180+320 3.0 1.0 
hand weeding  - 0.0 0.0 
UTC  - 0.0 0.0 
1/ Crop injury: 0 = normal, 1-3 = slightly toxic, 4-6 = moderately toxic, 7-9 = 

severely toxic and 10 = completely killed 
2/ DAA = day after application 
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Table 15 Visual evaluation of herbicide efficiency at 30 and 60 days after  
app l i ca t ion  (new suga rcane plantat ion at  Kalas in Prov ince) 

 

Treatments 
Rate 

(g a.i./rai) 
Herbicide efficiency1/ 

30 DAA2/ 60 DAA 
ametryn  480 5.9 4.1 
2,4-D  200 5.5 3.5 
hexazinone/diuron  200 7.6 4.2 
paraquat  200 5.8 5.2 
trifloxysulfuron-sodium/ametryn  300 6.9 4.0 
trifloxysulfuron-sodium/ 
ametryn+paraquat 

240+55.2 7.3 6.2 

ametryn+2,4-D  400+200 8.0 6.3 
paraquat+diuron  180+320 9.4 7.2 
hand weeding  - 8.2 4.5 
UTC  - 0.0 0.0 
1/ Herbicide efficiency: 0 = no control, 1-3 = slightly control, 4-6 = moderately 
control, 7-9 = good control and 10 = completely control 
2/ DAA = day after application 
 
Table 16 Weed density at 30 days after herbicide application in untreated (ratoon 

sugarcane plantation at Kalasin Province) 
 
 

Weed species 
Weed density 

(No. plants/m2) 
% 

Digitaria sanguinalis (L.). Scop. 5 5.15 
Dactyloctenium aegyptium L. 8 8.25 
Cynodon dactylon (L.) Pres. 3 3.09 
Praxelis clematidea R.M. King 81 83.51 

Total 97 100.00 
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Table 17 Phytotoxicity of sugarcane at 15 and 30 days after application (ratoon 
sugarcane plantation at Kalasin Province) 

 

Treatments 
Rate 

(g a.i./rai) 
Crop injury1/ 

15 DAA2/ 30 DAA 
ametryn  480 1.0 0.0 
2,4-D  200 0.0 0.0 
hexazinone/diuron  200 0.0 0.0 
paraquat  200 1.0 0.0 
trifloxysulfuron-sodium/ametryn  300 0.0 0.0 
trifloxysulfuron-sodium/ 
ametryn+paraquat 

240+55.2 2.0 0.0 

ametryn+2,4-D  400+200 1.0 0.0 
paraquat+diuron  180+320 2.0 0.0 
hand weeding  - 0.0 0.0 
UTC  - 0.0 0.0 
1/ Crop injury: 0 = normal, 1-3 = slightly toxic, 4-6 = moderately toxic, 7-9 = 

severely toxic and 10 = completely killed 
2/ DAA = day after application 
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Table 18 Visual evaluation of herbicide efficiency at 30 and 60 days after  
application (ratoon sugarcane plantation at Kalasin Province) 

 

Treatments 
Rate 

(g a.i./rai) 
Herbicide efficiency1/ 

30 DAA2/ 60 DAA 
ametryn  480 6.0 5.2 
2,4-D  200 6.3 5.5 
hexazinone/diuron  200 8.7 6.2 
paraquat  200 9.5 8.4 
trifloxysulfuron-sodium/ametryn  300 5.5 3.7 
trifloxysulfuron-sodium/ 
ametryn+paraquat 

240+55.2 9.2 8.3 

ametryn+2,4-D  400+200 6.6 4.5 
paraquat+diuron  180+320 8.5 7.8 
hand weeding  - 8.5  5.5  
UTC  - 0.0  0.0  
1/ Herbicide efficiency: 0 = no control, 1-3 = slightly control, 4-6 = moderately 
control, 7-9 = good control and 10 = completely control 
2/ DAA = day after application 
 
Table 19 Weed density at 30 days after herbicide application in untreated (new 

sugarcane plantation at Rayong Province) 
 
 

Weed species 
Weed density 

(No. plants/m2) 
% 

Digitaria sanguinalis (L.). Scop. 8 10.67 
Dactyloctenium aegyptium L. 14 18.67 
Trianthema portulacastrum L. 11 14.67 
Praxelis clematidea R.M. King 40 53.33 
cyperus iria L. 2 2.67 

Total 75 100.00 
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Table 20 Phytotoxicity of sugarcane at 15 and 30 days after application (new 
sugarcane plantation at Rayong Province) 

 

Treatments 
Rate 

(g a.i./rai) 
Crop injury1/ 

15 DAA2/ 30 DAA 
ametryn  480 1.0 0.0 
2,4-D  200 0.0 0.0 
hexazinone/diuron  200 0.0 0.0 
paraquat  200 2.0 1.0 
trifloxysulfuron-sodium/ametryn  300 0.0 0.0 
trifloxysulfuron-sodium/ 
ametryn+paraquat 

240+55.2 2.0 1.0 

ametryn+2,4-D  400+200 1.0 0.0 
paraquat+diuron  180+320 2.0 1.0 
hand weeding  - 0.0 0.0 
UTC  - 0.0 0.0 

1/ Crop injury: 0 = normal, 1-3 = slightly toxic, 4-6 = moderately toxic, 7-9 = 
severely toxic and 10 = completely killed 

2/ DAA = day after application 
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Table 21 Visual evaluation of herbicide efficiency at 30 and 60 days after  
application (new sugarcane plantation at Rayong Province) 

 

Treatments 
Rate 

(g a.i./rai) 
Herbicide efficiency1/ 

30 DAA2/ 60 DAA 
ametryn  480 7.9 5.1 
2,4-D  200 6.5 3.5 
hexazinone/diuron  200 7.0 4.0 
paraquat  200 7.8 5.2 
trifloxysulfuron-sodium/ametryn  300 6.0 3.0 
trifloxysulfuron-sodium/ 
ametryn+paraquat 

240+55.2 7.9 6.2 

ametryn+2,4-D  400+200 8.5 6.0 
paraquat+diuron  180+320 9.5 7.0 
hand weeding  - 8.0 5.5 
UTC  - 0.0 0.0 
1/ Herbicide efficiency: 0 = no control, 1-3 = slightly control, 4-6 = moderately 
control, 7-9 = good control and 10 = completely control 
2/ DAA = day after application 
 
Table 22 Weed density at 30 days after herbicide application in untreated (ratoon 

sugarcane plantation at Rayong Province) 
 
 

Weed species 
Weed density 

(No. plants/m2) 
% 

Digitaria sanguinalis (L.). Scop. 15 22.06 
Dactyloctenium aegyptium L. 20 29.41 
Trianthema portulacastrum L. 8 11.76 
Praxelis clematidea R.M. King 25 36.76 

Total 68 100.00 
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Table 23 Phytotoxicity of sugarcane at 15 and 30 days after application (ratoon 
sugarcane plantation at Rayong Province) 

 

Treatments 
Rate 

(g a.i./rai) 
Crop injury1/ 

15 DAA2/ 30 DAA 
ametryn  480 1.0 0.0 
2,4-D  200 0.0 0.0 
hexazinone/diuron  200 0.0 0.0 
paraquat  200 1.0 0.0 
trifloxysulfuron-sodium/ametryn  300 0.0 0.0 
trifloxysulfuron-sodium/ 
ametryn+paraquat 

240+55.2 2.0 0.0 

ametryn+2,4-D  400+200 1.0 0.0 
paraquat+diuron  180+320 2.0 0.0 
hand weeding  - 0.0 0.0 
UTC  - 0.0 0.0 

1/ Crop injury: 0 = normal, 1-3 = slightly toxic, 4-6 = moderately toxic, 7-9 = 
severely toxic and 10 = completely killed 

2/ DAA = day after application 
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Table 24 Visual evaluation of herbicide efficiency at 30 and 60 days after  
application (ratoon sugarcane plantation at Rayong Province) 

 

Treatments 
Rate 

(g a.i./rai) 
Herbicide efficiency1/ 

30 DAA2/ 60 DAA 
ametryn  480 7.0 5.5 
2,4-D  200 4.5 3.5 
hexazinone/diuron  200 7.7 6.0 
paraquat  200 9.5 7.4 
trifloxysulfuron-sodium/ametryn  300 5.5 3.7 
trifloxysulfuron-sodium/ 
ametryn+paraquat 

240+55.2 9.2 8.3 

ametryn+2,4-D  400+200 7.6 5.5 
paraquat+diuron  180+320 9.5 7.5 
hand weeding  - 8.5  6.5  
UTC  - 0.0  0.0  
1/ Herbicide efficiency: 0 = no control, 1-3 = slightly control, 4-6 = moderately 
control, 7-9 = good control and 10 = completely control 
2/ DAA = day after application 
 
Table 25 Weed density at 30 days after herbicide application in untreated (new 

sugarcane plantation at Nakhon Sawan Province) 
 

Weed species 
Weed density 

(No. plants/m2) 
% 

Digitaria sanguinalis (L.). Scop. 12 12.77 
Dactyloctenium aegyptium L. 15 15.96 
Leptochloa filiformis (Lam) Beauv. 22 23.40 
Brachiaria reptans Gard. Et Hubb. 10 10.64 
Trianthema portulacastrum L. 5 5.23 
Praxelis clematidea R.M. King 25 26.60 
Amaranthus viridis L. 5 5.32 

Total 94 100.00 
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Table 26 Phytotoxicity of sugarcane at 15 and 30 days after application (new 
sugarcane plantation at Nakhon Sawan Province) 

 

Treatments 
Rate 

(g a.i./rai) 
Crop injury1/ 

15 DAA2/ 30 DAA 
ametryn  480 1.0 0.0 
2,4-D  200 0.0 0.0 
hexazinone/diuron  200 0.0 0.0 
paraquat  200 2.0 1.0 
trifloxysulfuron-sodium/ametryn  300 0.0 0.0 
trifloxysulfuron-sodium/ 
ametryn+paraquat 

240+55.2 2.0 1.0 

ametryn+2,4-D  400+200 1.0 0.0 
paraquat+diuron  180+320 2.0 1.0 
hand weeding  - 0.0 0.0 
UTC  - 0.0 0.0 

1/ Crop injury: 0 = normal, 1-3 = slightly toxic, 4-6 = moderately toxic, 7-9 = 
severely toxic and 10 = completely killed 

2/ DAA = day after application 
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Table 27 Visual evaluation of herbicide efficiency at 30 and 60 days after  
application (new sugarcane plantation at Nakhon Sawan Province) 

 

Treatments 
Rate 

(g a.i./rai) 
Herbicide efficiency1/ 

30 DAA2/ 60 DAA 
ametryn  480 8.9 5.1 
2,4-D  200 3.5 2.5 
hexazinone/diuron  200 7.0 4.0 
paraquat  200 9.0 6.2 
trifloxysulfuron-sodium/ametryn  300 7.0 3.0 
trifloxysulfuron-sodium/ 
ametryn+paraquat 

240+55.2 8.9 7.2 

ametryn+2,4-D  400+200 8.6 6.2 
paraquat+diuron  180+320 9.5 7.5 
hand weeding  - 8.5 6.5 
UTC  - 0.0 0.0 
1/ Herbicide efficiency: 0 = no control, 1-3 = slightly control, 4-6 = moderately 
control, 7-9 = good control and 10 = completely control 
2/ DAA = day after application 

Table 28 Weed density at 30 days after herbicide application in untreated (ratoon 
sugarcane plantation at Nakhon Sawan Province) 

 

Weed species 
Weed density 

(No. plants/m2) 
% 

Digitaria sanguinalis (L.). Scop. 10 20.00 
Dactyloctenium aegyptium L. 15 30.00 
Trianthema portulacastrum L. 5 10.00 
Praxelis clematidea R.M. King 20 40.00 

Total 50 100.00 
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Table 29 Phytotoxicity of sugarcane at 15 and 30 days after application (ratoon 
sugarcane plantation at Nakhon Sawan Province) 

 

Treatments 
Rate 

(g a.i./rai) 
Crop injury1/ 

15 DAA2/ 30 DAA 
ametryn  480 1.0 0.0 
2,4-D  200 0.0 0.0 
hexazinone/diuron  200 0.0 0.0 
paraquat  200 1.0 0.0 
trifloxysulfuron-sodium/ametryn  300 0.0 0.0 
trifloxysulfuron-sodium/ 
ametryn+paraquat 

240+55.2 2.0 0.0 

ametryn+2,4-D  400+200 1.0 0.0 
paraquat+diuron  180+320 2.0 0.0 
hand weeding  - 0.0 0.0 
UTC  - 0.0 0.0 
1/ Crop injury: 0 = normal, 1-3 = slightly toxic, 4-6 = moderately toxic, 7-9 = 

severely toxic and 10 = completely killed 
2/ DAA = day after application 
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Table 30 Visual evaluation of herbicide efficiency at 30 and 60 days after 
application (ratoon sugarcane plantation at Nakhon Sawan Province) 

 

Treatments 
Rate 

(g a.i./rai) 
Herbicide efficiency1/ 

30 DAA2/ 60 DAA 
ametryn  480 8.5 6.5 
2,4-D  200 5.0 4.5 
hexazinone/diuron  200 7.0 6.0 
paraquat  200 9.5 7.5 
trifloxysulfuron-sodium/ametryn  300 6.5 4.9 
trifloxysulfuron-sodium/ 
ametryn+paraquat 

240+55.2 9.5 8.0 

ametryn+2,4-D  400+200 8.6 6.5 
paraquat+diuron  180+320 9.5 7.5 
hand weeding  - 8.0  6.0  
UTC  - 0.0  0.0  
1/ Herbicide efficiency: 0 = no control, 1-3 = slightly control, 4-6 = moderately 
control, 7-9 = good control and 10 = completely control 
2/ DAA = day after application 
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ศกึษาการจดัการวชัพืชประเภทเถาเลือ้ยในออ้ย 
Study on Clamber Weed Management in Sugarcane 
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Abstract 

Weed is a major constraint of sugarcane production regarding to yield reduction. 
The objectives of this experiment was to investigate the guidelines for climber weed 
management in sugarcane plantations. Efficacy of post-emergence herbicides for 
controlling climber weeds was conducted in five provinces during 2010-2015. The 
treatments of post-emergence herbicides were arranged in Randomized Complete 
Block (RCB) with four replications. Treatments consisted of single and tank mixture of 
post-emergence herbicides i.e. 2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, fluroxypyr, 
glyphosate+2,4-D and glufosinate ammonium at the rates 200, 200, 150, 220, 32, 
220+240 and 150 g a.i./rai respectively, hand weeding and untreated check. The results 
found that type and number of climber weeds were different in each sugarcane 
plantation. However, the major climber weed species were Ipomoea gracilis R. Br., 
Passiflora foetida L., Operculina turpethum (L.) Sativa Manso., Paedaria foetida L. and 
Centrosema pubescens Benth. At 30 days after herbicide application, it was found that 
2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, glyphosate+2,4-D, glufosinate ammonium and 
fluroxypyr were effective to control climber weeds without crop injury. Nevertheless, 
vegetative state of climber weed before climbing was the optimal period to apply 
herbicide can be improved efficiency of weed control. 

 
รหัสการทดลอง 01-05-54-02-01-00-03-54 
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Keywords : clamber weed weed management 
 

บทคดัยอ่ 
วัชพืชเป็นศัตรูพืชหลักของการผลิตอ้อยที่ลดปริมาณผลผลิต การทดลองนี้มีวัตถุประสงค์เพ่ือ

หาวิธีการจัดการวัชพืชเถาเลื้อย ส าหรับเป็นค าแนะน าในการผลิตอ้อย โดยการทดสอบประสิทธิภาพ
ของสารก าจัดวัชพืชประเภทหลังงอกเพ่ือควบคุมวัชพืชเถาเลื้อยในแปลงปลูกอ้อย ด าเนินการทดลอง
ระหว่างปี 2553-2558 ในพ้ืนที่ 5 จังหวัด วางแผนการทดลองแบบ RCB จ านวน 4 ซ้ า กรรมวิธี
ประกอบด้วยการพ่นสารก าจัดวัชพืชเดี่ยวและสารผสม ได้แก่ การพ่นสารก าจัดวัชพืช 2,4-D, 
paraquat, triclopyr, glyphosate, fluroxypyr, glyphosate+2,4-D และ glufosinate 
ammonium อัตรา 200, 200, 150, 220, 32, 220+240 และ 150 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ ตามล าดับ 
กรรมวิธีก าจัดวัชพืชด้วยแรงงาน และกรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช ผลการทดลอง พบว่า วัชพืชเถาเลื้อยที่
พบในแปลงปลูกอ้อยแต่ละพื้นที่จะมีชนิดและจ านวนที่แตกต่างกัน โดยวัชพืชเถาเลื้อยที่พบ ได้แก่ 
สะอึก (Ipomoea gracilis R. Br.) กระทกรก (Passiflora foetida L.) จิงจ้อดอกขาว (Operculina 
turpethum (L.) Sativa Manso.) ตดหมูตดหมา (Paedaria foetida L.) และ      ถั่วลาย 
(Centrosema pubescens Benth.) โดยที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช การพ่นสารก าจัด
วัชพืช 2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, glyphosate+2,4-D, glufosinate ammonium 
และ fluroxypyr สามารถควบคุมวัชพืชเถาเลื้อยได้ดี อย่างไรก็ตาม การใช้สารก าจัดวัชพืชในช่วงที่
วัชพืชประเภทเถาเลื้อยต้นเล็กและยังไม่เลื้อยพันต้นอ้อย จะช่วยเพิ่มประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืช
ได้ดียิ่งขึ้น 
 
ค าหลกั : วัชพืชเถาเลื้อย การจัดการวัชพืช 

 
ค าน า 

จากการส ารวจและสอบถามปัญหาวัชพืชในพ้ืนที่ปลูกอ้อย พบว่า ในแต่ละพ้ืนที่มีชนิดของ
วัชพืชที่โดดเด่นและเป็นปัญหาในการจัดการแตกต่างกันไป ขึ้นอยู่กับพ้ืนที่ สภาพแวดล้อม และ
ช่วงเวลา เช่น ช่วงแรกของการปลูกอ้อยใหม่วัชพืชส่วนใหญ่จะเป็นวัชพืชใบแคบ แต่หลังจากก าจัด
วัชพืชครั้งที่หนึ่งแล้ววัชพืชชุดที่สองที่ขึ้นมาส่วนมากจะเป็นวัชพืชใบกว้างและพวกเถาเลื้อย ส่วนอ้อย
ตอวัชพืชที่พบจะเป็นวัชพืชใบกว้างและประเภทเถาเลื้อย ซึ่งเกษตรกรยังคงใช้สารก าจัดวัชพืชชนิดเดิม
อย่างต่อเนื่องเป็นเวลานานมากกว่า 20 ปี ในอดีตที่ผ่านมา สารเหล่านั้นมีประสิทธิภาพในการควบคุม
วัชพืชได้เป็นอย่างดี แต่จากการสอบถามเกษตรกร พบว่า ปัจจุบันนี้บางแหล่งปลูก สารก าจัดวัชพืช
ประเภทก่อนงอกที่เกษตรกรใช้ เช่น atrazine, diuron และ alachlor ไม่สามารถควบคุมวัชพืช
เหล่านี้ได ้เนื่องจากชนิดของวัชพืชในแต่ละพ้ืนที่ได้เปลี่ยนไปจากเดิม ท าให้อัตราแนะน าของการใช้สาร
ก าจัดวัชพืชที่มีอยู่ไม่ได้ผลเท่าที่ควร โดยเฉพาะวัชพืชประเภทเถาเลื้อยที่ขึ้นมาหลังจากที่สารก าจัด
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วัชพืชประเภทก่อนงอกที่เกษตรกรฉีดพ่นหมดประสิทธิภาพในการควบคุม และเกษตรกรไม่สามารถ
ก าจัดได้ทัน ท าให้เลื้อยพันต้นอ้อย ส่งผลต่อการเจริญเติบโต ผลผลิต และการเก็บเกี่ยว 

วัชพืชเป็นศัตรูอ้อยชนิดหนึ่ง อันเป็นสาเหตุท าให้ผลผลิตต่ าแต่ต้นทุนสูง ประมาณการว่า
ต้นทุนการจัดการวัชพืชถึงไร่ละ 500 บาท การก าจัดวัชพืชไม่ทันกับการแพร่ระบาดในช่วงวิกฤติ 
น ามาซึ่งความสูญเสียผลผลิตอ้อยประมาณ 25-80 เปอร์เซ็นต์ ซึ่งขึ้นอยู่กับความหนาแน่นและ
ช่วงเวลาการเบียดเบียนของวัชพืชในไร่อ้อย (เกลียวพันธ์, 2546) ธวัช (2543) รายงานว่า การ
ก าจัดวัชพืชเมื่ออ้อยอายุ 1-4, 2-4, 3-4, 4 และ 5 เดือน กับการไม่ก าจัดวัชพืช อ้อยมีปริมาณ
ผลผลิต 16.2, 12.1, 9.5, 5.7, 2.5 และ 1.9 ตันต่อไร่ ตามล าดับ สิ่งหนึ่งที่สามารถเห็นได้ คือหาก
ปล่อยให้วัชพืชรบกวนต้นอ้อยในช่วงแรกหลังการปลูกหรือระยะที่อ้อยยังเล็กอยู่จะท าความเสียหาย
เป็นอย่างมาก และอ้อยก็ต้องการช่วงเวลาที่ปราศจากการรบกวนของวัชพืชอย่างน้อย 12 สัปดาห์ 
หลังปลูก สิริชัย (2555) รายงานว่า จ านวนต้นต่อพ้ืนที่ และชนิดของดินในแปลงปลูกอ้อย มีผลต่อการ
แข่งขันของจิงจ้อดอกขาวกับอ้อย โดยสภาพดินที่ไม่อุดสมบูรณ์ต้องมีจ านวนต้นจิงจ้อดอกขาวมาก จึง
จะส่งผลต่อการเจริญเติบโตของอ้อย แต่ถ้าสภาพดินมีความอุดสมบูรณ์จิ งจ้อดอกขาวเพียง 1 ต้น 
สามารถลดปริมาณผลผลิตของอ้อย 

วัชพืชในไร่อ้อย ขยายพันธุ์ และแพร่ระบาดได้รวดเร็ว การควบคุมและก าจัดยาก วัชพืช
เหล่านั้นสามารถปรับตัวอยู่ได้เกือบทุกสภาพแวดล้อม ตัวอย่างเช่น แห้วหมู หญ้าตีนกา หญ้ายาง        
หญ้าปากควาย หญ้าดอกขาว หญ้าชันกาด ผักโขมหนาม ผักเบี้ยหิน และพวกวัชพืชเถาเลื้อย    
(เกลียวพันธ์, 2546) การควบคุมวัชพืชในอ้อย แบ่งออกเป็น 2 วิธี คือ การควบคุมวัชพืชโดยไม่ใช้
สารก าจัดวัชพืช และการควบคุมวัชพืชโดยใช้สารก าจัดวัชพืช สารก าจัดวัชพืชที่แนะน าให้ใช้ในการ
ปลูกอ้อย อาจเลือกใช้ได้ตามสภาพการปลูกและปัญหาวัชพืช อาทิเช่น อะลาคลอร์ อาทราซีน 
เพนดิเมทาลิน อามีทรีน 2,4-ดี พาราควอต และพาราควอต+ไดยูรอน เป็นต้น (กลุ่มวิจัยวัชพืช, 
2555) 

การเลือกใช้ชนิดสารก าจัดวัชพืชอย่างถูกต้อง ตรงตามชนิดของวัชพืชที่ขึ้นในแปลง 
ตลอดจนช่วงเวลาที่เหมาะสมในการฉีดพ่น จะท าให้การจัดการวัชพืชมีประสิทธิภาพ โดยเฉพาะสาร
ก าจัดวัชพืชที่ใช้ทางใบ ดังนั้น จึงมีความจ าเป็นต้องศึกษาวิจัยหาสารก าจัดวัชพืชประเภทหลังงอกที่มี
ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชประเภทเถาเลื้อยในแปลงปลูกอ้อยในแต่ละพ้ืนที่ 

 
วธิดี าเนินการ 

อุปกรณ ์
1. สารก าจัดวัชพืช 2,4-D 95% SP, paraquat 27.6% SL, triclopyr 66.8% EC, 

glyphosate 48% SL, fluroxypyr 28.8% EC และ glufosinate ammonium 15% SL  
 2. แปลงปลูกอ้อย (อ้อยตอ)  
 3. เครื่องพ่นสารก าจัดวัชพืชแบบสะพายหลัง 
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 4. ไม้ปักแปลง ถุงกระดาษ ถุงตาข่าย และอุปกรณ์ชั่ง ตวง วัด 
วิธีการ 

วิธีการทดลอง วางแผนการทดลองแบบ RCB จ านวน 4 ซ้ า มี 9 กรรมวิธี ได้แก่ การพ่นสาร
ก าจัดวัชพืช 2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, fluroxypyr, glyphosate+2,4-D และ 
glufosinate ammonium อัตรา 200, 200, 150, 220, 32, 220+240 และ 150 กรัมสารออกฤทธิ์/
ไร่ ตามล าดับ กรรมวิธีก าจัดวัชพืชด้วยแรงงาน และกรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช กรรมวิธีก าจัดวัชพืชด้วย
แรงงาน (hand weeding) และกรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช (untreated check) 

การปลูกและดูแลรักษา เลือกแปลงอ้อยตอ ที่มีพบปัญหาวัชพืชประเภทเถาเลื้อยในแปลง พ่น
สารก าจัดวัชพืชตามกรรมวิธี ระหว่างแถวปลูกอ้อย โดยใส่หัวครอบ เมื่อวัชพืชเถาเลื้อยขึ้นและก่อนที่
วัชพืชเถาเลื้อยจะเลื้อยพันต้นอ้อย ในขณะที่ดินมีความชื้น ใช้เครื่องพ่นสารแบบสูบโยกสะพายหลัง 
ประกอบหัวพ่นแบบพัด ปริมาณน้ า 60-80 ลิตรต่อไร่ ดูแลรักษาอ้อยโดยให้น้ าตามร่องปลูก ก าจัดโรค
และแมลง และใส่ปุ๋ยตามค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร 

การบันทึกข้อมูล 
1. ประสิทธิภาพการควบคุม: ให้คะแนนโดยวิธีประเมินด้วยสายตาตามระบบ 0-10 ตาม

ลักษณะที่ปรากฏดังนี้ โดย 0 = ควบคุมไม่ได้ 1-3 = ควบคุมได้เล็กน้อย 4-6 = ควบคุมได้ปานกลาง 7-
9 = ควบคุมได้ดี และ 10 = ควบคุมได้สมบูรณ์ บันทึกข้อมูล 2 ครั้ง ที่ระยะ 15 และ 30 วัน หลังพ่น
สารก าจัดวัชพืช แยกวัชพืชเป็นชนิด ประเภทวัชพืชใบแคบวงศ์หญ้า ประเภทใบกว้าง และประเภทกก 

2. ความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืชต่อพืชปลูก: ให้คะแนนโดยวิธีประเมินด้วยสายตา ตาม
ระบบ 0-10 ตามลักษณะที่ปรากฏดังนี้ โดย 0 = ไม่เป็นพิษ 1-3 = เป็นพิษเล็กน้อย 4-6 = เป็นพิษ
ปานกลาง 7-9 = เป็นพิษรุนแรง และ 10 = พืชปลูกตาย บันทึกข้อมูลที่ระยะ 30 วันหลังพ่นสารก าจัด
วัชพืช 

3. จ านวนชนิดและน้ าหนักแห้งของวัชพืช: สุ่มเก็บตัวอย่าง จ าแนกชนิดและประเภทวัชพืช 
บันทึก จ านวนและน้ าหนักแห้งวัชพืชจากทุกกรรมวิธี ๆ ละ 2 จุด แต่ละจุดมีขนาด 0.5×0.5 เมตร ที่
ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช โดยแยกเป็นชนิดวัชพืช 
เวลาและสถานที่ 
 ด าเนินการทดลองระหว่างเดือนตุลาคม 2553 - กันยายน 2558 ณ แปลงปลูกอ้อยในพ้ืนที่
จังหวัดกาญจนบุรี ขอนแก่น กาฬสินธุ์ ระยอง และนครสวรรค์ 

 
ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 

วัชพืชที่พบในกรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช แปลงทดลอง
จังหวัดกาญจนบุร ี พบวัชพืชเถาเลื ้อยทั ้งหมด 13 ต้นต่อตารางเมตร ประกอบด้วย สะอึก 
(Ipomoea gracilis R. Br.) กระทกรก (Passiflora foetida L.) จิงจ้อดอกขาว (Operculina 
turpethum (L.) Sativa Manso.) และตดหมูตดหมา (Paedaria foetida L.) จ านวน 3, 2, 5 และ 3 
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ต้นต่อตารางเมตร ตามล าดับ แปลงทดลองจังหวัดขอนแก่น พบวัชพืชเถาเลื้อยทั้งหมด 11 ต้นต่อ
ตารางเมตร ประกอบด้วย สะอึก ( Ipomoea gracilis R. Br.) กระทกรก (Passiflora foetida L.) 
ตดหมูตดหมา (Paedaria foetida L.) และถั่วลาย (Centrosema pubescens Benth.) จ านวน 2, 
1, 5 และ 3 ต้นต่อตารางเมตร ตามล าดับ แปลงทดลองจังหวัดกาฬสินธุ์ พบวัชพืชเถาเลื้อยทั้งหมด 
19 ต้นต่อตารางเมตร ประกอบด้วย สะอึก ( Ipomoea gracilis R. Br.) กระทกรก (Passiflora 
foetida L.) ตดหมูตดหมา (Paedaria foetida L.) และถั่วลาย (Centrosema pubescens Benth.) 
จ านวน 4, 2, 3 และ 10 ต้นต่อตารางเมตร ตามล าดับ แปลงทดลองจังหวัดระยอง พบวัชพืชเถาเลื้อย
ทั้งหมด 9 ต้นต่อตารางเมตร ประกอบด้วย สะอึก ( Ipomoea gracilis R. Br.) กระทกรก 
(Passiflora foetida L.) และตดหมูตดหมา (Paedaria foetida L.) จ านวน 4, 2 และ 3 ต้นต่อตาราง
เมตร ตามล าดับ และแปลงทดลองจังหวัดนครสวรรค์ พบวัชพืชเถาเลื้อยทั้งหมด 17 ต้นต่อตาราง
เมตร ประกอบด้วย สะอึก (Ipomoea gracilis R. Br.) และตดหมูตดหมา (Paedaria foetida L.) 
จ านวน 5 และ 12 ต้นต่อตารางเมตร ตามล าดับ (Table 1) 

ความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืชต่ออ้อย พบว่า ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช 
ในแปลงทดลองทั้งสี่สถานที่ อ้อยไม่แสดงอาการเป็นพิษ เพราะมีการใส่หัวครอบเวลาพ่นสารก าจัด
วัชพืช ยกเว้นกรรมวิธีการพ่นสารก าจัดวัชพืช paraquat 27.6% SL อัตรา 200 กรัมสารออกฤทธิ์
ต่อไร่ อ้อยแสดงอาการใบไหม้เป็นจุดเล็กน้อยบริเวณใบล่างที่ถูกละอองสารก าจัดวัชพืช  (Table 2) 

ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืช โดยรวมของสารก าจัดวัชพืช ที่ระยะ 15 หลังพ่นสาร
ก าจัดวัชพืช พบว่า ที่แปลงทดลองจังหวัดกาญจนบุรี ขอนแก่น กาฬสินธุ์ ระยอง และนครสวรรค์ 
สารก าจัดวัชพืชทุกชนิดมีประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชประเภทเถาเลื้อยระดับดี มีคะแนน
ระหว่าง 6.5-9.5, 7.0-9.8, 8.0-9.0, 7.5-9.5 และ 7.0-9.9 คะแนน ตามล าดับ ส่วนที่ระยะ 30 วัน 
หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช สารก าจัดวัชพืชทุกชนิดมีประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชประเภทเถา
เลื้อยระดับดีถึงควบคุมได้สมบูรณ์ มีคะแนนระหว่าง 8.0-10.0, 8.0-10.0, 8.5-10.0, 9.5-10.0 
และ 8.0-10.0 คะแนน ตามล าดับ (table 3) เนื่องจากการพ่นสารก าจัดวัชพืชระหว่างแถวปลูก
อ้อย เพ่ือลดผลกระทบของสารก าจัดวัชพืชต่ออ้อย จึงท าให้ไม่สามารถควบคุมวัชพืชที่ขึ้นในกออ้อย
ได้ ดังนั้น หากมีความจ าเป็นต้องก าจัดวัชพืชเถาเลื้อยที่ขึ้นในกออ้อย อาจใช้แรงงานคนหรือเลือก
สารก าจัดวัชพืชที่ปลอดภัยต่ออ้อย เช่น 2,4-D ฉีดพ่นเป็นจุดอีกครั้งหนึ่ง 

น้ าหนักแห้งรวมของวัชพืช แปลงทดลองจังหวัดกาญจนบุรี พบว่า น้ าหนักแห้งรวมของ
วัชพืชมีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญ โดยกรรมวิธีพ่นสารก าจัดวัชพืช  triclopyr, 
glyphosate และ  glyphosate+2,4-D มีน้ าหนักแห้งรวมของวัชพืชไม่แตกต่างกัน โดยน้ าหนักแห้ง
วัชพืช เท่ากับ 0.00 กรัมต่อตารางเมตร รองลงมา คือ การพ่นสารก าจัดวัชพืช 2,4-D และ 
glufosinate ammonium มีน้ าหนักแห้งรวมของวัชพืช เท่ากับ 48.75 และ 57.50 กรัมต่อตาราง
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เมตร ตามล าดับ และไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีก าจัดวัชพืชด้วยแรงงาน โดยมีน้ าหนักแห้ง
วัชพืช เท่ากับ 31.25 กรัมต่อตารางเมตร แปลงทดลองจังหวัดขอนแก่น พบว่า น้ าหนักแห้งรวม
ของวัชพืชมีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญ โดยกรรมวิธีพ่นสารก าจัดวัชพืช  triclopyr, 
glyphosate, glyphosate+2,4-D และกรรมวิธีก าจัดวัชพืชด้วยแรงงาน มีน้ าหนักแห้งรวมของ
วัชพืชไม่แตกต่างกัน เท่ากับ 0.00 กรัมต่อตารางเมตร และไม่แตกต่างกันทางสถิติกับการพ่นสาร
ก าจัดวัชพืช paraquat, 2,4-D และ glufosinate ammonium โดยมีน้ าหนักแห้งวัชพืช เท่ากับ 
13.75, 15.75 และ 17.25 กรัมต่อตารางเมตร ตามล าดับ แปลงทดลองจังหวัดกาฬสินธุ์ พบว่า 
น้ าหนักแห้งรวมของวัชพืชมีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญ โดยกรรมวิธีพ่นสารก าจัด
วัชพืช 2,4-D, triclopyr, glyphosate และ glyphosate+2,4-D มีน้ าหนักแห้งรวมของวัชพืชไม่
แตกต่างกัน เท่ากับ 0.00 กรัมต่อตารางเมตร และไม่แตกต่างกันทางสถิติกับการก าจัดวัชพืชพืชด้วย
แรงงาน และการพ่นสารก าจัดวัชพืช glufosinate ammonium โดยมีน้ าหนักแห้งวัชพืช เท่ากับ 
17.75 และ 18.25 กรัมต่อตารางเมตร ตามล าดับ แปลงทดลองจังหวัดระยอง พบว่า น้ าหนักแห้ง
รวมของวัชพืชมีความแตกต่างกันทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญ โดยกรรมวิธ ีพ่นสารก าจัดวัชพืช 
glyphosate+2,4-D มีน้ าหนักแห้งรวมของวัชพืชน้อยที่ส ุด เท่ากับ 0.00 กรัมต่อตารางเมตร 
รองลงมา คือ การพ่นสารก าจัดวัชพืช glufosinate ammonium โดยมีน้ าหนักแห้งวัชพืช เท่ากับ 8.5 
กรัมต่อตารางเมตร และไม่แตกต่างกันทางสถิติกับการพ่นสารก าจัดวัชพืช 2,4-D, paraquat, 
triclopyr, glyphosate, fluroxypyr และการก าจัดวัชพืชพืชด้วยแรงงาน โดยมีน้ าหนักแห้งวัชพืช 
เท่ากับ 11.50, 15.25, 11.50, 10.50, 19.50 และ 16.25 กรัมต่อตารางเมตร ตามล าดับ และ
แปลงทดลองจังหวัดนครสวรรค์ พบว่า น้ าหนักแห้งรวมของวัชพืชมีความแตกต่างกันทางสถิติอย่าง
มีนัยส าคัญ โดยกรรมวิธีพ่นสารก าจัดวัชพืช triclopyr และ glyphosate+2,4-D, มีน้ าหนักแห้งรวม
ของวัชพืชไม่แตกต่างกัน เท่ากับ 0.00 กรัมต่อตารางเมตร และไม่แตกต่างกันทางสถิติกับการพ่นสาร
ก าจัดวัชพืชพืช glyphosate, 2,4-D และกรรมวิธีก าจัดวัชพืชด้วยแรงงาน โดยมีน้ าหนักแห้งวัชพืช 
เท่ากับ 5.35, 6.05 และ 13.87 กรัมต่อตารางเมตร ตามล าดับ (Table 4) 

สรปุผลการทดลองและค าแนะน า 
วัชพืชเถาเลื้อยที่พบในแปลงปลูกอ้อยแต่ละพื้นที่จะมีชนิดและจ านวนที่แตกต่างกัน โดย

วัชพืชเถาเลื้อยที่พบ ได้แก่ สะอึก (Ipomoea gracilis R. Br.) กระทกรก (Passiflora foetida L.) 
จิงจ้อดอกขาว (Operculina turpethum (L.) Sativa Manso.) ตดหมูตดหมา (Paedaria foetida 
L.) และ ถั่วลาย (Centrosema pubescens Benth.) โดยสารก าจัดวัชพืช   2,4-D, paraquat, 
triclopyr, glyphosate, glyphosate+2,4-D, glufosinate ammonium และ fluroxypyr มี
ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชเถาเลื้อยได้ดี และไม่เป็นพิษต่ออ้อย อย่างไรก็ตาม การใช้สารก าจัด
วัชพืชในช่วงที่วัชพืชต้นเล็กและยังไม่เลื้อยพันต้นอ้อย จะช่วยเพ่ิมประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชได้
ดียิ่งขึ้น 
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ค าขอบคุณ 
 คณะผู ้ว ิจ ัยขอขอบค ุณ  ผู ้อ านวยการศ ูนย ์ว ิจ ัย และพ ันนาการ เกษตรส ุพรรณบ ุรี 
ผู้อ านวยการศูนย์วิจัยพืชไร่ขอนแก่น เกษตรกรผู้ปลูกอ้อยในจังหวัด กาญจนบุรี กาฬสินธุ์ ระยอง 
และนครสวรรค์ ที่ให้ความอนุเคราะห์พื้นที่ทดลอง ตลอดจนอ านวยความสะดวกด้านต่าง ๆ ท าให้
การทดลองเสร็จสิ้นด้วยความเรียบร้อย 
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Table 1 Climber weed density at 30 days after herbicide application in untreated 

Weed species 
Weed density (No. plants/m2) 

Kanchanaburi Khon Kaen Kalasin Rayong 
Nakhon 
Sawan 

Ipomoea gracilis R. Br. 3 2 4 4 5 
Passiflora foetida L. 2 1 2 2 - 
Operculina turpethum 
(L.) Sativa Manso. 

5 - - - - 

Paedaria foetida L. 3 5 3 3 - 
Centrosema pubescens 
Benth. 

- 3 10 - 12 

Total 13 11 19 9 17 
 
Table 2 Phytotoxicity of sugarcane at 30 days after application 

Treatments 
Rate 

(g a.i./rai) 

Crop injury1/ at 30 DAA2/ 
Kancha
naburi 

Khon 
Kaen 

Kalasin Rayong 
Nakhon 
Sawan 

2,4-D 95% SP 200 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
paraquat 27.6% SL 200 1.0 1.5 1.0 1.5 1.0 
triclopyr 66.8% EC 150 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
glyphosate 48% SL 220 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
fluroxypyr 28.8% EC 32 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
Glyphosate 48% 
SL+2,4-D 95% SP 

240+240 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

glufosinate 
ammonium 15% SL 

150 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

hand weeding - 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
untreated check - 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

1/ Crop injury: 0 = normal, 1-3 = slightly toxic, 4-6 = moderately toxic, 7-9 = 
severely toxic and 10 = completely killed 

2/ DAA = day after application 
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Efficiency of Pre-emergence Herbicides for Weed Control in Sugarcane 
 

 1/  2/  3/ 
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 2556-
 2557 RCB 4 12 

  mesotrione/atrazine, atrazine, diuron, flumioxazin, 
pendimethalin+imazapic,  hexazinone/diuron, tebuthiuron+pendimethalin, 
tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole metribuzin 150, 600, 480, 20, 132+12, 
240, 150+132, 150+35.3, 20 140  

 
 

 30  mesotrione/atrazine, atrazine, 
diuron, flumioxazin, pendimethalin+imazapic, hexazinone/diuron, tebuthiuron+ 
pendimethalin, tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole metribuzin 

60 
(Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) Dactyloctenium aegyptium L.) 
(Praxelis clematidea (Griseb.) R.M.King&H.Rob.)  (Trianthema 
portulacastrum L.) 
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ศกึษาการจดัการวชัพืชประเภทเถาเลือ้ยในออย 
Study on Clamber Weed Management in Sugarcane 
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2/ ศนูยวจิยัและพฒันาการเกษตรสุพรรณบุร ีสาํนกัวจิยัและพัฒนาการเกษตรเขตที ่5 

3/ ศูนยวจิยัพชืไรขอนแกน สถาบันวจิยัพชืไรและพชืทดแทนพลงังาน 
4/ศูนยวจิยัและพฒันาการเกษตรกาฬสนิธุ สาํนักวจิยัและพฒันาการเกษตรเขตที่ 3 

5/ ผูเชีย่วชาญ สาํนักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 
6/สถาบันวจิยัพชืไรและพชืทดแทนพลงังาน 

 
Abstract 

Weed is a major constraint of sugarcane production regarding to yield reduction. 
The objectives of this experiment was to investigate the guidelines for climber weed 
management in sugarcane plantations. Efficacy of post-emergence herbicides for 
controlling climber weeds was conducted in five provinces during 2010-2015. The 
treatments of post-emergence herbicides were arranged in Randomized Complete 
Block (RCB) with four replications. Treatments consisted of single and tank mixture of 
post-emergence herbicides i.e. 2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, fluroxypyr, 
glyphosate+2,4-D and glufosinate ammonium at the rates 200, 200, 150, 220, 32, 
220+240 and 150 g a.i./rai respectively, hand weeding and untreated check. The results 
found that type and number of climber weeds were different in each sugarcane 
plantation. However, the major climber weed species were Ipomoea gracilis R. Br., 
Passiflora foetida L., Operculina turpethum (L.) Sativa Manso., Paedaria foetida L. and 
Centrosema pubescens Benth. At 30 days after herbicide application, it was found that 
2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, glyphosate+2,4-D, glufosinate ammonium and 
fluroxypyr were effective to control climber weeds without crop injury. Nevertheless, 
vegetative state of climber weed before climbing was the optimal period to apply 
herbicide can be improved efficiency of weed control. 

 
รหัสการทดลอง 01-05-54-02-01-00-03-54 
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Table 4 Total weed dry weights at 30 days after application 

Treatments 
Rate 

(g a.i./rai) 

Total weed dry weights (g/m2) 
Kanchan

aburi 
Khon 
Kaen 

Kalasin Rayong 
Nakhon 
Sawan 

2,4-D 95% SP 200 48.75 b 15.75 ab 0.00 a 11.50 bc 6.05 a 
paraquat 27.6% SL 200 83.75 cd 13.75 ab 32.50 b 15.25 bc 38.00 b 
triclopyr 66.8% EC 150 0.00 a 0.00 a 0.00 a 11.50 bc 0.00 a 
glyphosate 48% SL 220 0.00 a 0.00 a 0.00 a 10.50 bc 5.35 a 
fluroxypyr 28.8% EC 32 95.00 d 22.50 b 23.75 b 19.50 bc 35.75 b 
glyphosate 48% SL 
+2,4-D 95% SP 

240+240 0.00 a 0.00 a 0.00 a 0.00 a 0.00 a 

glufosinate ammonium 
15% SL 

150 57.50 bc 17.25 ab 18.25 ab 8.5 b 37.75 b 

hand weeding - 31.25 b 0.00 a 17.75 ab 16.25 bc 13.87 ab 
untreated check - 607.5 e 221.25 c 288.75 c 165.00 c 230.25 c 

C.V. (%) 20.77 39.16 25.69 26.25 28.12 
1/ Means within the same column followed by the same letters are not significantly 

different at 95% level by DMRT 
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ศกึษาสถานการณก์ารระบาดและการจดัการปญัหาวชัพืช 
ตา้นทานสารก าจดัวชัพชืในอ้อย 

Widespread evolution and management of herbicide resistant  
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บทคดัยอ่ 

การศึกษาสถานการณ์การระบาดของวัชพืชต้านทานต่อสารก าจัดวัชพืชในไร่อ้อย ได้
ด าเนินการส ารวจแปลงปลูกอ้อยอายุ 2-4 เดือนในระหว่างเดือนตุลาคม 2556- กันยายน 2558 ในเขต
ภาคกลางและภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ทั้งหมด 278 แปลง แบ่งเป็นเขตภาคกลาง (สุพรรณบุรี 
กาญจนบุรี สระบุรี และ ลพบุรี) จ านวน 43 แปลง และภาคตะวันออกเฉียงเหนือ (ขอนแก่น อุดรธานี 
กาฬสินธุ์ มหาสารคาม ร้อยเอ็ด ชัยภูมิ หนองบัวล าภู มุกดาหาร) จ านวน 235 แปลง ผลการส ารวจ 
พบเป็นวัชพืชใบกว้าง 1 ชนิด คือ สาบม่วง (Praxelisclematidea R.M.King & H.Rob.) ซึ่งเป็นวัชพืช
ที่พบมากที่สุด จ านวน 144  แปลง คิดเป็น 51.8 เปอร์เซ็นต์ของประชากรทั้งหมด  และพบวัชพืชใบ
กว้าง 2 ชนิด ได้แก่ หญ้าตีนนก (Digitaria ciliaris (L.) Scop.) และ หญ้าปากควาย 
Doctyloctenium aegypium (L.) Beauv.  จ านวน 69 และ 39 ตัวอย่าง คิดเป็น 24.8 และ 14.0 
เปอร์เซ็นต์ของประชากรทั้งหมด ตามล าดับ เมื่อน าประชากรเมล็ดวัชพืชทั้งหมด 158 ประชากร มา
ปลูกทดสอบความต้านทานต่อสารก าจัดวัชพืช atrazine diuron และ paraquat ในสภาพเรือน
ทดลอง พบว่า ทุกประชากร ความต้านทานต่อสารก าจัดวัชพืช สารก าจัดวัชพืช paraquat, atrazine 
และ diuron ที่อัตรา 400 480 และ 40 g ai ต่อไร่ ดังนั้น สามารถสรุปได้ว่า ยังไม่พบการระบาดของ
วัชพืชต้านทานต่อสารก าจัดวัชพืชในพ้ืนที่ปลูกอ้อยในเขตภาคกลางและภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ใน
ฤดูการผลิตอ้อยปี 2556-2558 
ค าหลัก : อ้อย การจัดการวัชพืชในอ้อย สารก าจัดวัชพืช 

 
รหัสการทดลอง 01-05-54-02-01-00-06-55 
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ค าน า 
ในระยะ 10 ปีที่ผ่านมา แรงงานในภาคเกษตรเริ่มหายากและมีราคาแพงขึ้นเรื่อยๆ ท าให้

เกษตรกรจ าเป็นต้องใช้สารก าจัดวัชพืชเพ่ือทดแทนแรงงานเพ่ิมมากขึ้นทุกปี โดยสถิติการน าเข้าสาร
ก าจัดวัชพืชในปี พ.ศ. 2557 เป็นปริมาณสารออกฤทธิ์มากกว่า 85,821 ตัน คิดเป็นมูลค่า 9,338 ล้าน
บาท (ส านักควบคุมพืชและวัสดุการเกษตร, 2553) โดยมีแนวโน้มเพ่ิมมากขึ้นทุกปี โดยสถิติการน าเข้า
สารก าจัดวัชพืชในปี พ.ศ. 2557 เป็นปริมาณ 117,645 ตัน คิดเป็น 78.88 เปอร์เซ็นต์ของสารก าจัด
ศัตรูพืชทั้งหมดท่ีน าเข้ามาจ าหน่ายในประเทศไทย (ส านักควบคุมพืชและวัสดุการเกษตร, 2558) ซึ่งใน
เรื่องนี้ รัฐบาลมีนโยบายให้เกษตรกรลดการใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืชลง  แต่การใช้สารก าจัดวัชพืชซึ่ง
เป็นต้นทุนที่จ าเป็นต้องใช้ในการผลิตพืชพลังงานทุกชนิด ไม่ว่าจะเป็นอ้อย ข้าวโพดหรือมันส าปะหลัง
นั้น ตกเป็นเป้าหมายส าคัญที่จะลดปริมาณการใช้สาร  แต่ปริมาณการใช้สารก าจัดวัชพืชที่เพ่ิมขึ้นนั้น 
อาจมีสาเหตุส าคัญมาจากวัชพืชพัฒนาความต้านทานต่อสารก าจัดวัชพืช โดยเฉพาะสารก าจัดวัชพืชที่
ใช้กันอย่างแพร่หลายในไร่อ้อย โดยเฉพาะสารในกลุ่ม Triazines ได้แก่ atrazine และ ametryn มา
เป็นเวลานานหลายปีติดต่อกัน   

นับตั้งแต่มีการค้นพบวัชพืชต้านทานสารก าจัดวัชพืชชนิดแรกในสหรัฐอเมริกา ปัจจุบัน มี
รายงานการระบาดของวัชพืชต้านทานสารก าจัดวัชพืชทั่วโลก 462 ประชากร แยกเป็น 248  species 
เป็นวัชพืชใบแคบ 104 ชนิดและวัชพืชใบกว้าง 144 ชนิด กระจายอยู่ในทุกทวีปทั่วโลก ที่น่าเป็นห่วง
คือ มีรายงานวัชพืชต้านทานสารก าจัดวัชพืชเกิดขึ้นมากถึง 157 ชนิด จัดอยู่ใน 22 กลุ่มสารเคมีจาก
ทั้งหมด 25 กลุ่มที่มีจ าหน่ายทั่วโลก โดยกลุ่มสารก าจัดวัชพืชที่พบวัชพืชต้านทานมากที่สุด จ านวน 8 
กลุ่ม ได้แก่ กลุ่ม ACCase inhibitor (ตัวอย่างสารในกลุ่มนี้ ได้แก่ clethodim และ quizalofop-p-
ethyl)  กลุ่ม ALS inhibitors (ตัวอย่างสารในกลุ่มนี้ ได้แก่ imzapicและ flumioxazin)   กลุ่ม 
Triazines  (ตัวอย่างสารในกลุ่มนี้ ได้แก่ atrazine และ ametryn) กลุ่ม Urea/Amides (ตัวอย่างสาร
ในกลุ่มนี้ ได้แก่ diuron)  กลุ่ม Bipyridilium (ตัวอย่างสารในกลุ่มนี้ ได้แก่ paraquat) กลุ่ม Glycines 
(ตัวอย่างสารในกลุ่มนี้ ได้แก่ glyphosate)กลุ่ม Dinitroanilines   (ตัวอย่างสารในกลุ่มนี้ ได้แก่ 
alachlor และ acteochlor)  กลุ่ม Synthetic Auxins (ตัวอย่างสารในกลุ่มนี้ ได้แก่ 2,4-D) (Heap, 
2016)  โดยทุกประชากรต้านทานสารก าจัดวัชพืชมีประวัติการใช้สารกลุ่มเดียวกันต่อเนื่องกัน ตั้งแต่ 
3-5 ปี ขึ้นไป  

ในประเทศไทย เริ่มมีการส ารวจชนิดวัชพืชต้านทานสารก าจัดวัชพืช เมื่อปี พ.ศ. 2540 พบว่า 
มีวัชพืชต้านทานสารก าจัดวัชพืชเกิดขึ้นหลายชนิด วัชพืชต้านทานชนิดแรกที่พบในนาหว่านน้ าตม คือ 
หญ้าข้าวนก (Echinochloa crusgalli) ซึ่งเป็นวัชพืชส าคัญต้านทานต่อสารก าจัดวัชพืช  โพรพานิล 
และบิวตาคลอร์ (จรรยา และคณะ 2543ก; Maneechote et. al., 1999) ต่อมา มีรายงานว่าพบ
วัชพืชทั้งใบแคบ (หญ้าปากควาย และ หญ้าตีนกา) และใบกว้าง (พันงูเขียว และ หญ้ายาง) ต้านทาน
ต่อสารก าจัดวัชพืชไกลโฟเสทในแหล่งปลูกปาล์มน้ ามันในภาคใต้ (จรรยา และคณะ 2543ข) ต่อมา พบ
การระบาดของหญ้าดอกขาวที่ต้านทานต่อสาร fenoxaprop-p-ethyl, cyhalofop-butyl, 
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quizalop-p-tefuryl และ profoxydim ซึ่งสารเหล่านี้อยู่ในกลุ่มเดียวกัน คือ ACCase inhibitors 
(Maneechote et al. 2005)  ในประเทศไทย งานวิจัยส่วนใหญ่ด้านวัชพืชต้านทานสารก าจัดวัชพืช 
จะมุ่งเน้นไปที่สารก าจัดวัชพืชที่ใช้นาข้าว แต่ยังไม่มีการส ารวจวัชพืชต้านทานสารก าจัดวัชพืชในพืชไร่
เศรษฐกิจส าคัญ เช่น อ้อย และข้าวโพด ซึ่งมีการใช้สารก าจัดวัชพืชชนิดเดียวกันหรือมีกลไกการเข้า
ท าลายเหมือนกันอย่างต่อเนื่องกัน มานานกว่า 30 ปี สารก าจัดวัชพืชในกลุ่มดังกล่าว ได้แก่ atrazin 
และ ametryn ซึ่งมีกลไกการเข้าท าลายพืชโดยเข้าไปยับยั้งกระบวนการสังเคราะห์แสง ในระบบการ
สังเคราะห์แสงที่ 2 (photosystem II) 

 
วธิกีารด าเนินงาน 

อุปกรณ ์
1. เครื่องมือวัดพิกัดแปลง 
2. สารก าจัดวัชพืช atrazine, diuron, imazapic และ pendimethalin 
3. เครื่องพ่นสารก าจัดวัชพืชแบบสะพายหลังพร้อมหัวพ่นรูปพัด 
4. ถุงกระดาษเก็บตัวอย่างเมล็ดวัชพืช  
5. ตู้อบที่ควบคุมอุณหภูมิ 
วธิกีาร 
1. ส ารวจแปลงที่มีการระบาดของวัชพืชใบแคบและใบกว้างในแหล่งปลูกอ้อยภาคกลาง ได้แก่ 
สุพรรณบุรี กาญจนบุรี ราชบุรี นครปฐม นครสวรรค์ จ านวน 250 แปลง พร้อมบันทึกพิกัดของแปลง 
ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ได้แก่ ขอนแก่น อุดรธานี กาฬสินธุ์ เลย และชัยภูมิ จ านวน 250 แปลง 
พร้อมบันทึกพิกัดของแปลง 
2. สัมภาษณ์เกษตรกรถึงข้อมูลในการจัดการวัชพืชทั้งหมด เช่น วิธีการไถเตรียมดิน ชนิดและอัตราสาร
ก าจัดวัชพืชที่ใช้ ระยะเวลาในการใช้สาร ประวัติการใช้สาร เครื่องพ่นสาร ต้นทุนการก าจัดวัชพืช การ
แพร่ระบาดของวัชพืชส าคัญที่เกษตรกรประสบปัญหาไม่สามารถได้ และวิธีจัดการของเกษตรกร 
(รายละเอียดในแบบสัมภาษณ์) 
3. บันทึกความหนาแน่นของวัชพืชแต่ละชนิดที่พบในแต่ละแปลง โดยเดินทแยงมุมเพ่ือประเมินความ
หนาแน่นของวัชพืช ชิดวัชพืชที่โดดเด่นในแปลง ในพื้นที่ 1 ตารางเมตร จ านวน 20 จุด  
4. สุ่มเก็บเมล็ดวัชพืชในแปลง ชนิดละ 50-100 กรัมต่อแปลง โดยเดินในแนวทแยงมุม น าเมล็ด
ทั้งหมดมารวมกันเป็น bulk seed ตากแห้งและเก็บไว้ในตู้เย็น พร้อมทั้งบันทึกไว้เป็นฐานข้อมูล 
5. เก็บเมล็ดวัชพืชชนิดเดียวกันจากแปลงข้างเคียงที่ไม่เคยใช้สารก าจัดวัชพืชชนิดนั้นมาก่อน เพ่ือใช้
เป็น susceptible check 
6. เมื่อเก็บประชากรได้ครบตามเป้าหมาย น าเมล็ดมาเพาะในกระบะพลาสติกขนาด 12x14 นิ้ว บรรจุ
ด้วยดินขุยไผ่ โรยเมล็ดวัชพืชประชากรละ 1,000 เมล็ด จ านวน 4 กระบะต่อประชากร กลบดินบางๆ
และรดน้ าให้ชุ่มชื้นพอเหมาะ พ่นสารก าจัดวัชพืช atrazine, diuron, imazapic และ 
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pendimethalin อัตรา 400, 480, 330 และ 24 กรัมสารออกฤทธิ์ต่อไร่ ทดสอบครั้งละ 50 
ประชากร จนครบจ านวนที่เก็บ 
7. หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช 7 15 30 วัน ตรวจนับต้นวัชพืชที่รอดตาย น าข้อมูลที่ได้มาประเมิน 
Frequency ในการเกิดวัชพืชต้านทานสารก าจัดวัชพืชต่อสาร atrazine, diuron, imazapic และ 
pendimethalin  
8. ในกรณีที่พบว่ามีประชากรวัชพืชที่ต้านทานสารก าจัดวัชพืชทั้ง 5 ชนิด ให้ทดสอบเ พ่ิมเติมกับสาร
ก าจัดวัชพืชในกลุ่มที่มีกลไกการเข้าท าลายแตกต่างกันออกไป ได้แก่ clomazone, hexainoe, 
alachlor, flumioxazin, sulfentrazone, isoxafultole และ metribuzin เพ่ือให้ได้สารที่สามารถ
แนะน าเกษตรกรที่เป็นเจ้าของแปลงวัชพืชต้านทานได้ว่าควรเปลี่ยนไปใช้สารก าจัดวัชพืชชนิดใด เพ่ือ
การจัดการปัญหาที่ถูกต้องต่อไป 
การบันทึกข้อมูล 

ข้อมูลการจัดการวัชพืชทั้งหมด เช่น วิธีการไถเตรียมดิน ชนิดและอัตราสารก าจัดวัชพืชที่ใช้ 
ระยะเวลาในการใช้สาร ประวัติการใช้สาร เครื่องพ่นสาร ต้นทุนการก าจัดวัชพืช การแพร่ระบาดของ
วัชพืชส าคัญที่เกษตรกรประสบปัญหาไม่สามารถได้ และวิธีจัดการของเกษตรกร (แบบสัมภาษณ์) 

 
ผลการทดลองและวจิารณ์ 

ชนิดและจ านวนประชากรของวัชพืชที่พบในแปลงอ้อย 
ผลการส ารวจในแปลงอ้อยปลูกใหม่ อายุ 2-4 เดือน ในระหว่างเดือนตุลาคม 2556-กันยายน 

2557 พ้ืนที่ส ารวจในภาคกลางและภาคตะวันออกเฉียงเหนือ รวมทั้งหมด 278 แปลง พบว่า มีวัชพืช 
4 ชนิด ที่พบเป็นจ านวนมากหลังจากการใช้สารก าจัดวัชพืช atrazine แบ่งเป็นวัชพืชใบกว้าง 1 ชนิด
ได้แก่ สาบม่วง (Praxelis clematidea R.M.King & H.Rob.) และวัชพืชใบแคบ 3 ชนิด ได้แก่ หญ้า
ตีนกา (Eleusine indica (L.) Gaertn.) หญ้าปากควาย (Doctyloctenium aegypium L.) และ 
หญ้าตีนนก (Digitaria ciliaris)  (Table 2)  
 
พ้ืนที่ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ  

เริ่มการส ารวจในแปลงอ้อยปลูกใหม่อายุ ประมาณ 2-4 เดือน ในพ้ืนที่ปลูกอ้อย 11 จังหวัด 
ได้แก่จังหวัดกาฬสินธุ์ จ านวน 99 แปลงจังหวัดขอนแก่น 46 แปลง จังหวัดอุดรธานี 17 แปลง จังหวัด
มหาสารคาม 14 แปลง จังหวัดชัยภูมิ 13 แปลง จังหวัดหนองคาย 12 แปลง จังหวัดเลย 9 แปลง 
จังหวัดหนองบัวล าภู 8  แปลง จังหวัดร้อยเอ็ด 7 แปลง จังหวัดนครพนม 6 แปลง และจังหวัด
มุกดาหาร 4 แปลง รวมเป็น 235 แปลง  วัชพืชที่พบเหลือในแปลงอ้อยมากที่สุดในการส ารวจคือ สาบ
ม่วง และ หญ้าตีนนก (Digitaria adcendens) ท าการส ารวจในอ้อยอายุประมาณ 3 เดือน เกษตรกร
ส่วนใหญ่นิยมปลูกอ้อยรอฝน โดยไม่มีการใช้สารก าจัดวัชพืชพ่นคลุมดินก่อนวัชพืชงอก และเมื่ออ้อย
อายุ 1-2 เดือนมีวัชพืชเริ่มงอกแล้วจะพ่นสารก าจัดวัชพืช paraquat เพ่ือก าจัดวัชพืชในระหว่างแถว มี
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บางรายที่จะพ่นสารก าจัดวัชพืชประเภทก่อนงอก ได้แก่ diuron หรือ atrazine เพ่ือก าจัดวัชพืช และ
เมื่ออ้อยอายุ 2-3 เดือน มีการใช้รถไถพรวนก าจัดวัชพืชที่หลงเหลือในระหว่างแถว  
พ้ืนทีภ่าคกลาง 

ส ารวจแปลงอ้อยปลูกใหม่ในจังหวัดสุพรรณบุรี 21 แปลง ลพบุรี 10 แปลง สระบุรี 7 แปลง 
และ กาญจนบุรี 5 แปลง รวมทั้งหมด 43 แปลง จากการส ารวจพบว่า สารก าจัดวัชพืชที่เกษตรกรปลูก
อ้อยนิยมใช้ เป็นสารก าจัดวัชพืชประเภทใช้ก่อนวัชพืชงอก ได้แก่ atrazine และสารก าจัดวัชพืช
ประเภทหลังงอก ได้แก่ paraquat และในช่วงที่อ้อยมีอายุ 1-2 เดือน พบวัชพืชใบแคบที่รอดตายจาก
การใช้atrazine 2 ชนิด คือ หญ้าปากควาย Doctyloctenium aegypium (L.) Beauv. และ หญ้า
ตีนกา Eleusine indica (L.) Gaertn.  แต่ไม่สามารถเก็บเมล็ดวัชพืชดังกล่าวได้ เนื่องจากเกษตรกรใน
พ้ืนที่ภาคกลางจะมีการจัดการวัชพืชโดยการไถก าจัดวัชพืชระหว่างร่องอ้อยในระยะ 1 -2 เดือน
หลังจากการใช้สารก าจัดวัชพืช atrazine และหลังจากอ้อยอายุ 3-4 เดือน จะใช้สารก าจัดวัชพืช
ประเภทไม่เลือกท าลาย paraquat พ่นระหว่างแถว  ท าให้มีปัญหาวัชพืชรบกวนในแปลงอ้อยลดลง  
การทดสอบความต้านทานต่อสารก าจัดวัชพืช 
น าเมล็ดวัชพืชที่รวบรวมจากการส ารวจทั้งหมด 158 ประชากร มาเพาะในกระบะพลาสติกขนาด 
30x45 เซนติเมตร บรรจุด้วยดินขุยไผ่ โรยเมล็ดวัชพืชประชากรละ 1,000 เมล็ด จ านวน 4 กระบะต่อ
ประชากร กลบดินบางๆและรดน้ าให้ชุ่มชื้นพอเหมาะ ทดสอบความต้านทานต่อสารก าจัดวัชพืช 
paraquat 27.6% SC โดย พ่นที่อัตรา 40 g ai/ไร่  หลังจากวัชพืชงอกมีจ านวนใบประมาณ 2-3 ใบ 
ผลการทดลอง พบว่าวัชพืชทุกประชากรตายทั้งหมด แสดงว่าวัชพืชทั้ง 158 ประชากรนั้นยังไม่
ต้านทานต่อสารก าจัดวัชพืช paraquat  และเมื่อน าตัวอย่างประชากร มาทดสอบความต้านทานต่อ
สารก าจัดวัชพืช atrazine และ diuron ที่อัตรา 400, 480 g ai/ไร่ โดยพ่นคลุมหน้าดินทันทีหลังโรย
เมล็ดวัชพืช  ที่ระยะ 7 และ 15 วัน พบว่า ทุกประชากรที่พ่นด้วยสารก าจัดวัชพืชทั้งสองชนิด ตาย
ทั้งหมด (Table 3) ในขณะที่มีต้นวัชพืชงอกข้ึนมาเป็นปกติในกระบะที่ไม่พ่นสาร  
ผลการทดลองสามารถยืนยันได้ว่าวัชพืชทั้ง 4 ชนิด ได้แก่ สาบม่วง หญ้าตีนนก หญ้าปากควาย และ
หญ้าตีนกา ในแหล่งปลูกอ้อยเขตภาคกลางและภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ยังไม่ต้านทานต่อสารก าจัด
วัชพืช atrazine, diuron และparaquat   
 

สรปุผลการทดลองและข้อเสนอแนะ 
จากผลการทดลอง  สามาร ถยืนยั น ได้ ว่ าแหล่ งปลู ก อ้อย ในภาคกลา งและภาค

ตะวันออกเฉียงเหนือ ยังไม่มีปัญหาการระบาดของวัชพืชต้านทานต่อสารก าจัดวัชพืช atrazine, 
diuron และ paraquat  แต่การพบวัชพืชหลายชนิดเช่น สาบม่วง หญ้าปากควาย หญ้าตีนกา และ
หญ้าตีนนก หลงเหลือในแปลงหลังการใช้สารก าจัดวัชพืชนั้น อาจเนื่องมาจากอัตราและระยะเวลาการ
ใช้สารดังกล่าว อาจไม่ถูกต้อง จึงไม่สามารถก าจัดวัชพืชเหล่านั้นได้ แต่ในเขตภาคกลางที่เกษตรกร
นิยมใช้รถไถพรวนระหว่างร่องอ้อยนั้น สามารถช่วยแก้ปัญหาวัชพืชเหล่านี้ได้อย่างดี ดังนั้น การจัดการ
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วัชพืชในปลงอ้อยที่ยั่งยืนนั้น จ าเป็นที่ต้องมีการผสมผสานวิธีการก าจัดวัชพืชเข้าด้วยกัน ซึ่งจะลดความ
เสี่ยงต่อการเกิดปัญหาวัชพืชต้านทานต่อสารก าจัดวัชพืช และยังสามารถลดปริมารการใช้สารก าจัด
วัชพืชในภาพรวมได้อีกทางหนึ่ง 
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ภาคผนวก 
Table 1 Weed species and number of location 
  

Weed species location % 
Praxelis clematidea(Griseb.)R.M.KingandH.Rob. 144 51.8 
Digitaria sanguinalis (L.) Scop. 69 24.8 
Dactyloctynium aegyptium (L.) P.B. 39 14.0 
Cyperus sp. 8 2.9 
Leptochloa chinensis (L.) Nees 6 2.2 
Alysicarpus vaginalis (L.) DC. 3 1.1 
Brachiaria reptans (L.) Gard & Hubb. 2 0.7 
Tridex procumbens L. 2 0.7 
Ludwigia hyssopifolia (G.Don) Exell 2 0.7 
Richardia brasiliensis Gomez 2 0.7 
Eleusine indica (L.) Gaertn. 1 0.4 

Total 278 100 
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Figure 1 Survey map of herbicide resistant weeds in 278 sugarcane plantations in 
central and northeast region of Thailand during 2014-2016. 
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Table 1 Locations of 278 sugarcane fields in central and northeast region of Thailand during 
2013-2015 and weed populations collected for herbicide resistance test in glasshouse. 

No. Weed specie Province 
GPS Collectio

n 
 No. 

x y 

1 Praxelis clematidea Kalasin 375254 1828671 

2 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Kalasin 375086 1830122 

3 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Kalasin 374314 1828702 

4 Praxelis clematidea Kalasin 374975 1830134 

5 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Kalasin 374389 1829166 

6 Praxelis clematidea Kalasin 374422 1828845 

7 Praxelis clematidea Kalasin 374441 1828847 

8 Praxelis clematidea Kalasin 374434 1827589 

9 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Kalasin 374818 1827829 

10 Praxelis clematidea Kalasin 369382 1826808 

11 Praxelis clematidea Kalasin 373115 1828756 

12 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Kalasin 372538 1828658 

13 Praxelis clematidea Kalasin 373256 1829134 

14 Praxelis clematidea Kalasin 373777 1829083 

15 Praxelis clematidea Kalasin 373209 1828859 

16 Praxelis clematidea Kalasin 373238 1829066 

17 Praxelis clematidea Kalasin 374527 1828016 

18 Praxelis clematidea Kalasin 327714 1860301 

19 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Kalasin 327793 1860887 

20 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Kalasin 327383 1860243 

21 Praxelis clematidea Kalasin 326747 1860538 

22 Eleucine indica (L.) Gaertn. Kalasin 327849 1825189 

23 Praxelis clematidea Kalasin 329300 1859759 

24 Praxelis clematidea Kalasin 328225 1859772 

25 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Khonkaen 270950 1864520 

26 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Khonkaen 270580 1863734 

27 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Khonkaen 263503 1864439 

28 Praxelis clematidea Khonkaen 263630 1865806 
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No. Weed specie Province 
GPS Collection 

 No. x y 

29 Praxelis clematidea Khonkaen 271993 1860554 

30 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Khonkaen 255555 1862126 

31 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Khonkaen 253769 1860638 

32 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Khonkaen 255326 1849312 

33 
Dactyloctenium aegypium (L.) 
Beauv 

Khonkaen 254909 1839164 

34 
Dactyloctenium aegypium (L.) 
Beauv 

Udonthani 311387 1884841 

35 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Udonthani 311448 1884498 

36 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Udonthani 311071 1886017 

37 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Udonthani 311400 1885988 

38 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Udonthani 315440 1884285 

39 
Dactyloctenium aegypium (L.) 
Beauv 

Udonthani 314160 1880462 

40 Praxelis clematidea Udonthani 312160 1880575 

41 
Dactyloctenium aegypium (L.) 
Beauv 

Mahasarakam 299327 1770435 

42 
Dactyloctenium aegypium (L.) 
Beauv 

Mahasarakam 299110 1770165 

43 
Dactyloctenium aegypium (L.) 
Beauv 

Mahasarakam 299227 1768912 

44 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Mahasarakam 299225 1768922 

45 Praxelis clematidea Mahasarakam 297817 1769646 

46 Praxelis clematidea Mahasarakam 297983 1769664 

47 Praxelis clematidea Mahasarakam 276659 1666560 

48 Praxelis clematidea Mahasarakam 276827 1777631 

49 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Khonkaen 302259 1853410 

50 Praxelis clematidea Khonkaen 285165 1836467 

51 Dactyloctenium aegypium (L.) 
Beauv 

Khonkaen 236580 1800823 

52 Dactyloctenium aegypium (L.) 
Beauv 

Khonkaen 236510 1800874 
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No. Weed specie Province 
GPS Collection 

 No. x y 

53 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Khonkaen 236239 1800773 

54 Praxelis clematidea Khonkaen 236303 1800974 

55 Praxelis clematidea Khonkaen 236026 1801241 

56 Praxelis clematidea Khonkaen 228065 1801020 

57 Praxelis clematidea Khonkaen 226376 1796844 

58 Praxelis clematidea Khonkaen 215213 1778824 

59 Praxelis clematidea Chaiyaphom 215220 1778815 

60 Praxelis clematidea Chaiyaphom 218878 1803557 

61 Eleucine indica (L.) Gaertn. Khonkaen 218879 1833556 

62 
Dactyloctenium aegypium (L.) 
Beauv 

Khonkaen 268676 1842591 

63 Cyperus rotundus L. Khonkaen 302715 1852306 

64 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Khonkaen 302255 1853412 

65 
Dactyloctenium aegypium (L.) 
Beauv 

Khonkaen 306661 1857412 

66 Praxelis clematidea Kalasin 312686 1845698 

67 Praxelis clematidea Kalasin 307086 1841338 

68 
Dactyloctenium aegypium (L.) 
Beauv 

Maha Sarakam 304774 1839150 

69 Praxelis clematidea Udonthani 273595 1921011 

70 Praxelis clematidea Udonthani 237249 1921071 

71 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Udonthani 237449 1921250 

72 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Udonthani 272157 1874816 

73 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Udonthani 272261 1875155 

74 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Udonthani 265370 1884486 

75 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Udonthani 265301 1884631 

76 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Udonthani 263581 1891406 

77 Praxelis clematidea Udonthani 270784 1891210 

78 Dactyloctenium aegypium (L.) 
Beauv 
 

Udonthani 285995 1883124 
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No. Weed specie Province 
GPS Collection 

 No. x y 

79 Praxelis clematidea Nongbualamphu 205233 1909621 

80 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Nongbualamphu 205292 1909530 

81 Digitaria sanguinalis (L.) Scop. Nongbualamphu 205250 1902748 

82 Digitaria sanguinalis (L.) Scop. Nongbualamphu 205364 1902819 

83 Praxelis clematidea Nongbualamphu 203886 1892339 

84 Praxelis clematidea Nongbualamphu 203753 1891795 

85 Praxelis clematidea Khonkaen 203752 1891798 

86 Praxelis clematidea Khonkaen 210003 1832664 

87 Praxelis clematidea Nongbualamphu 210085 1838166 

88 Praxelis clematidea Nongbualamphu 215912 1870064 

89 
Dactyloctenium aegypium (L.) 
Beauv 

Khonkaen 215916 1870063 

90 Praxelis clematidea Khonkaen 263756 1784643 

91 Digitaria sanguinalis (L.) Scop. Khonkaen 263757 1784639 

92 Digitaria sanguinalis (L.) Scop. Khonkaen 255065 1792227 

93 Digitaria sanguinalis (L.) Scop. Mukdahan 461370 1831793 

94 Digitaria sanguinalis (L.) Scop. Mukdahan 461395 1831829 

95 Digitaria sanguinalis (L.) Scop. Mukdahan 461134 1831977 

96 
Dactyloctenium aegypium (L.) 
Beauv 

Mukdahan 461132 1831330 

97 Cyperus rotundus L. Kalasin 465003 1828408 

98 Digitaria sanguinalis (L.) Scop. Kalasin 395525 1817923 

99 Digitaria sanguinalis (L.) Scop. Roiet 394057 1810675 

100 Praxelis clematidea Roiet 394057 1808588 

101 Praxelis clematidea Roiet 395349 1808363 

102 Digitaria sanguinalis (L.) Scop. Roiet 395270 1808563 

103 Praxelis clematidea Chaiyaphum 188399 1809235 

104 Praxelis clematidea Khonkaen 270371 1803582 

105 Praxelis clematidea Kalasin 319654 1847717 

106 Praxelis clematidea Kalasin 326268 1855852 

107 Praxelis clematidea Kalasin 328830 1854930 
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No. Weed specie Province 
GPS Collection 

 No. x y 

108 Praxelis clematidea Kalasin 327696 1865343 

109 Praxelis clematidea Kalasin 357882 1833505 

110 Praxelis clematidea Kalasin 363688 1819068 

111 Praxelis clematidea Kalasin 341744 1844052 

112 Praxelis clematidea Kalasin 353029 1842005 

113 Praxelis clematidea Kalasin 315992 1852487 

114 Praxelis clematidea Kalasin 325758 1858146 

115 Praxelis clematidea Kalasin 3491270 1824440 

116 Praxelis clematidea Kalasin 363688 1819068 

117 Praxelis clematidea Kalasin 350122 1813420 

118 Praxelis clematidea Kalasin 337894 1848280 

119 Praxelis clematidea Kalasin 339801 1848310 

120 Praxelis clematidea Kalasin 3491270 1824440 

121 Praxelis clematidea Kalasin 348754 1818258 

122 Praxelis clematidea Kalasin 350246 1815882 

123 Praxelis clematidea Khonkaen 282730 1848207 

124 Praxelis clematidea Khonkaen 269993 1860911 

125 Praxelis clematidea Khonkaen 278717 1848632 

126 Praxelis clematidea Khonkaen 277858 1844236 

127 Praxelis clematidea Maha Sarakam 291363 1764822 

128 Praxelis clematidea Maha Sarakam 301569 1790564 

129 Praxelis clematidea Maha Sarakam 310891 1784887 

130 Praxelis clematidea Maha Sarakam 329932 1748861 

131 Praxelis clematidea Maha Sarakam 330185 1746782 

132 Praxelis clematidea Nongkhai 313407 2020259 

133 Praxelis clematidea Nongkhai 307467 2013550 

134 Praxelis clematidea Nongkhai 311444 2005928 

135 Praxelis clematidea Nongkhai 309167 2019390 

136 Praxelis clematidea Nongkhai 232516 1986204 

137 Praxelis clematidea Nongkhai 307238 2017277 

138 Praxelis clematidea Nongkhai 309352 2019561 
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No. Weed specie Province 
GPS Collection 

 No. x y 

139 Praxelis clematidea Nongkhai 307975 2006269 

140 Praxelis clematidea Nongkhai 312785 2007880 

141 Praxelis clematidea Nongkhai 236667 1987211 

142 Praxelis clematidea Nongkhai 236294 1985718 

143 Praxelis clematidea Nongkhai 233006 1986732 

144 Praxelis clematidea Roiet 370651 1801643 

145 Praxelis clematidea Roiet 377600 1812564 

146 Praxelis clematidea Roiet 376153 1810453 

147 Praxelis clematidea Loi 804771 1890595 

148 Praxelis clematidea Loi 782220 1934943 

149 Praxelis clematidea Loi 783493 1935885 

150 Praxelis clematidea Loi 783643 1934682 

151 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Suphanburi 588471 1572038 

152 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Suphanburi 591363 1569283 

153 
Dactyloctenium aegypium (L.) 
Beauv 

Suphanburi 591882 1559630 

154 
Dactyloctenium aegypium (L.) 
Beauv 

Suphanburi 595691 1575598 

155 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Suphanburi 592010 1607521 

156 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Suphanburi 1642159 617883 

157 Leptochloa chinensis (L.) Nees Suphanburi 1616947 622620 

158 Leptochloa chinensis (L.) Nees Suphanburi 1642339 617940 

159 Cyperus rotundus L Suphanburi 1602603 619003  

160 Leptochloa chinensis (L.) Nees Suphanburi 1566209 640816  

161 Dactyloctenium aegypium (L.) 
Beauv 

Suphanburi 1588636 597009  

162 Leptochloa chinensis (L.) Nees Suphanburi 1618697 610027  

163 Leptochloa chinensis (L.) Nees Suphanburi 1612246 627734  

164 Leptochloa chinensis (L.) Nees Suphanburi 1626254 628365  

165 Digitaria sanguinalis (L.) Scop. Suphanburi 1615823 622544   

166 Alysicarpus vaginalis (L.) DC Suphanburi 1616008 622372   
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No. Weed specie Province 
GPS Collection 

 No. x y 

167 
Dactyloctenium aegypium (L.) 
Beauv 

Suphanburi 1617185 622831   

168 Digitaria sanguinalis (L.) Scop. Suphanburi 1617268 622674   

169 Digitaria sanguinalis (L.) Scop. Suphanburi 1631400 617197   

170 Leptochloa chinensis (L.) Nees Suphanburi 1617213 623053   

171 Cyperus rotundus L. Suphanburi 1617431 622792   

172 Praxelis clematidea Kalasin 328371 1859620   

173 Praxelis clematidea Kalasin 328387 1859620   

174 Praxelis clematidea Kalasin 327075 1860142   

175 
Ludwigia hyssopifolia (G.Don) 
Exell 

Kalasin 326913 1860110   

176 
Dactyloctenium aegypium (L.) 
Beauv 

Kalasin 328007 1860275   

177 Praxelis clematidea Kalasin 327814 1860342   

178 Digitaria sanguinalis (L.) Scop. Kalasin 328226 1859781   

179 Praxelis clematidea Kalasin 316333 1843726   

180 Praxelis clematidea Kalasin 316181 1843735   

181 Praxelis clematidea Kalasin 311416 1842212   

182 Praxelis clematidea Kalasin 322048 1846261   

183 
Dactyloctenium aegypium (L.) 
Beauv 

Kalasin 314556 1852554   

184 Digitaria sanguinalis (L.) Scop. Kalasin 310390 1851698   

185 Praxelis clematidea Kalasin 326111 1827522   

186 Praxelis clematidea Kalasin 326879 1825269   

187 
Dactyloctenium aegypium (L.) 
Beauv 

Kalasin 327730 1827875   

188 
Dactyloctenium aegypium (L.) 
Beauv 

Kalasin 327327 1826098   

189 Cyperus rotundus L. Kalasin 328948 1826237   

190 Praxelis clematidea Kalasin 329249 1826088   

191 
 

Digitaria ciliaris (L.) Scop. 
 

Kalasin 
 

326086 
 

1826714 
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No. Weed specie Province 
GPS Collection 

 No. x y 

192 
Dactyloctenium aegypium (L.) 
Beauv 

Kalasin 327849 1825189   

193 Digitaria sanguinalis (L.) Scop. Kalasin 326838 1826245   

194 Praxelis clematidea Kalasin 325943 1826761   

195 Digitaria sanguinalis (L.) Scop. Kalasin 330164 1825530   

196 Praxelis clematidea Kalasin 326252 1826624   

197 
Dactyloctenium aegypium (L.) 
Beauv 

Kalasin 350182 1816010   

198 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Kalasin 362333 1861490   

199 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Kalasin 364008 1864336   

200 Praxelis clematidea Kalasin 364396 1862681   

201 
Dactyloctenium aegypium (L.) 
Beauv 

Kalasin 361098 1861787   

202 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Kalasin 362425 1863748   

203 
Dactyloctenium aegypium (L.) 
Beauv 

Kalasin 362645 1860742   

204 Praxelis clematidea Kalasin 363925 1864508   

205 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Kalasin 363954 1863983   

206 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Kalasin 361103 1861800   

207 Praxelis clematidea Kalasin 362455 1861698   

208 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Kalasin 363706 1864109   

209 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Kalasin 364102 1861085   

210 
Dactyloctenium aegypium (L.) 
Beauv 

Kalasin 364010 1861231   

211 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Kalasin 361115 1862029   

212 Praxelis clematidea Kalasin 363980 1864408   

213 Digitaria sanguinalis (L.) Scop. Kalasin 363521 1863872   

214 
Dactyloctenium aegypium (L.) 
Beauv 

Kalasin 363897 1864337   

215 Praxelis clematidea Kalasin 362770 1863727   

216 
Dactyloctenium aegypium (L.) 
Beauv 

Kalasin 36332 1863754   
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No. Weed specie Province 
GPS Collection 

 No. x y 

217 Praxelis clematidea Kalasin 362416 1863721   

218 Praxelis clematidea Loi 782220 1986204 

219 Praxelis clematidea Loi 783501 1935976 

220 Praxelis clematidea Loi 784880 1934921 

221 Praxelis clematidea Loi 784474 1935218 

222 Praxelis clematidea Loi 780406 1934850  
223 Praxelis clematidea Nakhonphanom 459528 1940036   

224 Praxelis clematidea Nakhonphanom 452738 1936563   

225 Praxelis clematidea Nakhonphanom 452470 1936164   

226 Praxelis clematidea Nakhonphanom 455473 1936411   

227 Praxelis clematidea Nakhonphanom 454578 1939431   

228 Praxelis clematidea Nakhonphanom 450407 1934494   

229 
Dactyloctenium aegypium (L.) 
Beauv 

Chiyaphom 788376 1747283   

230 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Chiyaphum 784674 1756914   

231 Praxelis clematidea Chiyaphum 784661 1756851   

232 Praxelis clematidea Chiyaphum 784545 1757401   

233 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Chiyaphm 785729 1757884   

234 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Chiyaphum 765562 1732729   

235 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Chiyaphum 765632 1732680   

236 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Chiyaphum 765716 1732644   

237 Praxelis clematidea Chiyaphum 764021 1732726   

238 Praxelis clematidea Chiyaphum 764221 1732604   

239 
Dactyloctenium aegypium (L.) 
Beauv 

Khonkaen 332616 1795407   

240 
Dactyloctenium aegypium (L.) 
Beauv 

Kalasin 334533 1792090   

241 Praxelis clematidea Kalasin 377496 1821795   

242 Praxelis clematidea Kalasin 396231 1851226   

243 Praxelis clematidea Kalasin 347990 1819676   

244 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Kalasin 316177 1821880   
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No. Weed specie Province 
GPS Collection 

 No. x y 

245 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Kalasin 316278 1821248   

246 
Dactyloctenium aegypium (L.) 
Beauv 

Kalasin 393157 1854821   

247 
Dactyloctenium aegypium (L.) 
Beauv 

Khonkaen 182789 1833634   

248 Praxelis clematidea Khonkaen 183280 1833702   

249 Ricardia braziliensis Gomez Khonkaen 183279 1833837   

250 Praxelis clematidea Khonkaen 181223 1835557   

251 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Khonkaen 181382 1835239   

252 Eleucine indica (L.) Gaertn. Khonkaen 194866 1827024   

253 Ricardia braziliensis Gomez Khonkaen 194936 1827248   

254 Praxelis clematidea Khonkaen 194824 1826930   

255 
Dactyloctenium aegypium (L.) 
Beauv 

Khonkaen 195062 1827404   

256 
Dactyloctenium aegypium (L.) 
Beauv 

Khonkaen 195103 1827547   

257 Praxelis clematidea Saraburi 692179 1631405   

258 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Saraburi 694105 1635263   

259 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Saraburi 693632 1634478   

260 Praxelis clematidea Saraburi 691480 1634030   

261 Alysicarpus vaginalis (L.) DC Saraburi 693009 1633373   

262 Tridax procumbens Linn. Lopburi 693544 1636806   

263 Praxelis clematidea Lopburi 699328 1663384   

264 
Dactyloctenium aegypium (L.) 
Beauv 

Lopburi 698464 1663560   

265 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Lopburi 699560 1669490   

266 
Dactyloctenium aegypium (L.) 
Beauv 

Lopburi 699168 1665572   

267 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Lopburi 699127 1666199   

268 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Lopburi 702783 1667629   

269 Praxelis clematidea Lopburi 706243 1667854   

270 Praxelis clematidea Lopburi 685666 1636936   
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No. Weed specie Province 
GPS Collection 

 No. x y 

271 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Saraburi  688634 1637569   

272 
Dactyloctenium aegypium (L.) 
Beauv 

Saraburi 693696 1636953   

273 Tridax procumbens Linn. Lopburi 684737 1646843   

274 Praxelis clematidea Kanchanaburi 572592 1543514   

275 Praxelis clematidea Kanchanaburi 573318 1545719   

276 Praxelis clematidea Kanchanaburi 574866 1545042   

277 Praxelis clematidea Kanchanaburi 580624 1544533   

278 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Kanchanaburi 526364 1535143   
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Table 2 Frequency of dominant weed specied found in 278 sugarcane plantations in 
central and northeast of Thailand during October 2013-September 2015. 

 
Weed species locations Frequency (%) 
Broiadleaved weeds   
Praxelis clematidea (Griseb.)R.M.KingandH.Rob. 144 51.8 
Alysicarpus vaginalis (L.) DC. 3 1.1 
Richardia brasiliensis Gomez 2 0.7 
Tridax procumbens L. 2 0.7 
Ludwigia hyssopifolia (G.Don) Exell 2 0.7 
Grass weeds 

  Digitaria ciliaris (L.) Scop. 75 27.7 
Dactyloctynium aegyptium (L.) P.B. 39 14.0 
Leptochloa chinensis (L.) Nees 6 2.2 
Brachiaria reptans (L.) Gard & Hubb. 2 0.7 
Eleusine indica (L.) Gaertn. 1 0.4 
Total 278 100 
 



 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๘ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

84 

กรมวิชาการเกษตร 

Table 3 Survival (%) of 158 weed samples after application at 2-3 leaf stage with 
paraquat, diuron and atrazine at the rates of 40, 400, 480 g ai/rai, 
respectively.  

 

Pop.
No. 

Weed species Province Survival (%) 

   
atrazine diuron paraquat 

1 Praxelis clematidea Kalasin 0 0 0 

2 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Kalasin 0 0 0 

3 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Kalasin 0 0 0 

4 Praxelis clematidea Kalasin 0 0 0 

5 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Kalasin 0 0 0 

6 Praxelis clematidea Kalasin 0 0 0 

7 Praxelis clematidea Kalasin 0 0 0 

8 Praxelis clematidea Kalasin 0 0 0 

9 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Kalasin 0 0 0 

10 Praxelis clematidea Kalasin 0 0 0 

11 Praxelis clematidea Kalasin 0 0 0 

12 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Kalasin 0 0 0 

13 Praxelis clematidea Kalasin 0 0 0 

14 Praxelis clematidea Kalasin 0 0 0 

15 Praxelis clematidea Kalasin 0 0 0 

16 Praxelis clematidea Kalasin 0 0 0 

17 Praxelis clematidea Kalasin 0 0 0 

18 Praxelis clematidea Kalasin 0 0 0 

19 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Kalasin 0 0 0 

20 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Kalasin 0 0 0 

21 Praxelis clematidea Kalasin 0 0 0 

22 Eleucine indica (L.) Gaertn. Kalasin 0 0 0 

23 Praxelis clematidea Kalasin 0 0 0 

24 Praxelis clematidea Kalasin 0 0 0 

25 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Khonkaen 0 0 0 
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Pop.
No. 

Weed species Province Survival (%) 

   
atrazine diuron paraquat 

26 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Khonkaen 0 0 0 

27 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Khonkaen 0 0 0 

28 Praxelis clematidea Khonkaen 0 0 0 

29 Praxelis clematidea Khonkaen 0 0 0 

30 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Khonkaen 0 0 0 

31 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Khonkaen 0 0 0 

32 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Khonkaen 0 0 0 

33 Dactyloctenium aegypium (L.) Beauv Khonkaen 0 0 0 

34 Dactyloctenium aegypium (L.) Beauv Udonthani 0 0 0 

35 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Udonthani 0 0 0 

36 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Udonthani 0 0 0 

37 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Udonthani 0 0 0 

38 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Udonthani 0 0 0 

39 Dactyloctenium aegypium (L.) Beauv Udonthani 0 0 0 

40 Praxelis clematidea Udonthani 0 0 0 

41 Dactyloctenium aegypium (L.) Beauv Mahasarakam 0 0 0 

42 Dactyloctenium aegypium (L.) Beauv Mahasarakam 0 0 0 

43 Dactyloctenium aegypium (L.) Beauv Mahasarakam 0 0 0 

44 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Mahasarakam 0 0 0 

45 Praxelis clematidea Mahasarakam 0 0 0 

46 Praxelis clematidea Mahasarakam 0 0 0 

47 Praxelis clematidea Mahasarakam 0 0 0 

48 Praxelis clematidea Mahasarakam 0 0 0 

49 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Khonkaen 0 0 0 

50 Praxelis clematidea Khonkaen 0 0 0 

51 Dactyloctenium aegypium (L.) Beauv Khonkaen 0 0 0 

52 Dactyloctenium aegypium (L.) Beauv Khonkaen 0 0 0 

53 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Khonkaen 0 0 0 
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No. 
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54 Praxelis clematidea Khonkaen 0 0 0 

55 Praxelis clematidea Khonkaen 0 0 0 

56 Praxelis clematidea Khonkaen 0 0 0 

57 Praxelis clematidea Khonkaen 0 0 0 

58 Praxelis clematidea Khonkaen 0 0 0 

59 Praxelis clematidea Chaiyaphom 0 0 0 

60 Praxelis clematidea Chaiyaphom 0 0 0 

61 Eleucine indica (L.) Gaertn. Khonkaen 0 0 0 

62 Dactyloctenium aegypium (L.) Beauv Khonkaen 0 0 0 

63 Cyperus rotundus L. Khonkaen 0 0 0 

64 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Khonkaen 0 0 0 

65 Dactyloctenium aegypium (L.) Beauv Khonkaen 0 0 0 

66 Praxelis clematidea Kalasin 0 0 0 

67 Praxelis clematidea Kalasin 0 0 0 

68 Dactyloctenium aegypium (L.) Beauv Maha Sarakam 0 0 0 

69 Praxelis clematidea Udonthani 0 0 0 

70 Praxelis clematidea Udonthani 0 0 0 

71 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Udonthani 0 0 0 

72 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Udonthani 0 0 0 

73 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Udonthani 0 0 0 

74 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Udonthani 0 0 0 

75 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Udonthani 0 0 0 

76 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Udonthani 0 0 0 

77 Praxelis clematidea Udonthani 0 0 0 

78 Dactyloctenium aegypium (L.) Beauv Udonthani 0 0 0 

79 Praxelis clematidea Nongbualamphu 0 0 0 

80 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Nongbualamphu 0 0 0 

81 Digitaria sanguinalis (L.) Scop. Nongbualamphu 0 0 0 
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No. 
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82 Digitaria sanguinalis (L.) Scop. Nongbualamphu 0 0 0 

83 Praxelis clematidea Nongbualamphu 0 0 0 

84 Praxelis clematidea Nongbualamphu 0 0 0 

85 Praxelis clematidea Khonkaen 0 0 0 

86 Praxelis clematidea Khonkaen 0 0 0 

87 Praxelis clematidea Nongbualamphu 0 0 0 

88 Praxelis clematidea Nongbualamphu 0 0 0 

89 Dactyloctenium aegypium (L.) Beauv Khonkaen 0 0 0 

90 Praxelis clematidea Khonkaen 0 0 0 

91 Digitaria sanguinalis (L.) Scop. Khonkaen 0 0 0 

92 Digitaria sanguinalis (L.) Scop. Khonkaen 0 0 0 

93 Digitaria sanguinalis (L.) Scop. Mukdahan 0 0 0 

94 Digitaria sanguinalis (L.) Scop. Mukdahan 0 0 0 

95 Digitaria sanguinalis (L.) Scop. Mukdahan 0 0 0 

96 Dactyloctenium aegypium (L.) Beauv Mukdahan 0 0 0 

97 Cyperus rotundus L. Kalasin 0 0 0 

98 Digitaria sanguinalis (L.) Scop. Kalasin 0 0 0 

99 Digitaria sanguinalis (L.) Scop. Roiet 0 0 0 

100 Praxelis clematidea Roiet 0 0 0 

101 Praxelis clematidea Roiet 0 0 0 

102 Digitaria sanguinalis (L.) Scop. Roiet 0 0 0 

103 Praxelis clematidea Chaiyaphum 0 0 0 

104 Praxelis clematidea Khonkaen 0 0 0 

105 Praxelis clematidea Kalasin 0 0 0 

106 Praxelis clematidea Kalasin 0 0 0 

107 Praxelis clematidea Kalasin 0 0 0 

108 Praxelis clematidea Kalasin 0 0 0 

109 Praxelis clematidea Kalasin 0 0 0 
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110 Praxelis clematidea Kalasin 0 0 0 

111 Praxelis clematidea Kalasin 0 0 0 

112 Praxelis clematidea Kalasin 0 0 0 

113 Praxelis clematidea Kalasin 0 0 0 

114 Praxelis clematidea Kalasin 0 0 0 

115 Praxelis clematidea Kalasin 0 0 0 

116 Praxelis clematidea Kalasin 0 0 0 

117 Praxelis clematidea Kalasin 0 0 0 

118 Praxelis clematidea Kalasin 0 0 0 

119 Praxelis clematidea Kalasin 0 0 0 

120 Praxelis clematidea Kalasin 0 0 0 

121 Praxelis clematidea Kalasin 0 0 0 

122 Praxelis clematidea Kalasin 0 0 0 

123 Praxelis clematidea Khonkaen 0 0 0 

124 Praxelis clematidea Khonkaen 0 0 0 

125 Praxelis clematidea Khonkaen 0 0 0 

126 Praxelis clematidea Khonkaen 0 0 0 

127 Praxelis clematidea Maha Sarakam 0 0 0 

128 Praxelis clematidea Maha Sarakam 0 0 0 

129 Praxelis clematidea Maha Sarakam 0 0 0 

130 Praxelis clematidea Maha Sarakam 0 0 0 

131 Praxelis clematidea Maha Sarakam 0 0 0 

132 Praxelis clematidea Nongkhai 0 0 0 

133 Praxelis clematidea Nongkhai 0 0 0 

134 Praxelis clematidea Nongkhai 0 0 0 

135 Praxelis clematidea Nongkhai 0 0 0 

136 Praxelis clematidea Nongkhai 0 0 0 

137 Praxelis clematidea Nongkhai 0 0 0 
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138 Praxelis clematidea Nongkhai 0 0 0 

139 Praxelis clematidea Nongkhai 0 0 0 

140 Praxelis clematidea Nongkhai 0 0 0 

141 Praxelis clematidea Nongkhai 0 0 0 

142 Praxelis clematidea Nongkhai 0 0 0 

143 Praxelis clematidea Nongkhai 0 0 0 

144 Praxelis clematidea Roiet 0 0 0 

145 Praxelis clematidea Roiet 0 0 0 

146 Praxelis clematidea Roiet 0 0 0 

147 Praxelis clematidea Loi 0 0 0 

148 Praxelis clematidea Loi 0 0 0 

149 Praxelis clematidea Loi 0 0 0 

150 Praxelis clematidea Loi 0 0 0 

151 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Suphanburi 0 0 0 

152 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Suphanburi 0 0 0 

153 Dactyloctenium aegypium (L.) Beauv Suphanburi 0 0 0 

154 Dactyloctenium aegypium (L.) Beauv Suphanburi 0 0 0 

155 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Suphanburi 0 0 0 

156 Digitaria ciliaris (L.) Scop. Suphanburi 0 0 0 

157 Leptochloa chinensis (L.) Nees Suphanburi 0 0 0 

158 Leptochloa chinensis (L.) Nees Suphanburi 0 0 0 
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อนกุรมวิธาน และเขตแพรก่ระจายของไรศตัรมูันส าปะหลงัในประเทศไทย 
Taxonomy and Distribution on Mites injurious to cassava in Thailand 

 
พลอยชมพ ูกรวภิาสเรือง1/   มานติา คงชืน่สนิ2/   พเิชฐ เชาวนว์ฒันวงศ์1/ 

วมิลวรรณ โชตวิงศ์1/    อจัฉราภรณ ์ประเสรฐิผล1/    
1/กลุม่กฏีและสตัววทิยา   ส านักวจิยัพัฒนาการอารักขาพชื 

2/ผูเ้ชีย่วชาญ   ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพชื 

Abstract 
A number of pests have played a vital role on the cassava crops in Thailand. 

Mite pest is considered one of the potentioal pests on cassava in several areas of the 
country, not only cauing damage as well as yield loss but also resulting in the 
product quality. The distribution survey of mite pest species on cassava in Thailand is, 
therefore, needed. The survey was conducted from 76 districts, 38 provinces from 
October 2012-September 2015.  All specimens were mounted in Hoyer’s solution, 

placed in the oven at 40◦C, and then identified under the microscope. The result 
revealed that 13 species in 2 families were found. The family Tetranychidae contains 
11 species including Tetranychus truncatus Ehara, Eutetranychus africanus (Tucker), 
Neotetranychus lek Flechtmann, Neotetranychus sp., Tetranychus kanzawai Kishida, 
Tetranychus piercei McGregor, Tetranychus urticae Koch, Tetranychus marianae 
McGregor, Tetranychus sp., Oligonychus biharensis (Hirst), Oligonychus sp. The 
Tenuipalpidae consists of 2 species including Brevipalpus phoenicis (Geijskes) and 
Brevipalpus californicus (Banks). T. truncatus and O. biharensis are considered the 
most importance mite pests, both of which found throughout the year. T. truncatus, 
typically, causes damage under the leaf surface. On the other hand, O. biharensis 
damage upper the leaf surface. More importantly, one new species of mite pest on 
cassava was found in this study. It was identified as Neotetranychus lek Flechtmann.  
Keywords : spider mite, phytophagous mite, taxonomy 
 
 
 

 
รหัสการทดลอง 01-07-54-03-01-01-04-56 
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บทคดัยอ่ 
 ศัตรูพืชหลายชนิดที่พบบนมันส าปะหลัง มีความส าคัญสร้างความเสียหายให้กับมันส าปะหลัง
เป็นจ านวนมาก โดยเฉพาะไรศัตรูพืชที่พบบนมันส าปะหลังแพร่ระบาดสร้างความเสียหายให้กับมัน
ส าปะหลัง ในหลายพ้ืนที่ ดังนั้นจึงเป็นที่มาของการส ารวจชนิดของไรศัตรูที่พบบนมันส าปะหลัง และ
เขตแพร่กระจาย โดยท าการส ารวจและเก็บรวบรวมตัวอย่างไรศัตรูที่พบบนมันส าปะหลัง ในพ้ืนที่ปลูก
มันส าปะหลังทั้งหมด 76 อ าเภอ  38 จังหวัด ระหว่างเดือน ตุลาคม พ.ศ. 2555 – เดือนกันยายน พ.ศ. 
2558 จากนั้นน าตัวอย่างที่ได้มาท าสไลด์ถาวร ด้วยน้ ายา  Hoyer ‘s solution เข้าตู้อบความร้อนที่ 
อุณหภูมิ 40 องศาเซลเซียส แล้วน ามาจ าแนกชนิด  พบไรศัตรูมันส าปะหลังทั้งหมด 2 วงศ์ 13 ชนิด 
วงศ์ Tetranychidae มีทั้งหมด 11 ชนิด ได้แก่ Tetranychus truncatus Ehara , Eutetranychus 
africanus (Tucker), Neotetranychus lek Flechtmann, Neotetranychus sp., Tetranychus 
kanzawai Kishida, Tetranychus piercei McGregor, Tetranychus urticae Koch, 
Tetranychus marianae McGregor, Tetranychus sp., Oligonychus biharensis (Hirst), 
Oligonychus sp. และวงศ์ Tenuipalpidae พบ 2 ชนิด ได้แก่ Brevipalpus phoenicis (Geijskes), 
Brevipalpus californicus (Banks) ซึ่งชนิดที่มีความส าคัญและพบระบาดตลอดเกือบทั้งปี ได้แก่ 
Tetranychus truncatus Ehara และ Oligonychus biharensis (Hirst)  โดยพบว่าส่วนใหญ่ไร 
Tetranychus truncatus Ehara จะเข้าดูดกินน้ าเลี้ยงบริเวณใต้ใบ ในขณะที่ Oligonychus 
biharensis (Hirst) จะเข้าดูดกินน้ าเลี้ยงบริเวณหน้าใบมันส าปะหลัง นอกจากนี้แล้วในการส ารวจไร
ศัตรูพืชที่พบบนมันส าปะหลังในครั้งนี้ ยังพบไรชนิดใหม่ (new species) จ านวน 1 ชนิดมีชื่อว่า 
Neotetranychus lek Flechtmann ซ่ึงต้ังชือ่โดย ดร. Flechtmann  
ค าหลกั : ไรศัตรูพืช ไรศัตรูมันส าปะหลัง อนุกรมวิธาน 

ค าน า 
มันส าปะหลังเป็นพืชอาหารเขตร้อนที่ส าคัญในโลกเป็นอันดับ 5 รองมาจาก ข้าวสาลี ข้าวโพด 

ข้าว และมันฝรั่ง  (กรมวิชาการเกษตร, 2550)  โดยในประเทศไทยมีพ้ืนที่เพาะปลูกมันส าปะหลังทั้งหมด 
7,750,413 ไร่  ส่วนใหญ่ปลูกมากทางภาคตะวันออกเฉียงเหนือ  มีการส่งออกแปรรูปมันส าปะหลังเป็น
แบบต่าง ๆ เช่น มันส าปะหลังอัดเม็ด มันส าปะหลังฝอย แป้งมันส าปะหลัง (ส านักงานเศรษฐกิจ
การเกษตร,  2552)  มันส าปะหลังเป็นพืชที่มีศัตรูพืชหลากหลายชนิด เช่น เพลี้ยแป้ง เพลี้ยหอย แมลงหวี่
ขาว ปลวก  แมลงนูนหลวง ด้วงหนวดยาว และไรศัตรูพืช โดยเฉพาะไรศัตรูพืชซึ่งมักพบเข้าท าลาย
ร่วมกับศัตรูพืชอ่ืน ๆ ด้วยเสมอ โดยเพลี้ยแป้งมักจะเข้าท าลายอย่างรุนแรง บริเวณยอด ท าให้ยอดกุด
ด้วน ต้นแคระแกร็น ชะงักการเจริญเติบโต แต่ส าหรับไรมักเข้าท าลายในใบมันส าปะหลังที่คลี่แล้ว 
และหากมันส าปะหลังแปลงใดที่ไม่พบการเข้าท าลายของเพลี้ยแป้ง ก็จะพบการเข้าท าลายจากไรศัตรู
มันส าปะหลังอยู่เสมอ  ในบางพ้ืนที่ที่มีการแพร่ระบาดของไรศัตรูมันส าปะหลังอย่างรุนแรง จะเกิด
อาการใบไหม้เป็นรูโหว่เล็ก ๆ ไปทั่วใบ ท าให้มีผลต่อการเจริญเติบโตและสร้างความเสียหายต่อผลผลิต
ของมันส าปะหลัง ไรศัตรูมันส าปะหลัง ที่พบ 2 ชนิดคือ ไรแดงหม่อน Mulberry red mite 
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(Tetranychus truncatus Ehara) และ cassava red mite (Oligonychus biharensis Hirst)  โดยไร
แดงหม่อนจะเข้าท าลายดูดกินน้ าเลี้ยงตามใต้ใบส่วนล่างของมันส าปะหลัง ท าให้เกิดจุดประและขยาย
ปริมาณขึ้นสู่ส่วนยอด  ส่วนไรแดงมันส าปะหลัง (cassava red mite) ดูดกินน้ าเลี้ยงบนหลังใบท าให้เกิด
จุดประและขยายปริมาณลงสู่ส่วนล่าง การเข้าท าลายของไรแดงท าให้ใบเหลืองซีดเป็นรอยขีด ใบม้วนงอ 
และร่วง   (กรมวิชาการเกษตร, 2547) ส าหรับชีววิทยาของไรแดงหม่อนระยะไข่จนถึงตัวเต็มวัยใช้เวลา 9-
10 วัน ระยะไข่ใช้เวลา 3-4 วัน  ตัวอ่อนมี 3 ระยะใช้เวลา 6-10 วัน  (วัฒนาและคณะ, 2544) ไรแดง
หม่อนนอกจากเข้าท าลายมันส าปะหลังแล้วยังเข้าท าลายพืชปลูกอ่ืน ๆ อีกมากรวม 62 ชนิดด้วยกัน เช่น 
กระเจี๊ยบมอญ บวบเหลี่ยม ละหุ่ง ถั่วพู ชมพู่ พุทรา ข้าวโพด  และมีเขตแพร่กระจาย 10 ประเทศรวมทั้ง
ประเทศไทยด้วย (Bolland,  1998)   ในปี พ.ศ. 2525  วัฒนาและคณะได้ศึกษาลักษณะทาง
อนุกรมวิธานของไรศัตรูมันส าปะหลังในประเทศไทยและจ าแนกชนิดไรศัตรูมันส าปะหลังไว้ 8 ชนิด
ด้วยกัน เป็นไรที่อยู่ในวงศ์ Tetranychidae 6 ชนิด ได้แก่ Tetranychus truncatus Ehara, 
Tetranychus marianae McGregor, Oligonychus biharensis (Hirst), Oligonychus coffeae 
(Nietner), Eutetranychus orientalis (Klein), Schizotetranychus leguminosus Ehara.  และอยู่ใน
วงศ์ Tenuipalpidae 2 ชนิดคือ Brevipalpus californicus (Banks), Brevipalpus phoenicis 
(Geijskes) แต่การศึกษาดังกล่าวได้มีการศึกษาไว้เป็นเวลานานแล้ว บางพ้ืนที่ที่เคยมีการปลูกมัน
ส าปะหลัง ในปัจจุบันเปลี่ยนเป็นปลูกพืชอ่ืน หรือไม่ได้มีการเพาะปลูกเช่นเคย ไรศัตรูพืชหลายชนิดจึง
อาจมีการเปลี่ยนแปลงไปมีชนิดไรที่ไม่เหมือนที่เคยศึกษามาก่อน ดังนั้นการศึกษาอนุกรมวิธาน ลักษณะ
การท าลาย และเขตแพร่กระจายของไรศัตรูมันส าปะหลัง ในประเทศไทยจึงมีความส าคัญที่ท าให้ทราบ
ข้อมูลพ้ืนฐาน เพ่ือให้ได้ข้อมูลที่ทันสมัยเป็นประโยชน์ให้กับหน่วยราชการที่เกี่ยวข้อง และเกษตรกร 
เพ่ือหาแนวทางในการป้องกันก าจัดต่อไป  

วธิดี าเนินการ 
อุปกรณ ์
 อุปกรณ์ที่มีอยู่แล้ว 

1. อุปกรณ์ที่ใช้ในการเก็บตัวอย่างไร: ได้แก่ ถุงพลาสติกใสขนาดต่าง ๆ   ถุงกระดาษ ปากกา
เขียนแก้ว กล่องพลาสติกรักษาความเย็นขนาด 68 ควอทซ์  แว่นขยาย (ก าลังขยาย 20x)  
 2. อุปกรณ์ส าหรับใช้ในการเตรียมตัวอย่างไร เพ่ือการศึกษาลักษณะทางอนุกรมวิธาน: ได้แก่ 
กล้องจุลทรรศน์ (stereo microscope), โคมไฟ พู่กันเบอร์ 0 เข็มเขี่ยปลายแหลม และปลายงอ ส าลี 
ตู้อบ/เครื่องอุ่นสไลด์ ตั้งอุณหภูมิที่ 40 องศาเซลเซียส แป้นหมุนส าหรับผนึกขอบสไลด์ น้ ายาผนึกขอบ
สไลด์ 
 3. อุปกรณ์ส าหรับใช้ในการตรวจจ าแนกชนิดของไร: ได้แก่ กล้องจุลทรรศน์ชนิด compound 
microscope ติดอุปกรณ์วาดภาพ (camera lucida) คู่มือการจ าแนกชนิด (key) ส าหรับใช้จ าแนก
ชนิดของไรศัตรูมันส าปะหลัง 
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 4.  อุปกรณ์วาดภาพ: ได้แก่ กระดาษ ดินสอ ยางลบ ปากกา Rotring หมึกด า   กระดาษลอก
ลาย กระดาษเขียนแบบ 
 อุปกรณ์การวิจัยที่ต้องการเพิ่มเติม  
 1.  อุปกรณ์ส าหรับใช้ในการเก็บตัวอย่างไร ได้แก่ ถุงกระดาษ ถุงพลาสติกใสขนาดต่าง ๆ  
 2.  อุปกรณ์ส าหรับใช้ในการเตรียมตัวอย่างไร เพ่ือการศึกษาลักษณะชนิดของไรศัตรูพืช ได้แก่ 
แผ่น slide, coverglass, กล่องใส่สไลด์, สารเคมี ส าหรับใช้เตรียมน้ ายาเมาท์สไลด์ ส าลี น้ ายาส าหรับ
ผนึกขอบสไลด์แผ่นพลาสติกเจาะรู จานแก้ว  

วธิกีาร 
 การศึกษาชนิดและลักษณะทางอนุกรมวิธาน 

1. โดยเก็บใบ กิ่ง ผล หรือส่วนต่าง ๆ ของพืช ที่แสดงอาการผิดปกติ ลงในกล่องพลาสติก 
หรือถุงกระดาษพับปากถุง บันทึกข้อมูลเกี่ยวกับตัวอย่างไร เช่น ชื่อพืช ผู้เก็บ สถานที่ที่เก็บตัวอย่างไร 
บันทึกข้อมูลพิกัดทางภูมิศาสตร์ (GPS) จากนั้นน าตัวอย่างแช่ลงในกระติกน้ าแข็งก่อนน ากลับมายัง
ห้องปฏิบัติการ  

2.การท าสไลด์ถาวรภายใต้กล้องจุลทรรศน์ชนิด sterio microscope หยด Hoyer’s 
solution ลงบนสไลด์ 1 หยด ใช้พู่กันเขี่ยตัวไรลงบนหยดน้ ายาจัดตัวอย่างไรให้อยู่ในสภาพที่เห็นส่วน
ต่าง ๆ ได้ชัดเจน ส่วนไรตัวผู้ให้จัดท่าทางในลักษณะตะแคงข้าง  เพ่ือตรวจดูลักษณะของอวัยวะ
สืบพันธุ์ จากนั้นปิดสไลด์ด้วย coverglass น าสไลด์ขึ้นอังบนตะเกียงแอลกอฮอล์พอร้อนเพ่ือให้อวัยวะ
ส่วนต่าง ๆ ยืดออก และไล่ฟองอากาศ น าเข้าตู้อบที่อุณหภูมิ 40 องศาเซลเซียส ทิ้งไว้ประมาณ 1 
สัปดาห์ ผนึกขอบ coverglass ด้วยน้ ายา  ทาเล็บ และปิดป้ายบันทึกข้อมูลเกี่ยวกับ สถานที่เก็บ วันที่ 
ชื่อผู้เก็บและพืชอาศัยที่ด้านขวามือของแผ่นสไลด์ 

3. น าตัวอย่างไรที่ท าสไลด์ถาวรแล้วมาศึกษาลักษณะทางอนุกรมวิธานภายใต้กล้อง 
compound microscope จ าแนก ชนิด จากต าราต่าง ๆ ที่เกี่ยวข้อง วาดรูปแสดงลักษณะส าคัญที่ใช้
ในการจ าแนกชนิดพร้อมทั้งท า key ส าหรับใช้ในการจ าแนกชนิดของไรศัตรูมันส าปะหลัง ในประเทศ
ไทย ปิดป้ายบันทึกผลการจ าแนกไว้ด้านซ้ายมือของแผ่นสไลด์ก่อนที่จะน าเข้าเก็บในพิพิธภัณฑ์ต่อไป 
เวลาและสถานที ่

- ตุลาคม 2555 - กันยายน 2558 
- กรุงเทพฯ สระแก้ว  ปราจีนบุรี นครปฐม ลพบุรี ราชบุรี กาญจนบุรี เพชรบุรี สุพรรณบุรี 

เพชรบูรณ์ อุทัยธานี นครสวรรค์ ตาก ก าแพงเพชร พิษณุโลก พิจิตร อุตรดิตถ์ สุโขทัย 
จันทบุรี ตราด ฉะเชิงเทรา ชลบุรี ระยอง ขอนแก่น ร้อยเอ็ด กาฬสินธ์ เลย สกลนคร 
อุดรธานี ชัยภูมิ นครราชสีมา บุรีรัมย์ สุรินทร์  ศรีสะเกษ เชียงใหม่  เชียงราย ล าพูน 
ประจวบคีรีขันธ์ ภูเก็ต 

- กลุ่มงานวิจัยไรและแมงมุม กลุ่มกีฏและสัตววิทยา ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช  



 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๘ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

94 

กรมวิชาการเกษตร 

กรมวิชาการเกษตร  กระทรวงเกษตรและสหกรณ์ 50 ถนนพหลโยธิน แขวงลาดยาว เขต
จตุจักร กรุงเทพฯ 10900  

ผลและวจิารณผ์ลการทดลอง 
 จากการส ารวจไรศัตรูพืชที่พบบนมันส าปะหลังทั้งหมด 76 อ าเภอ  38 จังหวัด พบไรศัตรูบน
มันส าปะหลังรวมทั้งหมด 2 วงศ์ 13 ชนิด ได้แก่  วงศ์ Tetranychidae มีทั้งหมด 11 ชนิด ได้แก่ 
Tetranychus truncatus Ehara , Eutetranychus africanus (Tucker), Neotetranychus lek 
Flechtmann, Neotetranychus sp., Tetranychus kanzawai Kishida, Tetranychus piercei 
McGregor, Tetranychus urticae Koch, Tetranychus marianae McGregor, Tetranychus 
sp., Oligonychus biharensis (Hirst), Oligonychus sp. และวงศ์ Tenuipalpidae พบ 2 ชนิด 
ได้แก่ Brevipalpus phoenicis (Geijskes), Brevipalpus californicus (Banks) (Table 1) ชนิดที่มี
ความส าคัญและพบระบาดตลอดเกือบทั้งปี ได้แก่ T. truncatus และ O. biharensis โดยพบว่าส่วน
ใหญ่ไร T. truncatus จะเข้าดูดกินน้ าเลี้ยงบริเวณใต้ใบ ในขณะที่ O. biharensis จะเข้าดูดกินน้ า
เลี้ยงบริเวณหน้าใบมันส าปะหลัง อย่างไรก็ตามพบว่าไร T. kanzawai ไม่ค่อยพบการระบาด แต่หากมี
การระบาดจะเข้าท าลายมันส าปะหลังอย่างรุนแรง มีอาการใบโหว่ ไหม้เกรียม ผลผลิตเสียหาย ส าหรับ
ไร Brevipalpus phoenicis (Geijskes) และ Brevipalpus californicus (Banks)  มักจะเกาะนิ่งดูด
กินน้ าเลี้ยงบริเวณก้านใบของมันส าปะหลัง นอกจากนี้ยังพบไรชนิดใหม่ จ านวน 1 ชนิดมีล าตัวสีเขียว 
หรือสีเหลือง มีขนส่วนปลายบริเวณด้านสันหลังป่องคล้ายกระบอง ชอบอาศัยดูดกินน้ าเลี้ยงบริเวณใต้
ใบมันส าปะหลัง เป็นชนิดที่มีไม่ค่อยมีความส าคัญ ลักษณะอาการเข้าท าลายไม่ชัดเจน ชอบอาศัยอยู่ใต้
ใบของมันส าปะหลังที่ปลูกอยู่ใต้ร่มเงา หรือมันส าปะหลังที่ขึ้นในที่มีร่มเงา หรือพ้ืนที่ที่มีอุณหภูมิไม่สูง
มากนัก จึงส่งตัวอย่างไปให้ ดร. Flechtmann ผู้เชี่ยวชาญในการจ าแนก และได้ตั้งชื่อใหม่ว่า 
Neotetranychus lek Flechtmann ซึ่งไรชนิดนี้เป็นไรชนิดใหม่ (new species) ที่ยังไม่เคยมี
รายงานการพบจากที่ใดมาก่อน   
 
Key to species of cassava mite 

1a   Tarsi I-II without peg-shaped or bulbous solenidia, stylophore attachment to 
idiosoma without ribbed collar; palpi with 5 segmented, with thumb-claw 
process; opisthosoma with f1 in normal dorsal position....................................... 

 ……………………………………………………………...….......................................tranychidae (2)  
1b Tarsi I-II with distal, peg-shaped or bulbous solenidia, palpi with 5 or fewer 
 segmentsand with thumb-claw process; opisthosoma with f1 in marginal 
 position or absent………..……………….….…………………………………………Tenuipalpidae (8)  
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2a Empoium claw absent, tarsus leg I with or without 1 pair of associated setae; 
 coxa II with 2 setae………………………………………..Eutetranychus africanus (Figure 3)  
2b Empoium claw-like or split distally (ending in tufts of hairs); tarsus I with 2 pair 
 of duplex setae and tarsus II with 1 pair; coxa II setae with variable……………….. 
 ……………………………………………………………………………………………………..…..…………...……..(3) 
3a Empodium claw as long as or longer than the proximoventral hairs; duplex 
 etae of tarsus I distal and adjacent; peritreme restrores distally (Figure 5F), 
 aedeagus with terminal knob very long sickle shape (FigureC) ………………………….  
 ……………………………………………………………………….…….Oligonychus biharensis (Figure5) 
3b Empodium split distally or ending in tuft of hairs; duplex setae of tarsus I, 
 peritreme and aedeagus variable…………………………………..…………………..……………...(4) 
4a Dorsal opisthosomal setae set on tubercles.……….Neotetranychus lek (Figure 4) 
4b Dorsal opisthosomal setae not set on tubercle……………………………………..………...(5) 
5a Aedeagus with distal termination more or less dilated to form definite 
 terminal knob……………………………………………………………….……………………………………...(6)  

Aedeagus with distal termination scarcely ilated…………………………..………………………  
…………………………………………………………….………………..…Tetranychus pierceI (Figure 8) 

  6a.   Aedeagus head upright, long neck, with short pointed beak; Terminal knob of  
 aedeagusca. 4 µm in diameter………………….….….Tetranychus  kanzawai (Figure 6) 
6b  Knob of aedeagus tiny, the anterior and posterior projections inconspicuous; 
  …………………………………………………..............................Tetranychus truncates (Figure 9) 
7a  Aedeagus head tilted at 45 degree angle…..…Tetranychus mariannae (Figure7) 
7b Aedeagus head nearly rounded-convex dorsally, anvil-shaped; Terminal knob 

of aedeagus 2.5-2.6 µm in diameter………..…………Tetranychus urticae (Figure 10) 
8a Hysterosoma with 5 pair of dorsolaterals…………Brevipalpus phoenicis (Figure 2) 
8b Hysterosoma with 6 pair of dorsolaterals………Brevipalpus californicus (Figure 1) 
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Family Tenuipalpidae Berlese 
Genus Brevipalpus Donnadieu, 1875  

 ตวัอยา่งตน้แบบ (Type species): Brevipalpus obovatus Donnadieu, 1875.  
Donnadieu, 1875: Faclté des Sciences de Lyon-Fancia J. N. Y. Entomol. Soc.12: 53-56. 
 ลักษณะประจ าสกุล (Generic description): ไรในสกุล Brevipalpus มี palp 4 ปล้อง 
ล าตัวเป็นรูปไข่ ด้านสันหลังเป็นรูปตาข่าย หรือเป็นลายหยาบ ชนิดที่พบที่อเมริกาไม่พบขน 
dorsosublateral hysterosomals, แผ่นด้านล่างในเพศเมียมีขน 1 คู่, บริเวณ genital plate มีขน 
2 คู่ บริเวณ anal มีแผ่นแข็ง 2 แผ่นโดยมีขนแผ่นละ 1 คู่, บริเวณปลาย tarsus ของขาคู่ที่ 2 จะ พบ  
sensory rods  1 หรือ 2 อัน ซึ่งเป็นลักษณะที่ส าคัญที่แตกต่างกันในแต่ละชนิด ในเพศผู้จะแตกต่าง
โดยจากเพศเมียอย่งเห็นได้ชัด โดยตรงกลาง ของ lobe จะมี rostral shield สั้นและกว้าง  ส่วน ของ 
rostrum เล็ก, บริเวณปลายขา ของ tarsus ของขาคู่ที่ 1 และ 2 จะพบ แผ่นของ sensory ซึ่ง
แตกต่างจากเพศเมีย, ลายที่ปกคลุมอยู่บนร่างกายคล้ายกับไรเพศเมีย มีขน 3 คู่บริเวณ genito-anal 
setae ในตัวอ่อนแตกต่างจากตัวเต็มวัยโดยไม่พบลวดลายที่ปกคลุมร่างกาย rostral shield และมี 
sensory rod 1 อันที่ปลายขาของ tarsus ของขาคู่ที่ 1 และ 2 ขนด้านสันหลังโดยปกติจะยาวและ
รูปร่งแตกต่างจากท่ีพบในเพศเมีย 

Brevipalpus californicus (Banks, 1904) 

Tenuipalpus californicus Banks, 1904 
Hystripalpus californicus (Mitrofanov & Strunkova 1979) 

(Figure 1) 
 ลักษณะทางสัณฐานวิทยา 
 เพศเมีย ล าตัวยาว 276 ไมโครเมตร กว้าง 148 ไมโครเมตร ล าตัวมีขนาดเล็กแบน รูปร่างมี
ลักษณะเป็นรูปไข่  ส่วนท้ายค่อย ๆ เรียวเล็ก ขนที่พบบนพ้ืนที่ล าตัวด้านสันหลังส่วนหน้า 
(propodosoma) มี จ านวน 3 คู่ และพบตาตั้งอยู่บริเวณด้านข้างทั้งสอง, มีขนด้านสันหลังบริเวณ
ส่วนท้ายของล าตัว (dorsolateral hysterosomal setae) โดยขนที่เรียงกันตรงกลางของแผ่นสันหลัง
มีจ านวน 3 คู่ (dorsocentral hysterosomals) ขนที่เรียงกันบริเวณด้านข้างของสันหลังจ านวน 6 คู่ 
ไม่พบขนบริเวณ dorsosublateral hysterosmals, ปลายขาคู่ที่ 2 มีขน solenidion จ านวน 2 คู่ 
บริเวณด้านสันหลังมีผิวเป็นลวดลายเป็นตาข่าย  
 เพศผู้ ไม่พบ 

Brevipalpus phoenicis (Geijskes, 1939) 
Tenuipalpus phoenicis Geijskes, 1939 

Brevipalpus pseudocuneatus (Baker 1949) 
(Figure 2) 
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 ลักษณะทางสัณฐานวทิยา 
 เพศเมีย ล าตัวยาว 227-280 ไมโครเมตร กว้าง 154-155 ไมโครเมตร ล าตัวมีขนาดเล็กแบน 

รูปร่างมีลักษณะเป็นรูปไข่ ส่วนท้ายค่อย ๆ เรียวเล็ก ขนที่พบบนพ้ืนที่ล าตัวด้านสันหลังส่วนหน้า 

(propodosoma) มี จ านวน 3 คู่ และพบตาตั้งอยู่บริเวณด้านข้างทั้งสอง, มีขนด้านสันหลังบริเวณ

ส่วนท้ายของล าตัว (dorsolateral hysterosomal setae) โดยขนที่เรียงกันตรงกลางของแผ่นสันหลัง

มีจ านวน 3 คู่ (dorsocentral hysterosomals) ขนที่เรียงกันบริเวณด้านข้างของสันหลังจ านวน 5  คู่ 

ไม่พบขนบริเวณ dorsosublateral hysterosmals, ปลายขาคู่ที่ 2 มีขน solenidion จ านวน 2 คู่ 

บริเวณด้านสันหลังมีผิวเป็นลวดลายเป็นตาข่าย  

 เพศผู้ ไม่พบ 

Family Tetranychidae Donnadieu, 1875 
Genus Eutetranychus Banks, 1917 

 ตวัอยา่งตน้แบบ (Type species): Tetranychus banksi McGregor, 1914.  McGregor, 
1914:Ann. Entomol. Soc. Am. 7: 354-364 
 ลักษณะประจ าสกุล (Generic description): 
 ขนด้านสันหลังส่วนหน้ามีขน 3 คู่ ( ve, sci, sce, ไม่พบขน vi) พ้ืนที่ด้านสันหลังตั้งแต่ฐานขา
คู่ที่สองลงมา (opisthosoma) มีขน 10 คู่ (c1-3, d1-2, e1-2, f1-2, h1) ขน h2 และ h3 อยู่ด้านล่างของ
ล าตัว ขน (dorsal setae) และ ลวดลายที่พบด้านสันหลัง (striate) มีหลากหลายรูปแบบ ท่อหายใจ 
(peritreme) มีหลายรูปแบบแต่โดยส่วนใหญ่จะมีส่วนปลายขยาย ปลายขาคู่ที่ 1 และขาคู่ที่ 2 จะหด
หายไปไม่พบขนต่าง ๆ  ส่วนปลายขา tarsus มีลักษณะคล้ายแผ่นเล็บ, empodium ปรากฏแล
หรือไม่ปรากฏพบ และไม่พบขน tenent hair   ตัวเมียมีขนใกล้รูขับถ่าย 2 คู่ peudanals (ps1-2) 
และเพศผู้มีขนใกล้อวัยวะสืบพันธ์ (genital setae) จ านวน 2 คู,่ ไม่มีขนคู่ (duplex setae) 

Eutetranychus africanus (Tucker, 1926) 
Anychus africanus Tucker, 1926 

Eutetranychus africanus (Tucker) Baker & Pritchard, 1960 
Eutetranychus sambiranensis Gutierrez & Helle, 1971 

(Figure 3) 
 ลักษณะทางสัณฐานวิทยา 
 เพศเมีย ลักษณะล าตัวค่อนข้างกลม ขณะมีชีวิตมีสีเขียวแกมน้ าตาล ล าตัวยาว 411 -498 
ไมโครเมตร กว้าง 293-352 ไมโครเมตร ไรขณะมีชีวิตมีได้หลากหลายสี สีเขียว ปนน้ าตาล ขนด้านสัน
หลังมีลักษณะปลายแหลมคล้ายหอกจนถึงมีลักษณะคล้ายใบพาย ความยาวของขนมีลักษณะสั้นกว่า
ระยะระหว่างฐานของขนคู่ถัดไป ไม่พบขน tenant hair และไม่พบขน duplex setae ที่บริเวณปลาย
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ขา (tarsus) ฐานขนมีลักษณะเป็นตุ่มนูน รูหายใจส่วนปลายมีลักษณะขยายคล้ายกระบอง บริเวณฐาน
ของ coxa ของขาคู่ท่ี 1 มีขนจ านวน 2 คู่  
 เพศผู้ ล าตัวมีขนาดเล็กว่าเศพเมีย มีสีอ่อนกว่าเพศเมีย ขายาว ส่วนท้ายของล าตัวเรียวแหลม 
เพศผู้ล าตัวยาว 230-392 ไมโครเมตร  อวัยวะสืบพันธุ์เพศผู้มีลักษณะคล้ายเคียวเกี่ยวข้าว 

Genus Neotetranychus Trägårdh, 1915 
ตวัอยา่งตน้แบบ (Type species): Neotetranychus rubi Trägårdh, 1915: Trägårdh, 

1915  
 ลักษณะประจ าสกลุ (Generic description):  
 ขนด้านสันหลังส่วนหน้ามีขน 3 คู่ ( ve, sci, sce, ไม่พบขน vi) พ้ืนที่ด้านสันหลังตั้งแต่ฐานขา
คู่ที่สองลงมา (opisthosoma) มีขน 10 คู่ (c1-3, d1-2, e1-2, f1-2, h1) ขน h2 และ h3 อยู่ด้านล่างของ
ล าตัว ขนด้านสันหลังยาว โดยฐานของขนจะมีลักษระเป็นตุ่ม (tubercle) เพศเมียมีพ้ืนที่ opisthoso-
ma เป็นลวดลายตามขวาง (transverse striate) ซึ่งอาจจะมีลวดลายเป็นรูปตะกร้าสาน หรือมี
ลวดลายเป็นกลุ่มของตะข่าย ส่วนปลายขา tarsus มีลักษณะคล้ายแผ่นเล็บ โดยปรากฏพบขนเป็นซี่ ๆ 
คล้ายหวี (tenent hairs), บริเวณปลายของ empodium เป็นร่องไม่พบขน tenant hairs, ตัวเมียมี
ขนใกล้รูขับถ่าย 2 คู่ peudanals (ps1-2) และเพศผู้มีขนใกล้อวัยวะสืบพันธ์ (genital setae) จ านวน 
2 คู ่

Neotetranychus lek Flechtmann 
(Figure 4) 

 ลักษณะทางสัณฐานวทิยา 
 เพศเมีย ล าตัวไรขณะมีชีวิตมีล าตัวสีเขียวหรือสีเหลือง ล าตัวยาว 368-456 ไมโครเมตร กว้าง 
219-288 ไมโครเมตร เมื่อส่องใต้กล้องจะเห็นบริเวณผิวของล าตัวมีลวดลาย เป็นพูเล็ก ๆ ไม่เป็น
ระเบียบ มีขนด้านสันหลังยาว (sc1, sc2, c1, c2, d1, d2, e1, e2, f2) มีความยาวมากกว่าระยะระหว่าง
ของฐานขนคู่ถัดไป ขนทุกคู่มีฐานขนใหญ่เป็นปุ่มแข็งนูน ขนด้านสันหลังมี 13 คู่ โดยขน c3 อยู่ใน
ต าแหน่งด้านล่าง ขน c3, f1 และ h1 สั้น ขนด้านสันหลังเป็นรูปทรงกระบอกและค่อย ๆ ขยายออกใน 
ส่วนปลาย รูหายใจตรง ส่วนปลาย ขยายป่องออก terminal sensillum ที่ส่วนปลายของ palp ยาว
และกว้าง ขนที่บริเวณรูขับถ่ายมี 2 คู่ 
 เพศผู้ ล าตัวยาว 272-293 ไมโครเมตร มีขนาดล าตัวเล็กกว่า ขาวยาว มีสีล าตัวสีเหลืองอม
เขียว ส่วนท้ายของล าตัวเรียวแหลม อวัยวะสืบพันธุ์เพศผู้มีก้านยาว ส่วนหัว knob เล็ก 

Oligonychus Berlese, 1889 
ตวัอยา่งตน้แบบ (Type species): Heteronychus brevipodus Targioni Tozzetti 1878 

 ลักษณะประจ าสกลุ (Generic description):  
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 ขนด้านสันหลังส่วนหน้ามีขน 3 คู่ ( ve, sci, sce, ไม่พบขน vi) พ้ืนที่ด้านสันหลังตั้งแต่ฐานขา
คู่ท่ีสองลงมา (opisthosoma) มีขน 10 คู่ (c1-3, d1-2, e1-2, f1-2, h1) ขนด้านสันหลังยาว, ขน h2 อยู่
ด้านล่างของล าตัว, ไม่มีขน h3, ขนด้านสันหลังโดยปกติที่ฐานขนจะไม่โป่งออก ขาคู่ท่ี 1 มีขนคู่ 
(duplex setae) จ านวน 2 คู่วางอยู่ต าแหน่งใกล้กัน ส่วนขาคู่ที่ 2 มีขนคู่ จ านวน 1 คู่ ส่วนปลายขา 
tarsus มีลักษณะคล้ายแผ่นเล็บ โดยปรากฏพบขน tenent hairs, empodium มีลักษณะเป็นเล็บ
ชัดเจนและพบขน proximoventral hairs ไม่มีขน tenant hair, ตัวเมียมีขนใกล้รูขับถ่าย 2 คู่ 
peudanals (ps1-2) และเพศผู้มีขนใกล้อวัยวะสืบพันธ์ (genital setae) จ านวน 2 คู ่

Oligonychus biharensis (Hirst, 1924) 
Paratetranychus biharensis Hirst, 1924 

Oligonychus biharensis (Hirst) Pritchard & Baker, 1955 
Paratetranychus hawaiiensis McGregor, 1950 

(Figure 5) 
 ลักษณะทางสัณฐานวทิยา 

เพศเมีย: ความยาวล าตัวโดยเฉลี่ย  551-599 ไมครอน กว้าง 379-386 ไมครอน ; ลักษณะ
ของล าตัวเป็นรูปไข่ บริเวณด้านหน้าของล าตัวกว้างกว่าด้านท้าย สีล าตัวขณะมีชีวิตมีสีแดงเข้ม หรือสี
น้ าตาล ขึ้นอยู่กับอาหารที่กิน ขามีสีส้มอ่อน อาศัยดูดกินน้ าเลี้ยงบริเวณบนใบพืช มีตา ocelli เป็นจุดสี
แดงอยู่ 2 ข้าง ล าตัว ; ปล้องขาแต่ละปล้องค่อนข้างยาว empodium ที่ปลายขามีลักษณะเป็นเล็บงอ
งุ้ม ด้านล่างของเล็บมีแผ่นขน (proximoventral hair) ปลายแตกออกเป็น 3 คู่ ที่ขาคู่ที่ 1 บริเวณ
ปล้อง tibia มีขน tectile setae จ านวน  9 เส้น  ขาคู่ที่ 2 บริเวณปล้อง tibia มี ขน tectile setae 
จ านวน  7 เส้น;ลักษณะลายหรือรอยย่น (Striae) บนผิวของล าตัวด้านสันหลัง มาจนท้ายสุดของล าตัว
เรียงตัวกันเป็นแนวขวาง (transvers) ; duplex setae ที่อยู่บนปล้องของ tarsus ของขาคู่ที่ 1 อยู่
ใกล้กัน  
 เพศผู:้ มีความยาวล าตัวประมาณ 396 ไมครอน; ส่วนท่ายเรียวแหลม อวัยวะสืบพันธุ์เพศผู้ มี
ลักษณะคล้ายเคียว  

Genus Tetranychus Dufour, 1832 
 ตวัอยา่งตน้แบบ (Type species): Tetranrchus lintearius Dufour, 1832 
 ลักษณะประจ าสกลุ (Generic description):  
 ขนด้านสันหลังส่วนหน้ามีขน 3 คู่ ( ve, sci, sce, ไม่พบขน vi) พ้ืนที่ด้านสันหลังตั้งแต่ฐานขา
คู่ท่ีสองลงมา (opisthosoma) มีขน 10 คู่ (c1-3, d1-2, e1-2, f1-2, h1) ขนด้านสันหลังยาว, ขน h2 อยู่
ด้านล่างของล าตัว, ไม่มีขน h3, ท่อหายใจ (peritreme) มีหลายรูปแบบมักจะเป็นแบบธรรมดา เป็น
ตะขอ หรือส่วนปลายเป็นป่องออก จะมีส่วนปลายขยาย ขาคู่ท่ี 1 มีขนคู่ (duplex setae) จ านวน 2 คู ่
ส่วนขาคู่ที่ 2 มีขนคู่ จ านวน 1 คู่ ส่วนปลายขา tarsus มีลักษณะคล้ายแผ่นเล็บ โดยปรากฏพบขน 
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tenent hairs, บริเวณปลายของ empodium เป็นร่องไม่พบขน tenant hairs, ตัวเมียมีขนใกล้รู
ขับถ่าย 2 คู่ peudanals (ps1-2) และเพศผู้มีขนใกล้อวัยวะสืบพันธ์ (genital setae) จ านวน 2 คู ่

Tetranychus kanzawai Kishida, 1927 
Tetrnychus hydrangea Pritchard & Baker, 1955 

(Figure 6) 
 ลักษณะทางสัณฐานวทิยา 

เพศเมยี: มีความยาวล าตัวโดยเฉลี่ย389-590 ไมครอน กว้าง 325-348 ไมครอน; ท่อทางเดิน
ของอากาศ (peritremes) เป็นแบบตะของอทั้ง 2 ด้าน; ลกัษณะลายหรือรอยย่น (striae) บนผิวของ
ล าตัวด้านสันหลัง ระหว่างขน e1 และ f1 อยู่ในลักษณะเป็น diamond shape pattern;ที่ปลายขามี 
proximoventral hair จ านวน 3 คู;่ มี duplex setae ตั้งอยู่บนปล้อง tarsus ของขาคู่ที่ 1 และ
ต าแหน่งของขน duplex setae ไม่อยู่ในระนาบเดียวกับ tactile setae 
 เพศผู;้ มีความยาวล าตัวโดยเฉลี่ย 315.56 ไมครอน มีส่วนของหัวของ aedeagus คล้ายกับ
หมวกเห็ด  (Figure 6) 

Tetranychus marianae McGregor, 1950 
(Figure 7) 

 ลักษณะทางสัณฐานวทิยา 
 ตัวเมีย: ล าตัวมีขณะมีชีวิตมีสีแดง มีความยาวล าตัวโดยเฉลี่ย 381-399 ไมครอน กว้าง  210-
225 ไมครอน; ลักษณะลายหรือรอยย่น (striae) บนผิวของล าตัวด้านสันหลัง ระหว่างขน e1 และ f1 

อยู่ในลักษณะเป็น diamond shape pattern; tibia ของขาคู่ที่ 1 มีขน tactile setae 10 เส้น;ที่
ปลายขามี proximoventral hair จ านวน 3 คู่; empodium spur ไม่ปรากฏ; รูหายใจโค้งงอเป็น
ตะขอ สวนปลายไม่ขยาย; terminal sensillum ที่ส่วนปลายของ palp ยาวมากกว่าความกว้าง; 
พ้ืนที่ส่วนด้านบนของอวัยวะสืบพันธุ์เพศเมีย (pregenital striae) มีลักษณะเป็นเส้นทึบขวาง 

เพศผู้: มีความยาวล าตัวโดยเฉลี่ย 304-343 ไมครอน; อวัยวะเพศผู้ ส่วนปลาย knob มีขนาด
เล็ก เบนขึ้นด้านบนคล้ายส่วนหัวของเรือสุวรรณหงษ์ แต่มีขนาดส่วนหัวเล็กกว่า มีความยาวของ knob 
ประมาณ 3.2  ไมโครเมตร 

Tetranychus piercei McGregor, 1950 
Tetranychus manihotis Flechtmann, 1981 

(Figure 8) 
 ลักษณะทางสัณฐานวทิยา 
 เพศเมีย; ล าตัวไรขณะมีชีวิตมีสีแดง มีความยาวล าตัวโดยเฉลี่ย  415-573 ไมครอน กว้าง  
330-373  ไมครอน; มีขนด้านสันหลังยาว (sc1, sc2, c1, c2, d1, d2, e1, e2, f2)  มีความยาวมากกว่า
ระยะระหว่างของฐานขนคู่ถัดไป; ลักษณะลายหรือรอยย่น (striae) บนผิวของล าตัวด้านสันหลัง 
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ระหว่างขน e1 และ f1 อยู่ในลักษณะเป็น diamond shape pattern; ที่ปลายขา (tarsus) ไม่มีหนาม 
empodium spur ยื่นออกมา, มี proximoventral hair จ านวน 3 คู่; มี duplex setae ตั้งอยู่บน
ปล้อง tarsus ของขาคู่ที่ 1 และต าแหน่งของขน duplex setae ไม่อยู่ในระนาบเดียวกับ tactile 
setae, ขาคู่ที่ 1 มีขนคู่ (duplex setae) จ านวน 2 คู่วางอยู่ต าแหน่งห่างกัน ส่วนขาคู่ที่ 2 มีขนคู่ 
(duplex setae) จ านวน 1 คู่ ส่วนปลายขา tarsus, พบขน proximoventral hairs ไม่มีขน tenant 
hair, รูหายใจโค้งงอเป็นตะขอ สวนปลายไม่ขยาย; terminal sensillum ที่ส่วนปลายของ palp ยาว
และกว้าง 
 เพศผู้  : มีความยาวล าตัวโดยเฉลี่ย 316 ไมครอน; อวัยวะเพศผู้มีปลายโค้งงอขึ้นด้านบน; 
ปลายสุดของ knob ไม่ขยายกว้างออก  

Tetranychus truncatus Ehara, 1956 
(Figure 9) 

ลักษณะทางสัณฐานวทิยา 
ตัวเมีย: มีความยาวล าตัวโดยเฉลี่ย 418-519 ไมครอน กว้าง  303-350  ไมครอน ; ลักษณะ

ลายหรือรอยย่น (Striae) บนผิวของล าตัวด้านสันหลัง ระหว่างขน e1 และ f1 อยู่ในลักษณะเป็น 
diamond shape pattern; tibia ของขาคู่ที่ 1 มีขน tactile setae 9 เส้น และขน  sensory setae 
1 เส้น;ที่ปลายขามี proximoventral hair จ านวน 3 คู่; empodium spur ไม่ปรากฏ 

เพศผู้: มีความยาวล าตัวโดยเฉลี่ย 337.72 ไมครอน; อวัยวะเพศผู้หักงอขึ้นด้านหลัง; ส่วน
ปลาย knob เบนเข้าหาล าตัวเล็กน้อย ด้านบนของ knob เว้าลงเป็นแอ่งเล็กน้อย มีส่วน knob เล็กมี
ความยาวของ knob ประมาณ 1.5 µm 

Tetranychus urticae Koch,  
(Figure 10) 

ลักษณะทางสัณฐานวทิยา 
เพศเมยี:  มีความยาวล าตัวโดยเฉลี่ย 516-608 ไมโครเมตรกว้าง 362-408 ไมโครเมตร; ขน

ด้านสันหลัง (dorsal setae) มีความยาวเลยฐานของขนด้านสันหลังคู่ถัดไป; ท่อทางเดินของอากาศ 
(peritremes) เป็นแบบตะของอทั้ง 2 ด้าน; มี spinneret ยาวประมาณ 2 เท่าของความกว้าง;
ลักษณะลายหรือรอยย่น (striae) บนผิวของล าตัวด้านสันหลัง ระหว่างขน e1 และ f1 อยู่ในลักษณะ
เป็น diamond shape pattern; ที่ tarsiของขาคู่ที่ 1 มีขน duplex setae อยู่ห่างกันเป็นระยะที่ท า
ให้แบ่ง tarsus ออกเป็น 3 ส่วน เท่าๆกัน; ที่ปลายขามี proximo-ventral hair จ านวน 3 คู่; มี 
duplex setae ตั้งอยู่บนปล้อง tarsus ของขาคู่ท่ี 1 และต าแหน่งของขน duplex setae ไม่อยู่ใน
ระนาบเดียวกับ tactile setae 
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เพศผู:้ มีความยาวล าตัวประมาณ 333-423 ไมโครเมตร มีขน (setae) และท่อทางเดินของ
อากาศ (peritremes) คล้ายในเพศเมีย; spinneret มีความยาว 3 เท่าของความกว้าง; ส่วนหัวของ 
aedeagus มีขนาดเล็กคล้ายทั่งตีเหล็ก (anvil-shape) 

สรปุผลการทดลองและค าแนะน า 
 จากการจ าแนกชนิดไรที่พบบนมันส าปะหลังทั้งหมด 57 อ าเภอ  35 จังหวัด 2 วงศ์ 13 ชนิด 
ได้แก่  วงศ์ Tetranychidae มีทั้งหมด 11 ชนิด ได้แก่ Tetranychus truncatus Ehara, 
Eutetranychus africanus (Tucker), Neotetranychus lek Flechtmann, Neotetranychus 
sp., Tetranychus kanzawai Kishida, Tetranychus piercei McGregor, Tetranychus urticae 
Koch, Tetranychus marianae McGregor, Tetranychus sp., Oligonychus biharensis (Hirst), 
Oligonychus sp. และวงศ์ Tenuipalpidae พบ 2 ชนิด ได้แก่ Brevipalpus phoenicis (Geijskes), 
Brevipalpus californicus (Banks) ชนิดที่มีความส าคัญและพบระบาดตลอดเกือบทั้งปี ได้แก่ T. 
truncatus และ O. biharensis โดยพบว่าส่วนใหญ่ไร T. truncatus จะเข้าดูดกินน้ าเลี้ยงบริเวณใต้
ใบในขณะที่ O. biharensis จะเข้าดูดกินน้ าเลี้ยงบริเวณหน้าใบมันส าปะหลัง  นอกจากนี้ยังพบไรชนิด
ใหม่ (new species) จ านวน 1 ชนิดมีชื่อว่า Neotetranychus lek Flechtmann ยังไม่เคยมีรายงาน
การพบมาก่อน  มีล าตัวสีเขียว หรือสีเหลือง มีขนส่วนปลายบริเวณด้านสันหลังป่องคล้ายกระบอง 
ชอบอาศัยดูดกินน้ าเลี้ยงบริเวณใต้ใบมันส าปะหลัง เป็นชนิดที่มีไม่ค่อยมีความส าคัญลักษระอาการเข้า
ท าลายไม่ชัดเจน ชอบอาศัยอยู่ใต้ใบของมันส าปะหลังที่ปลูกอยู่ใต้ร่มเงา หรือมันส าปะหลังที่ขึ้นในที่มี
ร่มเงา หรือพ้ืนที่ที่มีอุณหภูมิไม่สูงมากนัก 
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Abstract 

Weed is a major constraint of sugarcane production regarding to yield reduction. 
The objectives of this experiment was to investigate the guidelines for climber weed 
management in sugarcane plantations. Efficacy of post-emergence herbicides for 
controlling climber weeds was conducted in five provinces during 2010-2015. The 
treatments of post-emergence herbicides were arranged in Randomized Complete 
Block (RCB) with four replications. Treatments consisted of single and tank mixture of 
post-emergence herbicides i.e. 2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, fluroxypyr, 
glyphosate+2,4-D and glufosinate ammonium at the rates 200, 200, 150, 220, 32, 
220+240 and 150 g a.i./rai respectively, hand weeding and untreated check. The results 
found that type and number of climber weeds were different in each sugarcane 
plantation. However, the major climber weed species were Ipomoea gracilis R. Br., 
Passiflora foetida L., Operculina turpethum (L.) Sativa Manso., Paedaria foetida L. and 
Centrosema pubescens Benth. At 30 days after herbicide application, it was found that 
2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, glyphosate+2,4-D, glufosinate ammonium and 
fluroxypyr were effective to control climber weeds without crop injury. Nevertheless, 
vegetative state of climber weed before climbing was the optimal period to apply 
herbicide can be improved efficiency of weed control. 
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glyphosate+2,4-D and glufosinate ammonium at the rates 200, 200, 150, 220, 32, 
220+240 and 150 g a.i./rai respectively, hand weeding and untreated check. The results 
found that type and number of climber weeds were different in each sugarcane 
plantation. However, the major climber weed species were Ipomoea gracilis R. Br., 
Passiflora foetida L., Operculina turpethum (L.) Sativa Manso., Paedaria foetida L. and 
Centrosema pubescens Benth. At 30 days after herbicide application, it was found that 
2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, glyphosate+2,4-D, glufosinate ammonium and 
fluroxypyr were effective to control climber weeds without crop injury. Nevertheless, 
vegetative state of climber weed before climbing was the optimal period to apply 
herbicide can be improved efficiency of weed control. 
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Abstract 

Weed is a major constraint of sugarcane production regarding to yield reduction. 
The objectives of this experiment was to investigate the guidelines for climber weed 
management in sugarcane plantations. Efficacy of post-emergence herbicides for 
controlling climber weeds was conducted in five provinces during 2010-2015. The 
treatments of post-emergence herbicides were arranged in Randomized Complete 
Block (RCB) with four replications. Treatments consisted of single and tank mixture of 
post-emergence herbicides i.e. 2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, fluroxypyr, 
glyphosate+2,4-D and glufosinate ammonium at the rates 200, 200, 150, 220, 32, 
220+240 and 150 g a.i./rai respectively, hand weeding and untreated check. The results 
found that type and number of climber weeds were different in each sugarcane 
plantation. However, the major climber weed species were Ipomoea gracilis R. Br., 
Passiflora foetida L., Operculina turpethum (L.) Sativa Manso., Paedaria foetida L. and 
Centrosema pubescens Benth. At 30 days after herbicide application, it was found that 
2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, glyphosate+2,4-D, glufosinate ammonium and 
fluroxypyr were effective to control climber weeds without crop injury. Nevertheless, 
vegetative state of climber weed before climbing was the optimal period to apply 
herbicide can be improved efficiency of weed control. 
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Weed is a major constraint of sugarcane production regarding to yield reduction. 
The objectives of this experiment was to investigate the guidelines for climber weed 
management in sugarcane plantations. Efficacy of post-emergence herbicides for 
controlling climber weeds was conducted in five provinces during 2010-2015. The 
treatments of post-emergence herbicides were arranged in Randomized Complete 
Block (RCB) with four replications. Treatments consisted of single and tank mixture of 
post-emergence herbicides i.e. 2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, fluroxypyr, 
glyphosate+2,4-D and glufosinate ammonium at the rates 200, 200, 150, 220, 32, 
220+240 and 150 g a.i./rai respectively, hand weeding and untreated check. The results 
found that type and number of climber weeds were different in each sugarcane 
plantation. However, the major climber weed species were Ipomoea gracilis R. Br., 
Passiflora foetida L., Operculina turpethum (L.) Sativa Manso., Paedaria foetida L. and 
Centrosema pubescens Benth. At 30 days after herbicide application, it was found that 
2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, glyphosate+2,4-D, glufosinate ammonium and 
fluroxypyr were effective to control climber weeds without crop injury. Nevertheless, 
vegetative state of climber weed before climbing was the optimal period to apply 
herbicide can be improved efficiency of weed control. 
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Abstract 

Weed is a major constraint of sugarcane production regarding to yield reduction. 
The objectives of this experiment was to investigate the guidelines for climber weed 
management in sugarcane plantations. Efficacy of post-emergence herbicides for 
controlling climber weeds was conducted in five provinces during 2010-2015. The 
treatments of post-emergence herbicides were arranged in Randomized Complete 
Block (RCB) with four replications. Treatments consisted of single and tank mixture of 
post-emergence herbicides i.e. 2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, fluroxypyr, 
glyphosate+2,4-D and glufosinate ammonium at the rates 200, 200, 150, 220, 32, 
220+240 and 150 g a.i./rai respectively, hand weeding and untreated check. The results 
found that type and number of climber weeds were different in each sugarcane 
plantation. However, the major climber weed species were Ipomoea gracilis R. Br., 
Passiflora foetida L., Operculina turpethum (L.) Sativa Manso., Paedaria foetida L. and 
Centrosema pubescens Benth. At 30 days after herbicide application, it was found that 
2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, glyphosate+2,4-D, glufosinate ammonium and 
fluroxypyr were effective to control climber weeds without crop injury. Nevertheless, 
vegetative state of climber weed before climbing was the optimal period to apply 
herbicide can be improved efficiency of weed control. 
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Centrosema pubescens Benth. At 30 days after herbicide application, it was found that 
2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, glyphosate+2,4-D, glufosinate ammonium and 
fluroxypyr were effective to control climber weeds without crop injury. Nevertheless, 
vegetative state of climber weed before climbing was the optimal period to apply 
herbicide can be improved efficiency of weed control. 
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The objectives of this experiment was to investigate the guidelines for climber weed 
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controlling climber weeds was conducted in five provinces during 2010-2015. The 
treatments of post-emergence herbicides were arranged in Randomized Complete 
Block (RCB) with four replications. Treatments consisted of single and tank mixture of 
post-emergence herbicides i.e. 2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, fluroxypyr, 
glyphosate+2,4-D and glufosinate ammonium at the rates 200, 200, 150, 220, 32, 
220+240 and 150 g a.i./rai respectively, hand weeding and untreated check. The results 
found that type and number of climber weeds were different in each sugarcane 
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Centrosema pubescens Benth. At 30 days after herbicide application, it was found that 
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fluroxypyr were effective to control climber weeds without crop injury. Nevertheless, 
vegetative state of climber weed before climbing was the optimal period to apply 
herbicide can be improved efficiency of weed control. 
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herbicide can be improved efficiency of weed control. 

 
รหัสการทดลอง 01-05-54-02-01-00-03-54 

   

1 

 

 
(pre-emergence)  

Efficiency of Pre-emergence Herbicides for Weed Control in Sugarcane 
 

 1/  2/  3/ 
1/   

2/   
3/    

 
 

 

 
      

 2556-
 2557 RCB 4 12 

  mesotrione/atrazine, atrazine, diuron, flumioxazin, 
pendimethalin+imazapic,  hexazinone/diuron, tebuthiuron+pendimethalin, 
tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole metribuzin 150, 600, 480, 20, 132+12, 
240, 150+132, 150+35.3, 20 140  

 
 

 30  mesotrione/atrazine, atrazine, 
diuron, flumioxazin, pendimethalin+imazapic, hexazinone/diuron, tebuthiuron+ 
pendimethalin, tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole metribuzin 

60 
(Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) Dactyloctenium aegyptium L.) 
(Praxelis clematidea (Griseb.) R.M.King&H.Rob.)  (Trianthema 
portulacastrum L.) 
 

Keywords : weed control, sugarcane 
:  

 

 
01-05-54-02-01-00-01-54 

112
 

ราย
งาน

ผลง
านวิ

จัยป
ระจํ

าป 
๒๕

๕๘
 สํา

นักว
ิจัยพ

ัฒน
ากา

รอา
รักข

าพืช
   

 

11
2 

กรม
วิชา

การ
เกษ

ตร 

Ta
ble

 1 
(Co

nti
nu

ed
).  

Fa
mi

ly 
Sc

ien
tifi

c n
am

e o
f m

ite
 

Lo
ca

tio
n 

GP
S 

 
Te

tra
ny

ch
us

 ka
nz

aw
ai 

Kis
hid

a 
Pa

k C
ho

ng
  D

ist
ric

t, N
ak

ron
 Ra

tch
asi

ma
 Pr

ov
inc

e 
N1

4º
36

.58
.77

1' 
E1

01
º3

0.1
8.7

07
' 

 
 

 
N1

4º
41

.14
.47

' 
E1

01
º1

7.1
8.0

42
' 

 
 

 
N1

4º
36

.58
.89

8' 
E1

01
º2

5.1
7.9

02
' 

 
 

Sa
ng

kh
a  

Dis
tric

t, K
an

ch
an

ab
uri

 Pr
ov

inc
e 

N1
4º

40
.61

6' 
E1

03
º4

8.5
83

' 

 
 

Si 
Sa

mr
on

g  
Dis

tric
t, S

uk
ho

tha
i P

rov
inc

e 
N1

7º
09

.41
8' 

E0
99

º5
2.0

56
' 

 
 

Si 
Sa

tch
an

ala
i  D

ist
ric

t, S
uk

ho
th

ai 
Pro

vin
ce

 
N1

1º
32

.85
7' 

E0
99

º5
3.7

83
' 

 
 

Ta
k F

a  
Dis

tric
t, N

ak
ho

n S
aw

an
  P

rov
inc

e 
N1

5º
20

.56
.40

7' 
E1

00
º3

1.3
6.7

83
' 

 
 

 
N1

5º
29

.53
7' 

E1
00

º2
8.2

42
' 

 
Te

tra
ny

ch
us

 pi
erc

ei 
Mc

Gr
eg

or 
Ba

n T
ak

  D
ist

ric
t, T

ak
 Pr

ov
inc

e 
N1

7º
09

.52
9' 

E9
9º

08
.18

6' 

 
 

Ch
atu

ch
ak

, B
an

gko
k 

N1
3º

50
.51

.26
2' 

E1
00

º3
4.1

8.9
96

' 

 
 

La
pla

e  
Dis

tric
t, U

tta
rad

it P
rov

inc
e 

N1
7º

35
.60

6' 
E0

99
º5

9.0
33

' 

 
 

Ma
e T

ae
ng

  D
ist

ric
t, C

hia
ng

 M
ai 

Pro
vin

ce
 

N1
9º

05
.24

2' 
E0

99
º0

0.9
9' 

 
 

Ra
si 

Sa
lai

  D
ist

ric
t, S

i S
a K

et 
Pro

vin
ce

 
N1

5º
16

.46
0' 

E1
04

º1
9.0

22
' 

 
 

 
N1

5º
16

.46
0' 

E1
04

º1
9.0

02
' 

 
 



			

1 

 

 
(pre-emergence)  

Efficiency of Pre-emergence Herbicides for Weed Control in Sugarcane 
 

 1/  2/  3/ 
1/   

2/   
3/    

 
 

 

 
      

 2556-
 2557 RCB 4 12 

  mesotrione/atrazine, atrazine, diuron, flumioxazin, 
pendimethalin+imazapic,  hexazinone/diuron, tebuthiuron+pendimethalin, 
tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole metribuzin 150, 600, 480, 20, 132+12, 
240, 150+132, 150+35.3, 20 140  

 
 

 30  mesotrione/atrazine, atrazine, 
diuron, flumioxazin, pendimethalin+imazapic, hexazinone/diuron, tebuthiuron+ 
pendimethalin, tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole metribuzin 

60 
(Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) Dactyloctenium aegyptium L.) 
(Praxelis clematidea (Griseb.) R.M.King&H.Rob.)  (Trianthema 
portulacastrum L.) 
 

Keywords : weed control, sugarcane 
:  

 

 
01-05-54-02-01-00-01-54 

113
 

รายงานผลงานวิจัยประจําป ๒๕๕๘ สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

54 

กรมวิชาการเกษตร 

ศกึษาการจดัการวชัพืชประเภทเถาเลือ้ยในออย 
Study on Clamber Weed Management in Sugarcane 

 
สริชิยั สาธวุจิารณ1/ อดุมศักดิ ์ดวนมสีุข2/ ทกัษณิา ศนัสยะวชิยั3/ สพุัตรา ชาวกงจกัร4/  

นิมติ วงศสวุรรณ4/ จรรยา มณโีชติ5/ ตรยีนยั ตงุคะเสน6/ 
 

1/ กลุมบรหิารศตัรูพชื สาํนกัวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 
2/ ศนูยวจิยัและพฒันาการเกษตรสุพรรณบุร ีสาํนกัวจิยัและพัฒนาการเกษตรเขตที ่5 

3/ ศูนยวจิยัพชืไรขอนแกน สถาบันวจิยัพชืไรและพชืทดแทนพลงังาน 
4/ศูนยวจิยัและพฒันาการเกษตรกาฬสนิธุ สาํนักวจิยัและพฒันาการเกษตรเขตที่ 3 

5/ ผูเชีย่วชาญ สาํนักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 
6/สถาบันวจิยัพชืไรและพชืทดแทนพลงังาน 

 
Abstract 

Weed is a major constraint of sugarcane production regarding to yield reduction. 
The objectives of this experiment was to investigate the guidelines for climber weed 
management in sugarcane plantations. Efficacy of post-emergence herbicides for 
controlling climber weeds was conducted in five provinces during 2010-2015. The 
treatments of post-emergence herbicides were arranged in Randomized Complete 
Block (RCB) with four replications. Treatments consisted of single and tank mixture of 
post-emergence herbicides i.e. 2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, fluroxypyr, 
glyphosate+2,4-D and glufosinate ammonium at the rates 200, 200, 150, 220, 32, 
220+240 and 150 g a.i./rai respectively, hand weeding and untreated check. The results 
found that type and number of climber weeds were different in each sugarcane 
plantation. However, the major climber weed species were Ipomoea gracilis R. Br., 
Passiflora foetida L., Operculina turpethum (L.) Sativa Manso., Paedaria foetida L. and 
Centrosema pubescens Benth. At 30 days after herbicide application, it was found that 
2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, glyphosate+2,4-D, glufosinate ammonium and 
fluroxypyr were effective to control climber weeds without crop injury. Nevertheless, 
vegetative state of climber weed before climbing was the optimal period to apply 
herbicide can be improved efficiency of weed control. 
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found that type and number of climber weeds were different in each sugarcane 
plantation. However, the major climber weed species were Ipomoea gracilis R. Br., 
Passiflora foetida L., Operculina turpethum (L.) Sativa Manso., Paedaria foetida L. and 
Centrosema pubescens Benth. At 30 days after herbicide application, it was found that 
2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, glyphosate+2,4-D, glufosinate ammonium and 
fluroxypyr were effective to control climber weeds without crop injury. Nevertheless, 
vegetative state of climber weed before climbing was the optimal period to apply 
herbicide can be improved efficiency of weed control. 
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Abstract 

Weed is a major constraint of sugarcane production regarding to yield reduction. 
The objectives of this experiment was to investigate the guidelines for climber weed 
management in sugarcane plantations. Efficacy of post-emergence herbicides for 
controlling climber weeds was conducted in five provinces during 2010-2015. The 
treatments of post-emergence herbicides were arranged in Randomized Complete 
Block (RCB) with four replications. Treatments consisted of single and tank mixture of 
post-emergence herbicides i.e. 2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, fluroxypyr, 
glyphosate+2,4-D and glufosinate ammonium at the rates 200, 200, 150, 220, 32, 
220+240 and 150 g a.i./rai respectively, hand weeding and untreated check. The results 
found that type and number of climber weeds were different in each sugarcane 
plantation. However, the major climber weed species were Ipomoea gracilis R. Br., 
Passiflora foetida L., Operculina turpethum (L.) Sativa Manso., Paedaria foetida L. and 
Centrosema pubescens Benth. At 30 days after herbicide application, it was found that 
2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, glyphosate+2,4-D, glufosinate ammonium and 
fluroxypyr were effective to control climber weeds without crop injury. Nevertheless, 
vegetative state of climber weed before climbing was the optimal period to apply 
herbicide can be improved efficiency of weed control. 
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Abstract 

Weed is a major constraint of sugarcane production regarding to yield reduction. 
The objectives of this experiment was to investigate the guidelines for climber weed 
management in sugarcane plantations. Efficacy of post-emergence herbicides for 
controlling climber weeds was conducted in five provinces during 2010-2015. The 
treatments of post-emergence herbicides were arranged in Randomized Complete 
Block (RCB) with four replications. Treatments consisted of single and tank mixture of 
post-emergence herbicides i.e. 2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, fluroxypyr, 
glyphosate+2,4-D and glufosinate ammonium at the rates 200, 200, 150, 220, 32, 
220+240 and 150 g a.i./rai respectively, hand weeding and untreated check. The results 
found that type and number of climber weeds were different in each sugarcane 
plantation. However, the major climber weed species were Ipomoea gracilis R. Br., 
Passiflora foetida L., Operculina turpethum (L.) Sativa Manso., Paedaria foetida L. and 
Centrosema pubescens Benth. At 30 days after herbicide application, it was found that 
2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, glyphosate+2,4-D, glufosinate ammonium and 
fluroxypyr were effective to control climber weeds without crop injury. Nevertheless, 
vegetative state of climber weed before climbing was the optimal period to apply 
herbicide can be improved efficiency of weed control. 
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Abstract 

Weed is a major constraint of sugarcane production regarding to yield reduction. 
The objectives of this experiment was to investigate the guidelines for climber weed 
management in sugarcane plantations. Efficacy of post-emergence herbicides for 
controlling climber weeds was conducted in five provinces during 2010-2015. The 
treatments of post-emergence herbicides were arranged in Randomized Complete 
Block (RCB) with four replications. Treatments consisted of single and tank mixture of 
post-emergence herbicides i.e. 2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, fluroxypyr, 
glyphosate+2,4-D and glufosinate ammonium at the rates 200, 200, 150, 220, 32, 
220+240 and 150 g a.i./rai respectively, hand weeding and untreated check. The results 
found that type and number of climber weeds were different in each sugarcane 
plantation. However, the major climber weed species were Ipomoea gracilis R. Br., 
Passiflora foetida L., Operculina turpethum (L.) Sativa Manso., Paedaria foetida L. and 
Centrosema pubescens Benth. At 30 days after herbicide application, it was found that 
2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, glyphosate+2,4-D, glufosinate ammonium and 
fluroxypyr were effective to control climber weeds without crop injury. Nevertheless, 
vegetative state of climber weed before climbing was the optimal period to apply 
herbicide can be improved efficiency of weed control. 
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Weed is a major constraint of sugarcane production regarding to yield reduction. 
The objectives of this experiment was to investigate the guidelines for climber weed 
management in sugarcane plantations. Efficacy of post-emergence herbicides for 
controlling climber weeds was conducted in five provinces during 2010-2015. The 
treatments of post-emergence herbicides were arranged in Randomized Complete 
Block (RCB) with four replications. Treatments consisted of single and tank mixture of 
post-emergence herbicides i.e. 2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, fluroxypyr, 
glyphosate+2,4-D and glufosinate ammonium at the rates 200, 200, 150, 220, 32, 
220+240 and 150 g a.i./rai respectively, hand weeding and untreated check. The results 
found that type and number of climber weeds were different in each sugarcane 
plantation. However, the major climber weed species were Ipomoea gracilis R. Br., 
Passiflora foetida L., Operculina turpethum (L.) Sativa Manso., Paedaria foetida L. and 
Centrosema pubescens Benth. At 30 days after herbicide application, it was found that 
2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, glyphosate+2,4-D, glufosinate ammonium and 
fluroxypyr were effective to control climber weeds without crop injury. Nevertheless, 
vegetative state of climber weed before climbing was the optimal period to apply 
herbicide can be improved efficiency of weed control. 
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glyphosate+2,4-D and glufosinate ammonium at the rates 200, 200, 150, 220, 32, 
220+240 and 150 g a.i./rai respectively, hand weeding and untreated check. The results 
found that type and number of climber weeds were different in each sugarcane 
plantation. However, the major climber weed species were Ipomoea gracilis R. Br., 
Passiflora foetida L., Operculina turpethum (L.) Sativa Manso., Paedaria foetida L. and 
Centrosema pubescens Benth. At 30 days after herbicide application, it was found that 
2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, glyphosate+2,4-D, glufosinate ammonium and 
fluroxypyr were effective to control climber weeds without crop injury. Nevertheless, 
vegetative state of climber weed before climbing was the optimal period to apply 
herbicide can be improved efficiency of weed control. 
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Abstract 

Weed is a major constraint of sugarcane production regarding to yield reduction. 
The objectives of this experiment was to investigate the guidelines for climber weed 
management in sugarcane plantations. Efficacy of post-emergence herbicides for 
controlling climber weeds was conducted in five provinces during 2010-2015. The 
treatments of post-emergence herbicides were arranged in Randomized Complete 
Block (RCB) with four replications. Treatments consisted of single and tank mixture of 
post-emergence herbicides i.e. 2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, fluroxypyr, 
glyphosate+2,4-D and glufosinate ammonium at the rates 200, 200, 150, 220, 32, 
220+240 and 150 g a.i./rai respectively, hand weeding and untreated check. The results 
found that type and number of climber weeds were different in each sugarcane 
plantation. However, the major climber weed species were Ipomoea gracilis R. Br., 
Passiflora foetida L., Operculina turpethum (L.) Sativa Manso., Paedaria foetida L. and 
Centrosema pubescens Benth. At 30 days after herbicide application, it was found that 
2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, glyphosate+2,4-D, glufosinate ammonium and 
fluroxypyr were effective to control climber weeds without crop injury. Nevertheless, 
vegetative state of climber weed before climbing was the optimal period to apply 
herbicide can be improved efficiency of weed control. 
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 Figure 1 Brevipalpus californicus (Banks) female. A=dorsal view, B=ventral view,  

  C=palpus, D=tarsus of leg I, E=tarsus of leg II. 

 
 Figure 2 Brevipalpus phoenicis(Geijskes) female.  A=dorsal view, B=ventral view,  

   C=palpus, D=rostal shield, E=tarsus of leg I, F=tarsus of leg II. 
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Figure 3 Eutetranychus africanus (Tucker). A=Dorsal view of female, B=distal segment 

of palpus, C=aedeagus of male, D=tarsus and tibia I, E=tarsus and tibia II, 
F=peritreme, G=genital area. 

 
Figure 4 Neotetranychus lek Flechtmann. A=Dorsal view of female, B=distal segment 

of palpus, C=aedeagus of male, D=tarsus and tibia I, E=tarsus and tibia II, 
F=peritreme, G=genital area. 



 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๘ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

125 

กรมวิชาการเกษตร 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Figure 5 Oligonychus biharensis (Hirst). A=Dorsal view of female, B=distal segment of 

palpus, C=aedeagus of male, D=tarsus and tibia I, E=tarsus and tibia II, 
F=peritreme, G=genital area. 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Figure 6 Tetranychus kanzawai Kishida.  A=Dorsal view of female, B=distal segment of 

palpus, C=aedeagus of male, D=tarsus and tibia I, E=tarsus and tibia II, 
F=peritreme, G=genital area. 
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Figure 7 Tetranychus marianae McGregor. A=Dorsal view of female, B=distal segment 

of palpus, C=aedeagus of male, D=tarsus and tibia I, E=tarsus and tibia II, 
F=peritreme, G=genital area. 
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Figure 8 Tetranychus piercei McGregor.  A=Dorsal view of female, B=distal segment of 

palpus, C=aedeagus of male, D=tarsus and tibia I, E=tarsus and tibia II, 
F=peritreme, G=genital area. 

 
Figure 9 Tetranychus truncatus Ehara. A=Dorsal view of female, B=distal segment of 

palpus, C=aedeagus of male, D=tarsus and tibia I, E=tarsus and tibia II, 
F=peritreme, G=genital area. 
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Figure 10 Tetranychus urticae Koch A=Dorsal view of female, B=distal segment of 
palpus, C=aedeagus of male, D=tarsus and tibia I, E=tarsus and tibia II, 
F=peritreme, G=genital area. 
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ทดสอบประสทิธภิาพสารฆ่าแมลงป้องกนัก าจดัเพลีย้แปง้ดว้ยวธิปีา้ยบริเวณยอดมนัส าปะหลงั 
Field Trial on Effectiveness of Some Insecticides for Controlling Mealybug on Cassava 

By Shoot Painting 
สเุทพ สหายา  พวงผกา อ่างมณ ี 

กลุม่กฏีและสัตววทิยา ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพชื 
 

Abstract 
  The trial efficacy of some insecticides for controlling mealybug on cassava by 
shoot painting were conducted at Entomology and Zoology Research Group and the 
farmer field in Suphan Buri during October 2013 to September 2015. The treatments 
were arranged in RCB with 4 replications and 5 treatments. The five insecticides 
included  imidacloprid 70%WG , thiamethoxam 25%WG, dinotefuran 10%WP and 
clothianidin 16%SG at the rate of 2, 2, 10 and 10 g/ 1 L of water.  The insecticides 
treatments were compared to untreated. The results found that the application of 
thiamethoxam 25%WG showed high efficacy to control of cassava mealybug. 
Whereas, clothianidin 16%SG imidacloprid 70%WG and dinotefuran 10%WP showed 
fair efficiency.  However, the trial should repeated on field trial before 
recommendation. 
Keywords : Cassava, Cassava mealybug,  Insecticides, Stem painting 
 

บทคดัย่อ 
 การทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดเพลี้ยแป้งในมันส าปะหลังด้วยวิธี การป้ายบริเวณ
ยอดมันส าปะหลัง ด าเนินการที่กลุ่มกีฏและสัตววิทยา ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช และแปลง
เกษตรกร อ าเภอเมือง จังหวัดสุพรรณบุรี ระหว่างเดือนตุลาคม 2556 – กันยายน 2558 วางแผนการ
ทดลองแบบ RCB 4 ซ้ า มี 5 กรรมวิธี ได้แก่ การป้ายยอดมันส าปะหลังด้วยสาร imidacloprid 
70%WG , thiamethoxam 25%WG, dinotefuran 10%WP และ clothianidin 16%SG อัตรา 2, 
2, 10 และ 10 กรัมน้ า 1 ลิตรเปรียบเทียบกับกรรมวิธีไม่ใช้สาร ผลพบว่าการป้ายยอดมันส าปะหลัง
ด้วยสารทุกกรรมวิธีมีประสิทธิภาพป้องกันก าจัดเพลี้ยแป้ง โดยสาร thiamethoxam 25%WG มี
ประสิทธิภาพดีที่สุด รองลงมาได้แก่ clothianidin 16%SG imidacloprid 70%WG และ 
dinotefuran 10%WP ตามล าดับ แต่ยังไม่สามารถแนะน าได้ เนื่องจากต้องมีการทดสอบซ้ าในสภาพไร่ 
ค าหลกั : มันส าปะหลัง เพลี้ยแป้ง สารฆ่าแมลง  
 
รหัสการทดลอง 01-07-54-03-01-02-05-57 
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ค าน า 
 

เพลี้ยแป้งในมันส าปะหลัง เริ่มระบาดมาตั้งแต่ปี 2551 ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืชได้ท า
การแนะน าวิธีการป้องกันก าจัดแบบวิธีผสมผสานทั้งการแช่ท่อนพันธุ์ก่อนปลูก การปล่อยแตนเบียนที่
มีความเฉพาะเจาะจงกับเพลี้ยแป้งสีชมพู และการพ่นสารเฉพาะบริเวณที่พบเพลี้ยแป้ง (Spot 
treatment) ซึ่งการพ่นสารทางใบอาจมีผลต่อตัวห้ าตัวเบียนโดยเฉพาะแตนเบียนที่มีการปล่อยใน
หลายพื้นท่ี การใช้สารแบบป้ายบริเวณล าต้น กิ่ง ก้านของพืช (Stem painting) เป็นเทคนิคการใช้สาร
แบบใหม่ที่เป็นวิธีการที่จะไม่ส่งผลโดยตรงต่อศัตรูธรรมชาติ การใช้สารวิธีนี้ต้องใช้สารที่มีคุณสมบัติดูด
ซึม (Systemic insecticides) โดยเฉพาะสารในกลุ่มนีโอนิโคตินอยด์ เช่น imidacloprid, 
clothianidin, dinotefuran thiamethoxam  (สุเทพ, 2552) ดังนั้นจึงด าเนินการวิจัยหาเทคนิคการ
ใช้สารด้วยวิธีป้ายบริเวณยอดมันส าปะหลัง เพ่ือหาวิธีการใช้สารเคมีร่วมกับการปล่อยศัตรูธรรมชาติ 
เพ่ือเป็นข้อมูลส าหรับแนะน าให้เกษตรกรผู้ปลูกมันส าปะหลัง และปรับปรุงเอกสารวิชาการและคู่มือ
เกษตรดีที่เหมาะสมส าหรับมันส าปะหลัง ต่อไป  
 

วธิดี าเนินการ 
อุปกรณ ์

1. ท่อนพันธุ์มันส าปะหลังพันธุ์ระยอง 9 
2. แปลงปลูกมันส าปะหลังของเกษตรกร อ.เมือง จ.สุพรรณบุรี 
3. สารป้องกันก าจัดแมลง ได้แก่ thiamethoxam (Actara 25% WG) 

imidacloprid(Provado 70%WG), dinotefuran (Stakle 10% WP), clotianidin 
(Dantoz 16%SG) 

4. เครื่องชั่งละเอียด  
5. ไม้หลักและป้ายส าหรับท าเครื่องหมายแปลงทดลอง 

วธิกีาร           
 วางแผนการทดลองแบบ RCB มี 4 ซ้ า  กรรมวิธี  มี 5 กรรมวิธี ได้แก่การผสมสารฆ่าแมลง
ตามอัตราที่ก าหนดแล้วป้ายสารบริเวณใต้ยอดมันส าปะหลังลงมาประมาณ 10 นิ้ว 

กรรมวิธีที่ 1  สารฆ่าแมลง imidacloprid 70%WG   อัตรา 2 กรัม /น้ า 1 ลิตร 
กรรมวิธีที่ 2  สารฆ่าแมลง thiamethoxam 25%WG  อัตรา 2 กรัม /น้ า 1 ลิตร 
กรรมวิธีที่ 3  สารฆ่าแมลง dinotefuran 10 %WP% อัตรา 10 กรมั /น้ า 1 ลิตร 
กรรมวิธีที่ 4  สารฆ่าแมลง clothianidin 16 %SG   อัตรา 10 กรัม /น้ า 1 ลิตร 
กรรมวิธีที ่5  ไม่ใช้สาร 
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วธิปีฏบิตัิการทดลอง 
ทดสอบในสภาพกึ่งเรือนทดลอง โดยทดสอบกับมันส าปะหลังอายุประมาณ 4-6 เดือนที่ปลูก

ในกระถาง ที่มีการปล่อยเพลี้ยแป้งที่บริเวณยอด ๆ ละ 20 ตัว ปล่อยให้เพลี้ยแป้งขยายจ านวน จึงท า
การทดสอบตามกรรมวิธี โดยใช้แปรงทาสีขนาด 1 นิ้ว ป้ายบริเวณล าต้น ห่างจากยอดประมาณ 10 นิ้ว 
โดยสุ่มนับเพลี้ยแป้งที่มีชีวิต ก่อนใช้สาร และหลังการใช้สาร  5, 7, 10, 14, 17 และ 21 วัน  
 ทดสอบในสภาพไร่ ปลูกมันส าปะหลังพันธุ์ระยอง 9 แปลงย่อย 25 ตารางเมตร ระยะต้น และ
แถว 1 x 1 เมตร หลังมันส าปะหลัง 6 เดือน ระบาดเทียมเพลี้ยแป้ง 
 การบันทึกข้อมูล บันทึกจ านวนเพลี้ยแป้งที่พบก่อน และหลังใช้สาร บันทึกอาการเกิดพิษของ
สารที่มีต่อพืช น าข้อมูลจ านวนเพลี้ยแป้งมาวิเคราะห์ผลทางสถิติด้วยโปรแกรม IRIRISTAT 
เปรียบเทียบค่าเฉลี่ยโดยวิธี DMRT   
. ระยะเวลาและสถานที่ด าเนินการ เริ่มต้น  ตุลาคม 2556  – กันยายน 2558 ส านักวิจัย
พัฒนาการอารักขาพืช และแปลงเกษตรกร อ าเภอเมือง จังหวัดสุพรรณบุรี  

 
ผลและวจิารณผ์ลการทดลอง 

การทดลองป ี2557 
ปลูกมันส าปะหลังพันธุ์ระยอง 9 ในกระถางขนาด 12 นิ้ว ส ารวจมันส าปะหลังที่ จ.ระยอง จ.

สระแก้ว และลพบุรี เก็บเพลี้ยแป้งในสภาพไร่มาเลี้ยงในห้องปฏิบัติการ ท าการระบาดเทียมเพลี้ยแป้ง
บนต้นมันส าปะหลังที่มีอายุ 4 เดือน หลังจากปล่อยเพลี้ยแป้ง มีการระบาดของไรแดงรุนแรง ท าให้ต้น
มันส าปะหลังยืนต้นตายบางส่วน จึงด าเนินการปลูกมันส าปะหลังใหม่ และท าตามขั้นตอนเดิม แต่การ
กระจายตัวบนต้นมันส าปะหลังไม่สม่ าเสมอ เนื่องจากมีฝนตกชุก ท าให้ไม่สามารถท าการทดลองป้าย
ยอดมันส าปะหลังตามกรรมวิธีได้ 
การทดลองป ี2558 (ตารางที่ 1) 
 ท าตามขั้นตอนเหมือนปี 2557 หลังจากการระบาดเทียมประมาณ 1 เดือน พบว่าเพลี้ย
แป้งมีการระบาดค่อนข้างสม่ าเสมอ จึงท าการตรวจนับเพลี้ยแป้ง ก่อนใช้สารพบเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 
127.57 – 271.39 ตัวต่อยอด ไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ 
 หลงัปา้ยยอดมนัส าปะหลงั 5 วนั กรรมวิธีการป้ายยอดมันในกรรมวิธีใช้สาร
thiamethoxam 25%WG, imidacloprid 70%WG, clothianidin 16%SG และ dinotefuran 
10%WP พบเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 94.77, 119.53, 128.20 และ 165.51 ตัวต่อยอด ตามล าดับ ไม่แตกต่าง
กันทางสถิติ และไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีที่ไม่ใช้สาร ที่พบเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 255.45 ตัวต่อยอด 
 หลงัปา้ยยอดมนัส าปะหลงั 7 วนั กรรมวิธีการป้ายยอดมันในกรรมวิธีใช้สาร
thiamethoxam 25%WG พบจ านวนเพลี้ยแป้งน้อยที่สุดเฉลี่ย 26.62 ตัวต่อยอด รองลงมาได้แก่ การ
ใช้สาร imidacloprid 70%WG และ clothianidin 16%SG ที่พบเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 72.39 และ 76.82 
ตัวต่อยอดตามล าดับ ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีการใช้สาร thiamethoxam 25%WG ส่วน
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การใช้สาร dinotefuran 10%WP พบเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 135.14 ตัวต่อยอด ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับ
การใช้สาร imidacloprid 70%WG และ clothianidin 16%SG แต่มากกว่าและแตกต่างอย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่ใช้สาร thiamethoxam 25%WG ส่วนกรรมวิธีที่ไม่ใช้สาร ที่พบเพลี้ย
แป้งเฉลี่ย 180.63 ตัวต่อยอด มากกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับทุกกรรมวิธีที่ใช้สาร 
 หลงัปา้ยยอดมนัส าปะหลงั 10 วนั กรรมวิธีการป้ายยอดมันในกรรมวิธีใช้สาร
thiamethoxam 25%WG พบจ านวนเพลี้ยแป้งน้อยที่สุดเฉลี่ย 13.50 ตัวต่อยอด รองลงมาได้แก่ การ
ใช้สาร clothianidin 16%SG imidacloprid 70%WG และ dinotefuran 10%WP ที่พบเพลี้ยแป้ง
เฉลี่ย 41.46, 57.48 และ 87.77 ตัวต่อยอดตามล าดับ ไม่แตกต่างกันทางสถิติ แต่มากกว่าและ
แตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่ใช้สาร thiamethoxam 25%WG ส่วนกรรมวิธีที่ไม่ใช้
สาร ที่พบเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 188.12 ตัวต่อยอด มากกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับทุก
กรรมวิธีที่ใช้สาร 
 หลงัปา้ยยอดมนัส าปะหลงั 14 วนั กรรมวิธีการป้ายยอดมันในกรรมวิธีใช้สาร
thiamethoxam 25%WG พบจ านวนเพลี้ยแป้งน้อยที่สุดเฉลี่ย 3.58 ตัวต่อยอด รองลงมาได้แก่ การ
ใช้สาร clothianidin 16%SG ที่พบเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 14.02 ตัวต่อยอด ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรม
วิธีการใช้สาร thiamethoxam 25%WG ส่วนการใช้สาร imidacloprid 70%WG และ dinotefuran 
10%WP พบเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 40.45 และ 50.58 ตัวต่อยอด ตามล าดับ ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับการ
ใช้สาร clothianidin 16%SG แต่มากกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่ใช้สาร 
thiamethoxam 25%WG ส่วนกรรมวิธีที่ไม่ใช้สาร พบเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 166.63 ตัวต่อยอด มากกว่า
และแตกตา่งอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับทุกกรรมวิธีที่ใช้สาร 
 หลงัปา้ยยอดมนัส าปะหลงั 17 วนั กรรมวิธีการป้ายยอดมันในกรรมวิธีใช้สาร
thiamethoxam 25%WG พบจ านวนเพลี้ยแป้งน้อยที่สุดเฉลี่ย 1.55 ตัวต่อยอด รองลงมาได้แก่ การ
ใช้สาร clothianidin 16%SG ที่พบเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 4.75 ตัวต่อยอด ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรม
วิธีการใช้สาร thiamethoxam 25%WG การใช้สาร imidacloprid 70%WG พบเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 
25.65 ตัวต่อยอด ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับการใช้สาร clothianidin 16%SG แต่มากกว่าและ
แตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่ใช้สาร thiamethoxam 25%WG ส่วนการใช้สาร 
dinotefuran 10%WP พบเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 27.69 ตัวต่อยอด ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับการใช้สาร 

imidacloprid 70%WG แต่มากกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่ใช้สาร 
thiamethoxam 25%WG และ  clothianidin 16%SG ส่วนกรรมวิธีทีไ่ม่ใช้สาร พบเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 
135.24 ตัวต่อยอด มากกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับทุกกรรมวิธีที่ใช้สาร 
 หลงัปา้ยยอดมนัส าปะหลงั 21 วนั กรรมวิธีการป้ายยอดมันในกรรมวิธีใช้สาร
thiamethoxam 25%WG พบจ านวนเพลี้ยแป้งน้อยที่สุดเฉลี่ย 0.20 ตัวต่อยอด รองลงมาได้แก่ การ
ใช้สาร clothianidin 16%SG และ imidacloprid 70%WG ที่พบเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 3.06 และ 7.11 ตัว
ต่อยอด ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีการใช้สาร thiamethoxam 25%WG ส่วนการใช้สาร  
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dinotefuran 10%WP พบเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 13.27 ตัวต่อยอด ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับการใช้สาร 

imidacloprid 70%WG และ  clothianidin 16%SG แต่มากกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทาง
สถิติกับกรรมวิธีที่ใช้สาร thiamethoxam 25%WG  
 เมื่อท าการทดลองซ้ าตามข้ันตอนเดิมในกระถาง พบการระบาดของไรแดง ไม่สามารถ
ท าการทดลองได้ 
 การทดลองในสภาพไร่ ที่แปลงเกษตรกร ที่ จ.สุพรรณบุรี พบว่ามีการระบาดของไรแดง
ค่อนข้างรุนแรง จึงท าการพ่นสาร pyridaben 20%WP อัตรา 20 กรัม/น้ า 20 ลิตร เพ่ือก าจัดไร 
พบว่าการระบาดยังคงรุนแรง จึงด าเนินการตัดต้นมันส าปะหลัง แล้วใส่ปุ๋ย ให้น้ าบ ารุงต้นใหม่ พร้อม
ทั้งส ารวจรวบรวมเพลี้ยแป้งมาเลี้ยงขยาย เตรียมระบาดเทียม แต่เนื่องจากเข้าสู่ฤดูฝน ท าให้ได้ปริมาณ
ไม่เพียงพอส าหรับการระบาดเทียม  
 
ตารางที ่1 จ านวนเพลีย้แปง้กอ่นและหลังการใชส้ารโดยวธิกีารปา้ยยอดมนัส าปะหลงั ในสภาพเรอืนทดลอง ป ี2558 

1/  ค่าเฉลี่ยจาก 5 ซ้ า ที่ตามดว้ยอักษรเหมือนกันในสดมภ์เดียวกัน ไม่แตกตา่งกันทางสถิติ ที่ระดับความเชื่อมั่น 95 % วิเคราะห์โดย วิธ ี
DMRT 
หมายเหตุ ข้อมูลจ านวนเพลี้ยแป้ง ได้แปลงค่าของข้อมูลด้วย Square root x+0.5 ก่อนวิเคราะห์ขอ้มูลทางสถิติ   

 
 สารฆ่าแมลง imidacloprid, thiamethoxam, clothianidin และ  dinotefuran เป็นสาร
ฆ่าแมลงในกลุ่ม neonicotinoids, chloronicotinyl insecticides (นิรนาม, 2544 ; Anonymous, 
2005; Yamamoto, 1996 ; สุเทพ, 2552) เป็นสารออกฤทธิ์ดูดซึม และมีพิษต่ าต่อสัตว์เลือดอุ่น 
Mode of action จะท าลายระบบประสาทของแมลงโดยไปขัดขวางจุดรับกระแสประสาทของแมลง
ตรงส่วนที่เรียกว่า nicotinic acetylcholine receptor  (Insecticide Resistance Action 
Committee, 2007)มีความเฉพาะเจาะจงสูงในการก าจัดแมลงได้หลายชนิด เช่น เพลี้ยอ่อน เพลี้ยไฟ 
แมลงหวี่ขาว  และเพลี้ยจักจั่น นอกจากนี้ยังมีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดแมลงชนิดอ่ืนๆ ทั้งใน
อันดับ Homoptera, Hemiptera, Coleoptera และ Lepidotera  ได้หลายชนิด  ปัจจุบันใน
ประเทศไทยมีการขึ้นทะเบียนวัตถุอันตรายสารในกลุ่มนี้หลายชนิดในหลายชื่อการค้า จากรายงานของ 
สุเทพ และคณะ (2555) พบว่าการแช่ท่อนพันธุ์มันส าปะหลังด้วยสารในกลุ่มนี้มีประสิทธิภาพก าจัด
เพลี้ยแป้งที่ติดมากับท่อนพันธุ์มันส าปะหลัง และยังป้องกันการเข้าท าลายของเพลี้ยแป้งได้ประมาณ 1 

กรรมวิธ ี อัตราการใช ้ ก่อนใช้
สาร 

จ านวนเพลีย้แป้งหลังใช้สาร 1/ 
5วัน 7 วัน 10 วัน 14 วัน 17 วัน 21 วัน 

1.imidacloprid 70%WG 
2.thiamethoxam 25%WG 
3.dinotefuran 10%WP 
4.clothianidin 16%SG 
5.ไม่ใช้สาร 

2 กรัม/ลิตร 
2 กรัม/ลิตร 
10 กรัม/ลิตร 
10 กรัม/ลิตร 

- 

128.93 
261.71 
214.19 
271.39 
127.57 

119.53 
94.77 
165.51 
128.20 
255.45 

72.39 ab 
26.62 a 
135.14 b 
76.82 ab 
180.63 c 

57.48 b 
13.50 a 
87.77 b 
41.46 b 
188.12 c 

40.45 b 
3.58 a 
50.58 b 
14.02 ab 
166.63 c 

25.65 bc 
1.55 a 
27.69 c 
4.75 ab 
135.24 d 

7.11 ab 
0.20 a 
13.27 b 
3.06 ab 
112.11 c 

  27.4 50.9 40.8 50.6 51.7 46.0 43.8 
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เดือน กรณีพบเพลี้ยแป้งระบาดหลังจากนั้นให้พ่นเฉพาะจุดที่พบเพลี้ยแป้ง แต่หลังจากที่มีการส่งเสริม
การปล่อยศัตรูธรรมชาติในแปลงมันส าปะหลังทั้ง แตนเบียน และแมลงช้างปีกใส ท าให้มีความกังวลว่า
การพ่นสารเคมีจะกระทบต่อศัตรูธรรมชาติเหล่านั้น จากผลการทดลองน าเอาสารในกลุ่มนี้มาปรับวิธีใช้
แบบป้ายบริเวณยอดมันส าปะหลัง พบว่าการป้ายยอดมันส าปะหลังด้วยสารทุกชนิดมีประสิทธิภาพ
ป้องกันก าจัดเพลี้ยแป้ง โดยสาร thiamethoxam 25%WG มีประสิทธิภาพดีที่สุด รองลงมาได้แก่ 
clothianidin 16%SG imidacloprid 70%WG และ dinotefuran 10%WP ตามล าดับ สามารถลด
ปริมาณเพลี้ยแป้งบนต้นมันส าปะหลังได้ ซึ่งเป็นวิธีการที่เหมาะสมทดแทนการพ่นสารทางใบ สามารถ
ใช้เป็นวิธีผสมผสานกับการใช้แมลงศัตรูธรรมชาติได้ 
 

สรปุผลการทดลองและค าแนะน า 
 การทดลองการป้ายสารป้องกันก าจัดแมลงบริเวณยอดมันส าปะหลัง พบว่าการป้ายยอดมัน
ส าปะหลังด้วยสารทุกกรรมวิธีมีประสิทธิภาพป้องกันก าจัดเพลี้ยแป้ง โดยสาร thiamethoxam 
25%WG มีประสิทธิภาพดีที่สุด รองลงมาได้แก่ clothianidin 16%SG imidacloprid 70%WG และ 
dinotefuran 10%WP ตามล าดับ แต่ยังไม่สามารถแนะน าได้ เนื่องจากต้องมีการทดสอบซ้ าในสภาพไร่ 
 

ค าขอบคณุ 
 ขอขอบคุณ นางประไม  จ าปาเงิน นางสาวกัญญาภัค ตาแก้วและนางสาววีณา  ทิพย์สุขุม ที่
ช่วยด าเนินการทดลองและรวบรวมข้อมูลจนผลงานส าเร็จลุล่วงไปด้วยดี  
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 การใชแ้มลงช้างปกีใส Plesiochrysa ramburi (Schneider) ในการควบคมุ 
     เพลี้ยแปง้มนัส าปะหลงั ในสภาพไร่ 
 Utilization of Green Lacewing Plesiochrysa ramburi (Schneider) 
    for Control Cassava Mealybugs in Field  
 

ประภสัสร เชยค าแหง  รจนา  ไวยเจรญิ   
อัมพร  วโินทยั    สุเทพ สหายา      

กลุม่กฏีและสัตววทิยา ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพชื 

Abstract 
Survey and sampling were collected natural enemies of cassava mealybugs 

both greenlacewings, Plesiochrysa ramburi and Mallada basalis, coccinellid predators 
Brumoides sp. Nephus sp. Micraspis discolor and Chilomenes Sexmaculata and 
unknown 2 parasitic and predatory lepidoptery, Spalgis epius. The predation efficiency 
of the P. ramburi on 4 prey species : cassava mealybugs : P. manihoti   
F. virgata  P. jackbeardsleyi  and P. madeirensis . The longevity of larval of P. ramburi 
were 513.42 ± 24.61 352.75 ± 29.36 625.46 ± 16.32 and 492.46 ± 35.25 respectively. 
The releasing rate of P. ramburi were used 3-5 larva per plant two time.   
Keywords : Natural enemies , Plesiochrysa ramburi , cassava mealybugs 
 

บทคดัยอ่ 
การใช้แมลงช้างปีกใส Plesiochrysa ramburi ควบคุมเพลี้ยแป้งมันส าปะหลังได้ด าเนินการ

ส ารวจเก็บรวบรวมตัวอย่างเพลี้ยแป้งมันส าปะหลัง และศัตรูธรรมชาติพบว่ามีแมลงศัตรูธรรมชาติที่
ส าคัญหลาย ชนิด ได้แก่ แมลงช้างปีกใส Plesiochrysa ramburi และ Mallada basalis  ด้วงเต่า 4
ชนิด คือด้วงเต่า  Brumoides sp. ด้วงเต่า Nephus sp. ด้วงเต่าสีส้ม Micraspis discolor ด้วงเต่า
ลายหยัก Chilomenes sexmaculata แตนเบียนไม่ทราบชนิด 2 ชนิด และหนอนผีเสื้อกินเพลี้ยแป้ง
1 ชนิด คือ Spalgis epius ทดสอบ ประสิทธิภาพโดยใช้ตัวอ่อนแมลงช้างปีกใส P. ramburi กินเพลี้ย
แป้งทั้ง 4 ชนิด คือ เพลี้ยแป้งมันส าปะหลังสีชมพู P. manihoti เพลี้ยแป้งลาย F. virgata เพลี้ยแป้ง
มันส าปะหลังสีเทา P. jackbeardsleyi และเพลี้ยแป้งมันส าปะหลังสีเขียว P. madeirensis พบว่า
ตลอดระยะตัวอ่อน วัย 1-3 ของแมลงช้างปีกใสสามารถกินเพลี้ยแป้ง ทั้ง 4 ชนิด ได้เฉลี่ย 513.42 ± 
24.61 352.75 ± 29.36 625.46± 16.32 และ 492.46 ± 35.25 ตามล าดับ อัตราการปล่อย         

… 
รหัสการทดลอง 01-07-54-03-01-05-01-55 
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แมลงช้างปีกใส P. ramburi บนต้นมันส าปะหลังที่เริ่มพบการระบาดของเพลี้ยแป้งพบว่า ปล่อยใน
อัตรา 3-5 ตัวต่อต้น จ านวน 2 ครั้ง สามารถควบคุมการระบาดได้และคงอยู่ได้ 2 เดือน ในแหล่งที่มี
การระบาดอย่างรุนแรง ควรเริ่มปล่อยตั้งแต่พบกลุ่มไข่เพลี้ยแป้ง 1 -2 กลุ่ม แมลงช้างปีกใส P. 
ramburi มีประสิทธิภาพ และมีความส าคัญในการช่วยควบคุมปริมาณการระบาดของเพลี้ยแป้งมัน
ส าปะหลังในสภาพไร่ 
ค าหลกั : Natural enemies , Plesiochrysa ramburi , cassava mealybugs 
 

ค าน า 
 เพลี้ยแป้ง (Homoptera: Pseudococcidae) เป็นแมลงศัตรูพืชที่ส าคัญมากในปัจจุบัน 
เนื่องจาก เพลี้ยแป้งลงท าลายพืชได้หลากหลายชนิด และขยายพันธุ์ได้รวดเร็ว ในปี 2551-2554 ทีผ่าน
มาเกิดการระบาดของเพลี้ยแป้งอย่างรุนแรงในมันส าปะหลังในประเทศไทย มันส าปะหลังเป็นพืชอาหาร
และเป็นแหล่งอาหารที่ส าคัญของประเทศเขตร้อน และประเทศไทยเป็นประเทศที่ส่งออกผลิตภัณฑ์มัน
ส าปะหลังมากที่สุดในโลก แหล่งปลูกมันส าปะหลังที่ส าคัญที่สุด ได้แก่ ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 
ลักษณะการท าลาย เพลี้ยแป้งทั้งตัวอ่อนและตัวเต็มวัยดูดกินน้ าเลี้ยงตามส่วนต่างๆ ของต้นพืช ในมัน
ส าปะหลังเมื่อเพลี้ยแป้งระบาดหนัก จะพบว่ายอดของต้นมันส าปะหลังจะหงิกงอเป็นพุ่มคล้ายกับดอก
กะหล่ า ใบแห้งกรอบ และร่วงหลุดในที่สุด ท าให้พืชสังเคราะห์แสงได้น้อยมีผลกระทบต่อการสร้าง
หัวมันส าปะหลังท าให้ ผลผลิตลดลง ล าต้นมีช่วงข้อถี่สั้น ไม่สามารถน าไปใช้เป็นท่อนพันธุ์ที่ดีได้ เพลี้ย
แป้งที่พบในมันส าปะหลังในประเทศไทย มี 5 ชนิด คือ เพลี้ยแป้งลาย Ferrisia virgata (Cockerell) 
เพลี้ยแป้งมันส าปะหลังสีเทา Phenacoccus jackbeardsleyi Gimpel  Miller เพลี้ยแป้งมัน
ส าปะหลังสีเขียว Phenacoccus madeirensis Green เพลี้ยแป้งมันส าปะหลังสีชมพู Phenacoccus 
manihoti Matile-Ferrero และ เพลี้ยแป้งมะละกอ Paracoccus marginatus Williams  Granara 
de Willink (ชลิดา และคณะ 2552) เพลี้ยแป้งที่ท าความเสียหายในการปลูกมันส าปะหลังมากที่สุด คือ 
เพลี้ยแป้งมันส าปะหลังสีชมพู Phenacoccus manihoti Matile-ferrero พบว่าเป็นแมลงศัตรูจาก
ต่างประเทศเข้ามาในประเทศไทยและระบาดอย่างรุนแรง ตัวอ่อนและตัวเต็มวัยดูดกินน้ าเลี้ยงตามส่วน
ต่างๆของต้นมันส าปะหลัง หากระบาดรุนแรงในช่วงที่ต้นมันส าปะหลังยังเป็นต้นเล็ก จะท าให้ยอดแห้ง
และตายในที่สุด การระบาดของเพลี้ยแป้งท าให้ผลผลิตมันส าปะหลังลดลง 10 -50 เปอร์เซ็นต์ (กรม
วิชาการเกษตร และคณะ 2553) และจากปัญหาการระบาดอย่างรุนแรงของเพลี้ยแป้งมันส าปะหลังท า
ให้ผลผลิตหัวมันสดในปี 2552-2553 ลดลงร้อยละ 7.74 ต่อไร่ (ส านักงานเศรษฐกิจการเกษตร กรม
ส่งเสริมการเกษตร และสมาคมการค้ามันส าปะหลังไทย 2525) จากปัญหาดังกล่าวจึงจ าเป็นที่จะต้อง
ควบคุมเพลี้ยแป้งมันส าปะหลังเพ่ือลดการระบาดลง และต้องลดการใช้สารเคมีในการป้องกันก าจัด
เพลี้ยแป้งมันส าปะหลัง ทางเลือกหนึ่งที่มีความเหมาะสมสอดคล้องกับแนวคิดการผลิตพืชปลอดภัย คือ
วิธีการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี (biological control) และจากการลงส ารวจพ้ืนที่ในหลายจังหวัด เช่น 
จังหวัดสุพรรณบุรี กาญจนบุรี ชลบุรี ระยอง จันทบุรี และนครราชสีมา ที่พบการระบาดของเพลี้ยแป้ง 
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จะพบแมลงศัตรูธรรมชาติด้วยเช่นกัน แมลงศัตรูธรรมชาติที่พบในปริมาณมากคือ แมลงช้างปีกใส 2 
ชนิด ( Neroptera: Chrysopidae) เมื่อน าแมลงช้างปีกใสชนิดที่พบในมันส าปะหลังมาเพาะเลี้ยงใน
ห้องปฏิบัติการก็พบว่าเป็นชนิด Plesiochrysa ramburi และ Mallada basalis เมื่อทดสอบ
ประสิทธิภาพในห้องปฏิบัติการ พบว่า P. ramburi  สามารถควบคุมเพลี้ยแป้งได้ดีกว่า M. basalis  
และสามารถเพาะเลี้ยงได้ด้วยเพลี้ยแป้งเกือบทุกชนิด (ประภัสสร และคณะ 2554) แมลงช้างปีกใส เป็น
แมลงห้ าที่มีความส าคัญ สามารถกินเหยื่อหรือศัตรูพืชได้หลายชนิด จึงมีประสิทธิภาพในการช่วยท าลาย
แมลงศัตรูพืชส าคัญทางเศรษฐกิจ เช่นเพลี้ยไฟพริก เพลี้ยไฟฝ้าย เพลี้ยแป้ง ตัวอ่อนแมลงหวี่ขาว ตัว
อ่อนเพลี้ยหอย ไข่ และตัวหนอนขนาดเล็กของผีเสื้อหลายชนิด การน าแมลงช้างปีกใส P. ramburi มา
ใช้ควบคุมเพลี้ยแป้งในแปลงมันส าปะหลังจึงเป็นที่น่าสนใจ การทดลองนี้จะด าเนินงานในการทดสอบใน
การน าไปใช้สภาพไร่ เพ่ือทราบประสิทธิภาพที่แท้จริงและวิธีการใช้แมลงช้างปีกใสชนิดนี้ต่อไป  
  

วธิดี าเนินการ 
อุปกรณ์ 
      - แมลงช้างปีกใส P. ramburi   
     - แปลงมันส าปะหลัง 
            - กล่องสี่เหลี่ยมขนาด 35×45×12 เซนติเมตร 

     - กล่องสี่เหลี่ยมขนาด 18×26×10 เซนติเมตร 
     - ผ้าขาวบาง,ยางยืด,ส าลี 
     - กระดาษทิชชู,กระดาษไข,น้ าผึ้ง.ยีสต์ 
     - ฟักทอง 
     - ถุงกระดาษเก็บตัวอย่างแมลง 
     - กรรไกร ส าลี กระดาษทิชชู 
     - มุ้งตาข่าย 
     - อุปกรณ์นับแมลง 
      - พูก่นั 

เลีย้งขยายเพลีย้แป้งเพือ่เปน็อาหารเลีย้งแมลงชา้งปกีใส 
 เก็บรวบรวมเพลี้ยแป้ง จากแหล่งปลูกมันส าปะหลังที่มีการระบาดมาเลี้ยงบนผลฟักทองโดยใช้
ฟักทองขนาดเส้นผ่านศูนย์กลาง 20-25 เซนติเมตร ใส่ในกล่องขนาด 35×45×12 เซนติเมตร จ านวน 
4 -5 ลูกต่อกล่อง รองพ้ืนกล่องด้วยกระดาษเพ่ือซับความชื้น เขี่ยเพลี้ยแป้งประมาณ 20 -30 ตัว ลงบน
ฟักทองแต่ละลูก ปิดกล่องด้วยผ้าขาวบางรัดด้วยยางยืดทิ้งไว้ประมาณ 20-25 วัน เมื่อได้เพลี้ยแป้ง
ทั้งตัวเต็มวัยและตัวอ่อนอยู่บนผลฟักทองส าหรับน าไปใช้เลี้ยงตัวอ่อนของแมลงช้างปีกใสต่อไป 
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เลีย้งขยายแมลงชา้งปีกใส    P. ramburi 
เก็บแมลงช้างปีกใสทุกระยะจากแหล่งปลูกพืชต่างๆ น ามาเลี้ยงในห้องปฏิบัติการ จนกระทั่ง

เป็นตัวเต็มวัยน าแมลงช้างปีกใสระยะตัวเต็มวัยเพศผู้ 40 ตัว เพศเมีย 60ตัวใส่กล่องสี่เหลี่ยมขนาด 
18×26×10 เซนติเมตร ที่รองพ้ืนกล่องแล้วด้วยกระดาษ ปิดกล่องด้วยผ้าขาวบาง ภายในกล่องวาง
น้ าผึ้งผสมยีสต์บนกระดาษไข เพ่ือเป็นอาหารของแมลงช้างปีกใสระยะตัวเต็มวัย วางแผ่นส าลีชุ่มน้ าไว้
ด้านบนผ้าขาวบางเพ่ือให้ความชื้นแก่ตัวเต็มวัย เปลี่ยนกล่องตัวเต็มวัยแมลงช้างปีกใสทุกๆ 3 วัน 
เนื่องจากตัวเต็มวัยแมลงช้างปีกใสจะวางไข่ไว้ในกล่อง ต่อจากนั้นน าฟักทองที่มีเพลี้ยแป้งจากขั้นตอนที่
1 ใส่ในกล่องที่มีไข่ของแมลงช้างปีกใสเพ่ือเลี้ยงตัวอ่อนแมลงช้างปีกใส โรยกระดาษทิชชูที่ตัดเป็นริ้วๆ
ลงในกล่อง ปิดกล่องด้วยผ้าขาวบาง วางไว้ประมาณ 15-20 วัน เพ่ือให้ตัวอ่อนเจริญเติบโต จนกระทั่ง
เข้าดักแด้ จากนั้นเกบ็ดักแด้ เพื่อให้ฟักเปน็ตัวเต็มวัยต่อไป วิธีการเพ่ิมประชากรแมลงช้างปีกใส ท าโดย
น าแมลงช้างปีกใสที่เปลี่ยนจากกล่องเดิม น าไปเลี้ยงในกล่องใหม่มีวิธีการท าเช่นเดียวกับวิธีการข้างต้น 
 ศึกษาอตัราการใช ้และศักยภาพแมลงชา้งปกีใส  P. ramburi  
 ในโรงเรือน ปลูกต้นมันส าปะหลัง จ านวน 50 ต้น ปล่อยเพลี้ยแป้งลาย F. virgata นับปริมาณ
เพลี้ยแป้ง 10 ตัวต่อต้นปล่อยแมลงช้างปีกใส วัย 2 ตามกรรมวิธี ดังนี้ (5 กรรมวิธี 10 ซ้ า) หลังจากนั้น 
48 ชั่วโมง ตรวจนับจ านวนเพลี้ยแป้ง และแมลงช้างปีกใส 
 กรรมวิธีที่ 1 ปล่อยแมลงช้างปีกใสวัย 2   1  ตัว 
 กรรมวิธีที่ 2 ปล่อยแมลงช้างปีกใสวัย 2   3  ตัว 
 กรรมวิธีที่ 3 ปล่อยแมลงช้างปีกใสวัย 2   5  ตัว 
 กรรมวิธีที่ 4 ปล่อยแมลงช้างปีกใสวัย 2   7  ตัว 
 กรรมวิธีที่ 5 ไม่ปล่อยแมลงช้างปีกใส 
บันทึก - ปริมาณเพลี้ยแป้งหลังปล่อย 48 ชั่วโมง ในแต่ละกรรมวิธี 
         - จ านวนแมลงช้างปีกใสในแต่ละต้น และแต่ละกรรมวิธี    
          การใช้แมลงช้างปีกใส Plesiochrysa ramburi ในการควบคุมเพลี้ยแป้งมันส าปะหลัง ใน
สภาพไร่ 
  แปลงทดลอง 1 ปลูกมันส าปะหลังที่ อ.หันคา จ.ชัยนาท พื้นที่ 1 ไร่ สุ่มนับต้นมันส าปะหลังที่
มีการระบาดของเพลี้ยแป้งจ านวน 100 ต้น เมื่อพบการระบาดตัวอ่อนเพลี้ยแป้ง จ านาน 5-10 ตัวต่อ
ต้น หรือกลุ่มไข่เพลี้ยแป้ง 2-3 กลุ่มต่อต้น ปล่อยตัวอ่อนแมลงช้างปีกใสวัย 2 จ านวน 3 -5 ตัวต่อต้น 
นับปริมาณเพลี้ยแป้งก่อนปล่อย และหลังปล่อย 7 วัน และปล่อยทุกๆ 7 วัน ถ้าพบเพลี้ยแป้ง หยุด
ปล่อยแมลงช้างปีกใสเมื่อไม่พบเพลี้ยแป้ง และส ารวจแปลงปลูกมันส าปะหลังทุกสัปดาห์ บันทึก
ปริมาณแมลงช้างปีกใสที่ปล่อย  
 แปลงทดลอง 2 อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา ปลูกมันส าปะหลังในขนาด 1 ไร่ วางแผนการ
ทดลองแบบ RCB 3 กรรมวิธี 7 ซ้ า แต่ละกรรมวิธีมีขนาดแปลงย่อย กว้าง 5 x ยาว 7 เมตร ระยะปลูก 
0.75 x 0.5 มีจ านวนต้นมันส าปะหลัง 100 ต้นต่อแปลงย่อย ส ารวจปริมาณเพลี้ยแป้งให้มีปริมาณ
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สม่ าเสมอกันในทุกแปลงทดลองส ารวจทุก 7 วันในแปลงจะนับ 7 จุดจุดละ 10 ต้น โดยนับปริมาณ
ประชากรเพลี้ยแป้งในแต่ละยอด ด าเนินตามกรรมวิธีที่วางแผนการทดลอง 
 กรรมวิธีที่ 1 ปล่อยแมลงช้างปีกใสตัวอ่อนวัย 2 ต้นละ 5 ตัว ทุกๆ 2 สัปดาห์ท ากรงครอบ 
 กรรมวิธีที่ 2 เก็บแมลงช้างปีกใสออกจากแปลงให้มีแต่เพลี้ยแป้งทุก 2 สัปดาห์ท ากรงครอบ 
 กรรมวิธีที่ 3 ปล่อยแปลงตามสภาพธรรมชาติท ากรงครอบ 
 ในกรรมวิธีที่ 2 ต้องการทราบว่าถ้าไม่มีปัจจัยอะไรไปควบคุมเพลี้ยแป้งเลยประชากรเพลี้ย
แป้งจะเปลี่ยนแปลงอย่างไร ถ้าทั้ง 3 กรรมวิธีไม่มีความแตกต่างกันแสดงว่าแมลงช้างปีกใสไม่มีผลใน
การควบคุมเพลี้ยแป้ง ใช้ต้นมันส าปะหลัง 100 ต้นต่อ 1 กรรมวิธี ให้มีการระบาด (ท าการระบาด
เทียม) เพลี้ยแป้งทุกต้นอย่างสม่ าเสมอโดยมี 5 อัตราดังนี้  

0 = มีเพลี้ยแป้ง     5 ตัวต่อต้น 

1 = มีเพลี้ยแป้ง    10 ตัวต่อต้น 

2 = มีเพลี้ยแป้ง    30 ตัวต่อต้น 

3 = มีเพลี้ยแป้ง    50 ตัวต่อต้น 

4 = มีเพลี้ยแป้ง    70 ตัวต่อต้น 

5 = มีเพลี้ยแป้ง    90 ตัวต่อต้น 
เวลาและสถานที ่  

- ตุลาคม 2553 - กันยายน 2558  
- ห้องปฏิบัติการ กลุ่มงานวิจัยการปราบศัตรูพืชทางชีวภาพ แปลงเกษตรกร จ.ชัยนาท และ

ศูนย์วิจัยข้าวโพดข้าวฟ่างแห่งชาติ (ไร่สุวรรณ) อ.ปากช่อง   จ.นครราชสีมา 

ผลและวจิารณผ์ลการทดลอง 
ผลการส ารวจเก็บรวบรวมตัวอย่างเพลี้ยแป้งมันส าปะหลัง และศัตรูธรรมชาติของเพลี้ยแป้ง

มันส าปะหลังจาก ตุลาคม 2553 ถึง กันยายน 2554 พบเพลี้ยแป้ง 4 ชนิดคือ เพลี้ยแป้งลาย Ferrisia 
virgata เพลี้ยแป้งมันส าปะหลังสีเทา P. jackbeardsleyi เพลี้ยแป้งมันส าปะหลังสีเขียว P. 
madeirensis และเพลี้ยแป้งมันส าปะหลังสีชมพู P. manihoti แมลงศัตรูธรรมชาติที่ส ารวจพบ ได้แก่ 
แมลงช้างปีกใส Plesiochrysa ramburi และ Mallada basalis แตนเบียนไม่ทราบชนิด 2 ชนิด และ
หนอนผีเสื้อกินเพลี้ยแป้ง 1 ชนิด Spalgis eqius ด้วงเต่าพบ 4 ชนิด คือ ด้วงเต่าบรูมอยเดส 
Brumoides sp. ด้วงเต่าลายนีฟัส Nephus sp. ด้วงเต่าสีส้ม Micraspis discolor ด้วงเต่าลายหยัก
Chilomenes sexmaculata (ตารางที่ 1) สอดคล้องกับรายงานของ รจนา และคณะ (2552) ได้
รายงานการส ารวจด้วงเต่าตัวห้ าในแปลงมันส าปะหลัง มีอย่างน้อย 8 ชนิด  คือ ด้วงเต่าลายหยัก 
Menochilus sexmaculatus ด้วงเต่าสีส้ม Micraspis discolor ด้วงเต่าบรูมอยเดส Brumoides sp. 
ด้วงเต่าสคิมนัส Scymnus sp. ด้วงเต่าลายนีฟัส Nephus sp. ด้วงเต่าลายขวาง Coccinella 
transversalis ด้วงเต่าแก้มเหลือง Curinus coeruleus และด้วงเต่าลายรี Cryptogonus orbiculus 
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นอกจากนั้นมีการกล่าวถึงการส ารวจแมลงศัตรูธรรมชาติในมันส าปะหลังว่า พบแมลงเบียน 3 ชนิด คือ 
Acerophagus sp. (Hymenoptera: Platygasteridae) Allotropa sp. และ Anagyrus sp. 
(Hymenoptera: Encyrtidae) (Wiwat, 2012) ผลการทดลองอัตราการใช้แมลงช้างปีกใสที่เหมาะสม
ในโรงเรือน การใช้ตัวอ่อนแมลงช้างปีกใสวัย2 P. ramburi ควบคุมเพลี้ยแป้งปล่อยบนต้นมัน
ส าปะหลังที่เริ่มพบการระบาดของเพลี้ยแป้งพบว่าปล่อยในอัตรา 3-5 ตัวต่อต้น สามารถควบคุมเพลี้ย
แป้งได้ผลดีภายในระยะเวลา 48 ชั่วโมง เพราะถ้าใช้ อัตราที่มากกว่า 5 ตัว  ต่อต้น (กรรมวิธี ที่ 4 ) 
พบว่าจ านวนแมลงช้างปีกใสหายไป ผลการควบคุมเพลี้ยแป้งไม่แตกต่างกัน ไม่แตกต่างกับการใช้ที่
อัตรา 7 ตัวต่อต้น ดังนั้นอัตรา 3-5 ตัวต่อต้นเหมาะสมในการปล่อยตัวอ่อนแมลงช้างปีกใสวัย 2 ในการ
ควบคุมปริมาณเพลี้ยแป้งระยะเริ่มแรก (ตารางที่ 2) จากผลการทดสอบประสิทธิภาพโดยใช้ตัวอ่อน
แมลงช้างปีกใส P. ramburi กินเพลี้ยแป้งทั้ง 4 ชนิด คือ เพลี้ยแป้งมันส าปะหลังสีชมพู P. manihoti 
เพลี้ยแป้งลาย F. virgata เพลี้ยแป้งมันส าปะหลังสีเทา P. Jackbeardsleyi และเพลี้ยแป้งมัน
ส าปะหลังสีเขียว P. madeirensis พบว่า ตลอดระยะตัวอ่อนของแมลงช้างปีกใสสามารกินเพลี้ยแป้ง
ทั้ง 4 ชนิดได้ตามล าดับดังนี้ เพลี้ยแป้งมันส าปะหลังสีเทา P. jackbeardsleyi เฉลี่ย 625.46 ±16.32  
เพลี้ยแป้งมันส าปะหลังสีชมพู P. manihoti เฉลี่ย 513.42 ± 24.61 เพลี้ยแป้งมันส าปะหลังสีเขียว P. 
madeirensis เฉลี่ย 492.46 ± 35.25 และกินเพลี้ยแป้งลาย F. virgata ได้เฉลี่ย 352.75 ± 29.36 
ตามล าดับ (ตารางที่ 3) การน าแมลงช้างปีกใส P. ramburi ไปใช้ในสภาพไร่ ด าเนินการที่ อ.หันคา  
จ.ชัยนาท ในแปลงมันส าปะหลังอายุ 3 เดือนเริ่มพบการเข้าท าลายของเพลี้ยแป้งพบว่า เมื่อเริ่มพบ
การระบาดของเพลี้ยแป้งประมาณ  2-3 กลุ่มไข่ต่อต้น หรือพบเพลี้ยแป้ง มากกว่า 10 ตัวต่อต้น ปล่อย
ตัวอ่อนแมลงช้างปีกใสวัย 2 จ านวน 3-5 ตัวต่อ ต้น ปล่อยทุกๆ 7 วัน  จนสามารถควบคุมการระบาด
ได้หยุดปล่อย ในการด าเนินการทดลองที่ อ.หันคา จ.ชัยนาท ได้ปล่อยแมลงช้างปีกใสจ านวน 5 ครั้ง
ตลอดระยะการปลูก ครั้งละ 1,500 – 2,500 ตัว จ านวนต้นมันส าปะหลัง 100 ต้นและส ารวจการ
ระบาดต่อเนื่อง สามารถควบคุมการระบาดของเพลี้ยแป้งได้จนกระทั่งเก็บผลผลิต การทดลองการ
ปล่อยตัวอ่อนแมลงช้างปีกใสเพ่ือต้องการทราบว่าถ้าไม่มีปัจจัยอะไรไปควบคุมเพลี้ยแป้งเลยประชากร
เพลี้ยแป้งจะเปลี่ยนแปลงอย่างไร ผลการทดลอง (ตารางที่ 4) จากการทดลองในกรรมวิธีที่ 1 หลัง
ปล่อยตัวอ่อน 7 วัน การระบาดลดลง หลังจากนั้น 7 วัน การระบาดเพ่ิมขึ้นต้องปล่อยตัวอ่อนแมลง
ช้างปีกใสอย่างต่อเนื่องและผลการควบคุมจะมีประสิทธิภาพควรปล่อยทุกๆ 7 วัน กรรมวิธีที่ 2 และ 3  
การระบาดของเพลี้ยแป้งเพ่ิมขึ้นเนื่องจากไม่มีแมลงช้างปีกใส ใน 2 กรรมวิธีนี้ สรุปได้ว่าแมลงช้างปีก
ใสมีความส าคัญในการควบคุมการระบาดของเพลี้ยแป้ง 

สรปุผลการทดลองและค าแนะน า  
ผลการส ารวจเก็บรวบรวมตัวอย่างเพลี้ยแป้งมันส าปะหลัง และศัตรูธรรมชาติของเพลี้ยแป้ง

มันส าปะหลังจาก ตุลาคม 2553 ถึง กันยายน 2554 พบเพลี้ยแป้ง 4 ชนิดคือ เพลี้ยแป้งลาย Ferrisia 
virgata เพลี้ยแป้งมันส าปะหลังสีเทา P. jackbeardsleyi เพลี้ยแป้งมันส าปะหลังสีเขียว  
P. madeirensis และเพลี้ยแป้งมันส าปะหลังสีชมพู P. manihoti ศัตรูธรรมชาติของเพลี้ยแป้งมัน
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ส าปะหลัง ได้แก่ แมลงช้างปีกใส 2 ชนิด Plesiochrysa ramburi และ Mallada basalis ด้วงเต่า 4
ชนิด คือด้วงเต่า Brumoides sp. ด้วงเต่า Nephus sp. ด้วงเต่าสีส้ม Micraspis discolor ด้วงเต่า
ลายหยัก Chilomenes sexmaculata แตนเบียนไม่ทราบชนิด 2 ชนิด และหนอนผีเสื้อกินเพลี้ยแป้ง
1 ชนิด Spalgis eqius การทดสอบประสิทธิภาพโดยใช้ตัวอ่อนแมลงช้างปีกใส P. ramburi กินเพลี้ย
แป้งทั้ง 4 ชนิด คือ เพลี้ยแป้งมันส าปะหลังสีชมพู P. manihoti เพลี้ยแป้งลาย F. virgata เพลี้ยแป้ง
มันส าปะหลังสีเทา P. jackbeardsleyi และเพลี้ยแป้งมันส าปะหลังสีเขียว P. madeirensis พบว่า
ตลอดระยะตัวอ่อนของแมลงช้างปีกใสสามารกินเพลี้ยแป้งทั้ง 4 ชนิดได้เฉลี่ย 513.42 ± 24.61 
352.75 ± 29.36 625.46± 16.32 และ 492.46 ± 35.25 ตามล าดับ ตัวอ่อนแมลงช้างปีกใส P. 
ramburi ปล่อยบนต้นมันส าปะหลังที่เริ่มพบการระบาดของเพลี้ยแป้งพบว่า ปล่อยในอัตรา 3 -5 ตัว
ต่อต้น เป็นอัตราที่สามารถควบคุมจ านวนเพลี้ยแป้งในการเริ่มระบาดได้ดีในโรงเรือน ในสภาพไร่ ควร
ปล่อย 3-5 ตัวต่อต้น จ านวน 2 ครั้ง สามารถควบคุมการระบาดได้และคงอยู่ได้ 2 เดือนในแหล่งที่มี
การระบาด จะต้องส ารวจและปล่อยตัวอ่อนแมลงช้างปีกใสอย่างต่อเนื่องทุก 14 วัน จ านวนการปล่อย
ตัวอ่อนให้ส ารวจและนับจ านวนต้นที่พบการระบาด แต่อย่างไรก็ตาม อัตราการใช้ควรปรับเปลี่ยนตาม
การระบาดจริงของเพลี้ยแป้ง และข้อดีของการใช้แมลงช้างปีกใสควบคุมการระบาดของเพลี้ยแป้งเมื่อ
แมลงช้างปีกใสกินเพลี้ยแป้งจะสามารถเจริญเติบโตเป็นตัวเต็มวัยและแพร่ขยายพันธุ์ต่อไปได้ ตัวเต็ม
วัยของแมลงช้างปีกใสสามารถบินไปวางไข่ในแหล่งที่มีการระบาดของเพลี้ยแป้งได้ และสรุปว่าแมลง
ช้างปีกใส P. ramburi มีผลและมีความส าคัญในการช่วยควบคุมปริมาณการระบาดของเพลี้ยแป้งมัน
ส าปะหลังในสภาพไร่อย่างมาก สอดคล้องกับรายงานของประเทศในแถบแอฟริกาที่มีการระบาดของ
เพลี้ยแป้ง มีการปล่อยแมลงช้างปีกใสสีน้ าตาล Sympherobius maculipennis Kimmins 
(Neuroptera : Hemerobiidae) ด้วยเช่นกัน (Neuenschwander et al., 1991) 
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ประภัสสร เชยค าแหง รจนา ไวยเจริญ และอัมพร วิโนทัย. 2553. เปรียบเทยีบประสิทธิภาพการควบคุม 
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ส านักงานเศรษฐกิจการเกษตร กรมส่งเสริมการเกษตร และสมาคมการค้ามันส าปะหลัง. 2552 การ
 ส ารวจการผลิต และการค้ามันส าปะหลัง. แหล่งที่มา:  
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Neuenschwander, P., Borowka, R., Phiri, G., Hammans,H., Nyirenda, S., Kapeya, E. H. 
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 (Hym., Encyrtidae) in Malawi. Biocontrol Science and Technology 1: 297-310. 
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ตารางที ่1 การส ารวจชนิดของเพลี้ยแป้ง และศัตรูธรรมชาติระหว่างเดือนตุลาคม 2553 ถึง กันยายน  
               2554  

ชนดิของเพลีย้แป้ง ศัตรธูรรมชาติ จงัหวัด 
1. เพลี้ยแป้งลาย Ferrisia virgata แมลงห้ า นครราชสีมา, สระบุรี 
2. เพลี้ยแป้งมันส าปะหลังสีเทา แมลงช้างปีกใส P. ramburi บุรีรัมย์, สระแก้ว 

P. jackbeardsleyi   แมลงช้างปีกใส M. basalis กาญจนบุรี, ราชบุรี 
3. เพลี้ยแป้งมันส าปะหลังสีเขียว หนอนผีเสื้อ S. eqius นครปฐม, ชลบุร ี   

P. madeirensis ด้วงเต่าบรูมอยเดส Brumoides sp. จันทบุรี ระยอง 
4. เพลี้ยแป้งมันส าปะหลังสีชมพู ด้วงเต่าลายนีฟัส Nephus sp.  

P. manihoti   ด้วงเต่าสีส้ม M. discolor  
 ด้วงเต่าลายหยัก C. sexmaculata  
 แมลงเบียน  
 แตนเบียนไม่ทราบชนิด 2 ชนิด  

 

 

 

 

http://www.oae.go.th/download/pricepdf/August%2052.pdf.29
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ตารางที ่2 แสดงอัตราการปล่อยตัวอ่อนแมลงช้างปีกใสวัย 2 ที่มีผลในการลดจ านวนเพลี้ยแป้งใน 
         โรงเรือน 

กรรมวธิ ี ตน้ที ่1,2 ตน้ที ่3,4 ตน้ที ่5,6 ตน้ที ่7,8 ตน้ที ่9,10 
เพลีย้แปง้ /แมลงชา้ง เพลีย้แปง้ /แมลงชา้ง เพลีย้แปง้ /แมลงชา้ง เพลีย้แปง้ /แมลงชา้ง เพลีย้แปง้ /แมลงชา้ง 

1 25.5 /  - 19.5 / 1 13 / 1 12.5 /2 15 / 1 

2 - / 5 3.5 / 6 -  / 6 -  / 3 -  / 5 

3 -  / 4 -  / 5 - / 6 -  / 9 2 / 6 

4 - / 6 -  / 9 - / 6 2.5 / 9 3.5 / 10 

5 17.5 / - 25.0/ - 18.5 / - 20.0 / - 22.5 / - 
         

ตารางที ่3 ค่าเฉลี่ยประสิทธิภาพการกินเพลี้ยแป้ง 4 ชนิด ของ แมลงช้างปีกใส P. ramburi 

เพลีย้แปง้ ค่าเฉลีย่ประสิทธภิาพการกนิเพลีย้แป้ง(ตวั) 
เพลี้ยแป้งสีชมพู P. manihoti 513.42 ± 24.61 
เพลี้ยแป้งลาย F. virgata   352.75 ± 29.36 
เพลี้ยแป้งมันส าปะหลังสีเทา P. jackbeardsleyi   625.46 ± 16.32 
เพลี้ยแป้งมันส าปะหลังสีเขียว P. madeirensis 492.46 ± 35.25 

 
ตารางที ่4 แสดงผลการใช้แมลงช้างปีกใส P. ramburi ควบคุมเพลี้ยแป้ง ในสภาพไร่ 

กรรมวธิ ี ก่อนปลอ่ย 
หลงัปลอ่ย 7 

วนั 
จ านวนตน้ 

ที่พบการระบาด 
หลงัปลอ่ย 

14 วนั 
จ านวนตน้ 

ที่พบการระบาด 
กรรมวิธีท่ี 1        1 (50) 0 40 1 33 
กรรมวิธีท่ี 2        1 (50) 3 49 5 80 
กรรมวิธีท่ี 3        1 (50) 2 50 4 50 
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การควบคมุโรคลา้ตน้เน่าของปาลม์น้้ามนัโดยชวีวธิี 
Biological Control of Basal Stem Rot of Oil Palm 

 
ชนนิทร  ดวงสอาด1/  พรพมิล  อธปิญัญาคม2/  ยิง่นิยม  รยิาพนัธุ์3/ 

สณุีรตัน ์ สมีะเดื่อ1/  อภริชัต ์ สมฤทธิ์1/  พิพฒัน ์เซีย่งหลวิ4/ 
                        1/ กลุม่วจิยัโรคพชื       สา้นักวจิยัพฒันาการอารักขาพชื 
                        2/ ผูเ้ชีย่วชาญ                  สา้นักวจิยัพฒันาการอารักขาพชื 
                        3/ ศนูยว์จิยัปาลม์น้า้มนัสรุาษฎรธ์านี    สถาบนัวจิยัพชืไร่และพชืทดแทนพลงังาน 

                        4/ กลุม่วชิาการ       สา้นักวจิยัพัฒนาเกษตรเขตที ่7 
 

Abstract 

Endophytic fungi from Elaeis guineensis, Thunbergia laurifolia, Acacia mangium, 
Tiliacora triandra and Bambusa sp. were isolated after triple surface sterilization. 
Trichoderma spp. were also isolated from soil surrounding root system of 50 host 
plants. It was found that endophytic fungi isolate KtB-4 from A. mangium and 
Trichoderma St-Te-5 1, Trichoderma St-Pr-1, Trichoderma St-Ct-2, Trichoderma St-Ta-
3, Trichoderma St-Srb-3 from soil collected from root system of Tectona grandis, 
Hevea brasiliensis, Senna siamea, Tamarindus indica and Streblus asper, respectively 
showed high efficacy of being antagonists to G. boninense in laboratory. These 
antagonist fungi obviously presented the highly significant of efficacy to control basal 
stem rot disease. As the results, endophytic fungi isolate KtB-4 and Trichoderma St-
Te-5 were proved to be the effective antagonistic fungi to G. boninense, the causal 
agent of basal stem rot of oil palm. 

56 isolates of VA-mycorrhizal fungi were isolated from 22 samples of roots and 
soil, collected from oil palm plantations in Krabi, Chon Buri, Chumphon and Surat 
Thani. VA-mycorrhizal fungi were isolated from 11 soil samples. VA-mycorrhizal 
fungi were observed under light microscope using characters of spore colors, 
spore walls and sizes of spores and 56 isolates of VA-mycorrhizal fungi were 
identified and classified into four genera namely, Acaulospora (11 isolates), Gigaspora 
(2 isolates), Glomus (32 isolates) and Scutellospora (11 isolate). The efficacy of being  

 

รหัสการทดลอง 01-09-54-02-02-00-01-54 
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antagonists of VA-mycorrhizal fungi to control G. boninense was determined in seedling 
stage of oil palm.  The preliminary results after treated G. boninense for four months 
showed that the differentiation among treatments could not be determined as the height 
and number of new shoots of oil palm seedlings were not highly significant of 
differences.  The disease symptom of basal stem rot was only at the first stage. The 
extension of timeframe until May 2016 to monitor the disease occurrence is required in 
order to improve the results of this experiment. 

Keywords : basal stem rot, oil palm, biocontrol 

บทคดัยอ่ 

จากการแยกเชื้อราเอ็นโดไฟท์จากปาล์มน้้ามัน รางจืด กระถินเทพา ย่านาง และไผ่ หลังผ่าน
การฆ่าเชื้อที่ผิวโดยแช่ในโซเดียมไฮโปคลอไรท์ ที่ความเข้มข้น 1 เปอร์เซ็นต์ นาน 1 นาที และการแยก
เชื้อรา Trichoderma จากดินบริเวณรอบรากของพืช 50 ชนิด พบว่า เชื้อราเอ็นโดไฟท์ ไอโซเลท 
KtB-4 ที่แยกได้จากกิ่งของกระถินเทพา มีประสิทธิภาพในการยับยั้งการเจริญของเชื้อเห็ด             
G. boninense ในห้องปฏิบัติการสูงสุด และ Trichoderma St-Te-5 1 Trichoderma St-Pr-1 
Trichoderma St-Ct-2 Trichoderma St-Ta-3 และ Trichoderma St-Srb-3 ที่แยกได้จากดิน
บริเวณรอบ สัก ยางพารา ขี้เหล็ก มะขาม และข่อย มีประสิทธิภาพในการยับยั้งรองลงมาตามล้าดับ 
และเชื้อราปฏิปักษ์ข้างต้นมีศักยภาพในการควบคุมการเกิดโรคล้าต้นเน่าของปาล์มน้้ามันในระยะกล้า 
โดยพบการแสดงอาการของโรคในระดับที่ต่้าและรุนแรงน้อยกว่าชุดควบคุมที่ไม่มีการใช้เชื้อราปฏิปักษ์
อย่างมีนัยส้าคัญทางสถิติ และพบว่าเชื้อราปฏิปักษ์ endophyte KtB-4 และ  Trichoderma St-Te-
5 มีประสิทธิภาพในการยับยั้งการเจริญ และควบคุมการเกิดโรคล้าต้นเน่าของปาล์มน้้ามันที่เกิดจาก
เชื้อเห็ด G. boninense สูงสุด 

จากการรวบรวมและจ้าแนกราวี-เอ ไมคอร์ไรซา  จากแหล่งพ้ืนที่ปลูกปาล์มน้้ามัน โดยเก็บ
ตัวอย่างดินบริเวณรอบล้าต้นปาล์มน้้ามันและรากของต้นพืช จ้านวน 22 ตัวอย่าง จากจังหวัดกระบี่ ชลบุรี 
ชุมพร และสุราษฎร์ธานี   และท้าการศึกษาแยกราวี-เอไมคอร์ไรซาจากดินที่เก็บมาทั้งหมด 22 
ตัวอย่าง พบราวี-เอไมคอร์ไรซาจากดินจ้านวน 11 ตัวอย่าง  แยกราวี-เอไมคอร์ไรซาได้ทั้งหมด 56    
ไอโซเลท  การจ้าแนกชนิดราวี-เอไมคอร์ไรซา  โดยอาศัยลักษณะทางสัณฐาน ตรวจสอบลักษณะสปอร์
ราวี-เอไมคอร์ไรซา  ภายใต้กล้อง เช่น สีของสปอร์ ผนังของสปอร์ และวัดขนาดของสปอร์ เป็นต้น 
จ้าแนกราวี-เอไมคอร์ไรซาได ้4 สกุล ได้แก่ Acaulospora จ้านวน 11 ไอโซเลท Gigaspora จ้านวน 2 
ไอโซเลท  Glomus จ้านวน 32 ไอโซเลท และ Scutellospora จ้านวน 11 ไอโซเลท  จากการทดสอบ
ประสิทธิภาพของ ราวี-เอ ไมคอร์ไรซาในการควบคุมรา Ganoderma boninense  สาเหตุโรคล้าต้น
เน่าของปาล์มน้้ามันในระยะกล้า  หลังจากปลูกเชื้อเห็ด G. boninense และราวี-เอไมคอร์ไรซา ท้าการ
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บันทึกความสูงและบันทึกจ้านวนการแตกใบยอดต้นกล้าปาล์มน้้ามันทุกเดือน จากการผลการ
บันทึกความสูงและจ้านวนการแตกใบยอดต้นกล้าปาล์มน้้ามันที่ในแต่ละกรรมวิธี ยังเห็นผลไม่
ชัดเจน  ตลอดจนการเกิดโรคของปาล์มน้้ามันยังแสดงอาการไม่ชัดเจน เนื่องจากสภาพอากาศ
ร้อนแห้งจัด ท้าให้การเกิดโรคช้า สังเกตอาการของโรคจากภายนอกได้ไม่ชัดเจน จึงขอต่อ
ระยะเวลาในการบันทึกผลจนถึงเดือนพฤษภาคม  เพ่ือให้ผลการทดลองสมบูรณ์ยิ่งขึ้น  

ค้าหลัก : โรคล้าต้นเน่า ปาล์มน้้ามัน ชีววิธี 
 

ค้านา้ 

ปาล์มน้้ามัน (Elaeis guineensis jacq.) เป็นพืชน้้ามัน ที่มีศักยภาพในการแข่งขันสูงกว่าพืช
น้้ามันชนิดอ่ืน ทั้งด้านการผลิตและการตลาด ส่วนแบ่งการผลิตน้้ามันปาล์มต่อน้้ามันพืชของโลก       
มีแนวโน้มเพ่ิมสูงขึ้นอย่างต่อเนื่อง และรวดเร็ว จากร้อยละ 11.7 ในช่วงปี 2519-2543 เพ่ิมขึ้นเป็น
ร้อยละ 27.5 ในช่วงปี 2544-2548 และคาดว่าจะเพ่ิมสูงขึ้นเป็นร้อยละ 31.2 ในช่วงปี 2549-2563 
โดยมีประเทศผู้ผลิตส้าคัญ คือ มาเลเซีย และอินโดนีเซีย  ส้าหรับประเทศไทย อุตสาหกรรมน้้ามัน
ปาล์มของไทย มีอัตราการขยายตัวค่อนข้างสูงเช่นกัน โดยมีพ้ืนที่เพาะปลูกเพ่ิมขึ้นจาก 69,625 ไร่ ใน
ปี 2520 เป็น 2.04 ล้านไร่ ในปี 2546 และน้้ามันปาล์มเป็นน้้ามันพืชที่มีส่วนแบ่งการผลิตสูงสุดของ 
อุตสาหกรรมน้้ามันพืชของไทย คือ มีส่วนแบ่งการผลิตถึงร้อยละ 73 และมีส่วนแบ่งการบริโภคน้้ามัน
พืชร้อยละ 62 ของน้้ามันพืชทุกชนิด และมีมูลค่าของอุตสาหกรรมสูงถึง 45,000 ล้านบาท ในปี 
2546  ในปี 2547 นี้ กระทรวงเกษตรและสหกรณ์ ได้จัดท้ายุทธศาสตร์อุตสาหกรรมปาล์มน้้ามัน โดย
มีวัตถุประสงค์ เพ่ือเพ่ิมผลผลิตน้้ามันปาล์มให้เพียงพอ จะก่อให้เกิดอุตสาหกรรมแปรรูป ที่สร้าง
มูลค่าเพ่ิม ทั้งในส่วนของการน้ามายบริโภค และน้ามาท้าเป็นพลังงาน ทั้งนี้ มีเป้าหมายขยายพ้ืนที่ปลูก
ปาล์ม ให้ได้ 10 ล้านไร่ ภายในปี 2572 เพ่ือให้ได้ผลปาล์ม 25 ล้านต้น เพ่ือให้ได้น้้ามันปาล์มดิบ 4.50 
ล้านตัน (องค์การตลาดเพ่ือการเกษตร, 2552) จึงเป็นแรงจูงใจให้เกษตรกรขยายพ้ืนที่ปลูก ประกอบ
กับมีโครงการเปลี่ยนพ้ืนที่ปลูกปาล์มทั่วประเทศ ซึ่งในการนี้กระทรวงเกษตรและสหกรณ์ ได้มีแผน
ก้าหนดพ้ืนที่ปลูกปาล์มน้้ามัน (Zoning) ใหม่ในประเทศขึ้น โดยในปัจจุบันได้มีการศึกษาความเป็นไป
ได้ของการปลูกปาล์มน้้ามัน เช่นในพ้ืนที่ตัวอย่างภาคเหนือ และตะวันออกเฉียงเหนือแล้ว (กรม
วิชาการเกษตร, 2548)  

ปัญหาที่ส้าคัญอย่างหนึ่งของการปลูกปาล์มน้้ามันคือศัตรูพืช โดยเฉพาะโรคพืช ได้แก่ โรคล้า
ต้นเน่าของปาล์มน้้ามัน มีสาเหตุจากเชื้อเห็ด Ganoderma spp. ซึ่งเป็นเห็ดในตระกูลเดียวกับเห็ด
หลินจือ มีรายงานพบโรคนี้ตั้งแต่ปี พ.ศ. 2458  และอีก 20 ปีต่อมาจึงพบว่าเชื้อเห็ดท้าความเสียหาย
ในหลายประเทศที่ปลูกปาล์มน้้ามันเป็นการค้า  โดยเฉพาะอย่างยิ่งในประเทศมาเลเซีย และ
อินโดนีเซีย (Ariffin et al., 1995)  นอกจากนี้มีรายงานพบโรคในประเทศแซร์ โรดีเซียเหนือ คาเมรูน 
เซนต์เทมส ์พริ้นซิปเป้ แองโกล่า กานา ไนจีเรีย แทนซาเนีย ปาปัวนิวกินี อินเดีย และประเทศไทย (ศรี
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สุรางค์, 2536; Turner, 1981; Kochu and Kalidas, 2004)  โดยทั่วไปเชื้อเห็ดจะเข้าท้าลายต้น
ปาล์มน้้ามันที่มีอายุ 25-30 ปี  ในปี พ.ศ. 2534 Singh ได้รายงานถึงความเสียหายของโรคนี้ว่า ท้าให้
ต้นปาล์มน้้ามันแถบชายฝั่งทะเลของมาเลเซียที่มีอายุ 25 ปี  เป็นโรคล้าต้นเน่าตายถึง 85%  และเมื่อ
ท้าการปลูกแทนในที่เดิมก็ท้าให้ปาล์มน้้ามันที่ปลูกแทนนั้นเป็นโรค โดยแสดงอาการของโรคได้ตั้งแต่
อายุ 4-5 ปี และความรุนแรงของโรคจะเพ่ิมขึ้นถึง 40-50% เมื่อปาล์มน้้ามันอายุ 15 ปี (Singh,1991) 
ซึ่งปัญหาดังกล่าวนี้นับว่าเป็นปัญหาที่ส้าคัญอย่างยิ่งในการปลูกทดแทนของปาล์มน้้ามันในประเทศ
มาเลเซีย ซึ่งจะต้องมีการปลูกแทนในปี พ.ศ. 2540-2543 ปีละ 82,000 เฮกตาร์ (Mohamad et al., 
1985)  โรคล้าต้นเน่าของปาล์มน้้ามันมีความส้าคัญเพ่ิมขึ้นในพ้ืนที่ที่มีการปลูกทดแทนในพ้ืนที่เดิมของ
ปาปัว นิวกินี และหมู่เกาะโซโลมอน (Flood and Hasan, 2004) 

ในพื้นที่ป่าธรรมชาติจะพบโรคที่เกิดจากเชื้อ Ganoderma spp. ในปริมาณน้อย ทั้งๆ ที่มีเชื้อ
สาเหตุอยู่ในพ้ืนที่ เนื่องจากพ้ืนที่ป่าธรรมชาติมีความสมดุลย์ของจุลินทรีย์ในสภาพ แวดล้อมกล่าวคือ 
เชื้อเห็ด Ganoderma spp. ถูกควบคุมโดยเชื้อจุลินทรีย์อ่ืน  จากการ ศึกษาถึงเชื้อจุลินทรีย์ในดิน
โดยเฉพาะเชื้อรา Aspergillus spp. พบว่าเชื้อราจะอาศัยอยู่ที่ระดับผิวดิน ในพ้ืนที่ป่าเชื้อจุลินทรีย์
เหล่านี้มีอยู่ปริมาณมากและสามารถควบคุมเชื้อเห็ด Ganoderma spp. ได้ แต่ในแปลงปลูกปาล์ม
น้้ามันพ้ืนผิวดินถูกรบกวนโดยการเตรียมพ้ืนที่ปลูก เชื้อจุลินทรีย์ถูกท้าลายท้าให้มีปริมาณลดลง เป็น
โอกาสของเชื้อสาเหตุเจริญเติบโตเข้าท้าลายพืชได้  

เทคนิคการปลูกแทนมีความสัมพันธ์ต่อการเกิดโรคล้าต้นเน่าของปาล์มน้้ามัน มีรายงานการ
ทดลองเปรียบเทียบการปลูกแทนด้วยวิธีการต่างๆต่อการเกิดโรค การปลูกแทนโดยการปลูกต้นกล้า
ปาล์มน้้ามันใต้ต้นเดิมจะเกิดโรคในปริมาณสูง พบว่าหากแปลงเก่าพบโรค 27.3 เปอร์เซ็นต์ เพ่ิมเป็น 
33 เปอร์เซ็นต์หลังจากปลูกแทนแล้ว 15 ปี และการปลูกแทนโดยการก้าจัดต่อเก่า พบเป็นโรคลดลง
จาก 27.3 เปอร์เซ็นต์ เป็น 14 เปอร์เซ็นต์ และการปลูกแทนในแปลงที่น้าต้นปาล์มโค่นมาวางเรียงกัน
ระหว่างแถวปาล์มน้้ามันที่ปลูกแทนโดยไม่มีการก้าจัดทิ้ง การเกิดโรคลดลงจาก 27.3 เป็น 17.6 
เปอร์เซ็นต์ แต่การทดลองปลูกแทนในระหว่างแถวของต้นปาล์มน้้ามันที่เป็นโรค จะเกิดโรคเพ่ิมขึ้น 
27.3 เป็น 93 เปอร์เซ็นต์ (ศรีสุรางค์, 2545) 

ปัจจุบันได้มีการศึกษาและพัฒนาอย่างมากในการน้าเชื้อจุลินทรีย์เอ็นโดไฟท์ และราไมคอร์ไรซา 
มาใช้ประโยชน์ในด้านการควบคุมโรคพืชโดยชีววิธี ซึ่งสามารถเพ่ิมความแข็งแรง ความทนทานต่อโรค
และแมลงได้ดี และทนทานต่อความแห้งแล้ง ความเค็ม และอุณหภูมิ ได้ดี (Belanger,1996; Phosr 
et al., 2010) Suslow (1982) รายงานว่าจุลินทรีย์ควบคุมโรคสามารถใช้แทนการใช้สารเคมีในกรณีที่
ไม่สามารถใช้สารเคมีหรือมีสภาพแวดล้อมที่ไม่เหมาะสม อีกทั้งจุลินทรีย์สามารถเพ่ิมปริมาณและ
คงทนอยู่ในดินในระยะเวลาที่ยาวนานกว่าสารเคมี 

การควบคุมโรคพืชโดยชีววิธี (biological control) ได้มีผู ้ให้ค้าจ้ากัดความของค้านี้
แตกต่างกัน แต่อาจสรุปโดยรวมได้ว่าหมายถึง การลดปริมาณเชื้อสาเหตุของโรคหรือลดกิจกรรม
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การก่อให้เกิดโรคของเชื้อสาเหตุของโรคหรือปรสิตที่อยู่ในระยะที่มีปฏิกิริยา โดยการใช้สิ่งมีชีวิต
ชนิดหนึ่งหรือมากกว่ามาใช้ในการควบคุม และอาจรวมถึงการใช้สารพันธุกรรม (gene หรือ gene 
product) จากสิ่งมีชีวิตเหล่านั้นด้วย ซึ่งสิ ่งมีชีวิตเหล่านี้ไม่รวมถึงมนุษย์ (Cook and Baker, 
1983; Cook, 1985) 

จากอดีตถึงปัจจุบันได้มีการพัฒนาเกี่ยวกับการควบคุมโรคพืชโดยชีววิธี โดยชักน้าให้เชื้อ
โรคอ่อนแอลงเรื่อยๆ การพัฒนาเพื่อป้องกันพืชโดยวิธีสร้างภูมิคุ้มกันโรคด้วยการใช้เชื้อจุลินทรีย์
ต่างๆ และเชื้อสายพันธุ์อ่อนแอหรือไม่รุนแรงใส่ลงในพืช การคลุกเมล็ดด้วยเชื้อแบคทีเรีย และเชื้อ
รา เพื่อควบคุมโรคและเพิ่มผลผลิตของพืช นอกจากนี้การศึกษาเกี่ยวกับกลไกการเป็นศัตรูต่อเชื้อ
โรค การปรับปรุงสายพันธุ์เชื้อจุลินทรีย์ปฏิปักษ์ในระดับโมเลกุลด้วยวิธีทางพันธุกรรม (genetic 
engineering) ตลอดจนการขยายกระบวนการผลิตในเชิงอุตสาหกรรม นับเป็นเรื่องที่ก้าลังอยู่ใน
ความสนใจของนักวิชาการทั่วโลก (จิระเดช, 2549) 

Chanway (1998) กล่าวถึงเชื้อราเอ็นโดไฟท์ว่า คือเชื้อจุลินทรีย์ที่อาศัยอยู่ในพืช โดยไม่
ท้าให้พืชเกิดโรคและมีความสัมพันธ์แบบ mutualistic sysmbiosis เชื้อราเอ็นโดไฟท์บางชนิด
สร้างสารประกอบบางอย่างหรือปฏิกิริยาเคมีต่างๆ ระหว่างเชื้อรากับพืชอาศัย ท้าให้เนื้อเยื่อพืชลด
ความดึงดูดต่อพวก herbivores และบางสายพันธุ์กระตุ้นให้พืชเกิดความต้านทาน ส่งเสริมการ
เจริญเติบโตของพืช ในทางกลับกันเชื้อราเอ็นโดไฟท์ ได้รับประโยชน์จากพืชโดยอาศัยสารต่างๆจาก
พืช และด้ารงชีวิตอยู่ภายในต้นพืช นอกจากนี้ยังพบว่า เชื้อราเอ็นโดไฟท์ บางสายพันธุ์สามารถ
กระตุ้นการเจริญเติบโตของพืชได้ และสามารถใช้เป็น  biological control agents โดยเป็น
ปฏิปักษ์ต่อ microbial pathogens หรือกระตุ้นให้เกิดความต้านทางแบบ systemic ได้ 

ในการแยกเชื้อราเอ็นโดไฟท์ ต้องอาศัยความรู้ทางด้านชีวเคมี ทราบลักษณะและคุณสมบัติ
ทางกายภาพของพืช ประกอบการมีเทคนิคและวิธีการสุ่มตัวอย่างที่ดี จึงจะท้าการแยกได้ชนิดและ
จ้านวนตามความต้องการ นอกจากนี้เชื้อราเอ็นโดไฟท์ ที่แยกได้ส่วนมากจะไม่เป็นสาเหตุของการ
เกิดโรค เพราะการจะเกิดโรคได้นั ้นต้องมีความสัมพันธ์ระหว่างพืชอาศัย เชื ้อสาเหตุ และ
สภาพแวดล้อม (Sinclair, 1991) 

การจัดการโรคล้าต้นเน่าของปาล์มน้้ามันโดยวิธีการเขตกรรมและการใช้สารเคมี ไม่สามารถ
ยับยั้งหรือควบคุมการเกิดโรคได้โดยให้ผลไม่คงที่ ซึ่งอาจเนื่องมากจากเชื้อเห็ด  Ganoderma มีระยะ
พักตัวหลายระยะและสามารถแพร่กระจายได้หลายทางเช่น แพร่สามารถกระจายทางลมโดย 
basidiospores  เชื้อสามารถแพร่กระจายเข้าทางรากในดินที่มีเชื้อเห็ดอยู่หรือเมื่อรากถูกตัดโดย
อุปกรณ์ที่มีเชื้อเห็ดปนเปื้อนอยู่ เชื้อเห็ดสามารถกระจายตัวในดินโดยในแนวดิ่งสามารถกระจายลง
ลึกได้ถึง 2 เมตร จากรากที่เป็นโรคไปยังรากที่ปกติ เมื่อพิจารณาอย่างละเอียดพบว่า ในพื้นที่ที่
แสดงอาการล้าต้นเน่าน้อยหรือต่้านั้น ขึ้นอยู่กับระยะหรือความสามารถในการท้าให้เกิดโรคของเชื้อ
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เห็ด Ganoderma ซึ่งเชื้อเห็ดอาจถูกยับยั้งหรือถูกควบคุมโดยระบบทางชีววิทยา ดังนั้น การแก้ไข
ควบคุมเชื้อเห็ด Ganoderma จะมุ่งเน้นการควบคุมโรคโดยชีววิธี และมีหลายการทดลองที่ศึกษา
พบว่า Trichoderma spp. สามารถยับยั้งและควบคุมการเจริญของเชื้อเห็ดได้ดี (Sariah et al., 
2000 และAnonymous, 2009) 

การควบคุมโรคพืชโดยชีววิธีไม่ใช่เรื่องง่าย โดยเฉพาะในการจัดการควบคุมโรคที่เข้าท้าลาย
ในระบบหรือล้าต้นของพืช (Ploetz, 2007) เชื้อราที่เป็นปฏิปักษ์ต่อเชื้อเห็ด Ganoderma spp. ใน
ธรรมชาติมีหลายชนิดด้วยกัน เช่น Trichoderma spp., Actinomycetes sp.  และ Bacillus spp.  
ในประเทศอินโดนีเซียมีรายงานการศึกษาชนิดของเชื้อรา Trichoderma spp. ที่แสดงปฏิกิริยา
ปฏิปักษ์ต่อเชื้อเห็ด Ganoderma spp. พบว่า T. koningii  isolate  Marihat (MR14) ให้ผลดีที่สุด 
และมีการผลิตเป็น biofungicides  เพ่ือควบคุมโรคที่เกิดจากเชื้อเห็ด Ganoderma spp. ได้ 
(Soepena and Purba, 1998)   เชื้อรา Trichoderma ชนิดอ่ืน เช่น T. viride, T. harzianum และ 
Gliocladium virens จะมีปฏิกิริยาเป็นเชื้อราที่ย่อยสลายอินทรีย์วัตถุมากกว่า ดังนั้นการใช้เชื้อรา
ปฏิปักษ์ร่วมกับเชื้อราที่ช่วยในการย่อยสลายอินทรียวัตถุ จะช่วยเพ่ิมประสิทธิภาพการป้องกันก้าจัด
เชื้อเห็ด Ganodermas spp. ให้ได้ผลดียิ่งขึ้น   เชื้อราปฏิปักษ์ Trichoderma spp. สามารถอยู่รอด
ในสภาวะที่ไม่เหมาะสมได้ในรูปของ chlamydospore ซึ่งมีความต้านทานต่อ pesticides และสาร
ก้าจัดวัชพืชชนิดต่างๆ  อย่างไรก็ตามเชื้อราปฏิปักษ์ Trichoderma spp. เป็นเชื้อราที่ต้องการน้้าใน
การงอกและเจริญเติบโต ดังนั้นการใช้เชื้อรา Trichoderma ควรใช้ในช่วงฤดูฝน  ในแปลงที่มีการปลูก
แทนเมื่อขุดต้นที่เป็นโรคออกแล้วควรใส่เชื้อรา Trichoderma ลงในหลุมเพ่ือป้องกันโรคที่จะเกิดกับ
ต้นปลูกใหม่  ส้าหรับต้นแม่พันธุ์หรือต้นที่ให้ผลผลิตสูงที่เป็นโรคควรใช้  biofungicide ฉีดอัดลงในดิน 
ต้นละ 3 จุด เพ่ือควบคุมโรคเพ่ือให้ได้ผลเต็มที่ (Soepena et al., 2000)   

ในปี ค.ศ. 2005 Susanto  และคณะ แนะน้าแนวทางป้องกันก้าจัดโรคล้าต้นเน่าของปาล์ม
น้้ามัน 2 ทางคือ หาพันธุ์ต้านทานโรค และการใช้เชื้อจุลินทรีย์ปฏิปักษ์ จากนั้นได้คัดเลือกและทดสอบ
เชื้อรา T. harzianum และ Gliocladium vriide ในแปลงปลูกพบว่าสามารถลดการเกิดโรคในแปลง
ปลูกได้  และให้ค้าแนะน้าว่าควรขุดหลุมรอบต้นปาล์มและใส่ทะลายเปล่าปาล์มน้้ามันลงไปในหลุมเพ่ือ
เป็นการกระตุ้น และเป็นแหล่งอาศัยของเชื้อราปฏิปักษ์ในดิน 

Srinivasulu et al. (2004) ศึกษาพบว่าเชื้อรา T. viride มีความสามารถยับยั้งการเจริญของ
เชื้อเห็ด G. applanatum และ G. lucidum ได้ดี แนะน้าให้ใช้ T. viride 5 กรัมต่อปุ๋ยอินทรีย์ 500 
กรัมต่อต้น ให้ผลดีในการควบคุมโรคล้าต้นเน่า 

Abdullah และ Ilias (2004) ได้ทดสอบประสิทธิภาพเชื้อรา T. harzianum ในการควบคุม
โรคล้าต้นเน่าของปาล์มน้้ามัน โดยท้าการทดสอบในระยะกล้าปาล์มอายุ 6 เดือน พบว่าการผสมเชื้อรา 
T. harzianum ในปุ๋ยอินทรีย์รองก้นหลุมก่อนปลูก และราดสารละลาย T. harzianum ระหว่างปลูก
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ทุกสองสัปดาห์ ให้ประสิทธิภาพในการควบคุมโรคดีที่สุด โดยพบการเกิดโรคเพียง 5 เปอร์เซ็นต์ 
เช่นเดียวกับการทดลองของ Nur และ Abdullah (2008) 

Shamala et al. (2008) ศึกษาการใช้ T. harzianum ในการยับยั้งโรคล้าต้นเน่าปาล์มที่มี
สาเหตุจากเชื้อเห็ด G. boninense พบว่ามีประสิทธิภาพในการยับยั้งสูง แต่เมื่อผสมเชื้อ 
Trichoderma 2 สายพันธุ์ เพื่อทดสอบการยับยั้งพบว่าความสามารถในการควบคุมโรคลดลง 

Sujinda et al. (2009) น้าเชื้อราเอ็นโดไฟท์ที่แยกได้จากกะพ้อ (palm: Licuala spinosa) 
จาก อ้าเภอกันตรัง จังหวัดตรัง มาท้าการทดสอบความเป็นปฏิปักษ์ต่อเชื้อเห็ด G. boninense โดยวิธี 
dual culture จ้านวน 300 ไอโซเลท พบว่าเชื้อราเอ็นโดไฟท์ 86 ไอโซเลท มีความสามารถในการ
ยับยั้งการเจริญของเชื้อเห็ด G. boninense มากกว่า 60 เปอร์เซ็นต์ และพบว่าเชื้อราเอ็นโดไฟท์ 17 
ไอโซเลท มีความสามารถในการยับยั้งการเจริญของเชื้อเห็ด G. boninense สูงมากกว่า 80 
เปอร์เซ็นต ์

 ราอาร์บัสคูลาร์ไมคอร์ไรซา (arbuscular mycorrhizal fungi; AMF) หรือราวี-เอ ไมคอร์ไร
ซาเป็นจุลินทรีย์ที่อาศัยอยู่ร่วมกับพืชแบบพ่ึงพาอาศัยซึ่งกันและกัน (symbiosis) กับพืช โดยเส้นใยรา
ที่อยู่ภายนอกรากจะท้าหน้าที่ในการดูดซับธาตุอาหารจากดิน และแลกเปลี่ยนธาตุอาหารของราที่อยู่
ในเซลล์ในชั้นคอร์เท็กของพืช เพ่ือส่งให้กับพืช  โดยเฉพาะอย่างยิ่งฟอสฟอรัส ซึ่งราสามารถเปลี่ยน
ฟอสฟอรัสให้อยู่ในรูปที่พืชสามารถน้าไปใช้ได้ ในขณะเดียวกันราจะได้รับสารประกอบคาร์บอนจ้าพวก
น้าตาลจากพืชผ่านทางโครงสร้างแลกเปลี่ยนนี้เช่นเดียวกัน (Smith and Read, 1997) ดังนั้นรา
สามารถกระตุ้นการเจริญเติบโตของพืช  และพบว่าพืชชั้นสูงจ้านวน 80 เปอร์เซ็นต์ มีความสัมพันธ์
แบบพ่ึงพาอาศัยซึ่งกันและกันกับราไมคอร์ไรซา  (Harley and Smith 1983; Smith and Read 
1997; Phosri et al., 2010) ในต่างประเทศได้มีการผลิตราวี-เอ ไมคอร์ไรซาในเชิงพาณิชย์เพ่ือใช้เป็น
หัวเชื้อ (inoculum) หรือปุ๋ยชีวภาพ(biofertilizers/microbial fertilizers) ให้กับพืชทั้งพืชไร่ พืชสวน 
และพืชป่าไม้มากมายหลายชนิด (Miyasaka et al. 2003) พรพิมล (2531) ศึกษาการแพร่กระจาย
ของราอาร์บัสคูลาร์ไมคอร์ไรซาในดินปลูกส้มในประเทศไทย พบว่าราอาร์บัสคูลาร์ไมคอร์ไรซาชนิดที่
พบแพร่กระจายมากท่ีสุดคือ ราในสกุล Glomus sp. และ Acaulospora sp. Sharma (2010) ศึกษา
ใช้ราวี-เอ ไมคอร์ไรซา Glomus intraradices ในต้นกล้าปาล์มน้้ามันเปรียบกับกรรมวิธีควบคุมซึ่งไม่
ใส่ราวี-เอ ไมคอร์ไรซา พบว่าความสูงของต้นกล้าปาล์มน้้ามันสูงกว่า 21 เปอร์เซ็นต์ เส้นรอบวงเพ่ิมขึ้น 
36 เปอร์เซ็นต์ จ้านวนพ้ืนที่ใบมากกว่า 11 เปอร์เซ็นต์ โดยวัดผลหลังปลูกราวี-เอ ไมคอร์ไรซา 12 
เดือน 

การแก้ปัญหาโรคล้าต้นเน่าของปาล์มน้้ามันนั้นเป็นปัญหาที่ยากจะแก้ไขได้โดยสมบูรณ์   มี
ค้าแนะน้าทั้งในระยะสั้นและระยะยาว ในการชะลอการเข้าท้าลายของเชื้อสาเหตุบนตอของต้นปาล์ม
น้้ามันที่ทิ้งไว้ในแปลงปลูกเพ่ือเป็นการลดการเกิดโรคในการปลูกแทน  ในระยะสั้นการป้องกันมุ่งที่การ
ใช้สารเคมี ส่วนในระยะยาวเพ่ือให้การป้องกันก้าจัดได้ผลอย่างสมบูรณ์จะเน้นการก้าจัดเศษซากตอ
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ปาล์มในแปลงเพ่ือลดจ้านวน inoculum ของเชื้อ  ในขณะเดียวกันควรมีการศึกษาคัดหาพันธุ์
ต้านทานโรค วิธีการตรวจโรคตั้งแต่ในระยะแรกของการเข้าท้าลาย  การป้องกันก้าจัดโรคควรจะท้าทั้ง
ต้นที่แสดงอาการของโรค และต้นที่ไม่แสดงอาการในบริเวณใกล้เคียงกัน เทคนิคการป้องกันก้าจัดโรค
ล้าต้นเน่าของปาล์มน้้ามันมีหลายวิธี ได้แก่ การเขตกรรม การตัดเอาส่วนที่เป็นโรคออก การใช้สารเคมี 
พันธุ์ต้านทาน และการใช้ชีววิธีโดยใช้จุลินทรีย์ที่เป็นปฏิปักษ์ต่อเชื้อเห็ด G. boninense สาเหตุของโรค 

ดังนั้นการทดลองนี ้มีวัตถุประสงค์ เ พื่อให้ได้เชื ้อราปฏิปักษ์ที่มีศักยภาพในการ
ควบคุมเชื้อเห็ด G . boninense สาเหตุโรคล้าต้นเน่าของปาล์มน้้ามัน โดยมีเป้าหมายให้ได้เชื้อรา
ปฏิปักษ์ที่มีประสิทธิภาพและศักยภาพในการควบคุมเชื้อเห็ด G. boninense สาเหตุโรคล้าต้นเน่าของ
ปาล์มน้้ามันอย่างน้อย 1 สายพันธุ์ ซึ่งจะสามารถใช้เป็นวิธีในการแก้ปัญหาโรคล้าต้นเน่าของปาล์ม
น้้ามันโดยวิธีการทางชีววิธี และ ได้ราวี-เอ ไมคอร์ไรซา เพ่ือท้าให้พืชแข็งแรงและสามารถทนทานต่อ
การเข้าท้าลายของเชื้อเห็ด G. boninense สาเหตุของโรค  

วธิดีา้เนินการ 

อุปกรณ ์
1. อุปกรณ์เก็บตัวอย่างได้แก่ พลั่วมือ ถุงพลาสติก มีดพร้า เสียม กรรไกรตัดแต่งกิ่ง 
2. วัสดุอุปกรณ์ในห้องปฏิบัติการ ได้แก่ ตู้เขี่ยเชื้อ หม้อนึ่งความดัน ตู้อบฆ่าเชื้อ 

Camera Lucida 
3. อุปกรณ์เครื่องแก้ว ได้แก่ จานอาหารเลี้ยงเชื้อ หลอดทดลอง ขวดดูแรน บิกเกอร์ 

สไลด์และแผ่นแก้วปิดสไลด์ กระบอกตวง แท่งแก้ว ตะเกียงแอลกอฮอล์ หลอดแก้วมีฝาเกลียว 
4. เข็มเขี่ยปลายแหลม ห่วงถ่ายเชื้อ ปากคีบ ใบมีดผ่าตัด มีด 
5. ผ้าขาวบาง กระดาษซับนึ่งฆ่าเชื้อแล้ว (อาจใช้กระดาษทิชชูหรือกระดาษกรอง) 
6. แผ่นพลาสติกส้าหรับรองตัดส่วนต่างๆของพืช 
7. กล้องจุลทรรศน์แบบ compound และ stereo 
8. ตะแกรงร่อนดินขนาด 250  149  74  และ 44 ไมครอน 
9. เครื่องปั่นเหวี่ยง (centrifuge) ที่ความเร็ว 1,750          
10. อาหารแยกและเลี้ยงเชื้อ ได้แก่ Water Agar (WA), Potato Dextrose Agar 

(PDA), Rose Bengal Agar (RBA), Garnoderma Selective Medium (GSM) ,Corn Meal Agar 
(CMA) และ Malt Extract Agar (MEA) 
  11. สารเคมีที่ใช้ในการฆ่าเชื้อ ได้แก่ สารละลายโซเดียมไฮเปอร์คลอไรด์ และ เอธิล
แอลกอฮอล์ 75% 
  12. สารเคมีย้อมราก ได้แก่ trypan blue 
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  13. สารเคมีส้าหรับย้อมสปอร์ ได้แก่ polyvinyl alcohol lacto glycerol (PVLG) 
และ Melzer’s 
Reagent 
  14. วัสดุปลูก กระถางพลาสติก ถุงเพาะกล้า 
  15. ต้นกล้าปาล์มน้้ามันปกติที่ไม่มีโรคและแมลงเข้าท้าลาย 

วธิกีาร 

การทดลองย่อยที ่1  การควบคมุโรคลา้ตน้เนา่ของปาล์มน้า้มนัโดยใช ้  Endophyte และ รา 
Trichoderms spp. 

1.  การคัดเลือกเชื้อราปฏิปักษ์ที่มีศักยภาพในการยับยั้งเชื้อเห็ด  G. boninense สาเหตุโรค
ลา้ต้นเน่าของปาล์มน้า้มัน  

1.1  สืบค้นเอกสารและเตรียมอุปกรณ์การทดลอง 

1.2  การรวบรวมและจ้าแนกเชื้อราปฏิปักษ์ 

1.2.1 การแยกและจ้าแนกกลุ่มเชื้อราเอ็นโดไฟท์ 

1.2.1.1  การเก็บตัวอย่าง (sample selection) 
เก็บตัวอย่างรากปาล์มปกติและ เนื้อเยื่อบริเวณล้าต้น ที่ไม่มีอาการของโรคจาก

จากแปลงปลูกปาล์มน้้ามัน ห่อด้วยกระดาษ ใส่ถุงพลาสติก  และบันทึกรายละเอียด แหล่งที่เก็บ วันที่
เก็บ ผู้เก็บ 

1.2.1.2 การทดสอบการฆ่าเชื้อที่ผิว (surface sterilization) ก่อนน้ามาแยกเชื้อราเอ็น
โดไฟท์ 

 ทดสอบการฆ่าเชื้อที่ผิวของชิ้นพืชส่วนต่างๆ ด้วยโซเดียมไฮโปคลอไรท์  ก่อน
น้ามาแยกเชื้อราเอ็นโดไฟท์ที่จะเจริญออกมาจากเนื้อเยื่อพืช เพ่ือหาระยะเวลาและความเข้มข้นที่
เหมาะสมในการแช่ชิ้นพืชในโซเดียมไฮโปคลอไรท์ความเข้มข้นต่างๆกัน มีข้ันตอนดังนี้ 

 น้าตัวอย่างเนื้อเยื่อล้าต้น และ รากของต้นปาล์มน้้ามันที่ไม่เป็นโรคมาล้างน้้าให้
สะอาด 

1. ใช้กรรไกรตัดส่วนเนื้อเยื่อล้าต้นและราก ให้ได้ความยาวประมาณ 1 ซม. 
2. น้าผ้าขาวบางมาห่อชิ้นส่วนของพืชที่ตัดได้ จากนั้นน้ามาแช่ในแอลกอฮอล์ 

95% เป็นเวลา 15 วินาท ี
3. น้าผ้าขาวบางที่ห่อชิ้นส่วนของพืชทั้งหมด แช่ในโซเดียมไฮโปคลอไรท์ความ

เข้มข้นต่างๆคือ 0, 1, 3 และ 5% ในเวลานานต่างๆกันคือ 1, 3 และ 5 นาที ซับให้แห้งด้วยกระดาษ
ซับที่ฆ่าเชื้อแล้ว 
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4. น้าผ้าขาวบางที่ห่อชิ้นส่วนของพืชทั้งหมดแช่ในแอลกอฮอล์ 95% เป็นเวลา 
15 วินาท ีซับให้แห้งด้วยกระดาษซับท่ีฆ่าเชื้อแล้ว 

5. น้าชิ้นส่วนของพืชวางบนจานอาหารเลี้ยงเชื้อ RBA (Rose Bengal Agar) โดย
แต่ละจานอาหารวาง 5 ต้าแหน่ง บ่มไว้ที่อุณหภูมิห้อง 

6. ตรวจดูเชื้อที่เจริญออกมาจากแต่ละชิ้นส่วนของพืช วิเคราะห์ผลของการเจริญ
ของเชื้อราที่เวลาและความเข้มข้นของโซเดียมไฮโปคลอไรท์ต่างๆกัน 

1.2.1.3 การแยกเชื้อราเอ็นโดไฟท์ 
น้าตัวอย่างพืชผ่านขั้นตอนการฆ่าเชื้อท่ีผิวตามข้อ 1.1.2 ตามความเข้มข้นที่ผ่าน

การทดสอบ ตรวจดูเชื้อราที่เจริญออกมาจากเนื้อเยื่อของแต่ละชิ้นพืช แยกเชื้อราที่ได้ไปท้าเป็นเชื้อ
บริสุทธิ์บนอาหาร PDA และเก็บใน PDA slant เพ่ือจ้าแนกชนิดของเชื้อราต่อไป  

1.2.1.4 การตรวจสอบและจ้าแนกกลุ่มของเชื้อราเอ็นโดไฟท์ 
ตรวจลักษณะทางสัณฐานวิทยา สังเกตลักษณะการเจริญของเชื้อราบนอาหารที่

เพาะเลี้ยง ตรวจลักษณะรูปร่าง ขนาดและโครงสร้างที่เชื้อราสร้างขึ้น ภายใต้กล้องจุลทรรศน์ 
เปรียบเทียบลักษณะต่างๆของเชื้อราเอ็นโดไฟท์ เพ่ือจ้าแนกชนิดของเชื้อรา และจ้าแนกล้าดับสปีชี่
ของเชื้อราเอ็นโดไฟท์ที่มีศักยภาพในการยับยั้งการเจริญของเชื้อเห็ด G. boninense เมื่อสิ้นสุดการ
ทดลอง 

1.2.1.5 บันทึกผล 
บันทึกจ้านวนและกลุ่มของเชื้อราเอ็นโดไฟท์  

1.2.2 การแยกและจ้าแนกเชื้อรา Trichoderma spp.  

1.2.2.1 การเก็บตัวอย่าง 
เก็บตัวอย่างรากปาล์มปกติ และดินบริเวณรอบรากจากแปลงปลูกปาล์มน้้ามัน 

ห่อรากด้วยกระดาษ เก็บตัวอย่างดินใส่ถุงพลาสติก และบันทึกรายละเอียด แหล่งที่เก็บ วันที่เก็บ ผู้เก็บ 

1.2.2.2 การแยกเชื้อรา Trichoderma spp. จากดินและราก 
แยกเชื้อจากดินโดยวิธี soil dilution plate ในอาหาร Rose Bengal แยกเชื้อ

จากรากโดยวิธี tissue transplanting บ่มเชื้อไว้เป็นเวลา 3-5 วัน แยกเชื้อที่เจริญบนอาหาร เพ่ือ
จ้าแนกชนิดและท้าการทดสอบประสิทธิภาพ 

1.2.2.3 การตรวจสอบและจ้าแนกชนิดของเชื้อรา Trichoderma spp. 
ตรวจลักษณะทางสัณฐานวิทยา สังเกตลักษณะการเจริญของเชื้อราบนอาหารที่

เพาะเลี้ยง ตรวจลักษณะรูปร่าง ขนาดและโครงสร้างที่เชื้อราสร้างขึ้น ภายใต้กล้องจุลทรรศน์ 
เปรียบเทียบลักษณะต่างๆของ   เชื้อรา Trichoderma spp. 

1.2.2.4 บันทึกผล 
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      บันทึกจ้านวนและชนิดของเชื้อรา Trichoderma  spp. 

1.3 การเก็บตัวอย่างเชื้อเห็ด G. boninense สาเหตุโรคล้าต้นเน่าของปาล์มน้้ามัน 

เก็บตัวอย่างดอกเห็ดของ G. boninense และรากของต้นปาล์มน้้ามันที่เป็นโรคล้าต้นเน่าจาก
แปลงปลูก แยกเชื้อโดยใช้อาหารพิเศษ Ganoderma Selective Media, GSM แยกเชื้อที่ได้เลี้ยงบน
อาหาร PDA  

1.4 การทดสอบประสิทธิภาพของเชื้อราปฏิปักษ์ในการยับยั้งการเจริญของเชื้อเห็ด G. boninense ใน
ห้องปฏิบัติการ 

น้าเชื้อราเอ็นโดไฟท์ และเชื้อรา Trichoderma spp. ที่แยกได้ทั้งหมดทุกไอโซเลท มาทดสอบ
ประสิทธิภาพในการยังยั้งการเจริญของเชื้อเห็ด G. boninense ท้าการทดสอบโดยวิธี dual culture 
โดยเริ่มวางเชื้อเพ่ือทดสอบ ณ วันที่เชื้อมีอัตราการเจริญเท่ากัน วางแผนการทดลองแบบ  CRD 
(Completely Randomized Design) โดยท้าการทดลอง 4 ซ้้า กรรมวิธีคือ เชื้อราเอ็นโดไฟท์ เชื้อรา 
Trichoderma spp. ที่แยกได้ และกรรมวิธีควบคุม บ่มเชื้อไว้ที่อุณหภูมิห้อง สังเกตบันทึกผลการเจริญ
ของเชื้อเห็ด โดยวัดขนาดความยาวรัศมีของโคโลนีเชื้อเห็ดด้านที่ติดกับเชื้อราปฏิปักษ์ในชุดทดสอบ 
และวัดขนาดความยาวรัศมีของโคโลนีเชื้อเห็ดจากชุดควบคุม น้าข้อมูลที่ได้มาหาเปอร์เซ็นต์การยับยั้ง 
โดยสูตรที่ใช้ในการค้านวณคือ 

    สูตรค้านวณเปอร์เซ็นต์การยับยั้งการเจริญเติบโต (Percent Inhibition of Radial Growth: 
PIRG) 

    PIRG = R1 – R2 x 100 
         R1 
   R1 = ความยาวรัศมีของโคโลนีของเชื้อเห็ด G. boninense ในจานชุดควบคุม 
   R2 = ความยาวรัศมีของโคโลนีของเชื้อเห็ด G. boninense ในจานชุดทดสอบ 
โดยประมาณค่าการยับยั้งดังนี้ (เกษม, 2532) 

>75%  มีประสิทธิภาพในการยับยั้งสูงมาก 
61 – 75 % มีประสิทธิภาพในการยับยั้งสูง 
51 – 60 % มีประสิทธิภาพในการยับยั้งปานกลาง 
< 50% มีประสิทธิภาพในการยับยั้งต่้า 

 
จากนั้นน้าข้อมูลที่ได้มาท้าการวิเคราะห์ทางสถิติและบันทึกผล 

2. การทดสอบประสิทธภิาพเชื้อราปฏปิักษ์ในการควบคมุเชื้อเหด็ G. boninense สาเหตโุรคลา้ตน้เนา่
ของปาลม์น้า้มนัในระยะกล้า 
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2.1 การวางแผนการทดลอง   
วางแผนการทดลองแบบ RCB จ้านวน 4 ซ้้า 8 กรรมวิธีโดยน้าเชื้อราปฏิปักษ์ที่มีประสิทธิภาพ

ในการยับยั้งสูงจากข้ันตอนที่ 1 มาท้าการทดสอบ จ้านวน 6 กรรมวิธี โดยมีกรรมวิธีเปรียบเทียบ 2 
กรรมวิธี คือ ไม่ให้เชื้อราปฏิปักษ์-ไม่ปลูกเชื้อเห็ด และ ไม่ให้เชื้อราปฏิปักษ์-ปลูกเชื้อเห็ด 

2.2 การเตรียมเชื้อราปฏิปักษ์ 
เตรียมขยายเพ่ิมปริมาณเชื้อราเอ็นโดไฟท์ และเชื้อรา Trichoderma spp. ที่จะท้าการทดสอบ

บนอาหาร PDA เมื่อน้ามาละลายน้้าท้าเป็น suspension สารละลายของเชื้อทดสอบต้องมีความ
เข้มข้นมากกว่า 106 spore/ มิลลิลิตร 

2.3 การเตรียม inoculums ของเชื้อเห็ด G. boninense  
เตรียม inoculum ของเชื้อเห็ด G. boninense โดยเลี้ยงเชื้อเห็ด สาเหตุของโรคล้าต้นเน่าบน

ชิ้นไม้ยางพาราที่ผ่านการฆ่าเชื้อและเคลือบด้วยอาหารเลี้ยงเชื้อเหลว PDA (Potato Dextrose Agar) 
และเก็บไว้ในที่มืดเป็นเวลา 6-8 สัปดาห์   

2.4 ท้าการทดสอบเชื้อราปฏิปักษ์ในการควบคุมเชื้อเห็ด G. boninense 
ปลูกเชื้อเห็ด G. boninense กับต้นกล้าปาล์มน้้ามันอายุอย่าง 3-5 เดือน โดยใส่วัสดุปลกูลงใน

กระถาง 1ใน 3 ของภาชนะ วางชิ้นไม้ยางพาราที่มีเชื้อเห็ดเจริญอยู่จากนั้น ย้ายต้นกล้าปาล์มน้้ามันลง
ปลูกในภาชนะท่ีมีเชื้อเห็ด ให้รากของต้นกล้าปาล์มสัมผัสกับชิ้นไม้ยางพารา จากนั้นเติมวัสดุปลูกให้
เต็มถุง ทิ้งไว้เป็นเวลา 2 เดือน และทดสอบการเป็นปฏิปักษ์โดย ทุกกรรมวิธียกเว้นกรรมวิธีควบคุมท่ี
ไม่ให้เชื้อราปฏิปักษ์ ราดด้วยสารละลายของเชื้อราปฏิปักษ์ปริมาณ 1 ลิตรต่อต้น ทุก 2 สัปดาห์ 
จ้านวน 4 ครั้ง  

2.5 การดูแลและบันทึกผล  
บันทึกลักษณะอาการ เกิดตามระดับความรุนแรงของโรค ค้านวณตามสูตรคือ 

 สูตรค้านวณดัชนีการเกิดโรค (Disease Severity Index: DSI) (Abdullah et al., 2003)  

Disease severity index (%) = ∑ (A x B) x 100 
     ∑B x 4 

 A   คือ    ระดับการเกิดโรค ระดับ 1 2 3 และ 4 
 B   คือ    จ้านวนพืชที่แสดงอาการ 

โดยระดับการเกิดโรค (Disease Class) มีดังนี้ 
 ระดับ 0  พืชปกติ ไม่พบการแสดงอาการหรือเส้นใยของเชื้อเห็ดบนส่วนใดๆของพืช 
 ระดับ 1  พบเส้นใยสีขาวของเชื้อเห็ดบนส่วนใดๆของพืช และใบเหลืองเล็กน้อย 
 ระดับ 2  พบเส้นใยสีขาวหรือ basidioma ของเชื้อเห็ดบนส่วนใดๆของพืช และ
ใบเหลือง 1-3 ใบ 



 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๘ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

156 

กรมวิชาการเกษตร 

 ระดับ 3  พบเส้นใยสีขาวหรือ basidioma ของเชื้อเห็ดบนสว่นใดๆของพืช และใบเหลือง
มากกว่า 3 ใบ 
 ระดับ 4  พบเส้นใยสีขาวหรือ basidioma ของเชื้อเห็ดบนส่วนใดๆของพืช และต้น
ปาล์มแห้ง 

บันทึกลักษณะอาการของต้นกล้าปาล์มน้้ามันของทุกกรรมวิธี เมื่อต้นเปรียบเทียบที่ปลูกเชื้อเห็ด 
G. boninense อย่างเดียวแสดงอาการออกมาและพบการแสดงอาการของโรคมากกว่า 50 เปอร์เซ็นต์ 
ถอนต้นกล้าปาล์มน้้ามันจากทุกกรรมวิธี เพ่ือบันทึกลักษณะของรากในแต่ละกรรมวิธี และน้ารากของ
ต้นกล้าปาล์มน้้ามันที่แสดงอาการและไม่แสดงอาการทุกกรรมวิธีมาแยกเชื้อ 

 

การทดลองย่อยที ่2 การควบคุมโรคล้าตน้เน่าของปาลม์น้า้มันโดยใช ้ วี-เอ ไมคอร์ไรซา 

1. รวบรวม จ้าแนกและคดัเลอืกราว-ีเอ ไมคอรไ์รซา  จากแหล่งพื้นทีป่ลูกปาล์มน้า้มนั   

1.1 เก็บตัวอย่างราวี-เอไมคอร์ไรซา 

เก็บตัวอย่างดินและรากของต้นพืชบริเวณรอบล้าต้นปาล์มน้้ามัน  บันทึกข้อมูลสถานที่เก็บ 
วันที่เก็บ ผู้เก็บ และข้อมูลภูมิศาสตร์  น้าตัวอย่างมาแยกเชื้อในห้องปฏิบัติการ  ที่กลุ่มวิจัยโรคพืช  ตึก
อิงคศรีกสิการ   กรมวิชาการเกษตร  กรุงเทพ ฯ 

1.2 การแยกราวี-เอไมคอร์ไรซาจากดิน  

น้าตัวอย่างดินที่เก็บมาร่อนแยกสปอร์ โดยวิธีการร่อนดินแบบเปียก (wet seiving and 
decanting) ของ Gerdemann และ Nicolson (1963)  ร่วมกับวิธี sucrose centrifugation ของ 
Daniels และ Skipper (1982)  โดยน้าตัวอย่างดิน 200-300 กรัม ใส่ลงในน้้า 1 ลิตร ท้าเม็ดดินให้
แตกกระจายและกวนไปมาประมาณ 1 นาที  แล้วตั้งทิ้งไว้ 2-3 นาที เพ่ือให้เศษดินตกตะกอน เทลง
บนตะแกรงขนาดต่างๆ เก็บตะกอนที่อยู่บนชั้นตะแกรงแต่ละขนาดใส่ลงในหลอด centrifuge ท้าให้
เป็น suspension แล้วน้าไปหมุนเหวี่ยงด้วยเครื่องหมุนเหวี่ยงแบบ horizontal rotor  ที่มีความเร็ว 
4,000 รอบต่อนาที เป็นเวลา 5 นาที  เทของเหลวที่อยู่ส่วนบนทิ้ง แล้วเติมสารละลายซูโครส ความ
เข้มข้น 50 เปอร์เซ็นต์ ท้าให้เป็น suspension แล้วน้าไปหมุนเหวี่ยงอีกครั้ง ที่ความเร็ว 3,000 รอบ
ต่อนาที เป็นเวลา 3 นาที  เทของเหลวส่วนบนที่มีสปอร์อยู่ลงบนตะแกรงขนาด 45 ไมครอน ล้าง
สารละลายน้้ าตาลออกด้วยน้้ านึ่ งฆ่าเชื้อหลาย ๆ ครั้ ง รินลงบนแผ่นกระจก เพ่ือตรวจหา  
chlamydospore, azygospore และ sporocarp  

การย้อมสีรากด้วยสี trypan blue  โดยวิธีของ Phillips and Hayman (1970) 

1.3 การจ้าแนกราวี-เอไมคอร์ไรซา  
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การจ้าแนกชนิดราวี-เอไมคอร์ไรซา  โดยแยกสปอร์ที่มีลักษณะหมือนกันไว้ด้วยกันภายใต้
กล้องจุลทรรศน์แบบ stereo  microscope   แล้วใช้ Pasteur pipette  ดูดสปอร์จากน้้าวางบน
สไลด์ หยดด้วย polyvinyl alcohol lacto glycerol (PVLG) และ Melzer’s reagent ปิดทับด้วย 
cover slip แล้วน้าตรวจดูลักษณะต่าง ๆ ภายใต้กล้องจุลทรรศน์แบบ compound microscope   
เพ่ือศึกษารูปร่างลักษณะสปอร์ การจัดจ้าแนกชนิดราวี-เอไมคอร์ไรซา  โดยอาศัยลักษณะทางสัณฐาน 
ตรวจสอบลักษณะสปอร์ราวี-เอไมคอร์ไรซา  ภายใต้กล้องจุลทรรศน์ ที่ก้าลังขยาย 20x 40x และ 
100x สังเกตลักษณะของสปอร์ เช่น สีของสปอร์ ผนังของสปอร์ และวัดขนาดของสปอร์ เป็นต้น จัด
กลุ่มหรือจ้าแนกชนิดเบื้องต้นตามลักษณะของสปอร์ โดยเทียบกับฐานข้อมูลของ International 
Culture Collection of Arbuscular & Vesicular-Arbuscular Mycorrhizal Fungi (INVAM) 

1.4 เก็บรักษาสายพันธุ์ราวี-เอไมคอร์ไรซา 

เก็บดินและรากพืชที่มีราวี-เอไมคอร์ไรซา โดยน้าดินรากมาท้าให้แห้ง และเก็บไว้ใน     
ถุงพลาสติคปิด 
ผนึกให้สนิทและเก็บไว้ที่อุณหภูมิ 5 องศาเซลเซียส 

เก็บสปอร์ไว้ในพืช (ข้าวโพด และพืชวงศ์หญ้า เป็นต้น) ที่ปลูกไว้ในเรือนทดลอง 

2. การทดสอบประสิทธภิาพราว-ีเอ ไมคอร์ไรซาในการควบคมุรา Ganoderma boninense  สาเหตโุรค
ลา้ต้นเนา่ของปาล์มน้า้มนัในระยะกลา้ 

การวางแผนการทดลอง   
วางแผนการทดลองแบบ RCB มี 5 กรรมวิธี 5  ซ้้า ดังนี้ 
กรรมวิธีที่ 1   ใส่ราวี-เอไมคอร์ไรซา พร้อมกับปลูกเชื้อเห็ด G. boninense ในดินปลูกต้นกล้า

ปาล์มน้้ามัน 
กรรมวิธีที่ 2   ใส่ราวี-เอไมคอร์ไรซา ในดินปลูกต้นกล้าปาล์มน้้ามัน 
กรรมวิธีที่ 3   ปลูกเชื้อเห็ด  G. boninense ในดินปลูกต้นกล้าปาล์มน้้ามัน 
กรรมวิธีที่ 4   ใส่ราว-ีเอไมคอร์ไรซาในดินปลูกต้นกล้าปาล์มน้้ามัน 1 เดือน แล้วจึงปลูกเชื้อเหด็ G. 

boninense 
กรรมวิธีที่ 5   ปลูกต้นกล้าปาล์มน้้ามันโดยไม่ใส่ราวี-เอไมคอร์ไรซา และไม่ปลูกเชื้อเห็ด  G. 

boninense 

การเตรียมราว-ีเอ ไมคอรไ์รซา  

การเพ่ิมปริมาณราวี-เอไมคอร์ไรซา  โดยท้าการปลูกพืชใบเลี้ยงเดี่ยว เช่น ข้าวโพด พืชวงศ์
หญ้าชนิดต่าง ๆ ที่มีระบบรากฝอย  และน้าสปอร์ของราที่แยกได้มาปลูกเชื้อลงไปในดิน ประมาณ 3-6 
เดือน  เพ่ือขยายปริมาณของราไว้ส้าหรับการทดสอบประสิทธิภาพราวี-เอ ไมคอร์ไรซาในการควบคุม
รา Ganoderma สาเหตุโรคล้าต้นเน่าของปาล์มน้้ามันในระยะกล้า 
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การเตรียม inoculums ของรา G. boninense 

เลี้ยงรา G. boninense บนอาหาร PDA นาน 5-7 วัน เตรียม inoculum ของรา G. 
boninense โดยน้ารา G. boninense บนอาหาร PDA มาวางบนชิ้นไม้ยางพาราที่ผ่านการฆ่าเชื้อและ
เคลือบด้วยอาหารเลี้ยงเชื้อเหลว PDA (Potato Dextrose Agar) เป็นเวลา 8-10 สัปดาห์ เตรียมต้น
กล้าปาล์มน้้ามันอายุ 5-6 เดือน โดยใส่วัสดุปลูกลงในกระถาง 1ใน 3 ของภาชนะ น้าดินและรากที่มี
ราวี-เอไมคอร์ไรซามาวางบริเวณรอบต้นกล้าปาล์มน้้ามัน ทิ้งไว้ประมาณ 2 เดือน แล้ววางชิ้นไม้
ยางพาราที่มีรา G. boninense เจริญอยู่บนไม้ โดยให้รากของต้นกล้าปาล์มน้้ามันสัมผัสกับชิ้นไม้
ยางพารา จากนั้นเติมวัสดุปลูกให้เต็ม 

การบนัทกึผลการทดลอง  

การย้อมสีรากด้วยสี trypan blue  โดยวิธีของ Phillips and Hayman (1970)  ตรวจดูการ
เจริญของเส้นใยเข้าไปในรากปาล์มน้้ามัน  

วัดความสูงของต้นกล้าปาล์มน้้ามันทุกเดือนหลังท้าการปลูกเชื้อ และบันทึกผลการเกิดโรคทุก
โดยค้านวณตามสูตร ดังนี้ 

สูตรค้านวณดัชนีการเกิดโรค (Disease Severity Index: DSI) (Abdullah et al., 2003)   

Disease severity index (DSI) = ∑ (A x B) x 100 
     ∑B x 4 
A   คือ    ระดับการเกิดโรค ระดับ 1 2 3 และ 4 
B   คือ    จ้านวนพืชที่แสดงอาการ 

โดยระดับการเกิดโรค (Disease Class) มีดังนี้ 
ระดับ 0  พืชปกติ ไม่พบการแสดงอาการหรือเส้นใยของเชื้อเห็ดบนส่วนใดๆของพืช 
ระดับ 1  พบเส้นใยสีขาวของเชื้อเห็ดบนส่วนใดๆของพืช และใบเหลืองเล็กน้อย 
ระดับ 2  พบ basidioma ของเชื้อเห็ดบนส่วนใดๆของพืช และใบเหลือง 1-3 ใบ 
ระดับ 3  พบ basidioma ของเชื้อเห็ดบนส่วนใดๆของพืช และใบเหลืองมากกว่า 3 ใบ 
ระดับ 4  พบ basidioma ของเชื้อเห็ดบนส่วนใดๆของพืช และต้นปาล์มแห้ง 
บันทึกลักษณะอาการของต้นกล้าปาล์มน้้ามันของทุกกรรมวิธี เมื่อครบระยะเวลาการทดลอง 

น้ารากของต้นกล้าปาล์มน้้ามันที่แสดงอาการและไม่แสดงอาการทุกกรรมวิธีมาแยกเชื้อ 

เวลาและสถานที ่
เวลา  ระยะเวลาเริ่มต้น ปีงบประมาณ 2553 และสิ้นสดุ ปีงบประมาณ 2558 รวม 5 ปี 
สถานที่  กลุ่มวิจัยโรคพืช ส้านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
  ศูนย์วิจัยปาล์มน้้ามันสุราษฎร์ธานี 
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ผลและวจิารณก์ารทดลอง 

การทดลองย่อยที ่1  การควบคมุโรคลา้ตน้เนา่ของปาล์มน้า้มนัโดยใช ้ Endophyte และ รา  
   Trichoderms sp. 

1. การคัดเลือกเชื้อราปฏิปักษ์ที่มีศักยภาพในการยับยั้งเชื้อเห็ด  G. boninense สาเหตุโรคลา้
ต้นเน่าของปาล์มน้า้มัน 

1.1 การแยกและจ้าแนกกลุ่มเชื้อราเอ็นโดไฟท์ 

 1.1.1 การเก็บตัวอย่าง (Sample selection) 
       เก็บตัวอย่างพืช ได้แก่ ปาล์มน้้ามัน จากจังหวัดชุมพร และระยอง รางจืดจาก อ.สวี จังหวัด
ชุมพร กระถินเทพา ย่านาง และไผ่จาก อ้าเภอนายายอาม จังหวัดจันทบุรี จากนั้นน้ามาทดสอบการฆ่า
เชื้อที่ผิว ก่อนน้ามาแยกเชื้อราเอ็นโดไฟท์ 

 1.1.2 การทดสอบการฆ่าเชื้อที่ผิว (Surface sterilization) 
       หลังจากทดสอบหาความเข้มข้นของโซเดียมไฮโปคลอไรท์และเวลาที่เหมาะสมในการฆ่า
เชื้อที่ผิวในแต่ละส่วนของพืชที่ท้าการเก็บตัวอย่าง พบว่า เมื่อใช้โซเดียมไฮโปคลอไรท์ที่ความเข้มข้น 1 
% เป็นเวลา 1 นาที จะให้ผลดีที่สุดส้าหรับการฆ่าเชื้อที่ผิว โดยการใช้โซเดียมไฮโปคลอไรท์ที่ความ
เข้มข้น 0 % ที่เวลา 1, 3 และ 5 นาที พบว่า มีเชื้อราเจริญขึ้นมาก แต่ส่วนใหญ่เป็นเชื้อราปนเปื้อน
ทั่วไปที่พบในห้องปฏิบัติการ หรือเป็นเชื้อราที่พบตามผิวใบหรือผิวส่วนอ่ืนๆของพืช ซึ่งเจริญเร็วและ
คลุมทับเชื้อราชนิดอ่ืนๆ ท้าให้ยากต่อการแยกเชื้อราให้บริสุทธิ์ และเชื้อราที่แยกได้มีการปนเปื้อนอยู่
ด้วยโดยเฉพาะพวกแบคทีเรีย และการใช้โซเดียมไฮโปคลอไรท์ที่ความเข้มข้น 1  % เป็นเวลานาน 3 
และ 5 นาที และที่ความเข้มข้น 3 และ 5 % พบมีเชื้อราเจริญขึ้นน้อย ซึ่งที่ความเข้มข้นและระยะเวลา
ที่ยาวนานขึ้น ชิ้นพืชจะเกิดลักษณะช้้า บางส่วนของเนื้อเยื่อไหม้ กลายเป็นสีน้้าตาล แม้ไม่พบการ
ปนเปื้อนของจุลินทรีย์ชนิดอ่ืนๆ แต่ก็ไม่มีเชื้อราเอ็นโดไฟท์เจริญขึ้น ดังนั้นในการแยกเชื้อราเอ็นโดไฟท์
ส้าหรับการทดลองครั้งนี้ ความเข้มข้นของโซเดียมไฮโปคลอไรท์ที่เหมาะสมคือ 1 % โดยระยะเวลาใน
การฆ่าเชื้อที่เหมาะสมคือ 1 นาที  

 1.1.3 การแยกเชื้อราเอ็นโดไฟท์ (Isolation of endophytic fungi)  
 แยกเชื้อราเอ็นโดไฟท์จากส่วนต่างๆ ของพืชบนอาหาร RBA (Rose Bengal Agar) ปาล์ม
น้้ามัน แยกจากส่วนของใบ ก้านใบ ก้านและ ราก รางจืด แยกจากส่วนของใบ ก้านและ ล้าต้น กระถิน
เทพา แยกจากส่วนของใบ ก้านและ กิ่ง ย่านาง แยกจากส่วนของใบ ก้านและ ล้าต้น ไผ่แยกจากส่วน
ของใบ กาบและ ล้าต้น 

 เชื้อราเอ็นโดไฟท์ที่แยกได้ทั้งหมดจ้านวน 85 ไอโซเลท โดยปาล์มน้้ามันจากชุมพรและ 
ระยอง แยกได้จ้านวน 30 ไอโซเลท รางจืดจากชุมพร แยกได้จ้านวน 26 ไอโซเลท กระถินเทพาจาก
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จันทบุรี แยกได้จ้านวน 14 ไอโซเลท ย่านางจากจันทบุรี แยกได้จ้านวน 10 ไอโซเลท และไผ่จาก
จันทบุรี แยกได้จ้านวน 5 ไอโซเลท 

 1.1.4 การตรวจสอบและจ้าแนกชนิดของเชื้อราเอ็นโดไฟท์ 
 จากการศึกษาลักษณะทางสัณฐานวิทยาที่มองเห็นด้วยตาเปล่า ของเชื้อราเอ็นโดไฟท์ โดย
สังเกตลักษณะการเจริญของเชื้อราบนอาหารที่เพาะเลี้ยง ลักษณะรูปร่าง ขนาดและโครงสร้างที่เชื้อรา
สร้างขึ้นภายใต้กล้องจุลทรรศน์ สามารถจ้าแนกชนิดของเชื้อราเอ็นโดไฟท์ที่แยกได้ในเบื้องต้น เป็นเชื้อ
รา Fusarium Colletotrichum Nigrospora Aspergillus Acremonium Xylalia และ เชื้อราที่ไม่
สร้างสปอร์ (mycelia sterilia) 

1.2 การแยกและจ้าแนกเชื้อรา Trichoderma spp.  

1.2.1 การเก็บตัวอย่าง (Sample selection) 
 เก็บตัวอย่าง รากและดินของพืช 50 ชนิด คือ ปาล์มน้้ามัน ดินจากข้าวโพด สับปะรด 
โหระพา ว่านหางจระเข้  มันส้าปะหลัง ข้าว ถั่วฝักยาว ตะไคร้ กล้วย ดินป่า สัก กะหล่้าดอก พริก อ้อย 
น้อยหน่า มะขามเทศ ปอเทือง จามจุรี พิกุล มะเดื่อ มะม่วง ยางพารา มะขาม ขนุน ส้มโอ มะนาว 
มะขาม พุทรา ลิ้นจี่ ตะขบ ยูคาลิปตัส มะเม่า กะบก กะถินเทพา ข่อย แค องุ่น เงาะ พริกไทย มะไฟ 
มังคุด ทุเรียน ปีบ ขนุน ลองกอง ขี้เหล็ก กฤษณา สายหยุด และล้าไย จากจังหวัดสุราษฎร์ธานี ชุมพร 
กระบี่ ตรัง พัทลุง นครศรีธรรมราช ประจวบคีรีขันธ์ เพชรบุรี อุบลราชธานี ขอนแก่น ชัยภูมิ เพชรบูรณ์ 
ลพบุรี สระบุรี นครสวรรค์ ชัยนาท อุทัยธานี เชียงใหม่ กรุงเทพฯ จันทบุรี และเชียงราย บันทึก
รายละเอียด แหล่งที่เก็บ วันที่เก็บ และผู้เก็บ 

 1.2.2 การแยกเชื้อรา Trichoderma spp. จากดินและราก  
       จากการแยกเชื้อรา Trichoderma spp. จากดินด้วยวิธี soil dilution plate (Figure 
1) และแยก Trichoderma spp. จากรากพืชด้วยวิธี tissue transplanting  

 1.2.3 การตรวจสอบและจ้าแนกชนิดของเชื้อรา Trichoderma spp. 

        ชนิดของเชื้อราไตรโคเดอร์ม่าที่ได้จากการเก็บตัวอย่างในการทดลองนี้ เมื่อพิจารณาจาก
ลักษณะทางสัณฐานวิทยา คือเชื้อรา T. harzianum และ T. viride โดยการจัดจ้าแนกเชื้อรา 
Trichoderma สามารถท้าได้โดยลักษณะทางสัณฐานวิทยา (Rifai, 1969; Bissett, 1984; Bissett, 
1991a-c; Bissett, 1992) เช่น รูปร่างลักษณะและขนาดของ conidia สี ลักษณะผิว conidia 
(ornamentation) ลักษณะการแตกกิ่งก้าน การฟอร์มเส้นใยแบบ sterile หรือ fertile ความยาวที่ยื่น
ออกมาจากก้านชูสปอร์ แต่ทั้งนี้ ลักษณะความแตกต่างที่มีการรายงานหรือบันทึกไว้ดังกล่าวสามารถใช้
แยกความแตกต่างของได้อย่างชัดเจนส้าหรับบางสปีชีส์ แต่ไม่มีความแตกต่างอย่างชัดเจน หรือมีความ
คลุมเครือระหว่าง strain ของบางสปีชีส์ (Singh et al., 2014) เช่น ในเชื้อรา T. harzianum ซึ่งมี
หลายการศึกษาพบว่า เชื้อราที่ถูกจัดจ้าแนกว่าเป็น T. harzianum มีมากกว่า 1 ชนิด ซึ่ง ลักษณะทาง
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สัณฐานวิทยา รวมถึงลักษณะของ cultures นั้นมีความแตกต่าง แต่เป็นความแตกต่างที่คลุมเครือ 
และไม่เพียงพอหรือสามารถจัดจ้าแนกในระดับสปีชีย์ (Muthumeenakshi et al, 1994; Fujimori 
and Okuda, 1994; Zimand et al., 1994) เช่น ลักษณะของ conidia ของ เชื้อรา T. harzianum 
มีความใกล้เคียงกับ conidia ของ เชื้อรา T. viride โดยมีความแตกต่างเพียงเล็กน้อยของลักษณะและ
ความหนาแน่นของ conidia และ ความแตกต่างของเฉดสี โดยราทั้งสองสปีชีส์ถูกน้ามาใช้เป็นสารชีว
ภัณฑ์ในเชิงพาณิชย์ อีกทั้งพบว่า เชื้อรา T. harzianum มีหลายสายพันธุ์ (strain) และมีการใช้ในเชิง
การค้า เช่น T. harzianum strains PlantshieldTM, T8, T22, T95 และอ่ืนๆ 

 ในปัจจุบันการจัดจ้าแนกในระดับสปีชีส์ของเชื้อรา ในชนิดที่มีความคล้ายคลึงกัน หรืออาจ
ประกอบไปด้วยมากกว่าหนึ่งสายพันธุ์และลักษณะทางสัณฐานวิทยาไม่สามารถแยกความแตกต่างได้ 
จึงมีการน้าลักษณะทางด้านพันธุกรรม (DNA) มาร่วมวิเคราะห์ เพ่ือบ่งชี้ความแตกต่างและการจัด
จ้าแนกที่ถูกต้องในระดับสปีชีส์ เช่น มีรายงานว่า เชื้อรา Trichoderma ที่พบในประเทศอินเดีย
จ้านวนหลายไอโซเลทที่จัดจ้าแนกด้วยลักษณะทางสัณฐานวิทยาว่าเป็น T. viride แต่เมื่อใช้ข้อมูลของ
ดีเอ็นเอจากต้าแหน่ง ITS และ elongation factor พบว่าเชื้อราเหล่านี้คือเชื้อรา T. asperellum 
หรือ T. asperelloides (Siram et al., 2013) และเชื้อรา T. viride พบว่าเป็น complex species 
ที่อาจมีมากกว่า 1 สปีชีส์ภายใต้ชื่อ T. viride เนื่องจาก ลักษณะทางสัณฐานวิทยาของเชื้อรา T. 
viride ไม่สามารถใช้อ้างอิง หรือเปรียบเทียบเพ่ือจ้าแนกชนิดได้ อีกทั้งยังมีความใกล้เคียงกับ T. 
asperellum (Singh et al., 2014) 

 ดังนั้น การยืนยันชนิดของเชื้อรา Trichoderma ที่ได้จากการทดลองครั้งนี้ ต้องท้าโดยใช้
เทคนิคทางชีวโมเลกุลเพ่ือยืนยันการจัดจ้าแนก โดยจะจ้าแนกไอโซเลทที่ผ่านการทดสอบว่ามี
ประสิทธิภาพเท่านั้น  

 1.2.4 บันทึกผล 

 ได้เชื้อรา Trichoderma spp. จ้านวนทั้งสิ้น 158 ไอโซเลท โดยแยกจากรากพืชด้วยวิธี 
tissue transplanting ได้เชื้อรา Trichoderma spp. จ้านวน 41 ไอโซเลท โดยแยกได้จากพืช 2 ชนิด
คือ ปาล์มน้้ามัน และเงาะ แยกได้จากดินบริเวณรอบราก จ้านวน 117 ไอโซเลท จากพืช 26 ชนิด คือ 
ปาล์มน้้ามัน ว่านหางจระเข้ มะขามเทศ มะขาม สัก มะม่วง น้อยหน่า มะเดื่อ ยางพารา จามจุรี ส้มโอ 
ตะขบ ไผ่ ยูคาลิปตัส มะเม่า กระบก มะไฟ มังคุด เงาะ ลองกอง ล้าไย ขี้เหล็ก ปีบ ข่อย และดินป่า 

1.3 การเก็บตัวอย่างเชื้อเห็ด G. boninense สาเหตุโรคล้าต้นเน่าของปาล์มน้้ามัน 

 แยกเชื้อเห็ด G. boninense จากดอกเห็ดของ G. boninense และรากของต้นปาล์มน้้ามันที่
แสดงอาการของโรคล้าต้นเน่า โดยใช้อาหารพิเศษ Ganoderma Selective Media (GSM) เลี้ยงเชื้อ
บริสุทธิ์บนอาหาร PDA (Figure 2) 
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1.4 การทดสอบประสิทธิภาพของเชื้อราปฏิปักษ์ในการยับยั้งการเจริญของเชื้อเห็ด G. boninense ใน
ห้องปฏิบัติการ 

 1.4.1 ปฏิกิริยาของเชื้อราเอ็นโดไฟท์กับเชื้อเห็ด G. boninense สาเหตุโรคล้าต้นเน่าของปาล์ม
น้้ามัน 

ท้าการทดสอบการเป็นปฏิปักษ์ของเชื้อราเอ็นโดไฟท์ที่แยกได้ 85 ไอโซเลท กับเชื้อเห็ด 
G. boninense สาเหตุโรคล้าต้นเน่าของปาล์มน้้ามันโดยวิธี dual culture พบว่า เชื้อราเอ็นโดไฟท์ 
ไอโซเลท KtB-4 (Figure 3) ซึ่งแยกได้จากก้านกระถินเทพา จากอ้าเภอนายายอาม จังหวัดจันทบุรี มี
ความสามารถในการยับยั้งการเจริญของเชื้อเห็ด G. boninense (Table 1) และเชื้อราเอ็นโดไฟท์
ชนิดนี้ไม่สร้างสปอร์ จึงไม่สามารถจัดจ้าแนกด้วยลักษณะทางสัณฐานวิทยาได้ 

 1.4.2 ปฏิกิริยาของเชื้อรา Trichoderma spp. กับเชื้อเห็ด G. boninense สาเหตุโรคล้าต้นเน่า
ของปาล์มน้้ามัน 
 ท้าการทดสอบการเป็นปฏิปักษ์ของเชื้อรา Trichoderma spp. ที่แยกได้ 158 ไอโซเลท 
กับเชื้อเห็ด G. boninense สาเหตุโรคล้าต้นเน่าของปาล์มน้้ามันโดยวิธี dual culture พบ 5 ไอโซ
เลท ที่แยกได้จากดินบริเวณรอบรากพืช 5 ชนิดแสดงปฏิกิริยาปฏิปักษ์ที่มีประสิทธิภาพต่อเชื้อเห็ด 
Ganoderma (Table 1) คือ ไอโซเลท St-Pr-1 แยกได้จากดินปลูกยางพารา (Figure 4) ไอโซเลท St-
Ta-3 จากดินปลูกมะขาม (Figure 5) ไอโซเลท St-Ct-2 จากดินปลูกข้ีเหล็ก (ภาพที่ 6) ไอโซเลท St-Te-
5 จากดนิปลูกสัก (ภาพที่ 7) และ St-Srb-3 จากดินปลูกต้นข่อย (Figure 8) โดยพบว่า เชื้อราปฏิปักษ์ไอ
โซเลท endophyte KtB-4 ที่แยกได้จากรากกระถินเทพา และ Trichoderma St-Te-5 ที่แยกได้จาก
ดินบริเวณรอบรากสัก มีผลในการยับยั้งการเจริญของเชื้อเห็ด G. boninense สูงสุดคือ 68.10 และ 
60.46 % ตามล้าดับ (Table 1)  

 เลี้ยงและเก็บรักษาเชื้อราเอ็นโดไฟท์และ เชื้อรา Trichoderma ทั้ง 5 ไอโซเลท บนอาหาร 
PDA เพ่ือใช้เตรียมเป็น inoculum กับต้นกล้าปาล์มน้้ามันที่ปลูกเชื้อ Ganoderma เป็นการทดสอบ
ปฏิกิริยาของเชื้อปฏิปักษ์ที่คัดเลือกได้กับเชื้อเห็ด Ganoderma ในเรือนทดลอง 

2. การทดสอบประสทิธภิาพเชื้อราปฏปิักษ์ในการควบคมุเชื้อเหด็ G. boninense สาเหตโุรคลา้ตน้เนา่
ของปาลม์น้า้มนัในระยะกล้า 

2.1 เตรียมเชื้อเห็ด G. boninense และต้นกล้าปาล์มน้้ามันเพื่อใช้ในการปลูกเชื้อในเรือนทดลอง 

 เตรียมท่อนไม้ยางพาราที่มีเชื้อ Ganoderma เพ่ือใช้เป็น innoculum ในการปลูกเชื้อ จ้านวน 
250 ชิ้น ตามวิธีด้าเนินการ เก็บท่อนไม้ที่มีเชื้อเห็ดไว้ในที่มืดเป็นเวลา 45 วันจนเชื้อ Ganoderma 
เจริญคลุมท่อนไม้ยางพารา ตรวจการปนเปื้อนทุกอาทิตย์เพ่ือแยกถุงที่มีการปนเปื้อนออก จนกระทั่งเชื้อ
เห็ดบนท่อนไม้มีอายุ ๒ เดือน 
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 เตรียมต้นกล้าปาล์มน้้ามันพันธุ์สุราษฎร์ธานี 1 อายุ 4 เดือน จ้านวน 250 ต้น ดูแลให้น้้าและปุ๋ย
ตามปกติ (Figure 9) 

2.2 การปลูกเชื้อ G. boninense  

 ในกรรมวิธีที่มีการปลูกเชื้อ G. boninense วางท่อนไม้ยางพาราที่มีเชื้อเห็ดลง (Figure 10) ที่
ก้นถุงปลูกสีด้า น้าต้นกล้าปาล์มน้้ามันพร้อมดินปลูกวางลงบนท่อนไม้ยางพารากลบดินให้ทั่ว ส่วน
กรรมวิธีเปรียบเทียบไม่มีการปลูกเชื้อ ด้าเนินการโดยย้ายต้นกล้าลงถุงปลูกสีด้า 

2.3 การเตรียมเชื้อราปฏิปักษ์ 

 เลี้ยงเชื้อราเอ็นโดไฟท์ 1 ไอโซเลท และเชื้อรา Trichoderma จ้านวน 5 ไอโซเลท บนอาหาร
เลี้ยงเชื้อ potato dextrose agar อายุ 5 วัน ท้าส่วนผสมของน้้ากับเชื้อราแต่ละชนิดโดยขูดเชื้อบน
อาหารลงในน้้ากลั่นนึ่งฆ่าเชื้อ โดย suspension สารละลายของเชื้อทดสอบมีความเข้มข้นมากกว่า 
106 spore/มิลลิลิตร น้าส่วนผสมที่ได้ (ปริมาตร 1 ลิตร) ไปราดบนผิวดินรอบๆ ต้นกล้าปาล์มน้้ามันที่
ปลูกเชื้อเห็ด Ganoderma จ้านวน 4 ครั้ง ห่างกัน 15 วัน หรือทุก 2 สัปดาห์ (Figure 11) 

2.4 การบันทึกข้อมูล 

 จากการบันทึกลักษณะอาการของต้นกล้าปาล์มน้้ามันของทุกกรรมวิธี  การเจริญเติบโตของ
กล้าปาล์มน้้ามัน เช่น ความสูง จ้านวนทางใบ มีความใกล้เคียงกันในทุกกรรมวิธี ส้าหรับการเกิดโรค 
พบว่าต้นกล้าปาล์มน้้ามันเริ่มแสดงอาการของโรคที่เกิดจากเชื้อเห็ด G. boninense หลังจากการปลูก
เชื้อประมาณ 6 เดือน โดยเริ่มแสดงอาการใบเหลือง ใบล่าง จะแสดงอาการใบแห้ง และหากอาการเริ่ม
รุนแรง ต้นกล้าปาล์มน้้ามันจะแห้งตาย (Figure 12) และเมื่อน้ารากของต้นกล้าปาล์มน้้ามันที่แห้งตาย
มาท้าการแยกเชื้อ พบการเชื้อเห็ด G. boninense เจริญออกมาจากราก (Figure 13) ทั้งนี้สามารถ
ยืนยันการเกิดโรคได้ว่า ลักษณะอาการของโรคที่แสดงออกเกิดจากการเข้าท้าลายของเชื้อรา  G. 
boninense 

จากการทดสอบประสิทธิภาพของเชื้อราปฏิปักษ์ในการควบคุมเชื้อเห็ด G. boninense สาเหตุ
โรคล้าต้นเน่าของปาล์มน้้ามันในระยะกล้า โดยบันทึกผลจากระดับการเกิดโรคตามสูตรการค้านวณ
ดัชนีการเกิดโรคของ Abdullah et al., 2003 พบว่า เชื้อราปฏิปักษ์ไอโซเลท endophyte KtB-4 ที่
แยกได้จากรากกระถินเทพา, Trichoderma St-Te-5 ที่แยกได้จากดินบริเวณรอบรากสัก, 
Trichoderma St-Ta-3 ที่แยกได้จากดินบริเวณรอบรากมะขาม และ Trichoderma St-Pr-1 ที่แยก
ได้จากดินบริเวณรอบรากยางพารา สามารถควบคุมการเกิดโรคได้ดี โดยพบการเกิดโรคที่ 2.08, 
3.13, 4.17 และ 5.21 % ตามล้าดับ และมีความแตกต่างอย่างมีนัยส้าคัญทางสถิติ เมื ่อ
เปรียบเทียบกับชุดการทดลองที่มีการปลูกเชื้อเห็ด G. boninense แต่ไม่ปลูกเชื้อราปฏิปักษ์ โดย
พบการเกิดโรคถึง 14.58 % และไม่พบการเกิดโรคในกรรมวิธีที่ไม่มีการปลูกเชื้อใดๆ (Table 2) 
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การทดลองย่อยที ่2 การควบคุมโรคล้าตน้เน่าของปาลม์น้า้มันโดยใช ้ วี-เอ ไมคอร์ไรซา 

1. รวบรวม จ้าแนกและคดัเลอืกราว-ีเอ ไมคอรไ์รซา  จากแหล่งพื้นทีป่ลูกปาล์มน้า้มนั   

1.1 เก็บตัวอย่างราวี-เอไมคอร์ไรซา 

เก็บตัวอย่างดินและรากของต้นพืชบริเวณรอบล้าต้นปาล์มน้้ามัน จ้านวน 22 ตัวอย่าง ได้แก่ 
อ้าเภอท่าชนะ (4 ตัวอย่าง)  อ้าเภอเมือง (5 ตัวอย่าง) อ้าเภอท่าฉาง (1 ตัวอย่าง) อ้าเภอไชยา (1 
ตัวอย่าง)   จังหวัดสุราษฎร์ธานี  อ้าเภอคลองท่อม (3 ตัวอย่าง) อ้าเภออ่าวลึก (3 ตัวอย่าง) จังหวัด
กระบี่ และอ้าเภอปะทิว (3 ตัวอย่าง)   อ้าเภอท่าแซะ (1 ตัวอย่าง) จังหวัดชุมพร และ อ้าเภอหนอง
ใหญ่ จังหวัดชลบุรี (1 ตัวอย่าง) (Table 3) 

1.2 การแยกราวี-เอไมคอร์ไรซาจากดิน  

จากการศึกษาแยกราวี-เอไมคอร์ไรซา จากดินปาล์มน้้ามัน จ้านวน 22          จากจังหวัด
กระบี่ ชลบุรี ชุมพร และ สุราษฎร์ธานี แยกได้ราวี-เอไมคอร์ไรซาจากดิน 11 ตัวอย่าง นอกนั้นไม่พบ
ราวี-เอไมคอร์ไรซา (Table 2) แยกลักษณะราภายใต้กล้องจุลทรรศน์แบบ stereo microscopeและ 
compound microscope    ราวี-เอ ไมคอร์ไรซาทั้งหมด 56 ไอโซเลท (Table 3; Figure 14)   

1.3 การจ้าแนกราวี-เอไมคอร์ไรซา  

การจ้าแนกชนิดราวี-เอไมคอร์ไรซา  โดยอาศัยลักษณะทางสัณฐาน ตรวจสอบลักษณะสปอร์ราวี-
เอไมคอร์ไรซา  ภายใต้กล้อง เช่น สีของสปอร์ ผนังของสปอร์ และวัดขนาดของสปอร์ เป็นต้น จัดกลุ่ม
หรือจ้าแนกชนิดเบื้องต้นตามลักษณะของสปอร์ โดยเทียบกับฐานข้อมูลของ International Culture 
Collection of Arbuscular & Vesicular-Arbuscular Mycorrhizal Fungi (INVAM)  แยกราวี-เอ
ไมคอร์ไรซาทั้งหมด 56 ไอโซเลท  จ้าแนกได้ราวี-เอไมคอร์ไรซา 4 สกุล ได้แก่ Acaulospora จ้านวน 
11 ไอโซเลท พบที่จังหวัดกระบี่ ชลบุรี และสุราษฎร์ธานี (Figure 15; Table 4)  Gigaspora จ้านวน 
2 ไอโซเลท พบที่จังหวัดสุราษฎร์ธานี (Figure 16; Table 4), Glomus จ้านวน 32 ไอโซเลท พบที่
จังหวัดกระบี่ ชลบุรี ชุมพร และสุราษฎร์ธานี (Figure 18; Table 4) และ Scutellospora จ้านวน 11 
ไอโซเลท พบที่จังหวัดกระบี่ ชลบุรี ชุมพร และสุราษฎร์ธานี (Figure 17; Table 4) 

        จากการจ้าแนกชนิดราวี-เอ ไมคอร์ไรซา ของดินปาล์มน้้ามันครั้งนี้ยังไม่สามารถจ้าแนกถึง
ระดับสปิชีส์ได้ เนื่องจากข้อมูลทางสัณฐานวิทยาไม่เพียงพอและสภาพสปอร์ที่คัดแยกมีสภาพไม่
สมบูรณ์ 

1.4 เก็บรักษาสายพันธุ์ราวี-เอไมคอร์ไรซา 

เก็บรักษาราวี-เอไมคอร์ไรซาไว้ในดินทรายที่อบฆ่าเชื้อแล้วเก็บรักษาราวี-เอไมคอร์ไรซาไว้ใน
ดินทรายที่อบฆ่าเชื้อแล้ว และเพ่ิมปริมาณราวี-เอไมคอร์ไรซา ไว้ในดินปลูกข้าวโพด นาน 3 เดือน 
(Figure 19) 
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2. การทดสอบประสิทธภิาพราว-ีเอ ไมคอร์ไรซาในการควบคมุรา Ganoderma boninense  สาเหตโุรค
ลา้ต้นเนา่ของปาล์มน้า้มนัในระยะกลา้ 

การเตรียมราว-ีเอ ไมคอรไ์รซา  

การเพ่ิมปริมาณราวี-เอไมคอร์ไรซา  ในดินปลูกข้าวโพด (Figure 19) นาน 3 เดือน  เพ่ือขยาย
ปริมาณของราไว้ส้าหรับการทดสอบประสิทธิภาพราวี-เอ ไมคอร์ไรซาในการควบคุมเชื้อเห็ด  G. 
boninense สาเหตุโรคล้าต้นเน่าของปาล์มน้้ามันในระยะกล้า 

การเตรียม inoculums ของรา G. boninense 

 เก็บตัวอย่างดอกเห็ดของ G. boninense และรากของต้นปาล์มน้้ามันที่เป็นโรคล้าต้นเน่าจาก
แปลงปลูกปาล์มน้้ามันจังหวัดสุราษฎร์ธานี และกระบี่  มาแยกเชื้อโดยใช้อาหาร  Ganoderma 
Selective Media  แยกเชื้อบริสุทธิ์และน้ามาเลี้ยงบนอาหาร PDA เก็บไว้ที่อุณหภูมิ 15              
(Figure 20)     

 ดอกเห็ด (basidiocarp) มีรูปร่างไม่สม่้าเสมอ รูปร่างไม่แน่นอน ดอกมีลักษณะครึ่งวงกลม 
ขนาดเส้นผ่าศูนย์กลาง 150 มิลลิเมตร หนา 50 มิลลิเมตร ผิวหน้าเรียบเป็นมัน ดูรื่น สีน้้าตาลไหม้ 
โดยมีขอบดอกริมในสีส้ม และขอบดอกริมนอกสีขาว ด้านใต้ดอกเป็นรูพรุน มีสีขาวและริ มขอบ
ด้านล่างเป็นสีส้ม เมื่อผ่าดอกเห็ดตามยาว จะเห็นเป็นชั้น โดยชั้นบนหนา 0.07 มิลลิเมตร  ชั้นใต้ลงมา
มีเส้นบางๆสีส้มหรือสีเหลือง และชั้นกลางมีสีเหลืองอ่อน มีความหนา 1-10 มิลลิเมตร ก้านหนา 40 
มิลลิเมตร มีสีน้้าตาลอมแดง basidiospore ขนาด 8.5 - 13.5 x 4.5 - 7.0 ไมครอน  ขนาดเฉลี่ย 
10.9 x 5.9 ไมครอน สปอร์รูปรีตรงกลางกว้าง สปอร์มีหนามสั้นๆ (echinulate) มีสีเหลืองทองกึ่ง
เหลืองอมน้้าตาล ส่วนสปอร์ไม่มีหนาม (nonechinulate) บางครั้งอาจจะพบสปอร์สีเหลือง ผนังไม่มี
หนามปะปนอยู่ด้วย 

 เตรยีมเชื้อเหด็ G. boninense และตน้กลา้ปาล์มน้้ามนัเพือ่ใชใ้นการปลกูเชื้อในเรอืนทดลอง 

  เตรียมท่อนไม้ยางพาราที่มีเชื้อเห็ด G. boninense เพ่ือใช้เป็น innoculum ในการปลูกเชื้อ 
จ้านวน 250 ชิ้น ตามวิธีด้าเนินการ เก็บท่อนไม้ที่มี เชื้อเห็ดไว้ในที่มืดเป็นเวลา 45 วันจนเชื้อ 
Ganoderma เจริญคลุมท่อนไม้ยางพารา ตรวจการปนเปื้อนทุกอาทิตย์เพ่ือแยกถุงที่มีการปนเปื้อนออก 
จนกระท่ังเชื้อเห็ดบนท่อนไม้มีอายุ 3 เดือน (Figure 21)  

เตรยีมต้นกลา้ปาลม์น้้ามนั 

  เตรียมต้นกล้าปาล์มน้้ามันพันธุ์สุราษฎร์ธานี 1 อายุ 4 เดือน จ้านวน 250 ต้น ดูแลให้น้้าและ
ปุ๋ยตามปกติ (Figure 22)   
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การปลูกเชือ้ G. boninense  

 ในกรรมวิธีที่มีการปลูกเชื้อ G. boninense วางท่อนไม้ยางพาราที่มีเชื้อเห็ดลง (Figure 23) ที่
ก้นถุงปลูกสีด้า น้าต้นกล้าปาล์มน้้ามันพร้อมดินปลูกวางลงบนท่อนไม้ยางพารากลบดินให้ทั่ว ส่วน
กรรมวิธีเปรียบเทียบไม่มีการปลูกเชื้อ ด้าเนินการโดยย้ายต้นกล้าลงถุงปลูกสีด้า  

การบนัทกึข้อมลู 

 ท้าการบันทึกลักษณะอาการของต้นกล้าปาล์มน้้ามันของทุกกรรมวิธี การเจริญเติบโตของกล้า
ปาล์มน้้ามัน เช่น ความสูง จ้านวนทางใบ มีความใกล้เคียงกันในทุกกรรมวิธี ส้าหรับการเกิดโรค พบว่า
ต้นกล้าปาล์มน้้ามันเริ่มแสดงอาการของโรคที่เกิดจากเชื้อเห็ด G. boninense หลังจากการปลูกเชื้อ
ประมาณ 6 เดือน โดยเริ่มแสดงอาการใบเหลือง ใบล่าง จะแสดงอาการใบแห้ง และหากอาการเริ่ม
รุนแรง ต้นกล้าปาล์มน้้ามันจะแห้งตาย  

 จากการทดสอบประสิทธิภาพของราวี-เอ ไมคอร์ไรซาในการควบคุมรา Ganoderma boninense  
สาเหตุโรคล้าต้นเน่าของปาล์มน้้ามันในระยะกล้า  หลังจากปลูกเชื้อเห็ด G. boninense ไปแล้ว  4 
เดือน   ท้าการวัดความสูงทุกเดือน จากการวัดความสูงจ้านวน 4 ครั้ง (ตารางที่ 5) จากผลการลอง
พบว่า  กรรมวิธีที่ 1 ที่ใส่ราวี-เอไมคอร์ไรซา พร้อมกับปลูกเชื้อเห็ด  G. boninense ในดินปลูกต้นกล้า
ปาล์มน้้ามัน นาน 4 เดือน พบว่าความสูงของต้นกล้าปาล์มน้้ามันสูงที่สุดมีความสูงเท่ากับ 89.50 
เซนติเมตร  ส้าหรับกรรมวิธีที่ 2  ใส่ราวี-เอไมคอร์ไรซา เพียงอย่างเดียว ในดินปลูกต้นกล้าปาล์มน้้ามัน มี
ความสูงรองลงมาเท่ากับ 86.52 เซนติเมตร  และกรรมวิธีที่ 5 เป็นกรรมวิธีควบคุม โดยปลูกต้นกล้า
ปาล์มน้้ามันโดยไม่ใส่ราวี-เอไมคอร์ไรซา และไม่ปลูกเชื้อเห็ด  G. boninense มีความสูงเป็นอันดับที่ 3 
เท่ากับ 85.88 เซนติเมตร  ซึ่งทั้ง 3 กรรมวิธีนี้ไม่มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยส้าคัญทางสถิติ 

 กรรมวิธีที่ 3 ปลูกเชื้อเห็ด  G. boninense ในดินปลูกต้นกล้าปาล์มน้้ามัน นั้นมีความสูงเท่ากับ 
80 เซนติเมตร ส้าหรับกรรมวิธีที่ 4 ใส่ราวี-เอไมคอร์ไรซา ในดินปลูกต้นกล้าปาล์มน้้ามัน 1 เดือน แล้ว
จึงปลูกเชื้อเห็ด  G. boninense มีความสูงเท่ากับ 73.58 เซนติเมตร แต่ผลวัดความสูงของต้นกล้า
ปาล์มน้้ามันในทุกกรรรมวิธีนั้นยังมีความแตกต่างไม่ชัดเจน ซึ่งจะต้องใช้เวลาในการบันทึกผลการ
ทดลองนานกว่านี ้

จากการผลการบันทึกจ้านวนการแตกใบยอดต้นกล้าปาล์มน้้ามันที่ท้าการใส่ราวี-เอ ไมคอร
ไรซา และเชื้อเห็ด G. boninense ตามกรรมวิธีการทดลอง ก็เช่นเดียวกัน ยังเห็นผลไม่ชัดเจน 
แต่ก็ยังพบว่ากรรมวิธีที่ปลูกเชื้อเห็ด G. boninense ทีจ้านวนการแตกใบน้อยกว่า (Table 6) 

จากผลการทดลองครั้งนี้โดยการประเมินการเกิดโรคของต้นกล้าปาล์มน้้ามันทางสายตาก็
พบว่ากรรมวิธีที่ปลูกเชื้อเห็ด G. boninense นั้น ต้นกล้าปาล์มน้้ามันเริ่มแสดงอาการใบเหลืองแต่ยัง
เห็นผลไม่ชัดเจนเนื่องจากมีปัจจัยหลายอย่างในการท้าให้เกิดโรค โดยเฉพาะการปลูกเชื้อเห็ด G. 
boninense ในต้นกล้าปาล์มน้้ามัน จะต้องใช้เวลา กว่าที่โรคจะแสดงอาการเห็นผลชัดเจน และการ



 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๘ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

167 

กรมวิชาการเกษตร 

ทดลองได้ด้าเนินการทดลองที่กรุงเทพฯ ซึ่งสภาพอากาศอาจไม่เหมาะกับการเจริญของเชื้อเห็ด แต่
อย่างไรก็ตามอาการเริ่มแสดงออกบ้างแล้ว จึงขอต่อระยะเวลาในการบันทึกผลจนถึงเดือนพฤษภาคม 
เพ่ือให้ผลการทดลองสมบูรณ์ยิ่งขึ้น 

สรปุผลการทดลองและค้าแนะนา้ 

 การทดสอบการฆ่าเชื้อที่ผิวด้วยโซเดียมไฮโปคลอไรท์ พบว่าความเข้มข้นของโซเดียมไฮโป
คลอไรท์ที่เหมาะสม คือ 1 % และใช้เวลาในการฆ่าเชื้อนาน 1 นาที เหมาะกับการฆ่าเชื้อที่ผิวเพ่ือแยก
เชื้อราเอ็นโดไฟท์ ทั้งนี้ถ้าใช้ความเข้มข้นที่มากหรือเวลาที่นานกว่านี้จะท้าให้เนื้อเยื่อพืชตาย แต่ถ้าไม่
ผ่านการฆ่าเชื้อที่ผิวเลยหรือใช้ความเข้มข้นและเวลาที่น้อยกว่านี้ เชื้อราเอ็นโดไฟท์ที่แยกได้มักจะเกิด
การปนเปื้อนจากแบคทีเรียหรือเชื้อราปนเปื้อนในกลุ่มอ่ืนๆ ซึ่งอาจท้าให้เกิดความผิดพลาดในการ
ทดลอง หรืออาจยากต่อการท้าให้เชื้อบริสุทธิ์ 

 เมื่อน้าเชื้อราเ อ็นโดไฟท์และเชื้อรา Trichoderma ที่ผ่านการคัดเลือกเ พ่ือทดสอบ
ประสิทธิภาพในการยับยั้งการเจริญของเชื้อเห็ดในห้องปฏิบัติการ พบว่า เชื้อรา endophyte KtB-4 ที่
แยกได้จากรากของกระถินเทพา และ เชื้อรา Trichoderma St-Te-5 ที่แยกได้จากดินบริเวณรอบราก
ของต้นสัก มีประสิทธิภาพสูงเมื่อเปรียบเทียบกับเชื้อราเอ็นโดไฟท์หรือ เชื้อรา Trichoderma ชนิด
อ่ืนๆ ซึ่งปฏิกิริยาที่มีต่อเชื้อเห็ดนอกจากจะยับยั้งการเจริญเชื้อเชื้อเห็ดแล้ว ยังเจริญทับเชื้อเห็ด G. 
boninense อีกด้วย โดยประสิทธิภาพของการยับยั้งการเจริญของเชื้อเห็ดพ่ีพบในห้องปฏิบัติการ มี
ความสอดคล้องกับผลในการทดสอบประสิทธิภาพเชื้อราปฏิปักษ์ในการควบคุมเชื้อเห็ด  G. 
boninense สาเหตุโรคล้าต้นเน่าของปาล์มน้้ามันในระยะกล้า ซึ่งพบว่าต้นกล้าปาล์มน้้ามันที่ได้รับการ
ปลูกเชื้อท้ังสองชนิดมีอัตราการเกิดโรคโดยเฉลี่ยต่้าสุด 

 ทั้งนี้ระยะเวลาในการแสดงอาการของโรคหลังจากปลูกเชื้อเห็ดค่อนข้างใช้ระยะเวลานาน 
ประกอบกับกรอบระยะเวลาในการทดลองในการทดลองครั้งนี้สิ้นสุดลง จึงสามารถเก็บข้อมูลเมื่ อ
พืชแสดงอาการของโรคในระยะเริ่มแรกเท่านั้น อย่างก็ตาม ผลที่ได้จากการทดลองครั้งนี้ แสดงให้
เห็นว ่าเชื้อรา endophyte KtB-4 และเชื้อรา Trichoderma St-Te-5 รวมไปถึงเชื้อรา 
Trichoderma St-Ta-3 ที่แยกได้จากดินบริเวณรอบรากมะขาม และ Trichoderma St-Pr-1 ที่แยก
ได้จากดินบริเวณรอบรากยางพารา มีประสิทธิภาพและศักยภาพในการชะลอหรือยังยั้งการแสดง
อาการของโรค หรือการเข้าท้าลายของเชื้อเห็ด G. boninense  

ในการทดลองครั้งนี้จะสมบูรณ์มากยิ่งขึ้น หากท้าการทดสอบประสิทธิภาพของสารเคมีที่ใช้ใน
การป้องกันและก้าจัดโรคล้าต้นเน่าของปาล์มน้้ามันเพ่ิมเติม เพ่ือน้าข้อมูลที่ได้มาเปรียบเทียบกับ
ประสิทธิภาพของ เชื้อราเอ็นโดไฟท์ และเชื้อรา Trichoderma ในการควบคุมการเกิดโรคล้าต้นเน่า
ของปาล์มน้้ามัน อีกทั้งสารเคมีที่แนะน้าให้มีการใช้ในการควบคุมโรคล้าต้นเน่าที่เกิดจากเชื้อเห็ด G. 
boninense เป็นสารเคมีท่ีมีการแนะน้ามานาน ไม่เป็นปัจจุบัน รวมไปถึงการจัดการโรคล้าต้นเน่าของ
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ปาล์มน้้ามันไม่สามารถยับยั้งหรือให้ผลควบคุมการเกิดโรคที่คงที่ หากมีการทดสอบประสิทธิภาพ
ของสารเคมีที่ใช้ในการป้องกันและก้าจัดโรคล้าต้นเน่า จะสามารถใช้เป็นทางเลือกหนึ่งในการป้องกัน
และก้าจัดโรค อีกทั้งยังสามารถใช้เป็นวิธีการผสมผสานกับการใช้เชื้อราปฏิปักษ์ ในการป้องกันและ
ก้าจัดโรคล้าต้นเน่าของปาล์มน้้ามันอีกทางหนึ่งด้วย 

จากการรวบรวมและจ้าแนกราวี-เอ ไมคอร์ไรซา  จากแหล่งพ้ืนที่ปลูกปาล์มน้้ามัน โดยเก็บ
ตัวอย่างดินและรากของต้นพืชบริเวณรอบล้าต้นปาล์มน้้ามัน จ้านวน 22 ตัวอย่าง จากจังหวัดกระบี่ ชลบุรี 
ชุมพร และสุราษฎร์ธานี   และท้าการศึกษาแยกราวี-เอไมคอร์ไรซาจากดินที่เก็บมาทั้งหมดจ้านวน 22 
ตัวอย่าง พบราวี-เอไมคอร์ไรซาจากดินจ้านวน 11 ตัวอย่าง  จ้าแนกได้ราวี-เอไมคอร์ไรซา 4 สกุล 
ได้แก่ Acaulospora จ้านวน 11 ไอโซเลท Gigaspora จ้านวน 2 ไอโซเลท  Glomus จ้านวน 32 ไอโซ
เลท และ Scutellospora จ้านวน 11 ไอโซเลท  จากการทดสอบประสิทธิภาพของ ราวี-เอ ไมคอร์ไรซาใน
การควบคุมรา Ganoderma boninense  สาเหตุโรคล้าต้นเน่าของปาล์มน้้ามันในระยะกล้า  หลังจาก
ปลูกเชื้อเห็ด G. boninense ไปแล้ว  4 เดือน   ท้าการบันทึกความสูงและบันทึกจ้านวนการแตกใบ
ยอดต้นกล้าปาล์มน้้ามันทุกเดือน จากการผลการบันทึกความสูงและจ้านวนการแตกใบยอดต้น
กล้าปาล์มน้้ามันที่ในแต่ละกรรมวิธี ยังเห็นผลไม่ชัดเจน  ตลอดจนการเกิดโรคของปาล์มน้้ามัน
ยังแสดงอาการไม่ชัดเจน จึงขอต่อระยะเวลาในการบันทึกผลจนถึงเดือนพฤษภาคม  เพ่ือให้ผลการ
ทดลองสมบูรณ์ยิ่งขึ้น 

ค้าขอบคณุ 

 ขอขอบคุณ นางสาวศรีสุรางค์ ลิขิตเอกราช อดีตผู้เชี่ยวชาญด้านโรคพืช กรมวิชาการ
เกษตร ส้าหรับค้าปรึกษา ค้าแนะน้า และแนวทางที่เป็นประโยชน์ต่อการปฏิบัติงาน ขอขอบคุณ
ศูนย์วิจัยปาล์มน้้ามัน     สุราษฎร์ธานี  ที่ให้ความอนุเคราะห์ต้นกล้าปาล์มน้้ามัน ขอขอบคุณพี่ๆ 
และน้องๆ กลุ่มงานวิทยาไมโค กลุ่มวิจัยโรคพืช ที่ให้ความร่วมมือและความช่วยเหลือในการเก็บ
ตัวอย่าง การด้าเนินการทดลอง และการเก็บข้อมูล รวมถึงก้าลังใจที่มีให้กันเสมอมา  
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Table 1 Inhibition efficiency of endophytic fungi and Trichoderma spp. to control G. 
boninense, the casual agent of basal stem rot of oil palm, after treated fungal 
isolates at 3, 5, 7, 9 and 12 days 

Isolates Sources 
Inhibition efficiency (%)1/ 

3 days 5 days 7 days 9 days  12 days 

endophyte KtB-4 Acacia mangium 32.102/ 45.70 53.35 60.82 68.10 
Trichoderma St-Pr-1 Hevea brasiliensis 13.20 30.78 40.46 49.97 59.31 
Trichoderma St-Ta-3 Tamarindus indica 12.29 29.91 39.87 49.46 58.86 
Trichoderma St-Ct-2 Senna siamea 12.93 30.16 40.03 49.62 59.00 
Trichoderma St-Te-5 Tectona grandis 12.29 32.71 42.10 51.42 60.46 
Trichoderma St-Srb-3 Streblus asper 11.93 29.76 39.56 49.27 58.73 
1/  Inhibition efficiency (Kasem, 1989); >75% very high efficiency of inhibition, 61 – 75 % high  

efficiency of inhibition, 51 – 60 % moderate efficiency of inhibition, < 50% low efficiency 
of inhibition 

2/  Means from 10 replications 

 

Table 2 Inhibition efficiency of endophytic fungi and Trichoderma spp. to control G. 
boninense, the casual agent of basal stem rot of oil palm, at seedling stage 

Isolates Sources Disease Severity (%)1/ 

endophyte KtB-4 Acacia mangium 2.08 a2/ 
Trichoderma St-Pr-1 Hevea brasiliensis 5.21 ab 
Trichoderma St-Ta-3 Tamarindus indica 4.17 ab 
Trichoderma St-Ct-2 Senna siamea 11.46 bc 
Trichoderma St-Te-5 Tectona grandis 3.13 ab 
Trichoderma St-Srb-3 Streblus asper 8.33 abc 
G. boninense - 14.58 d 
Control - 0.00 a 

CV 
 

1.09 
1/ % Disease Severity; DS (Abdullah et al., 2003), means from 4 replications which each contain   
   6 oil palm seedlings 
2/ Means in the same column followed by the different superscript are significantly different 

(P<0.05) by DMRT 



 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๘ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

175 

กรมวิชาการเกษตร 

Table 3 List of VA-mycorrhizal fungi isolates from soil in various province 

NO. Locations 
Isolates  

of VA-mycorrhizal fungi 

1 Tha Chana district, Surat Thani VAM 01, VAM 02, VAM 03, VAM 04 (4 isolates) 

2 Tha Chana district, Surat Thani spores not found 

3 Tha Chana district, Surat Thani spores not found 

4 Prasong suburb, Tha Chana 
district, Surat Thani 

VAM 46, VAM 47, VAM 48, VAM 49 (4 isolates) 

5 Muang district, Surat Thani VAM 08 (1 isolate) 

6 Muang district, Surat Thani VAM 12, VAM 13 (2 isolates) 

7 Muang district, Surat Thani spores not found 
8 Muang district, Surat Thani spores not found 

9 Muang district, Surat Thani spores not found 

10 Ban Tha Hak, Pa Wae suburb, 
Chai Ya district, Surat Thani 

VAM 54, VAM 55, VAM 56, VAM 57, VAM 58, 
VAM 59, VAM 60, VAM 61 (8 isolates) 

11 Sawiat suburb, Tha Chang,  
Surat Thani 

VAM 26, VAM 27, VAM 28, VAM 29, VAM 30, 
VAM 31, VAM 32, VAM 33, VAM 34, VAM 35, 
VAM 36, VAM 37, VAM 38, VAM 39, VAM 40, 
VAM 41, VAM 42, VAM 43, VAM 44, VAM 45  
(20 isolates) 

12 Khlong Thom district, Krabi VAM 05, VAM 06, VAM 07 (3 isolates) 

13 Khlong Thom district, Krabi spores not found 

14 Khlong Thom district, Krabi spores not found 

15 Ao Luek district, Krabi VAM 09, VAM 10, VAM 11 (3 isolates) 

16 Ao Luek district, Krabi spores not found 

17 Ao Luek district, Krabi spores not found 

18 Pathio district, Chumphon VAM 14, VAM 15 (2 isolates) 

19 Pathio district, Chumphon spores not found 

20 Pathio district, Chumphon spores not found 

21 Tha Sae suburb, Tha Sae district, 
Chumphon 

VAM 50, VAM 51, VAM 52, VAM 53 (4 isolated) 

22 Khao Sok suburb, Nong Ya 
district, Chon Buri 

VAM 62, VAM 63, VAM 64, VAM 65, VAM 66  
(5 isolates) 
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Table 4 List of VA-mycorrhizal fungi isolated from soil in various province 
Genera VA-mycorrhizal fungi isolates Locations 

Acaulospora VAM 03 Tha Chana district, Surat Thani 

VAM 46 Prasong suburb, Tha Chana district,  
Surat Thani 

VAM 12, VAM 13 Muang district, Surat Thani 

VAM 27, VAM 42, VAM 43, VAM 44 Sawiat suburb, Tha Chang, Surat Thani 
VAM 10, VAM 11 Ao Luek district, Krabi 

VAM 66 Khao Sok suburb, Nong Ya district, Chon Buri 

Gigaspora VAM 08 Muang district, Surat Thani 

VAM 48 Prasong suburb, Tha Chana district,  
Surat Thani 

Glomus VAM 01, VAM 02, VAM 04 Tha Chana district, Surat Thani 

VAM 47, VAM 49 Prasong suburb, Tha Chana district,  
Surat Thani 

VAM 54, VAM 55, VAM 58, 
VAM 59, VAM 61 

Ban Tha Hak, Pa Wae suburb, Chai Ya district, 
Surat Thani 

VAM 26, VAM 28, VAM 29, 
VAM 31, VAM 32, VAM 33, 
VAM 34, VAM 37, VAM 38, 
VAM 39, VAM 40, VAM 41 

Sawiat suburb, Tha Chang, Surat Thani 

VAM 05, VAM 06, VAM 07 Khlong Thom district, Krabi 

VAM 14, VAM 15 Pathio district, Chumphon 

VAM 50, VAM 51, VAM 52 Tha Sae suburb, Tha Sae district, Chumphon 

VAM 64, VAM 65 Khao Sok suburb, Nong Ya district, Chon Buri 

Scutellospora VAM 56, VAM 57, VAM 60 Ban Tha Hak, Pa Wae suburb, Chai Ya district, 
Surat Thani 

VAM 30, VAM 35, VAM 36,VAM 45 Sawiat suburb, Tha Chang, Surat Thani 
VAM 09 Ao Luek district, Krabi 

VAM 53 Tha Sae suburb, Tha Sae district, Chumphon 

VAM 62, VAM 63 Khao Sok suburb, Nong Ya district, Chon Buri 
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Table 5 Growth rate of oil palm seedlings, which inoculated with VA-mycorrhizal fungi 
and G. boninense following the experimental treatments 

Treatments 
Hight1/ (cm.) 

1st 2nd 3rd 4th 

    T1  Mycorrhiza + G. boninense 69.86 a2/ 72.33 a 72.39 a 89.51 a 

    T2 Mycorrhiza 
 

64.68 a 65.06 a 67.85 a 86.52 a 

    T3 G. boninense 
 

65.20 a 66.03 a 69.47 a 80.01 b 

    T4 Mycorrhiza + G. boninense3/  67.26 a 67.80 a 69.49 a 73.59 c 

    T5 control   68.13 a 68.67 a 71.69 a 85.89 a 

CV 
  

0.07 0.08 0.06 0.08 
1/ Means from 4 replications which each contain 6 oil palm seedlings 
2/ Means in the same column followed by the different superscript are significantly different 

(P<0.05) by DMRT 
3/ Inoculated G. boninense after treated with VA-mycorrhizal fungi for a month 

 

Table 6 Number of new shoots of oil palm seedlings, which inoculated with VA-

mycorrhizal fungi and G. boninense following the experimental treatments 

Treatment 
Number of new Shoot1/ 

1st 2nd 3rd 

    T1  Mycorrhiza + G. boninense  1.82 b2/ 3.31 b 4.31 c 

    T2 Mycorrhiza 
 

1.97 a 3.77 a 4.77 ab 

    T3 G. boninense 
 

2.00 a 3.17 b 4.18 c 

    T4 Mycorrhiza + G. boninense3/  2.00 a 3.71 a 4.90 a 

    T5 control   1.93 a 3.66 a 4.64 b 

CV 
  

0.04 0.09 0.07 
1/ Means from 4 replications which each contain 6 oil palm seedlings 
2/ Means in the same column followed by the different superscript are significantly different 
(P<0.05) by DMRT 
3/ Inoculated G. boninense after treated with VA-mycorrhizal fungi for a month 
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Figure 1 Trichoderma spp. Isolation by soil dilution plate technique 
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Figure 2   Ganoderma boninense on PDA media 

 

 

 

Figure 3   The growth inhibition of G. boninense by endophytic fungi isolate: KtB-4, 
isolated from A. mangium 
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 Figure 4   The growth inhibition of G. boninense by Trichoderma isolate: St-Pr-1, 

isolated from H. brasiliensis            
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 Figure 5   The growth inhibition of G. boninense by Trichoderma isolate: St-Ta-3, 
isolated from T. indica 
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 Figure 6   The growth inhibition of G. boninense by Trichoderma isolate: St-Ct-2, 
isolated from S. siamea  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 Figure 7   The growth inhibition of G. boninense by Trichoderma isolate: St-Te-5, 
isolated from T. grandis 
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 Figure 8   The growth inhibition of G. boninense by Trichoderma isolate: St-Srb-3, 
isolated from S. asper  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Figure 9 Seedlings of oil palm used in this study, variety Surat 1 
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Figure 10 Ganoderma boninense inoculum on H. brasiliensis wood sticks 

 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Figure 11 Preparation and application of antagonistic fungi solution 
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         Figure 12  Disease symptoms caused by G. boninense on oil palm seedlings;  
a. healthy plant, b-c. yellow leaves, d-e. yellow leaves and 
leaf blight, f. dried plant (severe symptom) 
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Figure 13 Hypal of G. boninense on roots of oil palm seedlings 
 
 

   
    

Figure 14   VA-mycorrhizal fungi isolated from soil in oil palm plantation 
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Figure 15   VA-mycorrhizal fungi in genus Acaulospora isolated from soil in oil 
palm plantation 
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Figure 16   VA-mycorrhizal fungi in genus Gigaspora isolated from soil in oil palm 

plantation 
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Figure 17   VA-mycorrhizal fungi in genus Glomus isolated from soil in oil palm 

plantation 
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Figure 18   VA-mycorrhizal fungi in genus Scutellospora isolated from soil in oil 

palm plantation 
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Figure 19  Increasing population of VA-mycorrhizal fungi in soil, which planted 
maize 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Figure 20   Ganoderma boninense on PDA media (30 days) 
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             Figure 21  Ganoderma boninense inoculum on H. brasiliensis wood sticks 
 

 

 

    
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Figure 22   ต้นกล้าปาล์มน้้ามันพันธุ์สุราษฎร์ธานี 
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   Figure 23   Inoculation of G. boninense on oil palm seedlings 
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ทดสอบประสิทธภิาพของสารฆา่แมลงประเภทพน่ทางใบในการปอ้งกนัก าจดัหนอนเจาะล า
ตน้ขา้วโพดในขา้วโพดเลีย้งสตัว์ 

Field Trial on Effectiveness of Some Insecticides for Controlling Corn Borer , 
Ostrinia furnacalis Guenee on  Animal Feed Corn By Foliar Spray  

 

สเุทพ  สหายา  พวงผกา  อ่างมณี1/   อมรา ไตรศริิ2/ 
กลุม่กฏีและสัตววทิยา    ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 

1/กลุม่บรหิารศตัรูพชื  ส านกัวจิยัพฒันาการอารักขาพชื 
2/ศนูยว์จิยัพชืไรน่ครสวรรค์ 

 
Abstract 

 
Field trial on effectiveness of some insecticides for controlling asiatic corn 

borer, Ostrinia furnacalis Guenee) on animal feed corn by foliar spray were conducted 
at Nakhon Sawan Field Crop Research Center during October 2013 to September 
2015.  The treatments were arranged in RCB with 4 replications and 6 treatments. The 
five insecticides included chlorantraniliprole (Prevathon 5.17%SC), flubendiamide 
(Takumi 20%WG), thiamethoxam/lambdacyhalothrin (Eforia 247 ZC 14.1/10.6%ZC),  

indoxacarb (Ammate 15%EC) and fipronil (Ascend 5%SC) at the rate of 20, 5 , 15, 20 
and 20 g or ml/20 L of water, respectively. The insecticides treatments were 
compared to untreated. The results revealed that the application of 
chlorantraniliprole 5.17%SC and flubendiamide  20%WG showed similar and high 
efficiency againt corn borer on animal feed corn. Whereas, the application of 
indoxacarb 15%EC, fipronil 5%SC and thiamethoxam/lambdacyhalothrin 
14.1/10.6%ZC were fair efficiency. All insecticides have no phytotoxicity to animal 
feed corn . 

Keywords : Corn, corn borer, Foliar spray  
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บทคดัยอ่ 
 

การทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดหนอนเจาะล าต้นข้าวโพด(Asiatic corn borer, 
Ostrinia furnacalis Guenee) ในข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ด้วยวิธีการพ่นสารทางใบ ด าเนินการที่แปลง
ศูนย์วิจัยพืชไร่นครสวรรค์ อ าเภอตากฟ้า จังหวัดนครสวรรค์ ระหว่างเดือนตุลาคม 2556 – กันยายน 
2558 วางแผนการทดลองแบบ RCB 4 ซ้ า 6 กรรมวิธี ได้แก่การพ่นสาร chlorantraniliprole 
(Prevathon 5.17%SC), flubendiamide (Takumi 20%WG), thiamethoxam/lambdacyhalothrin 
(Eforia 247 ZC 14.1/10.6%ZC), indoxacarb (Ammate 15%EC) และ fipronil (Ascend 
5%SC) อัตรา 20, 5 , 15, 20 และ 20 กรัมหรือมิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร ตามล าดับ เปรียบเทียบกับ
กรรมวิธีไม่พ่นสาร ผลการทดลองพบว่าการพ่นสาร chlorantraniliprole 5.17%SCและ 
flubendiamide  20%WG มีประสิทธิภาพป้องกันก าจัดหนอนเจาะล าต้นข้าวโพดได้ดีใกล้เคียงกัน 
รองลงมา ได้แก่ การพ่นสาร indoxacarb 15%EC, fipronil 5%SC และ thiamethoxam/ 
lambdacyhalothrin 14.1/10.6%ZC มีประสิทธิภาพปานกลาง ตลอดการทดลองไม่พบอาการเกิด
พิษ (Phytotoxicity) ของสารทดลองต่อข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ 

ค าหลกั : ข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ หนอนเจาะล าต้นข้าวโพด สารฆ่าแมลง การพ่นสารทางใบ 
 

ค าน า 
 
 แมลงศัตรูเป็นปัญหาที่ส าคัญของการปลูกข้าวโพด ซึ่งเข้าท าลายในระยะต่างๆ ในแต่ละการ
เจริญเติบโตของข้าวโพดตั้งแต่ปลูกจนกระทั่งเก็บเกี่ยว แมลงศัตรูข้าวโพดนั้นแบ่งออกตามลักษณะการ
ท าลายได้ 2 กลุ่ม กลุ่มแรกคือแมลงศัตรูประเภทปากกัด   ท าลายพืชโดยการกัดกินใบ  ยอด  ช่อดอก 
เส้นไหม  ฝัก หรือเข้าไปอาศัยกัดกินอยู่ภายในล าต้น  ท าให้พืชชะงักการเจริญเติบโต ล าต้นหักพับ 
คุณภาพฝักเสียหาย ได้แก่  หนอนเจาะล าต้นข้าวโพด  หนอนเจาะสมอฝ้ายหรือหนอนเจาะฝักข้าวโพด  
หนอนกระทู้หอม  และหนอนกระทู้ข้าวโพด  มอดดิน ด้วงกุหลาบ  และด้วงปีกแข็งอีกหลาย  กลุ่มที่
สองคือแมลงศัตรูประเภทปากดูด   ทั้งตัวอ่อน และตัวเต็มวัย  ท าความเสียหายโดยดูดกินน้ าเลี้ยงจาก
ส่วนต่างๆ ของพืช ได้แก่ เพลี้ยไฟ  เพลี้ยอ่อน เพลี้ยกระโดดด า  มวนอ้อย เป็นต้น แ ม ล ง ศั ต รู
ข้าวโพดที่พบเห็นในแปลงปลูกมีมากกว่า 70 ชนิด แต่ที่พบเห็นประจ าและก่อให้ปัญหาบ่อยครั้งใน
ข้าวโพด ที่ส าคัญพบเพียง 8 ชนิดดังต่อไปนี้  มอดดิน, Calomycterus sp. เพลี้ยไฟข้าวโพด, 
Frankliniella williamsi Hood เพลี้ยอ่อนข้าวโพด, Rhopalosiphum maidis (Fitch) หนอนกระทู้
ข้าวโพด, Mythimna separata (Walker)  หนอนเจาะล าต้นข้าวโพด, Ostrinia furnacalis 
(Guenée) หนอนกระทู้หอม,  Spodoptera exigua (Hübner) หนอนเจาะสมอฝ้ายหรือหนอนเจาะ
ฝักข้าวโพด, Helicoverpa armigera (Hubner) และด้วงกุหลาบ, Adoretus compressus (Weber) 
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แมลงบางชนิด เช่น เพลี้ยอ่อนเป็นแมลงพาหะน าเชื้อไวรัสสาเหตุของโรคใบด่าง (อรนุช และวัชรา, 
2535)  
 ข้าวโพดเลี้ยงสัตว์จัดว่ามีปัญหาด้านแมลงน้อยที่สุดเมื่อเทียบกับข้าวโพดฝักสด หากปลูกใน
พ้ืนที่เดียวกันแมลงเลือกที่จะท าลายข้าวโพดฝักสดชนิดอ่ืนมากกว่าการท าลายข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ 
ส าหรับข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ถึงแม้จะถูกแมลงท าลายแต่ไม่ค่อยมีผลกระทบกระเทือนต่อผลผลิตมากนัก    
ดังนั้นการปลูกข้าวโพดเลี้ยงสัตว์จึงไม่จ าเป็นต้องใช้สารฆ่าแมลงในการป้องกันก าจัดทันทีเมื่อพบแมลง
ศัตรูพืช ยกเว้นเกิดการระบาดรุนแรง  
 หนอนเจาะล าต้นข้าวโพด Ostrinia furnacalis (Guenée)  หรือที่ชาวบ้านเรียกว่าหนอนเข้า
ข้อ ต้นข้าวโพดที่ถูกท าลายจะปรากฏอาการมีรูเจาะตามข้อและปล้อง โดยตัวหนอนอาศัยกัดกินอยู่
ภายในล าต้น แมลงศัตรูข้าวโพดชนิดนี้จัดว่าเป็นแมลงศัตรูข้าวโพดที่ส าคัญที่สุดในทุกแหล่งที่มีการ
ปลูกข้าวโพด หนอนเจาะล าต้นข้าวโพดเข้าท าลาย 2 ระยะคือ  ระยะแรกเมื่อข้าวโพดอายุประมาณ 1 
เดือน  แม่ผีเสื้อรุ่น 1  จะมาวางไข่ตามใต้ใบข้าวโพด ตัวหนอนที่ฟักจากไข่ใหม่ๆ  ในระยะวัยที่ 1 - 2 
จะแทะกัดกินตามบริเวณผิวใบ เมื่อหนอนเข้าสู่วัยที่ 2 - 3 จึงเข้าท าลายบริเวณจุดเจริญเติบโตตรงยอด
กลางซึ่งยังไม่คลี่ใบ ใบยอดที่ถูกกัดกินจึงปรากฏรอยท าลายลักษณะคล้ายวงแหวนเมื่อใบคลี่ออก 
หนอนเจาะท าลายในล าต้นอาศัยกัดกินอยู่ภายในปล้อง และมักเจาะรูตามข้อไว้ส าหรับถ่ายมูลก่อนเข้า
ดักแด้ และเป็นทางออกเมื่อเป็นผีเสื้อ แม่ผีเสื้อรุ่น 2  ซึ่งออกมาตามรูที่เจาะไว้ ออกมาวางไข่รุ่นที่ 2  
พอดีกับระยะข้าวโพดออกเกสรตัวผู้ ท าให้ช่อดอกตัวผู้ไม่คลี่บานจึงขาดเกสรในการผสมพันธุ์ ฝักติด
เมล็ดไม่สมบูรณ์ ยอดและล าต้นจะหักพับตามปล้องและข้อที่ถูกท าลาย ความเสียหายจะรุนแรงมาก
เมื่อหนอนเจาะกัดกินกลางฝัก (อรนุช และวัชรา, 2540 ;วัชรา และอรนุช, 2541) จากลักษณะนิสัย
การท าลายที่อาศัยอยู่ภายในล าต้น และตามซอกกาบใบ ท าให้ยากแก่การป้องกันก าจัด ถ้าหนอนเจาะ
เข้าไปในล าต้นแล้ว จึงจ าเป็นต้องท าการป้องกันก่อนที่หนอนเจาะเข้าสู่ล าต้นจึงจะได้ผลดี ระยะที่
เหมาะสมควรท าการป้องกันก าจัดเมื่อหนอนฟักออกจากไข่ใหม่ๆ ส าหรับค าแนะน าในการป้องกัน
ก าจัดหนอนเจาะล าต้นข้าวโพดในข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ ยังขาดค าแนะน าที่เหมาะสม เนื่องจากขาดการ
วิจัยมานานแล้ว ค าแนะน าเป็นข้อมูลที่วิจัยมานานมากกว่า 10 ปี (กลุ่มวิจัยกีฏและสัตววิทยา, 2553) 
นอกจากนี้ในแผนงานวิจัยในรอบหลายปีที่ผ่านมามุ่งเน้นการวิจัยการแก้ปัญหาเฉพาะพืชเศรษฐกิจที่
ส าคัญส าหรับส่งออกเท่านั้น อย่างไรก็ตามการปลูกข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ แม้จะปลูกเพ่ือใช้บริโภคในตลาด
ภายในประเทศ  แต่ก็มีความส าคัญต่ออาชีพเกษตรกรรมของประเทศ โดยเฉพาะหากมีศัตรูพืชระบาด
จะท าให้มีผลผลิตลดลง ซึ่งนอกจากจะส่งผลต่อเกษตรกรโดยตรงแล้วยังอาจส่งผลกระทบต่อ
อุตสาหกรรมภายในประเทศ ด้วย  
 ปัจจุบันมีการปรับปรุงการแบ่งกลุ่มของสารป้องกันก าจัดแมลงไว้ตามกลไกการออกฤทธิ์หรือ
ต าแหน่งของการออกฤทธิ์ (Mode of Action หรือ Site of Action) ซึ่งจัดกลุ่มโดย Insecticide 
Resistance Action Committee (IRAC) ซึ่งมีวัตถุประสงค์เพ่ือให้เกษตรกร นักวิชาการ นักส่งเสริม
เกษตร และธุรกิจเคมีเกษตร มีการแนะน าการใช้สารป้องกันก าจัดแมลงและไร อย่างมีประสิทธิภาพ
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และยั้งยืน และเป็นกลยุทธ์ในการจัดการความต้านทานของแมลงไรต่อสารป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืช 
นอกจากนี้แล้วสารใหม่ๆที่ขึ้นทะเบียนในปัจจุบันค่อนข้างมีความเฉพาะเจาะจงต่อชนิดของแมลง
ศัตรูพืช ขณะเดียวกันก็มีอันตรายน้อยต่อมนุษย์ สภาพแวดล้อม และศัตรูธรรมชาติ ดังนั้นแนวทาง
แก้ไขในการเพ่ิมผลผลิตและลดการสูญเสียผลผลิตข้าวโพดจากการท าลายแมลงศัตรู คือการเร่งท าการ
วิจัยการป้องกันก าจัดแมลงชนิดใหม่ๆ โดยมุ่งเน้นสารที่มีประสิทธิภาพ อันตรายน้อยต่อผู้บริโภคและ
ศัตรูธรรมชาติ เพื่อให้ได้วิธีการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูข้าวโพดแบบผสมผสานเหมาะสมส าหรับพ้ืนที่ใน
ข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ 
 

วธิดี าเนินการ 
อุปกรณ ์
 

1. แปลงข้าวโพดเลี้ยงสัตว์พันธุ์ นครสวรรค์ 3 
2. สารป้องกันก าจัดแมลง ได้แก่ indoxacarb (Ammate 15%EC) chlorantraniliprole 

(Prevathon 5.17%SC), flubendiamide (Takumi 20%WG), 
thiamethoxam/lambdacyhalothrin (Eforia 247 ZC 14.1/10.6%ZC) และ fipronil 
(Ascend 5%SC)  

3. เครื่องพ่นสารแบบสูบโยกสะพายหลัง 
4. กระบอกตวงสาร และถังน้ าส าหรับผสมสารฯ 
5. ไม้หลักและป้ายส าหรับท าเครื่องหมายแปลงทดลอง 

 
วธิกีาร           

แบบการวิจัย  วางแผนการทดลองแบบ RCB มี 4 ซ้ า 6 กรรมวิธี คือการพ่นสารทางใบ 
(Foliage spray) ด้วยสารฆ่าแมลงชนิดต่าง ๆ ดังนี้  

1. indoxacarb 15%EC     อัตรา 20 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร 
2. chlorantraniliprole  5.17%SC   อัตรา 20 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร

 3. flubendiamide (Takumi 20%WG   อัตรา 5 กรัม/น้ า 20 ลิตร 
4. thiamethoxam/lambdacyhalothrin 14.1/10.6%ZC อัตรา 20 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร 
5. fipronil 5%SC     อัตรา 20 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร 
6.ไม่ใช้สารฆ่าแมลง   
ปลูกข้าวโพดขนาดแปลงย่อย 5 x 10 เมตรระยะระหว่างต้นและแถว 0.30 x 0.80 เมตร 

จ านวน 24 แปลงย่อย หลังจากข้าวโพดงอก ประมาณ 1 เดือน ท าการตรวจนับรอยท าลาย (รูเจาะ) 
ของหนอนเจาะล าต้นข้าวโพด โดยวิธีสุ่มนับจากข้าวโพดจ านวน 20 ต้น  ไม่ตรวจนับแถวริม พ่นสาร
ตามกรรมวิธีเมื่อพบการท าลายของหนอนเจาะล าต้นข้าวโพดประมาณ 10 รูเจาะต่อ 20 ต้น การตรวจ
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นับจะใช้สีเมจิกท าเครื่องหมายรูเจาะที่ถูกตรวจนับทุกครั้ง เพ่ือป้องกันการนับซ้ าที่รูเดิม (นับเฉพาะรูที่
ถูกท าลายใหม่) ท าการตรวจนับก่อนพ่นสารและหลังพ่นสาร 3,  5  และ 7 วัน  พ่นซ้ าเมื่อพบการ
ระบาดของแมลง  

    
การบันทึกข้อมูล บันทึกจ านวนรูเจาะที่หนอนเจาะล าต้นท าลายใหม่ที่พบแต่ละกรรมวิธี 

บันทึกผลกระทบของสารทดลองที่มีต่อต้นข้าวโพด (phytotoxicity) เปรียบเทียบผลการทดลองพ่น
สารตามกรรมวิธีต่างๆ โดยวิเคราะห์ผลทางสถิติจ านวนรูเจาะในแต่ละครั้งที่ตรวจนับด้วยโปรแกรม 
IRRISTAT กรณีข้อมูลมีความแปรปรวนสูง (CV สูง) จะแปลงค่าข้อมูลจ านวนแมลงที่ตรวจนับได้ ด้วย
ค่า sqaure root (x + 0.5) ก่อนวิเคราะห์ผลทางสถิติ ถ้าจ านวนข้อมูลก่อนพ่นสารไม่แตกต่างกันทาง
สถิติวิเคราะห์ความแปรปรวนหลังพ่นสารด้วยวิธี analysis of variance  ถ้าจ านวนข้อมูลก่อนพ่นสาร
แตกต่างกันทางสถิติวิเคราะห์ความแปรปรวนหลังพ่นสารด้วยวิธี analysis of covariance จากนั้น
เปรียบเทียบค่าเฉลี่ยด้วยวิธี DMRT 

 
ระยะเวลาและสถานที่ด าเนนิการ เริ่มต้น  ตุลาคม 2556 สิ้นสุด กันยายน 2558 ทีศู่นย์วิจัยพืชไร่
นครสวรรค์ อ าเภอตากฟ้า จังหวัดนครสวรรค์    

    
ผลและวจิารณผ์ลการทดลอง 

การทดลอง  ปี 2557 

จ านวนรอยท าลายของหนอนเจาะล าต้นข้าวโพด (ตารางท่ี 1) 

 ก่อนพ่นสารพบจ านวนรูเจาะของหนอนเจาะล าต้นข้าวโพดเฉลี่ยอยู่ระหว่าง 9.25 – 21.75 รู/

20 ต้น ซึ่งมีความแตกต่างกันทางสถิติ จึงวิเคราะห์ข้อมูลหลังพ่นสารด้วยวิธี Analysis of covariance  

 หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 3 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบจ านวนรูเจาะอยู่ระหว่าง 5.25 – 

13.75 รู/20 ต้น ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบจ านวน

รูเจาะเฉลี่ย 32.00 รู/20 ต้น กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร chlorantraniliprole 5.17%SC พบรูเจาะน้อย

ที่สุดเฉลี่ย 5.25 รู/20 ต้น รองลงมาได้แก่ กรรมวิธีการพ่นสาร flubendiamide 20%WG และ 

fipronil 5%SC ที่พบรูเจาะจ านวน 10.00 และ 12.00 รู/20 ต้น ตามล าดับ ซึ่งไม่แตกต่างกันทางสถิติ

กับกรรมวิธีพ่นสาร flubendiamide 20%WG ส่วนการพ่นสาร indoxacarb 15%EC และ 

thiamethoxam/lambdacyhalothrin 14.1/10.6%ZCพบรูเจาะจ านวน 13.75 และ 13.75 รู/20 

ต้น ตามล าดับ มากกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่มีการพ่นสาร 

chlorantraniliprole 5.17%SC แต่ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสาร flubendiamide 

20%WG และ fipronil 5%SC 
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 หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 5 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบจ านวนรูเจาะอยู่ระหว่าง 6.25 -

11.50 รู/20 ต้น ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบจ านวน

รูเจาะเฉลี่ย 29.25 รู/20 ต้น กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร flubendiamide 20%WG พบรูเจาะน้อยที่สุด

เฉลี่ ย  6 .25 รู /20 ต้น รองลงมาได้แก่  กรรมวิธีการพ่นสาร indoxacarb 15%EC, 

chlorantraniliprole 5.17%SC thiamethoxam/lambdacyhalothrin 14.1/10.6% ZC และ 

fipronil 5%SC ที่พบรูเจาะจ านวน 7.00, 9.75, 9.75 และ 11.50 รู/20 ต้น ตามล าดับ ซึ่งไม่แตกต่าง

กันทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสาร flubendiamide 20%WG  

 หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 7 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบจ านวนรูเจาะอยู่ระหว่าง 6.75 -

8.50 รู/20 ต้น ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบจ านวน

รูเจาะเฉลี่ย 29.25 รู/20 ต้น กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร flubendiamide 20%WG พบรูเจาะน้อยที่สุด

เฉลี่ย 6.75 รู/20 ต้น รองลงมาได้แก่ กรรมวิธีการพ่นสาร fipronil 5%SC, indoxacarb 15%EC, 

thiamethoxam/lambdacyhalothrin 14.1/10.6% ZC และ chlorantraniliprole 5.17%SC ที่

พบรูเจาะจ านวน 7.00, 7.50, 8.25 และ 8.50 รู/20 ต้น ตามล าดับ ซึ่งไม่แตกต่างกันทางสถิติกับ

กรรมวิธีพ่นสาร flubendiamide 20%WG 

 หลังการพ่นสารครั้งแรก แล้ว 7 วัน ทุกกรรมวิธีที่พ่นสารยังคงพบรอยท าลายของหนอนเจาะ

ล าต้น จึงท าการพ่นสารครั้งที่ 2 โดยใช้ข้อมูลจ านวนรูเจาะที่หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 7 วัน เป็นข้อมูล

ก่อนพ่น ซึ่งมีความแตกต่างกันในทางสถิติ จึงวิเคราะห์ข้อมูลหลังพ่นสารด้วยวิธี  Analysis of 

covariance 

 หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 3 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบจ านวนรูเจาะอยู่ระหว่าง 2.25 – 

8.25 รู/20 ต้น ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบจ านวน

รูเจาะเฉลี่ย 26.25 รู/20 ต้น กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร flubendiamide 20%WG พบรูเจาะน้อยที่สุด

เฉลี่ย 2.25 รู/20 ต้น รองลงมาได้แก่ กรรมวิธีการพ่นสาร chlorantraniliprole 5.17%SC fipronil 

5%SC และ thiamethoxam/lambdacyhalothrin 14.1/10.6%ZC ที่พบรูเจาะจ านวน 2.75, 5.25 

และ 7.75 รู/20 ต้น ตามล าดับ ซึ่งไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสาร flubendiamide 

20%WG ส่วนการพ่นสาร indoxacarb 15%EC และ พบรูเจาะจ านวน 8.25 รู/20 ต้น มากกว่าและ

แตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่มีการพ่นสาร flubendiamide 20%WG แต่ไม่แตกต่าง

กันทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสาร thiamethoxam/lambdacyhalothrin 14.1/10.6%ZC และ 

fipronil 5%SC 

 หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 5 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบจ านวนรูเจาะอยู่ระหว่าง 3.25 – 

14.00 รู/20 ต้น ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบจ านวน

รูเจาะเฉลี่ย 29.25 รู/20 ต้น กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร flubendiamide 20%WG พบรูเจาะน้อยที่สุด
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เฉลี่ย 3.25 รู/20 ต้น รองลงมาได้แก่ กรรมวิธีการพ่นสาร fipronil 5%SC และ chlorantraniliprole 

5.17%SC ที่พบรูเจาะจ านวน 5.50 และ 7.25 รู/20 ต้น ตามล าดับ ซึ่งไม่แตกต่างกันทางสถิติกับ

กรรมวิธีพ่นสาร flubendiamide 20%WG ส่วนการพ่นสาร thiamethoxam/lambdacyhalothrin 

14.1/10.6%ZC และ indoxacarb 15%EC พบรูเจาะจ านวน 14.00 และ 12.00 รู/20 ต้น มากกว่า

และแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่มีการพ่นสาร flubendiamide 20%WG แต่ไม่

แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสาร chlorantraniliprole 5.17%SC 

 หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 7 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร fipronil 5%SC พบรูเจาะน้อยที่สุด

เฉลี่ย 5.50 รู/20 ต้น รองลงมาได้แก่ กรรมวิธี การพ่นสาร flubendiamide 20%WG, 

chlorantraniliprole และ indoxacarb 15%EC ทีพ่บรูเจาะจ านวน 7.75, 8.00 และ 8.75 รู/20 ต้น 

ตามล าดับ ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบจ านวนรูเจาะ

เฉลี่ย 18.50 รู/20 ต้น ส่วนการพ่นสาร thiamethoxam/lambdacyhalothrin 14.1/10.6%ZC พบ

รูเจาะจ านวน 13.75 รู/20 ต้น ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร 

  

การทดลอง  ปี 2558 

จ านวนรอยท าลายของหนอนเจาะล าต้นข้าวโพด (ตารางท่ี 2) 

 ก่อนพ่นสารพบจ านวนรูเจาะของหนอนเจาะล าต้นข้าวโพดเฉลี่ยอยู่ระหว่าง 14.25 – 18.25 

รู/20 ต้น ซึ่งไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ จึงวิเคราะห์ข้อมูลหลังพ่นสารด้วยวิธี  Analysis of 

variance  

 หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 3 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบจ านวนรูเจาะอยู่ระหว่าง 4.75 – 

11.25 รู/20 ต้น ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบจ านวน

รูเจาะเฉลี่ย 28.75 รู/20 ต้น กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร chlorantraniliprole 5.17%SC พบรูเจาะน้อย

ที่สุดเฉลี่ย 4.75 ร/ู20 ต้น รองลงมาได้แก่ กรรมวิธีการพ่นสาร flubendiamide 20%WG ที่พบรูเจาะ

เฉลี่ย 7.50 รู/20 ต้น ซึ่งไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสาร chlorantraniliprole 5.17%SC 

ส่วนกรรมวิธีการพ่นสาร thiamethoxam/lambdacyhalothrin 14.1/10.6%ZC, indoxacarb 

15%EC และ fipronil 5%SC พบรูเจาะจ านวน 10.50, 10.75 และ 11.25 รู/20 ต้น ตามล าดับ 

มากกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสาร chlorantraniliprole 5.17%SC แต่

ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับ flubendiamide 20%WG  

 หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 5 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบจ านวนรูเจาะอยู่ระหว่าง 5.50 - 

9.50 รู/20 ต้น ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบจ านวน

รูเจาะเฉลี่ย 30.50 รู/20 ต้น กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร flubendiamide 20%WG พบรูเจาะน้อยที่สุด

เฉลี่ย 5.50 รู/20 ต้น รองลงมาได้แก่ กรรมวิธีการพ่นสาร chlorantraniliprole 5.17%SC 
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indoxacarb 15%EC, thiamethoxam/lambdacyhalothrin 14.1/10.6% ZC และ fipronil 

5%SC ที่พบรูเจาะจ านวน 6.25, 8.00, 8.75 และ 9.50 รู/20 ต้น ตามล าดับ ซึ่งไม่แตกต่างกันทาง

สถิติกับกรรมวิธีพ่นสาร flubendiamide 20%WG 

 หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 7 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบจ านวนรูเจาะอยู่ระหว่าง 6.25 – 

8.25 รู/20 ต้น ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบจ านวน

รูเจาะเฉลี่ย 31.50 รู/20 ต้น กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร flubendiamide 20%WG พบรูเจาะน้อยที่สุด

เฉลี่ย 6.25 รู/20 ต้น รองลงมาได้แก่ กรรมวิธีการพ่นสาร chlorantraniliprole 5.17%SC 

thiamethoxam/lambdacyhalothrin 14.1/10.6% ZC,  indoxacarb 15%ECและ fipronil 

5%SC ที่พบรูเจาะจ านวน 6.75, 7.50, 8.00 และ 8.25 รู/20 ต้น ตามล าดับ ซึ่งไม่แตกต่างกันทาง

สถิติกับกรรมวิธีพ่นสาร flubendiamide 20%WG 

 หลังการพ่นสารครั้งแรก แล้ว 7 วัน ทุกกรรมวิธีที่พ่นสารยังคงพบรอยท าลายของหนอนเจาะ

ล าต้น จึงท าการพ่นสารครั้งที่ 2 โดยใช้ข้อมูลจ านวนรูเจาะที่หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 7 วัน เป็นข้อมูล

ก่อนพ่น ซึ่งมีความแตกต่างกันในทางสถิติ จึงวิเคราะห์ข้อมูลหลังพ่นสารด้วยวิธี  Analysis of 

covariance 

 หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 3 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบจ านวนรูเจาะอยู่ระหว่าง 3.25 – 

6.25 รู/20 ต้น ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบจ านวน

รูเจาะเฉลี่ย 29.25 รู/20 ต้น กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร flubendiamide 20%WG พบรูเจาะน้อยที่สุด

เฉลี่ย 3.25 รู/20 ต้น รองลงมาได้แก่ กรรมวิธีการพ่นสาร chlorantraniliprole 5.17%SCและ 

thiamethoxam/lambdacyhalothrin 14.1/10.6%ZC ที่พบรูเจาะจ านวน 3.50 และ 5.50 รู/20 

ต้น ตามล าดับ ซึ่งไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสาร flubendiamide 20%WG ส่วนกรรมวิธี

การพ่นสาร  indoxacarb 15%ECและ fipronil 5%SC พบจ านวนรูเจาะ 6.25 และ 6.25 รู/20 ต้น 

มากกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสาร chlorantraniliprole 5.17%SC 

และ flubendiamide 20%WG แต่ไม่แตกต่างทางสถิติกับ thiamethoxam/lambdacyhalothrin 

14.1/10.6%ZC 

 หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 5 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบจ านวนรูเจาะอยู่ระหว่าง 4.25 – 

11.25 รู/20 ต้น ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบจ านวน

รูเจาะเฉลี่ย 34.50 รู/20 ต้น กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร flubendiamide 20%WG พบรูเจาะน้อยที่สุด

เฉลี่ย 4.25 รู/20 ต้น รองลงมาได้แก่ กรรมวิธีการพ่นสาร chlorantraniliprole 5.17%SC และ 

fipronil 5%SC ที่พบรูเจาะจ านวน 4.75 และ 7.50 รู/20 ต้น ตามล าดับ ซึ่งไม่แตกต่างกันทางสถิติกับ

กรรมวิธีพ่นสาร flubendiamide 20%WG ส่วนการพ่นสาร thiamethoxam/lambdacyhalothrin 

14.1/10.6%ZCและ indoxacarb 15%EC พบจ านวนรูเจาะ 10.00 และ 11.25 รู/20 ต้น มากกว่า



 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๘ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

201 

กรมวิชาการเกษตร 

และแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสาร chlorantraniliprole 5.17%SC และ 

flubendiamide 20%WG แต่ไม่แตกต่างทางสถิติกับ fipronil 5%SC  

 หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 7 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบจ านวนรูเจาะอยู่ระหว่าง 7.75 – 

12.50รู/20 ต้น ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบจ านวน

รูเจาะเฉลี่ย 34.75 รู/20 ต้น กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร chlorantraniliprole 5.17%SC พบรูเจาะน้อย

ที่สุดเฉลี่ย 7.75 รู/20 ต้น รองลงมาได้แก่ กรรมวิธีการพ่นสาร flubendiamide 20%WG, fipronil 

และindoxacarb 15%EC 5%SC ที่พบรูเจาะจ านวน 8.25, 9.50 และ 10.50 รู/20 ต้น ตามล าดับ ซึ่ง

ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสาร chlorantraniliprole 5.17%SC ส่วนการพ่นสาร 

thiamethoxam/lambdacyhalothrin 14.1/10.6%ZCพบจ านวนรูเจาะ 12.50 รู/20 ต้น มากกว่า

และแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสาร chlorantraniliprole 5.17%SC และ 

flubendiamide 20%WG แต่ไม่แตกต่างทางสถิติกับ fipronil 5%SC และindoxacarb 15%EC 

  

 

 
ตารางที ่1 จ านวนรเูจาะทีห่นอนเจาะล าตน้ท าลายในขา้วโพดเลีย้งสตัว ์ศนูยว์จิยัพชืไรน่ครสวรรค ์อ.ตากฟา้ จ.นครสวรรค ์ป ี2557 

 

1/ ค่าเฉลี่ย(จาก 4 ซ้ า)ที่ตามด้วยอักษรเดียวกันในสดมภ์เดียวกันไม่แตกต่างกันทางสถิติ ที่ระดับความเชื่อมั่น 95 % โดยวิธ ีDMRT 

 
 
 
 
 
 
 
 

กรรมวิธ ี อัตราการใช ้
กรัมหรอืมิลลิลิตร 

/น้ า 20 ลิตร 

จ านวนรูเจาะ (รูต่อ 20 ตน้)1/ 
ก่อนพ่นสาร หลังพ่นสารครั้งที ่1 (วัน) หลังพ่นสารครั้งที ่2 (วนั) 

3 5 7 3 5 7 
1.  chlorantraniliprole 5.17%SC 
2. flubendiamide 20%WG 
3. thiamet/lambdac 14.1+10.6%ZC 
4. indoxacarb 15%EC 
5. fipronil 5%SC 
6. ไม่พ่นสาร 

20 
5 
15 
20 
20 
- 

21.75 d 
20.25 cd 
16.25 bcd 
14.75 abc 
11.00 ab 
9.25 a 

5.25 a 
10.00 ab 
13.75 b 
13.75 b 
12.00 ab 
32.00 c 

9.75 a 
6.25 a 
9.75 a 
7.00 a 
11.50 a 
29.25 b 

8.50 a 
6.75 a 
8.25 a 
7.50 a 
7.00 a 
34.25 b 

2.75 a 
2.25 a 
7.75 ab 
8.25 b 
5.25 ab 
26.25 c 

7.25 ab 
3.25 a 
14.00 b 
12.00 b 
5.50 a 
29.25 c 

8.00 a 
7.75 a 

13.75 ab 
8.75 a 
5.50 a 
18.50 b 

CV(%) 26.8 16.8 26.1 18.1 35.6 38.5 28.7 

RE (%) - 86.5 74.3 76.1 56.3 80.2 78.7 
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ตารางที ่2 จ านวนรเูจาะทีห่นอนเจาะล าตน้ท าลายในขา้วโพดเลีย้งสตัว ์ศนูยว์จิยัพชืไรน่ครสวรรค ์อ.ตากฟา้ จ.นครสวรรค ์ป ี2558 

 

1/ ค่าเฉลี่ย(จาก 4 ซ้ า)ที่ตามด้วยอักษรเดียวกันในสดมภ์เดียวกันไม่แตกต่างกันทางสถิติ ที่ระดับความเชื่อมั่น 95 % โดยวิธ ีDMRT 

 

 สาร flubendiamide และ chlorantraniliprole เป็นสารที่ Insececticide Resistance 

Action Committee(IRAC) จัดไว้ในกลุ่ม 28 หรือกลุ่ม ไดเอไมด์ การออกฤทธิ์จัดในกลุ่มสารออกฤทธิ์

ที่ระบบประสาทบริเวณตัวรับ (receptor) ที่ท าหน้าที่ในกล้ามเนื้อ ในการหดและคลายเซลล์กล้ามเนื้อ

จะมีการปลดปล่อยสาร แคลเซียม (Ca2+) Ryanodine receptor เป็นช่องทางเปิดรับอิออนและ 

กระตุ้นให้ปลดปล่อยแคลเซียม สารในกลุ่มนี้จะออกฤทธิ์ไปจับกับ receptor ท าให้ไม่สามารถควบคุม

การหดและคลายกล้ามเนื้อ แมลงที่ได้รับสารในกลุ่มนี้จะมีอาการเบื่ออาหาร เซื่องซึม ส าลักอาหาร 

อัมพาต และตายในที่สุด ส าหรับกลุ่มทางเคมีจัดในกลุ่มย่อย Diamides ปัจจุบันมี 4 ชนิด คือ 

flubendiamide 20%WG chlorantraniliprole 5.17%SC chlorantraniliprole 35%WG และ 

cyantraniliprole 10%OD สารกลุ่มนี้เป็นสารกลุ่มที่ใหม่ที่สุดในประเทศไทย เหมาะสมส าหรับใช้กับ

แมลงที่มีปัญหาการสร้างความต้านทานต่อสารเก่าๆ(สุเทพ, 2552) 

 สาร indoxacarb เป็นสารที่ IRAC จัดไว้ในกลุ่ม 22 ซึ่งมี 2 กลุ่มย่อยคือ 22A คือ 

indoxacarb และ 22B คือ metaflumizoe กลไกการออกฤทธิ์จัดในกลุ่มสารออกฤทธิ์ต่อระบบ

ประสาท (Nerve action) รบกวนความต่างศักย์บริเวณช่องทางผ่านของโซเดียมในระบบประสาท 

(Voltage-dependent sodium channel blockers) ปัจจุบันมีเพียง indoxacarb เพียงชนิดเดียว 

และในประเทศไทยมีการขึ้นทะเบียนชื่อการค้า Ammate ® และ Avata®ใช้ในการป้องกันก าจัด

หนอนผีเสื้อหลายชนิด เช่น หนอนใยผัก หนอนเจาะสมอฝ้าย หนอนกระทู้ผัก และหนอนกระทู้หอม 

หนอนห่อใบข้าว หนอนกอข้าว เป็นต้น (สุเทพ, 2552) 

 สาร fipronil เป็นสารที่ IRAC จัดไว้ในกลุ่ม 2 หรือกลุ่ม ฟิโพรล เป็นสารที่ออกฤทธิ์กับระบบ

ประสาท (Nerve action)ในช่องว่างระหว่าง synaptic transmission ซึ่งจะมีสารเคมีในการน าส่ง

กรรมวิธ ี อัตราการใช ้
กรัมหรอืมิลลิลิตร 

/น้ า 20 ลิตร 

จ านวนรูเจาะ (รูต่อ 20 ตน้)1/ 
ก่อนพ่นสาร หลังพ่นสารครั้งที ่1 (วัน) หลังพ่นสารครั้งที ่2 (วนั) 

3 5 7 3 5 7 
1.  chlorantraniliprole 5.17%SC 
2. flubendiamide 20%WG 
3. thiamet/lambdac 14.1+10.6%ZC 
4. indoxacarb 15%EC 
5. fipronil 5%SC 
6. ไม่พ่นสาร 

20 
5 
15 
20 
20 
- 

14.75  
18.25 
14.25  
16.50  
18.00  
15.25  

4.75 a 
7.50 ab 
10.50 b 
10.75 b 
11.25 b 
28.75 c 

6.25 a 
5.50 a 
8.75 a 
8.00 a 
9.50 a 
30.50 b 

6.75 a 
6.25 a 
7.50 a 
8.00 a 
8.25 a 
31.50 b 

3.50 a 
3.25 a 
5.50 ab 
6.25 b 
6.25 b 
29.25 c 

4.75 a 
4.25 a 
10.00 b 
11.25 b 
7.50 ab 
34.50 c 

7.75 a 
8.25 a 
12.50 b 
10.50 ab 
9.50 ab 
34.75 c 

CV(%) 18.6 14.6 20.5 14.8 24.8 30.1 28.7 

RE (%) - - - - 34.5 54.1 78.7 
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กระแสประสาทอีกชนิดหนึ่งคือ แกมมาอะมิโนบิวทิลลิดแอสิด (Gamma Amino Butylic Acid; 

GABA)) และมีความเชื่อมโยงต่อการเข้าออกของคลอไรด์อีกด้วย  ลักษณะการออกฤทธิ์จะขัดขวางการ

ส่ง GABA โดยการขัดขวางหรือแย่งต าแหน่งการจับ (binding site) ของ GABA ปัจจุบันมีการขึ้น

ทะเบียน 2 ชนิด คือ fipronil และ ethiprole (สุเทพ, 2552 ; Anonymous, 2013) 

 สาร thiamethoxam/lambdacyhalothrin เป็นสารผสมส าเร็จรูปมีกลไกการออกฤทธิ์ 2 

แบบ คือสาร thiamethoxam อยู่ในกลุ่มที่ 4 นีโอนิโคตินอยด์ ออกฤทธิ์เลียนแบบสารอะซิติลโคลีน

และขัดขวางบริเวณจุดรับนิโคตินิกอะซิติลโคลีน(Nicotinic acetylcholine receptor agonists ) 

สารในกลุ่มนี้จะออกฤทธิ์กับระบบประสาท (Nerve action)ในช่องว่างระหว่าง synaptic 

transmission ซึ่งจะมีสารเคมีในการน าส่งกระแสประสาทอีกชนิดหนึ่ง acetylcholine แต่สารในกลุ่ม

นี้จะไม่ไปรบกวนการท างานของเอ็นไซม์ acetylcholinesterase โดยตรงเหมือนกับสารในกลุ่มคาร์บา

เมทและออร์กาโนฟอสเฟต แต่จะไปขัดขวางจุดที่รับ (receptors) หรือบริเวณที่เรียกว่า “ Post 

synaptic” โดยสารในกลุ่มนี้จะไปเลียนแบบการท างานของสาร acetylcholine และไปเกาะที่จุดรับ

โปรตีนในส่วนของผนังใยประสาท (Nerve fiber membrane) แทนสาร acetylcholine ซึ่งสาร 

acetylcholine จะถูกย่อยสลายได้โดยง่ายด้วย เอ็นไซม์ acetylcholinesterase แต่สารในกลุ่ม

นิโคตินอยด์ จะถูกย่อยสลายได้ยากและช้ากว่า ท าให้การส่งกระแสประสาทขัดข้อง อีกชนิดหนึ่งคือ 

lambdacyhalothrin อยู่ในกลุ่มที่ 3 ไพรีทรอยด์สังเคราะห์ ออกฤทธิ์รบกวนความสมดุลของโซเดียม

(Sodium channel modulators ) สารในกลุ่มนี้จะออกฤทธิ์กับระบบประสาท (Nerve action)ใน

บริเวณส่วนของ axon (axonic transmission) การเคลื่อนที่ของกระแสประสาทภายในเซลล์จะ

เคลื่อนที่โดยเกิดความต่างศักย์ของธาตุโซเดียม (Na ion) โดยเริ่มจากปลายประสาท (dendrite) รับ

ความรู้สึกจาก sensory organ จะเปลี่ยนกระแสประสาทเป็นประจุไฟฟ้า (impulse) เพ่ือจะส่งต่อไป

ยังระบบประสาทส่วนกลาง การที่กระแสประสาทจะเคลื่อนที่ได้นั้น เซลล์ประสาทจะต้องเกิดความต่าง

ศักย์ไฟฟ้าที่เนื้อเยื่อหุ้มผนังเซลล์ ปกติภายในเซลล์จะมีประจุลบ ส่วนผนังภายนอกจะมีประจุบวกจาก

โซเดียมอิออน (Na+) การเคลื่อนที่เข้าออกของโซเดียมอิออนจะท าให้กระแสประสาทเดินทางต่อไปได้ 

สารในกลุ่มนี้จะไปท าปฏิกิริยากับผนังชั้นนอกของเซลล์ประสาทท าให้กระตุ้นการเข้าออกของโซเดียม 

ท าให้ระบบประสาทถูกกระตุ้นด้วย impulse จ านวนมากท าให้เกิดอาการกระตุกของกล้ามเนื้อ เป็น

อัมพาตและตายในที่สุด (สุเทพ, 2552 )  

 ผลการทดลอง 2 ปี พบว่าสารในกลุ่มไดเอไมด์ ได้แก่ flubendiamide chlorantraniliprole 

มีประสิทธิภาพป้องกันก าจัดหนอนเจาะล าต้นข้าวโพดได้ค่อนข้างดีกว่าสารกลุ่มอ่ืน รองลงมาคือสาร 

indoxacarb และสาร fipronil มีประสิทธิภาพป้องกันก าจัดได้ในระดับที่น่าพอใจ สาร 

thiamethoxam/lambdacyhalothrin มีประสิทธิภาพปานกลาง จึงสามารถใช้เป็นค าแนะน าในการ

ป้องกนัก าจัดหนอนเจาะล าต้นข้าวโพดในข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ได้ได้  



 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๘ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

204 

กรมวิชาการเกษตร 

การตรวจอาการเกิดพิษของสารต่อพืช (Phytotoxicity) ตลอดการทดลองไม่พบอาการเกิด
พิษของสาร ต่อข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ 

 
สรปุผลการทดลองและค าแนะน า 

การทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดหนอนเจาะล าต้นในข้าวโพดเลี้ยงสัตว์โดยวิธีการ
พ่นสารทางใบ พบว่าการพ่นสาร flubendiamide และ chlorantraniliprole มีประสิทธิภาพป้องกัน
ก าจัดหนอนเจาะล าต้นข้าวโพดได้ค่อนข้างดีกว่าสารชนิดอ่ืน รองลงมาคือสาร indoxacarb และสาร 
fipronil มี ป ร ะสิ ท ธิ ภ าพป้ อ ง กั นก า จั ด ไ ด้ ร อ ง ล งม า ในร ะดั บที่ น่ า พอ ใ จ  ส า ร 
thiamethoxam/lambdacyhalothrin มีประสิทธิภาพปานกลาง จึงสามารถใช้เป็นค าแนะน าในการ
ป้องกันก าจัดหนอนเจาะล าต้นข้าวโพดได้ จากการทดลองไม่พบความเป็นพิษต่อพืช (Phytotoxicity) 
ของสารทุกชนิดที่ทดลองต่อข้าวโพดเลี้ยงสัตว์  

 
การน าผลงานวจิยัไปใชป้ระโยชน์  

1. ได้ค าแนะน าสารป้องกันก าจัดหนอนเจาะล าต้นในข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ 
2. ใช้เป็นข้อมูลพ้ืนฐานส าหรับจัดท าแปลง GAP ส าหรับข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ 
3. ใช้เป็นข้อมูลองค์ประกอบส าหรับเทคโนโลยีการผลิตข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ 

 
ค าขอบคณุ 

 ขอขอบคุณ นางประไม  จ าปาเงิน นางสาวกัญญาภัค ตาแก้ว นางวิมล ค านึงศักดิ์และนางสาว
วีณา  ทิพย์สุขุม ที่ช่วยด าเนินการทดลองและรวบรวมข้อมูลจนผลงานส าเร็จลุล่วงไปด้วยดี  

 
เอกสารอา้งองิ 

 
กลุ่มวิจัยกีฏและสัตววิทยา.  2553.  ค าแนะน าการป้องกันก าจัดแมลงและสัตว์ศัตรูพืช ปี 2553.  กลุ่ม

วิจัยกีฏและสัตววิทยา ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร .  โรงพิมพ์ชุมนุม
สหกรณ์  การเกษตรแห่งประเทศไทย จ ากัด. กรุงเทพฯ.  303 หน้า.  

สุเทพ สหายา.   2552.  สารป้องกันก าจัดแมลง และไรศัตรูพืช. เอกสารประกอบการฝึกอบรม
หลักสูตรแมลงและสัตว์ศัตรูพืชและการป้องกันก าจัด ครั้งที่ 14, 20 – 24 เมษายน 2552 ณ 
ตึกจักรทอง ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช.  45 หน้า. 

วัชรา ชุณหวงศ์ และอรนุช กองกาญจนะ. 2541. การบริหารแมลงศัตรูข้าวโพดหวานในแหล่งปลูก อ าเภอ
ด าเนินสะดวก. หน้า 463-481. ใน เอกสารประกอบการประชุมทางวิชาการ กองกีฏและสัตววิทยา 
คร้ังที่ 11. กรมวิชาการเกษตร. 



 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๘ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

205 

กรมวิชาการเกษตร 

อรนุช กองกาญจนะ  และวัชรา ชุณหวงศ์. 2535. แมลงศัตรูข้าวโพดและแนวทางการบริหาร. หน้า 
111 –127. ใน เอกสารวิชาการฉบับพิเศษ พ.ศ. 2535. แมลงและศัตรูที่ส าคัญของพืช
เศรษฐกิจและการบริหาร กองกีฏและสัตววิทยา กรมวิชาการเกษตร.  

อรนุช กองกาญจนะ  และวัชรา ชุณหวงศ์  2540. แมลงศัตรูข้าวโพด. หน้า 1-31. ใน เอกสารวิชาการ
เรื่อง “แมลงศัตรูข้าวโพดและพืชไร่อื่นๆ”. การอบรมหลักสูตรแมลง สัตว์ศัตรูพืช ครั้งที่ 9. กอง
กีฏและสัตววิทยา กรมวิชาการเกษตร. 

Anonymous. 2013. Resistance Manangement for Sustainable Agriculture and Improved 
Public Health. http://www.irac-online.org/ (Online) 

http://www.irac-online.org/


 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๘ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

206 

กรมวิชาการเกษตร 

ทดสอบประสิทธภิาพของสารฆา่แมลงประเภทพน่ทางใบในการปอ้งกนัก าจดัหนอนเจาะ
ฝกัข้าวโพดในข้าวโพดเลีย้งสตัว์ 

Field Trial on Effectiveness of Some Insecticides for Controlling Corn 
Earworm , Helicoverpa armigera Hubner on  Animal Feed Corn By Foliar 

Spray  
 

สเุทพ  สหายา  พวงผกา  อ่างมณี1/   อมรา ไตรศริิ2/ 
กลุม่กฏีและสัตววทิยา   ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 

1/กลุม่บรหิารศตัรูพชื   ส านกัวจิยัพฒันาการอารักขาพชื 
2/ศูนยว์จิยัพชืไรน่ครสวรรค์ 

 
Abstract 

Field trial on effectiveness of some insecticides for controlling corn earworm, 
Helicoverpa armigera (Hubner) on animal feed corn by foliar spray were conducted at 
Nakhon Sawan Field Crop Research Center during October 2013 to September 2015.  
The treatments were arranged in RCB with 4 replications and 6 treatments. The five 
insecticides included indoxacarb (Ammate 15%EC), emamectin benzoate (Proclaim 
1.92%EC), lufenuron (Math 5%EC), thiamethoxam/lambdacyhalothrin (Eforia 247 ZC 
14.1/10.6%ZC) and fipronil (Ascend 5%SC) at the rate of 20, 20 , 20, 15 g or ml/20 L 
of water, respectively. The insecticides treatments were compared to untreated. The 
results revealed that the application of all insecticides were similar and high efficiency 
againt corn earworm on animal feed corn and have no phytotoxicity to sweet corn.   

Keywords : Corn, corn earworm, Foliar spray  
 

บทคดัยอ่ 
การทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดหนอนเจาะฝักข้าวโพด(Corn Earworm , 

Helicoverpa armigera Hubner) ในข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ด้วยวิธีการพ่นสารทางใบ ด าเนินการที่แปลง
ศูนย์วิจัยพืชไร่นครสวรรค์ อ าเภอตากฟ้า จังหวัดนครสวรรค์ ระหว่างเดือนตุลาคม 2556 – กันยายน 
2558 วางแผนการทดลองแบบ RCB 4 ซ้ า 6 กรรมวิธี ได้แก่การพ่นสาร indoxacarb (Ammate 
15%EC), emamectin benzoate (Proclaim 1.92%EC), lufenuron (Math 5%EC), 
thiamethoxam/lambdacyhalothrin (Eforia 247 ZC 14.1/10.6%ZC), และ fipronil (Ascend  
 

รหัสการทดลอง 01-10-54-02-04-02-06-57 
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5%SC) อัตรา 20, 20 , 20, 15 และ 20 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร ตามล าดับ เปรียบเทียบกับกรรมวิธีไม่
พ่นสาร ผลการทดลองพบว่าการพ่นสารทุกกรรมวิธี มีประสิทธิภาพป้องกันก าจัดหนอนเจาะฝัก
ข้าวโพดได้ดี ใกล้ เคียงกัน ไม่แตกต่างกันทางสถิติ  ตลอดการทดลองไม่พบอาการเกิดพิษ 
(Phytotoxicity) ของสารทดลองต่อข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ 
ค าหลกั : ข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ หนอนเจาะฝักข้าวโพด สารฆ่าแมลง การพ่นสารทางใบ 
 

ค าน า 
 
 แมลงศัตรูเป็นปัญหาที่ส าคัญของการปลูกข้าวโพด ซึ่งเข้าท าลายในระยะต่างๆ ในแต่ละการ
เจริญเติบโตของข้าวโพดตั้งแต่ปลูกจนกระทั่งเก็บเกี่ยว แมลงศัตรูข้าวโพดนั้นแบ่งออกตามลักษณะการ
ท าลายได้ 2 กลุ่ม กลุ่มแรกคือแมลงศัตรูประเภทปากกัด   ท าลายพืชโดยการกัดกินใบ  ยอด  ช่อดอก 
เส้นไหม  ฝัก หรือเข้าไปอาศัยกัดกินอยู่ภายในล าต้น  ท าให้พืชชะงักการเจริญเติบโต ล าต้นหักพับ 
คุณภาพฝักเสียหาย ได้แก่  หนอนเจาะล าต้นข้าวโพด  หนอนเจาะสมอฝ้ายหรือหนอนเจาะฝักข้าวโพด  
หนอนกระทู้หอม  และหนอนกระทู้ข้าวโพด  มอดดิน ด้วงกุหลาบ  และด้วงปีกแข็งอีกหลาย  กลุ่มที่
สองคือแมลงศัตรูประเภทปากดูด   ทั้งตัวอ่อน และตัวเต็มวัย  ท าความเสียหายโดยดูดกินน้ าเลี้ยงจาก
ส่วนต่างๆ ของพืช ได้แก่ เพลี้ยไฟ  เพลี้ยอ่อน เพลี้ยกระโดดด า  มวนอ้อย เป็นต้น แ ม ล ง ศั ต รู
ข้าวโพดที่พบเห็นในแปลงปลูกมีมากกว่า 70 ชนิด แต่ที่พบเห็นประจ าและก่อให้ปัญหาบ่อยครั้งใน
ข้าวโพด ที่ส าคัญพบเพียง 8 ชนิดดังต่อไปนี้  มอดดิน, Calomycterus sp. เพลี้ยไฟข้าวโพด, 
Frankliniella williamsi Hood เพลี้ยอ่อนข้าวโพด, Rhopalosiphum maidis (Fitch) หนอนกระทู้
ข้าวโพด, Mythimna separata (Walker)  หนอนเจาะล าต้นข้าวโพด, Ostrinia furnacalis 
(Guenée) หนอนกระทู้หอม,  Spodoptera exigua (Hübner) หนอนเจาะสมอฝ้ายหรือหนอนเจาะ
ฝักข้าวโพด, Helicoverpa armigera (Hubner) และด้วงกุหลาบ, Adoretus compressus (Weber) 
แมลงบางชนิด เช่น เพลี้ยอ่อนเป็นแมลงพาหะน าเชื้อไวรัสสาเหตุของโรคใบด่าง  (อรนุช และวัชรา, 
2535)  
 ข้าวโพดเลี้ยงสัตว์จัดว่ามีปัญหาด้านแมลงน้อยที่สุดเมื่อเทียบกับข้าวโพดฝักสด หากปลูกใน
พ้ืนที่เดียวกันแมลงเลือกที่จะท าลายข้าวโพดฝักสดชนิดอ่ืนมากกว่าการท าลายข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ 
ส าหรับข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ถึงแม้จะถูกแมลงท าลายแต่ไม่ค่อยมีผลกระทบกระเทือนต่อผลผลิตมากนัก    
ดังนั้นการปลูกข้าวโพดเลี้ยงสัตว์จึงไม่จ าเป็นต้องใช้สารฆ่าแมลงในการป้องกันก าจัดทันทีเมื่อพบแมลง
ศัตรูพืช ยกเว้นเกิดการระบาดรุนแรง  
 หนอนเจาะฝักข้าวโพดเป็นแมลงศัตรูที่ส าคัญที่สุดของข้าวโพดฝักสดในระยะผสมเกสร 
เนื่องจากการเข้าท าลายของแมลงชนิดนี้ยากแก่การตรวจพบในระยะแรกๆ เกษตรกรจะสังเกตเห็น
ต่อเมื่อปลายฝักถูกท าลายจนเสียหาย โดยพบเห็นจากเส้นไหมที่ปลายฝักถูกกัดขาด ในระยะนี้ถ้าพบ
ฝักถูกท าลายเพียงเล็กน้อยยังพอท าการก าจัดได้ทัน แต่ถ้าหนอนเจาะและมุดเข้าไปอาศัยกัดกินอยู่
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ภายในบริเวณปลายฝัก การป้องกันก าจัดจะไม่ได้ผลเนื่องจากกาบหรือเปลือกหุ้มฝักจะช่วยป้องกันตัว
หนอนจากสารฆ่าแมลง การท าลายของแมลงชนิดนี้ท าความเสียหายให้แก่คุณภาพฝักโ ดยตรง 
เนื่องจากปลายฝักเสียหายแหว่งวิ่น และถ้าพบระบาดมากปลายฝักจะเน่าเนื่องจากความชื้นแฉะจาก
มูลของหนอนที่ถ่ายไว้ บางครั้งจะพบหนอนแมลงวันซึ่งเป็น secondary pest เข้าท าลายซ้ า ท าให้ฝัก
เสียหายมากยิ่งขึ้น  ในข้าวโพดเลี้ยงสัตว์การถูกท าลายปลายฝักหลังจากติดเมล็ดแล้วไม่มีผลกระทบ
กระเทือนต่อผลผลิตมากนัก แต่จะเป็นการเปิดแผลท าให้ถูกเชื้อราเข้าท าลายได้ง่าย  เมื่อเก็บเกี่ยว
ในขณะฝักยังมีความชื้นสูงจึงมักเกิดปัญหาอะฟลาท็อกซินตามมา เนื่องจากผีเสื้อของหนอนเจาะฝัก
ข้าวโพดจะวางไข่ที่ยอดเกสรตัวผู้ และที่ไหมข้าวโพดในระยะผสมเกสร ดังนั้นจึงควรหมั่นตรวจปลาย
ฝักข้าวโพดในระยะนี้หากพบตัวหนอนวัย 1 - 2 เฉลี่ยจ านวน 10 - 20 ตัวต่อ 100 ต้น ควรพ่นสารฆ่า
แมลงป้องกันก าจัด 1 - 2 ครั้ง ตามความจ าเป็น โดยพ่นที่ปลายฝักบริเวณไหมโผล่ หากพบระบาดมาก
จึงพ่นที่เกสรตัวผู้ส่วนบนสุด การพ่นสารฆ่าแมลงเมื่อพบหนอนตัวโตแล้วมักไม่ได้ผลเท่าที่ควร และไม่
คุ้มค่าต่อการลงทุน โดยเฉพาะเมื่อขบวนการผสมเกสรสิ้นสุดแล้วจะไม่มีประโยชน์ในการพ่นสารฆ่า
แมลง และควรทิ้งระยะก่อนเก็บเกี่ยว 10 - 14 วัน เพ่ือป้องกันสารพิษตกค้างในผลผลิต (อรนุช และ
วัชรา, 2540)  ส าหรับค าแนะน าในการป้องกันก าจัดหนอนเจาะล าต้นข้าวโพดในข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ ยัง
ขาดค าแนะน าที่เหมาะสม เนื่องจากขาดการวิจัยมานานแล้ว ค าแนะน าเป็นข้อมูลที่วิจัยมานาน
มากกว่า 10 ปี (กลุ่มวิจัยกีฏและสัตววิทยา, 2553) นอกจากนี้ในแผนงานวิจัยในรอบหลายปีที่ผ่านมา
มุ่งเน้นการวิจัยการแก้ปัญหาเฉพาะพืชเศรษฐกิจที่ส าคัญส าหรับส่งออกเท่านั้น อย่างไรก็ตามการปลูก
ข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ แม้จะปลูกเพ่ือใช้บริโภคในตลาดภายในประเทศ  แต่ก็มีความส าคัญต่ออาชีพ
เกษตรกรรมของประเทศ โดยเฉพาะหากมีศัตรูพืชระบาดจะท าให้มีผลผลิตลดลง ซึ่งนอกจากจะส่งผล
ต่อเกษตรกรโดยตรงแล้วยังอาจส่งผลกระทบต่ออุตสาหกรรมภายในประเทศ ด้วย  
 ปัจจุบันมีการปรับปรุงการแบ่งกลุ่มของสารป้องกันก าจัดแมลงไว้ตามกลไกการออกฤทธิ์หรือ
ต าแหน่งของการออกฤทธิ์ (Mode of Action หรือ Site of Action) ซึ่งจัดกลุ่มโดย Insecticide 
Resistance Action Committee (IRAC) ซึ่งมีวัตถุประสงค์เพ่ือให้เกษตรกร นักวิชาการ นักส่งเสริม
เกษตร และธุรกิจเคมีเกษตร มีการแนะน าการใช้สารป้องกันก าจัดแมลงและไร อย่างมีประสิทธิภาพ
และยั้งยืน และเป็นกลยุทธ์ในการจัดการความต้านทานของแมลงไรต่อสารป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืช 
นอกจากนี้แล้วสารใหม่ๆที่ขึ้นทะเบียนในปัจจุบันค่อนข้างมีความเฉพาะเจาะจงต่อชนิดของแมลง
ศัตรูพืช ขณะเดียวกันก็มีอันตรายน้อยต่อมนุษย์ สภาพแวดล้อม และศัตรูธรรมชาติ ดังนั้นแนวทาง
แก้ไขในการเพ่ิมผลผลิตและลดการสูญเสียผลผลิตข้าวโพดจากการท าลายแมลงศัตรู คือการเร่งท าการ
วิจัยการป้องกันก าจัดแมลงชนิดใหม่ๆ โดยมุ่งเน้นสารที่มีประสิทธิภาพ อันตรายน้อยต่อผู้บริโภคและ
ศัตรูธรรมชาติ เพื่อให้ได้วิธีการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูข้าวโพดแบบผสมผสานเหมาะสมส าหรับพ้ืนที่ใน
ข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ 
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วธิดี าเนินการ 
อุปกรณ ์
 

1. แปลงข้าวโพดเลี้ยงสัตว์พันธุ์ นครสวรรค์ 3 
2. สารป้องกันก าจัดแมลง ได้แก่ indoxacarb (Ammate 15%EC) emamectin benzoate 

(Proclaim 1.92%EC), lufenuron (Math 5%EC), thiamethoxam/lambdacyhalothrin 
(Eforia 247 ZC 14.1/10.6%ZC), และ fipronil (Ascend 5%SC) 

3. เครื่องพ่นสารแบบสูบโยกสะพายหลัง 
4. กระบอกตวงสาร และถังน้ าส าหรับผสมสารฯ 
5. ไม้หลักและป้ายส าหรับท าเครื่องหมายแปลงทดลอง 

 
วธิกีาร           

แบบการวิจัย  วางแผนการทดลองแบบ RCB มี 4 ซ้ า 6 กรรมวิธี คือการพ่นสารทางใบ 
(Foliage spray) ด้วยสารฆ่าแมลงชนิดต่าง ๆ ดังนี้  

1. indoxacarb 15%EC     อัตรา 20 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร 
2. emamectin benzoate  1.92%EC   อัตรา 20 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร

 3. lufenuron  5%EC     อัตรา 20 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร
 4. thiamethoxam/lambdacyhalothrin 14.1/10.6%ZC อัตรา 15 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร 

5. fipronil 5%SC     อัตรา 20 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร 
6.ไม่ใช้สารฆ่าแมลง   
ปลูกข้าวโพดขนาดแปลงย่อย 5 x 10 เมตรระยะระหว่างต้นและแถว 0.30 x 0.80 เมตร 

จ านวน 24 แปลงย่อย เมื่อข้าวโพดเริ่มออกไหม ท าการตรวจนับหนอนเจาะฝัก โดยวิธีสุ่มนับจาก
ข้าวโพดจ านวน 20 ฝัก/แปลงย่อย  ไม่ตรวจนับแถวริม พ่นสารตามกรรมวิธีเมื่อพบการท าลายของ
หนอนเจาะฝักข้าวโพดประมาณ 2 ตัว/10 ฝัก ท าการตรวจนับก่อนพ่นสารและหลังพ่นสาร 5  และ 7 
วัน พ่นซ้ าเมื่อพบการระบาดของแมลง  

    
การบันทึกข้อมูล บันทึกจ านวนหนอนเจาะฝักข้าวโพดที่พบแต่ละกรรมวิธี บันทึกผลกระทบ

ของสารทดลองที่มีต่อต้นข้าวโพด (phytotoxicity) เปรียบเทียบผลการทดลองพ่นสารตามกรรมวิธี
ต่างๆ โดยวิเคราะห์ผลทางสถิติจ านวนหนอนเจาะฝักข้าวโพดในแต่ละครั้งที่ตรวจนับด้วยโปรแกรม 
IRRISTAT กรณีข้อมูลมีความแปรปรวนสูง (CV สูง) จะแปลงค่าข้อมูลจ านวนแมลงที่ตรวจนับได้ ด้วย
ค่า sqaure root (x + 0.5) ก่อนวิเคราะห์ผลทางสถิติ ถ้าจ านวนข้อมูลก่อนพ่นสารไม่แตกต่างกันทาง
สถิติวิเคราะห์ความแปรปรวนหลังพ่นสารด้วยวิธี analysis of variance  ถ้าจ านวนข้อมูลก่อนพ่นสาร
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แตกต่างกันทางสถิติวิเคราะห์ความแปรปรวนหลังพ่นสารด้วยวิธี analysis of covariance จากนั้น
เปรียบเทียบค่าเฉลี่ยด้วยวิธี DMRT 

 
ระยะเวลาและสถานที่ด าเนนิการ เริ่มต้น  ตุลาคม 2556 สิ้นสุด กันยายน 2558 ทีศู่นย์วิจัยพืชไร่
นครสวรรค์ อ าเภอตากฟ้า จังหวัดนครสวรรค์    

    
ผลและวจิารณผ์ลการทดลอง 

การทดลอง  ปี 2557 

จ านวนหนอนเจาะฝักข้าวโพด (ตารางท่ี 1) 

 ก่อนพ่นสารพบจ านวนหนอนเจาะฝักข้าวโพดเฉลี่ยอยู่ระหว่าง 10.00 – 18.25 ตัว/20 ฝัก ซึ่ง

ไมม่ีความแตกต่างกันทางสถิติ จึงวิเคราะห์ข้อมูลหลังพ่นสารด้วยวิธี Analysis of variance  

 หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 5 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบจ านวนหนอนเจาะฝักอยู่ระหว่าง 

3.00 – 8.25 ตัว/20 ฝัก ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบ

จ านวนหนอนเจาะฝักเฉลี่ย 17.00 ตัว/20 ฝัก กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร indoxacarb 15%EC และ

lufenuron 5%EC พบหนอนน้อยที่สุดเท่ากันเฉลี่ย 3.00 ตัว/20 ฝัก รองลงมาได้แก่ กรรมวิธีการพ่น

สาร fipronil 5%SC emamectin benzoate 1.92%EC และ  thiamethoxam/lambdacyhalothrin 

14.1/10.6% ZC พบหนอนเจาะฝักเฉลี่ย 6.00, 7.25 และ 8.25 ตัว/20 ฝัก ตามล าดับ ไม่แตกต่างกัน

ทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสาร indoxacarb 15%EC และlufenuron 5%EC 

 หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 7 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบจ านวนหนอนเจาะฝักอยู่ระหว่าง 

6.75 – 10.25 ตัว/20 ฝัก ซึ่งน้อยกว่าและแตกตา่งอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบ

จ านวนหนอนเจาะฝักเฉลี่ย 21.25 ตัว/20 ฝัก กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร lufenuron 5%EC พบหนอน

น้อยที่สุดเฉลี่ย 6.75 ตัว/20 ฝัก รองลงมาได้แก่ กรรมวิธีการพ่นสาร fipronil 5%SC indoxacarb 

15%EC thiamethoxam/lambdacyhalothrin 14.1/10.6% ZC และ  emamectin benzoate 

1.92%EC พบหนอนเจาะฝักเฉลี่ย 7.75, 8.75, 9.75  และ 10.25 ตัว/20 ฝัก ตามล าดับ ไม่แตกต่าง

กันทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสาร lufenuron 5%EC 

 หลังการพ่นสารครั้งแรก แล้ว 7 วัน ทุกกรรมวิธีที่พ่นสารยังคงพบหนอนเจาะฝักข้าวโพด จึง

ท าการพ่นสารครั้งที่ 2 โดยใช้ข้อมูลจ านวนหนอนที่หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 7 วัน เป็นข้อมูลก่อนพ่น 

ซึ่งมีความแตกต่างกันในทางสถิติ จึงวิเคราะห์ข้อมูลหลังพ่นสารด้วยวิธี Analysis of covariance 

 หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 5 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบจ านวนหนอนเจาะฝักอยู่ระหว่าง 

2.25 – 6.25 ตัว/20 ฝัก ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบ

จ านวนหนอนเจาะฝักเฉลี่ย 21.00 ตัว/20 ฝัก กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร lufenuron 5%EC พบหนอน

น้อยที่สุดเฉลี่ย 2.25 ตัว/20 ฝัก รองลงมาได้แก่ กรรมวิธีการพ่นสาร indoxacarb 15%EC 
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emamectin benzoate 1.92%EC thiamethoxam/lambdacyhalothrin 14.1/10.6% ZC และ  

fipronil 5%SC พบหนอนเจาะฝักเฉลี่ย 2.75, 2.75, 4.75  และ 6.25 ตัว/20 ฝัก ตามล าดับ ไม่

แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสาร lufenuron 5%EC 

 หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 7 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบจ านวนหนอนเจาะฝักอยู่ระหว่าง 

2.25 – 6.00 ตัว/20 ฝัก ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบ

จ านวนหนอนเจาะฝักเฉลี่ย 22.00 ตัว/20 ฝัก กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร emamectin benzoate 

1.92%EC พบหนอนน้อยที่สุดเฉลี่ย 2.25 ตัว/20 ฝัก รองลงมาได้แก่ กรรมวิธีการพ่นสาร lufenuron 

5%EC indoxacarb 15%EC fipronil 5%SC และ  thiamethoxam/lambdacyhalothrin 

14.1/10.6% ZC พบหนอนเจาะฝักเฉลี่ย 2.75, 3.25, 5.00  และ 6.00 ตัว/20 ฝัก ตามล าดับ ไม่

แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสาร emamectin benzoate 1.92%EC 

  

การทดลอง  ปี 2558 

จ านวนหนอนเจาะฝักข้าวโพด (ตารางท่ี 2) 

 ก่อนพ่นสารพบจ านวนหนอนเจาะฝักข้าวโพดเฉลี่ยอยู่ระหว่าง 6.50 – 10.50 ตัว/20 ฝัก ซึ่ง

ไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ จึงวิเคราะห์ข้อมูลหลังพ่นสารด้วยวิธี Analysis of variance  

 หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 5 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบจ านวนหนอนเจาะฝักอยู่ระหว่าง 

3.00 – 8.25 ตัว/20 ฝัก ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบ

จ านวนหนอนเจาะฝักเฉลี่ย 12.00 ตัว/20 ฝัก กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร indoxacarb 15%EC พบ

หนอนน้อยที่สุดเฉลี่ย 3.00 ตัว/20 ฝัก รองลงมาได้แก่ กรรมวิธีการพ่นสาร emamectin benzoate 

1.92%EC fipronil 5%SC lufenuron 5%EC และ  thiamethoxam/lambdacyhalothrin 

14.1/10.6% ZC พบหนอนเจาะฝักเฉลี่ย 4.50, 5.75, 6.25 และ 8.25 ตัว/20 ฝัก ตามล าดับ ไม่

แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสาร indoxacarb 15%EC  

 หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 7 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบจ านวนหนอนเจาะฝักอยู่ระหว่าง 

5.50 – 8.50 ตัว/20 ฝัก ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบ

จ านวนหนอนเจาะฝักเฉลี่ย 16.00 ตัว/20 ฝัก กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร indoxacarb 15%EC พบ

หนอนน้อยที่สุดเฉลี่ย 5.50 ตัว/20 ฝัก รองลงมาได้แก่ กรรมวิธีการพ่นสาร emamectin benzoate 

1.92%EC fipronil 5%SC lufenuron 5%EC และthiamethoxam/lambdacyhalothrin 

14.1/10.6% ZC  พบหนอนเจาะฝักเฉลี่ย 5.75, 6.50, 7.00  และ 8.50 ตัว/20 ฝัก ตามล าดับ ไม่

แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสาร lufenuron 5%EC 
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 หลังการพ่นสารครั้งแรก แล้ว 7 วัน ทุกกรรมวิธีที่พ่นสารยังคงพบหนอนเจาะฝักข้าวโพด จึง

ท าการพ่นสารครั้งที่ 2 โดยใช้ข้อมูลจ านวนหนอนที่หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 7 วัน เป็นข้อมูลก่อนพ่น 

ซึ่งมีความแตกต่างกันในทางสถิติ จึงวิเคราะห์ข้อมูลหลังพ่นสารด้วยวิธี Analysis of covariance 

 หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 5 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบจ านวนหนอนเจาะฝักอยู่ระหว่าง 

1.75 – 3.50 ตัว/20 ฝัก ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบ

จ านวนหนอนเจาะฝักเฉลี่ย 18.75 ตัว/20 ฝัก กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร emamectin benzoate 

1.92%EC 5%EC พบหนอนน้อยที่สุดเฉลี่ย 2.25 ตัว/20 ฝัก รองลงมาได้แก่ กรรมวิธีการพ่นสาร 

indoxacarb 15%EC และ  fipronil 5%SC พบหนอนเจาะฝักเฉลี่ย 2.00  และ 2.75 ตัว/20 ฝัก 

ตามล าดับ ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสาร emamectin benzoate 1.92%EC 5%EC 

ส่วนการพ่นสาร lufenuron 5%EC และ thiamethoxam/lambdacyhalothrin 14.1/10.6% ZC 

พบหนอนเจาะฝักเท่ากันเฉลี่ย 3.50 ตัว/20 ฝัก ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสาร 

fipronil 5%SC แต่มากกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธี indoxacarb 15%EC 

และ  emamectin benzoate 1.92%EC 5%EC 

 หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 7 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบจ านวนหนอนเจาะฝักอยู่ระหว่าง 

3.50 – 4.75 ตัว/20 ฝัก ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบ

จ านวนหนอนเจาะฝักเฉลี่ย 17.50 ตัว/20 ฝัก กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร emamectin benzoate 

1.92%EC พบหนอนน้อยที่สุดเฉลี่ย 3.50 ตัว/20 ฝัก รองลงมาได้แก่ กรรมวิธีการพ่นสาร fipronil 

5%SC thiamethoxam/lambdacyhalothrin 14.1/10.6% ZC indoxacarb 15%EC และ  

lufenuron 5%EC พบหนอนเจาะฝักเฉลี่ย 3.75, 4.00, 4.25  และ 4.75 ตัว/20 ฝัก ตามล าดับ ไม่

แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสาร emamectin benzoate 1.92%EC 
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ตารางที่ 1 จ านวนหนอนเจาะฝักที่พบในข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ ศูนย์วิจัยพืชไร่นครสวรรค์ อ.ตากฟ้า จ.นครสวรรค์ ปี 2557 

  

1/ ค่าเฉลี่ย(จาก 4 ซ้ า)ที่ตามด้วยอักษรเดียวกันในสดมภ์เดียวกันไม่แตกต่างกันทางสถิติ ที่ระดับความเชื่อมั่น 95 % โดยวิธี DMRT 
 
 
ตารางที ่2 จ านวนหนอนเจาะฝกัทีพ่บในขา้วโพดเลีย้งสตัว ์ศนูยว์จิยัพชืไรน่ครสวรรค ์อ.ตากฟา้ จ.นครสวรรค ์ป ี2558 

 
กรรมวิธ ี อัตราการใช ้

(มิลลิลิตร 
/น้ า 20 ลิตร) 

จ านวนหนอนเจาะฝกั (ตวัต่อ 20 ฝกั)1/ 
ก่อนพ่นสาร หลังพ่นสารครั้งที ่1 (วัน) หลังพ่นสารครั้งที ่2 (วนั) 

5 7 5 7 
1.  indoxacarb 15%EC 
2. emamectin benzoate 1.92%EC 
3. lufenuron 5%EC 
4. thiameth/lambd 14.1+10.6%ZC 
5. fipronil 5%SC 
6. ไม่พ่นสาร 

20 
20 
20 
15 
20 
- 

8.25 
6.50 
7.50 
10.50 
9.00 
8.00 

3.00 a 
4.50 a 
6.25 a 
8.25 a 
5.75 a 
12.00 b 

5.50 a 
5.75 a 
7.00 a 
8.50 a 
6.50 a 
16.00 b 

2.00 a 
1.75 a 
3.50 b 
3.50 b 
2.75 ab 
18.75 c 

4.25 a 
3.50 a 
4.75 a 
4.00 a 
3.75 a 
17.50 b 

CV(%) 17.6 22.3 26.5 32.1 34.5 

RE (%) - - - 45.8 55.3 
 

1/ ค่าเฉลี่ย(จาก 4 ซ้ า)ที่ตามด้วยอักษรเดียวกันในสดมภ์เดียวกันไม่แตกต่างกันทางสถิติ ที่ระดับความเชื่อมั่น 95 % โดยวิธ ีDMRT 
 

 สาร indoxacarb เป็นสารที่ IRAC จัดไว้ในกลุ่ม 22 ซึ่งมี 2 กลุ่มย่อยคือ 22A คือ 

indoxacarb และ 22B คือ metaflumizone กลไกการออกฤทธิ์จัดในกลุ่มสารออกฤทธิ์ต่อระบบ

ประสาท (Nerve action) รบกวนความต่างศักย์บริเวณช่องทางผ่านของโซเดียมในระบบประสาท 

(Voltage-dependent sodium channel blockers) ปัจจุบันมีเพียง indoxacarb เพียงชนิดเดียว 

และในประเทศไทยมีการขึ้นทะเบียนชื่อการค้า Ammate ® และ Avata®ใช้ในการป้องกันก าจัด

หนอนผีเสื้อหลายชนิด เช่น หนอนใยผัก หนอนเจาะสมอฝ้าย หนอนกระทู้ผัก และหนอนกระทู้หอม 

หนอนห่อใบข้าว หนอนกอข้าว เป็นต้น (สุเทพ, 2552) 

กรรมวิธ ี อัตราการใช ้
(มิลลิลิตร 

/น้ า 20 ลิตร) 

จ านวนหนอนเจาะฝกั (ตวัต่อ 20 ฝกั)1/ 
ก่อนพ่นสาร หลังพ่นสารครั้งที ่1 (วัน) หลังพ่นสารครั้งที ่2 (วนั) 

5 7 5 7 
1.  indoxacarb 15%EC 
2. emamectin benzoate 1.92%EC 
3. lufenuron 5%EC 
4. thiameth/lambd 14.1+10.6%ZC 
5. fipronil 5%SC 
6. ไม่พ่นสาร 

20 
20 
20 
15 
20 
- 

10.00 
10.75 
10.25 
16.75 
17.25 
18.25 

3.00 a 
7.25 a 
3.00 a 
8.25 a 
6.00 a 
17.00 b 

8.75 a 
10.25 a 
6.75 a 
9.75 a 
7.75 a 
21.25 b 

2.75 a 
2.75 a 
2.25 a 
4.75 a 
6.25 a 
21.00 b 

3.25 a 
2.25 a 
2.75 a 
6.00 a 
5.00 a 
22.00 b 

CV(%) 25.1 61.5 47.2 38.7 40.3 

RE (%) - - - 38.6 44.2 
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 สาร fipronil เป็นสารที่ IRAC จัดไว้ในกลุ่ม 2 หรือกลุ่ม ฟิโพรล เป็นสารที่ออกฤทธิ์กับระบบ

ประสาท (Nerve action)ในช่องว่างระหว่าง synaptic transmission ซึ่งจะมีสารเคมีในการน าส่ง

กระแสประสาทอีกชนิดหนึ่งคือ แกมมาอะมิโนบิวทิลลิดแอสิด (Gamma Amino Butylic Acid; 

GABA)) และมีความเชื่อมโยงต่อการเข้าออกของคลอไรด์อีกด้วย  ลักษณะการออกฤทธิ์จะขัดขวางการ

ส่ง GABA โดยการขัดขวางหรือแย่งต าแหน่งการจับ (binding site) ของ GABA ปัจจุบันมีการขึ้น

ทะเบียน 2 ชนิด คือ fipronil และ ethiprole (สุเทพ, 2552 ; Anonymous, 2013) 

 สาร emamectin benzoate จัดอยู่ในกลุ่มที่ 6 กลไกการออกฤทธิ์ จะกระตุ้นการท างานของ

การเข้าออกของคลอไรด์ (Chloride channel activators) สารในกลุ่มนี้จะออกฤทธิ์กับระบบ

ประสาทและการท างานของกล้ามเนื้อ (Nerve and muscle action) ในช่องว่างระหว่าง synaptic 

transmission สารเคมีในกลุ่มนี้เป็นสารในกลุ่มของ Avermectins และ Milbemycins ซึ่งการค้นพบ

สารพิษที่ได้จากการหมักของเชื้อจุลินทรีย์ในดินชื่อ Streptomyces  avermitilis ซึ่งอยู่ในล าดับชั้น 

Actinomycete นอกจากจะใช้ก าจัดศัตรูพืชทางการเกษตรแล้ว ยังมีการขึ้นทะเบียนก าจัดพยาธิ 

แมลงและไรในปศุสัตว์และสัตว์เลี้ยงด้วย สารที่มีการขึ้นทะเบียนได้แก่ abamectin, emamectin 

benzoate และ milbemectin 2 ชนิดแรกมีจ าหน่ายในประเทศไทยแล้ว ส่วน milbemectin ยังไม่มี

การขึ้นทะเบียน สารกลุ่มนี้มีประสิทธิภาพก าจัดเพลี้ยไฟ หนอนผีเสื้อชนิดต่างๆ และกลุ่มด้วง(สุเทพ, 

2552) 

 สาร lufenuron จัดอยู่ในกลุ่มที่ 15 กลไกการออกฤทธิ์ไปยับยั้งขบวนการสังเคราะห์ไคตินข

องหนอนผีเสื้อ (Inhibitors of chitin biosynthesis:Type 0, Lepidoptera) กลุ่มย่อยทางเคมี 

Benzoylureas สารในกลุ่มนี้  ได้แก่ bistrifluron, chlorfluazuron, diflubenzuron, 

flucycloxuron, flufenoxuron, hexaflumuron, lufenuron, novaluron, noviflumuron, 

teflubenzuron และ triflumuron 

กลไกการออกฤทธิ์ยับยั้งการสร้างสารไคตินจัดในกลุ่มสารควบคุมการเจริญเติบโต (Growth 

regulation) การเจริญเติบโตของแมลงแตกต่างไปจากสัตว์อ่ืน คือมีการเปลี่ยนแปลงขนาดและรูปร่าง 

(Metamorphosis) เนื่องจากโครงสร้างของผนังล าตัวของแมลงมีสารไคติน (chitin) เป็นองค์ประกอบ

ที่ส าคัญ ระยะ(ตัวอ่อน)หนอนจ าเป็นต้องลอกคราบ ซึ่งจะมีการสร้างไคตินใหม่ทดแทนของเดิม สารใน

กลุ่ม Benzoylureas จะไปรบกวนขบวนการสร้างสารไคติน ท าให้หนอนลอกคราบไม่สมบูรณ์ และ

ตายในที่สุด หรือถ้าได้รับสารที่มีปริมาณต่ า อาจรอดชีวิตเป็นดักแด้ และตัวเต็มวัยได้ แต่จะมีผลต่อการ

วางไข่ จ านวนไข่ อัตราการฟัก และการรอดชีวิตของหนอนรุ่นต่อไป ในประเทศไทยมีการใช้สารใน

กลุ่มนี้ป้องกันก าจัดหนอนผีเสื้อหลายชนิดเช่น หนอนเจาะสมอฝ้าย หนอนกระทู้ผัก หนอนกระทู้หอม 

เป็นต้น นอกจากนี้ยังมีผลต่อแมลงในกลุ่มอื่นอีกด้วย เช่น ระยะหนอนของกลุ่มด้วง (Coleoptera) ตัว

อ่อนของเพลี้ยจักจั่น เพลี้ยกระโดดสีน้ าตาล แมลงหวี่ขาว(Homoptera) ตัวอ่อนของกลุ่มแมลงวัน 
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(Diptera) อย่างไรก็ตามสารในกลุ่มนี้จะค่อนข้างใช้ได้ดีกับหนอนผีเสื้อ นอกจากจะมีผลท าให้แมลง

ระยะตัวอ่อนไม่สามารถลอกคราบได้แล้ว สารในกลุ่มนี้ยังมีคุณสมบัติที่เรียกว่าคุณสมบัติทรานโอวา

เรียนเอ็ฟเฟ็ค (transovarial effect) ความหมายคือมีผลต่อไข่ที่อยู่ในตัวเต็มวัยเพศเมียที่ก าลังตั้งท้อง 

ตัวอย่างเช่น ที่ประเทศออสเตรเลียมีการใช้สาร ลูเฟนยูรอน พ่นแบบครอบคลุมพ้ืนที่ (area wide) 

เพ่ือลดการระบาดของแมลงวันผลไม้(สุเทพ, 2552) 

 สาร thiamethoxam/lambdacyhalothrin เป็นสารผสมส าเร็จรูปมีกลไกการออกฤทธิ์ 2 

แบบ คือสาร thiamethoxam อยู่ในกลุ่มที่ 4 นีโอนิโคตินอยด์ ออกฤทธิ์เลียนแบบสารอะซิติลโคลีน

และขัดขวางบริเวณจุดรับนิโคตินิกอะซิติลโคลีน(Nicotinic acetylcholine receptor agonists ) 

สารในกลุ่มนี้จะออกฤทธิ์กับระบบประสาท (Nerve action)ในช่องว่างระหว่าง synaptic 

transmission ซึ่งจะมีสารเคมีในการน าส่งกระแสประสาทอีกชนิดหนึ่ง acetylcholine แต่สารในกลุ่ม

นี้จะไม่ไปรบกวนการท างานของเอ็นไซม์ acetylcholinesterase โดยตรงเหมือนกับสารในกลุ่มคาร์บา

เมทและออร์กาโนฟอสเฟต แต่จะไปขัดขวางจุดที่รับ (receptors) หรือบริเวณที่เรียกว่า “ Post 

synaptic” โดยสารในกลุ่มนี้จะไปเลียนแบบการท างานของสาร acetylcholine และไปเกาะที่จุดรับ

โปรตีนในส่วนของผนังใยประสาท (Nerve fiber membrane) แทนสาร acetylcholine ซึ่งสาร 

acetylcholine จะถูกย่อยสลายได้โดยง่ายด้วย เอ็นไซม์ acetylcholinesterase แต่สารในกลุ่ม

นิโคตินอยด์ จะถูกย่อยสลายได้ยากและช้ากว่า ท าให้การส่งกระแสประสาทขัดข้อง อีกชนิดหนึ่งคือ 

lambdacyhalothrin อยู่ในกลุ่มที่ 3 ไพรีทรอยด์สังเคราะห์ ออกฤทธิ์รบกวนความสมดุลของโซเดียม

(Sodium channel modulators ) สารในกลุ่มนี้จะออกฤทธิ์กับระบบประสาท (Nerve action)ใน

บริเวณส่วนของ axon (axonic transmission) การเคลื่อนที่ของกระแสประสาทภายในเซลล์จะ

เคลื่อนที่โดยเกิดความต่างศักย์ของธาตุโซเดียม (Na ion) โดยเริ่มจากปลายประสาท (dendrite) รับ

ความรู้สึกจาก sensory organ จะเปลี่ยนกระแสประสาทเป็นประจุไฟฟ้า (impulse) เพ่ือจะส่งต่อไป

ยังระบบประสาทส่วนกลาง การที่กระแสประสาทจะเคลื่อนที่ได้นั้น เซลล์ประสาทจะต้องเกิดความต่าง

ศักย์ไฟฟ้าที่เนื้อเยื่อหุ้มผนังเซลล์ ปกติภายในเซลล์จะมีประจุลบ ส่วนผนังภายนอกจะมีประจุบวกจาก

โซเดียมอิออน (Na+) การเคลื่อนที่เข้าออกของโซเดียมอิออนจะท าให้กระแสประสาทเดินทางต่อไปได้ 

สารในกลุ่มนี้จะไปท าปฏิกิริยากับผนังชั้นนอกของเซลล์ประสาทท าให้กระตุ้นการเข้าออกของโซเดียม 

ท าให้ระบบประสาทถูกกระตุ้นด้วย impulse จ านวนมากท าให้เกิดอาการกระตุกของกล้ามเนื้อ เป็น

อัมพาตและตายในที่สุด (สุเทพ, 2552) 

 ผลการทดลอง 2 ปี พบว่าสารทุกชนิดที่น ามาทดลองมีประสิทธิภาพป้องกันก าจัดหนอนเจาะ

ฝักข้าวโพดได้ค่อนข้างดไีม่แตกต่างกันทางสถิติ จึงสามารถใช้เป็นค าแนะน าในการป้องกันก าจัดหนอน

เจาะฝักข้าวโพดในข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ได้ได้  
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การตรวจอาการเกิดพิษของสารต่อพืช (Phytotoxicity) ตลอดการทดลองไม่พบอาการเกิด
พิษของสาร ต่อข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ 

 
สรปุผลการทดลองและค าแนะน า 

การทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดหนอนเจาะฝักในข้าวโพดเลี้ยงสัตว์โดยวิธีการพ่น
สารทางใบ พบว่าการพ่นสาร  indoxacarb, emamectin benzoate, lufenuron, fipronil และ 
thiamethoxam/lambdacyhalothrin มีประสิทธิภาพป้องกันก าจัดหนอนเจาะฝักข้าวโพดได้ไม่
แตกต่างกันทางสถิติ และมีประสิทธิภาพป้องกันก าจัดได้ในระดับที่น่าพอใจ จึงสามารถใช้เป็น
ค าแนะน าในการป้องกันก าจัดหนอนเจาะฝักในข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ได้ จากการทดลองไม่พบความเป็น
พิษต่อพืช (Phytotoxicity) ของสารทุกชนิดที่ทดลองต่อข้าวโพดเลี้ยงสัตว์  

 
การน าผลงานวจิยัไปใชป้ระโยชน์  

1. ได้ค าแนะน าสารป้องกันก าจัดหนอนเจาะฝักในข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ 
2. ใช้เป็นข้อมูลพ้ืนฐานส าหรับจัดท าแปลง GAP ส าหรับข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ 
3. ใช้เป็นข้อมูลองค์ประกอบส าหรับเทคโนโลยีการผลิตข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ 

 
ค าขอบคณุ 

 ขอขอบคุณ นางประไม  จ าปาเงิน นางสาวกัญญาภัค ตาแก้ว นางวิมล ค านึงศักดิ์และนางสาว
วีณา  ทิพย์สุขุม ที่ช่วยด าเนินการทดลองและรวบรวมข้อมูลจนผลงานส าเร็จลุล่วงไปด้วยดี  
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ทดลองประสิทธภิาพของฆา่แมลงในการปอ้งกันก าจดัแมลงศตัรปูากดดูในขา้วโพดหวาน
ดว้ยวธิีคลกุเมลด็และรองกน้หลมุ 

Field Trial on Effectiveness of Some Insecticides for Controlling Sucking 
Insect Pests on Sweet Corn By Seed or Soil Treatment 

 
สเุทพ  สหายา  พวงผกา  อ่างมณ ี1/  

อมรา ไตรศริ ิ2/ 
 กลุ่มกฏีและสัตววทิยา    ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 

1/กลุม่บรหิารโครงการวจิยั    ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 
2/ศูนยว์จิยัพชืไรน่ครสวรรค์ อ าเภอตากฟา้ จงัหวดันครสวรรค์ 

 
 

Abstract 
 

Field trial on effectiveness of some insecticides for controlling sucking insect 
pests on sweet corn by seed or soil treatment were conducted at Nakhon Sawan 
Field Crop Research Center during October 2013 to September 2015.  The treatments 
were arranged in RCB with 5 replications and 4 treatments. The three insecticides 
included thiamethoxam (Cruiser 35%FS), imidacloprid(Provado X 60%FS) and 
imidacloprid(Gaucho 70%WS) at the rate of  5, 5, และ 5 g or ml/ 1 kg of seed, 
respectively. The insecticides treatments were compared to untreated. Thrips were 
counted from 20 of corn plants at 7, 14, 21, 28 and 35 days after emergence. The 
results revealed that all insecticides have shown efficacy againt thrips on sweet corn 
and have no phytotoxicity to sweet corn. 

Keywords : Sweet corn, Aphids, Thrips, Seed treatment 
 
 
 
 
 
 
 

รหัสการทดลอง 01-11-54-01-02-00-20-57 
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บทคดัยอ่ 
 

ทดลองประสิทธิภาพของฆ่าแมลงในการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูปากดูดในข้าวโพดหวานด้วยวิธีคลุก
เมล็ดและรองก้นหลุม ด าเนินการที่แปลงศูนย์วิจัยพืชไร่นครสวรรค์ อ าเภอตากฟ้า จังหวัดนครสวรรค์ 
ระหว่างเดือนตุลาคม 2556 – กันยายน 2558 วางแผนการทดลองแบบ RCB 5 ซ้ า 4 กรรมวิธี ได้แก่
การคลุกเมล็ดพันธุ์ข้าวโพดด้วยสาร thiamethoxam (Cruiser 35%FS), imidacloprid (Provado X 
60%FS),และimidacloprid(Gaucho 70%WS) อัตรา 5, 5, และ 5 กรัมหรือมิลลิลิตรต่อเมล็ดพันธุ์ 1 
กิโลกรัม ตามล าดับ เปรียบเทียบกับกรรมวิธีไม่ใช้สาร สุ่มนับจ านวน    เพลี้ยไฟจากข้าวโพด 10 ต้น 
หลังข้าวโพดงอก 7, 14, 21, 28 และ 35 วัน ผลการทดลองพบว่าการคลุกเมล็ดพันธุ์ข้าวโพดหวาน
ด้วยสารฆ่าแมลงทุกกรรมวิธีมีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟในข้าวโพด ตลอดการทดลอง
ไม่พบอาการเกิดพิษ (Phytotoxicity) ของสารทดลองต่อข้าวโพดหวาน 
ค าหลกั : ข้าวโพดหวาน เพลี้ยอ่อน เพลี้ยไฟ สารฆ่าแมลง การคลุกเมล็ด 
 

ค าน า 
 
 แมลงศัตรูเป็นปัญหาที่ส าคัญของการปลูกข้าวโพด ซึ่งเข้าท าลายในระยะต่างๆ ในแต่ละการ
เจริญเติบโตของข้าวโพดตั้งแต่ปลูกจนกระทั่งเก็บเกี่ยว แมลงศัตรูข้าวโพดนั้นแบ่งออกตามลักษณะการ
ท าลายได้ 2 กลุ่ม กลุ่มแรกคือแมลงศัตรูประเภทปากกัด   ท าลายพืชโดยการกัดกินใบ  ยอด  ช่อดอก 
เส้นไหม  ฝัก หรือเข้าไปอาศัยกัดกินอยู่ภายในล าต้น  ท าให้พืชชะงักการเจริญเติบโต ล าต้นหักพับ 
คุณภาพฝักเสียหาย ได้แก่  หนอนเจาะล าต้นข้าวโพด  หนอนเจาะสมอฝ้ายหรือหนอนเจาะฝักข้าวโพด  
หนอนกระทู้หอม  และหนอนกระทู้ข้าวโพด  มอดดิน ด้วงกุหลาบ  และด้วงปีกแข็งอีกหลาย  กลุ่มที่
สองคือแมลงศัตรปูระเภทปากดูด   ทั้งตัวอ่อน และตัวเต็มวัย  ท าความเสียหายโดยดูดกินน้ าเลี้ยงจาก
ส่วนต่างๆ ของพืช ได้แก่ เพลี้ยไฟ  เพลี้ยอ่อน เพลี้ยกระโดดด า  มวนอ้อย เป็นต้น แ ม ล ง ศั ต รู
ข้าวโพดที่พบเห็นในแปลงปลูกมีมากกว่า 70 ชนิด แต่ที่พบเห็นประจ าและก่อให้ปัญหาบ่อยครั้งใน
ข้าวโพด ที่ส าคัญพบเพียง 8 ชนิดดังต่อไปนี้  มอดดิน, Calomycterus sp. เพลี้ยไฟข้าวโพด, 
Frankliniella williamsi Hood เพลี้ยอ่อนข้าวโพด, Rhopalosiphum maidis (Fitch) หนอนกระทู้
ข้าวโพด, Mythimna separata (Walker)  หนอนเจาะล าต้นข้าวโพด, Ostrinia furnacalis 
(Guenée) หนอนกระทู้หอม,  Spodoptera exigua (Hübner) หนอนเจาะสมอฝ้ายหรือหนอนเจาะ
ฝักข้าวโพด, Helicoverpa armigera (Hubner) และด้วงกุหลาบ, Adoretus compressus (Weber) 
แมลงบางชนิด เช่น เพลี้ยอ่อนเป็นแมลงพาหะน าเชื้อไวรัสสาเหตุของโรคใบด่าง  (อรนุช และวัชรา, 
2535) 
  การคลุกเมล็ดพืชก่อนปลูกเป็นกลยุทธ์หนึ่งที่ใช้ส าหรับป้องกันแมลงศัตรูพืชตั้งแต่เริ่มปลูก 
โดยเฉพาะข้าวโพดต้นเล็กมักมีแมลงศัตรูจ าพวกปากดูดเข้าท าลาย เช่น เพลี้ยอ่อน และเพลี้ยไฟ ถ้า
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ระบาดรุนแรงอาจสูญเสียผลผลิต จนถึงไม่ได้ผลผลิตเลย ปัจจุบันมีสารที่ขึ้นทะเบียนส าหรับคลุกเมล็ด
พืชโดยมสีูตรคลุกเมล็ดโดยเฉพาะ (Seed treatment) หลายชนิด ปัจจุบันยังมีการผลิตสารในรูปแบบ
คลุกเมล็ด (seed treatment) ซึ่งมีหลายสูตร เช่น สารละลายเข้มข้นส าหรับคลุกเมล็ด (Flowable 
concentrate for seed treatment:FS) สารชนิดผงผสมน้ าส าหรับคลุกเมล็ด (Water dispersible 
powder for slurry seed treatment:WS) สารละลายส าหรับคลุกเมล็ด (Emulsion for 
seed treatment:ES) สารผสมชนิดผงใช้ได้ทันทีกับเมล็ด (Powder for dry seed 
treatment:DS) แต่การใช้ยังไม่กว้างขวางเนื่องจากขาดค าแนะน าของทางราชการ โดยเฉพาะข้าวโพด 
ในอดีตมีการแนะน าให้ใช้สาร carbofuran 3%GR รองก้นหลุม และหยอดบริเวณยอดข้าวโพด เพ่ือ
ป้องกันก าจัดเพลี้ยอ่อน เพลี้ยไฟ และหนอนเจาะล าต้นข้าวโพด แต่หลังจากที่ ถูกจัดไว้เป็นสารเฝ้า
ระวัง เนื่องจากมีพิษร้ายแรง จึงไม่แนะน าป้องกันก าจัดแมลงศัตรูในข้าวโพด ดังนั้นจึงด าเนินทดสอบ
การคลุกเมล็ดพันธุ์ข้าวโพด เพ่ือให้ได้วิธีการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูข้าวโพดแบบผสมผสานเหมาะสม
ส าหรับพื้นทีโ่ดยเฉพาะข้าวโพดหวาน ต่อไป  

 
วธิดี าเนินการ 

อุปกรณ ์
 

1. เมล็ดพันธุ์ข้าวโพดหวานพันธุ์ไฮบริกซ์ 3 
2. สารป้องกันก าจัดแมลง ได้แก่ thiamethoxam (Cruiser 35%FS), imidacloprid(Provado 

X 60%FS) และimidacloprid(Gaucho 70%WS)  
3. เครื่องชั่งละเอียด กระบอกตวงสาร และถุงพลาสติกส าหรับคลุกเมล็ด 
4. ไม้หลักและป้ายส าหรับท าเครื่องหมายแปลงทดลอง 

 
วธิกีาร           

แบบการวิจัย  วางแผนการทดลองแบบ RCB มี 5 ซ้ า  5 กรรมวิธี คือการคลุกเมล็ดพันธุ์ 
(Seed treatment) ด้วยสารฆ่าแมลงชนิดต่าง ๆ ดังนี้  

1. thiamethoxam 35% FS   อัตรา 5 มิลลิลิตรต่อเมล็ด 1 กก. 
2.  imidacloprid 60 % FS   อัตรา 5 มิลลิลิตรต่อเมล็ด 1 กก. 
3. imidacloprid 70 % WS   อัตรา 5 กรัมต่อเมล็ด 1 กก. 
4. ไม่ใช้สารฆ่าแมลง   
คลุกเมล็ดพันธุ์ข้าวโพดตามกรรมวิธี ปลูกข้าวโพดขนาดแปลงย่อย 5 x 10 เมตรระยะระหว่าง

ต้นและแถว 0.30 x 0.80 เมตร จ านวน 20 แปลงย่อย หลังจากข้าวโพดงอก ท าการตรวจนับเพลี้ย
อ่อนและเพลี้ยไฟ โดยวิธีสุ่มนับจากข้าวโพดทั้งต้นบริเวณกลางแปลงย่อย ๆ ละ 10 ต้น  ไม่ตรวจนับ
แถวริม ท าการตรวจนับแมลงหลังข้าวโพดงอก 7, 10, 21, 28  และ 35 วัน  
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การบันทึกข้อมูล บันทึกจ านวนเพลี้ยอ่อน และเพลี้ยไฟที่พบแต่ละกรรมวิธี บันทึกผลกระทบ
ของสารทดลองที่มีต่อต้นข้าวโพด (phytotoxicity) เปรียบเทียบผลการทดลองพ่นสารตามกรรมวิธี
ต่างๆ โดยวิเคราะห์ผลทางสถิติจ านวนแมลงในแต่ละครั้งที่ตรวจนับด้วยโปรแกรม IRRISTAT โดย
แปลงค่าข้อมูลจ านวนแมลงที่ตรวจนับได้ ด้วยค่า sqaure root (x + 0.5) ก่อนวิเคราะห์ผลทางสถิติ  

 
ระยะเวลาและสถานที่ด าเนนิการ เริ่มต้น  ตุลาคม 2556 สิ้นสุด กันยายน 2558 ทีศู่นย์วิจัยพืชไร่
นครสวรรค์ อ าเภอตากฟ้า จังหวัดนครสวรรค์ 

    
ผลและวจิารณผ์ลการทดลอง 

 การทดลอง  ปี 2557 

 พบการระบาดของเพลี้ยอ่อนเพียงเล็กน้อยและมีการกระจายตัวไม่สม่ าเสมอ แต่พบการ

ระบาดของเพลี้ยไฟ 

จ านวนเพลี้ยไฟ (ตารางท่ี 1) 

 หลังงอก 7 วัน กรรมวิธีใช้สารพบจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยอยู่ระหว่าง 0.60 – 1.60 ตัว/10ต้น ซึ่ง

น้อยกว่าและแตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีไม่ใช้สารที่พบเฉลี่ย 8.40 ตัว/10 ต้น เปรียบเทียบ

ระหว่างกรรมวิธีที่ใช้สารพบว่ากรรมวิธีคลุกเมล็ดด้วยสาร thiamethoxam 35%FS imidacloprid 

60%FS และ imidacloprid 70%WS พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 0.60, 1.00  และ 1.60 ตัว/10 ต้น 

ตามล าดับ ไมแ่ตกต่างกันทางสถิต ิ

 หลังงอก 14 วัน กรรมวิธีใช้สารพบจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยอยู่ระหว่าง 1.40 – 2.20 ตัว/10ต้น 

ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีไม่ใช้สารที่พบเฉลี่ย 31.40 ตัว/10 ต้น เปรียบเทียบ

ระหว่างกรรมวิธีที่ใช้สารพบว่ากรรมวิธีคลุกเมล็ดด้วยสาร thiamethoxam 35%FS imidacloprid 

60%FS และ imidacloprid 70%WS พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 1.40, 2.20  และ 1.40 ตัว/10 ต้น 

ตามล าดับ ไมแ่ตกต่างกันทางสถิต ิ

 หลังงอก 21 วัน กรรมวิธีใช้สารพบจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยอยู่ระหว่าง 1.40 – 2.60 ตัว/10ต้น 

ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีไม่ใช้สารที่พบเฉลี่ย 42.0 ตัว/10 ต้น เปรียบเทียบ

ระหว่างกรรมวิธีที่ใช้สารพบว่ากรรมวิธีคลุกเมล็ดด้วยสาร thiamethoxam 35%FS imidacloprid 

60%FS และ imidacloprid 70%WS พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 1.40, 2.60  และ 1.40 ตัว/10 ต้น 

ตามล าดับ ไมแ่ตกต่างกันทางสถิต ิ

 หลังงอก 28 วัน กรรมวิธีใช้สารพบจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยอยู่ระหว่าง 0.80 – 2.40 ตัว/10ต้น 

ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีไม่ใช้สารที่พบเฉลี่ย 50.00 ตัว/10 ต้น เปรียบเทียบ

ระหว่างกรรมวิธีที่ใช้สารพบว่ากรรมวิธีคลุกเมล็ดด้วยสาร thiamethoxam 35%FS imidacloprid 
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60%FS และ imidacloprid 70%WS พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 0.80, 2.40  และ 2.40 ตัว/10 ต้น 

ตามล าดับ ไมแ่ตกต่างกันทางสถิต ิ

 หลังงอก 35 วัน กรรมวิธีใช้สารพบจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยอยู่ระหว่าง 3.00 – 5.00 ตัว/10ต้น 

ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีไม่ใช้สารที่พบเฉลี่ย 52.40 ตัว/10 ต้น เปรียบเทียบ

ระหว่างกรรมวิธีที่ใช้สารพบว่ากรรมวิธีคลุกเมล็ดด้วยสาร thiamethoxam 35%FS imidacloprid 

60%FS และ imidacloprid 70%WS พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 3.00, 5.00  และ 3.00 ตัว/10 ต้น 

ตามล าดับ ไมแ่ตกต่างกันทางสถิต ิ

 
ตารางที ่1 จ านวนเพลีย้ไฟทีพ่บในข้าวโพดหวานจากการคลกุเมลด็ดว้ยสารฆา่แมลงชนดิตา่งๆ  

  ที ่อ.ตากฟา้ จ.นครสวรรค ์ป ี2557 
 

กรรมวิธ ี อัตราการใช้ 

(ก/มล ต่อ 

เมลด็ 1กก. 

จ านวนเพลี้ยไฟ (ตัว/10 ต้น) 
1/

 

หลังงอก 

7 14 21 28 35 

Thiamethoxam 35%FS 

Imidacloprid 60%FS 

Imidacloprid 70%WS 

ไม่ใช้สาร 

5  

5 

5 

- 

0.60 a 

1.00 a 

1.60 a 

8.40 b 

1.40 a 

2.20 a 

1.40 a 

31.40 b 

1.40 a 

2.60 a 

1.40 a 

42.0 b 

0.80 a 

2.40 a 

2.40 a 

50.00 b 

3.00 a 

5.00 a 

3.00 a 

52.40 b 

CV (%) 26.7 30.6 19.8 20.6 14.4 

1/  ค่าเฉลี่ยจาก 4 ซ้ า ที่ตามด้วยอักษรเหมือนกันในสดมภเ์ดียวกัน ไม่แตกต่างกันทางสถิติ ท่ีระดับความเช่ือมั่น 95 
% วิเคราะห์โดย วิธี LSD  

  

การทดลอง  ปี 2558 

พบการระบาดของเพลี้ยอ่อนเพียงเล็กน้อยและมีการกระจายตัวไม่สม่ าเสมอ แต่พบการระบาดของ

เพลี้ยไฟ 

จ านวนเพลี้ยไฟ (ตารางท่ี 2) 

 หลังงอก 7 วัน กรรมวิธีใช้สารพบจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยอยู่ระหว่าง 1.60 – 2.00 ตัว/10ต้น ซึ่ง

น้อยกว่าและแตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีไม่ใช้สารที่พบเฉลี่ย 20.20 ตัว/10 ต้น เปรียบเทียบ

ระหว่างกรรมวิธีที่ใช้สารพบว่ากรรมวิธีคลุกเมล็ดด้วยสาร thiamethoxam 35%FS imidacloprid 

60%FS และ imidacloprid 70%WS พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 1.80, 2.00  และ 1.60 ตัว/10 ต้น 

ตามล าดับ ไมแ่ตกต่างกันทางสถิต ิ
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 หลังงอก 14 วัน กรรมวิธีใช้สารพบจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยอยู่ระหว่าง 2.60 – 3.40 ตัว/10ต้น 

ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีไม่ใช้สารที่พบเฉลี่ย 56.40 ตัว/10 ต้น เปรียบเทียบ

ระหว่างกรรมวิธีที่ใช้สารพบว่ากรรมวิธีคลุกเมล็ดด้วยสาร thiamethoxam 35%FS imidacloprid 

60%FS และ imidacloprid 70%WS พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 2.60, 3.40  และ 3.00 ตัว/10 ต้น 

ตามล าดับ ไมแ่ตกต่างกันทางสถิต ิ

 หลังงอก 21 วัน กรรมวิธีใช้สารพบจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยอยู่ระหว่าง 3.40 – 4.60 ตัว/10ต้น 

ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีไม่ใช้สารที่พบเฉลี่ย 82.00 ตัว/10 ต้น เปรียบเทียบ

ระหว่างกรรมวิธีที่ใช้สารพบว่ากรรมวิธีคลุกเมล็ดด้วยสาร thiamethoxam 35%FS imidacloprid 

60%FS และ imidacloprid 70%WS พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 4.60, 3.60  และ 3.40 ตัว/10 ต้น 

ตามล าดับ ไมแ่ตกต่างกันทางสถิต ิ

 หลังงอก 28 วัน กรรมวิธีใช้สารพบจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยอยู่ระหว่าง 4.60 – 5.60 ตัว/10ต้น 

ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีไม่ใช้สารที่พบเฉลี่ย 116.40 ตัว/10 ต้น เปรียบเทียบ

ระหว่างกรรมวิธีที่ใช้สารพบว่ากรรมวิธีคลุกเมล็ดด้วยสาร thiamethoxam 35%FS imidacloprid 

60%FS และ imidacloprid 70%WS พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 5.60, 4.60  และ 5.40 ตัว/10 ต้น 

ตามล าดับ ไมแ่ตกต่างกันทางสถิต ิ

 หลังงอก 35 วัน กรรมวิธีใช้สารพบจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยอยู่ระหว่าง 26.00 – 36.40 ตัว/10

ต้น ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีไม่ใช้สารที่พบเฉลี่ย 110.40 ตัว/10 ต้น 

เปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีที่ใช้สารพบว่ากรรมวิธีคลุกเมล็ดด้วยสาร thiamethoxam 35%FS 

imidacloprid 60%FS และ imidacloprid 70%WS พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 26.00, 36.40  และ 32.80 

ตัว/10 ต้น ตามล าดับ ไมแ่ตกต่างกันทางสถิต ิ
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ตารางที ่2 จ านวนเพลีย้ไฟทีพ่บในขา้วโพดหวานจากการคลกุเมลด็ดว้ยสารฆา่แมลงชนดิตา่งๆ  
  ที ่อ.ตากฟา้ จ.นครสวรรค ์ป ี2558 
 

กรรมวิธ ี อัตราการใช้ 

(ก/มล ต่อ 

เมลด็ 1กก. 

จ านวนเพลี้ยไฟ (ตัว/20 ต้น) 
1/

 

หลังงอก 

7 14 21 28 35 

Thiamethoxam 35%FS 

Imidacloprid 60%FS 

Imidacloprid 70%WS 

ไม่ใช้สาร 

5  

5 

5 

- 

1.80 a 

2.00 a 

1.60 a 

20.2 b 

2.60 a 

3.40 a 

3.00 a 

56.40 b 

4.60 a 

3.60 a 

3.40 a 

82.0 b 

5.60 a 

4.60 a 

5.40 a 

116.40 b 

26.00 a 

36.40 a 

32.80 a 

110.40 b 

CV (%) 35.5 28.6 22.4 18.2 16.6 
1/  ค่าเฉลี่ยจาก 5 ซ้ า ที่ตามดว้ยอักษรเหมือนกันในสดมภ์เดียวกัน ไม่แตกตา่งกันทางสถิติ ที่ระดับความเชื่อมั่น 95 % วิเคราะห์โดย วิธี 
LSD  

 

 ผลการทดลองในปี 2557 การระบาดของเพลี้ยไฟน้อยกว่าปี 2558 อย่างไรก็ตามผลมีความ

สอดคล้องกัน กล่าวคือการคลุกเมล็ดด้วยสารฆ่าแมลงทุกกรรมวิธีมีประสิทธิภาพป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟ

ในข้าวโพด โดยสารทุกชนิดเป็นกลุ่มนีโอนิโคตินอยด์ ได้แก่ thiamethoxam 35%FS , imidacloprid 

60%FS และ imidacloprid 70%WS นอกจากนี้พบว่าการคลุกเมล็ดพันธุ์ข้าวโพดด้วยสารกลุ่มนีโอ

นิโคตินอยด์ทุกกรรมวิธีมีอัตราการเจริญเติบโตดีกว่า ขนาดใบใหญ่กว่า และมีสีเขียวเข้มมากกว่าแปลง

ไม่ใช้สารอย่างชัดเจน  
 

 สาร  imidacloprid และ thiamethoxam เป็นสารอินทรีย์สังเคราะห์เลียนแบบสูตร
โครงสร้างของสารนิโคตินจากใบยาสูบ สารฆ่าแมลงในกลุ่มนี้มีการเรียกหลายชื่อเช่น neonicotinoids 
หรือ chloronicotinyl insecticides การเกิดพิษในลักษณะของหนทางการเข้าท าลาย (Mode of 
entry) เป็นสารที่มีคุณสมบัติถูกตัวตาย กินตาย และออกฤทธิ์ดูดซึม(systemicity) มีความเป็นพิษต่ า
ต่อสัตว์เลือดอุ่น มีความเฉพาะเจาะจงสูงในการก าจัดแมลงได้หลายชนิดโดยเฉพาะแมลงจ าพวกปาก
ดูด เช่น เพลี้ยอ่อน เพลี้ยไฟ แมลงหวี่ขาว  และเพลี้ยจักจั่น นอกจากนี้ยังมีประสิทธิภาพในการป้องกัน
ก าจัดแมลงชนิดอ่ืนๆ ทั้งในอันดับ Homoptera, Hemiptera, Coleoptera, Lepidoptera  และ 
Isopteraเช่น มวน เพลี้ยแป้ง ด้วงงวง ด้วงหมัดกระโดด หนอนชอนใบ มดหลายชนิด รวมทั้งปลวก
และตัก๊แตนสารในกลุ่มนี้มีการดัดแปลงสูตรให้มีการใช้ทั้งประเภทคลุกเมล็ด (Seed treatment), โรย
หรือรองก้นหลุม(Soil treatment) พ่นทางใบ (Foliage spray) การผสมน้ าราดโคนต้น (Soil 
drench) หรือจุ่มกระบะเพาะต้นกล้า(Seedling tray) ในกรณีที่ใช้แบบคลุกเมล็ด หรือรองก้นหลุมสาร
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จะดูดซึมเข้าทางราก ไปตามระบบท่อน้ าและอยู่ภายในต้นอ่อนท าให้ป้องกันก าจัดแมลงได้หลาย
สัปดาห์ โดยเฉพาะพืชต้นเล็กซ่ึงเป็นช่วงที่อ่อนแอต่อการถูกท าลาย  (สุเทพ, 2552)  

ผลการทดลองทั้ง 2 ปี พบว่าให้ผลสอดคล้องกัน กล่าวคือการคลุกเมล็ดด้วยสารฆ่าแมลงทุก
กรรมวิธีมีประสิทธิภาพป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟในข้าวโพด นอกจากนี้จากการสังเกตพบว่าการคลุกเมล็ด
พันธุ์ข้าวโพดด้วยสารกลุ่มนีโอนิโคตินอยด์ทุกกรรมวิธีมีอัตราการเจริญเติบโตดีกว่า ขนาดใบใหญ่กว่า 
และมีสีเขียวเข้มมากกว่าแปลงไม่ใช้สารอย่างชัดเจน ซึ่งผลดังกล่าวแสดงให้เห็นว่าสารในกลุ่มนีโอ
นิโคตินอยด์ เมื่อใช้แบบคลุกเมล็ดนอกจากจะช่วยป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืช โดยเฉพาะแมลงจ าพวก
ปากดูดแล้ว ยังจะช่วยส่งเสริมการเจริญเติบโตของพืช (Crop vigor หรือ Crop enhancement) ได้
อีกด้วย 

การตรวจอาการเกิดพิษของสารต่อพืช (Phytotoxicity) ตลอดการทดลองไม่พบอาการเกิด
พิษของสาร ต่อข้าวโพดหวาน 

 
สรปุผลการทดลองและค าแนะน า 

การทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดแมลงประเภทคลุกเมล็ดป้องกันก าจัดเพลี้ยอ่อน
และเพลี้ยไฟในข้าวโพดหวาน โดยใช้สารส าหรับสูตรคลุกเมล็ดโดยเฉพาะ thiamethoxam 35%FS , 
imidacloprid 60%FS และ imidacloprid 70%WS อัตรา 5 มิลลิลิตร, 5 มิลลิลิตร และ 5 กรัมต่อ
เมล็ด 1 กิโลกรัม ตามล าดับ มีประสิทธิภาพป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟ ส่วนเพลี้ยอ่อนพบการระบาด
ค่อนข้างต่ า แต่เมื่อพิจารณาถึงกลไกการออกฤทธิ์ของสารเคมีกลุ่มดังกล่าว สามารถแนะน าได้ท้ังเพลี้ย
ไฟและเพลี้ยอ่อน 

 
การน าผลงานวจิยัไปใชป้ระโยชน ์

1. ได้ค าแนะน าสารป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟและเพลี้ยอ่อนในข้าวโพดหวาน 
2. ใช้เป็นข้อมูลพ้ืนฐานส าหรับจัดท าแปลง GAP ส าหรับข้าวโพดหวาน 
3. ใช้เป็นข้อมูลองค์ประกอบส าหรับเทคโนโลยีการผลิตข้าวโพดหวาน 

 
ค าขอบคณุ 

 ขอขอบคุณ นางประไม  จ าปาเงิน นางสาวกัญญาภัค ตาแก้ว และนางสาววีณา  ทิพย์สุขุม ที่
ช่วยด าเนินการทดลองและรวบรวมข้อมูลจนผลงานส าเร็จลุล่วงไปด้วยดี  
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ทดลองประสิทธภิาพสารฆา่แมลงป้องกนัก าจดัแมลงศตัรูปากดดูในขา้วโพดหวานดว้ย
วิธกีารพน่ทางใบ 

Field Trial on Effectiveness of Some Insecticides for Controlling Sucking 
Insect Pests on  Sweet Corn By Foliar Spray  

 

สเุทพ  สหายา  พวงผกา  อ่างมณี 1/   อมรา ไตรศริ ิ2/ 
กลุม่กฏีและสัตววทิยา       ส านักวจิยัพฒันาการอารกัขาพชื 

1/กลุม่บรหิารโครงการวจิยั ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพชื 
2/ศูนยว์จิยัพชืไรน่ครสวรรค์ 

 
Abstract 

 
Field trial on effectiveness of some insecticides for controlling sucking insect 

pests on sweet corn by foliar spray were conducted at Nakhon Sawan Field Crop 
Research Center during October 2013 to September 2015.  The treatments were 
arranged in RCB with 4 replications and 6 treatments. The five insecticides included 
imidacloprid(Provado 70%WG) thiamethoxam (Actara 25%WG), clothianidin (Dantoz 
16%SG), spinetoram (Exalt 12%SC) and fipronil (Ascend 15%SC) at the rate of 10, 10, 
15, 10 and 20 g or ml/20 L of water, respectively. The insecticides treatments were 
compared to untreated. Thrips were counted from 10 of corn plants/sub-plot at 3, 5 
and 7 days after spray. The results revealed that the application of spinetoram 
showed high efficiency againt thrips on sweet corn.  Where as, imidacloprid, 
thiamethoxam clothianidin and fipronil showed similar good efficiency. All insecticides 
have no phytotoxicity to sweet corn. 

Keywords : Corn, sucking insects, Foliar spray  
 
 
 
 
 
 
 

รหัสการทดลอง 01-11-54-01-02-00-21-57 
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บทคดัยอ่ 
 

การทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดแมลงศัตรูจ าพวกปากดูดในข้าวโพดหวานด้วย
วิธีการพ่นสารทางใบ ด าเนินการที่แปลงข้าวโพดศูนย์วิจัยพืชไร่นครสวรรค์ อ าเภอตากฟ้า จังหวัด
นครสวรรค์ ระหว่างเดือนตุลาคม 2556 – กันยายน 2558 วางแผนการทดลองแบบ RCB 4 ซ้ า 6 
กรรมวิธี ได้แก่การพ่นสาร imidacloprid(Provado 70%WG) thiamethoxam (Actara 25%WG), 
clothianidin (Dantoz 16%SG), spinetoram (Exalt 12%SC) และ fipronil (Ascend 15%SC) 
อัตรา 10, 10, 15, 10 และ 20 กรัมหรือมิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร ตามล าดับ เปรียบเทียบกับกรรมวิธีไม่
พ่นสาร ผลการทดลองพบว่าการพ่นสาร spinetoram มีประสิทธิภาพป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟดีที่สุด 
ส่วนการพ่นสาร imidacloprid, thiamethoxam clothianidin และ fipronil มีประสิทธิภาพ
ใกล้เคียงกันในระดับค่อนข้างดี ตลอดการทดลองไม่พบอาการเกิดพิษ (Phytotoxicity) ของสาร
ทดลองต่อข้าวโพดหวาน 

ค าหลกั : ข้าวโพดหวาน แมลงปากดูด สารฆ่าแมลง การพ่นสารทางใบ 
 

ค าน า 
 
 แมลงศัตรูเป็นปัญหาที่ส าคัญของการปลูกข้าวโพด ซึ่งเข้าท าลายในระยะต่างๆ ในแต่ละการ
เจริญเติบโตของข้าวโพดตั้งแต่ปลูกจนกระทั่งเก็บเกี่ยว แมลงศัตรูข้าวโพดนั้นแบ่งออกตามลักษณะการ
ท าลายได้ 2 กลุ่ม กลุ่มแรกคือแมลงศัตรูประเภทปากกัด   ท าลายพืชโดยการกัดกินใบ  ยอด  ช่อดอก 
เส้นไหม  ฝัก หรือเข้าไปอาศัยกัดกินอยู่ภายในล าต้น  ท าให้พืชชะงักการเจริญเติบโต ล าต้นหักพับ 
คุณภาพฝักเสียหาย ได้แก่  หนอนเจาะล าต้นข้าวโพด  หนอนเจาะสมอฝ้ายหรือหนอนเจาะฝักข้าวโพด  
หนอนกระทู้หอม  และหนอนกระทู้ข้าวโพด  มอดดิน ด้วงกุหลาบ  และด้วงปีกแข็งอีกหลาย  กลุ่มที่
สองคือแมลงศัตรูประเภทปากดูด   ทั้งตัวอ่อน และตัวเต็มวัย  ท าความเสียหายโดยดูดกินน้ าเลี้ยงจาก
ส่วนต่างๆ ของพืช ได้แก่ เพลี้ยไฟ  เพลี้ยอ่อน เพลี้ยกระโดดด า  มวนอ้อย เป็นต้น แ ม ล ง ศั ต รู
ข้าวโพดที่พบเห็นในแปลงปลูกมีมากกว่า 70 ชนิด แต่ที่พบเห็นประจ าและก่อให้ปัญหาบ่อยครั้งใน
ข้าวโพด ที่ส าคัญพบเพียง 8 ชนิดดังต่อไปนี้  มอดดิน, Calomycterus sp. เพลี้ยไฟข้าวโพด, 
Frankliniella williamsi Hood เพลี้ยอ่อนข้าวโพด, Rhopalosiphum maidis (Fitch) หนอนกระทู้
ข้าวโพด, Mythimna separata (Walker)  หนอนเจาะล าต้นข้าวโพด, Ostrinia furnacalis 
(Guenée) หนอนกระทู้หอม,  Spodoptera exigua (Hübner) หนอนเจาะสมอฝ้ายหรือหนอนเจาะ
ฝักข้าวโพด, Helicoverpa armigera (Hubner) และด้วงกุหลาบ, Adoretus compressus (Weber) 
แมลงบางชนิด เช่น เพลี้ยอ่อนเป็นแมลงพาหะน าเชื้อไวรัสสาเหตุของโรคใบด่าง  (อรนุช และวัชรา, 
2535)  
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 ส าหรับปัญหาด้านอารักขาพืชในข้าวโพดทั้งข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ หรือข้าวโพดฝักสดนั้น ยังขาด
เทคโนโลยีการป้องกันก าจัดโรคแมลงที่เหมาะสม เนื่องจากขาดการวิจัยมานานแล้ว ค าแนะน าเป็น
ข้อมูลที่วิจัยมานานมากกว่า 10 ปี (กลุ่มวิจัยกีฏและสัตววิทยา, 2553) นอกจากนี้ในแผนงานวิจัยใน
รอบหลายปีที่ผ่านมามุ่งเน้นการวิจัยการแก้ปัญหาเฉพาะพืชเศรษฐกิจที่ส าคัญส าหรับส่งออกเท่านั้น 
อย่างไรก็ตามการปลูกข้าวโพดทั้งข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ หรือข้าวโพดฝักสดหลายชนิด ได้แก่  ข้าวโพด
หวาน   ข้าวโพดข้าวเหนียว    ข้าวโพดเทียน ข้าวโพดฝักอ่อน และข้าวโพดคั่ว  แม้จะปลูกเพ่ือใช้
บริโภคในตลาดภายในประเทศ  แต่ก็มีความส าคัญต่ออาชีพเกษตรกรรมของประเทศ โดยเฉพาะหากมี
ศัตรูพืชระบาดจะท าให้มีผลผลิตลดลง หรือกรณีใช้สารที่ไม่ถูกต้องอาจมีปัญหาพิษตกค้างในผลผลิตได้ 
โดยเฉพาะข้าวโพดฝักสด ซึ่งนอกจากจะส่งผลต่อเกษตรกรโดยตรงแล้วยังอาจส่งผลกระทบต่อ
อุตสาหกรรมภายในประเทศ ตลอดจนการน าเข้าส่งออกด้วย  
 ปัจจุบันมีการปรับปรุงการแบ่งกลุ่มของสารป้องกันก าจัดแมลงไว้ตามกลไกการออกฤทธิ์หรือ
ต าแหน่งของการออกฤทธิ์ (Mode of Action หรือ Site of Action) ซึ่งจัดกลุ่มโดย Insecticide 
Resistance Action Committee (IRAC) ซึ่งมีวัตถุประสงค์เพ่ือให้เกษตรกร นักวิชาการ นักส่งเสริม
เกษตร และธุรกิจเคมีเกษตร มีการแนะน าการใช้สารป้องกันก าจัดแมลงและไร อย่างมีประสิ ทธิภาพ
และยั้งยืน และเป็นกลยุทธ์ในการจัดการความต้านทานของแมลงไรต่อสารป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืช 
นอกจากนี้แล้วสารใหม่ๆที่ขึ้นทะเบียนในปัจจุบันค่อนข้างมีความเฉพาะเจาะจงต่อชนิดของแมลง
ศัตรูพืช ขณะเดียวกันก็มีความปลอดภัยต่อมนุษย์ สภาพแวดล้อม และศัตรูธรรมชาติ ดังนั้ นแนวทาง
แก้ไขในการเพ่ิมผลผลิตและลดการสูญเสียผลผลิตข้าวโพดจากการท าลายโรคแมลงศัตรู คือการเร่งท า
การวิจัยการป้องกันก าจัดโรคและแมลง โดยมุ่งเน้นวิธีการที่มีประสิทธิภาพ ปลอดภัยต่อผู้บริโภคและ
ศัตรูธรรมชาติ เพ่ือให้ได้วิธีการป้องกันก าจัดโรคและแมลงศัตรูแมลงศัตรูข้าว โพดแบบผสมผสาน
เหมาะสมส าหรับข้าวโพดหวานและข้าวโพดฝักสด 
 

วธิดี าเนินการ 
อุปกรณ ์
 

1. แปลงข้าวโพดหวานพันธุ์ไฮบริกซ์ 3 
2. สารป้องกันก าจัดแมลง ได้แก่ imidacloprid(Provado 70%WG), thiamethoxam (Actara 

25% WG) clothianidin (Dantoz 16%SG), spinetoram (Exalt 12%SC) และ fipronil 
(Ascend 5%SC) 

3. เครื่องพ่นสารแบบสูบโยกสะพายหลัง 
4. กระบอกตวงสาร และถังน้ าส าหรับผสมสารฯ 
5. ไม้หลักและป้ายส าหรับท าเครื่องหมายแปลงทดลอง 
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วธิกีาร           
แบบการวิจัย  วางแผนการทดลองแบบ RCB มี 4 ซ้ า  6 กรรมวิธี คือการพ่นสารทางใบ 

(Foliage spray) ด้วยสารฆ่าแมลงชนิดต่าง ๆ ดังนี้  
1. thiamethoxam 25% WG   อัตรา 10 กรัม/น้ า 20 ลิตร 
2. imidacloprid 70 % WG   อัตรา 10 กรัม/น้ า 20 ลิตร 
3. clothianidin 16%WG   อัตรา 15 กรัม/น้ า 20 ลิตร 
4. spinetoram 12%SC    อัตรา 10 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร 
5. fipronil 5%SC    อัตรา 20  มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร 
6. ไม่ใช้สารฆ่าแมลง   
ปลูกข้าวโพดขนาดแปลงย่อย 5 x 10 เมตรระยะระหว่างต้นและแถว 0.30 x 0.80 เมตร 

จ านวน 24 แปลงย่อย หลังจากข้าวโพดงอก ท าการตรวจนับเพลี้ยอ่อนและเพลี้ยไฟ โดยวิธีสุ่มนับจาก
ข้าวโพดบริเวณกลางแปลงย่อย ๆ ละ 10 ต้น  ไม่ตรวจนับแถวริม พ่นสารตามกรรมวิธีเมื่อพบเพลี้ย
อ่อนหรือเพลี้ยไฟระบาด ท าการตรวจนับแมลงก่อนพ่นสารและหลังพ่นสาร 3,  5  และ 7 วัน  พ่นซ้ า
เมื่อพบการระบาดของแมลง 

    
การบันทึกข้อมูล บันทึกจ านวนเพลี้ยอ่อน และเพลี้ยไฟที่พบแต่ละกรรมวิธี บันทึกผลกระทบ

ของสารทดลองที่มีต่อต้นข้าวโพด (phytotoxicity) เปรียบเทียบผลการทดลองพ่นสารตามกรรมวิธี
ต่างๆ โดยวิเคราะห์ผลทางสถิติจ านวนแมลงในแต่ละครั้งที่ตรวจนับด้วยโปรแกรม IRRISTAT กรณี
ข้อมูลมีความแปรปรวนสูง (CV สูง) จะแปลงค่าข้อมูลจ านวนแมลงที่ตรวจนับได้ ด้วยค่า sqaure root 
(x + 0.5) ก่อนวิเคราะห์ผลทางสถิติ ถ้าจ านวนแมลงก่อนพ่นสารไม่แตกต่างกันทางสถิติวิเคราะห์ความ
แปรปรวนหลังพ่นสารด้วยวิธี analysis of variance  ถ้าจ านวนแมลงก่อนพ่นสารแตกต่างกันทางสถิติ
วิเคราะห์ความแปรปรวนหลังพ่นสารด้วยวิธี analysis of covariance จากนั้นเปรียบเทียบค่าเฉลี่ย
ด้วยวิธี DMRT 

 
ระยะเวลาและสถานที่ด าเนนิการ เริ่มต้น  ตุลาคม 2556 สิ้นสุด กันยายน 2558 ที่ศูนย์วิจัยพืชไร่
นครสวรรค์ อ าเภอตากฟ้า จังหวัดนครสวรรค์   

    
ผลและวจิารณผ์ลการทดลอง 

การทดลอง  ปี 2557 

 ก่อนพ่นสารพบการระบาดของเพลี้ยอ่อนเพียงเล็กน้อยและมีการกระจายตัวไม่สม่ าเสมอ แต่

พบการระบาดของเพลี้ยไฟค่อนข้างรุนแรง จึงท าการพ่นสารเพื่อทดสอบประสิทธิภาพกับเพลี้ยไฟ 
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จ านวนเพลี้ยไฟ (ตารางท่ี 1) 

 ก่อนพ่นสารพบจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยอยู่ระหว่าง 120.50 – 186.25 ตัว/10 ต้น ซึ่งไม่มีความ

แตกต่างกันทางสถิติ จึงวิเคราะห์ข้อมูลหลังพ่นสารด้วยวิธี Analysis of variance  

 หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 3 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบจ านวนเพลี้ยไฟอยู่ระหว่าง 20.25 -

82.25 ตัว/10 ต้น ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบจ านวน

เพลี้ยไฟเฉลี่ย 162.50 ตัว/10 ต้น กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร spinetoram พบเพลี้ยไฟน้อยที่สุดเฉลี่ย 

20.25 ตัว/10 ต้น น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญกับการพ่นสารวิธีการอ่ืนๆ ส่วนการพ่นสาร 

thiamethoxam, imidacloprid, clothianidin และ fipronil พบจ านวนเพลี้ยไฟไม่แตกต่างกันทาง

สถิติ โดยมีจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ย 72.50, 82.25, 80.25 และ 75.00 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ  

 หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 5 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบจ านวนเพลี้ยไฟอยู่ระหว่าง 18.50 -

82.25 ตัว/10 ต้น ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบจ านวน

เพลี้ยไฟเฉลี่ย 174.25 ตัว/10 ต้น กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร spinetoram พบเพลี้ยไฟน้อยที่สุดเฉลี่ย 

18.50 ตัว/10 ต้น น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญกับการพ่นสารวิธีการอ่ืนๆ รองลงมาได้แก่ 

การพ่นสาร fipronil, imidacloprid,  thiamethoxamและ clothianidin โดยมีจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ย 

55.00, 56.00, 60.75 และ 82.25 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ 

 หลังพ่นสารครัง้แรกแลว้ 7 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบจ านวนเพลี้ยไฟอยู่ระหว่าง 14.00 – 

48.00 ตัว/10 ต้น ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบจ านวน

เพลี้ยไฟเฉลี่ย 186.50 ตัว/10 ต้น กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร spinetoram พบเพลี้ยไฟน้อยที่สุดเฉลี่ย 

14.00 ตัว/10 ต้น น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญกับการพ่นสารวิธีการอ่ืนๆ ส่วนการพ่นสาร 

thiamethoxam, imidacloprid, clothianidin และ fipronil พบจ านวนเพลี้ยไฟไม่แตกต่างกันทาง

สถิติ โดยมีจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ย 46.50, 44.25, 40.00 และ 48.00 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ 

 หลังการพ่นสารครั้งแรก แล้ว 7 วัน ทุกกรรมวิธีที่พ่นสารยังคงพบเพลี้ยไฟ จึงท าการพ่นสาร

ครั้งที่ 2 โดยใช้ข้อมูลจ านวนเพลี้ยไฟที่หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 7 วัน เป็นข้อมูลก่อนพ่น ซึ่งมีความ

แตกต่างกันในทางสถิติ จึงวิเคราะห์ข้อมูลหลังพ่นสารด้วยวิธี Analysis of covariance 

 หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 3 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบจ านวนเพลี้ยไฟอยู่ระหว่าง 0 – 

28.25 ตัว/10 ต้น ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบจ านวน

เพลี้ยไฟเฉลี่ย 177.50 ตัว/10 ต้น กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร spinetoram ไม่พบเพลี้ยไฟซึ่งแตกต่าง

อย่างมีนัยส าคัญกับการพ่นสารวิธีการอ่ืนๆ ส่วนการพ่นสาร thiamethoxam, imidacloprid, 

clothianidin และ fipronil พบจ านวนเพลี้ยไฟไม่แตกต่างกันทางสถิติ โดยมีจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ย 

28.25, 25.50, 20.50 และ 22.25 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ 
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 หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 5 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบจ านวนเพลี้ยไฟอยู่ระหว่าง 0.25 – 

14.50 ตัว/10 ต้น ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบจ านวน

เพลี้ยไฟเฉลี่ย 165.00 ตัว/10 ต้น กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร spinetoram พบเพลี้ยไฟน้อยที่สุดเฉลี่ย 

0.25 ตัว/10 ต้น น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญกับการพ่นสารวิธีการอ่ืนๆ ส่วนการพ่นสาร 

thiamethoxam, imidacloprid, clothianidin และ fipronil พบจ านวนเพลี้ยไฟไม่แตกต่างกันทาง

สถิติ โดยมีจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ย 11.50, 8.00, 12.25 และ 14.50 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ 

 หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 7 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบจ านวนเพลี้ยไฟอยู่ระหว่าง 0 – 

10.00 ตัว/10 ต้น ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบจ านวน

เพลี้ยไฟเฉลี่ย 178.25 ตัว/10 ต้น กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร spinetoram ไม่พบเพลี้ยไฟ น้อยกว่าและ

แตกต่างอย่างมีนัยส าคัญกับการพ่นสาร clothianidin และ fipronil ที่พบจ านวนเพลี้ยไฟ เฉลี่ย 8.00 

และ 10.00 ตัว/10ต้น ส่วนการพ่นสาร thiamethoxam และ imidacloprid มีจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ย 

6.50 และ 4.25 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับทุกกรรมวิธีที่พ่นสาร 

 ผลการทดลองในปี 2557 พบว่ากรรมวิธีการพ่นสารทุกกรรมวิธีมีแนวโน้มในการควบคุม

ประชากรของเพลี้ยไฟในข้าวโพด โดยเฉพาะสาร  spinetoram มีประสิทธิภาพดีที่สุด  

 

 
ตารางที ่1 จ านวนเพลีย้ไฟทีพ่บในขา้วโพดหวานจากการพน่สารกรรมวธิตีา่งๆ ที่ อ.ตากฟา้ จ.นครสวรรค ์ป ี2557 

1/  ค่าเฉลี่ยจาก 4 ซ้ า ที่ตามด้วยอักษรเหมือนกันในสดมภเ์ดียวกัน ไม่แตกต่างกันทางสถิติ ท่ีระดับความเช่ือมั่น 95 

% วิเคราะห์โดย วิธี Duncan
 ,
 S New Multiple Range Test  

  
* ข้อมูลจ านวนแมลงถูกแปลงค่าด้วย square root X + 0.5 ก่อนวิเคราะห์ผลทางสถิติ  

 

กรรมวิธ ี อัตราการใช ้

(ก/มล ต่อ 

น้ า 20 ลิตร 

จ านวนเพลีย้ไฟ (ตัว/10 ต้น) 
1/
 

ก่อนพ่น หลังพ่นสารครั้งที่ 1 หลังพ่นสารครั้งที่ 2 

3 วัน 5 วัน 7 วัน 3 วัน 5 วัน 7 วัน 

Thiamethox. 25%WG 

Imidacloprid 70%WG 

Clothianidin 16%SG 

Spinetoram 12%SC 

Fipronil 5%SC 

ไม่พ่นสาร 

10 

10 

15 

10 

20 

- 

128.50 

138.25 

120.50 

186.25 

145.75 

148.25 

72.50 b 

82.25 b 

80.25 b 

20.25 a 

75.00 b 

162.50 c 

60.75 bc 

56.00 b 

82.25 c 

18.50 a 

55.00 b 

174.25 d 

46.50 b 

44.25 b 

40.00 b 

14.00 a 

48.00 b 

186.50 c 

28.25 b 

25.50 b 

20.50 b 

0 a 

22.25 b 

177.50 c 

11.50 b 

8.00 b 

12.25 b 

0.25 a 

14.50 b 

165.00 c 

6.50 ab 

4.25 ab 

8.00 b 

0 a 

10.00 b 

178.25 c 

CV (%) 20.4 18.6 27.3 13.2 18.6 29.4 22.6 

RE (%) - - - - 56.4 77.2 38.4 
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การทดลอง ปี 2558 

 จ านวนเพลี้ยไฟ (ตารางท่ี 2) 

 ก่อนพ่นสารพบจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยอยู่ระหว่าง 131.50 – 156.25 ตัว/10 ต้น ซึ่งไม่มีความ

แตกต่างกันทางสถิติ จึงวิเคราะห์ข้อมูลหลังพ่นสารด้วยวิธี Analysis of variance  

 หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 3 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบจ านวนเพลี้ยไฟอยู่ระหว่าง 18.50 -

7525 ตัว/10 ต้น ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบจ านวน

เพลี้ยไฟเฉลี่ย 134.75 ตัว/10 ต้น กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร spinetoram พบเพลี้ยไฟน้อยที่สุดเฉลี่ย 

18.50 ตัว/10 ต้น น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญกับการพ่นสารวิธีการอ่ืนๆ ส่วนการพ่นสาร 

thiamethoxam, imidacloprid, clothianidin และ fipronil พบจ านวนเพลี้ยไฟไม่แตกต่างกันทาง

สถิติ โดยมีจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ย 67.75, 74.50, 75.25 และ 69.00 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ  

 หลังพ่นสารครัง้แรกแลว้ 5 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบจ านวนเพลี้ยไฟอยู่ระหว่าง 16.50 – 

58.75 ตัว/10 ต้น ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบจ านวน

เพลี้ยไฟเฉลี่ย 146.25 ตัว/10 ต้น กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร spinetoram พบเพลี้ยไฟน้อยที่สุดเฉลี่ย 

16.50 ตัว/10 ต้น น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญกับการพ่นสารวิธีการอ่ืนๆ ส่วนการพ่นสาร 

thiamethoxam, imidacloprid, clothianidin และ fipronil พบจ านวนเพลี้ยไฟไม่แตกต่างกันทาง

สถิติ โดยมีจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ย 55.50, 58.75, 64.50 และ 58.75 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ 

 หลังพ่นสารครัง้แรกแลว้ 7 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบจ านวนเพลี้ยไฟอยู่ระหว่าง 12.25 – 

66.25 ตัว/10 ต้น ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบจ านวน

เพลี้ยไฟเฉลี่ย 165.25 ตัว/10 ต้น กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร spinetoram พบเพลี้ยไฟน้อยที่สุดเฉลี่ย 

12.25 ตัว/10 ต้น น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญกับการพ่นสารวิธีการอ่ืนๆ ส่วนการพ่นสาร 

thiamethoxam, imidacloprid, clothianidin และ fipronil พบจ านวนเพลี้ยไฟไม่แตกต่างกันทาง

สถิติ โดยมีจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ย 66.25, 58.50, 62.00 และ 64.50 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ 

 หลังการพ่นสารครั้งแรก แล้ว 7 วัน ทุกกรรมวิธีที่พ่นสารยังคงพบเพลี้ยไฟ จึงท าการพ่นสาร

ครั้งที่ 2 โดยใช้ข้อมูลจ านวนเพลี้ยไฟที่หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 7 วัน เป็นข้อมูลก่อนพ่น ซึ่งมีความ

แตกต่างกันในทางสถิติ จึงวิเคราะห์ข้อมูลหลังพ่นสารด้วยวิธี Analysis of covariance 

 หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 3 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบจ านวนเพลี้ยไฟอยู่ระหว่าง 0.50 - 

32.50 ตัว/10 ต้น ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบจ านวน

เพลี้ยไฟเฉลี่ย 170.00 ตัว/10 ต้น กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร spinetoram พบเพลี้ยไฟน้อยที่สุดเฉลี่ย 

0.50 ตัว/10 ต้น น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญกับการพ่นสารวิธีการอ่ืนๆ ส่วนการพ่นสาร 

thiamethoxam, imidacloprid, clothianidin และ fipronil พบจ านวนเพลี้ยไฟไม่แตกต่างกันทาง

สถิติ โดยมีจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ย 32.50, 25.75, 31.25 และ 28.50 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ 
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 หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 5 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบจ านวนเพลี้ยไฟอยู่ระหว่าง 1.25 – 

12.50 ตัว/10 ต้น ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบจ านวน

เพลี้ยไฟเฉลี่ย 178.50 ตัว/10 ต้น กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร spinetoram พบเพลี้ยไฟน้อยที่สุดเฉลี่ย 

1.25 ตัว/10 ต้น น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญกับการพ่นสารวิธีการอ่ืนๆ ส่วนการพ่นสาร 

thiamethoxam, imidacloprid, clothianidin และ fipronil พบจ านวนเพลี้ยไฟไม่แตกต่างกันทาง

สถิติ โดยมีจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ย 12.50, 10.00, 13.50 และ 12.25 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ 

 หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 7 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบจ านวนเพลี้ยไฟอยู่ระหว่าง 2.50 – 

14.25 ตัว/10 ต้น ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบจ านวน

เพลี้ยไฟเฉลี่ย 184.25 ตัว/10 ต้น กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร spinetoram พบเพลี้ยไฟน้อยที่สุดเฉลี่ย 

2.50 ตัว/10 ต้น น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญกับการพ่นสารวิธีการอ่ืนๆ ส่วนการพ่นสาร 

thiamethoxam, imidacloprid, clothianidin และ fipronil พบจ านวนเพลี้ยไฟไม่แตกต่างกันทาง

สถิติ โดยมีจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ย 10.25, 8.50, 11.50 และ 14.25 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ 

 

 ผลการทดลองในปี 2558 พบว่ากรรมวิธีการพ่นสารทุกกรรมวิธีมีแนวโน้มในการควบคุม

ประชากรของเพลี้ยไฟในข้าวโพด โดยเฉพาะสาร  spinetoram มีประสิทธิภาพดีที่สุด  

 

 
ตารางที ่2 จ านวนเพลีย้ไฟทีพ่บในขา้วโพดหวานจากการพน่สารกรรมวธิตีา่งๆ ที ่อ.ตากฟา้ จ.นครสวรรค ์ป ี2558 

 
1/  ค่าเฉลี่ยจาก 4 ซ้ า ที่ตามดว้ยอักษรเหมือนกันในสดมภ์เดียวกัน ไม่แตกตา่งกันทางสถิติ ที่ระดับความเชื่อมั่น 95 % วิเคราะห์โดย วิธ ี

Duncan
 ,
 S New Multiple Range Test  

 

กรรมวิธ ี อัตราการใช ้

(ก/มล ต่อ 

น้ า 20 ลิตร 

จ านวนเพลีย้ไฟ (ตัว/10 ต้น) 
1/
 

ก่อนพ่น หลังพ่นสารครั้งที่ 1 หลังพ่นสารครั้งที่ 2 

3 วัน 5 วัน 7 วัน 3 วัน 5 วัน 7 วัน 

Thiamethox. 25%WG 

Imidacloprid 70%WG 

Clothianidin 16%SG 

Spinetoram 12%SC 

Fipronil 5%SC 

ไม่พ่นสาร 

10 

10 

15 

10 

20 

- 

154.50 

142.25 

131.50 

156.25 

148.75 

135.25 

67.75 b 

74.50 b 

75.25 b 

18.50 a 

69.00 b 

134.75 c 

55.50 b 

58.75 b 

64.50 b 

16.50 a 

58.75 b 

146.25 c 

66.25 b 

58.50 b 

62.00 b 

12.25 a 

64.50 b 

165.25 c 

32.50 b 

25.75 b 

31.25 b 

0.50 a 

28.50 b 

170.00 c 

12.50 b 

10.00 b 

13.50 b 

1.25 a 

12.25 b 

178.50 c 

10.25 b 

8.50 b 

11.50 b 

2.50 a 

14.25 b 

184.25 c 

CV (%) 16.4 28.2 20.3 16.6 20.8 32.6 28.4 

RE (%) - - - - 33.2 54.6 46.1 
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สาร  imidacloprid, thiamethoxam และ clothianidin เป็นสารอินทรีย์สังเคราะห์
เลียนแบบสูตรโครงสร้างของสารนิโคตินจากใบยาสูบ สารฆ่าแมลงในกลุ่มนี้มีการเรียกหลายชื่อเช่น 
neonicotinoids หรือ chloronicotinyl insecticides การเกิดพิษในลักษณะของหนทางการเข้า
ท าลาย (Mode of entry) เป็นสารที่มีคุณสมบัติถูกตัวตาย กินตาย และออกฤทธิ์ดูดซึม(systemicity) 
มีความเป็นพิษต่ าต่อสัตว์เลือดอุ่น มีความเฉพาะเจาะจงสูงในการก าจัดแมลงได้หลายชนิดโดยเฉพาะ
แมลงจ าพวกปากดูด เช่น เพลี้ยอ่อน เพลี้ยไฟ แมลงหวี่ขาว  และเพลี้ยจักจั่น นอกจากนี้ยังมี
ประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดแมลงชนิดอ่ืนๆ ทั้งในอันดับ Homoptera, Hemiptera, 
Coleoptera, Lepidoptera  และ Isopteraเช่น มวน เพลี้ยแป้ง ด้วงงวง ด้วงหมัดกระโดด หนอน
ชอนใบ มดหลายชนิด รวมทั้งปลวกและตั๊กแตนสารในกลุ่มนี้มีการดัดแปลงสูตรให้มีการใช้ทั้งประเภท
คลุกเมล็ด (Seed treatment), โรยหรือรองก้นหลุม(Soil treatment) พ่นทางใบ (Foliage spray) 
การผสมน้ าราดโคนต้น (Soil drench) หรือจุ่มกระบะเพาะต้นกล้า(Seedling tray) ในกรณีที่ใช้แบบ
คลุกเมล็ด หรือรองก้นหลุมสารจะดูดซึมเข้าทางราก ไปตามระบบท่อน้ าและอยู่ภายในต้นอ่อนท าให้
ป้องกันก าจัดแมลงได้หลายสัปดาห์ โดยเฉพาะพืชต้นเล็กซึ่งเป็นช่วงที่อ่อนแอต่อการถูกท าลาย   สาร 
spinetoram เป็นสารเคมีกลุ่ม Spinosyns  มีกลไกการออกฤทธิ์ขัดขวางการท างานของสารโคลีน
เอสเตอเรสตรงจุดรับโดยเลียนแบบตัวกระตุ้น (Nicotinic acetylcholine receptor allosteric 
activators) ในระบบประสาท (Nerve action)ในช่องว่างระหว่าง synaptic transmission โดยจะ
เป็ นสาร เ ลี ยนแบบตั วกระตุ้ นหรื อ โปรตีน เข้ าท าปฏิ กิ ริ ย าทางชี ว เคมี แทนตั ว เ อ็น ไซม์ 
acetylcholinesterase ตรงบริเวณจุดรับ ท าให้การส่งกระแสประสาทที่ต้องใช้ acetylcholine เป็น
ตัวส่งกระแสประสาทเกิดการขัดข้อง กระแสประสาทจะถูกกระตุ้นต่อเนื่องท าให้การหดคลาย
กล้ามเนื้อไม่สามารถควบคุม ชักกระตุก อ่อนแรง อัมพาต และตายในที่สุด สารเคมีในกลุ่มนี้คือ 
ส าหรับสารกลุ่ มนี้ ได้จากการค้นพบสารพิษที่ ได้ จากการหมักของจุลิ นทรีย์ที่ มี ในดินชื่ อ 
Saccharopolyspora spinosa ซึ่งอยู่ในล าดับชั้น Actinomycete ปัจจุบันมีขึ้นทะเบียน 2 ชนิด 
ได้แก่ spinosad และspinetoram  มีประสิทธิภาพป้องกันก าจัดหนอนใยผัก หนอนผีเสื้ออ่ืนๆ และ
เพลี้ยไฟ (สุเทพ, 2552) 

  สาร fipronil เป็นสารที่ออกฤทธิ์กับระบบประสาท (Nerve action)ในช่องว่างระหว่าง 

synaptic transmission ซึ่งจะมีสารเคมีในการน าส่งกระแสประสาทอีกชนิดหนึ่งคือ แกมมาอะมิโน

บิวทิลลิดแอสิด (Gamma Amino Butylic Acid; GABA)) และมีความเชื่อมโยงต่อการเข้าออกของ

คลอไรด์อีกดว้ย  ลักษณะการออกฤทธิ์จะขัดขวางการส่ง GABA โดยการขัดขวางหรือแย่งต าแหน่งการ

จับ (binding site) ของ GABA ปัจจุบันมีการขึ้นทะเบียน 2 ชนิด คือ fipronil และ ethiprole (สุเทพ

, 2552 ; Anonymous, 2013) 

 ผลการทดลอง 2 ปี พบว่าสารในกลุ่มนีโอนิโคตินอยด์ ได้แก่ imidacloprid, thiamethoxam 

clothianidin สารกลุ่ม spinosyns ได้แก่ spinetoram และสารกลุ่ม fipronil มีประสิทธิภาพป้องกัน
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ก าจัดเพลี้ยไฟในข้าวโพดหวาน ได้ค่อนข้างน่าพอใจ โดยเฉพาะ spinetoram เนื่องจากเป็นสารชนิด

ใหม่ยังไม่เคยใช้ในข้าวโพดมาก่อน ส่วนเพลี้ยอ่อนแม้ว่าไม่พบการระบาด แต่เมื่อใช้ข้อมูลคุณสมบัติของ

สารที่ทดลองที่มีคุณสมบัติดูดซึม(systemicity) และซึมผ่านใบได้ดี (Translaminar effects) จึง

สามารถใช้เป็นค าแนะน าในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟ เพลี้ยอ่อน รวมทั้งแมลงศัตรูจ าพวกปากดูดใน

ข้าวโพดวานได ้
การตรวจอาการเกิดพิษของสารต่อพืช (Phytotoxicity) ตลอดการทดลองไม่พบอาการเกิด

พิษของสาร ต่อข้าวโพดหวาน 

 
สรปุผลการทดลองและค าแนะน า 

การทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดแมลงศัตรูจ าพวกปากดูดในข้าวโพดหวานโดย
วิธีการพ่นสารทางใบ พบว่าการพ่นสาร spinetoram (Exalt 12%SC) อัตรา 10 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 
ลิตร มีประสิทธิภาพป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟดีที่สุด ส่วน  imidacloprid(Provado 70%WG) 
thiamethoxam (Actara 25%WG), clothianidin (Dantoz 16%SG), และ fipronil (Ascend 
5%SC) อัตรา 10, 10, 15, และ 20 กรัมหรือมิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร ตามล าดับ มีประสิทธิภาพปาน
กลาง ตลอดการทดลองไม่พบความเป็นพิษต่อพืช (Phytotoxicity) ของสารทุกชนิดที่ทดลองต่อ
ข้าวโพดหวาน 

 
การน าผลงานวจิยัไปใชป้ระโยชน์  

1. ได้ค าแนะน าสารป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟและเพลี้ยอ่อนในข้าวโพดหวาน 
2. ใช้เป็นข้อมูลพ้ืนฐานส าหรับจัดท าแปลง GAP ส าหรับข้าวโพดหวาน 
3. ใช้เป็นข้อมูลองค์ประกอบส าหรับเทคโนโลยีการผลิตข้าวโพดหวาน 

 
ค าขอบคณุ 

 ขอขอบคุณ นางประไม  จ าปาเงิน นางสาวกัญญาภัค ตาแก้ว นางวิมล ค านึงศักดิ์และนางสาว
วีณา  ทิพย์สุขุม ที่ช่วยด าเนินการทดลองและรวบรวมข้อมูลจนผลงานส าเร็จลุล่วงไปด้วยดี  
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ทดลองประสิทธภิาพสารฆา่แมลงป้องกนัก าจดัหนอนเจาะล าตน้และหนอนเจาะฝกัใน
ขา้วโพดหวานดว้ยวธิกีารพน่ทางใบ 

Field Trial on Effectiveness of Some Insecticides for Controlling Corn Borer , 
Ostrinia furnacalis Guenee and Corn Earworm, Helicoverpa armigera 

(Hubner) on  Sweet Corn By Foliar Spray  
 

สเุทพ  สหายา  พวงผกา  อ่างมณี 1/    
กลุม่กฏีและสัตววทิยา   ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 

1/กลุม่บรหิารศตัรูพชื ส านกัวจิยัพฒันาการอารักขาพชื 
 

Abstract 

Field trial on effectiveness of some insecticides for controlling asiatic corn 
borer, Ostrinia furnacalis Guenee) and corn earworm, Helicoverpa armigera (Hubner) 
on sweet corn by foliar spray were conducted at farmer field Amphor Lad Loomkaew, 
Pathum Thani Province during October 2013 to September 2015.  The treatments 
were arranged in RCB with 4 replications and 7 treatments. The six insecticides 
included indoxacarb (Ammate 15%EC), chlorantraniliprole (Prevathon 5.17%SC), 
flubendiamide (Takumi 20%WG), thiamethoxam/lambdacyhalothrin (Eforia 247 ZC 
14.1/10.6%ZC), lufenuron (Math 5%EC) and fipronil (Ascend 5%SC) at the rate of 20, 
20, 5, 15, 20 and 20 g or ml/20 L of water, respectively. The insecticides treatments 
were compared to untreated. The results revealed that the application of 
chlorantraniliprole 5.17%SC and flubendiamide  20%WG showed similar and high 
efficiency againt corn borer on sweet corn.  The application of 
thiamethoxam/lambdacyhalothrin 14.1/10.6%ZC showed fair efficiency. Where as,  
lufenuron 5%EC showed low efficiency.  All insecticides have no phytotoxicity to 
sweet corn.  The trial efficacy for control of corn earworm could not concluded 
because there were not outbreak throughout the experiments. 

Keywords : Corn, corn borer, corn earworm, Foliar spray  
 
 
 
รหัสการทดลอง 01-11-54-01-02-00-22-57 
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บทคดัยอ่ 
 

การทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดหนอนเจาะล าต้นข้าวโพด(Asiatic corn borer, 
Ostrinia furnacalis Guenee) และหนอนเจาะฝักข้าวโพด(Corn Earworm, Helicoverpa 
armigera (Hubner)) ในข้าวโพดหวานด้วยวิธีการพ่นสารทางใบ ด าเนินการที่แปลงข้าวโพดเกษตรกร 
อ าเภอลาดหลุมแก้ว จังหวัดปทุมธานี ระหว่างเดือนตุลาคม 2556 – กันยายน 2558 วางแผนการ
ทดลองแบบ RCB 4 ซ้ า 7 กรรมวิธี ได้แก่การพ่นสาร indoxacarb (Ammate 15%EC) 
chlorantraniliprole (Prevathon 5.17%SC), flubendiamide (Takumi 20%WG), 
thiamethoxam/lambdacyhalothrin (Eforia 247 ZC 14.1/10.6%ZC), lufenuron (Math 
5%EC) และ fipronil (Ascend 5%SC) อัตรา 20, 20, 5, 15, 20 และ 20 กรัมหรือมิลลิลิตร/น้ า 20 
ลิตร  ตามล าดั บ  เปรี ยบเที ยบกับกรรมวิ ธี ไม่ พ่นสาร  ผลการทดลอง พบว่ าการ พ่นสาร 
chlorantraniliprole 5.17%SCและ flubendiamide  20%WG มีประสิทธิภาพป้องกันก าจัดหนอน
เจาะล าต้นข้าวโพดได้ดีใกล้เคียงกัน ส่วนการพ่นสาร indoxacarb 15%EC และ fipronil 5%SC มี
ประสิทธิภาพรองลงมา การพ่นสาร thiamethoxam/lambdacyhalothrin 14.1/10.6%ZC มี
ประสิทธิภาพปานกลาง ในขณะที่ lufenuron 5%EC มีประสิทธิภาพค่อนข้างต่ า ตลอดการทดลองไม่
พบอาการเกิดพิษ (Phytotoxicity) ของสารทดลองต่อข้าวโพดหวาน ส่วนหนอนเจาะฝักข้าวโพดไม่
พบการระบาดจึงไม่สามารถด าเนินการพ่นสารตามกรรมวิธีได้ 

ค าหลกั : ข้าวโพดหวาน หนอนเจาะล าต้นข้าวโพด หนอนเจาะฝักข้าวโพด สารฆ่าแมลง การพ่นสาร
ทางใบ 

ค าน า 
 
 แมลงศัตรูเป็นปัญหาที่ส าคัญของการปลูกข้าวโพด ซึ่งเข้าท าลายในระยะต่างๆ ในแต่ละการ
เจริญเติบโตของข้าวโพดตั้งแต่ปลูกจนกระทั่งเก็บเกี่ยว แมลงศัตรูข้าวโพดนั้นแบ่งออกตามลักษณะการ
ท าลายได้ 2 กลุ่ม กลุ่มแรกคือแมลงศัตรูประเภทปากกัด   ท าลายพืชโดยการกัดกินใบ  ยอด  ช่อดอก 
เส้นไหม  ฝัก หรือเข้าไปอาศัยกัดกินอยู่ภายในล าต้น  ท าให้พืชชะงักการเจริญเติบโต ล าต้นหักพับ 
คุณภาพฝักเสียหาย ได้แก่  หนอนเจาะล าต้นข้าวโพด  หนอนเจาะสมอฝ้ายหรือหนอนเจาะฝักข้าวโพด  
หนอนกระทู้หอม  และหนอนกระทู้ข้าวโพด  มอดดิน ด้วงกุหลาบ  และด้วงปีกแข็งอีกหลาย  กลุ่มที่
สองคือแมลงศัตรูประเภทปากดูด   ทั้งตัวอ่อน และตัวเต็มวัย  ท าความเสียหายโดยดูดกินน้ าเลี้ยงจาก
ส่วนต่างๆ ของพืช ได้แก่ เพลี้ยไฟ  เพลี้ยอ่อน เพลี้ยกระโดดด า  มวนอ้อย เป็นต้น แ ม ล ง ศั ต รู
ข้าวโพดที่พบเห็นในแปลงปลูกมีมากกว่า 70 ชนิด แต่ที่พบเห็นประจ าและก่อให้ปัญหาบ่อยครั้งใน
ข้าวโพด ที่ส าคัญพบเพียง 8 ชนิดดังต่อไปนี้  มอดดิน, Calomycterus sp. เพลี้ยไฟข้าวโพด, 
Frankliniella williamsi Hood เพลี้ยอ่อนข้าวโพด, Rhopalosiphum maidis (Fitch) หนอนกระทู้
ข้าวโพด, Mythimna separata (Walker)  หนอนเจาะล าต้นข้าวโพด, Ostrinia furnacalis 
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(Guenée) หนอนกระทู้หอม,  Spodoptera exigua (Hübner) หนอนเจาะสมอฝ้ายหรือหนอนเจาะ
ฝักข้าวโพด, Helicoverpa armigera (Hubner) และด้วงกุหลาบ, Adoretus compressus (Weber) 
แมลงบางชนิด เช่น เพลี้ยอ่อนเป็นแมลงพาหะน าเชื้อไวรัสสาเหตุของโรคใบด่าง  (อรนุช และวัชรา, 
2535)  
 ส าหรับปัญหาด้านอารักขาพืชในข้าวโพดทั้งข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ หรือข้าวโพดฝักสดนั้น ยังขาด
เทคโนโลยีการป้องกันก าจัดโรคแมลงที่เหมาะสม เนื่องจากขาดการวิจัยมานานแล้ว ค าแนะน าเป็น
ข้อมูลที่วิจัยมานานมากกว่า 10 ปี (กลุ่มวิจัยกีฏและสัตววิทยา, 2553) นอกจากนี้ในแผนงานวิจัยใน
รอบหลายปีที่ผ่านมามุ่งเน้นการวิจัยการแก้ปัญหาเฉพาะพืชเศรษฐกิจที่ส าคัญส าหรับส่งออกเท่านั้น 
อย่างไรก็ตามการปลูกข้าวโพดทั้งข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ หรือข้าวโพดฝักสดหลายชนิด ได้แก่  ข้าวโพด
หวาน   ข้าวโพดข้าวเหนียว    ข้าวโพดเทียน ข้าวโพดฝักอ่อน และข้าวโพดคั่ว  แม้จะปลูกเพ่ือใช้
บริโภคในตลาดภายในประเทศ  แต่ก็มีความส าคัญต่ออาชีพเกษตรกรรมของประเทศ โดยเฉพาะหากมี
ศัตรูพืชระบาดจะท าให้มีผลผลิตลดลง หรือกรณีใช้สารที่ไม่ถูกต้องอาจมีปัญหาพิษตกค้างในผลผลิตได้ 
โดยเฉพาะข้าวโพดฝักสด ซึ่งนอกจากจะส่งผลต่อเกษตรกรโดยตรงแล้วยังอาจส่งผลกระทบต่อ
อุตสาหกรรมภายในประเทศ ตลอดจนการน าเข้าส่งออกด้วย  
 ปัจจุบันมีการปรับปรุงการแบ่งกลุ่มของสารป้องกันก าจัดแมลงไว้ตามกลไกการออกฤทธิ์หรือ
ต าแหน่งของการออกฤทธิ์ (Mode of Action หรือ Site of Action) ซึ่งจัดกลุ่มโดย Insecticide 
Resistance Action Committee (IRAC) ซึ่งมีวัตถุประสงค์เพ่ือให้เกษตรกร นักวิชาการ นักส่งเสริม
เกษตร และธุรกิจเคมีเกษตร มีการแนะน าการใช้สารป้องกันก าจัดแมลงและไร อย่างมีประสิทธิภาพ
และยั้งยืน และเป็นกลยุทธ์ในการจัดการความต้านทานของแมลงไรต่อสารป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืช 
นอกจากนี้แล้วสารใหม่ๆที่ขึ้นทะเบียนในปัจจุบันค่อนข้างมีความเฉพาะเจาะจงต่อชนิดของแมลง
ศัตรูพืช ขณะเดียวกันก็มีความปลอดภัยต่อมนุษย์ สภาพแวดล้อม และศัตรูธรรมชาติ ดังนั้นแนวทาง
แก้ไขในการเพ่ิมผลผลิตและลดการสูญเสียผลผลิตข้าวโพดจากการท าลายโรคแมลงศัตรู คือการเร่งท า
การวิจัยการป้องกันก าจัดโรคและแมลง โดยมุ่งเน้นวิธีการที่มีประสิทธิภาพ ปลอดภัยต่อผู้บริโภคและ
ศัตรูธรรมชาติ เพ่ือให้ได้วิธีการป้องกันก าจัดโรคและแมลงศัตรูแมลงศัตรูข้าวโพดแบบผสมผสาน
เหมาะสมส าหรับพ้ืนที่ทั้งข้าวโพดหวานและข้าวโพดฝักสด 
 

วธิดี าเนินการ 
อุปกรณ ์
 

1. แปลงข้าวโพดหวานพันธุ์ไฮบริกซ์ 3 
2. สารป้องกันก าจัดแมลง ได้แก่ indoxacarb (Ammate 15%EC) chlorantraniliprole 

(Prevathon 5.17%SC), flubendiamide (Takumi 20%WG), 
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thiamethoxam/lambdacyhalothrin (Eforia 247 ZC 14.1/10.6%ZC), lufenuron 
(Math 5%EC) และ fipronil (Ascend 5%SC)  

3. เครื่องพ่นสารแบบสูบโยกสะพายหลัง 
4. กระบอกตวงสาร และถังน้ าส าหรับผสมสารฯ 
5. ไม้หลักและป้ายส าหรับท าเครื่องหมายแปลงทดลอง 

 
วธิกีาร           

แบบการวิจัย  วางแผนการทดลองแบบ RCB มี 4 ซ้ า 7 กรรมวิธี คือการพ่นสารทางใบ 
(Foliage spray) ด้วยสารฆ่าแมลงชนิดต่าง ๆ ดังนี้  

1. indoxacarb 15%EC     อัตรา 20 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร 
2. chlorantraniliprole  5.17%SC   อัตรา 20 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร

 3. flubendiamide (Takumi 20%WG   อัตรา 5 กรัม/น้ า 20 ลิตร 
4. thiamethoxam/lambdacyhalothrin 14.1/10.6%ZC อัตรา 20 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร 
5. lufenuron 5%EC     อัตรา 20 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร 
6. fipronil 5%SC     อัตรา 20 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร 
7.ไม่ใช้สารฆ่าแมลง   
ปลูกข้าวโพดขนาดแปลงย่อย 5 x 10 เมตรระยะระหว่างต้นและแถว 0.30 x 0.80 เมตร 

จ านวน 28 แปลงย่อย หลังจากข้าวโพดงอก ประมาณ 1 เดือน ท าการตรวจนับรอยท าลาย (รูเจาะ) 
ของหนอนเจาะล าต้นข้าวโพด โดยวิธีสุ่มนับจากข้าวโพดจ านวน 20 ต้น  ไม่ตรวจนับแถวริม พ่นสาร
ตามกรรมวิธีเมื่อพบการท าลายของหนอนเจาะล าต้นข้าวโพดประมาณ 10 รูเจาะต่อ 20 ต้น การตรวจ
นับจะใช้สีเมจิกท าเครื่องหมายรูเจาะที่ถูกตรวจนับทุกครั้ง เพ่ือป้องกันการนับซ้ าที่รูเดิม (นับเฉพาะรูที่
ถูกท าลายใหม่) ท าการตรวจนับก่อนพ่นสารและหลังพ่นสาร 3,  5  และ 7 วัน  พ่นซ้ าเมื่อพบการ
ระบาดของแมลง  

    
การบันทึกข้อมูล บันทึกจ านวนรูเจาะที่หนอนเจาะล าต้นท าลายใหม่ที่พบแต่ละกรรมวิธี 

บันทึกผลกระทบของสารทดลองที่มีต่อต้นข้าวโพด (phytotoxicity) เปรียบเทียบผลการทดลองพ่น
สารตามกรรมวิธีต่างๆ โดยวิเคราะห์ผลทางสถิติจ านวนรูเจาะในแต่ละครั้งที่ตรวจนับด้วยโปรแกรม 
IRRISTAT กรณีข้อมูลมีความแปรปรวนสูง (CV สูง) จะแปลงค่าข้อมูลจ านวนแมลงที่ตรวจนับได้ ด้วย
ค่า sqaure root (x + 0.5) ก่อนวิเคราะห์ผลทางสถิติ ถ้าจ านวนข้อมูลก่อนพ่นสารไม่แตกต่างกันทาง
สถิติวิเคราะห์ความแปรปรวนหลังพ่นสารด้วยวิธี analysis of variance  ถ้าจ านวนข้อมูลก่อนพ่นสาร
แตกต่างกันทางสถิติวิเคราะห์ความแปรปรวนหลังพ่นสารด้วยวิธี analysis of covariance จากนั้น
เปรียบเทียบค่าเฉลี่ยด้วยวิธี DMRT 
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ระยะเวลาและสถานที่ด าเนนิการ เริ่มต้น  ตุลาคม 2556 สิ้นสุด กันยายน 2558 ทีอ่ าเภอลาดหลุม
แก้ว จังหวัดปทุมธานี    

    
ผลและวจิารณผ์ลการทดลอง 

การทดลอง  ปี 2557 

จ านวนรอยท าลายของหนอนเจาะล าต้นข้าวโพด (ตารางท่ี 1) 

 ก่อนพ่นสารพบจ านวนรูเจาะของหนอนเจาะล าต้นข้าวโพดเฉลี่ยอยู่ระหว่าง 10.50 – 18.25 

รู/20 ต้น ซึ่งไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ จึงวิเคราะห์ข้อมูลหลังพ่นสารด้วยวิธี  Analysis of 

variance  

 หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 3 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบจ านวนรูเจาะอยู่ระหว่าง 3.25 -

8.00 รู/20 ต้น ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบจ านวน

รูเจาะเฉลี่ย 20.25 รู/20 ต้น กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร flubendiamide 20%WG พบรูเจาะน้อยที่สุด

เฉลี่ย 3.25 รู/20 ต้น รองลงมาได้แก่ กรรมวิธีการพ่นสาร chlorantraniliprole 5.17%SC, fipronil 

5%SC, indoxacarb 15%EC และ thiamethoxam/lambdacyhalothrin 14.1/10.6%ZC ที่พบ

รูเจาะจ านวน 4.25, 5.50, 6.00 และ 7.50 รู/20 ต้น ตามล าดับ ซึ่งไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธี

พ่นสาร flubendiamide 20%WG ส่วนกรรมวิธีการพ่นสาร lufenuron 5%EC พบจ านวนรูเจาะ 

8.00 รู/20 ต้น มากกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสาร flubendiamide 

20%WG และ chlorantraniliprole 5.17%SC แต่ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีอ่ืนๆ 

 หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 5 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบจ านวนรูเจาะอยู่ระหว่าง 4.25 -

12.00 รู/20 ต้น ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบจ านวน

รูเจาะเฉลี่ย 29.25 รู/20 ต้น กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร flubendiamide 20%WG พบรูเจาะน้อยที่สุด

เฉลี่ย 4.25 รู/20 ต้น รองลงมาได้แก่ กรรมวิธีการพ่นสาร chlorantraniliprole 5.17%SC, 

indoxacarb 15%ECและ  fipronil 5%SC ที่พบรูเจาะจ านวน 5.00, 7.50 และ 7.75 รู/20 ต้น 

ตามล าดับ ซึ่งไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสาร flubendiamide 20%WG ส่วนกรรมวิธีการ

พ่นสาร thiamethoxam/lambdacyhalothrin 14.1/10.6%ZCและ lufenuron 5%EC พบจ านวน

รูเจาะ 11.50 และ 12.00 รู/20 ต้น มากกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสาร 

flubendiamide 20%WG, chlorantraniliprole 5.17%SC, indoxacarb 15%ECและ  fipronil 

5%SC 

 หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 7 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบจ านวนรูเจาะอยู่ระหว่าง 6.50 -

18.25 รู/20 ต้น ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบจ านวน

รูเจาะเฉลี่ย 38.50 รู/20 ต้น กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร flubendiamide 20%WG พบรูเจาะน้อยที่สุด
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เฉลี่ย 6.50 รู/20 ต้น รองลงมาได้แก่ กรรมวิธีการพ่นสาร chlorantraniliprole 5.17%SC, 

indoxacarb 15%ECและ  fipronil 5%SC ที่พบรูเจาะจ านวน 8.75, 10.25 และ 10.75 รู/20 ต้น 

ตามล าดับ ซึ่งไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสาร flubendiamide 20%WG ส่วนกรรมวิธีการ

พ่นสาร thiamethoxam/lambdacyhalothrin 14.1/10.6%ZCและ lufenuron 5%EC พบจ านวน

รูเจาะ 14.00 และ 18.25 รู/20 ต้น มากกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสาร 

flubendiamide 20%WG และ chlorantraniliprole 5.17%SC แต่ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับ 

indoxacarb 15%EC และ  fipronil 5%SC 

 หลังการพ่นสารครั้งแรก แล้ว 7 วัน ทุกกรรมวิธีที่พ่นสารยังคงพบรอยท าลายของหนอนเจาะ

ล าต้น จึงท าการพ่นสารครั้งที่ 2 โดยใช้ข้อมูลจ านวนรูเจาะที่หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 7 วัน เป็นข้อมูล

ก่อนพ่น ซึ่งมีความแตกต่างกันในทางสถิติ จึงวิเคราะห์ข้อมูลหลังพ่นสารด้วยวิธี  Analysis of 

covariance 

 หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 3 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบจ านวนรูเจาะอยู่ระหว่าง 1.25 -

10.00 รู/20 ต้น ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบจ านวน

รูเจาะเฉลี่ย 40.00 รู/20 ต้น กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร flubendiamide 20%WG พบรูเจาะน้อยที่สุด

เฉลี่ย 1.25 รู/20 ต้น รองลงมาได้แก่ กรรมวิธีการพ่นสาร chlorantraniliprole 5.17%SC พบรูเจาะ

จ านวน 3.75 รู/20 ต้น ซึ่งไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสาร flubendiamide 20%WG 

กรรมวิธีการพ่นสาร indoxacarb 15%EC และ  fipronil 5%SC พบรูเจาะจ านวน 4.25 และ 5.75 

รู/20 ต้น มากกว่าและแตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสาร flubendiamide 20%WG แต่ไม่

แตกต่างทางสถิติกับการพ่นสาร chlorantraniliprole 5.17%SC ส่วนกรรมวิธีการพ่นสาร 

thiamethoxam/lambdacyhalothrin 14.1/10.6%ZCและ lufenuron 5%EC พบจ านวนรูเจาะ 

7.50 และ 10.00 รู/20 ต้น มากกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสารกรรมวิธี

อ่ืนๆ ดังกล่าวข้างต้น  

 หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 5 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบจ านวนรูเจาะอยู่ระหว่าง 1.00 – 

7.25 รู/20 ต้น ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบจ านวน

รูเจาะเฉลี่ย 42.25 รู/20 ต้น กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร flubendiamide 20%WG พบรูเจาะน้อยที่สุด

เฉลี่ย 1.00 รู/20 ต้น รองลงมาได้แก่ กรรมวิธีการพ่นสาร chlorantraniliprole 5.17%SC, 

indoxacarb 15%EC, thiamethoxam/lambdacyhalothrin 14.1/10.6%ZCและ  fipronil 

5%SC ที่พบรูเจาะจ านวน 2.75, 3.00, 3.25 และ 4.00 รู/20 ต้น ตามล าดับ ซึ่งไม่แตกต่างกันทาง

สถิติกับกรรมวิธีพ่นสาร flubendiamide 20%WG ส่วนกรรมวิธีการพ่นสาร lufenuron 5%EC พบ

จ านวนรูเจาะ 7.25 รู/20 ต้น มากกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสาร 
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flubendiamide 20%WG, chlorantraniliprole 5.17%SC และ indoxacarb 15%EC  แต่ไม่

แตกต่างกันทางสถิติกับ fipronil 5%SC 

 หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 7 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบจ านวนรูเจาะอยู่ระหว่าง 1.25 – 

8.75 รู/20 ต้น ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบจ านวน

รูเจาะเฉลี่ย 39.75 รู/20 ต้น กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร flubendiamide 20%WG พบรูเจาะน้อยที่สุด

เฉลี่ย 1.25 รู/20 ต้น รองลงมาได้แก่ กรรมวิธีการพ่นสาร chlorantraniliprole 5.17%SC, 

indoxacarb 15%EC, thiamethoxam/lambdacyhalothrin 14.1/10.6%ZCและ  fipronil 

5%SC ที่พบรูเจาะจ านวน 2.00, 2.25, 4.50 และ 5.25 รู/20 ต้น ตามล าดับ ซึ่งไม่แตกต่างกันทาง

สถิติกับกรรมวิธีพ่นสาร flubendiamide 20%WG ส่วนกรรมวิธีการพ่นสาร lufenuron 5%EC พบ

จ านวนรูเจาะ 8.75 รู/20 ต้น มากกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสาร 

flubendiamide 20%WG, chlorantraniliprole 5.17%SC และ indoxacarb 15%EC  แต่ไม่

แตกต่างกันทางสถิติกับthiamethoxam/lambdacyhalothrin 14.1/10.6%ZCและ fipronil 5%SC 

 ผลการทดลองในปี 2557 พบว่ากรรมวิธีการพ่นสารทุกกรรมวิธีมีแนวโน้มในการป้องกันก าจัด

หนอนเจาะล าต้นข้าวโพด โดยเฉพาะสาร flubendiamide 20%WG และ chlorantraniliprole 

5.17%SC มีประสิทธิภาพค่อนข้างดี รองลงมาคือ indoxacarb 15%EC, fipronil 5%SC และ 

thiamethoxam/lambdacyhalothrin 14.1/10.6%ZC ขณะที่กรรมวิธีการพ่นสาร lufenuron 

5%EC แม้ว่าจะลดความเสียหายจากการท าลายของหนอนเจาะล าต้นข้าวโพดได้ แต่การท าลายยังคง

สูงใกล้เคียงกับระดับความเสียหายทางเศรษฐกิจในข้าวโพดหวาน คือ 50 รูเจาะ/100 ต้น(10 รูเจาะ/

20 ต้น) ดังนั้นในปี 2558 จึงไม่น ามาทดลองซ้ า 

การทดลอง  ปี 2558 

จ านวนรอยท าลายของหนอนเจาะล าต้นข้าวโพด (ตารางท่ี 2) 

 ก่อนพ่นสารพบจ านวนรูเจาะของหนอนเจาะล าต้นข้าวโพดเฉลี่ยอยู่ระหว่าง 8.50 – 12.50 รู/

20 ต้น ซ่ึงไมมี่ความแตกต่างกันทางสถิติ จึงวิเคราะห์ข้อมูลหลังพ่นสารด้วยวิธี Analysis of variance  

 หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 3 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบจ านวนรูเจาะอยู่ระหว่าง 3.25 -

8.75 รู/20 ต้น ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบจ านวน

รูเจาะเฉลี่ย 16.25 รู/20 ต้น กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร chlorantraniliprole 5.17%SC พบรูเจาะน้อย

ที่สุดเฉลี่ย 3.25 รู/20 ต้น รองลงมาได้แก่ กรรมวิธีการพ่นสาร flubendiamide 20%WG, fipronil 

5%SC, indoxacarb 15%EC และ ที่พบรูเจาะจ านวน 4.50, 4.75 และ 5.75 รู/20 ต้น ตามล าดับ ซึ่ง

ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสาร chlorantraniliprole 5.17%SC ส่วนกรรมวิธีการพ่นสาร 

thiamethoxam/lambdacyhalothrin 14.1/10.6%ZC พบจ านวนรูเจาะ 8.75 รู/20 ต้น มากกว่า
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และแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสาร chlorantraniliprole 5.17%SC, 

flubendiamide 20%WG และ fipronil 5%SC แต่ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับ indoxacarb 15%EC 

 หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 5 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบจ านวนรูเจาะอยู่ระหว่าง 4.25 -

10.25 รู/20 ต้น ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบจ านวน

รูเจาะเฉลี่ย 20.25 รู/20 ต้น กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร chlorantraniliprole 5.17%SC พบรูเจาะน้อย

ที่สุดเฉลี่ย 4.25 รู/20 ต้น รองลงมาได้แก่ กรรมวิธีการพ่นสาร flubendiamide 20%WG, fipronil 

5%SC, indoxacarb 15%EC และ ที่พบรูเจาะจ านวน 4.50, 6.50 และ 6.50 รู/20 ต้น ตามล าดับ ซึ่ง

ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสาร chlorantraniliprole 5.17%SC ส่วนกรรมวิธีการพ่นสาร 

thiamethoxam/lambdacyhalothrin 14.1/10.6%ZC พบจ านวนรูเจาะ 10.25 รู/20 ต้น มากกว่า

และแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับการพ่นสารกรรมวิธีอ่ืนๆ 

 หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 7 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบจ านวนรูเจาะอยู่ระหว่าง 5.50 – 

12.50 รู/20 ต้น ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบจ านวน

รูเจาะเฉลี่ย 25.50 รู/20 ต้น กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร flubendiamide 20%WG พบรูเจาะน้อยที่สุด

เฉลี่ย 5.50 รู/20 ต้น รองลงมาได้แก่ กรรมวิธีการพ่นสาร chlorantraniliprole 5.17%SC, 

indoxacarb 15%ECและ fipronil 5%SC  ที่พบรูเจาะจ านวน 7.50, 8.50 และ 8.75 รู/20 ต้น 

ตามล าดับ ซึ่งไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสาร flubendiamide 20%WG ส่วนกรรมวิธีการ

พ่นสาร thiamethoxam/lambdacyhalothrin 14.1/10.6%ZC พบจ านวนรูเจาะ 12.25 รู/20 ต้น 

มากกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสาร chlorantraniliprole 5.17%SC 

และ flubendiamide 20%WG แต่ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับ indoxacarb 15%ECและ fipronil 

5%SC 

 หลังการพ่นสารครั้งแรก แล้ว 7 วัน ทุกกรรมวิธีที่พ่นสารยังคงพบรอยท าลายของหนอนเจาะ

ล าต้น จึงท าการพ่นสารครั้งที่ 2 โดยใช้ข้อมูลจ านวนรูเจาะที่หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 7 วัน เป็นข้อมูล

ก่อนพ่น ซึ่งมีความแตกต่างกันในทางสถิติ จึงวิเคราะห์ข้อมูลหลังพ่นสารด้วยวิธี  Analysis of 

covariance 

 หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 3 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบจ านวนรูเจาะอยู่ระหว่าง 2.50 – 

5.75 รู/20 ต้น ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบจ านวน

รูเจาะเฉลี่ย 34.75 รู/20 ต้น กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร flubendiamide 20%WG พบรูเจาะน้อยที่สุด

เฉลี่ย 2.50 รู/20 ต้น รองลงมาได้แก่ กรรมวิธีการพ่นสาร chlorantraniliprole 5.17%SCและ 

indoxacarb 15%EC ที่พบรูเจาะจ านวน 2.75 และ 3.50 รู/20 ต้น ตามล าดับ ซึ่งไม่แตกต่างกันทาง

สถิติกับกรรมวิธีพ่นสาร flubendiamide 20%WG ส่วนกรรมวิธีการพ่นสาร  fipronil 5%SC และ 

thiamethoxam/lambdacyhalothrin 14.1/10.6%ZC พบจ านวนรูเจาะ 4.50 และ 5.75 รู/20 ต้น 
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มากกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสาร chlorantraniliprole 5.17%SC 

และ flubendiamide 20%WG 

 หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 5 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบจ านวนรูเจาะอยู่ระหว่าง 2.75 – 

4.50 รู/20 ต้น ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบจ านวน

รูเจาะเฉลี่ย 38.25 รู/20 ต้นกรรมวิธีที่มีการพ่นสาร flubendiamide 20%WG พบรูเจาะน้อยที่สุด

เฉลี่ย 2.75 รู/20 ต้น รองลงมาได้แก่ กรรมวิธีการพ่นสาร chlorantraniliprole 5.17%SC, 

indoxacarb 15%EC, fipronil 5%SC และ thiamethoxam/lambdacyhalothrin 

14.1/10.6%ZC ที่พบรูเจาะจ านวน 3.00, 3.25, 4.50 และ 4.50 รู/20 ต้น ตามล าดับ ซึ่งไม่แตกต่าง

กันทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสาร flubendiamide 20%WG หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 7 วัน กรรมวิธี

ที่มีการพ่นสารพบจ านวนรูเจาะอยู่ระหว่าง 2.25 – 4.50 รู/20 ต้น ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างอย่างมี

นัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบจ านวนรูเจาะเฉลี่ย 45.25 รู/20 ต้นกรรมวิธีที่มีการพ่น

สาร flubendiamide 20%WG พบรูเจาะน้อยที่สุดเฉลี่ย 2.25 รู/20 ต้น รองลงมาได้แก่ กรรมวิธีการ

พ่นสาร chlorantraniliprole 5.17%SC, indoxacarb 15%EC, fipronil 5%SC และ 

thiamethoxam/lambdacyhalothrin 14.1/10.6%ZC ที่พบรูเจาะจ านวน 3.00, 3.75, 4.25 และ 

4.50 รู/20 ต้น ตามล าดับ ซึ่งไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสาร flubendiamide 20%WG 

 ผลการทดลองในปี 2558 พบว่ากรรมวิธีการพ่นสารทุกกรรมวิธีมีแนวโน้มในการป้องกันก าจัด

หนอนเจาะล าต้นข้าวโพด โดยเฉพาะสาร flubendiamide 20%WG และ chlorantraniliprole 

5.17%SC มีประสิทธิภาพค่อนข้างดี รองลงมาคือ indoxacarb 15%SC fipronil 5%SC และ

thiamethoxam/lambdacyhalothrin 14.1/10.6%ZC  
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ตารางที ่1 จ านวนรอยท าลายของหนอนเจาะล าตน้ทีพ่บในขา้วโพดหวานจากการพ่นสารกรรมวธิตีา่งๆ ที่ อ.ลาด
หลมุแกว้ จ.ปทมุธานี ป ี2557 

 
 
1/  ค่าเฉลี่ยจาก 4 ซ้ า ที่ตามด้วยอักษรเหมือนกันในสดมภเ์ดียวกัน ไม่แตกต่างกันทางสถิติ ท่ีระดับความเช่ือมั่น 95 

% วิเคราะห์โดย วิธี Duncan
 ,
 S New Multiple Range Test  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

กรรมวิธ ี อัตราการ

ใช ้

(ก/มล ต่อ 

น้ า 20 

ลิตร 

จ านวนรูเจาะ (รอย/20 ต้น) 
1/
 

ก่อน

พ่น 

หลังพ่นสารครั้งที่ 1 หลังพ่นสารครั้งที่ 2 

3 วัน 5 วัน 7 วัน 3 วัน 5 วัน 7 วัน 

Indoxacarb 15%EC 

Chlorantraniliprole 5.17%SC 

Flubendiamide 20%WG 

Thiamet/lambda14.1+10.6%ZC 

Lufenuon 5%EC 

Fipronil 5%SC 

ไม่พ่นสาร 

20 

20 

5 

15 

20 

20 

- 

18.25 

14.00 

10.50 

12.00 

17.25 

13.25 

14.25 

6.00 ab 

4.25 a 

3.25 a 

7.50 ab 

8.00 b 

5.50 ab 

20.25 c 

7.50 a 

5.00 a 

4.25 a 

11.50 b 

12.00 b 

7.75 a 

29.25 c 

10.25 ab 

8.75 a 

6.50 a 

14.00 b 

18.25 b 

10.75 ab 

38.50 c 

4.25 b 

3.75 ab 

1.25 a 

7.50 c 

10.00 d 

5.75 b 

40.00 e 

3.00 a 

2.75 a 

1.00 a 

3.25 a 

7.25 b 

4.00 ab 

42.25 c 

2.25 a 

2.00 a 

1.25 a 

4.50 ab 

8.75 b 

5.25 ab 

39.75 c 

CV (%) 13.5 15.0 24.1 28.6 23.2 19.4 18.6 

RE (%) - - - - 34.4 48.2 50.4 
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ตารางที ่2 จ านวนรอยท าลายของหนอนเจาะล าตน้ทีพ่บในขา้วโพดหวานจากการพ่นสารกรรมวธิตีา่งๆ ที่ อ.ลาด
หลมุแกว้ จ.ปทมุธานี ป ี2558 

 
กรรมวิธ ี อัตราการ

ใช ้

(ก/มล ต่อ 

น้ า 20 

ลิตร 

จ านวนรูเจาะ (รอย/20 ต้น) 
1/
 

ก่อน

พ่น 

หลังพ่นสารครั้งที่ 1 หลังพ่นสารครั้งที่ 2 

3 วัน 5 วัน 7 วัน 3 วัน 5 วัน 7 วัน 

Indoxacarb 15%EC 

Chlorantraniliprole 5.17%SC 

Flubendiamide 20%WG 

Thiamet/lambda14.1+10.6%ZC 

Fipronil 5%SC 

ไม่พ่นสาร 

20 

20 

5 

15 

20 

- 

10.50 

8.50 

11.25 

10.00 

12.50 

10.25 

5.75 ab 

3.25 a 

4.50 a 

8.75 b 

4.75 a 

16.25 c 

6.50 a 

4.25 a 

4.50 a 

10.25 b 

6.50 a 

20.25 c 

8.50 ab 

7.50 a 

5.50 a 

12.50 b 

8.75 ab 

25.50 c 

3.50 ab 

2.75 a 

2.50 a 

5.75 c 

4.50 b 

34.75 d 

3.25 a 

3.00 a 

2.75 a 

4.50 a 

4.50 a 

38.25 b 

3.75 a 

3.00 a 

2.25 a 

4.50 a 

4.25 a 

45.25 b 

CV (%) 15.8 18.6 36.2 19.2 30.1 42.6 34.3 

RE (%) - - - - 44.6 56.2 76.5 

1/  ค่าเฉลี่ยจาก 4 ซ้ า ที่ตามด้วยอกัษรเหมือนกันในสดมภเ์ดียวกัน ไม่แตกต่างกันทางสถิติ ท่ีระดับความเช่ือมั่น 95 

% วิเคราะห์โดย วิธี Duncan
 ,
 S New Multiple Range Test  

 

 สาร flubendiamide และ chlorantraniliprole เป็นสารที่ Insececticide Resistance 

Action Committee(IRAC) จัดไว้ในกลุ่ม 28 หรือกลุ่ม ไดเอไมด์ การออกฤทธิ์จัดในกลุ่มสารออกฤทธิ์

ที่ระบบประสาทบริเวณตัวรับ (receptor) ที่ท าหน้าที่ในกล้ามเนื้อ ในการหดและคลายเซลล์กล้ามเนื้อ

จะมีการปลดปล่อยสาร แคลเซียม (Ca2+) Ryanodine receptor เป็นช่องทางเปิดรับอิออนและ 

กระตุ้นให้ปลดปล่อยแคลเซียม สารในกลุ่มนี้จะออกฤทธิ์ไปจับกับ receptor ท าให้ไม่สามารถควบคุม

การหดและคลายกล้ามเนื้อ แมลงที่ได้รับสารในกลุ่มนี้จะมีอาการเบื่ออาหาร เซื่องซึม ส าลักอาหาร 

อัมพาต และตายในที่สุด ส าหรับกลุ่มทางเคมีจัดในกลุ่มย่อย Diamides ปัจจุบันมี 4 ชนิด คือ 

flubendiamide 20%WG chlorantraniliprole 5.17%SC chlorantraniliprole 35%WG และ 

cyantraniliprole 10%OD สารกลุ่มนี้เป็นสารกลุ่มที่ใหม่ที่สุดในประเทศไทย เหมาะสมส าหรับใช้กับ

แมลงที่มีปัญหาการสร้างความต้านทานต่อสารเก่าๆ 

 สาร indoxacarb เป็นสารที่ IRAC จัดไว้ในกลุ่ม 22 ซึ่งมี 2 กลุ่มย่อยคือ 22A คือ 

indoxacarb และ 22B คือ metaflumizoe กลไกการออกฤทธิ์จัดในกลุ่มสารออกฤทธิ์ต่อระบบ

ประสาท (Nerve action) รบกวนความต่างศักย์บริเวณช่องทางผ่านของโซเดียมในระบบประสาท 

(Voltage-dependent sodium channel blockers) ปัจจุบันมีเพียง indoxacarb เพียงชนิดเดียว 

และในประเทศไทยมีการขึ้นทะเบียนชื่อการค้า Ammate ® และ Avata®ใช้ในการป้องกันก าจัด
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หนอนผีเสื้อหลายชนิด เช่น หนอนใยผัก หนอนเจาะสมอฝ้าย หนอนกระทู้ผัก และหนอนกระทู้หอม 

หนอนห่อใบข้าว หนอนกอข้าว เป็นต้น  

 สาร fipronil เป็นสารที่ IRAC จัดไว้ในกลุ่ม 2 หรือกลุ่ม ฟิโพรล เป็นสารที่ออกฤทธิ์กับระบบ

ประสาท (Nerve action)ในช่องว่างระหว่าง synaptic transmission ซึ่งจะมีสารเคมีในการน าส่ง

กระแสประสาทอีกชนิดหนึ่งคือ แกมมาอะมิโนบิวทิลลิดแอสิด (Gamma Amino Butylic Acid; 

GABA)) และมีความเชื่อมโยงต่อการเข้าออกของคลอไรด์อีกด้วย  ลักษณะการออกฤทธิ์จะขัดขวางการ

ส่ง GABA โดยการขัดขวางหรือแย่งต าแหน่งการจับ (binding site) ของ GABA ปัจจุบันมีการขึ้น

ทะเบียน 2 ชนิด คือ fipronil และ ethiprole (สุเทพ, 2552 ; Anonymous, 2013) 

 สาร thiamethoxam/lambdacyhalothrin เป็นสารผสมส าเร็จรูปมีกลไกการออกฤทธิ์ 2 

แบบ คือสาร thiamethoxam อยู่ในกลุ่มที่ 4 นีโอนิโคตินอยด์ ออกฤทธิ์เลียนแบบสารอะซิติลโคลีน

และขัดขวางบริเวณจุดรับนิโคตินิกอะซิติลโคลีน(Nicotinic acetylcholine receptor agonists ) 

สารในกลุ่มนี้จะออกฤทธิ์กับระบบประสาท (Nerve action)ในช่องว่างระหว่าง synaptic 

transmission ซึ่งจะมีสารเคมีในการน าส่งกระแสประสาทอีกชนิดหนึ่ง acetylcholine แต่สารในกลุ่ม

นี้จะไมไ่ปรบกวนการท างานของเอ็นไซม์ acetylcholinesterase โดยตรงเหมือนกับสารในกลุ่มคาร์บา

เมทและออร์กาโนฟอสเฟต แต่จะไปขัดขวางจุดที่รับ (receptors) หรือบริเวณที่เรียกว่า “ Post 

synaptic” โดยสารในกลุ่มนี้จะไปเลียนแบบการท างานของสาร acetylcholine และไปเกาะที่จุดรับ

โปรตีนในส่วนของผนังใยประสาท (Nerve fiber membrane) แทนสาร acetylcholine ซึ่งสาร 

acetylcholine จะถูกย่อยสลายได้โดยง่ายด้วย เอ็นไซม์ acetylcholinesterase แต่สารในกลุ่ม

นิโคตินอยด์ จะถูกย่อยสลายได้ยากและช้ากว่า ท าให้การส่งกระแสประสาทขัดข้อง  อีกชนิดหนึ่งคือ 

lambdacyhalothrin อยู่ในกลุ่มที่ 3 ไพรีทรอยด์สังเคราะห์ ออกฤทธิ์รบกวนความสมดุลของโซเดียม

(Sodium channel modulators ) สารในกลุ่มนี้จะออกฤทธิ์กับระบบประสาท (Nerve action)ใน

บริเวณส่วนของ axon (axonic transmission) การเคลื่อนที่ของกระแสประสาทภายในเซลล์จะ

เคลื่อนที่โดยเกิดความต่างศักย์ของธาตุโซเดียม (Na ion) โดยเริ่มจากปลายประสาท (dendrite) รับ

ความรู้สึกจาก sensory organ จะเปลี่ยนกระแสประสาทเป็นประจุไฟฟ้า (impulse) เพ่ือจะส่งต่อไป

ยังระบบประสาทส่วนกลาง การที่กระแสประสาทจะเคลื่อนที่ได้นั้น เซลล์ประสาทจะต้องเกิดความต่าง

ศักย์ไฟฟ้าที่เนื้อเยื่อหุ้มผนังเซลล์ ปกติภายในเซลล์จะมีประจุลบ ส่วนผนังภายนอกจะมีประจุบวกจาก

โซเดียมอิออน (Na+) การเคลื่อนที่เข้าออกของโซเดียมอิออนจะท าให้กระแสประสาทเดินทางต่อไปได้ 

สารในกลุ่มนี้จะไปท าปฏิกิริยากับผนังชั้นนอกของเซลล์ประสาทท าให้กระตุ้นการเข้าออกของโซเดียม 

ท าให้ระบบประสาทถูกกระตุ้นด้วย impulse จ านวนมากท าให้เกิดอาการกระตุกของกล้ามเนื้อ เป็น

อัมพาตและตายในที่สุด   
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 สาร lufenuron เป็นสารกลุ่มที่ 15 ยับยั้งขบวนการสังเคราะห์ไคตินของหนอนผีเสื้อ 

(Inhibitors of chitin biosynthesis:Type 0, Lepidoptera) กลุ่มย่อยทางเคมี Benzoylureas สาร

ในกลุ่มนี้ ได้แก่ bistrifluron, chlorfluazuron, diflubenzuron, flucycloxuron, flufenoxuron, 

hexaflumuron, lufenuron, novaluron, noviflumuron, teflubenzuron และ triflumuron 

กลไกการออกฤทธิ์จัดในกลุ่มสารควบคุมการเจริญเติบโต (Growth regulation) จะไปรบกวน

ขบวนการสร้างสารไคติน ท าให้หนอนลอกคราบไม่สมบูรณ์ และตายในที่สุด หรือถ้าได้รับสารที่มี

ปริมาณต่ า อาจรอดชีวิตเป็นดักแด้ และตัวเต็มวัยได้ แต่จะมีผลต่อการวางไข่ จ านวนไข่ อัตราการฟัก 

และการรอดชีวิตของหนอนรุ่นต่อไป ปัจจุบันมีการขึ้นทะเบียนสารในกลุ่มนี้หลายชนิด เช่น 

chlorfluazuron, diflubenzuron, flucycloxuron, flufenoxuron, hexaflumuron, lufenuron, 

novaluron, teflubenzuron และ triflumuron ในประเทศไทยมีการใช้สารในกลุ่มนี้ป้องกันก าจัด

หนอนผีเสื้อหลายชนิดเช่น หนอนเจาะสมอฝ้าย หนอนกระทู้ผัก หนอนกระทู้หอม เป็นต้น นอกจากนี้

ยังมีผลต่อแมลงในกลุ่มอ่ืนอีกด้วย เช่น ระยะหนอนของกลุ่มด้วง (Coleoptera) ตัวอ่อนของเพลี้ย

จักจั่น เพลี้ยกระโดดสีน้ าตาล แมลงหวี่ขาว(Homoptera) ตัวอ่อนของกลุ่มแมลงวัน (Diptera) 

อย่างไรก็ตามสารในกลุ่มนี้จะค่อนข้างใช้ได้ดีกับหนอนผีเสื้อ นอกจากจะมีผลท าให้แมลงระยะตัวอ่อน

ไม่สามารถลอกคราบได้แล้ว สารในกลุ่มนี้ยังมีคุณสมบัติที่เรียกว่าคุณสมบัติทรานโอวาเรียนเอ็ฟเฟ็ค 

(transovarial effect) ความหมายคือมีผลต่อไข่ท่ีอยู่ในตัวเต็มวัยเพศเมียที่ก าลังตั้งท้อง 

 ผลการทดลอง 2 ปี พบว่าสารในกลุ่มไดเอไมด์ ได้แก่ flubendiamide chlorantraniliprole 

มีประสิทธิภาพป้องกันก าจัดหนอนเจาะล าต้นข้าวโพดได้ค่อนข้างดีกว่าสารชนิดอ่ืน รองลงมาคือสาร 

indoxacarb และสาร fipronil มีประสิทธิภาพป้องกันก าจัดได้รองลงมาในระดับที่น่าพอใจ สาร 

thiamethoxam/lambdacyhalothrin มีประสิทธิภาพปานกลาง จึงสามารถใช้เป็นค าแนะน าในการ

ป้องกันก าจัดหนอนเจาะล าต้นข้าวโพดได้ ส่วน lufenuron มีประสิทธิภาพค่อนข้างต่ า ไม่เหมาะสม

ส าหรับแนะน าในการป้องกันก าจัดหนอนเจาะล าต้นข้าวโพด 
การตรวจอาการเกิดพิษของสารต่อพืช (Phytotoxicity) ตลอดการทดลองไม่พบอาการเกิด

พิษของสาร ต่อข้าวโพดหวาน 

 
สรปุผลการทดลองและค าแนะน า 

การทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดหนอนเจาะล าต้นและหนอนเจาะฝักข้าวโพดใน
ข้าวโพดหวานโดยวิธีการพ่นสารทางใบ พบว่าการพ่นสาร flubendiamide chlorantraniliprole มี
ประสิทธิภาพป้องกันก าจัดหนอนเจาะล าต้นข้าวโพดได้ค่อนข้างดีกว่าสารชนิดอ่ืน รองลงมาคือสาร 
indoxacarb และสาร fipronil มีประสิทธิภาพป้องกันก าจัดได้รองลงมาในระดับที่น่าพอใจ สาร 
thiamethoxam/lambdacyhalothrin มีประสิทธิภาพปานกลาง จึงสามารถใช้เป็นค าแนะน าในการ
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ป้องกันก าจัดหนอนเจาะล าต้นข้าวโพดได้ ส่วน lufenuron มีประสิทธิภาพค่อนข้างต่ า จากการ
ทดลองไม่พบความเป็นพิษต่อพืช (Phytotoxicity) ของสารทุกชนิดที่ทดลองต่อข้าวโพดหวาน ตลอด
การทดลอง 2 ปี ไม่พบการระบาดของหนอนเจาะฝักข้าวโพด จึงไม่สามารถด าเนินการทดลองได้ 

 
การน าผลงานวจิยัไปใชป้ระโยชน์  

1. ได้ค าแนะน าสารป้องกันก าจัดหนอนเจาะล าต้นในข้าวโพดหวาน 
2. ใช้เป็นข้อมูลพ้ืนฐานส าหรับจัดท าแปลง GAP ส าหรับข้าวโพดหวาน 
3. ใช้เป็นข้อมูลองค์ประกอบส าหรับเทคโนโลยีการผลิตข้าวโพดหวาน 

 
ค าขอบคณุ 

 ขอขอบคุณ นางประไม  จ าปาเงิน นางสาวกัญญาภัค ตาแก้ว นางวิมล ค านึงศักดิ์และนางสาว
วีณา  ทิพย์สุขุม ที่ช่วยด าเนินการทดลองและรวบรวมข้อมูลจนผลงานส าเร็จลุล่วงไปด้วยดี  
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การจดัการวชัพชืและผลของสารก าจดัวชัพชืตกค้างในถัว่เหลอืงฝกัสด 
Weed Management and Herbicide Residues in Green Soybean  

 
คมสนั นครศรี1/ ภทัร์พชิชา รจุริะพงศช์ยั1/ และนงลักษ ์ปัน้ลาย2/ 

1/กลุ่มวจิยัวชัพชื ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพชื 
2/ศูนยว์จิยัและพฒันาการเกษตรลพบรุ ีศนูยว์จิยัและพฒันาการเกษตรเขตที ่5 

 
Abstracts 

Study on weed management and herbicide residues in green soybean. The 
experiments were conducted at Lopburi Agricultural Research and Development 
Center, during October 2014 – September 2015. The experiment were composed with 
11 treatment 4 replication in RCBD designed. Application treatments were fluazifop-
butyl 15% W/V EC, halosulfuron methyl 75% WG chlorimuron ethyl 10% WP, 
imazethapyr 5.3% W/V SL, imazapic 24% W/V SL, fomesafen 25% W/V EC, 
chlorimuron ethyl 10% WP+ imazethapyr 5.3% W/V SL rate 30, 15, 48, 50, 12, 50, 
5+50 (g a.i./rai) (post-emergence) respectively, pendimethalin 33% W/V EC  rate 330 (g 
a.i./rai) ,  alachlor 48% W/V EC rate 300 (g a.i./rai) (pre-emergenc)+ hand weeding 1 
times, hand weeding and untreated check. The results was founded that halosulfuron 
methyl 75% WG, chlorimuron ethyl 10% WP, pendimethalin 33% W/V EC treatment 
gave a phytotoxicity on seed germination and growth. In the imazethapyr 5.3% W/V 
SL, imazapic 24% W/V SL and chlorimuron ethyl 10% WP+ imazethapyr 5.3% W/V SL 
rate 500, 100, 5+400 (ml./rai) treatment gave the best control in ie, Echinochloa 
colona (L.) Link., Digitaria sanguinalis (L.) Scop., Trianthema portulacustrum L., 
Boerhavia erecta L., Phyllanthus amarus Schum&Thonn., and Cyperus rotundus) and 
highly significant were found in case of number of weed and dry weight of untreated 
check. In all treatments did not found the treated herbicide residues. 

Keywords : green soybean, weed management, herbicide residues  
บทคดัยอ่ 

 การศึกษาการจัดการวัชพืชและผลของสารก าจัดวัชพืชตกค้างในถ่ัวเหลืองฝักสด ท าการ
ทดลองที่ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรลพบุรี ระหว่างเดือน ตุลาคม 2557 – กันยายน 2558    

 
รหัสการทดลอง 01-12-54-02-02-01-13-55 
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วางแผนการทดลองแบบ RCB มี 4 ซ้ า มี 11 กรรมวิธี ประกอบด้วยการพ่นสารก าจัดวัชพืช 
fluazifop-butyl 15% W/V EC, halosulfuron methyl 75% WG chlorimuron ethyl 10% 
WP, imazethapyr 5.3% W/V SL, imazapic 24% W/V SL pendimethalin 33% W/V EC, 
fomesafen 25% W/V EC chlorimuron ethyl 10% WP+ imazethapyr 5.3% W/V SL สาร 
alachlor 48% W/V EC (+แรงงาน 1 ครั้ง) อัตรา 30, 15, 48, 50, 12, 330, 50, 5+50 และ 300
กรัมสารออกฤทธิ์ต่อไร่ ก าจัดวัชพืชด้วยแรงงาน 2 ครั้ง และวิธีไม่ก าจัดวัชพืช พบว่าการพ่นสารก าจัด
วัชพืช halosulfuron methyl 75% WG chlorimuron ethyl 10% WP pendimethalin 33% 
W/V EC อัตรา15, 48, 330 กรัมสารออกฤทธิ์ต่อไร่ คลุมดินหลังปลูกถั่วเหลืองฝักสด เป็นพิษต่อการ
งอกและการเจริญเติบโตหยุดชะงักเล็กน้อย และการพ่นสารก าจัดวัชพืช การพ่นสารก าจัดวัชพืช 
imazethapyr 3.5% W/V SL imazapic 24% W/V  EC และการพ่นสาร chlorimuron ethyl 
10% WP+ imazethapyr 5.3% W/V SL อัตรา 500, 100 และ 50+400 มิลลิกรัมต่อไร่ สามารถ
ก าจัดวัชพืชประเภทใบแคบ ได้แก่ หญ้านกสีชมพู (Echinochloa colona (L.) Link.) และหญ้าตีนนก 
(Digitaria sanguinalis (L.) Scop.)  ผักเบี้ยหิน(Trianthema portulacustrum L.) ผักโขมหิน 
(Boerhavia erecta L.) ลูกใต้ใบ (Phyllanthus amarus Schum&Thonn.) และ แห้วหมู (Cyperus 
rotundus L.)ได้ดีที่สุด ส่งผลให้จ านวนต้นวัชพืชและน้ าหนักแห้งของวัชพืชมีความแตกต่างอย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติกับการไม่ก าจัดวัชพืช และ ไม่พบการตกค้างของสารก าจัดวัชพืชทุกชนิดที่ท าการ
การทดลอง 
ค าหลกั : ถั่วเหลือง การจัดการวัชพืช สารก าจัดวัชพืชตกค้าง 
 

ค าน า 
ถั่วเหลืองฝักสด หรือถั่วแระญี่ปุ่น เป็นถั่วเหลืองท่ีเก็บเกี่ยวในระยะฝักเต่งและฝักยังเขียวอยู่ มี

ถิ่นก าเนิดในประเทศแถบเอเชียตะวันออก เช่น จีน ไต้หวัน เกาหลี และญี่ปุ่น ในประเทศไทยปลูกมาก
ในเขตภาคเหนือ ได้แก่ ก าแพงเพชร เชียงราย เชียงใหม่ พะเยา น่าน เป็นต้น  ปัจจุบันถั่วเหลืองฝักสด
เป็นพืชที่มีความส าคัญทางเศรษฐกิจชนิดหนึ่ง เนื่องจากเป็นพืชที่มีอายุการเก็บเกี่ยวสั้น สามารถปลูก
ได้ตลอดปีในสภาพที่อากาศไม่ร้อนจัดหรือเย็นจัดเกินไป ให้ผลตอบแทนสูงและเร็ว เป็นพืชที่มีคุณค่า
ทางอาหารสูง เกษตรกรจึงนิยมปลูกมากขึ้น เพ่ือการบริโภคและการส่งออก (วัชรศักดิ์ , 2551) 
โดยเฉพาะประเทศญี่ปุ่นซึ่งเป็นตลาดหลักในการน าเข้าถั่วฝักสดจากประเทศไทย ปัจจุบันไทยมีการ
ส่งออกไปญี่ปุ่นแล้วกว่าปีละ 10,000 ตัน ในรูปของฝักสดและเมล็ดแช่แข็ง และเริ่มมีการส่งออกไปยัง
ประเทศสหรัฐอเมริกา อังกฤษ และแคนนาดา ซึ่งการผลิตและส่งออกถั่วเหลืองฝักสดในประเทศไทย 
ยังเป็นลองประเทศจีนและไต้หวัน (Sompop et al., 2005; Lin, 2006) จ าเป็นต้องมีการพัฒนา
ระบบการผลิตถั่วเหลืองฝักสดเพ่ือเพ่ิมผลผลิตและให้มีปริมาณการส่งออกสูงขึ้น วัชพืชเป็นปัญหา
ส าคัญที่ท าให้ผลผลิตของถั่วเหลืองฝักสดลดลง ปัจจุบันเกษตรกรนิยมใช้สารก าจัดวัชพืชในการ
แก้ปัญหาวัชพืช โดยใช้ทั้งแบบก่อนวัชพืชงอก (pre-emergence) เช่น alachlor, metribuzin และ 
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pendimethalin  และแบบหลังวัชพืชงอก (post-emergence) เช่น fluazifop-p-butyl, 
haloxyfop-methyl และ fomesafen การใช้สารก าจัดวัชพืชในถั่วเหลืองฝักสดท าให้ผู้บริโภคมีความ
วิตกกังวลเกี่ยวกับผลตกค้างของสารก าจัดวัชพืชในผลผลิตของถั่วเหลืองฝักสด โดยเฉพาะอย่างยิ่งใน
การผลิตเพ่ือการส่งออก ดังนั้นจึงควรหาเทคโนโลยีการจัดการวัชพืชที่เหมาะสมและการตรวจหาสาร
ก าจัดวัชพืชที่อาจจะมีการตกค้างในผลผลิต เพ่ือความปลอดภัยด้านอาหารตามมาตรฐานสากล และ
ลดเงื่อนไขในการส่งออกต่อไป 

วธิดี าเนินการ 
อุปกรณ ์

-  เมล็ดพันธุ์: ถั่วเหลืองฝักสดสายพันธุ์ดีเด่น (VBA-1) 
-  สารก าจัดวัชพืช fluazifop-butyl 15% EC 15% W/V EC ,สาร halosulfuron 
methyl 75% WG,  chlorimuron ethyl 10% WP, fomesafen 25% W/V  EC, 
สาร imazethapyr 5.3% W/V SL , imazapic 24% W/V  EC , สาร 
pendimethalin  33%  W/V EC, chlorimuron ethyl 10% WP+ imazethapyr 
5.3% W/V SL , สาร alachlor 48 % W/V  EC  
-  ปุ๋ยเคมสีูตร 15-15-15 
- สารป้องกันก าจัดโรคและแมลง 

วธิกีาร 

กรรมวิธี 
อัตรา 

(กรัมสารออกฤทธิ์ต่อไร่) 

fluazifop-butyl 15% EC 10% EC 30 
halosulfuron methyl 75% WG 15 
chlorimuron ethyl 10% WP 48 
imazethapyr 5.3% W/V SL 26.5 
imazapic 24% W/V  EC 24 
pendimethalin 33% W/V  EC 330 
fomesafen 25% W/V  EC  50 
chlorimuron ethyl 10% WP+ imazethapyr 5.3% W/V 
SL 

5+50 

alachlor (+แรงงาน 1 ครั้ง) 300 
ก าจัดวัชพืชด้วยแรงงาน  (ท่ี 20,40 วันหลังปลูก) - 
ไม่ก าจัดวัชพืช - 
  วางแผนการทดลองแบบ  RCB มี 4 ซ้ า 11 กรรมวิธีประกอบด้วย 
 



 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๘ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

255 

กรมวิชาการเกษตร 

วิธีการทดลอง 
 การปฏิบัติการทดลองใช้แปลงขนาด 3X6 เมตร หลังการเตรียมดินใช้ระยะปลูก 50x20 ซม.  
โดยปลูกหลุมละ 2-3 เมล็ดต่อหลุม พ่นคลุมดินหลังปลูกถั่วด้วยสารก าจัดวัชพืช pendimethalin 
อัตรา 198 กรัมสารออกฤทธิ์ต่อไร่ ทุกกรรมวิธีที่พ่นสารก าจัดวัชพืช ยกเว้น กรรมวิธี 6 และ 9 พ่นสาร
ก าจัดวัชพืชตามอัตราที่ทดลอง  และหลังปลูกถั่ว 20  วัน และวัชพืชงอกมีจ านวนใบ พ่นด้วยสาร
ประเภทใช้หลังวัชพืชงอก ตามกรรมวิธี และอัตราที่ก าหนด หลังปลูก 40 วัน ก าจัดวัชพืช 1 ครั้งใน
กรรมวิธีที่ 7 และหลังปลูก 20 และ 40  วัน ก าจัดวัชพืชด้วยมือในกรรมวิธีที่ 8  ใส่ปุ๋ยเคมีสูตร 15-15-
15  อัตรา 50 กิโลกรัมต่อไร่ แบ่งใส่ 2 ครั้ง โดยใส่ครั้งแรกหลังปลูก 20 วัน และครั้งที่ 2 หลังปลูก 40 วัน  
 การตรวจหาสารก าจดัวชัพชืตกค้างในผลผลติถัว่เหลืองฝักสด 
ท าการศึกษาในสภาพห้องปฏิบัติการทดลอง โดยน าถั่วเหลืองฝักสดที่มีอายุ 58 วัน (หรือที่ 7 วันก่อน
การเก็บเกี่ยว) จากกรรมวิธีการพ่นสารก าจัดวัชพืช วิธีการก าจัดวัชพืชด้วยมือ และวิธีไม่ก าจัดวัชพืช มา
ท าการตรวจหาสารก าจัดวัชพืชที่อาจตกค้างในถั่วเหลืองฝักสด โดยการใช้ Gas Chromatography-
Mass Spectrometry (GC-MS) ประยุกต์ใช้ตามวิธีการของ Kawasaki (2006) 

การบันทึกข้อมูล  
  1.  ชนิดและจ านวนวัชพืช : สุ่มเก็บตัวอย่าง จ าแนกชนิดและนับจ านวนต้นวัชพืชในกรรมวิธีที่
ไม่ก าจัด วัชพืชในพ้ืนที่ 2 จุด แต่ละจุดมีขนาด 0.5 × 0.5 เมตร เมื่อ 30 วันหลังใช้สารก าจัดวัชพืช 
  2. บันทึกประสิทธิภาพการควบคุมวัชพืช : ที่ระยะ 30, 45 และ 60 วันหลังพ่นสารก าจัด
วัชพืช โดยแยกเป็นประเภทใบแคบวงศ์หญ้า ประเภทใบกว้าง ประเภทกก ประเภทเฟิน และประเภท
อาลจี โดยประเมินด้วยสายตาตามระบบ 0-10 ดังนี้  0=ไม่สามารถควบคุมวัชพืชได้  1-3=ควบคุม
วัชพืชได้เล็กน้อย4-6= ควบคุมวัชพืชได้ปานกลาง7-9= ควบคุมวัชพืชได้ดี 10=ควบคุมวัชพืชได้ดีมาก 
  3.  บันทึกความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืชต่อพืชปลูก: ที่ระยะ 15, 30 และ 45 วันหลังพ่น
สารก าจัดวัชพืช ให้คะแนนโดยวิธีการประเมินด้วยสายตา ตามระบบ 0-10 ดังนี้ 0=ไม่เป็นพิษ 1-3=
เป็นพิษเล็กน้อย 4-6=เป็นพิษปานกลาง 7-9= เป็นพิษมาก 10 =พืชปลูกตาย 
  4. บันทึกจ านวนชนิดและน้ าหนักวัชพืชแห้ง : โดยสุ่มเก็บตัวอย่างจากทุกกรรมวิธีๆละ 2 จุด 
แต่ละจุดมีขนาด 0.5 × 0.5 เมตร เมื่อ 50 วันหลังใช้สารก าจัดวัชพืชโดยแยกเป็นประเภทใบแคบวงศ์
หญ้า ประเภทใบกว้าง ประเภทกก ประเภทเฟิน และประเภทอาลจี    

 5. การเจริญเติบโตด้านความสูงที่ระยะ 30 วันหลังพ่นสารและก่อนเก็บเกี่ยว และ
องค์ประกอบ ผลผลิตของถั่วเหลืองฝักสด น าข้อมูลมาวิเคราะห์ผลทางสถิติ   
เวลาและสถานที่ 

ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรลพบุรี จ.ลพบุรี   
 ระหว่างเดือนตุลาคม 2557- กันยายน 2558  
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ผลและวจิารณก์ารทดลอง 
ปริมาณและชนิดวัชพืชในแปลงไม่ก าจัดวัชพืช 

การทดลองวัชพืชที่พบในแปลงทดลอง แบ่งเป็นวัชพืชประเภทใบแคบ ได้แก่ หญ้านกสีชมพู 
(Echinochloa colona (L.) Link.) และหญ้าตีนนก (Digitaria sanguinalis (L.) Scop.) วัชพืช
ประเภทใบกว้าง ได้แก่ ผักเบี้ยหิน(Trianthema portulacustrum L.) ผักโขมหิน (Boerhavia 
erecta L.) ลูกใต้ใบ (Phyllanthus amarus Schum&Thonn.)  วัชพืชประเภทกก ได้แก่ แห้วหมู 
(Cyperus rotundus L.) (Table 1) 

 
ความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืช 

การประเมินความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืช พบว่าการพ่นสารก าจัดวัชพืช pendimethalin 
33% W/V EC อัตรา 198 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ พ่นคลุมดินหลังปลูกถั่วเหลือง ไม่พบความเป็นพิษต่อ
ถั่วเหลือง แต่ในขณะกรรมวิธีพ่นสาร pendimethalin 33% W/V EC อัตรา 330 กรัมสารออกฤทธิ์/
ไร่  เป็นพิษต่อการงอกของถั่วเหลืองฝักสด เล็กน้อย มีผลท าให้ถั่วเหลืองที่งอกมีต้นแคระเกร็น และใบ
ม้วน และอาการดังกล่าวเริ่มหายไปหลังจากมีการให้น้ าและใส่ปุ๋ย ส่วนการพ่นสาร halosulfuron 
methyl 75% WG  และการพ่นสารchlorimuron ethyl 10% WP พ่นหลังถั่วเหลืองงอกแล้ว มีผล
ท าให้เกิดอาการใบใหม้  มีผลท าให้ถั่วชะงักการเจริญเติบโต ใบที่สัมผัสสารจะแห้งและหลุดไป เมื่อถั่ว
เหลืองแตกใบใหม่กสามารถเจริญเติบโตได้ตามปกติหลังพ่นสารแล้ว 30 วัน  (Table 1) 
ประสิทธิภาพการควบคุมวัชพืช 

การพ่นสารก าจัดวัชพืช pendimethalin 33% W/V EC อัตรา 198 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ 
พ่นคลุมดินหลังปลูกถั่วเหลืองฝักสด มีประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชได้ดี ถึงระยะ 20 วันหลังพ่น
สาร หลังจากนั้น เริ่มมีการงอกของวัชพืชประเภทใบแคบ วัชพืชประเภทใบกว้าง  แต่ไม่สามารถ
ควบคุมวัชพืชประเภทกกได้ เมื่อพ่นสารก าจัดวัชพืชประเภทหลังงอก พบว่า กรรมวิธีพ่นสารก าจัด
วัชพืช fluazifop-P-butyl 15% W/V มีประสิทธิภาพในการก าจัดวัชพืชประเภทใบแคบ ได้แก่ หญ้า
นกสีชมพู และหญ้าตีนนก ได้ดี แต่ไม่สามารถก าจัดวัชพืชประเภทใบกว้างและวัชพืชประเภทกกได้  
ในขณะที่การพ่นสารก าจัดวัชพืช fomesafen 25% W/V SL อัตรา 50 กรัมสารออกฤทธิ์ต่อไร่ มี
ประสิทธิภาพในการก าจัดวัชพืชประเภทใบกว้างได้ดี ได้แก่ ผักเบี้ยหิน ผักโขมหิน และลูกใต้ใบ แต่ไม่
สามารถควบคุมวัชพืชประเภทใบแคบ และวัชพืชประเภทกก ได้เช่นกัน ในขณะที่การพ่นสารก าจัด
วัชพืช pendimethalin 33% W/V EC อัตรา 330 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ คลุมดินหลังปลูกถั่วเหลือง
ฝักสด มีประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชประเภทใบแคบได้ดีกว่าวัชพืชประเภทใบกว้าง และสามารถ
ควบคุมวัชพืชได้นานถึง ระยะ 50 วันหลังพ่นสารแต่ไม่สามารถควบคุมวัชพืชประเภทกกได้ ส่วนการ
พ่นสาร halosulfuron methyl 75% WG และ สารก าจัดวัชพืช chlorimuron ethyl 10% WP มี
ประสิทธิภาพในการควบคุม แห้วหมู ได้ดีมาก แต่กับพบว่าไม่สามารถควบคุมวัชพืชประเภทใบแคบ 
และวัชพืชประเภทกกได้เลย สอดคล้องกับการรายงานของ (รังสิต, 2547) การ chlorimuron ethyl 
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ในถั่วเหลือง  เมื่อใช้เป็นแบบกก่อนงอกจะควบคุมวัชพืชได้ดี และถ้าใช้แบบหลังงอกจะก าจัดได้เฉพาะ
แห้วหมู แต่ไม่สามารถก าจัดวัชพืชใบกว้าง รวมทั้งวัชพืชวงศ์หญ้าทุกนิด  และ Brecke et 
al.,(2005)  ได้รายงานการใช้สาร halosulfuron และ imazquin สามารถลดแห้วหมูลงได้ 52 และ 
59 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ (Table 2) 

การพ่นสารก าจัดวัชพืช imazethapyr 3.5% W/V SL และ imazapic 24% W/V  EC มี
ประสิทธิภาพในการก าจัดวัชพืชประเภทใบแคบ วัชพืชประเภทใบกว้าง และวัชพืชประเภทกก คือแห้ว
หมู ได้ดี เช่นเดียวกันกับการพ่นสารchlorimuron ethyl 10% WP+ imazethapyr 5.3% W/V SL  
สามารถควบคุมวัชพืชได้ดี และควบคุมได้นานถึงระยะเก็บเกี่ยวผลผลิตได ้(Table 2) 

การพ่นสารก าจัดวัชพืช imazapic 24% W/V EC อัตรา 12 กรัมสารออกฤทธิ์ต่อไร่ มี
ประสิทธิภาพในการก าจัดวัชพืชประเภทใบแคบ วัชพืชประเภทใบกว้าง และวัชพืชประเภทกก คือแห้ว
หมู ได้ด ี(Table 3) 

การพ่นสารก าจัดวัชพืช pendimethalin 33% W/V EC อัตรา 330 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ 
คลุมดินหลังปลูกถั่วเหลืองฝักสด มีประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชประเภทใบกว้างได้ดีกว่าวัชพืช
ประเภทใบแคบ แต่ไม่สามารถควบคุมวัชพืชประเภทกก ได้  และสามารถควบคุมวัชพืชได้นานถึง 
ระยะ 30 วันหลังพ่นสาร(Table 3) 
จ านวนต้น (ต้นต่อตารางเมตร) และน้ าหนักแห้งวัชพืช (กรัมต่อตารางเมตร) 

การสุ่มนับจ านวนต้นวัชพืชที่ ระยะ 50 วันหลังปลูก พบว่าการพ่นสารก าจัดวัชพืช 
imazethapyr 3.5% W/V SL imazapic 24% W/V  EC และ การพ่นสารchlorimuron ethyl 
10% WP+ imazethapyr 5.3% W/V SL  สามารถลดจ านวนต้นและน้ าหนักแห้งวัชพืชของหญ้านกสี
ชมพู หญ้าตีนนก ผักเบี้ยหิน ผักโขมหิน ลูกใต้ใบ และแห้วหมู ลง น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช (Table 4 และ 5) 

 
ผลสารก าจัดวัชพืชต่อองค์ประกอบผลผลิตของถั่วเหลืองฝักสด 

กรรมวิธีพ่นสารก าจัดการพ่นสารก าจัดวัชพืช imazethapyr 3.5% W/V SL imazapic 24% 
W/V  EC และ การพ่นสารก าจัดวัชพืช chlorimuron ethyl 10% WP+ imazethapyr 5.3% W/V 
SL  มีแนวโน้มท าให้ ความสูงต้น น้ าหนักสด 100 เมล็ด และ จ านวนฝักสดมาตราฐานต่อต้น สูงกว่า
และแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช  (Table 6) 

ในด้านผลผลิต น้ าหนักผักสดมาตรฐานต่อไร่ กรรมวิธีพ่นสารก าจัดวัชพืช chlorimuron 
ethyl 10% WP+ imazethapyr 5.3% W/V SL มีน้ าหนักฝักสดมาตราฐาน มากที่สุด 1,598 
กิโลกรัมต่อไร่  ไม่แตกต่างกับกรรมวิธีพ่นสารก าจัดวัชพืช chlorimuron ethyl 10% WP 
,imazethapyr 3.5% W/V SL imazapic 24% W/V  EC,  pendimethaline 33% W/V EC และ 
alachlor (+แรงงาน 1 ครั้ง)  แต่แตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช ที่มี
น้ าหนักผักสดมาตรฐาน 1,146.9 กิโลกรัมต่อไร่ (Table 6) 



 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๘ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

258 

กรมวิชาการเกษตร 

ส าหรับข้อมูลด้านการวิเคราะห์สารก าจัดวัชพืชตกค้างของสารก าจัดวัชพืช ไม่พบการตกค้าง
ของสารก าจัดวัชพืชที่ทดลองในผลผลิตถั่วเหลืองฝักสด ซึ่งสอดคล้องกับ วัชรศักดิ์ (2551) ได้ท าการ
ตรวจหาสารก าจัดวัชพืชตกค้างในผลผลิตถั่วเหลืองฝักสด โดยการใช้ Gas Chromatography-Mass 
Spectrometry (GC-MS) ไม่พบว่ามีการตกค้างของสารก าจัดวัชพืชทุกชนิดคือ acetochlor 
alachlor, clomazone, isoxaflutole, metribuzin, oxadiazon และ pendimethalin ในผลผลิต
ถั่วเหลืองฝักสด (Table 6) 

 
สรปุผลการทดลอง 

1. การพ่นสารก าจัดวัชพืช halosulfuron methyl 75% WG chlorimuron ethyl 10% WP อัตรา
15, 48 กรัมสารออกฤทธิ์ต่อไร่ เป็นพิษต่อการเจริญเติบโตเล็กน้อย ที่ระยะ 30 วันหลังพ่นสาร 

2. การพ่นสารก าจัดวัชพืช imazethapyr 5.3% W/V SL imazapic 24% W/V EC และการพ่นสาร 
chlorimuron ethyl 10% WP+ imazethapyr 5.3% W/V SL หลังถั่วเหลืองงอกไม่เกิน 3 
สัปดาห์ หรือวัชพืชงอกไม่ควรมีต้นสูงเกิน 10 เซนติเมตร สามารถก าจัดวัชพืชวัชพืชประเภทใบ
แคบ ได้แก่ หญ้านกสีชมพู (Echinochloa colona (L.) Link.) และหญ้าตีนนก (Digitaria 
sanguinalis (L.) Scop.) วัชพืชประเภทใบกว้าง ได้แก่ ผักเบี้ยหิน (Trianthema 
portulacustrum L.) ผักโขมหิน (Boerhavia erecta L.) ลูกใต้ใบ (Phyllanthus amarus 
Schum&Thonn.)  วัชพืชประเภทกก ได้แก่ แห้วหมู (Cyperus rotundus L.) ได้ดี แต่หากใช้หลัง
จากนั้นประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชจะลดลง และไม่มีผลกระทบต่อผลผลิตถั่วเหลืองฝักสด 

3. ไม่พบการตกค้างของสารก าจัดวัชพืชที่ทดลองในผลผลิตถั่วเหลืองฝักสด 
 

ค าขอบคณุ 
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ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตที่ 5 
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ภาคผนวก 
Table 1 Types and the number of weeds in untreated treatment of the efficacy trials 

at 30 days after application 
Types Number of Weeds/1 m2 % 

Grasses Weeds 
  

- Echinochloa colona (L.) Link. 15.5 6.9 
- Digitaria sanguinalis (L.) Scop. 15.5 6.9 
Broad leave Weeds 

  
- Trianthema portulacustrum L. 23.0 10.3 
- Boerhavia erecta L. 29.0 13.0 
- Phyllanthus amarus Schum & Thonn. 23.5 10.5 
Cyperaceae Weeds 

  
Cyperus rotundus L. 116.0 51.9 

total 223.5 100.0 
 



 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๘ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

261 

กรมวิชาการเกษตร 

Table 2 Toxicity of herbicide to Green Soybean at 30 days after application 

treatments 
rate  

( g ai/rai ) 
Toxicity of herbicide 

7 DAA2/ 15 DAA2/ 30 DAA2/ 
fluazifop-butyl 15% W/V EC 30 0.01/ 0.0 0.0 
halosulfuron methyl 75% WG 15 5.0 4.0 3.0 
chlorimuron ethyl 10% WP 48 4.0 2.0 1.0 
imazethapyr 5.3% W/V SL 26.5 0.0 0.0 0.0 
imazapic 24% W/V EC 24 2.0 1.0 0.0 
pendimethalin 33% W/V EC 330 3.0 2.0 1.0 
fomesafen 25% W/V EC  50 0.0 0.0 0.0 
chlorimuron ethyl 10% WP+ 
imazethapyr 5.3% W/V SL 

5+21.2 2.0 1.0 0.0 

alachlor (+Hand weeding) 300 0.0 0.0 0.0 
Hand weeding  - 0.0 0.0 0.0 
control - 0.0 0.0 0.0 
1/Phytotoxicity   0 = normal       1 – 3 = slightly toxic                              
   4– 6 = moderately toxic   7– 9  = severely toxic  10 = completely killed            
2/DAA= days after application 
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 Table 3 Effect of herbicide for overall weed control at 15, 30 45 days after 
application 

treatments 
rate  

( g ai/rai ) 

Effect of herbicide for overall weed 
control 

15 DAA1/ 30  DAA 45  DAA 
fluazifop-butyl 15% W/V EC 30   6.51/ 5.5 5.0 
halosulfuron methyl 75% WG 15 8.8 7.5 7.0 
chlorimuron ethyl 10% WP 48 6.5 6.0 5.5 
imazethapyr 5.3% W/V SL 26.5 9.0 8.8 8.5 
Imazapic 24% W/V EC 24 9.0 8.8 8.0 
pendimethalin 33% W/V EC 330 9.0 8.5 7.5 
fomesafen 25% W/V EC 50 8.5 8.0 6.7 
chlorimuron ethyl 10% WP+ 
imazethapyr 5.3% W/V SL 

5+21.2 9.0 8.8 8.0 

alachlor (+Hand weeding) 300 9.0 9.0 7.5 
Hand weeding  - 0.0 9.0 9.8 
control - 0.0 0.0 0.0 
2/ Weed control 
      0 = no control    1 – 3 = slightly control   4 – 6 = moderately control  7 – 9 = good control           
10 = completely 
1/DAA= days after application 
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  Table 4 Weed number of weed at 30 days after application 
 

treatments 
rate  
( g 

ai/rai ) 

Weed number/m2 

Grasses Weeds 

 

Broad leave Weeds 

 

Cyperaceae 
Weeds 

ECHCO DIGSA TRIPO BOEER PHYAM CYPRO 

fluazifop-butyl 
15% W/V EC 

30 0.0 a 0.0 a 12.3 b 11.5 b 12.0 b 77.8 c 

halosulfuron 
methyl 75% WG 

15 22.5 b 15.0 b  4.8 a 6.5 a 6.3 a  1.5 a 

chlorimuron 
ethyl 10% WP 

48 18.0 b 12.0 b  15.3 b 13.3 b 1.5 b  1.3 a 

imazethapyr 
5.3% W/V SL 

26.5 11.0 a 5.0 a  4.0 a 1.0 a 1.0 a  8.0 a 

Imazapic 24% 
W/V EC 

24 8.0 a 2.3 a  1.3 a 3.3 a 4.5 a  6.0 a 

pendimethalin 
33% W/V EC 

330 2.0 a 1.3 a  6.5 a 5.8 a 7.5 a  20.8 ab 

fomesafen 25% 
W/V EC  

50 29.5 b 17.2 b  0.0 a 0.0 a 0.0 a  65.8 c 

chlorimuron 
ethyl 10% WP+ 
imazethapyr 
5.3% W/V SL 

5+21.2 4.8 a 5.8 a  1.8 a 2.8 a 1.5 a  2.5 a 

alachlor (+Hand 
weeding) 

300 15.0 ab 11.0 ab  7.5 a 1.5 a 0.0 a  34.3 b 

Hand weeding  - 0.0 a 0.0 a  0.0 a 0.0 a 0.0 a  17.0 a 
control - 35.5 b 21.5 c  18.5 b 15.0 b 16.5 b  86.8 c 

C.V.(%) 86.44 68.33  87.55 99.22     76.11         97.55 
1/ Means followed by the same letter in column are not significantly different at 5% level by DMRT 

Grasses weeds: Echinochloa colona (L.) Link., Digitaria sanguinalis (L.) Scop.  Broad leave weeds: Trianthema 
portulacustrum L., Boerhavia erecta L., Phyllanthus amarus Schum & Thonn., Cyperaceae Weeds: Cyperus 
rotundus L. 
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 Table 5 Dry weight (g/m2) of weed at 30 days after application 

treatments 
rate  

(g ai/rai 
) 

Dry weight (g/m2) 

Grasses Weeds 

 

Broad leave Weeds 

 

Cyperaceae 
Weeds 

ECHCO DIGSA TRIPO BOEER PHYAM CYPRO 

fluazifop-butyl 
15% W/V EC 

30 0.0 a 0.0 a 23.3 b 21.4 b 19.2 b 98.1 c 

halosulfuron 
methyl 75% WG 

15 26.5 b 21.5 b  6.8 a 6.5 a 8.4 a  1.1 a 

chlorimuron 
ethyl 10% WP 

48 27.8 b 19.4 b  25.3 b 23.3 b 21.1 b  0.3 a 

imazethapyr 
5.3% W/V SL 

26.5 10.0 a 6.0 a  3.1 a 1.0 a 4.4 a  5.0 a 

Imazapic 24% 
W/V EC 

24 8.0 a 4.3 a  0.4 a 3.3 a 2.5 a  2.0 a 

pendimethalin 
33% W/V EC 

330 1.0 a 3.3 a  5.6 a 4.8 a 4.5 a  49.2 b 

fomesafen 25% 
W/V EC  

50 39.5 b 38.2 c  0.0 a 0.0 a 0.0 a  78.3 bc 

chlorimuron 
ethyl 10% WP+ 
imazethapyr 
5.3% W/V SL 

5+21.2 8.8 a 3.8 a  1.2 a 2.8 a 1.8 a  1.2 a 

alachlor (+Hand 
weeding) 

300 10.0 a 14.4 ab  3.2 a 1.5 a 0.0 a  55.1 b 

Hand weeding  - 0.0 a 0.0 a  0.0 a 0.0 a 0.0 a  12.3 a 
control - 64.2 c 42.1 c  32.5 c 29.1 b 27.4 c  126.8 c 

C.V.(%) 71.00 70.13  80.11 73.33 90.20  98.33 
1/ Means followed by the same letter in column are not significantly different at 5% level by DMRT 
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Table 6 Effect of herbicide for yield components of Green Soybean 

treatments 
rate  
( g 

ai/rai ) 

Plant 
height  
(cm) 

Seeds 
fresh   
100 

seeds (g) 

Pod  
number 

Yield of 
standard  
(kg/rai) 

analysis 
of 

residues 

fluazifop-butyl 15% W/V EC 30 71.1 a   48.3 
ab 54.3 ab  1,236.6 b  

Not 
Detectd 

halosulfuron methyl 75% WG 15 43.8 c  37.8 c 32.8 c 551.4 c * 

chlorimuron ethyl 10% WP 48 67.8 a 
48.2 
ab 

53.4 ab 1,442 ab 
* 

imazethapyr 5.3% W/V SL 26.5 68.4 a 50.1 a 55.4 a 1,538 a 
Not 

Detectd 

Imazapic 24% W/V EC 24 69.9 a 
47.2 
ab 

58.7 a  1,565.4 a 
Not 

Detectd 

pendimethalin 33% W/V EC 330 62.4 b 48.7 a 54.7 a 1,500.1 a 
Not 

Detectd 

fomesafen 25% W/V EC  50 67.9 a 44.1 b 56.5 a  
1,142.3 

bc 
Not 

Detectd 
chlorimuron ethyl 10% WP+ 
imazethapyr 5.3% W/V SL 

5+21.2 70.7 a 51.3 a  61.0 a   1,598.0 a 
* 

alachlor (+แรงงาน 1 คร้ัง) 300 75.7 a 
47.5 
ab  

49.2 b  
1,498.5 

ab 
Not 

Detectd 
ก าจัดวัชพชืด้วยแรงงาน  (ที่ 20,40 
วันหลังปลูก) 

- 72.4 a 
47.2 
ab 

45.9 b  
1,146.9 

bc 
- 

ไม่ก าจัดวชัพืช - 61.2 b 40.5 c 41.5 bc  888.7 c - 
C.V.(%)  6.43 6.22 17.09 32.12  

  1/ 
Means followed by the same letter in column are not significantly different at 5% level by DMRT 

Can not analysis of residues 
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การปรบัปรงุพันธุข์า๎วฟ่างหวานใหต๎า๎นทานโรคล าตน๎เนาํด า : การเปรยีบเทยีบ 
พนัธุเ์บือ้งตน๎ 

Improving Sweet Sorghum Lines for Resistance to Charcoal Rot  
Disease : Breeding Lines Comparison   

 
พจนา  ตระกลูสขุรัตน์ 

กลุมํวจิยัโรคพชื    ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 
 

Abstract 
 Under greenhouse condition, lines comparison experimental was done.  This 
experiment study on the reaction of 33 sweet sorghum breeding lines and one line of 
sorghum to charcoal rot disease causing by fungus Macrophomina phaseolina.  Plants 
were inoculated by tooth-picked method at 60 days of growth.  The result showed 
that no lines resistance to this disease. 
Keywords :  sweet sorghum,  charcoal rot disease, breeding lines reaction 
 

บทคดัยอํ 
 การทดลองเปรียบเทียบปฏิกิริยาข๎าวฟ่างหวานจ านวน 33 พันธุ์/สายพันธุ์และข๎าวฟ่างไม๎
กวาดจ านวน 1 พันธุ์ตํอโรคล าต๎นเนําด าที่มีสาเหตุจากเชื้อรา Macrophomina phaseolina ในสภาพ
เรือนปลูกพืชทดลอง  ท าการปลูกเชื้อบริเวณโคนต๎นข๎าวฟ่างหวานอายุ 60 วันโดยใช๎วิธี Tooth-
picked method  ดูแลรดน้ า ก าจัดวัชพืช และใสํปุ๋ยสูตร 16-16-16 บ ารุงต๎น  ผลการทดลองพบวํา
ข๎าวฟ่างหวานและข๎าวฟ่างไม๎กวาดมีดัชนีการเกิดโรคแตกตํางกัน  และไมํพบพันธุ์/สายพันธุ์ที่ต๎านทาน
โรคล าต๎นเนําด า 
ค าหลกั :  ข๎าวฟ่างหวาน  โรคล าต๎นเนําด า  ปฏิกิริยาพันธุ์ 
  

ค าน า 
 ข๎าวฟ่างหวานหรือข๎าวฟ่างพันธุ์หวาน  มีชื่อวิทยาศาสตร์วํา Sorghum bicolor L. Moench. 
เป็นพืชที่มีลักษณะพิเศษคือมีน้ าหวานในล าต๎นคล๎ายอ๎อยซึ่งสามารถน ามาแปรรูปเพ่ือใช๎ประโยชน์ได๎
หลายรูปแบบ  อีกท้ังยังได๎รับความสนใจมากขึ้นในลักษณะของพืชเศรษฐกิจชนิดใหมํและพืชพลังงาน
ทางเลือกใช๎เป็นวัตถุดิบเพ่ือผลิตเป็นเอทานอล เยื่อกระดาษและอาหารสัตว์  ข๎าวฟ่างหวานเจริญเติบโต 
 
 

รหัสการทดลอง  01-17-54-01-01-00-02-54 
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ได๎ดีในดินเกือบทุกชนิดแม๎แตํดินคํอนข๎างเค็ม  แตํขึ้นได๎ดีในดินที่มีลักษณะรํวนเหนียว  หน๎าดินลึก การ
ระบายน้ าดี  และมีคําความเป็นกรด-ดํางหรือ pH อยูํระหวําง 5.5-8.7 (นิรนาม, 2547)  การปรับปรุง
พันธุ์จึงเน๎นที่พันธุ์ข๎าวฟ่างหวานที่ให๎ผลผลิตต๎นสดสูง ปริมาณน้ าหวานและความหวานสูง มีลักษณะ
ทางการเกษตรดี  และปรับตัวเข๎ากับสภาพแวดล๎อมได๎กว๎าง ต๎านทานตํอโรคแมลงได๎ปานกลาง 
โดยเฉพาะโรคที่มีผลกระทบตํอคุณภาพน้ าคั้น  ส าหรับใช๎เป็นพันธุ์แนะน าตํอไป (ธ ารงศิลป์ และคณะ, 
2551) ซึ่งในปัจจุบันยังไมํมีพันธุ์รับรองโดยกรมวิชาการเกษตร  มีแตํการใช๎พันธุ์จากตํางประเทศปลูก  
พันธุ์ข๎าวฟ่างหวานที่ใช๎สํวนใหญํเป็นพันธุ์ Rio, Wray, Keller และ Cowley (นิรนาม, 2549)  ซึ่งทั้ง 4 
พันธุ์และสายพันธุ์ BJ-281 อํอนแอตํอการเข๎าท าลายของโรคล าต๎นเนําด าซึ่งมีสาเหตุมาจากเชื้อรา 
Macrophomina phaseolina ที่เป็นสาเหตุส าคัญท าให๎ผลผลิตคุณภาพต่ าและไว๎ตอไมํได๎ (พจนา 
และคณะ, 2550)   
 โรคล าต๎นเนําด าหรือ charcoal rot ในข๎าวฟ่าง (Frederiksen, 1986) มีสาเหตุมาจากเชื้อรา 
Macrophomina phaseolina (Tassi) Goid. เป็นโรคทางล าต๎นที่ส าคัญโรคหนึ่งสามารถมีพืชอาศัยได๎
มากกวํา 500 ชนิด (Mehan and McDonald, 1997)  การเข๎าท าลายเริ่มจาก inoculum ที่อยูํข๎าม
ฤดูในดินและเมล็ดในรูป sclerotia เข๎าท าลายพืชในชํวงอากาศร๎อนและแห๎งแล๎ง เชื้อจะเข๎าท าลายต๎น
กล๎าตรงบริเวณข๎อที่อยูํใกล๎พ้ืนดิน ในระยะแรกของการเข๎าท าลายสีของล าต๎นต๎นกล๎าจะเปลี่ยนเป็นสี
น้ าตาลแดง สีน้ าตาลและสีด า  ตํอมาแผลลุกลามข้ึนไปตามข๎อที่อยูํถัดข้ึนไป เนื้อเยื่อทํอน้ าทํออาหาร
ของล าต๎นทีถู่กท าลายจะมีลักษณะเป็นเส๎นสีด า เมื่อตัดทางขวางจะพบสํวนกลางต๎นกลวง มีกลุํมผงสี
ด าหรือ sclerotia และ pycnidia จ านวนมากแทรกอยูํตามเส๎นสีด า (Williams et al. 1978)  ต๎นข๎าว
ฟ่างหวานที่เป็นโรคจะหักโคํนกํอนเก็บผลผลิต 
 

วธิดี าเนินการ 
อุปกรณ ์
 (1) เมล็ดข๎าวฟ่างหวาน จ านวน 33 พันธ์/สายพันธุ์ และเมล็ดข๎าวฟ่างไม๎กวาด จ านวน 1 พันธุ์ 
 (2) รา Macrophomina phaseolina สาเหตโุรคล าต๎นเนําด าแยกได๎จากล าต๎นข๎าวฟ่างหวานเป็นโรค 
 (3) อาหารเลี้ยงเชื้อ PDA (potato dextrose agar) และ WA (water agar) 
 (4) ไม๎จิ้มฟันอบฆําเชื้อ,  อุปกรณ์เครื่องแก๎วและอุปกรณ์ตํางๆ ในห๎องปฏิบัติการ   
 (5) ดินปลูก, ปุ๋ยคอก, ปุ๋ยสูตร 16-16-16, ถุงพลาสติกเพาะ และอุปกรณ์ปลูกพืช 
 (6) อุปกรณ์บันทึกผลการทดลอง ได๎แกํ กล๎องถํายภาพ และสมุดบันทึก 
วธิกีาร 
  (1) ปลูกข๎าวฟ่างหวานจากเมล็ดในเรือนปลูกพืชทดลอง 
  ผสมดินปลูก ปุ๋ยคอกใสํถุงพลาสติกเพาะ  ท าหลุม  หยอดเมล็ดข๎าวฟ่างหวานหลุมละ 3-4 
เมล็ดจ านวนถุงละ 5 หลุม 33 พันธุ์/สายพันธุ์ฯ ละ 6 ถุง  รดน้ า  ดูแลก าจัดวัชพืช  จนต๎นกล๎างอก  
ถอนให๎เหลือถุงละ 3 ต๎น  ดูแลรดน้ าจนข๎าวฟ่างหวานมีอายุประมาณ 60 วัน เตรียมใช๎ปลูกเชื้อทดสอบ 
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  (2) เลี้ยงและขยายปริมาณรา Macrophomina phaseolina  
 แยกรา M. phaseolina จากล าต๎นขา๎วฟ่างหวานเป็นโรคล าต๎นเนําด า  น ามาเลี้ยงบนอาหาร
เลี้ยงเชื้อ PDA เป็นเวลา 4 วันจนเห็นโคโลนีเส๎นใย ใช๎ cork borer ขนาด 0.5 เซ็นติเมตร เจาะอาหาร
เลี้ยงเชื้อ PDA บริเวณขอบโคโลนีที่มีเส๎นใยราเจริญอยูํ  วางคว่ าชิ้นวุ๎นตรงกลางจานอาหาร WA 
(water agar)  วางเรียงไม๎จิ้มฟันอบฆําเชื้อให๎มีระยะหํางกันเล็กน๎อยบนอาหาร WA (water agar) 
รอบชิ้นวุ๎นเขื้อรา เป็นเวลา 5-7 วัน จนเห็นการเจริญของเส๎นใยราและ sclerotia คลุมทั่วไม๎จิ้มฟัน  
เพ่ือเตรียมใช๎ปลูกเชื้อให๎ต๎นข๎าวฟ่างหวาน 
  (3) ทดสอบปฏิกิริยาพันธุ์/สายพันธุ์ตํอโรค 
 ทดสอบด๎วยวิธี tooth-picked method โดยใช๎เข็มปลายแหลมเจาะท ารูแผลที่บริเวณโคนต๎น
ข๎าวฟ่างหวานอายุ 60 วันตรงโคนต๎นเหนือดินเหนือข๎อแรก กํอนน าไม๎จิ้มฟันที่มีเส๎นใยและ sclerotia 
ของรา M. phaseolina เจริญคลุมอยูํแทงไปที่รอยแผลตรงโคนต๎น จ านวนต๎นละ 1 ชิ้น  ทิ้งไม๎จิ้มฟันไว๎ที่
แผลเพ่ือให๎เชื้อราเจริญเข๎าไปที่ระบบทํอล าเลียงภายในต๎นข๎าวฟ่างหวาน ดูแล รดน้ า ก าจัดวัชพืช ให๎ปุ๋ย
สูตร 16-16-16  จดบันทึกพันธุ์/สายพันธุ์ที่เกิดอาการโรคโดยให๎คะแนนความรุนแรงของโรค (Disease 
severity : DS) (ปรับปรุงจากวิธีการให๎คะแนนของ Abawi and Pastor-Corrales (1990)) ดังนี้ 
   ระดับ 1 = ไมํพบการเข๎าท าลาย 
   ระดับ 2 = แผลมีขนาดเล็กถูกจ ากัดอยูํบริเวณเนื้อเยื่อ cotyledon 
   ระดับ 3 = แผลเริ่มขยายลามเข๎าไปในเนื้อเยื่อล าต๎น 
   ระดับ 4 = แผลลุกลามเข๎าไปในล าต๎นและกิ่งก๎าน  ใบด๎านบนเริ่มซีดเหลือง 
   ระดับ 5 = เนื้อเยื่อในล าต๎นถูกท าลาย  พบ pycnidia และ sclerotia จ านวนมาก 
 น าคะแนนแตํละต๎นและใบที่ได๎ประเมินไว๎ในแตํละกรรมวิธีมาค านวณหาดัชนีความรุนแรงของโรค
ในแตํละกรรมวิธีตามวิธีการของ McKinney (1923) 
ดัชนีความรุนแรงของโรค      = ผลรวม (ระดับ xจ านวนต๎นหรอืใบที่เป็นโรคในระดับนั้นๆ) x 100 
(Disease incidence : DI)  จ านวนต๎นทั้งหมด x ระดับคะแนนที่เป็นโรคสูงสุด 
         =     (1a + 2b + …) x100 
      (a +b +…) x ระดับคะแนนที่เป็นโรคสูงสุด 
 หมายเหตุ a, b, … คือ  จ านวนต๎นหรือใบในระดับคะแนน 1, 2, … ตามล าดับ 
เวลาและสถานที ่ 
 ตุลาคม 2557 - กันยายน 2558 
 ห๎องปฏิบัติการและเรือนปลูกพืชทดลอง กลุํมวิจัยโรคพืช  ส านักวิจัยและพัฒนาการอารักขาพืช  
กรมวิชาการเกษตร  กรุงเทพฯ 
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ผลและวจิารณผ์ลการทดลอง 
 ผลทดสอบปฏิกิริยาสายพันธุ์ข๎าวฟ่างหวาน 33 พันธุ์/สายพันธุ์ และข๎าวฟ่างไม๎กวาดจ านวน 1 
พันธุ์ตํอการเข๎าท าลายของรา M. phaseolina สาเหตุโรคล าต๎นเนําด า  พบวําข๎าวฟ่างหวานทุกสาย
พันธุ์/พันธุ์และข๎าวฟ่างไม๎กวาดสามารถแสดงอาการโรคได๎ภายหลังได๎รับการปลูกเชื้อสาเหตุโรคเข๎าที่
บริเวณโคนต๎น โดยมีระดับความรุนแรงของโรคแตกตํางกัน  และบางพันธุ์มีระดับความรุนแรงของโรค
มากกวํา 1 ระดับ  ข๎อมูลเปรียบเทียบดัชนีความรุนแรงของโรคแสดงในอยูํตารางที่ 1 (Table 1) และ
ภาพระดับความรุนแรงของโรคล าต๎นเนําด าแตํละระดับแสดงในภาพที่ 1 (Figure 1)  วิธีการปลูกเชื้อ
ในเรือนปลูกพืชทดลอง  เพ่ือใช๎เป็นวิธีคัดเลือกพันธุ์พืชให๎ต๎านทานตํอโรคที่เกิดบริเวณล าต๎นหรือโคน
ต๎น เชํน โรคล าต๎นเนําด า นี้โดยท าปลูกเชื้อโดยตรงให๎กับต๎นพืช  เป็นวิธีที่ได๎ผลเร็วกวําการให๎พืชเกิด
โรคเองตามธรรมชาติ (Sprague, 1954)  เนื่องจากเป็นสภาพที่มีการควบคุมปัจจัยตํางๆ และมีการ
บังคับให๎เกิดโรคโดยการปลูกเชื้อเข๎าโดยตรงกับเนื่อเยื่อพืช จึงท าให๎พืชมีโอกาสเกิดโรคได๎มากกวําใน
สภาพธรรมชาติคือสภาพไรํที่ปลูกเป็นแปลงใหญํที่มีปัจจัยหลายอยํางที่ไมํสามารถควบคุมได๎ เชํน 
สภาพดิน ความเร็วลม อุณหภูมิความชื้นในดิน หรือแม๎แตํความอุดมสมบูรณ์ของดินภายหลังได๎รับปุ๋ย 
เป็นต๎น  แตํมีบางรายงานวําในบางครั้งการปลูกเชื้อโดยตรงให๎ต๎นพืชกับการปลํอยให๎เชื้อเข๎าท าลายพืช
เองในสภาพธรรมชาติให๎ผลการทดลองไมํไปในลักษณะเดียวกัน (Hill and Waller, 1982)  ดังนั้นใน
การคัดพันธุ์พืชเพ่ือให๎ต๎านทานตํอโรคที่เกิดขึ้นบริเวณล าต๎นหรือโคนต๎นดังกลําว จะมีการปลูกในพ้ืนที่
ปลูกจริงเปรียบเทียบหลายๆ พื้นที่   เพ่ือให๎โอกาสเชื้อสาเหตุโรคได๎เข๎าท าลายพืชตามสภาพ แวดล๎อม
ที่เชื้อเจริญเติบโตและมีประสิทธิภาพในการท าพืชเกิดโรคได๎จริง (Koehler, 1960) 
 

สรปุผลการทดลองและค าแนะน า 
 ยังไมํพบวํามีพันธุ์ข๎าวฟ่างหวานที่ได๎จากการผสมด๎วยพํอพันธุ์แมํพันธุ์ในฤดูปลูกปี 2558/59 ที่
มีปฏิกิริยาต๎านทานตํอโรคล าต๎นเนําด าในสภาพที่ได๎รับการปลูกเชื้อในเรือนปลูกพืชทดลอง  ดังนั้นจึง
ควรมีการปลูกทดสอบข๎าวฟ่างหวานในสภาพพ้ืนที่ที่มีประวัติการเกิดโรคอยํางสม่ าเสมอ ในชํวงที่มีการ
ระบาดของโรคเปรียบเทียบหลายๆ พ้ืนที่ เพ่ือหาพันธุ์ที่ต๎านทานหรือทนทานตํอโรคที่เหมาะสมแตํละ
พ้ืนที ่
 

ค าขอบคณุ 
 ขอขอบคุณ คุณเพ็ญรัตน์ เทียมเพ็ง และคุณศิริวรรณ อ าพันฉาย ศูนย์วิจัยพืชไรํเพชรบูรณ์  
จ.เพชรบูรณ์ ที่ให๎ความอนุเคราะห์เมล็ดพันธุ์เพ่ือใช๎ทดลอง 
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Table 1 Comparision of charcoal rot disease severity (DS) and disease index (DI) of 33 
lines/varieties sweet sorghum and one line of sorghum when they were 
inoculated with causing agent under greenhouse condition. 

 

พันธุ/์สายพนัธุ ์ ระดบัความรุนแรงของโรค (DS) 1/ ดชันีการเกดิโรค (DI)1/ 

WB-1 2.48 bcd 38.82 abc 
WB-2 2.82 cd 56.56 ab 
WB-10 2.33 a–d 46.67 abc 
WB-11 2.60 bcd 52.00 ab 
WB-12 2.07 a–d 41.40 abc 
WB-19 3.03 d 60.56 c 
WB-20 2.81 cd 56.11 bc 
UW-9 2.33 a–d 46.67 abc 
UW-17 1.53 abc 30.67 ab 
CB-1 2.60 bcd 52.00 bc 
CB-2 1.00 a 20.00 a 
CB-3 1.75 a–d 35.00 abc 
CB-5 2.75 bcd 55.00 bc 
CB-6 2.42 bcd 48.33 bc 
CB-7 2.00 a–d 40.00 abc 
CB-8 1.64 abc 32.78 abc 
CB-9 2.25 a–d 45.00 abc 
CB-12 1.95 a–d 38.89 abc 
CB-13 2.00 a–d 40.00 abc 
CB-14 2.46 bcd 49.17 bc 
CB-16 2.17 a–d 43.34 abc 
CB-17 1.67 a–d 33.33 abc 
CB-18 1.97 a–d 39.45 abc 
CB-19 1.50 abc 30.00 ab 
CB-23 2.80 bcd 56.00 bc 
CB-24 2.20 a–d 44.00 abc 
CB-28 2.51 bcd 50.14 bc 
CB-31 2.43 bcd 48.50 bc 
CB-32 1.60 abc 31.95 ab 
CB-33 1.50 abc 30.00 ab 
Wray 2.52 bcd 50.38 bc 
Keller 1.42 ab 28.33 ab 
Cowley 2.67 bcd 53.33 bc 

ข๎างฟ่างไม๎กวาด 2.56 bcd 51.11 bc 
F-test * * 
CV. (%) 34.53 35.47 

1/ Mean followed by the same letter are not significantly different the 5% level by DMRT 
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Figure 1 Inoculated sweet sorghum with Macrophomina phaseolina causing charcoal 

rot disease  
 A.  each line might has more severity rate than one. 
 B.  scale 1 = No visible symptoms 
 C.  scale 2 = Lesions are limited to cotyledonary tissues. 
 D.  scale 3 = Lesions have progressed from cotyledons to stem tissues. 
 E.  scale 4 = Lesions are extensive on stem and branches.  The foliage  
    exhibits chlorosis and necrosis. 
 F.  scale 5 = Most of the stem, and growing point are infected.  A considerable  
    amount of pycnidia and sclerotia is produced. 
 
 

 A  B  C 

 D  E  F 
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การควบคมุโรครากเน่าและโคนเน่าของทุเรยีนโดยใชช้ีวภณัฑ์ทีผ่ลติไดจ้าก 
เชือ้ Bacillus subtilis 

Controlling Phytophthora Root Rot and Stem Rot of Durian by Biological 
Product from Bacillus subtilis 

 
นลนิ ีศวิากรณ์1/  วชัร ีวทิยวรรณกลุ1/ 

พจนา ตระกลูสขุรัตน์1/  ศริพิร วรกลุด ารงชยั2/ 
1/ กลุม่วจิยัโรคพชื  ส านกัวจิยัพฒันาการอารักขาพชื 

2/ ศนูยว์จิยัพชืสวนจนัทบรุ ี สถาบนัวจิยัพชืสวน 
 

Abstract 
Root rot and Stem rot disease of durian caused by Phytophthora palmivora 

which is the main problems for durian cultivation. The objective of this study is to find 
biological method to be alternative to control disease. The study was taken during 
January 2010 to September 2015 at the Plant Pathology Research Group, Department 
of Agriculture in Bangkok and its experiment field in Kang Hang Maw District, Chantaburi. 
The efficacy tests of the Bacillus subtilis isolate 5102 and product powder for use in 
preventing Root rot and Stem rot of durian, founded that its culture filtrate was able to 
inhibit the growth of P. palmivora on potato dextrose agar medium for up to 30 days. 
The powder product of B. subtilis isolate 5102 can cure the disease by barking the area 
of lesion and painting with the powder product every 7 days for 4 times.  The wide 
brown lesion tissue will be healed and changes to small brown lesions and some 
disease tissue turned to white normal tissue. The durian tree has completely recovered 
from disease by showing blight green leaves and percentage of disease using the 
powder product of B. subtilis isolate 5102 lower than treating by metalaxyl chemical. 
The population of pathogen sporangium in the soil was decrease significantly different 
by using the powder product of B. subtilis isolate 5102.  Inoculation method testing by 
making lesion on durian stem in the greenhouse, the powder product will be blocked 
vascular bundle causes the tree to dead except using fermentation of B. subtilis isolate 
5102 in molasses showed the survival of 100 percent. 
Keywords :   
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บทคดัยอ่ 
โรครากเน่าและโคนเน่าของทุเรียนนับเป็นปัญหาที่ส าคัญมากต่อการปลูกทุเรียนซึ่งมีสาเหตุ

เกิดจากเชื้อรา Phytophthora  palmivora Butler (1919) จึงได้ท าการศึกษาหาวิธีป้องกันก าจัดโดย
ชีววิธี  เพ่ือเป็นทางเลือกหนึ่งในการป้องกันก าจัดโรค  ด าเนินการทดลองตั้งแต่มกราคม 2553 ถึง
กันยายน 2558 ที่กลุ่มวิจัยโรคพืช กรมวิชาการเกษตร กรุงเทพฯ และแปลงเกษตรกรอ าเภอแก่งหางแมว 
จังหวัดจันทบุรี โดยทดสอบประสิทธิภาพของเชื้อและผลิตภัณฑ์ผงเชื้อ Bacillus  subtilis 5102 เพ่ือใช้
ในการป้องกันก าจัดโรครากเน่าโคนเน่าของทุเรียน พบว่า  สารกรองจากเชื้อแบคทีเรีย B. subtilis 5102 
ที่เลี้ยงในอาหารเหลวมันฝรั่งน้ าตาลสามารถยับยั้งเชื้อรา P.  palmivora ได้เป็นเวลานานถึง 30 วัน  
ผลิตภัณฑ์จากเชื้อ B. subtilis 5102 สามารถรักษาโรครากเน่าโคนเน่าของทุเรียนได้โดยต้นที่ได้รับการ
รักษาด้วยการลอกเปลือกบริเวณที่เป็นโรคและทาด้วยผลิตภัณฑ์ผงเชื้อ B.  subtilis 5102 จ านวน 4 ครั้ง 
จะเริ่มหายเป็นปกติโดยเนื้อเยื่อส่วนที่เป็นแผลสีน้ าตาลที่เป็นบริเวณกว้างจะเปลี่ยนเป็นแผลจุดเล็กสี
น้ าตาลกระจายตัวไม่รวมตัวกันโดยเนื้อเยื่อบางส่วนเริ่มกลับเป็นเนื้อเยื่อปกติมีสีขาว  ต้นทุเรียนมีลักษณะ
สมบูรณ์ฟ้ืนตัวใบตั้งมีสีเขียวสดใส ต้นที่ใช้ผลิตภัณฑ์ผงเชื้อ B.  subtilis 5102 มีระดับคะแนนการเป็นโรค
ต่ ากว่าการใช้สารเคมีเมทาแลกซิล  การใส่ผลิตภัณฑ์ผงเชื้อ B.  subtilis 5102 สามารถลดปริมาณสปอร์
แรนเจียมในดินของเชื้อรา P. palmivora สาเหตุโรครากเน่าโคนเน่าของทุเรียนได้อย่างมีนัยส าคัญทาง
สถิตสิ่วนการปลูกเชื้อในเรือนทดลองโดยใช้วิธีท าแผลบนต้นยังไม่ใช่วิธีการที่ดีที่ใช้ในการทดสอบเนื่องจาก
ปัจจัยที่ท าให้ต้นทุเรียนตายอย่างรวดเร็วมิได้เกิดจากเชื้อรา P. palmivora เพียงอย่างเดียวแต่อาจเกิด
จากการปิดกั้นทางเดินท่อน้ าท่ออาหารของผลิตภัณฑ์ในแต่ละกรรมวิธี ยกเว้นการใช้น้ าหมักของเชื้อ B.  
subtilis 5102 ในกากน้ าตาลสนับสนุนให้ต้นทุเรียนรอดตาย 100 เปอร์เซ็นต์ 
ค าหลกั :   
 

ค าน า 
ทุเรียน (Durian) มีชื่อวิทยาศาสตร์ว่า Durio zibethinus Murr อยู่ในวงศ์ (Family) 

Bombacaceae  เชื่อว่าทุเรียนมีถิ่นก าเนิดแถบเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ ทุเรียนในประเทศไทยเข้าใจ
ว่าคงน าพันธุ์มาจากมาเลเซียเข้ามาปลูกในสมัยกรุงศรีอยุธยาและในระยะแรกคือทุเรียนพันธุ์พ้ืนเมือง 
(มนัส, 2545)  ในปัจจุบันทุเรียนจัดเป็นผลไม้ที่มีความส าคัญทางเศรษฐกิจ  จนได้รับการยกย่องให้
เป็น” ราชาแห่งผลไม้” (นายด า, 2535) พันธุ์ที่ชาวสวนนิยมปลูกมากที่สุดคือหมอนทอง 53.98 % 
ชะนี 37.30 % ก้านยาว 5.75% กระดุม 2.97 % (นิรนาม, 2535)  
 โรครากเน่าและโคนเน่าเป็นโรคท่ีมีมานานมากกว่า 30 ปีและสร้างความเสียหายตั้งแต่ในอดีต
จนถึงปัจจุบันมากกว่า 40,000 ไร่ (นิรนาม, 2537) การป้องกันก าจัดมีหลายวิธี  ถึงแม้จะใช้ต้นตอ
ต้านทานโรคร่วมกับการใช้สารเคมี  การระบาดของโรครากเน่าโคนเน่าของทุเรียนก็ยังคงเกิดขึ้นอยู่เป็น
ประจ า  ซึ่งการใช้สารเคมีสามารถควบคุมโรคได้ในระยะสั้นๆ เท่านั้น   การควบคุมโดยชีววิธีเป็นอีก
ทางเลือกหนึ่งซึ่งจะน ามาใช้ควบคุมโรครากเน่าโคนเน่า   ซึ่งในปัจจุบันมีการจ าหน่ายเชื้อราไตรโคเดอร์มา
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ช่วยลดปริมาณเชื้อราสาเหตุโรครากเน่าและโคนเน่า  แต่การระบาดของโรคก็ยังคงมีอยู่และยังเป็นปัญหา
ที่ส าคัญต่อการปลูกทุเรียน  ดังนั้นจึงได้ท าการศึกษาเพ่ือหาเชื้อจุลินทรีย์ปฏิปักษ์อ่ืน ๆ ที่เฉพาะเจาะจง
ซึ่งมีประสิทธิภาพดีในการควบคุมโรครากเน่าโคนเน่าของทุเรียน เพ่ือน าไปพัฒนาเป็นผลิตภัณฑ์ให้
เกษตรกรมีทางเลือกและวิธีการที่ดีในการป้องกันก าจัดโรครากเน่าและโคนเน่าของทุเรียนต่อไป  

 
วธิดี าเนินการ 

อุปกรณ ์
1.  ตัวอย่างโรครากเน่าและโคนเน่าของทุเรียน 
2.  อาหารเลี้ยงเชื้อ วุ้นมันฝรั่งน้ าตาล (PDA), อาหารเหลวมันฝรั่งน้ าตาล (PDB), อาหารเหลว

มันฝรั่งสังเคราะห์ (PSB), น้ านึ่งฆ่าเชื้อ, แอลกอฮอล์, น้ าซาวข้าว, กากน้ าตาล 
3.  เชื้อจุลินทรีย์ปฏิปักษ์ Bacillus  subtilis  ไอโซเลท 5102, 5808, 5613 และ 5601   
4.  เครื่องเขย่า, เครื่องกรองแบคทีเรีย, เครื่องดูดจ่ายสารละลาย, เครื่องชั่งและหม้อนึ่งความดัน 
5.  กล้องจุลทรรศน์ และวัสดุอุปกรณ์วิทยาศาสตร์ในห้องปฏิบัติการ 
6.  แปลงปลูกทุเรียนอ าเภอแก่งหางแมว  จังหวัดจันทบุรี 
7.  ผงแป้งทัลคัม, แมกนีเซียมซัลเฟต, เมททิลเซลลูโลส 
8.  ต้นทุเรียน, กระถางและดินปลูก 

วธิกีาร 
1. ศึกษาประสทิธภิาพของสารกรองจากเชื้อ B. subtilis ต่อเชื้อรา P. palmivora  
โดยมีวิธีด าเนินการดังนี้ 

1.1 การเลี้ยงเชื้อรา P. palmivora  น าเข็มเขี่ยที่มีปลายตั้งฉากมาลนไฟฆ่าเชื้อและท้ิงให้เย็น 
แล้วน าไปตัดชิ้นอาหารที่มีเส้นใยของเชื้อราสาเหตุโรคซึ่งเลี้ยงในหลอดอาหารมาวางบนกึ่งกลางจาน
อาหารวุ้นมันฝรั่งน้ าตาล  แล้วน าจานอาหารเลี้ยงเชื้อไปบ่มในอุณหภูมิห้อง 

1.2 เตรียมอาหารเหลวมันฝรั่งน้ าตาลและอาหารเหลวมันฝรั่งสังเคราะห์  ใส่ในขวดรูปชมพู่ 
จ านวน 300 มิลลิลิตร แล้วน าเชื้อ B. subtilis ไอโซเลท 5102 และ 5613 มาเลี้ยงในขวดอาหารเหลวมัน
ฝรั่งน้ าตาล และอาหารเหลวมันฝรั่งสังเคราะห์เป็นเวลา 2 และ 7 วัน เชื้อ B. subtilis ไอโซเลท 5601 มา
เลี้ยงบนอาหารเหลวมันฝรั่งน้ าตาล และอาหารเหลวมันฝรั่งสังเคราะห์เป็นเวลา 2  และ 5 วันและเชื้อ B. 
subtilis ไอโซเลท 5808-1 มาเลี้ยงบนอาหารเหลวมันฝรั่งน้ าตาล เป็นเวลา 7 วัน หลังจากนั้นน าเชื้อ B. 
subtilis ทุกไอโซเลทที่เลี้ยงในอาหารไปปั่นเหวี่ยงด้วยเครื่องเหวี่ยงความเร็ว 7,000 รอบต่อนาที อุณหภูมิ 
20 องศาเซลเซียส เพ่ือให้สามารถกรองผ่านเครื่องกรองแบคทีเรียได้เร็วขึ้น โดยน าส่วนที่เป็นน้ าใสมา
กรองด้วยชุดกรองแบคทีเรียที่ต่อเข้ากับปั๊มสูญญากาศภายใต้ความดัน 15 ปอนด์ต่อตารางนิ้ว 

1.3 น าปิเปตต์ดูดสารกรองที่ได้จ านวน 20 มิลลิลิตรไปผสมกับอาหารวุ้นมันฝรั่งน้ าตาลที่หลอม
ละลายและทิ้งให้อุ่นแล้วจ านวน 80 มิลลิลิตร จากนั้นเทใส่จานอาหารที่อบฆ่าเชื้อแล้วจานละ 25 มิลลิลิตร 
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1.4 น าที่เจาะจุกก๊อกมาเจาะเชื้อรา P. palmivora ที่เลี้ยงบนจานอาหารในข้อ 1.1  แล้ว
น ามาวางบนจานอาหารที่มีสารกรองจาก B. subtilis ไอโซเลทต่างๆ ผสมกับอาหารวุ้นมันฝรั่งน้ าตาล 
ส่วนกรรมวิธีเปรียบเทียบวางเชื้อรา P. palmivora บนอาหารวุ้นมันฝรั่งน้ าตาล  จากนั้นน าอาหารที่
เลี้ยงเชื้อนั้นมาบ่มไว้ในอุณหภูมิห้อง  จนเส้นใยของเชื้อราเดินเต็มจานอาหารในกรรมวิธีเปรียบเทียบ 

1.5  ตรวจวัดการเจริญเติบโตของเชื้อรา P. palmivora ที่เลี้ยงในอาหารที่ผสมสารกรองจาก
เชื้อ B. subtilis และกรรมวิธีเปรียบเทียบที่เลี้ยงบนอาหารวุ้นมันฝรั่งน้ าตาล  ภายหลังวางเชื้อ 14 
และ 30 วัน แล้วน าไปวิเคราะห์หาค่าเปอร์เซ็นต์การยับยั้ง 
 เปอร์เซ็นต์ปฏิกิริยาการยับยั้ง  = A – B   x   100   

A - 0.6 
 A = ค่าเฉลี่ยของเส้นผ่าศูนย์กลางของโคโลนีเชื้อราบนอาหารเลี้ยงเชื้อราในกรรมวิธีเปรียบเทียบ 
 B = ค่าเฉลี่ยของเส้นผ่าศูนย์กลางของโคโลนีเชื้อราบนอาหารที่ผสมสารกรองจากเชื้อ B. subtilis  
2. การศึกษาประสทิธภิาพของผลติภัณฑผ์งเชือ้ B. subtilis ไอโซเลท 5102 ต่อโรครากเนา่โคนเนา่
ของทเุรยีนในแปลงปลูก อ าเภอแกง่หางแมว  จังหวดัจนัทบรุี 

2.1  การผลิตผงเชื้อ B. subtilis ไอโซเลท 5102  
1.  เตรียมอาหารเหลวมันฝรั่งน้ าตาลจ านวน 1 ลิตร แล้วแบ่งใส่ขวดทดลองรูปชมพู่

ขนาด 500 มิลลิลิตร ขวดละ 250 มิลลิลิตร จ านวน 4 ขวด ปิดฝาขวดด้วยส าลี จากนั้นน าไปนึ่งด้วย
หม้อนึ่งความดัน 

2.  น าเข็มเขี่ยที่มีหัวปลายลวดม้วนเป็นลูปวงกลมมาลนไฟเพ่ือฆ่าเชื้อแล้วน าไปแตะ
ลากเอาเชื้อ B. subtilis ไอโซเลท 5102 ที่เลี้ยงอยู่ในหลอดทดลองบนอาหารวุ้นมันฝรั่งสังเคราะห์  
จากนั้นน าไปใส่ลงในขวดอาหารเหลวมันฝรั่งน้ าตาลที่เตรียมไว้ โดยใส่ขวดละ 1-2 ลูป 

3.  น าขวดอาหารเหลววุ้นมันฝรั่งน้ าตาลที่ใส่เชื้อ B. subtilis 5102 มาเลี้ยงภายใต้
เครื่องเขย่าท่ีความเร็วอัตรา 150 รอบ/นาที เป็นเวลา 2-7 วัน 

4.  หลังจากนั้นน าสารแมกนีเซียมซัลเฟตจ านวน 3 กรัม ใส่ลงไปในแต่ละขวดทดลอง
ที่เลี้ยงเชื้อ B. subtilis 5102 ตามระยะเวลาที่ก าหนด  แล้วเขย่าต่อไปเพ่ือให้สารแมกนีเซียมซัลเฟ
ตละลายในอาหาร 

5.  ต่อมาน าสารเมททิลเซลลูโลสจ านวน 25 กรัมผสมกับน้ าร้อน 1 ลิตร โดยเทสาร
เมททิลเซลลูโลสทีละน้อยลงไปในน้ าร้อนพร้อมกับใช้ช้อนตักสารเคมีคนไปเรื่อย ๆ เพ่ือให้สารเมททิล
เซลลูโลสละลายในน้ าร้อนจนมีสีขาวใส  จากนั้นน าสารละลายเมททิลเซลลูโลสใส่ขวดรูปชมพู่ขวดละ 
250 มิลลิลิตรแล้วน าไปอบในหม้อนึ่งความดันอุณหภูมิ 121 องศาเซลเซียส 

6.  น าสารละลายเมททิลเซลลูโลสที่เย็นแล้วจ านวน 250 มิลลิลิตรไปผสมกับเชื้อ B. 
subtilis 5102 ที่เลี้ยงในอาหารเหลวในขวดทดลองแต่ละขวด โดยผสมอัตราส่วน 1:1 โดยปริมาตร 
แล้วใช้ช้อนคนให้เป็นเนื้อเดียวกัน 
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7.  น าผงทัลคัมที่อบฆ่าเชื้อแล้วจ านวน 1.2 กิโลกรัม ใส่ลงในภาชนะหม้อหรือ
กะละมัง แล้วน าเชื้อ B. subtilis 5102 ในข้อ6 ค่อยๆ เทลงไปผสมกับผงทัลคัมท่ีเตรียมไว้ แล้วใช้ทัพพี
คนให้เข้ากันกับเชื้อ B. subtilis 5102 จ านวน 1 ลิตร 

8.  ตักใส่ในตะกร้าพลาสติกที่สะอาดที่มีกระดาษฟอยด์รองก้นตะกร้า แล้วเกลี่ยให้
เป็นแผ่นบาง ๆ   ต่อมาน าไปผึ่งให้แห้งในอุณหภูมิห้องเป็นเวลา 5 วัน 

9.  หลังจากแห้งแล้วหักให้เป็นชิ้นเล็ก ๆ น าไปบดให้เป็นผงด้วยเครื่องปั่นแห้ง แล้ว
บรรจุใส่ถุงพลาสติกท่ีมีซิปปิดเก็บไว้ในตู้ควบคุมอุณหภูมิที่ 18 องศาเซลเซียส 

10.  ผลิตภัณฑ์ผงเชื้อ B. subtilis 5102 ที่ได้เป็นผลิตภัณฑ์พร้อมใช้ส าหรับ
เกษตรกรในการป้องกันก าจัดโรคพืช  

2.2  วางแผนการทดลอง จ านวน 2 กรรมวิธี ๆ ละ 7 ซ้ าๆ ละ 1 ต้น ดังนี้ 
 1.  ใช้เข็มฉีดยาใส่สารละลายของเชื้อ B. subtilis 5102 ที่เลี้ยงในอาหารเหลวมันฝรั่ง

น้ าตาลอัตรา 20 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 มิลลิลิตรเป็นเวลา 5 วัน ฉีดเข้าในต้นทุเรียนบริเวณโคนต้นที่เป็นโรค
รากเน่าโคนเน่า ต้นละ 3 จุด จ านวน 1 ครั้ง และลอกเปลือกต้นทุเรียนบริเวณที่เป็นโรคแล้วทาด้วยผงเชื้อ
อัตรา 1,000 กรัมต่อน้ า 1 ลิตร ซึ่งผสมสารจับใบอัตรา 5 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร    และราดดินบริเวณโคนต้น
ด้วยผงเชื้ออัตรา 200 กรัมต่อน้ า 2 ลิตรต่อต้น โดยลอกเปลือกและราดดินซ้ า รวมจ านวน 4 ครั้ง 

 2.  ลอกเปลือกโคนต้นส้มโอบริเวณที่เป็นโรคแล้วทาด้วยเมทาแลกซิลอัตรา 100 
กรัม ต่อน้ า 3 ลิตรซึ่งผสมสารจับใบอัตรา 5 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตรและราดดินบริเวณโคนต้น 200 กรัมต่อ
น้ า 2 ลิตรต่อต้น โดยลอกเปลือกและราดดินซ้ า รวมจ านวน 4 ครั้ง 

2.3  การประเมินการเกิดโรค  โดยให้คะแนนความรุนแรงของแผลตามลักษณะอาการที่
ปรากฏเป็นระดับดังนี้ 

  1 = ไม่เป็นโรค 
  2 = มีอาการแผลเน่ารุนแรง 1- 25 เปอร์เซ็นต์ 
  3 = มีอาการแผลเน่ารุนแรง 26- 50 เปอร์เซ็นต์ 
  4 = มีอาการแผลเน่ารุนแรง 51- 75 เปอร์เซ็นต์ 
  5 = มีอาการแผลเน่ารุนแรง 76- 100 เปอร์เซ็นต์ 
2.4  เก็บตัวอย่างดินในแปลงทดลองเพ่ือตรวจหาสปอร์แรนเจียม (Sporangium) ก่อนและ

หลังท าการทดลอง  โดยน าตัวอย่างดินมาชั่ง 10 กรัม ใส่ในจานอาหารที่อบฆ่าเชื้อแล้วเติมน้ านึ่งฆ่าเชื้อ
ใส่ในจาน 20 มิลลิลิตร  จากนั้นน าใบทุเรียนตัดเป็นรูปสี่เหลี่ยมขนาด 0.5 เซนติเมตร มาลอยในจาน
จ านวน 10 ชิ้นต่อจาน แล้วบ่มทิ้งไว้ในอุณหภูมิห้องเป็นเวลา 3 วัน  จึงน าใบแต่ละชิ้นมาตรวจภายใต้
กล้องจุลทรรศน์ (Baiting technique) และประเมินปริมาณสปอร์แรนเจียมที่ตรวจพบเป็นระดับดังนี้ 

1   =   ไม่พบสปอร์แรนเจียม 
2   =   พบสปอร์แรนเจียม 1-10 สปอร์แรนเจียมต่อชิ้น 
3   =   พบสปอร์แรนเจียม 11-20 สปอร์แรนเจียมต่อชิ้น 
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4  =    พบสปอร์แรนเจียม 21-30 สปอร์แรนเจียมต่อชิ้น 
5  =    พบสปอร์แรนเจียม 31-50 สปอร์แรนเจียมต่อชิ้น 
6  =    พบสปอร์แรนเจียม 51-70 สปอร์แรนเจียมต่อชิ้น 
7  =    พบสปอร์แรนเจียม 71-100 สปอร์แรนเจียมต่อชิ้น 
8  =    พบมากกว่าสปอร์แรนเจียม 100 สปอร์แรนเจียมต่อชิ้น 

3. การศึกษาประสิทธิภาพของผลิตภัณฑ์จากเชื้อ B. subtilis ไอโซเลท 5102 ต่อโรครากเน่าโคนเน่า
ของทุเรียนในเรือนทดลอง กลุ่มวิจัยโรคพืช  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

3.1  การวางแผนการทดลอง วางแผนการทดลองแบบสุ่มบล็อกสมบูรณ์ มี 5 กรรมวิธี ๆ ละ 
5 ซ้ า (ต้น) ท าแผลต้นละ 3 กิ่ง ดังนี้ 

 1. ท าแผลปลูกเชื้อ 
 2. ท าแผลปลูกเชื้อใส่ผลิตภัณฑ์ผงเชื้อ B. subtilis ไอโซเลท 5102 
 3. ท าแผลปลูกเชื้อใส่น้ าหมักเชื้อ B. subtilis ไอโซเลท 5102 ในกากน้ าตาล 
 4. ท าแผลปลูกเชื้อใส่น้ าหมักเชื้อ B. subtilis ไอโซเลท 5102 ในน้ าซาวข้าว 
 5. ท าแผลปลูกเชื้อใส่สารเคมีเมทาแลกซิล 

3.2  การเตรยีมน้ าหมักจากเชือ้ B. subtilis ไอโซเลท 5102 ในกากน้ าตาล  โดยน าน้ านึ่งฆ่า
เชื้อจ านวน 10 ลติรใสใ่นถังแกลลอนผสมกบักากน้ าตาล 200 มลิลลิิตรและเชื้อ B. subtilis ไอโซเลท
5102 ที่เลี้ยงในอาหารเหลวมันฝรั่งน้ าตาล 400 มิลลิลิตรแล้วหมักในถังแกลลอนเป็นเวลา 4 เดือน 

3.3  การเตรียมน้ าหมักจากเชื้อ B. subtilis ไอโซเลท 5102 ในน้ าซาวข้าว  โดยเลี้ยงเชื้อ 
B. subtilis ไอโซเลท5102 ในน้ าซาวข้าว 400 มิลลิลิตรที่นึ่งฆ่าเชื้อแล้วภายใต้เครื่องเขย่าเป็นเวลา 7 
วัน แล้วน าไปหมักผสมกับน้ านึ่งฆ่าเชื้อจ านวน 10 ลิตรในถังแกลลอนเป็นเวลา 1 เดือน 

3.4  การเตรียมเชื้อรา P. palmivora โดยเลี้ยงเชื้อรา P. palmivora ในอาหารวุ้นมันฝรั่ง
น้ าตาลจนเส้นใยเจริญเติบโตเต็มจานอาหาร จึงใช้ที่เจาะจุกค็อกเจาะอาหารวุ้นที่เลี้ยงเชื้อรา P. 
palmivora ออกเป็นชิ้น ๆ ขนาดเส้นผ่าศูนย์กลาง 0.6 มิลลิเมตร 

3.5  การท าแผลปลูกเชื้อ โดยใช้มีดที่สะอาดลนไฟฆ่าเชื้อและทิ้งให้เย็นแล้ว ลอกผิวเปลือก
ของกิ่งทุเรียนแล้วขูดเอาเนื้อเยื่อออกบางๆ  แล้วน าเชื้อรา P. palmivora มาวางบนแผลปลูกเชื้อ
จ านวน 1 ชิ้น แล้วใช้ส าลีชุบน้ านึ่งฆ่าเชื้อมาปิดทับเชื้อท่ีวางบนแผล จากนั้นฉีดสารละลายของสารเคมี
เมทาแลกซิลและผลิตภัณฑ์จากเชื้อ B. subtilis ไอโซเลท 5102 ตามกรรมวิธีที่ก าหนดไว้   แล้วใช้แผ่น
พลาสติกปิดทับเพ่ือรักษาความชื้นให้แก่เชื้อรา P. palmivora  ผูกด้วยเชือกฟางปิดหัวปิดท้ายของ
แผ่นพลาสติก ต่อมาใช้หลอดฉีดยาฉีดสารละลายตามกรรมวิธีกต่างๆที่ก าหนด เข้าไปในส าลีทุกวัน 

3.6  ประเมินการเกิดโรคโดยแบ่งลักษณะอาการเป็นระดับดังนี้ 
 0 = ไม่เป็นโรค 

1 = ใบเริ่มเหี่ยว 
 2 = ใบเหี่ยวแห้งและเริ่มร่วง 
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 3 = ใบเหี่ยวแห้งร่วงหมดทั้งต้นและตาย 
เวลาและสถานที ่ ตุลาคม  2553 – กันยายน   2558  

 ห้องปฏิบัติงานและเรือนทดลองกลุ่มงานวิทยาไมโค  สอพ.  กรมวิชาการเกษตร 
 แปลงทดลองอ าเภอแก่งหางแมว  จังหวัดจันทบุรี 
 

ผลและวจิารณผ์ลการทดลอง 
1. ศึกษาประสิทธิภาพของสารกรองจากเชื้อ B. subtilis ไอโซเลทต่างๆ ต่อเชื้อรา P. palmivora  

พบว่าสารกรองจากเชื้อ B. subtilis 5102 ที่เลี้ยงบนอาหารเหลววุ้นมันฝรั่งน้ าตาล เป็นเวลา 2, 5 
และ7 วันสามารถยับยั้งการเจริญเติบโต (Fungistasis) ต่อเชื้อรา P. palmivora เป็นเวลา 14 วันได้ 100 
เปอร์เซ็นต์โดยให้ขนาดโคโลนีเท่ากับที่วางเชื้อทดสอบ 0.60 เซนติเมตร และปฏิกิริยายับยั้งการเจริญเติบโต
ต่อเชื้อรา P. palmivora คงอยู่ต่อไปบนอาหารเลี้ยงเชื้อจนถึง 30 วัน โดยให้ปฏิกิริยาการยับยั้งที่ 100, 
100 และ 95.95 เปอร์เซ็นต์ตามล าดับ ส่วน Bs.5102 ที่เลี้ยงในอาหารเหลวมันฝรั่งสังเคราะห์เป็นเวลา 2 
และ 7 วันสามารถยับยั้งการเจริญเติบโตต่อเชื้อรา P. palmivora เป็นเวลา 10 วันได้ 100 เปอร์เซ็นต์โดย
ให้ขนาดโคโลนีเท่ากับที่วางเชื้อทดสอบ 0.60 เซนติเมตร และปฏิกิริยาการยับยั้งการเจริญเติบโตต่อเชื้อรา 
P. palmivora คงอยู่ต่อไปบนอาหารเลี้ยงเชื้อจนถึง 14 วัน โดยให้ปฏิกิริยาการยับยั้งที่ 96.87 และ 99.22 
เปอร์เซ็นต์ตามล าดับ  ต่อมาปฏิกิริยาการยับยั้งจะลดลงอย่างต่อเนื่องจนที่ 30 วันให้ปฏิกิริยายับยั้งที่   
20.26 และ 0 เปอร์เซ็นต์ตามล าดับ  สารกรองจากเชื้อ Bs.5613  ที่เลี้ยงในอาหารเหลวมันฝรั่งน้ าตาล 2 
วันและอาหารเหลวมันฝรั่งสังเคราะห์เป็นเวลา 2, 7 วัน ไม่สามารถยับยั้งการเจริญเติบโตต่อเชื้อรา P. 
palmivora โดยที่ 14 วัน ให้โดยให้ปฏิกิริยายับยั้ง 25.00, 31.25.และ 36.23 เปอร์เซ็นต์ตามล าดับ และที่ 
30 วันให้ปฏิกิริยายับยั้ง 0 เปอร์เซ็นต์ สารกรองจากเชื้อ Bs.5601  ที่เลี้ยงในอาหารเหลวมันฝรั่งน้ าตาล 2 
วันให้ปฏิกิริยาการยับยั้งดีกว่าเลี้ยงในอาหารเหลวมันฝรั่งสังเคราะห์เป็นเวลา 5 วัน  โดยให้ปฏิกิริยาการ
ยับยั้งที่ 14 วันได้ 87.19 และ 31.25 เปอร์เซ็นต์ตามล าดับ และที่ 30 วัน เชื้อBs.5601 ที่เลี้ยงในอาหาร
เหลวมันฝรั่งสังเคราะห์ไม่ยับยั้งการเจริญเติบโตต่อเชื้อรา P. palmivora ส่วนที่เลี้ยงในอาหารเหลวมันฝรั่ง
น้ าตาลยังคงใฟ้ปฏิกิริยายับยั้ง 84.59 เปอร์เซ็นต์  สารกรองจากเชื้อ Bs.5808  ที่เลี้ยงในอาหารเหลวมัน
ฝรั่งน้ าตาล 7 วัน .ให้ปฏิกิริยาการยับยั้งที่ 100 เปอร์เซ็นต์จนถึง 14 วันและต่อมาปฏิกิริยาการยับยั้งลดลง
จนที่ 30 วันยับยั้งเพียง 6.92 เปอร์เซ็นต์ (ตารางที่ 1) จากการทดลองนี้แสดงให้เห็นว่าสารกรองจากเชื้อ B. 
subtilis 5102 มีประสิทธิภาพดีที่สุดในการยับยั้งเชื้อรา P. palmivora และปฏิกิริยาการยับยั้งสามารถคง
อยู่ได้นานถึง 14 วัน โดยเชื้อBs.5102สามารถผลิตสารปฏิชีวนะออกมาภายนอกเซลล์และยับยั้งการ
เจริญเติบโตของเชื้อรา P. palmivora ต่อมาประสิทธิภาพในการยับยั้งจะลดลงเช่นเดียวกับเชื้อ B. subtilis 
5808 โดยเชื้อที่เลี้ยงในอาหารเหลวมันฝรั่งน้ าตาลให้ประสิทธิภาพในการยับยั้งดีกว่าการเลี้ยงในอาหาร
เหลวมันฝรั่งสังเคราะห์แสดงว่าเมื่อเชื้ออาศัยอยู่ในอาหารต่างชนิดกัน (Substrate) ประสิทธิภาพของสาร
ปฏิชีวนะที่เชื้อสร้างขึ้นจะมีความแตกต่างกันตามแหล่งอาหารที่เชื้ออาศัยอยู่ เนื่องจากอาหารเหลวมันฝรั่ง
น้ าตาลเป็นอาหารที่เหมาะสมต่อการเลี้ยงเชื้อราซึ่งในสูตรอาหารมีเพียงน้ าตาลและมันฝรั่งจึงเป็นอาหารที่
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ไม่เหมาะสมต่อการเจริญเติบโตของแบคทีเรีย ส่วนอาหารเหลวมันฝรั่งสังเคราะห์เป็นอาหารเลี้ยงเชื้อที่มี
การเติมสารโปรตีน คาร์บอนและไนโตรเจนเพ่ือให้เป็นอาหารที่อุดมสมบูรณ์เหมาะสมต่อการเจริญเติบโต
ของเชื้อแบคทีเรีย (Enriched media)  ซึ่งขบวนการสันดาปที่ผลิตสารในขั้นทุติยภูมิ (Secondary 
metabolite)ในการสร้างสารออกฤทธิ์ที่เกิดขึ้นจากการทดลองนี้ได้เกิดขึ้นในอาหารที่ไม่มีความอุดม
สมบูรณ์ดีกว่าในอาหารที่มีความอุดมสมบูรณ์ สารปฏิชีวนะที่ได้จากเชื้อ B. subtilis 5102 มีประสิทธิภาพ
ที่แตกต่างกันตามแหล่งอาหารที่เชื้ออาศัยอยู่และในแหล่งอาหารที่ไม่มีความอุดมสมบูรณ์ต่อการ
เจริญเติบโตเชื้อจะสร้างปฏิชีวนสารได้ดีกว่าในแหล่งอาหารที่มีความอุดมสมบูรณ์เช่นเดียวกับ Tek et al. 
(2009) ขบวนการสันดาปในขั้นปฐมภูมิ (primary metabolite) ของเชื้อจุลินทรีย์จะ สังเคราะห์สารที่มี
ความจ าเป็นต่อการพัฒนาการเจริญเติบโตและการขยายพันธุ์เช่น กรดอะมิโน กรดอินทรีย์แอลกอฮอล์ 
nucleotides และเอ็นไซม์บางชนิดของผลิตภัณฑ์จากการเผาผลาญอาหารในขั้นปฐมภูมิ  ต่อมาจุลินทรีย์
จะเข้าสู่ในระยะหยุดนิ่ง เนื่องจากสารอาหารลดลงเชื้อจุลินทรีย์จะหยุดการเจริญเติบโตและการขยายพันธุ์  
เชื้อจุลินทรีย์บางชนิดจะสร้างสารที่ไม่จ าเป็นต่อการเจริญเติบโตในขั้นตอนทุติยภูมิของขบวนการสันดาป
เช่น สารปฏิชีวนะ ท็อกซิน และสารที่มีมูลค่าทางการค้า  
2. ศึกษาประสิทธิภาพของผงเชื้อ B. subtilis 5102 ต่อโรครากเน่าโคนเน่าของทุเรียนในแปลงปลูก  
อ าเภอแก่งหางแมว  จังหวัดจันทบุรี 
 พบว่ากรรมวิธีทาแผลและราดดินด้วยผลิตภัณฑ์ผงเชื้อ B.  subtilis 5102 ท าให้ต้นทุเรียนมี
ลักษณะสมบูรณ์ฟ้ืนตัวใบตั้งมีสีเขียวสดใส เนื้อเยื่อบริเวณแผลที่เป็นโรคฟ้ืนตัวเป็นเนื้อไม้ปกติ แผลที่
เป็นโรคแห้ง บริเวณที่เป็นแผลสีน้ าตาลเป็นจุดเล็กกระจายตัวไม่รวมตัวกัน บางส่วนเริ่มกลับเป็นเนื้อเยื่อ
ปกติมีสีขาว น้ ายางสีน้ าตาลหยุดไหล  ส่วนต้นทุเรียนที่ทาและราดดินด้วยสารเคมีเมทาแลกซิลเนื้อเยื่อ
บริเวณแผลทีเป็นโรคมีสีน้ าตาลฉ่ าน้ าเป็นบริเวณกว้างตามรอยแผลที่เป็นโรค เนื้อเยื่อบริเวณที่เป็นโรค
เปื่อยยุ่ยและมีน้ ายางสีน้ าตาลไหลตามแผลที่ทาด้วยสารเคมีจนเป็นแผลฉ่ าน้ าบริเวณกว้าง  ต้นและใบไม่
ฟ้ืนตัว และตรวจให้คะแนนต้นที่ท าการทดลองพบว่าต้นที่ใส่เชื้อ B. subtilis 5102 ให้ระดับคะแนนการ
เกิดโรคเฉลี่ย 2.8  ส่วนต้นที่ใช้สารเมทาแลกซิลให้คะแนนการเกิดโรคเฉลี่ย 3.33  ส่วนปริมาณสปอร์
แรนเจียมของเชื้อรา P. palmivora สาเหตุโรครากเน่าโคนเน่าของทุเรียนที่ตรวจพบในดินก่อนใส่
ผลิตภัณฑ์ผงเชื้อ B. subtilis 5102 และสารเคมีเมทาแลกซิลตรวจพบระดับ 5.47 และ 3.60   
ตามล าดับ หลังใช้ผลิตภัณฑ์ผงเชื้อ B. subtilis 5102 และ สารเคมีเมทาแลกซิลตรวจพบระดับ 2.65 
และ 1.88 ตามล าดับ จะเห็นได้ว่าปริมาณสปอร์แรนเจียมที่ตรวจพบในดินก่อนและหลังการใส่สารเคมี
เมทาแลกซิลไม่มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ ส่วนปริมาณสปอร์แรนเจียมที่ตรวจพบใน
ดินก่อนและหลังการใส่ผลิตภัณฑ์ผงเชื้อ B. subtilis 5102 มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ  
การใส่ทั้งสารเคมีเมทาแลกซิลและผลิตภัณฑ์ผงเชื้อ B. subtilis 5102 สามารถลดปริมาณสปอร์แรน
เจียมในดินของเชื้อราP. palmivora สาเหตุโรครากเน่าโคนเน่าของทุเรียนได้ (ตารางที2่) 
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3. การศึกษาประสิทธิภาพของผลิตภัณฑ์จากเชื้อ B. subtilis ไอโซเลท5102 ต่อโรครากเน่าโคนเน่า
ของทุเรียนในเรือนทดลอง กลุ่มวิจัยโรคพืช  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

จากการท าแผลปลูกเชื้อบนกิ่งทุเรียนตามกรรมวิธีต่างๆ ทั้ง 5 กรรมวิธีพบว่าต้นทุเรียนที่ใช้
สารเคมีเมทาแลกซิล, ผลิตภัณฑ์ผงเชื้อ B. subtilis 5102 และกรรมวิธีเปรียบเทียบเป็นโรคตายหมด
ทุกกิ่งและทุกต้นในเวลา 12 วันโดยเชื้อสาเหตุโรคเข้าท าลายท่อน้ าและท่ออาหารในกรรมวิธีสารเคมีเม
ทาแลกซิลและผลิตภัณฑ์ผงเชื้อ B. subtilis 5102 จ านวน 3 ต้น ส่วนกรรมวิธีเปรียบเทียบท่อน้ าท่อ
อาหารถูกท าลายทั้ง 5 ต้น กรรมวิธีใส่น้ าหมักเชื้อ B. subtilis 5102 ในน้ าซาวข้าวมีท่อน้ าท่ออาหาร
ถูกท าลาย 1 ต้นโดยมีกิ่งและต้นตายคิดเป็นต้นรอดตาย 11.12 เปอร์เซ็นต์ ส่วนกรรมวิธีใส่น้ าหมักเชื้อ 
B. subtilis 5102 ในกากน้ าตาลเชื้อราสาเหตุไม่เข้าไปในท่อน้ าท่ออาหารและมีต้นรอดตายทุกกิ่งและ
ทุกต้นคิดเป็นต้นรอดตาย 100 เปอร์เซ็นต์ (ตารางท่ี 3) จากการทดลองนี้แสดงให้เห็นว่ากรรมวิธีการใช้
น้ าหมักเชื้อ B. subtilis 5102 ในกากน้ าตาลเชื้อราสาเหตุโรคไม่เข้าไปท าลายท่อน้ าท่ออาหารเลยซึ่ง
อาจเป็นเพราะกากน้ าตาลเป็นอาหารของเชื้อรา P. palmivora และต้นทุเรียน ท าให้เชื้อราสาเหตุโรค
ไม่เข้าไปในท่อน้ าท่ออาหารของพืชโดยพืชมีความแข็งแรงในการต่อสู้กับเชื้อโรคหรืออาจเกิดจาก
สารพิษที่เชื้อ B. subtilis 5102 ผลิตได้ในกากน้ าตาลเข้าท าลายเชื้อรา P. palmivora   ดังนั้นจึงต้อง
ท าการวิจัยต่อไปโดยการปลูกเชื้อด้วยวิธีอ่ืน ๆ เพ่ือหาเหตุผลในการสนับสนุนในกรรมวิธีต่าง ๆ เพ่ือใช้
ในการป้องกันก าจัดและรักษาโรครากเน่าโคนเน่าของทุเรียนโดยใช้เชื้อ B. subtilis 5102  
 

สรปุผลการทดลองและค าแนะน า 
สารกรองจากเชื้อ B. subtilis 5102 ที่เลี้ยงในอาหารเหลวมันฝรั่งน้ าตาลสามารถผลิตปฏิชีวน

สารออกมาภายนอกเซลล์ในขบวนการสันดาปในขั้นทุติยภูมิ  ให้สารออกฤทธิ์ในการยับยั้งการเจริญเติบโต
ต่อเชื้อรา P. palmivora ได้เป็นเวลานานถึง 30 วัน  ในอาหารเหลวมันฝรั่งสังเคราะห์ให้ปฏิกิริยาการ
ยับยั้งการเจริญเติบโตเป็นเวลา 10 วัน และต่อมาเชื้อรา P. palmivora สามารถเจริญเติบโตต่อไปท าให้
เปอร์เซ็นต์การยับยั้งการเจริญเติบโตต่อเชื้อรา P. palmivora ลดลง แสดงให้เห็นว่าเชื้อ B. subtilis 
5102 ที่เลี้ยงในอาหารเหลวมันฝรั่งน้ าตาลให้ประสิทธิภาพในการยับยั้งเชื้อรา P. palmivora สาเหตุโรค
รากเน่าและโคนเน่าได้ดีกว่าในอาหารเหลวมันฝรั่งสังเคราะห์ ผลิตภัณฑ์จากเชื้อ B. subtilis 5102 
สามารถรักษาโรครากเน่าโคนเน่าของทุเรียนได้โดยต้นที่ได้รับการรักษาด้วยการลอกเปลือกบริเวณที่เป็น
โรคและทาด้วยผลิตภัณฑ์ผงเชื้อ B. subtilis 5102 จ านวน 4 ครั้ง จะเริ่มหายเป็นปกติโดยเนื้อเยื่อส่วนที่
เป็นโรคฟ้ืนตัวเป็นเนื้อไม้ปกติ แผลที่เป็นโรคแห้ง แผลสีน้ าตาลที่เป็นบริเวณกว้างจะเปลี่ยนเป็นแผลจุด
เล็กสีน้ าตาลกระจายตัวไม่รวมตัวกันโดยเนื้อเยื่อบางส่วนเริ่มกลับเป็นเนื้อเยื่อปกติมีสีขาว  น้ ายางสี
น้ าตาลหยุดไหล  ต้นทุเรียนมีลักษณะสมบูรณ์ฟ้ืนตัวใบตั้งมีสีเขียวสดใส ต้นทุเรียนมีคะแนนระดับการเป็น
โรคบนต้นจากการใช้ผงเชื้อ B. subtilis 5102 ต่ ากว่าการใช้สารเคมีเมทาแลกซิล  สารเคมีเมทาแลกซิล
และผลิตภัณฑ์ผงเชื้อ B. subtilis 5102 สามารถลดปริมาณสปอร์แรนเจียมในดินของเชื้อรา P. 
palmivora สาเหตุโรครากเน่าโคนเน่าของทุเรียนได้ ส่วนการปลูกเชื้อรา P. palmivora ในเรือนทดลอง
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พบว่ากรรมวิธีการใช้น้ าหมักเชื้อ B. subtilis 5102 ในกากน้ าตาลให้ประสิทธิภาพดีที่สุดในการป้องกัน
ก าจัดเชื้อรา P. palmivora แต่ต้องท าการวิจัยต่อไปโดยการปลูกเชื้อด้วยวิธีอ่ืน ๆ เพื่อหาเหตุผลในการ
สนับสนุนวิธีการป้องกันก าจัดและรักษาโรครากเน่าโคนเน่าของทุเรียนโดยใช้เชื้อ B. subtilis 5102  
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ตารางที่ 1 ประสิทธิภาพของสารกรองจากเชื้อ B. subtilis ไอโซเลทต่าง ๆ ต่อเชื้อรา P. palmivora  
 

เชื้อ B. 
subtilis ไอ
โซเลทตา่ง ๆ 

ชนดิของอาหารเลี้ยงเชื้อ 
ระยะเวลาใน
การเลีย้งเชือ้ 

(วนั) 

ปฏิกริยิาการยบัยั้ง (เปอร์เซน็ต์) 

4 วนั 10 วนั 14 วนั 30 วนั 

Bs.5102 อาหารเหลวมันฝรั่งน้ าตาล 2 100 100 100 100 
5 100 100 100 100 
7 100 100 100 95.95 

อาหารเหลวมันฝรั่งสังเคราะห์ 2 100 100 96.87 20.26 
7 100 100 99.22 93.92 

Bs.5613 อาหารเหลวมันฝรั่งน้ าตาล 2 46.74 44.12 25 0 
 อาหารเหลวมันฝรั่งสังเคราะห์ 2 51.88 27.57 31.25 0 
  7 54.81 25.23 36.23 0 
Bs.5601 อาหารเหลวมันฝรั่งน้ าตาล 2 90.83 86.87 87.19 84.59 
 อาหารเหลวมันฝรั่งสังเคราะห์ 5 51.88 27.57 31.25 0 
Bs.5808 อาหารเหลวมันฝรั่งน้ าตาล 7 100 100 100 6.92 
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ตารางที ่2  ปริมาณสปอร์แรนเจียมของเชื้อรา P. palmivora สาเหตุโรครากเน่าโคนเน่าของทุเรียนที่
ตรวจพบในดินจากแปลงทดลองที่อ าเภอแก่งหางแมว จังหวัดจันทบุรี 
 

กรรมวธิ ี ค่าเฉลีย่ปรมิาณสปอรแ์รนเจยีม 

1. ก่อนใส่สารเคมีเมทาแลกซิล 3.60 ab 
2. ก่อนใส่ผลิตภัณฑ์ผงเชื้อ B.  subtilis 5102 5.47 b 
3. หลังจากใช้สารเคมีเมทาแลกซิล 1.88 a 
4. หลังจากใช้ผลิตภัณฑ์ผงเชื้อ B.  subtilis 5102 2.65 a 
ค่าเฉลี่ย 3.40 
CV. 46.9%** 
 
ตารางที ่3  ประสิทธิภาพของผลิตภัณฑ์จากเชื้อ B. subtilis ไอโซเลท5102 ต่อโรครากเน่าโคนเน่าโดย   

 การท าแผลปลูกเชื้อบนต้นทุเรียนในเรือนทดลอง 
 

กรรมวธิ ี จ านวนตน้ทีร่อดตาย 
1. สารเคมีเมทาแลกซิล 0% 
2. ผลิตภัณฑ์ผงเชื้อ B.  subtilis 5102 0% 
3. เชื้อ B.  subtilis 5102หมักในน้ าซาวข้าว      11.12% 
4. เชื้อ B.  subtilis 5102 หมักในกากน้ าตาล 100% 
5. กรมวิธีเปรียบเทียบ 0% 
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               Bs.5102 Control

                       P. Palmivora                  Bs. 5102                 
                            2    

 
 
 
 

          Bs. 5613 Control

                       P. palmivora                   Bs. 5613 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๘ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

289 

กรมวิชาการเกษตร 

 

                                      
                        Bs. 5102  

 
 

                                      
                        Bs. 5102  
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                            Bs. 5102  
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การจดัการด้วงงวงเจาะเมลด็มะม่วง และ การทดสอบประสิทธภิาพของสารสกดัจากพืช  
ตอ่เพลี้ยแปง้ในแปลงมะมว่งอนิทรีย์ 

Management of Mango Seed Weevil (Sternochetus spp.) and Mealybug 
(Rastrococcus spp.) on Organic Mango 

 
สราญจติ ไกรฤกษ์1  ศรจี านรรจ ์ศรจีนัทรา1  บษุบง มนสัมัน่คง1  เสาวนติย ์โพธิพ์นูศักดิ์2 

กลุม่บรหิารศตัรพูชื1     ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพชื 
กลุม่กฏีและสัตววทิยา2 ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพชื 

 
 

Abstract 
The surveys on mango seed weevils in northern Thailand were conducted 

in 2011, to determine the presence or absence of the mango seed weevil, 
Sternochetus olivieri (Faust) in eight organic mango orchards: 3,434 seeds : Chiangmai 
and Lampun provinces. All of mango seeds collected for the survey were dissected in 
the orchard. Insect specimens were collected and preserved for examination and 
identification in the laboratory. In the north-eastern 1,902 mango seeds were collected 
in two orchards in Nakornratchasima, All of 5,336 mango seeds, 113 adults, 12 pupae 
and 32 larvae of mango seed weevil were found. All specimens of mango seed 
weevil were Sternochetus olivieri (Faust) Family Curculionidae. In 2012The surveys 
were conducted again, 3,061 mango seeds were sampled from organic orchards from 
the north and some part of north-eastern, we found 82 adults 7 pupae and 23 larvae 
of mango seed weevil, were Sternochetus olivieri (Faust) as the same as in 2011. The 
control of mango seed weevil is becoming difficult due to restrictions placed on the 
use of certain pesticides in the organic farm and to control only in the early stage of 
fruit set. To address this problem, we initiated work with three kinds of plant extracts, 
Tinospora cordifolia Family Menispermaceae, Piper longum Family Piperceae and 
Curcuma longa Family Zingberaceae to further investigation into the potential of this 
product for weevil control during 2013/2014 season. The results of this experiment 
were not effective to control mango seed weevils. The other serious pest for organic 
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mango is mealybugs.  Its common sap-feeding pests that infest a wide range of 
houseplants and greenhouse plants. Mealybugs are weaken plants and excrete a 
sticky substance (honeydew) on foliage, which allows the growth of sooty moulds. 
Our experiment was conducted in 2014-2015 by inducing three kinds of plant 
extracts, Tinospora cordifolia Family Menispermaceae, Piper longum Family Piperceae 
and Curcuma loga Family Zingberaceae to further investigation into the potential of 
this product for mealybug control. It took 5 days spray interval. The result 
demonstrated that mixed of Tinospora cordifolia and Piper longum extracted in water 
the highest reduction in the population of the mealybug after 5 days from the first 
spray and the mixed of Tinospora cordifolia and Curcuma longa extracted in water 
determined for it ranged from 3 days after the second spray. The result in the year 
2015 was shown that mixed of Tinospora cordifolia and Piper longum extracted in 
water ether the highest reduction in the population of the mealybug after 3 days 
from the second spray. 
Keywords : organic mango, mango seed weevils, mealybug, plant extracts, control 

 

บทคดัยอ่ 
 

ในปี พ.ศ. 2554 ส ารวจด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วง จากสวนมะม่วงอินทรีย์ ใน  
จ.เชียงใหม่ และ ล าพูน รวม 8 สวน ผ่าเมล็ดมะม่วงพันธุ์เขียวมรกต มะม่วงแก้วและมะม่วงโชคอนันต์ 
จ านวนรวม 3,434 เมล็ด พบด้วงตัวเต็มวัย 57 ตัว ดักแด้ 10 ตัว และ หนอน 20 ตัว และจ าแนกชนิด
แล้วคือ Sternochetus olivieri  (Faust) Family Curculionidae ส่วนในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ
เก็บผลมะม่วงพันธุ์งามเมืองย่าที่ อ.ปักธงชัย จ.นครราชสีมา จ านวน 2 สวน ผ่าเมล็ดมะม่วง จ านวน 
1,902 เมล็ด พบด้วงตัวเต็มวัย 56 ตัว ดักแด้ 2 ตัว หนอน 12 ตัว รวม ส ารวจพบด้วงงวงเจาะเมล็ด
มะม่วงในมะม่วงอินทรีย์ การผ่าเมล็ดมะม่วงจ านวน 5,336  เมล็ด พบ ด้วงตัวเต็มวัย 113 ตัว ดักแด้ 
12 ตัว และ หนอน 32 ตัว และจ าแนกชนิดแล้วคือ Sternochetus olivieri  (Faust) Family 
Curculionidae ในปี พ.ศ. 2555 ส ารวจชนิดของด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วง ในสวนมะม่วงอินทรีย์  จ.
เชียงใหม่ จ.ล าพูน จ านวน 2,171 เมล็ด พบตัวเต็มวัย 37 ตัว ดักแด้ 2 ตัว และหนอน 5 ตัว ส ารวจ
มะม่วงอินทรีย์ที่ จ.นครราชสีมา ผ่าเมล็ดมะม่วงจ านวน 89 ผล พบด้วงตัวเต็มวัย 45 ตัว ดักแด้ 5 ตัว 
หนอน 18 ตัว สรุปรวมจ านวนเมล็ดมะม่วงอินทรีย์จาก จ.เชียงใหม่ จ.ล าพูน และ จ.นครราชสีมา ที่ผ่า
เมล็ดทั้งสิ้น 3,061 เมล็ด จากสวนมะม่วงทั้งหมด 8 สวน ซึ่งเป็นมะม่วงแก้ว เขียวมรกต มะม่วงโชค
อนันต์ งามเมืองย่า พบด้วงตัวเต็มวัย 82 ตัว ดักแด้ 7 ตัว หนอน 23 ตัว ด้วงงวงที่จ าแนกชนิดได้แล้ว
ทั้งหมดคือ Sternochetus olivieri  
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ผลทดสอบประสิทธิภาพสารสกัดธรรมชาติ ได้แก่ บอระเพชร ขมิ้นชัน ดีปลี เพ่ือป้องกัน
ก าจัดด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วงในแปลงมะม่วงอินทรีย์ ณ อ.ปักธงชัย จ.นครราชสีมา ในปี พ.ศ. 2555-
2556 โดยทดสอบ 8 กรรมวิธี ตรวจนับปริมาณด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วงที่พบไม่แตกต่างกัน ในแต่ละ
กรรมวิธี และในปี พ.ศ. 2557-2558 ผลการทดสอบประสิทธิภาพของสารสกัดจากพืชต่อเพลี้ยแป้ง 
กรรมวิธีที่ให้ผลดี คือ กรรมวิธีการพ่นสารสกัดบอระเพ็ด + สารสกัดดีปลี ปริมาณเพลี้ยแป้งลดลงและ
แตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่ไม่พ่นสาร (น้ าเปล่า)  
ค าหลกั : มะม่วงอินทรีย์, ด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วง, เพลี้ยแป้ง, สารสกัดจากพืช, การป้องกันก าจัด 

 

ค าน า 
 

 ในปัจจุบันการผลิตมะม่วงอินทรีย์เพ่ือให้ได้ผลผลิตที่ตรงต่อความต้องการของตลาด 
เกษตรกรต้องประสบกับปัญหาการผลิตด้านต่างๆ ปัญหาศัตรูพืชที่ระบาดท าความเสียหายต่อมะม่วง
อย่างมาก โดยเฉพาะด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วงที่พบการเข้าท าลายสูงมากและอาจเป็นปัญหาส าหรับ
การส่งออกไปยังต่างประเทศได้ การท าลายของด้วงชนิดนี้ไม่สามารถมองเห็นจากภายนอกได้ และจะ
ท าลายอยู่แต่ในเมล็ดเท่านั้น การส่งมะม่วงสดไปต่างประเทศนั้น นอกจากจะต้องปรับปรุงคุณภาพ
เพ่ือให้ตรงตามความต้องการของประเทศคู่ค้าแล้ว ด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วงเป็นปัญหาด้านกักกันพืชที่
อาจติดไปกับผลผลิตได้ แต่ละประเทศจะมีมาตรการการน าเข้าด้านการกักกันพืชแตกต่างกันไป 
มะม่วงของไทยที่จะส่งไปจ าหน่ายในบางประเทศ จะต้องผ่านขั้นตอนและกรรมวิธีการควบคุมศัตรูพืช
อย่างใกล้ชิด ทั้งนี้เพ่ือป้องกันการระบาดของด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วงที่อาจติดไปจากประเทศไทย 
ด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วง (Mango seed weevil, Sternochetus spp.) เป็นแมลงศัตรูที่ท าลายและ
อาศัยในเมล็ด ชนิดที่พบมากในแหล่งปลูกมะม่วงในประเทศแอฟริกา ออสเตรเลีย อินเดีย ประเทศใน
หมู่เกาะแปซิฟิก รวมทั้งฮาวายและประเทศแถบอินเดียตะวันตก เป็นชนิด S. mangiferae รายงานที่
พบในประเทศแอฟริกา อินเดีย อิหร่าน บัวคลา เทศ ศรีลังกา และประเทศในเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ 
ได้แก่ พม่า ไทย เวียดนาม มาเลเซีย สิงคโปร์ อินโดนีเซีย และฟิลิปปินส์ เป็นชนิด S. frigidus 
(สมหมาย,2535 ก, 2536 ข ; สราญจิต และคณะ 2545 ;  สราญจิต และคณะ, 2551 ; 
Cunningham, I.C. 1990) การท าลายของด้วงงวงเจาะเมล็ดนี้ ส่วนใหญ่จะอยู่ภายในเมล็ดมะม่วง
เท่านั้น  (Bhattacharya, B. and N. Khound, 1995) การป้องกันก าจัดด้วงชนิดนี้ นอกจากการใช้
สารเคมีแล้ว ยังมีการน าสารสกัดจากพืชบางชนิดมาร่วมใช้ในป้องกันก าจัดด้วย (Joubert, P.H. and 
I.T. Labuschagne, 1995)เมล็ดที่ถูกท าลายมากขึ้นจะเป็นปัญหาส าหรับเกษตรกรที่ต้องการน าเมล็ด
ไปผลิตเป็นต้นตอ และที่ส าคัญคือเป็นอุปสรรคต่อการค้าระหว่างประเทศดังที่ได้กล่าวมาแล้ว ดังนั้น 
เพ่ือเป็นการรองรับปัญหาการส่งออกมะม่วงไปต่างประเทศ จึงต้องศึกษาชนิดและการเข้าท าลาย การ
ส ารวจเพื่อการเฝ้าระวังด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วง ชนิดที่เป็นแมลงศัตรูด้านการกักกันพืช เป็นการ
ยืนยันถึงข้อมูลและสถานการณ์การระบาดของด้วงงวงในประเทศ เพื่อประโยชน์ทางการค้าสินค้า
เกษตรระหว่างประเทศ ตลอดจนถึงการป้องกันก าจัดอย่างเหมาะสมและมีประสิทธิภาพ โดยการ
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ทดสอบการใช้สารสกัดจากพืช เช่น บอระเพชร ขมิ้นชัน ดีปลี เป็นต้น ซึ่งมีอันตรายน้อยต่อผู้ใช้ 
ผู้บริโภคและสภาพแวดล้อม ลดปัญหาการปนเปื้อนของแมลงศัตรูพืชโดยปราศจากแมลงศัตรูกักกันไป
ยังประเทศคู่ค้า  

ปัจจุบันประเทศที่เป็นสมาชิกขององค์การการค้าโลก (WTO) ได้น ามาตรการสุขอนามัย
พืชมาใช้เป็นข้อต่อรองในการส่งออกและน าเข้าสินค้าที่เป็นผลิตผลเกษตร การส ารวจ ติดตามและ
ตรวจสอบศัตรูพืชจึงเป็นพ้ืนฐานที่มีความจ าเป็นส าหรับใช้ในการด าเนินการด้านอ่ืนๆ อีก เช่น Pest 
Risk Analysis, Establishment for pest free area, Pest list, Pest report เป็นต้น ดังเช่นการ
ส่งออกมะม่วง ในประเทศไทยพบด้วงงวงเจาะเมล็ด 2 ชนิด คือ Sternochetus olivieri (Faust) และ 
S. frigidus (Fabricius) แต่ยังไม่พบชนิด S. mangiferae (Fabricius) ซึ่งเป็นชนิดที่ประเทศปลายทาง
ไม่เคยพบมาก่อนและประกาศให้เป็นแมลงด้านกักกันพืช จึงได้ด าเนินการส ารวจเพ่ือตรวจหา 
(Detection survey) (McMaugh, 2005) เพ่ือทราบชนิดและสถานการณ์การแพร่กระจายของด้วง
งวงเจาะเมล็ดมะม่วงชนิด S. mangiferae (Fabricius) ในมะม่วงเพ่ือการส่งออก   เพ่ือน าไปใช้เป็น
ข้อมูลพ้ืนฐานของการจัดท าข้อมูลศัตรูพืช  (pest list) และใช้เป็นข้อมูลการออกประกาศการปลอด
ศัตรูพืชเพ่ือสนับสนุนการขอเปิดตลาดสินค้าเกษตรระหว่างประเทศต่อไป 

เพลี้ยแป้ง เป็นแมลงศัตรูมะม่วงที่ส าคัญอีกชนิดหนึ่งที่อาจปนเปื้อนไปกับผลมะม่วงโดยเฉพาะ
การส่งออกไปยังตลาดต่างประเทศ เป็นแมลงปากดูด เพลี้ยแป้งที่พบการระบาดในมะม่วงมีหลายชนิด 
และที่พบมากได้แก่ ชนิด Dysmicoccus neobrevipes Breardsley และ Rastrococcus spinosus 
(Robinson) ตัวเต็มวัยเพศเมียจะมีผงแป้งซึ่งเป็นไขมัน (wax) สีขาวปกคลุมล าตัว เสมือนเป็นเกราะ
ป้องกันตัวโดยธรรมชาติ โดยเฉพาะสามารถปกป้องสารพิษไม่ให้ซึมผ่านเข้าไปถูกตัว ตามล าตัวของเพลี้ย
แป้งปกคลุมไปด้วยสารที่เป็นไขสีขาว คล้ายผง บางครั้งพบเป็นเส้น (threads) ยาว มีล าตัวแตกต่างกัน
ออกไป เพลี้ยแป้งตัวเมียจะออกลูกเป็นตัวอ่อน ตัวอ่อนที่ออกมาจะว่องไวและมีเส้นใยสีขาวคลุมล าตัว 
การผสมพันธุ์จะเริ่มเมื่อเข้าสู่ตัวอ่อนระยะที่สาม หลังจากนี้ 10-15 วัน ก็จะเริ่มออกลูกซึ่งเป็นระยะที่
ตัวเมียลอกคราบครั้งที่ 3 แล้ว ปกติเพลี้ยแป้งจะอยู่รวมกันเป็นกลุ่มและจะมีราด า (sooty mold) ขึ้น
ปกคลุมทั่วบริเวณท่ีมีเพลี้ยเหล่านี้อาศัยอยู่ พบการท าลายทั่วไป บริเวณ กิ่ง ใบ ผล โดยเฉพาะด้านหลัง
ใบ การแพร่กระจายของเพลี้ยแป้งมักอาศัยลม มดและคน เป็นตัวแพร่กระจายไปยังส่วนต่างๆของล า
ต้น (สราญจิต, 2554) 

ความส าคัญของเพลี้ยแป้งคือ ตัวอ่อนวัยที่หนึ่งสามารถเคลื่อนที่ได้ ต่อมาจะเกาะนิ่งกับส่วน
ของพืชและดูดกินน้ าเลี้ยงจากพืช ท าให้พืชเหี่ยวแห้งและตายในที่สุด พบระบาดท าลายได้ทุกส่วนของ
พืช พบได้ทั้งบนกิ่งก้าน ใบ ดอก และผล นอกจากจะท าให้พืชเหี่ยวเฉา ต้นมะม่วงไม่สมบูรณ์ ผลผลิต
ลดลงแล้ว เพลี้ยแป้งที่เกาะอยู่ ดูดน้ าเลี้ยงบนผลนั้น ถึงแม้จะเก็บเก่ียวผลได้ แต่ผลมะม่วงจะมีรอยเป็น
แผลปนเปื้อน มีรอยคราบด าที่เกิดจากเชื้อรา ท าให้ราคาตก ไม่สามารถส่งจ าหน่ายต่างประเทศไทย 
เพลี้ยแป้งมีพืชอาหารมากมายหลายชนิด จึงพบการระบาดต่อเนื่องได้ตลอดทั้งปี และด้วยลักษณะของ
เพลี้ยแป้งที่มีผงแป้งปกคลุมล าตัวและไม่เคลื่อนย้าย ชอบเกาะอยู่นิ่งๆ มีเพียงตัวอ่อนระยะแรกที่ เพ่ิง
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ฟักออกจากไข่เท่านั้นที่เคลื่อนย้าย แต่ก็เคลื่อนย้ายระยะสั้นๆ และเคลื่อนย้ายได้ช้าๆ ซึ่งตัวอ่อนระยะ
นี้จะมีขนาดเล็กมากและไม่มีผงแป้งคลุมล าตัว จึงสังเกตได้ยากอีกทั้งเพลี้ยแป้งตัวเมียสามารถวางไข่
และฟักออกเป็นตัวได้โดยไม่ต้องผสมพันธุ์ และกลุ่มไข่ก็มีถุงแป้งหนาปกคลุมเพ่ือป้องกันอันตรายจาก
ภายนอก จึงเพิ่มปริมาณได้อย่างรวดเร็ว ท าให้ยากต่อการป้องกันก าจัดการใช้สารฆ่าแมลงในระยะเริ่ม
ระบาดจึงเป็นไปค่อนข้างล าบากเพราะอาจไม่ทันสังเกตเห็นตัวอ่อนของเพลี้ยแป้งก่อนที่จะห่อผล จึง
มักพบว่ามีเพลี้ยแป้งเกาะกินอยู่บนผลมะม่วงจนถึงเวลาเก็บเกี่ยว ท าให้ผลผลิตเสียหาย การป้องกัน
ก าจัดเพลี้ยแป้งในผลผลิตพืชอินทรีย์ท าได้ยาก แต่ยังมีผ๔ทดสอบการใช้สารสกัดจากพืชหลายชนิด 
เช่น การใช้ยาฉุน(ยาสูบ) พืชสมุนไพรหลากหลายชนิด ตลอดจนผลิตภัณฑ์จากพืช เช่น น้ าส้มควันไม้ 
เป็นต้น  นอกจากนี้ ยังมีรายงานการใช้เทปพลาสติกพันรอบโคนต้น ทาด้วยกาวเหนียวติดที่โคนต้น
เพ่ือป้องกันเพลี้ยแป้งที่ได้ผลดีในประเทศปากีสถาน (M. Ashfaq et al., 2005) และการใช้น้ าสบู่
ป้องกันเพลี้ยแป้งในระดับการปลูกครัวเรือน ซึ่ง ในขณะนี้งานวิจัยทางด้านการป้องกันก าจัดแมลงศัตรู
ในพืชอินทรีย์ยังมีไม่มาก จึงจ าเป็นอย่างยิ่งที่จะต้องรีบด าเนินการเพ่ือแก้ปัญหานี้ 

วธิดี าเนินการ 

แบ่งการด าเนินงานในแต่ละปี ดังนี้  
พ.ศ. 2554 ศึกษาชนิดและปริมาณการเข้าท าลายของด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วงในมะม่วง

อินทรีย์พันธุ์ต่างๆ 
พ.ศ. 2555 ศึกษาชนิดของสารสกัดจากพืช เพ่ือการป้องกันก าจัดด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วงใน

มะม่วงอินทรีย์ 
พ.ศ. 2556 ทดสอบวิธีการป้องกันก าจัดด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วงในมะม่วงอินทรีย์ อย่าง

เหมาะสม 
พ.ศ. 2557 การทดสอบประสทิธิภาพของสารสกัดจากพืชต่อเพลี้ยแป้งในแปลงมะม่วงอินทรยี์ 

การทดลองที ่ 1. การจดัการดว้งงวงเจาะเมลด็มะมว่งในมะมว่งอนิทรยี ์ (ด าเนินการทดลอง ป ี
พ.ศ. 2554) 

อุปกรณ ์ 
1. มะม่วงอินทรีย์ เขียวมรกต โชคอนันต์ และงามเมืองย่า 
2. มีด กรรไกรตัดก่ิง  
3. กล่องเลี้ยงแมลง ถุงพลาสติก ขวดเก็บแมลง  
4. ขวดแก้วส าหรับเก็บรักษาแมลง 
5.  แอลกอฮอล์ 80% 
6. อุปกรณ์การจ าแนกชนิดแมลงฯลฯ 
7. เข็มไร้สนิม 
8. กล้องจุลทรรศน์ กล้องถ่ายภาพ 
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9. แว่นขยาย ขนาด 10 เท่า 
10. กระบอกตวง(cylinder) beaker หลอดแก้ว พู่กัน ส าลี เป็นต้น 
11. คู่มือการจ าแนกชนิดแมลง 
12. เครื่องวัดพิกัด อุปกรณ์การบันทึกข้อมูล สมุดบันทึก แผ่นบันทึกข้อมูล ปากกา  

วธิกีาร 
-  แบบและวิธีการทดลอง 

 1. วิธีการส ารวจ 
 ขั้นตอนการท างานวิจัย มีดังนี้ 

1. พ้ืนที่ : ด าเนินการสุ่มส ารวจในแหล่งปลูกมะม่วงอินทรีย์เพื่อการส่งออก โดยสุ่มใน
แปลงมะม่วงในแต่ละแหล่งตามสัดส่วนพื้นที่ปลูก โดยวิธีการสุ่มอย่างง่าย (random 
sampling) จ านวน 20 แปลง 

2. ช่วงเวลาการส ารวจ : ช่วงการเก็บเก่ียวผลผลิต 1 เดือน โดยสุ่มส ารวจ 2 ครั้ง 
3. ขนาดตัวอย่าง : สุ่มเก็บผลมะม่วงจากต้นมะม่วง 100 ต้น/แปลงโดยวิธีสุ่มอย่างง่าย 

(random sampling)  ต้นละ 10 ผล รอบทรงพุ่ม 
4. น าผลมะม่วงที่สุ่มมาผ่าดูภายในผลเพื่อเก็บตัวอย่างด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วง 

 -  วิธีปฏิบัติการทดลอง 
 เก็บผลมะม่วงอินทรีย์จากแหล่งที่ปลูกเพ่ือการส่งออกและเพ่ือการบริโภค

ภายในประเทศ เลือกพันธุ์หลักที่เป็นพันธุ์ที่ปลูกเพ่ือการส่งออก ได้แก่ พันธุ์เขียวมรกต โชคอนันต์ 
มะม่วงแก้ว และงามเมืองย่า และ เก็บตัวอย่างแมลงทุกระยะท่ีพบ ถ้าเป็นระยะไข่ หนอน และดักแด้ 
เก็บรักษาในขวดดองแมลง ส าหรับตัวเต็มวัยจัดรูปร่างโดยใช้เข็มไร้สนิม จัดเตรียมเพ่ือน าไปอบให้แห้ง 
เพ่ือการจ าแนกชนิดต่อไป 
 -  การบันทึกข้อมูล 

บันทึกจ านวนผลที่พบท าลาย จ านวนตัวอย่างแมลงที่พบ และการจ าแนกชนิด 
เวลาและสถานที ่
 ตุลาคม 2553 – กันยายน 2554 

การทดลองที ่2. การทดสอบประสทิธภิาพสารสกดัจากพชืบางชนดิต่อด้วงงวงเจาะเมลด็มะมว่ง 
(ด าเนินการทดลอง ปี พ.ศ. 2555-56) 

อุปกรณ ์
1. แปลงมะม่วงมะม่วงอินทรีย์ พันธุ์น้ าดอกไม้ และงามเมืองย่า 
2. สารสกัดจากพืช ได้แก่ บอระเพชร ขม้ินชัน ดีปลี 
3. กล่องเลี้ยงแมลง ขนาด 20x 15 x 10 เซนติเมตร และขนาด 10 x 1 0x 15 เซนติเมตร  
4. กล้องจุลทรรศน์แว่นขยาย ขนาด 10 เท่า 
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5. เครื่องพ่นสารแรงดันน้ าสูง 
6. อุปกรณ์อ่ืน ๆ ที่จ าเป็น เช่น หลอดแก้ว พู่กัน ส าลี ป้ายพลาสติก อุปกรณ์ท าเครื่องหมาย 

เป็นต้น 
วธิกีาร 

วางแผนการวิจัยโดยใช้แผนการทดลองแบบ RCB (Randomize Complete Block Design) 
4 ซ้ า 8 กรรมวิธี โดยมีสารสกัดจากพืช ได้แก่ บอระเพชร ขม้ินชัน ดีปลี อัตราการใช้ต่างๆ ต่อน้ า 20 
ลิตร โดยเปรียบเทียบกับ Control (พ่นน้ าเปล่า) ตรวจนับการท าลายก่อนและหลังการพ่นสาร ตาม
กรรมวิธีดังนี้  

1. พ่น สารสกัดบอระเพ็ด    อัตรา 1 ต่อ น้ า 10 ส่วน  
2. พ่น สารสกัดขม้ินชัน      อัตรา 1 ต่อ น้ า 10 ส่วน  
3. พ่น สารสกัดดีปลี          อัตรา 1 ต่อ น้ า 10 ส่วน  
4. พ่น สารสกัดบอระเพ็ดและ สารสกัดขมิ้นชัน    อัตรา 1 ต่อ 1 ต่อ น้ า 10 ส่วน  
5. พ่น สารสกัดบอระเพ็ด และ สารสกัดดีปลี อัตรา 1 ต่อ 1 ต่อ น้ า 10 ส่วน  
6. พ่น สารสกัดขม้ินชัน และ สารสกัดดีปลี อัตรา 1 ต่อ 1 ต่อ น้ า 10 ส่วน  

   7. พ่น สารสกัดบอระเพ็ด และ สารสกัดขมิ้นชัน และ สารสกัดดีปลี อัตรา อย่างละ 1 ต่อ 
น้ า 10 ส่วน  

 8. Control (พ่นน้ าเปล่า) 
 -  วิธีปฏิบัติการทดลอง 

 เริ่มปฏิบัติตามกรรมวิธีต่างๆเมื่อผลมะม่วงอายุ 30-45 วัน พ่นสารห่างกัน 5 วัน ใน
ระยะเริ่มติดผลอายุประมาณ 30 วัน โดยพ่นทั้งหมด 2-3 ครั้ง สุ่มนับการเข้าท าลายและความเสียหาย
จากผลมะม่วง 20 ผลต่อต้น ตรวจนับหลังการพ่นสารเมื่อผลมะม่วงอายุ 60 วัน  
 -  การบันทึกข้อมูล 

- บันทึกจ านวนผลที่ถูกท าลาย  
- บันทึกการปฏิบัติ การจัดการดูแลภายในสวน 

การทดลองที ่3 การทดสอบประสทิธภิาพของสารสกัดจากพืชต่อเพลี้ยแปง้ในแปลงมะมว่งอนิทรยี์ 
(ด าเนินการทดลอง ปี พ.ศ. 2557-58) 

ขั้นตอนที ่1 การทดลองในห้องปฏบิตักิาร 

ทดสอบประสิทธิภาพสารจากสารสกัดจากพืช วางแผนการวิจัยโดยใช้แผนการทดลองแบบ 
CRD (Completely Randomized Design) 4 ซ้ า 8 กรรมวิธี โดยมีสารสกัดจากพืช ได้แก่ บอระ
เพชร ขม้ินชัน ดีปลี อัตราการใช้ต่างๆ ต่อน้ า 20 ลิตร โดยเปรียบเทียบกับ Control (พ่นน้ าเปล่า) 
ตรวจนับการท าลายก่อนและหลังการพ่นสาร 3, 5, 7 และ 14 วัน ตามกรรมวิธีดังนี้  
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1. พ่น สารสกัดบอระเพ็ด    อัตรา 1 ต่อ น้ า 10 ส่วน  
2. พ่น สารสกัดขมิ้นชัน      อัตรา 1 ต่อ น้ า 10 ส่วน  
3. พ่น สารสกัดดีปลี          อัตรา 1 ต่อ น้ า 10 ส่วน  
4. พ่น สารสกัดบอระเพ็ดและ สารสกัดขมิ้นชัน    อัตรา 1 ต่อ 1 ต่อ น้ า 10 ส่วน  
5. พ่น สารสกัดบอระเพ็ด และ สารสกัดดีปลี อัตรา 1 ต่อ 1 ต่อ น้ า 10 ส่วน  
6. พ่น สารสกัดขมิ้นชัน และ สารสกัดดีปลี อัตรา 1 ต่อ 1 ต่อ น้ า 10 ส่วน  
7. พ่น สารสกัดบอระเพ็ด และ สารสกัดขมิ้นชัน และ สารสกัดดีปลี อัตรา อย่างละ 1 ต่อ 

น้ า 10 ส่วน  
 8. Control (พ่นน้ าเปล่า) 

โดย น าเพลี้ยแป้งที่เลี้ยงได้วัย 2-3 จ านวน 100 ตัว เขี่ยลงบนผลฟักทองผลใหม่ กรรมวิธีละ 4 
ผล (ซ้ า) เปรียบเทียบเพ่ือน าผลที่มีประสิทธภาพดีที่สุด 4 ล าดับแรก ไปทดสอบในสภาพไร่ 

ขั้นตอนที ่2 การทดลองในสภาพไร่ 

วางแผนการทดลองแบบ RCB มี 5 กรรมวิธี จ านวน 4 ซ้ า โดยตรวจนับเพลี้ยแป้ง ซ้ าๆ ละ 
100 ผล พ่นสารตามผลการทดลองท่ีได้จากห้องปฏิบัติการ 4 กรรมวิธี และ การพ่นน้ าเปล่า ตรวจนับ
เพลี้ยแป้งก่อนการทดลอง 1 วัน และหลังการพ่นทุกๆ 7 วัน (ตรวจนับที่ 7, 14, 21, 28, 35, 42 และ 
49 วัน)  

เวลา เริ่มตน้   ตลุาคม  2553 สิน้สดุ  กนัยายน  2558 รวม 5 ป ี

สถานที่ด าเนนิการ จ.นครราชสีมา จ.เชียงใหม่ 

ผลการทดลองและวจิารณ์ 

 ในปี 2554 การส ารวจชนิดของด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วงในสวนมะม่วงอินทรีย์ ส ารวจใน
พ้ืนที่ปลูกมะม่วงอินทรีย์พันธุ์เขียวมรกตและมะม่วงแก้ว ใน อ.เมือง และ อ.เชียงดาว จ.เชียงใหม่ และ 
จ.ล าพูน อ.บ้านโฮ่ง จ านวน 3,434 เมล็ด พบตัวเต็มวัย 57 ตัว ดักแด้10 ตัว และหนอน 20 ตัว และ 
พันธุ์งามเมืองย่า ใน จ.นครราชสีมา  อ.ปักธงชัย 2 สวน (Table 1) เมล็ดมะม่วงจ านวน 1,902 เมล็ด 
พบตัวเต็มวัย 56 ตัว ดักแด้ 2 ตัว และหนอน 12 ตัว รวมจ านวนเมล็ดมะม่วงที่ผ่าเพ่ือส ารวจด้วงงวง
เจาะเมล็ดมะม่วง ทั้งสิ้น 5,336 เมล็ด จากสวนมะม่วง 11 สวน เป็นมะม่วงแก้ว เขียวมรกต มะม่วง
โชคอนันต์ และ งามเมืองย่า พบด้วงตัวเต็มวัย 113 ตัว ดักแด้ 12 ตัว หนอน 32 ตัว และจ าแนกชนิด
แล้วทั้งหมด คือ ด้วงงวงเจาะเมล็ดชนิด Sternochetus olivieri  (Faust) Family Curculionidae  
 และต่อมาด าเนินการส ารวจในเดือนพฤษภาคม-กรกฎาคม 2555 (Table 2) ส ารวจชนิด
ของด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วง ที่ได้จากการผ่าผลและเมล็ดมะม่วง ชนิดของด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วงใน
สวนมะม่วงอินทรีย์ จ.เชียงใหม่ อ.จอมทอง เป็นมะม่วงแก้ว จ านวน 241 เมล็ด พบตัวเต็มวัย 10 ตัว  
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พันธุ์เขียวมรกต จ านวน 450 เมล็ด พบตัวเต็มวัย 2 ตัว  และหนอน 2 ตัว และ อ.เชียงดาว มะม่วพันธุ์
เขียวมรกต จ านวน 1,200 เมล็ด พบตัวเต็มวัย 10 ตัว ไม่พบดักแด้และหนอน มะม่วงโชคอนันต์ จ.
ล าพูน อ.บ้านโฮ่ง  จ านวน 280 เมล็ด พบตัวเต็มวัย 15 ตัว ดักแด้ 2 ตัว และหนอน 3 ตัว มะม่วงงาม
เมืองย่า อ.ปักธงชัย จ.นครราชสีมา  จ านวน 890 เมล็ด พบตัวเต็มวัย 45 ตัว ดักแด้ 5 ตัว และหนอน 
18 ตัว รวมจ านวนมะม่วงที่สุ่มผ่าเมล็ดทั้งสิ้น 3,061 เมล็ด จากสวนมะม่วงทั้งหมด 8 สวน ซึ่งเป็น
มะม่วงแก้ว เขียวมรกต โชคอนันต์ และมะม่วงงามเมืองย่า พบด้วงตัวเต็มวัย 82 ตัว ดักแด้ 7 ตัว 
หนอน 21 ตัว น าด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วงตัวเต็มวัยมาจ าแนกชนิดแล้วทั้งหมด คือ ด้วงงวงเจาะเมล็ด
ชนิด Sternochetus olivieri  (Faust) Family Curculionidae  

การทดลองในปี 2555-56 จาก Table 3 ได้ทดสอบประสิทธิภาพสารสกัดจากพืชบางชนิด
เพ่ือป้องกันก าจัดด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วง ด าเนินการในสวนมะม่วงที่พบประวัติการระบาดมากท่ีสุด 
ที่แปลงมะม่วงอินทรีย์ อ.ปักธงชัย จ.นครราชสีมา โดยทดสอบ 8 กรรมวิธี 4 ซ้ าๆละ 2 ต้นๆละ 20 ผล 
วางแผนการทดลองแบบ RCB ดังนี้ 1. พ่น สารสกัดบอระเพ็ด อัตรา 1 ต่อ น้ า 10 ส่วน 2. พ่น สาร
สกัดขม้ินชัน อัตรา 1 ต่อ น้ า 10 ส่วน 3. พ่น สารสกัดดีปลี อัตรา 1 ต่อ น้ า 10 ส่วน 4. พ่น สารสกัด
บอระเพ็ดและ สารสกัดขมิ้นชัน อัตรา 1 ต่อ 1 ต่อ น้ า 10 ส่วน 5. พ่น สารสกัดบอระเพ็ด และ สาร
สกัดดีปลี อัตรา 1 ต่อ 1 ต่อ น้ า 10 ส่วน 6. พ่น สารสกัดขม้ินชัน และ สารสกัดดีปลี อัตรา 1 ต่อ 1 
ต่อ น้ า 10 ส่วน 7. พ่น สารสกัดบอระเพ็ด และ สารสกัดขมิ้นชัน และ สารสกัดดีปลี อัตรา อย่างละ 1 
ต่อ น้ า 10 ส่วน 8. Control (พ่นน้ าเปล่า) โดยตรวจนับปริมาณด้วงงวงเมื่อผลมะม่วงสุกและหรือให้
แน่ใจว่า เป็นด้วงงวงตัวเต็มวัยแล้วคือหลังติดผล 60 วัน จากTable 3 การทดสอบพบว่าปริมาณ
หนอนและตวัเต็มวัยที่พบนั้นไม่มีความแตกต่างทางสถิติในแต่ละกรรมวิธี ทั้งนี้ เป็นไปได้ว่า อุปสรรค
ในการทดลองการป้องกันก าจัดด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วงนี้ คือเราไม่สามารถมองเห็นการระบาดของ
ด้วงงวงชนิดนี้ได้จากการสังเกตจากรอยท าลายใดๆก็ไม่อาจมองเห็นจากภายนอกได้ เนื่องจากเป็นการ
ท าลายภายในเมล็ด ท าให้ยากต่อการคาดคะเนว่า มีการระบาดของด้วงงวงชนิดนี้หรือไม่  
 ส าหรับการการส ารวจเพลี้ยแป้งในสวนมะม่วงอินทรีย์ ในปี 2557 พบการระบาดเพียง
เล็กน้อย และไม่สม่ าเสมอ และเลี้ยงขยายปริมาณ และท าการระบาดเทียม ในการทดสอบการจัดการ
เพลี้ยแป้งในสวนมะม่วงอินทรีย์ ใช้สารสกัดจากพืช 3 ชนิด ได้แก่ บอระเพ็ด ขมิ้นชัน และ ดีปลี  
ก าหนดให้มี 8 กรรมวิธี คือ 1. สารสกัดบอระเพ็ด 2. สารสกัดขมิ้นชัน 3. สารสกัดดีปลี 4. สารสกัด
บอระเพ็ด และ สารสกัดขม้ินชัน 5.สารสกัดบอระเพ็ด +สารสกัดดีปลี 6. สารสกัดขมิ้นชัน + สารสกัด
ดีปลี 7. สารสกัดบอระเพ็ด + สารสกัดขม้ินชัน + สารสกัดดีปลี และ 8. พ่นน้ าเปล่า ในห้องปฏิบัติการ 
ผลการทดสอบสารที่มีประสิทธิภาพดี 4 ล าดับแรก ได้แก่ 1. สารสกัดบอระเพ็ด 2. สารสกัดดีปลี 3. 
สารสกัดบอระเพ็ด +สารสกัดขมิ้นชัน 4.สารสกัดบอระเพ็ด +สารสกัดดีปลี อัตราสารสกัด 1 ต่อ น้ า 
10 ส่วน น าผลที่ได้นี้ไปทดสอบในแปลงมะม่วงอินทรีย์ ที่ อ.ปักธงชัย จ.นครราชสีมา โดยการเริ่ม
ปฏิบัติตามกรรมวิธีต่างๆ เมื่อผลมะม่วงอายุ 30 วัน ท าการระบาดเทียมโดยวางเพลี้ยแป้งลงบนผล
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มะม่วง และตรวจนับปริมาณเพลี้ยแป้งก่อนพ่นสารทดสอบ 1 วัน และพ่นสารตามกรรมวิธีต่างๆ ตรวจ
นับเพลี้ยแป้งหลังการพ่นสาร 3, 5 และ7 วัน พบว่า  

ผลการทดลองในปี 2557 จากTable 4 ตรวจนับเพลี้ยแป้ง ก่อนพ่นสาร 1 วัน พบว่ามีเพลี้ย
แป้ง 49.90-80.56ตัวต่อผล หลังพ่นสารทดลอง แล้ว 1 วัน พบกรรมวิธีที่พ่นด้วยสารสกัดดีปลี มี
จ านวนเพลี้ยแป้ง 32.44 ตัวต่อผล น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีการใช้ 
สารสกัดบอระเพ็ด, สารสกัดบอระเพ็ด +สารสกัดขมิ้นชัน, สารสกัดบอระเพ็ด +สารสกัดดีปลี และ 
กรรมวิธี การพ่นน้ าเปล่า ซึ่งมีเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 42.32-67.90 ตัวต่อผล  

ตรวจนับแมลงหลังพ่นสารทดลองครั้งที่ 1 หลังพ่นสาร 3 วัน กรรมวิธีการพ่นสารสกัดทุก
กรรมวิธี ได้แก่ สารสกัดบอระเพ็ด, สารสกัดดีปลี, สารสกัดบอระเพ็ด +สารสกัดขมิ้นชัน และ สารสกัด
บอระเพ็ด +สารสกัดดีปลี พบเพลี้ยแป้ง 25.25-38.04 ตัวต่อผล และแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ
กับ กรรมวิธีการพ่นน้ าเปล่า ซึ่งมีเพลี้ยแป้ง 82.44 ตัวต่อผล  

การตรวจนับเพลี้ยแป้ง 5 วันหลังพ่นสาร ครั้งที่ 1 ได้ผลเช่นเดียวกับการตรวจนับเพลี้ยแป้งที่ 
3 วันหลังการพ่นสาร คือ กรรมวิธีการพ่นสารสกัดทุกกรรมวิธี ได้แก่ สารสกัดบอระเพ็ด, สารสกัดดีปลี, 
สารสกัดบอระเพ็ด +สารสกัดขมิ้นชัน และ สารสกัดบอระเพ็ด +สารสกัดดีปลี พบเพลี้ยแป้ง 11.00-
32.10 ตัวต่อผล และแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับ กรรมวิธีการพ่นน้ าเปล่า ซึ่งมีเพลี้ยแป้ง 
100.88 ตัวต่อผล  

ตรวจนับแมลงหลังพ่นสารทดลองครั้งที่ 2 หลังพ่นสาร 1 วัน ไม่พบเพลี้ยแป้งที่พบในกรรมวิธี
สารสกัดบอระเพ็ด +สารสกัดดีปลี กรรมวิธีการพ่นสารสกัดทุกกรรมวิธี ได้แก่ สารสกัดบอระเพ็ด, สาร
สกัดดีปลี, สารสกัดบอระเพ็ด +สารสกัดขมิ้นชัน พบเพลี้ยแป้ง 11.00-25.00 ตัวต่อผล และแตกต่าง
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับ กรรมวิธีการพ่นน้ าเปล่า ซึ่งมีเพลี้ยแป้ง 112.20 ตัวต่อผล  

การตรวจนับเพลี้ยแป้ง 3 วันหลังพ่นสาร ครั้งที่ 2 ได้ผลเช่นเดียวกับการตรวจนับเพลี้ยแป้งที่ 
1 วันหลังการพ่นสาร คือ ไม่พบเพลี้ยแป้งที่พบในกรรมวิธีสารสกัดบอระเพ็ด +สารสกัดดีปลี กรรมวิธี
การพ่นสารสกัดทุกกรรมวิธี ได้แก่ สารสกัดบอระเพ็ด, สารสกัดดีปลี, สารสกัดบอระเพ็ด  +สารสกัด
ขมิ้นชัน พบเพลี้ยแป้ง 0.20-10.00 ตัวต่อผล และแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับ กรรมวิธีการ
พ่นน้ าเปล่า ซึ่งมีเพลี้ยแป้ง 100.11 ตัวต่อผล  

การตรวจนับเพลี้ยแป้ง 5 วันหลังพ่นสาร ครั้งที่ 2 ไม่พบเพลี้ยแป้งที่พบในกรรมวิธีการพ่นสาร
สกัด บอระเพ็ด, กรรมวิธีสารสกัดบอระเพ็ด +สารสกัดขมิ้นชัน และ สารสกัดบอระเพ็ด +สารสกัด
ดีปลี ส่วน กรรมวิธีการพ่นสารสกัดดีปลี พบเพลี้ยแป้ง 2.30 ตัวต่อผล และแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญ
ทางสถิติกับ กรรมวิธีการพ่นน้ าเปล่า ซึ่งมีเพลี้ยแป้ง 30.15 ตัวต่อผล  

ในปี 2558 ทดสอบประสิทธิภาพสารสกัดจากพืชเพ่ือการป้องกันก าจัดเพลี้ยแป้ง ได้ทดลอง
ซ้ า อี ก ค รั้ ง  ว า ง แ ผ น ผั ง ก า ร ท ด ล อ ง ที่ แ ป ล ง ม ะ ม่ ว ง อิ น ท รี ย์  ข น า ด พ้ื น ที่  1 0  ไ ร่  ใ น  
อ.ปักธงชัย จ.นครราชสีมา ด าเนินการทดสอบเช่นเดิม แต่จะเริ่มทดสอบเมื่อพบการระบาดของเพลี้ย
แป้งบนผลมะม่วงมีปริมาณพอสมควร ไม่มากจนเกินไป ผลการทดลอง จากTable 5 ตรวจนับเพลี้ย
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แปง้ ก่อนพ่นสาร 1 วัน พบว่ามีเพลี้ยแป้ง 19.80-29.35 ตัวต่อผล หลังพ่นสารทดลอง แล้ว 1 วัน พบ
กรรมวิธีที่พ่นด้วยสารสกัดบอระเพ็ด +สารสกัดดีปลี มีจ านวนเพลี้ยแป้ง18.25 ตัวต่อผล น้อยกว่า
กรรมวิธีการใช้ สารสกัดบอระเพ็ด, สารสกัดดีปลีสารสกัดบอระเพ็ด +สารสกัดขมิ้นชัน, และ กรรมวิธี 
การพ่นน้ าเปล่า ซึ่งมีเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 21.90-29.45 ตัวต่อผล  

ตรวจนับแมลงหลังพ่นสารทดลองครั้งที่ 1 หลังพ่นสาร 3 วัน กรรมวิธีการพ่นสารสกัดทุก
กรรมวิธี ได้แก่ สารสกัดบอระเพ็ด, สารสกัดดีปลี, สารสกัดบอระเพ็ด +สารสกัดขมิ้นชัน และ สารสกัด
บอระเพ็ด +สารสกัดดีปลี พบเพลี้ยแป้ง 13.45-19.22 ตัวต่อผล และแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ
กับ กรรมวิธีการพ่นน้ าเปล่า ซึ่งมีเพลี้ยแป้ง 54.45 ตัวต่อผล  

การตรวจนับเพลี้ยแป้ง 5 วันหลังพ่นสาร ครั้งที่ 1 ได้ผลเช่นเดียวกับการตรวจนับเพลี้ยแป้งที่ 
3 วันหลังการพ่นสาร คือ กรรมวิธีการพ่นสารสกัดทุกกรรมวิธี ได้แก่ สารสกัดบอระเพ็ด, สารสกัดดีปลี, 
สารสกัดบอระเพ็ด +สารสกัดขมิ้นชัน และ สารสกัดบอระเพ็ด +สารสกัดดีปลี พบเพลี้ยแป้ง 11.30-
12.75 ตัวต่อผล และแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับ กรรมวิธีการพ่นน้ าเปล่า ซึ่งมีเพลี้ยแป้ง 
52.90 ตัวต่อผล  

ตรวจนับแมลงหลังพ่นสารทดลองครั้งที่ 2 หลังพ่นสาร 1 วัน พบเพลี้ยแป้งในกรรมวิธี การพ่น
สารสกัดทุกกรรมวิธี ได้แก่ สารสกัดบอระเพ็ด, สารสกัดดีปลี, สารสกัดบอระเพ็ด  +สารสกัดขมิ้นชัน 
และ สารสกัดบอระเพ็ด +สารสกัดดีปลี พบเพลี้ยแป้ง 2.44-10.84 ตัวต่อผล และแตกต่างอย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติกับ กรรมวิธีการพ่นน้ าเปล่า ซึ่งมีเพลี้ยแป้ง 50.67 ตัวต่อผล  

การตรวจนับเพลี้ยแป้ง 3 วันหลังพ่นสาร ครั้งที่ 2 ไม่พบเพลี้ยแป้งที่พบในกรรมวิธีสารสกัด
บอระเพ็ด +สารสกัดดีปลี ส่วนกรรมวิธีการพ่นสารสกัดทุกกรรมวิธี ได้แก่ สารสกัดบอระเพ็ด, สาร
สกัดดีปลี, สารสกัดบอระเพ็ด +สารสกัดขมิ้นชัน พบเพลี้ยแป้ง 3.90-10.10 ตัวต่อผล และแตกต่าง
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับ กรรมวิธีการพ่นน้ าเปล่า ซึ่งมีเพลี้ยแป้ง 45.90 ตัวต่อผล  

การตรวจนับเพลี้ยแป้ง 5 วันหลังพ่นสาร ครั้งที่ 2 ไม่พบเพลี้ยแป้งที่พบในกรรมวิธีการพ่น 
สารสกัดดีปลี และ สารสกัด บอระเพ็ด+สารสกัดดีปลี ส่วนกรรมวิธีสารสกัดบอระเพ็ด และ สารสกัด
บอระเพ็ด+สารสกัดขมิ้นชันพบเพลี้ยแป้ง 1.90 และ 2.40 ตัวต่อผล ตามล าดับ และแตกต่างอย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติกับ กรรมวิธีการพ่นน้ าเปล่า ซึ่งมีเพลี้ยแป้ง 44.35 ตัวต่อผล  

 

สรปุผลการทดลองและค าแนะน า 
 

 การส ารวจในปี 2554 จากการส ารวจชนิดของด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วง ที่ได้จากการ
ผ่าผลและเมล็ดมะม่วง ชนิดของด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วงในสวนมะม่วงอินทรีย์ จ.เชียงใหม่ อ.พร้าว 
จ านวน 1,296 เมล็ด พบตัวเต็มวัย 21 ตัว  และหนอน 6 ตัว และ อ.เชียงดาว จ านวน 2,056 เมล็ด 
พบตัวเต็มวัย 16 ตัว ดักแด้ 4 ตัว และหนอน 3 ตัว สวนมะม่วงโชคอนันต์ จ.ล าพูน อ.บ้านโฮ่ง  
จ านวน 821 เมล็ด พบตัวเต็มวัย 20 ตัว ดักแด้ 6 ตัว และหนอน 11 ตัว รวมจ านวนเมล็ดมะม่วงทั้งสิ้น 
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6,315 เมล็ด จากสวนมะม่วงทั้งหมด 10 สวน ซึ่งเป็นมะม่วงแก้วและมะม่วงโชคอนันต์ พบด้วงตัวเต็ม
วัย 123 ตัว ดักแด้ 12 ตัว หนอน 42 ตัว  

การส ารวจในปี 2555 ส ารวจชนิดของด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วง ที่ได้จากการผ่าผลและ
เมล็ดมะม่วง ชนิดของด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วงในสวนมะม่วงอินทรีย์ จ.เชียงใหม่ อ.จอมทอง จ านวน 
691เมล็ด พบตัวเต็มวัย 12 ตัว  และหนอน 2 ตัว และ อ.เชียงดาว จ านวน 1,200 เมล็ด พบตัวเต็มวัย 
10 ตัว ไม่พบดักแด้และหนอน สวนมะม่วงโชคอนันต์ จ.ล าพูน อ.บ้านโฮ่ง  จ านวน 280 เมล็ด พบตัว
เต็มวัย 15 ตัว ดักแด้ 2 ตัว และหนอน 3 ตัว รวมจ านวนเมล็ดมะม่วงทั้งสิ้น 3061 เมล็ด จากสวน
มะม่วงทั้งหมด 8 สวน ซึ่งเป็นมะม่วงแก้วและมะม่วงโชคอนันต์ พบด้วงตัวเต็มวัย 82 ตัว ดักแด้ 7 ตัว 
หนอน 23 ตัว 

ด้วงทั้งหมดที่น ามาจ าแนกชนิดพบว่าเป็นด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วงชนิด Sternochetus 
olivieri (Faust) Family Curculionidae อยู่ใน Order Coleoptera 

ในปี 2556 ผลการทดสอบประสิทธิภาพสารสกัดจากพืชบางชนิดเพ่ือป้องกันก าจัดด้วง
งวงเจาะเมล็ดมะม่วง ที่แปลงมะม่วงอินทรีย์ อ.ปักธงชัย จ.นครราชสีมา จากการทดสอบ 8 กรรมวิธี 4 
ซ้ าๆละ 2 ต้นๆละ 20 ผล การทดสอบพบว่าปริมาณหนอนและตัวเต็มวัยที่พบนั้นไม่มีความแตกต่าง
ทางสถิติในแต่ละกรรมวิธี 

 ผลการทดสอบประสิทธิภาพของสารสกัดจากพืชต่อเพลี้ยแป้งในแปลงมะม่วงอินทรีย์ ในปี 
2557 ทดสอบประสิทธิภาพการใช้สารสกัดจากพืช 8 กรรมวิธี ในห้องปฏิบัติการ กรรมวิธีที่ได้ผลดีคือ 
สารสกัดบอระเพ็ด  สารสกัดดีปลี  สารสกัดบอระเพ็ด + สารสกัดขมิ้นชัน และ สารสกัดบอระเพ็ด +
สารสกัดดีปลี จึงน าผลการทดสอบนี้ ไปทดสอบกับเพลี้ยแป้งในสภาพไร่ ผลการตรวจนับปริมาณเพลี้ย
แป้งลดลงและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่ไม่พ่นสาร(น้ าเปล่า)  กรรมวิธีที่ให้ผลดีใน
การป้องกันก าจัดเพลี้ยแป้งได้แก่ สารสกัดบอระเพ็ด + สารสกัดดีปลี แต่ไม่มีความแตกต่างจาก
กรรมวิธีอ่ืนๆทางสถิติ  
 ในปี 2558 ด าเนินการทดลองเช่นเดิมเหมือนปีที่ผ่านมา ที่แปลงมะม่วงอินทรีย์ ใน  
อ.ปักธงชัย จ.นครราชสีมา และได้ผลการป้องกันก าจัดเพลี้ยแป้งได้ดีที่สุดคือ สารสกัดบอระเพ็ด +สาร
สกัดดีปลี แต่ไม่มีความแตกต่างทางสถิติจากกรรมวิธีอ่ืนๆ 

การน าผลงานวจิยัไปใชป้ระโยชน์ 

 ได้ชนิดและปริมาณการเข้าท าลายของด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วงในมะม่วงอินทรีย์เพ่ือการ
ส่งออก เพ่ือได้ข้อมูลสถานการณ์การเกิดและแพร่กระจายของด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วงเพ่ือใช้
สนับสนุนการออกประกาศการปลอดศัตรูพืช โดย NPPO  
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Table 1   The surveys on mango seed weevils in northern and north-eastern Thailand 
in April – July 2011 

     

 
Province 

 
Mango 
Variety 

 
No. of fruit 
dissected 

No. of mango seed weevil 

Adult Pupa Larva 

Chiangmai 
(Phrao, 2 orchards) 

Khaw 526 11 - 2 

 Keau 
Morakot 

770 10 - 4 

Chiangmai 
(Chiangdao, 2 orchards) 

Keau 
Morakot 

2,056 16 4 3 

Lumpoon 
(Ban Hoong, 1 orchard) 

Chok Anan 82 20 6 11 

 Total 3,434 57 10 20 

Nakhon Ratchasima 
(Pak Thongchai, 2 

orchards) 

Ngam 
Muangya 

1,902 56 2 12 

Tatal  5,336 113 12 32 
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Table 2   The surveys on mango seed weevils in northern and north-eastern 

Thailand in May – July 2012 
     

 
Province 

 
Mango 
Variety 

 
No. of fruit 
dissected 

No. of mango seed weevil 

Adult Pupa Larva 

Chiangmai 
(Jomthong, 2 orchards) 

Khaw 241 10 - - 

 Keau 
Morakot 

450 2 - 2 

Chiangmai 
(Chiangdao, 4 orchards) 

Keau 
Morakot 

1,200 10 - - 

Lumpoon 
(Ban Hoong, 1 orchard) 

Chok Anan 280 15 2 3 

 Total 2,171 37 2 5 

Nakhon Ratchasima 
(Pak Thongchai, 1 

orchards) 

Ngam 
Muangya 

890 45 5 18 

Total  3,061 82 7 23 
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Table 3  Efficacy of plant extract for controlling mango seed weevil, Sternochetus 
olivieri (Faust) at  mango orchard, Pak Thongchai, Nakhon Ratchasima , 
January - February 2012 and February – March 2013  

 
Treatment 

 
Rate 

per 10 
Lit of 
water 

 
Before 

Application 

January - February 2012  
Before 

Application 

February – March 2013 

No. of weevil (adult/20 
fruits) Day after 

application 

No. of weevil (adult/20 
fruits) Day after 

application 

14 281/ 60 14 28 1/ 60 
Tinospora 
cordifolia 
 

1 0.40 0.40 0.30 0.20 0.50 0.35 0.25 0.25 

Curcuma 
longa  
 

1 0.60 0.20 0.25 0.30 0.40 0.50 0.40 0.10 

Piper longum 
 

1 0.55 0.50 0.30 0.35 0.40 0.40 0.35 0.15 

Tinospora 
cordifolia + 
Curcuma 
longa  
 

1 : 1 
 

0.25 
 

0.30 
 

0.40 
 

0.30 
 

0.50 
 

0.35 
 

0.30 
 

0.20 
 

Tinospora 
cordifolia + 
Piper longum 
 

1 : 1 0.35 0.40 0.40 0.35 0.35 0.40 0.30 0.15 

Curcuma 
longa + Piper 
longum 

 

1 : 1 0.45 0.35 0.35 0.30 0.55 0.50 0.40 0.25 

Tinospora 
cordifolia + 
Curcuma 
longa + Piper 
longum 

 

1 : 1 : 1 0.35 0.30 0.35 0.30 0.55 0.45 0.50 0.25 

water - 0.40 0.45 0.40 0.35 0.55 0.40 0.40 0.50 
CV (%)  15.2 10.5 15.7 14.5 21.4 17.5 12.0 14.5 

1/ 2nd Application 
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Table 4  Efficacy of plant extract for controlling mealybug, Dysmicoccus neobrevipes 
Breardsley at  mango orchard, Pak Thongchai, Nakhon Ratchasima , June - 
July 2014  

 
 

Treatment 

 

Rate 
Per 10 L 
of water 

Average per fruit1/
 

B1App 1A1App 3A1App    5A1App 1A2App 3A2App 5A1App 

Tinospora 
cordifolia 
 

1:10 60.33  43.05b2/    35.20a  20.50a  12.00a  0.80a  0a  

Piper 
longum 
 

  1:10 49.90 32.44a   27.32a  19.80a  11.00a  10.00a  2.30a  

Tinospora 
cordifolia + 
Curcuma 
longa 
 

1:1:10 80.56 62.32b   38.04a  32.10a  25.00a  0.20a  0a  

Tinospora 
cordifolia + 
Piper 
longum 
 

 1:1:10 58.55 42.32b   25.25a  11.00a  0a  0a  0a  

Control 
(water) 

- 77.53 67.90b  82.44b  100.88b 112.20b  100.11b  30.15b  

%CV  30.05 21.75 30.20 23.50 31.65 34.20 33.56 
R.E.       41.55 30.20 22.31 

1/ Average from 4 replications, 10 fruits per tree 
2/ Means followed by same letters are non-significant different from each other, (LSD;P=0.05) 
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Table 5  Efficacy of plant extract for controlling mealybug, Dysmicoccus neobrevipes 
Breardsley at  mango orchard, Pak Thongchai, Nakhon Ratchasima , March – 
April  2015 

 
 

Treatment 

 

Rate 
Per 10 L 
of water 

Average per fruit1/
 

B1App 1A1App 3A1App    5A1App 1A2App 3A2App 5A1App 

Tinospora 
cordifolia 
 

1:10 29.35   26.15    15.30 a2/   12.35 a   8.06 a  8.00 a  1.90 a  

Piper 
longum 
 

  1:10 19.80 26.55    13.45a 11.30a  8.65a  3.90a    0a  

Tinospora 
cordifolia + 
Curcuma 
longa 
 

1:1:10 23.56 21.90    16.33a 12.65a  10.84a  10.10a  2.40a  

Tinospora 
cordifolia + 
Piper 
longum 
 

  1:1:10 26.35 18.25    19.22a   12.75a  2.44a    0a    0a  

Control 
(water) 

- - 24.13 29.45   54.45 b   52.90 b  50.67b  45.90b  

%CV  20.40  13.50   25.80  30.40  24.88  27.50  41.75  
R.E.       41.55 30.20 22.31 

1/ Average from 4 replications, 10 fruits per tree 
2/ Means followed by same letters are non-significant different from each other, (LSD;P=0.05) 
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ส ารวจ รวบรวมและจ าแนกชนดิโรคกาแฟอาราบกิ้าในประเทศไทย 
Surveying Collecting and Identification Diseases of Arabica Coffee in 

Thailand 
 

ยุทธศักดิ ์เจยีมไชยศรี1/  อภริชัต ์สมฤทธิ์1/  ธารทิพย ภาสบตุร1/ 
สุพตัรา เลิศวฒันาเกยีรติ2/  ฉตัรนภา ขม่อาวธุ3/  วิมล แกว้สดีา4/ 

1/ กลุม่วจิยัโรคพชื  ส านกัวจิยัพฒันาการอารักขาพชื  กรมวชิาการเกษตร 
2/ สถาบนัวจิัยพชืสวน  กรมวชิาการเกษตร 

3/ ศนูยว์จิยัเกษตรหลวงเชยีงใหม่  สถาบนัวจิยัพชืสวน  กรมวชิาการเกษตร 
4/ ศนูยว์จิยัพชืสวนเชยีงราย  สถาบนัวจิยัพชืสวน  กรมวชิาการเกษตร 

 
Abstract 

A survey of Arabica coffee in Chiang Mai. Chiang Rai, Mae Hong Son, Tak, 
Lampang, Nan and Loei. We found rust disease caused by Hemileia vastatrix the 
anthracnose disease caused by Colletotrichum gloeosporioides, Frog eye disease 
caused by Cercospora sp. and Leaf spot disease caused by Pestalotiopsis sp., We 
found rust and anthracnose disease in all areas of Arabica coffee.  And the 
anthracnose outbreaks have increased all areas. 
Keywords : Arabica coffee, Diseases of Arabica coffee 
 

บทคดัยอ่ 
 จากการส ารวจโรคกาแฟอะราบิกา พ้ืนที่ปลูกกาแฟอะราบิกา จ. เชียงใหม่  เชียงราย 
แม่ฮ่องสอน น่าน ล าปาง ตาก เลย พบโรคราสนิม เกิดจากเชื้อรา Hemileia vastatrix  โรคแอนแทรก
โนส เกิดจากเชื้อรา Colletotrichum gloeosporioides  โรคตากบ เกิดจากเชื้อรา Cercospora sp. 
และโรคใบจุด เกิดจากเชื้อรา Pestalotiopsis sp. โดยโรคที่พบระบาดทั่วไปทุกพ้ืนที่ปลูกกาแฟอะราบิ
กา ได้แก่ โรคราสนิม และโรคแอนแทรกโนส และพบว่าปัจจุบันโรคแอนแทรกโนสมีการแพร่ระบาด
เพ่ิมมากข้ึนทุกพ้ืนที ่
ค าหลกั : กาแฟอะราบิกา  โรคกาแฟอะราบิกา 
 
 
 

 
รหัสการทดลอง 01-27-54-02-01-00-03-57 
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ค าน า 
ในปี พ.ศ. 2413 โรคราสนิมได้ระบาดเข้าสู่แหล่งปลูกกาแฟในไมซอร์และรัฐใกล้เคียงในภาคใต้

ของอินเดีย โรคราสนิมได้ท าความเสียหายแก่ไร่กาแฟเป็นอย่างมาก  ดังนั้นการหาพันธุ์กาแฟที่ต้านทาน
ต่อโรคราสนิมได้ด าเนินการอย่างจริงจัง  บางไร่ได้หันไปปลูกกาแฟโรบัสต้า (Coffee canephora 
Pierre) แทนกาแฟอาราบิก้า  Coorg เป็นกาแฟพันธุ์แรกท่ีพบว่ามีความต้านทานต่อโรคราสนิม พบใน
เมือง Coorg รัฐไมซอร์  จึงได้น าไปขยายพันธุ์และปลูกกันแพร่หลายในเวลาต่อมา จนกระทั่งถึงปลาย
ศตวรรษท่ี 19 เชื้อรา H. vastatrix ก็สามารถเข้าท าลายกาแฟพันธุ์ Coorg ได้  แต่ในขณะเดียวกันก็มี
การพบพันธุ์ Kent ในปี  พ.ศ. 2454 ที่ Kent’s estate เมือง Doddengooda ในรัฐไมซอร์  กาแฟ
พันธุ์นี้เกิดจากการกลายพันธุ์โดยธรรมชาติ มีเพียงต้นเดียวที่ไม่เป็นโรคราสนิม  ในขณะที่ต้นอ่ืนๆ เป็น
โรคนี้อย่างรุนแรงทุกต้นที่ปลูกในแปลงเดียวกัน  ดังนั้นในช่วงปี พ.ศ. 2461 -2463 จึงได้มีการ
ขยายพันธุ์กาแฟกนัอย่างมาก  เพื่อทดแทนพันธุ์เก่า คือ Coorg  พันธุ์ Kent โด่งดังไปทั่วเอเซียและอัฟ
ริกาอยู่นานพอสมควร  ประเทศคีเนียได้น าพันธุ์ Kent ไปขยายพันธุ์และคัดเลือกพันธุ์  จนกระทั่งมี
การไดพั้นธุ์เป็น K. 7 ที่มีชื่อเสียงอยู่ในขณะนี้ 

เมื่อโรคราสนิมได้ระบาดเข้าสู่อัฟริกา การตื่นตัวเรื่องพันธุ์ต้านทานโรคราสนิมได้ก่อตัวขึ้นใน
วงการปลูกกาแฟในประเทศแถบลาตินอเมริกา  Wellman กับคณะแห่ง Instituto Interamericano 
de Ciencias, Turrialba, Costa Rica ได้เดินทางยังถิ่นปลูกกาแฟที่มีโรคราสนิมระบาดในตะวันออก  
เพ่ือศึกษาเชื้อรา H. vastatrix ในสภาพธรรมชาติและได้รวบรวมพันธุ์กาแฟไว้มากกว่า 100 ชนิด  เพ่ือ
ศึกษาพันธุ์กาแฟที่ต้านทานต่อโรคราสนิม  โดยรวบรวมไว้ที่ USDA และสถานีวิจัยที่ศึกษาเกี่ยวกับ
พันธุ์ต้านทานต่อโรคราสนิมของกาแฟทั่วโลก 

เนื่องจากสถาบันของ Estacao Agronomica Nacional ของโปรตุเกสเป็นแหล่งศึกษาพันธุ์
กาแฟอาราบิก้าพันธุ์ที่ต้านทานต่อโรคราสนิมและเป็นสถานที่ท่ีเหมาะสมในการทดลองเรื่องโรคราสนิม 
เพราะโปรตุเกสมิได้เป็นประเทศผู้ปลูกกาแฟ  จึงสามารถเป็นแหล่งรวบรวมเชื้อรา H. vastatrix race 
ต่างๆ ได้  ดังนั้นในปี พ.ศ. 2498  Centro de Investigacao das Ferrugens do Cafeeiro (CIFC) 
จึงได้รับการสถาปนาขึ้นภายได้ความช่วยเหลือของ FAO และ USDA ให้ตั้งเป็นศูนย์กลางศึกษาพันธุ์
กาแฟที่ต้านทานโรคราสนิมที่สถาบันแห่งนี้ในเวลาต่อมา (อาภรณ์, 2527) 

การศึกษากาแฟอาราบิก้าโดยการน าพันธุ์เข้ามาเพ่ือท าการทดสอบและคัดเลือกสายพันธุ์  
โดยมีพันธุ์กาแฟอาราบิก้าจากแระเทศบราซิล ได้แก่ พันธุ์ Caturra และ Catuai  พบว่าพันธุ์ Catuai 
ที่ปลูกที่แปลงทดสอบหนองหอยเป็นโรคราสนิม race II จากประเทศแอฟริกาตะวันออก  รัฐฮาวาย  
และโอนีเซีย โดยแบ่งเป็น 5 กลุ่ม คือ กลุ่ม E ได้แก่ พันธุ์ Villa Lobos 954  มีความต้านทานต่อ
สภาพอากาศหนาวเย็น แต่ต้านทานโรคราสนิมน้อยมาก  กลุ่ม I ได้แก่ พันธุ์ S-6 Cioicie, S-12 Kaffa 
ซึ่งมีความอ่อนแอต่อโรคราสนิม race X และ XVI  กลุ่ม D ได้แก่ พันธุ์ DK 1-6 ซึ่งอ่อนแอต่อโรครา
สนิม race I, VII, XII, XIV, XVII, XXIII และ XXIV แต่ต้านทานต่อโรคผลด าหรือผลเน่าที่เกิดจากเชื้อรา 
Collectotrichum sp. ได้ดี  กลุ่ม A ได้แก่ กาแฟอาราบิก้าพันธุ์ H.-17-1 Hibrido de Timor ซึ่ง
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ต้านทานต่อโรคราสนิมทุก race และยังต้านทานต่อโรคผลเน่า (Collectotrichum sp.) และกลุ่ม B 
กาแฟอาราบิก้าจากประเทศเคนยา ซ่ึงต้านทานต่อโรคราสนิม  race II และต้านทานต่อโรคผลเน่าได้ดี 
ได้แก่ พันธุ์ S.795, S.947, S.952, S.333, S.645, S.288, S.1934, Coorge, Kent Coorge X  โดย
พันธุ์ที่ข้ึนต้นด้วย S. จะปลูกในสภาพที่มีร่มเงา และยังต้านทานโรคราสนิมและกาแฟที่ปลูกในสภาพร่ม
เงา ได้แก่ race I, II และ III  จากผลการทดสอบกาแฟที่ปลูกในสภาพกลางแจ้ง ได้แก่ พันธุ์ Caturra 
และ Catuai  กาแฟที่ปลูกในสภาพร่มเงา ได้แก่ K.7, DK 1-6, S.228, S.795 และ S.1934 (กรม
วิชาการเกษตร, 2544)  Cabral et. al. (2009) ได้ศึกษาลักษณะทางสรีระของอาการที่เกิดจากเชื้อรา
สนิมกาแฟ และพบเชื้อราสนิมกาแฟ race ใหม่ในประเทศบราซิล 

กรมวิชาการเกษตร ได้รายงานว่านอกจากโรคราสนิมแล้ว ยังพบว่ามีเชื้อราสาเหตุโรคกาแฟ
ชนิดอ่ืนอีก เช่น โรคตากบมีสาเหตุจากเชื้อรา Cercospora coffeicola. เป็นโรคที่พบระบาด
แพร่หลายทั่วไป ทั้งกับกาแฟอาราบิก้าและกาแฟโรบัสต้า โรคเน่าด าของกาแฟสาเหตุจากเชื้อรา  
Koleroga noxia เป็นโรคที่ส าคัญโรคหนึ่งของกาแฟอาราบิก้า ที่ปลูกภายใต้ ร่มเงาค่อนข้างหนาทึบ  
อาการของโรคจะแสดงออกที่ใบ กิ่ง และผล ที่ก าลังพัฒนาในช่วงฝนตกซุก ในเดือนกรกฎาคม – 
สิงหาคม โรครากเน่าแห้งสาเหตุจากเชื้อรา Fusarium spp. ท าความเสียหายร้ายแรงแก่กาแฟอารา
บิก้ามากกว่ากาแฟโรบัสต้า ท าให้ต้นตายภายในเวลาอันสั้น โรคนี้จะรุนแรงในสภาพพ้ืนที  ่อุณหภูมิ
แตกต่างกันมากระหว่างอุณหภูมิสูงสุดและอุณหภูมิต่ าสุด อุณหภูมิของดินแตกต่างกันมาก ดินที่ขาด
ความอุดมสมบูรณ์แปลงกาแฟที่ปลูกกลางแจ้งและราก หรือโคนต้นที่อยู่ ใต้ผิวดินเกิดแผล เชื้อราก็เข้า
ทางแผลนั้น โรคเน่าคอดินสาเหตุจากเชื้อราRhizoctonia solani โรคนี้เกิดในระยะกล้าอายุ 1 - 3 
เดือนในแปลง เพาะช า สาเหตุของการเกิดโรคและความรุนแรงของโรคอาจขึ้นอยู่กับปัจจัยหลายอย่าง 
เช่น ลักษณะของแปลงเพาะกล้ามีการระบายน้ าไม่สะดวก เพาะเมล็ดซ้ าใน แปลงเดิมติดต่อกันหลาย
ครั้ง ติดต่อกันโดยไม่เปลี่ยนวัสดุใหม่ หลังคาเรือนเพาะช าอาจทึบเกินไป ปริมาณของกล้าที่งอกออกมา
หนาแน่น เกินไป และประการส าคัญสภาพอากาศในช่วงที่กล้างอก มีความชื้นสูง สลับกับอากาศร้อน 

ดังนั้นการศึกษาโดยการ ส ารวจและจ าแนกชนิดโรคกาแฟอาราบิก้าในประเทศไทยจึงมีความ
จ าเป็นที่ต้องมีการศึกษาอยู่เสมอ เพ่ือให้ได้ข้อมูลการแพร่ระบาดของโรคต่างๆ ระยะเวลาในการ
ระบาด สภาพแวดล้อมที่เหมาะสมต่อการแพร่ระบาด เพ่ือเป็นข้อมูลเบื้องต้นในการที่จะเฝ้าระวังการ
แพร่ระบาดของแต่ละโรคตลอดจนการหาทางป้องกันก าจัดต่อไป 

วธิดี าเนินการ 
อุปกรณ ์

1. อุปกรณ์เก็บตัวอย่าง เช่น กรรไกร ถุงพลาสติก ฯ 
2. จานเลี้ยงเชื้อ  อาหารเลี้ยงเชื้อ 
3. กล้องถ่ายรูป 
4. กล้องจุลทรรศน์ 
5. ป้าย ปากกาเขียนป้าย 



 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๘ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

315 

กรมวิชาการเกษตร 

วธิกีาร 
1. ส ารวจและเก็บตัวอย่างโรคกาแฟอะราบิกา ที่แสดงอาการต่างๆ ในแหล่งปลูกกาแฟอะรา

บิกา โดยเก็บข้อมูลลักษณะอาการของโรค พร้อมภาพถ่ายอาการ 
2. ศึกษาเชื้อสาเหตุโรคด้วยกล้องจุลทรรศน์ ในห้องปฏิบัติการ จ าแนกชนิดของเชื้อสาเหตุ 
3. เลี้ยงเชื้อราสาเหตุโรคที่จ าแนกได้ น าเก็บเข้าในศูนย์เก็บรักษาเชื้อราสาเหตุโรคพืช 

(Culture Collection) ของกรมวิชาการเกษตร เพื่อใช้เป็นหลักฐาน และใช้ในการศึกษาด้านอ่ืนๆ เช่น
การป้องกันก าจัด ต่อไป 

น าข้อมูลที่ได้จัดท าเป็นข้อมูลการแพร่ระบาดโรคกาแฟอะราบิกา เพ่ือใช้เป็นค าแนะน า 
ตลอดจนการเตือนการแพร่ระบาดของโรค ในแหล่งปลูกท่ีมีข้อมูลสอดคล้องกับโรคนั้นๆ 
เวลาและสถานที ่

ด าเนินการระหว่าง ตุลาคม 2556 – กันยายน 2558 ที่ห้องปฏิบัติการกลุ่มวิจัยโรคพืช ส านักวิจัย
พัฒนาการอารักขาพืช และแปลงปลูกกาแฟอะราบิกาของกรมวิชาการเกษตร และของเกษตรกร 

 
ผลและวจิารณผ์ลการทดลอง 

ปี 2557 ท าการส ารวจโรคกาแฟอาราบิก้า รวบรวมและจ าแนกชนิดเชื้อสาเหตุโรค โดยส ารวจ
พ้ืนที่ปลูกกาแฟอาราบิก้าแหล่งปลูกต่างๆ ในเขต จ. เชียงใหม่ เชียงราย แม่ฮ่องสอน เก็บตัวอย่างโรค
จ านวน 52 ตัวอย่าง จ าแนกชนิดในห้องปฏิบัติการ สามารถจ าแนกได้ตามตารางท่ี 1 

ปี 2558 ท าการส ารวจโรคกาแฟอาราบิก้า รวบรวมและจ าแนกชนิดเชื้อสาเหตุโรค เพ่ิมเติม
โดยส ารวจพ้ืนที่ปลูกกาแฟอาราบิก้าแหล่งปลูกต่างๆ ในเขต จ. เชียงใหม่  เชียงราย แม่ฮ่องสอน น่าน 
ล าปาง ตาก เลย เก็บตัวอย่างโรคมาท าการศึกษาจ าแนกชนิดในห้องปฏิบัติการ และเก็บข้อมูลความ
รุนแรงของการแพร่ระบาดโรค ผลการศึกษาดังแสดงในตารางที่ 2 

 
สรปุผลการทดลองและค าแนะน า 

 จากการส ารวจ พบว่า โรคราสนิม ยังเป็นโรคที่ส าคัญของกาแฟอะราบิกา โดยพบได้ทุกพ้ืนที่
ปลูกกาแฟอะราบิกา และพบว่าโรคแอนแทรกโนส ได้ระบาดเพ่ิมมากขึ้นในทุกพ้ืนที่ปลูกกาแฟอะราบิ
กา โดยจากตารางที่ 2 เป็นการประเมินในภาพรวมของพ้ืนที่แปลงปลูก ซึ่งพบว่าต้นที่เป็นโรคแต่ละต้น
นั้นมีความรุนแรงของโรคเพ่ิมข้ึน และจ านวนต้นแต่ละพ้ืนที่ เป็นโรคแอนแทรกโนสเพ่ิมมากข้ึนด้วย 
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ตารางที่ 1  แสดงผลการจ าแนกเชื้อราสาเหตุโรคกาแฟอะราบิกา จากพ้ืนที่ปลูกต่างๆ 

สถานที ่ สว่นของพชื อาการโรค โรค 
เชื้อราสาเหตโุรค 

ทีจ่ าแนกได ้
1.  สถานีทดลองเกษตรที่สงูขุนวาง
(เชียงใหม่) 

ใบ จุดสีสนิม ราสนิม Hemileia vastatrix 

2.  สถานีทดลองเกษตรที่สงูขุนวาง
(เชียงใหม่) 

ใบ ใบจุด แอนแทรกโนส Colletotrichum 
gloeosporioides 

3.  สถานีทดลองเกษตรที่สงูขุนวาง
(เชียงใหม่) 

ผล แผลน้ าตาล
ด า 

แอนแทรกโนส Colletotrichum 
gloeosporioides 

4.  สถานีทดลองเกษตรที่สงูขุนวาง
(เชียงใหม่) 

กิ่ง แห้งตาย
จากยอด 

แอนแทรกโนส Colletotrichum 
gloeosporioides 

5.  สถานีทดลองเกษตรปางตอง 
(แม่ฮ่องสอน) 

ใบ ใบจุดแผล
ใหญ่ 

ใบจุด Pestalotiopsis sp. 

6.  สถานีทดลองเกษตรปางตอง 
(แม่ฮ่องสอน) 

ใบ จุดสีสนิม ราสนิม Hemileia vastatrix 

7.  สถานีทดลองเกษตรที่สงูแม่จอน
หลวง (เชียงใหม่) 

ใบ ใบจุด แอนแทรกโนส Colletotrichum 
gloeosporioides 

8.  สถานีทดลองเกษตรที่วาวี 
(เชียงราย) 

ใบ จุดสีสนิม ราสนิม Hemileia vastatrix 

9.  สถานีทดลองเกษตรที่วาวี 
(เชียงราย) 

ใบ ใบจุด แอนแทรกโนส Colletotrichum 
gloeosporioides 

10.  สถานีทดลองเกษตรที่วาวี 
(เชียงราย) 

กิ่ง แห้งตาย
จากยอด 

แอนแทรกโนส Colletotrichum 
gloeosporioides 

11.  แปลงเกษตรกร ต.เทพเสด็จ อ.
ดอยสะเก็ด จ.เชียงใหม่ (ตัวอย่างที่ 1) 

กิง่ แห้งตาย
จากยอด 

แอนแทรกโนส Colletotrichum 
gloeosporioides 

12.  แปลงเกษตรกร ต.เทพเสด็จ อ.
ดอยสะเก็ด จ.เชียงใหม่ (ตัวอย่างที่ 2) 

กิ่ง แห้งตาย
จากยอด 

แอนแทรกโนส Colletotrichum 
gloeosporioides 

13.  แปลงเกษตรกร ต.เทพเสด็จ อ.
ดอยสะเก็ด จ.เชียงใหม่ (ตัวอย่างที่ 3) 

ใบ จุดสีสนิม ราสนิม Hemileia vastatrix 

14.  แปลงเกษตรกร ดอยวาวี 
จ.เชียงราย (กลา้ช าถุง) 

กิ่ง แห้งตาย
จากยอด 

แอนแทรกโนส Colletotrichum 
gloeosporioides 

15.  แปลงเกษตรกร ดอยวาวี 
 จ.เชียงราย (กลา้ช าถุง) 
 

ใบ ใบไหม้  แอนแทรกโนส Colletotrichum 
gloeosporioides 
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สถานที ่ สว่นของพชื อาการโรค โรค 
เชื้อราสาเหตโุรค 

ทีจ่ าแนกได ้
16.  แปลงเกษตรกร ดอยวาวี 
จ.เชียงราย (กลา้ช าถุง) 

ใบ ใบจุด แอนแทรกโนส Colletotrichum 
gloeosporioides 

17.  แปลงเกษตรกร ต.เทพเสด็ 
จ อ.ดอยสะเก็ด จ.เชียงใหม่ (ตัวอย่าง
ที่ 4) 

ใบ ใบไหม้ แอนแทรกโนส Colletotrichum 
gloeosporioides 

18.  สถานีทดลองเกษตรที่สูงขนุวาง 
(เชียงใหม่) 

ใบ ใบไหม้ แอนแทรกโนส Colletotrichum 
gloeosporioides 

 
ตารางที ่2  แสดงผลการจ าแนกเชื้อสาเหตุโรคและความรุนแรงของโรคในภาพรวมของพ้ืนที่แปลงปลูก

ที่ส ารวจ 

สถานที ่ โรค 
เชื้อราสาเหตโุรคที่

จ าแนกได ้
ความรนุแรงของโรค 

1.  สถานีทดลองเกษตรที่สูงขุน
วาง (เชียงใหม่) 

ราสนิม Hemileia vastatrix มากกว่า 50 เปอร์เซ็นต์ 

2.  สถานีทดลองเกษตรที่สูงขุน
วาง (เชียงใหม่) 

แอนแทรกโนส Colletotrichum 
gloeosporioides 

มากกว่า 75 เปอร์เซ็นต์ 

3.  สถานีทดลองเกษตรปางตอง 
(แม่ฮ่องสอน) 

ใบจุด Pestalotiopsis sp. น้อยกว่า 10 เปอร์เซ็นต์ 

4.  สถานีทดลองเกษตรปางตอง 
(แม่ฮ่องสอน) 

ราสนิม Hemileia vastatrix มากกว่า 75 เปอร์เซ็นต์ 

5.  สถานีทดลองเกษตรที่สูงแม่
จอนหลวง (เชียงใหม่) 

แอนแทรกโนส Colletotrichum 
gloeosporioides 

ประมาณ 25 เปอร์เซ็นต์ 

6.  สถานีทดลองเกษตรที่สูงวาวี 
(เชียงราย) 

ราสนิม Hemileia vastatrix 25-50 เปอร์เซ็นต์ 

7.  สถานีทดลองเกษตรที่สูงวาวี 
(เชียงราย) 

แอนแทรกโนส Colletotrichum 
gloeosporioides 

มากกว่า 50 เปอร์เซ็นต์ 

8.  แปลงเกษตรกร ต.เทพเสด็จ 
อ.ดอยสะเก็ด จ.เชียงใหม่ 

แอนแทรกโนส Colletotrichum 
gloeosporioides 

มากกว่า 75 เปอร์เซ็นต์ 

9.  แปลงเกษตรกร ต.เทพเสด็จ 
อ.ดอยสะเก็ด จ.เชียงใหม่ 
 

ราสนิม Hemileia vastatrix 25-50 เปอร์เซ็นต์ 
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สถานที ่ โรค 
เชื้อราสาเหตโุรคที่

จ าแนกได ้
ความรนุแรงของโรค 

10.  แปลงเกษตรกร ต.เทพเสด็จ 
อ.ดอยสะเก็ด จ.เชียงใหม่ 

แอนแทรกโนส Colletotrichum 
gloeosporioides 

มากกว่า 50 เปอร์เซ็นต์ 

11.  สถานีทดลองเกษตรที่สูงวาวี 
(เชียงราย) 

ตากบ Cercospora sp. น้อยกว่า 10 เปอร์เซ็นต์ 

12.  แปลงเกษตรกร เมืองปาน 
(ล าปาง) 

ราสนิม Hemileia vastatrix มากกว่า 75 เปอร์เซ็นต์ 

13.  แปลงสถานีทดลองเกษตรที่
สูงภูเรือ จ.เลย 

แอนแทรกโนส Colletotrichum 
gloeosporioides 

มากกว่า 75 เปอร์เซ็นต์ 

14.  แปลงเกษตรกร บ.สันเจริญ 
จ.น่าน 

แอนแทรกโนส Colletotrichum 
gloeosporioides 

มากกว่า 75 เปอร์เซ็นต์ 

15.  แปลงเกษตรกร จ. 
แม่ฮ่องสอน 

แอนแทรกโนส Colletotrichum 
gloeosporioides 

มากกว่า 50 เปอร์เซ็นต ์

16.  แปลงเกษตรกร จ. 
แม่ฮ่องสอน 

ราสนิม Hemileia vastatrix มากกว่า 50 เปอร์เซ็นต ์
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การป้องกนัก าจดัโรคดอกจดุสนิมของกล้วยไม้ทีม่สีาเหตจุากเชือ้ 
Curvularia eragrostidis  โดยใช้เชือ้จุลนิทรยี์ปฏปิกัษแ์ละสารเคมี 

Study of fungicide and biological control for Flower 
Rusty Spot diseases caused by Curvularia eragrostidis 

 
พีระวรรณ พฒันวภิาส ธารทพิย ภาสบตุร 

กลุม่วจิยัโรคพชื  ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 
 

Abstract 
 Flower rusty spot is one of the most important orchid diseases in Thailand.  It 
can cause serious problem in many varieties of orchids especially Dendrobium sp.  
The flower lesions were collected from Dendrobium sp. and Mokara sp. and 
identified as Curvularia eragrostidis.  Twenty fungicides were selected and tested for 
their effectiveness in inhibiting the growth of C. eragrostidis in culture media by 
poison food technique at four different concentrations.  The results showed that ten 
fungicides could completely inhibit the mycelial growth of the fungus.  The ten 
fungicides used for efficacy test on Dendrobium flowers were conducted under 
greenhouse conditions by randomized complete block design with 4 replicates. Only 
six fungicides had high effectiveness in controlling the C. eragrostidis.  These 
fungicides were subsequently done for field efficacy test in a commercial orchid farm 
by spraying on Dendrobium sp. flowers for four times with 5 day-intervals.  The 
experiment plots were designed by randomized complete block with 4 replicates. 
The symptom of flower rusty spot disease was evaluated before spraying fungicides 
and at 5, 10 days after the last spray.  The disease incidence in treatments sprayed 
with four fungicides: mancozeb 80% WP, captan 50% WP, pyraclostrobin 25% W/V EC 
and iprodione 50% WP were 15.89%, 23.40%, 25.35% and 33.61%, respectively while 
the percentage of infection in non-treated with fungicide was 81.77.  One hundred 
and eighty-one isolates of antagonist were tested for inhibition.  Seventeen antagonist 
that inhibited mycelial growth of C. eragrostidis on potato dextrose agar were tests in 
greenhouse.  Three efficiency isolates in greenhouse were conducted in orchids farm 
by spraying on orchid flowers four times with 5 day-intervals.  The disease incidence  
 

รหัสการทดลอง 01-29-54-01-01-00-05-54 
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percentages showed that antagonists isolate 17G 11, 14 W 4 were 28.24 and 29.15 
while the percentage of non-treated with antagonist was 47.20. and mancozeb 80% 
WP was 3.05. 
Keywords : Curvularia eragrostidis  Flower Rusty Spot diseases 
 

บทคดัยอ่ 
ทดสอบประสิทธิภาพของสารป้องกันก าจัดโรคพืชในการควบคุม เชื้ อรา Curvularia 

eragrostidis สาเหตุโรคดอกจุดสนิมกล้วยไม้ จ านวน 20 ชนิด ในการยับยั้งการเจริญของเส้นใยเชื้อรา C. 
eragrostidis ด้วยวิธี poison food technique  โดยใช้ความเข้มข้นที่แตกต่างกัน 4 ระดับ  พบว่า สาร
ป้องกันก าจัดโรคพืช 10 ชนิด มีการยับยั้งการเจริญของเส้นใยเชื้อรา C. eragrostidis สาเหตุโรคดอกจุด
สนิมได้ 100 เปอร์เซ็นต์  น าผลการทดลองไปทดสอบประสิทธิภาพบนกล้วยไม้สกุลหวายซึ่งพบระบาดท า
ความเสียหายมากที่สุดในเรือนทดลอง โดยวางแผนการทดลองแบบ RCB 4 ซ้ า โดยมีกรรมวิธีพ่นน้ าเปล่า
เป็นกรรมวิธีเปรียบเทียบ  ผลการทดลองพบว่าสารป้องกันก าจัดโรคพืช 6 ชนิด มีประสิทธิภาพในการ
ป้องกันก าจัดเชื้อรา C. eragrostidis น าผลการทดลองที่ได้ไปทดสอบประสิทธิภาพในสภาพแปลงทดลอง
อีกครั้ง  พบว่า หลังการพ่นสารครั้งที่ 4 สารป้องกันก าจัดโรคพืช 4 ชนิด ได้แก่ mancozeb, captan 
50% WP, pyraclostrobin 25% W/V EC and iprodione 50% WP มีประสิทธิภาพในการป้องกัน
ก าจัดเชื้อรา C. eragrostidis โดยมีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 15.89, 23.40, 25.35 และ 33.61 ตามล าดับ  
แตกต่างจากกรรมวิธีพ่นน้ าเปล่าที่มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 81.77  ทดสอบประสิทธิภาพของจุลินทรีย์
ปฏิปักษ์ จ านวน 181 ไอโซเลท ในการยับยั้งการเจริญของเชื้อรา C. eragrostidis สาเหตุโรคดอกจุดสนิม
กล้วยไม ้ ผลการทดลองพบว่าจุลินทรีย์ปฏิปักษ์ จ านวน 17 ไอโซเลท มีค่าเปอร์เซ็นต์การยับยั้งเชื้อรา C. 
eragrostidis มากกว่า 75 เปอร์เซ็นต์ หลังการทดสอบบนอาหารเลี้ยงเชื้อ PDA 7 วัน น าไปทดสอบใน
เรือนทดลอง  ผลการทดลองพบว่าจุลินทรีย์ปฏิปักษ์ จ านวน 3 ไอโซเลท ได้แก่ 17G11, 14 W 4 และ 
Antago สามารถยับยั้งการเจริญของเชื้อรา C. eragrostidis ได้ต่ ากว่า 10 เปอร์เซ็นต์ เมื่อเปรียบเทียบ
กับการพ่นน้ าเปล่าพบเป็นโรค 41.38 เปอร์เซ็นต์ น าจุลินทรีย์ปฏิปักษ์ จ านวน 3 ไอโซเลทไปทดสอบ
ประสิทธิภาพในแปลงทดลองโดยเปรียบเทียบกับ mancozeb 80 % WP อัตรา 50 กรัม./ 20 ลิตร และ
พ่นน้ าเปล่า  ผลการทดลองพบว่า หลังพ่นชื้อจุลินทรีย์ครั้งสุดท้าย 5 วัน พบจุลินทรีย์ปฏิปักษ์จ านวน 2 
ไอโซเลท คือ 17G 11 อัตรา 80 กรัม/น้ า และ 14 W 4 อัตรา 60 กรัม/น้ า 20 ลิตร มีเปอร์เซ็นต์พ้ืนที่
ดอกเป็นโรคจุดสนิม 28.24 และ 29.15 ตามล าดับ ไม่แตกต่างกันทางสถิติ เมื่อเปรียบเทียบกับกรรมวิธี
พ่นน้ าเปล่าพบเปอรเ์ซ็นต์พ้ืนที่ดอกเป็นโรคจุดสนิม 47.20 แตกต่างกันทางสถิติ และแตกต่างทางสถิติกับ
กรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช mancozeb 80 % WP  มีเปอร์เซ็นต์พ้ืนที่ดอกกล้วยไม้เป็นโรคจุด
สนิม 3.05 
ค าหลกั : Curvularia eragrostidis  โรคดอกจุดสนิมกล้วยไม้ 
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ค าน า 
เชื้อราสกุล Curvularia จัดอยู่ใน From-class Hyphomycetes Form –order 

Hyphomycetales From-family Dematiaceae โดยเชื้อราจะสร้าง conidium ที่มี 3-5 เซลล์ 
รูปร่างโค้ง เซลล์ตรงกลางมีสีเข้มกว่าเซลล์หัวท้าย เกิดบนก้าน conidiophore สีเข้มไม่แตกกิ่งก้าน แต่
อาจมีการ proliferation ออกทางด้านข้างใกล้ส่วนปลาย ท าให้สร้างสปอร์เพ่ิมขึ้นได้อีก และก้าน 
conidiophore มีลักษณะเป็นข้อหัก (geniculate) (วิจัย, 2551)  เชื้อราสกุล Curvularia เป็นสาเหตุ
โรคที่ส าคัญของพืชไร่และพืชสวนหลายชนิด มีรายงานเชื้อรา Curvularia eragrostidis เป็นสาเหตุ
โรคดอกสนิมซึ่งเป็นโรคที่รู้จักกันดีของกลุ่มเกษตรกรผู้ปลูกกล้วยไม้ โรคนี้พบมากในกล้วยไม้ลูกผสม
สกุลหวาย เช่น หวายขาว หวายชมพู พบครั้งแรกบนกลีบดอกหวายปอมปาดัวร์ และหวายซีซาร์ 
โดยเฉพาะสีขาวอ่อนแอต่อโรคนี้ โรคจุดสนิมเป็นโรคที่ส าคัญของกล้วยไม้ตัดดอกส่งออกไปยังตลาด
ต่างประเทศเพราะดอกกล้วยไม้อาจแสดงอาการของโรคระหว่างการขนส่งซึ่งเป็นเหตุให้ราคา
ของกล้วยไม้ลดลง (กลุ่มวิจัยโรคพืช, 2553)  พีระวรรณ และคณะ (2552) ได้ส ารวจโรคของพืช
ที่มีสาเหตุจากเชื้อรา Curvularia sp.  พบว่ามีการระบาดของโรคดอกสนิมที่มีสาเหตุจากเชื้อรา  
C. eragrostidis ในกล้วยไม้สกุลหวายหลายพันธุ์ในแหล่งปลูกจังหวัด กรุงเทพมหานคร นครปฐม 
สุพรรณบุรี กาญจนบุรี ปราจีนบุรี และ สมุทรสาคร  สารป้องกันก าจัดโรคพืชโรคที่ใช้ในการป้องกัน
ก าจัดโรคโรคจุดสนิม หรือ ดอกสนิม ของกล้วยไม้ ได้แก่ แคปเทน (captan 50 % WP) อัตรา 40 
กรัมต่อน้ า 20 ลิตร  แมนโคเซบ (mancozeb 80% WP) อัตรา 30 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร  มาเนบ 
(maneb 48 % W/ SC) อัตรา 40 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร พ่นให้ทั่ว และควรผสมสารเพ่ิมประสิทธิภาพ 
เพ่ือลดคราบของสารเคมี พ่นเพ่ือป้องกัน หรือเมื่อพบโรค ทุก 5 วัน ในฤดูฝน (นิรนาม, 2545)  ดังนั้น
จึงควรหาวิธีการป้องกันก าจัดโรคที่มีประสิทธิภาพ ซึ่งการป้องกันก าจัดโรคโดยใช้สารเคมีเป็นอีกวิธี
หนึ่งที่มีประสิทธิภาพดี รวดเร็ว และสะดวก ซึ่งปัจจุบันมีการพัฒนาสารป้องกันก าจัดโรคพืชใหม่หลาย
ชนิด บางชนิดมีประสิทธิภาพสูงในการป้องกันก าจัดโรคและมีพิษตกค้างต่ า และการป้องกันก าจัดโดย
ชีววิธีเป็นอีกทางเลือกหนึ่งเพ่ือให้เกษตรกรใช้สลับเพ่ือป้องกันการดี้อยาของเชื้อสาเหตุ  ดังนั้นจึง
ท าการศึกษาประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดโรคพืชและจุลินทรีย์ปฏิปักษ์ในการป้องกันก าจัดโรคดอก
สนิมของกล้วยไม้ที่มีสาเหตุจากเชื้อ C. eragrostidis เพ่ือให้ได้ทราบชนิดและอัตราการใช้สารและ
จุลินทรีย์ปฏิปักษ์ที่มีประสิทธิภาพ ซึ่งจะเป็นทางเลือกหนึ่งให้เกษตรกรในการป้องกันก าจัดโรคต่อไป 

 
วธิดี าเนินการ 

อุปกรณ ์
1.  อุปกรณ์เก็บตัวอย่างโรคพืช ได้แก่ กรรไกรตัดแต่งกิ่ง ถุงพลาสติกส าหรับเก็บตัวอย่าง 

กระดาษหนังสือพิมพ์ ปากกาเคมี 
2.  สารละลายโซเดียมไฮเปอร์คลอไรด์ แอธิลแอลกอฮอล์ 75% 
3.  อาหารเลี้ยงเชื้อ potato dextrose agar (PDA), water agar (WA) 
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4.  วัสดุอุปกรณ์ในหัองปฏิบัติการ ได้แก่ จานอาหารเลี้ยงเชื้อ ขวดดูแรน บีกเกอร์ กระบอก
ตวง ใบมีดผ่าตัด เข็มเขี่ยปลายแหลม สไลด์ cover slip  

5.  ตู้ปลอดเชื้อ หม้อนึ่งความดัน ตู้อบความร้อน เครื่องชั่ง 
 6.  กล้องจุลทรรศน์  
วธิกีาร 
 การทดลองที่ 1  การศึกษาประสิทธิภาพของสารป้องกันก าจัดโรคพืชต่อเชื้อ C. eragrostidis 
สาเหตุโรคดอกจุดสนิมของกล้วยไม้ 
  1.  การศึกษาประสิทธิภาพของสารป้องกันก าจัดโรคพืชต่อเชื้อ C. eragrostidis ใน
ห้องปฏิบัติการ 

   1.1  การเก็บตัวอย่างเชื้อรา C. eragrostidis และการแยกเชื้อ 
ส ารวจและเก็บตัวอย่างเชื้อรา C. eragrostidis .จากแหล่งปลูกในไร่เกษตรกร  น ามาแยกเชื้อ

โดยวิธี tissue transplanting method จากส่วนของขอบแผลจากพืชที่เป็นโรค  โดยตัดเป็นชิ้น
สี่เหลี่ยมขนาดเล็ก ฟอกฆ่าเชื้อด้วยคลอร็อก 10 เปอร์เซ็นต์แล้วล้างด้วยน้ ากลั่นนึ่งฆ่าเชื้อ  จากนั้นจึง
วางบนอาหารพีดีเอ (potato dextrose agar; PDA)  ทุกขั้นตอนปฏิบัติงานโดยเทคนิคปลอดเชื้อ  
น าไปบ่มไว้ในอุณหภูมิ 25-30 องศาเซลเซียส  หลังจากที่มีเชื้อเจริญออกมาจากขอบแผล  ตรวจสอบ
ลักษณะของเชื้อที่แยกได้ภายใต้กล้องจุลทรรศน์  ย้ายเชื้อเก็บรักษาในหลอดอาหารเพ่ือเป็น stock 
culture 

1.2  การทดสอบประสิทธิภาพของสารป้องกันก าจัดโรคพืชในการยับยั้งการ
เจริญของเส้นใยเชื้อรา C.  eragrostidis  ในห้องปฏิบัติการ 
 ทดสอบสารป้องกันก าจัดโรคพืชในการยับยั้งการเจริญเติบโตของเชื้อรา C. eragrostidis บน
อาหารเลี้ยงเชื้อโดยใช้วิธี poison food technique และมีกรรมวิธีไม่ใช้สารเป็นกรรมวิธีเปรียบเทียบ 
วางแผนการทดลองแบบ CRD  จ านวน 4 ซ้ า ดังนี้ 
1.  carbendazim+epoxiconazole 25% SC ความเข้มข้น 300,400,450,500 พีพีเอ็ม   
2.  benomyl 50% WP  ความเข้มข้น 150,200,250,300 พีพีเอ็ม 
3.  propineb  70% WP  ความเข้มข้น 200, 500, 1000, 2000 พีพีเอ็ม 
4.  propiconazole  25% EC  ความเข้มข้น 100,150,200,250 พีพีเอ็ม    
5.  propiconazole + difenoconazole 30%EC  ความเข้มข้น 100,150,200,250 พีพีเอ็ม  
6.  azoxystrobin 25% EC  ความเข้มข้น 100,150,200,250 พีพีเอ็ม 
7.  dimethomorph  50% WP  ความเข้มข้น 50,100, 500,1000 พีพีเอ็ม      
8.  triforine  19%  EC  ความเข้มข้น 20,100,150,200 พีพีเอ็ม  
9.  tolclofos-methyl 50% WP  ความเข้มข้น 50,100, 500,1000 พีพีเอ็ม    
10. mancozeb 80% WP  ความเข้มข้น 1500,2000,2500,3000 พีพีเอ็ม 
11. pyraclostrobin  25% W/V EC  ความเข้มข้น 100,150,200,250 พีพีเอ็ม 
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12. trifoxystrobin 50% WP + tebuconazole 25% W/V  ความเข้มข้น 100,250,750,1000 พีพีเอ็ม 
13. iprodione 50 % WP  ความเข้มข้น 100,250,500,1000 พีพีเอ็ม 
14. chlorotharonil 50% W/V  ความเข้มข้น 250,500,750,1000 พีพีเอ็ม 
15. hexaconazole   5% W/V EC  ความเข้มข้น 5,25,50,75 พีพีเอ็ม 
16. prochloraz 45% W/V EC  ความเข้มข้น 300,600,900,1200 พีพีเอ็ม 
17. captan 50% WP  ความเข้มข้น 50,100,500,1000 พีพีเอ็ม  
18.. metalaxyl 25% WP  ความเข้มข้น 100,250,500,1000 พีพีเอ็ม 
19. krexoxin-methyl 50%WG ความเข้มข้น 50,500,5000,50000 พีพีเอ็ม 
20. epoxiconazole 7.5% W/V ความเข้มข้น 20,200,2000,20000 พีพีเอ็ม 
โดยมีวิธีด าเนินการดังนี้ 

เลี้ยงเชื้อรา C. eragrostidis สาเหตุโรคดอกจุดสนิมบนอาหารพีดีเอ บ่มเชื้อไว้ที่อุณหภูมิ 25-
30 องศาเซลเซียส เตรียมสารเคมีโดยตวงและชั่งสารป้องกันก าจัดเชื้อรา ให้ได้ความเข้มข้น 4 อัตรา 
ผสมในน้ ากลั่นนึ่งฆ่าเชื้อ เขย่าให้เป็นเนื้อเดียวกัน  จากนั้นเตรียมอาหารพีดีเอแล้วน าไปนึ่งฆ่าเชื้อที่
อุณหภูมิ 120 องศาเซลเซียส เป็นเวลา 15 นาที น าอาหารพีดีเอออกมาไว้ที่อุณหภูมิห้อง  ใส่สาร
ป้องกันก าจัดเชื้อราลงไปขณะที่อาหารพีดีเอยังอุ่น  เขย่าให้เข้ากันแล้วจึงเทลงในจานเลี้ยงเชื้อ ทิ้งใว้ให้
เย็น จากนั้นใช้ cork borer ขนาดเส้นผ่าศูนย์กลาง 0.8 เซนติเมตร เจาะชิ้นวุ้นบริเวณขอบของโคโลนี
ที่มีเชื้อราเจริญอยู่ ใช้เข็มเขี่ยย้ายชิ้นวุ้นที่มีเชื้อราเจริญอยู่มาวางตรงกลางของจานอาหารเลี้ยงเชื้อพีดี
เอที่ผสมสารป้องกันก าจัดเชื้อรา บ่มจานเลี้ยงเชื้อไว้ในอุณหภูมิห้อง  บันทึกการเจริญของเส้นใยเชื้อรา
สาเหตุโรคอาหารเลี้ยงเชื้อที่ผสมด้วยสารก าจัดเชื้อรา โดยวัดเส้นผ่าศูนย์กลางโคโลนีของเชื้อทุกวัน 
จนกว่าเชื้อในกรรมวิธีควบคุมเจริญเต็มจานเลี้ยงเชื้อ 
 ค านวณเปอร์เซ็นต์การยับยั้งการเจริญเติบโตของเชื้อราบนอาหาร PDA ตามวิธีการของ 
Vincent (1927) 
 คัดเลือกสารป้องกันก าจัดโรคพืชที่มีประสิทธิภาพในการยับยั้งการเจริญเติบโตของเชื้อราไป
ทดสอบในระดับเรือนทดลอง 

2.  การทดสอบประสิทธิภาพของสารป้องกันก าจัดโรคพืชในการควบคุมเชื้อรา  C. 
eragrostidis ในสภาพเรือนทดลอง 

น าสารที่มีเปอร์เซ็นต์การยับยั้งการเจริญเติบโตของเชื้อรา C. eragrostidis มาทดสอบ
ประสิทธิภาพในการควบคุมโรคในเรือนทดลอง 

การประเมินความรุนแรงของโรค  สังเกตอาการ บันทึกการเกิดโรคทุกครั้งก่อนที่จะมีการพ่น
สารป้องกันก าจัดโรคพืช โดยนับจ านวนดอกกล้วยไม้ที่มีลักษณะอาการของโรคดอกสนิมและจ านวน
ดอกกล้วยไม้ที่ไม่มีลักษณะอาการของโรคดอกจุดสนิมใน 1 ช่อ น าค่าที่ได้มาค านวณหาค่าเปอร์เซ็นต์
การเกิดโรค 
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วางแผนการทดลองแบบ RCB 12 กรรมวิธี จ านวน 4 ซ้ า แต่ละกรรมวิธี คือ สารป้องกัน
ก าจัดโรคพืชที่คัดเลือกได้ว่ามีประสิทธิภาพดีจากห้องปฏิบัติการ เปรียบเทียบกับกรรมวิธีใช้น้ า 

3.  การทดสอบประสิทธิภาพของสารป้องกันก าจัดโรคพืชในการควบคุมเชื้อรา C. 
eragrostidis ในสภาพแปลงทดลอง 

คัดเลือกสารป้องกันก าจัดโรคพืช ชนิดที่ให้ผลดีในการควบคุมเชื้อรา C. eragrostidis จากการ
ทดสอบในเรือนทดลอง มาทดสอบผลในการควบคุมโรคในแปลงทดลอง ดังนี้  
 พ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช 4 ครั้ง แต่ละครั้งห่างกัน 5 วัน บนกล้วยไม้สกุลหวาย ประเมิน
ความรุนแรงของโรค  สังเกตอาการ บันทึกการเกิดโรคทุกครั้งก่อนที่จะมีการพ่นสารป้องกันก าจัดโรค
พืช โดยนับจ านวนดอกกล้วยไม้ที่มีลักษณะอาการของโรคดอกจุดสนิมและจ านวนดอกกล้วยไม้ที่ไม่มี
ลักษณะอาการของโรคดอกจุดสนิมใน1 ช่อ น าค่าที่ได้มาค านวณหาค่าเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค  

วางแผนการทดลองแบบ RCB จ านวน 4 ซ้ า 7 กรรมวิธี  โดยมีกรรมวิธีการใช้น้ าเปรียบเทียบ 
 การทดลองที่ 2  การศึกษาการป้องกันก าจัดโรคดอกจุดสนิมของกล้วยไม้ที่มีสาเหตุจากเชื้อ 
C. eragrostidis โดยชีววิธี 
  1.  การศึกษาประสิทธิภาพของจุลินทรีย์ปฏิปักษ์ต่อเชื้อรา C. eragrostidis ใน
ห้องปฏิบัติการ 
   1.1  การเก็บตัวอย่างเชื้อรา C. eragrostidis และการแยกเชื้อ 

ส ารวจและเก็บตัวอย่างเชื้อรา C. eragrostidis จากแหล่งปลูกในไร่เกษตรกร น ามาแยกเชื้อโดย
วิธี tissue transplanting method จากส่วนของขอบแผลจากพืชที่เป็นโรค  โดยตัดเป็นชิ้นสี่เหลี่ยม
ขนาดเล็ก  ฟอกฆ่าเชื้อด้วยคลอร็อก 10 เปอร์เซ็นต์แล้วล้างด้วยน้ ากลั่นนึ่งฆ่าเชื้อ  จากนั้นจึงวางบน
อาหารพีดีเอ (potato dextrose agar; PDA)  ทุกขั้นตอนปฏิบัติงานโดยเทคนิคปลอดเชื้อ  น าไปบ่มไว้ใน
อุณหภูมิ  25-30 องศาเซลเซียส  หลังจากที่มีเชื้อเจริญออกมาจากขอบแผล  ตรวจสอบลักษณะของเชื้อที่
แยกได้ภายใต้กล้องจุลทรรศน์  ย้ายเชื้อเก็บรักษาในหลอดอาหารเพ่ือเป็น stock culture  

1.2  การทดสอบประสิทธิภาพของจุลินทรีย์ในการยับยั้งการเจริญของเส้น
ใยเชื้อรา C. eragrostidis ในห้องปฏิบัติการ 
 น าจุลินทรีย์จากหน่วยเก็บรักษาจุลินทรีย์โรคพืชมาทดทดสอบประสิทธิภาพในการยับยั้งการ
เจริญของเส้นใยเชื้อรา C. eragrostidis ในห้องปฏิบัติการ  โดยเลี้ยงเชื้อราบนอาหาร PDA เมื่อเชื้อราอายุ 
5 วัน ใช้ cork borer ขนาดเส้นผ่าศูนย์กลาง 8 มิลลิเมตร เจาะบริเวณขอบโคโลนีของเชื้อน ามาวางตรง
กลางอาหารเลี้ยงเชื้อ PDA  ใช้ loop ที่เผาไฟฆ่าเชื้อแล้วแตะโคโลนีเดี่ยวของเชื้อแบททีเรียทดสอบไอโซ
เลทต่างๆ ที่เลี้ยงบนอาหาร RNV อายุ 24 ชั่วโมง ลงบนจานเลี้ยงเชื้อที่มีเชื้อรา C. eragrostidis โดยขีด
เชื้อจุลินทรีย์มีความยาว 1 ซม. จ านวน 4 จุด ตรงข้ามกันในแนวกากบาทให้ห่างจากเชื้อรา 4 ซม.  วาง
แผนการทดลองแบบ CRD 4 ซ้ า บ่มเชื้อไว้ที่อุณหภูมิห้อง วัดขนาดเส้นผ่าศูนย์กลางการเจริญของเส้นใย
เชื้อรา ในแต่ละไอโซเลทเปรียบเทียบกับการเจริญของเชื้อราเพียงอย่างเดียว 
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 คัดเลือกเชื้อท่ีมีประสิทธิภาพในการยับยั้งการเจริญของเชื้อรา C. eragrostidis โดยเลือกไอโซ
เลทที่มีระดับการยับยั้งตั้งแต่ระดับ 75 เปอร์เซ็นตข์ึ้นไป เพ่ือน าไปทดสอบในขั้นต่อไป 
  2.  การทดสอบประสิทธิภาพของจุลินทรีย์ในการควบคุมเชื้อรา C. eragrostidis ใน
เรือนทดลอง 

น าจุลินทรีย์ที่มีเปอร์เซ็นต์การยับยั้งการเจริญเติบโตของเชื้อรา C. eragrostidis มาทดสอบ
ประสิทธิภาพในการควบคุมโรคในสภาพเรือนทดลองที่มีการปลูกเชื้อให้กับพืชอาศัยของเชื้อรา C. 
eragrostidis  มีข้ันตอนการทดลองดังนี้ 

2.1  การปลูกเชื้อ C. eragrostidis สาเหตุโรคจุดสนิม 
น าเชื้อ C. eragrostidis ที่แยกได้จากข้อ 1.1 มาท า spore suspension โดยขูดเอาเชื้อราบน

ผิวของอาหารเลี้ยงเชื้อละลายในน้ ากลั่นนึ่งฆ่าเชื้อให้ได้ความเข้มข้น 106 สปอร์/มล. พ่นลงบนดอก
กล้วยไม้สกุลหวายที่เตรียมไว้ ในกรรมวิธีเปรียบเทียบใช้น้ าพ่นแทน 

2.2  การพ่นจุลินทรีย์ ตามชนิดที่ได้จากผลลการทดลองในห้องปฏิบัติการ
จ านวน 17 ไอโซเลท โดยเลี้ยงจุลินทรีย์ปฏิปักษ์บนอาหาร PSA เป็นเวลา 2 วัน น ามาท าเป็น cell 
suspension โดยเติมน้ านึ่งฆ่าเชื้อ 20 มิลลิลิตร/1 จานเลี้ยงเชื้อ  ปรับให้ได้ความเข้มข้น 108 โคโลนี/
มล. ในกรรมวิธีเปรียบเทียบใช้น้ าพ่นแทน 

2.3  การประเมินความรุนแรงของโรค  หลังปลูกเชื้อ สังเกตอาการ บันทึก
การเกิดโรคทุกครั้งก่อนที่จะมีการพ่นจุลินทรีย์ โดยนับจ านวนดอกกล้วยไม้ที่มีลักษณะอาการของโรค
ดอกสนิมและจ านวนดอกกล้วยไม้ที่ไม่มีลักษณะอาการของโรคดอกจุดสนิมใน1 ช่อ น าค่าที่ได้มา
ค านวณหาค่าเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค  

3.  การทดสอบประสทิธภิาพของจุลินทรีย์ในการควบคุมเชื้อรา C. eragrostidis ใน
แปลงทดลอง 

3.1  การเตรียมผงเชื้อจุลินทรีย์ปฏิปักษ์ 
โดยเลี้ยงจุลินทรีย์ปฏิปักษ์บนอาหาร TSB เป็นเวลา 72 ชั่วโมง เติม Methyl cellulose 2.5 % 

อัตรา 1: 1 และผงทัลคัมอัตรา 4 เท่า ของปริมาณอาหารเลี้ยงเชื้อจุลินทรีย์ปฏิปักษ์ ที่เตรียมได้ คนให้เข้ากัน 
น าไปผึ่งในที่ร่ม จนผงแป้งแห้งสนิท บดให้ละเอียด เก็บในถุงพลาสติกปิดปาก เพ่ือน าไปใช้ทดสอบต่อไป 

การทดสอบประสิทธิภาพของจุลินทรีย์ปฏิปักษ์ในการยับยั้งการเจริญของเชื้อรา C. 
eragrostidis ในแปลงทดลอง จ านวน 3 ไอโซเลท โดยมีกรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืชและ
กรรมวิธีพ่นน้ าเปล่าเป็นกรรมวิธีเปรียบเทียบ ท าการฉีดพ่นจุลินทรีย์ปฏิปักษ์ตามกรรมวิธีที่ก าหนด 
วางแผนการแบบ RCB มี 8 กรรมวิธี  4  ซ้ า  ดังนี้ 
กรรมวิธีที่ 1  17 G 11 อัตรา 60 กรัม/20 ลิตร  
กรรมวิธีที่ 2  17 G 11 อัตรา 80 กรัม/20 ลิตร  
กรรมวิธีที่ 3  14 W 4 อัตรา 60 กรัม/20 ลิตร  
กรรมวิธีที่ 4  14 W 4 อัตรา 80 กรัม/20 ลิตร  
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กรรมวิธีที่ 5  Antago อัตรา 60 กรัม/ 20 ลิตร  
กรรมวิธีที่ 6  Antago อัตรา 80 กรัม/ 20 ลิตร  
กรรมวิธีที่ 7  mancozeb 80 % WP  อัตรา   50       กรัม./ 20 ลิตร  
กรรมวิธีที่ 8  น้ าเปล่า  
พ่นเชื้อจุลินทรีย์ทุก 5 วัน  จ านวน 4 ครั้ง  

3.2  การประเมินการเกิดโรค 
3.2.1  ประเมินการเกิดโรคก่อนพ่นเชื้อจุลินทรีย์ทุกครั้ง จ านวน 3 

ครั้ง  โดยนับจ านวนดอกกล้วยไม้ที่มีลักษณะอาการของโรคดอกสนิมและจ านวนดอกกล้วยไม้ที่ไม่มี
ลักษณะอาการของโรคดอกจุดสนิมใน1 ช่อ จ านวน 20 ช่อ ต่อซ้ า น าค่าที่ได้มาค านวณหาค่าเปอร์เซ็นต์
การเกิดโรค  

3.2.2  ประเมินการเกิดโรคก่อนพ่นเชื้อจุลินทรีย์ครั้งที่ 4 และหลัง
พ่นครั้งสุดท้าย 5 วัน  โดยประเมินพ้ืนที่ดอกที่ถูกท าลายเปรียบเทียบกับพ้ืนที่ดอกทั้งหมดใน 1 ช่อ 
แล้วน ามาค านวณเป็นเปอร์เซ็นต์ โดยสุ่มกล้วยไม้จ านวน 20 ช่อ ต่อซ้ า  
เวลาและสถานที่ 

ตุลาคม 2553 – กันยายน 2558 
กลุ่มวิจัยโรคพืช ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช  
แปลงปลูกพืชของเกษตรกร 
 

ผลและวจิารณผ์ลการทดลอง 
การทดลองที่ 1  การศึกษาประสิทธิภาพของสารป้องกันก าจัดโรคพืชต่อเชื้อ C. eragrostidis 

สาเหตุโรคดอกจุดสนิมของกล้วยไม้ 
1.  การศึกษาประสิทธิภาพของสารป้องกันก าจัดโรคพืชต่อเชื้อ C. eragrostidis ในห้องปฏิบัติการ 
 1.1  การเก็บตัวอย่างเชื้อรา C. eragrostidis และการแยกเชื้อ 

ผลการส ารวจและเก็บรวบรวมตัวอย่างโรคพืชที่มีลักษณะอาการไหม้หรือจุดของกล้วยไม้สกุล
หวาย ได้รวบรวมตัวอย่างพืชที่แสดงลักษณะอาการไหม้หรือจุดจากแหล่งปลูกกล้วยไม้จังหวัดนครปฐม 
น ามาแยกเชื้อโดยวิธี tissue transplanting method ตรวจสอบลักษณะของเชื้อที่แยกได้ภายใต้
กล้องจุลทรรศน์  ย้ายเชื้อเก็บรักษาในหลอดอาหารเพื่อเป็น stock culture ส าหรับทดสอบต่อไป 

1.2  การทดสอบประสิทธิภาพของสารป้องกันก าจัดโรคพืชในการยับยั้งการเจริญของเส้นใย
เชื้อรา C. eragrostidis ในห้องปฏิบัติการ จ านวน 20 ชนิด 

หลังจากที่มีการย้ายชิ้นวุ้นที่มีเชื้อรา C. eragrostidis  สาเหตุของโรคดอกจุดสนิมมาวางบน
อาหารเลี้ยงเชื้อพีดีเอที่ผสมสารป้องกันก าจัดโรคพืชแต่ละชนิดและแต่ละความเข้มข้น เป็นเวลา 7 วัน 
พบว่า เชื้อรา C. eragrostidis มีการเจริญของเส้นใยเฉลี่ยที่แตกต่างกันเมื่อวัดจากขนาดของ
เส้ นผ่ าศู นย์ กลางโคโลนี   จากผลการทดลองมี สารป้อง กันก าจั ดโรคพืช  10 ชนิ ด ได้ แก่ 
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carbendazim+epoxiconazole25%SC,  propiconazole+difenoconazole 30%EC, 
propiconazole 25%EC, epoxiconazole 7.5% W/V, hexaconazole 5% W/V EC, prochloraz 
45% W/V EC, iprodione 50 % WP, captan 50% WP, pyraclostrobin 25% W/V EC, 
mancozeb 80%WP  สามารถยับยั้งการเจริญของเส้นใยเชื้อรา C. eragrostidis ได้ 100 เปอร์เซ็นต์  
โดยที่เชื้อรา C. eragrostidis ไม่สามารถเจริญเติบโตบนอาหารเลี้ยงเชื้อที่มีสารป้องกันก าจัดโรคพืชทั้ง 10 
ชนิด (table 1)  น าผลการทดลองที่ได้ไปทดสอบประสิทฺธิภาพของสารป้องกันก าจัดโรคพืชในเรือน
ทดลอง 
2.  การทดสอบประสิทธิภาพของสารป้องกันก าจัดโรคพืชในการควบคุมเชื้อรา C. eragrostidis ใน
เรือนทดลอง 

สารป้องกันก าจัดโรคพืชที่คัดเลือกแล้วว่ามีประสิทธิภาพในการยับยั้งการเจริญของเชื้อรา C. 
eragrostidis ในห้องปฏิบัติการ เปรียบเทียบกับกรรมวิธีการใช้น้ ากลั่นนึ่งฆ่าเชื้อวางแผนการทดลอง
แบบ RCB 11 กรรมวิธี จ านวน 4 ซ้ า แต่ละกรรมวิธี โดยประเมินการเกิดโรคก่อนการพ่นสาร และหลัง
การพ่นสาร 5 และ 10 วัน  ผลการทดลองพบว่าหลังพ่นสารครั้งสุดท้าย(ประเมินโรคหลังพ่นสารครั้งที่ 
4  5 วัน)  สารป้องกันก าจัดโรคพืช mancozeb 80 % WP, iprodione 50 % WP, pyraclostrobin 
25% W/V EC, captan 50% WP มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคไม่แตกต่างกันทางสถิติ โดยมีเปอร์เซ็นต์
การเกิดโรค 62.08, 62.98, 66.85 และ 67.94 ตามล าด้บ  สารป้องกันก าจัดโรคพืช prochloraz 
45% W/V EC และ propiconazole 25%EC เปอร์เซ็นต์การเกิดโรคไม่แตกต่างกันทางสถิติ โดยมี
เปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 77.07 และ 79.69 เปอร์เซ็นต์ ตามล าด้บ น าสารป้องกันก าจัดโรคพืชทั้ง 6 
ชนิด ไปทดสอบในแปลงทดลองต่อไป (table 2) 
3.  การทดสอบประสิทธิภาพของสารป้องกันก าจัดโรคพืชในการควบคุมเชื้อรา C. eragrostidis ใน
สภาพแปลงทดลอง 

ท าการทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดโรคพืชที่คัดเลือกแล้วว่ามีประสิทธิภาพในการ
ป้องกันก าจัดเชื้อรา C. eragrostidis ในแปลงทดลอง โดยเปรียบเทียบกับกรรมวิธีการใช้น้ ากลั่นนึ่งฆ่าเชื้อ
วางแผนการทดลองแบบ RCB จ านวน 7 กรรมวิธี  4 ซ้ า  โดยประเมินการเกิดโรคก่อนการพ่นสาร และหลัง
การพ่นสาร 5 และ 10 วัน ผลการทดลองพบว่าหลังพ่นสารครั้งสุดท้าย (ประเมินโรคหลังพ่นสารครั้งที่ 4  5 
วัน)  สารป้องกันก าจัดโรคพืช mancozeb 80 % WP, captan 50% WP และ pyraclostrobin 25% 
W/V EC มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคไม่แตกต่างกันทางสถิติ โดยมีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 15.89, 23.40 และ 
25.35 ตามล าด้บ  สารป้องกันก าจัดโรคพืช iprodione 50 % WP, pyraclostrobin 25% W/V EC และ 
captan 50% WP มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคไม่แตกต่างกันทางสถิติ  แต่แตกต่างทางสถิติกับสารป้องกัน
ก าจัดโรคพืช propiconazole 25% W?V EC และสารป้องกันก าจัดโรคพืช prochloraz 45% W?V EC 
ซึ่งมีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 54.82 และ 66.82 ตามล าดับไม่แตกต่างกันทางสถิติ  ทุกกรรมวิธีที่ใช้สาร
ป้องกันก าจัดโรคพืชแตกต่างจากกรรมวิธีพ่นน้ าเปล่าที่มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 81.77  จากผลการทดลอง
พบว่าสารป้องกันก าจัดโรคพืช mancozeb 80 % WP ควบคุมโรคได้ดีที่สุดโดยมีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคต่ า
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ที่สุดจากทุกครั้งที่มีการประเมินโรคเมื่อเปรียบเทียบกับสารป้องกันก าจัดโรคพืช 5 ชนิดที่ใช้ทดสอบ และ
พบว่าการใช้สารป้องกันก าจัดโรคพืช mancozeb 80 % WP  ในการป้องกันก าจัดโรคดอกจุดสนิมควรพ่น
สารทุก 5 วัน เนื่องจากในการประเมินโรคครั้งสุดท้ายหลังพ่นสารไป 5 วัน มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 15.89  
การประเมินโรคครั้งสุดท้ายหลังพ่นสารไป 10 วัน มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 42.40 และการใช้สารป้องกัน
ก าจัดโรคพืช mancozeb 80 % WP จะให้ผลในการป้องกันได้ผลดีเมื่อพ่นสารไม่เกิน 2 ครั้ง เช่นเดียวกับ
การใช้สารป้องกันก าจัดโรคพืช captan 50% WP ซึ่งมีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดรองลงมาจากสาร
ป้องกันก าจัดโรคพืช mancozeb 80 % WP โดยมีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคหลังพ่นสารครั้งสุดท้าย 5 วัน 
23.40  และหลังพ่นสารครั้งสุดท้าย 10 วัน 49.11  สารป้องกันก าจัดโรคพืช propiconazole 25% W?V 
EC และสารป้องกันก าจัดโรคพืช prochloraz 45% W?V EC มีประสิทธิภาพในการควบคุมโรคเมื่อใช้สาร
ไม่เกิน 2 ครั้ง  ดังนั้นจึงควรน ามาใช้สลับกับสารป้องกันก าจัดโรคพืช mancozeb 80 % WP, captan 
50% WP, pyraclostrobin  25% W/V EC และ iprodione 50 % WP (table3) 

การทดลองที่ 2  การศึกษาการป้องกันก าจัดโรคดอกจุดสนิมของกล้วยไม้ที่มีสาเหตุจากเชื้อ 
C. eragrostidis โดยชีววิธี 
1.  การทดสอบประสิทธิภาพของจุลินทรีย์ในการยับยั้งการเจริญของเส้นใยเชื้อรา C. eragrostidis ใน
ห้องปฏิบัติการ 

น าเชื้อจุลินทรีย์ที่แยกได้และเชื้อจุลินทรีย์จากหน่วยเก็บรักษาจุลินทรีย์โรคพืชมาทดสอบการ
ยับยั้งการเจริญของเส้นใยเชื้อรา C. eragrostidis บนอาหารเลี้ยงเชื้อ PDA จ านวน 181 isolate 
คัดเลือกจุลินทรีย์ที่มีค่าเปอร์เซ็นต์การยับยั้งมากกว่า 75 เปอร์เซ็นต์ เพ่ือไปทดสอบในเรือนทดลอง
ต่อไป พบว่าเชื้อจุลินทรีย์ จ านวน 17 ไอโซเลท แสดงปฏิกิริยายับยั้งเชื้อ C. eragrostidis หลังการ
ทดสอบบนอาหารเลี้ยงเชื้อ PDA 7 วัน (table 4, 5) 
2.  การทดสอบประสิทธิภาพของจุลินทรีย์ในการควบคุมเชื้อรา C. eragrostidis ในเรือนทดลอง 

คัดเลือกเชื้อจุลินทรีย์ปฏิปักษ์ที่มีประสิทธิภาพในการยับยั้งเชื้อราสาเหตุโรคพืช Curvularia 
sp. ในห้องปฏิบัติการ จ านวน 181 ไอโซเลท พบเชื้อจุลินทรีย์ปฏิปักษ์จ านวน 17 ไอโซเลท ที่มีค่า
เปอร์เซ็นต์การยับยั้งมากกว่า 75 เปอร์เซ็นต์ ไปทดสอบในเรือนทดลอง คัดเลือกจุลินทรีย์ปฏิปักษ์
จ านวน 3 ไอโซเลท ได้แก่ 17G11, 14 W 4 และ Antago ที่สามารถยับยั้งการเจริญของเชื้อรา 
Curvularia  eragrostidis ได้ต่ ากว่า 10 เปอร์เซ็นต์ เมื่อเปรียบเทียบกับการพ่นน้ าเปล่าพบเป็นโรค 
41.38 เปอร์เซ็นต์ ไปทดสอบในแปลงทดลอง (table 6) 
3.  การทดสอบประสิทธิภาพของจุลินทรีย์ในการควบคุมเชื้อรา C. eragrostidis ในแปลงทดลอง 

คัดเลือกเชื้อจุลินทรีย์ปฏิปักษ์ที่มีประสิทธิภาพในการยับยั้งเชื้อราสาเหตุโรคพืช Curvularia sp. 
ในเรือนทดลอง จ านวน 3 ไอโซเลท ไปทดสอบในแปลงทดลองพ่นเชื้อจุลินทรีย์ปฏิปักษ์ตามกรรมวิธี 

3.1  ประเมินการเกิดโรคโดยนับจ านวนดอกกล้วยไม้ที่มีลักษณะอาการของโรคดอกสนิมและ
จ านวนดอกกล้วยไม้ที่ไม่มีลักษณะอาการของโรคดอกจุดสนิมใน1 ช่อ จ านวน 20 ช่อ ต่อซ้ า น ามาคิด
เป็นเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค โดยประเมินก่อนพ่นเชื้อจุลินทรีย์ทุกครั้ง จ านวน 3 ครั้ง 
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ประเมินโรคครั้งท่ี 2 พบว่า ไอโซเลท 17G 11 อัตรา 60 กรัม/น้ า 20 ลิตร,  17G 11 
อัตรา 80 กรัม/น้ า 20 ลิตร, 14 W 4  อัตรา 80 กรัม/น้ า 20 ลิตร  และสารป้องกันก าจัดโรคพืช  
mancozeb 80 % WP  อัตรา 50 กรัม/น้ า 20 ลิตร  มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 9.42, 8.10, 7.72 และ 
4.17 ตามล าดับ ไม่แตกต่างกันทางสถิติ 

ประเมินโรคครั้งที่ 3 พบว่า จุลินทรีย์ปฎิปักษ์ทุกไอโซเลท และทุกความเข้มข้นมี
เปอร์เซ็นต์การเกิดโรคไม่ต่างกันทางสถิติและไม่ต่างจากกรรมวิธีพ่นน้ าเปล่าซึ่งมีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 
82.59 แต่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช mancozeb 80 % WP  ซึ่งมี
เปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 16.06 ทั้งนี้อาจเป็นเพราะหลังพ่นเชื้อจุลินทรีย์ปฏิปักษ์ครั้งที่ 2 มีฝนตกต่อเนื่อง
ท าให้มีความชื้นสูงเหมาะกับการระบาดของโรค (table 7) 

3.2  ประเมินการเกิดโรคโดยประเมินพ้ืนที่ดอกที่ถูกท าลายเปรียบเทียบกับพ้ืนที่ดอกทั้งหมด
ใน 1 ช่อ แล้วน ามาค านวณเป็นเปอร์เซ็นต์ โดยสุ่มกล้วยไม้จ านวน 20 ช่อ ต่อซ้ า โดยประเมินก่อนพ่น 
เชื้อจุลินทรีย์ครั้งที่ 4 และหลังพ่นครั้งสุดท้าย 5 วัน   

จากการประเมินการเกิดโรคก่อนพ่นเชื้อจุลินทรีย์ครั้งที่ 4 เมื่อเปรียบเทียบระหว่าง
กรรมวิธีที่พ่นจุลินทรีย์ พบว่ากรรมวิธีพ่นด้วยไอโซเลท 14 W 4  อัตรา 60 กรัม/น้ า 20 ลิตร และ  
17G 11 อัตรา 80 กรัม/น้ า 20 ลิตร  มีเปอร์เซ็นต์พ้ืนที่ดอกกล้วยไม้เป็นโรคต่ าที่สุด คือ 18.97 และ 
19.49 ตามล าดับ ไม่แตกต่างกันทางสถิติ แต่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นน้ าเปล่าซึ่งมีเปอร์เซ็นต์
พ้ืนที่ดอกกล้วยไม้เป็นโรคจุดสนิม 28.84 และแตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช  
mancozeb 80 % WP  มีเปอร์เซ็นต์พื้นที่ดอกกล้วยไม้เป็นโรค 2.20 

จากการประเมินการเกิดโรคหลังพ่นเชื้อจุลินทรีย์ครั้งสุดท้าย 5 วัน พบจุลินทรีย์
ปฏิปักษ์จ านวน 2 ไอโซเลท คือ 17G 11 อัตรา 80 กรัม/น้ า และ 14 W 4  อัตรา 60 กรัม/น้ า 20 
ลิตร มีเปอร์เซ็นต์พื้นที่ดอกเป็นโรคจุดสนิม 28.24 และ 29.15 ตามล าดับ ไม่แตกต่างกันทางสถิติ เมื่อ
เปรียบเทียบกับกรรมวิธีพ่นน้ าเปล่าพบเปอร์เซ็นต์พ้ืนที่ดอกเป็นโรคจุดสนิม  47.20 แตกต่างกันทาง
สถิติ และแตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช mancozeb 80 % WP ที่มี
เปอร์เซ็นต์พ้ืนที่ดอกกล้วยไม้เป็นโรคจุดสนิม 3.05 (table 8) 

จากการทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดโรคพืชในแปลงทดลองพบว่าสารป้องกัน
ก าจัดโรคพืช mancozeb 80 % WP, captan 50% WP และ pyraclostrobin 25% W/V EC มี
เปอร์เซ็นต์การเกิดโรคไม่แตกต่างกันทางสถิติ โดยมีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 15.89, 23.40 และ 25.35 
ตามล าด้บ  สอดคล้องกับผลการศึกษาของ Jones et. al (1995) ซึ่งได้ทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกัน
ก าจัดเชื้อรา 7 ชนิด ในการควบคุมโรค Curvularia Blotch-ของไลเซียนทัช Lisianthus (Eust oma 
grandiflorum) ที่เกิดจากเชื้อรา C. eragostidis ได้แก่ mancozeb อัตรา 2 lb/100g  iprodione อัตรา 
2 lb/100 g fosetyl-al อัตรา 2 pt/100g anilazine อัตรา 2 pt/100g และ fluazinam อัตรา 1pt , 0.5 
pt/100g พบว่าสารทุกชนิด ยกเว้น fosetyl-al มีประสิทธิภาพในควบคุมโรคได้ผลดีมาก 
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เมื่อพิจารณาจากผลการทดลองจะเห็นได้ว่า จุลินทรีย์ปฏิปักษ์จ านวน 2 ไอโซเลท คือ 
17G 11 อัตรา 80 กรัม/น้ า และ 14 W 4  อัตรา 60 กรัม/น้ า 20 ลิตร มีประสิทธิภาพในการควบคุม
เชื้อรา C. eragrostidis โดยท าให้พ้ืนที่ดอกเป็นโรคจุดสนิมลดลงแตกต่างจากกรรมวิธีพ่นน้ าเปล่า แต่
ในสภาพแวดล้อมที่เหมาะสมกับการเกิดโรคท าให้พบลักษณะอาการของโรคดอกจุดสนิมทุกดอกซึ่งการ
ประเมินโรคแบบนับจ านวนดอกกล้วยไม้ที่มีลักษณะอาการของโรคดอกสนิมและจ านวนดอกกล้วยไม้ที่
ไม่มีลักษณะอาการของโรคดอกจุดสนิมใน1 ช่อ จ านวน 20 ช่อ ต่อซ้ า แล้วน ามาคิดเป็นเปอร์เซ็นต์การ
เกิดโรคท าให้ไม่มีความแตกต่างในกรรมวิธีพ่นจุลินทรีย์ปฏิปักษ์และกรรมวิธีพ่นน้ าเปล่า  แต่หาก
พิจารณาโดยประเมินพ้ืนที่ดอกที่ถูกท าลายเปรียบเทียบกับพ้ืนที่ดอกทั้งหมดใน 1 ช่อ แล้วน ามา
ค านวณเป็นเปอร์เซ็นต์ โดยสุ่มกล้วยไม้จ านวน 20 ช่อ ต่อซ้ า พบว่าจุลินทรีย์ปฏิปักษ์จ านวน 2 ไอโซ
เลท คือ 17G 11 อัตรา 80 กรัม/น้ า และ 14 W 4  อัตรา 60 กรัม/น้ า 20 ลิตร มีเปอร์เซ็นต์พ้ืนที่ดอก
เป็นโรคจุดสนิมแตกต่างกันทางสถิติ เมื่อเปรียบเทียบกับกรรมวิธีพ่นน้ าเปล่า  ซึ่งแสดงให้เห็นว่า
จุลินทรีย์ปฏิปักษ์จ านวน 2 ไอโซเลท คือ 17G 11 อัตรา 80 กรัม/น้ า และ 14 W 4  อัตรา 60 กรัม/
น้ า 20 ลิตร สามารถท าให้โรคจุดสนิมลดลง ดังนั้นในการป้องกันก าจัดโรคดอกจุดสนิมของกล้วยไม้
ควรเลือกใช้วิธีการที่เหมาะสมกับการระบาดของโรค 

 
สรปุผลการทดลองและค าแนะน า 

ทดสอบประสิทธิภาพของสารป้องกันก าจัดโรคพืชในการควบคุมเชื้อรา Curvularia 
eragrostidis  สาเหตุโรคดอกจุดสนิมกล้วยไม้ จ านวน 20 ชนิด ในการยับยั้งการเจริญของเส้นใยเชื้อ
รา C. eragrostidis ด้วยวิธี poison food technique โดยใช้ความเข้มข้นที่แตกต่างกัน 4 ระดับ  
พบว่า สารป้องกันก าจัดโรคพืช 10 ชนิด มีการยับยั้งการเจริญของเส้นใยเชื้อรา C. eragrostidis 
สาเหตุโรคดอกจุดสนิมได้ 100 เปอร์เซ็นต์  น าผลการทดลองไปทดสอบประสิทธิภาพบนกล้วยไม้สกุล
หวายซึ่งพบระบาดท าความเสียหายมากที่สุดในเรือนทดลอง โดยวางแผนการทดลองแบบ RCB 4 ซ้ า 
โดยมีกรรมวิธีพ่นน้ าเปล่าเป็นกรรมวิธีเปรียบเทียบ ผลการทดลองพบว่าสารป้องกันก าจัดโรคพืช 6 
ชนิด  มีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดเชื้อรา C. eragrostidis น าผลการทดลองที่ได้ไปทดสอบ
ประสิทธิภาพในสภาพแปลงทดลองอีกครั้ง พบว่า  หลังการพ่นสารครั้งที่ 4 สารป้องกันก าจัดโรคพืช 4 
ชนิด ได้แก่ mancozeb, captan 50% WP, pyraclostrobin 25% W/V EC and iprodione 50% 
WP มีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดเชื้อรา C. eragrostidis โดยมีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 15.89, 
23.40, 25.35 และ 33.61 ตามล าดับ แตกต่างจากกรรมวิธีพ่นน้ าเปล่าที่มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 
81.77  ทดสอบประสิทธิภาพของจุลินทรีย์ปฏิปักษ์ จ านวน 181 ไอโซเลท ในการยับยั้งการเจริญของ
เชื้อรา C. eragrostidis สาเหตุโรคดอกจุดสนิมกล้วยไม้ ผลการทดลองพบว่าจุลินทรีย์ปฏิปักษ์ จ านวน 
17 ไอโซเลท มีค่าเปอร์เซ็นต์การยับยั้งเชื้อรา C. eragrostidis มากกว่า 75 เปอร์เซ็นต์ หลังการ
ทดสอบบนอาหารเลี้ยงเชื้อ PDA 7 วัน น าไปทดสอบในเรือนทดลอง ผลการทดลองพบว่าจุลินทรีย์
ปฏิปักษ์ จ านวน 3 ไอโซเลท ได้แก่ 17G11, 14 W 4 และ Antago สามารถยับยั้งการเจริญของเชื้อรา 
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C. eragrostidis ได้ต่ ากว่า 10 เปอร์เซ็นต์ เมื่อเปรียบเทียบกับการพ่นน้ าเปล่าพบเป็นโรค 41.38 
เปอร์เซ็นต์ น าจุลินทรีย์ปฏิปักษ์ จ านวน 3 ไอโซเลทไปทดสอบประสิทธิภาพในแปลงทดลองโดย
เปรียบเทียบกับ mancozeb 80 % WP อัตรา  50 กรัม./ 20 ลิตร และพ่นน้ าเปล่า ผลการทดลอง
พบว่า หลังพ่นชื้อจุลินทรีย์ครั้งสุดท้าย 5 วัน พบจุลินทรีย์ปฏิปักษ์จ านวน 2 ไอโซเลท คือ 17G 11 
อัตรา 80 กรัม/น้ า และ 14 W 4 อัตรา 60 กรัม/น้ า 20 ลิตร มีเปอร์เซ็นต์พ้ืนที่ดอกเป็นโรคจุดสนิม 
28.24 และ 29.15 ตามล าดับ ไม่แตกต่างกันทางสถิติ เมื่อเปรียบเทียบกับกรรมวิธีพ่นน้ าเปล่าพบ
เปอร์เซ็นต์พ้ืนที่ดอกเป็นโรคจุดสนิม  47.20 แตกต่างกันทางสถิติ และแตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีพ่น
สารป้องกันก าจัดโรคพืช mancozeb 80 % WP มีเปอร์เซ็นต์พื้นที่ดอกกล้วยไม้เป็นโรคจุดสนิม 3.05 
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Table 1 Fungicides efficacy test on Curvularia eragrostidis mycelium growth 

Fungicides 
Concentration 

(ppm.) 
% mycelium growth 

inhibition 
1.carbendazim+epoxiconazole 25%SC 300 100  
 400 100  
 450 100  
 500 100  
2.benomyl 50%WP 150    9 
 200   15  
 250  17 
 300   17 
3.propineb 70% WP 200  27  
 500 98  
 1000 92  
 2000 92 
4.propiconazole 25%EC 100 100 
 150 100 
 200 100 
 250 100 
5.propiconazole+difenoconazole30%EC 100 100 
 150 100 
 200 100 
 250 100 
6.azoxystrobin 25%EC 100 45 
 150 44 
 200 43 
 250 47 
7.dimethomorph 50%WP 50 6 
 100 3 
 500 29 
 1000 23 
8.triforine 19%EC 20 30 
 100 78 
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Table 1 Fungicides efficacy test on Curvularia eragrostidis mycelium growth (cont.) 

Fungicides 
Concentration 

(ppm.) 
% mycelium growth 

inhibition 
 150 89 
 200 90 
9.toclofos-methyl 50%WP 50 77 
 100 88 
 500 85 
 1000 80 
10.mancozeb 80%WP 1500 90  
 2000 90  
 2500 90  
 3000 100 
11.pyraclostrobin  25% W/V EC                                                     100 89 
 150 90 
 200 91 
 250 100 
12. trifoxystrobin 50% WP + tebuconazole 
25% W/V 

100 92 
250 91 

 750 100 
 1000 100 
13.iprodione 50 % WP    100 100 
 250 100 
 500 100 
 1000 100 
14. chlorotharonil 50% W/V 250 60 
 500 61 
 750 63 
 1000 100 

15. hexaconazole 5% W/V EC 5 100 
 25 100 
 50 100 
 75 100 
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Table 1 Fungicides efficacy test on Curvularia eragrostidis mycelium growth (cont.) 

Fungicides 
Concentration 

(ppm.) 
% mycelium growth 

inhibition 
16. prochloraz 45% W/V EC 300 100 
 600 100 
 900 100 
 1200 100 
17. captan 50% WP 50 59 
 100 67 
 500 77 
 1000 100 
18.. metalaxyl 25% WP 100 13 
 250 8 

 500 0 
 1000 71 
19. krexoxin-methyl 50%WG 50 47 
 500 47 
 5000 62 
 50000 86 
20. epoxiconazole 7.5% W/V 20 100 
 200 100 
 2000 100 
 20000 100 
21. control - 0 
 
 



			

1 

 

 
(pre-emergence)  

Efficiency of Pre-emergence Herbicides for Weed Control in Sugarcane 
 

 1/  2/  3/ 
1/   

2/   
3/    

 
 

 

 
      

 2556-
 2557 RCB 4 12 

  mesotrione/atrazine, atrazine, diuron, flumioxazin, 
pendimethalin+imazapic,  hexazinone/diuron, tebuthiuron+pendimethalin, 
tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole metribuzin 150, 600, 480, 20, 132+12, 
240, 150+132, 150+35.3, 20 140  

 
 

 30  mesotrione/atrazine, atrazine, 
diuron, flumioxazin, pendimethalin+imazapic, hexazinone/diuron, tebuthiuron+ 
pendimethalin, tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole metribuzin 

60 
(Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) Dactyloctenium aegyptium L.) 
(Praxelis clematidea (Griseb.) R.M.King&H.Rob.)  (Trianthema 
portulacastrum L.) 
 

Keywords : weed control, sugarcane 
:  

 

 
01-05-54-02-01-00-01-54 

336
 

รายงานผลงานวิจัยประจําป ๒๕๕๘ สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

54 

กรมวิชาการเกษตร 

ศกึษาการจดัการวชัพืชประเภทเถาเลือ้ยในออย 
Study on Clamber Weed Management in Sugarcane 

 
สริชิยั สาธวุจิารณ1/ อดุมศักดิ ์ดวนมสีุข2/ ทกัษณิา ศนัสยะวชิยั3/ สพุัตรา ชาวกงจกัร4/  

นิมติ วงศสวุรรณ4/ จรรยา มณโีชติ5/ ตรยีนยั ตงุคะเสน6/ 
 

1/ กลุมบรหิารศตัรูพชื สาํนกัวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 
2/ ศนูยวจิยัและพฒันาการเกษตรสุพรรณบุร ีสาํนกัวจิยัและพัฒนาการเกษตรเขตที ่5 

3/ ศูนยวจิยัพชืไรขอนแกน สถาบันวจิยัพชืไรและพชืทดแทนพลงังาน 
4/ศูนยวจิยัและพฒันาการเกษตรกาฬสนิธุ สาํนักวจิยัและพฒันาการเกษตรเขตที่ 3 

5/ ผูเชีย่วชาญ สาํนักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 
6/สถาบันวจิยัพชืไรและพชืทดแทนพลงังาน 

 
Abstract 

Weed is a major constraint of sugarcane production regarding to yield reduction. 
The objectives of this experiment was to investigate the guidelines for climber weed 
management in sugarcane plantations. Efficacy of post-emergence herbicides for 
controlling climber weeds was conducted in five provinces during 2010-2015. The 
treatments of post-emergence herbicides were arranged in Randomized Complete 
Block (RCB) with four replications. Treatments consisted of single and tank mixture of 
post-emergence herbicides i.e. 2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, fluroxypyr, 
glyphosate+2,4-D and glufosinate ammonium at the rates 200, 200, 150, 220, 32, 
220+240 and 150 g a.i./rai respectively, hand weeding and untreated check. The results 
found that type and number of climber weeds were different in each sugarcane 
plantation. However, the major climber weed species were Ipomoea gracilis R. Br., 
Passiflora foetida L., Operculina turpethum (L.) Sativa Manso., Paedaria foetida L. and 
Centrosema pubescens Benth. At 30 days after herbicide application, it was found that 
2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, glyphosate+2,4-D, glufosinate ammonium and 
fluroxypyr were effective to control climber weeds without crop injury. Nevertheless, 
vegetative state of climber weed before climbing was the optimal period to apply 
herbicide can be improved efficiency of weed control. 
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Abstract 

Weed is a major constraint of sugarcane production regarding to yield reduction. 
The objectives of this experiment was to investigate the guidelines for climber weed 
management in sugarcane plantations. Efficacy of post-emergence herbicides for 
controlling climber weeds was conducted in five provinces during 2010-2015. The 
treatments of post-emergence herbicides were arranged in Randomized Complete 
Block (RCB) with four replications. Treatments consisted of single and tank mixture of 
post-emergence herbicides i.e. 2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, fluroxypyr, 
glyphosate+2,4-D and glufosinate ammonium at the rates 200, 200, 150, 220, 32, 
220+240 and 150 g a.i./rai respectively, hand weeding and untreated check. The results 
found that type and number of climber weeds were different in each sugarcane 
plantation. However, the major climber weed species were Ipomoea gracilis R. Br., 
Passiflora foetida L., Operculina turpethum (L.) Sativa Manso., Paedaria foetida L. and 
Centrosema pubescens Benth. At 30 days after herbicide application, it was found that 
2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, glyphosate+2,4-D, glufosinate ammonium and 
fluroxypyr were effective to control climber weeds without crop injury. Nevertheless, 
vegetative state of climber weed before climbing was the optimal period to apply 
herbicide can be improved efficiency of weed control. 
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Table 4 Efficacy test of antagonist on Curvularia eragrostidis mycelium growth 
No. antagonist Inhibition zone Inhibition (%) 

1  11 w 36 2.5 72.2 
2 12 G 18 2.12 76.4 
3 13 G 1 2.31 74.3 
4 13 G 2 2.66 70.4 
5 13 G 4 6.25 30.6 
6 13 G 8 2.62 70.9 
7 14 G 6 2.51 72.1 
8 14 G 10 2.31 74.3 
9 14 G 12 2.35 73.9 

10 14 G 14 2.32 74.2 
11 14 G 17 2.13 76.3 
12 14 G 19 2.33 74.1 
13 14 G 20 5.3 41.1 
14 14 G 21 6.31 29.9 
15 14 G 25 2.45 72.8 
16 17 G 2 4.88 45.8 
17 17 G 3 6.66 26 
18 17 G 6 3.28 63.6 
19 17 G 11 2.12 76.4 
20 17 G 12 6.32 29.8 
21 17 G 13 2.43 73 
22 17 G 14 2.77 69.2 
23 17 G 16 4.31 52.1 
24 17 G 22 2.55 71.7 
25 17 G 23 2.58 71.3 
26 18 G 4 2.5 72.2 
27 18 G 5 2.4 73.3 
28 18 G 6 2.18 75.8 
29 18 G 7 5.15 42.8 
30 18 G 8 2.72 69.8 
31  18 G 9 2.77 69.2 
32 18 G 14 2.38 73.6 
33 18 G 16 2.46 72.7 
34 18 G 17 2.63 70.8 
35 18 G 32 2.18 75.8 
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Table 4 Efficacy test of antagonist on Curvularia eragrostidis mycelium growth (cont.) 
No. antagonist Inhibition zone Inhibition (%) 

36 19 W 8 5.36 40.4 
37 19 W 24 2.6 71.1 
38 19 G 37 2.53 71.9 
39 19 W 38 2.62 70.9 
40 19 W 41 2.47 72.6 
41 20 W 3 2.37 73.7 
42 20 W 11 2.65 70.6 
43 20 W 16 5.12 43.1 
44 20 W 23 (1) 5.85 35 
45 27 G 2 8.51 5.44 
46 14 W 16 2.05 77.2 
47 2 W 10 6.48 28.1 
48 23 W 1-1 3.99 55.7 
49 14 W 5 1.89 79 
50 14 W 4 2.14 76.3 
51 14 W 6 1.76 80.4 
52 24 W 6 2.31 74.3 
53 23 W 4-1 2.26 74.9 
54 14 W 1 1.94 78.5 
55 13 W 4 6.24 30.7 
56 23 W 1-2 4.99 44.6 
57 23 W 4-2 3.1 65.6 
58 13 W 14-2 2.11 76.5 
59 24 W 7 2.83 68.6 
60 24 W 3 5.73 36.4 
61  25 W 11 6 33.3 
62 24 W 2-1 6.15 31.7 
63 24 W 2-2 5.05 43.9 
64 25 W 12 3.96 56 
65 27 W 7 5.65 37.2 
66 24 W 4 5.64 37.4 
67 26 W 3 5.48 39.2 
68 13 W 14-1 6.18 31.4 
69 9 W 10 2.79 69 
70 3 W 10 5.84 35.1 
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Table 4 Efficacy test of antagonist on Curvularia eragrostidis mycelium growth (cont.) 
No. antagonist Inhibition zone Inhibition (%) 

71 24 W 8 2.65 70.6 
72 23 W 3 2.56 71.5 
73 26 W 7 5.23 41.9 
74 14 W 7 2.49 72.4 
75 14 W 8 3.44 61.8 
76 14 W 3 2.29 74.6 
77 23 W 2 3.01 66.5 
78 28 W 4 2.71 69.9 
79 14 W 17 2.71 69.9 
80 23 W 5 2.76 69.3 
81 Antago 1.98 78.1 
82 ATG 3 9 0 
83 Antago 97.1 2.14 76.3 
84 Antago betel leaf 5.71 36.5 
85 ATG 4 9 0 
86 BC 2.49 72.4 
87 B.Subtilis 4.53 49.7 
88 C 1-2 2.84 68.5 
89 Cb 7 1.98 78.1 
90 Sb 4-1 2.25 75 
91  Xm 40 2.35 73.9 
92 Xm 13 9 0 
93 18 G 11 2.23 75.3 
94 22 G 6 2.31 74.3 
95 22 G 23 9 0 
96 Banana root soil 1 2.49 72.4 
97 tobacco root soil  20 2.56 71.5 
98 Ubon No.8 2.44 72.9 
99 Pare 2.36 73.8 

100 Cotton root 8-1 2.59 71.3 
101 Cotton root  8-2 2.28 74.7 
102 S 1 2.28 74.7 
103 S 2 4.94 45.1 
104 S 3 2.4 73.3 
105 S 4 9 0 
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Table 4 Efficacy test of antagonist on Curvularia eragrostidis mycelium growth (cont.) 
No. antagonist Inhibition zone Inhibition (%) 

106 S 5 2.78 69.2 
107 S 6 2.34 74 
108 S 7 2.24 75.1 
109 S 8 5 44.4 
110 S 9 2.34 74 
111 S 10 2.38 73.6 
112 11 W 2 3.59 60.1 
113 11 W 6 3.31 63.2 
114 11 W 12 3.19 64.6 
115 19 W 45 2.9 67.8 
116 control   
117 19 W 47 7.48 16.9 
118 20 W 10 3.34 62.9 
119 19 W 45 5.64 37.4 
120 11 W 11 7.14 20.7 
121  7 W 12 7.48 16.9 
122 11 W 1 7.39 17.9 
123 20 W 35 3.63 59.7 
124 7 W 7 3.1 65.6 
125 11 W 30 7.43 17.5 
126 19 W 31 3.74 58.5 
127 20 W 13 2.81 68.8 
128 11 W 20 3.39 62.4 
129 20 W 19 4.55 49.4 
130 34 G 9 3.65 59.4 
131 10 G 10 3.04 66.3 
132 10 G 3 3.41 62.1 
133 10 G 17 3.33 63.1 
134 10 G 8 3.29 63.5 
135 10 G 19 6.65 26.1 
136 11 W 21 2.88 68.1 
137 10 G 22 3.4 62.2 
138 29 G (a) 3.11 65.4 
139 21 G (a) 3.73 58.6 
140 20 W 9 3.23 64.2 
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Table 4 Efficacy test of antagonist on Curvularia eragrostidis mycelium growth (cont.) 
No. antagonist Inhibition zone Inhibition (%) 

141 20 W 6 6.03 33.1 
142 11 W 6 7.75 13.9 
143 19 W 4 7.28 19.2 
144 25 G (a) 7.44 17.4 
145 11 W 5 (2) 7.96 11.5 
146 11 W 4 7.4 17.8 
147 5 G (a) 7.29 19 
148 2 G (a) 2.96 67.1 
149 7 W 9 3.14 65.1 
150 19 W 11 7.26 19.3 
151  20 W 20 5.66 37.1 
152 11 W 3 8.05 10.6 
153 19 W 44 6.61 26.5 
154 19 W 44 (2) 2.75 69.4 
155 19 W 40 7.94 11.8 
156 20 W 15 3.23 64.2 
157 7 W 10 3.28 63.6 
158 11 W 10 5.39 40.1 
159 38 G (a) 4.34 51.8 
160 11 W 22 4.85 46.1 
161 19 G (a) 8.16 9.31 
162 12 G (a) 7.95 11.7 
163 20 W 7 3.11 65.4 
164 19 W 32 3.89 56.8 
165 34 G (a) (2) 3.76 58.2 
166 20 G (a) 3.28 63.6 
167 11 W 14 8.36 7.08 
168 11 W 25 5.66 37.1 
169 10 G 21 8.3 7.78 
170 11 W 5 8.2 8.89 
171 22 G (a) 3.56 60.4 
172 29 G (a) 3.54 60.7 
173 19 W 16 4.04 55.1 
174 11 W 33 3.69 59 
175 19 W 15 6.85 23.9 
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Table 4 Efficacy test of antagonist on Curvularia eragrostidis mycelium growth (cont.) 
No. antagonist Inhibition zone Inhibition (%) 

176 19 W 3 3.46 61.5 
177 20 W 14 3.6 60 
178 19 W 30 3.55 60.6 
179 19 W 12 3.5 61.1 
180 11 W 7 7.25 19.4 
181 19 W 10 7.96 11.5 

 
Table 5 Efficacy test of antagonist on Curvularia eragrostidis mycelium growth (green 

house test isolate) 
No. antagonist  Inhibition (%) 
1  12 G 18  76.4 
2  14 G 17  76.3 
3  17 G 11  76.4 
4  18 G 6  75.8 
5  18 G 32  75.8 
6  14 W 16  77.2 
7  14 W 5  79 
8  14 W 4  76.3 
9  14 W 6  80.4 
10  14 W 1  78.5 
11  13 W 14-2  76.5 
12  Antago  78.1 
13  Antago 97.1  76.3 
14  Cb 7  78.1 
15  Sb 4-1  75 
16  18 G 11  75.3 
17  S 7  75.1 

 control  0 
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Table 6 Efficacy test for flower rusty spot causes by Curvularia eragrostidis in greenhouse 

No. antagonist  
Disease incidence (%) 

1 2 3 
1  12 G 18  12.12 12.12 18.75 
2  14 G 17  12.50 15.63 22.58 
3  17 G 11  10.7 6.90 6.90 
4  18 G 6  28.57 30.77 32.00 
5  18 G 32  11.40 14.29 17.14 
6  14 W 16  16.67 20.83 17.39 
7  14 W 5  12.12 12.12 12.50 
8  14 W 4  3.03 3.13 3.13 
9  14 W 6  15.38 11.54 15.38 
10  14 W 1  13.79 17.86 21.43 
11  13 W 14-2  24.00 24.00 24.00 
12  Antago  3.45 6.90 6.90 
13  Antago 97.1  7.69 4.35 4.35 
14  Cb 7  12.50 12.5 12.50 
15  Sb 4-1  9.68 9.68 10.00 
16  18 G 11  23.33 23.33 23.33 
17  S 7  8.75 13.04 13.04 

 control  29.09 35.93 41.38 
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Table 7 Antagonists efficacy test for flower rusty spot causes by Curvularia 
eragrostidis in orchid farm. (Percentage of disease incidence) 

No. antagonist Rate (gm./20lt.) 
Disease incidence (%) 

1 2 3 
1  17 G 11    60 2.85 9.42 ab 84.60 b 
2  17 G 11    80 2.36  8.10 ab 85.93 b 
3  14 W 4             60 2.73 11.22 b 80.45 b 
4  14 W 4             80 3.68 7.72 ab 88.30 b 
5  Antago 60 3.89 13.22 b 87.03 b 
6  Antago 80 4.04 12.38 b 84.60 b 
7  mancozeb 80 % WP 50 2.62 4.17 a 16.06 a 
8  น้ าเปล่า - 3.65 10.99 b 82.59 b 

CV.    71.69  39.13 10.33 
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Table 8 Antagonists efficacy test for flower rusty spot causes by Curvularia 
eragrostidis in orchid farm. (Percentage of flower area) 

No. antagonist Rate (gm./20lt.) 
Infected flower area (%) 

1 2 
1  17 G 11    60 24.92 cb 33.67 bc 
2  17 G 11    80 19.49 b 28.24 b 
3  14 W 4             60 18.97 b 29.15 b 
4  14 W 4             80 27.31 cb 39.43 dc 
5  Antago 60 30.46 c 57.87 e 
6  Antago 80 23.58 cb 32.58 cb 
7  mancozeb 80 % WP   50 2.20 a 3.05 a 
8  น้ าเปล่า - 28.84 c 47.20 ed 

CV.   28.32 21.73 
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การทดสอบประสิทธภิาพของสารปอ้งกันก าจดัโรคพชืในการควบคมุโรคปืน้เหลอืงของ
กล้วยไม้ทีเ่กดิจากเชือ้รา Pseudocercospora dendrobii Deighton. 

Efficacy of Fungicides to Control Fungi Disease of Orchid. 
 

วรางคนา โชตเิศรษฐี1/  สรุยีพ์ร  บวัอาจ2/ ทศันาพร ทัศคร2/    
1/ กลุม่ บรหิารศตัรูพชื ส านกัวจิยัพฒันาการอารักขาพชื 
2/ กลุม่ วจิยัโรคพชื     ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพชื 

 
Abstract 

In 2012 Efficacy of fungicides to control Pseudocercospora leaf spot caused by 
Pseudocercospora dendrobii  in laboratory use carboxin 75% WP 10 g/20 L, captan 
50% WP 40 g/20 L, difenoconazole 25% EC 15 cc/20 L and mancozeb 80% WP 40 
g/20 L can inhibit mycelial growth of P. dendrobii  could 100%, 71.75%, 69.89% and 
69.52%.  In 2013-2014 Efficacy of fungicides to control Pseudocercospora leaf spot 
caused by Pseudocercospora dendrobii  in field use difenoconazole 25% EC 15 cc/20 
L, mancozeb 80% WP 40 g/20 L, carboxin 75% WP 10 g/20 L, captan 50% WP 40 g/20 
L can reduce disease level of P. dendrobii  could 3.20, 3.20, 3.20 and 3.80. 
In 2015 Efficacy of fungicides management to control Pseudocercospora leaf spot 
caused by Pseudocercospora dendrobii  in field use carboxin 75% WP 10 g/20 L, 
captan 50% WP 40 g/20 L, difenoconazole 25% EC 15 cc/20 L and mancozeb 80% 
WP 40 g/20 L can reduce disease severity of P. dendrobii  could 5.23 percentage. 
 
Keywords : orchid, yellow patch or Pseudocercospora leaf spot, yellow leaf spot, 
fungicide, Pseudocercospora  dendrobii Deighton 
 
 
 
 
 
 
 
 

รหัสการทดลอง 01-29-54-01-01-00-08-55 
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บทคดัยอ่ 
ในปี 2555 จากการทดลองในห้องปฏิบัติการเพ่ือหาอัตราการใช้สารเคมีในการควบคุมโรคใบปื้นเหลือง
ของกล้วยไม้ที่เกิดจากเชื้อรา Pseudocercospora dendrobii  ที่เหมาะในการฉีดพ่นในแปลงนั้น ได้
สาร carboxin 75% WP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร, captan 50% WP อัตรา 40 กรัมต่อน้ า 20 
ลิตร, difenoconazole 25% EC อัตรา 15 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร และmancozeb 80% WP อัตรา 40 
กรัมต่อน้ า 20 ลิตร โดยสามารถยับยั้งการเจริญเติบโตของเชื้อรา P. dendrobii ได้ 100%, 71.75%, 
69.89%และ69.52% ตามล าดับ ในปี 2556-2557 การทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดโรคพืช
ในการควบคุมโรคใบปื้นเหลืองในแปลงปลูกเกษตรกร การฉีดพ่นสารเคมี difenoconazole 25% EC 
อัตรา 15 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร,สาร mancozeb 80% WP อัตรา 40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร carboxin 
75% WP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร และ captan 50% WP อัตรา 40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร โดยมี
ระดับความรุนแรงของโรค เท่ากับ 3.20, 3.20, 3.20และ3.80 ตามล าดับ ส่วนกรรมวิธีควบคุม มีระดับ
ความรุนแรงของโรค เท่ากับ 4.00 ตามล าดับ ในปี 2558 การจัดการสารเคมีควบคุมโรคใบปื้นเหลือง
ของกล้วยไม้ที่เกิดจากเชื้อรา P. dendrobii  ในแปลงปลูกเกษตรกร นั้นพบว่า การฉีดพ่น carboxin 
75% WP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร mancozeb 80% WP อัตรา 40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร สลับกับ 
captan 50% WP อัตรา 40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ท าให้อาการของโรคบนใบลดลง โดยมีเปอร์เซนนต์การ
เกิดโรคเท่ากับ 5.23 
 
ค าหลกั : กล้วยไม้, โรคใบปื้นเหลือง,สารป้องกันก าจัดโรคพืช 
 

ค าน า 
ธีระและปราณี (2517) ได้รายงานว่า พบโรคใบปื้นเหลืองของกล้วยไม้เป็นครั้งแรกที่ประเทศ

ไทย ซึ่งเกิดจากเชื้อ Cercospora sp. ต่อมาได้เปลี่ยนชื่อเป็น Pseudocercospora dendrobii โดยมี
การรายงานว่าพบโรคนี้ในกล้วยไม้สกุลหวาย (Dendrobium spp.) (กุลฉวี, 2526)   

ศรีสุดา (2550)ได้รายงานในการส ารวจปัญหาของเกษตรกรในการปลูกกล้วยไม้สกุลหวายตัด
ดอกในภาคกลางพบปัญหาศัตรูพืช ที่ส าคัญและท าความเสียหายกระทบต่อผลผลิต คือ โรคปื้นเหลือง 
ซึ่งเกิดจากเชื้อรา Pseudocercospora dendrobii Goh & W.H. Hsieh ในช่วงเดือนตุลาคม-มีนาคม 
เป็นช่วงที่มีการระบาดของโรคปื้นเหลือง ดังนั้นจึงควรเตือนภัยให้เกษตรกรผู้เลี้ยงกล้วยไม้ให้
ระมัดระวังการระบาดของโรคเพ่ือที่จะได้ท าการป้องกัน ก่อนที่จะเกิดความเสียหาย พร้อมทั้งให้สังเกต
ระดับอุณหภูมิอากาศซึ่งถ้าต่ ากว่า 25-30 องศาเซลเซียสจะท าให้ โรคแสดงอาการรุนแรง ท าให้ใบร่วง
ทั้งกอ ซึ่งส่งผลกระทบต่อการแตกช่อดอกของกล้วยไม้ 

นิยมรัฐ (2542) รายงานโรคใบปื้นเหลืองว่าพบมากในกล้วยไม้หวายปอมปาดัวร์ ระบาดมาก
ตั้งแต่ช่วงปลายฤดูฝนจนถึงฤดูหนาว โดยสปอร์ของเชื้อราจะแพร่กระจายไปกับลมและกระเดนนไปกับ
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ละอองน้ าที่ใช้รดต้นกล้วยไม้จะเกิดบนใบของกล้วยไม้โดยเฉพาะที่อยู่โคนต้นก่อน อาการที่ใบเป็นจุดสี
เหลืองทั้งด้านบนและท้องใบแผ่กว้างเป็นวงกลมใหญ่หรือปื้นสีเหลือง เมื่อพลิกดูใต้ใบจะเหนนเป็นกลุ่ม
ผงสีด า ในที่สุดใบที่เป็นรุนแรงจะเปลี่ยนเป็นสีน้ าตาลด า พร้อมทั้งร่วงหลุดออกจากต้นในที่สุด ท าให้
ต้นกล้วยไม้ทิ้งใบหมด กล้วยไม้ทรุดโทรม ระบบรากไม่ดี และยังพบว่าอุณหภูมิเป็นปัจจัยส าคัญที่มี
อิทธิพลต่อการเกิดขยายความรุนแรงของโรคปื้นเหลือง อุณหภูมิลดลง ท าให้ความรุนแรงของโรคสูงขึ้น 
ถ้าอุณหภูมิต่ ากว่า 30 องศาเซลเซียส จะมีผลท าให้การเกิดโรครุนแรงมากกว่า 25% และ Kwun Jin-
Hyuk and Park Chang-Suk (2002) รายงานว่าอุณหภูมิที่เหมาะสมกับการเจริญของเชื้อราคือ 25 
องศาเซลเซียส 

การป้องกันก าจัดของเกษตรกรส่วนใหญ่ มักจะเกนบรวบรวมใบที่เป็นโรค บนเครื่องปลูกและ
พ้ืนโรงเรือนกล้วยไม้ โดยเฉพาะใต้โต๊ะกล้วยไม้ไปเผาท าลาย ทั้งนี้เพ่ือเป็นการก าจัดเชื้อราและลด
ปริมาณของเชื้อราในสวนให้เหลือน้อยที่สุด ซึ่งถือว่าเป็นวิธีหนึ่งที่ช่วยลดปริมาณเชื้อรานี้ได้ แต่บางครั้ง
พบว่าชาวสวนกล้วยไม้บางคนเกนบรวบรวมใบเป็นโรคไปกองตามโคนต้นไม้ที่อยู่ในบริเวณสวนกล้วยไม้ 
ซึ่งเป็นการท าให้เกิดแหล่งสะสมเชื้อให้ระบาดตลอดเวลา โดยรู้เท่าไม่ถึงการณ์หรือรู้กนไม่ใส่ใจที่จะ
ปฏิบัติ การฉีดพ่นด้วยสารป้องกันก าจัดโรคพืชจึงเป็นวิธีหนึ่งที่ช่วยลดปริมาณของเชื้อราสาเหตุโรคใบ
ปื้นเหลืองในสวนได้  เมื่อเกิดโรคนี้ขึ้นในสวนกล้วยไม้ จะสามารถช่วยยับยั้งการแพร่ระบาด ลุกลามที่
อาจมีผลต่อผลผลิตกล้วยไม้ได้อีกทางหนึ่ง 

กรมวิชาการเกษตร (2543) แนะน าการใช้สารเคมีป้องกันก าจัดโรคปื้นเหลืองของกล้วยไม้ ได้
แนะน าให้เกษตรกรใช้สารเคมีป้องกันก าจัดเมื่อเกิดโรคนี้ขึ้น ใช้คาร์เบนดาซิม  อัตรา 20 กรัมต่อน้ า 
20 ลิตร แมนโคเซบ อัตรา 30 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร และเบโนมิล อัตรา 6-8 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร 
วิธีการใช้โดยควรฉีดพ่นสารให้ถูกกับพ้ืนที่ผิวใบ ใบที่มีสปอร์และปรับหัวฉีดเพ่ือให้ทั่วทั้งบนใบและใต้
ใบควรพ่นสารสลับกันเพ่ือป้องกันการต้านทานสารเคมี อรพรรณ (2552) ได้แนะน าให้ใช้ แคปแทน 50 
% WP อัตรา 40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร เพ่ือป้องกันก าจัดโรคนี้  ใช้โปคลอราช 10-20กรัมต่อน้ า20ลิตร 
ฉีดพ่นเพื่อรักษา หรือฉีดพ่นด้วยสารในกลุ่มแมนโคเซบหรือแมนโคเซบ+คาร์เบนดาซิม โดยฉีดพ่นสาร
ให้ถูกกับเนื้อที่ใต้ผิวใบซึ่งมีสปอร์ของเชื้อให้มากที่สุด โดยคาร์เบนดาซิม เป็นสารก าจัดเชื้อราประเภท
สัมผัส ใช้กันมากในสวนกล้วยไม้ โปรคลอราช (prochloraz) เป็นสารก าจัดเชื้อราประเภทดูดซึม พวก 
imidazole ออกฤทธิ์ให้ผลในทางป้องกันและก าจัดโรคพืชโรคพืชที่ก าจัดได้ โรคราแป้ง Fusarium , 
Septoria spp.โรคสแคป Botrytis, Alternaria, Scleritina, Cercospora, Pennicilium spp. และ
โรคอ่ืนอีกจ านวนมาก (www.aorchid.com)  Carboxin เป็นสารก าจัดเชื้อราประเภทดูดซึม พวก 
anilide ใช้ควบคุมโรคใน seed treatment ของ smut, rot, และ blight ของ barley, oats, rice, 
cotton, vegetables, corn และ wheat ทั้งนี้ยังใช้รักษาพืชที่เป็นโรคเหล่านี้ได้อีกด้วย 
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วธิดี าเนินการ 
อุปกรณ ์
1.ต้นกล้วยไม้หวายและแปลงเกษตรกร 
2.เชื้อรา Pseudocercospora dendrobii Deighton 
3.สารเคมี 
วธิกีาร 
การทดลองที ่1 เทคนคิการปลูกเชือ้ Pseudocercospora dendrobii Deighton สาเหตโุรคใบ 
ปืน้เหลอืงของกลว้ยไม้ 
การวางแผนการทดลองทดสอบวิธีการปลูกเชื้อ P. dendrobii  ในกล้วยไม้โดยวิธีต่างๆโดยวาง
แผนการทดลองแบบ CRD 10 ซ้ า 3 กรรมวิธี  
กรรมวิธีที่ 1 การปลูกเชื้อโดยใช้เส้นใยเชื้อรา  
กรรมวิธีที่ 2 การปลูกเชื้อโดยใช้น้ าล้างใบกล้วยไม้ที่แสดงอาการของโรคปื้นเหลือง  
กรรมวิธีที่ 3 การปลูกเชื้อโดยใช้น้ ากลั่นนึ่งฆ่าเชื้อ เป็นตัวเปรียบเทียบ 
วิธีปฏิบัติการทดลอง ท าการปลูกเชื้อบนใบกล้วยไม้ โดยกรรมวิธีที่ 1 ปลูกเชื้อโดยใช้เส้นใยของ  P. 
dendrobii ที่เลี้ยงบนอาหาร PDA อายุ 1 เดือน ท าการตัดเส้นใยโดยใช้ cork borer เจาะวุ้นตรง
ปลายเส้นใยของเชื้อรา วางบนใบกล้วยไม้ จากนั้นท าการบ่มใบกล้วยไม้ใน moist chamber จนกว่า
พืชจะแสดงอาการของโรคใบปื้นเหลือง ส่วนกรรมวิธีที่ 2 ใช้น้ ากลั่นนึ่งฆ่าเชื้อล้างใบกล้วยไม้ที่ส่องด้วย
กล้อง stereo microscope ว่าพบการสร้างสปอร์บนแผล จากนั้นน าน้ าล้างใบกล้วยไม้ไปวัดจ านวน
สปอร์ ภายใต้กล้องจุลทรรศน์ก่อนท าการทดลอง 
การบันทึกข้อมูล เกนบบันทึกข้อมูลการแสดงอาการของโรคที่เกิดขึ้นบนใบกล้วยไม้ รวบรวมข้อมูล และ
ประมวณผลเพ่ือหาวิธีการปลูกเชื้อท่ีดีเพ่ือท าการทดลองต่อไป 
การทดลองที ่2 คดัเลือกและทดสอบประสทิธภิาพสารป้องกันก าจดัโรคพชืในการควบคมุโรคใบปืน้
เหลืองในห้องปฏบิตัิการ 
การทดลองย่อยที่ 1  
- เตรียมเชื้อรา P. dendrobii ที่เลี้ยงบนอาหาร PDA อายุ 1 เดือน 
- สารป้องกันก าจัดโรคพืช 12 ชนิด 
- เตรียมอาหารเลี้ยงเชื้อผสมสารป้องกันก าจัดโรคพืช ตามความเข้มข้นที่แนะน าบนฉลาก โดยวาง
แผนการทดลองแบบ CRD 8 ซ้ า 13 กรรมวิธี  
กรรมวิธีที่ 1 clorotalonil 50% EC อัตรา 20 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร 
กรรมวิธีที่ 2 azoxystrobin 25% SC อัตรา 5 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร 
กรรมวิธีที่ 3 quintozene 24% EC อัตรา 20 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร 
กรรมวิธีที่ 4 prochloraz 45% EC อัตรา 20 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร 
กรรมวิธีที่ 5 carbendazim 50% F อัตรา 20 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร 
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กรรมวิธีที่ 6 difenoconazole 25% EC อัตรา 10 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร 
กรรมวิธีที่ 7 ethaboxam 10.40% SC อัตรา 30 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร 
กรรมวิธีที่ 8 carboxin 75% WP อัตรา 12 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร 
กรรมวิธีที่ 9 propineb 70% WP อัตรา 60 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร 
กรรมวิธีที่ 10 dimethomorph 50% WP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร 
กรรมวิธีที่ 11 mancozeb 80% WP อัตรา 40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร 
กรรมวิธีที่ 12 captan 50% WP อัตรา 40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร เป็นสารเปรียบเทียบ 
กรรมวิธีที่ 13 น้ ากลั่นนึ่งฆ่าเชื้อ   
วิธีปฏิบัติการทดลอง เลี้ยงเชื้อราบนอาหารที่เตรียมไว้ ทดสอบความสามารถในการยับยั้งการ 
เจริญเติบโต ของเชื้อรา โดยวิธี poison food technique ตามความเข้มข้นที่แนะน าบนฉลากผสมกับ
อาหาร PDA ที่หลอมเหลวที่อุณหภูมิ 50  องศาเซลเซียส จากนั้นวางชิ้นวุ้นที่มีเส้นใยของเชื้อรา P. 
dendrobii อายุ 1 เดือน โดยใช้ cork borer เจาะวุ้นตรงปลายเส้นใยของเชื้อรา จ านวน 1 ชิ้น วาง
กลางจานอาหารเลี้ยงเชื้อ PDA บ่มที่อุณหภูมิ 28 ± 2 องศาเซลเซียส เกนบไว้นานจนเชื้อราในกรรมวิธี
เปรียบเทียบเจริญเตนมจานอาหารเลี้ยงเชื้อ 
การบันทึกข้อมูล ค านวณเปอร์เซนนต์การยับยั้งการเจริญเติบโตโดยน าค่าที่วัดได้มาค านวณเปอร์เซนนต์
การยับยั้งการเจริญของเส้นใย   
      เปอร์เซนนต์การยับยั้งการเจริญเส้นใย   =    ( A - B ) / A x 100  
เมื่อ  A  =  ค่าเฉลี่ยการเจริญเติบโตของเชื้อราบนอาหารเปรียบเทียบ  
       B  =  ค่าเฉลี่ยการเจริญเติบโตของเชื้อราบนอาหารที่ผสมสารป้องกันก าจัดเชื้อรา 
สรุปผลการทดลองและเลือกสารป้องกันก าจัดโรคพืช 4 ชนิดที่สามารถยับยั้งการเจริญเติบโตของเชื้อ
รา P. dendrobii เพ่ือใช้ทดสอบต่อไป 
การทดลองย่อยที่ 2  
- เตรียมเชื้อรา P. dendrobii ที่เลี้ยงบนอาหาร PDA อายุ 1 เดือน 
- สารป้องกันก าจัดโรคพืช 4 ชนิด  
- เตรียมอาหารเลี้ยงเชื้อผสมสารป้องกันก าจัดโรคพืชที่ความเข้มข้น 3 ระดับ คือ ต่ ากว่าความเข้มข้นที่
แนะน าบนฉลาก 1 ระดับ สูงกว่าความเข้มข้นที่แนะน าบนฉลาก 1 ระดับ และตามความเข้มข้นที่
แนะน าบนฉลาก โดยวางแผนการทดลองแบบ CRD 8 ซ้ า 13 กรรมวิธี  
กรรมวิธีที่ 1 carboxin 75% WP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร  
กรรมวิธีที่ 2  carboxin 75% WP อัตรา 20 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร  
กรรมวิธีที่ 3  carboxin 75% WP อัตรา 30 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร  
กรรมวิธีที่ 4  mancozeb 80% WP อัตรา 30 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร  
กรรมวิธีที่ 5 mancozeb 80% WP อัตรา 40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร  
กรรมวิธีที่ 6 mancozeb 80% WP อัตรา 50 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร  
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กรรมวิธีที่ 7 difenoconazole 25% EC อัตรา 5 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร  
กรรมวิธีที่ 8 difenoconazole 25% EC อัตรา 10 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร  
กรรมวิธีที่ 9  difenoconazole 25% EC อัตรา 15 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร  
กรรมวิธีที่ 10  captan 50% WP อัตรา 30 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร  
กรรมวิธีที่ 11 captan 50% WP อัตรา 40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร  
กรรมวิธีที่ 12 captan 50% WP อัตรา 50 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร  
กรรมวิธีที่ 13 น้ ากลั่นนึ่งฆ่าเชื้อ   
วิธีปฏิบัติการทดลองและการบันทึกข้อมูลท าเช่นเดียวกับการทดลองย่อยที่ 1 สรุปผลการทดลองและ
เลือกสารป้องกันก าจัดโรคพืชทั้ง 4 ชนิดที่อัตราความเข้มข้นที่สามารถยับยั้งการเจริญเติบโตของเชื้อรา 
P. dendrobii ได้ดีที่สุด เพ่ือใช้ทดสอบในกล้วยไม้ต่อไป 
การทดลองที ่3 คดัเลือกและทดสอบประสทิธภิาพสารป้องกันก าจดัโรคพชืในการควบคมุโรคใบปืน้
เหลืองในโรงเรือนปลูกพชืทดลอง 
เตรียมเชื้อรา P. dendrobii โดยเลือกเทคนิคการปลูกเชื้อที่ได้ผลดีที่สุดจากการทดลองที่ 1 และน าผล
การทดลองย่อยที่ 2 ที่ทดสอบแล้วว่า เป็นสารป้องกันก าจัดโรคพืชที่สามารถยับยั้งการเจริญเติบโตของ
เชื้อรา P. dendrobii ได้ดีที่สุดมา 1 อัตรา วางแผนการทดลองแบบ RCB 5 ซ้ า (ซ้ าละ 20 ต้น)  5 
กรรมวิธี  
กรรมวิธีที่ 1 carboxin 75% WP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร 
กรรมวิธีที่ 2 difenoconazole 25% EC อัตรา 15 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร 
กรรมวิธีที่ 3 mancozeb 80% WP อัตรา 40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร 
กรรมวิธีที่ 4 captan 50% WP อัตรา 40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร เป็นสารเปรียบเทียบ 
กรรมวิธีที่ 5 control (พ่นน้ าเปล่า) 
วิธีปฏิบัติการทดลอง ท าการปลูกเชื้อรา P. dendrobii บนกล้วยไม้ จากนั้นเมื่อพบอาการของโรคใบ
ปื้นเหลืองปรากฎบนใบกล้วยไม้ จึงท าการฉีดพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืชแต่ละชนิดให้ทั่วบริเวณใบ
และยอดกล้วยไม้สกุลหวาย ท าการพ่น ซ้ า ทุกๆ 7 วัน จ านวน 3 ครั้ง บันทึกผลการทดลอง ตรวจผล
โดยให้เป็นเปอร์เซนนต์ความรุนแรงของโรคเปรียบเทียบกับพ้ืนที่ใบ  
การทดลองที ่4 การทดสอบประสทิธภิาพสารป้องกนัก าจดัโรคพชืในการควบคมุโรคใบปืน้เหลืองใน
แปลงปลูกเกษตรกร 
วางแผนการทดลองแบบ RCB 5 ซ้ า (ซ้ าละ 20 ต้น) 5 กรรมวิธี  
กรรมวิธีที่ 1 carboxin 75% WP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร 
กรรมวิธีที่ 2 difenoconazole 25% EC อัตรา 15 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร 
กรรมวิธีที่ 3 mancozeb 80% WP อัตรา 40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร 
กรรมวิธีที่ 4 captan 50% WP อัตรา 40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร เป็นสารเปรียบเทียบ 
กรรมวิธีที่ 5 control (พ่นน้ าเปล่า) 



 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๘ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

353 

กรมวิชาการเกษตร 

วิธีปฏิบัติการทดลอง เมื่อพบอาการของโรคใบปื้นเหลืองปรากฎบนใบกล้วยไม้ จึงท าการฉีดพ่นสาร
ป้องกันก าจัดโรคพืชแต่ละชนิดให้ทั่วบริเวณใบและยอดกล้วยไม้สกุลหวาย ท าการพ่น ซ้ า ทุกๆ 7 วัน 
จ านวน 3 ครั้ง  
ตรวจบันทึกอาการโรคก่อนพ่นสารเคมีทุกครั้ง การบันทึกผลการเกิดโรค โดยแบ่งระดับความรุนแรง
ออกเป็น 6 ระดับดังนี้ 
ระดับ 1 ใบไม่ปรากฏอาการโรคเลย 
ระดับ 2 ใบปรากฏอาการโรคร้อยละ 1-5 ของพ้ืนที่ใบ 
ระดับ 3 ใบปรากฏอาการโรคร้อยละ 6-10 ของพ้ืนที่ใบ 
ระดับ 4 ใบปรากฏอาการโรคร้อยละ 11-25 ของพื้นที่ใบ 
ระดับ 5 ใบปรากฏอาการโรคร้อยละ 26-50 ของพื้นที่ใบ 
ระดับ 6 ใบปรากฏอาการโรคมากกว่าร้อยละ 50 ของพื้นที่ใบ 
น าผลการประเมินความรุนแรงในการเกิดโรคมาค านวณหาเปอร์เซนนต์ความรุนแรงของการเกิดโรคตาม
วิธีของ Horsfall and Heuberger (1942)  ดังนี้  
ความรุนแรงของการเกิดโรค = ผลรวม(ระดับxจ านวนใบของแต่ละระดับ)/ (จ านวนใบทั้งหมดxระดับ
สูงสุด) x100  
และน าข้อมูลที่ได้มาวิเคราะห์เปรียบเทียบทางสถิติ โดยวิธีการ DMRT 
การทดลองที ่5 การจัดการสารเคมีควบคุมโรคใบปืน้เหลืองของกลว้ยไม้ทีเ่กดิจากเชือ้รา 
Pseudocercospora dendrobii Deighton  
วางแผนการทดลองแบบ RCB 5 ซ้ า (ซ้ าละ 20 ต้น)  4 กรรมวิธี  
 กรรมวิธีที่ 1 เป็นกรรมวิธีตามแบบเกษตรที่เหมาะสม คือ carbendazim อัตรา 20 กรัมต่อน้ า 20 
ลิตร mancozeb 80% WP อัตรา 30 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร สลับกับ captan 50 % WP อัตรา 40 
กรัมต่อน้ า 20 ลิตร 
 กรรมวิธีที ่2 carboxin 75% WP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร mancozeb 80% WP อัตรา 40 
กรัมต่อน้ า 20 ลิตร สลับกับ captan 50% WP อัตรา 40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร 
 กรรมวิธีที่ 3 difenoconazole 25% EC อัตรา 15 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร mancozeb 80% WP อัตรา 
40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร สลับกับ captan 50% WP อัตรา 40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร 
 กรรมวิธีที่ 4 control (พ่นน้ าเปล่า) 
วิธีปฏิบัติการทดลอง เมื่อพบอาการของโรคใบปื้นเหลืองปรากฎบนใบกล้วยไม้ จึงท าการฉีดพ่นสาร
ป้องกันก าจัดโรคพืชแต่ละชนิดให้ทั่วบริเวณใบและยอดกล้วยไม้สกุลหวาย ท าการพ่น ซ้ า ทุกๆ 7 วัน 
จ านวน 3 ครั้ง บันทึกผลการทดลอง เช่นเดียวกับการทดลองที่4 
เวลาและสถานที ่
เริ่มต้น ตุลาคม 2554 ถึง กันยายน 2558  
โรงเรือนกลุ่มวิจัยโรคพืช ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช และแปลงเกษตรกรจังหวัดนครปฐม 
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ผลและวจิารณผ์ลการทดลอง 
การคัดเลือกและทดสอบประสิทธิภาพสารเคมีควบคุมเชื้อแบคทีเรียสาเหตุโรคกล้วยไม้ การทดลองท่ี1 
การทดสอบวิธีการปลูกเชื้อ P. dendrobii ในกล้วยไม้โดยวิธีต่างๆ นั้นพบว่า การทดลองปลูกเชื้อไม่
เกิดการเป็นโรคในต้นกล้วยไม้    
การทดลองที่2 ผลการทดลองและเลือกสารป้องกันก าจัดโรคพืช การทดลองย่อยที่1 สารเคมีที่สามารถ
ยับยั้งการเจริญเติบโตของเชื้อรา P. dendrobii ได้ดี 4 อันดับแรก คือสารเคมี carboxin 75% WP 
อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร เปอร์เซนนต์ยับยั้งได้ 100% รองลงมาคือ สารเคมี difenoconazole 
25% EC อัตรา 15 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร, captan 50% WP อัตรา 40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร และ 
mancozeb 80% WP อัตรา 40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ได้ 70.74 % , 69.27% และ 56.00 % 
ตามล าดับ (ตารางที่1) ส่วนสารเคมีที่ดีรองลงมา คือสารเคมี prochloraz 45% EC อัตรา 20 ซีซีต่อ
น้ า 20 ลิตร, dimethomorph 50% WP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร, ethaboxam 10.40% SC 
อัตรา 30 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร, carbendazim 50% F อัตรา 20 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร, azoxystrobin 
25% SC อัตรา 5 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร, prochloraz 45% EC อัตรา 20 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร, 
clorotalonil 50% EC อัตรา 20 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร และ quintozene 24% EC อัตรา 20 ซีซีต่อน้ า 
20 ลิตร ได้ 52.69%, 52.20 % , 51.22%, 49.76%, 46.83%, 42.93%, 34.15% และ 1.96% 
ตามล าดับ (ภาพที่1) การทดลองย่อยที่2 อัตราการใช้สารเคมีที่เหมาะในการฉีดพ่นในแปลงนั้น จาก
การทดลองในห้องปฏิบัติการ พบว่าสาร carboxin 75% WP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร, captan 
50% WP อัตรา 40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร, difenoconazole 25% EC อัตรา 15 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร 
และmancozeb 80% WP อัตรา 40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร โดยสามารถยับยั้งการเจริญเติบโตของเชื้อ
รา P. dendrobii ได้ 100%, 71.75%, 69.89%และ69.52% ตามล าดับ (ตารางที่2) เป็นอัตราการใช้
สารเคมีที่เหมาะในการฉีดพ่นในแปลงทดลองต่อไป 
การทดลองที่3 การคัดเลือกและทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดโรคพืชในการควบคุมโรคใบปื้น
เหลืองในโรงเรือนทดลอง พบว่า การปลูกเชื้อ P. dendrobii บนใบกล้วยไม้นั้น เมื่อเวลาผ่านไปเป็น
เวลา 1 เดือน ปรากฏว่าการปลูกเชื้อ ไม่ท าให้กล้วยไม้เป็นโรค จึงท าการทดสอบการฉีดพ่นสารเคมีใน
โรงเรือนไม่ได้  ต้องท าในแปลงปลูกเกษตรกร 
การทดลองที่4 การทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดโรคพืชในการควบคุมโรคใบปื้นเหลืองใน
แปลงปลูกเกษตรกร ผลการทดสอบพบว่า การฉีดพ่นสารเคมี difenoconazole 25% EC อัตรา 15 ซี
ซีต่อน้ า 20 ลิตร,สาร mancozeb 80% WP อัตรา 40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร carboxin 75% WP 
อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร และ captan 50% WP อัตรา 40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร โดยมีระดับความ
รุนแรงของโรค เท่ากับ 3.20, 3.20, 3.20และ3.80 ตามล าดับ ส่วนกรรมวิธีควบคุม มีระดับความ
รุนแรงของโรค เท่ากับ 4.00 ตามล าดับ (ตารางท่ี3)   
การทดลองที่ 5 การจัดการสารเคมีควบคุมโรคใบปื้นเหลืองของกล้วยไม้ที่ เกิดจากเชื้อรา P. 
dendrobii  ผลการทดสอบพบว่า การฉีดพ่น carboxin 75% WP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร 
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mancozeb 80% WP อัตรา 40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร สลับกับ captan 50% WP อัตรา 40 กรัมต่อน้ า 
20 ลิตร  มีเปอร์เซนนต์การเกิดโรคเท่ากับ 5.23 (ตารางที่4) ส่วนกรรมวิธีตามแบบเกษตรที่เหมาะสม 
คือ carbendazim อัตรา 20 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร mancozeb 80% WP อัตรา 30 กรัมต่อน้ า 20 
ลิตร สลับกับ captan 50 % WP อัตรา 40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ,difenoconazole 25% EC อัตรา 
15 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร mancozeb 80% WP อัตรา 40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร สลับกับ captan 50% 
WP อัตรา 40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร และกรรมวิธีควบคุม  มีเปอร์เซนนต์การเกิดโรคเท่ากับ 14.94, 15.60 
และ15.72 ตามล าดับ (ภาพท่ี2) 

สรปุผลการทดลองและข้อเสนอแนะ 
ในปี 2555 จากการทดลองในห้องปฏิบัติการเพ่ือหาอัตราการใช้สารเคมีที่เหมาะในการฉีดพ่นในแปลง
นั้น ได้สาร carboxin 75% WP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร, captan 50% WP อัตรา 40 กรัมต่อ
น้ า 20 ลิตร, difenoconazole 25% EC อัตรา 15 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร และmancozeb 80% WP 
อัตรา 40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร โดยสามารถยับยั้งการเจริญเติบโตของเชื้อรา P. dendrobii ได้ 100%, 
71.75%, 69.89%และ69.52% ตามล าดับ 
ในปี 2556-2557 การทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดโรคพืชในการควบคุมโรคใบปื้นเหลืองใน
แปลงปลูกเกษตรกร การฉีดพ่นสาร difenoconazole 25% EC อัตรา 15 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร,สาร 
mancozeb 80% WP อัตรา 40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร และcarboxin 75% WP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 
20 ลิตร โดยมีเปอร์เซนนต์การเกิดโรคเท่ากับ 8.61, 10.18 และ10.30 ตามล าดับ ส่วน captan 50% 
WP อัตรา 40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร และกรรมวิธีควบคุม มีเปอร์เซนนต์การเกิดโรคเท่ากับ 13.76 และ
19.93 ตามล าดับ 
ในปี 2558 การจัดการสารเคมีควบคุมโรคใบปื้นเหลืองของกล้วยไม้ที่เกิดจากเชื้อรา P. dendrobii  ใน
แปลงปลูกเกษตรกร นั้นพบว่า การฉีดพ่น carboxin 75% WP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร 
mancozeb 80% WP อัตรา 40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร สลับกับ captan 50% WP อัตรา 40 กรัมต่อน้ า 
20 ลิตร ท าให้อาการของโรคบนใบลดลง มีเปอร์เซนนต์การเกิดโรคเท่ากับ 5.23 

ค าขอบคณุ 

ขอขอบคุณสวนกล้วยไม้คุณชัยณรงค์ คงมณี และคุณจ าลอง ฟุ้งขจร อ.นครชัยศรี จ.นครปฐม ที่ให้

ความอนุเคราะห์ในการทดลองจนลุล่วงไปได้ด้วยดี 
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Table1  Efficacy of fungicides to control Pseudocercospora dendrobii  at 30 days in 
laboratory. 
 
Treatments                              Mean of mycelium            % inhibit mycelial growth  
clorotalonil 50% EC                           1.35                                   34.15 
azoxystrobin 25% SC                           1.09                                   46.83 
quintozene 24% EC                           2.01                                    1.96 
prochloraz 45% EC                      0.97                                   52.69 
carbendazim 50% F                     1.03                                   49.76 
difenoconazole 25% EC                0.60                                   70.74 
ethaboxam 10.40% SC                1.00                                   51.22 
carboxin 75% WP                           0.00                                 100.00 
propineb 70% WP                           1.17                                   42.93 
dimethomorph 50% WP                0.98                                   52.20 
mancozeb 80% WP                           0.91                                   56.00 
captan 50% WP                  0.63                                   69.27 
water                                                2.05                                      - 
 
 

 
 

http://www.extento.hawaii.edu/kbase/reports/dendrobium_pest.htm
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Figure1 Efficacy of fungicides to control Pseudocercospora dendrobii at 30 days in 
laboratory. 
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A = clorotalonil 50%EC       B = azoxystrobin 25%SC   C = quintozene 24%EC  
D = prochloraz 45%EC        E = carbendazim 50%F     F = difenoconazole 25%EC  
G = ethaboxam 10.40%SC   H = carboxin 75% WP       I = propineb 70%WP  
J = dimethomorph 50%WP  K = mancozeb 80%WP     L= captan 50%WP   
M = water 
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Table2  Efficacy of 4 fungicides to control Pseudocercospora dendrobii  at 30 days in 
laboratory. 
 
Treatments                                  Mean of mycelium              %inhibit mycelial growth  
carboxin 75% WP                    0.00                     100.00 
carboxin 75% WP                    0.00                     100.00 
carboxin 75% WP                    0.00                     100.00 
mancozeb 80% WP                 0.86                       68.03 
mancozeb 80% WP                 0.82                       69.52 
mancozeb 80% WP                 1.05                       60.97 
difenoconazole 25%EC            0.96                       64.32 
difenoconazole 25%EC            0.97                       63.94 
difenoconazole 25%EC            0.81                       69.89 
captan 50% WP                        0.92                       65.80 
captan 50% WP                        0.76                       71.75 
captan 50% WP                        0.78                       71.00 
water                                          2.69                              - 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๘ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

359 

กรมวิชาการเกษตร 

Table3 Efficacy of fungicides to control Pseudocercospora dendrobii  in field at 
Amphoe Nakhon Chai Si, Nakhon Pathom Province in rainy season. 
 
                                                                      Disease level 
Treatments                                         0 Day          7 Day        14 Day        21 Day 
carboxin 75% WP                               3.20a/1  3.60ab          2.80a          3.20a 
difenoconazole 25% EC                      3.20a  3.40ab          3.20a          3.20a 
mancozeb 80% WP                            3.00a  3.00a          3.20a          3.20a 
captan 50% WP                                 3.00a             4.00c          4.00b          3.80a 
water                                               3.40a             3.80bc         4.00b          4.00a 
CV (%)                                               21.0              11.4           15.0         17.8 
 
/1 Duncan’s multiple range test   
 
 
Table4 Efficacy of fungicides to control Pseudocercospora dendrobii  in field at 
Amphoe Nakhon Chai Si, Nakhon Pathom Province in cold season. 
 
                                                            Disease severity 
Treatments                     0 Day            7 Day          14 Day            21 Day 
T1                            10.49      11.28   11.97              14.94 
T2                                   9.17      7.05    4.59                5.23 
T3                            10.41     11.69   11.51              15.60 
T4                             9.05      9.37   12.89              15.72 
 
T1 = carbendazim 20 g/20 L mancozeb 80% WP 30 g/20 L captan 50 % WP 40 g/20 L 
T2 = carboxin 75% WP 10 g/20 L mancozeb 80% WP 40 g/20 L  captan 50% WP 40 
g/20 L 
T3 = difenoconazole 25% EC 15 g/20 L mancozeb 80% WP 40 g/20 L captan 50% WP 
40 g/20 L 
T4 = water 
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ศกึษาการจดัการวชัพืชประเภทเถาเลือ้ยในออย 
Study on Clamber Weed Management in Sugarcane 
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Abstract 

Weed is a major constraint of sugarcane production regarding to yield reduction. 
The objectives of this experiment was to investigate the guidelines for climber weed 
management in sugarcane plantations. Efficacy of post-emergence herbicides for 
controlling climber weeds was conducted in five provinces during 2010-2015. The 
treatments of post-emergence herbicides were arranged in Randomized Complete 
Block (RCB) with four replications. Treatments consisted of single and tank mixture of 
post-emergence herbicides i.e. 2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, fluroxypyr, 
glyphosate+2,4-D and glufosinate ammonium at the rates 200, 200, 150, 220, 32, 
220+240 and 150 g a.i./rai respectively, hand weeding and untreated check. The results 
found that type and number of climber weeds were different in each sugarcane 
plantation. However, the major climber weed species were Ipomoea gracilis R. Br., 
Passiflora foetida L., Operculina turpethum (L.) Sativa Manso., Paedaria foetida L. and 
Centrosema pubescens Benth. At 30 days after herbicide application, it was found that 
2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, glyphosate+2,4-D, glufosinate ammonium and 
fluroxypyr were effective to control climber weeds without crop injury. Nevertheless, 
vegetative state of climber weed before climbing was the optimal period to apply 
herbicide can be improved efficiency of weed control. 
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ประสทิธภิาพสารฆ่าแมลงในการปอ้งกนัก าจดัเพลี้ยไฟฝา้ย (cotton thrips) 
Thrips palmi (Karny) ในกลว้ยไม้สกลุหวาย 

Efficacy of Some Insecticides for Controlling Cotton Thrips; 
Thrips palmi (Karny) on Dendrobium 

 
ศรจี านรรจ ์ศรจีนัทรา1/   วิมลวรรณ โชตวิงศ์2     อจัฉรา หวงัอาษา1/    วนาพร วงษน์คิง1/    

วรวชิ สดุจรติธรรมจรยิางกลู2/       
  

1/ กลุม่บรหิารศตัรูพชื ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 
2/ กลุม่กฏีและสตัววทิยา ส านักวจิยัพัฒนาการอารักขาพชื 

 

 
Abstract 

         Efficacy of some insecticides for controlling cotton thrips, Thrips palmi (Karny) on 
Dendrobium device in 2 step : step 1 efficacy trail of some insecticides for controlling 
cotton thrips determined at orchid  farm in Krathum Baen, Samut Sakhon Province and 
Nakhon Chai Si, Nakhon Pathom Province in 2012.  Trial design was RCB with 8 treatments 
and 4 replicates. The 8  treatments were spinetoram 12 %W/V SC, two rate of fipronil 5% 
SC, benfuracarb 20%EC, acetamiprid 20% SP, spinosad 12 % SC, chlorpyrifos / cypermethrin 
50%/5% EC at the rate of  10 ml, 20 ml, 30 ml, 50 ml, 10 g, 20 ml and 50 ml respectively 
and the untreated.  It was found that the best effective insecticides were two spinosyns  
group. Spinetoram 12% SC at the rate of 10 ml/20 litre of water was showed 80-98% 
control efficacy in 12-14 days. And  spinosad 12% SC at the rate of 20 ml/20 litre of water 
was showed 70-94 % control efficacy in 7-10 days. Whereas the moderate efficacy was 
fipronil 5% SC (phenyl pyrazole groups) at the rate of 30 ml/20 litre of water which showed 
60-80 % control efficacy in 5-7 days. No phytotoxicity was found on any treated 
dendrobium. Although, it was showed that the spinetoram found very harmful level to 
predatory spiders. Step 2 : insecticide rotation patterns were evaluated for their 
efficacy to control cotton thrips population. Two field experiments were carried out 
at dendrobium orchid farms in Amphoe Sai Noi, Nonthaburi Province and Amphoe 
Lat Lum Kaew District, Pathum Thani Province in year 2013 and 2015. The treatments 
 
รหัสการทดลอง 01-29-54-01-01-00-09-56 
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were composed of sequentially sprayings of effective insecticides; spinetoram 12% SC 
(Group 5), emamectin benzoate 1.92% EC (Group 6) and fipronil 5% SC (Group 2); in 
rotation patterns for each month. The results revealed that all rotation patterns can 
reduce thrips population to an average of 2.30 and 0.77 insects/inflorescence in year 
2013 and 2015 which were lower than those of farmer’s rotation pattern showing 
thrips at an average of 3.86 and 1.73 insects/inflorescence in year 2013 and 2015 and 
untreated control showing thrips at an average of 5.80 and 3.77 insects/inflorescence 
in year 2013 and 2015 respectively. Rotation pattern of spinetoram-fipronil-fipronil-
fipronil in each month showed the lowest cost of 663 Baht/rai. The lower cost of 
1,040 Baht/rai were also found in rotation pattern of spinetoram-emamectin 
benzoate-fipronil-fipronil and spinetoram-fipronil-fipronil-emamectin benzoate in each 
month. Although, the cost of farmer’s rotation pattern was lower than all rotation 
patterns tested which was only 164-226 Baht/rai. The insecticide rotation patterns 
tested were discussed and recommended in terms of benefit obtained.  

 

Keywords : efficacy  insecticide   cotton thrips, Thrips palmi Karny   Dendrobium     

  

บทคดัยอ่ 
    ประสิทธิภาพสารฆ่าแมลงในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟฝ้าย, Thrips palmi (Karny) ใน

กล้วยไม้สกุลหวายแบ่งการทดลองออกเป็น 2 ขั้นตอน คือ ขั้นตอนที่ 1 การทดสอบประสิทธิภาพสาร
ฆ่าแมลง ด าเนินการในแปลงกล้วยไม้ของเกษตรกร อ.กระทุ่มแบน จ.สมุทรสาคร และ อ.นครชัยศรี จ.
นครปฐม ในปี 2555 วางแผนการทดลองแบบ RCB  4 ซ้ า 8 กรรมวิธี คือ พ่นสาร spinetoram 12 
%W/V SC อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร fipronil 5% SC อัตรา 20 และ 30 มล./น้ า 20 ลิตร 
benfuracarb 20%EC อัตรา 50 มล./น้ า 20 ลิตร acetamiprid 20% SP อัตรา 10 กรัม/น้ า 20 
ลิตร spinosad 12 %  SCอัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร chlorpyrifos / cypermethrin 50%/5% EC 
อัตรา 50 มล./น้ า 20 ลิตร  เปรียบเทียบกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร พบว่า สารฆ่าแมลงที่มีประสิทธิภาพดี
ในการป้องกันก าจัด คือ สารในกลุ่ม spinosyns 2 ชนิด คือ spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล./น้ า 
20 ลิตร มีประสิทธิภาพในการควบคุม 80-98 % ระยะเวลา  12-14 วัน และสาร spinosad 12% SC 
อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร มีประสิทธิภาพในการควบคุม 70-94 % ระยะเวลา 7-10 วัน 
ประสิทธิภาพปานกลาง คือสาร fipronil 5% SC (กลุ่ม phenyl pyrazole) อัตรา 30 มล.ต่อน้ า 20 
ลิตร มีประสิทธิภาพในการควบคุม 60-80 % ระยะเวลา 5-7 วัน  และไม่พบอาการเป็นพิษต่อกล้วยไม้
ในทุกกรรมวิธีที่พ่นสาร  โดยสาร spinetoram เป็นอันตรายมากต่อแมงมุมศัตรูธรรมชาติ  ขั้นตอนที่ 
2 การจัดการสารฆ่าแมลงในแปลงกล้วยไม้  ด าเนินการในแปลงกล้วยไม้ของเกษตรกร  อ.ไทรน้อย    
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จ.นนทบุรี และ อ.ลาดหลุมแก้ว จ.ปทุมธานี ระหว่างปีงบประมาณ 2556 และ 2558 วางแผนการ
ทดลองแบบ RCB 4 ซ้ า  7 กรรมวิธี โดยใช้รูปแบบการพ่นสลับสารฆ่าแมลง 3 กลุ่มกลไกการออกฤทธิ์ 
คือ spinetoram 12% SC (Group 5), emamectin benzoate 1.92% EC (Group 6) และ 
fipronil 5% SC (Group 2) หมุนเวียนในแต่ละเดือน 5 รูปแบบ เปรียบเทียบกับวิธีพ่นสารฆ่าแมลง
ของเกษตรกร และวิธีไม่พ่นสาร พบว่า กรรมวิธีพ่นสารแบบหมุนเวียนตามกลุ่มกลไกการออกฤทธิ์ทุก
รูปแบบสามารถลดจ านวนประชากรเพลี้ยไฟในปี 2556 และ 2558 เฉลี่ย 2.30 และ 0.77 ตัว/ช่อดอก 
ตามล าดับ ต่ ากว่า กรรมวิธีพ่นสารแบบหมุนเวียนของเกษตรกรซึ่งมีจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ย 3.86 และ 
1.73 ตัวต่อช่อดอก และกรรมวิธีไม่พ่นสารซึ่งมีจ านวนเพลี้ยไฟ 5.80 และ 3.77 ตัว/ช่อดอก ในปี 
2556 และ 2558 ตามล าดับ โดยกรรมวิธีพ่นสารหมุนเวียนตามกลุ่มกลไกการออกฤทธิ์ spinetoram-
fipronil-fipronil-fipronil มีต้นทุนการพ่นสารต่ า 663 บาท/ไร่/เดือน รองลงมาคือ spinetoram-
emamectin benzoate-fipronil-fipronil และ spinetoram-fipronil-fipronil-emamectin 
benzoate มีต้นทุนการพ่นสาร 1,040 บาท/ไร่/เดือน  ในขณะที่กรรมวิธีพ่นสารหมุนเวียนของ
เกษตรกรมีต้นทนุต่ าที่สุดเพียง 164-226 บาท/ไร่/เดือน ซึ่งรูปแบบการพ่นสารหมุนเวียนตามกลุ่มกลไก
การออกฤทธิ์มีประสิทธิภาพดีในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟฝ้ายและมีความคุ้มค่าต่อการน าไปใช้ใน
แปลงกล้วยไม้อย่างยั่งยืนต่อไป 

 

ค าหลกั : ประสิทธิภาพ  สารฆ่าแมลง  เพลี้ยไฟฝ้าย, Thrips palmi Karny  กล้วยไม้สกุลหวาย  
 

ค าน า 

กล้วยไม้จัดเป็นพืชยุทธศาสตร์ที่เป็นนโยบายของภาครัฐในการผลักดันให้มีการเพ่ิมปริมาณ 

และมูลค่าในการส่งออก แต่ต้องเร่งปรับตัวให้มีการพัฒนาคุณภาพผลผลิตให้สอดคล้องกับความ

ต้องการของผู้บริโภคอย่างต่อเนื่อง ซึ่งปัจจุบันมีการส่งออกกว่า 100 ประเทศทั่วโลก โดยมีตลาดหลัก 

คือ ญี่ปุ่น อเมริกา และสหภาพยุโรป ซึ่งต้องการสินค้ากล้วยไม้ที่มีคุณภาพสูง และมีมาตรฐาน

สุขอนามัย และสุขอนามัยพืช ซึ่งปัจจุบันปัญหาที่เป็นอุปสรรคต่อการผลิตและการส่งออก คือ ปัญหา

ศัตรูพืชกักกันติดไปกับดอกและต้นกล้วยไม้ 

ตั้งแต่ปี 2540 เป็นต้นมา ปริมาณการส่งออกกล้วยไม้ลดน้อยลงขณะที่มูลค่าการส่งออก

เพ่ิมขึ้นเล็กน้อย เนื่องจากพบเพลี้ยไฟฝ้าย, Thrips palmi Karny ปนเปื้อนไปกับดอกกล้วยไม้เสมอๆ 

โดยเฉพาะประเทศในกลุ่มสหภาพยุโรปได้จัดศัตรูพืชชนิดนี้เป็นแมลงศัตรูส าคัญในการกักกันพืช ท าให้

กล้วยไม้ที่ส่งไปยังประเทศดังกล่าวถูกเผาท าลายหลายครั้ง และได้เข้มงวดในการตรวจดอกกล้วยไม้ที่

น าเข้ามาจากประเทศไทยมากขึ้น (พวงผกา, 2541) ท าให้ผู้ส่งออกได้รับความเดือดร้อนจากมาตรการ

ดังกล่าว  จากสาเหตุดังกล่าวการลดปริมาณเพลี้ยไฟในแปลงปลูกเลี้ยงกล้วยไม้ก่อนการเก็บเกี่ยว เป็น
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มาตรการขั้นต้นที่ส าคัญในการแก้ไขปัญหา ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช (2553) ได้แนะน าสารฆ่า

แมลงที่ใช้ในการก าจัดเพลี้ยไฟฝ้าย ได้แก่ imidacloprid 10% SL acetamiprid 20% SP fipronil 

5% SC และ cypermethrin/ Phosalone 6.25%/22.5% EC อัตรา 20 มล., 10 ก., 20 มล. และ 

40 มล./น้ า 20 ลิตร ตามล าดับ แต่เพลี้ยไฟชนิดนี้พบระบาดในแปลงกล้วยไม้ตลอดทั้งปี เกษตรกรมี

การใช้สารเคมีอย่างต่อเนื่อง ท าให้เกิดปัญหาดื้อยา สารเคมีที่แนะน าเริ่มไม่มีประสิทธิภาพในการ

ป้องกันก าจัด และยังส่งผลกระทบต่อสิ่งแวดล้อม สุภราดาและคณะ (2554) ได้วิจัยความต้านทานต่อ

สารฆ่าแมลงในเพลี้ยไฟที่ท าลายกล้วยไม้ในแหล่งปลูกกล้วยไม้จังหวัดนครปฐม 2 แหล่ง พบว่าสารฆ่า

แมลงที่เพลี้ยไฟมีความต้านทานมากคือ spiromesifen, imidacloprid และ clothianidin สารฆ่า

แมลงที่มีความต้านทานน้อยกว่าคือ spinosad, และ emamectin benzoate benzoate ผลการ

ทดลองดังกล่าวท าให้สามารถระบุสารฆ่าแมลงที่เพลี้ยไฟในแต่ละแหล่งมีความต้านทานน้อยเพ่ือ

น ามาใช้ในการพ่นแบบหมุนเวียนเพื่อชะลอความรุนแรงของความต้านทานต่อสารฆ่าแมลงในอนาคต 

จึงมีความจ าเป็นเร่งด่วนในการศึกษาประสิทธิภาพสารเคมีชนิดใหม่ ที่มีกลไกการออกฤทธิ์

ต่างๆ กัน และมีประสิทธิภาพที่ดีในการป้องกันก าจัด และน ามาพ่นแบบสลับกลุ่มกลไกการออกฤทธิ์

เพ่ือใช้เป็นค าแนะน าให้เกษตรกรน าไปใช้เ พ่ือลดปริมาณเพลี้ยไฟในแปลงกล้วยไม้ ได้อย่างมี

ประสิทธิภาพ และชะลอความรุนแรงของความต้านทานต่อสารฆ่าแมลงต่อไป  

วธิดี าเนินการ 

    - อุปกรณ์ 
  1.  แปลงกล้วยไม้สกุลหวาย 
   2.  สารฆ่าแมลง spinetoram (Exalt 12 %W/V SC), fipronil (Ascend 5% SC),  
        benfuracarb (Oncol 20%EC), acetamiprid (Molan 20% SP), spinosad  
        (Success 120 SC 12 %  SC), chlorpyrifos / cypermethrin (Paolo  
                          50%/5% EC  ) emamectin benzoate benzoate (Procliam 1.92 %EC) 
   3.  ฮอร์โมนอะมิโน ควีแลนท์-เค สาหร่ายสติมเพล็กซ์ ปุ๋ยเคมี 15-15-15, 8-24-24 
   4.  อุปกรณ์เก็บข้อมูล เช่น กล้องถ่ายรูป, คอมพิวเตอร์, กระดาน, ดินสอ,       
                          ปากกาเมจิก เป็นต้น 
 
     - วิธีการ  แบ่งออกเป็น 2 ขั้นตอน ดังนี้  
        ขั้นตอนที่ 1 การทดสอบประสิทธิภาพสารฆ่าแมลง วางแผนการทดลองแบบ RCB มี 4 ซ้ า 8 
กรรมวิธี ดังนี้ 
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1. พ่นสาร spinetoram (Exalt 12 %W/V SC) อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร(กลุ่ม 
spinosyns) 

2. พ่นสาร fipronil (Ascend 5% SC) อัตรา 30 มล./น้ า 20 ลิตร (กลุ่ม phenyl pyrazole) 
3. พ่นสาร benfuracarb (Oncol 20%EC) อัตรา 50 มล./น้ า 20 ลิตร (กลุ่ม carbamate) 
4. พ่นสาร acetamiprid (Molan 20% SP) อัตรา 10 กรัม/น้ า 20 ลิตร  (กลุ่ม neonicotinoid)  
5. พ่นสาร fipronil (Ascend 5% SC) อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร (กลุ่ม pyrazole)    
    (กลุ่ม phenyl pyrazole) 
6. พ่นสาร spinosad (Success 120 SC 12 %  SC) อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร  
    (กลุ่ม spinosyns)   

       7. พ่นสาร chlorpyrifos / cypermethrin (Paolo 50%/5% EC) อัตรา 50 มล./น้ า 20 ลิตร   
              (กลุ่ม OP/pyrethroid)   
         8. ไม่พ่นสารฆ่าแมลง 

ด าเนินการทดลองเมื่อกล้วยไม้ออกดอกสม่ าเสมอและมีเพลี้ยไฟระบาดสม่ าเสมอทั่ วแปลง  

โดยใช้ขนาดแปลงย่อย 5 ตารางเมตร เริ่มพ่นสารตามกรรมวิธีต่างๆ โดยใช้เครื่องยนต์พ่นสารสะพาย

หลังแบบแรงดันน้ าสูง เมื่อพบเพลี้ยไฟอย่างน้อย 4 ตัว/ช่อดอก พ่นสารทดลองอย่างน้อย 3 ครั้ง ตรวจ

นับจ านวนเพลี้ยไฟทั้งตัวอ่อนและตัวเต็มวัย โดยวิธีการสุ่มตรวจนับเพลี้ยไฟจากช่อดอกกล้วยไม้ 10 ช่อ

ดอก (ช่อดอกที่มีดอกอย่างน้อย 4 ดอกบาน)/แปลงย่อย ตรวจนับก่อนพ่นสาร และหลังพ่นสาร 3, 5 

และ 7 วัน และหลังพ่นครั้งสุดท้ายที่ 3, 5, 7, 10, 12 และ 14 วัน บันทึกจ านวนเพลี้ยไฟ แมงมุมศัตรู

ธรรมชาติ น าข้อมูลที่ได้ไปวิเคราะห์ทางสถิติ อาการเป็นพิษต่อกล้วยไม้ เปรียบเทียบต้นทุนการพ่นสาร 

จากนั้นน าข้อมูลจ านวนเพลี้ยไฟมาค านวณหาเปอร์เซ็นต์ประสิทธิภาพการป้องกันก าจัด และค านวณ

จ านวนแมงมุมศัตรูธรรมชาติที่ลดลง โดยใช้สูตรของ Henderson-Tilton (Henderson and Tilton, 

1955) ดังนี้ 

          corrected % =   1 -  n in Co before treatment * n in T after treatment   x 100 
                             n in Co after treatment * n in T before treatment 
 

                               โดย n = insect population , T = treated, Co = control 
วิเคราะห์ผลกระทบของสารฆ่าแมลงต่อแมงมุมศัตรูธรรมชาติ โดยเทียบระดับความเป็นอันตรายต่อ
ศัตรูธรรมชาติของสารฆ่าแมลง ตามหลักเกณฑ์ของ Oomen et al. (2001) ดังนี้ 
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ปริมาณศัตรูธรรมชาติที่ลดลง (%) ระดับความเป็นอันตราย 
< 25      ไม่เป็นอันตราย (harmless) 

25 - 50      อันตรายเล็กน้อย (slightly harmful) 
51 - 75 อันตรายปานกลาง (moderated harmful) 
> 75      อันตรายมาก (very harmful) 

 

การบนัทกึข้อมลู 
- บันทึกจ านวนเพลี้ยไฟ จ านวนศัตรูธรรมชาติ 
- บันทึกอาการเป็นพิษต่อพืชที่เกิดจากการใช้สารฆ่าแมลงแต่ละชนิด 
- บันทึกสภาพอุณหภูมิ ความชื้น และปริมาณน้ าฝนตลอดช่วงการทดลอง 
- ต้นทุนการพ่นสาร 

เวลาและสถานที ่
ระหว่างเดือนตุลาคม -พฤศจิกายน 2556 ในแปลงกล้วยไม้ของเกษตรกร อ.กระทุ่มแบน  
จ. สมุทรสาคร และ อ.นครชัยศรี จ.นครปฐม  
 

  ขั้นตอนที่ 2 การจัดการสารฆ่าแมลงในแปลงกล้วยไม้ แบ่งการทดลองเป็น 2 ปีด าเนินการ 
ปี 2556  ศึกษาในแปลงกล้วยไม้ของเกษตรเกษตรกร อ าเภอไทรน้อย จังหวัดนนทบุรี โดย

วางแผนการทดลองแบบ RCB มี 4 ซ้ า 7 กรรมวิธี  
กรรมวิธีพ่นสารสลับกลุ่มที ่1.  ในรอบ 1 เดือน พ่นสาร spinetoram (Exalt 12 %W/V 

SC) อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร 1 ครั้งทุก 14 วัน  ตามด้วยสาร fipronil (Ascend 5% SC) อัตรา 30 
มล./น้ า 20 ลิตร 2 ครั้ง ทุก 7 วัน  

กรรมวิธีพ่นสารสลับกลุ่มที ่2.  ในรอบ 1 เดือน พ่นสาร spinetoram (Exalt 12 %W/V 
SC) อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร 1 ครั้งทุก 14 วัน  ตามด้วยสาร emamectin benzoate benzoate 
(Procliam 1.92 %EC) อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร 2 ครั้ง ทุก 7 วัน 

กรรมวิธีพ่นสารสลับกลุ่มที ่3.   ในรอบ 1 เดือน พ่นสาร spinetoram (Exalt 12 %W/V 
SC) อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร 1 ครั้งทุก 14 วัน  ตามด้วยสาร emamectin benzoate benzoate 
(Procliame 1.92 %EC) อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร 1 ครั้ง และ fipronil (Ascend 5% SC) อัตรา 
30 มล./น้ า 20 ลิตร 1 ครั้ง ทุก 7 วัน 

กรรมวิธีพ่นสารสลับกลุ่มที ่4.  ในรอบ 1 เดือน พ่นสาร spinetoram (Exalt 12 %W/V 
SC) อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร 1 ครั้งทุก 14 วัน  ตามด้วยสาร fipronil (Ascend 5% SC) อัตรา 30 
มล./น้ า 20 ลิตร 1 ครั้ง และ emamectin benzoate benzoate (Procliam 1.92 %EC) อัตรา 20 
มล./น้ า 20 ลิตร 1 ครั้ง ทุก 7 วัน 
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กรรมวิธีพ่นสารสลับกลุ่มที ่5.  ในรอบ 1 เดือน พ่นสาร fipronil (Ascend 5% SC) 
อัตรา 30 มล./น้ า 20 ลิตร 2 ครั้ง สลับกับสาร emamectin benzoate benzoate (Procliame 
1.92 %EC) อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร 2 ครั้งทุก 7 วัน 

กรรมวิธีที ่6.  พ่นสารตามกรรมวิธีของเกษตรกร (พ่นสาร fipronil 5% SC อัตรา 20 มล./
น้ า 20 ลิตร carbosulfan 20 % EC อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร abamectin 1.8 % EC อัตรา 20 
มล./น้ า 20 ลิตร chlorpyrifos 40% EC  อัตรา 40 มล./น้ า 20 ลิตร  cypermethrin 35% EC  อัตรา 
40 มล./น้ า 20 ลิตร  สลับกันทุก 7 วัน) 

กรรมวิธีที ่7.  ไมพ่่นสาร 
 

ปี 2558  ศึกษาในแปลงกล้วยไม้ของเกษตรเกษตรกร อ าเภอลาดหลุมแก้ว จังหวัดปทุมธานี 
โดยวางแผนการทดลองแบบ RCB มี 4 ซ้ า 7 กรรมวิธีเหมือนในปี 2556  โดยปรับเปลี่ยนรอบของการ
พ่นสาร fipronil เป็นทุก 5 วันครั้ง 

กรรมวิธีพ่นสารสลับกลุ่มที ่1.  ในรอบ 1 เดือน พ่นสาร spinetoram (Exalt 12 %W/V 
SC) อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร 1 ครั้งทุก 14 วัน  ตามด้วยสาร fipronil (Ascend 5% SC) อัตรา 30 
มล./น้ า 20 ลิตร 3 ครั้ง ทุก 5 วัน  

กรรมวิธีพ่นสารสลับกลุ่มที ่2.  ในรอบ 1 เดือน พ่นสาร spinetoram (Exalt 12 %W/V 
SC) อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร 1 ครั้งทุก 14 วัน  ตามด้วยสาร emamectin benzoate benzoate 
(Procliame 1.92 %EC) อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร 2 ครั้ง ทุก 7 วัน 

กรรมวิธีพ่นสารสลับกลุ่มที ่3.   ในรอบ 1 เดือน พ่นสาร spinetoram (Exalt 12 %W/V 
SC) อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร 1 ครั้งทุก 14 วัน  ตามด้วยสาร emamectin benzoate benzoate 
(Procliame 1.92 %EC) อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร 1 ครั้ง และ fipronil (Ascend 5% SC) อัตรา 
30 มล./น้ า 20 ลิตร 2 ครั้ง ทุก 5 วัน 

กรรมวิธีพ่นสารสลับกลุ่มที ่4.  ในรอบ 1 เดือน พ่นสาร spinetoram (Exalt 12 %W/V 
SC) อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร 1 ครั้งทุก 14 วัน  ตามด้วยสาร fipronil (Ascend 5% SC) อัตรา 30 
มล./น้ า 20 ลิตร 2 ครั้ง ทุก 5 วันและ emamectin benzoate benzoate (Procliam 1.92 %EC) 
อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร 1 ครั้ง ทุก 7 วัน 

กรรมวิธีพ่นสารสลับกลุ่มที ่5.  ในรอบ 1 เดือน พ่นสาร fipronil (Ascend 5% SC) 
อัตรา 30 มล./น้ า 20 ลิตร 3 ครั้ง ทุก 5 วัน ต่อด้วยสาร emamectin benzoate benzoate 
(Procliame 1.92 %EC) อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร 2 ครั้งทุก 7 วัน 

กรรมวิธีที ่6.  พ่นสารตามกรรมวิธีของเกษตรกร (พ่นสาร fipronil 5% SC อัตรา 20 มล./
น้ า 20 ลิตร carbosulfan 20 % EC (Posse)  อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร abamectin 1.8 % EC 
อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร (Jacket)  chlorpyrifos 40% EC (ฟอสเอ็ม 40) อัตรา 40 มล./น้ า 20 ลิตร  
cypermethrin 35% EC (มอร์เวทริน 35) อัตรา 40 มล./น้ า 20 ลิตร  สลับกันทุก 7 วัน) 
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กรรมวิธีที่ 7.  ไม่พ่นสาร 
ด าเนินการทดลองในแปลงกล้วยไม้ของเกษตรกร เมื่อกล้วยไม้ออกดอกสม่ าเสมอและมีเพลี้ย

ไฟระบาดสม่ าเสมอทัว่แปลง  ขนาดแปลงย่อยไม่น้อยกว่า 5 ตารางเมตร เริ่มพ่นสารตามกรรมวิธีต่างๆ 
เมื่อพบเพลี้ยไฟอย่างน้อย 4 ตัว/ช่อดอก (ช่อดอกที่มีดอกบานอย่างน้อย 4 ดอก) พ่นสารตามกรรมวิธี 
โดยใช้เครื่องยนต์พ่นสารแบบสะพายหลัง อัตราพ่น 120 ลิตร/ไร่ ตรวจนับจ านวนเพลี้ยไฟทั้งตัวอ่อน
และตัวเต็มวัย โดยวิธีการสุ่มตรวจนับเพลี้ยไฟจากช่อดอกกล้วยไม้ 10 ช่อดอก (ช่อดอกที่มีดอกอย่าง
น้อย 4 ดอกบาน)/แปลงย่อย ท าการพ่นสารตามกรรมวิธี 2 รอบ ตรวจนับก่อนพ่นสาร และหลังพ่น
สารครั้งแรกทุก 5 วัน เป็นเวลา 2 เดือน น าข้อมูลที่ได้ไปสร้างกราฟเพ่ือดูแนวโน้มการควบคุมปริมาณ
เพลี้ยไฟตลอดระยะเวลาด าเนินการ อาการเป็นพิษต่อกล้วยไม้ (phytotoxicity) เปรียบเทียบต้นทุน
การใช้สาร 

  

การบนัทกึข้อมลู 
- บันทึกจ านวนเพลี้ยไฟ จ านวนศัตรูธรรมชาติ 
- บันทึกอาการเป็นพิษต่อพืช ต้นทุนการพ่นสาร 
 

เวลาและสถานที ่
เดือนตุลาคม -ธันวาคม 2556 ในแปลงกล้วยไม้ของเกษตรกร อ.ไทรน้อย จ. นนทบุรี  
เดือนพฤษภาคม-มิถุนายน 2558  ในแปลงกล้วยไม้ของเกษตรกร อ.ลาดหลุมแก้ว  
จ. ปทุมธานี 

ผลการทดลองและวจิารณ์ 
 

    ขัน้ตอนที ่1 การทดสอบประสทิธภิาพสารฆา่แมลง 

 แปลงทดลอง อ.กระทุ่มแบน จ. สมุทรสาคร (Table 1) 

 ก่อนการพ่นสาร  พบทุกกรรมวิธีมีปริมาณเพลี้ยไฟ 4.73-6.95 ตัวต่อช่อดอก แตกต่างกัน
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ 
 หลังพ่นสารครั้งที่ 1 แล้ว 3 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารเกือบทุกกรรมวิธี พบปริมาณเพลี้ย
ไฟ 0.43-1.90 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร 
และกรรมวิธีที่พ่นสาร acetamiprid 20%SP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 3.93 
และ 2.95 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ โดยเมื่อเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีที่พ่นสารพบว่า กรรมวิธีที่
พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.43 
ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร  spinosad 12% 
SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร fipronil 5%SC อัตรา 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร benfuracarb 
20%EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร fipronil 5%SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ 
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chlorpyrifos /cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 1.25, 
1.30, 1.33, 1.78 และ 1.90 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ 

หลังพ่นสารครั้งที่ 1 แล้ว 5 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารทุกกรรมวิธีพบปริมาณเพลี้ยไฟ 
0.43-2.25 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารซึ่ง
พบเพลี้ยไฟ 4.25 ตัวต่อช่อดอก เมื่อเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีที่พ่นสาร พบว่า กรรมวิธีที่พ่น
สาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.43 ตัว
ต่อช่อดอก รองลงมาคือกรรมวิธีที่พ่นสาร spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบ
เพลี้ยไฟ 0.88 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร 
fipronil 5%SC อัตรา 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร benfuracarb 20%EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร 
acetamiprid 20%SP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร fipronil 5%SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร 
และ chlorpyrifos /cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 
1.65, 1.50, 1.83, 1.60 และ 2.25 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ 

หลังการพ่นสารครั้งที่ 1 แล้ว 7 วัน พบว่า  กรรมวิธีที่พ่นสารทุกกรรมวิธีพบปริมาณเพลี้ยไฟ 
0.90-3.10 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารซึ่งพบ
เพลี้ยไฟ 6.43 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ โดยกรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อ
น้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.90 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทาง
สถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร fipronil 5%SC อัตรา 20 และ 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร spinosad 12% SC 
อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร acetamiprid 20%SP อัตรา 10 กรัใต่อน้ า 20 ลิตร และสาร chlorpyrifos 
/cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 2.45, 2.40, 2.28, 2.80 และ 
3.10 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ 

หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 3 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารทุกกรรมวิธีพบปริมาณเพลี้ยไฟ 
0.35-2.78 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารซึ่ง
พบเพลี้ยไฟ 5.38 ตัวต่อช่อดอก เมื่อเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีที่พ่นสาร พบว่ากรรมวิธีที่พ่นสาร 
spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.35 ตัวต่อช่อ
ดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร  spinosad 12% SC 
อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร fipronil 5%SC อัตรา 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร benfuracarb 20%EC 
อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ fipronil 5%SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตรซึ่งพบเพลี้ยไฟ 
0.88, 1.18, 1.20และ 1.35 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ โดยกรรมวิธีที่พ่นสาร chlorpyrifos 
/cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟสูง 2.78 ตัวต่อ
ช่อดอก 

หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 5 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 
มล.ต่อน้ า 20 ลิตร fipronil 5%SC อัตรา 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ benfuracarb 20%EC 
อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟ 0.73-1.48 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่าง
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อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร กรรมวิธีที่พ่นสาร acetamiprid 20%SP อัตรา 10 
กรัมต่อน้ า 20 ลิตร และ chlorpyrifos /cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 
ลิตรซึ่งพบเพลี้ยไฟ 4.20, 2.65และ 2.55 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ โดยกรรมวิธีที่พ่นสาร 
spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.73 ตัวต่อช่อ
ดอก ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร fipronil 5%SC อัตรา 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ
benfuracarb 20%EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตรซึ่งพบเพลี้ยไฟ 1.05 และ 1.48 ตัวต่อช่อดอก 
ตามล าดับ 

หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 7 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.
ต่อน้ า 20 ลิตร fipronil 5%SC อัตรา 20, 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.
ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟ 1.04-1.98 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทาง
สถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร และกรรมวิธีที่พ่นสาร chlorpyrifos /cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 
มล.ต่อน้ า 20 ลิตรซึ่งพบเพลี้ยไฟ 5.14 และ 3.42 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ โดยกรรมวิธีที่พ่นสาร 
spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 1.04 ตัวต่อช่อดอก ไม่
แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ fipronil 
5%SC อัตรา 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 1.32 และ 1.85 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ  

หลังพ่นสารครั้งที่ 3 แล้ว 3 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 
มล.ต่อน้ า 20 ลิตร fipronil 5%SC อัตรา 20, 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ spinosad 12% SC 
อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟ 0.25-0.83 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่าง
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร และกรรมวิธีที่พ่นสาร chlorpyrifos /cyper-
methrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตรซึ่งพบเพลี้ยไฟ 3.40 และ 2.13 ตัวต่อช่อดอก 
ตามล าดับ โดยกรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ 
spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟเพียง 0.25 และ 0.25 ตัวต่อ
ช่อดอก ตามล าดับ ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร fipronil 5%SC อัตรา 20 และ 30 
มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ  0.83 และ 0.78 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ 

หลังพ่นสารครั้งที่ 3 แล้ว 5 วัน พบว่ากรรมวิธีที่พ่นสารเกือบทุกกรรมวิธี พบเพลี้ยไฟ 
0.20-1.90 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร และ
กรรมวิธีที่พ่นสาร chlorpyrifos /cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตรซึ่ง
พบเพลี้ยไฟ 3.55 และ 2.98 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ โดยกรรมวิธีที่พ่นสาร  spinetoram 12% 
SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.20 ตัวต่อช่อดอก ไม่แตกต่างทาง
สถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 0.40 
ตัวต่อช่อดอก แต่น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที ่พ่นสาร fipronil 
5%SC อัตรา 20 และ 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ  1.00 และ 0.88 ตัวต่อช่อดอก 
ตามล าดับ  
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หลังพ่นสารครั้งที่ 3 แล้ว 7 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารทุกกรรมวิธีพบปริมาณเพลี้ยไฟ 0.20-
2.05 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารซึ่งพบเพลี้ยไฟ 
3.65 ตัวต่อช่อดอก เมื่อเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีที่พ่นสาร พบว่ากรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 
12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.20 ตัวต่อช่อดอก ไม่แตกต่างทาง
สถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 0.53ตัวต่อช่อ
ดอก แต่น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร fipronil 5%SC อัตรา 20 
และ 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ  1.18 และ 0.83 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ  

หลังพ่นสารครั้งที่ 4 แล้ว 3 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารทุกกรรมวิธีพบปริมาณเพลี้ยไฟ 
0.10-1.28ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารซึ่งพบ
เพลี้ยไฟ 2.40 ตัวต่อช่อดอก เมื่อเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีที่พ่นสาร พบว่ากรรมวิธีที่พ่นสาร 
spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.10 ตัวต่อช่อ
ดอก ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร  spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร 
fipronil 5%SC อัตรา 20 และ 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ acetamiprid 20%SP อัตรา 10 กรัม
ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 0.38, 0.48, 0.60 และ 0.63 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ 

หลังพ่นสารครั้งที่ 4 แล้ว 5 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 
มล.ต่อน้ า 20 ลิตร fipronil 5%SC อัตรา 20, 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ spinosad 12% SC 
อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟ 0.08-0.73 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่าง
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร และกรรมวิธีที่พ่นสาร chlorpyrifos /cyper-
methrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตรซึ่งพบเพลี้ยไฟ 2.78 และ 2.05 ตัวต่อช่อดอก 
ตามล าดับ โดยกรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณ
เพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.08 ตัวต่อช่อดอก ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร  spinosad 12% 
SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตรซึ่งพบเพลี้ยไฟ 0.23ตัวต่อช่อดอก แต่น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร fipronil 5%SC อัตรา 20 และ 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่ง
พบเพลี้ยไฟ  0.73 และ 0.58 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ  

หลังพ่นสารครั้งที่ 4 แล้ว 7 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.
ต่อน้ า 20 ลิตร fipronil 5%SC อัตรา 20, 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.
ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟ 0.38-1.30 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทาง
สถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร และกรรมวิธีที่พ่นสาร chlorpyrifos /cyper-methrin 50%/5% EC อัตรา 
50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตรซึ่งพบเพลี้ยไฟ 3.23 และ 2.45 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ โดยกรรมวิธีที่พ่นสาร 
spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.38 ตัวต่อช่อดอก 
น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.
ต่อน้ า 20 ลิตร fipronil 5%SC อัตรา 20 และ 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ  1.13, 1.08 และ 
1.30 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ   
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หลังพ่นสารครั้งที่ 4 แล้ว 10 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.
ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.30 ตัวต่อช่อดอก รองลงมาคือกรรมวิธีที่พ่นสาร 
spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร fipronil 5%SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร 
acetamiprid 20%SP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 0.78, 0.75 และ 0.78 ตัวต่อช่อดอก 
ตามล าดับ แต่น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารและกรรมวิธีที่พ่นสาร 
chlorpyrifos /cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตรซึ่งพบเพลี้ยไฟ 1.55 และ 
1.95 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ  

หลังพ่นสารครั้งที่ 4 แล้ว 12 วัน พบว่ากรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.
ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.48 ตัวต่อช่อดอก ไม่แตกต่างกับกรรมวิธีที่พ่นสาร 
spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 0.75 ตัวต่อช่อดอก แต่น้อยกว่าและ
แตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร และกรรมวิธีพ่นสาร fipronil 5%SC อัตรา 20, 
30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร acetamiprid 20%SP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร และ benfuracarb 20%EC 
อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ  1.28-1.65 ตัวต่อช่อดอก 

หลังพ่นสารครั้งที่ 4 แล้ว 14 วัน พบว่ากรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.
ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.30 ตัวต่อช่อดอก ไม่แตกต่างกับกรรมวิธีที่พ่นสาร 
acetamiprid 20%SP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 0.95 ตัวต่อช่อดอก แต่น้อยกว่าและ
แตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร และกรรมวิธีพ่นสาร spinosad 12% SC อัตรา 
20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร fipronil 5%SC อัตรา 20, 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ benfuracarb 20%EC 
อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 1.13-2.03 ตัวต่อช่อดอก 

เมื่อพิจารณาจากผลการทดลองในแปลงทดลองข้างต้น พบว่า สาร spinetoram 12% SC อัตรา 
10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร มีประสิทธิภาพดีที่สุดในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟในกล้วยไม้ โดยเปอร์เซ็นต์
ประสิทธิภาพการป้องกันก าจัด (Figure 1) ประมาณ 80-97 เปอร์เซ็นต์ และสามารถควบคุมปริมาณ
เพลี้ยไฟให้อยู่ในระดับต่ าได้ 14 วัน รองลงมา คือสาร spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร 
ซึ่งสมรวย (2554) ได้แนะน าให้ใช้ในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟในกล้วยไม้ โดยเปอร์เซ็นต์ประสิทธิภาพ
การป้องกันก าจัด ประมาณ 70-94 เปอร์เซ็นต์  และสามารถควบคุมปริมาณเพลี้ยไฟให้อยู่ในระดับต่ าได้ 
12 วัน  ส่วนสาร fipronil 5%SC อัตรา 20, 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร สามารถป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟได้ใน
ระดับปานกลาง โดยเปอร์เซ็นต์ประสิทธิภาพการป้องกันก าจัด ประมาณ 60-80 เปอร์เซ็นต์  และสามารถ
ควบคุมปริมาณเพลี้ยไฟให้อยู่ในระดับต่ าได้ 5 วัน  ในขณะที่สาร chlorpyrifos /cypermethrin 
50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งเป็นสารฆ่าแมลงที่เกษตรกรนิยมพ่นเพ่ือป้องกันก าจัด
แมลงศัตรูพืชในแปลงกล้วยไม้ รวมทั้งเพลี้ยไฟด้วยนั้น มีเปอร์เซ็นต์ประสิทธิภาพการป้องกันก าจัดได้ต่ า
มาก (ประมาณ 38 เปอร์เซ็นต์) และบางครั้งไม่มีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟได้  
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แปลงทดลอง อ.นครชัยศรี จ. นครปฐม (Table 2) 

 ก่อนการพ่นสาร  พบทุกกรรมวิธีมีปริมาณเพลี้ยไฟ 4.35-4.83 ตัวต่อช่อดอก ไม่แตกต่าง
ทางสถิติ 
  หลังพ่นสารครั้งที่ 1 แล้ว 3 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารเกือบทุกกรรมวิธี พบปริมาณเพลี้ย
ไฟ 0.52-1.65 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร  
กรรมวิธีที่พ่นสาร chlorpyrifos /cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ 
acetami-prid 20%SP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 4.23, 3.00 และ 2.88 ตัวต่อ
ช่อดอก โดยกรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร spinosad 
12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร fipronil 5%SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ 
benfuracarb 20%EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร มีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดได้ดี โดยพบ
ปริมาณเพลี้ยไฟ 0.52, 0.98, 1.18 และ 1.50 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ 
  หลังพ่นสารครั้งที่ 1 แล้ว 5 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารเกือบทุกกรรมวิธี พบปริมาณเพลี้ย
ไฟ 0.95-1,93 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร  
และกรรมวิธีที่พ่นสาร chlorpyrifos /cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร 
ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 4.45 และ 5.05 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ  โดยกรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 
12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร มีปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.95 ตัวต่อช่อดอก ไม่แตกต่าง
ทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร fipronil 5%SC 
อัตรา 20 และ 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 1.28, 1.93 และ 1.90 ตัวต่อช่อดอก 
ตามล าดับ 
  หลังพ่นสารครั้งที่ 1 แล้ว 7 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารทุกกรรมวิธี พบปริมาณเพลี้ยไฟ 0.77-
2.83 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารซึ่งพบเพลี้ยไฟ 
4.63 ตัวต่อช่อดอก เมื่อเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีที่พ่นสาร พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสาร spinosad 12% 
SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร มีปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.77 ตัวต่อช่อดอก ไม่แตกต่างทางสถิติกับ
กรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ fipronil 5%SC อัตรา 20 มล.
ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 1.20 และ 1.55 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ แต่น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร fipronil 5%SC อัตรา 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร chlorpyrifos 
/cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร benfuracarb 20%EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 
20 ลิตร และ acetamiprid 20%SP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 2.28, 2.58, 2.60 และ 
2.83 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ 
  หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 3 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารทุกกรรมวิธี พบปริมาณเพลี้ยไฟ 
0.33-2.28 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารซึ่ง
พบเพลี้ยไฟ 3.40 ตัวต่อช่อดอก เมื่อเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีที่พ่นสาร พบว่า กรรมวิธีที่พ่น
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สาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.
ต่อน้ า 20 ลิตร มีปริมาณเพลี้ยไฟ 0.33 และ 0.53 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ แต่น้อยกว่าและ
แตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร fipronil 5%SC อัตรา 20, 30 มล.ต่อน้ า 
20 ลิตร และ acetamiprid 20%SP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 1.03, 1.05 
และ 1.10 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ 
  หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 5 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารเกือบทุกกรรมวิธี พบปริมาณเพลี้ย
ไฟ 0.28-1.65 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร
และกรรมวิธีที่พ่นสาร chlorpyrifos /cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร 
ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 3.70 และ 3.30 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ โดยกรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% 
SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.28 ตัวต่อช่อดอก ไม่แตกต่างทาง
สถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร fipronil 5%SC อัตรา 20, 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ spinosad 12% 
SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร มีปริมาณเพลี้ยไฟ 0.63, 1.05 และ 0.93 ตัวต่อช่อดอก 
ตามล าดับ แต่น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร benfuracarb 
20%EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ acetamiprid 20%SP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่ง
พบเพลี้ยไฟ 1.45 และ 1.65 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ 
  หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 7 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารเกือบทุกกรรมวิธี พบปริมาณเพลี้ยไฟ 
0.20-1.85 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารและกรรมวิธี
ที่พ่นสาร chlorpyrifos /cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 3.25 
และ 2.58 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ  โดยกรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 
ลิตร และ fipronil 5%SC อัตรา 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟ 0.20 และ 0.70 ตัวต่อช่อดอก 
ตามล าดับ น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร spinosad 12% SC อัตรา 
20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ fipronil 5%SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟ 0.60 และ 
0.85 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ 
  หลังพ่นสารครั้งที่ 3 แล้ว 3 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารทุกกรรมวิธี พบปริมาณเพลี้ยไฟ 
0.15-2.08 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารซึ่ง
พบเพลี้ยไฟ 3.53 ตัวต่อช่อดอก โดยกรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 
20 ลิตร มีปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.15 ตัวต่อช่อดอก ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร 
spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 0.33 ตัวต่อช่อดอก แต่น้อยกว่า
และแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร fipronil 5%SC อัตรา 30 และ 20 มล.
ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟ 0.78 และ 0.60 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ 
  หลังพ่นสารครั้งที่ 3 แล้ว 5 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารเกือบทุกกรรมวิธี พบปริมาณเพลี้ย
ไฟ 0.30-1.98 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร
และกรรมวิธีที่พ่นสาร chlorpyrifos /cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร 
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ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 2.63 และ 2.15 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ  โดยกรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 
12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร มีปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.30 ตัวต่อช่อดอก ไม่แตกต่าง
ทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ fipronil 
5%SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟ 0.60 และ 0.75 ตัวต่อช่อดอก แต่น้อย
กว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร fipronil 5%SC อัตรา 30 มล.ต่อ
น้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟ 0.93 ตัวต่อช่อดอก  
  หลังพ่นสารครั้งที่ 3 แล้ว 7 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารเกือบทุกกรรมวิธี พบปริมาณเพลี้ยไฟ 
0.38-1.23 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารและกรรมวิธี
ที่พ่นสาร chlorpyrifos /cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 2.33 
และ 1.85 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ เมื่อเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีที่พ่นสาร พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสาร 
spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ spinetoram 12% SC อัตรา10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร 
มีปริมาณเพลี้ยไฟ 0.30 และ 0.38 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร 
fipronil 5%SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟ 0.63  ตัวต่อช่อดอก แต่น้อยกว่าและ
แตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร fipronil 5%SC อัตรา 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ 
acetamiprid 20%SP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 0.80 และ 1.05 ตัวต่อช่อดอก 
ตามล าดับ 
  หลังพ่นสารครั้งที่ 3 แล้ว 10 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารเกือบทุกกรรมวิธี พบปริมาณเพลี้ยไฟ 
0.58-1.75 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารและกรรมวิธี
ที่พ่นสาร benfuracarb 20%EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ acetamiprid 20%SP อัตรา 10 กรัม
ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 3.28, 2.13 และ 2.20 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ โดยกรรมวิธีที่พ่นสาร 
spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 
ลิตร มีปริมาณเพลี้ยไฟ 0.58 และ 0.85 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร 
fipronil 5%SC อัตรา 20 และ 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 1.30 และ 1.15 ตัวต่อช่อดอก 
ตามล าดับ 
      หลังพ่นสารครั้งที่ 3 แล้ว 12 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา10 มล.ต่อ
น้ า 20 ลิตร fipronil 5%SC อัตรา 20, 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร สาร benfuracarb 20%EC อัตรา 50 มล.
ต่อน้ า 20 ลิตร และ spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร มีปริมาณเพลี้ยไฟ 0.55, 0.50, 
0.75, 0.80 และ 1.00 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร chlorpyrifos 
/cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 1.03 ตัวต่อช่อดอก แต่น้อย
กว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารและกรรมวิธีที่พ่นสาร acetamiprid 
20%SP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 1.70 และ 1.75 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ 
  หลังพ่นสารครั้งที่ 3 แล้ว 14 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารทุกกรรมวิธีและกรรมวิธีไม่พ่นสาร พบ
เพลี้ยไฟ 1.55-2.68 ตัวต่อช่อดอก ไม่แตกต่างกันทางสถิติ 
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เมื่อพิจารณาจากผลการทดลองในแปลงทดลองอ าเภอนครชัยศรี จังหวัดนครปฐม พบว่า 
สอดคล้องกับการทดลองในแปลงที่อ าเภอกระทุ่มแบน จังหวัดนครปฐม โดยสาร spinetoram 
12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร มีประสิทธิภาพดีที่สุดในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟใน
กล้วยไม้ โดยเปอร์เซ็นต์ประสิทธิภาพการป้องกันก าจัด (Figure 2) ประมาณ 70-96 เปอร์เซ็นต์ 
และสามารถควบคุมปริมาณเพลี้ยไฟให้อยู่ในระดับต่ าได้ 12 วัน รองลงมา คือสาร spinosad 12% 
SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร โดยเปอร์เซ็นต์ประสิทธิภาพการป้องกันก าจัด ประมาณ 70-91 
เปอร์เซ็นต์  และสามารถควบคุมปริมาณเพลี้ยไฟให้อยู่ในระดับต่ าได้ 10 วัน  ส่วนสาร fipronil 
5%SC อัตรา 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร สามารถป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟได้ในระดับปานกลาง โดย
เปอร์เซ็นต์ประสิทธิภาพการป้องกันก าจัด ประมาณ 60-80 เปอร์เซ็นต์ และสามารถควบคุม
ปริมาณเพลี้ยไฟให้อยู่ในระดับต่ าได้ 5-7 วัน ดีกว่าสาร fipronil 5%SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 
ลิตร ซึ่งเป็นอัตราแนะน าโดยกรมวิชาการเกษตรเล็กน้อย โดยเปอร์เซ็นต์ประสิทธิภาพการป้องกัน
ก าจัดประมาณ 70 เปอร์เซ็นต์  และสามารถควบคุมปริมาณเพลี้ยไฟให้อยู่ในระดับต่ าได้  5 วัน  
ส าหรับสารฆ่าแมลงที่เกษตรกรนิยมใช้ chlorpyrifos /cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 
มล.ต่อน้ า 20 ลิตร มีเปอร์เซ็นต์ประสิทธิภาพการป้องกันก าจัดได้ น้อยกว่า 45 เปอร์เซ็นต์ถึงไม่มี
ประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟได้เลย  

จากการทดลองทั้งสองแปลง พบว่า ทุกกรรมวิธีที่พ่นสารฆ่าแมลง ไม่พบอาการเป็นพิษต่อดอก
และต้นกล้วยไม้ 
          เมื่อพิจารณาผลการทดลองทั้งสองแปลง พอสรุปได้ว่าสารฆ่าแมลงที่มีประสิทธิภาพดีในการ
ป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟในกล้วยไม้คือ สารฆ่าแมลงในกลุ่ม spinosyns คือ สาร spinetoram 12% SC 
อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร ซึ่งมีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัด  80-98 % สามารถควบคุมเพลี้ยไฟ
ได้นาน 12-14 วัน และสาร spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งมปีระสิทธิภาพใน
การป้องกันก าจัด 70-94 % ต่ ากว่าสาร spinetoram 12% SC เล็กน้อย และสามารถควบคุมเพลี้ยไฟ
ได้นาน 7-10 วัน ส่วนสาร fipronil 5% SC ซึ่งเป็นสารในกลุ่ม phenyl- pyrazole อัตรา 30 มล.ต่อ
น้ า 20 ลิตร มีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดปานกลาง 60-80 % สามารถควบคุมเพลี้ยไฟได้นาน 
5-7 วัน   
 
ต้นทุนการใช้สารฆ่าแมลง (Table 3) 

 เมื่อพิจารณาต้นทุนการพ่นสารฆ่าแมลงโดยค านวณจากอัตราพ่น 120 ลิตรต่อไร่ พบว่า สารฆ่า

แมลงที่มีประสิทธิภาพดีในการป้องกันก าจัดมีต้นทุนการพ่นสารฆ่าแมลงสูงมาก กล่าวคือ สาร 

spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร มีต้นทุนการพ่นสาร 432 บาทต่อไร่ ในขณะที่

สาร spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร มีต้นทุนการพ่นสาร 576 บาทต่อไร่ สูงกว่า

สาร spinetoram 12% SC 144 บาทต่อไร่ ส่วนสารฆ่าแมลงประสิทธิภาพปานกลาง fipronil 5% 
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SC อัตรา 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร มีต้นทุนการพ่นสาร 216 บาทต่อไร่  เมื่อเปรียบเทียบกับสารฆ่า

แมลงที่เกษตรกรนิยมใช้ในแปลงกล้วยไม้ chlorpyrifos /cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 

มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งมีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดต่ ามากถึงไม่มีประสิทธิภาพสามารถในการ

ป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟได้เลย มีต้นทุนต่ าเพียง 117 บาทต่อไร่   

ผลกระทบต่อแมงมุมศัตรูธรรมชาติ  

 จากการทดลองพบจ านวนประชากรแมงมุมศัตรูธรรมชาติในแปลงทดลองอ าเภอกระทุ่มแบน 
จังหวัดนครปฐมพบในปริมาณที่น้อยมาก ส่วนแปลงทดลองอ าเภอนครชัยศรี จังหวัดนครปฐม พบ
ความหลากชนิดของแมงมุมศัตรูธรรมชาติ โดยสามารถจ าแนกได้ 6 ชนิด ดังนี้  Tetragnatha 
maxillosa, Achaearanea sp., Coleosoma floridanum, Araneus sp., Uloborus sp. และ 
Castianeira sp.  
          เมื่อพิจารณาผลกระทบของสารฆ่าแมลงที่ใช้ทดสอบต่อแมงมุมศัตรูธรรมชาติ (Table 4) 

พบว่า สาร spinetoram 12% SC เป็นอันตรายมากต่อแมงมุมในช่วง 7 วันหลังพ่นสาร หลังจากนั้น

ระดับความอันตรายลดลง สอดคล้องกับรายงานผลการทดสอบการพ่นสาร  spinetoram ทางใบ เพ่ือ

ป้องกันก าจัดเพลี้ยไก่แจ้ส้มและหนอนชอนใบส้มของ Stansly (2009) ซึ่งพบว่าการพ่นสารชนิดนี้ท า

ให้จ านวนด้วงเต่าศัตรูธรรมชาติ แมลงช้างปีกใส และแมงมุมลดลงตลอดการทดลอง   ส่วนสาร 

spinosad 12% SC และสาร fipronil 5% SC ทั้งสองอัตรา เป็นอันตรายปานกลางถึงอันตรายมาก

ต่อแมงมุมศัตรูธรรมชาติในช่วง 7 วันหลังการพ่นสาร หลังจากนั้นร ะดับอันตรายลดลง สาร 

chlorpyrifos / cypermethrin 50%/5% EC ซึ่งเป็นสารที่เกษตรกรนิยมใช้ไม่เป็นอันตรายต่อแมง

มุมศัตรูธรรมชาติ เช่นเดียวกันกับ acetamiprid 20%SP ซึ่งเป็นสารในกลุ่ม neonicotinoid ที่กรม

วิชาการเกษตรเคยแนะน าให้ใช้ในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟในกล้วยไม้ไม่เป็นอันตรายต่อแมงมุมศัตรู

ธรรมชาติ และการทดลองนี้ได้เพ่ิมอัตราอีกเท่าตัว แต่แสดงประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟไม่ด ี

และสุภราดาและคณะ (2554) รายงานพบความต้านทานของเพลี้ยไฟฝ้ายต่อสารฆ่าแมลงบางชนิดในกลุ่มนี้ 

แต่เนื่องจากสารฆ่าแมลงชนิดนี้ปลอดภัยต่อแมงมุมศัตรูธรรมชาติในแปลงกล้วยไม้ จึงควรหยุดการใช้สาร

ในกลุ่มนี้สักระยะเวลาหนึ่ง เพ่ือน ากลับมาใช้ในอนาคต 

           เมื่อพิจารณาประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัด ต้นทุนการพ่นสาร และผลกระทบต่อแมงมุมศัตรู

ธรรมชาติ พบว่า สารฆ่าแมลงที่มีประสิทธิภาพดีในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟในกล้วยไม้คือ สารฆ่าแมลงใน

กลุ่ม spinosyns คือ สาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร และสารฆ่าแมลงตาม

ค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งสารทั้งสองชนิดมี
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ความเป็นพิษระดับ III พิษน้อย (slightly harzarduse) แต่มีราคาแพงมาก ส่งผลให้ต้นทุนในการพ่นสารสูง

ถึง 400-600 บาทต่อไร่ แต่มีข้อดีในการควบคุมปริมาณเพลี้ยไฟให้อยู่ในระดับต่ าได้นาน 10-14 วัน และ

สารที่มีประสิทธิภาพปานกลาง คือ fipronil 5% SC ซึ่งเป็นสารในกลุ่ม phenyl- pyrazole อัตรา 30 มล.

ต่อน้ า 20 ลิตร แม้สารฆ่าแมลงทั้งสองกลุ่มนี้มีผลกระทบต่อแมงมุมศัตรูธรรมชาติระดับอันตรายปานกลาง

ถึงมาก แต่ยังมีความจ าเป็นในการแนะน าให้เกษตรกรผู้ปลูกเป็นการค้าโดยเฉพาะเพ่ือการส่งออกไป

สหภาพยุโรปซึ่งเน้นคุณภาพดอกกล้วยไม้ต้องปลอดจากเพลี้ยไฟ โดยแนะน าให้พ่นสารสลับกลุ่มหมุนเวียน 

เพ่ือแก้ปัญหาความต้านทานของเพลี้ยไฟฝ้ายต่อสารฆ่าแมลง  และควรชี้ให้เกษตรกรให้เกษตรกรทราบ

ประเด็นเรื่องความถี่ในการพ่นสาร ต้นทุนการใช้สาร ต้นทุนแรงงาน ประสิทธิภาพ ระยะเวลาในการควบคุม

ปริมาณเพลี้ยไฟให้อยู่ในระดับต่ า และผลตอบแทนในการป้องกันก าจัด เปรียบเทียบกับการใช้สารฆ่าแมลง

ที่เกษตรกรใช้เป็นประจ า คือ chlorpyrifos /cypermethrin 50%/5% EC ซึ่งไม่มีประสิทธิภาพในการ

ป้องกันก าจัดเลย ส่งผลต่อการการระบาดสะสมของเพลี้ยไฟในแปลงกล้วยไม้ยากแก่การป้องกันก าจัด  แต่

เนื่องจากประสิทธิภาพและระยะเวลาในการป้องกันก าจัดของสาร fipronil 5% SC ไม่ดีนัก จึงควรน าสาร

ฆ่าแมลงในกลุ่มอ่ืน เช่น emamectin benzoate benzoate  (กลุ่ม avermectin)  ซึ่งสุภราดาและคณะ 

(2554) รายงานว่าพบความต้านทานของเพลี้ยไฟต่อสารฆ่าแมลงนี้ต่ า และ สมรวยและคณะ (2554) 

แนะน าให้ใช้ในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟในกล้วยไม้ มาสลับหมุนเวียนเพ่ือชะลอการสร้างความต้านทานอีก

กลุ่มหนึ่ง 

ขั้นตอนที ่2 การจดัการสารฆา่แมลงในแปลงกลว้ยไม้ 

แปลงทดลองที่ 1 อ.ไทรน้อย จ. นนทบุรี (Figure 3) 

ก่อนการพ่นสาร พบทุกกรรมวิธีมีปริมาณเพลี้ยไฟ 5.88-7.33 ตัวต่อช่อดอก  
ในช่วง 5-30 วันหลังรอบการพ่นสารครั้งแรก พบว่า หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 5 วัน ทุก

กรรมวิธีที่พ่นสารสลับกลุ่มที่ 1-5 มีจ านวนเพลี้ยไฟเหลือเพียง 0.22-0.48 ตัว/ช่อดอก  น้อยกว่า
กรรมวิธี่พ่นสารของเกษตรกร และกรรมวิธีไม่พ่นสาร ซึ่งมีเพลี้ยไฟ 1.98 และ 3.43 ตัวต่อช่อดอก 
ตามล าดับ หลังจากนั้น 10-20 วันหลังพ่นสารครั้งแรก ปริมาณเพลี้ยไฟได้ค่อยๆ เพิ่มระดับขึ้นใน
ทุกกรรมวิธีที่พ่นสารสลับกลุ่มและกรรมวิธีของเกษตรกร โดยในช่วง 10, 15 และ 20 วันหลังจาก
พ่นสารครั้งแรก พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารสลับกลุ่มทุกกรรมวิธีมีปริมาณเพลี้ยไฟ 0.44 -0.72, 1.27-
1.59 และ 0.72-1.89 ตัวต่อช่อดอก ในขณะที่กรรมวิธีของเกษตรกรมีเพลี้ยไฟ 1.21, 2.12 และ 
2.29 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ น้อยกว่ากรรมวิธีไม่พ่นสารซึ่งพบเพลี้ยไฟสูง  2.15, 2.57 และ 
4.37 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ หลังการพ่นสารครั้งแรกแล้ว 25 วัน พบว่า ปริมาณเพลี้ยไฟในทุก
กรรมวิธีเพิ่มขึ ้นอย่างรวดเร็ว มีปริมาณเพลี ้ยไฟในทุกกรรมวิธีที ่พ่นสารสลับกลุ ่มที ่ 1 -5 และ 
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กรรมวิธีพ่นสารของเกษตรกร 2.79-3.98 ตัวต่อช่อดอก แต่น้อยกว่าปริมาณเพลี้ยไฟในกรรมวิธีไม่
พ่นสารซึ่งสูงถึง 6.61 ตัวต่อช่อดอก และในช่วง 30 วันหลังการพ่นสารครั้งแรก ปริมาณเพลี้ยไฟได้
ลดต่ าลงเล็กน้อยโดยทุกกรรมวิธีที่พ่นสารสลับกลุ่มทีปริมาณเพลี้ยไฟ 1.84-3.22 ตัวต่อช่อดอก 
ในขณะที่กรรมวิธีพ่นสารของเกษตรกร และกรรมวิธีไม่พ่นสารมีปริมาณเพิ่มขึ้น 4.53 และ 9.98 
ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ แสดงว่าในช่วง 30 วันหลังการพ่นสารครั้งแรก การพ่นสารสลับกลุ่มทุก
กรรมวิธีให้ผลในการควบคุมปริมาณเพลี้ยไฟให้อยู่ในระดับไม่เกิน 2 ตัวต่อช่อดอก แต่หลังจากนั้น
ผลการควบคุมปริมาณเพลี้ยไฟไม่ดีนัก อาจเนื่องมาจากสาร emamectin benzoate และ 
fipronil มีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดเพลี ้ยไฟระดับปานกลาง -ดี แต่น้อยกว่าสาร 
spinetoram ซึ่งมีระยะเวลาในการควบคุมปริมาณเพลี้ยไฟได้นานกว่าสารทั้งสองชนิด ในช่วง 35 
วันหลังการพ่นสารครั้งแรก พบว่าทุกกรรมวิธีที่พ่นสารสลับกลุ่มและกรรมวิธีเกษตรกรมีปริมาณ
เพลี้ยไฟ 4.03-4.78 และ 4.65  ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ น้อยกว่ากรรมวิธีไม่พ่นสารซึ่งมีเพลี้ยไฟ
สูง 7.45 ตัวต่อช่อดอก เนื่องจากเป็นระยะเวลาช่วงปลายของรอบการพ่นสารในทุกรรมวิธี   

ในช่วง 35-65 วันหลังรอบการพ่นสารครั้งแรก พบว่า ที่ 35 วันหลังการพ่นสารครั้งแรกทุก
กรรมวิธีที่พ่นสารสลับกลุ่ม และกรรมวิธีเกษตรกรมีเพลี้ยไฟใกล้เคียงกัน 4.03 -4.78 ตัวต่อช่อดอก 
น้อยว่ากรรมวิธีไม่พ่นสารซึ่งมีเพลี้ยไฟ 7.45 ตัวต่อช่อดอก 

 จากการทดลองในแปลงที่ 1 พบว่า การจัดการสารฆ่าแมลงกรรมวิธีที่มีแนวโน้มที่ดีในการลด
ประชากรเพลี้ยไฟในแปลงกล้วยไม้ ให้อยู่ในระดับต่ า (เฉลี่ย 1 -2 ตัว/ช่อดอก)  คือ กรรมวิธีพ่นสาร
สลับกลุ่มที่ 2  spinetoram –emamectin benzoate- emamectin benzoate  กรรมวิธีพ่นสาร
สลับกลุ่มที่ 3 spinetoram –emamectin benzoate- แต่เนื่องจากประชากรของเพลี้ยไฟช่วง 25-30 
วันในแต่ละรอบ พบว่ามีการเพ่ิมขึ้นของประชากรเพลี้ยไฟ อาจเนื่องจากประสิทธิภาพการควบคุม
ประชากรเพลี้ยไฟของสาร fipronil (Ascend 5% SC)  ไม่ถึง 7 วัน จึงมีความจ าเป็นต้องลดช่วงพ่น
ของสารชนิดนี้เหลือเพียง 5 วัน เพ่ือควบคุมประชากรเพลี้ยไฟให้อยู่ในระดับต่ าตลอดช่วงการทดลอง  

 
แปลงทดลองที่ 2 อ.ลาดหลมุแกว้ จ.ปทุมธานี (Figure 4) 

ได้ท าการปรับลดช่วงพ่นของสาร fipronil ในมีกรรมวิธีที่ 1, 3, 4 และ 5  เหลือเพียง 5 วัน 
เพ่ือควบคุมประชากรเพลี้ยไฟให้อยู่ในระดับต่ า  พบว่า ก่อนพ่นสารพบเพลี้ยไฟในระดับ 4-5 ตัว/ช่อ
ดอก การตรวจนับหลังพ่นสารครั้งแรกทุก 5 วัน จนถึง 65 วัน  พบว่า กรรมวิธีที่ 1-5 ซึ่งเป็นการสลับ
พ่นสารตามกลุ่มกลไกการออกฤทธิ์ ให้ผลในการควบคุมเพลี้ยไฟฝ้ายในสวนกล้วยไม้ให้อยู่ในระดับต่ า
กว่า1 ตัว/ช่อดอก และไม่เกิน 2 ตัว/ช่อดอก ตลอดการทดลอง ดีกว่ากรรมวิธีเกษตรกรซึ่งให้ผลในการ
ควบคุมเพลี้ยไฟฝ้ายในสวนกล้วยไม้ในระดับ 1-3 ตัว/ช่อดอก  และกรรมวิธีไม่พ่นสารมีจ านวนเพลี้ยไฟ
ฝ้าย 3-5 ตัวต่อช่อดอก (Figure 4) 
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เมื่อพิจารณาปริมาณเพลี้ยไฟตลอดช่วงการทดสอบเฉลี่ยพบว่าให้ผลเช่นเดียวกับผลในแปลงที่ 
1 กล่าวคือ วิธีการทดสอบพ่นสารสลับตามกลุ่มกลไกการออกฤทธิ์ทุกกรรมวิธี ให้ผลในการควบคุม
เพลี้ยไฟฝ้ายในสวนกล้วยไม้ให้อยู่ในระดับต่ า 0.77 ตัว/ช่อดอก น้อยกว่ากรรมวิธีพ่นสารของเกษตรกร 
และกรรมวิธีไม่พ่นสาร ซึ่งมีเพลี้ยไฟฝ้ายเฉลี่ย 1.73 และ 3.77 ตัว/ช่อดอก ตามล าดับ (Figure 3)  
และจากการด าเนินการทดลองทั้งสองแปลง พบว่า การพ่นสารแบบสลับกลุ่มหมุนเวียนตามกลไกการ
ออกฤทธิ์ ให้ผลในทิศทางเดียวกันในการลดปริมาณเพลี้ยไฟในแปลง น้อยกว่ากรรมวิธีการพ่นสาร
หมุนเวียนของเกษตรกร และกรรมวิธีไม่พ่นสาร (Figure 5) 

เมื่อพิจารณาต้นทุนในการพ่นสาร พบว่า การพ่นสารสลับตามกลุ่มกลไกการออกฤทธิ์ทุก
กรรมวิธีมีต้นทุนในการพ่นสาร 663-1,339.80 บาท/ไร่ สูงกว่ากรรมวิธีพ่นสารของเกษตรกรซึ่งมี
ต้นทุนการพ่นสารเพียง 164.00 - 226.80 บาท/ไร่ โดยกรรมวิธีที่พ่นสารสลับกลุ่มแบบ spinetoram-
fipronil-fipronil-fipronil มีต้นทุนการพ่นสารต่ าที่สุด 663 บาท รองลงมาคือการพ่นสารสลับกลุ่ม
แบบ spinetoram-emamectin-fipronil-fipronil] spinetoram-fipronil-fipronil-emamectin, 
spinetoram ema-mectin-emamectin และ fipronil-fipronil-fipronil-emamectin-
emamectin ซึ่งมีต้นทุนการพ่นสาร 1,040.40, 1,040.40, 1300.00 และ 1339.80 บาท/ไร่/
เดือน ตามล าดับ (Table 1)   เนื่องจากชนิดของสารที่น ามาใช้ในการพ่นสลับมีราคาค่อนข้างแพง มี
ฤทธิ์เฉพาะเจาะจงต่อเพลี้ยไฟ และมีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดดีกว่า สารฆ่าแมลงที่เกษตรกร
ใช้ ส่วนใหญ่เป็นสารในกลุ่ม พิษร้ายแรง-พิษปานกลาง  ประกอบกับราคาของผลผลิตกล้วยไม้ขึ้นลง
ตามกลไกตลาด ฉะนั้นในแง่ของการเผยแพร่การพ่นสารสลับตามกลุ่มกลไกการออกฤทธิ์ ซึ่งให้ผลดีใน
เรื่องประสิทธิภาพการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟฝ้ายในระยะยาว เพ่ือให้เกษตรกรยอมรับเทคโนโลยีจึงควร
น าสารฆ่าแมลงที่เกษตรกรใช้ มาใช้สลับในช่วงที่ราคาตลาดของผลผลิตกล้วยไม้ต่ า และเลือกใช้สารฆ่า
แมลงที่มีประสิทธิภาพดีในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟฝ้าย เช่น spinetoram 12% SC มาสลับใช้เป็น
ช่วงๆ เพ่ือลดการสะสมของเพลี้ยไฟฝ้ายในแปลง หรือประยุกต์ใช้กับสารฆ่าแมลงที่เกษตรกรใช้ ได้ผล
ต่อไป 
 

สรปุผลการทดลองและค าแนะน า 
   สารฆ่าแมลงที่มีประสิทธิภาพดีในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟฝ้ายในกล้วยไมส้กุลหวาย คือ สารฆ่า 

แมลงในกลุ่ม spinosyns  คือ spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร ซึ่งมีประสิทธิภาพใน
การป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟ 80-98 % ระยะเวลานาน 12-14 วัน และสาร spinosad 12% SC อัตรา 20 
มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งมีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัด 70-94 % ระยะเวลานาน 10-12 วัน  แต่ต้นทุน
การพ่นสารสูงถึง 432 และ 576 บาทต่อไร่ ตามล าดับ รองลงมา คือ  fipronil 5% SC ซึ่งเป็นสารในกลุ่ม 
phenyl- pyrazole อัตรา 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร มีประสิทธิภาพในการควบคุม 60-80 % ระยะเวลา   
5-7 วัน 
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        สารฆ่าแมลง spinetoram 12% SC spinosad 12% SC และ fipronil 5% SC มีผลกระทบต่อแมง
มุมศัตรูธรรมชาติที่ส าคัญในแปลงกล้วยไม้ชัดเจนในช่วง 7 วันหลังการพ่นสาร  โดยเป็นอันตรายปานกลาง
ถึงมาก หลังจากนั้นระดับอันตรายลดลง ต่างกับสาร chlorpyrifos /cypermethrin 50%/5% EC และ 
acetamiprid 20%SP ที่ไม่เป็นอันตรายต่อแมงมุม แต่มีประสิทธิภาพต่ าในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟฝ้าย 
         การพ่นกลุ่มสารฆ่าแมลง 3 กลุ่มกลไกการออกฤทธิ์ คือ spinetoram 12% SC (Group 5), 
emamectin benzoate 1.92% EC (Group 6) และ fipronil 5% SC (Group 2) หมุนเวียนในแต่ละ
เดือนทุกรูปแบบ ได้แก่ การพ่นสาร spinetoram-fipronil-fipronil-fipronil, spinetoram-
emamectin-emamectin, spinetoram-emamectin-fipronil-fipronil, spinetoram -
fipronil-fipronil-emamectin และ fipronil-fipronil-fipronil-emamectin-emamectin   ให้ผล
ในการควบคุมปริมาณเพลี้ยไฟให้อยู่ในระดับต่ าดีกว่ากรรมวิธีพ่นสารหมุนเวียนของเกษตรกร และ
กรรมวิธีไม่พ่นสาร แม้จะมีต้นทุนการพ่นสาร  663-1,339.80บาท/ไร่/เดือน สูงกว่ากรรมวิธีการพ่น
สารหมุนเวียนของเกษตรกรซึ่งมีต้นทุนเพียง 164-226.80 บาท/ไร่/เดือน ควรน ารูปแบบการพ่นสาร
หมุนเวียนตามกลุ่มกลไกการออกฤทธิ์เหล่านี้แนะน าให้เกษตรกรใช้สลับเป็นช่วงๆ หรือน าสารฆ่าแมลง
ที่มีประสิทธิภาพสลับหมุนเวียนกับสารฆ่าแมลงที่เกษตรกรใช้ เพ่ือลดการสะสมของเพลี้ยไฟในแปลง 
เพ่ือชะลอความต้านทานต่อสารฆ่าแมลงของเพลี้ยไฟฝ้าย และความยั่งยืนของประสิทธิภาพสารฆ่า
แมลงต่อการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟฝ้ายในแปลงกล้วยไม้ต่อไป 
 

ค าขอบคณุ 
 

 ขอขอบคุณเกษตรกรเจ้าของสวนกล้วยไม้ที่อนุเคราะห์แปลงทดลอง คุณสุริยะ เกาะม่วงหมู่ 
เจ้าหน้าที่วิเคราะห์โครงการ คุณณิชาพร  ฉ่ าประวิง และคุณวงษ์สยาม นิสสัย นักวิชาการเกษตร ที่
ช่วยด าเนินการเก็บและรวบรวมข้อมูลเบื้องต้น จึงท าให้งานวิจัยนี้ส าเร็จลุล่วงไปได้ด้วยดี 
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Abstract 

Weed is a major constraint of sugarcane production regarding to yield reduction. 
The objectives of this experiment was to investigate the guidelines for climber weed 
management in sugarcane plantations. Efficacy of post-emergence herbicides for 
controlling climber weeds was conducted in five provinces during 2010-2015. The 
treatments of post-emergence herbicides were arranged in Randomized Complete 
Block (RCB) with four replications. Treatments consisted of single and tank mixture of 
post-emergence herbicides i.e. 2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, fluroxypyr, 
glyphosate+2,4-D and glufosinate ammonium at the rates 200, 200, 150, 220, 32, 
220+240 and 150 g a.i./rai respectively, hand weeding and untreated check. The results 
found that type and number of climber weeds were different in each sugarcane 
plantation. However, the major climber weed species were Ipomoea gracilis R. Br., 
Passiflora foetida L., Operculina turpethum (L.) Sativa Manso., Paedaria foetida L. and 
Centrosema pubescens Benth. At 30 days after herbicide application, it was found that 
2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, glyphosate+2,4-D, glufosinate ammonium and 
fluroxypyr were effective to control climber weeds without crop injury. Nevertheless, 
vegetative state of climber weed before climbing was the optimal period to apply 
herbicide can be improved efficiency of weed control. 
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Abstract 

Weed is a major constraint of sugarcane production regarding to yield reduction. 
The objectives of this experiment was to investigate the guidelines for climber weed 
management in sugarcane plantations. Efficacy of post-emergence herbicides for 
controlling climber weeds was conducted in five provinces during 2010-2015. The 
treatments of post-emergence herbicides were arranged in Randomized Complete 
Block (RCB) with four replications. Treatments consisted of single and tank mixture of 
post-emergence herbicides i.e. 2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, fluroxypyr, 
glyphosate+2,4-D and glufosinate ammonium at the rates 200, 200, 150, 220, 32, 
220+240 and 150 g a.i./rai respectively, hand weeding and untreated check. The results 
found that type and number of climber weeds were different in each sugarcane 
plantation. However, the major climber weed species were Ipomoea gracilis R. Br., 
Passiflora foetida L., Operculina turpethum (L.) Sativa Manso., Paedaria foetida L. and 
Centrosema pubescens Benth. At 30 days after herbicide application, it was found that 
2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, glyphosate+2,4-D, glufosinate ammonium and 
fluroxypyr were effective to control climber weeds without crop injury. Nevertheless, 
vegetative state of climber weed before climbing was the optimal period to apply 
herbicide can be improved efficiency of weed control. 
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Table 3 Average cost of insecticides per plant for controlling cotton thrips; Thrips  
             palmi Karny on dendrobium  
 

Insecticides 
package 

(ml.) 
Cost/unit 1/ 

(Baht) 

Rate of 
application/20 
liters of water 

(ml.) 

 
Cost 

(Baht/rai2/) 
 

     

spinetoram 12% SC 250 1,800 10 432 
spinosad 12% SC 250 1,200 20 576 
fipronil 5% SC 1,000 1,200 30 216 
chlorpyrifos / 
cypermethrin 
50%/5% EC 

1,000 390 50 117 

     

1/  price in June 2013 
2/  Spray volume : 120 liters/rai 
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Figure 1  Efficacy percentage of insecticides for controlling cotton thrips ; Thrips  
              palmi Karny  at  farmer’s orchid farm, Amphoe Krathum Baen,  
              Samut Sakhon Province, October – November 2012 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Figure 2 Efficacy percentage of insecticides for controlling cotton thrips ; Thrips palmi  
             Karny  at  farmer’s  orchid farm, Amphoe Nakhon Chai Si, Nakhon Pathom  
             Province, October – November 2012 
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ศกึษาการจดัการวชัพืชประเภทเถาเลือ้ยในออย 
Study on Clamber Weed Management in Sugarcane 

 
สริชิยั สาธวุจิารณ1/ อดุมศักดิ ์ดวนมสีุข2/ ทกัษณิา ศนัสยะวชิยั3/ สพุัตรา ชาวกงจกัร4/  

นิมติ วงศสวุรรณ4/ จรรยา มณโีชติ5/ ตรยีนยั ตงุคะเสน6/ 
 

1/ กลุมบรหิารศตัรูพชื สาํนกัวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 
2/ ศนูยวจิยัและพฒันาการเกษตรสุพรรณบุร ีสาํนกัวจิยัและพัฒนาการเกษตรเขตที ่5 

3/ ศูนยวจิยัพชืไรขอนแกน สถาบันวจิยัพชืไรและพชืทดแทนพลงังาน 
4/ศูนยวจิยัและพฒันาการเกษตรกาฬสนิธุ สาํนักวจิยัและพฒันาการเกษตรเขตที่ 3 

5/ ผูเชีย่วชาญ สาํนักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 
6/สถาบันวจิยัพชืไรและพชืทดแทนพลงังาน 

 
Abstract 

Weed is a major constraint of sugarcane production regarding to yield reduction. 
The objectives of this experiment was to investigate the guidelines for climber weed 
management in sugarcane plantations. Efficacy of post-emergence herbicides for 
controlling climber weeds was conducted in five provinces during 2010-2015. The 
treatments of post-emergence herbicides were arranged in Randomized Complete 
Block (RCB) with four replications. Treatments consisted of single and tank mixture of 
post-emergence herbicides i.e. 2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, fluroxypyr, 
glyphosate+2,4-D and glufosinate ammonium at the rates 200, 200, 150, 220, 32, 
220+240 and 150 g a.i./rai respectively, hand weeding and untreated check. The results 
found that type and number of climber weeds were different in each sugarcane 
plantation. However, the major climber weed species were Ipomoea gracilis R. Br., 
Passiflora foetida L., Operculina turpethum (L.) Sativa Manso., Paedaria foetida L. and 
Centrosema pubescens Benth. At 30 days after herbicide application, it was found that 
2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, glyphosate+2,4-D, glufosinate ammonium and 
fluroxypyr were effective to control climber weeds without crop injury. Nevertheless, 
vegetative state of climber weed before climbing was the optimal period to apply 
herbicide can be improved efficiency of weed control. 
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Figure 3  Effect of  insecticide management  on reduction of cotton thrips ; Thrips  
              palmi Karny  at Dendrobium orchid farm, Amphoe Sai Noi, Nontaburi   
              Province, October -December 2013 
 

 

Figure 4  Effect of  insecticide management  on reduction of cotton thrips ; Thrips  
              palmi Karny  at Dendrobium orchid farm, Lat Lum Kaeo District, Pathum  
              Thani  Province, May-June 2015 
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Table 5  Comparison between cost of insecticides rotation pattern and farmer 
              practice for controlling population of cotton thrips; Thrips palmi Karny  
              on dendrobium  
 

Insecticides 

Rate of 
application/20 
liters of water 

(ml.) 

 
Cost 

(Baht/rai2/) 
 

   
spinetoram-fipronil-fipronil-fipronil 10-30-30-30 663.00 
spinetoram-emamectin-emamectin 10-20-20 1,300.00 
spinetoram-emamectin-fipronil-fipronil 10-20-30-30 1,040.40 
spinetoram -fipronil-fipronil-emamectin 10-30-30-20 1,040.40 
fipronil-fipronil-fipronil-emamectin-
emamectin 

30-30-30-20-20 1,339.80 

Farmer practice (fipronil-carbosulfan-
abamectin-chlorpyrifos-cypermethrin) 

20-20-20-40-40 164.00 - 226.80 

   
1/  price in September 2015 
2/  Spray volume : 120 liters/rai 

 
 

Figure 5  Comparison number of  cotton thrips in florescense of Dendrobium  
             in year 2013 and 2015 
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การบรหิารศตัรกูลว้ยไมแ้บบผสมผสาน 
  Integrated  Pest  Management in Orchid 

 
ศรจี านรรจ ์ศรจีนัทรา1/   ทัศนาพร ทศัคร2/    ณชิกานต ์นเรวฒุิกลุ4/    วรางคนา แซอ่้วง1/    
สภุราดา สคุนธาภริมย์ ณ พทัลงุ1/      พิเชฐ เชาวนว์ฒันวงศ์3/    ปราสาททอง พรหมเกิด3/ 

ดาราพร รนิทะรักษ์3/    วชัร ีวทิยวรรณกลุ2/    ยุรวรรณ อนนัตนมณี1/   
  

1/ กลุม่บรหิารศตัรูพชื  ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 
2/ กลุม่วจิยัโรคพชื  ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 
3/ กลุม่กฏีและสตัววทิยา  ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 

3/ ศูนยว์จิยัพชืสวนเชยีงราย  สถาบนัวจิยัพชืสวน 
 

 
Abstract 

Because of Sanitary and Phytosanitary Measures (SPS) of imported countrys 
and insecticide resistance in cotton thrips  are  the important obstacle  on 
Dendrobium production. Integrated pest management on Dendrobium devived in 2 
parts, first using rapid pest monitoring (new method) (IPM 1)  and secondly, using 
counting pest number and rating disease severity (former method) (IPM 2)  were 
carried out at farmer’s farm in Nakorn Pathom and  Nontaburi Province during year 
2014-2015. These methods were compared with farmer’s practice farm. The objective 
of this research aimed to acquire the systematic model for pests reduction on 
Dendrobium orchard. The results show that both of pest monitoring used as 
considering pest level before decision of pesticide spraying for integrated pest 
management : spraying effective pesticides in rotation scheme and spot treatment of 
pesticides, could decrease pest damaged and make volume, value of yield, net 
income and benefit cost ratio (BC) more than those of farmer’s practice farm. Both of 
pest monitoring for integrated pest management  tested were discussed and 
recommended in terms of benefit obtained.  
 

Keywords : integrated pest management   orchid 
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บทคดัยอ่ 
เนื่องจากปัญหาการใช้มาตรการสุขอนามัยและสุขอนามัยพืชของประเทศผู้น าเข้า และการ

ต้านทานต่อสารฆ่าแมลงของเพลี้ยไฟฝ้าย เป็นอุปสรรคส าคัญต่อการผลิตกล้วยไม้ตัดดอกสกุลหวาย 

การบริหารศัตรูกล้วยไม้แบบผสมผสาน แบ่งการทดลองออกเป็น 2 งาน คือ ทดสอบการบริหารศัตรู

กล้วยไม้แบบผสมผสานโดยการประเมินศัตรูพืชแบบรวดเร็ว (IPM 1)  ด าเนินการที่แปลงกล้วยไม้ของ

เกษตรกร จ.นครปฐม และ ทดสอบการบริหารศัตรูกล้วยไม้แบบผสมผสานโดยการประเมินศัตรูพืชแบบ

ตรวจนับศัตรูพืช  (IPM 2)  ด าเนินการที่แปลงกล้วยไม้ของเกษตรกร จ.นนทบุรี ในปี 2557- 2558 

เปรียบเทียบกับวิธีการป้องกันก าจัดของเกษตรกร เพื่อให้ได้รูปแบบการลดปัญหาศัตรูพืชในแปลง

กล้วยไม้อย่างเป็นระบบ พบว่าทั้งการประเมินศัตรูพืชทั้งแบบรวดเร็วที่รวดเร็ว (แบบใหม่) และแบบ

ตรวจนับศัตรูพืช (แบบเดิม) เพ่ือใช้ตัดสินใจในการบริหารศัตรูกล้วยไม้แบบผสมผสานโดยวิธีการต่างๆ 

ดังนี้คือ มีการพิจารณาระดับศัตรู พืชเ พ่ือการตัดสินใจใช้สารป้องกันก าจัดศัตรู พืช (Action 

Threshold, AT) มีการใช้สารป้องกันก าจัดศัตรูพืชที่มีประสิทธิภาพ มีการใช้วิธีการพ่นสารแบบ

หมุนเวียน มีการใช้เทคนิคการพ่นสารเฉพาะจุดที่ศัตรูพืชระบาด ทั้งสองวิธีการประเมิน เป็นวิธีการที่มี

ประสิทธิภาพ สามารถลดความเสียหายที่จะเกิดขึ้นกับกล้วยไม้และให้ปริมาณและมูลค่าผลผลิต ก าไร 

ตลอดจนสัดส่วนต้นทุนผลตอบแทน (BC) สูงกว่ากรรมวิธีของเกษตรกรใช้ปฏิบัติ  
 

ค าหลกั : การบริหารศัตรูพืชแบบผสมผสาน   กล้วยไม้  
 

ค าน า 

กล้วยไม้จัดเป็นสินค้าไม้ดอกไม้ประดับซึ่งเป็นที่นิยมสูงในตลาดโลก และเป็นสินค้า product   
champion ที่ส าคัญของไทย มีความสวยงามโดดเด่นมีเสถียรภาพ มีมูลค่าสูงและจัดเป็นสินค้าที่อยู่ใน
เศรษฐกิจสร้างสรรค์ (creative economy) โดยอุตสาหกรรมกล้วยไม้ของไทยสามารถสร้างรายได้น า
เงินเข้าสู่ประเทศได้เป็นจ านวนมาก ในปี 2552 ประเทศไทยส่งออกดอกกล้วยไม้และต้นกล้วยไม้ คิด
เป็นมูลค่า 2,738.82 ล้านบาท ซึ่งเป็นอันดับ 1 ในบรรดาไม้ดอกไม้ประดับที่ส่งออก โดยเป็นผู้ส่งออก
ดอกกล้วยไม้เขตร้อนมีสัดส่วนสูงเป็นอันดับ 1 ของโลกมาโดยตลอด ซึ่งการส่งออกดอกกล้วยไม้และ
ต้นกล้วยไม้ของประเทศไทยทีผ่านมาในอดีตมีอัตราเติบโตเฉลี่ย ร้อยละ 10 -15 ต่อปี และยังมีโอกาส
พัฒนาให้สามารถขยายตลาด ท ารายได้เข้าประเทศได้อีกมาก เนื่องจากมูลค่าการซื้อขายไม้ดอกไม้
ประดับของตลาดโลกมีสูงถึงประมาณห้าแสนล้านบาทต่อปี  

อย่างไรก็ตาม ด้วยสภาวะเศรษฐกิจโลกที่ตกต่ าเรื่อยมาตั้งแต่ปี  2551 จนถึงปัจจุบันส่งผล
กระทบต่อการขยายมูลค่าการส่งออกกล้วยไม้ของไทย ประกอบกับการอุตสาหกรรมกล้วยไม้ของไทย
ยังคงเผชิญปัจจัยเสี่ยงหลายประการ ทั้งด้านการผลิตและการตลาด โดยมีอุปสรรคส าคัญจากปัญหา
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ราคาปัจจัยการผลิต โดยเฉพาะปุ๋ยสารเคมีป้องกันก าจัดศัตรูพืชมีราคาสูงข้ึนมากในขณะที่ราคาผลผลิต
คงท่ีหรือต่ าลง และบางครั้งคุณภาพของสารเคมีไม่ได้ตามมาตรฐานต้นทุนค่าขนส่งที่เพ่ิมขึ้น ปัญหาโรค
แมลงศัตรูพืชซึ่งเกิดจากเกษตรกรใช้สารป้องกันก าจัดโรคแมลงศัตรูพืชยังไม่ถูกต้องและเหมาะสม และ
มาตรการกีดกันทางการค้าที่ประเทศคู่ค้าน ามาบังคับใช้ในการน าเข้าสินค้าเข้าไปในประเทศของตน 
จากข้อมูลจากกลุ่มบริการส่งออกสินค้าเกษตร กรมวิชาการเกษตร (พฤศจิกายน  2552) ปัญหาการ
ส่งออกดอกกล้วยไม้ที่ได้รับแจ้งจากประเทศปลายทาง ปี 2550-2552 พบว่าปัญหาศัตรูพืชติดไปกับ
ดอกกล้วยไม้ที่ส่งออกเป็นปัญหาอันดับหนึ่งที่ได้รับแจ้งจากปลายทาง 26, 45 และ 53 ครั้ง เพ่ิมขึ้น
ตามล าดับ  ประกอบกับต้องเผชิญกับการแข่งขันที่รุนแรงมากยิ่งขึ้นในตลาดโลก ทั้งจากประเทศที่เป็น
คู่แข่งมานาน ได้แก่ ประเทศไต้หวัน สิงคโปร์ และมาเลเซีย รวมทังคู่แข่งใหม่ เช่น เวียดนาม และ
นิวซีแลนด์ โดยประเทศคู่แข่งเหล่านี้ ต่างเร่งพัฒนาทางด้านเทคโนโลยีการผลิตเพ่ือมุ่งเพ่ิมคุณภาพดอก
กล้วยไม้ (คณะกรรมการกล้วยไม้แห่งชาติ, 2555) 

ตั้งแต่ปี 2540 เป็นต้นมาการผลิตกล้วยไม้เพ่ือการส่งออก โดยเฉพาะกล้วยไม้ที่ส่งไปกลุ่ม

ประเทศสหภาพยุโรป ซึ่งถูกเผาท าลายหลายครั้งเนื่องจากพบเพลี้ยไฟชนิด Thrips palmi Karny ติด

ไป แม้ในปัจจุบันปัญหานี้สามารถคลี่คลายเป็นที่น่าพอใจในระดับหนึ่ง แต่กลุ่มประเทศสหภาพยุโรปก็

ยังเข้มงวดในการตรวจศัตรูพืชอยู่  โดยเฉพาะเพลี้ยไฟ  บั่วกล้วยไม้  หนอนกระทู้หอม  หนอนกระทู้

ผัก  หอยทาก ตลอดจนโรคพืช เช่น โรคจุดสนิม โรคเส้าเกสรด า เป็นต้น  ฉะนั้นจ าเป็นต้องให้

ความส าคัญมีการพัฒนาคุณภาพการผลิต เพื่อป้องปรามปัญหาศัตรูพืชที่เป็นเงื่อนไขในการส่งออกที่จะ

ติดตามมา ควรจะเริ่มต้นจากการลดปริมาณศัตรูพืชในแปลงกล้วยไม้ ไม่ให้เกินระดับเศรษฐกิจ โดย

ค านึงถึงการยอมรับของเกษตรกร และสภาพแวดล้อมเป็นส าคัญโดยใช้หลักการบริหารศัตรูพืชแบบ

ผสมผสาน  

การบริหารศัตรูพืช เป็นระบบการจัดการกับศัตรูพืช โดยรวบรวมรายละเอียดเกี่ยวกับการ
เปลี่ยนแปลงประชากรของศัตรูพืชกับสภาพแวดล้อมที่เกี่ยวข้อง และน าเอาเทคนิคและวิธีการที่
เหมาะสมทั้งหมดมาผสมผสานเข้าด้วยกัน  และใช้ด าเนินการลดระดับปริมาณแมลงศัตรูพืช  ให้อยู่
ในระดับที่ไม่ก่อให้เกิดความเสียหายทางเศรษฐกิจ (FAO, 1968)  ซึ่งเป็นที่ยอมรับกันในระดับ
นานาชาติ การจะด าเนินการตามแนวทางบริหารศัตรูพืชให้ประสบความส าเร็จนั้น ต้องรู้จุดอ่อน
หรือรายละเอียดศัตรูพืช ปัจจัยที่เกี่ยวข้องกับการระบาด เพ่ือน าข้อมูลเหล่านั้นมาพิจารณาตัดสินใจ
เลือกใช้วิธีการในการป้องกันก าจัดให้เหมาะสมกับชนิดของศัตรูพืช ปริมาณศัตรูพืช ชนิดของพืช 
ระยะการเจริญเติบโตของพืช ได้ทันท่วงที ในช่วงเวลาที่เหมาะสม ประหยัด ปลอดภัยของผู้ใช้ และ
สิ่งแวดล้อม จึงมีความจ าเป็นต้องท าการหาข้อมูลศัตรูพืชในแปลงก่อน ฉะนั้นการประเมินศัตรูพืชใน
แปลงจึงถือเป็นหัวใจที ่ส าคัญที่สุดของการบริหารศัตรูพืช ในอันที ่จะได้ข้อมูลในการพิจารณา
ตัดสินใจด าเนินการป้องกันก าจัด   
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แต่ปัจจุบันพบว่าเพลี้ยไฟชนิด Thrips palmi Karny  ซึ่งเป็นปัญหาที่ส าคัญในการส่งออก ได้
พัฒนาสร้างความต้านทานต่อสารฆ่าแมลง ท าให้เกษตรกรใช้สารป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟในปริมาณมาก 
โดยพบเกษตรกรพ่นสารก าจัดแมลงทุก 3-5 วัน ซึ่งก็ยังไม่สามารถลดปริมาณศัตรูพืชโดยเฉพาะเพลี้ย
ไฟในแปลงได้  สุภราดาและคณะ (2554) ได้วิจัยความต้านทานต่อสารฆ่าแมลงในเพลี้ยไฟที่ท าลาย
กล้วยไม้ในแหล่งปลูกกล้วยไม้จังหวัดนครปฐม 2 แหล่ง พบว่าสารฆ่าแมลงที่เพลี้ยไฟมีความต้านทาน
มากคือ spiromesifen, imidacloprid และ clothianidin สารฆ่าแมลงที่มีความต้านทานน้อยกว่าคือ 
spinosad, และ emamectin benzoate ผลการทดลองดังกล่าวท าให้สามารถระบุสารฆ่าแมลงที่
เพลี้ยไฟในแต่ละแหล่งมีความต้านทานน้อยเพ่ือน ามาใช้ในการพ่นแบบหมุนเวียนเพ่ือชะลอความ
รุนแรงของความต้านทานต่อสารฆ่าแมลงในอนาคต 

การวิจัยเกี่ยวกับการจัดการศัตรูกล้วยไม้โดยวิธีผสมผสานที่ผ่านมา ใช้วิธีการตรวจนับจ านวน
ศัตรูพืช และประเมินความรุนแรงของโรคในการประเมินศัตรูพืชในแปลง ร่วมกับการใช้ระดับ
เศรษฐกิจในการตัดสินใจป้องกันก าจัด (ปิยรัตน์และคณะ, 2549 ; ทวีศักดิ์และคณะ, 2553) แม้จะ
ประสบความส าเร็จทั้งในแง่ปริมาณ คุณภาพของผลผลิต การลดปริมาณการใช้สารป้องกันก าจัด
ศัตรูพืช รวมทั้งความคุ้มค่าทางเศรษฐกิจ  แต่เนื่องจากการตรวจนับศัตรูพืชและประเมินความรุนแรง
ของโรค ต้องใช้ความรู้ ทักษะ ความช านาญ ตลอดจนใช้เวลาค่อนนานในการปฏิบัติ  

การบริหารศัตรูกล้วยไม้สกุลหวายโดยใช้การประเมินศัตรูพืชแบบรวดเร็ว เป็นรูปแบบใหม่ใน
การลดปัญหาศัตรูพืชในแปลงกล้วยไม้ไม่ให้เกินระดับตัดสินใจ โดยค านึงถึงระบบการผลิตกล้วยไม้สกุล
หวาย ชีววิทยาและนิเวศวิทยาของศัตรูพืชแต่ละชนิด ร่วมกับการใช้การสุ่มประเมินศัตรูพืชที่ไม่ต้องใช้
ทักษะความช านาญในการตรวจนับศัตรูพืชสูงมาก เป็นรูปแบบที่ใช้เวลาไม่มาก การประเมินศัตรูพืช
แบบรวดเร็วโดยการตรวจส่วนต่างๆ ของพืชว่ามีหรือไม่มีศัตรูพืชแต่ละชนิด ซึ่งได้ถูกเสนอโดย Smith 
and Papacek (1993) เพ่ือใช้เป็นแนวทางในการบริหารแมลงศัตรูส้มในประเทศไทยนั้น  สามารถ
ประยุกต์ใช้ในการประเมินสถานการณ์ศัตรูพืชในแปลงกล้วยไม้ได้รวดเร็วยิ่งขึ้นและยังคงประสิทธิภาพ
ดีเช่นเดิม 

การบริหารศัตรูกล้วยไม้แบบผสมผสานทั้งสองรูปแบบ จึงมีความจ าเป็นต้องด าเนินการศึกษา
ทดสอบอย่างเร่งด่วนเพ่ือในการลดปัญหาศัตรูพืชในแปลงกล้วยไม้อย่างเป็นระบบ โดยเฉพาะเน้นใน
เรื่องการลดปริมาณศัตรูพืชในแปลงกล้วยไม้ ไม่ให้เกินระดับเศรษฐกิจ โดยค านึงถึงการยอมรับของ
เกษตรกร และสภาพแวดล้อมเป็นส าคัญ   เพ่ือให้เกิดการผลิตสินค้าทางการเกษตรอย่างมีคุณภาพ  
ตรงตามมาตรฐานตามระบบสากล  ทั้งการบริโภคภายในประเทศและการส่งออก  เป็นการลดปัญหา
การกีดกันทางการค้า  เพ่ือเพ่ิมศักยภาพในการแข่งขันการส่งออกของประเทศ  การทดลองนี้มี
จุดประสงค์เพ่ือให้ได้วิธีการบริหารศัตรูกล้วยไม้แบบผสมผสานเพ่ือเพ่ิมศักยภาพในการแข่งขันการ
ส่งออกของประเทศ เพ่ือใช้เป็นค าแนะน าการจัดการศัตรูกล้วยไม้แบบผสมผสานที่ที่สามารถลดปริมาณ
ศัตรูพืชกักกันให้ที่ติดไปกับผลผลิตให้อยู่ในระดับต่ าและเป็นที่การยอมรับของเกษตรกร  
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วธิดี าเนินการ 

อุปกรณ ์
  1.  แปลงกล้วยไม้สกุลหวาย 
   2.  สารป้องกันก าจัดศัตรูพืช  
       สารฆ่าแมลง : spinetoram 12% SC, fipronil 5% SC, 
                         emamectin benzoate 1.92 %EC,  
      lambda -cyhalothrin/thiamethoxam 24.7%ZC ,  
                          acetamiprid 20% SP, lufenuron 5% SC,  
        สารฆ่าไร : pyridaben 20% WP, amitraz 20% EC   
                          สารป้องกันก าจัดโรคพืช : mancozeb 80 % WP, prochloraz 50% WP,  
           captan 50% WP,  
          สารฆ่าหอย : metaldehyde 5% GB 
   3. เครื่องพ่นสารลากสายแบบแรงดันน้ าสูง 
   4. อุปกรณ์ตวงสาร  
   5. อุปกรณ์เก็บข้อมูล เช่น กล้องถ่ายรูป, คอมพิวเตอร์, กระดาน, ดินสอ,       
                         ปากกาเมจิก เป็นต้น 
   6. เครื่องวัดอุณหภูมิ ความชื้น 
 
วธิกีาร 
 เปรียบเทียบชนิดและปริมาณศัตรูพืช (แมลง ไร หอยทาก โรคพืชและวัชพืช) และศัตรู
ธรรมชาติ ชนิดอัตราการใช้ ราคา และจ านวนครั้งที่ใช้ของสารก าจัดศัตรูพืช ผลผลิตและราคากล้วยไม้ 
ต้นทุนการผลิต  

- แปลงทดสอบการบริหารศัตรูกล้วยไม้แบบผสมผสานโดยการประเมินศัตรูพืชแบบรวดเร็ว 1 
(IPM 1)  VS วิธีการของเกษตรกร 1 (Farmer 1) ด าเนินการที่ อ.เมือง จ.นครปฐม 

- แปลงทดสอบการบริหารศัตรูกล้วยไม้แบบผสมผสานโดยการประเมินศัตรูพืชแบบตรวจนับจ านวน 
(IPM 2) VS วิธีการของเกษตรกร 2 (Farmer 2) ด าเนินการที่ อ.ไทรน้อย จ.นนทบุรี 

 
1. ขั้นตอนและวิธีด าเนินการตามข้ันตอนต่อไปนี้ 
 (1)  เตรียมแปลง 
 เลือกเกษตรกรเข้าร่วมโครงการทดสอบ IPM โดยการควบคุมดูแลของนักวิชาการเปรียบเทียบ
กับวิธีของเกษตรกรโดยเกษตรกรเป็นผู้ดูแลรับผิดชอบเอง โดยใช้พื้นที่ด าเนินการขนาด 1 ไร่/แปลง
ทดสอบ 
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 (2) การเก็บข้อมูลเกษตรกร 
      สัมภาษณ์เกษตรกรผู้เข้าร่วมโครงการ เกี่ยวกับสภาพโดยทั่วไปในการปลูกเลี้ยงกล้วยไม้
ตัดดอกปัญหาศัตรูกล้วยไม้ที่พบในแมลง ประวัติการใช้สารป้องกันก าจัดศัตรูพืช  
 (3) การจัดการศัตรูพืชในกล้วยไม้ 

          3.1 แปลงทดสอบการบรหิารศัตรกูลว้ยไม้แบบผสมผสานโดยการประเมินศตัรพูชืแบบ
รวดเร็ว (IPM 1)  VS วธิีการของเกษตรกร 1 (Farmer 1) ด าเนินการที่ อ.เมือง จ.นครปฐม 

           3.1.1 แปลงทดสอบการบริหารศัตรูกล้วยไม้สกุลหวาย (IPM 1) 
                 แบ่งการด าเนินการเป็น 2 ระยะ คือ   
        ระยะที่ 1 ทดสอบเทคนิคการประเมินศัตรูพืชแบบรวดเร็วในสภาพแปลงเพ่ือการ

บริหารศัตรูกล้วยไม้สกุลหวาย (มิถุนายน-สิงหาคม 2557) เปรียบเทียบผลการประเมินศัตรูพืช และ
การป้องกันก าจัดโดยพิจารณาจากปริมาณและคุณภาพผลผลิตกล้วยไม้ที ่ได้ เทียบกับแปลงที่
ปฏิบัติการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยเกษตรกร  หากวิธีการประเมินศัตรูพืชแบบรวดเร็วให้ปริมาณ
และคุณภาพผลผลิตด้อยกว่าจะปรับเปลี่ยนใหม่  

             ท าการทดสอบวิธีการประเมินสถานการณ์ศัตรูกล้วยไม้สกุลหวาย ระดับการตัดสินใจ  
และการป้องกันก าจัดระยะที่ 1 ดังตาราง ก. โดยใช้เทคนิคประเมินศัตรูพืชในแปลง ดังนี้ 

1. ประเมินสถานการณ์ศัตรูพืชแบบรวดเร็ว ในแมลง ไร หอยทากและทากศัตรูกล้วยไม้  
คือ  เพลี้ยไฟฝ้าย บั่วกล้วยไม้ หนอนกระทู้   ไรแดงเทียม หอยทากและทาก บนช่อดอกกล้วยไม้และ
ต้นกล้วยไม้ (รวมเครื่องปลูก) จ านวน 40 ช่อดอกหรือต้น /ไร่ (ศรีจ านรรจ์และคณะ,2544;  ปิยรัตน์
และคณะ, 2548) ทุก 5 วัน  

2. ประเมินเปอร์เซ็นต์ความรุนแรงโรคดอกจุดสนิมโรคเกสรด า และโรคปื้นเหลือง  
บนช่อดอกกล้วยไม้ และล ากล้วยไม้ที่ให้ผลผลิต จ านวน 40 ล า /ไร่  ทุก 5 วัน (ปิยรัตน์และคณะ, 2549) 

3. ประเมินชนิดและความหนาแน่นของวัชพืช บนวัสดุปลูก จ านวน 20 จุดๆ 1 ตรม./ไร ่ทุก
เดือน 

บันทึกข้อมูล   
1. ชนิดและการประเมินศัตรูพืช 

-   ชนิดและศัตรูกล้วยไม้ที่พบในแปลง 
-   เปอร์เซ็นต์ของจ านวนช่อดอกหรือต้นที ่ตรวจพบเพลี ้ยไฟ อาการท าลายที่เกิด     
     จากบั่วกล้วยไม้ หนอนกระทู้  ไรแดงเทียม หอยทาก/ทาก   

           -  เปอร์เซ็นต์ความรุนแรงของโรคดอกจุดสนิม  เกสรด า และปื้นเหลือง   
        -  ชนิดและความหนาแน่นของวัชพืชบนวัสดุปลูก 

    2. ชนิด  อัตรา และจ านวนครั้งในการใช้สารป้องกันก าจัดศัตรูพืช 
   3. ปริมาณและคุณภาพผลผลิต  
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    ระยะที่ 2 การบริหารศัตรูกล้วยไม้สกุลหวายร่วมกับการใช้การประเมินศัตรูพืชแบบ
รวดเร็ว (กันยายน-ธันวาคม 2557) โดยมีวิธีปฏิบัติ ดังนี้ 

    ท าการประเมินสถานการณ์ศัตรูกล้วยไม้สกุลหวายแบบรวดเร็วที่ได้ปรับปรุงจากระยะที่ 1 
(ตาราง ก.) โดยใช้เทคนิคการประเมินดังนี้ 

1. ประเมินสถานการณ์ศัตรูพืชแบบรวดเร็วในศัตรูกล้วยไม้ ได้แก่ เพลี้ยไฟฝ้าย  บั่วกล้วยไม้ 
หนอนกระทู้   ไรแดงเทียม หอยทากและทาก โรคดอกจุดสนิม และโรคเกสรด า บนช่อดอกกล้วยไม้ 
และต้นกล้วยไม้ (รวมเครื่องปลูก) จ านวน 40 ช่อดอกหรือต้น /ไร่ ทุก 5 วัน  

1. ประเมินเปอร์เซ็นต์ความรุนแรงโรคปื้นเหลือง บนล ากล้วยไม้ที่ให้ผลผลิต จ านวน 40  
ล า/ไร่ 5 วัน 

2. ประเมินชนิดและความหนาแน่นของวัชพืช เหมือนระยะที่ 1 
 2.  แปลงทีป่ฏบิตัิตามวธิกีารป้องกันก าจดัของเกษตรกร 1  (Farmer’s practice 1) 

     เกษตรกรประเมินศัตรูพืชโดยไม่มีการสุ่มตรวจศัตรูพืช เป็นระบบและตัดสินใจพ่นสาร
เมื่อพบศัตรูพืช โดยพ่นสารฆ่าแมลง สารป้องกันก าจัดโรค  2-4 ชนิด มีการใช้สารป้องกันก าจัด
ศัตรูพืชมากกว่า 1 ชนิดในการป้องกันก าจัดศัตรูพืชชนิดเดียว ใช้อัตราพ่น 120 ลิตร/ไร่ พ่นสาร
ป้องกันก าจัด ศัตรูพืชเฉลี่ยสัปดาห์ละ 2 ครั้ง  หากพบศัตรูพืชปริมาณมากอาจจะพ่น 3 วันครั้ง/
สัปดาห์ โดยเลือกใช้สารป้องกันก าจัดศัตรูพืชตามค าแนะน าของร้านขายสารเคมีทางการเกษตร 
ส่วนการป้องกันก าจัดวัชพืชใช้วิธีการถอน หรือพ่นสารป้องกันก าจัดวัชพืช (วัสดุปลูก/ทางเดิน) 

บันทึกข้อมูล   
1. ชนิดและการประเมินศัตรูพืช 

-   ชนิดและศัตรูกล้วยไม้ที่พบในแปลง 
                -   จ านวนช่อดอกหรือต้นที่ตรวจพบเพลี้ยไฟ อาการท าลายที่เกิดจากบั่วกล้วยไม้  
                     หนอนกระทู้  ไรแดงเทียม หอยทาก ทาก  โรคดอกจุดสนิม โรคเกสรด า  
          -   เปอร์เซ็นต์ความรุนแรงของโรคปื้นเหลือง  

       -   ชนิดและความหนาแน่นของวัชพืชบนวัสดุปลูก 
       -    เวลาการตรวจประเมินศัตรูพืช 

                2. ปริมาณศัตรูธรรมชาติที่พบบนช่อดอก หรือต้น 
    3. ชนิด  อัตรา ราคา และจ านวนครั้งในการใช้สารป้องกันก าจัดศัตรูพืช  

   4. ปริมาณและราคาผลผลิต 
     5. ค่าใช้จ่ายที่เป็นต้นทุนการป้องกันก าจัดศัตรูกล้วยไม้อ่ืนๆ เช่น ค่าแรงงานในการถอน  
                    หญ้า  ค่าแรงพ่นสารป้องกันก าจัดศัตรูพืช เป็นต้น 
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ศกึษาการจดัการวชัพืชประเภทเถาเลือ้ยในออย 
Study on Clamber Weed Management in Sugarcane 

 
สริชิยั สาธวุจิารณ1/ อดุมศักดิ ์ดวนมสีุข2/ ทกัษณิา ศนัสยะวชิยั3/ สพุัตรา ชาวกงจกัร4/  

นิมติ วงศสวุรรณ4/ จรรยา มณโีชติ5/ ตรยีนยั ตงุคะเสน6/ 
 

1/ กลุมบรหิารศตัรูพชื สาํนกัวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 
2/ ศนูยวจิยัและพฒันาการเกษตรสุพรรณบุร ีสาํนกัวจิยัและพัฒนาการเกษตรเขตที ่5 

3/ ศูนยวจิยัพชืไรขอนแกน สถาบันวจิยัพชืไรและพชืทดแทนพลงังาน 
4/ศูนยวจิยัและพฒันาการเกษตรกาฬสนิธุ สาํนักวจิยัและพฒันาการเกษตรเขตที่ 3 

5/ ผูเชีย่วชาญ สาํนักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 
6/สถาบันวจิยัพชืไรและพชืทดแทนพลงังาน 

 
Abstract 

Weed is a major constraint of sugarcane production regarding to yield reduction. 
The objectives of this experiment was to investigate the guidelines for climber weed 
management in sugarcane plantations. Efficacy of post-emergence herbicides for 
controlling climber weeds was conducted in five provinces during 2010-2015. The 
treatments of post-emergence herbicides were arranged in Randomized Complete 
Block (RCB) with four replications. Treatments consisted of single and tank mixture of 
post-emergence herbicides i.e. 2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, fluroxypyr, 
glyphosate+2,4-D and glufosinate ammonium at the rates 200, 200, 150, 220, 32, 
220+240 and 150 g a.i./rai respectively, hand weeding and untreated check. The results 
found that type and number of climber weeds were different in each sugarcane 
plantation. However, the major climber weed species were Ipomoea gracilis R. Br., 
Passiflora foetida L., Operculina turpethum (L.) Sativa Manso., Paedaria foetida L. and 
Centrosema pubescens Benth. At 30 days after herbicide application, it was found that 
2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, glyphosate+2,4-D, glufosinate ammonium and 
fluroxypyr were effective to control climber weeds without crop injury. Nevertheless, 
vegetative state of climber weed before climbing was the optimal period to apply 
herbicide can be improved efficiency of weed control. 
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Weed is a major constraint of sugarcane production regarding to yield reduction. 
The objectives of this experiment was to investigate the guidelines for climber weed 
management in sugarcane plantations. Efficacy of post-emergence herbicides for 
controlling climber weeds was conducted in five provinces during 2010-2015. The 
treatments of post-emergence herbicides were arranged in Randomized Complete 
Block (RCB) with four replications. Treatments consisted of single and tank mixture of 
post-emergence herbicides i.e. 2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, fluroxypyr, 
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220+240 and 150 g a.i./rai respectively, hand weeding and untreated check. The results 
found that type and number of climber weeds were different in each sugarcane 
plantation. However, the major climber weed species were Ipomoea gracilis R. Br., 
Passiflora foetida L., Operculina turpethum (L.) Sativa Manso., Paedaria foetida L. and 
Centrosema pubescens Benth. At 30 days after herbicide application, it was found that 
2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, glyphosate+2,4-D, glufosinate ammonium and 
fluroxypyr were effective to control climber weeds without crop injury. Nevertheless, 
vegetative state of climber weed before climbing was the optimal period to apply 
herbicide can be improved efficiency of weed control. 
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Abstract 

Weed is a major constraint of sugarcane production regarding to yield reduction. 
The objectives of this experiment was to investigate the guidelines for climber weed 
management in sugarcane plantations. Efficacy of post-emergence herbicides for 
controlling climber weeds was conducted in five provinces during 2010-2015. The 
treatments of post-emergence herbicides were arranged in Randomized Complete 
Block (RCB) with four replications. Treatments consisted of single and tank mixture of 
post-emergence herbicides i.e. 2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, fluroxypyr, 
glyphosate+2,4-D and glufosinate ammonium at the rates 200, 200, 150, 220, 32, 
220+240 and 150 g a.i./rai respectively, hand weeding and untreated check. The results 
found that type and number of climber weeds were different in each sugarcane 
plantation. However, the major climber weed species were Ipomoea gracilis R. Br., 
Passiflora foetida L., Operculina turpethum (L.) Sativa Manso., Paedaria foetida L. and 
Centrosema pubescens Benth. At 30 days after herbicide application, it was found that 
2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, glyphosate+2,4-D, glufosinate ammonium and 
fluroxypyr were effective to control climber weeds without crop injury. Nevertheless, 
vegetative state of climber weed before climbing was the optimal period to apply 
herbicide can be improved efficiency of weed control. 
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เวลาและสถานที ่
เดือนตุลาคม -ธันวาคม 2556 ในแปลงกล้วยไม้ของเกษตรกร อ.เมือง จ. นครปฐม 
3.2 แปลงทดสอบการบรหิารศตัรูกลว้ยไม้แบบผสมผสานโดยการประเมินศัตรูพชืแบบตรวจนับ

จ านวน (IPM 2)  VS วธิีการของเกษตรกร 2 (Farmer 2) ด าเนินการที่ อ.ไทรน้อย จ.นนทบุรี 

 ใช้วิธีการตรวจนับจ านวนในแมลง-ไร-หอยทาก โดยการสุ่มตรวจนับจ านวน (ทวีศักดิ์และคณะ, 

2553) /และประเมินการเกิดโรคบนช่อดอกและต้นกล้วยไม้ เปรยีบเทยีบกบั แปลงเกษตรกร 2 (Farmer 

2) 

             ท าการทดสอบวิธีการประเมินสถานการณ์ศัตรูกล้วยไม้ ระดับการตัดสินใจ และการ
ป้องกันก าจัด ดังตาราง ข. โดยใช้เทคนิคประเมินศัตรูพืชในแปลง ดังนี้ 

1. ประเมินสถานการณ์ศัตรูพืชแบบตรวจนับจ านวน ในแมลง ไร หอยทากและทากศัตรู 
กล้วยไม้ คือ  เพลี้ยไฟฝ้าย บั่วกล้วยไม้ หนอนกระทู้   ไรแดงเทียม หอยทากและทาก บนช่อดอก
กล้วยไม้และต้นกล้วยไม้ (รวมเครื่องปลูก) จ านวน 40 ช่อดอกหรือต้น /ไร่ (ศรีจ านรรจ์และคณะ
,2544;  ปิยรัตน์และคณะ, 2548) ทุก 5 วัน  

1. ประเมินเปอร์เซ็นต์ความรุนแรงโรคดอกจุดสนิมโรคเกสรด า และโรคปื้นเหลือง  
บนช่อดอกกล้วยไม้ และล ากล้วยไม้ที่ให้ผลผลิต จ านวน 40 ล า /ไร่  ทุก 5 วัน (ปิยรัตน์และคณะ, 
2549) 

2. ประเมินชนิดและความหนาแน่นของวัชพืช บนวัสดุปลูก จ านวน 20 จุดๆ 1 ตรม./ไร ่ทุก
เดือน 

แปลงวธิเีกษตรกร 2  

แปลงเกษตรกร 2 (Farmer II) อ.ไทรน้อย จ.นนทบรุี มีการเดินส ารวจศัตรูกล้วยไม้ในแปลง 
และพ่นสารป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยใช้สารฆ่าแมลง สารป้องกันก าจัดโรค ปุ๋ย แบบเดี่ยวและแบบ 
Tank mix 2 ชนิด โดยใช้อัตราพ่น ประมาณ 120-160 ลิตร/ไร่ (ขึ้นอยู่กับเป้าหมายของศัตรูพืช) โดย
พ่นสารป้องกันก าจัดศัตรูพืชตามการระบาด/ราคาของผลผลิต โดยใช้สารตามค าแนะน าของร้านขาย
เคมีเกษตรและข้อมูลจากนักวิชาการของบริษัท/หน่วยงานราชการ การป้องกันก าจัดวัชพืชใช้วิธีการ
ถอน และพ่นสารสารป้องกันกันก าจัดวัชพืช (ทางเดิน) 

บันทึกข้อมูล   
1. ชนิดและการประเมินศัตรูพืช 

-   ชนิดและศัตรูกล้วยไม้ที่พบในแปลง 
                -   จ านวนศัตรูพืชที่พบบนช่อดอก/ต้น ได้แก่ เพลี้ยไฟ หนอนกระทู้  ไรแดงเทียม 
หอยทาก ทาก  อาการท าลายที่เกิดจากบั่วกล้วยไม้  
          -   เปอร์เซ็นต์ความรุนแรงของโรคปื้นเหลือง โรคดอกจุดสนิม โรคเกสรด า 

       -   ชนิดและความหนาแน่นของวัชพืชบนวัสดุปลูก 
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       -    เวลาการตรวจประเมินศัตรูพืช 
             2. ปริมาณศัตรูธรรมชาติที่พบบนช่อดอก หรือต้น 
    3. ชนิด  อัตรา ราคา และจ านวนครั้งในการใช้สารป้องกันก าจัดศัตรูพืช 

   4. ปริมาณและราคาผลผลิต 
     5. ค่าใช้จ่ายที่เป็นต้นทุนการป้องกันก าจัดศัตรูกล้วยไม้อ่ืนๆ เช่น ค่าแรงงานในการถอน  
                หญ้า  ค่าแรงพ่นสารป้องกันก าจัดศัตรูพืช เป็นต้น 
เวลาและสถานที ่

เดือนมิถุนายน 2556-มกราคม 2557 ในแปลงกล้วยไม้ของเกษตรกร อ.ไทรน้อย จ. นนทบุรี 
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ศกึษาการจดัการวชัพืชประเภทเถาเลือ้ยในออย 
Study on Clamber Weed Management in Sugarcane 
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นิมติ วงศสวุรรณ4/ จรรยา มณโีชติ5/ ตรยีนยั ตงุคะเสน6/ 
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2/ ศนูยวจิยัและพฒันาการเกษตรสุพรรณบุร ีสาํนกัวจิยัและพัฒนาการเกษตรเขตที ่5 

3/ ศูนยวจิยัพชืไรขอนแกน สถาบันวจิยัพชืไรและพชืทดแทนพลงังาน 
4/ศูนยวจิยัและพฒันาการเกษตรกาฬสนิธุ สาํนักวจิยัและพฒันาการเกษตรเขตที่ 3 

5/ ผูเชีย่วชาญ สาํนักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 
6/สถาบันวจิยัพชืไรและพชืทดแทนพลงังาน 

 
Abstract 

Weed is a major constraint of sugarcane production regarding to yield reduction. 
The objectives of this experiment was to investigate the guidelines for climber weed 
management in sugarcane plantations. Efficacy of post-emergence herbicides for 
controlling climber weeds was conducted in five provinces during 2010-2015. The 
treatments of post-emergence herbicides were arranged in Randomized Complete 
Block (RCB) with four replications. Treatments consisted of single and tank mixture of 
post-emergence herbicides i.e. 2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, fluroxypyr, 
glyphosate+2,4-D and glufosinate ammonium at the rates 200, 200, 150, 220, 32, 
220+240 and 150 g a.i./rai respectively, hand weeding and untreated check. The results 
found that type and number of climber weeds were different in each sugarcane 
plantation. However, the major climber weed species were Ipomoea gracilis R. Br., 
Passiflora foetida L., Operculina turpethum (L.) Sativa Manso., Paedaria foetida L. and 
Centrosema pubescens Benth. At 30 days after herbicide application, it was found that 
2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, glyphosate+2,4-D, glufosinate ammonium and 
fluroxypyr were effective to control climber weeds without crop injury. Nevertheless, 
vegetative state of climber weed before climbing was the optimal period to apply 
herbicide can be improved efficiency of weed control. 

 
รหัสการทดลอง 01-05-54-02-01-00-03-54 

   

1 

 

 
(pre-emergence)  

Efficiency of Pre-emergence Herbicides for Weed Control in Sugarcane 
 

 1/  2/  3/ 
1/   

2/   
3/    

 
 

 

 
      

 2556-
 2557 RCB 4 12 

  mesotrione/atrazine, atrazine, diuron, flumioxazin, 
pendimethalin+imazapic,  hexazinone/diuron, tebuthiuron+pendimethalin, 
tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole metribuzin 150, 600, 480, 20, 132+12, 
240, 150+132, 150+35.3, 20 140  

 
 

 30  mesotrione/atrazine, atrazine, 
diuron, flumioxazin, pendimethalin+imazapic, hexazinone/diuron, tebuthiuron+ 
pendimethalin, tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole metribuzin 

60 
(Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) Dactyloctenium aegyptium L.) 
(Praxelis clematidea (Griseb.) R.M.King&H.Rob.)  (Trianthema 
portulacastrum L.) 
 

Keywords : weed control, sugarcane 
:  

 

 
01-05-54-02-01-00-01-54 

405
 

ราย
งาน

ผลง
านวิ

จัยป
ระจํ

าป 
๒๕

๕๘
 สํา

นักว
ิจัยพ

ัฒน
ากา

รอา
รักข

าพืช
   

 

40
5 กรม
วิชา

การ
เกษ

ตร 

ตา
รา

ง ข
.. แ

สด
งว

ิธีก
าร

ปร
ะเมิ

นศ
ัตรู

พืช
แบ

บโ
ดย

กา
รป

ระ
เมิน

ศตั
รพู

ชืแ
บบ

ตร
วจ

นับ
จาํ

นว
น เ

พื่อ
ใช

ใน
กา

รต
ัดส

ินใ
จด

าํเนิ
นก

าร
ปอ

งก
ันก

าํจ
ัดใ

นแ
ปล

งบ
ริห

าร
ศัต

รูก
ลว

ยไ
ม 

 (IP
M 

2) 
IPM

 2 
(โด

ยใช
เท

คน
คิก

าร
สุม

ตร
วจ

นบั
แม

ลง
/ป

ระ
เมนิ

คว
าม

รนุ
แร

งโร
คพ

ืช) 
ศัต

รูพ
ืช 

กา
รป

ระ
เมิน

ศตั
รูพ

ืช 
ระ

ดับ
ตัด

สิน
ใจ 

(ET
) 

กา
รป

อง
กัน

กํา
จัด

 
อัต

รา
พน

 (ล
ิตร

/ไร
) 

เพ
ลี้ย

ไฟ
 

สุม
 40

 ชอ
ดอ

ก ต
รว

จน
ับจ

ําน
วน

เพ
ลี้ย

ไฟ
 (ช

อด
อก

ที่ม
ีดอ

กบ
าน

 > 
4 ด

อก
)  

4 ต
ัว/ช

อด
อก

 
พน

สา
รฆ

าแ
มล

ง แ
บบ

สล
ับก

ลุม
กล

ไก
กา

รอ
อก

ฤท
ธิ์ ด

ังน
ี้

sp
ine

to
ram

 12
% 

SC
 อัต

รา
 10

 มล
.ตอ

น้ํา
 20

 ลิต
ร f

ipr
on

il 
5%

 SC
 อัต

รา
 30

 มล
.ตอ

น้ํา
 20

 ลติ
ร แ

ละ
สา

ร e
ma

me
cti

n 
be

nz
oa

te 
1.9

2 %
EC

 อัต
รา

 20
 มล

./น
้าํ 2

0 ล
ิตร

 พ
นส

ลับ
กล

ุม ทุ
ก 5

-15
 วัน

คร
ั้ง 

12
0 

บั่ว
กล

วย
ไม

 
สุม

 40
 ชอ

ดอ
ก โ

ดย
ปร

ะเม
ินเป

อร
เซ็น

ตก
าร

ทํา
ลา

ยใน
แต

ละ
ชอ

ดอ
ก 

10
% 

< 1
0%

 เก
็บด

อก
ที่ถ

ูกท
ําล

าย
ไป

เผา
ทํา

ลา
ย  

   
   

   
   

   
   

  
>1

0%
 พ

นส
าร

ฆา
แม

ลง
 la

mb
da

 -
cy

ha
lot

hri
n/

th
iam

eth
ox

am
 24

.7%
ZC

  อ
ัตร

า 3
0 ม

ล./
น้ํา

 
20

 ลิต
ร 

12
0 

หน
อน

กร
ะท

ู 
สุม

ตร
วจ

นับ
หน

อน
 ห

รือ
 กล

ุมไ
ขจ

าก
 40

 ชอ
ดอ

ก/
ตน

  
หน

อน
>1

ตัว
/ชอ

ดอ
ก

,ตน
หร

ือก
ลุม

ไขม
าก

กว
า 

0.5
 กล

ุม /
ชอ

หร
ือต

น 
 

<ร
ะด

ับต
ัดส

ินใ
จ เ

ก็บ
หน

อน
หร

ือก
ลุม

ไขไ
ปเผ

าท
ําล

าย
   

 
>ร

ะด
ับต

ัดส
ินใ

จ  
พน

สา
รฆ

าแ
มล

ง l
ufe

nu
ron

 50
% 

SC
 อัต

รา
 

20
 มล

./ 
น้ํา

 20
 ลิต

ร  
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

 

12
0-2

40
 

ไรแ
ดง

เท
ียม

 
สุม

 40
 ชอ

ดอ
กห

รือ
ตน

 (ที่
ดอ

กห
าก

พบ
ไร 

หร
ือ

อา
กา

รห
ลัง

ลา
ย =

 มี 
 ที่

ตน
สุม

ใบ
แก

ตน
ละ

 2 
ใบ

ตร
วจ

นับ
จํา

นว
นไ

รใบ
ละ

จุด
) 

ที่ช
อด

อก
ดอ

ก 1
0%

   
   

   
 

ที่ต
น 

10
ตัว

/ต
น 

พน
แบ

บส
ลับ

 ได
แก

  p
yri

da
be

n 2
0%

 W
P อ

ัตร
า 1

5 ก
รัม

/น
้ํา 

20
 ลิต

ร ห
รือ

 am
itra

z 2
0%

 EC
 อัต

รา
 50

 มิล
ลลิ

ิตร
/น

้ํา 2
0 

ลิต
ร 

12
0-2

40
 

หอ
ยท

าก
/ท

าก
 

สุม
ตร

วจ
นับ

หอ
ยท

าก
/ท

าก
 40

 /ช
อด

อก
,ตน

 
>1

0  
ตัว

 / 
40

 ชอ
ดอ

ก ห
รือ

 ตน
 

>ร
ะด

ับต
ัดส

ินใ
จ  

ใชเ
หย

ื่อพิ
ษส

ําเร
จ็ร

ูปเ
มท

ลัด
ไีฮด

 (5
% 

GB
) 

วา
งเป

นจ
ุดบ

นว
ัสด

ุปล
ูก แ

ละ
/ห

รือ
 พ

นส
าร

เมท
ลัด

ไีฮค
  8

0%
 

WP
 อัต

รา
 40

 กร
ัม/

น้ํา
 20

 ลิต
ร บ

นพื้
นด

ินร
ะห

วา
งโต

ะว
าง

กล
วย

ไม
 

- 



			

1 

 

 
(pre-emergence)  

Efficiency of Pre-emergence Herbicides for Weed Control in Sugarcane 
 

 1/  2/  3/ 
1/   

2/   
3/    

 
 

 

 
      

 2556-
 2557 RCB 4 12 

  mesotrione/atrazine, atrazine, diuron, flumioxazin, 
pendimethalin+imazapic,  hexazinone/diuron, tebuthiuron+pendimethalin, 
tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole metribuzin 150, 600, 480, 20, 132+12, 
240, 150+132, 150+35.3, 20 140  

 
 

 30  mesotrione/atrazine, atrazine, 
diuron, flumioxazin, pendimethalin+imazapic, hexazinone/diuron, tebuthiuron+ 
pendimethalin, tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole metribuzin 

60 
(Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) Dactyloctenium aegyptium L.) 
(Praxelis clematidea (Griseb.) R.M.King&H.Rob.)  (Trianthema 
portulacastrum L.) 
 

Keywords : weed control, sugarcane 
:  

 

 
01-05-54-02-01-00-01-54 

406
 

รายงานผลงานวิจัยประจําป ๒๕๕๘ สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

54 

กรมวิชาการเกษตร 

ศกึษาการจดัการวชัพืชประเภทเถาเลือ้ยในออย 
Study on Clamber Weed Management in Sugarcane 
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Abstract 

Weed is a major constraint of sugarcane production regarding to yield reduction. 
The objectives of this experiment was to investigate the guidelines for climber weed 
management in sugarcane plantations. Efficacy of post-emergence herbicides for 
controlling climber weeds was conducted in five provinces during 2010-2015. The 
treatments of post-emergence herbicides were arranged in Randomized Complete 
Block (RCB) with four replications. Treatments consisted of single and tank mixture of 
post-emergence herbicides i.e. 2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, fluroxypyr, 
glyphosate+2,4-D and glufosinate ammonium at the rates 200, 200, 150, 220, 32, 
220+240 and 150 g a.i./rai respectively, hand weeding and untreated check. The results 
found that type and number of climber weeds were different in each sugarcane 
plantation. However, the major climber weed species were Ipomoea gracilis R. Br., 
Passiflora foetida L., Operculina turpethum (L.) Sativa Manso., Paedaria foetida L. and 
Centrosema pubescens Benth. At 30 days after herbicide application, it was found that 
2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, glyphosate+2,4-D, glufosinate ammonium and 
fluroxypyr were effective to control climber weeds without crop injury. Nevertheless, 
vegetative state of climber weed before climbing was the optimal period to apply 
herbicide can be improved efficiency of weed control. 
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ผลการทดลองและวจิารณ์ 
 

    1. แปลงทดสอบการบริหารศัตรูกล้วยไม้แบบผสมผสานโดยการประเมินศัตรูพืชแบบรวดเร็ว (IPM 1) 
        VS วิธีการของเกษตรกร 1 (Farmer 1) แบ่งเป็น 2 ระยะ 
         ระยะที่ 1 ทดสอบเทคนิคการประเมินศัตรูพืชแบบรวดเร็วในสภาพแปลงเพ่ือการบริหารศัตรู
กล้วยไม้สกุลหวาย (มิถุนายน-สิงหาคม 2557)  

1. ชนิดและการประเมินศัตรูพืช 
ชนิดศัตรูพืช (Table 1) 
แปลงบริหารศัตรูกล้วยไม้สกุลหวายโดยการประเมินศัตรูพืชแบบรวดเร็ว ( IPM 1) 

พบศัตรูพืช ได้แก่ เพลี้ยไฟฝ้าย บั่วกล้วยไม้  หนอนกระทู้ผัก  ไรแดงเทียม หอยทากศัตรูกล้วยไม้ 2 ชนิด 
คือ หอยอ าพัน หอยเลขหนึ่ง  โรคดอกจุดสนิม โรคเกสรด า โรคปื้นเหลือง และพบวัชพืชที่โดดเด่น คือ 
กระสังพบมากที่สุด  รองลงมาคือ หญ้าตีนนก  ส่วนแปลงเกษตรกร 1 นอกจากพบศัตรูพืช ได้แก่ เพลี้ย
ไฟฝ้าย บั่วกล้วยไม้  หนอนกระทู้ผัก  ไรแดงเทียม โรคดอกจุดสนิม โรคปื้นเหลือง และพบวัชพืชที่โดดเด่น 
คือ หญ้าตีนนกพบมากที่สุด รองลงมาคือ กระสัง  แม้ทั้งแปลง IPM 1 และ แปลงเกษตรกร 1 จะอยู่
ภายใต้โรงเรือนเดียวกัน แต่แปลง IPM 1 ซึ่งอยู่ด้านในชิดกับบ้านเรือนเพ่ือนบ้านทางด้านข้าง เกษตรกร
มีความจ าเป็นต้องขึงตาข่ายด้านข้างหลายชั้นเพ่ือป้องกันกลิ่นและละอองสารเคมีจะมีผลกระทบกับเพ่ือน
บ้านใกล้เคียง ประกอบกับเกษตรกรได้ขึงตาข่ายพรางแสง 70%+ ฝั่งด้านแปลง PM    จึงท าให้มีด้านเปิด
ระบายอากาศเพียง 2 ด้านเท่านั้น   ส่งผลให้ความชื้นในแปลง PM ค่อนข้างสูงกว่าแปลงเกษตรกรซึ่งอยู่
ด้านนอก ซึ่งมีการขึงซาแรนความหนาเพียง 70%  มีด้านเปิดระบายอากาศ 3 ด้าน จึงมีความแตกต่าง
ของชนิดศัตรูพืชที่พบ และการระบาดของศัตรูพืช โดยเฉพาะอย่างยิ่ง ไรแดงเทียม บั่วกล้วยไม้ โรค
ดอกจุดสนิม ซึ ่งเปอร์เซ็นต์จากการตรวจประเมินแบบรวดเร็วที ่พบมีความรุนแรงกว่าแปลง
เกษตรกร1 นอกจากนั้นยังพบกระสัง ซึ่งวัชพืชใบกว้าง อวบน้ า และชอบข้ึนในที่ชื้นและร่มร าไร (ดวง
พรและรังสิต, 2544) มากกว่าหญ้าตีนนก (Appendix table 1)  เป็นวัชพืชที่พบทั่วไปในฝั่งแปลง
เกษตรกร ซึ่งมีพ้ืนที่แปลงติดทางเดินระหว่างโรงเรือน มีการระบายอากาศดี จึงมีสภาพความชื้นน้อย
กว่าแปลง IPM 1  โดยแปลง IPM 1  มีความหนาแน่นของวัชพืชในเดือนกรกฎาคมสูงถึง 107 ต้น/
ตรม. มากกว่าในแปลงเกษตรกร 1 ซึ่งมีวัชพืช 73  ต้น/ตรม. (Appendix table 2)   

การประเมินศัตรูพืช 
จากการประเมินศัตรูพืชทั้งหมด 18 ครั้ง (Table 1) พบว่า แปลง IPM 1  พบศัตรูพืชที ่

ส าคัญเกินระดับตัดสินใจ คือ บั่วกล้วยไม้  โรคดอกจุดสนิม ไรแดงเทียม (ทั้งช่อดอกและต้น) หนอนกระทู้
ผัก  เพลี้ยไฟฝ้าย หอยทาก และ 14, 6, 6, 3, 2 และ 1 ครั้ง ตามล าดับ ในขณะที่แปลงเกษตรกร 1 มี
ศัตรูพืชที่ส าคัญเกินระดับตัดสินใจ คือ บั่วกล้วยไม้ โรคดอกจุดสนิม เพลี้ยไฟฝ้าย หอยทาก และหนอน
กระทู้ผัก  15, 5, 3, 2 และ 1 ครั้ง ตามล าดับ แปลง IPM 1 มีชนิดและจ านวนครั้งที่เกินระดับเศรษฐกิจ
ของศัตรูพืชมากกว่าแปลงเกษตรกร 1 ซึ่งไม่พบการระบาดของไรแดงเทียมเลย เนื่องจากลักษณะ
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โครงสร้างและที่ตั้งของโรงเรือนส่งผลต่อสภาพแวดล้อมในแปลงได้แก่ อุณหภูมิและความชื้น ซึ่งเป็ น
ปัจจัยส าคัญต่อการเพ่ิมประชากรของศัตรูกล้วยไม้หลายชนิด ได้แก่ บั่วกล้วยไม้ โรคดอกจุดสนิม  โรค
เกสรด า ไรแดงเทียม เป็นต้น ท าให้ต้องมีการปรับเปลี่ยนวิธีการประเมิน  ระดับตัดสินใจ  รวมทั้งวิธีการ
ป้องกันก าจัดในศัตรูพืช ให้มีความเหมาะสม ดังนี้ 

บั่วกล้วยไม้  จากลักษณะโครงสร้างของโรงเรือนที่มีผลต่อการระบายความชื้น
ในแปลง  สนับสนุนการเพ่ิมปริมาณประชากรของบั่วกล้วยไม้  ในช่วงระยะที่ 1 แปลง IPM 1 จากการ
ประเมินศัตรูพืชแบบรวดเร็ว พบเปอร์เซ็นต์การท าลายบั่วกล้วยไม้สูงรุนแรงกว่าแปลงเกษตรกร 1 (Table 
1)  ประกอบกับประสิทธิภาพของสารฆ่าแมลงที่ใช้คือ  lambda –  cyhalothrin/ thiamethoxam, 
abamectin + omethoate และ profenofos   ที่น ามาใช้พ่นหมุนเวียนเพ่ือป้องกันก าจัดบั่วกล้วยไม้ 
บางชนิดมีประสิทธิภาพต่ า  และระดับตัดสินใจที่ใช้ในการประเมินแบบรวดเร็วของบั่วกล้วยไม้ในการ
ทดลองนี้จะด าเนินการป้องกันก าจัดเมื่อพบอาการท าลายของบั่วกล้วยไม้ที่ดอกตูมมากกว่าหรือเท่ากับ 
10% หรือ 4 ช่อดอก/ไร่ เท่านั้น ท าให้ผลการป้องกันก าจัดไม่ดี เกิดการแพร่ระบาดของบั่วกล้วยไม้อย่าง
รวดเร็ว ท าให้ปริมาณผลผลิตลดลงอย่างมาก  ต้องตัดตอนการระบาด โดยการตัดช่อดอกที่พบการท าลาย
ของบั่วกล้วยไม้ออกท้ังหมด  จึงมีความจ าเป็นต้องปรับเปลี่ยนวิธีการประเมินแบบรวดเร็วใหม่ โดยน า
สภาพแวดล้อมที่เอ้ืออ านวยต่อการแพร่ระบาดมาพิจารณาร่วมกับการใช้ระดับตัดสินใจ และเลือกใช้สาร
ฆ่าแมลงที่มีประสิทธิภาพดีที่สุด เพ่ือด าเนินการป้องกันก าจัดได้อย่างมีประสิทธิภาพ สามารถควบคุมการ
แพร่ระบาดของบั่วกล้วยไม้ในอยู่ในระดับที่ส่งผลต่อความเสียหายของผลผลิตน้อยที่สุด ปรับเปลี่ยนเป็น 
หากพบอาการท าลายของบั่วกล้วยไม้ที่ดอกตูมมากกว่าหรือเท่ากับ 10% หรือ 4 ช่อดอก/ไร่  ให้ด าเนินการ
พ่นสาร lambda – cyhalothrin/ thiamethoxam  อัตรา 30 มล./น้ า 20 ลิตร และพ่นต่อเนื่องทุก 5 
วัน จนกว่าสุ่มประเมินไม่พบอาการท าลาย สอดคล้องกับค าแนะน าการป้องกันก าจัดบั่วกล้วยไม้ของ
สมรวย  (2554) ซึ่งแนะน าวิธีการป้องกันก าจัดบั่วกล้วยไม้ โดยให้พ่นสารฆ่าแมลงที่มีประสิทธิภาพดี
ต่อเนื่องทุก 5 วัน จนกว่าการแพร่ระบาดของบั่วกล้วยไม้จะลดลง 

ไรแดงเทียม  แปลง IPM 1 มีสภาพการระบายอากาศและความชื้นไม่ดี 
เหมือนแปลงเกษตรกร 1 จึงส่งผลต่อการระบาดของไรแดงเทียมซึ่งพบระบาดในพื้นที่ตามทิศทาง
ลมที่เข้าแปลง โดยพบการท าลายของไรแดงเทียมทั้งที่ช่อดอกและหลังใบ  โดยเฉพาะหลังใบเป็น
บริเวณที่ยากในการพ่นสารให้ทั่วถึง และสารฆ่าไรซึ่งเป็นสารชนิดสัมผัสตาย มีความจ าเป็นต้องพ่นให้โดน
ตัวไรมากที่สุด เพ่ือให้การพ่นสารมีประสิทธิภาพมากที่สุด ประหยัดและไม่สิ้นเปลือง จึงต้องแยกการพ่น
สารฆ่าไร เนื่องจากต้องใช้อัตราน้ ามากกว่าการพ่นศัตรูพืชชนิดอ่ืน และพ่นเฉพาะบริเวณท่ีมีการระบาด
เท่านั้น 

โรคดอกจุดสนิมและโรคเกสรด า  วิธีการประเมินความรุนแรงของโรคดอกจุด 
สนิมและเกสรด า ที่ช่อดอกเป็นวิธีการที่ละเอียด และใช้เวลาค่อนข้างนานในการประเมิน ประกอบกับ
จากการด าเนินงานในระยะที่ 1 เป็นช่วงการระบาดของโรคดอกจุดสนิม ท าให้ได้ข้อมูลความรุนแรง
และความถี่ในการเกิดโรคในสภาพแปลงพอสมควร จึงปรับเปลี่ยนวิธีการประเมินเป็นแบบรวดเร็ว
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เพ่ือให้สอดคล้องกับการประเมินศัตรูพืชอ่ืนที่ช่อดอกและลดเวลาการประเมินลง โดยปรับระดับ
ตัดสินใจเป็น 20% หรือพบอาการเป็นโรค 8 ช่อดอก/ไร่ และเนื่องจากการแพร่ระบาดของโรคดอกจุด
สนิมและโรคเกสรด า แม้เปอร์เซ็นต์ความรุนแรงจะลดลงกว่าระดับตัดสินใจหลังการพ่นสารไปแล้ว แต่ยัง
มีเชื้อโรคหลงเหลืออยู่ในแปลงก็สามารถกลับมาระบาดใหม่อย่างรวดเร็ว เมื่ออยู่ในสภาพแวดล้อมที่
เหมาะสม ก็สามารถที่จะแพร่ระบาดได้อย่างรวดเร็ว จึงมีความจ าเป็นต้องพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช
ต่อเนื่อง จนกว่าจะสุ่มประเมินไม่พบโรค 

เพลี้ยไฟฝ้าย  เนื่องจากแปลง IPM 1 และแปลงเกษตรกร 1 อยู่ในโรงเรือน
เดียวกันแต่การตัดผลผลิตช่อดอก และการป้องกันก าจัดศัตรูพืชของแปลง IPM 1   และแปลงเกษตรกร
ด าเนินการไม่พร้อมกัน ประกอบกับในช่วงเดือนกรกฎาคม-สิงหาคม ในแปลง IPM 1 ไม่มีผลผลิตที่
สามารถเก็บได้เลย จากการตัดช่อดอกที่พบการท าลายของบั่วกล้วยไม้ออกทั้งหมดเพ่ือตัดตอนการระบาด 
จึงมีเพียงช่อดอกอ่อนและดอกตูมในแปลง  จึงเกิดการเคลื่อนย้ายของเพลี้ยไฟฝ้าย  จากแปลงเกษตรกร 1 
มาท าลายช่อดอกอ่อนในแปลง IPM 1    ส่งผลให้ก้านช่อดอกบิดเบี้ยว (ฟ้าผ่า) ผลผลิตไม่เป็นที่ต้องการ
ของตลาด จ าเป็นต้องปรับระดับตัดสินใจของเพลี้ยไฟฝ้ายจาก 40% หรือ 16 ช่อดอก/ไร่ ลดลงเหลือ 
20% หรือ 8 ช่อดอก/ไร่ เพ่ือให้การด าเนินการป้องกันก าจัดได้ทันท่วงที  

2. ชนิด  อัตรา และจ านวนครั้งในการใช้สารป้องกันก าจัดศัตรูพืช  
               แปลง  IPM 1     มีการพ่นสารถึง 26 ครั้ง (Table 2) จากการแยกพ่นระหว่างศัตรูพืชที่

พบที่ช่อดอกและต้น เนื่องจากมีการอัตราการใช้น้ า (อัตราพ่น) แตกต่างกัน และช่วงเวลาที่ด าเนินการ
ทดลองในระยะที่ 1  แปลง IPM 1    พบการระบาดของบั่วกล้วยไม้ ท าให้มีการพ่นสารฆ่าแมลงเพ่ือ
ป้องกันก าจัดบ่อยครั้ง แต่สารฆ่าแมลงที่น ามาใช้พ่นหมุนเวียนเพ่ือป้องกันก าจัดบั่วกล้วยไม้ มี
ประสิทธิภาพต่ า ไม่สามารถป้องกันก าจัดและลดปริมาณการระบาดลงได้ในสภาพที่มีการระบาดรุนแรง   
แปลง  IPM 1    ใช้สารฆ่าแมลง สารฆ่าไร และสารฆ่าหอย ที่มีระดับความเป็นพิษในกลุ่มพิษร้ายแรง 
(1b) พิษปานกลาง (2) และพิษน้อย (3)   4, 3 และ 2 ชนิด ตามล าดับ (Table 2) โดยในบางครั้งมีความ
จ าเป็นต้องพ่นสารป้องกันก าจัดศัตรูพืชหลายชนิดแบบพ่นผสมรวมกันในถังเดียว (tank mixed) เมื่อผล
การประเมินศัตรูพืชแบบรวดเร็วพบเกินระดับตัดสินใจของศัตรูพืชหลายชนิดโดยเฉพาะส่วนของช่อดอก  
ในขณะที่แปลงเกษตรกร 1 ที่มีการพ่นสาร  24 ครั้ง น้อยกว่าแปลง IPM 1    เล็กน้อย  มีการใช้สาร
ป้องกันก าจัดศัตรูพืชทุกประเภทพ่นผสมรวมกันในถังเดียว (tank mixed) โดยใช้อัตราพ่นอัตราเดียว 
120 ลิตร/ไร่ ไม่มีการแยกถังพ่นตามอัตราพ่นที่ต่างกันของศัตรูพืชที่พบที่ช่อดอกและที่ต้น  โดยใช้สารฆ่า
แมลง ไร และหอย ที่มีระดับความเป็นพิษในกลุ่มพิษร้ายแรงยิ่ง (1a) พิษร้ายแรง (1b) พิษปานกลาง (2) 
และพิษน้อย (3)  1, 6, 2 และ 1 ชนิด ตามล าดับ (Table 2) เกษตรกรเลือกใช้สารป้องกันก าจัดศัตรูพืช
ตามค าแนะน าของร้านค้า ทั้งที่ขึ้นทะเบียนวัตถุอันตรายทางการเกษตรถูกต้อง ในอัตราที่มีประสิทธิภาพ
ต่ าในการป้องกันก าจัดศัตรูพืชเป้าหมาย เช่น สาร cypermethrin,  carbosulfan และ  abamectin  ใช้
อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร มีเป้าประสงค์ในเชิงพ่นสารเพ่ือป้องกันศัตรูพืช  และสารป้องกันก าจัดศัตรูพืช
ที่ไม่ได้ขึ้นทะเบียนวัตถุอันตรายทางการเกษตรตามกฎหมาย (ยาเปลือย) 2 ชนิด คือ imidacloprid และ 
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acetamiprid ใช้อัตรา 10 มล. และ 15 กรัม/น้ า 20 ลิตร  ซึ่งพบการใช้ถึง 7 ครั้ง โดยเป็นสารที่มีราคา
ถูกกว่าท้องตลาดมาก เพ่ือป้องกันก าจัดบั่วกล้วยไม้ และเพลี้ยไฟ ตามล าดับ ส่วนสารป้องกันก าจัดโรคพืช
ทั้งแปลง IPM 1   ใช้สาร mancozeb  เพียงชนิดเดียวเพ่ือป้องกันก าจัดโรคจุดสนิม ส่วนแปลงเกษตรกร 
1 ใช้สาร mancozeb และ captan เพ่ือใช้ป้องกันก าจัดโรคจุดสนิมและโรคปื้นเหลือง  

3. ปริมาณและคุณภาพผลผลิต  
ในระยะที่ 1 (มิถุนายน-สิงหาคม 2557) แปลง IPM 1   มีปริมาณผลผลิต รวมทั้งหมด  

2,500 ช่อดอก เป็นเกรดไม้ซูเปอร์ (extra) ไม้ยาว ( Grade I) และไม้สั้น ( Grade II-III) 30, 310 และ 
2,160 ช่อดอก ตามล าดับ น้อยกว่าแปลงเกษตรกร 1 ในทุกเกรดซึ่งมีปริมาณผลผลิตรวมทั้งหมด 4,692 
ช่อดอก โดยเป็นไม้ซูเปอร์ (extra) ไม้ยาว ( Grade I) และไม้สั้น ( Grade II-III)  261, 579 และ 3,852 ช่อ
ดอก ตามล าดับ (Figure 1)  เนื่องจากการระบาดอย่างรุนแรงของบั่วกล้วยไม้ ท าให้ต้องตัดช่อดอกท่ีบั่ว
กล้วยไม้ลงท าลายออกท้ังหมด เพ่ือตัดตอนการระบาด ท าให้มีผลผลิตในเดือนกรกฎาคมเพียง 120 ช่อ
ดอก และไม่มีผลผลิตเลยในช่วงเดือนสิงหาคม 
ระยะที่ 2 การบริหารศัตรูกล้วยไม้สกุลหวายร่วมกับการใช้การประเมินศัตรูพืชแบบรวดเร็ว  
              (กันยายน-ธันวาคม 2557) 

1. ชนิดและการประเมินศัตรูพืช 
ชนิดศัตรูพืช 
ทั้งแปลงการบริหารศัตรูกล้วยไม้สกุลหวายโดยการประเมินศัตรูพืชแบบรวดเร็ว (IPM 1) 

และแปลงเกษตรกร 1  พบศัตรูพืชเช่นเดียวกับในระยะที่ 1  แต่ในระยะที่ 2 ซึ่งเป็นช่วงฤดูฝนมีฝนตกชุก 
แปลงเกษตรกรนอกจากพบศัตรูพืชเช่นเดียวกับระยะที่ 1แล้ว ยังพบการระบาดของทากเล็บมือนาง 
(Pamarion siamensis) ร่วมด้วย เกิดจากการเคลื่อนย้ายจากโรงเรือนข้างเคียงซึ่งพบการระบาด
ของทากชนิดนี้ด้วยเช่นกัน 

          การประเมินศัตรูพืช 
           เมื่อพิจารณาศัตรูพืชในแปลงที่เกินระดับเศรษฐกิจ (Table 3) จากการประเมินศัตรูพืช
ทั้งหมด 23 ครั้ง  พบว่าแปลง IPM 1  พบศัตรูพืชที่ส าคัญเกินระดับตัดสินใจ คือ โรคปื้นเหลือง โรคดอก
จุดสนิม เพลี้ยไฟฝ้าย บั่วกล้วยไม้ หอยทาก และไรแดงเทียม 11, 9, 8, 7, 4 และ 1 ครั้ง ตามล าดับ 
ในขณะที่แปลงเกษตรกรมีศัตรูพืชที่ส าคัญเกินระดับตัดสินใจ คือ บั่วกล้วยไม้ โรคดอกจุดสนิม หนอน
กระทู้ผัก ทากและปื้นเหลือง  9, 7, 2, 1 และ 1 ครั้ง ตามล าดับ ไม่พบการระบาดของไรแดงเทียม 
เช่นเดียวกับระยะที่ 1  แต่พบการระบาดของทากเล็บมือนางซึ่งเข้าท าลายในเวลากลางคืน ซึ่งเกิดจากการ
เคลื่อนย้ายจากโรงเรือนข้างเคียง 

          ส าหรับวัชพืช พบชนิดของวัชพืชเช่นเดียวกับในระยะที่  1   แต่ความหนาแน่นของ
วัชพืชลดลงเนื่องจากมีการถอนวัชพืชอย่างต่อเนื่องทั้งสองแปลง และยังอยู่ในช่วงฤดูฝนจึงยังพบวัชพืช
ระยะต้นอ่อน (ขนาดเล็ก) อยู่บ้าง โดยแปลง IPM 1 มีความหนาแน่นของวัชพืชในเดือนกันยายน 72 
ต้น/ตรม. มากกว่าในแปลงเกษตรกรซึ่งมีวัชพืช 23 ต้น/ตรม.  (Appendix table 2)   
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   เวลาที่ใช้ประเมิน  การประเมินศัตรูกล้วยไม้แบบรวดเร็ว ได้แก่ เพลี้ยไฟ  บั่วกล้วยไม้  
หนอนกระทู้ หอยทากและทากศัตรูกล้วยไม้ ไรแดงเทียม โรคดอกจุดสนิม โรคเส้าเกสรด า แบบรวดเร็ว 
(ยกเว้นโรคปื้นเหลือง)  จากการสุ่มส ารวจช่อดอก หรือต้นกล้วยไม้ 40 ช่อดอก, ต้น/ไร่ ใช้เวลาเฉลี่ย 
7.95 นาที/ไร่ (6.35-10.58 นาที)   โดยจากการทดลองใช้ผู้ประเมิน 3 คน/ไร่ หรือประมาณไม่เกิน 30 
นาที /คน/ไร่  ซึ่งความรวดเร็วในการประเมินขึ้นอยู่กับจ านวนชนิดของศัตรูพืชที่พบในแปลงในแต่ละ
ฤดูกาล  โดยพบว่าในช่วงฤดูฝนมีการระบาดของศัตรูพืชหลายชนิด ทั้งเพลี้ยไฟ  บั่วกล้วยไม้ หอยทาก
และทากศัตรูกล้วยไม้ ไรแดงเทียม โรคดอกจุดสนิม โรคเส้าเกสรด า มากกว่าฤดูร้อนและฤดูหนาว   
เมื่อเปรียบเทียบกับวิธีการแบบเดิม คือ การตรวจนับศัตรูพืช และประเมินความรุนแรงของโรค 
(Appendix table 3)  ซึ่งมีรายละเอียดในการปฏิบัติการประเมินศัตรูพืชมากกว่าการประเมินแบบ
รวดเร็ว เช่น จ านวนศัตรูพืช การประเมินพ้ืนที่ในการเกิดโรค  และต้องพิจารณาหลายๆ ศัตรูพืชในช่วง
เวลาเดียวกัน ขึ้นอยู่กับทักษะ ความช านาญในการตรวจนับศัตรูพืชนั้นๆ ของผู้ประเมิน อาจต้องใช้
ระยะเวลาถึง 90 นาทีต่อการสุ่มส ารวจจากช่อดอก หรือต้นกล้วยไม้ 40 ช่อดอก, ต้น/คน/ไร่ และ
เพ่ือให้ประเมินศัตรูพืชแบบรวดเร็วมีประสิทธิภาพ จึงควรพิจารณาปัจจัยที่เก่ียวข้องต่อการแพร่ระบาด
ของศัตรูพืชแต่ละชนิด  เช่น อุณหภูมิ ความชื้นในแปลง  สภาพภูมิอากาศในขณะนั้น  พืชอาศัยของ
ศัตรูพืชในแปลงและรอบๆแปลง ร่วมด้วย เพ่ือท าให้ได้ข้อมูลศัตรูพืชที่ครบถ้วนก่อนการตัดสินใจ
ด าเนินการป้องกันก าจัดศัตรูพืช ซึ่งแตกต่างจากการประเมินผลแบบเดิม ที่พิจารณาจากระดับ
เศรษฐกิจ (Economic Threshold, ET) เพียงอย่างเดียว ก่อนการตัดสินใจด าเนินการพ่นสารป้องกัน
ก าจัดศัตรูพืช  อนึ่งเนื่องจากการระบาดของโรคปื้นเหลืองอยู่ในระยะสั้นๆ ช่วงปลายฝนต้นหนาว ท า
ให้ได้ข้อมูลความรุนแรงของโรคและการแพร่กระจายของโรคไม่เพียงพอในการปรับเปลี่ยนเป็นการ
ประเมินแบบรวดเร็วได้ จึงต้องใช้การประเมินโรคนี้จากการประเมินความรุนแรงของโรคแบบเดิม 

2. ปริมาณศัตรูธรรมชาติ  
จากการพ่นสารป้องกันก าจัดศัตรูพืชบ่อยครั้งทั้งแปลง IPM 1   และแปลงเกษตรกร 1 

จึงพบเพียงแมงมุมศัตรูธรรมชาติในปริมาณค่อนข้างน้อย โดยแปลง IPM 1   พบแมงมุมเพียง 2 ตัว 
น้อยกว่าแปลงเกษตรกร 1 ซึ่งพบ 43 ตัว ตลอดการทดสอบ (Table 3) เนื่องจากสารฆ่าแมลงที่
เกษตรกรใช้ส่วนใหญ่เป็นสารในกลุ่ม Pyrethroid Carbamate และ Organophosphate ซึ่งมีผลต่อ
แมงมุมน้อยกว่าสารในกลุ่ม Spinosyn และ Phenyl- pyrazole ซึ่งเป็นสารฆ่าแมลงที่ใช้ในการ
ป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟในแปลง PM สอดคล้องกับศรีจ านรรจ์และคณะ (2556) รายงานว่า สารฆ่าแมลง 
spinetoram 12% SC spinosad 12% SC และ fipronil 5% SC มีผลกระทบต่อแมงมุมศัตรู
ธรรมชาติที่ส าคัญในแปลงกล้วยไม้ชัดเจนในช่วง 7 วันหลังการพ่นสาร  โดยเป็นอันตรายปานกลางถึง
มาก หลังจากนั้นระดับอันตรายลดลง ต่างกับสาร chlorpyrifos /cypermethrin 50%/5% EC และ 
acetamiprid 20%SP ที่ไม่เป็นอันตรายต่อแมงมุม แต่มีประสิทธิภาพต่ าในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟ
ฝ้าย  แม้สารฆ่าแมลงที่ใช้ในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟจะส่งผลให้ปริมาณแมงมุมลดลง แต่เนื่องจาก
แมงมุมเป็นศัตรูธรรมชาติที่มีความสามารถในการหลบเลี่ยงสารป้องกันก าจัดศัตรูพืชได้โดยการทิ้งตัว
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ลงด้านล่าง  และในแปลง PM การพ่นสารป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟจะเน้นการพ่นสารที่บริเวณช่อดอก  
ท าให้แมงมุมที่รอดสามารถเพ่ิมปริมาณในช่วงที่มีระดับอันตรายจากสารป้องกันก าจัดศัตรูพืชลดลง  

3. ชนิด  อัตรา ราคา  และจ านวนครั้งในการใช้สารป้องกันก าจัดศัตรูพืช  
เนื่องจากการพ่นสารพบการศัตรูพืชเกินระดับตัดสินใจบ่อยครั้ง  ท าให้แปลง  IPM 1   มี

การพ่นสารถึง 32 ครั้ง จากการแยกพ่นระหว่างศัตรูพืชที่พบที่ช่อดอกและต้น  เนื่องจากมีการอัตราพ่น
แตกต่างกัน โดยใช้สารป้องกันก าจัดศัตรูพืชในอัตราที่มีประสิทธิภาพตามค าแนะน า และใช้สารฆ่าแมลง 
สารฆ่าไร และสารฆ่าหอย ที่มีระดับความเป็นพิษในกลุ่มพิษร้ายแรง (1b) พิษปานกลาง (2) และพิษน้อย 
(3) 3, 1 และ 3 ชนิด ตามล าดับ (Table 4 และ 5) ที่ขึ้นทะเบียนวัตถุอันตรายทางการเกษตรถูกต้องและ
ขายในท้องตลาดตามปกติ และมีราคาค่อนข้างสูง จึงมีต้นทุนการป้องกันก าจัดศัตรูพืช 6,904.75 บาท 
(Table 7)  ในขณะที่แปลงเกษตรกร 1 ที่มีการพ่นสาร  34 ครั้ง ใกล้เคียงกับแปลง IPM 1  มีการใช้สาร
ป้องกันก าจัดศัตรูพืชทุกประเภทพ่นผสมรวมกันในถังเดียว (tank mixed)  อัตราใช้ตามร่างฉลาก หรือตาม
ค าแนะน าของร้านค้า ซึ่งบางอัตราไม่มีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดศัตรูเป้าหมายแล้ว ที่อัตราพ่น
เช่นเดียวกับในระยะที่ 1โดยใช้สารฆ่าแมลง ไร และหอย ที่มีระดับความเป็นพิษในกลุ่มพิษร้ายแรง (1b)  
ถึง 8 ชนิด  มีเพียงสารฆ่าแมลง ไร และสารฆ่าหอยบางชนิดอยู่ในกลุ่มพิษปานกลาง (2) และพิษน้อย (3) 
อย่างละชนิด  คือ cypermethrin  และ metaldehyde ตามล าดับ  โดยเกษตรกรใช้สารป้องกันก าจัด
ศัตรูพืชทั้งที่ข้ึนทะเบียนวัตถุอันตรายทางการเกษตรถูกต้อง และไม่ถูกต้องตามกฎหมาย (ยาเปลือย) ถึง 3 
ชนิด คือ acephet  imidacloprid และ acetamiprid   ซึ่งสารเหล่านี้มีราคาถูกกว่าสารที่ขายอยู่หน้า
ร้านตามปกติถึง 2-3 เท่า จึงมีต้นทุนการป้องกันก าจัดเพียง 4,717.15 บาท ท าให้แปลง IPM 1  มีต้นทุน
การป้องกันก าจัดศัตรูพืชสูงกว่าแปลงเกษตรกร 1 46.38 % (Table 7) ส่วนสารป้องกันก าจัดโรคพืชทั้ง
แปลง IPM 1  และ แปลงเกษตรกร 1 ใช้สาร mancozeb และ captan เพ่ือป้องกันก าจัดโรคจุดสนิม
และโรคปื้นเหลือง ซึ่งไม่มีความแตกต่างกัน 
          เมื่อพิจารณาปริมาณการใช้สารป้องกันก าจัดศัตรูพืช (Table 6)  พบว่า แปลง IPM 1  มี
การใช้สารป้องกันก าจัดศัตรูพืช 8.85 ลิตร, กิโลกรัม/ไร่ โดยมีปริมาณการใช้สารป้องกันก าจัดโรคพืชมาก
ที่สุด  5.05 ลิตร, กิโลกรัม/ไร่ รองลงมาคือ สารฆ่าแมลง  สารฆ่าหอย และสารฆ่าไร 2.95, 0.50 และ 
0.35 ลิตร, กิโลกรัม/ไร่ ตามล าดับ น้อยกว่าแปลงเกษตรกร 1 ที่มีการใช้สารฆ่าแมลงสูงถึง 6.60 ลิตร, 
กิโลกรัม/ไร่ มากท่ีสุดในจ านวนสารป้องกันก าจัดศัตรูพืชทั้งหมด เนื่องจากเกษตรกรจะตัดสินใจพ่นสาร 
เมื่อพบศัตรูพืชโดยใช้สารฆ่าแมลงหลายชนิดผสมกันท าการป้องกันให้ครอบคลุมแมลงทุกชนิด เพ่ือ
ปกป้องผลผลิตก่อนการระบาดของศัตรูพืช  รองลงมา คือ สารป้องกันก าจัดโรคพืช  สารฆ่าหอย และสาร
ฆ่าไร 4.71, 0.24 และ 0.12 ลิตร, กิโลกรัม/ไร่ ตามล าดับ  รวมแปลงเกษตรกร 1 มีการใช้สารป้องกัน
ก าจัดศัตรูพืชทุกประเภท 11.67 ลิตร, กิโลกรัม/ไร่ โดยแปลง IPM 1 สามารถลดปริมาณการใช้สาร
ป้องกันก าจัดศัตรูพืชได้ถึง 24.16% สอดคล้องกับงานทดลองการป้องกันก าจัดศัตรูกล้วยไม้แบบ
ผสมผสานของปิยรัตน์และคณะ (2548) และ ทวีศักดิ์และคณะ  (2552) ซึ่งเป็นการเปรียบเทียบระหว่าง
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แปลงทดสอบการป้องกันก าจัดศัตรูกล้วยไม้แบบผสมผสานของเกษตรกรคนละรายกับแปลงที่ปฏิบัติตาม
วิธีเกษตรกร สามารถลดการใช้สารป้องกันก าจัดศัตรูพืชได้มากถึง 50.35 และ 76.04% ตามล าดับ  

4. ปริมาณและราคาผลผลิต 
แปลง IPM 1   มีปริมาณผลผลิตในระยะที่ 2 รวมทุกเกรด 19,680 ช่อดอก มากกว่า

ผลผลิตในแปลงเกษตรกร 1 ซึ่งมีเพียง  10,306 ช่อดอก  หรือมากกว่า 47.63%  ส่วนใหญ่เป็นไม้สั้น 
(เกรด II-III) ทั้งสองแปลง  (Figure 1)  ราคาของผลผลิตกล้วยไม้แต่ละเกรดเปลี่ยนแปลงตลอดเวลาตาม
ราคาตลาด โดยในช่วงที่ด าเนินการทดลองในระยะที่ 2 ตั้งแต่กันยายน-ธันวาคม 2557 ไม้ซูเปอร์ (extra) 
ราคา 1.00-3.00บาท  ไม้ยาว  (Grade I) ราคา 0.60-2.50 บาท ไม้สั้น ( Grade II-III) ราคา 0.40-2.00 
บาท ส่วนไม้ตลาดซึ่งขายเฉพาะในประเทศ กิโลกรัมละ 20 บาท  เมื่อน ามาค านวณรายได้พบว่าแปลง 
IPM 1   มีรายได้รวมจากผลผลิต 13,848.50 บาท ในขณะที่แปลงเกษตรกร 1 มีรายได้จากผลผลิตเพียง 
6,026.17 บาท หรือแปลง IPM 1  มีรายได้มากกว่าแปลงเกษตรกร 1  129.81% (Table 5) 

5. สัดส่วนต้นทุนผลตอบแทน (BC)  
แม้ต้นทุนการป้องกันก าจัดศัตรูพืชของแปลง IPM 1 สูงกว่าแปลงเกษตรกร ถึง 46.38%  

เนื่องจากค่าใช้จ่ายของสารป้องกันก าจัดศัตรูพืชทั้งสารฆ่าแมลง สารป้องกันก าจัดโรคพืช สารฆ่าไร  
และสารฆ่าหอย เป็นเงิน 4,783.50, 1,277.50, 258.75 และ 45.00 บาท ตามล าดับ   แต่แปลง IPM 
1  มีรายได้จากผลผลิตสูงกว่าแปลงเกษตรกร 1  ส่งผลให้สัดส่วนต้นทุนผลตอบแทนของแปลง IPM 1 
1.99 เท่า  ต่อการลงทุน 1 หน่วย สูงกว่าแปลงเกษตรกร 1 ซึ่งมีผลตอบแทนต่อการลงทุนเพียง 1.28 
เท่าต่อการลงทุน 1 หน่วย หรือมากกว่า 55.46%  (Table 7) 

เมื่อพิจารณาผลการด าเนินการบริหารศัตรูพืช พบว่า  สภาพโรงเรือนและการจัดการ
ภายในแปลง ได้แก่ การจัดวางการปลูกกล้วยไม้ แหล่งน้ า การให้น้ า การให้ปุ๋ย  การรักษาความ
สะอาดในแปลงกล้วยไม้ เป็นสิ่งส าคัญอันดับแรกที่ต้องด าเนินการให้ถูกต้องตามหลักเกษตรดีที่
เหมาะสมส าหรับกล้วยไม้ตัดดอก (GAP) (กรมวิชาการเกษตร, 2545) เนื่องจากปัจจัยเหล่านี้มีผลต่อ
การแพร่ระบาดของศัตรูกล้วยไม้ เช่น การพรางแสงตามความต้องการของกล้วยไม้สกุลหวาย หาก
ด าเนินการให้ถูกต้องตามหลัก GAP คือ มีความสูงของโรงเรือน 2.5-3.5 เมตร และมีการพรางแสง 40-
50% มีการขึงตาข่ายพลางแสงเหลื่อมกันเพ่ือให้มีการระบายอากาศที่ดี ซึ่งนอกจากจะส่งผลต่อการ
เจริญเติบโตที่ดีของกล้วยไม้แล้วยังมีผลต่อการแพร่ระบาดของศัตรูกล้วยไม้ ได้แก่ บั่วกล้วยไม้ หอย
ทากและทาก  ไรแดงเทียม โรคดอกจุดสนิม โรคปื้นเหลือง  วัชพืช การเขตกรรมที่ดี เช่น การให้ปุ๋ยที่
เหมาะสมต่อความต้องการของต้นกล้วยไม้ ไม่มากหรือน้อยเกินไปก็มีผลต่อความแออัดของต้นกล้วยไม้ 
กระทบต่อการแพร่ระบาดของไรแดงเทียมและประสิทธิภาพในการพ่นสารป้องกันก าจัด การเก็บเกี่ยว
ผลผลิตต้องด าเนินการพร้อมกันทั้งโรงเรือน หากด าเนินการไม่พร้อมกันจะมีผลต่อการเคลื่อนย้ายของ
ศัตรูพืชบางชนิด เช่น เพลี้ยไฟฝ้าย เป็นต้น  การประเมินพืชแบบรวดเร็ว จะช่วยลดเวลาในการ
ประเมินสถานการณ์ของศัตรูกล้วยไม้ในแปลง ก่อนตัดสินใจด าเนินการป้องกันก าจัดด้วยวิธีการอย่าง
ใดอย่างหนึ่ง  ซึ่งเหมาะสมและสามารถยืดหยุ่นไปตามสภาวะแวดล้อมในแต่ละแปลงปลูกได้  ส่วน
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ระดับตัดสินใจที่ใช้สามารถปรับเปลี่ยนให้มีความยืดหยุ่นได้ โดยค านึงถึงตลาดโดยเฉพาะตลาดส่งออก
ซึ่งมีเงื่อนไขแตกต่างกันในเรื่องของการปนเปื้อนศัตรูพืช และความผันแปรของราคาผลผลิตที่มีการ
เปลี่ยนแปลงอยู่ตลอดเวลา 
 

2. แปลงทดสอบการบริหารศตัรูกลว้ยไม้แบบผสมผสานโดยการประเมินศัตรูพชืแบบตรวจนบัจ านวน 

    ศัตรูพืช  (IPM 2)  VS วธิกีารของเกษตรกร 2 (Farmer 2) 

1. ชนิดและการประเมินศัตรูพืช 
ชนิดศัตรูพืช 
แปลงการบริหารศัตรูกล้วยไม้แบบผสมผสาน 2 (IPM 2) พบการระบาดของศัตรูพืช ได้แก่  

โรคดอกจุดสนิม ไรแดงเทียม เพลี้ยไฟฝ้าย และพบวัชพืชที่โดดเด่น คือ หญ้าตีนนก และ กระสัง ส่วน

แปลงเกษตรกร 2 พบการระบาดของศัตรูพืช ได้แก่ โรคดอกจุดสนิม บั่วกล้วยไม้เพลี้ยไฟฝ้าย และวัชพืช

ที่โดดเด่น คือ หญ้าตีนนกพบมากที่สุด รองลงมาคือ ดาดตะกั่ว  และกระสัง (Appendix table 3) 

การประเมินศัตรูพืช 
          เมื่อพิจารณาปริมาณศัตรูพืชในแปลงที่เกินระดับเศรษฐกิจ (Table 8)   จากการ

ประเมินศัตรูพืชทั้งหมด 51 ครั้ง  พบว่าแปลง IPM 2 พบศัตรูพืชที่ส าคัญเกินระดับตัดสินใจ คือ โรคดอก
จุดสนิม ไรแดงเทียม เพลี้ยไฟฝ้าย 11, 4 และ 3  ครั้ง ตามล าดับ ส่วนแปลงเกษตรกร 2 พบศัตรูพืชที่
ส าคัญเกินระดับตัดสินใจ คือโรคดอกจุดสนิม บั่วกล้วยไม้ และเพลี้ยไฟฝ้าย 17, 2 และ 1 ครั้ง ตามล าดับ  
โดยแปลง IPM 2 พบการระบาดของไรแดงเทียม บริเวณท่ีด าเนินการทดลองเป็นพ้ืนที่ที่มีการระบาด
สะสมเป็นประจ าของศัตรูพืชชนิดนี้   

ส าหรับวัชพืชพบว่าในแปลง IPM 2  มีความหนาแน่นของวัชพืชในเดือนกรกฎาคม 65 
ต้น/ตรม. น้อยกว่าในแปลงเกษตรกร 2 ซึ่งมีวัชพืช 102 ต้น/ตรม.  ส่วนมากจะเป็นหญ้าตีนนก ในระยะ
ต้นอ่อนโดยวัชพืชรอง แปลง IPM 2  พบกระสังมากกว่าดาษตะกั่ว ส่วนแปลงเกษตรกร 2 พบดาษตะกั่ว
มากกว่ากระสัง เนื่องจากมีการน าต้นกล้วยไม้ที่มีวัชพืชนี้ติดมากับวัสดุปลูก ทั้งในแปลง IPM 1  และ
แปลงเกษตรกร 2 จึงด าเนินการป้องกันก าจัดโดยวิธีการถอนด้วยมือทั้งสองแปลง ด าเนินไปพร้อมๆ กับ
การตัดผลผลิต (Appendix table 4)   

เวลาที่ใช้ประเมิน  การประเมินศัตรูกล้วยไม้แบบตรวจนับจ านวน ได้แก่ เพลี้ยไฟ  บั่ว
กล้วยไม้หนอนกระทู้ หอยทากและทากศัตรูกล้วยไม้ ไรแดงเทียม และประเมินความรุนแรงของโรค
ดอกจุดสนิม โรคเส้าเกสรด า และโรคปื้นเหลือง  จากการสุ่มส ารวจช่อดอก หรือต้นกล้วยไม้ 40 ช่อ
ดอก, ต้น/ไร่ ใช้เวลาเฉลี่ย 8.22 นาที/ไร่ (9.10-10.19 นาที)   ซึ่งความรวดเร็วในการประเมินขึ้นอยู่
กับจ านวนชนิดของศัตรูพืชที่พบในแปลงในแต่ละฤดูกาล  และทักษะความช านาญการตรวจนับศัตรูพืช
ของผู้ประเมิน แต่เนื่องจากแปลง IPM 2 มีชนิดของศัตรูพืชที่ส าคัญเพียง เพลี้ยไฟ ไรแดง โรคดอกจุด
สนิม ประกอบกับผู้ปฏิบัติงานทดลองนี้มีทักษะความช านาญการตรวจนับศัตรูพืชค่อนข้างสูง จึงท าให้ใช้
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ระยะเวลาในการประเมินค่อนข้างรวดเร็ว ซึ่งหากในแปลงมีจ านวนชนิดศัตรูพืชมาก ผู้ประเมินศัตรูพืชมี
ทักษะและความช านาญน้อย มีความจ าเป็นต้องใช้เวลาในการประเมินมากกว่านี้  และอาจมีความ
คลาดเคลื่อนของผลการประเมินศัตรูพืชได้ 

 
2. ปริมาณศัตรูธรรมชาติ  

       ทั้งแปลง IPM 2 และ เกษตรกร 2 พบเพียงแมงมุมศัตรูธรรมชาติเพียงชนิดเดียว  โดย 
แปลง IPM 2 มีแมงมุม 302 ตัว มากกว่าแปลงเกษตรกร 2 ซึ่งพบ 185 ตัว ตลอดการทดสอบ (Table 
8)   อาจเนื่องจากมีจ านวนครั้งของการพ่นสารป้องกันก าจัดศัตรูพืชน้อยกว่าแปลงเกษตรกร 2 

3. ชนิด  อัตรา ราคา  และจ านวนครั้งในการใช้สารป้องกันก าจัดศัตรูพืช 
แปลง  IPM 2 มีการศัตรูพืชเกินระดับเศรษฐกิจไม่บ่อยครั้ง มีการพ่นสารเพียง 21 ครั้ง 

โดยพ่นแยกระหว่างศัตรูพืชที่พบที่ช่อดอกและต้น และใช้สารฆ่าแมลงและไรที่มีระดับความเป็นพิษใน
กลุ่มพิษร้ายแรง (1b)  1 ชนิด พิษปานกลาง (2)  1 ชนิด และพิษน้อย (3)  2 ชนิด (Table 9, 10)   มี
ต้นทุนการป้องกันก าจัดศัตรูพืช เพียง 3,438.65 บาท น้อยกว่าแปลงเกษตรกร 2 ซึ่งพ่นสารบ่อยครั้ง 33 
ครั้ง และใช้สารฆ่าแมลงและไรที่มีระดับความเป็นพิษในกลุ่มพิษร้ายแรง (1b)  4 ชนิด พิษปานกลาง (2)  
1 ชนิด และพิษน้อย (3)  3 ชนิด (Table 9, 10)   มีต้นทุนการป้องกันก าจัดศัตรูพืช 7,259.74 บาท 
(Table 12)   หรือแปลง IPM 2 มีต้นทุนการพ่นสารน้อยกว่าแปลงเกษตรกร 2  211.12% 
         เมื่อพิจารณาปริมาณการใช้สารป้องกันก าจัดศัตรูพืช (Table 11)  พบว่า แปลง IPM 2  มีการใช้
สารป้องกันก าจัดศัตรูพืชเพียง 4.08 ลิตร, กิโลกรัม/ไร่ โดยมีปริมาณการใช้สารป้องกันก าจัดโรคพืชมาก
ที่สุด  2.04 ลิตร, กิโลกรัม/ไร่ รองลงมาคือ สารฆ่าไร และสารฆ่าแมลง  1.04 และ 0.34 ลิตร, กิโลกรัม/
ไร่ ตามล าดับ เนื่องมาจากมีการใช้เทคนิคการพ่นสารเป็นจุด (spot treatment) ในการป้องก าจัดไรแดง
เทียม ซึ่งพบท าลายที่บริเวณหลังใบ และสารฆ่าไรเป็นสารชนิดสัมผัสตาย มีความจ าเป็นต้องพ่นให้โดนตัว
ไรแดงเทียม ประกอบกับต้นกล้วยไม้ในแปลง IPM 2 มีล าต้นสมบูรณ์ หนาแน่น การพ่นสารให้มี
ประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดจึงมีความจ าเป็นต้องช้อนหัวฉีดหงายขึ้นและเดินพ่นช้าๆ ทั้งสองด้าน
ของโต๊ะ สอดคล้องกับค าแนะน าการใช้สารของส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช (2554) เพ่ือให้ละออง
สารกระจายครอบคลุมบริเวณหลังใบที่ไรแดงเทียมอาศัยอยู่ ฉะนั้นเมื่อพบการระบาดเป็นบริเวณไม่กว้าง
นัก และด าเนินการป้องกันอย่าทันท่วงทีก่อนที่ไรแดงเทียมจะแพร่ระบาดไปทั่วแปลง จึงเป็นการป้องกัน
ก าจัดที่มีประสิทธิภาพและลดต้นทุนการพ่นสาร ส่งผลให้ใช้แปลง IPM 2 ใช้สารฆ่าไรน้อย ส่วนแปลง
เกษตรกร 2 ที่มีการใช้สารป้องกันก าจัดโรคพืชสูงถึง 14.29 ลิตร, กิโลกรัม/ไร่ มากที่สุดในจ านวนสาร
ป้องกันก าจัดศัตรูพืชทั้งหมด เนื่องจากเกษตรกรพ่นสารตามตารางการพ่นสาร  รองลงมา คือ สารฆ่า
แมลงและสารฆ่าไร 2.92 และ 1.04 ลิตร, กิโลกรัม/ไร่ ตามล าดับ  รวมแปลงเกษตรกร 2 มีการใช้สาร
ป้องกันก าจัดศัตรูพืชทุกประเภท 18.25 ลิตร, กิโลกรัม/ไร่ โดยแปลง IPM 2 สามารถลดปริมาณการใช้
สารป้องกันก าจัดศัตรูพืชได้ถึง 77.65% สอดคล้องกับงานทดลองการป้องกันก าจัดศัตรูกล้วยไม้แบบ
ผสมผสานของปิยรัตน์และคณะ (2548) และ ทวีศักดิ์และคณะ  (2552) ซึ่งเป็นการเปรียบเทียบระหว่าง
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แปลงทดสอบการป้องกันก าจัดศัตรูกล้วยไม้แบบผสมผสานของเกษตรกรคนละรายกับแปลงที่ปฏิบัติตาม
วิธีเกษตรกร สามารถลดการใช้สารป้องกันก าจัดศัตรูพืชได้มากถึง 50.35 และ 76.04% ตามล าดับ  

 
4. ปริมาณและราคาผลผลิต 

แปลง IPM 2 มีปริมาณผลผลิตรวมทุกเกรด 75,924 ช่อดอก มากกว่าผลผลิตในแปลง 
เกษตรกร แปลงเกษตรกร 2 66,171 ช่อดอก หรือมากกว่า 12.85% โดยแปลง IPM 2 มีสัดส่วนของ
ช่อดอกกล้วยไม้เกรดซูเปอร์ ไม้ยาว และไม้ตลาด มากกว่าผลผลิตในแปลงเกษตรกร 2 (Figure 2) โดย
ราคาของผลผลิตกล้วยไม้แต่ละเกรดเปลี่ยนแปลงตลอดเวลาตามราคาตลาด เมื่อน ามาค านวณรายได้
พบว่าแปลง IPM 2  มีรายได้รวมจากผลผลิต 74,204.65 บาท มากกว่ารายได้แปลงเกษตรกร   
64,714.75 บาท หรือ 14.66% (Table 12) 

5. สัดส่วนต้นทุนผลตอบแทน  
เนื่องจากต้นทุนการป้องกันก าจัดศัตรูพืชน้อยกว่าแปลงเกษตรกร 2  และได้ปริมาณ

และคุณภาพของผลผลิตกล้วยไม้ (ไม้เกรดซูเปอร์ และไม้ยาว) มากกว่าแปลงเกษตรกร 2 ส่งผลให้
สัดส่วนต้นทุนผลตอบแทนของแปลง IPM 2 สูงถึง 21.57 เท่าต่อการลงทุน 1 หน่วย โดยมีก าไรสุทธิ 
70,766.00 บาท  มากกว่าแปลงเกษตรกร 2  ซึ่งมีสัดส่วนต้นทุนผลตอบแทนเพียง 8.23 เท่าต่อการ
ลงทุน 1 หน่วย และมีก าไรสุทธิเพียง 56,854.75  บาท (Table 12) 
 จากการทดสอบพบว่า การบริหารศัตรูกล้วยไม้แบบผสมผสานโดยการประเมินศัตรูพืชแบบ
รวดเร็ว ซึ่งเป็นวิธีการประเมินศัตรูพืชแบบใหม่ ที่ไม่ต้องอาศัยทักษะความช านาญในการประเมิน
ศัตรูพืช และทดสอบการบริหารศัตรูกล้วยไม้แบบผสมผสานโดยการประเมินศัตรูพืชแบบตรวจนับซึ่ง
เป็นวิธีการเดิม ยังเป็นแนวทางที่มีประสิทธิภาพในการบริหารจัดการศัตรูกล้วยไม้ในสภาพแปลง ให้
ผลตอบแทนที่ดีกว่าวิธีการที่เกษตรกรปฏิบัติใช้อยู่เดิม และเป็นการชะลอความต้านทานต่อสารฆ่า
แมลงของเพลี้ยไฟฝ้าย ศัตรูที่ส าคัญในการส่งออกกล้วยไม้ไม้ตัดดอก ลดปัญหาศัตรูพืชกักกันติดไปกับ
ผลผลิตตั้งแต่แปลงแหล่งผลิต ตลอดจนสามารถลดปริมาณการใช้สารป้องกันก าจัดศัตรูพืชได้อย่างน้อย 
20% จึงเป็นทางเลือกให้เกษตรกรน าไปใช้ เพ่ือเพ่ิมปริมาณและคุณภาพของผลผลิตกล้วยไม้ต่อไป 
 

สรปุผลการทดลองและค าแนะน า 
การบริหารศัตรูกล้วยไม้แบบผสมผสาน แบ่งการทดลองออกเป็น 2 งาน คือ 1. ทดสอบการ 

บริหารศัตรูกล้วยไม้แบบผสมผสานโดยการประเมินศัตรูพืชแบบรวดเร็ว (IPM 1)  และ 2. ทดสอบการ
บริหารศัตรูกล้วยไม้แบบผสมผสานโดยการประเมินศัตรูพืชแบบตรวจนับ  (IPM 2)  โดยเปรียบเทียบชนิด
และปริมาณศัตรูพืช (แมลง ไร หอยทาก โรคพืชและวัชพืช) และศัตรูธรรมชาติ ชนิดอัตราการใช้ ราคา 
และจ านวนครั้งที่ใช้ของสารก าจัดศัตรูพืช ผลผลิตและราคากล้วยไม้ ต้นทุนการผลิต ระหว่างแปลง
ทดสอบการบริหารศัตรูกล้วยไม้แบบผสมผสาน (IPM) กับวิธีการของเกษตรกร  ผลการด าเนินงาน ดังนี้ 



 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๘ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

417 

กรมวิชาการเกษตร 

1. ทดสอบการบริหารศัตรูกล้วยไม้แบบผสมผสานโดยการประเมินศัตรูพืชแบบรวดเร็ว (IPM 1) 
เปรียบเทียบกับวิธีการของเกษตรกร  1 (Farmer 1)  ผลการทดลองการบริหารศัตรูกล้วยไม้ร่วมกับการ
ใช้การประเมินศัตรูพืชแบบรวดเร็วที่ได้ปรับปรุงใหม่ พบว่า แปลง IPM 1 มีมูลค่าผลผลิตและก าไรสุทธิ 
13,848.50และ  6,943.75 บาท/ไร่ ตามล าดับ มากกว่าแปลงที่ปฏิบัติตามวิธีของเกษตรกร 1 ซึ่งมี
มูลค่าผลผลิตและก าไรสุทธิเพียง 6,026.17 และ 1,309.02 บาท/ไร่ ตามล าดับ  แม้ว่าแปลง IPM ซึ่ง
ใช้วิธีการประเมินแบบรวดเร็วจะมีต้นทุนการป้องกันก าจัดศัตรูพืช 6,904.75 บาท ซึ่งมากกว่าแปลงที่
ปฏิบัติตามวิธีการของเกษตรกร 1 ซึ่งมีต้นทุนการป้องกันก าจัดศัตรูพืชเพียง  4,717.15 บาท  
เนื่องจากเกษตรกร 1เลือกใช้สารป้องกันก าจัดศัตรูพืชที่ราคาถูก และไม่ค่อยมีประสิทธิภาพ แต่ในทาง
ตรงข้ามแปลง IPM 1  กลับมีสัดส่วนต้นทุนผลตอบแทน 1.99 เท่า ซึ่งคุ้มกว่าแปลงที่ปฏิบัติตามวิธีการ
ของเกษตรกร 1 ซ่ึงมีสัดส่วนต้นทุนผลตอบแทนเพียง 1.28 เท่า นอกจากนี้แปลง IPM 1 สามารถลด
ปริมาณการใช้สารป้องกันก าจัดศัตรูพืชลงได้ถึง 24.16 %  ดังนั้นการบริหารศัตรูกล้วยไม้สกุลหวาย
โดยใช้การประเมินศัตรูพืชแบบรวดเร็ว  จึงสามารถใช้เป็นต้นแบบในการส่งเสริมและเผยแพร่ขยายผล
ให้เกษตรกรผู้ปลูกกล้วยไม้ส่งออกในแหล่งปลูกต่างๆ ซึ่งจะช่วยเพ่ิมทั้งปริมาณและคุณภาพผลผลิต
กล้วยไม้และยังเป็นแนวทางหนึ่งในการเพิ่มรายได้ให้เกษตรกรไม่น้อยกว่า 4,000 บาท/ไร่ 

2. ทดสอบการบริหารศัตรูกล้วยไม้แบบผสมผสานโดยการประเมินศัตรูพืชแบบตรวจนับศัตรูพืช  
(IPM 2)  เปรียบเทียบกับวิธีการของเกษตรกร  2 (Farmer 2)  พบว่า แปลง IPM 2 มีมูลค่าผลผลิตและ
ก าไรสุทธิ 74,204.65 และ  70,766.00 บาท/ไร่ ตามล าดับ มากกว่าแปลงที่ปฏิบัติตามวิธีของ
เกษตรกร 2 ซึ่งมีมูลค่าผลผลิตและก าไรสุทธิเพียง 64,714.75 และ 56,854.75 บาท/ไร่ ตามล าดับ 
โดยแปลง IPM 2ซึ่งใช้วิธีการประเมินแบบตรวจนับศัตรูพืช  และการประเมินความรุนแรงของโรค มี
ต้นทุนการป้องกันก าจัดศัตรูพืชเพียง 3,438.65 บาท ซึ่งน้อยกว่าแปลงที่ปฏิบัติตามวิธีการของ
เกษตรกร 2 ซึ่งมีต้นทุนการป้องกันก าจัดศัตรูพืชสูงกว่าเท่ากับ  7,259.74 บาท  ท าให้สัดส่วนต้นทุน
ผลตอบแทนแปลง IPM 2 สูงถึง 21.57 เท่าต่อการลงทุน 1 หน่วย ซึ่งคุ้มกว่าแปลงที่ปฏิบัติตามวิธีการ
ของเกษตรกร 2 ซึ่งมีสัดส่วนต้นทุนผลตอบแทนเพียง 8.92 เท่าต่อการลงทุน 1 หน่วย นอกจากนี้
แปลง IPM 2 สามารถลดปริมาณการใช้สารป้องกันก าจัดศัตรูพืชลงได้สูงถึง 77.65 %  ดังนั้นการ
บริหารศัตรูกล้วยไม้สกุลหวายโดยใช้การประเมินศัตรูพืชแบบตรวจนับศัตรูพืช  จึงยังเป็นแนวทางการ
ป้องกันก าจัดศัตรูกล้วยไม้ที่ยังใช้ได้ดีและมีประสิทธิภาพ แม้ต้อง อาศัยทักษะความช านาญสูงในการ
ประเมินศัตรูพืช และยังเป็นแนวทางหนึ่งในการเพิ่มรายได้ให้เกษตรกรไม่น้อยกว่า 13,911.25 บาท/ไร่ 

 

ค าขอบคณุ 
 

 ขอขอบคุณเกษตรกรเจ้าของสวนกล้วยไม้ คุณศุภจักรกฤษ อัครโชติคุณ และคุณชัยวัฒน์ หนัก
ไหล่เจ้าของสวนกล้วยไม้ที่อนุเคราะห์แปลงทดลองและเก็บข้อมูล    คุณสุริยะ เกาะม่วงหมู่ เจ้าหน้าที่
วิเคราะห์โครงการ คุณณิชาพร  ฉ่ าประวิง และคุณวงษ์สยาม นิสสัย นักวิชาการเกษตร ที่ช่วย
ด าเนินการเก็บและรวบรวมข้อมูลเบื้องต้น จึงท าให้งานวิจัยนี้ส าเร็จลุล่วงไปได้ด้วยดี 
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Abstract 

Weed is a major constraint of sugarcane production regarding to yield reduction. 
The objectives of this experiment was to investigate the guidelines for climber weed 
management in sugarcane plantations. Efficacy of post-emergence herbicides for 
controlling climber weeds was conducted in five provinces during 2010-2015. The 
treatments of post-emergence herbicides were arranged in Randomized Complete 
Block (RCB) with four replications. Treatments consisted of single and tank mixture of 
post-emergence herbicides i.e. 2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, fluroxypyr, 
glyphosate+2,4-D and glufosinate ammonium at the rates 200, 200, 150, 220, 32, 
220+240 and 150 g a.i./rai respectively, hand weeding and untreated check. The results 
found that type and number of climber weeds were different in each sugarcane 
plantation. However, the major climber weed species were Ipomoea gracilis R. Br., 
Passiflora foetida L., Operculina turpethum (L.) Sativa Manso., Paedaria foetida L. and 
Centrosema pubescens Benth. At 30 days after herbicide application, it was found that 
2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, glyphosate+2,4-D, glufosinate ammonium and 
fluroxypyr were effective to control climber weeds without crop injury. Nevertheless, 
vegetative state of climber weed before climbing was the optimal period to apply 
herbicide can be improved efficiency of weed control. 
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Table 2  Pesticides and number of applications in IPM 1  and farmer’s practice plot  
             (Farmer 1) at Nakhon Pathom  province, June-August 2014 (Phase 1) 
 

IPM 1  plot Farmer’s practice plot (Farmer 1) 
pesticides No. of Appl. pesticides No. of Appl. 

lambda – cyhalothrin1b / 
thiamethoxam2 

6 captan u 2 

lufenuron2 3 carbosulfan1b  1 
metaldehyde3 1 abamectin1b + cypermethrin 2 

+ pyridaben3 + captan 
1 

mancozebu 1 carbosulfan1b + cypermethrin2 
+ abamectin1b + mancozebu 

1 

lambda – cyhalothrin1b / 
thiamethoxam2+ mancozebu 

2 cypermethrin2 + captanu 1 

pyridaben3 5 cypermethrin2 + dimethoate1a 
+ mancozebu + pyridaben3 

1 

acetamiprid2 2 omethoate1b + cypermethrin2 
+ captanu 

1 

abamectin1b 1 carbosulfan1b + mancozebu + 
cypermethrin2 

1 

fipronil1b+ mancozebu 1 omethoate1b + abamectin1b + 
captanu 

1 

abamectin+ lambda – 
cyhalothrin1b / 
thiamethoxam2+ mancozebu 

1 imidacloprid2+ abamectin1b 1 

abamectin1b +omethoate1b 2 abamectin1b +omethoate1b 1 
Profenofos2+ mancozebu 1 omethoate1b + carbosulfan1b 1 
  imidacloprid (non-reg) + 

chlorpyrifos1b+ mancozebu 
1 

  acetamiprid (non-reg) + 
triazophos1b 

1 

  acetamiprid (non-reg) + 
methomy1b 

1 
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IPM 1 plot Farmer’s practice plot (Farmer 1) 
pesticides No. of Appl. pesticides No. of Appl. 

  abamectin 1b+cypermethrin2 1 
  acetamiprid (non-reg) + 

imidacloprid (non-reg) + 
captanu 

1 

  carbosulfan1b + mancozeb u+ 
triazophos1b 

1 

  acetamiprid (non-reg) + 
chlorpyrifos1b 

1 

  imidacloprid (non-reg)+ 
mancozebu + triazophos1b 

1 

  acetamiprid (non-reg) + 
captanu 

1 

  carbosulfan1b + mancozebu + 
chlorpyrifos1b 

1 

  acetamiprid  (non-reg) + 
imidacloprid (non-reg) 

1 

Total 26 Total 24 
1b = class Ib,  2 = class II, 3 = class III 
U = Unlikely to present acute harzard in normal use 
non-reg. = non registration pesticide 
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Table 3  The number of orchid pests that over threshold level and natural enemies  
inIPM 1 plot  and farmer’s practice plot (Farmer 1) at Nakhon Pathom 
province, September-December 2014 (Phase 2) 

 

Pests IPM 1 1/  Farmer 1 1/ 

 Insect pest/mite/snail-slug    

             - thrips 8  0 
             - blossom midge 7  9 
             - common cutworm  0  2 
             - false spider mite 1  0 
            - snail/slug 1  1 
    

 Plant Disease    

             - flower rusty spot 9  7 
             - black anther 0  0 
             - yellow leaf spot 11  1 
    

 Natural enemy : spider 2  43 
    

      

     1/ Total of pest detection = 23 times 
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Table 4  Pesticides and number of applications in IPM 1  and farmer’s practice plot  
            (Farmer 1) at Nakhon Pathom province, September-December 2014 (Phase 2) 

IPM 1 plot Farmer’s practice plot (Farmer 1) 

pesticides 
No. of 
Appl. 

pesticides 
No. of 
Appl. 

lambda – cyhalothrin1b / 
thiamethoxam2  

6 carbosulfan1b 2 

fipronil1b 3 acetamiprid (non-reg) 
+chlorpyrifos1b+captanu 

1 

spinetoram3 1 triazophos1b + imidacloprid (non-reg) 
+mancozebu 

1 

mancozebu 6 acetamiprid (non-reg) +captanu 1 
captanu 7 chlorpyrifos1b +carbosulfan1b 

+mancozebu 
1 

pyridaben3 1 acetamiprid (non-reg) +carbosulfan 1b 
+mancozebu 

1 

metaldahyde3 1 abamectin1b +omethoate1b 
+mancozebu 

1 

lambda – cyhalothrin1b / 
thiamethoxam2+ mancozebu 

3 emamectin benzoate1b +captanu 1 

lambda – cyhalothrin1b / 
thiamethoxam2+ emamectin 
benzoate1b 

1 emamectin benzoate1b +chlorpyrifos1b 1 

lambda – cyhalothrin1b / 
thiamethoxam2+ emamectin 
benzoate1b+captanu 

1 acephat (non-reg)  +mancozeb 2 

lambda – cyhalothrin1b / 
thiamethoxam2+spinetoram3+captanu 

1 carbaryl1b +captanu 2 

emamectin benzoate1b+ captanu 1 emamectin benzoate1b +mancozebu 1 
  acephat (non-reg)   1 
  triazophos1b +captanu 1 
  emamectin benzoate1b +carbaryl1b 1 
  acephat (non-reg)  + metaldehyde3 

+captanu 
1 

  triazophos1b +mancozeb 1 
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IPM 1 plot Farmer’s practice plot (Farmer 1) 

pesticides 
No. of 
Appl. 

pesticides 
No. of 
Appl. 

  emamectin benzoate1b+ metaldehyde3 
+captan 

1 

  cypermethrin2+mancozebu 1 
  pyridaben3+captanu 1 
  cypermethrin2+chlorpyrifos1b 1 
  chlorpyrifos1b +captanu 1 
  chlorpyrifos1b +mancozebu 2 
  carbosulfan1b + mancozebu 1 
  abamectin1b +chlorpyrifos1b +captanu 1 
  acephet (non-reg)+pyridaben3+captanu 1 
  carbaryl1b +mancozebu 1 
  abamectin1b +captanu 2 
  fiipronil 1b +mancozebu 1 

Total 32 Total 34 
 

1b = class Ib,  2 = class II, 3 = class III 
U = Unlikely to present acute harzard in normal use 
non-reg. = non registration pesticide 

 
Table 5  Class of pesticides used in IPM 1 and farmer’s practice plots (Farmer 1)  
             at Nakhon Pathom province, September -December 2014 (Phase 2) 
 

Class  IPM 1  Farmer 1 
     

Highly hazardous (Ib)  3  8 
Moderately hazardous (II)  1  1 
Slightly hazardous (III)  3  1 
Unlikely to present acute hazard in 
normal use (U) 

 2  2 

non registration pesticide  -  3 
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Table 6  Amount of  pesticides uesed between IPM 1 method and farmer’s practice  
 (Farmer 1) method  at  Nakhon Pathom province, September-December 

2014 (Phase 2) 
 

Pesticide (l.,kg./rai)  IPM 1  Farmer 1 
     

   insecticide   2.95  6.60 
   acaricide   0.35  0.12 
   molluscicide   0.50  0.24 
   fungicide   5.05  4.71 
                      Total  8.85  11.67 
   pesticide decrease (%)  24.16   
     

 
Table 7  Comparison of the benefit-cost analysis between IPM 1 and farmer’s  

practice method (Farmer 1) at Nakhon Pathom province, September-
December 2014 (Phase 2) 

 

Data (Bath/rai) IPM 1 plot 
Farmer’s practice  
(Farmer 1) plot  

Increase/decrease 
(%) 

Cost of pest control (C) 6,904.75 4,717.15 +46.38 
   Insecticide 4,783. 50 2,755. 20 +73.61  
   acaricide 258. 75 42.00       +516.07 
   molluscicide 45.00 86.40 -92.00 
   fungicide 1,277.50 1,233.55 +3.56 
   application labour 540.00 600.00 -10.00 
Value of yield (B) 13,848.50 6,026.17        +129.81 
Net income  6,943.75  1,309.02        +430.45 
Benefit-cost ratio (BC)) 1.99 : 1 1.28 : 1   +55.46 
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Figure 1 Comparison between grade and yield of Dendrobium production from PM 

and  farmer’s practice plot  in Phase I  and Phase II  
  Dendrobium grade  :   
  extra   = florescence with long stems from the base to the apex of >55 cm. 
  I = florescence with long stems from the base to the apex of > 45 cm. 
  II-III = florescence with long stems from the base to the apex > 35 cm.  
  Local grade = florescence sales in the domestic market 
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Table 8  The number of orchid pests that over threshold level and natural enemies 
in IPM 2 plot  and farmer’s practice plot (Farmer 2) at Nontaburi province,  

              June2014-January 2015  
 

Pests IPM 2  1/  Farmer 2 1/ 

 Insect pest/mite/snail-slug    

             - thrips 3  1 
             - blossom midge 0  2 
             - common cutworm  0  0 
             - false spider mite 4  0 
            - snail/slug 0  0 
    

 Plant Disease    

             - flower rusty spot 11  17 
             - black anther 0  0 
             - yellow leaf spot 0  0 
    

 Natural enemy : spider 302  185 
    

      

     1/ Total of pest detection = 51 times 
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Table 9  Pesticides and number of applications in IPM 2  and farmer’s practice plot  
            (Farmer 2) at Nontaburi province, June2014-January 2015 
 

IPM 2 plot Farmer’s practice plot (Farmer 2) 

pesticides 
No. of 
Appl. 

pesticides 
No. of 
Appl. 

- spinetoram3 1 - spinetoram3+mancozebu 1 
-spinotoram3+emamectin  
  benzoate1b  

1 - chlorpyrifos1b+macozebu 2 

-spinotoram3+mancozebu 1 - fipronil1b +mancozebu 3 
-mancozebu 8 - abamectin1b +mancozebu 2 
-pyridaben3 9 - imidacloprid2+mancozebu 3 
-amitraz2 1 - carbendazimu+mancozebu 1 
  - carbendazim+prochloraz3 1 
  - chlorotaronilu+prochloraz3 1 
  - fipronil1b+mancozebu+prochloraz3 2 
  - pyridaben3+ chlorotharonilu 1 
  - pyridaben3+carbendazimu+captanu 2 
  - imidacloprid2+mancozebu+  

  Prochloraz3 
1 

  - chlorpyrifos1b+macozebu+  
  Prochloraz3 

1 

  - spinetoram3+ carbendazimu+  
  Prochloraz3 

1 

  - carbendazimu 3 
  - captanu 7 
  - mancozebu 1 

Total 21 Total 33 
 

1a = Extremely hazardous,  1b = Highly hazardous,  
2 = Moderately hazardous, 3 = Slightly hazardous 
U = Unlikely to present acute hazard in normal use (WHO, 2004) 
non-reg. = non registration pesticide 
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Table 10  Class of pesticides used in IPM 2 and farmer’s practice plots (Farmer 2)  
             at Nonthaburi province, June2014-January 2015 
 

Class  IPM 2  Farmer 2 
     

Highly hazardous (Ib)  1  4 
Moderately hazardous (II)  1  1 
Slightly hazardous (III)  2  3 
Unlikely to present acute hazard in 
normal use (U) 

 1  4 

     

 
Table 11  Amount of  pesticides uesed between IPM 2 method and farmer’s practice  
              (Farmer 2) method  at  Nonthaburi province, June2014-January 2015 
 

 

Pesticide (l.,kg./rai)  IPM 2  Farmer 2 
     

   insecticide   0.34   2.92 
   acaricide   1.04  1.04 
   molluscicide   -  - 
   fungicide   2.70  14.29  
                      Total  4.08  18.25 
   pesticide decrease (%)  77.65   
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Table 12  Comparison of the benefit-cost analysis between IPM 2 and farmer’s  
practice (Farmer 2) method at  Nonthaburi province, June2014-January 
2015 

 

Data (Bath/rai) IPM 2 plot 
Farmer’s practice  
(Farmer 2) plot  

Increase/decrease 
(%) 

Cost of pest control (C) 3,438.65 7,259.74 -211.12 
   Insecticide 1,010.40 1,904.00 -88.44 
   acaricide 890.75 392.00 +227.23 
   fungicide 662.50 2,439.77 -368.26 
   application labour 875.00 2,068.00 -236.34 
   Herbicide 301.83 301.83 - 
   Detergent - 154.17 -100.00 
Value of yield (B) 74,204.65 64,714.75 +14.66 
Net income 70,766.00 56,854.75 +80.34 
Benefit - Cost Ratio (BC) 21.57 : 1 8.91 : 1 +242.35 

 
 

 
           
Figure 2 Comparison between grade and yield of Dendrobium production from  
             IPM 2 and  farmer’s practice plot (Farmer 2)  

0

10000

20000

30000

40000

50000

60000

70000

80000

extra I II-III Local grade Total

IPM 2 Farmer 2

No. of florescence 



 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๘ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

432 

กรมวิชาการเกษตร 

Appendix table 1  Species and density of weed in IPM 1 and farmer’s practice plot  
                            (Farmer 1)  at Nakhon Pathom province, June-December 2014  
 

species 
IPM 1 Farmer 1 

Weed/m2 Density 
(%) 

Weed/m2 Density 
(%) 

Narrowleaf weed     
Digitaria cilliaris (Retz.)Koel. 125 35.30 64 43.84 
Broadleaf weed         
Peperomia pellucida ( L.)Humb; Bonpl  
& Kunth 

172 48.60 35 23.97 

Emilia sonchifolia (L.) DC.ex Wight 8 2.30 5 3.42 
Oxalis corniculata L. 2 0.60 0 0.00 
Euphorbiaceae thymifolia L. 12 3.40 12 8.22 
Hemigraphis alternate (Burm.f.) Anderson. 20 5.60 21 14.38 
Fern         
Asplenium nidus L. 3 0.80 3 2.05 
Nephrolepis cordifolia Presl 12 3.40 6 4.11 
Total 354 100.00 146 100.00 

 
Appendix table 2 Weed density and control in IPM 1 and farmer’s practice plot (Farmer 1) 
                           at Nakhon Pathom  province, June-December 2014  
 

month 
weed/m2 

control 
IPM 1 Farmer 1 

July 107 73 - 
August 50 0 Hand weeding 

September 72 23 Hand weeding 
October 0 0 - 

November 0 0 - 
December 0 0 - 
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Appendix table 3  Species and density of weed in IPM 2 and farmer’s practice plot  
                            (Farmer 2)  at Nonthaburi province, June2014-January 2015 
 

species 
IPM 2 Farmer 2 

Weed/m2 Density 
(%) 

Weed/m2 Density 
(%) 

Narrowleaf weed     
Digitaria cilliaris (Retz.)Koel. 119 54.34 147 48.20 
Broadleaf weed     
Peperomia pellucida ( L.)Humb; Bonpl  
& Kunth 

62 28.31 11  3.61 

Emilia sonchifolia (L.) DC.ex Wight 3  1.37 0 0.00 
Oxalis corniculata L. 12  5.48 0 0.00 
Euphorbiaceae thymifolia L. 7  3.20 1 0.33 
Hemigraphis alternate (Burm.f.) Anderson. 11  5.02 146   47.87 
Fern     
Nephrolepis cordifolia Presl 5  2.28 0 0.00 
Total 219 100.00 305 100.00 

 
Appendix table 4 Weed density and control in IPM 2 and farmer’s practice plot (Farmer 2) 
                           at Nonthaburi province, June2014-January 2015 
 

month 
weed/m2 

control 
IPM 2 Farmer 2 

July 2014 65 102 - 
August 2014  50 69 Hand weeding  

September 2014 44 99 Hand weeding 
October 2014 0 0 - 

November 2014 0 0 - 
December 2014 0 0 - 
January 2015 60 35 - 
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Abstract 

Weed is a major constraint of sugarcane production regarding to yield reduction. 
The objectives of this experiment was to investigate the guidelines for climber weed 
management in sugarcane plantations. Efficacy of post-emergence herbicides for 
controlling climber weeds was conducted in five provinces during 2010-2015. The 
treatments of post-emergence herbicides were arranged in Randomized Complete 
Block (RCB) with four replications. Treatments consisted of single and tank mixture of 
post-emergence herbicides i.e. 2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, fluroxypyr, 
glyphosate+2,4-D and glufosinate ammonium at the rates 200, 200, 150, 220, 32, 
220+240 and 150 g a.i./rai respectively, hand weeding and untreated check. The results 
found that type and number of climber weeds were different in each sugarcane 
plantation. However, the major climber weed species were Ipomoea gracilis R. Br., 
Passiflora foetida L., Operculina turpethum (L.) Sativa Manso., Paedaria foetida L. and 
Centrosema pubescens Benth. At 30 days after herbicide application, it was found that 
2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, glyphosate+2,4-D, glufosinate ammonium and 
fluroxypyr were effective to control climber weeds without crop injury. Nevertheless, 
vegetative state of climber weed before climbing was the optimal period to apply 
herbicide can be improved efficiency of weed control. 
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Abstract 

Weed is a major constraint of sugarcane production regarding to yield reduction. 
The objectives of this experiment was to investigate the guidelines for climber weed 
management in sugarcane plantations. Efficacy of post-emergence herbicides for 
controlling climber weeds was conducted in five provinces during 2010-2015. The 
treatments of post-emergence herbicides were arranged in Randomized Complete 
Block (RCB) with four replications. Treatments consisted of single and tank mixture of 
post-emergence herbicides i.e. 2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, fluroxypyr, 
glyphosate+2,4-D and glufosinate ammonium at the rates 200, 200, 150, 220, 32, 
220+240 and 150 g a.i./rai respectively, hand weeding and untreated check. The results 
found that type and number of climber weeds were different in each sugarcane 
plantation. However, the major climber weed species were Ipomoea gracilis R. Br., 
Passiflora foetida L., Operculina turpethum (L.) Sativa Manso., Paedaria foetida L. and 
Centrosema pubescens Benth. At 30 days after herbicide application, it was found that 
2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, glyphosate+2,4-D, glufosinate ammonium and 
fluroxypyr were effective to control climber weeds without crop injury. Nevertheless, 
vegetative state of climber weed before climbing was the optimal period to apply 
herbicide can be improved efficiency of weed control. 
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Abstract 

Weed is a major constraint of sugarcane production regarding to yield reduction. 
The objectives of this experiment was to investigate the guidelines for climber weed 
management in sugarcane plantations. Efficacy of post-emergence herbicides for 
controlling climber weeds was conducted in five provinces during 2010-2015. The 
treatments of post-emergence herbicides were arranged in Randomized Complete 
Block (RCB) with four replications. Treatments consisted of single and tank mixture of 
post-emergence herbicides i.e. 2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, fluroxypyr, 
glyphosate+2,4-D and glufosinate ammonium at the rates 200, 200, 150, 220, 32, 
220+240 and 150 g a.i./rai respectively, hand weeding and untreated check. The results 
found that type and number of climber weeds were different in each sugarcane 
plantation. However, the major climber weed species were Ipomoea gracilis R. Br., 
Passiflora foetida L., Operculina turpethum (L.) Sativa Manso., Paedaria foetida L. and 
Centrosema pubescens Benth. At 30 days after herbicide application, it was found that 
2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, glyphosate+2,4-D, glufosinate ammonium and 
fluroxypyr were effective to control climber weeds without crop injury. Nevertheless, 
vegetative state of climber weed before climbing was the optimal period to apply 
herbicide can be improved efficiency of weed control. 
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glyphosate+2,4-D and glufosinate ammonium at the rates 200, 200, 150, 220, 32, 
220+240 and 150 g a.i./rai respectively, hand weeding and untreated check. The results 
found that type and number of climber weeds were different in each sugarcane 
plantation. However, the major climber weed species were Ipomoea gracilis R. Br., 
Passiflora foetida L., Operculina turpethum (L.) Sativa Manso., Paedaria foetida L. and 
Centrosema pubescens Benth. At 30 days after herbicide application, it was found that 
2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, glyphosate+2,4-D, glufosinate ammonium and 
fluroxypyr were effective to control climber weeds without crop injury. Nevertheless, 
vegetative state of climber weed before climbing was the optimal period to apply 
herbicide can be improved efficiency of weed control. 
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ศกึษาการจดัการวชัพืชประเภทเถาเลือ้ยในออย 
Study on Clamber Weed Management in Sugarcane 
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นิมติ วงศสวุรรณ4/ จรรยา มณโีชติ5/ ตรยีนยั ตงุคะเสน6/ 
 

1/ กลุมบรหิารศตัรูพชื สาํนกัวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 
2/ ศนูยวจิยัและพฒันาการเกษตรสุพรรณบุร ีสาํนกัวจิยัและพัฒนาการเกษตรเขตที ่5 

3/ ศูนยวจิยัพชืไรขอนแกน สถาบันวจิยัพชืไรและพชืทดแทนพลงังาน 
4/ศูนยวจิยัและพฒันาการเกษตรกาฬสนิธุ สาํนักวจิยัและพฒันาการเกษตรเขตที่ 3 

5/ ผูเชีย่วชาญ สาํนักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 
6/สถาบันวจิยัพชืไรและพชืทดแทนพลงังาน 

 
Abstract 

Weed is a major constraint of sugarcane production regarding to yield reduction. 
The objectives of this experiment was to investigate the guidelines for climber weed 
management in sugarcane plantations. Efficacy of post-emergence herbicides for 
controlling climber weeds was conducted in five provinces during 2010-2015. The 
treatments of post-emergence herbicides were arranged in Randomized Complete 
Block (RCB) with four replications. Treatments consisted of single and tank mixture of 
post-emergence herbicides i.e. 2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, fluroxypyr, 
glyphosate+2,4-D and glufosinate ammonium at the rates 200, 200, 150, 220, 32, 
220+240 and 150 g a.i./rai respectively, hand weeding and untreated check. The results 
found that type and number of climber weeds were different in each sugarcane 
plantation. However, the major climber weed species were Ipomoea gracilis R. Br., 
Passiflora foetida L., Operculina turpethum (L.) Sativa Manso., Paedaria foetida L. and 
Centrosema pubescens Benth. At 30 days after herbicide application, it was found that 
2,4-D, paraquat, triclopyr, glyphosate, glyphosate+2,4-D, glufosinate ammonium and 
fluroxypyr were effective to control climber weeds without crop injury. Nevertheless, 
vegetative state of climber weed before climbing was the optimal period to apply 
herbicide can be improved efficiency of weed control. 
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การใชส้ารเคมใีนการปอ้งกนัก าจดัโรคกล้วยไมส้กลุแวนด้าที่เกดิจากแบคทีเรยี 
Use of bactericides to control bacterial diseases of Vanda. 

 
วรางคนา โชตเิศรษฐี1/  สรุยีพ์ร  บวัอาจ2/  

 รุง่นภา คงสวุรรณ์2/  ปยิรตัน ์ ธรรมกจิวฒัน์3/ 
1/ กลุม่ บรหิารศตัรูพชื ส านกัวจิยัพฒันาการอารักขาพชื 
2/ กลุม่วจิยัโรคพชื      ส านกัวจิยัพฒันาการอารักขาพชื 

3/ กลุม่วจิยัพฒันาการตรวจสอบพชืและจลุนิทรยี์ดดัแปรพนัธุกรรม  
ส านักวจิยัพฒันาเทคโนโลยชีวีภาพ 

 
Abstract 

In 2011 Efficacy of bactericides to control bacterial diseases caused by Acidovorax 
avenae subsp.cattliyae  have 4 chemicals can inhabit bacterial growth in laboratory. 
Burkholderia gladioli have 3 chemicals, Erwinia carotobora subsp. carotovora  have 3 
chemicals and Erwinia chrysanthemi  have 3 chemicals. Every bacterial diseases can 
growth in chemicals media also they have resistance. In 2012-2013 Efficacy of 
bactericides to control bacterial diseases in greenhouse. Every treatment can reduced 
disease severity than control. In 2014-2015 Management bactericides to control 
bacterial diseases in greenhouse  A. avenae subsp.cattleyae  use kasugamycin 2% 
W/V SL 40 cc/20 L 2 time, streptomycin sulfate+oxytetracycline hydrochloride 19.5% 
WP 9 g/20 L 2 time  could lesion wide 0.33 cm. lenght 0.44 cm. , control lesion wide 
0.78 cm. lenght 0.80 cm. In field , every treatment not difference.  
In greenhouse  B. gladioli  use bordeaux mixture 77% WG 40 g/20 L 2 time, copper 
hydroxide 77% WP 15 g/20 L 2 time could lesion wide 2.71 cm. lenght 12.80 cm. For 
control lesion wide 3.18 cm. lenght 15.03 cm. In field use streptomycin 
oxytetracycline 10 g/20 L ,penicillins 10 g/20 L ,copper hydroxide 77% WP 20 g/20 L 
,captan 50%WP 40 g/20 L 2 time could lesion wide 2.13 cm. lenght 12.27 cm. For 
control lesion wide 2.02 cm. lenght 15.57 cm. 

In greenhouse  E. carotovora subsp. carotovora  use streptomycin 
oxytetracycline 10 g/20 L penicillins 10 g/20 L  copper hydroxide 77% WP 20 g/20 L 
captan 50%WP 40 g/20 L could lesion wide 0.55 cm. lenght 0.76 cm. For control  
 

รหัสการทดลอง 01-29-54-02-03-01-02-54 
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lesion wide 1.47 cm. lenght  3.01 cm. In field use kasugamycin 2% W/V SL 30 cc/20 L 
2 time streptomycin sulfate+oxytetracycline hydrochloride 19.5% WP 6 g/20 L 2 time 
could lesion wide2.75 cm. lenght  13.98 cm. For control lesion wide 3.14 cm. lenght  
16.13 cm. In greenhouse  E. chrysanthemi  use streptomycin oxytetracycline 10 g/20 L 
penicillins 10 g/20 L copper hydroxide 77% WP 20 g/20 L captan 50%WP 40 g/20 L 
could lesion wide 0.62 cm. lenght  1.07 cm. For control lesion wide 0.71 cm. lenght  
1.06 cm. In field use the same treatment have lesion wide 2.50 cm. lenght  7.13 cm. 
For control lesion wide 2.56 cm. lenght  10.56 cm. 
 
Keywords : bacterial spot, softrot rot, Acidovorax avenae subsp. Cattleyae, 
Burkholderia gladioli, Erwinia chrysanthemi, Chemical control 
 

บทคดัยอ่ 
ในปี 2554 ท าการคัดเลือกและทดสอบประสิทธิภาพสารเคมีควบคุมเชื้อแบคทีเรียสาเหตุโรค

กล้วยไม้เชื้อ Acidovorax avenae subsp.cattliyae พบว่ามีสารเคมี 4 ชนิดที่สามารถยับยั้งการ
เจริญเติบโตได้ เชื้อ Burkholderia gladioli พบว่ามีสารเคมี 3 ชนิด เชื้อ Erwinia carotobora 
subsp. carotovora  พบว่ามีสารเคมี 3 ชนิดที่ เชื้อ Erwinia chrysanthemi พบว่ามีสารเคมี 3 ชนิด 
เมื่อทดสอบปฏิกิริยาการดื้อต่อสารเคมี พบว่าแบคทีเรียสาเหตุโรคทุกเชื้อดื้อต่อสารเคมี 
ในปี 2555-2556 การทดสอบประสิทธิภาพสารเคมีควบคุมโรคกล้วยไม้ที่เกิดจากแบคทีเรียทั้ง 4 ชนิด
ในระดับโรงเรือนปลูกพืชทดลอง พบว่า ทุกกรรมวิธีได้ขนาดแผลหลังการพ่นสารเคมี น้อยกว่ากรรมวิธี
ควบคุม ในปี 2557-2558 การจัดการโรคใบจุดแบคทีเรีย โรคเน่า และโรคเน่าเละของกล้วยไม้สกุล
แวนดา โดยการจัดการโรคด้วยสารเคมีแบบสลับ ในโรงเรือนปลูกพืชทดลอง เชื้อ A. avenae 
subsp.cattleyae พบว่าการฉีดพ่น kasugamycin 2% W/V SL 40 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร พ่น 2 ครั้ง 
สลับ streptomycin sulfate+oxytetracycline hydrochloride 19.5% WP 9 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร
พ่น 2 ครั้งนั้น ขนาดแผลเพ่ิมขึ้นเฉลี่ยกว้าง 0.33 เซนติเมตร ยาว 0.44 เซนติเมตร ดีกว่าขนาดแผล
ของกรรมวิธีควบคุมซึ่งขนาดแผลเพ่ิมขึ้นเฉลี่ยกว้าง 0.78 เซนติเมตร ยาว 0.80 เซนติเมตร ส่วนใน
แปลงเกษตรกรนั้นผลการทดลองฉีดพ่นสารเคมี พบว่าขนาดแผลทุกกรรมวิธีไม่แตกต่างกับกรรมวิธี
ควบคุม 

โรคเน่าจากเชื้อ B. gladioli จากการทดลองในโรงเรือนพบว่าการฉีดพ่น bordeaux mixture 
77% WG 40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร พ่น 2 ครั้ง สลับกับ copper hydroxide 77% WP 15 กรัมต่อน้ า 
20 ลิตร พ่น 2 ครั้งนั้น ได้ขนาดแผลเพ่ิมขึ้นเฉลี่ยกว้าง 2.71 เซนติเมตร ยาว 12.80 เซนติเมตร ดีกว่า
ขนาดแผลของกรรมวิธีควบคุมซึ่งขนาดแผลเพ่ิมข้ึนเฉลี่ยกว้าง 3.18 เซนติเมตร ยาว 15.03 เซนติเมตร 
ส่วนในแปลงเกษตรกร พบว่าการฉีด streptomycin oxytetracycline 10 กรัมต่อน้ า 20ลิตร 



 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๘ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

441 

กรมวิชาการเกษตร 

penicillins 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร copper hydroxide 77% WP 20 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร สลับกับ 
captan 50%WP 40 กรัมต่อน้ า 20ลิตรนั้น ได้ขนาดแผลเพ่ิมขึ้นเฉลี่ยกว้าง 2.13 เซนติเมตร ยาว 
12.27 เซนติเมตร ดีกว่าขนาดแผลของกรรมวิธีควบคุมซึ่งขนาดแผลเพ่ิมขึ้นเฉลี่ยกว้าง 2.02 
เซนติเมตร ยาว 15.57 เซนติเมตร 

โรคเน่าเละจากเชื้อ E. carotovora subsp. carotovora  จากการทดลองพบว่าการฉีด 
streptomycin oxytetracycline 10 กรัมต่อน้ า 20ลิตร penicillins 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร copper 
hydroxide 77% WP 20 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร สลับกับ captan 50%WP 40 กรัมต่อน้ า 20ลิตรได้
ขนาดแผลเพ่ิมขึ้นเฉลี่ยกว้าง 0.55 เซนติเมตร ยาว 0.76 เซนติเมตร ดีกว่าขนาดแผลของกรรมวิธี
ควบคุมซึ่งขนาดแผลเพ่ิมขึ้นเฉลี่ยกว้าง 1.47 เซนติเมตร ยาว 3.01 เซนติเมตร ส่วนในแปลงเกษตรกร 
พบว่าการฉีดพ่น kasugamycin 2% W/V SL 30 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร พ่น 2 ครั้ง สลับ streptomycin 
sulfate+oxytetracycline hydrochloride 19.5% WP 6 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร พ่น 2 ครั้งได้ขนาด
แผลเพ่ิมข้ึนเฉลี่ยกว้าง 2.75 เซนติเมตร ยาว 13.98 เซนติเมตร ดีกว่าขนาดแผลของกรรมวิธีควบคุมซึ่ง
ขนาดแผลเพิ่มข้ึนเฉลี่ยกว้าง 3.14 เซนติเมตร ยาว 16.13 เซนติเมตร 

โรคเน่าเละจากเชื้อ E. chrysanthemi  จากการทดลองพบว่า การฉีด streptomycin 
oxytetracycline 10 กรัมต่อน้ า 20ลิตร penicillins 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร copper hydroxide 
77% WP 20 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร สลับกับ captan 50%WP 40 กรัมต่อน้ า 20ลิตรได้ขนาดแผล
เพ่ิมข้ึนเฉลี่ยกว้าง 0.62 เซนติเมตร ยาว 1.07 เซนติเมตร ดีกว่าขนาดแผลของกรรมวิธีควบคุมซึ่งขนาด
แผลเพ่ิมขึ้นเฉลี่ยกว้าง 0.71 เซนติเมตร ยาว 1.06 เซนติเมตร ส่วนในแปลงเกษตรกร พบว่ากรรมวิธี
เดียวกันนี้ได้ขนาดแผลเฉลี่ยกว้าง 2.50 เซนติเมตร ยาว 7.13 เซนติเมตร ดีกว่าขนาดแผลของกรรมวิธี
ควบคุมซึ่งขนาดแผลเพ่ิมข้ึนเฉลี่ยกว้าง 2.56 เซนติเมตร ยาว 10.56 เซนติเมตร 

 
ค าหลกั : กล้วยไม้ แวนด้า โรคใบจุดแบคทีเรีย โรคเน่า โรคเน่าเละ สารเคมี 
 

ค าน า 
ปิยรัตน์ และจงวัฒนา (2551) ศึกษาโรคกล้วยไม้ที่เกิดจากเชื้อแบคทีเรีย พบปัญหาการ

แพร่ระบาดของโรคใบจุดแบคทีเรีย (โรคตากบ) เกิดจากเชื้อ Acidovorax avenae subsp. 
cattleyae โรคเน่าเกิดจากเชื้อ Burkholderia gladioli โรคเน่าเละ จากแบคทีเรีย Erwinia 
carotovora subsp. carotovora พบเชื้อแบคทีเรียสาเหตุโรคเน่าเละชนิดใหม่ คือ E. 
chrysanthemi   
เอกสารคู่มือเกษตรดีที่เหมาะสม (กรมวิชาการเกษตร, 2550) แนะน าการควบคุมโรคเน่าที่จากเชื้อ
แบคทีเรีย ในกล้วยไม้ตัดดอก สเตรปโตมัยซินออกซิเตตราซัยคลิน10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร  
โปรเคนเพนนิซิลิน-จี 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร คอปเปอร์ไฮดรอก ไซด์ 77% WP 20 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร 
สลับกับ   แคปแทน 50%WP  
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นิยมรัฐ (2544) แนะน าสารเคมีการป้องกันก าจัดโรคเน่าเละ และโรคเน่า ในกลุ่มสาร
ปฏิชีวนะ เช่น แอกกริมัยซิน ซึ่งมีส่วนประกอบของสเตรปโตมัยซินหรือแอกกริสเตรป อัตรา 10 -20 
กรัม ต่อน้ า 20 ลิตร  โดยมีข้อควรระวังการใช้ในอัตราที่เข้มข้นสูงเกินไปหรือพ่นบ่อย ๆ เชื้อแบคทีเรีย
จะดื้อต่อสาร และท าให้ใบกล้วยไม้กลายเป็นสีเหลือง ซีดขาว เห็นได้ชัดกับไม้สกุลแวนดาและแอสโค
เซนดา 

Uchida (2006) รายงานว่าโรคเน่าเละเป็นสาเหตุหลักที่สร้างความเสียหายให้กับการปลูก
เลี้ยงกล้วยไม้สกุลหวายของฮาวาย แต่สารเคมีควบคุมโรคไม่มีสารควบคุมโรคที่มีประสิทธิภาพสูง 
แอกริบูม มีประสิทธิภาพดีในการควบคุมโรคหลังการเก็บเกี่ยว โดยสามารถควบคุมแบคทีเรียสกุล 
Erwinia และPseudomonas ที ่อาจติดมากับก้านดอก ปัญหาที่พบคือการควบคุมโรคด้วย
สารประกอบคอปเปอร์ เกิดการแพ้สารเคมี และการใช้สารปฏิชีวนะหรือสารแอนติไบโอติก ท าให้
เกิดการดื้อยาได้ง่าย  

อรพรรณ (2552) รวบรวมสารเคมีที่ทดสอบและได้รับรองขึ้นทะเบียนเพ่ือการควบคุมโรคจาก
แบคทีเรียในประเทศไทย ได้แก่ สารเคมีควบคุมโรคแคงเคอร์ของมะนาวและส้ม คือ Bordeaux 
mixture +maneb+zineb, copper hydroxide, copper sulfate, cuprous oxide, 
kasugamycin+copper oxychloride, streptomycin sulphate+oxytetracycline 
hydrochloride, thiram, tribasic copper sulfate สารเคมีควบคุมโรคใบแห้งของหอมหัวใหญ่ 
bacbicure (Merpazole)  
    ปิยรัตน์ และคณะ (2553) ทดสอบการควบคุมโรคเน่าจากแบคทีเรีย Burkholderia gladioli ใน
กล้วยไม้สกุลม็อคคาร่า พบว่า 

 

วิธีการตัดใบท่ีเป็นโรคออกก่อน แล้วพ่นสารเคมีควบคุมโรค ทุก 7 วัน ในกลุ่มสเตรปโตมัยซิน  
พ่น 2 ครั้งสลับด้วยการพ่นแคปแทน สามารถควบคุมการเกิดโรคได้ โดยไม่พบอาการเป็นพิษต่อ
กล้วยไม้สกุลม็อคคาร่าลูกผสม อายุ 3 ปีครึ่ง  

 
วธิดี าเนินการ 

อุปกรณ ์
1.ต้นกล้วยไม้แวนด้าและแปลงเกษตรกร 
2.โรคแบคทีเรียกล้วยไม ้

3.สารเคมี 
วธิกีาร 
การทดลองที1่  คัดเลือกและทดสอบประสทิธภิาพสารเคมคีวบคุมเชือ้แบคทเีรยีสาเหตโุรค

กลว้ยไม ้
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ท าการคัดเลือกสารเคมีที่มีประสิทธิภาพในการยับยั้งการเจริญของแบคทีเรีย ใน
ห้องปฏิบัติการ กับเชื้อแบคทีเรียสาเหตุโรคใบจุด โรคเน่าและเน่าเละในห้องปฏิบัติการด้วยวิธี paper 
disc diffusion กับแบคทีเรียสาเหตุโรคในกล้วยไม้ 4 ชนิด ได้แก่ 

1. Acidovorax avenae subsp.cattleyae  
2. Burkholderia gladioli 
3. Erwinia carotovora subsp. carotovora  
4. E. chrysanthemi   

มี 21 กรรมวิธี ดังนี้ 
กรรมวิธีที่ 1 streptomycin sulfate+oxytetracycline hydrochloride 19.5% WP ความ

เข้มข้น 300 ppm  
กรรมวิธีที่ 2 streptomycin sulfate+oxytetracycline hydrochloride 19.5% WP ความ

เข้มข้น 450 ppm 
กรรมวิธีที่ 3 streptomycin sulfate+oxytetracycline hydrochloride 19.5% WP ความ

เข้มข้น 600 ppm 
กรรมวิธีที ่4 bacbicure 25% WP ความเข้มข้น 1,000 ppm 
กรรมวิธีที ่5 bacbicure 25% WP ความเข้มข้น 1,500 ppm 
กรรมวิธีที่ 6 bacbicure 25% WP ความเข้มข้น 2,000 ppm 
กรรมวิธีที่ 7 copper hydroxide 77% WP ความเข้มข้น 500 ppm  
กรรมวิธีที่ 8 copper hydroxide 77% WP ความเข้มข้น 750 ppm 
กรรมวิธีที่ 9 copper hydroxide 77% WP ความเข้มข้น 1,250 ppm 
กรรมวิธีที่ 10 cuprous oxide 58% WP ความเข้มข้น 1,000  ppm  
กรรมวิธีที่ 11 cuprous oxide 58% WP ความเข้มข้น 1,500  ppm 
กรรมวิธีที่ 12 cuprous oxide 58% WP ความเข้มข้น 2,000  ppm 
กรรมวิธีที่ 13 bordeaux mixture 77% WG ความเข้มข้น 2,000 ppm 
กรรมวิธีที่ 14 bordeaux mixture 77% WG ความเข้มข้น 3,000  ppm 
กรรมวิธีที่ 15 bordeaux mixture 77% WG ความเข้มข้น 4,000  ppm 
กรรมวิธีที่ 16 kasugamycin 2% W/V SL ความเข้มข้น 1,500 ppm  
กรรมวิธีที่ 17 kasugamycin 2% W/V SL ความเข้มข้น 2,000 ppm 
กรรมวิธีที่ 18 kasugamycin 2% W/V SL ความเข้มข้น 2,500 ppm 
กรรมวิธีที่ 19 validamycin 3% W/V SL ความเข้มข้น 1,000 ppm  
กรรมวิธีที่ 20 validamycin 3% W/V SL ความเข้มข้น 1,500 ppm 
กรรมวิธีที่ 21 validamycin 3% W/V SL ความเข้มข้น 2,000 ppm 
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เตรียมอาหารเลี้ยงเชื้อ Nutrient glucose agar (NGA) หลอมอาหารและเทให้อาหารแผ่ทั่ว
ในจานเลี้ยงเชื้อแบบบาง ๆ เลี้ยงแบคทีเรียสาเหตุโรคกล้วยไม้ทั้ง 4 ชนิด และน าเชื้อสาเหตุโรค ที่เลี้ยง
ขยายเชื้อไว้ 24 ชั่วโมง น ามาเตรียมเป็นเซลล์แขวนลอยเชื้อ ผสมเชื้อแบคทีเรียสาเหตุโรคแต่ละชนิดใน
อาหาร NGAหลอมเหลวที่อุ่นประมาณ 40- 45 องศาเซลเซียส เททับบนอาหารบางที่เททิ้งไว้ แบบวิธี 
double layer  ด้านล่างจานอาหารเป็นอาหาร NGA   ทดสอบประสิทธิภาพการยับยั้งการเจริญของ
แบคทีเรียสาเหตุโรคแต่ละชนิด โดยใช้วิธี paper disc diffusion  เตรียมสารเคมีทดสอบ ในอัตรา
ความเข้มข้นที่แนะน า (ตามฉลาก) อัตราสูงกว่า และต่ ากว่าเป็นระดับ  ใช้ปิเปตดูดสารแต่ละชนิดและ
ความเข้มข้นหยดสารละลายบนกระดาษตาปลา เตรียมโดยการน ากระดาษกรอง  Whatman no. 1 
จ านวน 2 แผ่นประกบกันแล้วตัดด้วยที่ตัดกระดาษเป็นรูปวงกลมขนาดเส้นผ่านศูนย์กลางประมาณ 
0.5 เซนติเมตร  แผ่นละ 5 ไมโครลิตร น าไปวางบนผิวหน้าอาหารที่เตรียมไว้  4  จุด (ทุกอัตราความ
เข้มข้น) ใช้น้ านึ่งฆ่าเชื้อวางตรงกลางจานอาหารเป็นการทดลองเปรียบเทียบ ท าการทดลอง 3 ซ้ า   
แล้วเก็บจานเลี้ยงเชื้อที่ทดลองในถุงพลาสติกใส่ในตู้บ่มเชื้อที่อุณหภูมิ 30 องศาเซลเซียส ตรวจผลการ
ทดลองหลังการบ่มเชื้อ 24-48 ชั่วโมง   บันทึกผลการยับยั้งการเจริญของแบคทีเรียสาเหตุโรคโดยวัด
ความกว้างส่วนใสของรัศมีบริเวณยับยั้ง (clear zone) ค านวณหาค่าเฉลี่ยของการยับยั้งแต่อัตราความ
เข้มข้น คัดเลือกสารเคมีที่มีประสิทธิภาพยับยั้งแบคทีเรียสาเหตุโรคชนิดต่าง ๆ ทดสอบยืนยันผลของ
ประสิทธิภาพสารเคมี โดยใช้แบคทีเรียสาเหตุโรคไอโซเลทต่างกัน อย่างน้อย 5 ไอโซเลท  

                
ภาพแสดงการวางกระดาษ เพ่ือทดสอบประสิทธิภาพสารเคมี กระดาษสีน้ าเงินเป็นสารเคมี(กรรมวิธี) 
กระดาษสีขาวเป็นน้ า(control) 
การทดลองที่2 การทดสอบปฏิกิริยาการดื้อต่อสารเคมี 

เตรียมอาหารผสมสารเคมีในกลุ่มของสารปฏิชีวนะ และสารประกอบคอปเปอร์  น าแบคทีเรีย
สาเหตุโรค 4 ชนิด ไอโซเลทต่าง ๆ มาเลี้ยงเชื้อในอาหารเหลว NB อายุ 48 ชั่วโมง หยดลงในอาหาร
พิษแต่ละความเข้มข้น โดยหยดจ านวนแบคทีเรีย 4 จุด บน plate โดยมีความเข้มข้น 10µl, 20µl, 
30µl และ40µl ต่อหนึ่งหยด เก็บจานเลี้ยงเชื้อในถุงพลาสติก ในตู้บ่มเชื้ออุณหภูมิ 30 องศาเซลเซียส 
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เป็นเวลา 24-48 ชั่วโมง บันทึกผลการเจริญของเชื้อไอโซเลทต่าง ๆ บันทึกผลการเจริญ ผลการดื้อยา
ของเชื้อต่อสารเคมีชนิดหรืออัตราความเข้มข้นต่าง ๆ 
การทดลองที่3 ศึกษาประสิทธิภาพสารเคมีควบคุมโรคกล้วยไม้ที่เกิดจากแบคทีเรียในระดับโรงเรือน
ปลูกพืชทดลอง 

เตรียมโรคใบจุดแบคทีเรียจากเชื้อ A. avenae subsp.cattleyae เตรียมต้นกล้วยไม้เพ่ือ
ทดสอบ โดยเลือกทดสอบบนต้นกล้ากล้วยไม้สกุลแวนด้า อายุประมาณ 1.5 ปี  น าต้นกล้าแวนด้าแบบ
กระถางแขวน ปลูกเชื้อแบคทีเรียสาเหตุโรค โดยเตรียมเซลล์แขวนลอยเชื้อความเข้มข้น 108 cfu/ml 
ปลูกเชื้อโดยใช้เข็มจุ่มในเซลล์แขวนลอยแล้วจิ้มบนใบของต้นกล้วยไม้ คลุมต้นกล้วยไม้ด้วยถุงพลาสติก
พ่นน้ าให้ความชื้น 24 ชั่วโมง ก่อนเปิดถุง หลังปลูกเชื้อ 5 วัน ท าการพ่นสารเคมีทุก 7 วัน จ านวน 3 
ครั้ง วางแผนการทดลองแบบ RCB 5 ซ้ า (ซ้ าละ 3 ต้น) กรรมวิธีมีดังนี้  

กรรมวิธีที่ 1 streptomycin sulfate+oxytetracycline hydrochloride 19.5% WP ความ
เข้มข้น 300 ppm  

กรรมวิธีที่ 2 streptomycin sulfate+oxytetracycline hydrochloride 19.5% WP ความ
เข้มข้น 450 ppm 

กรรมวิธีที่ 3 kasugamycin 2% W/V SL ความเข้มข้น 1,500 ppm  
กรรมวิธีที่ 4 kasugamycin 2% W/V SL ความเข้มข้น 2,000 ppmกรรมวิธีที่ 5 พ่นน้ าเปล่า 
ตรวจบันทึกอาการโรคก่อนพ่นสารเคมีทุกครั้ง  โดยวัดขนาดความกว้างของแผลที่เกิดโรค  

เตรียมโรคเน่าจากเชื้อ B. gladioli 
เตรียมต้นกล้วยไม้เพ่ือทดสอบ โดยเลือกทดสอบบนต้นกล้ากล้วยไม้สกุลแวนด้า อายุประมาณ 1.5 ปี  
น าต้นกล้าแวนด้าแบบกระถางแขวน ปลูกเชื้อแบคทีเรียสาเหตุโรค โดยเตรียมเซลล์แขวนลอยเชื้อ
ความเขม้ข้น 104 cfu/ml ปลูกเชื้อโดยใช้เข็มจุ่มในเซลล์แขวนลอยแล้วจิ้มบนใบของต้นกล้วยไม้ คลุม
ต้นกล้วยไม้ด้วยถุงพลาสติกพ่นน้ าให้ความชื้น 24 ชั่วโมง กอ่นเปิดถุง หลังปลูกเชื้อ 1 วัน ท าการพ่น
สารเคมีทุก 3 วัน จ านวน 3 ครั้ง วางแผนการทดลองแบบ RCB 5 ซ้ า (ซ้ าละ 3 ต้น) กรรมวิธีมีดังนี้  

กรรมวิธีที่ 1 streptomycin sulfate+oxytetracycline hydrochloride 19.5% WP ความ
เข้มข้น 300 ppm  

กรรมวิธีที่ 2 streptomycin sulfate+oxytetracycline hydrochloride 19.5% WP ความ
เข้มข้น 450 ppm 

กรรมวิธีที่ 3 bordeaux mixture 77% WG ความเข้มข้น 2,000 ppm 
กรรมวิธีที่ 4 bordeaux mixture 77% WG ความเข้มข้น 3,000  ppmกรรมวิธีที่ 5 

copper hydroxide 77% WP ความเข้มข้น 500 ppm  
กรรมวิธีที่ 6 copper hydroxide 77% WP ความเข้มข้น 750 ppmกรรมวิธีที่ 7 พ่น

น้ าเปล่า  
ตรวจบันทึกอาการโรคก่อนพ่นสารเคมีทุกครั้ง  โดยวัดขนาดความกว้างของแผลที่เกิดโรค  
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เตรียมเชื้อโรคเน่าเละ  E. carotovora subsp. carotovora และ E. chrysanthemi  
เตรียมต้นกล้ากล้วยไม้เพ่ือทดสอบ โดยเลือกทดสอบบนต้นกล้ากล้วยไม้สกุลแวนด้าอายุ 1.5 ปี น าต้น
กล้าแวนด้าปลูกเชื้อแบคทีเรียสาเหตุโรค โดยเตรียมเซลล์แขวนลอยเชื้อความเข้มข้น 104cfu/ml ปลูก
เชื้อโดยใช้เข็มจุ่มในเซลล์แขวนลอยแล้วจิ้มบนใบของต้นกล้วยไม้ คลุมต้นกล้วยไม้ด้วยถุงพลาสติกพ่น
น้ าให้ความชื้น 24 ชั่วโมง ก่อนเปิดถุง หลังปลูกเชื้อ 1 วัน ท าการพ่นสารเคมีทุก 3 วัน จ านวน 3 ครั้ง  
วางแผนการทดลองแบบ RCB 5 ซ้ า (ซ้ าละ 3 ต้น) กรรมวิธีมี ดังนี้  

กรรมวิธีที่ 1 streptomycin sulfate+oxytetracycline hydrochloride 19.5% WP ความ
เข้มข้น 300 ppm  

กรรมวิธีที่ 2 streptomycin sulfate+oxytetracycline hydrochloride 19.5% WP ความ
เข้มข้น 450 ppm 

กรรมวิธีที่ 3 kasugamycin 2% W/V SL ความเข้มข้น 1,500 ppm  
กรรมวิธีที่ 4 kasugamycin 2% W/V SL ความเข้มข้น 2,000 ppm กรรมวิธีที่ 5 พ่น

น้ าเปล่า  
ตรวจบันทึกอาการโรคก่อนพ่นสารเคมีทุกครั้ง  โดยวัดขนาดความกว้างของแผลที่เกิดโรค  

การทดลองที4่ การจดัการโรคใบจดุแบคทเีรีย โรคเนา่ และโรคเน่าเละของกลว้ยไมส้กลุแวนดา โดย
การจดัการโรคดว้ยสารเคมีแบบสลบั ในโรงเรือนปลูกพชืทดลอง และในแปลงเกษตรกร 

เตรียมโรคใบจุดแบคทีเรียจากเชื้อ A. avenae subsp.cattleyae อายุ 1 วัน เตรียมต้น
กล้วยไม้เพ่ือทดสอบ โดยเลือกทดสอบบนต้นกล้ากล้วยไม้สกุลแวนด้า อายุประมาณ 1.5 ปี  น าต้นกล้า
แวนด้าแบบกระถางแขวน ปลูกเชื้อแบคทีเรียสาเหตุโรค โดยเตรียมเซลล์แขวนลอยเชื้อความเข้มข้น 
104 cfu/ml ปลูกเชื้อโดยใช้เข็มจุ่มในเซลล์แขวนลอยแล้วจิ้มบนใบของต้นกล้วยไม้ คลุมต้นกล้วยไม้
ด้วยถุงพลาสติกพ่นน้ าให้ความชื้น 5 วัน ก่อนเปิดถุง หลังปลูกเชื้อ 5 วัน ท าการพ่นสารเคมีทุก 5 วัน 
จ านวน 4 ครั้ง วางแผนการทดลองแบบ RCB 6 กรรมวิธี 5 ซ้ า (ซ้ าละ 3 ต้น) 

กรรมวิธีที่ 1 streptomycin oxytetracycline 10 กรัมต่อน้ า 20ลิตร penicillins 10 กรัม
ต่อน้ า 20 ลิตร copper hydroxide 77% WP 20 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร สลับกับ captan 50%WP 40 
กรัมต่อน้ า 20ลิตร 

กรรมวิธีที่ 2 streptomycin sulfate+oxytetracycline hydrochloride 19.5% WP 9 
กรัมต่อน้ า 20 ลิตร พ่น 2 ครั้ง สลับกับ cuprous oxide 58% WP 40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร พ่น 2 ครั้ง 

กรรมวิธีที่ 3 cuprous oxide 58% WP 20 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร พ่น 2 ครั้ง สลับ 

streptomycin sulfate+oxytetracycline hydrochloride 19.5% WP 9 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร พ่น 
2 ครั้ง 

กรรมวิธีที่ 4 kasugamycin 2% W/V SL 40 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร พ่น 2 ครั้ง สลับ 

streptomycin sulfate+oxytetracycline hydrochloride 19.5% WP 9 กรัมต่อน้ า 20 ลิตรพ่น 2 ครั้ง 
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กรรมวิธีที่ 5 kasugamycin 2% W/V SL 40 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร พ่น 2 ครั้ง สลับกับ 

cuprous oxide 58% WP 40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร พ่น 2 ครั้ง 
กรรมวิธีที่ 6 พ่นน้ าเปล่า 
ตรวจบันทึกอาการโรคก่อนพ่นสารเคมีทุกครั้ง  โดยวัดขนาดความกว้าง ยาวของแผลที่เกิดโรค  
 
โรคเน่าจากเชื้อ B. gladiol i วางแผนการทดลองแบบ RCB 5 กรรมวิธี 5 ซ้ า (ซ้ าละ 3 ต้น)  

กรรมวิธีที่ 1 streptomycin oxytetracycline 10 กรัมต่อน้ า 20ลิตร penicillins 10 กรัม
ต่อน้ า 20 ลิตร copper hydroxide 77% WP 20 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร สลับกับ captan 50%WP 40 
กรัมต่อน้ า 20ลิตร 

กรรมวิธีที่ 2 streptomycin sulfate+oxytetracycline hydrochloride 19.5% WP 9 
กรัมต่อน้ า 20 ลิตร พ่น 2 ครั้ง สลับกับ bordeaux mixture 77% WG 40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร พ่น 2 
ครั้ง 

กรรมวิธีที่ 3 copper hydroxide 77% WP 15 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร พ่น 2 ครั้ง 
streptomycin sulfate+oxytetracycline hydrochloride 19.5% WP 9 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร พ่น 
2 ครั้ง 

กรรมวิธีที่ 4 bordeaux mixture 77% WG 40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร พ่น 2 ครั้ง สลับกับ 

copper hydroxide 77% WP 15 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร พ่น 2 ครั้ง 
กรรมวิธีที่ 5 พ่นน้ าเปล่า 

 
โรคเน่าเละจากเชื้อ E. chrysanthemi  วางแผนการทดลองแบบ RCB 4 กรรมวิธี 5 ซ้ า (ซ้ าละ 4 ต้น)  

กรรมวิธีที่ 1 streptomycin oxytetracycline 10 กรัมต่อน้ า 20ลิตร penicillins 10 กรัม
ต่อน้ า 20 ลิตร copper hydroxide 77% WP 20 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร สลับกับ captan 50%WP 40 
กรัมต่อน้ า 20ลิตร 

กรรมวิธีที่ 2 streptomycin sulfate+oxytetracycline hydrochloride 19.5% WP 9 
กรัมต่อน้ า 20 ลิตร พ่น 2 ครั้ง สลับกับ kasugamycin 2% W/V SL 30 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร พ่น 2 ครั้ง 

กรรมวิธีที่ 3 kasugamycin 2% W/V SL 30 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร พ่น 2 ครั้ง สลับ 

streptomycin sulfate+oxytetracycline hydrochloride 19.5% WP 9 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร พ่น 
2 ครั้ง 
กรรมวิธีที่ 4 พ่นน้ าเปล่า 
 
โรคเน่าเละจากเชื้อ E. carotovora subsp. carotovora วางแผนการทดลองแบบ RCB 4 กรรมวิธี 5 
ซ้ า (ซ้ าละ 4 ต้น)  
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กรรมวิธีที่ 1 streptomycin oxytetracycline 10 กรัมต่อน้ า 20ลิตร penicillins 10 กรัม
ต่อน้ า 20 ลิตร copper hydroxide 77% WP 20 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร สลับกับ captan 50%WP 40 
กรัมต่อน้ า 20ลิตร 

กรรมวิธีที่ 2 kasugamycin 2% W/V SL 30 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร พ่น 2 ครั้ง สลับ 

streptomycin sulfate+oxytetracycline hydrochloride 19.5% WP 6 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร พ่น 
2 ครั้ง 

กรรมวิธีที่ 3 streptomycin sulfate+oxytetracycline hydrochloride 19.5% WP 6 
กรัมต่อน้ า 20 ลิตร พ่น 2 ครั้ง สลับกับ kasugamycin 2% W/V SL 30 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร พ่น 2 ครั้ง 

กรรมวิธีที่ 4 พ่นน้ าเปล่า 
การเก็บข้อมูลโดยวัดขนาดกว้างยาวของแผล 

เวลาและสถานที ่
เริ่มต้น ตุลาคม 2554 ถึง กันยายน 2558  
โรงเรือนกลุ่มวิจัยโรคพืช ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช และแปลงเกษตรกรจังหวัด

นครปฐม 
ผลและวจิารณผ์ลการทดลอง 

การทดลองที่1  คัดเลือกและทดสอบประสิทธิภาพสารเคมีควบคุมเชื้อแบคทีเรียสาเหตุโรคกล้วยไม้ 

พบว่าสารเคมีที่มีประสิทธิภาพการยับยั้งการเจริญเติบโตของแบคทีเรียสาเหตุโรคได้ดี โดย A. 
avenae subsp.cattliyae พบว่ามีสารเคมี 4 ชนิดที่สามารถยับยั้งการเจริญเติบโตได้ คือ 
streptomycin sulfate+oxytetracycline hydrochloride 19.5% WP, kasugamycin 2% W/V 
SL, bordeaux mixture 77% WG, และ cuprous oxide 58% WP มีค่ารัศมีบริเวณใส (clear 
zone)เฉลี่ย 15.5-17.5 มิลลิเมตร, 6.0-10.3 มิลลิเมตร, 2.8-4.0 มิลลิเมตร, และ0.3-2.9 มิลลิเมตร 
ตามล าดับ (ตารางท่ี1) 

เชื้อ B. gladioli พบว่ามีสารเคมี 3 ชนิดที่สามารถยับยั้งการเจริญเติบโตได้คือ 
streptomycin sulfate+oxytetracycline hydrochloride 19.5% WP, copper hydroxide 77% 
WP และ bordeaux mixture 77% WG ค่ารัศมีบริเวณใส (clear zone)เฉลี่ย 1.0-2.2 มิลลิเมตร, 
0.2-1.5 มิลลิเมตรและ0.5-1.0 มิลลิเมตร ตามล าดับ 

เชื้อ   E. carotobora subsp. carotovora  จากการทดสอบพบว่ามีสารเคมี 3 ชนิดที่
สามารถยับยั้งการเจริญเติบโตได้คือ streptomycin sulfate+oxytetracycline hydrochloride 19.
5% WP, kasugamycin 2% W/V SL และ bordeaux mixture 77% WG ค่ารัศมีบริเวณใส (clear 
zone)เฉลี่ย 10.0-11.8 มิลลิเมตร, 3.7-5.8 มิลลิเมตรและ0.7-1.3 มิลลิเมตร ตามล าดับ 

เชื้อ E. chrysanthemi พบว่ามีสารเคมี 3 ชนิดที่สามารถยับยั้งการเจริญเติบโตได้ คือ 
sulfate+oxytetracycline hydrochloride 19.5% WP, kasugamycin 2% W/V SLและ 
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bordeaux mixture 77% WG ค่ารัศมีบริเวณใส (clear zone)เฉลี่ย 5.0-5.2 มิลลิเมตร, 2.4-3.9 
มิลลิเมตร 

การทดลองที่2  ทดสอบปฏิกิริยาการดื้อต่อสารเคมี ผลการทดสอบปฏิกิริยาการดื้อสารเคมี 
พบว่าแบคทีเรียสาเหตุโรคทุกเชื้อดื้อต่อสารเคมี  

การทดลองที่3 ศึกษาประสิทธิภาพสารเคมีควบคุมโรคกล้วยไม้ที่เกิดจากแบคทีเรียในระดับ
โรงเรือนปลูกพืชทดลอง 

ใบจุดแบคทีเรียจากเชื้อ A. avenae subsp.cattleyae จากการด าเนินการทดลองพบว่า ทุก
กรรมวิธีได้ขนาดแผลหลังการพ่นสารเคมี น้อยกว่ากรรมวิธีควบคุม โดยสารเคมีท่ีสามารถยับยั้งการ
เจริญของเชื้อแบคทีเรียได้ดีคือ kasugamycin 2% W/V SL ความเข้มข้น 2,000 ppm, 
kasugamycin 2% W/V SL ความเข้มข้น 1,500 ppm, streptomycin sulfate+oxytetracycline 
hydrochloride 19.5% WP 450 ppm, streptomycin sulfate+oxytetracycline 
hydrochloride 19.5% WP 300 ppm, มีขนาดแผลเฉลี่ย 0.20,0.23,0.26 และ0.28ซม. ตามล าดับ 
ซึ่งได้ผลดีกว่ากรรมวิธีควบคุมที่ได้ 0.42 ซม. (ตารางที่2) 

โรคเน่าจากเชื้อ B. gladioli จากการด าเนินการทดลองพบว่า ทุกกรรมวิธีได้ขนาดแผลหลัง
การพ่นสารเคมี น้อยกว่ากรรมวิธีควบคุม โดยสารเคมีท่ีสามารถยับยั้งการเจริญของเชื้อแบคทีเรียได้ดี
คือ  streptomycin sulfate+oxytetracycline hydrochloride 19.5% WP ความเข้มข้น 450 
ppm ขนาดแผลเฉลี่ย กว้าง 1.47 ซม. ยาว 4.34 ซม., copper hydroxide 77% WP ความเข้มข้น 
500 ppm ขนาดแผลเฉลี่ย กว้าง 1.49 ซม. ยาว 4.41 ซม., copper hydroxide 77% WP ความ
เข้มข้น 750 ppm ขนาดแผลเฉลี่ย กว้าง 1.43 ซม. ยาว 4.86 ซม., bordeaux mixture 77% WG 
ความเข้มข้น 2,000 ppm ขนาดแผลเฉลี่ย กว้าง 2.31 ซม. ยาว 5.58 ซม. และ streptomycin 
sulfate+oxytetracycline hydrochloride 19.5% WP ความเข้มข้น 300 ppm  ขนาดแผลเฉลี่ย 
กว้าง 1.76 ซม. ยาว 5.63 ซม. ตามล าดับ ซึ่งได้ผลดีกว่ากรรมวิธีควบคุมท่ีได้ ขนาดแผลเฉลี่ย กว้าง 
1.43 ซม. ยาว 5.80 ซม. (ตารางที่3) 

โรคเน่าเละจากเชื้อ E. carotovora subsp. carotovora พบว่าการฉีดพ่น kasugamycin 
2% W/V SL ความเข้มข้น 1,500 ppm ขนาดแผลเฉลี่ย 0.39 ซม.  ส่วน kasugamycin 2% W/V SL 
ความเข้มข้น 2,000 ppm, streptomycin sulfate+oxytetracycline hydrochloride 19.5% WP 
ความเข้มข้น 300 ppm และ streptomycin sulfate+oxytetracycline hydrochloride 19.5% 
WP ความเข้มข้น 450 ppm ขนาดแผลเฉลี่ย 0.43, 0.46, 1.12 ซม. ตามล าดับ กรรมวิธีควบคุมได้
ขนาดแผลเฉลี่ย 1.64 ซม.(ตารางที่4) 
 

ส่วนโรคเน่าเละจากเชื้อ E. chrysanthemi  พบว่าการฉีดพ่น kasugamycin 2% W/V SL 
ความเข้มข้น 1,500 ppm ขนาดแผลกว้าง 0.8 ซม. ยาว 0.6 ซม. ส่วน streptomycin 
sulfate+oxytetracycline hydrochloride 19.5% WP ความเข้มข้น 300 ppm และ 
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streptomycin sulfate+oxytetracycline hydrochloride 19.5% WP ความเข้มข้น 450 ppm 
ขนาดแผลกว้าง 0.9 ซม. ยาว 0.6 ซม. kasugamycin 2% W/V SL ความเข้มข้น 2,000 ppm ขนาด
แผลกว้าง 1.0 ซม. ยาว 0.7 ซม. กรรมวิธีควบคุมได้ขนาดแผลกว้าง 1.1 ซม. ยาว 0.9 ซม.(ตารางที่5) 
การทดลองที่4 การจัดการโรคใบจุดแบคทีเรีย โรคเน่า และโรคเน่าเละของกล้วยไม้สกุลแวนดา โดย

การจัดการโรคด้วยสารเคมีแบบสลับ ในโรงเรือนปลูกพืชทดลอง และในแปลงเกษตรกร 

การจัดการโรคด้วยสารเคมีแบบสลับ ในโรงเรือนปลูกพืชทดลองนั้น โรคใบจุดแบคทีเรียจาก
เชื้อ A. avenae subsp.cattleyae พบว่าการฉีดพ่น kasugamycin 2% W/V SL 40 ซีซีต่อน้ า 20 
ลิตร พ่น 2 ครั้ง สลับ streptomycin sulfate+oxytetracycline hydrochloride 19.5% WP 9 
กรัมต่อน้ า 20 ลิตรพ่น 2 ครั้งนั้น ขนาดแผลเพิ่มขึ้นเฉลี่ยกว้าง 0.33 เซนติเมตร ยาว 0.44 เซนติเมตร 
ดีกว่าขนาดแผลของกรรมวิธีควบคุมซ่ึงขนาดแผลเพ่ิมขึ้นเฉลี่ยกว้าง 0.78 เซนติเมตร ยาว 0.80 
เซนติเมตร (ตารางท่ี6) 
 

โรคเน่าจากเชื้อ B. gladioli จากการทดลองพบว่าการฉีดพ่น bordeaux mixture 77% WG 
40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร พ่น 2 ครั้ง สลับกับ copper hydroxide 77% WP 15 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร 
พ่น 2 ครั้งนั้น ได้ขนาดแผลเพ่ิมข้ึนเฉลี่ยกว้าง 2.71 เซนติเมตร ยาว 12.80 เซนติเมตร ดีกว่าขนาด
แผลของกรรมวิธีควบคุมซึ่งขนาดแผลเพ่ิมขึ้นเฉลี่ยกว้าง 3.18 เซนติเมตร ยาว 15.03 เซนติเมตร ส่วน
กรรมวิธีอ่ืนๆขนาดแผลเพ่ิมขึ้นเฉลี่ยด้านความกว้าง ยาว เพ่ิมข้ึนน้อยกว่ากรรมวิธีควบคุม (ตารางท่ี7) 
 

โรคเน่าเละจากเชื้อ E. carotovora subsp. carotovora  จากการทดลองพบว่าการฉีด 

streptomycin oxytetracycline 10 กรัมต่อน้ า 20ลิตร penicillins 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร copper 
hydroxide 77% WP 20 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร สลับกับ captan 50%WP 40 กรัมต่อน้ า 20ลิตรได้
ขนาดแผลเพิ่มข้ึนเฉลี่ยกว้าง 0.55 เซนติเมตร ยาว 0.76 เซนติเมตร ดีกว่าขนาดแผลของกรรมวิธี
ควบคุมซึ่งขนาดแผลเพ่ิมข้ึนเฉลี่ยกว้าง 1.47 เซนติเมตร ยาว 3.01 เซนติเมตร ส่วนกรรมวิธีอ่ืนๆขนาด
แผลเพ่ิมข้ึนเฉลี่ยด้านความกว้าง ยาว เพิ่มข้ึนมากกว่ากรรมวิธีควบคุมเล็กน้อย (ตารางที่8) 
 

โรคเน่าเละจากเชื้อ E. chrysanthemi  จากการทดลองพบว่า การฉีด streptomycin 
oxytetracycline 10 กรัมต่อน้ า 20ลิตร penicillins 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร copper hydroxide 
77% WP 20 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร สลับกับ captan 50%WP 40 กรัมต่อน้ า 20ลิตรได้ขนาดแผล
เพ่ิมข้ึนเฉลี่ยกว้าง 0.62 เซนติเมตร ยาว 1.07 เซนติเมตร ดีกว่าขนาดแผลของกรรมวิธีควบคุมซึ่งขนาด
แผลเพ่ิมข้ึนเฉลี่ยกว้าง 0.71 เซนติเมตร ยาว 1.06 เซนติเมตร ส่วนกรรมวิธีอ่ืนๆขนาดแผลเพิ่มข้ึน
เฉลี่ยด้านความกว้าง ยาว เพ่ิมข้ึนมากกว่ากรรมวิธีควบคุมเล็กน้อย (ตารางที่9) 
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ส่วนการจัดการโรคด้วยสารเคมีแบบสลับ ในแปลงเกษตรกรนั้นโรคใบจุดแบคทีเรียจากเชื้อ A. 
avenae subsp.cattleyae ส่วนในแปลงเกษตรกรนั้นผลการทดลองฉีดพ่นสารเคมี พบว่าขนาดแผล
ทุกกรรมวิธีไม่แตกต่างกับกรรมวิธีควบคุม (ตารางที่10) 

โรคเน่าจากเชื้อ B. gladioli จากการทดลองพบว่าการฉีด streptomycin oxytetracycline 
10 กรัมต่อน้ า 20ลิตร penicillins 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร copper hydroxide 77% WP 20 กรัมต่อ
น้ า 20 ลิตร สลับกับ captan 50%WP 40 กรัมต่อน้ า 20ลิตรนั้น ได้ขนาดแผลเพ่ิมขึ้นเฉลี่ยกว้าง 2.13 
เซนติเมตร ยาว 12.27 เซนติเมตร ดีกว่าขนาดแผลของกรรมวิธีควบคุมซึ่งขนาดแผลเพ่ิมขึ้นเฉลี่ยกว้าง 
2.02 เซนติเมตร ยาว 15.57 เซนติเมตร ส่วนกรรมวิธีอ่ืนๆขนาดแผลเพ่ิมขึ้นเฉลี่ยด้านความกว้าง ยาว 
เพ่ิมข้ึนน้อยกว่ากรรมวิธีควบคุม (ตารางที่11) 

โรคเน่าเละจากเชื้อ E. carotovora subsp. carotovora  จากการทดลองพบว่าการฉีดพ่น 

kasugamycin 2% W/V SL 30 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร พ่น 2 ครั้ง สลับ streptomycin 
sulfate+oxytetracycline hydrochloride 19.5% WP 6 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร พ่น 2 ครั้งได้ขนาด
แผลเพ่ิมข้ึนเฉลี่ยกว้าง 2.75 เซนติเมตร ยาว 13.98 เซนติเมตร ดีกว่าขนาดแผลของกรรมวิธีควบคุมซึ่ง
ขนาดแผลเพิ่มข้ึนเฉลี่ยกว้าง 3.14 เซนติเมตร ยาว 16.13 เซนติเมตร ส่วนกรรมวิธีอ่ืนๆขนาดแผล
เพ่ิมข้ึนเฉลี่ยด้านความกว้าง ยาว เพิ่มข้ึนมากกว่ากรรมวิธีควบคุมเล็กน้อย (ตารางท่ี12) 

โรคเน่าเละจากเชื้อ E. chrysanthemi  จากการทดลองพบว่า การ streptomycin 
oxytetracycline 10 กรัมต่อน้ า 20ลิตร penicillins 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร copper hydroxide 
77% WP 20 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร สลับกับ captan 50%WP 40 กรัมต่อน้ า 20ลิตรได้ขนาดแผล
เพ่ิมข้ึนเฉลี่ยกว้าง 2.50 เซนติเมตร ยาว 7.13 เซนติเมตร ดีกว่าขนาดแผลของกรรมวิธีควบคุมซึ่งขนาด
แผลเพ่ิมข้ึนเฉลี่ยกว้าง 2.56 เซนติเมตร ยาว 10.56 เซนติเมตร ส่วนกรรมวิธีอ่ืนๆขนาดแผลเพ่ิมข้ึน
เฉลี่ยด้านความกว้าง ยาว เพ่ิมข้ึนน้อยกว่ากรรมวิธีควบคุม (ตารางท่ี13) 

สรปุผลการทดลองและข้อเสนอแนะ 

ในปี 2554 ท าการคัดเลือกและทดสอบประสิทธิภาพสารเคมีควบคุมเชื้อแบคทีเรียสาเหตุโรค

กล้วยไม้เชื้อ A. avenae subsp.cattliyae พบว่ามีสารเคมี 4 ชนิดที่สามารถยับยั้งการเจริญเติบโตได้ 

เชื้อ B. gladioli พบว่ามีสารเคมี 3 ชนิด เชื้อ E. carotobora subsp. carotovora  พบว่ามีสารเคมี 

3 ชนิดที่ เชื้อ E. chrysanthemi พบว่ามีสารเคมี 3 ชนิด เมื่อทดสอบปฏิกิริยาการดื้อต่อสารเคมี 

พบว่าแบคทีเรียสาเหตุโรคทุกเชื้อดื้อต่อสารเคมี 

ในปี 2555-2556 การทดสอบประสิทธิภาพสารเคมีควบคุมโรคกล้วยไม้ที่เกิดจากแบคทีเรีย

ทั้ง 4 ชนิดในระดับโรงเรือนปลูกพืชทดลอง พบว่า ทุกกรรมวิธีได้ขนาดแผลหลังการพ่นสารเคมี น้อย

กว่ากรรมวิธีควบคุม 
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ในปี 2557-2558 การจัดการโรคใบจุดแบคทีเรีย โรคเน่า และโรคเน่าเละของกล้วยไม้สกุล

แวนดา โดยการจัดการโรคด้วยสารเคมีแบบสลับ ในโรงเรือนปลูกพืชทดลอง เชื้อ A. avenae 

subsp.cattleyae พบว่าการฉีดพ่น kasugamycin 2% W/V SL 40 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร พ่น 2 ครั้ง 

สลับ streptomycin sulfate+oxytetracycline hydrochloride 19.5% WP 9 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร

พ่น 2 ครั้งนั้น ขนาดแผลเพ่ิมขึ้นเฉลี่ยกว้าง 0.33 เซนติเมตร ยาว 0.44 เซนติเมตร ดีกว่าขนาดแผล

ของกรรมวิธีควบคุมซึ่งขนาดแผลเพ่ิมข้ึนเฉลี่ยกว้าง 0.78 เซนติเมตร ยาว 0.80 เซนติเมตร  

โรคเน่าจากเชื้อ B. gladioli จากการทดลองในโรงเรือนพบว่าการฉีดพ่น bordeaux mixture 77% 

WG 40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร พ่น 2 ครั้ง สลับกับ copper hydroxide 77% WP 15 กรัมต่อน้ า 20 

ลิตร พ่น 2 ครั้งนั้น ได้ขนาดแผลเพ่ิมข้ึนเฉลี่ยกว้าง 2.71 เซนติเมตร ยาว 12.80 เซนติเมตร ดีกว่า

ขนาดแผลของกรรมวิธีควบคุมซึ่งขนาดแผลเพ่ิมขึ้นเฉลี่ยกว้าง 3.18 เซนติเมตร ยาว 15.03 เซนติเมตร 

ส่วนในแปลงเกษตรกร พบว่าการฉีด streptomycin oxytetracycline 10 กรัมต่อน้ า 20ลิตร 

penicillins 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร copper hydroxide 77% WP 20 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร สลับกับ 

captan 50%WP 40 กรัมต่อน้ า 20ลิตรนั้น ได้ขนาดแผลเพ่ิมข้ึนเฉลี่ยกว้าง 2.13 เซนติเมตร ยาว 

12.27 เซนติเมตร ดีกว่าขนาดแผลของกรรมวิธีควบคุมซึ่งขนาดแผลเพิ่มข้ึนเฉลี่ยกว้าง 2.02 

เซนติเมตร ยาว 15.57 เซนติเมตร 

โรคเน่าเละจากเชื้อ E. carotovora subsp. carotovora  จากการทดลองพบว่าการฉีด 

streptomycin oxytetracycline 10 กรัมต่อน้ า 20ลิตร penicillins 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร copper 

hydroxide 77% WP 20 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร สลับกับ captan 50%WP 40 กรัมต่อน้ า 20ลิตรได้

ขนาดแผลเพิ่มข้ึนเฉลี่ยกว้าง 0.55 เซนติเมตร ยาว 0.76 เซนติเมตร ดีกว่าขนาดแผลของกรรมวิธี

ควบคุมซึ่งขนาดแผลเพ่ิมข้ึนเฉลี่ยกว้าง 1.47 เซนติเมตร ยาว 3.01 เซนติเมตร ส่วนในแปลงเกษตรกร 

พบว่าการฉีดพ่น kasugamycin 2% W/V SL 30 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร พ่น 2 ครั้ง สลับ streptomycin 

sulfate+oxytetracycline hydrochloride 19.5% WP 6 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร พ่น 2 ครั้งได้ขนาด

แผลเพ่ิมข้ึนเฉลี่ยกว้าง 2.75 เซนติเมตร ยาว 13.98 เซนติเมตร ดีกว่าขนาดแผลของกรรมวิธีควบคุมซึ่ง

ขนาดแผลเพิ่มข้ึนเฉลี่ยกว้าง 3.14 เซนติเมตร ยาว 16.13 เซนติเมตร 

โรคเน่าเละจากเชื้อ E. chrysanthemi  จากการทดลองพบว่า การฉีด streptomycin 

oxytetracycline 10 กรัมต่อน้ า 20ลิตร penicillins 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร copper hydroxide 

77% WP 20 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร สลับกับ captan 50%WP 40 กรัมต่อน้ า 20ลิตรได้ขนาดแผล

เพ่ิมข้ึนเฉลี่ยกว้าง 0.62 เซนติเมตร ยาว 1.07 เซนติเมตร ดีกว่าขนาดแผลของกรรมวิธีควบคุมซึ่งขนาด

แผลเพ่ิมข้ึนเฉลี่ยกว้าง 0.71 เซนติเมตร ยาว 1.06 เซนติเมตร ส่วนในแปลงเกษตรกร พบว่ากรรมวิธี
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เดียวกันนี้ได้ขนาดแผลเฉลี่ยกว้าง 2.50 เซนติเมตร ยาว 7.13 เซนติเมตร ดีกว่าขนาดแผลของกรรมวิธี

ควบคุมซึ่งขนาดแผลเพ่ิมข้ึนเฉลี่ยกว้าง 2.56 เซนติเมตร ยาว 10.56 เซนติเมตร 

ค าขอบคณุ 

ขอขอบคุณสวนกล้วยไม้คุณเกรียงไกร แซ่โอ๊ว อ.เมือง จ.นครปฐม และคุณชัยวัตน์ หนักไหล่ 

อ.ไทรน้อย จ.นนทบุรี ที่ให้ความอนุเคราะห์ในการทดลองจนลุล่วงไปได้ด้วยดี 
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Table1 Efficacy of bactericides to control 4 bacterial diseases in laboratory.  
 
 Treatment                                                                       clear zone (mm.) 
                                                        A. avenae  B. gladioli  E. carotovora E. chrysanthemi 
streptomycin sulfate+oxytetracycline  
hydrochloride 19.5% WP 300 ppm            15.5       1.0             10.0             5.2 
streptomycin sulfate+oxytetracycline  
hydrochloride 19.5% WP 450 ppm            16.9       1.7             10.6             5.0 
streptomycin sulfate+oxytetracycline  
hydrochloride 19.5% WP 600 ppm            17.5       2.2             11.8             5.2 
bacbicure 25% WP 1,000 ppm                     0          0       0        0 
bacbicure 25% WP 1,500 ppm                     0          0       0        0 
bacbicure 25% WP 2,000 ppm                     0          0       0        0 
copper hydroxide 77% WP 500 ppm            0       0.2                  0        0 
copper hydroxide 77% WP 750 ppm            0       0.8                  0        0 
copper hydroxide 77% WP 1,250 ppm          0       1.5                1.3        0 
cuprous oxide 58% WP 1,000  ppm             0          0        0        0 
cuprous oxide 58% WP 1,500  ppm             0          0        0        0 
cuprous oxide 58% WP 2,000  ppm             0          0        0        0 
bordeaux mixture77%WG 2,000 ppm         2.8       0.5                0.7             1.0 
bordeaux mixture77% WG 3,000  ppm       4.0       1.0                1.3             0.3 
bordeaux mixture77%WG 4,000  ppm        3.6       1.0                0.9             0.3 
kasugamycin 2%W/V SL 1,500 ppm            6.0          0      4.0             2.4 
kasugamycin2% W/V SL 2,000 ppm            9.1          0      3.7             2.5 
kasugamycin2% W/V SL 2,500 ppm          10.3          0      5.8             3.9 
validamycin 3% W/V SL  1,000 ppm             0          0         0        0 
validamycin 3% W/V SL 1,500 ppm              0          0         0        0 
validamycin 3% W/V SL 2,000 ppm              0          0         0        0 
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Table2 Efficacy of bactericides to control Acidovorax avenae subsp.cattleyae in green 
house. 
Treatment                                                                         Mean of lesion (cm.) 
                                                                      0 Day    7 Day  14 Day  21 Day  28 Day 
streptomycin sulfate+oxytetracycline  
hydrochloride 19.5% WP 300 ppm                    0.15a/1     0.24c   0.25d  0.28c    0.28b 
streptomycin sulfate+oxytetracycline  
hydrochloride 19.5% WP 450 ppm                    0.15a       0.21bc 0.22c  0.27bc   0.26b 
kasugamycin 2%W/V SL 1,500 ppm                   0.15a       0.20ab 0.20b  0.23ab   0.23ab 
kasugamycin2% W/V SL 2,000 ppm                   0.15a       0.18a 0.19a  0.20a    0.20a 
water                                                            0.15a       0.34d 0.30e  0.39d    0.42c 
CV (%)                                                           10.7  8.9   4.5   10.3     11.4 
 
/1Duncan’s multiple range test   
 
Table3 Efficacy of bactericides to control Burkholderia gladioli in green house. 
Treatment                                                                   Mean of lesion (cm.) 
                                                                      0 Day           7 Day          14 Day         21 Day   
                                                             wide  length   wide  length    wide  length    wide  lenght 
streptomycin sulfate+oxytetracycline  
hydrochloride 19.5% WP 300 ppm            0.55a/1  0.66a  1.28a  2.51ab   1.79a  3.73a   1.76ab  5.63a 
streptomycin sulfate+oxytetracycline 
 hydrochloride 19.5% WP 450 ppm           0.55a     0.69a  1.14a  2.04a     1.33a   3.31a   1.47a   4.34a 
bordeaux mixture 77%WG2,000 ppm        0.52a     0.63a   1.30a  2.54ab   1.61a   4.52a   2.31b   5.58a 
bordeaux mixture 77%WG3,000 ppm        0.56a     0.64a   1.20a  2.66ab 1.69a   4.36a   1.72ab 6.19a 
copper hydroxide 77%WP500 ppm           0.51a    0.63a    1.21a  2.17a 1.43a 3.60a 1.49a 4.41a 
copper hydroxide 77%WP750 ppm           0.52a    0.67a    1.14a 2.09a 2.07a 3.70a 1.43a 4.86a 
water                                                    0.58a    0.72a    1.16a 2.93b 1.27a 4.07a 1.43a 5.80a 
CV (%)                                                   6.20      7.00 9.30 15.8  26.0 24.1 25.1 20.2 
 
/1Duncan’s multiple range test   
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Table4 Efficacy of bactericides to control Erwinia carotovora subsp. carotovora  in 
green house. 
 

 
Treatment                                                                   Mean of lesion (cm.) 
                                                                      0 Day     7 Day    14 Day    21 Day    
streptomycin sulfate+oxytetracycline  
hydrochloride 19.5% WP 300 ppm                     0.22a1/ 0.27a   0.27a      0.46a 
streptomycin sulfate+oxytetracycline  
hydrochloride 19.5% WP 450 ppm                      0.18a 0.85ab   0.85ab     1.12ab 
kasugamycin 2%W/V SL 1,500 ppm                     0.20a 0.34a   0.34a       0.39a 
kasugamycin2% W/V SL 2,000 ppm                     0.20a 0.36a   0.36a       0.43a 
water                                                              0.26a 1.58b   1.55b       1.64b 
CV (%)                                                             7.84 25.99   25.62       27.81 
 
/1Duncan’s multiple range test   
 

Table5 Efficacy of bactericides to control Erwinia chrysanthemi  in green house. 
 

 
Treatment                                                                   Mean of lesion (cm.) 
                                                                      0 Day           7 Day          14 Day         21 Day   
                                                               wide  length  wide  length  wide  length  wide  lenght 
 
streptomycin sulfate+oxytetracycline  
hydrochloride 19.5% WP 300 ppm                0.6      0.3 0.8 0.5 0.8 0.5    0.9    0.6 
streptomycin sulfate+oxytetracycline 
hydrochloride 19.5% WP 450 ppm                0.6      0.3 0.7 0.4 0.8 0.5    0.9    0.6 
kasugamycin 2%W/V SL 1,500 ppm               0.5      0.3 0.6 0.4 0.6 0.5    0.8    0.6 
kasugamycin2% W/V SL 2,000 ppm               0.5      0.3 0.9 0.5 0.9 0.5    1.0    0.7 
water                                                        0.6      0.3 1.0 0.6 1.0 0.7    1.1    0.9 
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Table6 Management of bactericides to control Acidovorax avenae subsp.cattleyae in 
green house. 
 

 
Treatment                                                                   Mean of lesion (cm.) 
                                       0 Day           7 Day          14 Day          21 Day            28 Day 
                                wide  length    wide  length  wide  length  wide  length    wide  lenght 
 
T1                          0.201/ 0.28 0.47 0.85 0.44 0.89 0.47 0.89 0.48 0.90 
T2                          0.28 0.38 0.68 0.88 0.58 1.29 0.74 1.08 0.75 1.08 
T3                          0.37 0.44 0.68 1.24 0.92 1.70 1.01 1.66 1.02 1.67 
T4                          0.24 0.36 0.22 0.29 0.32 0.43 0.32 0.43 0.33 0.44 
T5                          0.28 0.39 0.36 0.46 0.65 0.97 0.73 0.98 0.75 0.98 
T6                          0.26 0.36 0.40 0.61 0.61 0.80 0.71 0.80 0.78 0.80 
 
 
T1= streptomycin oxytetracycline 10 g/ 20 L penicillins 10 g/ 20 L copper hydroxide 
77% WP 20 g/ 20 L  captan 50%WP 40 g/ 20 L  
T2= streptomycin sulfate+oxytetracycline hydrochloride 19.5% WP 9 g/ 20 L   2 time 
cuprous oxide 58% WP 40 g/ 20 L 2 time  
T3= cuprous oxide 58% WP 20 g/ 20 L 2 time streptomycin sulfate+oxytetracycline 
hydrochloride 19.5% WP 9 g/ 20 L 2 time  
T4 =kasugamycin 2% W/V SL 40 cc/ 20 L 2 time   streptomycin 
sulfate+oxytetracycline hydrochloride 19.5% WP 9 g/ 20 L 2 time 
T5= kasugamycin 2% W/V SL 40 cc/ 20 L 2 time cuprous oxide 58% WP 40 g/ 20 L 2 
time  
T6= water 
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Table7 Management of bactericides to control Burkholderia gladioli  in green house. 
 
 

Treatment                                                                   Mean of lesion (cm.) 
                                       0 Day           7 Day          14 Day          21 Day            28 Day 
                                wide  length    wide  length  wide  length   wide  length    wide  lenght 
 
T1                          0.74  1.21 1.58 7.62 2.32 9.71 2.49 9.78 2.95 15.38 
T2                          0.70 1.04 1.72 7.04 2.18 10.53 2.51 10.99 2.83 13.95 
T3                          0.67 0.96 1.80 8.11 2.22 9.76 2.46 10.21 2.80 14.71 
T4                          0.70 0.93 1.67 6.25 2.20 9.00 2.42 9.57 2.71 12.80 
T5                          0.66 1.00 1.61 6.78 2.74 10.06 2.82 12.83 3.18 15.03 
 
 
T1= streptomycin oxytetracycline 10 g/ 20 L penicillins 10 g/ 20 L copper hydroxide 
77% WP 20 g/ 20 L  captan 50%WP 40 g/ 20 L  
T2= streptomycin sulfate+oxytetracycline hydrochloride 19.5% WP 9 g/ 20 L 2 time 
bordeaux mixture 77% WG 40 g/ 20 L  2 time  
T3= copper hydroxide 77% WP 15 g/ 20 L 2 time streptomycin 
sulfate+oxytetracycline hydrochloride 19.5% WP 9 g/ 20 L 2 time  
T4 = bordeaux mixture 77% WG 40 g/ 20 L 2 time copper hydroxide 77% WP 15 g/ 20 
L 2 time  
T5= water 
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Table 8 Management of bactericides to control Erwinia carotovora subsp. carotovora 
in green house. 
 

 
Treatment                                                                   Mean of lesion (cm.) 
                                       0 Day           7 Day          14 Day          21 Day            28 Day 
                              wide   length    wide  length  wide  length   wide  length   wide  lenght 
 
T1                          0.79  1.39 2.08 8.69 2.21 8.56 2.18 8.55 0.55 0.76 
T2                          1.06 1.37 2.48 9.16 2.46 9.18 2.47 8.99 1.29 3.55 
T3                          0.83 1.11 2.19 6.66 2.7 7.16 2.05 7.44 1.44 3.07 
T4                          0.86 1.28 2.01 5.61 1.93 5.9 1.92 6.79 1.47 3.01 
 
 
T1= streptomycin oxytetracycline 10 g/ 20 L penicillins 10 g/ 20 L copper hydroxide 
77% WP 20 g/ 20 L  captan 50%WP 40 g/ 20 L  
T2= kasugamycin 2% W/V SL 30 cc/ 20 L 2 time streptomycin sulfate+oxytetracycline 
hydrochloride 19.5% WP 6 g/ 20 L  2 time  
T3= streptomycin sulfate+oxytetracycline hydrochloride 19.5% WP 6 g/ 20 L  2 time 
kasugamycin 2% W/V SL 30 cc / 20 L 2 time  
T5= water 
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Table 9 Management of bactericides to control Erwinia chrysanthemi  in green house. 
 

 
Treatment                                                                   Mean of lesion (cm.) 
                                       0 Day           7 Day          14 Day          21 Day            28 Day 
                               wide  length    wide  length   wide  length  wide  length   wide  lenght 
 
T1                          0.64 0.73 0.6 0.75 0.63 0.84 0.58 0.9 0.62 1.07 
T2                          0.62 0.68 0.62 0.71 0.66 0.77 0.68 1.35 0.65 1.56 
T3                          0.58 0.63 0.64 0.81 0.6 0.84 0.72 1.38 0.76 0.93 
T4                          0.61 0.67 0.645 0.78 0.7 0.69 0.65 0.96 0.71 1.06 
 
 
T1= streptomycin oxytetracycline 10 g/ 20 L penicillins 10 g/ 20 L copper hydroxide 
77% WP 20 g/ 20 L  captan 50%WP 40 g/ 20 L  
T2= kasugamycin 2% W/V SL 30 cc/ 20 L 2 time streptomycin sulfate+oxytetracycline 
hydrochloride 19.5% WP 6 g/ 20 L  2 time  
T3= streptomycin sulfate+oxytetracycline hydrochloride 19.5% WP 6 g/ 20 L  2 time 
kasugamycin 2% W/V SL 30 cc / 20 L 2 time  
T5= water 
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Table 10 Management of bactericides to control Acidovorax avenae subsp.cattleyae 
in field. 
 

 
Treatment                                                                   Mean of lesion (cm.) 
                                       0 Day           7 Day          14 Day          21 Day            28 Day 
                              wide  length    wide  length    wide  length   wide  length   wide  lenght 
 
T1                          0.20  0.30 0.20 0.30 0.20 0.30 0.20 0.30 0.21 0.30 
T2                          0.21 0.31 0.21 0.31 0.21 0.31 0.21 0.31 0.21 0.32 
T3                          0.20 0.30 0.20 0.30 0.20 0.31 0.20 0.31 0.20 0.31 
T4                          0.20 0.30 0.21 0.30 0.21 0.30 0.21 0.31 0.21 0.31 
T5                          0.21 0.30 0.21 0.30 0.20 0.30 0.20 0.30 0.20 0.30 
T6                          0.20 0.30 0.20 0.30 0.21 0.30 0.21 0.31 0.21 0.31 
 
 
T1= streptomycin oxytetracycline 10 g/ 20 L penicillins 10 g/ 20 L copper hydroxide 
77% WP 20 g/ 20 L  captan 50%WP 40 g/ 20 L  
T2= streptomycin sulfate+oxytetracycline hydrochloride 19.5% WP 9 g/ 20 L   2 time 
cuprous oxide 58% WP 40 g/ 20 L 2 time  
T3= cuprous oxide 58% WP 20 g/ 20 L 2 time streptomycin sulfate+oxytetracycline 
hydrochloride 19.5% WP 9 g/ 20 L 2 time  
T4 =kasugamycin 2% W/V SL 40 cc/ 20 L 2 time   streptomycin 
sulfate+oxytetracycline hydrochloride 19.5% WP 9 g/ 20 L 2 time 
T5= kasugamycin 2% W/V SL 40 cc/ 20 L 2 time cuprous oxide 58% WP 40 g/ 20 L 2 
time  
T6= water 
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Table11 Management of bactericides to control Burkholderia gladioli  in field. 
 

 
Treatment                                                                   Mean of lesion (cm.) 
                                       0 Day           7 Day          14 Day          21 Day            28 Day 
                                wide  length    wide  length  wide  length  wide  length  wide  lenght 
 
T1                          0.64  0.88 1.33 6.23 1.7 10.55 1.9 11.25 2.13 12.27 
T2                          0.66 0.91 1.47 8.13 1.85 12.82 2.08 13.78 2.13 14.79 
T3                          0.63 0.84 1.39 7.48 1.72 12.46 1.81 13.34 1.92 14.42 
T4                          0.61 0.89 1.5 6.58 1.91 12.13 2.01 14.32 2.32 14.91 
T5                          0.68 0.92 1.48 8.18 1.74 13.32 1.89 14.16 2.02 15.57 
 
 
T1= streptomycin oxytetracycline 10 g/ 20 L penicillins 10 g/ 20 L copper hydroxide 
77% WP 20 g/ 20 L  captan 50%WP 40 g/ 20 L  
T2= streptomycin sulfate+oxytetracycline hydrochloride 19.5% WP 9 g/ 20 L 2 time 
bordeaux mixture 77% WG 40 g/ 20 L  2 time  
T3= copper hydroxide 77% WP 15 g/ 20 L 2 time streptomycin 
sulfate+oxytetracycline hydrochloride 19.5% WP 9 g/ 20 L 2 time  
T4 = bordeaux mixture 77% WG 40 g/ 20 L 2 time copper hydroxide 77% WP 15 g/ 20 
L 2 time  
T5= water 
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Table12 Management of bactericides to control Erwinia carotovora subsp. carotovora 
in field. 
 

 
Treatment                                                                   Mean of lesion (cm.) 
                                       0 Day           7 Day          14 Day          21 Day            28 Day 
                                wide  length    wide  length  wide  length   wide  length    wide  lenght 
 
T1                          1.08  1.82 3.19 13.83 3.29 15.97 3.17 15.50 3.40 15.12 
T2                          0.97 1.55 3.02 12.43 2.95 14.02 2.00 13.85 2.75 13.98 
T3                          1.01 1.80 3.09 14.00 3.20 15.55 3.20 15.98 3.50 15.70 
T4                          0.98 1.44 3.13 13.63 3.12 15.70 3.11 15.88 3.14 16.13 
 
 
T1= streptomycin oxytetracycline 10 g/ 20 L penicillins 10 g/ 20 L copper hydroxide 
77% WP 20 g/ 20 L  captan 50%WP 40 g/ 20 L  
T2= kasugamycin 2% W/V SL 30 cc/ 20 L 2 time streptomycin sulfate+oxytetracycline 
hydrochloride 19.5% WP 6 g/ 20 L  2 time  
T3= streptomycin sulfate+oxytetracycline hydrochloride 19.5% WP 6 g/ 20 L  2 time 
kasugamycin 2% W/V SL 30 cc / 20 L 2 time  
T5= water 
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Table 13 Management of bactericides to control Erwinia chrysanthemi  in field. 
 

 
Treatment                                                                   Mean of lesion (cm.) 
                                       0 Day           7 Day          14 Day          21 Day            28 Day 
                              wide  length    wide  length   wide  length   wide  length   wide  lenght 
 
T1                          0.91  1.13 1.93 5.47 2.02 6.81 2.13 7.10 2.50 7.13 
T2                          1.19 1.14 2.54 7.88 2.51 3.95 2.47 9.39 2.67 7.12 
T3                          0.85 1.02 2.06 7.27 2.10 7.99 2.16 9.35 2.45 9.27 
T4                          1.15 1.55 2.98 9.11 2.73 9.70 2.82 10.41 2.56 10.56 
 
 
T1= streptomycin oxytetracycline 10 g/ 20 L penicillins 10 g/ 20 L copper hydroxide 
77% WP 20 g/ 20 L  captan 50%WP 40 g/ 20 L  
T2= kasugamycin 2% W/V SL 30 cc/ 20 L 2 time streptomycin sulfate+oxytetracycline 
hydrochloride 19.5% WP 6 g/ 20 L  2 time  
T3= streptomycin sulfate+oxytetracycline hydrochloride 19.5% WP 6 g/ 20 L  2 time 
kasugamycin 2% W/V SL 30 cc / 20 L 2 time  
T5= water 
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การป้องกนัก าจดัโรคกลีบดอกไหม้ในกล้วยไมส้กุลมอคคาร่า 
โดยใชเ้ชือ้จลุนิทรียป์ฏปิกัษแ์ละสารเคมี 

Biological Control and Chemical treatments for controlling 
Bacterial flower Blight in Mokara orchids 

 
ทัศนาพร ทศัคร  วชัรี วทิยวรรณกลุ  รุง่นภา ทองเครง็  ทพิวรรณ กณัหาญาต ิ

กลุม่วจิยัโรคพชื  ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพชื 
 

Abstract 
Efficacy testing in controlling bacterial flower blight on orchids was performed 

using fungicide and antagonistic bacteria spraying under laboratory and field experiments 
during 2013 to 2014.  Three efficient fungicides were used in the study which were 
copper hydroxide 77%WP, cuprous oxide 50%WP and gentamycin sulfate + 
oxytetracycline hydroxide 8%WP. Twenty out of seventy nine bacteria isolates exhibited 
clear zone in the inhibition of Pentoea sp. under laboratory conditions. In 2013-2014, 
Seven out of twenty isolates which were BP24, BP49, BP7, BP78, b24, b3 and b5 had the 
disease incidence between 40-60 percent compared to 20 percent of copper oxychloride 
62% formula and with that of copper hydroxide 77% WP formula at 45 percent. In 2015, 
efficacy testing in field trial experiment was performed. To study the effective of 
chemical control and biological control using alternately methods against pathogen, In 
biological control founded that B5 and BP49 isolates had disease incidence at 47.5 and 
55.00 percent and the chemical treatment copper hydroxide 62% WP and copper 
hydroxide 77% WP had disease incidence with 45 and 77.5 percent. The results showed 
alternately spraying copper oxychloride 77% WP and antagonistic bacterial B5  isolate 
had the most effective in controlling the disease with the disease incidence at 37.50 
percent compared to 92.5 percent disease incidence of non spraying method. 

 
Keywords : Biological Control, Chemical Control, Pantoea sp., Mokara  
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บทคดัยอ่ 
 ทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดโรคพืชในการป้องกันก าจัดโรคกลีบดอกไหม้ในกล้วยไม้
สกุลมอคคาร่า ซึ่งมีสาเหตุโรคเกิดจากเชื้อแบคทีเรีย Pantoea sp. ทั้งในห้องปฏิบัติการและสภาพแปลง
ทดลอง พบว่า สาร Copper hydroxide 77%WP, cuprous oxide 50%WP และ สาร Gentamycin 
sulfate + oxytetracycline hydrochloride 8%WP มีประสิทธิภาพดีในการป้องกันก าจัดโรค และท า
การทดสอบและคัดเลือกเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ที่มีประสิทธิภาพในการควบคุมเชื้อแบคทีเรีย Pantoea sp. 
ทั้งหมด 79 ไอโซเลท สามารถแยกและคัดเลือกเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ที่สามารถสร้าง clear zone ได้ขนาด
กว้าง ในห้องปฏิบัติการ  จ านวน 20 ไอโซเลท    และน ามาทดสอบประสิทธิภาพเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ใน
แปลงทดลอง จ านวน 20 ไอโซเลท ซึ่งสามารถคัดเลือกได้ จ านวน 7 ไอโซเลท ได้แก่ BP54, BP49, BP75, 
BP78,  b24, b3 และ b5  ซึ่งมีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคระหว่าง 45 – 60 เปอร์เซ็นต์ เมื่อเปรียบเทียบกับ
กรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช copper oxychloride 62% WP  และ copper hydroxide 77% 
WP  อัตรา 20 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 20-45 เปอร์เซ็นต์ และจากการทดสอบการ
ป้องกันก าจัดโรคกลีบดอกไหม้โดยใช้เชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ร่วมกับการใช้สารป้องกันก าจัดโรคพืช ผลการ
ทดลองพบว่า การพ่นเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์เพียงอย่างเดียว และสามารถควบคุมการเกิดโรคได้ดีที่สุดคือ 
ไอโซเลท B5 รองลงมาคือ BP 49 พบมีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคเฉลี่ย 47.5 และ 55 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ  
เมื่อเปรียบเทียบกับกรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืชทั้ง 2 ชนิด พบว่า กรรมวิธีพ่นสาร copper 
oxychloride 62% WP สามารถควบคุมโรคได้ดีกว่ากรรมวิธีพ่นสาร copper hydroxide 77% WP  ซึ่ง
พบมีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคเฉลี่ย 45 และ 77.5 เปอร์เซ็นต์ และเมื่อน ากรรมวิธีการพ่นสารป้องกันก าจัด
โรคพืชมาพ่นสลับกับเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์แต่ละไอโซเลท พบว่า กรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช 
Copper hydroxide 77% WP ร่วมกับเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ไอโซเลท B5 นั้น สามารถควบคุมการเกิดโรค
ได้ดีที่สุด  พบมีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคเฉลี่ย 37.50 เปอร์เซ็นต์ รองลงมาคือ กรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัด
โรคพืช copper oxychloride 62% WP ร่วมกับเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ไอโซเลท BP75 พบมีเปอร์เซ็นต์
การเกิดโรคเฉลี่ย 55.00 เปอร์เซ็นต์ เปรียบเทียบกับกรรมวิธีไม่พ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช พบมี
เปอร์เซ็นต์การเกิดโรคเฉลี่ย 92.50 เปอร์เซ็นต์  
 
ค าหลกั : เชื้อจุลินทรีย์ปฏิปักษ์  สารป้องกันก าจัดโรคพืช  Pantoea sp.  กล้วยไม้สกุลมอคคาร่า 

 
ค าน า 

เนื่องจากในป ี2554- 2555  เกษตรกรผู้ปลูกกล้วยไม้สกุลมอคคาร่า จ. นครปฐม สมุทรสาคร 
และกรุงเทพฯ ประสบกับปัญหาดอกกล้วยไม้ที่มีลักษณะอาการเป็นจุดฉ่ าน้ า เมื่อแผลขยายจะ
กลายเป็นแผลสีน้ าตาลด า ท าให้ดอกตูมเน่า  บางครั้งอาจลามไปที่บริเวณก้านช่อดอกท าให้ก้านช่อ
ดอกเน่าเสียหาย   ส่วนอาการที่พบในดอกที่บานแล้วคือ กลีบดอกจะเป็นจุดฉ่ าน้ าใสก่อน จากนั้นจะ
ขยายลุกลามเป็นแผลสีน้ าตาล  ท าให้กลีบดอกเน่าด าและไหม้อย่างรวดเร็ว  จากการแยกเชื้อตาม
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ลักษณะอาการ พบว่า สามารถแยกได้เชื้อราและแบคทีเรีย ซึ่งมีหลายไอโซเลทและหลายชนิด   จาก
การดูลักษณะสีโคโลนีของเส้นใยบนอาหารเลี้ยงเชื้อ และการสร้าง conidia ซึ่งต้องมีการศึกษาจ าแนก
ชนิด และท าการพิสูจน์โรคตามวิธี Koch’s postulation เพ่ือยืนยันผลต่อไป   

ในการศึกษาการป้องกันก าจัดโรคนี้ให้มีประสิทธิภาพที่ดีได้นั้น ต้องทราบและมีข้อมูลทางด้าน
ชีววิทยา นิเวศวิทยา และการแพร่ระบาดของเชื้อ  เพ่ือจะได้เข้าใจเกี่ยวกับกลไกการเข้าท าลายของเชื้อ
ได้ดียิ่งขึ้น  เนื่องจากโรคนี้ที่ยังไม่พบมีรายงานลักษณะอาการดังกล่าวและเชื้อสาเหตุโรคมาก่อน  จึงท า
ให้ยังไม่มีข้อมูลเกี่ยวกับเชื้อสาเหตุโรคที่เข้าท าลายส่วนดอกและก้านช่อดอกของกล้วยไม้  โดยเฉพาะ
ในกล้วยไม้สกุลมอคคาร่า ซึ่งพบว่าเป็นปัญหาที่ส าคัญท าให้คุณภาพของดอกเสียหายอย่างมาก  ไม่
สามารถส่งขายได้ เกษตรกรต้องตัดดอกทิ้ง  แนวโน้มในการระบาดของโรคพบว่ามีการขยายพ้ืนที่ใน
การระบาดเพ่ิมมากขึ้น  ดังนั้นงานวิจัยในครั้งนี้จึงได้ท าการศึกษา เชื้อสาเหตุของโรคและวิธีการป้องกัน
ก าจัดโรค โดยการใช้สารป้องกันก าจัดโรคพืช เพ่ือให้ได้ชนิดและอัตราของสารป้องกันก าจัดโรคพืชที่
เหมาะสมในการป้องกันก าจัดโรคกลีบดอกไหม้  นอกจากนี้ยังได้ศึกษาการใช้เชื้อจุลินทรีย์ปฏิปักษ์ที่มี
ศักยภาพมาควบคุมโรคเพ่ือเป็นแนวทางการป้องกันก าจัดโรคพืชโดยชีววิธี  และสามารถน าวิธีการที่ 
ได้มาทดสอบวิธีการใช้ร่วมกันในการป้องกันก าจัดโรคกลีบดอกไหม้ในกล้วยไม้ต่อไป  
 

วธิดี าเนินการ 
อุปกรณ ์

1.  แปลงกล้วยไม้สกุลมอคคาร่า 
2.  เชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ไอโซเลทต่างๆ  
3.  อาหารเลี้ยงเชื้อ  

 4.  กล้องจุลทรรศน์ 
5.  ป้ายแปลง tag 

 6.  อุปกรณ์เครื่องแก้วในห้องปฏิบัติการ 
 7.  อุปกรณ์เก็บตัวอย่าง เช่น ถุงพลาสติก กล่องเก็บความเย็น   ปากกา   กรรไกร ฯลฯ   

8.  กล้องถ่ายภาพ 
9.  ถังพ่นสาร  

วธิกีาร 
1.  การส ารวจและเกบ็ตวัอยา่งโรคกลบีดอกไหม้ในกลว้ยไมส้กลุมอคคารา่ 
ส ารวจและเก็บตัวอย่างโรคกลีบดอกไหม้ในกล้วยไม้สกุลมอคคาร่าในพ้ืนที่ปลูกที่เป็นแหล่งปลูก

ส าคัญ ได้แก่ จังหวัดนครปฐม ราชบุรี สมุทรสาคร เป็นต้น ควรเก็บตัวอย่างโรคในระยะต่างๆ โดยห่อ
ตัวอย่างด้วยกระดาษหนังสือพิมพ์และใส่ในถุงพลาสติก บรรจุลงในกล่องเก็บความเย็นเพ่ือน ากลับไป
ศึกษาแยกเชื้อสาเหตุและจ าแนกชนิดของเชื้อสาเหตุของโรคในห้องปฏิบัติการ บันทึกข้อมูลตามลักษณะ
อาการของโรคและถ่ายภาพส่วนที่เป็นโรค ประเมินเปอร์เซ็นต์การเป็นโรค (disease incidence)  
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2.  การศึกษาชนดิเชื้อสาเหตุโรคกลบีดอกไหม้ในกลว้ยไมส้กุลมอคคารา่ 
2.1  การแยกเชือ้สาเหตโุรคโดยวธิ ีTissue transplanting  

ศึกษาลักษณะของเชื้อสาเหตุโรค โดยท าการตัดชิ้นส่วนพืชบริเวณที่แสดงอาการโรค 
(section) และท าสไลด์ เพ่ือตรวจดูลักษณะต่าง ๆ ของเชื้อสาเหตุที่ส าคัญเพ่ือใช้ในการจ าแนกชนิด 
เช่น ลักษณะของเส้นใย และสปอร์ ภายใต้กล้อง Compound microscope  ถ้าเป็นเชื้อแบคทีเรียให้
สังเกตการณ์ไหลของ ooze จากบริเวณแผลที่ตัด และน าตัวอย่างพืชที่แสดงอาการของโรค มาแยกหา
เชื้อสาเหตุโรค โดยตัดชิ้นตัวอย่างที่บริเวณส่วนที่เป็นโรคและส่วนปกติขนาดประมาณ 2x2 มิลลิเมตร 
จากนั้นฆ่าเชื้อที่ผิวพืชโดยแช่ชิ้นส่วนพืชลงในสารละลายโซเดียมไฮเปอร์คลอไรด์  5 เปอร์เซ็นต์ นาน 5 
นาที  ซับให้แห้งด้วยกระดาษกรองที่ผ่านการนึ่งฆ่าเชื้อแล้วจนแห้งสนิท น าชิ้นส่วนพืชมาวางบนอาหาร 
Potato Dextrose Agar (PDA) แล้วบ่มไว้ในห้องปฏิบัติการ อุณหภูมิ 30+2 องศาเซลเซียส เป็นเวลา 
1-3 วัน  ตรวจดูการเจริญของเชื้อสาเหตุจากชิ้นตัวอย่างพืช วางลงบนอาหาร PDA  และ NGA เก็บไว้
ที่อุณหภูมิห้องจนเชื้อเจริญเต็มจานอาหารเลี้ยงเชื้อเก็บไว้เพ่ือศึกษาลักษณะรายละเอียดของเชื้อ
ประกอบกับเอกสารอ้างอิงเพ่ือการจ าแนกชนิดของเชื้อสาเหตุโรค 

2.2  การพสิจูน์การเกดิโรค 
ท าการพิสูจน์การเกิดโรค โดยท าการปลูกเชื้อราและแบคทีเรียที่แยกได้จากตัวอย่างที่มีอาการ

โรคกับดอกกล้วยไม้ โดยวิธีท าแผลและไม่ท าแผล และปลูกเชื้อโดยการวางชิ้นวุ้นที่มีเส้นใยเชื้อราเจริญ 
ลงบนดอกท่ีเตรียมไว้ ส่วนเชื้อแบคทีเรียใช้เข็มฉีดยา ฉีดสารแขวนลอยของเชื้อแบคทีเรียที่บริเวณกลีบ
ดอก อย่างละ 10 ช่อดอก เปรียบเทียบกับการเกิดโรคบนส่วนที่ไม่ปลูกเชื้อด้วยวิธีเดียวกัน คลุม
ถุงพลาสติกให้ความชื้นที่อุณหภูมิห้อง บันทึกข้อมูลการเกิดโรคหลังการปลูกเชื้อทุกวัน  เมื่อดอก
กล้วยไม้แสดงอาการโรค ท าการตรวจแยกเชื้อสาเหตุจากดอกที่แสดงอาการโรคอีกครั้งหนึ่ง เพ่ือ
เปรียบเทียบชนิดของเชื้อสาเหตุโรค และลักษณะอาการของโรคที่เกิดขึ้น ถ้าพบว่าเป็นเชื้อชนิด
เดียวกัน จึงแยกเก็บเชื้อให้บริสุทธิ์ เพ่ือใช้ในการทดลองต่อไป 

3.  การทดสอบประสทิธภิาพสารป้องกนัก าจดัโรคพชืตอ่การยบัยัง้การเจริญของเชื้อสาเหตุ
บนอาหารเลีย้งเชือ้ NGA โดยวธิ ีpoisoned food technique  
  3.1  การเตรยีมสารป้องกนัก าจัดโรคพชื 
วางแผนการทดลองแบบ CRD 10 ซ้ า 5 กรรมวิธี คือ สารป้องกันก าจัดโรคพืช 4 ชนิด คือ 

-  bacbicure 25% WP     
-  thiram   80% WP    
-  copper hydroxide 77% WP  
-  Gentamycin sulfate + oxytetracycline hydrochloride  8% WP   
-  Control (น้ าเปล่านึ่งฆ่าเชื้อ) 
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เตรียมสารป้องกันก าจัดโรคพืชแต่ละกรรมวิธี เพ่ือใช้ในการทดสอบที่ระดับความเข้มข้น 2,000  4,000 
6,000 และ 10,000 ppm โดยเตรียมที่ความเข้มข้นระดับสูงสุดก่อน และให้มีความเข้มข้นสูงกว่า
ระดับท่ีต้องการใช้ทดสอบ 10 เท่า   

3.2  การเตรยีมอาหารทดสอบ 
น าอาหาร NGA ใส่ในหลอดทดลองหลอดละ 9 ม.ล. น าไปนึ่งฆ่าเชื้อที่ความดัน 15 ปอนด์ต่อ

ตารางนิ้ว อุณหภูมิ 121 องศาเซลเซียส นาน 15 นาที  เมื่อน าออกจากหม้อนึ่งความดันแล้ว น าหลอด
อาหารแช่ไว้ในน้ าอุ่นอุณหภูมิประมาณ  60 องศาเซลเซียส เพ่ือไม่ให้อาหารแข็งตัว  ใช้ปิเปต ดูด
สารละลายจาก stock สารเคมีในแต่ละความเข้มข้นที่เตรียมไว้ใน ข้อ 3.1 ปริมาตร 1 ม.ล. ใส่ลงใน
หลอดอาหาร NGA เขย่าให้เข้ากันด้วยเครื่อง electric mixer  แล้วจึงเทอาหารพิษลงบนจานอาหาร
เลี้ยงเชื้อ ท าความเข้มข้นละ 9 ซ้ า ส่วนกรรมวิธีเปรียบเทียบที่ไม่มีสารป้องกันก าจัดโรคพืช ใช้น้ ากลั่น
นึ่งฆ่าเชื้อปริมาตร 1 ม.ล. ผสมกับอาหารแทน หลังจากเลี้ยงเชื้อแล้วเป็นเวลา 7 วัน พร้อมสังเกต
ลักษณะการเจริญของเชื้อสาเหตุ น าค่า clear zone ที่วัดได้มาค านวณหาค่าเปอร์เซ็นต์การยับยั้ง 

4. การทดสอบประสทิธภิาพสารป้องกนัก าจดัโรคพชืในการป้องกนัก าจดัโรคกลบีดอกไหมใ้น
กลว้ยไมส้กลุมอคคารา่ในสภาพโรงเรือนทดลอง 
 เตรียมกล้วยไม้ลูกผสมมอคคาร่า พันธุ์ pink lady ที่มีดอกตูมสม่ าเสมอ วางแผนการทดลอง
แบบ CRD  กรรมวิธีคือ สารป้องกันก าจัดโรคพืชที่ทดสอบได้จากข้อที่ 3  และที่เกษตรกรมีการใช้ใน
แปลงเกษตรกร  จ านวน 4 ซ้ าซ้ าละ 10 ต้น  มีทั้งหมด 6 กรรมวิธี  ดังนี้ 

กรรมวธิ ี อตัราการใช้  ( กรมั/ม.ล. ตอ่ น้ า 20 ลติร) 
1. Bacbicure 25%WP 30 
2. thiram 80% WP 40 
3. Copper hydroxide 77%WP 20 
4. Gentamycin sulfate + oxytetracycline hydrochloride 8%WP 10 
5. cuprous oxide 50% WP 30 
6. control  - 

เปรียบเทียบกับกรรมวิธีไม่พ่นสารเมื่อกล้วยไมเ้ริ่มแสดงอาการของโรค  จึงพ่นสารตามกรรมวิธีที่วางไว้  จ านวน 
4 ครั้ง ทุก 7 วัน ประเมินความรุนแรงของโรคก่อนการพ่นสารทุกครั้ง โดยประเมินจากจ านวนช่อดอกที่พบ
โรค และไม่พบโรค  และคิดเป็นเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค บันทึกข้อมูลและน าผลที่ได้มาวิเคราะห์ผลทางสถิติ 

5. การทดสอบประสทิธภิาพสารป้องกนัก าจดัโรคพืชในการป้องกนัก าจดัโรคกลบีดอกไหมใ้น
กลว้ยไมส้กลุมอคคารา่ในสภาพแปลงทดลอง   
 เตรียมกล้วยไม้ลูกผสมมอคคาร่า พันธุ์ ส้มบางขุนเทียน  ที่มีดอกตูมสม่ าเสมอ ที่แปลง
เกษตรกร อ.สามพราน จ.นครปฐม ทีพ่บมีการระบาดของโรค วางแผนการทดลองแบบ RCB  กรรมวิธี
คือ สารป้องกันก าจัดโรคพืชที่ทดสอบได้จากข้อที่ 3  และที่เกษตรกรมีการใช้ในแปลงเกษตรกร  
จ านวน 4 ซ้ าซ้ าละ 20 ช่อดอก มี 6 กรรมวิธี  ดังนี้ 
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กรรมวธิ ี อตัราการใช้  ( กรมั/ม.ล. ตอ่ น้ า 20 ลติร) 

1. Bacbicure 25%WP 30 
2. thiram 80% WP 40 
3. Copper hydroxide 77%WP 20 
4. Gentamycin sulfate + oxytetracycline hydrochloride 8%WP 10 
5. cuprous oxide 50% WP 30 
6. control  - 

เปรียบเทียบกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร  เมื่อกล้วยไม้เริ่มแสดงอาการของโรค  จึงพ่นสารตามกรรมวิธีที่วาง
ไว้  จ านวน 3 ครั้ง ทุก 7 วัน ประเมินความรุนแรงของโรคก่อนการพ่นสารทุกครั้ง และหลังพ่นสารครั้ง
สุดท้าย โดยประเมินจากจ านวนช่อดอกที่พบโรค และไม่พบโรค  และคิดเป็นเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 
บันทึกข้อมูลและน าผลที่ได้มาวิเคราะห์ผลทางสถิติ 

6.  การทดสอบประสิทธภิาพของเชือ้จลุนิทรยีป์ฏปิักษใ์นการควบคุมโรคกลบีดอกไหมใ้น
กลว้ยไมส้กลุมอคคารา่ในสภาพแปลงทดลอง 

6.1  การทดสอบประสิทธิภาพของเชื้อจุลินทรีย์ปฏิปักษ์ในการควบคุมโรคกลีบดอก
ไหม้ในกล้วยไม้สกุลมอคคาร่าในสภาพห้องปฏิบัติการ 

ท าการแยกเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์จากล าต้น ใบ ดอกกล้วยไม้จากแปลงเกษตรกร อ. สาม
พราน จ. นครปฐม และ อ. กระทุ่มแบน จ.สมุทรสาคร  โดยวิธี Janete et al. (2000)  และแยกเลี้ยง
เก็บเชื้อให้บริสุทธิ์ เพ่ือใช้ในการทดสอบต่อไป  

ท าการทดสอบประสิทธิภาพเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ที่แยกได้ในการยับยั้งการเจริญของเชื้อ
แบคทีเรียสาเหตุโรคพืช โดยวิธี agar disc diffusion method  โดยท าการวางเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์
ไอโซเลทละ 4 จุดต่อจานอาหารเลี้ยงเชื้อ ทั้งหมด 5 จานเลี้ยงเชื้อต่อไอโซเลท  เปรียบเทียบกับวิธีไม่
วางเชื้อ บันทึกข้อมูลโดยการวัดขนาดความกว้าง clear zone ที่เชื้อแต่ละไอโซเลทสร้างขึ้นมายับยั้ง
การเจริญของเชื้อแบคทีเรียสาเหตุโรค คัดเลือกไอโซเลทที่สามารถสร้าง clear zone ได้กว้างเพ่ือ
น าไปใช้ในการทดสอบในสภาพแปลงทดลองต่อไป  

6.2  การทดสอบประสทิธภิาพของเชือ้จลุนิทรยีป์ฏปิักษ์ในการควบคมุโรคกลีบดอก
ไหม้ในกลว้ยไมส้กลุมอคคาร่าในสภาพแปลงทดลอง ป ี2556  

1.  การเตรียมเชื้อจุลินทรีย์ปฏปิักษ์ท่ีคัดเลือกได้ในรูปแบบผงละลายน้ า (ณัฏฐิมาและคณะ, 2551) 
2.  เตรียมแปลงทดลองกล้วยไม้ลูกผสม พันธุ์ ส้มบางขุนเทียน ที่พบมีการระบาดของโรคกลีบ

ดอกไหม้ ที่ อ. สามพราน จ. นครปฐม เตรียมแปลงย่อยแต่ละแปลงให้มีขนาด 1 x 6 เมตร  วาง
แผนการทดลองแบบ RCB  จ านวน 4 ซ้ า  13 กรรมวิธี คือ เชื้อจุลินทรีย์ปฏิปักษ์ไอโซเลทที่คัดเลือกได้
จากข้อ 6.1  จ านวน 10 ไอโซเลท เปรียบเทียบกับกรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช 2 ชนิด คือ สาร 
copper hydroxide 77% WP อัตรา 20 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร และ copper oxychloride 62% WP  
อัตรา 30 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร โดยมีกรรมวิธีเปรียบเทียบคือ กรรมวิธีพ่นน้ าเปล่า เริ่มท าการทดลองเม่ือ
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พบการระบาดของโรค พ่นเชื้อในแต่ละกรรมวิธี ทุก  7 วัน  จ านวน 4 ครั้ง  ท าการประเมินความรุนแรง
ของโรคก่อนการพ่นเชื้อทุกครั้ง   และหลังการพ่นเชื้อครั้งสุดท้าย โดยท าการประเมินโรคที่ดอกกล้วยไม้
ที่มีอาการโรค จ านวน 20 ช่อดอกต่อซ้ า คิดเป็นเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคในแต่ละกรรมวิธี  และน าค่าเฉลี่ย
ที่ได้ในแต่ละกรรมวิธีมาเปรียบเทียบ วิเคราะห์ข้อมูลผลการทดลองโดยวิธี DMRT  

6.3  การทดสอบประสทิธภิาพของเชือ้จลุนิทรยีป์ฏปิักษ์ในการควบคมุโรคกลีบดอก
ไหม้ในกลว้ยไมส้กลุมอคคาร่าในสภาพแปลงทดลอง ป ี2557  

1.  เตรียมแปลงกล้วยไม้สกุลมอคคาร่าเพ่ือใช้ในการทดสอบ เมื่อเริ่มพบอาการของโรค ท าการพ่น
เชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ที่มีประสิทธิภาพ จ านวน 10 ไอโซเลท   และพ่นต่อเนื่องทุก 7 วัน  อย่างน้อย 4 
ครั้ง ประเมินการเกิดโรคที่ช่อดอก จ านวน 20 ช่อดอกก่อนการพ่นเชื้อทุกครั้ง โดยเช็คจ านวนดอกที่เป็น
โรคและไม่เป็นโรค เปรียบเทียบกับกรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืชและไม่พ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช 

2.  วางแผนการทดลองแบบ RCB จ านวน 4 ซ้ า กรรมวิธีคือ เชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ จ านวน 
10 ไอโซเลท เปรียบเทียบกับการพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช และกรรมวิธีไม่พ่นสาร 

3.  ท าการส ารวจการระบาดและความรุนแรงของโรคในแปลงกล้วยไม้สกุลมอคคาร่าของ
เกษตรกร อ. สามพราน จ.นครปฐม เมื่อพบการระบาดของโรคในแปลงสม่ าเสมอ ท าการพ่นเชื้อ
แบคทีเรียปฏิปักษ์ที่เตรียมไว้ในแต่ละกรรมวิธีตามแผนที่วางไว้  โดยพ่นเชื้อทุก 7 วัน อย่างน้อย 4 ครั้ง  

4.  ท าการประเมินการเกิดโรคโดยเช็คจ านวนช่อดอก 20 ช่อดอก/ซ้ า เช็ดช่อดอกท่ีเป็นโรค
และไม่เป็นโรค ก่อนการพ่นเชื้อทุกครั้งและหลังพ่นเชื้อครั้งสุดท้า เก็บรวบรวมข้อมูล วิเคราะห์ผลทาง
สถิติและรายงานผลการทดลอง 

7.  การทดสอบประสทิธภิาพของเชือ้จลุนิทรยีป์ฏปิักษแ์ละสารเคมีในการควบคุมโรคกลบี
ดอกไหมใ้นกลว้ยไมส้กลุมอคคารา่ในสภาพแปลงทดลอง 

1.  การเตรียมเชื้อแบคทีเรียปฏปิักษ์ท่ีคัดเลือกได้ ในรูปแบบผงละลายน้ า (ณัฏฐิมาและคณะ, 2551) 
2.  เตรียมแปลงทดลองกล้วยไม้สกุลมอคคาร่า ขนาด 5 ตารางเมตร จ านวน 60 แปลงย่อยเพื่อ

ใช้ในการทดสอบ  เริ่มท าการทดลองในระยะดอกตูม  โดยพ่นเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์แต่ละไอโซเลท 
ร่วมกับสารป้องกันก าจัดโรคพืช 2 ชนิด ตามกรรมวิธีที่วางไว้   

3.  วางแผนการทดลอง แบบ RCB 4 ซ้ า กรรมวิธี คือ ผงเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ที่คัดเลือกได้ 
จ านวน 4 ไอโซเลท และสารป้องกันก าจัดโรคพืช 2 ชนิด ซึ่งมีกรรมวิธี  ดังนี้  
กรรมวิธีที่ 1 พ่นผงเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ BP49  อัตรา 40 กรัม/น้ า 20 ลิตร  จ านวน 4 ครั้ง  
กรรมวิธีที่ 2 พ่นผงเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ BP75  อัตรา 40 กรัม/น้ า 20 ลิตร  จ านวน 4 ครั้ง  
กรรมวิธีที่ 3 พ่นผงเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ B5      อัตรา 40 กรัม/น้ า 20 ลิตร  จ านวน 4 ครั้ง 
กรรมวิธีที่ 4 พ่นผงเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ B24     อัตรา 40 กรัม/น้ า 20 ลิตร จ านวน 4 ครั้ง 
กรรมวิธีที่ 5 พ่น Copper hydroxide 77% WP   จ านวน 2 ครั้ง+ พ่นผงเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์   
BP49  จ านวน 2 ครั้ง  
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กรรมวิธีที่ 6 พ่น Copper hydroxide 77% WP   จ านวน 2 ครั้ง+ พ่นผงเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์   
BP75  จ านวน  2 ครั้ง  
กรรมวิธีที่ 7 พ่น Copper hydroxide 77% WP   จ านวน 2 ครั้ง+ พ่นผงเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์   B5  
จ านวน  2 ครั้ง  
กรรมวิธีที่ 8 พ่น Copper hydroxide 77% WP   จ านวน 2 ครั้ง+ พ่นผงเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์   
B24  จ านวน  2 ครั้ง               
กรรมวิธีที่ 9 พ่น Copper oxychloride 62% WP จ านวน 2 ครั้ง+ ผงเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ BP49  
จ านวน  2 ครั้ง                 
กรรมวิธีที่ 10 พ่น Copper oxychloride 62% WP จ านวน 2 ครั้ง+ ผงเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ BP75  
จ านวน  2 ครั้ง                      
กรรมวิธีที่ 11 พ่น Copper oxychloride 62% WP จ านวน 2 ครั้ง+ ผงเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ B5  
จ านวน  2 ครั้ง                 
กรรมวิธีที่ 12 พ่น Copper oxychloride 62% WP จ านวน 2 ครั้ง+ ผงเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ B24  
จ านวน  2 ครั้ง                 
กรรมวิธีที่ 13 พ่น Copper hydroxide 77% WP     อัตรา 20 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร จ านวน 4  ครั้ง               
กรรมวิธีที่ 14 พ่น Copper oxychloride 62% WP  อัตรา 30 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร จ านวน 4 ครั้ง                
กรรมวิธีที่ 15 Control   (พ่นน้ าเปล่า) 

4.  ท าการพ่นสารเมื่อเริ่มพบโรคระบาด ท าการพ่นสารทุก 3 วัน อย่างน้อย 4 ครั้ง ใน
กรรมวิธีที่ 5-12 ท าการพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืชก่อน จ านวน 2 ครั้ง และครั้งต่อไปพ่นเชื้อ
แบคทีเรียปฏิปักษ์ โดยใช้อัตราเดียวกับกรรมวิธีที่พ่นอย่างเดียว  ท าการประเมินความรุนแรงของโรค
ก่อนการพ่นเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์และสารเคมีทุกครั้ง  และหลังการพ่นเชื้อครั้งสุดท้าย 3 วัน และ 7 
วัน  โดยประเมินดอกที่เป็นโรคกลีบดอกไหม้ และดอกที่ไม่เป็นโรคในแต่ละช่อ จ านวน 20 ช่อดอกต่อ
ซ้ า เพื่อน ามาคิดเป็นเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคในแต่ละกรรมวิธี  และน าข้อมูลค่าเฉลี่ยที่ได้มาวิเคราะห์ผล
ทางสถิตโิดยวิธีการ DMRT 
เวลาและสถานที ่

ตุลาคม 2553 – กันยายน 2558 
ห้องปฏิบัติการกลุ่มวิจัยโรคพืช ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

 แปลงเกษตรกรปลูกกล้วยไม้สกุลมอคคาร่า อ. สามพราน จ.นครปฐม 
 

ผลและวจิารณผ์ลการทดลอง 
1.  การส ารวจและเกบ็ตวัอยา่งโรคกลบีดอกไหม้ในกลว้ยไมส้กลุมอคคารา่ 
ในปี 2554-2555 ได้ส ารวจและเก็บตัวอย่างกล้วยไม้สกุลมอคคาร่า พันธุ์ เหลืองกิตติ , อ้อม

ใหญ่,  คาลิปโซ่, เหลืองจิตติ,  แดงกิตติ, แดงบุญหลง และ ส้มบางขุนเทียน  จากแปลงเกษตรกร จ.
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นครปฐม  ราชบุรี และ สมุทรสาคร แยกหาเชื้อสาเหตุโรคในห้องปฏิบัติการ ได้เชื้อแบคทีเรีย 3 ไอโซ
เลท และเชื้อรา 10 ไอโซเลท และน าเชื้อทั้งหมดที่แยกได้ ไปปลูกเชื้อสาเหตุโรค ตามวิธี Koch's 
postulation ในกล้วยไม้สกุล มอคคาร่า 3 พันธุ์ ได้แก่ เหลืองจิตติ,  แดงกิตติ, และ ส้มบางขุนเทียน   

2.  การศึกษาชนดิเชื้อสาเหตโุรคกลบีดอกไหม้ในกลว้ยไมส้กุลมอคคารา่ 
จากการแยกเชื้อสาเหตุจากลักษณะอาการดังกล่าวโดยวิธี Tissue transplanting พบว่าสามารถ

แยกเชื้อสาเหตุโรคได้ทั้งเชื้อรา และเชื้อแบคทีเรีย เมื่อเลี้ยงขยายเส้นใยเชื้อราที่แยกได้บนอาหารเลี้ยงเชื้อ 
PDA พบว่า สามารถแยกได้เชื้อราที่มีลักษณะเส้นใยเชื้อรามีสีขาว ฟู ละเอียดในช่วง 3 วันแรก จากนั้น
เส้นใยเชื้อราจะเปลี่ยนเป็นสีชมพูอมส้ม และสีม่วงเมื่อเชื้อรามีอายุมากขึ้น  เมื่อศึกษาและจ าแนกชนิด
ของเชื้อราภายใต้กล้องจุลทรรศน์ พบว่าเชื้อทั้ง 2 ไอโซเลท มีการสร้าง conidia ขาว ใส คล้ายพระจันทร์
เสี้ยว และมีเส้นกั้นกลางระหว่างเซล เมื่อเปรียบลักษณะเชื้อราดังกล่าวที่แยกได้กับเอกสารที่ใช้ในการ
จ าแนกชนิดเชื้อรา ILLUSTRATED GENERA of IMPERFECT FUNGI และหนังสือดรรชนีโรคพืชใน
ประเทศไทย  ก็พบว่าเป็นเชื้อรา Fusarium spp. ซึ่งในต่างประเทศได้มีรายงานว่า เชื้อรา Fusarium 
spp. เป็นเชื้อราในดินที่สามารถเข้าท าลายพืชได้หลายชนิด (Booth, 1971; Nelson et al., 1983; 
Snyder and Hansen, 1940)  มีรายงานว่า  F. subglutinans และ F. proliferatum  เป็นเชื้อสาเหตุ
โรคใบจุด และใบไหม้ในกล้วยไม้สกุล Cymbidium (Broadhurst และ  Hartill, 1996; Chang และคณะ
, 1998; D'Agliano และ  Carrai, 1994; Honda และคณะ., 1995; Ichikawa และ Aoki, 2000)  เมื่อ
ท าการปลูกเชื้อรา 10 ไอโซเลท ที่แยกได้ โดยวิธี Koch’s postulation บนกลีบดอกกล้วยไม้สกุลมอคคา
ร่า หลังการปลูกเชื้อ 24 - 48 ชั่วโมง ไม่พบลักษณะอาการของโรคบนกลีบดอกกล้วยไม้  ที่ได้ท าการ
ทดลอง และพบมีเพียง 2 ไอโซเลท  ที่แสดงอาการฉ่ าน้ า คล้ายๆ อาการกลีบดอกไหม้ แต่ลักษณะอาการ
ไม่ชัดเจนมาก จึงได้แยกเชื้อกลับอีกครั้งเพ่ือทดสอบต่อไป  ดังนั้นจากการทดลองนี้จึงแสดงให้เห็นใน
เบื้องต้นว่าเชื้อราที่แยกได้จากตัวอย่างพืชที่เป็นโรคนั้น  ไม่ได้เป็นสาเหตุโรคกลีบดอกไหม้ (Figure 2) 

ส่วนเชื้อแบคทีเรียที่แยกได้นั้นมีลักษณะโคโลนีสีเหลืองเข้ม เป็นมันวาว ขอบเรียบ การเจริญเติบโต
ของเชื้อสามารถเจริญได้อย่างรวดเร็วภายใน 12-24 ช.ม. เพ่ือเป็นการยืนยันชนิดของเชื้อแบคทีเรียสาเหตุ
โรค จึงได้น าตัวอย่างเชื้อส่งตรวจวินิจฉัยเชื้อสาเหตุโดยการทดสอบลักษณะทางชีวเคมี โดยสถาบัน
วิทยาศาสตร์และเทคโนโลยีแห่งประเทศไทย ซึ่งผลการวินิจฉัยพบว่าเป็นเชื้อแบคทีเรีย Pantoea sp. (ผนวก 
1) ซึ่งในประเทศไทยยังไม่มีรายงานการระบาดของโรคกลีบดอกไหม้กล้วยไม้ที่เกิดจากเชื้อแบคทีเรียชนิดนี้  
จากรายงานพบว่า เชื้อแบคทีเรีย Pantoea sp. อยู่ ใน Order Enterobacteriales, Family  
Enterobacteriaceae, Genus Pantoea ( Gavini และคณะ, 1989 )  และใน genus นี้ มีอย่างน้อย 20 
species ซึ่งลักษณะของเชื้อแบคทีเรียคือ โคโลนีมีลักษณะเยิ้ม สีเหลือง เป็นแบคทีเรียแกรมลบ สามารถ
เคลื่อนที่ได้ และพบมีการใช้น้ าตาลแลคโตส  ( Walterson และ Stavrinides, 2015 ) ซึ่ง species ที่เป็น
เชื้อสาเหตุโรคพืช ได้แก่ Type species Pantoea agglomerans  ท าให้เกิดโรคในพืชหลายชนิด เช่น โรค
ใบไหม้ในข้าวที่เกาหลี (Lee และ Hong, 2010) และโรคใบไหม้และหัวเน่าในหอมหัวใหญ่ (Edens  และ
คณะ, 2006) นอกจากนี้ยังมี P. stewartii  ที่ท าให้เกิดโรค Stewart’s bacterial wilt ในข้าวโพด (Haliatur 
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และคณะ, 2014)  ซึ่งจากรายงานการระบาดและท าความเสียหายให้กับพืชได้หลายชนิด  ท าให้การศึกษา
จ าแนกชนิดของเชื้อสาเหตุโรคโดยใช้เทคนิคชีวโมเลกุลจึงมีความจ าเป็น เพ่ือให้ได้ทราบถึง species ของเชื้อ
สาเหตุที่ท าให้เกิดโรคกลีบดอกไหม้ในกล้วยไม้ และจะได้น าข้อมูลของเชื้อสาเหตุโรคไปใช้ศึกษาชีววิทยาและ
การแพร่ระบาดของโรคต่อไป  และจากผลการปลูกเชื้อสาเหตุโรคด้วยเชื้อแบคทีเรียทั้ง 3 ไอโซเลท ที่แยกได้
นั้น พบว่า ดอกกล้วยไม้ มีการแสดงลักษณะอาการของโรคกลีบดอกไหม้ภายใน 7 วัน  เช่นเดียวกับลักษณะ
อาการที่พบในแปลง (Figure 3)  

3.  การทดสอบประสิทธิภาพสารสารป้องกันก าจัดโรคพืชต่อการยับยั้งการเจริญของเชื้อ
สาเหตุบนอาหารเลี้ยงเชื้อโดยวิธี poisoned food technique  

ท าการทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดโรคพืชในห้องปฏิบัติการ ได้แก่สาร Bacbicure 
25% WP, Ubicide 80% WP, Copper hydroxide 77%WP และ Gentamycin sulfate + 
oxytetracycline hydrochloride 8%WP  ที่ระดับความเข้มข้น 2000, 4000, 6000, 8000 และ 
10,000 ppm. จากการวัดขนาดของ clear zone ที่เกิดขึ้นพบว่า  สาร Gentamycin sulfate + 
oxytetracycline hydrochloride 8% WP สามารถยับยั้งการเจริญของเชื้อได้ดีที่ระดับความเข้มข้น 
4000, 6000, 8000 และ 10,000 ppm. มีขนาด clear zone เท่ากับ 1.82, 2.55, 2.04 และ 2.40
เซนติเมตร ตามล าดับ ส่วนสารอื่นสามารถวัดขนาด clear zone ไดเ้พียงเล็กน้อย (Table 1)  

4.  การทดสอบประสทิธภิาพสารปอ้งกันก าจดัโรคพืชในการปอ้งกนัก าจดัโรคกลีบดอกไหม้ใน
กล้วยไม้สกุลมอคคาร่า ในสภาพโรงเรือนทดลอง   
 จากการทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดโรคพืชในการป้องกันก าจัดโรคกลีบดอกไหม้ใน
กล้วยไม้ลูกผสมมอคคาร่า พันธุ์ Pink lady โดยพ่นสารตามกรรมวิธีเมื่อเริ่มพบโรค จ านวน 4 ครั้ง ผล
การทดลองพบว่า ก่อนการพ่นสารครั้งที่ 1 พบว่า ทุกกรรมวิธีที่พ่นสารมีเปอร์เซ็นต์ช่อดอกที่เป็นโรคใน
แต่ละกรรมวิธีไม่แตกต่างกัน พบช่อดอกที่เป็นโรค 7.00, 8.02, 7.94, 7.98 และ 7.23 เปอร์เซ็นต์ 
ตามล าดับ เมื่อเปรียบเทียบกับกรรมวิธีพ่นน้ าเปล่าพบเปอร์เซ็นต์ช่อดอกที่เป็นโรค 7.85 เปอร์เซ็นต์ 
(Table 2)  ก่อนพ่นสารครั้งที่ 2 พบว่า กรรมวิธีพ่นสาร cuprous oxide 50%WP , bacbicure 
25%WP และ gentamycin sulfate + oxytetracycline hydrochloride 8%WP มีเปอร์เซ็นต์ช่อ
ดอกท่ีเป็นโรคในแต่ละกรรมวิธีน้อยสุด เท่ากับ 6.00, 7.75 และ 8.91 เปอร์เซ็นต์ เมื่อเปรียบเทียบกับ
กรรมวิธีพ่นน้ าเปล่าพบเปอร์เซ็นต์ช่อดอกที่เป็นโรค 9.42 เปอร์เซ็นต์ ส่วนกรรมวิธีพ่นสาร thiram 
80% WP และ copper hydroxide 77%WP พบว่ามีเปอร์เซ็นต์ช่อดอกที่เป็นโรคในแต่ละกรรมวิธี
มากกว่ากรรมวิธีพ่นน้ าเปล่า เท่ากับ 12.75 และ 10.31 เปอร์เซ็นต์ (Table 2) 
 ในการประเมินช่อดอกที่เป็นโรคก่อนการพ่นสารครั้งที่ 3  ผลการทดลองพบว่า กรรมวิธีพ่น
สาร cuprous oxide 50%WP และ gentamycin sulfate + oxytetracycline hydrochloride 
8%WP มีเปอร์เซ็นต์ช่อดอกที่เป็นโรคน้อยสุด เท่ากับ 7.27 และ 11.70 เปอร์เซ็นต์ เมื่อเปรียบเทียบ
กับกรรมวิธีพ่นน้ าเปล่าพบเปอร์เซ็นต์ช่อดอกที่เป็นโรค 19.15 เปอร์เซ็นต์ ส่วนกรรมวิธี bacbicure 
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25%WP, thiram 80% WP และ copper hydroxide 77%WP มีเปอร์เซ็นต์ช่อดอกท่ีเป็นโรคเท่ากับ 
20.00, 17.56 และ 16.67 ซึ่งไม่แตกต่างกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร  (Table 2) 

ในการประเมินช่อดอกที่เป็นโรคก่อนการพ่นสารครั้งที่ 4  ผลการทดลองพบว่า กรรมวิธีพ่น
สาร cuprous oxide 50%WP มีเปอร์เซ็นต์ช่อดอกที่เป็นโรคน้อยสุดเท่ากับ 10.12 เปอร์เซ็นต์ เมื่อ
เปรียบเทียบกับกรรมวิธีพ่นน้ าเปล่าพบเปอร์เซ็นต์ช่อดอกที่เป็นโรค 44.05 เปอร์เซ็นต์ ส่วนกรรมวิธี 
และ gentamycin sulfate + oxytetracycline hydrochloride 8%WP,  copper hydroxide 
77%WPและ thiram 80% WP  มีเปอร์เซ็นต์ช่อดอกที่เป็นโรคไม่แตกต่างกันในแต่ละกรรมวิธีเท่ากับ 
23.70 , 23.08 และ 23.83  เปอร์เซ็นต์ ส่วนกรรมวิธีพ่นสาร  bacbicure 25%WP พบว่ามี
เปอร์เซ็นต์ช่อดอกท่ีเป็นโรคเท่ากับ 36.90 เปอร์เซ็นต์  (Table 2) 

5.  การทดสอบประสทิธภิาพสารปอ้งกันก าจดัโรคพืชในการป้องกนัก าจดัโรคกลีบดอกไหม้ใน
กล้วยไม้สกุลมอคคาร่า ในสภาพแปลงทดลอง   
 จากการทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดโรคพืชในการป้องกันก าจัดโรคกลีบดอกไหม้ใน
กล้วยไม้ลูกผสมมอคคาร่า พันธุ์ ส้มบางขุนเทียน โดยพ่นสารตามกรรมวิธีเมื่อเริ่มพบโรค จ านวน 3 
ครั้ง ทุก 7 วัน ท าการประเมินการเกิดโรคที่ช่อดอก จ านวน 20 ช่อดอกต่อซ้ า ผลการทดลองพบว่า 
ก่อนการพ่นสารครั้งที่ 1 พบว่า ทุกกรรมวิธีไม่มีความแตกต่างทางสถิติ พบช่อดอกที่เป็นโรค 5.31-
12.28  เปอร์เซ็นต์ (Table 3)   

เมื่อประเมินโรคก่อนพ่นสารครั้งที่ 2 พบว่า กรรมวิธีพ่นสาร gentamycin sulfate + 
oxytetracycline hydrochloride 8%WP มีช่อดอกท่ีเป็นโรคน้อยสุด เท่ากับ 6.75 เปอร์เซ็นต์ ซึ่งไม่
มีความแตกต่างทางสถิติในแต่ละกรรมวิธีที่พ่นสาร bacbicure 25%WP,  thiram 80% WP, . 

copper hydroxide 77%WP และ cuprous oxide 50%WP มีช่อดอกที่เป็นโรค 9.18, 12.84, 
9.64 และ13.71 เปอร์เซ็นต์ เมื่อเปรียบเทียบกับกรรมวิธีพ่นน้ าเปล่าพบช่อดอกที่เป็นโรค 18.03
เปอร์เซ็นต์  เมื่อประเมินโรคก่อนพ่นสารครั้งที่ 3 พบว่า กรรมวิธีพ่นสาร gentamycin sulfate + 
oxytetracycline hydrochloride 8%WP มีช่อดอกท่ีเป็นโรคน้อยสุด เท่ากับ 6.28 เปอร์เซ็นต์ ซึ่งไม่
มีความแตกต่างทางสถิติในแต่ละกรรมวิธีที่พ่นสาร bacbicure 25%WP,  thiram 80% WP, . 

copper hydroxide 77%WP และ cuprous oxide 50%WP พบมีช่อดอกที่เป็นโรค 13.35, 16.24, 
11.67 และ15.30 เปอร์เซ็นต์ เมื่อเปรียบเทียบกับกรรมวิธีพ่นน้ าเปล่าพบช่อดอกที่ เป็นโรค 19.36
เปอร์เซ็นต์ และเมื่อท าการประเมิน 7 วันหลังการพ่นสารครั้งที่ 3 พบว่า ผลการทดลองยังได้ผล
เหมือนเดิมคือ สารที่มีประสิทธิภาพในการควบคุมโรคได้ดีคือ สาร gentamycin sulfate + 
oxytetracycline hydrochloride 8%WP มีช่อดอกที่เป็นโรคน้อยสุด เท่ากับ 6.97 เปอร์เซ็นต์ 
รองลงมาได้แก่สาร copper hydroxide 77%WP มีช่อดอกที่เป็นโรคเท่ากับ 9.41 เปอร์เซ็นต์ เมื่อ
เปรียบเทียบกับกรรมวิธีพ่นน้ าเปล่าพบช่อดอกท่ีเป็นโรค 19.51เปอร์เซ็นต์ 
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6.  การทดสอบประสิทธภิาพของเชือ้จลุนิทรยีป์ฏปิักษใ์นการควบคุมโรคกลบีดอกไหมใ้น
กลว้ยไมส้กลุมอคคารา่ในสภาพแปลงทดลอง ป ี2556  

6.1  การทดสอบประสิทธิภาพของเชื้อจุลินทรีย์ปฏิปักษ์ในการควบคุมโรคกลีบดอก
ไหม้ในกล้วยไม้สกุลมอคคาร่าในสภาพห้องปฏิบัติการ 
 จากการแยกและคัดเลือกเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ จากส่วนต่างๆของกล้วยไม้ สามารถแยกได้
เชื้อแบคทีเรียฏิปักษ์ จ านวน 10 ไอโซเลท เพ่ือใช้ในการทดสอบและน าเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ที่มีใน 
culture collection จ านวน 69 ไอโซเลท  รวมทั้งหมด 79 ไอโซเลท  มาท าการคัดเลือกและทดสอบ
ประสิทธิภาพในการยับยั้งการเจริญของเชื้อแบคทีเรียสาเหตุโรค จากการทดสอบโดยวิธี agar disc 
diffusion method   สามารถแยกและคัดเลือกเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ที่สามารถสร้าง clear zone ได้
ขนาดกว้าง จ านวน 20 ไอโซเลท  ซึ่งวัดขนาดความกว้างของ clear zone ได้ตั้งแต่ 0.36 – 0.64 
เซนติเมตร  (Table 4 ) เพื่อน าไปใช้ทดสอบในสภาพแปลงทดลองต่อไป 

6.2  การทดสอบประสิทธิภาพของเชื้อจุลินทรีย์ปฏิปักษ์ในการควบคุมโรคกลีบดอก
ไหม้ในกล้วยไม้สกุลมอคคาร่าในสภาพแปลงทดลอง 
 ในการทดสอบประสิทธิภาพเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ในการยับยั้งเชื้อแบคทีเรียสาเหตุโรคกลีบ
ดอกไหม้ในกล้วยไม้สุกลมอคคาร่า พันธุ์ ส้มบางขุนเทียน ที่แปลงเกษตรกร อ. สามพราน จ. นครปฐม
ท าการเริ่มพ่นเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ เมื่อพบอาการของโรคที่ช่อดอก โดยวางแผนการทดลองแบบ 
RCB 4 ซ้ า 14 กรรมวิธี แต่ละกรรมวิธีคือ เชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ จ านวน 10 ไอโซเลท เปรียบเทียบกับ
กรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช 2 ชนิด และกรรมวิธีพ่นน้ าเปล่า  จ านวน 4 ครั้ง ทุก 7 วัน ในการ
ประเมินโรคก่อนพ่นเชื้อครั้งที่ 1  พบว่า เปอร์เซ็นต์การเกิดโรคไม่มีความแตกต่างในแต่ละกรรมวิธี มี
ค่าเฉลี่ยระหว่าง 6.25 – 31.25 เปอร์เซ็นต์ (Table 5) ในการประเมินโรคก่อนพ่นเชื้อครั้งที่ 2 พบว่า 
กรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช copper oxychloride 62% WP  อัตรา 30 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร 
มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคน้อยที่สุด คือ 20.00 เปอร์เซ็นต์ รองลงมาคือกรรมวิธีสาร copper 
hydroxide 77% WP  อัตรา 20 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 45.00 เปอร์เซ็นต์ ส่วน
กรรมวิธีพ่นเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ พบว่า ไอโซเลท  BP54, BP49, BP75 และ BP78 มีเปอร์เซ็นต์การ
เกิดโรค 50.00, 55.00, 60.00 และ 60.00 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ เมื่อเทียบกับกรรมวิธีพ่นน้ าเปล่า มี
เปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 100.00 เปอร์เซ็นต์ 
 ในการประเมินโรคก่อนพ่นเชื้อครั้งที่ 3 พบว่า กรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช copper 
oxychloride 62% WP  อัตรา 30 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคน้อยที่สุด คือ 25.00 
เปอร์เซ็นต์  รองลงมาคือกรรมวิธีสาร copper hydroxide 77% WP  อัตรา 20 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร มี
เปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 40.00 เปอร์เซ็นต์ ส่วนกรรมวิธีพ่นเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ พบว่า ไอโซเลท  BP49, 
BP54, BP21, BP40 และ BP75 มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค  50.00, 60.00, 60.00, 65.00 และ 65.00 
เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ เมื่อเทียบกับกรรมวิธีพ่นน้ าเปล่า มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 100.00 เปอร์เซ็นต์ 



 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๘ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

477 

กรมวิชาการเกษตร 

 ในการประเมินโรคก่อนพ่นเชื้อครั้งที่ 4 พบว่า กรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช copper 
oxychloride 62% WP  อัตรา 30 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคน้อยที่สุด คือ 40.00 
เปอร์เซ็นต์  รองลงมาคือกรรมวิธีสาร copper hydroxide 77% WP  อัตรา 20 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร มี
เปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 65.00 เปอร์เซ็นต์ ส่วนกรรมวิธีพ่นเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ พบว่า ไอโซเลท  
BP75 พบมีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค  75.00 เปอร์เซ็นต์ ซึ่งไม่มีความแตกต่างทางสถิติกับไอโซเลท 
BP49, BP54 และ BP62 มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค  80.00 เปอร์เซ็นต์  และไม่แตกต่างทางสถิติ
กรรมวิธีพ่นน้ าเปล่า ทีม่ีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 100.00 เปอร์เซ็นต์ 

7.  การทดสอบประสิทธภิาพของเชือ้จลุนิทรยีป์ฏปิักษใ์นการควบคุมโรคกลบีดอกไหมใ้น
กลว้ยไมส้กลุมอคคารา่ในสภาพแปลงทดลอง ป ี2557 

ได้น าเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ จ านวน 10 ไอโซเลท ที่คัดเลือกได้จากห้องปฏิบัติการว่ามี
ประสิทธิภาพดี มาท าการทดสอบประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดโรคกลีบดอกไหม้ที่แปลงกล้วยไม้
สกุลมอคคาร่า พันธุ์ส้มบางขุนเทียน ที่ อ.สามพราน จ.นครปฐม  โดยวางแผนการทดลองแบบ RCB 4 
ซ้ า 12 กรรมวิธี แต่ละกรรมวิธีคือ เชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ จ านวน 10 ไอโซเลท ได้แก่ b 1, b 3, b 5, b 
7, b 23, b 12, b 13, b 24, W1-1 และ b 25 เปรียบเทียบกับกรรมวิธีไม่พ่นเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์
และกรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช copper hydroxide 77% WP อัตรา 20 กรัม/น้ า 20 ลิตร  
เริ่มทดลองเมื่อพบการระบาดโรคสม่ าเสมอ โดยเตรียมเชื้อในแต่ละไอโซเลท ลงในอาหารเหลว NGB 
ปริมาตร 250 ม.ล. และเขย่าที่ความเร็วรอบ 180 rpm นาน 24 ชั่วโมง ก่อนน าไปพ่นในรูปเซล
แขวนลอย ในอัตราส่วน 1:1  พ่นเชื้อจ านวน 4 ครั้ง ทุก 7 วัน  ผลการทดลองพบว่า  

การประเมินเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคกลีบดอกไหม้ก่อนการพ่นเชื้อครั้งที่ 1 พบว่า ทุกกรรมวิ ธีที่
พ่นเชื้อในแต่ละกรรมวิธีไม่มีความแตกต่างทางสถิติ มีค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคกลีบดอกไหม้ 
ระหว่าง 5.00- 30.00 เปอร์เซ็นต์ (Table 6) 

การประเมินเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคกลีบดอกไหม้ก่อนการพ่นเชื้อครั้งที่ 2 พบว่า ทุกกรรมวิธีที่
พ่นเชื้อในแต่ละกรรมวิธีไม่มีความแตกต่างทางสถิติ มีค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคกลีบดอกไหม้ 
ระหว่าง 5.00- 35.00 เปอร์เซ็นต์ (Table 6) 

การประเมินเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคกลีบดอกไหม้ก่อนการพ่นเชื้อครั้งที่ 3 พบว่า ทุกกรรมวิธีที่พ่นเชื้อ
ในแต่ละกรรมวิธีมีความแตกต่างทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญกับกรรมวิธีที่ไม่พ่นเชื้อ ซึ่งมีค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์การ
เกิดโรคกลีบดอกไหม้เท่ากับ 55.00 เปอร์เซ็นต์ เมื่อเปรียบเทียบในแต่ละไอโซเลท พบว่ากรรมวิธีพ่นเชื้อ
ไอโซเลท b3 มีค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคกลีบดอกไหม้น้อยที่สุดเท่ากับ 15.00 เปอร์เซ็นต์ รองลงมา 
ได้แก ่ไอโซเลท b5 มีค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคกลีบดอกไหม้เท่ากับ 25.00 เปอร์เซ็นต์ (Table 6) 

การประเมินเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคกลีบดอกไหม้ก่อนการพ่นเชื้อครั้งที่ 4 พบว่า ทุกกรรมวิธีที่พ่นเชื้อ
ในแต่ละกรรมวิธีมีความแตกต่างทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญกับกรรมวิธีที่ไม่พ่นเชื้อ ซึ่งมีค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์การ
เกิดโรคกลีบดอกไหม้เท่ากับ 70.0 เปอร์เซ็นต์ เมื่อเปรียบเทียบในแต่ละไอโซเลท พบว่ากรรมวิธีพ่นเชื้อ
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ไอโซเลท b5 มีค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคกลีบดอกไหม้น้อยที่สุดเท่ากับ 10.00 เปอร์เซ็นต์ รองลงมา 
ได้แก ่ไอโซเลท b3 มีค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคกลีบดอกไหม้เท่ากับ 25.00 เปอร์เซ็นต์ (Table 6) 

การประเมินเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคกลีบดอกไหม้ ที่ 7 วัน หลังการพ่นสารครั้งสุดท้าย พบว่า ไอ
โซเลทที่มีประสิทธิภาพสามารถควบคุมการเกิดโรคได้ดีและมีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคน้อยที่สุดคือไอโซ
เลท b24  ซ่ึงมีค่าเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค เท่ากับ 41.65 เปอร์เซ็นต์ ซึ่งไม่มีความแตกต่างทางสถิติกับไอ
โซเลท b3 และ b5 ซึ่งมีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคเท่ากับ 45.00 เปอร์เซ็นต์ และพบว่าทั้ง 3 ไอโซเลท ไม่มี
ความแตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช ซึ่งมีค่าเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคเท่ากับ 
45.80 เปอร์เซ็นต์  แต่มีความแตกต่างทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญยิ่งกับกรรมวิธีไม่พ่นเชื้อ มีค่าเปอร์เซ็นต์
การเกิดโรคเท่ากับ 100.00 เปอร์เซ็นต์ (Table 6)   

8.  การป้องกันก าจัดโรคกลีบดอกไหม้ในกล้วยไม้สกุลมอคคาร่าโดยวิธีการพ่นเชื้อแบคทีเรีย
ปฏิปักษ์ร่วมกับการพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช ปี 2558 

ได้ท าการทดสอบประสิทธิภาพของเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์และสารเคมีในการป้องกันก าจัดโรค
กลีบดอกไหม้ ที่แปลงทดลองกล้วยไม้สกุลมอคคาร่า พันธุ์ส้มบางขุนเทียน ที่  อ.สามพราน จ.นครปฐม  
ด าเนินการส ารวจการระบาดของโรคทุกอาทิตย์  เมื่อเริ่มพบมีการระบาดของโรคสม่ าเสมอแล้ว จึงได้
ด าเนินทดลองพ่นสารตามแผนการทดลองท่ีวางไว้  โดยพ่นสารต่อเนื่อง ทุก 3 วัน และได้ท าการพ่นเชื้อ
แบคทีเรียปฏิปักษ์แต่ละไอโซเลท จ านวน 4 ครั้ง พ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช 2 ชนิด จ านวน 4 ครั้ง 
และพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช 2 ชนิด จ านวน 2 ครั้ง สลับกับพ่นเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์แต่ละไอโซ
เลท จ านวน 2 ครั้ง ตามกรรมวิธีที่วางไว้  ซึ่งในการพ่นครั้งที่ 1 นั้น ได้เริ่มการทดลองจาก ดอกกล้วยไม้
ตูมที่ก าลังแทงช่อดอกและไม่แสดงอาการของโรค จ านวน 20 ช่อดอก ดังนั้นการประเมินเปอร์เซ็นต์การ
เกิดโรคในครั้งที่ 1 จึงไม่แตกต่างกันและไม่พบการเกิดโรค  

ในการประเมินการเกิดโรคกลีบดอกไหม้ก่อนการพ่นครั้งที่ 2 พบว่า ทุกกรรมวิธีที่พ่นเชื้อ
แบคทีเรียปฏิปักษ์แต่ละไอโซเลท กรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช 2 ชนิด และ กรรมวิธีที่พ่นเชื้อ
แบคทีเรียปฏิปักษ์ร่วมกับกรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืชในแต่ละกรรมวิธีไม่มีความแตกต่างกันทาง
สถิติ  และไม่มีความแตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นน้ าเปล่า ซึ่งพบมีค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค
กลีบดอกไหม้ ระหว่าง 7.50 – 20.00 เปอร์เซ็นต์ (Table 7) 

ในการประเมินการเกิดโรคกลีบดอกไหม้ก่อนการพ่นครั้งที่ 3 พบว่า ทุกกรรมวิธีที่พ่นเชื้อ
แบคทีเรียปฏิปักษ์แต่ละไอโซเลท กรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช 2 ชนิด และ กรรมวิธีที่พ่นเชื้อ
แบคทีเรียปฏิปักษ์ร่วมกับกรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืชในแต่ละกรรมวิธีไม่มีความแตกต่างทาง
สถิติ แต่มีความแตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นน้ าเปล่า ซึ่งมีค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคกลีบดอก
ไหม้ 40.00 เปอร์เซ็นต์     เมื่อเปรียบเทียบในระหว่างกรรมวิธี พบว่า กรรมวิธีที่พ่นเชื้อแบคทีเรีย
ปฏิปักษ์แต่ละไอโซเลท พบว่า ไอโซเลท BP49 มีค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคกลีบดอกไหม้ต่ าสุด คือ 
12.50 เปอร์เซ็นต์   ในกรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช 2 ชนิด พบว่า การพ่นสาร copper 
hydroxide 77% WP มีค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคกลีบดอกไหม้ต่ าสุด คือ 12.50 เปอร์เซ็นต์ และ
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ในกรรมวิธีที่พ่นเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ร่วมกับกรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช พบว่า กรรมวิธีพ่น
สาร copper hydroxide 77% WP ร่วมกับกรรมวิธีพ่นเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ไอโซเลท B5 และ B24 มี
ค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคกลีบดอกไหม้ต่ าสุด คือ 15.00 และ 17.50 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ 
(Table 7) 

ในการประเมินการเกิดโรคกลีบดอกไหม้ก่อนการพ่นครั้งที่ 4 พบว่ า ทุกกรรมวิธีที่พ่นเชื้อ
แบคทีเรียปฏิปักษ์แต่ละไอโซเลท กรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช 2 ชนิด และ กรรมวิธีที่พ่นเชื้อ
แบคทีเรียปฏิปักษ์ร่วมกับกรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืชในแต่ละกรรมวิธีไม่มีความแตกต่างกันทาง
สถิติ แต่มีความแตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นน้ าเปล่า ซึ่งมีค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคกลีบดอก
ไหม้ 60.00 เปอร์เซ็นต์  เมื่อเปรียบเทียบในระหว่างกรรมวิธี พบว่า กรรมวิธีที่พ่นเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์
แต่ละไอโซเลท พบว่า ไอโซเลท BP49, BP75,B5 และ B24  มีค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคกลีบดอก
ไหม้ คือ 30.00, 32.50, 35.00 และ 35.00 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ  ในกรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัดโรค
พืช 2 ชนิด พบว่า กรรมวิธีพ่นสาร copper hydroxide 77% WP และ กรรมวิธีพ่นสาร copper 
oxychloride 62% WP มีค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคกลีบดอกไหม้ คือ 52.50 และ 35.00 
เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ และในกรรมวิธีที่พ่นเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ร่วมกับกรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัด
โรคพืช พบว่า กรรมวิธีพ่นสาร copper hydroxide 77% WP ร่วมกับกรรมวิธีพ่นเชื้อแบคทีเรีย
ปฏิปักษ์ไอโซเลท B5 มีค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคกลีบดอกไหม้ คือ 25.00 เปอร์เซ็นต์และกรรมวิธี
พ่นสาร copper oxychloride 62% WP  ร่วมกับกรรมวิธีพ่นเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ไอโซเลท BP49  มี
ค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคกลีบดอกไหม้ 30.00 เปอร์เซ็นต์ (Table 7) 

ในการประเมินการเกิดโรคกลีบดอกไหม้ ที่ 3 วัน หลังการพ่นครั้งที่ 4 พบว่า กรรมวิธีพ่นสาร 
copper hydroxide 77% WP ร่วมกับกรรมวิธีพ่นเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ไอโซเลท B5 มีค่าเฉลี่ย
เปอร์เซ็นต์การเกิดโรคกลีบดอกไหม้ต่ าสุด คือ 25.00 เปอร์เซ็นต์ ซึ่งไม่มีความแตกต่างทางสถิติกับ
กรรมวิธีที่พ่นเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ไอโซเลท B5 เพียงอย่างเดียว และกรรมวิธีพ่นสาร copper 
oxychloride 62% WP  ร่วมกับกรรมวิธีพ่นเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ไอโซเลท BP75 ซึ่งมีค่าเฉลี่ย
เปอร์เซ็นต์การเกิดโรคกลีบดอกไหม้ คือ 37.50 เปอร์เซ็นต์  และไม่มีความแตกต่างกับกรรมวิธีพ่นสาร
ป้องกันก าจัดโรคพืช 2 ชนิด พบว่า กรรมวิธีพ่นสาร copper hydroxide 77% WP และ กรรมวิธีพ่น
สาร copper oxychloride 62% WP มีค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคกลีบดอกไหม้ คือ 70.00 และ 
52.50  ตามล าดับ แต่มีความแตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นน้ าเปล่า  ซึ่งมีค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์การเกิด
โรคกลีบดอกไหม้ 77.50 เปอร์เซ็นต์ (Table 7) 

ในการประเมินการเกิดโรคกลีบดอกไหม ้ที่ 7 วัน หลังการพ่นครั้งที่ 4 พบว่า  ทุกกรรมวิธีที่พ่น
เชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ไอโซเลท B5 มีค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคกลีบดอกไหม้ต่ าสุด 47.5 
เปอร์เซ็นต์  ซึ่งไม่มีความแตกต่างทางสถิติในระหว่างไอโซเลท  BP49, BP75 และ B24  พบมีค่าเฉลี่ย
เปอร์เซ็นต์การเกิดโรคกลีบดอกไหม้ 55.00, 60.00 และ 67.50 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ แต่มีความ
แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นน้ าเปล่า มีค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคกลีบดอกไหม้ 92.5 0 
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เปอร์เซ็นต์  และในกรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช 2 ชนิด พบว่า กรรมวิธีพ่นสาร copper 
oxychloride 62% WP มีค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคกลีบดอกไหม้ต่ าสุด 45.00 เปอร์เซ็นต์ ซึ่งไม่มี
ความแตกต่างทางสถิติในระหว่างกรรมวิธีพ่นสาร copper hydroxide 77% WP  มีค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์
การเกิดโรคกลีบดอกไหม้ 77.50 เปอร์เซ็นต์ แต่มีความแตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นน้ าเปล่า ส่วนใน
กรรมวิธีที่พ่นเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ร่วมกับกรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช พบว่า กรรมวิธีพ่นสาร  
copper hydroxide 77% WP ร่วมกับกรรมวิธีพ่นเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ไอโซเลท B5 มีค่าเฉลี่ย
เปอร์เซ็นต์การเกิดโรคกลีบดอกไหม้ต่ าสุด คือ 37.50 เปอร์เซ็นต์ ซึ่งไม่มีความแตกต่างทางสถิติในแต่ละ
กรรมวิธี  แต่มีความแตกต่างทางสถิตกับกรรมวิธีพ่นน้ าเปล่า (Table 7) 

 
สรปุผลการทดลองและข้อเสนอแนะ 

จากการศึกษาและจ าแนกชนิดเชื้อสาเหตุโรคกลีบดอกไหม้ในกล้วยไม้สกุลมอคคาร่านั้น พบว่าเชื้อ
สาเหตุโรคคือ เชื้อแบคทีเรีย Pantoae sp. ซึ่งเมื่อท าการปลูกเชื้อสาเหตุโรคแล้วสามารถท าให้เกิดอาการโรค
เช่นเดียวกับในสภาพแปลง และได้ทดสอบประสิทธิภาพของสารป้องกันก าจัดโรคพืชในการป้องกันก าจัดเชื้อ
แบคทีเรียสาเหตุโรคในห้องปฏิบัติการ ผลการทดลองพบว่า สาร Gentamycin sulfate + oxytetracycline 
hydrochloride 8% WP สามารถยับยั้งการเจริญของเชื้อได้ดีทุกระดับความเข้มข้น  ในปี 2555 จึงได้
ทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดโรคพืชในการป้องกันก าจัดโรคกลีบดอกไหม้ในกล้วยไม้ลูกผสมมอค
คาร่า พันธุ์ Pink lady ในสภาพโรงเรือนทดลอง โดยพ่นสารตามกรรมวิธี เมื่อเริ่มพบโรค จ านวน 4 ครั้ง มี
กรรมวิธีคือ  สาร cuprous oxide 50%WP , bacbicure 25%WP และ gentamycin sulfate + 
oxytetracycline hydrochloride 8%WP,  thiram 80% WP และ copper hydroxide 77%WP 
เปรียบเทียบกับกรรมวิธีพ่นน้ าเปล่า  ผลการทดลองพบว่า สารที่มีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดโรคกลีบ
ดอกไหม้ได้ดี ได้แก่สาร cuprous oxide 50%WP รองลงมาได้แก่สาร gentamycin sulfate + 
oxytetracycline hydrochloride 8%WP,  thiram 80% WP และ copper hydroxide 77%WP พบมี
เปอร์เซ็นต์ช่อดอกที่เป็นโรคน้อยกว่ากรรมวิธีพ่นน้ าเปล่า  และจากนั้นได้ทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกัน
ก าจัดโรคพืชในการป้องกันก าจัดโรคกลีบดอกไหม้ในกล้วยไม้ลูกผสมพันธุ์ ส้มบางขุนเทียน ในสภาพแปลง
ทดลอง  ในปี 2556 โดยพ่นสารตามกรรมวิธี เมื่อเริ่มพบโรค จ านวน 3 ครั้ง ทุก 7 วัน มีกรรมวิธีคือ  
bacbicure 25%WP , thiram 80% WP, copper hydroxide 77%WP,  gentamycin sulfate + 
oxytetracycline hydrochloride 8%WP และ cuprous oxide 50%WP เปรียบเทียบกับกรรมวิธีพ่น
น้ าเปล่า  ผลการทดลองพบว่า กรรมวิธีพ่นสาร gentamycin sulfate + oxytetracycline hydrochloride 
8%WP มีช่อดอกที่เป็นโรคน้อยสุด เท่ากับ 6.28 เปอร์เซ็นต์ ซึ่งไม่มีความแตกต่างทางสถิติในแต่ละกรรมวิธี
ที่พ่นสาร bacbicure 25%WP,  thiram 80% WP,  copper hydroxide 77%WP และ cuprous oxide 
50%WP พบมีช่อดอกที่เป็นโรค 13.35, 16.24, 11.67 และ 15.30 เปอร์เซ็นต์ เมื่อเปรียบเทียบกับกรรมวิธี
พ่นน้ าเปล่าพบช่อดอกท่ีเป็นโรค 19.36 เปอร์เซ็นต์  ซึ่งในช่วงระหว่างท าการทดลองปี 2554-2556 นั้น  
ตลอดการทดลองยังพบการระบาดของโรคกลีบดอกไหม้ไม่รุนแรงมาก  สามารถท าการตัดแต่งช่อดอกและ
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พ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืชตามค าแนะน าเพ่ือควบคุมโรคได้ และเนื่องจากว่าสารป้องกันก าจัดโรคพืชที่มี
ประสิทธิภาพดีที่ได้จากการทดลองบางชนิด ไม่สามารถน ามาใช้ในการป้องกันก าจัดโรคได้ เนื่องจากไม่มีการ
ขึ้นทะเบียนวัตถุอันตรายจากกรมวิชาการเกษตร  ดังนั้นในการแนะน าการป้องกันก าจัดโรค จึงได้มีการ
แนะน าให้ใช้สารป้องกันก าจัดโรคพืชที่มีประสิทธิภาพใกล้เคียงกัน  และได้ท าการทดสอบสารชนิดอ่ืน
เพ่ิมเติม และจากการทดลองครั้งนี้พบว่า ระยะเวลาในการพ่นสารทุก 7 วัน อาจจะนานเกินไปในการป้องกัน
ก าจัดโรคที่เกิดจากเชื้อแบคทีเรีย ดังนั้น ในการทดลองต่อไปในการน าวิธีการไปใช้ร่วมกันจะต้องมีการปรับ
ระยะช่วงเวลาในการพ่นให้เร็วขึ้น เพ่ือเพ่ิมประสิทธิภาพของสารในการป้องกันก าจัดโรคให้มากขึ้น 

นอกจากการทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดโรคพืชแล้ว เนื่องจากเชื้อสาเหตุโรคเป็น
เชื้อแบคทีเรีย ดังนั้นการป้องกันก าจัดโรคโดยใช้สารเคมีอย่างเดียว อาจจะไม่สามารถป้องกันก าจัดโรค
ได้ดี ดังนั้น เพ่ือให้การป้องกันก าจัดโรคมีทางเลือก จึงได้มีการคัดเลือกและทดสอบประสิทธิภาพเชื้อ
แบคทีเรียปฏิปักษ์ในการยับยั้งเชื้อแบคทีเรียสาเหตุโรคกลีบดอกไหม้ในกล้วยไม้สุกลมอคคาร่า พันธุ์ 
ส้มบางขุนเทียน ที่แปลงเกษตรกร อ. สามพราน จ. นครปฐม โดยท าการพ่นเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ 
เมื่อเริ่มพบอาการของโรคที่ช่อดอก โดยวางแผนการทดลองแบบ RCB 4 ซ้ า 13 กรรมวิธี แต่ละ
กรรมวิธีคือ เชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ จ านวน 10 ไอโซเลท ที่คัดเลือกได้จากห้องปฏิบัติการ โดยพ่นใน
อัตรา 20 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร เปรียบเทียบกับกรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช 2 ชนิด และ
กรรมวิธีพ่นน้ าเปล่า  จ านวน 4 ครั้ง ทุก 7 วัน  ซ่ึงจากการผลการทดลองพบว่า เชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์
แต่ละไอโซเลท สามารถควบคุมโรคได้ดีในช่วงระยะแรกของการพ่นครั้งที่ 1-2 คือ มีเปอร์เซ็นต์การเกิด
โรคต่ าน้อยกว่ากรรมวิธีพ่นน้ าเปล่า ซึ่งไอโซเลทที่สามารถควบคุมโรคได้ดี ได้แก่ ไอโซเลท BP49, 
BP54, BP75, BP78 และ BP62 ตามล าดับ  และ ที่ 7 วันหลังพ่นสารครั้งที่ 4 พบว่า กรรมวิธีพ่นสาร
ป้องกันก าจัดโรคพืช copper oxychloride 62% WP  อัตรา 30 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร มีเปอร์เซ็นต์
การเกิดโรคน้อยที่สุด คือ 45.00 เปอร์เซ็นต์  รองลงมาคือกรรมวิธีสาร copper hydroxide 77% WP  

อัตรา 20 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 50.00 เปอร์เซ็นต์ ส่วนกรรมวิธีพ่นเชื้อ
แบคทีเรียปฏิปักษ์ทุกไอโซเลท  พบว่ามีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคสูงทุกไอโซเลท ไม่แตกต่างทางสถิติกับ
กรรมวิธีพ่นน้ าเปล่า ที่มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 100.00 เปอร์เซ็นต์ ยกเว้นในไอโซเลท BP78 ที่พบว่า 
มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค  70.00 เปอร์เซ็นต์   ดังนั้น ในการน าเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์มาใช้ในการ
ควบคุมโรคครั้งต่อไป ต้องมีการปรับเรื่องอัตราการใช้และระยะเวลาในการพ่น  เพ่ือที่จะควบคุมโรคได้
ดีในระยะที่โรคเริ่มแสดงอาการ  เพราะจากการทดลองจะพบว่า ถ้าโรคมีการระบาดรุนแรงแล้วจะไม่
สามารถควบคุมโรคได้เลย  ซึ่งในการทดลองต่อไปจะได้ศึกษาวิธีการใช้สารป้องกันก าจัดโรคพืชร่วมกับ
การพ่นเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ ในอัตราและระยะเวลาที่เหมาะสมต่อไป   

งานวิจัยในปี  2558 ได้น าสารป้องกันก าจัดโรคพืชอย่างน้อย 2 ชนิดได้แก่ copper 
oxychloride 62% WP และสาร copper hydroxide 77% WP มาทดสอบวิธีการใช้ร่วมกับเชื้อ
แบคทีเรียปฏิปักษ์ที่คัดเลือกได้ 4 ไอโซเลท ได้แก่  BP49, BP75,  B24 และ B5  จากการทดลองพบว่า 
การพ่นเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์เพียงอย่างเดียว ไอโซเลทที่สามารถควบคุมการเกิดโรคได้ดีที่สุดคือ ไอโซ
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เลท B5 รองลงมาคือ BP 49 มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค  47.5 และ 55 เปอร์เซ็นต์  เมื่อเปรียบเทียบกับ
กรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืชทั้ง 2 ชนิด พบว่า กรรมวิธีพ่นสาร copper oxychloride 62% 
WP สามารถควบคุมโรคได้ดีกว่ากรรมวิธีพ่นสาร Copper hydroxide 77% WP  ซึ่งพบมีเปอร์เซ็นต์
การเกิดโรค  45 และ 77.5 เปอร์เซ็นต์  และเม่ือน ากรรมวิธีการพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืชมาพ่นสลับ
กับเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์แต่ละไอโซเลท พบว่า กรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช Copper 
hydroxide 77% WP ร่วมกับเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ไอโซเลท B5 นั้น สามารถควบคุมการเกิดโรคได้ดี
ที่สุด  รองลงมาคือ กรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช copper oxychloride 62% WP ร่วมกับเชื้อ
แบคทีเรียปฏิปักษ์ไอโซเลท B75 มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค  55 เปอร์เซ็นต์ เมื่อเทียบกับกรรมวิธีไม่พ่น
สารป้องกันก าจัดโรคพืช มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค  92.5 เปอร์เซ็นต์  

จากการทดลองในครั้งนี้พบว่า ในการป้องกันก าจัดโรคกลีบดอกไหม้ที่เกิดจากเชื้อแบคทีเรีย 
Pantoae sp. นั้น ค่อนข้างล าบากในการที่จะป้องกันก าจัดเชื้อสาเหตุโรค เนื่องจากยังไม่พบมีรายงาน
การระบาดและเข้าท าลายในกล้วยไม้  และยังขาดงานวิจัยทางด้านลักษณะชี ววิทยาของเชื้อและ
สภาพแวดล้อมในการระบาดของโรค  ซึ่งการศึกษาวิจัยครั้งนั้จึงเป็นการศึกษาเพ่ือแก้ไขปัญหาและได้
ข้อมูลเบื้องต้นในการป้องกันก าจัดโรคกลีบดอกไหม้  ซึ่งการใช้เชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ที่มีประสิทธิภาพ
ที่สามารถควบคุมการเกิดโรคได้ดีคือ แบคทีเรียปฏิปักษ์ไอโซเลท B5 และเมื่อน ามาใช้พ่นสลับร่วมกับ
สารป้องกันก าจัดโรคพืช copper hydroxide 77% WP แล้ว สามารถควบคุมโรคได้ดียิ่งขึ้น เมื่อ
เปรียบเทียบกับกรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืชเพียงเดียว  หรือพ่นเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์เพียง
อย่างเดียว  ซึ่งในการวิจัยต่อไปควรจะได้มีการศึกษา จ าแนก species ของเชื้อสาเหตุโรคทางชีว
โมเลกุล สภาพแวดล้อมและปัจจัยที่ส าคัญในการระบาดของโรค และแนวทางการน าสารสกัดหรือพืช 
สมุนไพร มาใช้ในการป้องกันก าจัดโรคต่อไป 
 

ค าขอบคณุ 
 ขอขอบพระคุณนายมาโนช สุขสกุลวัฒน์ เกษตรกรเจ้าของสวนกล้วยไม้ อ.สามพราน จ. 
นครปฐม ที่ให้ความอนุเคราะห์ดอกกล้วยไม้ และแปลงทดลองกล้วยไม้เพ่ือใช้ในการทดลอง จน
งานวิจัยส าเร็จลุล่วงได้ด้วยดี 
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Table 1 Efficacy of chemicals control inhibition to growth of bacteria agent by 
poisoned food technique.  

Chemicals 
clear zone (c.m.) 

2,000 ppm. 4,000 ppm. 6,000 ppm. 8,000 ppm. 10,000 ppm 
1. Bacbicure 25%WP 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
2. thiram 80% WP 0.4 0.7 0.9 0.9 1.0 
3. Copper hydroxide 
77%WP 

0.0 0.0 0.0 0.0 0.7 

4. Gentamycin sulfate + 
oxytetracycline 
hydrochloride 8%WP 

0.0 1.82 2.55 2.04 2.40 

 
Table 2 Efficacy of chemicals control for controlling Bacterial flower blight in 

greenhouse. 

Chemicals 
% disease incidence (before spraying) 

1st 2nd 3rd After 3rd 
1. bacbicure 25%WP 7.00 7.75 20.00 36.90 
2. thiram 80% WP 8.02 12.75 17.56 23.83 
3. copper hydroxide 77%WP 7.94 10.31 16.67 23.08 
4. gentamycin sulfate + 
oxytetracycline hydrochloride 8%WP 7.98 8.91 11.70 23.70 
5. cuprous oxide 50%WP 7.23 6.00 7.27 10.12 
6. control 7.85 9.42 19.15 44.05 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๘ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

485 

กรมวิชาการเกษตร 

Table 3 Efficacy of chemicals control for controlling Bacterial flower blight in field trial. 

Chemicals 
% disease incidence (before spraying) 

1st 2nd 3rd After 3rd 
1. bacbicure 25%WP 9.36a 9.18ab 13.35ab 14.63ab 
2. thiram 80% WP 9.81a 12.84ab 16.24ab 15.37ab 
3. copper hydroxide 77%WP 10.59a 9.64ab 11.67ab 9.41ab 
4. gentamycin sulfate + 
oxytetracycline hydrochloride 8%WP 5.31a 6.75b 6.28b 6.97b 
5. cuprous oxide 50%WP 8.36a 13.71ab 15.30ab 15.88ab 
6. control 12.28a 18.03a 19.36a 19.51a 
CV(%) 55.46 45.64 39.53 42.32 
1/ = Means of disease incidence with 4 replications. Numbers in a column followed by the same 
letter are not significantly different by DMRT (Duncan’s Multiple Range Test). P ≤ 0.01 
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Table 4 Efficacy of antagonist bacteria inhibition to growth of bacteria agent by agar 
disc diffusion method in laboratory. 

isolate   clear zone ( cm.) isolate   clear zone ( cm.) 
BP1 0.33 BP35 - 
BP2 0.20 BP36 - 
BP3 0.23 BP37 - 
BP4 - BP38 0.31 
BP5 0.20 BP39 - 
BP6 0.20 BP40 0.50 
BP7 0.20 BP41 - 
BP8 0.25 BP42 0.25 
BP9 0.20 BP43 0.29 
BP10 0.11 BP44 0.43 
BP11 0.56 BP45 0.15 
BP12 0.35 BP46 - 
BP13 0.41 BP47 0.35 
BP14 0.20 BP48 - 
BP15 0.45 BP49 0.63 
BP16 0.35 BP50 - 
BP17 0.54 BP51 - 
BP18 0.37 BP52 0.29 
BP19 0.44 BP53 0.30 
BP20 0.32 BP54 0.64 
BP21 0.49 BP55 0.19 
BP22 - BP56 0.29 
BP23 - BP57 0.49 
BP24 - BP58 0.53 
BP25 0.16 BP59 0.48 
BP26 0.10 BP60 0.17 
BP27 0.10 BP61 0.10 
BP28 0.13 BP62 0.57 
BP29 0.13 BP63 0.28 
BP30 0.20 BP64 0.55 
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Table 4 (cont.) 
isolate   clear zone ( cm.) isolate   clear zone ( cm.) 

BP31 - BP65 0.40 
BP32 0.20 BP66 - 
BP33 - BP67 - 
BP34 - BP68 0.30 
BP69 0.36 BP75 0.36 
BP70 0.16 BP76 - 
BP71 - BP77 0.33 
BP72 0.44 BP78 0.43 
BP73 - BP79 0.40 
BP74 -   

 
Table 5 Efficacy of antagonist bacteria for controlling bacterial flower blight in field 

trial. (2013) 

Isolates 
Application 

rate 
(g/20 lits) 

% disease incidence (before spraying) 

1st 2nd 3rd 4th 
After 
4th 

BP21 20 6.25a 80.00ab 60.00bcd 85.00ab 90.00a 
BP40 20 8.33a 70.00ab 65.00bcd 90.00ab 100.00a 
BP44 20 16.67a 75.00ab 80.00abc 85.00ab 95.00a 
BP49 20 8.33a 55.00b 50.00cde 80.00ab 90.00a 
BP54 20 12.50a 50.00bc 60.00bcd 80.00ab 95.00a 
BP58 20 25.00a 75.00ab 90.00ab 100.00a 95.00a 
BP62 20 6.25a 65.00ab 70.00abcd 80.00ab 100.00a 
BP64 20 31.25a 80.00ab 80.00abc 95.00a 90.00a 
BP75 20 20.00a 60.00b 65.00bcd 75.00ab 90.00a 
BP78 20 20.00a 60.00b 70.00abcd 90.00ab 70.00b 
copper hydroxide 77% WP  20 6.25a 45.00bc 40.00de 65.00bc 50.00c 
copper oxychloride  62% 
WP 

30 6.25a 20.00c  25.00e 40.00c 45.00c 

Control  - 25.00a 100.00a  100.00a 100.00a 100.00a 
CV (%)  61.62 33.50 29.96 21.41 16.80 
1/ = Means of disease incidence with 4 replications. Numbers in a column followed by the same 
letter are not significantly different by DMRT (Duncan’s Multiple Range Test). P ≤ 0.01 
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Table 6 Efficacy of 10 antagonist bacteria for controlling bacterial flower blight in 
field trial. (2014) 

Treatments 
Application 

rate 
(g/20 lits) 

% disease incidence (before spraying) 

1st 2nd 3rd 4th After 4th 

b1 20 5.0 25.0 45.0ab1/ 35.0abc 62.5abc 
b3 20 10.0 5.0 15.0a 25.0ab 45.0a 
b5 20 15.0 15.0 25.0ab 10.0a 45.0a 
b7 20 10.0 20.0 45.0ab 35.0abc 80.0abc 
Sb23 20 30.0 20.0 40.0ab 65.0cd 93.75bc 
b12 20 10.0 20.0 25.0ab 50.0bcd 85.0abc 
b13 20 15.0 10.0 35.0ab 55.0bcd 85.0abc 
b24 20 15.0 30.0 30.0ab 35.0abc 41.6a 
W1-1 20 15.0 25.0 35.0ab 55.0bcd 70.0abc 
b25 20 30.0 35.0 50.0b 40.0abcd 50.0ab 
copper hydroxide 77% WP  20 5.0 20.0 30.0ab 25.0ab 45.8ab 
Control  - 10.0 30.0 55.0b 70.0d 100.0c 
CV (%)  103.20 97.40 57.33 49.92 32.77 
1/ = Means of disease incidence with 4 replications. Numbers in a column followed by the same 
letter are not significantly different by DMRT (Duncan’s Multiple Range Test). P ≤ 0.01 
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Table 7 Efficacy of  antagonist bacteria alternate application with chemical control 
for controlling bacterial flower blight in field trial. (2015) 

1/ = Means of disease incidence with 4 replications. Numbers in a column followed by the same 
letter are not significantly different by DMRT (Duncan’s Multiple Range Test). P ≤ 0.01 

Treatments 
% disease incidence (before spraying)1/ 

1st 2nd 3rd 4th 
3 days 
after 4th 

7 days 
after 4th 

BP49 0 10
ns

 12.5a 2/ 30a 45abc 55ab 

BP75 0 15 15a 32.5a 42.5abc 60ab 
B5 0 17.5 30a 35a 37.5ab 47.5a 
B24 0 12.5 22.5a 35a 50abc 67.5ab 
BP49+C1 0 20 22.5a 47.5a 50abc 67.5ab 
BP75+C1 0 20 22.5a 35a 40abc 70ab 
B5+C1 0 10 15a 25a 25a 37.5a 
B24+C1 0 12.5 17.5a 47.5a 47.5abc 67.5ab 
BP49+C2 0 12.5 25a 30a 52.5abc 62.5ab 
BP75+C2 0 10 32.5a 40a 37.5ab 55ab 
B5+C2 0 20 27.5a 42.5a 62.5abc 70ab 
B24+C2 0 17.5 17.5a 40a 57.5abc 62.5ab 
C1 (copper hydroxide 77% WP ) 0 7.5a 12.5a 57.5ab 70bc 77.5ab 
C2 (copper oxychloride 62% WP) 0 12.5 15a 35a 52.5abc 45a 
control 0 15 40b 60b 77.5c 92.5b 
CV (%) - 70.92 57.97 49.38 35.16 31.36 
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Figure 1 Symptoms of Bacterial flower blight in varities Mokara orchids. 
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Figure 2 Koch’s postulation some fungi had isolated on flower. 
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Figure 3 Koch’s postulation some bacteria  had isolated on flower. 
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Figure 4 Efficacy of chemicals control inhibition to growth of bacteria bacteria agent 

in laboratory. 
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 T1  T2 
 

 T3  T4 
 

 T5  T6 
 
Figure 5 Efficacy of chemicals control for controlling Bacterial flower blight in field 

trial. T1: bacbicure 25%WP, T2: thiram 80% WP, T3: copper hydroxide 77%WP, T4: 
gentamycin sulfate + oxytetracycline hydrochloride 8%WP, T5: cuprous oxide 50% 

WP, T6: control  
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Figure 6 Efficacy of antagonist bacteria inhibition to growth of bacteria agent in 

laboratory. 
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Appendix 1 
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การจดัการโรคเหี่ยวของขงิที่เกดิจากแบคทีเรยี Ralstonia solanacearum 
แบบผสมผสาน 

Integrated Management of Ginger bacterial wilt disease caused by 

Ralstonia solanacearum 
 

บรูณ ีพัว่วงษแ์พทย์1/   ณฎัฐมิา โฆษิตเจรญิกลุ1/   ทิพวรรณ กนัหาญาติ 1/ 

รุง่นภา ทองเครง็1/   ลดัดาวลัย ์อนิทรส์ังข์ 2/   จติอาภา ชมเชย 3/ 
     1/กลุม่วจิยัโรคพชื                        ส านกัวจิยัพฒันาการอารักขาพชื 
     2/กลุม่วชิาการ                                  สถาบนัวจิยัพืชสวน 
     3/ศูนยว์จิยัเกษตรทีส่งูเพชรบรูณ์             สถาบนัวจิยัพืชสวน 

 
Abstract 

 Integrated management of ginger bacterial wilt caused by Ralstonia 
solanacearum was conducted at the Phetchabun Highland Agricultural Development 
and Research Center, Amphur Khao Kho, Phetchabun Province during 2012 – 2014. 
The combination of control methods used were soil amendment with urea : Lime 
(CaO) at 80 : 800 kg/rai and left for 3 weeks to disinfest the soil, ginger rhizomes were 
soaked before planting with the mixture of the powder formulation of antagonistic 
bacteria Bacillus subtilis strain tobacco root soil no.4 containing 108-109 CFU/ml at 50 
g/20 liters of water, after planting each plant was drenched every month with 50 ml 
of the same concentration of the antagonistic bacteria, diseased ginger plants were 
removed when found and the planted area were disinfested with urea : lime (CaO) at 
80 : 800 kg/rai. The fields with regular ginger growing practices by the farmer were 
used as a comparison (control). Ginger was planted repeatedly for 3 years by planted 
in March and harvested in January of the following year. In the integrated 
management fields, the yield obtained were 2,260  1,867 and 960 kg/rai and the 
disease incidence were 38  40 and 60 percent in the first second and third year 
respectively, whereas in the farmer’s regular practices fields, the yields were 690 and 
303 kg/rai in the first and the second year. The yield could not be harvested in the 
third year where the disease incidence was 100 percent.. 

 
รหัสการทดลอง 01-37-54-01-00-00-01-54 
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Keywords : Ralstonia solanacearum, Bacterial wilt disease, Bacillus subtilis, soil 
amendment 
 

บทคดัยอ่ 

 การจัดการโรคเหี่ยวของขิงที่เกิดจากแบคทีเรีย Ralstonia solanacearum แบบผสมผสาน 
ท าการทดลองท่ีศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ อ าเภอเขาค้อ จังหวัดเพชรบูรณ์ ระหว่าง
ปี 2555 ถึง ป ี2557 ท าการอบดินด้วยยูเรีย : ปูนขาว อัตรา 80 : 800 กิโลกรัมต่อไร่ ทิ้งไว้ 3 สัปดาห์ 
เพ่ือฆ่าเชื้อโรคในดิน ร่วมกับการแช่หัวพันธุ์ขิงก่อนปลูกด้วยผงส าเร็จแบคทีเรียปฏิปักษ์ Bacillus 
subtilis สายพันธุ์ดินรากยาสูบ no.4 ความเข้มข้น 108-109 หน่วยโคโลนีต่อมิลลิลิตร อัตรา 50 กรัม
ต่อน้ า 20 ลิตร หลังปลูกขิงรดด้วยผงส าเร็จแบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis สายพันธุ์ดินรากยาสูบ no.4 
อัตรา 50 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ปริมาตร 50 มิลลิลิตรต่อต้นทุกเดือน ท าการขุดต้นที่เป็นโรคออกจาก
แปลงและโรยด้วยยูเรีย : ปูนขาว อัตรา 80 : 800 กิโลกรัมต่อไร่ ทันทีที่พบต้นขิงแสดงอาการเหี่ยว  
เปรียบเทียบกับวิธีการที่เกษตรกรใช้ในการปลูกขิงแบบปกติท่ัวไป (control) ท าการทดลองซ้ าที่เดิมทุก
ปีเป็นระยะเวลา 3 ปี โดยปลูกขิงในเดือนมีนาคมและเก็บผลผลิตในเดือนมกราคมของปีถัดไป พบว่า 
การควบคุมโรคเหี่ยวของขิงในแปลงที่ใช้วิธีผสมผสาน สามารถเก็บผลผลิตได้  2,260 1,867 และ 960 
กิโลกรัมต่อไร่  และพบการเกิดโรคเหี่ยวในแปลง 38 40 และ 60 เปอร์เซ็นต์ ในปีที่ 1, 2 และ 3 
ตามล าดับ ในขณะที่แปลงที่ใช้วิธีการปฏิบัติของเกษตรกรเก็บผลผลิตได้ 690 303 กิโลกรัมต่อไร่ ในปีที่ 
1, 2 และไม่สามารถเก็บผลผลิตได้ในปีที่ 3 ซึ่งพบเปอร์เซ็นต์การเป็นโรคเหี่ยว 100 เปอร์เซ็นต์ 

ค าหลกั : การควบคุมโรคเหี่ยว, ชวีวิธี, การจัดการดิน 
 

ค าน า 

 ขิง (Ginger) เป็นพืชล้มลุก ใบเดี่ยว อยู่ในวงศ์ Zingiberaceae มีล าต้นใต้ดิน นิยมน ามาใช้ใน
ด้านการปรุงอาหาร สมุนไพร และด้านการแพทย์ ขิงเป็นพืชเศรษฐกิจที่มีศักยภาพในการส่งออก โดยมี
ตลาดรับซื้อในต่างประเทศ มีมูลค่าการส่งออกเพ่ิมขึ้นทุกปี แต่การผลิตขิงประสบปัญหาท าให้เป็น
อุปสรรคต่อการส่งออกเนื่องจากโรคเหี่ยวที่เกิดจากแบคทีเรีย R. solanacearum ท าให้ผลผลิต
เสียหาย ไม่ได้คุณภาพ โรคนี้ท าความเสียหายอย่างสูงต่อการผลิตและการตลาดของขิง คุณภาพของหัว
ขิงจะต่ าเนื่องจากเกษตรกรต้องรีบขุดส่งออกจ าหน่ายก่อนครบอายุ เพราะพบการระบาดของโรคเหี่ยว
ในแปลงปลูก นอกจากนี้แบคทีเรียสาเหตุโรคเหี่ยวยังสามารถแฝงอยู่ ในหัวขิง เมื่อส่งออกไป
ต่างประเทศมีการขนส่งระยะทางไกลท าให้โรคแพร่กระจายอย่างรวดเร็ว เมื่อถึงปลายทางหัวขิงเน่าไม่
สามารถขายได้ แบคทีเรีย R. solanacearum ยังเป็นศัตรูพืชที่ส าคัญทางด้านกักกันพืช ถ้าพบ
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แบคทีเรียนี้ติดไปกับหัวพันธุ์ที ่ส่งออก หัวพันธุ ์เหล่านั้นจะถูกเผาท าลายทันที ท าให้ไม่สามารถ
ส่งออกได้ 

แบคทีเรีย R. solanacearum เป็นแบคทีเรียสาเหตุโรคพืชที่มีความส าคัญมากชนิดหนึ่ง ท า

ให้เกิดโรคเหี่ยวที่ก่อความเสียหายกับพืชปลูกหลายชนิด ตั้งแต่พืชเศรษฐกิจจนถึงวัชพืชมากกว่า 200 

ชนิดในวงศ์ Solanaceae (Hayward, 1964) ความรุนแรงของโรคขึ้นอยู่กับชนิดของพืชที่แบคทีเรีย

เข้าท าลาย สภาพแวดล้อม และสายพันธุ์ (strain) ของแบคทีเรีย ในประเทศไทยมีพืชหลายชนิดที่เป็น

พืชอาศัยของแบคทีเรียสาเหตุโรคนี้ โดยเฉพาะพืชเศรษฐกิจของประเทศ ได้แก่ มันฝรั่ง ขิง ปทุมมา 

เป็นต้น การป้องกันก าจัดโรคนี้ท าได้ยากเนื่องจาก แบคทีเรียสาเหตุโรคสามารถมีชีวิตอยู่ในดินเป็น

เวลานานและมีพืชอาศัยกว้าง ไม่มีสารป้องกันก าจัดโรคพืชที่มีประสิทธิภาพสูงในการควบคุมโรคมี

รายงานการใช้พันธุ์ต้านทาน การเขตกรรมและการใช้ชีววิธีในการควบคุมโรค ซึ่งพบว่าการใช้ชีววิธี

ควบคุมโรคเหี่ยวมีความเป็นไปได้สูง และเป็นที่ยอมรับอย่างมาก การควบคุมโรคพืชโดยชีววิธีเป็น

ทางเลือกหนึ่งในการป้องกันก าจัดโรคพืชที่ช่วยลดปัญหาการใช้สารเคมีทางการเกษตรที่ไม่ถูกต้อง และ

เป็นการน าเอาจุลินทรีย์ที่มีอยู่ในธรรมชาติมาใช้ให้เกิดประโยชน์ โดยเฉพาะจุลินทรีย์ที่มีคุณสมบัติเป็น

แบคทีเรียปฏิปักษ์ ซึ่งในปัจจุบันได้มีการน ามาใช้ในการควบคุมสาเหตุโรคพืชทั้ง ราและแบคทีเรีย 

จนกระทั่งผลิตรูปแบบผลิตภัณฑ์ และจ าหน่ายเป็นการค้ากันอย่างแพร่หลายเช่น  รา Trichoderma 

sp. และแบคทีเรีย B. subtilis เป็นต้น 

แบคทีเรีย B. subtilis เป็นแบคทีเรียที่พบได้ทั่วไปในสภาพธรรมชาติ มีอยู่มากมายทั้งในดิน 

ตามผิวพืชและแหล่งอาหารที่มีสารประกอบคาร์โบไฮเดรตสูงและสามารถแยกได้ง่าย และเจริญได้

รวดเร็วที่บริเวณรากพืช นอกจากนี้แบคทีเรีย B. subtilis ยังมีความสามารถในการสร้างสปอร์ที่ทนต่อ

ความร้อน และสามารถสร้างสารปฏิชีวนะ (antibiotic) (Baker and Cook, 1974) มีรายงานการใช้

แบคทีเรียในกลุ่ม Bacillus ในการควบคุมโรคเหี่ยวที่เกิดจากแบคทีเรีย R. solanacearum ได้แก่  

Celino and Gotllieb (1952) ศึกษาการใช้แบคทีเรียปฏิปักษ์ Bacillus polymyxa B3 A ใส่ลงในดิน

ที่มีแบคทีเรียสาเหตุโรค สามารถยับยั้งการเจริญของแบคทีเรีย R. solanacearum ได้และลดการเกิด

โรคจาก 70 เปอร์เซ็นต์ เหลือเพียง 33 เปอร์เซ็นต์  Karuna et al. (1997) ได้ศึกษาแบคทีเรียที่ใช้ใน

การป้องกันก าจัดแบบชีววิธี ได้แก่ P. fluorescens, P. aeruginosa และ B. subtilis ในการยับยั้ง

การเจริญเติบโตของแบคทีเรีย R. solanacearum พบว่าแบคทีเรีย P. fluorescens มีประสิทธิภาพ

มากที่สุด รองลงมาได้แก่ B. subtilis เมื่อน าไปใช้ในเรือนทดลอง พบว่าสามารถควบคุมโรคเหี่ยวของ

ต้นมะเขือเทศที่เจริญเติบโตในดินที่มีแบคทีเรีย R. solanacearum ได้ดี Sanaina et al. (1997) 

ศึกษา แบคทีเรียจากบริเวณรากของต้นมันฝรั่งโดยแยกแบคทีเรียจากรากของต้นปกติและรากของต้นที่
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เป็นโรค น ามาคัดเลือก แบคทีเรียปฏิปักษ์พบว่าแบคทีเรีย Bacillus cereus, B. subtilis และ 

Enterobacter cloaceae ที่แยกได้จากรากมันฝรั่ง มีประสิทธิภาพในการยับยั้งการเจริญเติบโตของ

แบคทีเรีย R. solanacearum โดยท าการศึกษากับดินที่มีแบคทีเรีย R. solanacearum 3 แห่งของ

ประเทศอินเดีย คือ เมือง Bhowali Palampur และ Bhubaneswar สามารถลดการเกิดโรคได้ 66-

83 เปอร์เซ็นต์, 27-70 เปอร์เซ็นต์ และ 24-71 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ และพบว่าที่เมือง Bhowali 

และ Bhubaneswar มีผลผลิตเพ่ิมขึ้นถึง 160 เปอร์เซ็นต์  ในประเทศไทย ณัฎฐิมา และคณะ (2551) 

น าแบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ที่แยกได้จากรากยาสูบ (ดินรากยาสูบ no.4) มาใช้ในการควบคุมโรค

เหี่ยวที่เกิดจากเชื้อแบคทีเรีย และพบว่าสามารถควบคุมการเกิดโรคเหี่ยวของพืชหลายชนิดได้  

การปรับปรุงดิน (soil amendment) เป็นวิธีการหนึ่งที่ถูกน ามาใช้เพ่ือลดความเสียหาย
เนื่องจากโรคเหี่ยวที่เกิดจากเชื้อ R. solanacearum ได้แก่ Elphinstone and Aley (1993) รายงาน
ว่าการใช้ยูเรีย อัตรา 428 กิโลกรัมต่อเฮกตาร์ กับปูนเผา (CaO) อัตรา 5,000 กิโลกรัมต่อเฮกตาร์ 
ผสมให้เข้ากันในดินที่ระดับความลึก 30 เซนติเมตร ก่อนปลูกมะเขือเทศ พบว่ามะเขือเทศไม่แสดง
อาการเหี่ยวแต่ในแปลงเปรียบเทียบมะเขือเทศแสดงอาการเหี่ยว 96.7 เปอร์เซ็นต์ ในประเทศไทย 
Thaveechai et al. (1997) ท าการทดลองโดยใช้ยูเรีย : ปูนเผาในอัตรา 428 : 5,000 กิโลกรัมต่อ
เฮกตาร ์ในสภาพเรือนทดลอง พบว่ามะเขือเทศรอดตาย 63 เปอร์เซ็นต ์ส่วนดินที่ไม่ได้รับการปรับปรุง
ด้วยยูเรียและปูนเผามีต้นรอดตายเพียง 6.7 เปอร์เซ็นต ์อรพรรณ และ ณัฎฐิมา (2552) ท าการทดลอง
โดยการปรับปรุงดินในแปลงก่อนปลูกพริกด้วยยูเรีย : ปูนขาวในอัตรา 80 : 800 กิโลกรัมต่อไร่ พบว่า
สามารถลดความเสียหายจากโรคเหี่ยวของพริกที่เกิดจากแบคทีเรียได้ 80.84 เปอร์เซ็นต์ ดังนั้นในการ
ทดลองนี้จึงน าวิธีการจัดการดินเพ่ือลดประชากรของแบคทีเรีย R. solanacearum ก่อนปลูกขิงและ
ในระหว่างที่ปลูกขิงมาใช้ร่วมกับแบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 ในการควบคุมโรค
เหี่ยวในแปลงปลูก เพ่ือแก้ปัญหาโรคเหี่ยวของขิงและใช้เป็นค าแนะน าเพ่ือถ่ายทอดให้กับเกษตรกรผู้
ปลูกขิงต่อไป 

 
วธิดี าเนินการ 

อุปกรณ์ 
1. อุปกรณ์มาตรฐานในห้องปฏิบัติการแบคทีเรีย ได้แก่ ตู้เขี่ยเชื้อชนิดปลอดเชื้อ อุปกรณ์การ

แยก แบคทีเรีย 
 2. อุปกรณ์วิทยาศาสตร์ เช่น ตู้ควบคุมอุณหภูมิ ตู้เย็นส าหรับเก็บตัวอย่าง หม้อนึ่งความดันไอน้ า 

ตู้แช่แข็ง (Freezer) –20 องศาเซลเซียส 

 3. เครื่องแก้วและอุปกรณ์อ่ืนๆ ที่ใช้ในห้องปฏิบัติการ เช่น เครื่องชั่ง, pH meter, Shaker, 

Spectrophotometer ยี่ห้อ Hitachi model 2001 
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 4. สารเคมีที่ใช้ในการเตรียมอาหารเลี้ยงแบคทีเรีย 

 5. สารที่ใช้ส าหรับเตรียมผงเชื้อ B. subtilis ได้แก่ talcum, carboxymethylcellulose 

2.5% และ magnesium sulfate 

6. แบคทีเรีย B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 

7. วัสดุเกษตร ได้แก่ หัวพันธุ์ขิง ยูเรีย ปูนขาว ปุ๋ยเคมี ปุ๋ยคอก สารก าจัดแมลง สารป้องกัน

ก าจัดโรคพืช  

8. อุปกรณ์ส าหรับการบันทึกข้อมูล 

วธิกีาร 
ท าการทดลองในพ้ืนที่ที่มีการระบาดของโรคเหี่ยวในศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรที่สูง

เพชรบูรณ์ อ าเภอเขาค้อ จังหวัดเพชรบูรณ์ การทดลองนี้ท าแปลงทดลองซ้ าที่เดิมเป็นระยะเวลา 3 ปี

ติดต่อกัน  และท าการทดลองแบบเดียวกันทุกปี ท าการทดลองจ านวน 2 แปลง แบ่งเป็น แปลง

ทดสอบ 1 แปลง และแปลงเปรียบเทียบ 1 แปลง ขนาดแปลงละ 1 งาน ดังนี้ 

แปลงที่ 1 แปลงที่ป้องกันก าจัดโรคเหี่ยวของขิงโดยวิธีผสมผสาน ปฏิบัติการทดลองดังนี้ 

1. ไถพรวนดิน จากนั้นท าการปรับปรุงดินก่อนปลูกด้วยยูเรีย อัตรา 80 กิโลกรัมต่อ

ไร่ และปูนขาว 800 กิโลกรัมต่อไร่ โดยการโรยยูเรียที่ผสมกับปูนขาวในอัตราที่ก าหนด ไถกลบดินและ

ตบดินให้แน่น ทิ้งไว้ 3 สัปดาห์ หลังจากตบหน้าดินเสร็จแล้วควรรดน้ าให้ดินมีความชื้น เพ่ือช่วยเร่งการ

สร้างแก๊สพิษฆ่าเชื้อแบคทีเรีย R. solanacearum ได้ดียิ่งขึ้น  

2. หลังจากปรับปรุงดินก่อนปลูกด้วยยูเรียและปูนขาวครบ 3 สัปดาห์ จึงเริ่มไถเปิด

หน้าดิน ท าร่อง และเริ่มปลูกขิง โดยการคัดหัวพันธุ์ขิงที่สมบูรณ์น าไปแช่ด้วยผงส าเร็จแบคทีเรีย

ปฏิปักษ์ B. subtilis สายพันธุ์ดินรากยาสูบ no.4 อัตรา 50 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ผึ่งให้แห้งประมาณ 

30 นาท ีแล้วจึงน าไปปลูก หลังจากปลูกขิงรดด้วยผงส าเร็จแบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis สายพันธุ์ดิน

รากยาสูบ no. 4 อัตรา 50 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ปริมาตร 50 มิลลิลิตรต่อต้น และรดต่อเนื่องทุกเดือน 

3. ตรวจสอบการเกิดโรคเหี่ยวทุกสัปดาห์ เมื่อพบต้นขิงที่แสดงอาการเหี่ยวจะท าการ

ขุดออกจากแปลงและโรยยูเรียผสมปูนขาวอัตรา 80 : 800 กิโลกรัมต่อไร่ ลงในหลุม กลบดินตบดินให้

แน่นแล้วรดน้ าเพ่ือให้เกิดแก๊สพิษฆ่าเชื้อแบคทีเรีย R. solanacearum บริเวณนั้นเพ่ือป้องกันการ

ระบาดของโรค 

แปลงที่ 2 แปลงที่ปฏิบัติตามวิธีการที่เกษตรกรใช้ในการปลูกขิงแบบปกติทั่วไป  ปฏิบัติการ

ทดลอง ดังนี้ 
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1. ไถพรวนดิน ท าร่องโดยไม่อบดิน และเริ่มปลูกขิงโดยการคัดหัวพันธุ์ที่สมบูรณ์ 

จากนั้นน าไปแช่ในสารป้องกันก าจัดเชื้อราและสารก าจัดแมลงเป็นเวลา 10 นาที ก่อนน าไปปลูก 

2. การปลูกจะไม่แช่หัวพันธุ์ขิงด้วยผงส าเร็จแบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินราก

ยาสูบ no.4 ก่อนปลูก และไม่รดด้วยผงส าเร็จแบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4  

3. ตรวจสอบการเกิดโรคเหี่ยวทุกสัปดาห์ แต่ไม่มีการขุดต้นขิงที่แสดงอาการของโรค

ออกจากแปลง 

การบันทึกข้อมูล 

- การเกิดโรคเหี่ยวของขิงในแปลงทดลองทุกสัปดาห์ 

- น้ าหนักของผลผลิตที่เก็บเกี่ยวได้ 

- ต้นทุนการผลิตต่อไร่ 

- มูลค่าผลผลิตต่อไร่ 

- ก าไรสุทธิ 

- สัดส่วนผลตอบแทนต่อการลงทุน R/C   

เวลาและสถานที ่
ด าเนินการทดลองระหว่างเดือนกุมภาพันธ์ 2555 ถึง มกราคม 2558 กลุ่มงานบักเตรีวิทยา 

กลุ่มวิจัยโรคพืช ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร และศูนย์วิจัยและพัฒนาการ
เกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ อ าเภอเขาค้อ จังหวัดเพชรบูรณ์ 

 
ผลและวจิารณผ์ลการทดลอง 

 จากการศึกษาการจัดการโรคเหี่ยวของขิงที่เกิดจากแบคทีเรีย  R. solanacearum แบบ

ผสมผสาน ท าการทดลองที่ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์  อ าเภอเขาค้อ จังหวัด

เพชรบูรณ์ ระหว่างเดือนกุมภาพันธ์ 2555 ถึง มกราคม 2558 โดยท าการทดลองจ านวน 2 แปลง 

แบ่งเป็นแปลงทดสอบจ านวน 1 แปลง และแปลงเปรียบเทียบจ านวน 1 แปลง ท าแปลงทดลองซ้ าที่

เดิมเป็นระยะเวลา 3 ปีติดตอ่กัน และผลการทดลองแต่ละปี เป็นดังนี้   

ผลการทดลองในปีที่ 1 เริ่มเตรียมดินในเดือนกุมภาพันธ์ และปลูกขิงเดือนมีนาคม 2555 เก็บ

ผลผลิตเดือนมกราคม 2556 โดยแปลงที่จัดการโรคด้วยวิธีผสมผสาน เมื่อตรวจสอบการเกิดโรคเหี่ยว

ของขิงก่อนเก็บเก่ียวผลผลิต พบขิงเป็นโรคเหี่ยว 38 เปอร์เซ็นต์ ได้ผลผลิต 2,260 กิโลกรัมต่อไร่ ราคา

ขายขิงแก่ กิโลกรัมละ 17 บาท รายได้จากผลผลิต 38,420 บาทต่อไร่ ส่วนแปลงที่ปฏิบัติตามวิธีการ
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ของเกษตรกร เมื่อตรวจสอบการเกิดโรคเหี่ยวของขิงก่อนเก็บเกี่ยวผลผลิต พบขิงเป็นโรคเหี่ยว 79 

เปอร์เซ็นต ์ได้ผลผลิต 690 กิโลกรัมต่อไร่ รายได้จากผลผลิต 11,730 บาทต่อไร่ (Table 1) 

ผลการทดลองในปีที่ 2 เริ่มเตรียมดินในเดือนกุมภาพันธ์ และปลูกขิงเดือนมีนาคม 2556 เก็บ

ผลผลิตเดือนมกราคม 2557 โดยแปลงที่จัดการโรคด้วยวิธีผสมผสาน เมื่อตรวจสอบการเกิดโรคเหี่ยว

ของขิงก่อนเก็บเก่ียวผลผลิต พบขิงเป็นโรคเหี่ยว 40 เปอร์เซ็นต์ ได้ผลผลิต 1,867 กิโลกรัมต่อไร่ ราคา

ขายขิงแก่ กิโลกรัมละ 19 บาท รายได้จากผลผลิต 35,473 บาทต่อไร่ ส่วนแปลงที่ปฏิบัติตามวิธีการ

ของเกษตรกร เมื่อตรวจสอบการเกิดโรคเหี่ยวของขิงก่อนเก็บเกี่ยวผลผลิต พบขิงเป็นโรคเหี่ยว 90 

เปอร์เซ็นต์ ได้ผลผลิต 303 กิโลกรัมต่อไร่ รายได้จากผลผลิต 5,757 บาทต่อไร่ (Table 1) 

ผลการทดลองในปีที่ 3 เริ่มเตรียมดินในเดือนกุมภาพันธ์ และปลูกขิงเดือนมีนาคม 2556 เก็บ

ผลผลิตเดือนมกราคม 2558 โดยแปลงที่จัดการโรคด้วยวิธีผสมผสาน เมื่อตรวจสอบการเกิดโรคเหี่ยว

ของขิงก่อนเก็บเกี่ยวผลผลิต พบขิงเป็นโรคเหี่ยว 60 เปอร์เซ็นต์ ได้ผลผลิต 960 กิโลกรัมต่อไร่ ราคา

ขายขิงแก่ กิโลกรัมละ 22 บาท รายได้จากผลผลิต 21,120 บาทต่อไร่ ส่วนแปลงที่ปฏิบัติตามวิธีการ

ของเกษตรกร เมื่อตรวจสอบการเกิดโรคเหี่ยวของขิงก่อนเก็บเกี่ยวผลผลิต พบขิงเป็นโรคเหี่ยว 100 

เปอร์เซ็นต ์ไม่สามารถเก็บผลผลิตได้ (Table 1) 

จากการวิเคราะห์ผลตอบแทนต่อการลงทุน พบว่าในปี 2555 แปลงที่จัดการโรคด้วยวิธี

ผสมผสาน มีต้นทุนการผลิต 21,750 บาทต่อไร่ รายได้จากผลผลิต 38,420 บาทต่อไร่ สัดส่วน

ผลตอบแทนต่อการลงทุนเท่ากับ 1.76 ส่วนแปลงที่ปฏิบัติตามวิธีการของเกษตรกร มีต้นทุนการผลิต 

12,670 บาทต่อไร่ รายได้จากผลผลิต 11,730 บาทต่อไร่ สัดส่วนผลตอบแทนต่อการลงทุน เท่ากับ 

0.92  ในปี 2556 แปลงที่จัดการโรคด้วยวิธีผสมผสาน มีต้นทุนการผลิต 21,710 บาทต่อไร่ รายได้จาก

ผลผลิต 35,473 บาทต่อไร่ สัดส่วนผลตอบแทนต่อการลงทุนเท่ากับ 1.63 ส่วนแปลงที่ปฏิบัติตาม

วิธีการของเกษตรกร มีต้นทุนการผลิต 12,490 บาทต่อไร่ รายได้จากผลผลิต 5,757 บาทต่อไร่ สัดส่วน

ผลตอบแทนต่อการลงทุน เท่ากับ 0.46 ในปี 2557 แปลงที่จัดการโรคด้วยวิธีผสมผสาน มีต้นทุนการ

ผลิต 22,190 บาทต่อไร่ รายได้จากผลผลิต 21,120 บาทต่อไร่ สัดส่วนผลตอบแทนต่อการลงทุน 

เท่ากับ 0.95 ส่วนแปลงที่ปฏิบัติตามวิธีการของเกษตรกร มีต้นทุนการผลิต 11,700 บาทต่อไร่ ไม่มี

รายได้จากผลผลิต มีสัดส่วนผลตอบแทนต่อการลงทุน เท่ากับ 0 (Table 2) 

จากผลการทดลองแสดงให้เห็นว่าการจัดการโรคเหี่ยวของขิงโดยวิธีผสมผสาน ซึ่งใช้วิธีการ
ปรับปรุงดินก่อนปลูกด้วยยูเรียและปูนขาวร่วมกับการใช้ผงส าเร็จแบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis สาย
พันธุ์ดินรากยาสูบ no.4 และการลดปริมาณเชื้อสาเหตุของโรคในแปลงโดยการขุดต้นที่เป็นโรคไปเผา
ท าลายและฆ่าเชื้อสาเหตุของโรคด้วยยูเรียและปูนขาวบริเวณที่เกิดโรคทันที สามารถลดการเกิดโรคได้ 
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สอดคล้องกับ พัชรินทร์ (2540) ได้ศึกษาการควบคุมโรคเหี่ยวของมะเขือเทศในแปลงทดลองโดยใช้
แบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis สายพันธุ์ CH6m พบว่า สามารถลดการเกิดโรคเหี่ยวได้ 33 เปอร์เซ็นต์ 
และในการปรับปรุงดินด้วย ยูเรีย : ปูนเผา อัตรา 68.5 : 800 กิโลกรัมต่อไร่ สามารถลดการเกิดโรค
เหี่ยวในแปลงทดลองได้ 81 เปอร์เซ็นต์ 

 
สรปุผลการทดลองและค าแนะน า 

 การจัดการโรคเหี่ยวของขิงที่เกิดจากแบคทีเรีย R. solanacearum แบบผสมผสาน 
เปรียบเทียบกับวิธีการที่เกษตรกรใช้ในการปลูกขิงแบบปกติท่ัวไป จากผลการทดลองพบว่าการปลูกซ้ าที่
เดิมติดต่อกันเป็นเวลา 3 ปี การเกิดโรคเหี่ยวของทั้ง 2 แปลงเพ่ิมมากขึ้น แต่แปลงที่ใช้วิธีผสมผสานยัง
สามารถเก็บผลผลิตได้แม้ในการปลูกปีที่ 3 โดยเก็บผลผลิตได้ 960 กิโลกรัมต่อไร่ ขิงเป็นโรคเหี่ยว 60 
เปอร์เซ็นต์ ในขณะที่แปลงที่ใช้วิธีเกษตรกรไม่สามารถเก็บผลผลิตได้ และขิงเป็นโรคเหี่ยวถึง 100 
เปอร์เซ็นต์ จากการวิเคราะห์ผลตอบแทนต่อการลงทุน พบว่า แปลงที่จัดการโรคด้วยวิธีผสมผสาน  มี
สัดส่วนผลตอบแทนต่อการลงทุนเท่ากับ 1.76 1.63  และ 0.95 ส่วนแปลงที่ปฏิบัติตามวิธีของเกษตรกร 
มีสัดส่วนผลตอบแทนต่อการลงทุนเท่ากับ 0.92 0.46 และ 0 ในปีที่ 1, 2 และ 3 ตามล าดับ  ดังนั้นก่อน
ปลูกขิงควรแนะน าให้เกษตรกรจัดการดินเพ่ือฆ่าเชื้อแบคทีเรีย R. solanacearum ที่มีอยู่ในดินให้ลด
น้อยลงด้วยการใช้ยูเรีย:ปูนขาว อัตรา 80:800 กิโลกรัมต่อไร่ ร่วมกับการแช่หัวพันธุ์ขิงก่อนปลูกด้วยผง
ส าเร็จแบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis สายพันธุ์ดินรากยาสูบ no.4 ความเข้มข้น 108-109 หน่วยโคโลนี
ต่อมิลลิลิตร อัตรา 50 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร หลังจากปลูกขิงรดด้วยผงส าเร็จแบคทีเรียปฏิปักษ์ B. 
subtilis สายพันธุ์ดินรากยาสูบ no.4 อัตรา 50 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ปริมาตร 50 มิลลิลิตรต่อต้นทุก
เดือน และขุดต้นที่เป็นโรคออกจากแปลงและโรยด้วยยูเรียและปูนขาวอัตรา 80:800 กิโลกรัมต่อไร่ 
ทันทีท่ีพบต้นขิงแสดงอาการเหี่ยว เพ่ือลดการเกิดโรคเหี่ยวในแปลง และเกษตรกรจะได้ผลตอบแทนต่อ
การลงทุนที่คุ้มค่าด้วย  
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Table 1  Comparison of disease incident and yield of ginger between integrated 

management field and farmer’s field 
 

Treatment 

2012 2013 2014 

Yield (kg) 
Disease 

incident (%) 
Yield (kg) 

Disease 

incident (%) 
Yield (kg) 

Disease 

incident (%) 

Integrated 

management field 
2,260 38 1,867 40 960 60 

Farmer’s field 690 79 303 90 - 100 

 

Table 2  Comparison of Cost, Yield, Revenue and Revenue/Cost (R/C) between 

integrated management field and farmer’s field  
 

List 
Integrated management field Farmer’s field 

2012 2013 2014 2012 2013 2014 

Cost (C) bath/rai 

- rhizome 

- urea 

- Lime (CaO) 

- manure 

- fertilizer 

- pesticides 

- straw 

- bioproduct powder 

- labour cost 

Revenue (R) baht/rai 

- Yield (kg/rai) 

Revenue/Cost (R/C) 

21,750 

3,600 

1,040 

1,760 

1,400 

1,850 

  450 

  250 

3,500 

7,900 

38,420 

2,260 

1.76 

21,710 

3,400 

1,040 

1,920 

1,400 

1,850 

  450 

  250 

3,500 

7,900 

35,473 

1,867 

1.63 

22,190 

3,800 

1,040 

2,000 

1,400 

1,850 

  450 

  250 

3,500 

7,900 

21,120 

960 

0.95 

12,670 

3,600 

- 

  220 

1,400 

1,850 

  450 

  250 

- 

4,900 

11,730 

690 

0.92 

12,490 

3,400 

- 

  240 

1,400 

1,850 

  450 

  250 

- 

4,900 

5,757 

303 

0.46 

11,700 

3,800 

- 

  250 

1,400 

1,850 

  450 

  250 

- 

3,700 

- 

- 

0 
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การบรหิารจดัการศตัรเูหด็โดยวิธผีสมผสาน 
Integrated Control of Mushroom Pest 

 
   พเิชฐ  เชาวนว์ฒันวงศ ์        อัจฉราภรณ ์  ประเสรฐิผล    

พลอยชมพ ูกรวภิาสเรือง      มานติา คงชืน่สนิ 
กลุม่กฏีและสัตววทิยา        ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 

 
ABSTRACT 

 Comparison between 2 different practices in the mushroom house;  pest 
management and farmer practice, was conducted in farmer farm at Ratchburi 
province between October 2013 to September 2015. The result in 2013 and  2014 
showed the little different between the 2  practices because farmer imitated the pest 
management practice. In 2013, the C/N ratio of pest management practice and farmer 
practice were 1.226 and 1.187 respectively. In 2014, the C/N ratio of pest 
management practice and farmer practice were 1.205 and 1.148 respectively. In 2015, 
in pest management mushroom house had higher yield than farmer practice and C/N 
ratio of pest management practice was 1.291 and farmer practice was 1.140 .  
Keywords : Integrated control, mushroom pest 
 

บทคดัยอ่ 
ท าการเปรียบเทียบการจัดการโรงเพาะเห็ด 2 วิธีการ คือ 1 วิธีการบริหารศัตรูเห็ด กับ 2 

วิธีการของเกษตรกร ในโรงเรือนเพาะเห็ดนางรมเกษตรกร จ านวน 2 โรงเรือน ที่จังหวัดราชบุรี เริ่มต้น
ตุลาคม 2555 ถึง กันยายน 2558 พบว่าการทดสอบในปี 2556 และ 2557 ทั้ง 2 กรรมวิธีให้ผลผลิต 
และ ผลตอบแทนแตกต่างกันน้อยมากเนื่องจากมีการจัดการแตกต่างกันเพียงเล็กน้อย เพราะเกษตรกร
ท าการจัดการโรงเพาะเห็ดเลียนแบบการจัดการศัตรูเห็ด โดยในปี 2556 เมื่อเปรียบเทียบค่าใช้จ่าย
พบว่า วิธีบริหารศัตรูเห็ดและวิธีเกษตรกร ให้ผลตอบแทนการลงทุน 1.226 และ 1.187 เท่า ปี 2557 
วิธีบริหารศัตรูเห็ดและวิธีเกษตรกร ให้ผลตอบแทนการลงทุน 1.205 และ 1.148 เท่า ส่วนในปี 2558 
กรรมวิธีบริหารศัตรูเห็ดให้ผลผลิต และ ผลตอบแทนสูงกว่า กรรมวิธีของเกษตรกร เมื่อเปรียบเทียบ
ค่าใช้จ่ายพบว่า วิธีบริหารศัตรูเห็ดและวิธีเกษตรกร ให้ผลตอบแทนการลงทุน 1.291 และ 1.140 เท่า 
ตามล าดับ  
ค าหลกั : การบริหารจัดการโดยวิธีผสมผสาน ศัตรูเห็ด 

 
รหัสการทดลอง 01-39-54-02-02-00-07-56 
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ค าน า 
เห็ดเป็นพืชเศรษฐกิจที่ส าคัญชนิดหนึ่งให้ผลตอบแทนสูงในระยะเวลาสั้น การเพาะเห็ดในถุง

เพ่ือการค้า ได้ขยายพ้ืนที่ปลูกกันทั่วประเทศ ปัญหาการระบาดเข้าท าลายของศัตรูเห็ดจึงเกิดขึ้นอัน
เนื่องมาจากเกษตรกรมุ่งสนใจในด้านการผลิตมากกว่าการดูแลรักษาความสะอาด โดยเฉพาะการ
ระบาดเข้าท าลายของโรค แมลงและไรศัตรูเห็ดชนิดต่างๆ ส่งผลให้ผลผลิตที่ได้ลดลง กอบเกียรติ์ และ
คณะ, 2542  ได้รายงานว่าการเตรียมก้อนเชื้อเห็ดให้ปราศจากแมลงวันศัตรูเห็ดก่อนเข้าโรงเปิดดอก
ร่วมกับการพ่นสารคาร์บาริล ก่อนการเปิดจุกก้อนเชื้อและการใช้กับดักกาวเหนียวร่วมกับเชื้อ
แบคทีเรียในระหว่างเปิดและเก็บดอก จะสามารถบริหารแมลงศัตรูเห็ดที่ก่อให้เกิดปัญหาใด้อย่างมี
ประสิทธิภาพและคุ้มค่า 

กอบเกียรติ์ และคณะ (2544) รายงานว่า เห็ดในตระกูลนางฟ้า นางรมหรือเห็ดเพาะในถุง 
ประสบปัญหาการระบาดของแมลงศัตรูเห็ด เช่น ไร หนอนแมลงวัน หนอนผีเสื้อ เป็นต้น ก่อให้เกิด
ความเสียหายของผลผลิต 20-80%  นอกจากนี้ยังมีรายงานว่า พบแมลงศัตรูชนิดต่างๆ รวมทั้งสิ้น 12 
ชนิด คือหนอนผีเสื้อ 2 ชนิด ได้แก่ หนอนเจาะก้อนเชื้อและดอกเห็ด Dasyses rugosella และหนอน
ผีเสื้อกิน  ใบจาก  แมลงวัน 4  ชนิด ได้แก่ หนอนแมลงวันเซียริด Lycoriella sp. หนอนแมลงวันฟ
อริด   Megasellia sp. หนอนแมลงวันซีซิด Heteropeza sp., Mycophila sp. และแมลงหวี่เห็ด 
Scatopse sp. เพลี้ยไฟ 1 ชนิด ด้วง 3 ชนิด ได้แก่ มอดยาสูบ Lasioderma serricorne  ด้วงหลินจือ 
Platydema waterhousei, และเหาหนังสือ Liposcelis spp. และไร 2 ชนิด ได้แก่ ไรขาวใหญ่ 
Histiostoma bakeri และไรไข่ปลา Luciaphorus perniciosus  และแนะน าให้ใช้สาร คาร์บาริล 
(เซฟวิน 85 WP) หรือใช้สารไดอาซินอน    (บาชูดิน 40 WP) อัตรา 40-60 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร เพ่ือ
ป้องกันก าจัดแมลงและใช้สารไดคาร์โซล 25 WP      หรืออมิทราซ 20 EC  อัตรา 2-3 ช้อนแกงต่อน้ า 
20 ลิตรเพ่ือป้องกันก าจัดไร โดยพ่นไปที่จุกส าลีเท่านั้น 

การบริหารจัดการโรค แมลงและไรศัตรูเห็ดที่ส าคัญ จึงจ าเป็นอย่างยิ่ง ทั้งนี้เพ่ือไม่ให้เกิดการ
ระบาดของแมลงและไรศัตรูเห็ดที่จะส่งผลกระทบต่อผลผลิตเห็ด 

วธิดี าเนินการ 
อุปกรณ ์
1. - ไรศัตรูเห็ด 
2. - โรงเพาะเห็ดนางรม 
3. - เครื่องยนต์พ่นสาร 
4. - สารก าจัดศัตรูพืช 
5. - ขวดเชื้อเห็ด 
6. – ก้อนเชื้อเห็ด 
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วธิกีาร  
- แบบและวิธีการทดลอง 
แผนการทดลอง  แบ่งเป็น 2 กรรมวิธีคือ  
 กรรมวิธีที่ 1 วิธีการบริหารศัตรูเห็ดนางรม 
 กรรมวิธีที่ 2 วิธีการปฏิบัติของเกษตรกร 

 - วิธีปฏิบัติการทดลอง 
การทดลอง ปี 2556  
กรรมวิธีที่ 1  
การจัดการในโรงเรือนบ่มเชื้อเห็ด 

- ก่อนน าก้อนเชื้อเห็ดเข้าบ่มในโรงเปิดดอก ท าการพ่นสารฆ่าแมลง คาร์บาริล 85% 
ดับบลิวพี อัตรา 20 กรัม/น้ า 20 ลิตร  เพ่ือป้องกันแมลงหางดีด และแมลงวันศัตรูเห็ดเข้าท าลายใน
ระยะบ่มเชื้อ 

- พ่นสารฆ่าไร อะมิทราซ 20% อีซี อัตรา 40 มล. /น้ า 20 ลิตร ผสมสารจับใบ เพ่ือ
ป้องกันไรศัตรูเห็ด ในระยะบ่มเชื้อเห็ด 
 การจัดการโรงเรือนเพาะเห็ด 

- เมื่อบ่มเชื้อเสร็จเตรียมโรงเรือนเพาะเห็ดโดยการท าความสะอาดด้วยน้ ายาคลอรอกซ์ 
อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตรเพ่ือก าจัดเชื้อราที่เป็นสาเหตุของเชื้อโรคของเห็ด 

- ท าการพ่นสารฆ่าแมลง คาร์บาริล 85% ดับบลิวพี อัตรา 20 กรัม/น้ า 20 ลิตร  ให้
ทั่วโรงเรือนเพ่ือก าจัดแมลงศัตรูเห็ดที่หลงเหลือแล้วทิ้งโรงเรือนให้ว่าง 1 สัปดาห์  

- พ่นสาร อะมิทราซ 20% อีซี อัตรา  40 มล. /น้ า 20 ลิตรให้ทั่งโรงเรือนเพ่ือก าจัดไร
ศัตรูเห็ดที่หลงเหลือแล้วทิ้งโรงเรือนให้ว่างเปล่า 1 สัปดาห์ 

- ติดตั้งกับดักกาวเหนียว 8 กับดัก/100 ตารางเมตร และทากาวซ้ าทุก 15 วัน เพ่ือดัก
จับแมลงศัตรูเห็ด ที่จะเข้ามาใหม่และท าลายก้อนเห็ด 

- พ่นไส้เดือนฝอยอัตรา 4 ล้านตัว/น้ า 2 ลิตรเมื่อพบการท าลายของแมลงศัตรูเห็ด
มากกว่า 10 % ในระยะเปิดดอก และพ่นซ้ าอีกครั้ง 1 สัปดาห์หลังจากพ่นครั้งแรก 

กรรมวิธีที่ 2   
- ก่อนน าก้อนเชื้อเห็ดเข้าบ่มในโรงเปิดดอก ท าการพ่นสารฆ่าแมลง คาร์บาริล 85% 

ดับบลิวพี อัตรา 20 กรัม/น้ า 20 ลิตร  เพ่ือป้องกันแมลงหางดีด และแมลงวันศัตรูเห็ดเข้าท าลายใน
ระยะบ่มเชื้อ 

- พ่นสารฆ่าไร อะมิทราซ 20% อีซี อัตรา  40 มล. /น้ า 20 ลิตร ผสมสารจับใบ เพ่ือ
ป้องกันไรศัตรูเห็ด ในระยะบ่มเชื้อเห็ด 



 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๘ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช  
 

513 

กรมวิชาการเกษตร 

ท าการบ่มก้อนเชื้อเห็ดในโรงเปิดดอกประมาณ 2-3 สัปดาห์ เมื่อเส้นใยในก้อนเชื้อเห็ด
เดินเต็ม แล้วท าการเปิดดอก โดยก่อนเปิดดอก 1 สัปดาห์ ท าความสะอาดด้วยน้ ายาคลอรอกซ์ อัตรา 
20 มล./น้ า 20 ลิตรเพ่ือก าจัดเชื้อราที่เป็นสาเหตุของเชื้อโรคของเห็ด 

- พ่นไส้เดือนฝอยอัตรา 50 ล้านตัว/น้ า 20 ลิตรเมื่อพบการท าลายของแมลง
ศัตรูเห็ดมากกว่า 10 % ในระยะเปิดดอก  

การทดลอง ปี 2557  
กรรมวิธีที่ 1  
การจัดการในโรงเรือนบ่มเชื้อเห็ด 

- เตรียมโรงบ่มเชื้อเห็ดโดยท าความสะอาดโรงและชั้นส าหรับวางก้อนเชื้อที่จะใช้บ่ม 
โดยการพ่นสารฆ่าแมลง ฟิโปรนิล 5% เอสซี อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร และ สารฆ่าไร ไพริดาเบน 
20% ดับบลิวพี อัตรา  15 ก./น้ า 20 ลิตร ที่ชั้นและโรงบ่มก่อนน าก้อนเชื้อเห็ดมาท าการบ่ม 

- พ่นสารฆ่าแมลง ฟิโปรนิล 5% เอสซี อัตรา  10 มล./น้ า 20 ลิตร ผสมสารจับใบที่
ก้อนเชื้อเห็ดเพ่ือป้องกันแมลงหางดีด และแมลงวันศัตรูเห็ดเข้าท าลายในระยะบ่มเชื้อ 

- พ่นสารฆ่าไร ไพริดาเบน 20% ดับบลิวพี อัตรา  15 ก./น้ า 20 ลิตร ผสมสารจับใบ ที่
ก้อนเชื้อเห็ดเพ่ือป้องกันไรศัตรูเห็ด ในระยะบ่มเชื้อเห็ด 

- คลุมก้อนเชื้อระยะบ่มเชื้อ ด้วยมุ้งตาข่าย เพ่ือป้องกันแมลงวัน และผีเสื้อมาวางไข่ที่
ก้อนเชื้อเห็ด 
 การจัดการโรงเรือนเพาะเห็ด 

- เตรียมโรงเรือนเพาะเห็ดโดยการท าความสะอาดด้วยน้ ายาคลอรอกซ์ อัตรา 20 มล./
น้ า 20 ลิตรเพ่ือก าจัดเชื้อราที่เป็นสาเหตุของเชื้อโรคของเห็ด 

- ท าการพ่นสารฆ่าแมลง ฟิโปรนิล 5% เอสซี อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร ให้ทั่ว
โรงเรือนเพ่ือก าจัดแมลงศัตรูเห็ดที่หลงเหลือแล้วทิ้งไว้ 1 สัปดาห์  

- พ่นสารฆ่าไร ไพริดาเบน 20% ดับบลิวพี อัตรา  15 ก./น้ า 20 ลิตร ให้ทั่วโรงเรือน
เพ่ือก าจัดไรศัตรูเห็ดที่หลงเหลือแล้วทิ้งไว้ 1 สัปดาห์ 

- ติดตั้งกับดักกาวเหนียว 8 กับดัก/100 ตารางเมตร และทากาวซ้ าทุก 15 วัน เพ่ือดัก
จับแมลงศัตรูเห็ด ที่จะเข้ามาใหม่และท าลายก้อนเห็ด 

- พ่นไส้เดือนฝอยอัตรา 50 ล้านตัว/น้ า 20 ลิตรเมื่อพบการท าลายของแมลงศัตรูเห็ด
มากกว่า 10 % ในระยะเปิดดอก  

กรรมวิธีที่ 2   
- ก่อนน าก้อนเชื้อเห็ดเข้าบ่มในโรงเปิดดอก ท าการพ่นสารฆ่าแมลง ฟิโปรนิล 5% เอส

ซี อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร ในโรงเห็ด เพ่ือป้องกันแมลงหางดีด และแมลงวันศัตรูเห็ดเข้าท าลายใน
ระยะบ่มเชื้อ 
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- พ่นสารฆ่าไร ไพริดาเบน 20% ดับบลิวพี อัตรา  15 ก. /น้ า 20 ลิตร ผสมสารจับใบ 
เพ่ือป้องกันไรศัตรูเห็ด ในระยะบ่มเชื้อเห็ด 

- ท าการบ่มก้อนเชื้อเห็ดในโรงเปิดดอกประมาณ 2-3 สัปดาห์ เมื่อเส้นใยในก้อนเชื้อ
เห็ดเดินเต็ม แล้วท าการเปิดดอก โดยก่อนเปิดดอก 1 สัปดาห์ ท าความสะอาดด้วยน้ ายาคลอรอกซ์ 
อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตรเพ่ือก าจัดเชื้อราที่เป็นสาเหตุของเชื้อโรคของเห็ด  

- พ่นไส้เดือนฝอยอัตรา 50 ล้านตัว/น้ า 20 ลิตรเมื่อพบการท าลายของแมลงศัตรูเห็ด
มากกว่า 10 % ในระยะเปิดดอก  

 
การทดลอง ปี 2558  
กรรมวิธีที่ 1  
การจัดการในโรงเรือนบ่มเชื้อเห็ด 

- เตรียมโรงบ่มเชื้อเห็ดโดยท าความสะอาดโรงและชั้นส าหรับวางก้อนเชื้อที่จะใช้บ่ม 
โดยการพ่นสารฆ่าแมลง ฟิโปรนิล 5% เอสซี 10 มล./น้ า 20 ลิตร และ สารฆ่าไร ไพริดาเบน 20% 
ดับบลิวพี 15 ก. /น้ า 20 ลิตร ที่ชั้นและโรงบ่มก่อนน าก้อนเชื้อเห็ดมาท าการบ่ม 

- พ่นสารฆ่าแมลง ฟิโปรนิล 5% เอสซี 10 มล./น้ า 20 ลิตร ผสมสารจับใบที่ก้อนเชื้อ
เห็ด เพ่ือป้องกันแมลงหางดีด และแมลงวันศัตรูเห็ดเข้าท าลายในระยะบ่มเชื้อ 

- พ่นสารฆ่าไร ไพริดาเบน 20% ดับบลิวพี 15 ก. /น้ า 20 ลิตร ผสมสารจับใบที่ก้อน
เชื้อเห็ด เพ่ือป้องกันไรศัตรูเห็ด ในระยะบ่มเชื้อเห็ด 
 การจัดการโรงเรือนเพาะเห็ด 

- เตรียมโรงเรือนเพาะเห็ดโดยการท าความสะอาดด้วยน้ ายาคลอรอกซ์ อัตรา 20 มล./
น้ า 20 ลิตรเพ่ือก าจัดเชื้อราที่เป็นสาเหตุของเชื้อโรคของเห็ด 

- ท าการพ่นสารฆ่าแมลง ฟิโปรนิล 5% เอสซี 10 มล./น้ า 20 ลิตร ให้ทั่วโรงเรือนเพ่ือ
ก าจัดแมลงศัตรูเห็ดที่หลงเหลือแล้วทิ้งโรงเรือนไว้ 1 สัปดาห์ ก่อนน าก้อนเชื้อเห็ดที่บ่มแล้วมาเปิดดอก 

- พ่นสารฆ่าไร ไพริดาเบน 20% ดับบลิวพี 15 ก. /น้ า 20 ลิตร ให้ทั่วโรงเรือนเพ่ือ
ก าจัดไรศัตรูเห็ดที่หลงเหลือแล้วทิ้งโรงเรือนไว้ 1 สัปดาห์ ก่อนน าก้อนเชื้อเห็ดที่บ่มแล้วมาเปิดดอก 

- ติดตั้งกับดักกาวเหนียว 8 กับดัก/100 ตารางเมตร และทากาวซ้ าทุก 15 วัน เพ่ือดัก
จับแมลงศัตรูเห็ด ที่จะเข้ามาใหม่และท าลายก้อนเห็ด 

- พ่นไส้เดือนฝอยอัตรา 50 ล้านตัว/น้ า 20 ลิตรเมื่อพบการท าลายของแมลงศัตรูเห็ด
มากกว่า 10 % ในระยะเปิดดอก และพ่นซ้ าอีกครั้ง 1 สัปดาห์หลังจากพ่นครั้งแรก  

กรรมวิธีที่ 2   
- ก่อนน าก้อนเชื้อเห็ดเข้าบ่มในโรงเปิดดอก ท าการพ่นสารฆ่าแมลง ฟิโปรนิล 5% เอส

ซี 10 มล./น้ า 20 ลิตร เพ่ือป้องกันแมลงหางดีด และแมลงวันศัตรูเห็ดเข้าท าลายในระยะบ่มเชื้อ 



 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๘ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช  
 

515 

กรมวิชาการเกษตร 

- พ่นสารฆ่าไร ไพริดาเบน 20% ดับบลิวพี 15 ก. /น้ า 20 ลิตร ผสมสารจับใบ เพ่ือ
ป้องกันไรศัตรูเห็ด ในระยะบ่มเชื้อเห็ด 

ท าการบ่มก้อนเชื้อเห็ดในโรงเปิดดอกประมาณ 2-3 สัปดาห์ เมื่อเส้นใยในก้อนเชื้อเห็ด
เดินเต็ม แล้วท าการเปิดดอก 
 
บนัทกึข้อมลู   

- ท าการตรวจนับ % การเข้าท าลายของ แมลง ไร ศัตรูเห็ด 
- ท าการตรวจนับจ านวนและชนิด แมลง ไร ศัตรูเห็ดที่ติดกับดัก 
- ท าการชั่งน้ าหนักและคุณภาพของผลผลิตเห็ดสดระยะส่งตลาด 
- เปรียบเทียบค่าใช้จ่าย  

เวลาและสถานที ่
- ระยะเวลา     เริ่มต้น ตุลาคม 2555 สิ้นสุด กันยายน 2558 
- สถานที่    โรงเพาะเห็นเกษตรกร จังหวัด ราชบุรี 

สถานที่    โรงเพาะเห็นเกษตรกร จังหวัด ราชบุรี 
ผลและวจิารณผ์ลการทดลอง 

การทดลองป ี2556 
พบว่าการจัดการโรงเพาะเห็ดทั้ง 2 วิธีการ ทั้งแบบการบริหารศัตรูเห็ด และ การปฏิบัติของ

เกษตรกร มีความแตกต่างกันเล็กน้อย (ตารางที่ 1) คือในโรงเรือนบริหารศัตรูเห็ด มีการติดตั้งกับดัก
กาวเหนียวสีเหลือง 8 กับดัก/100 ตารางเมตร จะเห็นได้ว่า ความเสียหายที่เกิดขึ้นจากศัตรูเห็ด ทั้ง 2 
โรงเรือนมีค่าใกล้เคียงกัน โดยในโรงบริหารศัตรูเห็ดพบการท าลายของหนู 1 % และการท าลายของ
แมลงหวี่เห็ด 1.5 % ส่วนในโรงเรือนเกษตรกร พบการท าลายของหนู 1.8 % และการท าลายของ
แมลงหวี่เห็ด 2 % และผลผลติแตกต่างกันเพียง 21 กก. (ตารางที่ 2) เมื่อเปรียบเทียบค่าใช้จ่ายพบว่า 
วิธีบริหารศัตรูเห็ดและวิธีเกษตรกร ให้ผลตอบแทนการลงทุน 1.226 และ 1.187 เท่า ตามล าดับ 
ต่างกัน 0.039 เนื่องจากเกษตรกรเลียนแบบวิธีการจัดการศัตรูพืชจากโรงเรือนการบริหารศัตรูพืช ทั้ง
การพ่นสารเคมี การน าก้อนเชื้อเห็ดที่ถูกท าลายออกไปก าจัดนอกโรงเพาะเห็ด (ตารางที่ 3) 
การทดลองป ี2557 

พบว่า การจัดการทั้ง 2 โรงมีการจัดการที่ใกล้เคียงกัน (ตารางท่ี 4) แตกต่างกันตรงที่ 
โรงเรือนบริหารศัตรูพืชมีการคลุมด้วยตาข่ายป้องกันแมลงในช่วงบ่มก้อนเชื้อ และ ติดตั้งกับดักกาว
เหนียวสีเหลือง 8 กับดัก/100 ตารางเมตร ท าให้ความเสียหายจากศัตรูเห็ดใกล้เคียงกัน โดยที่ใน
โรงเรือนบริหารศัตรูเห็ด พบการท าลายของหนู 2.1 % และการท าลายหนอนเจาะก้อนเห็ด 12 % 
ขณะที่โรงเรือนเกษตรกร พบการท าลายของหนู 2.3 % และ การท าลายของหนอนเจาะก้อนเห็ด 18 
% และ ผลผลิตแตกต่างกันเพียง 32.5 กก. (ตารางท่ี 5) เมื่อเปรียบเทียบค่าใช้จ่ายพบว่า วิธีบริหาร
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ศัตรูเห็ดและวิธีเกษตรกร ให้ผลตอบแทนการลงทุน 1.205 และ 1.148 เท่า ตามล าดับ ต่างกัน 0.039 
(ตารางท่ี 6) 
การทดลองป ี2558  
 พบว่า ในโรงเรือนเกษตรกร มีการพ่นสารฆ่าแมลง และไร 2 ครั้ง พ่นสารฆ่าเชื้อ เพียง 1 ครั้ง 
เปรียบเทียบกับ โรงเรือนบริหารศัตรูเห็ด ซึ่งมีการจัดการมากกว่า โดยมีการ พ่นสารฆ่าแมลงและไร  
คลุมด้วยตาข่ายป้องกันแมลง การวางเหยื่อพิษก าจัดหนู ในระยะบ่มก้อนเชื้อ ส่วนในระยะเปิดดอก มี
การพ่น สารป้องกันก าจัดสารฆ่าแมลง และไ ในโรงเรือนก่อนน าก้อนเชื้อเห็ดเข้าเปิดดอก และมีการ
พ่นไส้เดือนฝอยควบคุมแมลงป้องกันก าจัดหนอนเจาะก้อนเห็ด  (ตารางท่ี 7) ท าให้ความเสียหายจาก
ศัตรูเห็ดน้อยกว่า  โดยพบการท าลายของหนูเพียง 1.8 % และ การท าลายของหนอนเจาะก้อนเห็ด 9 
% ขณะที่โรงเรือนเกษตรกร พบการท าลายของหนู ถึง 9.45 และ พบการท าลายของหนอนเจาะก้อน
เห็ด 18 %  ผลผลิตแตกต่างกัน 98 กก. (ตารางที่ 8) เมื่อเปรียบเทียบค่าใช้จ่ายพบว่า วิธีบริหารศัตรู
เห็ดและวิธีเกษตรกร ให้ผลตอบแทนการลงทุน 1.291 และ 1.140 เท่า ตามล าดับ ต่างกัน 0.151 
(ตารางท่ี 9) 

 
สรปุผลการทดลองและค าแนะน า 

 จากการทดลองท้ัง 3 ปี พบว่าในการทดลอง 2 ปี คือ 2556 และ 2557 นั้นมีการจัดการศัตรู
เห็ดในระยะบ่มก้อนเชื้อและระยะเปิดดอกแตกต่างกันไม่มากนัก เกษตรกรมีการจัดการใกล้เคียงกับ
กรรมวิธีบริหารศัตรูเห็ด ท าให้ได้ผลผลิตใกล้เคียงกัน และผลตอบแทนต่อการลงทุนก็ใกล้เคียงกัน ส่วน
ในปี 2558 นั้น เกษตรกรไม่มีการจัดการศัตรูเห็ดในช่วงเปิดดอกเลย ท าให้ได้ผลผลิตน้อยกว่ากรรมวิธี
บริหารศัตรูเห็ด และส่วนต่างรายได้ต่างกันมาก เมื่อเปรียบเทียบกับ 2 ปีแรก ที่มีการจัดการใกล้เคียง
กัน แสดงให้เห็นว่า ถ้ามีการจัดการศัตรูเห็ดที่ดีจะท าให้มีรายได้มากข้ึนกว่าการไม่จัดการศัตรูเห็ด 
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ตารางที ่1 เปรียบเทียบการปฏิบัติในโรงเรือนวิธีบริหารศัตรูเห็ด กับ โรงเรือนที่ใช้วิธีเกษตรกร ที่
อ าเภอบางแพ จังหวัด ราชบุรี ระหว่างเดือน เมษายน – สิงหาคม 2556 
 วธิบีรหิารศตัรเูห็ด วธิเีกษตรกร 
ระยะบม่ก้อนเชื้อ 
พ่นสารป้องกันก าจัดแมลง ไร 
ที่ชั้นส าหรับบ่มก้อนเชื้อในโรงบ่ม
ก้อนเชื้อ และบนก้อนเชื้อ 
 
วางเหยื่อพิษก าจัดหนู ใน
โรงเรือน 

 
คาร์บาริล 85% ดับบลิวพี อัตรา 20 
กรัม/น้ า 20 ลิตร  
อามิทราซ 20% อีซี 40 มล. /น้ า 20 
ลิตร  
โฟลคูมาเฟน 20 ก้อน/โรงเรือน 
 

 
คาร์บาริล 85% ดับบลิวพี  20 กรัม/
น้ า 20 ลิตร   
อามิทราซ 20% อีซ ี40 มล. /น้ า 20 
ลิตร  
โฟลคูมาเฟน 20 ก้อน/โรงเรือน 
 

 
ระยะก่อนเปดิดอก 
พ่นสารป้องกันก าจัดแมลง ไร ให้
ทัว่โรงเรือน 

 
 
คาร์บาริล 85% ดับบลิวพี อัตรา 20 
กรัม/น้ า 20 ลิตร  
อามิทราซ 20% อีซี 40 มล. /น้ า 20 
ลิตร  

 
 
คาร์บาริล 85% ดับบลิวพี อัตรา 20 
กรัม/น้ า 20 ลิตร  
อามิทราซ 20% อีซ ี40 มล./น้ า 20 
ลิตร 

 
 
 

คลอรอกซ์ 20 มล./น้ า 20 ลิตร 
ติดตั้งกับดักกาวเหนียว จ านวน 8 
กับดัก/100 ตารางเมตร 

คลอรอกซ์ 20 มล./น้ า 20 ลิตร 
- 
 

 
ระยะเปดิดอก 
 

(ค่ากับดัก 5 บาท/กับดัก) 
- 
 

 
- 
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ตารางที ่2 เปรียบเทียบความเสียหายจากการเข้าท าลายของศัตรูเห็ด ในโรงเรือนวิธีบริหารศัตรูเห็ด 
กับ โรงเรือนที่ใช้วิธีเกษตรกร ที่อ าเภอบางแพ จังหวัด ราชบุรี ระหว่างเดือน เมษายน – สิงหาคม 
2556 
 วธิบีรหิารศตัรูเห็ด วธิเีกษตรกร 
ระยะบม่ก้อนเชื้อ-เปดิดอก หนู 1 % 

แมลงหวี่เห็ด 1.5 % 
หนู 1.5% 
แมลงหวี่เห็ด 1.8 % 

 ราเขียว 0.8 % ราเขียว 2 % 
 แมลงหวี่เห็ด เฉลี่ย 2.4  ตัว/ตารางนิ้ว  - 

 
ผลผลติ 625 กก. 604 กก. 
    
ตารางที ่3 เปรียบเทียบต้นทุนในการป้องกันก าจัดศัตรูเห็ด ในโรงเรือนวิธีบริหารศัตรูเห็ด กับ โรงเรือน
ที่ใช้วิธีเกษตรกร ที่อ าเภอบางแพ จังหวัด ราชบุรี ระหว่างเดือน เมษายน – สิงหาคม 2556 
 
 วธิบีรหิารศตัรเูห็ด วธิเีกษตรกร 
ตน้ทนุการป้องกนัก าจดัศตัรู
เห็ด (บาท) (C) 

 
 

 

ค่าก้อนเห็ด  
ค่าสารฆ่าแมลง และ ไร 

20000 
80 

20000 
80 

ค่าสารฆ่าเชื้อ 10 10 
ค่าสารฆ่าหนู 50 50 
ค่ากับดักกาวเหนียว 40 - 
ค่าพ่นสาร 200 200 
รวม  20,380 20,340 
ราคาผลผลติ (R)  25,000 24,160 
 
ผลตอบแทนต่อการลงทนุ 
(R/C) 

4,620 
1.226 

3,820 
1.187 
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ตารางที ่4 เปรียบเทียบการปฏิบัติในโรงเรือนวิธีบริหารศัตรูเห็ด กับ โรงเรือนที่ใช้วิธีเกษตรกร ที่
อ าเภอบางแพ จังหวัด ราชบุรี ระหว่างเดือน เมษายน – สิงหาคม 2557 
 วธิบีรหิารศตัรเูห็ด วธิเีกษตรกร 
ระยะบม่ก้อนเชื้อ 
พ่นสารป้องกันก าจัดแมลง ไร 
ที่ชั้นส าหรับบ่มก้อนเชื้อในโรง
บ่มก้อนเชื้อ และบนก้อนเชื้อ 
 
วางเหยื่อพิษก าจัดหนู ใน
โรงเรือน 

ฟิโปรนิล 5% เอสซี อัตรา 10 มล. 
/น้ า 20 ลิตร  
ไพริดาเบน 20% ดับบลิวพี  15 ก. 
/น้ า 20 ลิตร  
 
โฟลคูมาเฟน 20 ก้อน/โรงเรือน 
 

ฟิโปรนิล 5% เอสซี อัตรา 10 มล. 
/น้ า 20 ลิตร  
ไพริดาเบน 20% ดับบลิวพี 15 ก. 
/น้ า 20ลิตร  
 
โฟลคูมาเฟน 20 ก้อน/โรงเรือน 
 

ระยะก่อนเปดิดอก 
พ่นสารป้องกันก าจัดแมลง ไร 
ให้ทัว่โรงเรือน 

 
 ฟิโปรนิล 5% เอสซี อัตรา 10 
มล./น้ า 20 ลิตร  
ไพริดาเบน 20% ดับบลิวพี   15 ก. 
/น้ า 20ลิตร   

 
ฟิโปรนิล 5% เอสซี อัตรา 10 มล./
น้ า 20 ลิตร  
ไพริดาเบน 20% ดับบลิวพี   15 ก. 
/น้ า 20ลิตร  

 
 
 

คลอรอกซ์ 20 มล./น้ า 20 ลิตร 
ติดตั้งกับดักกาวเหนียว จ านวน 8 
กับดัก/100 ตารางเมตร 

คลอรอกซ์ 20 มล./น้ า 20 ลิตร 
 
- 

 
 
 
ระยะเปดิดอก 
พ่นชีวภัณฑ์ป้องกันก าจัด
แมลง 

 
คลุมด้วยมุ้งตาข่ายสีขาว 
 
พ่นไส้เดือนฝอย 50 ล้านตัว/น้ า 20 
ลิตร 
 

 
- 
 
พ่นไส้เดือนฝอย 50 ล้านตัว/น้ า 20 
ลิตร 
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ตารางที ่5 เปรียบเทียบความเสียหายจากการเข้าท าลายของศัตรูเห็ด ในโรงเรือนวิธีบริหารศัตรูเห็ด 
กับ โรงเรือนที่ใช้วิธีเกษตรกร ที่อ าเภอบางแพ จังหวัด ราชบุรี ระหว่างเดือน เมษายน – สิงหาคม 
2557 
 วธิบีรหิารศตัรเูห็ด วธิเีกษตรกร 
ระยะบม่ก้อนเชื้อ-เปดิดอก หน ู2.1 % 

แมลงหวี่เห็ด 2 %                                      
หนู 2.3 % 
แมลงหวี่เห็ด 6 % 

 หนอนเจาะก้อนเชื้อเห็ด 12 % 
ราเมือกส้ม 1 % 

หนอนเจาะก้อนเชื้อเห็ด 18 % 
ราเมือกส้ม 1 % 

 ราด า  0.2 % ราด า 1 % 
 แมลงวันเห็ด 2 ตัว/ตารางนิ้ว 

แมลงหวี่เห็ด 5 ตัว/ตารางนิ้ว 
- 

ผลผลติ 627 กก. 594.5 กก. 
    
ตารางที ่6 เปรียบเทียบต้นทุนในการป้องกันก าจัดศัตรูเห็ด ในโรงเรือนวิธีบริหารศัตรูเห็ด กับ โรงเรือน
ที่ใช้วิธีเกษตรกร ที่อ าเภอบางแพ จังหวัด ราชบุรี ระหว่างเดือน เมษายน – สิงหาคม 2557 
 
 วธิบีรหิารศตัรเูห็ด วธิเีกษตรกร 
ตน้ทนุการป้องกนัก าจดัศตัรู
เห็ด (บาท) (C) 

 
 

 

ค่าก้อนเห็ด  
ค่าสารฆ่าแมลง และ ไร 

20000 
52 

20000 
52 

ค่าสารฆ่าเชื้อ 10 10 
ค่าสารฆ่าหนู 50 50 
ค่ากับดักกาวเหนียว 40 - 
ค่าคลุมตาข่าย 50 - 
ค่าไส้เดือนฝอย 400 400 
ค่าพ่นสาร 200 200 
รวม 20,802 20,712 
ราคาผลผลติ (R)  25,080 23,780 
 
ผลตอบแทนต่อการลงทนุ 
(R/C) 

4,278 
1.205 

3,068 
1.148 
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ตารางที ่7 เปรียบเทียบการปฏิบัติในโรงเรือนวิธีบริหารศัตรูเห็ด กับ โรงเรือนที่ใช้วิธีเกษตรกร ที่
อ าเภอบางแพ จังหวัด ราชบุรี ระหว่างเดือน เมษายน – สิงหาคม 2558 
 วธิบีรหิารศตัรเูห็ด วธิเีกษตรกร 
ระยะบม่ก้อนเชื้อ 
พ่นสารป้องกันก าจัดแมลง 
ไรที่ชั้นส าหรับบ่มก้อนเชื้อ
ในโรงบ่มก้อนเชื้อ และบน
ก้อนเชื้อ 
 
วางเหยื่อพิษก าจัดหนู ใน
โรงเรือน 

 
พ่นสารฆ่าแมลง ฟิโปรนิล 5% เอสซี 10 
มล./น้ า 20 ลิตร 
 สารฆ่าไร ไพริดาเบน 20 % ดับบลิวพี  
15 ก./น้ า 20 ลิตร+ สารจับใบ 
 
วางเหยื่อก าจัดหนู 20 ก้อน 

 
พ่นสารฆ่าแมลง ฟิโปรนิล 5% เอสซี 
10 มล./น้ า 20 ลิตร 
 สารฆ่าไร ไพริดาเบน 20 % ดับบลิวพี  
15 ก./น้ า 20 ลิตร+ สารจับใบ 
 
- 
 

 
 
 
 
ระยะก่อนเปดิดอก 
พ่นสารป้องกันก าจัดแมลง 
ไร ให้ทัว่โรงเรือน 

ติดตั้งกับดักกาวเหนียว จ านวน 8 กับ
ดัก/100 ตารางเมตร 
คลุมด้วยมุ้งตาข่ายสีขาว 
 
 
พ่นสารอีมาเมคติน เบนโซเอท 1.92% 
อีซี 8 มล.+ pyridaben 15 กรัม ต่อน้ า 
20 ลิตร 
(ค่าพ่นสาร 50 บาท/ถัง ค่าสารเคมี 
40+6.5 บาท) 

- 
 
- 
 
 
พ่นอีมาเมคติน เบนโซเอท 1.92% อีซี 
8 มล.+ pyridaben 15 กรัม ต่อน้ า 
20 ลิตร 
(ค่าพ่นสาร 50 บาท/ถัง ค่าสารเคมี 
40+6.5 บาท) 

ระยะเปดิดอก 
พ่นชีวภัณฑ์ป้องกันก าจัด
แมลง 

 
พ่นไส้เดือนฝอยก าจัดหนอน  
 

 
- 
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ตารางที ่ 8 เปรียบเทียบความเสียหายจากการเข้าท าลายของศัตรูเห็ด ในโรงเรือนวิธีบริหาร
ศัตรูเห็ด กับ โรงเรือนที่ใช้วิธีเกษตรกร ที่อ าเภอบางแพ จังหวัด ราชบุรี ระหว่างเดือน 
เมษายน – สิงหาคม 2558 
 วธิบีรหิารศตัรเูห็ด วธิเีกษตรกร 
ระยะบม่ก้อนเชื้อ-เปดิดอก หนูท าลาย 1.8%                                             หนทู าลาย 9.45 % 
 หนอนเจาะก้อนเชื้อเห็ดท าลาย 9 % หนอนเจาะก้อนเชื้อเห็ดท าลาย 18%  
 ราด า 5.4 % พบราเขียว 7.48 % 
 แมลงหวี่เห็ด 8 ตัว/ตารางนิ้ว 

 
 

ผลผลิต 672 กก. 574 กก. 
 
ตารางที ่9 เปรียบเทียบต้นทุนในการป้องกันก าจัดศัตรูเห็ด ในโรงเรือนวิธีบริหารศัตรูเห็ด กับ โรงเรือน
ที่ใช้วิธีเกษตรกร ที่อ าเภอบางแพ จังหวัด ราชบุรี ระหว่างเดือน เมษายน – สิงหาคม 2558 
 
 วธิบีรหิารศตัรเูห็ด วธิเีกษตรกร 
ตน้ทนุการป้องกนัก าจดัศตัรู
เห็ด (บาท) (C) 

 
 

 

ค่าก้อนเห็ด  
ค่าสารฆ่าแมลง และ ไร 

20000 
119 

20000 
119 

ค่าสารฆ่าเชื้อ 10 10 
ค่าสารฆ่าหนู 50 - 
ค่ากับดักกาวเหนียว 40 - 
ค่าไส้เดือนฝอย 400 - 
ค่าพ่นสาร 200 - 
รวม  20,819 20,129 
ราคาผลผลติ (R)  26,880 22.960 
 
ผลตอบแทนต่อการลงทนุ 
(R/C) 

6,061 
1.291 

2,831 
1.140 
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ส ารวจ รวบรวมและจ าแนกเชือ้ราสาเหตโุรคองุน่ สายพนัธุอ์งุน่ 
จากตา่งประเทศ เพือ่การปลกูในประเทศเขตรอ้น 

Surveying Collecting and Identification Fungal Diseases of Grape Varieties 
from Abroad for Planting in Tropical Countries 

 
ยุทธศักดิ ์เจยีมไชยศรี1/  อภริชัต ์สมฤทธิ์1/  ธารทิพย ภาสบตุร1/ 

สุพตัรา เลิศวฒันาเกยีรติ2/   ฉัตรนภา ข่มอาวธุ3/  นายพจิติร ศรปีนิตา3/  นายโกเมศ สตัยาวธุ4/ 
1/ กลุม่วจิยัโรคพชื  ส านกัวจิยัพฒันาการอารักขาพชื  กรมวชิาการเกษตร 

2/ สถาวจิยัพชืสวน  กรมวชิาการเกษตร 
3/ ศนูยว์จิยัเกษตรหลวงเชยีงใหม่  สถาวจิยัพชืสวน  กรมวชิาการเกษตร 

4/ กองวจิยัและพฒันาวิทยาการหลังการเก็บเกี่ยวและแปรรปูผลติผลเกษตร  กรมวชิาการเกษตร 
 

Abstract 
The survey of diseases on the grape varieties from abroad. We found five 

diseases caused by fungi can infected. Downy mildew caused by Plasmopara viticola, 
Powdery mildew is Oidium tuckeri , Anthracnose caused by Colettotrichum 
gloeosporioides, Scab can identify is Sphaceloma ampelinum and Rust but we can’t 
identify because there is small number of fungi. 
Keywords :  Grape, Fungal diseases of Grape 
 

บทคดัยอ่ 
 จากการส ารวจโรคที่เกิดจากเชื้อรา ที่สามารถเข้าท าลายองุ่นสายพันธุ์จากต่างประเทศ มี 5 
ชนิด ได้แก่ โรคราน้ าค้าง เกิดจากเชื้อรา Plasmopara viticola  โรคราแป้ง จ าแนได้เป็น Oidium 
tuckeri  โรคแอนแทรกโนส สาเหตุจากเชื้อรา Colettotrichum gloeosporioides โรคสแคป สาเหตุ
จากเชื้อรา Sphaceloma ampelinum และโรคราสนิม แต่เนื่องจากมีปริมาณน้อยมาก ไม่สามารถ
น ามาจ าแนกเชื้อราสาเหตุได้ 
ค าหลกั :  องุ่น  โรคองุ่นที่เกิดจากเชื้อรา 
 
 

 
 
รหัสการทดลอง 01-43-54-01-01-00-04-57 
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ค าน า 
ประเทศไทยมีพ้ืนที่ที่เพาะปลูกองุ่นแล้วกว่า 3000 เฮคตาร์(1 เฮคตาร์ = 1,000 ตารางเมตร 

= 2.471 เอเคอร์) โดยมีการศึกษากรรมวิธีการเพาะปลูกองุ่นมาตั้งแต่ 50 ปีที่ผ่านมา [Satayawut, 
2008] เนื่องมาจากการท่องเที่ยวไปในต่างประเทศโดยเน้นผลทางธุรกิจการท่องเที่ยวและโรงแรม 
พ้ืนที่เพาะปลูกองุ่นที่เก่าแก่ที่สุดตั้งอยู่ในพ้ืนที่เขตกรุงเทพมหานครในพ้ืนที่ราบและน้ าท่วมไม่ถึง ซึ่งมี
ร่องน้ าตามแนวเพาะปลูกเพ่ือการระบายน้ าที่ดีและการดูแลและการเก็บเกี่ยวองุ่นท าโดยการใช้เรือ
แจว มาจนถึงปัจจุบันมีพ้ืนที่การเพาะปลูกองุ่นที่เพ่ิมมากขี้นโดยเฉพาะทางภาคเหนือและภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือของประเทศไทยโดยเฉพาะพ้ืนที่ทางภาคเหนือที่มีระดับความสูงตั้งแต่ 700 เมตร
ขึ้นไปโดยเฉพาะอย่างยิ่งได้มีการทดลองปลูกพันธุ์องุ่นหลากหลายชนิดโดยเฉพาะองุ่นเพ่ือการผลิตไวน์ 
แบ่งเป็น องุ่นขาว ได้แก่ White Malaga(80%),  Muscat d’Alexandrie, Muscat de Saint-
Vallier, Muscat de Terracina, Early muscat, Chenin, Riesling, Traminer, Ugni blanc, 
Sauvignon, Colibard และองุ่นด า ได้แก่Cardinal(10%), Flame Tokay, Muscat de Hambourg, 
A.Lavallée, Cinsault, Radjani  noir, Cabernet Sauvignon, Merlot, Syrah, Gamay, Rubired, 
Nebbiolo,  Grenache, Barbera. [Galet, 2000; Satayawut, 2008] ซึ่งในการศึกษาพันธุ์องุ่น
จ าเป็นต้องมีการศึกษาถึงหลายปัจจัยไม่ว่าจะเป็นลักษณะทางกายภาพ ทางสรีระวิทยาสภาพ
ภูมิอากาศ สภาพทางธรณีวิทยา การศึกษาวิธีการเพาะปลูกหรือแม้แต่การขยายพันธุ์ 

กิตติพงศ์  (ไม่ระบุปี)  ในปัจจุบันพันธุ์องุ่นที่นิยมใช้ท าเป็นต้นตอ  ได้แก่พันธุ์  Solonish x 
Othello  1613  ซึ่งได้จากผลงานวิจัยของศาสตราจารย์ปวิณ  ปุณศรี  ผู้บุกเบิกงานวิจัยองุ่นมากว่า  
40 ปี  ซึ่งมีคุณสมบัติในการติดตาเพ่ือการผลิตเป็นการค้าในเขตที่ราบลุ่มภาคกลางซึ่งเป็นดินเหนียว  
มีความอุดมสมบูรณ์ดี  ท าให้มีการเจริญเติบโตดี  ทนไส้เดือนฝอยในดินได้ดี  ระบบรากฝอยตื้น  เถามี
ขนาดใหญ่  อวบและมีเนื้อไม้นิ่ม  เหมาะในการท าเป็นต้นตอในการติดตาองุ่นพันธุ์การค้า  เช่น  ไวท์
มะละกา  คาร์ดินัล  แบล็คริเบียร์  เป็นต้น  แต่มีข้อเสียคือ  อ่อนแอต่อโรคราสนิมและแอนแทรคโนส  
เมื่อปลูกในดินที่มีความอุดมสมบูรณ์ต่ า  ดินเป็นกรดรุนแรง  ดินเป็นด่าง  หรือปลูกบนพ้ืนที่สูงและ
พ้ืนที่ที่มีอากาศหนาวเย็น  มักมีการเจริญเติบโตไม่ดี  จึงเป็นปัญหาส าคัญเร่งด่วนในการศึกษาและวิจัย
หาพันธุ์องุ่นพันธุ์ใหม่ส าหรับใช้เป็นต้นตอที่เหมาะสมกับการปลูกในสภาพพ้ืนที่แห้งแล้ง  พ้ืนที่สูงที่มี
อากาศหนาวเย็น  พื้นที่ท่ีดินเสื่อมโทรม  (ดินเป็นกรดหรือด่างรุนแรง)   

ในปัจจุบันปัญหาโลกร้อนในระยะยาวมีผลต่อการผลิตองุ่นและไวน์ของโลกอย่างแน่นอน  
ดังนั้นในช่วงนี้จึงเป็นช่วงที่มีศักยภาพในการวางแผนในการเตรียมการแก้ปัญหาในอนาคต  ได้มี
รายงานว่าที่  Geisenheim  มีการเริ่มพัฒนาของตาดอกเร็วขึ้นกว่าเดิม  10  วัน  เมื่อเทียบกับสถิติ
เฉลี่ยในรอบ  30  ปี  ซึ่วงผลผลิตอาจมีผลกระทบที่เกิดจากน้ าค้างแข็งในช่วงฤดูใบไม้ผลิได้  และที่  
Bordeaux  นิวซีแลนด์  และสหรัฐอเมริกา  มีระยะที่เริ่มสุกแก่  (veraison)  เร็วขึ้น  12  วัน  เมื่อ
เทียบกับค่าเฉลี่ยของช่วงที่ผ่านมา  ซึ่งแสดงให้เห็นถึงมีแนวโน้มช่วงระยะเวลาการเก็บเกี่ยวที่เร็วขึ้น  
ในกรณีนี้ดูเสมือนว่าเป็นผลดีแต่อิทธิพลของการเปลี่ยนแปลงช่วงระยะเวลาสุกแก่ให้สั้นลงนั้น  จะท า
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ให้ความสมดุลของปริมาณแทนนิน  น้ าตาลและการพัฒนาของกลิ่นเปลี่ยนแปลงไป   นอกจากนี้การ
เปลี่ยนแปลงจากสภาพโลกร้อนก็มีผลกระทบต่อการแพร่ระบาดของศัตรูพืชทั้งโรคและแมลง   โดยมี
รายงานว่าในเยอรมันในช่วง  20  ปีที่ผ่านมา  จะไม่พบโรค  Esca  และ  black  rot  เนื่องจากมี
สภาพอากาศหนาวเย็น  แต่ในปัจจุบันมีรายงานว่าพบโรคนี้โดยทั่วไป  ในกรณีนี้เช่นเดียวกันในแมลง
ก็มีการระบาดเพ่ิมมากขึ้น   ทั้งนี้ในสภาพอากาศที่ร้อนชื้นจะมีผลกระทบต่อปัญหาของโรคมากขึ้น 
(http://www.wine-pages.com/guests/caroline/ global-warming.htm) 

ดังนั้นจึงควรที่จะมีการศึกษาว่ามีโรคใดบ้างที่สามารถเข้าท าลายองุ่นสายพันธุ์ต่างประเทศที่
น ามาปลูก เพ่ือเป็นข้อมูลในการศึกษาด้านอ่ืนๆ ต่อไป 

 
วธิดี าเนินการ 

อุปกรณ ์
1. อุปกรณ์เก็บตัวอย่าง เช่น กรรไกร ถุงพลาสติก ฯ 
2. จานเลี้ยงเชื้อ  อาหารเลี้ยงเชื้อ 
3. กล้องถ่ายรูป 
4. กล้องจุลทรรศน์ 
5. ป้าย ปากกาเขียนป้าย 

วธิกีาร 
1. ส ารวจและเก็บตัวอย่างโรคองุ่นสายพันธุ์น าเข้าจากต่างประเทศที่แสดงอาการต่างๆ  โดย

เก็บข้อมูล ลักษณะอาการของโรค พร้อมภาพถ่ายอาการ 
2. ศึกษาเชื้อสาเหตุโรคองุ่นด้วยกล้องจุลทรรศน์ ในห้องปฏิบัติการ จ าแนกชนิดของเชื้อสาเหตุ 
3. เลี้ยงเชื้อราสาเหตุโรคที่จ าแนกได้ น าเก็บเข้าในศูนย์เก็บรักษาเชื้อราสาเหตุโรคพืช 

(Culture Collection) ของกรมวิชาการเกษตร เพื่อใช้เป็นหลักฐาน และใช้ในการศึกษาด้านอ่ืนๆ เช่น
การป้องกันก าจัด ต่อไป 

น าข้อมูลที่ได้จัดท าเป็นข้อมูลการแพร่ระบาดโรคองุ่นชนิดต่างๆ เพ่ือใช้เป็นค าแนะน า 
ตลอดจนการเตือนการแพร่ระบาดของโรค ในแหล่งปลูกท่ีมีข้อมูลสอดคล้องกับโรคนั้นๆ 
เวลาและสถานที ่

ด าเนินการระหว่าง ตุลาคม 2556 – กันยายน 2558 ที่ห้องปฏิบัติการกลุ่มวิจัยโรคพืช 
ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช และแปลงปลูกองุ่นสายพันธุ์ต่างประเทศของสถาบันวิจัยพืชสวน 

 
ผลและวจิารณผ์ลการทดลอง 

ปี 2557 ท าการส ารวจแปลงปลูกองุ่น สามารถจ าแนกได้ ดังตารางที่ 1 
ปี 2558 ท าการส ารวจโรคองุ่นสายพันธุ์องุ่นจากต่างประเทศ พ้ืนที่ปลูก จ.สุโขทัย จ.อุตรดิตถ์ จ.

เชียงราย เพ่ิมเติม และส ารวจความรุนแรงของโรคในพ้ืนที่ต่างๆ พบว่า แปลงปลูกองุ่น จ.สุโขทัย เชียงราย 
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และอุตรดิตถ์ พบโรคราสนิม แต่เนื่องจากพบน้อยมากไม่สามารถน ามาจัดจ าแนกชนิดได้ ในส่วนของการ
ประเมินความรุนแรงของโรค พบว่า โรคราน้ าค้างจะพบระบาดมากในช่วงฤดูหนาวทุกพ้ืนที่ แต่พบมากท่ี
สถานีทดลองเกษตรที่สูงขุนวาง และพบมากอีกครั้งช่วงฤดูฝน โรคราแป้ง พบมากในช่วงฤดูร้อนและฤดู
ฝนในทุกพ้ืนที่ แต่พบมากที่สถานีทดลองเกษตรที่สูงขุนวาง ในขณะที่ แปลงปลูกอุตรดิตถ์ แปลงปลูก
สุโขทัย พบน้อยมาก โรคสแคป สามารถจ าแนกได้เป็นเชื้อรา Sphaceloma ampelinum พบมากที่
แปลงปลูกสุโขทัย อุตรดิตถ์ ประจวบคีรีขันธ์ ดอยตุง พบเล็กน้อยที่แปลงปลูกขุนวาง (ตารางที่ 2 - 7) 

 
สรปุผลการทดลองและค าแนะน า 

จากการส ารวจโรคที่เกิดจากเชื้อรา ที่สามารถเข้าท าลายองุ่นสายพันธุ์จากต่างประเทศได้มี 5 
ชนิด ได้แก่ โรคราน้ าค้าง เกิดจากเชื้อรา Plasmopara viticola  โรคราแป้ง จ าแนได้เป็น Oidium 
tuckeri  โรคแอนแทรกโนส สาเหตุจากเชื้อรา Colettotrichum gloeosporioides โรคสแคป สาเหตุ
จากเชื้อรา Sphaceloma ampelinum และโรคราสนิม แต่เนื่องจากมีปริมาณน้อยมาก ไม่สามารถน ามา
จ าแนกเชื้อราสาเหตุได ้ซ่ึงแต่ละสถานท่ีปลูกก็จะพบการเกิดโรคดังกล่าวมาแล้ว บางโรคพบว่าในช่วงเวลา
เดยีวกัน สามารถพบได้ทุกพ้ืนที่ปลูก ในขณะที่บางโรคอาจพบในช่วงเวลาที่แตกต่างกัน และบางโรคอาจไม่
พบบางพ้ืนที่ปลูก ซึ่งอาจเนื่องจากสภาพแวดล้อมที่แตกต่างกันในแต่ละพ้ืนที่ปลูก 
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ตารางที่ 1  แสดงผลการจ าแนกเชื้อราสาเหตุโรคองุ่น จากพ้ืนที่ปลูกต่างๆ 

สถานที ่ สว่นของพชื อาการโรค โรค 
เชื้อราสาเหตโุรค 

ที่จ าแนกได ้
1.  สถานีทดลองเกษตรที่
สูงขุนวาง (เชียงใหม่) 

ใบ หลังใบสีซีดเป็นจุดๆ ท้อง
ใบมีเส้นใยเชื้อราขึ้นฟู 

ราน้ าค้าง Plasmopara viticola   

2.  โครงการหลวงปางดะ 
(เชียงใหม่) 

ใบ หลังใบสีซีดเป็นจุดๆ ท้อง
ใบมีเส้นใยเชื้อราขึ้นฟู 

ราน้ าค้าง Plasmopara viticola   

3.  สถานีทดลองพืชสวน
ศรีสะเกษ (ศรีสะเกษ) 

ใบ หลังใบสีซีดเป็นจุดๆ ท้อง
ใบมีเส้นใยเชื้อราขึ้นฟู 

ราน้ าค้าง Plasmopara viticola   

4.  สถานีทดลองเกษตรที่
สูงขุนวาง (เชียงใหม่) 

ใบ ผงสีขาวด้านหลังใบ ราแป้ง Oidium tuckeri   

5.  สถานีทดลองเกษตรที่
สูงแม่จอนหลวง 
(เชียงใหม่) 

ใบ ผงสีขาวด้านหลังใบ ราแป้ง Oidium tuckeri   

6.  โครงการหลวงปางดะ 
(เชียงใหม่) 

ใบ ผงสีขาวด้านหลังใบ ราแป้ง Oidium tuckeri   

7.  สถานีทดลองพืชสวน
ศรีสะเกษ (ศรีสะเกษ) 

ใบ ผงสีขาวด้านหลังใบ ราแป้ง Oidium tuckeri   

8.  แปลงองุ่นเกษตรกร 
จ.ประจวบคีรีขันธ์ 

ใบ ผงสีขาวด้านหลังใบ ราแป้ง Oidium tuckeri   

9.  แปลงองุ่นเกษตรกร 
จ.ประจวบคีรีขันธ์ 

ใบ ใบจุด สแคป อยู่ระหว่างการจ าแนก
เชื้อ 

 
ตารางที ่2  แสดงช่วงการเกิดโรคต่างๆ ขององุ่นสายพันธุ์ต่างประเทศ แปลงปลูกอุตรดิตถ์ 

โรค ม.ค. ก.พ. มี.ค. เม.ย. พ.ค. มิ.ย. ก.ค. ส.ค. ก.ย. ต.ค. พ.ย. ธ.ค. 
1. โรคราสนิม 

            2. โรคราน้ าค้าง 
            3. โรคแอนแทรกโนส 
            4. โรคสแคป 
            5. โรคราแป้ง 
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ตารางที ่3  แสดงช่วงการเกิดโรคต่างๆ ขององุ่นสายพันธุ์ต่างประเทศ แปลงปลูกสุโขทัย 
โรค ม.ค. ก.พ. มี.ค. เม.ย. พ.ค. มิ.ย. ก.ค. ส.ค. ก.ย. ต.ค. พ.ย. ธ.ค. 

1. โรคราสนิม 
            2. โรคราน้ าค้าง 
            3. โรคแอนแทรกโนส 
            4. โรคสแคป 
            5. โรคราแป้ง 
             

ตารางที ่4  แสดงช่วงการเกิดโรคต่างๆ ขององุ่นสายพันธุ์ต่างประเทศ แปลงปลูกศรีสะเกษ 
โรค ม.ค. ก.พ. มี.ค. เม.ย. พ.ค. มิ.ย. ก.ค. ส.ค. ก.ย. ต.ค. พ.ย. ธ.ค. 

1. โรคราสนิม 
            2. โรคราน้ าค้าง 
            3. โรคแอนแทรกโนส 
            4. โรคสแคป 
            5. โรคราแป้ง 
             

ตารางที ่5  แสดงช่วงการเกิดโรคต่างๆ ขององุ่นสายพันธุ์ต่างประเทศ แปลงปลูกขุนวาง จ.เชียงใหม่ 
โรค ม.ค. ก.พ. มี.ค. เม.ย. พ.ค. มิ.ย. ก.ค. ส.ค. ก.ย. ต.ค. พ.ย. ธ.ค. 

1. โรคราสนิม 
            2. โรคราน้ าค้าง 
            3. โรคแอนแทรกโนส 
            4. โรคสแคป 
            5. โรคราแป้ง 
             

ตารางที ่6  แสดงช่วงการเกิดโรคต่างๆ ขององุ่นสายพันธุ์ต่างประเทศ แปลงปลูกสถานีทดลองฯ ดอย
ตุง จ.เชียงใหม่ 

โรค ม.ค. ก.พ. มี.ค. เม.ย. พ.ค. มิ.ย. ก.ค. ส.ค. ก.ย. ต.ค. พ.ย. ธ.ค. 
1. โรคราสนิม 

            2. โรคราน้ าค้าง 
            3. โรคแอนแทรกโนส 
            4. โรคสแคป 
            5. โรคราแป้ง 
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ตารางที ่7  แสดงช่วงการเกิดโรคต่างๆ ขององุ่นสายพันธุ์ต่างประเทศ แปลงปลูก จ.ประจวบคีรีขันธ์ 
โรค ม.ค. ก.พ. มี.ค. เม.ย. พ.ค. มิ.ย. ก.ค. ส.ค. ก.ย. ต.ค. พ.ย. ธ.ค. 

1. โรคราสนิม 
            2. โรคราน้ าค้าง 
            3. โรคแอนแทรกโนส 
            4. โรคสแคป 
            5. โรคราแป้ง 
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การใชส้ารป้องกนัก าจดัโรคผลเน่าในชมพู่ 
Fungicide Using to Control Rose Apple Fruit Rot Disease 

 
พจนา ตระกลูสขุรัตน์1/  พรพมิล อธปิญัญาคม2/  วลยัภรณ ์ ชยัฤทธไิชย3/ 

 1/ กลุม่วจิยัโรคพชื   ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 
 2/ ผูเ้ชีย่วชาญ    ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 
 3/ ศนูยว์จิยัและพฒันาการเกษตรเพชรบรุี ส านักวจิยัและพฒันาการเกษตรเขตที ่5 

 
Abstract 

 Field trial of the efficacy experimental of 4 fungicides was done during July-
September 2015 at Moo 2 Tambon Simuan, Amphae DamnuanSaduak, Ratchaburi 
province.  The experimental design was a randomized completely block design (RCB) 
with 5 replications and 5 treatments including 5 ml. of azoxystrobin 25% W/V SC, 30 
ml. of carbendazim 50% W/V SC, 20 ml. of prochloraz 45% W/V EC and 50 mg. of 
mancozeb 80% WP with 20 liters of water, and untreated treatment.  Results showed 
that 15 ml. of azoxystrobin 20% W/V SC was not significantly different from 20 ml. of 
prochloraz 45% W/V EC and 50 mg. of mancozeb 80% WP for controlling this disease.  
However azoxystrobin 25% W/V SC gave the best effective result in term of total 
weight and number of fruit products.  The same control results indicated that these 3 
fungicides were more efficient than 30 ml. of carbendazim 50% W/V SC and 
untreated treatment with significantly different. 
Keywords : rose apple, fruit rot disease, fungicide, chemical control 
 

บทคดัยอ่ 
 การทดสอบเปรียบเทียบประสิทธิภาพของสารป้องกันก าจัดโรคพืชจ านวน 4 ชนิด คือ อะซอก
ซีสโตรบิน (25% W/V SC) อัตรา 5 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร, คาร์เบนดาซิม (50% W/V SC) อัตรา 
30 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร, โปรคลอราซ (45% W/V EC) อัตรา 20 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร และ
แมนโคเซบ (80% WP) อัตรา 50 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ต่อการป้องกันก าจัดโรคผลเน่าของชมพู่ที่มี
สาเหตุจากเชื้อราสาเหตุโรคผลเน่าในชมพู่ทั้ง 2 ชนิดคือ Colletotrichum gloeosporioides และ 
Pestalotiopsis guepinii ในสภาพแปลงทดลอง โดยมีกรรมวิธีพ่นน้ าเปล่าเป็นกรรมวิธีควบคุม 
ด าเนินการที่สวนชมพู่ของเกษตรกรที่หมู่ 2 ต.สี่หมื่น อ.ด าเนินสะดวก จ.ราชบุรี ระหว่างเดือน 
 
รหัสการทดลอง 02-05-54-02-02-00-02-57 
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กรกฏาคม–กันยายน 2558 ผลการทดลองพบว่า กรรมวิธีพ่นด้วยสารอะซอกซีสโตรบิน (25% W/V 
SC) อัตรา 5 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร ให้ผลการควบคุมโรคผลเน่าไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีพ่น
ด้วยโปรคลอราซ (45% W/V EC) อัตรา 20 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร และแมนโคเซบ (80% WP) 
อัตรา 50 กรัมต่อน้ า 20  แต่น้ าหนักรวมและจ านวนผลผลิตที่ได้มีมากกว่า  ซึ่งกรรมวิธีพ่นด้วยสารทั้ง 
3 ชนิดให้ผลการควบคุมโรคดีกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นด้วยคาร์เบนดา
ซิม (50% W/V SC) อัตรา 30 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตรและกรรมวิธีควบคุมพ่นน้ าเปล่า 
ค าหลกั : ชมพู่  โรคผลเน่า  สารป้องกันก าจัดเชื้อรา  การควบคุมโรคโดยใช้สารเคมี 
 

ค าน า 
 ชมพู่ (Java apple หรือ Wax apple) พันธุ์ที่ผลิตเป็นการค้าได้มาจากต้นพันธุ์ที่มีชื่อ
วิทยาศาสตร์ว่า Syzygium samarangense (Blume) Merr. et L. M. Perry (syn. : Eugenia 
javanica L.) อยู่ในวงศ์ (Family) Myrtaceae แต่ในการส่งออกชมพู่ของประเทศไทย ผู้ส่งออกใช้ค าว่า 
Rose apple แทนชื่อสามัญของชมพู่ชนิดดังกล่าว (Rose apple เป็นชื่อสามัญของชมพู่น้ าดอกไม้ มีชื่อ
วิทยาศาสตร์ว่า Syzygium jambos (L.) Alston, syn. : Eugenia jambos L.) (ส านักงานมาตรฐาน
สินค้าเกษตรและอาหารแห่งชาติ, 2554) เป็นไม้ผลเจริญได้ดีในเขตร้อนแบบ Tropical (Nakasone 
and Paull, 1998) ปลูกมากในเขตจังหวัดนครปฐม ราชบุรี เพชรบุรี และสมุทรสาคร เป็นพืชส่งออกใน
รูปผลสดที่มีศักยภาพอีกพืชหนึ่ง ท ารายได้เข้าประเทศปีละหลายสิบล้านบาท (กรมศุลกากร , 2549) 
ปัญหาส าคัญของการผลิตและส่งออกคือในการเก็บผลผลิตแต่ละครั้ง จะมีผลชมพู่เน่าเสียหรือมีต าหนิ
ประมาณ 30% ราคาชมพู่ที่มีต าหนิจึงลดลงถึง 50% (พานิชย์, 2552) ซึ่งการเน่าเสียของผลชมพู่เกิด
จากสาเหตุหลายประการ ที่ส าคัญคือเชื้อโรคพืช ท าให้คุณภาพและจ านวนผลผลิตที่ได้ลดลง ขายไม่ได้
ราคา มีรายงานว่าเชื้อสาเหตุโรคคือรา Colletotrichum gloeosporioides (นิพนธ์, 2542; วิรัชและ
คณะ, 2528) และรา Pestalotiopsis guepini (เลขาและคณะ, 2547) และอาการท่ีเกิดภายหลังจาก
เก็บผลผลิตแล้วเกิดจากเชื้อราหลายชนิด เช่น Aspergillus sp., Rhizopus stolonifer, และ 
Pestalotiopsis sp. (นิพนธ์, 2542) และมีค าแนะน าให้ใช้สารป้องกันก าจัดโรคพืชในกลุ่มแมนโคเซ
บและกลุ่มอะซอกซีสโตรบิน ในการป้องกันก าจัดเชื้อ Colletotrichum gloeosporioides  (อรพรรณ, 
2552)  การวิจัยนี้มีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษาหาชนิดสารป้องกันก าจัดโรคพืชที่ มีประสิทธิภาพในการ
ป้องกันก าจัดโรคผลเน่าที่มีสาเหตุเกิดจากเชื้อราทั้ง 2 ชนิดในสภาพแปลงทดลองซี่งเป็นสวนชมพู่ของ
เกษตรกรที่ประสบปัญหาการแพร่ระบาดของโรคผลเน่า  จึงเป็นเรื่องที่มีความส าคัญต่อกระบวนการ
ผลิตชมพู่เพ่ือลดปัญหาการสูญเสียทั้งปริมาณและผลผลิตของเกษตรกรผู้ปลูกชมพู่ต่อไป 
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วธิดี าเนินการ 
อุปกรณ ์
 (1) สารป้องกันก าจัดโรคพืช 4 ชนิดคือ 
  อะซอกซีสโตรบิน (25% W/V SC) อัตรา 5 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร 
  คาร์เบนดาซิม (50% W/V SC)  อัตรา 15 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร 
  โปรคลอราซ (45% W/V EC)  อัตรา 20 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร 
  แมนโคเซบ (80% WP)   อัตรา 50 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร 
 (2) ถังผสมสาร  ขวดบรรจุสารที่ผสมแล้วพร้อมหัวฉีด  
 (3) อุปกรณ์ต่างๆ ที่ใช้ในแปลงทดลอง เช่น  เชือกพลาสติก  กรรไกรตัดกิ่ง  ป้ายแปลง ฯลฯ 
 (3) ถุงห่อชมพู่ 
 (4) ปุ๋ยคอก ปุ๋ยเคมี ฮอร์โมนและอาหารเสริมต่างๆ  
 (6) อุปกรณ์บันทึกผลการทดลอง ได้แก่ กล้องถ่ายภาพ และสมุดบันทึก 
วธิกีาร 
การทดลองในแปลงทดลอง เพ่ือทดสอบเปรียบเทียบชนิดสารป้องกันก าจัดโรคต่อการควบคุมโรคใน
แปลงชนิดที่ได้ผลในห้องปฏิบัติการเปรียบเทียบกับสารที่เกษตรกรใช้จริงในสวน ทดลองกับชมพู่พันธุ์
ทับทิมจันท์ ผสมน้ าพ่นให้ทั่วต้นและที่ช่อก่อนห่อด้วยถุงพลาสติก โดยวางแผนการทดลองแบบ RCB มี 
5 กรรมวิธีๆ ละ 5 ซ้ า คือ 
 กรรมวิธีที่ 1 คือ อะซอกซีสโตรบิน (25% W/V SC) อัตรา 5 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร 
(เกษตรกรใช้จริงในสวน) 
 กรรมวิธีที่ 2 คือ คาร์เบนดาซิม (50% W/V SC) อัตรา 30 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร 
(เกษตรกรใช้จริงในสวน)  
 กรรมวิธีที่ 3 คือ แมนโคเซบ (80% WP) อัตรา 50 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร 
 กรรมวิธีที่ 4 คือ โปรคลอราชล (45% W/V EC) อัตรา 20 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร 
 กรรมวิธีที่ 5 คือ พ่นด้วยน้ าเปล่า (control) 
การบันทึกข้อมูล  บันทึกจ านวนช่อผลทั้งหมดท่ีห่อได้ในแต่ละกรรมวิธี  จ านวนผลในแต่ละถุง  จ านวน
ผลที่เกิดโรคในแต่ละถุง น ามาคิดเป็นเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค และน้ าหนักผลผลิตเฉลี่ย  น าข้อมูลที่
ได้มาวิเคราะห์เปรียบเทียบผลการควบคุมโรคของสารป้องกันก าจัดโรคพืชแต่ละชนิด เพ่ือหาชนิดสาร
ที่มีประสิทธิภาพในการปัองกันก าจัดเชื้อสาเหตุโรคในสภาพสวน 
เวลาและสถานที ่ 
 ตุลาคม 2557 - กันยายน 2558 
 สวนชมพู่ หมู่ 2 ต าบลสี่หมื่น อ าเภอด าเนินสะดวก จังหวัดราชบุรี 
 ห้องปฏิบัติการกลุ่มวิจยัโรคพืช ส านักวิจัยและพัฒนาการอารักขาพืช กรมวชิาการเกษตร 
กรุงเทพฯ 
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ผลและวจิารณผ์ลการทดลอง 
 การทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดโรคพืชจ านวน 4 ชนิด คือ อะซอกซีสโตรบิน, คาร์
เบนดาซิม, โปรคลอราซ และ แมนโคเซบ ในสภาพแปลงทดลอง โดยใช้ความเข้มข้นที่แนะน าข้างฉลาก 
ด าเนินการทดลองที่สวนชมพู่ที่หมู่ 2  ต.สี่หมื่น อ.ด าเนินสะดวก จ.ราชบุรี จ านวน 1 แปลงทดลอง  
ก าหนดต้นชมพู่ที่จะฉีดพ่นสาร ติดป้ายสิ่งทดลอง เตรียมพืชก่อนการทดลองคือ ตัดแต่งกิ่ง  ตัดยอด 
และเก็บผลชมพู่ที่เน่าเสียออกจากต้นหลังการเก็บเก่ียวผลผลิตที่ผ่านมา  ให้ปุ๋ยคอกปรับสภาพดิน  ฉีด
พ่นสารทดลอง  ห่อผล บ ารุงต้นโดยให้ฮอร์โมน ฉีดพ่นสารก าจัดแมลง  เป็นการทดลองในสภาพแปลง
ทดลองเป็นปีที่ 2  ซึ่งปีที่ 1 ไม่สามารถประเมินความเสียหายจากการเข้าท าลายของโรคจากแต่ละ
กรรมวิธีได้ เนื่องจากมีการระบาดของแมลงวันผลไม้ และเกษตรกรป้องกันโดยใช้ถุงห่อที่เจาะรูเองท า
ให้รูขนาดใหญ่เกินไป แมลงเข้าไปเจาะท าลายผลชมพู่ได้ ท าให้ผลผลิตเสียหายเป็นจ านวนมาก การ
แก้ไขปัญหาได้แนะน าให้เกษตรกรเก็บผลผลิตที่เสียหายออกจากสวนไปท าลายเพ่ือลดปริมาณแมลงที่
ยังคงเหลืออยุ่ในซากพืช  และใช้ถุงพลาสติกห่อผลที่มีขนาดถูกต้องที่สามารถป้องกันการเข้าท าลาย
ของแมลงวันผลไม้ได้ เป็นผลงานวิจัยของกลุ่มบริหารศัตรูพืช ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรม
วิชาการเกษตร  (สัญญาณีและคณะ, 2556)   
 ผลการทดลองปีที่ 2  หลังจากเกษตรกรปฏิบัติตามค าแนะน าโดยเก็บผลผลิตที่เสียหายออก
จากสวนไปท าลาย และห่อผลชมพู่ด้วยชนิดถุงพลาสติกท่ีแนะน า  พบว่าผลชมพู่ที่เสียหายจากการเข้า
ท าลายของแมลงวันผลไม้ลดลงมาก  จนสามารถเก็บข้อมูลด้านโรคพืชได้ดังนี้   
 จ านวนผลที่ห่อได้  กรรมวิธีที่ได้จ านวนผลชมพู่ที่สามารถห่อได้มากที่สุดคือ กรรมวิธีที่พ่นด้วย
สารอะซอกซีสโตรบิน (25% W/V SC) อัตรา 5 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งเป็นสารเกษตรกรใช้จริงใน
สวน สามารถห่อชมพู่ได้ทั้งหมด 1,259 ถุง เฉลี่ยต่อซ้ าคือ 251.8 ถุง  รองมาคือ กรรมวิธีที่พ่นด้วยสาร
แมนโคเซบ (80% WP) อัตรา 50 กรัมต่อน้ า 20 ลิตรสามารถห่อชมพู่ได้ทั้งหมด 1,221 ถุง เฉลี่ยต่อซ้ า
คือ 244.2 ถุง  กรรมวิธีที่พ่นด้วยสารโปรคลอราชล (45% W/V EC) อัตรา 20 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 
ลิตรสามารถห่อชมพู่ได้ทั้งหมด 1,082 ถุง เฉลี่ยต่อซ้ าคือ 216.4 ถุง  และกรรมวิธีพ่นด้วยสารคาร์เบน
ดาซิม (50% W/V SC) อัตรา 30 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร เป็นสารเคมีที่เกษตรกรใช้จริงในสวน 
จ านวนชมพู่ที่ห่อได้คือ 986 ถุง เฉลี่ยต่อซ้ าคือ 197.2 ถุง  ซึ่งทั้ง 4 กรรมวิธีที่ใช้สารป้องกันก าจัดโรค
พืช  จ านวนถุงที่ห่อได้ไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ  แต่ต่างทางสถิติกับกรรมวิธีควบคุมพ่นด้วย
น้ าเปล่าได้จ านวนผลชมพู่ที่ห่อได้แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสารเคมี คือ จ านวนถุงชมพู่ที่ห่อได้ 
646 ถุง เฉลี่ยต่อซ้ าคือ 129.2 ถุง (Table 1)   
 น้ าหนักผลผลิตเฉลี่ย  กรรมวิธีที่ได้น้ าหนักผลผลิตชมพู่เฉลี่ยมากที่สุดคือ กรรมวิธีที่พ่นด้วย
สารอะซอกซีสโตรบิน (25% W/V SC) อัตรา 5 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร ได้น้ าหนักผลผลิตเฉลี่ย 
36.55กิโลกรัม  รองมาคือ กรรมวิธีที่พ่นด้วยสารโปรคลอราชล (45% W/V EC) อัตรา 20 มิลลิลิตรต่อ
น้ า 20 ลิตร ได้น้ าหนักผลผลิตเฉลี่ย 31.29 กิโลกรัม  กรรมวิธีที่พ่นด้วยสารแมนโคเซบ (80% WP) 
อัตรา 50 กรัมต่อน้ า 20 ลิตรได้น้ าหนักผลผลิตเฉลี่ย 31.22 กิโลกรัม  และกรรมวิธีพ่นด้วยสารคาร์
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เบนดาซิม (50% W/V SC) อัตรา 30 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร ได้น้ าหนักผลผลิตเฉลี่ย 26.05 กิโลกรัม 
ซึ่งทั้ง 4 กรรมวิธีที่ใช้สารป้องกันก าจัดโรคพืช  น้ าหนักผลผลิตเฉลี่ยที่ได้มีความแตกต่างกันทางสถิติ  
กับกรรมวิธีควบคุมพ่นด้วยน้ าเปล่าได้น้ าหนักผลผลิตเฉลี่ย 16.59 กิโลกรัม (Table 2) ยกเว้น กรรมวิธี
พ่นด้วยสารคาร์เบนดาซิม (50% W/V SC) อัตรา 30 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร  
 เปอร์เซ็นต์การเป็นโรคผลเน่า กรรมวิธีที่ป้องกันการเกิดโรคผลเน่าที่มีสาเหตุจากเชื้อราสาเหตุ
โรคทั้งสองชนิดคือ Colletotrichum gloeosporioides และ Pestalotiopsis guepini (Figure 2 
and 3) ดีที่สุดคือกรรมวิธีพ่นด้วย สารอะซอกซีสโตรบิน (25% W/V SC) อัตรา 5 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 
ลิตร มีเปอร์เซนต์เป็นโรคผลเน่า 1.85 %  สารป้องกันก าจัดโรคพืชที่ให้ผลดีรองลงมาและไม่แตกต่าง
ทางสถิติ  คือกรรมวิธีที่พ่นด้วยสารโปรคลอราชล (45% W/V EC) อัตรา 20 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร 
มีเปอร์เซนต์เป็นโรคผลเน่า 4.22 %  และกรรมวิธีที่พ่นด้วยสารแมนโคเซบ (80% WP) อัตรา 50 กรัม
ต่อน้ า 20 ลิตรมีเปอร์เซนต์เป็นโรคผลเน่า 5.49 %  ซึ่งกรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัดโรคทั้ง 3 ชนิดมี
ความแตกต่างทางสถิติของเปอร์เซนต์การเกิดโรคผลเน่ากับกรรมวิธีพ่นด้วยสารคาร์เบนดาซิม (50% 
W/V SC) อัตรา 30 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตรที่มีเปอร์เซนต์เป็นโรคผลเน่า 6.21 % และกรรมวิธีควมคุม
ไม่พ่นสารที่มีเปอร์เซนต์เป็นโรคผลเน่าสูงที่สุดคือ 21.44 % (Table 3)  
 ส าหรับอาการผลเน่าของชมพู่ท่ีมีสาเหตุเกิดจากเชื้อราหรือแบคทีเรียชนิดอ่ืน (Figure 1) การ
ใช้สารป้องกันก าจัดโรคพืชทั้ง 4 ชนิด มีความแตกต่างกันในเรื่องเปอร์เซนต์การเป็นโรคผลเน่าไม่มาก
นัก  โดยกรรมวิธีพ่นด้วยสารอะซอกซีสโตรบิน (25% W/V SC) ให้ผลการควบคุมโรคดีที่สุด  รองมา
คือกรรมวิธี ด้วยสารแมนโคเซบ (80% WP)  พ่นด้วยสารโปรคลอราชล (45% W/V EC) เปอร์เซนต์
การเป็นโรคผลเน่าจากเชื้อสาเหตุอ่ืน คือ 5.76%, 6.53% และ7.03% ตามล าดับ ซึ่งกรรมวิธีพ่นด้วย
สาร 2 ชนิดหลังนี้มีเปอร์เซนต์การเป็นโรคผลเน่าจากเชื้อสาเหตุอ่ืนไม่แตกต่างทางสถิติกับการพ่นด้วย
สารคาร์เบนดาซิม (50% W/V SC) และกรรมวิธีควบคุมพ่นน้ าเปล่าที่มีเปอร์เซนต์การเป็นโรคผลเน่า 
10.14% และ 10.30% ตามล าดับ (Table 4) 
 แนวทางการแก้ไขปัญหาโรคผลเน่าจากเชื้อรา 
 ก่อนการทดลอง ได้มีการสัมภาษณ์เกษตรกรเจ้าของสวนเรื่องปัญหาด้านศัตรูพืชที่พบคืออะไร 
และมีวิธีการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยเฉพาะโรคพืชอย่างไร  จากการสอบถามพบว่า  เกษตรกรมี
ปัญหาเรื่องเชื้อโรคพืชเข้าท าลายชมพู่เป็นโรคผลเน่ามาก จนท าให้บางครั้งผลผลิตชมพู่ที่ได้เสียหาย
กว่ามากกว่าครึ่ง เดิมเกษตรกรใช้สารตามค าแนะน าของร้านจ าหน่ายสารเคมีป้องกันก าจัดศัตรูพืช 
ชนิดของสารป้องกันก าจัดโรคพืชที่ใช้ประจ าคือ สารอะซอกซีสโตรบิน (25% W/V SC), สารอะซอก
ซี่สโตรบิน+ไดฟิโนโคลนาโซล (20% + 12.5% W/V SC) และสารคาร์เบนดาซิม (50% W/V SC)  แต่
พบปัญหาคือการใช้สารเคมีโดยเฉพาะสารกลุ่มอะซอกซีสโตรบิน ถึงแม้ว่าจะได้ผลค่อนข้างดีในการ
ควบคุมโรคผลเน่าของชมพู่แต่มีราคาค่อนข้างแพง  จึงใช้สลับกับสารคาร์เบนดาซิมซึ่งมีราคาถูกกว่า
ตามค าแนะน าของร้านค้า   
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 จากการส ารวจและตรวจสอบสภาพสวน  พบว่า เกษตรกรสวนนี้มีการไว้ผลชมพู่ต่อช่อจ านวน
มากกว่า 5 ผลต่อ 1 ถุงห่อ ในบางถุงไว้ถึง 7 ผล  เมื่อผลชมพู่ขยายใหญ่จึงท าให้ผลชมพู่เบียนกันจน
เกิดบาดแผลที่ผิว  เชื้อสาเหตุโรคใช้เป็นช่องทางในการเข้าท าลาย  ท าให้พบผลเน่าจ านวนมาก  
นอกจากนี้เกษตรกรในสวนบริเวณนี้นิยมการทิ้งผลผลิตส่วนใหญ่ที่เสียหายจากโรคพืชไว้ที่ใต้ต้นช่วงพัก
ต้นรอท ารุ่นใหม่  เมื่อถึงช่วงที่จะตัดแต่งกิ่ง บ ารุงต้นเพ่ือผลิตผลชมพู่ชุดใหม่  จะใช้วิธีโกยเลนในร่อง
ปลูกข้ึนมากลบชมพู่ที่เสียหายซึ่งทิ้งอยู่ใต้ต้น  จึงท าให้บริเวณสวนกลายเป็นแหล่งสะสมของเชื้อสาเหตุ
โรคส าหรับข้ามฤดูปลูก 
 ในการท าการทดลอง  ได้แนะน าให้เกษตรกรเก็บผลผลิตที่เสียหายออกจากสวนไปท าลายให้
ได้มากที่สุด เพ่ือลดปริมาณเชื้อสาเหตุโรคที่มีสะสมอยู่ในบริเวณสวนเข้าท าลายก่อนท าการทดลอง 
และลิดผลอ่อนทิ้งให้เหลือไม่เกิน 3-4 ผลต่อการห่อ 1 ถุงเพ่ือไม่ให้ผลชมพู่ขยายใหญ่เบียนกันจะเกิด
บาดแผล ส าหรับการใช้สารเพ่ือป้องกันก าจัดโรคผลเน่า จากผลการทดลองแสดงให้เห็นว่า เกษตรกร
สามารถใช้สารในอะซอกซีสโตรบิน (25% W/V SC) ต่อได้  เนื่องจากเป็นสารที่ให้ผลการป้องกันก าจัด
โรคผลเน่าที่มีประสิทธิภาพมากที่สุด  แต่ถ้าต้องการลดค่าใช้จ่ายก็สามารถใช้สลับกับสารโปรคลอราชล 
(45% W/V EC) อัตรา 20 มิลลิลิตร หรือสารแมนโคเซบ (80% WP) อัตรา 50 กรัมต่อน้ า 20 ลิตรได้  
โดยผสมน้ าพ่นให้ทั่วต้นและที่ช่อผลก่อนห่อด้วยถุงพลาสติก  เนื่องจากสารป้องกันก าจัดโรคพืชทั้ง 2 
ชนิดดังกล่าวมีราคาถูกกว่า และให้ผลการควบคุมโรคผลเน่าที่มีสาเหตุจากเชื้อราทั้ง 2 ชนิดคือ  
Colletotrichum  gloeosporioides และเชื้อรา Pestalotiopsis  guepini ไม่แตกต่างทางสถิติ   
 

สรปุผลการทดลองและค าแนะน า 
 การทดสอบเปรียบเทียบประสิทธิภาพของสารป้องกันก าจัดโรคพืชต่อการป้องกันก าจัดโรคผล
เน่าของชมพู่ที่มีสาเหตุจากเชื้อราสาเหตุโรคผลเน่าในชมพู่ทั้ง 2 ชนิดในสภาพแปลงทดลอง  พบว่า 
การพ่นด้วยสารอะซอกซีสโตรบิน (25% W/V SC) อัตรา 5 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร มีประสิทธิภาพใน
การป้องกันก าจัดโรคผลเน่าไม่แตกต่างทางสถิติกับการพ่นด้วยโปรคลอราซ (45% W/V EC) อัตรา 20 
มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร และแมนโคเซบ (80% WP) อัตรา 50 กรัมต่อน้ า 20 แต่น้ าหนักรวมและ
จ านวนผลผลิตที่ได้มีมากกว่า  ดังนั้นสารที่สามารถใช้สลับกับสารกลุ่มอะซอกซีสโตรบินในการป้องกัน
ก าจัดโรคผลเน่าของชมพู่ที่มีสาเหตุจากเชื้อราสาเหตุโรคทั้ง 2 ชนิดคือสารโปรคลอราชล (45% W/V 
EC) อัตรา 20 มิลลิลิตร หรือสารแมนโคเซบ (80% WP) อัตรา 50 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร เนื่องจากมี
ราคาถูกกว่า และให้ผลการควบคุมโรคผลเน่าไม่แตกต่างทางสถิติ  นอกจากนี้การเก็บท าลายผลผลิตที่
เป็นโรคออกจากสวน จะช่วยลดปริมาณแหล่งสะสมของแมลงและเชื้อสาเหตุโรค  การใช้ถุงพลาสติกที่
ได้มาตรฐานส าหรับห่อผลและเหลือผลไม่เกิน 4 ผลต่อ 1 ถุงห่อจะท าให้ผลผลิตที่ได้มีคุณภาพ  เป็น
การลดภาระค่าใช้จ่ายของการใช้สารเคมีป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืช ลดการใช้สารเคมี และเพ่ิมความ
ปลอดภัยให้เกษตรกรผู้ผลิตและผู้บริโภคได้อีกทางหนึ่ง 
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ค าขอบคณุ 
 ขอขอบคุณ คุณชัยวัฒน์และคุณศลิษา เรืองตระกูล เจ้าของสวนชมพู่ ที่ให้ความอนุเคราะห์ต้น
ชมพู่ในการท าการทดลอง 
 

เอกสารอา้งองิ 
พานิชย์  ยศปัญญา.  2552.  ชมพู่..อยากลิ้มชิมรสต้องห่อผล  หน้า 137 ใน ไม้ผลรอบบ้าน.  

ส านักพิมพ์มติชน.  กรุงเทพฯ  176 หน้า. 
นิพนธ์ วิสารธานนท์. 2542. โรคไม้ผลเขตร้อนและการป้องกันก าจัด. เอกสารเผยแพร่ทางวิชาการของ

มหาวิทยาลัย เกษตรศาสตร์หลักสูตร “หมอพืช-ไม้ผล” ฉบับที่ 1. บริษัท เจ ฟิล์ม โปรเซส 
จ ากัด. กรุงเทพฯ.  172 หน้า. 

วิรัช ชูบ ารุง  ประไพศรี  พิทักษ์ไพรวัน และพัฒนา  สนธิรัตน. 2528.  ศึกษารา Colletotrichum 
spp. ในประเทศไทย.  หน้า 128-140 ใน รายงานผลงานวิจัย พ.ศ. 2528 เล่ม 1.  กองโรคพืช
และจุลชีววิทยา  กรมวิชาการเกษตร.  กรุงเทพฯ. 

สัญญาณี ศรีคชา วิภาดา ปลอดครบุรี  เกรียงไกร จ าเริญมา ศรุต สุทธิอารมณ์ อัมพร วิโนทัย และ
พนมกร วีระวุฒิ. 2556.  การป้องกันก าจัดแมลงวันผลไม้แบบผสมผสนาในชมพู่.  หน้า 49-74 
ใน ผลงานวิจัยดีเด่น กรมวิชาการเกษตร ประจ าปี 2555. กรมวิชาการเกษตร  กระทรวงเกษตร
และสหกรณ์. กรุงเทพฯ. 320 หน้า. 

ส านักงานมาตรฐานสินค้าเกษตรและอาหารแห่งชาติ. 2554. มาตรฐานสินค้าเกษตร มกษ. 17-2554 : 
ชมพู่ (JAVA APPLE). ประกาศในราชกิจจานุเบกษา ฉบับประกาศและงานทั่วไป เล่ม 128 
ตอนพิเศษ 54 ง 186 ง วันที่ 11 พฤษภาคม พุทธศักราช 2554. ส านักงานมาตรฐานสินค้า
เกษตรและอาหารแห่งชาติ กระทรวงเกษตรและสหกรณ์. กรุงเทพฯ. 15 หน้า 

อรพรรณ วิเศษสังข์. 2552. คู่มือการเลือกใช้สารป้องกันก าจัดโรคพืช. โรงพิมพ์ชุมนุมสหกรณ์
การเกษตรแห่งประเทศไทย.  กรุงเทพฯ. 128 หน้า. 

Nakasone, H.Y. and R.E. Paull. 1998. Tropical Fruits. CAB Intl., U.K. 445 pp. 
 
 
 
 



 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๘ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

538 

กรมวิชาการเกษตร 

Table 1 The total and average of bags which rose apple fruits were rapped.  To 
compare each treatment which was sprayed with recommend concentration 
using of 4 fungicides and untreated.  (per 5 replications) 

 

Treatment 
Total of rapped bags 

(bag) 
Average (bag)  1/ 

azoxystrobin 5 ml./20 l 1,259 251.8 a 
carbendazim 30 ml./20 l 986 197.2 a 
mancozeb 50 g./20 l 1,221 244.2 a 
prochloraz 20 ml./20 l 1,082 216.4 a 
untreated (control) 646 129.2 b 
F-test  * 
CV (%)  24.44 

 
1/ Mean followed by the same letter are not significantly different the 5% level by DMRT 

 
 
Table 2 Total and average of rose apple product weight.  To compare each treatment 

which was sprayed with recommend concentration using of 4 fungicides and 
untreated. (per 5 replications) 

 

Treatment Total product weight (kg.) Average (kg.)  1/ 
azoxystrobin 5 ml./20 l 182.77 36.55 a 
carbendazim 30 ml./20 l 130.25 26.05 ab 
mancozeb 50 g./20 l 156.11 31.22 a 
prochloraz 20 ml./20 l 156.43 31.29 a 
untreated (control) 82.95 16.59 b 
F-test  * 
CV (%)  27.31 

 
1/ Mean followed by the same letter are not significantly different the 5% level by DMRT 
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Table 3 Average percentage of rose apple fruit rot cause by Colletotrichum 
gloeosporioides and Pestalotiopsis guepinii.  To compare each treatment 
which was sprayed with recommend concentration using of 4 fungicides and 
untreated. (per 5 replications) 

 

Treatment 
Percentage of fruit rot 1/ 

C. gloeosporioides P. guepinii Total 
azoxystrobin 5 ml./20 l 0.64 a 1.21 a 1.85 a 
carbendazim 30 ml./20 l 5.97 c 4.28 b 6.21 b 
mancozeb 50 g./20 l 3.06 b 2.43 a 5.49 ab 
prochloraz 20 ml./20 l 2.52 b 1.70 a 4.22 ab 
untreated (control) 7.15 c 6.15 c 21.44 c 
F-test ** * ** 
CV (%) 34.30 35.48 37.92 

 
1/ Mean followed by the same letter are not significantly different the 5% level by DMRT 

 
 
Table 4 Average percentage of rose apple fruit rot cause by other fungal and bacterial 

agents.  To compare each treatment which was sprayed with recommend 
concentration using of 4 fungicides and untreated. (per 5 replications) 

 

Treatment Average percentage of fruit rot 1/ 
azoxystrobin 5 ml./20 l 5.76 a 
carbendazim 30 ml./20 l 10.14 b 
mancozeb 50 g./20 l 6.53 ab 
prochloraz 20 ml./20 l 7.03 ab 
untreated (control) 10.30 b 
F-test * 
CV (%) 33.84 

 
1/ Mean followed by the same letter are not significantly different the 5% level by DMRT 
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 Figure 1 Healthy rose apple fruits (left) compared with the other fungal and  
  bacterial Infected fruits (right) 
 
 
 
 
 
 
 
 
 Figure 2 Symptom of fruit rot disease on rose apple fruits caused by 
  Colletotrichum gloeosporioides 
 
 
 
 
 
 
 
 
 Figure 3 Symptom of fruit rot disease on rose apple fruits caused by 
  Pestalotiopsis guepinii 
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เทคโนโลยกีารปอ้งกนัก าจดัแมลงศตัรแูกว้มงักร 
Technology for Controlling Insect Pests of Dragon Fruit 

 
ศรตุ  สทุธิอารมณ์ วนาพร วงษน์คิง  วภิาดา ปลอดครบรุี 

กลุม่บรหิารศตัรพูชื  ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 
 

Abstract 

Efficacy studies of some insecticides for controlling mealy bugs, Dysmiscoccus 
neobrevipes Beardsley in dragon fruit were carried out at the farmer’s orchard in 
Pakchong district, Nakhon Ratchasrima province during July-August 2014 and June-July 
2015, respectively. The experiments were conducted in RCB with 4 replications and 6 
treatments including thiamethoxam 25% WG, dinotefuran 10% WP, carbaryl 85% WP, 
carbosulfan 20% EC, imidacloprid 70% WG and white oil 67% EC at the rates of 4 g, 
10 g, 60 g, 50 ml, 5 g and 50 ml, respectively compared with untreated treatment. 
The result showed that all synthetic insecticides gave good results in controlling 
mealy bugs (Dysmiscoccus neobrevipes). Following by white oil 67% EC which 
showed few symptom of phytotoxicity when applied in strong sunlight. Pesticide 
residue were investigated at harvest and was found that produce sprayed with all 
chemical was safe for consumption except carbaryl which has residue level at 8.06 
mg/kg (ppm). 

 
Keywords: mealy bugs, dragon fruit, insecticide 
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บทคดัยอ่ 

เทคโนโลยีการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูแก้วมังกร ด าเนินการโดยการทดสอบประสิทธิภาพสาร
ฆ่าแมลงเพ่ือป้องกันก าจัดเพลี้ยแป้ง (Dysmiscoccus neobrevipes Beardsley) ซึ่งเป็นแมลงศัตรูที่
ส าคัญของแก้วมังกร ระหว่างเดือนตุลาคม 2556 ถึงเดือนกันยายน 2558 ในแปลงแก้วมังกรเกษตรกร 
อ าเภอปากช่อง จังหวัดนครราชสีมา จ านวน 2 การทดลอง เปรียบเทียบสารป้องกันก าจัดศัตรูพืช 5 
ชนิด ได้แก่ สาร thiamethoxam 25% WG  อัตรา 4 กรัม/น้ า 20 ลิตร dinotefuran 10% WP  
อัตรา 10 กรัม/น้ า 20 ลิตร carbaryl 85%WP  อัตรา 60 กรัม./น้ า 20 ลิตร carbosulfan 20% EC 
อัตรา 50 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร และ imidacloprid 70% WG อัตรา 5 กรัม/น้ า 20 ลิตร และ white 
oil 67%EC อัตรา 50 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร และการไม่พ่นสาร พบว่า สารก าจัดแมลงทุกชนิด คือ 
thiamethoxam 25%WG  dinotefuran 10%WP  carbaryl 85%WP  carbosulfan 20% EC 
และ imidacloprid 70%WG อัตรา 4 กรัม 10 กรัม 60 กรัม และ 50 มิลลิลิตร และ 5 กรัม/น้ า 20 
ลิตร ตามล าดับ ให้ผลในการควบคุมเพลี้ยแป้งได้ดีไม่แตกต่างกัน สารที่ให้ผลรองลงมาคือ white oil 
67%EC อัตรา 50 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร ซึ่งให้ผลดีกว่าการไม่ใช้สารก าจัดแมลง เมื่อวิเคราะห์พิษ
ตกค้างในผลผลิต พบว่าสารฆ่าแมลงเกือบทุกชนิดมีพิษตกค้างในระดับที่ปลอดภัยต่อการบริ โภค 
ยกเว้นสาร carbaryl 85%WP ที่พบสารพิษตกค้างที่ระดับ 8.06 มก./กก. ซึ่งเกินค่าก าหนด MRL จึง
ไม่แนะน าให้ใช้ในการป้องกันก าจัดเพลี้ยแป้งในแก้วมังกร 

 
ค าหลัก: เพลี้ยแป้ง  แก้วมังกร  สารฆ่าแมลง 
 

ค าน า 

แก้วมังกรเป็นพืชตระกูลกระบองเพชร มีชื่อวิทยาศาสตร์ Hylocereus undatus (Haworth) 
Britton & Rose มีถ่ินก าเนิดในทวีปอเมริกากลาง ประเทศเม็กซิโก บริเวณแปซิฟิก ประเทศกัวเตลมาลา 
คอสตาริกา และเอลซัลวาดอร์ (Wikipedia, 2009) ล าต้นเป็น 3 แฉก ๆ เป็นหยัก ๆ คล้ายครีบมังกร ที่
ตาข้างมีหนาม 1-5 หนาม แฉกนั้นอวบน้ าซึ่งเป็นใบที่เปลี่ยนรูป ล าต้นจริงอยู่กึ่งกลางของแฉก เมื่อต้น
สมบูรณ์มีอายุราว 2 ปี จากกิ่งปักช า ต้นแก้วมังกรก็ออกดอกท่ีมีขนาดใหญ่และยาวราวหนึ่งคืบ ดอกเริ่ม
บานตอนย่ าค่ า ดอกบานแล้วดูคล้ายแตรปากบาน กลีบดอกสีขาวนวล ดอกเริ่มหุบเมื่อพระอาทิตย์ขึ้น 
ตั้งแต่ออกดอกถึงผลแก่เก็บเกี่ยวได้ ใช้เวลาประมาณ 7-8 สัปดาห์ ฤดูกาลของผลแก้วมังกรมีช่วงยาว
พอสมควร ตั้งแต่พฤษภาคมถึงตุลาคม (กรมส่งเสริมการเกษตร, 2552) เนื้อผลภายในมีสีทั้งสีขาวและ
แดงขึ้นอยู่กับพันธุ์ และมีเมล็ดเล็กๆสีด าอยู่ในเนื้อผล แก้วมังกรสามารถปลูกได้ดีในทุกสภาพพ้ืนที่ 
ปัจจุบันแก้วมังกรจัดเป็นไม้ผลเศรษฐกิจใหม่ที่มีศักยภาพสูง มีการปลูกเป็นการค้าทั้งแถบอเมริกาใต้ 
และประเทศในแถบอินโดจีน ซึ่งประเทศเวียดนาม เป็นผู้น าการส่งออกรายใหญ่ไปยุโรป อเมริกา 
ไต้หวัน จีน และญี่ปุ่น  ส าหรับประเทศไทยเกษตรกรได้มีการปลูกมาเกือบ 10 ปี และในปัจจุบันมีการ
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ขยายพ้ืนที่ปลูกมากขึ้น ทั้งในสภาพสวนใหม่  ปลูกทดแทนพืชอ่ืน เช่น สวนพริกไทย ฝรั่ง  มะนาว แก้ว
มังกรจึงจัดเป็นไม้ผลอีกชนิดที่มีศักยภาพสูงทั้งด้านการผลิตเพ่ือบริโภคภายในประเทศและส่งออก
ตลาดต่างประเทศ โดยเฉพาะการส่งไปประเทศจีน ไต้หวัน สิงคโปร์ ยุโรป แก้วมังกรมีการปลูกแทบทุก
ภาคของประเทศ โดยเฉพาะภาคกลางแถบจังหวัดสมุทรสาคร สมุทรสงคราม ราชบุรี ภาคตะวันออก 
แถบจังหวัดจันทบุรี ระยอง และตราด 

เนื่องจากแก้วมังกรเป็นพืชชนิดใหม่ที่น าเข้ามาปลูกในประเทศไทยประมาณ 10 ปี โดย
เริ่มแรกมีรายงานแมลงศัตรูพืชท าลายแก้วมังกรไม่กี่ชนิด เช่น มดคันไฟที่กัดท าลายยอดอ่อน และ 
แมลงที่แทะกินผิวของผลแก้วมังกรขณะที่เป็นผลอ่อน ท าให้ผิวผลเป็นแผลต าหนิสีน้ าตาล (กรม
ส่งเสริมการเกษตร, 2552) จากบัญชีรายชื่อศัตรูพืชของแก้วมังกรของประเทศเวียดนามเพ่ือขออนุญาต
น าเข้าสหรัฐอเมริกา มีแมลงศัตรูพืชของแก้วมังกรจ านวน 36 ชนิด ครอบคลุมแมลงในหลายอันดับ 
ได้แก่ Coleoptera, Diptera, Hemiptera, Hymenoptera และ Lepidoptera (USDA, 2008) และ
แมลงศัตรูพืชเหล่านี้มีหลายชนิดเป็นแมลงที่มีถ่ินอาศัยอยู่ในประเทศไทย ดังนั้นจึงมีโอกาสที่จะปรับตัว
มาเป็นแมลงศัตรูที่ส าคัญของแก้วมังกรในประเทศไทยต่อไป จากข้อมูลการตรวจศัตรูพืชของพืช
ส่งออกที่ด่านตรวจพืชท่าอากาศยานแห่งประเทศไทยโดยเจ้าหน้าที่ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
พบว่าผลแก้วมังกรยังมีศัตรูพืชชนิดอ่ืนๆ เช่น เพลี้ยแป้ง และ เพลี้ ยหอยบางชนิดซึ่งติดอยู่กับผล 
นอกจากนี้การส ารวจแมลงศัตรูพืชเบื้องต้นพบว่าแก้วมังกรมีศัตรูพืชชนิดอ่ืนๆ อีก เช่น แมลงวันผลไม้ 
หนอนกัดกินผล และแมลงปากดูดจ าพวก เพลี้ยแป้ง เพลี้ยไฟ และมวนเขียวบางชนิด โดยเฉพาะเพลี้ย
แป้งนอกจากสร้างความเสียหายต่อผลแก้วมังกรแล้วยังติดไปกับผลแก้วมังกรเป็นอุปสรรคต่อการ
ส่งออกอีกด้วย ขณะนี้ยังไม่มีค าแนะน าการป้องกันก าจัดเพลี้ยแป้งในแก้วมังกรในสภาพสวน จึง
จ าเป็นต้องการศึกษาหาวิธีการป้องกันก าจัดที่เหมาะสมเพ่ือแก้ปัญหาเพลี้ยแป้งส าหรับเผยแพร่และ
แนะน าให้เกษตรกรน าไปใช้และปฏิบัติเพื่อเพ่ิมศักยภาพการผลิตและการส่งออกแก้วมังกร 
 

วิธดี าเนนิการ 
อุปกรณ ์

1. แปลงแก้วมังกร 
2. สารฆ่าแมลงที่ใช้ในการทดลอง ได้แก่ สาร thiamethoxam 25% WG  dinotefuran 

10% WP  carbaryl 85%WP  carbosulfan 20% EC และ imidacloprid 70% WG  
และสาร white oil 67%EC 

3. เครื่องพ่นสารแบบสูบโยกสะพายหลัง 
4. ถังน้ า อุปกรณ์ชั่ง ตวง วัด 
5. กล้องสเตอริโอไมโครสโคป อุปกรณ์ถ่ายรูป แว่นขยาย 
6. อุปกรณ์เก็บแมลง เช่น กล่องพลาสติก พู่กัน 
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7. อุปกรณ์เก็บข้อมูลและอุปกรณ์อ่ืนๆ ที่จ าเป็น เช่น ป้าย แผ่นกระดาษ คีมคีบ พู่กัน เข็ม
เขี่ย ที่นับแมลง ถุงพลาสติก เครื่องชั่งน้ าหนัก 

วิธีการ 
ด าเนินการในแปลงปลูกแก้วมังกรที่ให้ผลผลิตแล้วของเกษตรกรในแหล่งที่มีการระบาดของ

เพลี้ยแป้ง โดยวางแผนการทดลองแบบ RCB มี 3 ซ้ า ซ้ าละ 1 ต้น 7 กรรมวิธี ได้แก่ 
1. พ่นสาร thiamethoxam 25% WG อัตรา 4 กรัม/น้ า 20 ลิตร 
2. พ่นสาร dinotefuran 10% WP อัตรา 10 กรัม/น้ า 20 ลิตร 
3. พ่นสาร carbaryl 85%WP อัตรา 60 กรัม./น้ า 20 ลิตร 
4. พ่นสาร carbosulfan 20% EC อัตรา 50 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร 
5. พ่นสาร imidacloprid 70% WG อัตรา 5 กรัม/น้ า 20 ลิตร 
6. พ่นสาร white oil 67%EC อัตรา 50 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร 
7. พ่นน้ าเปล่า 

วธิกีารปฏบิตัิการทดลอง 
คัดเลือกต้นที่สมบูรณ์และมีผลสม่ าเสมอ  จ านวน 21 ต้น ท าการระบาดเทียมเพลี้ยแป้ง 

Dysmiscoccus neobrevipes Beardsley บนผลแก้วมังกรตั้งแต่ผลแก้วมังกรมีอายุประมาณ 7 วัน  
พ่นสารฆ่าแมลงตามกรรมวิธีที่ก าหนดเปรียบเทียบกับการไม่ใช้สารฆ่าแมลง โดยใช้อัตราการใช้น้ าต้น
ละ 5 ลิตร โดยเริ่มพ่นสารฆ่าแมลงเมื่อผลแก้วมังกรอายุ 14 วัน ก่อนพ่นสารฆ่าแมลงตรวจนับเพลี้ย
แป้งด้วยตาเปล่าและแว่นขยาย และท าเครื่องหมายก ากับไว้ จ านวน 10 ผลต่อต้น ท าการตรวจนับ
จ านวนเพลี้ยแป้งหลังการพ่นสารฆ่าแมลง 3 และ 7 วัน น าข้อมูลที่ได้ไปเปรียบเทียบทางสถิติต่อไป 
และเปรียบเทียบต้นทุนการใช้สาร 
การบันทึกข้อมูล 

- จ านวนเพลี้ยแป้งก่อนและหลังพ่นสาร 
- ผลแก้วมังกรที่ถูกเพลี้ยแป้งท าลาย 
- ผลกระทบต่อพืช (Phytotoxic) ที่เกิดจากการใช้สารฆ่าแมลงแต่ละชนิด 
- สภาพอุณหภูมิ ความชื้น และปริมาณน้ าฝนตลอดการทดลอง 
- เปรียบเทียบต้นทุนการใช้สาร 

เวลา สถานที ่
เริ่มต้น  ตุลาคม พ.ศ. 2556 สิ้นสุด กันยายน พ.ศ. 2558 
แปลงแก้วมังกรเกษตรกร อ าเภอปากช่อง จังหวัดนครราชสีมา 
ห้องปฏิบัติการกลุ่มบริหารศัตรูพืช 
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ผลและวจิารณผ์ลการทดลอง 

ปี 2557 (Table 1) 

การทดสอบประสิทธิภาพสารก าจัดเพลี้ยแป้งศัตรูแก้วมังกร ด าเนินการในสวนแก้วมังกรของ
เกษตรกร อ าเภอปากช่อง จังหวัดนครราชสีมา ที่มีการระบาดของเพลี้ยแป้ง  (Dysmiscoccus 
neobrevipes) อย่างสม่ าเสมอ ระหว่างเดือนกรกฎาคมถึงสิงหาคม 2557 โดยเริ่มพ่นสารเมื่อผลแก้ว
มังกรอายุ 2 สัปดาห์ ก่อนพ่นสารพบเพลี้ยแป้งเฉลี่ยระหว่าง 20.03 - 34.2 ตัวต่อผล ซึ่งไม่มีความ
แตกต่างกันทางสถิต ิ

ที่ 3 วันหลังการพ่นสาร พบว่ากรรมวิธีที่พ่นสารฆ่าแมลงชนิดต่างๆ มีเพลี้ยแป้งเฉลี่ยระหว่าง 
2.07-5.40 ตัวต่อผล ซึ่งไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ และไม่แตกต่างจากกรรมวิธีที่พ่นด้วย white 
oil 67%EC ที่มีเพลี้ยแป้งเฉลี่ยต่อ 7.13 ตัวต่อผล การพ่นสารฯทุกชนิดแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญ
ทางสถิติกรรมวิธีพ่นด้วยน้ าเปล่าที่มีเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 29.00 ตัวต่อผล  

ที่ 5 วันหลังการพ่นสาร พบว่ากรรมวิธีที่พ่นสารฆ่าแมลงชนิดต่างๆ มีเพลี้ยแป้งเฉลี่ยระหว่าง 
0.07-5.20 ตัวต่อผล ซึ่งไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ ในขณะที่กรรมวิธีที่พ่นด้วย white oil 67%EC 
ที่มีเพลี้ยแป้งเฉลี่ยต่อ 17.07 ตัวต่อผล ซึ่งแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับการพ่นด้วยสารฆ่า
แมลงสังเคราะห์ ส่วนกรรมวิธีพ่นด้วยน้ าเปล่า พบเพลี้ยแป้งเฉลี่ยสูงถึง 41.23 ตัวต่อผล ซึ่งแตกต่างกัน
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับการพ่นสารฯทุกชนิด 

ที่ 7 วันหลังการพ่นสาร พบว่ากรรมวิธีที่พ่นสารฆ่าแมลงชนิดต่างๆ มีเพลี้ยแป้งเฉลี่ยระหว่าง 
0.0-4.07 ตัวต่อผล ซึ่งไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ แต่มีความแตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่น
ด้วย white oil 67%EC ที่มีเพลี้ยแป้งเฉลี่ยต่อ 18.97 ตัวต่อผล ส่วนกรรมวิธีพ่นด้วยน้ าเปล่า พบ
เพลี้ยแป้งเฉลี่ยสูงถึง 41.23 ตัวต่อผล ซึ่งแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับการพ่นสารฯทุกชนิด 

ในการทดลองนี้สารฆ่าแมลงทุกชนิด คือ thiamethoxam 25%WG  dinotefuran 10%WP  
carbaryl 85%WP  carbosulfan 20% EC และ imidacloprid 70%WG อัตรา 4 กรัม 10 กรัม 60 
กรัม และ 50 มิลลิลิตร และ 5 กรัม/น้ า 20 ลิตร ตามล าดับ ให้ผลดีในการควบคุมเพลี้ยแป้งไม่
แตกต่างกัน สารที่ให้ผลรองลงมาคือ white oil 67%EC อัตรา 50 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร แต่มีผลท า
ให้เกิดอาการเป็นพิษบ้างหากพ่นในช่วงที่มีแสงแดดจัด 

ปี 2558 (Table 2) 

ในปี 2558 การทดสอบประสิทธิภาพสารก าจัดเพลี้ยแป้ง (Dysmiscoccus neobrevipes) 
ในแก้วมังกร เป็นการด าเนินการในปีที่ 2 เพื่อเป็นการยืนยันผลการทดลองในปีงบประมาณ 2557 โดย

เริ่มพ่นสารเมื่อผลแก้วมังกรอายุ 2 ก่อนการพ่นสารทดลอง พบจ านวนเพลี้ยแป้งในแต่ละกรรมวิธี
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ระหว่าง 7.90-16.23 ตัวต่อผล ซึ่งมีความแตกต่างกันทางสถิติระหว่างกรรมวิธี carbosulfan 20% EC 

และ white oil 67%EC เท่านั้น 

ที่ 3 วันหลังการพ่นสาร พบว่ากรรมวิธีที่พ่นสารฆ่าแมลงชนิดต่างๆ มีเพลี้ยแป้งเฉลี่ยระหว่าง 
2.87-8.37 ตัวต่อผล ซึ่งไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ และไม่แตกต่างจากกรรมวิธีที่พ่นด้วย white 
oil 67%EC ที่มีเพลี้ยแป้งเฉลี่ยต่อ 11.07 ตัวต่อผล การพ่นสารฯทุกชนิดแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญ
ทางสถิตกิรรมวิธีพ่นด้วยน้ าเปล่าที่มีเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 28.30 ตัวต่อผล 

ที่ 5 วันหลังการพ่นสาร พบว่ากรรมวิธีที่พ่นสารฆ่าแมลงชนิดต่างๆ มีเพลี้ยแป้งเฉลี่ยระหว่าง 
0.53-5.20 ตัวต่อผล สาร carbosulfan 20% EC อัตรา 50 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร และสาร 
thiamethoxam 25% WG  อัตรา 4 กรัม/น้ า 20 ลิตร ให้ผลในการควบคุมเพลี้ยแป้งดีที่สุด โดยพบ
เพลี้ยแป้ง 0.53 และ 1.53 ตัวต่อผล ตามล าดับ แต่ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสาร carbaryl 
85%WP  อัตรา 60 กรัม/น้ า 20 ลิตร ในขณะที่กรรมวิธีที่พ่นด้วย white oil 67%EC ที่มีเพลี้ยแป้ง
เฉลี่ยต่อ 9.23 ตัวต่อผล ซึ่งแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับการพ่นด้วยสารฆ่าแมลงสังเคราะห์ 
ส่วนกรรมวิธีพ่นด้วยน้ าเปล่า พบเพลี้ยแป้งเฉลี่ยสูงถึง 29.53 ตัวต่อผล ซึ่งแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญ
ทางสถิตกิับการพ่นสารฯทุกชนิด 

ที่ 7 วันหลังการพ่นสาร พบว่ากรรมวิธีที่พ่นสารฆ่าแมลงชนิดต่างๆ มีเพลี้ยแป้งเฉลี่ยระหว่าง 
0.10-3.17 ตัวต่อผล ซึ่งไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ แต่มีความแตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่น
ด้วย white oil 67%EC ที่มีเพลี้ยแป้งเฉลี่ยต่อ 4.27 ตัวต่อผล ส่วนกรรมวิธีพ่นด้วยน้ าเปล่า พบเพลี้ย
แป้งเฉลี่ยสูงถึง 19.43 ตัวต่อผล ซ่ึงแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับการพ่นสารฯทุกชนิด 

ในการทดลองนี้สารฆ่าแมลงทุกชนิด คือ thiamethoxam 25%WG  dinotefuran 10%WP  
carbaryl 85%WP  carbosulfan 20% EC และ imidacloprid 70%WG อัตรา 4 กรัม 10 กรัม 60 
กรัม และ 50 มิลลิลิตร และ 5 กรัม/น้ า 20 ลิตร ตามล าดับ ให้ผลดีในการควบคุมเพลี้ยแป้งไม่
แตกต่างกันและไม่ท าให้เกิดอาการเป็นพิษ (phytotoxic) สารที่ให้ผลรองลงมาคือ white oil 67%EC 
อัตรา 50 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร แต่มีผลท าให้เกิดอาการเป็นพิษบ้างหากพ่นในช่วงที่มีแสงแดดจัด 

สรปุผลการทดลองและค าแนะน า 

การศึกษาเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูแก้วมังกร โดยการทดสอบประสิทธิภาพสาร
ก าจัดเพลี้ยแป้ง (Dysmiscoccus neobrevipes) ในแก้วมังกร ด าเนินการ 2 แปลงทดลอง ในแปลง
แก้วมังกรของเกษตรกร อ าเภอปากช่อง จังหวัดนครราชสีมา ระหว่างเดือนตุลาคม 2556 ถึงเดือน
กันยายน 2558 เปรียบเทียบสารป้องกันก าจัดศัตรูพืช 5 ชนิด ได้แก่ สาร thiamethoxam 25% WG  
อัตรา 4 กรัม/น้ า 20 ลิตร dinotefuran 10% WP  อัตรา 10 กรัม/น้ า 20 ลิตร carbaryl 85%WP  
อัตรา 60 กรัม./น้ า 20 ลิตร carbosulfan 20% EC อัตรา 50 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร imidacloprid 
70% WG อัตรา 5 กรัม/น้ า 20 ลิตร และ white oil 67%EC อัตรา 50 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร และ
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การไม่พ่นสาร พบว่า สารฆ่าแมลงสังเคราะห์ทุกชนิด คือ thiamethoxam 25%WG  dinotefuran 
10%WP  carbaryl 85%WP  carbosulfan 20% EC และ imidacloprid 70%WG ให้ผลในการ
ควบคุมเพลี้ยแป้งได้ดีไม่แตกต่างกัน สารที่ให้ผลรองลงมาคือ white oil 67%EC อัตรา 50 มิลลิลิตร/
น้ า 20 ลิตร แต่มีผลท าให้เกิดอาการเป็นพิษ (phytotoxic)  หากพ่นในช่วงที่มีแสงแดดจัด สารฆ่า
แมลงเกือบทุกชนิดมีพิษตกค้างในระดับท่ีปลอดภัยต่อการบริโภค ยกเว้นสาร carbaryl 85%WP ที่พบ
สารพิษตกค้างเกินค่าก าหนด MRL จึงไม่แนะน าให้ใช้ในการป้องกันก าจัดเพลี้ยแป้งในแก้วมังกร คิด
เป็นต้นทุนค่าสารฆ่าแมลง 210 และ 125 บาทต่อไร่ ตามล าดับ (Table 3) 
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Table 1 Efficacy of some insecticides for controlling mealy bugs (Dysmiscoccus 

neobrevipes) in dragon fruit at Pakchong district, Nakhon Ratchasrima 
province, July-August 2014. 

Treatments 

Dosage 
per 20 l 
water 

Number of mealy bugs per fruit 1/ 

Before 
application 

After application 
3 days 5 days 7 days 

1. thiamethoxam 25% WG  4 g 20.57 4.67 a 4.07 a 3.13 a 
2. dinotefuran 10% WP 10 g 20.03 5.40 a 2.93 a 2.20 a 
3. carbaryl 85%WP  60 g 29.07 2.07 a 0.73 a 5.20 a 
4. carbosulfan 20% EC  50 ml 29.73 2.50 a 0.20 a 0.07 a 
5. imidacloprid 70% WG  4 g 34.20 5.20 a 3.90 a 3.33 a 
6. white oil 67%EC  50 ml 28.20 7.13 a 17.07 b 18.97 b 
7. untreated - 24.70 29.00 b 41.23 c 44.10 c 
CV (%)  33.3 41.3 38.6 47.5 

1/ In columns, means followed by the common letters are not significantly different at 
the level of 95% by DMRT 
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Table 2 Efficacy of some insecticides for controlling mealy bugs (Dysmiscoccus 
neobrevipes) in dragon fruit at Pakchong district, Nakhon Ratchasrima 
province, June-July 2015. 

 

Treatments 

Dosage 
per 20 l 
water 

Number of mealy bugs per fruit 1/ 

Before 
application 

After application 
3 days 5 days 7 days 

1. thiamethoxam 25% WG  4 g 11.73 ab 2.87 a 1.53 a 1.07 ab 
2. dinotefuran 10% WP 10 g 12.67 ab 7.03 a 5.20 c 3.17 ab 
3. carbaryl 85%WP  60 g 10.70 ab 3.53 a 2.37 ab 0.93 a 
4. carbosulfan 20% EC  50 ml 16.23 b 5.97 a 0.53 a 0.10 a 
5. imidacloprid 70% WG  4 g 12.83 ab 8.37 a 4.60 bc 2.03 ab 
6. white oil 67%EC  50 ml 7.90 a 11.07 a 9.23 d 4.27 b 
7. untreated - 10.57 ab 28.07 b 29.53 e 19.43 c 
CV (%)  11.8 47.8 19.0 38.3 
R.E. (%)   83.0 99.2 91.7 

1/ In columns, means followed by the common letters are not significantly different at 
the level of 95% by DMRT 

 

Table 3 Comparison of insecticide costs for controlling (Dysmiscoccus neobrevipes) in 
dragon fruit. 

 

Insecticides 
Rates 

(per 20 l 
water) 

Container 
size 

Price per 
container 

(baht) 

Cost of 
control 
(bath) 1/ 

thiamethoxam 25% WG 4 g 100 g 470 94 
dinotefuran 10% WP 10 g 100 g 250 125 
carbaryl 85%WP 60 g 500 g 220 132 
carbosulfan 20% EC 50 ml 500 ml 420 210 
imidacloprid 70% WG 4 g 100 g 750 150 
white oil 67% EC 50 ml 1000 ml 600 150 

1/ the water volume of 100 liters per rai 
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