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กรมวิชาการเกษตร 

ค ำน ำ 
 
 

 “รายงานผลงานวิจัย  ประจ าปี  2557” เป็น เอกสารวิชาการที่ ส านักวิจัย พัฒนา              
การอารักขาพืชจัดท าต่อเนื่องติดต่อกัน 12 ปี  จากผลงานวิจัยของนักวิจัย กลุม่กีฏและสัตววิทยา กลุ่ม
วิจัยโรคพืช กลุ่มวิจัยวัชพืช กลุ่มวิจัยการกักกันพืช และกลุ่มบริหารศัตรูพืช ที่ด าเนินงานด้วย
งบประมาณ ภายใต้ แผนงำนวิจัยและพัฒนำกรมวิชำกำรเกษตร ปี 2554 - 2558  ประกอบด้วย
ผลงานวิจัยชุดโครงการวิจัยพัฒนาการอารักขาพืชที่ครอบคลุม ๖ โครงการวิจัย ได้แก่ วิจัยและ
พัฒนาการควบคุมศัตรูพืชทางการเกษตรโดยชีววิธี การศึกษาและพัฒนาประสิทธิภาพในการป้องกัน
ก าจัดศัตรูพืช วิจัยการกักกันพืช อนุกรมวิธาน ชีววิทยาและเทคนิคการตรวจวินิจฉัยศัตรูพืชและศัตรู
ธรรมชาติ  วิจัยมาตรการสุขอนามัยพืชในการน าเข้าสินค้าเกษตร และวิจัยมาตรการสุขอนามัยพืชใน
การส่งออกสินค้าเกษตร และชุดโครงการวิจัยอ่ืน ๆ  ได้แก่  อ้อย มันส าปะหลัง ปาล์มน  ามัน ข้าวโพด ถั่ว
เหลือง ข้าวฟ่าง ทุเรียน มะม่วง กาแฟ กล้วยไม้ ส้มเปลือกล่อน มันฝรั่ง ขิง พืชหัว เห็ด พืชผัก องุ่น พืช
เศรษฐกิจเฉพาะพื นที่ เกษตรอินทรีย์ การคุ้มครองพันธุ์พืช และโครงการวิจัยเร่งด่วน เป็นการรวมการ
ด าเนินงานจาก 28 ชุดโครงการวิจัย 47 โครงการวิจัย 58 กิจกรรม ที่ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขา
พืชต้องรับผิดชอบในฐานะหัวหน้าการทดลอง รวมจ านวนการทดลองทั งสิ น 262 การทดลอง เป็นการ
ทดลองร่วม 8 การทดลอง  
 การจัดท ารายงานผลงานวิจัยเล่มนี   เสร็จสมบูรณ์ เพราะนักวิจัยทุกท่าน จากกลุ่มวิชาการ 
ของส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช มุ่งหวังจะเผยแพร่ผลงานด้านอารักขาพืชที่ตนได้วิจัยด้วยความ
พากเพียร และมุ่งมั่น ให้ผู้สนใจได้น าข้อมูลไปใช้ประโยชน์  ทั งการอ้างอิง  การประยุกต์เพ่ือขยายผล 
ตลอดจนการต่อยอดผลงานวิจัย ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช  จึงขอขอบคุณผู้เกี่ยวข้องทุกท่านไว้
ในโอกาสนี    
 
 
 

                         
                   

   ( นางสาวมานิตา คงชื่นสิน )  
      ผู้เชี่ยวชาญด้านศัตรูพืช 

       รักษาราชการแทนผู้อ านวยการส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
              มิถุนายน 2558 



 
 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๗ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

- 1 - 

กรมวิชาการเกษตร 
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ชดุโครงการวจิยั  วจิยัและพฒันาการเพิ่มผลผลติออ้ย   
 โครงการวจิยั  การบรหิารจดัการศัตรูออ้ย 01-05-54-02  
  กิจกรรม  การเพิม่ประสิทธภิาพการจดัการวชัพชืในออ้ยเพือ่ลดตน้ทนุการผลติ  
   กิจกรรมย่อย  -  

    

การทดลอง  ทดสอบประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืช......................... 
ของสารก าจัดวัชพืชประเภทก่อนงอก 
(pre-emergence) ในอ้อยปลูกใหม่ 
01-05-54-02-01-00-01-54 

1 

       สิริชัย สาธวุิจารณ์  และคณะ  

     

ทดสอบประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืช............................ 
ของสารก าจัดวัชพืชประเภทหลังงอก  
(post-emergence) ในอ้อยปลูกใหม่และอ้อยตอ 
01-05-54-02-01-00-02-54 

8 

       สิริชัย สาธวุิจารณ์  และคณะ  

     
ศึกษาการจัดการวัชพืชประเภทเถาเลื้อยในอ้อย……………..… 
01-05-54-02-01-00-03-54 

19 

       สิริชัย สาธวุิจารณ์  และคณะ  

     

ศึกษาสถานการณ์การระบาดของและการจัดการ…..….… 
ปัญหาวัชพืชต้านทานสารก าจัดวัชพืชในอ้อย 
01-05-54-02-01-00-06-55 

26 

       จรรยา มณีโชติ  และคณะ  
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ชดุโครงการวจิยั  วจิยัและพฒันามนัส าปะหลัง  
 โครงการวจิยั  วจิัยและพฒันาการอารักขาพชืในมนัส าปะหลงั  01-07-54-03  
  กิจกรรม  วจิยัและพฒันาวธิกีารปอ้งกนัก าจัดแมลงศัตรมูนัส าปะหลงั  

   
กิจกรรมย่อย  การศึกษาอนกุรมวธิาน นเิวศวทิยาของแมลงและไรศตัรู 
                 มนัส าปะหลงั 

 

    

การทดลอง   อนุกรมวิธาน และเขตแพร่กระจายของ …….………..……. 
ไรศัตรูมันส าปะหลังในประเทศไทย 
01-07-54-03-01-01-04-56 

32 

       พลอยชมพู กรวิภาสเรือง  และคณะ  
   กิจกรรมย่อย  การจดัการแมลงและไรศตัรมูันส าปะหลงั  

    

การทดลอง   ทดสอบประสิทธิภาพสารฆ่าแมลงประเภท 
พ่นทางใบป้องกันก าจัดแมลงหวี่ขาวในมันส าปะหลัง 
01-07-54-03-01-02-04-56 

 

       สุเทพ สหายา  และคณะ  

     

ทดสอบประสิทธิภาพสารฆ่าแมลงป้องกันก าจัด 
เพลี้ยแป้งด้วยวิธีป้ายบริเวณยอดมันส าปะหลัง 
01-07-54-03-01-02-05-57 

 

       สุเทพ สหายา  และคณะ  
   กิจกรรมย่อย  การป้องกนัก าจดัแมลงศตัรูมนัส าปะหลงัโดยชวีวธิี  

    

การทดลอง การใช้แมลงช้างปีกใส Plesiochrysa ramburi..........................  
ในการควบคุมเพลี้ยแป้งมันส าปะหลังในสภาพไร่ 
01-07-54-03-01-05-01-55 

2717 

       ประภัสสร เชยค าแหง  และคณะ  

     
การควบคุมไรศัตรูมันส าปะหลังโดยชีววิธี.......................... 
01-07-54-03-01-05-02-55 

2729 

       มานิตา คงชื่นสิน  
  กิจกรรม  วจิยัและพฒันาการป้องกนัก าจดัวชัพชืมนัส าปะหลงั  
   กิจกรรมย่อย  -  

    

การทดลอง การทดสอบเทคโนโลยีแบบผสมผสานใน..…………….…........ 
การจัดการวัชพืชในมันส าปะหลัง 
01-07-54-03-03-00-03-56 

41 

       จรรยา มณีโชติ  และคณะ  
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ชดุโครงการวจิยั  วจิยัและพฒันาปาลม์น้ ามนั  
 โครงการวจิยั  วจิัยและพฒันาเทคโนโลยีการผลติปาลม์น้ ามัน  01-09-54-02  
  กิจกรรม  วจิยัดา้นอารกัขาปาล์มน้ ามนั  
   กิจกรรมย่อย -  

    
การทดลอง การควบคุมโรคล าต้นเน่าของปาล์มน้ ามันโดยชวีวิธ…ี……….… 

01-09-54-02-02-00-01-54 
48 

       * ชนินทร ดวงสอาด  และคณะ  
       

ชดุโครงการวจิยั  การเพิ่มประสทิธภิาพการผลติข้าวโพดเลีย้งสัตวใ์นสภาพแห้งแลง้  

 
โครงการวจิยั วจิยัเทคโนโลยกีารผลติขา้วโพดเลีย้งสตัว์ทีเ่หมาะสมในสภาพแหง้แล้ง  
                 01-10-54-02 

 

  กิจกรรม  การลดความสญูเสยีผลผลติจากศตัรูขา้วโพด  
   กิจกรรมย่อย  การลดความสญูเสยีผลผลติจากแมลงศัตรพูชื  

    

การทดลอง ทดสอบประสิทธิภาพของสารฆ่าแมลง 
ประเภทพ่นทางใบในการป้องกันก าจัด 
หนอนเจาะล าต้นข้าวโพดในข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ 
01-10-54-02-04-02-05-57  

 

       สุเทพ สหายา  และคณะ  

     

ทดสอบประสิทธิภาพของสารฆ่าแมลง 
ประเภทพ่นทางใบในการป้องกันก าจัด 
หนอนเจาะฝักข้าวโพดในข้าวโพดเลี้ยงสัตว์   
01-10-54-02-04-02-06-57 

 

       สุเทพ สหายา  และคณะ  
       

ชดุโครงการวจิยั  วจิยัและพฒันาขา้วโพดฝกัสด  
 โครงการวจิยั วจิยัและพฒันาเพื่อเพิม่ประสทิธภิาพการผลติขา้วโพดหวาน  01-11-54-01  
  กิจกรรม  การพัฒนาเทคโนโลยีการผลติขา้วโพดหวาน  
   กิจกรรมย่อย  -  

    

การทดลอง ทดลองประสิทธิภาพสารฆ่าแมลงป้องกัน  
ก าจัดแมลงศัตรูปากดูดในข้าวโพดหวาน 
ด้วยวิธีคลุกเมล็ดและรองก้นหลุม 
01-11-54-01-02-00-20-57 

 

       สุเทพ สหายา  และคณะ  
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ทดลองประสิทธิภาพสารฆ่าแมลงป้องกัน 
ก าจัดแมลงศัตรูปากดูดในข้าวโพดหวาน 
ด้วยวิธีการพ่นทางใบ 
01-11-54-01-02-00-21-57 

 

       สุเทพ สหายา  และคณะ  

     

ทดลองประสิทธิภาพสารฆ่าแมลงป้องกัน  
ก าจัดหนอนเจาะล าต้นและหนอนเจาะฝัก 
ในข้าวโพดหวานด้วยวิธีการพ่นทางใบ   
01-11-54-01-02-00-22-57 

 

       สุเทพ สหายา  และคณะ  
       

ชดุโครงการวจิยั  วจิยัและพฒันาถัว่เหลือง  
 โครงการวจิยั  วจิัยและพฒันาการผลติถัว่เหลืองฝักสดเพือ่การสง่ออก 01-12-54-02  
  กิจกรรม   เทคโนโลยกีารผลติถัว่เหลืองฝกัสด  
   กิจกรรมย่อย  เทคโนโลยกีารผลติถัว่เหลอืงฝกัสด  

    

การทดลอง การจัดการวัชพืชและผลของสารก าจัด................................  
วัชพืชตกค้างในถั่วเหลืองฝักสด 
01-12-54-02-02-01-13-55 

66 

       * ภัทร์พิชชา รุจิระพงศ์ชัย  และคณะ   
       

ชดุโครงการวจิยั  วจิยัและพฒันาทเุรยีน  
 โครงการวจิยั  วจิัยและพฒันาพนัธุท์ุเรยีน  01-21-54-01  
  กิจกรรม  วจิยัการปรบัปรุงพนัธุท์ุเรยีนลกูผสม  

   
กิจกรรมย่อย  ศึกษาความสามารถในการทนทานตอ่โรครากเนา่โคนเนา่ของ 
                  ทเุรยีนลกูผสมที่คดัเลือกแลว้ 

 

    

การทดลอง   ศึกษาปฏิกิริยาของทุเรียนพันธุ์ลูกผสม ................................. 
ต่อเชื้อรา Phytopthora palmivora  
01-21-54-01-02-05-01-54 

76 

       นลินี ศิวากรณ์  และคณะ  
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โครงการวจิยั การเพิม่ประสทิธภิาพด้านการผลติทเุรยีนคุณภาพและการกระจายการผลติ   
                01-21-54-02 

 

  
กิจกรรม  วจิยัและพฒันาเทคโนโลยกีารจดัการดา้นเขตกรรมและการอารกัขาพชื 

       เพื่อเสริมประสทิธภิาพการผลติทเุรยีนคณุภาพ 
 

   กิจกรรมย่อย  -  

    

การทดลอง   การควบคุมโรครากเน่าและโคนเน่าของทุเรียน ................... 
โดยใช้ชีวภัณฑ์ที่ผลิตได้จากเชื้อ Bacillus subtilis  
01-21-54-02-03-00-03-54 

84 

       นลินี ศิวากรณ์  และคณะ  
       

ชดุโครงการวจิยั  วจิยัและพฒันาการผลิตมะมว่ง  

 
โครงการวจิยั  วจิัยและพฒันาการป้องกนัก าจดัโรคแมลงศตัรูมะมว่งอยา่งเหมาะสม  
                  01-25-54-02 

 

  กิจกรรม -  
   กิจกรรมย่อย –  

    

การทดลอง การจัดการด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วง................................  
และการทดสอบประสิทธิภาพของสารสกัด  
จากพืชต่อเพลี้ยแป้งในแปลงมะม่วงอินทรีย์ 
01-25-54-02-00-00-01-54 

103 

       สราญจิต ไกรฤกษ์  และคณะ  
        

ชดุโครงการวจิยั  วจิยัและพฒันากาแฟ    

 
โครงการวจิยั  เทคโนโลยกีารผลติกาแฟเพื่อเพิม่ประสิทธภิาพและลดตน้ทนุการผลติ  
                 01-27-54-02 

 

  กิจกรรม  วจิยัดา้นการจัดการศัตรูพชืและการจดัการหลงัการเกบ็เกีย่ว  
   กิจกรรมย่อย -  

    

การทดลอง   ส ารวจ รวบรวมและจ าแนกชนิดโรคกาแฟ.............................  
อาราบิก้าในประเทศไทย 
01-27-54-02-01-00-03-57 

114 

       ยุทธศักดิ ์เจียมไชยศรี  และคณะ  
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ชดุโครงการวจิยั  วจิยัและพฒันากลว้ยไม้  
 โครงการวจิยั  การจดัการคุณภาพกลว้ยไมส้กลุหวายเพื่อการสง่ออก 01-29-54-01  
  กิจกรรม  การวจิยัและพฒันาการอารักขาพชืในกลว้ยไมส้กลุหวาย  
   กิจกรรมย่อย  –  

    

การทดลอง การป้องกันก าจัดสัตว์ศัตรูพืช …………..……………….……..… 
01-29-54-01-01-00-04-54 

  การควบคุมหอยซัคซิเนีย Succinea sp.  
            ในสวนกล้วยไม้โดยวิธีผสมผสาน 

119 

       ปราสาททอง พรหมเกิด  และคณะ  

     

การป้องกันก าจัดโรคดอกจุดสนิมของ  ……………………….. 

กล้วยไม้ที่มีสาเหตุจากเชื้อ Curvularia  
eragrostidis โดยใช้เชื้อจุลินทรีย์ปฏิปักษ์และสารเคมี 
01-29-54-01-01-00-05-54   

132 

       พีระวรรณ พัฒนวิภาส  และคณะ  

     

การศึกษาวิธีการที่มีประสิทธิภาพในการ 
ป้องกันก าจัดเชื้อรา Fusarium spp. สาเหตุ 
โรคในกล้วยไม้ที่ปลูกเป็นการค้าโดยใช้สารสกัด 
จากพืช Bacillus subtilis และสารเคมี 
01-29-54-01-01-00-06-54 

 

       อภิรัชต์ สมฤทธิ์  และคณะ  

     

ศึกษาการป้องกันก าจัดทาก Parmarion …………………….…. 
siamensis ในสวนกล้วยไม้  
01-29-54-01-01-00-07-55 

152 

       ปิยาณี  หนูกาฬ และคณะ  

     

การทดสอบประสิทธิภาพของสารป้องกัน………………….…. 
ก าจัดโรคพืชในการควบคุมโรคปื้นเหลือง 
ของกล้วยไม้ที่เกิดจากเชื้อรา  
Pseudocercospora dendrobii Deighton 
01-29-54-01-01-00-08-55  

158 

       วรางคนา แซ่อ้วง  และคณะ  
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ประสิทธิภาพสารฆ่าแมลงในการป้องกัน…….………...……. 
ก าจัดเพลี้ยไฟฝ้าย (cotton thrips); Thrips 
palmi (Karny) ในกล้วยไม้สกุลหวาย 
01-29-54-01-01-00-09-56  

163 

       ศรีจ านรรจ์ ศรีจันทรา  และคณะ  

     
การบริหารศัตรูกล้วยไม้แบบผสมผสาน.………..……………….. 
01-29-54-01-01-00-10-57 

195 

       ศรีจ านรรจ์ ศรีจันทรา  และคณะ  
 โครงการวจิยั  วจิัยและพฒันากลว้ยไมส้กลุแวนดา้เพื่อการค้า  01-29-54-02  
  กิจกรรม  การอารกัขาพชืในกลว้ยไม้  
   กิจกรรมย่อย  การป้องกนัก าจดัโรคทีเ่กดิจากแบคทเีรยีของกลว้ยไม้  

    

การทดลอง การคัดเลือกและทดสอบประสิทธิภาพ ...........................  
สารเคมีควบคุมโรคกล้วยไม้สกุลแวนด้า 
ที่เกิดจากแบคทีเรีย 
01-29-54-02-03-01-02-54 

  การจัดการสารเคมีควบคุมโรคกล้วยไม้ 
สกุลแวนด้าที่เกิดจากแบคทีเรีย 

213 

       วรางคนา แซ่อ้วง  และคณะ  
 โครงการวจิยั  วจิัยเพื่อแกป้ัญหาการผลติในกลว้ยไมก้ารคา้สกลุอืน่ๆ  01-29-54-05  
  กิจกรรม  การเพิม่ประสิทธภิาพผลผลติ  
   กิจกรรมย่อย  การจดัการศตัรูพชื  

    

การทดลอง   การป้องกันก าจัดโรคกลีบดอกไหม้ใน.................................. 
กล้วยไม้สกุลมอคคาร่า โดยใช้เชื้อจุลินทรีย์ 
ปฏิปักษ์และสารเคมี 
01-29-54-05-01-02-02-54 

218 

       ทัศนาพร ทัศคร  และคณะ  
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ชดุโครงการวจิยั  วจิยัและพฒันามนัฝรัง่  
 โครงการวจิยั  วจิัยและพฒันาการจัดการศตัรูทีส่ าคญัของมันฝรัง่  01-36-54-03  
  กิจกรรม  การจดัการไสเ้ดือนฝอยรากปมในมันฝรัง่  
   กิจกรรมย่อย –  

    

การทดลอง   การพัฒนาเทคนิคการใช้เชื้อแบคทีเรีย..……….………….…… 

ปฏิปักษ์ควบคุมโรคเหี่ยวเขียวของมันฝรั่ง 
ในระดับเกษตรกร 
01-36-54-03-01-00-04-55 

237 

       บูรณี พั่ววงษ์แพทย์  และคณะ  
       

ชดุโครงการวจิยั  วจิยัและพฒันาเทคโนโลยกีารผลติขงิคณุภาพ (โครงการวจิยัเดีย่ว)  
 โครงการวจิยั  วจิัยและพฒันาเทคโนโลยีการผลติขงิคณุภาพ  01-37-54-01  
  กิจกรรม  ศึกษาเทคโนโลยกีารจดัการผลติขงิคณุภาพ  
   กิจกรรมย่อย  –  

    

การทดลอง การจัดการโรคเหี่ยวของขิงที่เกิดจากแบคทีเรีย................. 
Ralstonia solanacearum แบบผสมผสาน 
01-37-54-01-00-00-01-54 

253 

       บูรณี พั่ววงษ์แพทย์  และคณะ  
       

ชดุโครงการวจิยั  วจิยัและพฒันาการผลิตพชืหวั  
 โครงการวจิยั  วจิัยและพฒันาการผลติมนัเทศ 01-38-54-01  

  
กิจกรรม   การวจิยัและพัฒนาเทคโนโลยีการผลติ และการแปรรปูผลผลติมันเทศ 
             เพื่อเพิม่มลูคา่ผลผลติ 

 

   กิจกรรมย่อย  -  

    

การทดลอง ประสิทธิภาพสารฆ่าแมลงในการป้องกัน..............................  
ก าจัดด้วงงวงมันเทศ (sweet potato weevil ;  
Cylas formicarius  Fabricius) ในมันเทศ 
เพ่ือทดแทนการใช้ฟูราดาน 
01-38-54-01-02-00-04-55 

261 

       อุราพร หนูนารถ  และคณะ  

     

 
 
  

 

       



 
 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๗ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

- 9 - 

กรมวิชาการเกษตร 

ชดุโครงการวจิยั  วจิยัและพฒันาเหด็  
 โครงการวจิยั  วจิัยและพฒันาการอารักขาเหด็  01-39-54-02  
  กิจกรรม  วจิยัเทคโนโลยกีารจดัการแมลงและไรศตัรเูห็ด  
   กิจกรรมย่อย –  

    
การทดลอง   การบริหารจัดการศัตรูเห็ดโดยวิธีผสมผสาน……………………....… 

01-39-54-02-02-00-07-56 
275 

       พิเชฐ เชาวน์วัฒนวงศ ์ และคณะ  

     

ผลของอุณหภูมิที่มีต่อการเจริญเติบโตและ.......................  
การมชีีวิตอยู่รอดของไรไข่ปลา 
01-39-54-02-02-00-08-56 

280 

       พิเชฐ เชาวน์วัฒนวงศ ์ และคณะ  

     

การศึกษาความผันแปรจ านวนประชากร............................. 
ไรขาวใหญ่ในเห็ดหูหนู 
01-39-54-02-02-00-09-56 

285 

       พิเชฐ เชาวน์วัฒนวงศ ์ และคณะ  
       

ชดุโครงการวจิยั  วจิยัและพฒันาเทคโนโลยกีารผลติองุน่ (โครงการวจิยัเดีย่ว)  
 โครงการวจิยั  วจิัยและพฒันาเทคโนโลยีการผลติองุน่  01-43-54-01  
  กิจกรรม  วจิยัและพฒันาพนัธุ์องุน่  
   กิจกรรมย่อย  –  

    

การทดลอง   ส ารวจ รวบรวมและจ าแนกเชื้อราสาเหตุ.......................... 
โรคองุ่นสายพันธุ์องุ่นจากต่างประเทศ 
เพ่ือการปลูกในประเทศเขตร้อน  
01-43-54-01-01-00-04-57 

290 

       ยุทธศักดิ์ เจียมไชยศรี  และคณะ  
        

ชุดโครงการวจิยั  วจิัยและพฒันาการผลิตพชืเศรษฐกิจเฉพาะพื้นที่อย่างมีคุณภาพในเขตภาคกลาง  
 โครงการวจิยั  การพฒันาและทดสอบเทคโนโลยกีารผลิตชมพู่  02-05-54-02  
  กิจกรรม  การป้องกนัก าจดัโรคแมลงก าจดัศัตรชูมพู่  
   กิจกรรมย่อย  -  

    
การทดลอง การใช้สารป้องกันก าจัดโรคผลเน่าในชมพู่............................. 

02-05-54-02-02-00-02-57 
294 

       พจนา ตระกูลสุขรัตน์  
       



 
 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๗ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

- 10 - 

กรมวิชาการเกษตร 

ชดุโครงการวจิยั  วจิยัและพฒันาพชืเศรษฐกจิเฉพาะพืน้ทีภ่าคตะวนัออก  
 โครงการวจิยั  วจิัยและพฒันาเทคโนโลยีการผลติแกว้มงักร  02-06-55-02  
  กิจกรรม  การป้องกนัก าจดัแมลงศัตรสู าคัญในแกว้มงักร  
   กิจกรรมย่อย  -  

    
การทดลอง เทคโนโลยีการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูแก้วมังกร................... 

02-06-55-02-01-00-03-57 
302 

       ศรุต สุทธิอารมณ์  และคณะ   
  กิจกรรม  การป้องกนัก าจดัโรคส าคัญในแกว้มังกร  
   กิจกรรมย่อย  -  

    

การทดลอง การศึกษาประสิทธิภาพของสารป้องกันก าจัด............................. 
โรคล าต้นแผลจุดสีน้ าตาลและผลเน่าของแก้วมังกร 
02-06-55-02-02-00-01-55 

307 

       พรพิมล อธิปัญญาคม  และคณะ  
       

ชดุโครงการวจิยั  วจิยัและพฒันาระบบการผลติเกษตรอนิทรยี์  

 
โครงการวจิยั  การศึกษาระบบการปลูกพชืรว่มเพือ่จดัการระบบสมดลุในหว่งโซอ่าหาร 
               ในระบบเกษตรอนิทรยี ์ 03-02-54-02 

 

  กิจกรรม  การศึกษารปูแบบของการน าพชืกบัดักไปใชใ้นระบบการปลกูพชือินทรยี์  
   กิจกรรมย่อย การศึกษารปูแบบของการน าพชืกบัดกัไปใช้ในระบบการปลูกพชือนิทรยี์  

    

การทดลอง ทดสอบรูปแบบการปลูกพืชร่วมในการปลูก............................. 
คะน้าอินทรีย์ เพ่ือป้องกันก าจัดด้วงหมัดผัก  
ในจังหวัดสุพรรณบุรี 
03-02-54-02-03-01-01-56 

320 

       พัชรีวรรณ มณีสาคร  และคณะ  

  
กิจกรรม  ศึกษารปูแบบการปอ้งกนัก าจดัศตัรูพชืแบบผสมผสานในระบบการ 
            ปลกูพชือนิทรยี์ 

 

   
กิจกรรมย่อย  ศึกษารปูแบบการปอ้งกนัก าจัดศตัรูพชืแบบผสมผสานใน 
                 ระบบการปลูกพืชอนิทรยี์ 

 

    

การทดลอง ศึกษารูปแบบการป้องกันก าจัดศัตรูพืชแบบ.................... 
ผสมผสานในระบบการผลิตพืชผักอินทรีย์พ้ืนที่ภาคกลาง 
03-02-54-02-02-01-01-54 

325 

       พัชรีวรรณ มณีสาคร  และคณะ  
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ชดุโครงการวจิยั  วจิยัและพฒันาการอารักขาพชื  
 โครงการวจิยั  วจิัยและพฒันาการควบคุมศัตรพูชืทางการเกษตรโดยชวีวธิี 03-04-54-01  
  กิจกรรม  การผลติและการใชแ้มลงและไรควบคุมศตัรูพชื  
   กิจกรรมย่อย  การควบคมุแมลงหวี่ขาวโดยชวีวธิ ี  

    

การทดลอง เทคโนโลยีการผลิตขยายและการใช้ ..............................  
แตนเบียนสกุล Encarsia เพ่ือควบคุมแมลงหวี่ขาว  
03-04-54-01-01-01-02-54 

333 

       รจนา ไวยเจริญ  และคณะ  
   กิจกรรมย่อย  การผลติและการใชแ้มลงและไรควบคมุศตัรพูืช  

    

การทดลอง พัฒนาการผลิตมวนเพชฌฆาต Sycanus................................. 
versicolor Dohrn 
03-04-54-01-01-02-01-54 

343 

       รัตนา นชะพงษ์  และคณะ  

     

พัฒนาการเพาะเลี้ยงด้วงเต่า ............................................ 
Cryptolaemus montrouzieri Mulsant 
เป็นปริมาณมากเพ่ือควบคุมเพลี้ยแป้ง  
03-04-54-01-01-02-04-55 

361 

       รจนา ไวยเจริญ  และคณะ  

     

ผลของอุณหภูมิที่มีต่อการเจริญเติบโตของ ...................... 
ระยะไขแ่ละระยะดักแด้ของแมลงช้างปีกใส  
03-04-54-01-01-02-05-57 

371 

       ประภัสสร เชยค าแหง  และคณะ  

     

ผลของไส้เดือนฝอย Steinernema carpocapsae.................... 
และเชื้อราบิวเวอเรีย Beauveria bassiana  
ต่อแมลงช้างปีกใส Plesiochrysa ramburi 
03-04-54-01-01-02-06-57 

376 

     

 
 
 
 

 ประภัสสร เชยค าแหง  และคณะ 
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  กิจกรรม  การผลติและการใชเ้ชื้อจลุนิทรียแ์ละไสเ้ดอืนฝอยควบคุมแมลงศัตรพูชื  
   กิจกรรมย่อย  การผลติและการใชไ้วรสั NPV ควบคมุแมลงศัตรูพชื  

    

การทดลอง   การศึกษาประสิทธิภาพของเชื้อไวรัส เอ็นพีวี ……..…............... 
สูตรต่างๆ ที่ผลิตด้วยวิธี Encapsulation   
03-04-54-01-02-01-04-54 

381 

       สมชัย สุวงศ์ศักดิ์ศรี  และคณะ  

     

การพัฒนารูปแบบผลิตภัณฑ์ไวรัส เอ็นพีวี..................... 
ส าเร็จรูปเพ่ือก าจัดหนอนกระทู้หอม 
03-04-54-01-02-01-05-54 

386 

       สมชัย สุวงศ์ศักดิ์ศรี  และคณะ  

   
กิจกรรมย่อย  การผลติและการใชแ้บคทเีรีย Bacillus thuringiensis  

            ควบคุมแมลงศัตรูพชื 
 

    

การทดลอง   การศึกษาถึงระดับความเป็นพิษของเชื้อ 
แบคทีเรียBacillus thuringiensis สายพันธุ์ต่างๆ  
ต่อหนอนผีเสื้อศัตรูพืช   
03-04-54-01-02-02-03-57 

 

       อิสเรส เทียนทัด  และคณะ  

     

การทดสอบประสิทธิภาพเชื้อ Bacillus............................. 
thuringiensis ไอโซเลทต่างๆ ในการควบคุม 
หนอนผีเสื้อศัตรูพืช  
03-04-54-01-02-02-04-57 

396 

       ภัทรพร สรรพนุเคราะห์  และคณะ  
   กิจกรรมย่อย  การผลติและการใชเ้ชือ้ราควบคมุแมลงศตัรพูืช  

    

การทดลอง   การศึกษาวิธีการเลี้ยงเพ่ิมปริมาณเชื้อรา ................... 
Beauveria bassiana (Balsamo) สายพันธุ์ชุมพร 
03-04-54-01-02-03-03-57 

401 

       เสาวนิตย์ โพธิ์พูนศักดิ์  และคณะ  

     

ประสิทธิภาพของราสาเหตุโรคแมลง ....................…….… 
บางชนิดในการควบคุมแมลงหวี่ขาว (white fly)  
03-04-54-01-02-03-04-57 

411 

      
 เสาวนิตย์ โพธิ์พูนศักดิ์  และคณะ 
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   กิจกรรมย่อย  การผลติและการใชไ้สเ้ดอืนฝอยควบคุมแมลงศตัรูพชื  

    

การทดลอง   เทคนิคการผลิตขยายไส้เดือนฝอยศัตรูแมลง...…………. 
Steinernema riobrave 
03-04-54-01-02-04-01-54 

417 

       วิไลวรรณ เวชยันต ์ และคณะ  

     

วิจัยและพัฒนาการผลิตขยายไส้เดือนฝอย……………...…… 
Steinernema glaseri เพ่ือควบคุมแมลงศัตรูพืช 
03-04-54-01-02-04-03-54 

427 

       สาทิพย ์มาลี  และคณะ  

     

การทดสอบประสิทธิภาพของผลิตภัณฑ์ ………………… 
ไส้เดือนฝอย Steinernema carpocapsae  
สูตรผงในการควบคุมแมลงศัตรูพืช   
03-04-54-01-02-04-04-54 

440 

       สาทิพย ์มาลี  และคณะ  

 
     

ปัจจัยที่มีผลต่อการมีชีวิตรอดและประสิทธิภาพ…………….…... 
ของผลิตภัณฑ์ไส้เดือนฝอย Steinernema  
carpocapsae ชนิดผง  
03-04-54-01-02-04-05-55 

449 

       วิไลวรรณ เวชยันต์  และคณะ  

     

เทคนิคการเก็บรักษาต้นเชื้อไส้เดือนฝอย………………… 
ศัตรูแมลงและแบคทีเรียร่วมอาศัยด้วยการ 
ประยุกต์ใช้วิธีการ Cryopreservation 
03-04-54-01-02-04-06-56 

454 

       พัชรีวรรณ มณีสาคร  และคณะ  
  กิจกรรม  การผลติและการใชเ้ชื้อจลุนิทรียค์วบคมุโรคพชื  

   
กิจกรรมย่อย  การพัฒนารปูแบบผลิตภณัฑ ์Bacillus subtilis  
                 เพื่อใชค้วบคมุโรคพชื 

 

    

การทดลอง   การพัฒนาผลิตภัณฑ์ Bacillus subtilis ………………………. 
สายพันธุ์ DOA-WB4 แบบผงเพ่ือควบคุม 
โรคเหี่ยวที่เกิดจากแบคทีเรียของมันฝรั่ง 
03-04-54-01-03-01-01-54 

461 

       บูรณี พ่ัววงษ์แพทย์  และคณะ  
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การพัฒนาผลิตภัณฑ์ Bacillus subtilis ……………..…… 
สายพันธุ์ดินรากยาสูบ No. 4 แบบเม็ด  
เพ่ือควบคุมโรคเหี่ยวที่เกิดจากแบคทีเรียของขิง 
03-04-54-01-03-01-02-54 

471 

       ณัฏฐิมา โฆษิตเจริญกุล  และคณะ  

     

การพัฒนารูปแบบผลิตภัณฑ์ Bacillus..........………………… 
subtilis (BS) เพ่ือใช้ควบคุมเชื้อรา Alternaria  
brassicicola  
03-04-54-01-03-01-11-57 

477 

       บุษราคัม อุดมศักดิ์  และคณะ  

   
กิจกรรมย่อย  การคัดเลอืกและทดสอบประสิทธภิาพของแบคทเีรีย  
                 Bacillus  spp.  ในการควบคุมโรคพืช 

 

    

การทดลอง   คัดเลือกแบคทีเรียปฏิปักษ์ที่มีศักยภาพใน…….……………...….. 
การควบคุมเชื้อแบคทีเรีย Erwinia carotovora   
subsp. carotovora และ E. chrysanthemi  
สาเหตุโรคเน่าเละกล้วยไม้ 
03-04-54-01-03-01-03-54 

486 

       สุรีย์พร บัวอาจ  และคณะ  

     

การทดสอบประสิทธิภาพแบคทีเรีย Bacillus …………………..  
subtilis ในการควบคุมโรคเหี่ยวพืชตระกูลแตง 
ที่มสีาเหตุจากเชื้อรา Fusarium solani   
03-04-54-01-03-01-09-56 

516 

       อภิรัชต์ สมฤทธิ์  และคณะ  

     

การทดสอบประสิทธิภาพของ Bacillus spp....….….... ….…...  
ในการควบคุมโรคแอนแทรคโนสพริก สาเหตุ  
จากเชื้อรา Colletrotrichum gloeosporioides  
03-04-54-01-03-01-12-57 

532 

      

 บุษราคัม อุดมศักดิ์  และคณะ 
 
 
 
 

 



 
 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๗ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

- 15 - 

กรมวิชาการเกษตร 

     

การทดสอบประสิทธิภาพแบคทีเรีย Bacillus.……...…...  
subtilis  ในการยับยั้งการเจริญของเชื้อรา  
Colletotrichum capsici (Syd. & P.Syd.)  
Bult. & Bisby สาเหตุโรคแอนแทรคโนสพริก 
03-04-54-01-03-01-13-57 

540 

       ธารทิพย ภาสบุตร  และคณะ  

     

การควบคุมโรคเหี่ยวเขียวของพริกโดยแบคทีเรีย.…………......…....  
Bacillus subtilis   
03-04-54-01-03-01-14-57 

547 

       บูรณี พ่ัววงษ์แพทย์  และคณะ  

   
กิจกรรมย่อย  การคัดเลอืกและทดสอบประสิทธภิาพของแบคทเีรีย 
                  ในการควบคุมโรคพชื 

 

    

การทดลอง   การคัดเลือกและทดสอบเชื้อจุลินทรีย์ปฏิปักษ์……………... 
ที่มศีักยภาพในการควบคุมเชื้อรา Didymella  
bryoniae สาเหตุโรคยางไหลในสภาพแปลงทดลอง 
03-04-54-01-03-01-08-56 

557 

       ทัศนาพร ทัศคร  และคณะ  

     

การทดสอบเชื้อจุลินทรีย์ปฏิปักษ์เพ่ือควบคุม……................. 
เชื้อแบคทีเรียสาเหตุโรคเน่าเละของมันฝรั่ง 
03-04-54-01-03-01-10-56 

565 

       รุ่งนภา คงสุวรรณ์  และคณะ  

     

การศึกษาการป้องกันก าจัดเชื้อ Rhizoctonia.……......... 
solani โดยชีววิธ ี
03-04-54-01-03-01-15-57 

573 

       พีระวรรณ พัฒนวิภาส  และคณะ  

     

การควบคุมโรคใบจุดสีน้ าตาลของกล้วยไม้..………........ 
ด้วยเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ 
03-04-54-01-03-01-16-57 

578 

      

 รุ่งนภา ทองเคร็ง  และคณะ 
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การคัดเลือกและทดสอบประสิทธิภาพของ…………....... 
แบคทีเรียปฏิปักษ์ในการควบคุมแบคทีเรีย  
Burkholderia gladioli สาเหตุโรคเน่าสีน้ าตาล 
ของกล้วยไม้ 
03-04-54-01-03-01-17-57 

582 

       ทิพวรรณ กันหาญาติ  และคณะ  

   
กิจกรรมย่อย  การคัดเลอืกและทดสอบประสิทธภิาพของแบคทเีรีย  

            Pasteuria penetrans  ในการควบคุมไส้เดือนฝอยโรคพชื 
 

    

การทดลอง   การคัดเลือกแบคทีเรีย Pasteuria penetrans ………………… 
ที่มศีักยภาพในการควบคุมไส้เดือนฝอยรากปม  
Meloidogyne spp.   
03-04-54-01-03-01-07-54 

586 

       ไตรเดช ข่ายทอง  และคณะ  

     

การคัดเลือกแบคทีเรีย Pasteuria spp. ที่ม ี..……...... 
ศักยภาพในการควบคุมไส้เดือนฝอยเรนิฟอร์ม  
Rotylenchulus spp.   
03-04-54-01-03-01-18-57 

595 

       ไตรเดช ข่ายทอง  และคณะ  
   กิจกรรมย่อย  การผลติและการใชเ้ชือ้ราควบคมุโรคพชื  

    

การทดลอง   การคัดเลือกเชื้อราปฏิปักษ์ที่มีศักยภาพในการ…..………............. 
ควบคุมไส้เดือนฝอยรากปม  
03-04-54-01-03-02-03-54 

600 

       ธิติยา สารพัฒน์  และคณะ  

     

การคัดเลือกและทดสอบศักยภาพของเชื้อรา......……..... 
Fusarium oxysporum สายพันธุ์ที่ไม่ก่อให้เกิด 
โรคพืช (non-pathogenic Fusarium)  
ในการควบคุมเชื้อรา Fusarium oxysporum  
สาเหตุโรคพืช  
03-04-54-01-03-02-04-55 

615 

      

 อภิรัชต์ สมฤทธิ์  และคณะ 
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การคัดเลือกเชื้อรา Trichoderma harzianum..……………  
ที่มีศักยภาพในการควบคุมโรคใบจุดคะน้า 
สาเหตุจากเชื้อรา Alternaria brassicicola  
03-04-54-01-03-02-05-56 

632 

       ยุทธศักดิ ์เจียมไชยศรี  และคณะ  

     

การทดสอบประสิทธิภาพเชื้อรา Trichoderma ………….........   
harzianum ในการควบคุมโรคตายพรายของ 
กล้วยน้ าว้าที่มีสาเหตุจากเชื้อรา Fusarium  
oxysporum f. sp. cubense ในสภาพแปลงปลูก 
03-04-54-01-03-02-06-56 

637 

       อภิรัชต์ สมฤทธิ์  และคณะ  

     

ทดสอบประสิทธิภาพสารสกัดจาก ……........................   
Oudermansiella spp. ต่อการเจริญของรา  
Alternaria spp.   
03-04-54-01-03-02-07-57 

650 

       พจนา ตระกูลสุขรัตน์ และคณะ  
  กิจกรรม  การควบคมุสตัว์ศตัรูพชื และวชัพชืโดยชวีวธิี  
   กิจกรรมย่อย  การควบคมุสตัวศ์ัตรพูชืโดยชวีวธิี  

    

การทดลอง การผลิตและการเก็บรักษาสปอร์โรซีสต์ของ ……........ 
ค็อคซิเดียนโปรโตซัว Sarcocystis singaporensis   
เพ่ือใช้เป็นหัวเชื้อในการผลิตสารชีวินทรีย์ก าจัดหนู 
03-04-54-01-04-01-01-54 

656 

       วิชาญ วรรธนะไกวัล  และคณะ  

     

ศึกษาการเพาะเลี้ยงหอยตัวห้ าวงศ์ Streptaxidae…….......... 
เพ่ือก าจัดหอยศัตรูพืชโดยชีววธิี    
03-04-54-01-04-01-02-57 

672 

      

 ดาราพร รินทะรักษ์  และคณะ 
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  กิจกรรม  ศนูยต์น้แบบการผลติขยายศตัรธูรรมชาตเิป็นปรมิาณมาก  
   กิจกรรมย่อย  -  

    

การทดลอง ศูนย์ต้นแบบการผลิตขยายศัตรูธรรมชาติ 
เป็นปริมาณมาก 
03-04-54-01-05-00-01-56 

 

       พัชรีวรรณ มณีสาคร  และคณะ  
       

 
โครงการวจิยั  วจิัยการศึกษาและพฒันาประสิทธภิาพในการป้องกนัก าจดัศตัรูพชื   
                  03-04-54-02 

 

  
กิจกรรม  การศึกษาประสทิธภิาพสารป้องกนัก าจดัศตัรูพชืเพื่อหาสารทดแทน 
   สารเฝ้าระวงัและสารที่มีพษิตกค้าง 

 

   กิจกรรมย่อย  การศึกษาประสิทธภิาพสารป้องกนัก าจัดแมลงไรและสัตวศ์ตัรูพชื  

    

การทดลอง การคัดเลือกสารฆ่าแมลงกลุ่มต่างๆ ..……………....…...... 
ในการป้องกันก าจัดหนอนใยผัก  
03-04-54-02-01-01-01-54 

690 

       สุภางคนา ถิรวุธ  และคณะ  

     

การคัดเลือกสารฆ่าแมลงและสารสกัด ……………......... 
จากสะเดาในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟ  
Thrips tabaci Lindeman และแมลงหวี่ขาว  
Bemisia tabaci Gennadius 
03-04-54-02-01-01-02-54 

710 

       อุราพร หนูนารถ  และคณะ  

     

การทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัด……………….………. 
เพลี้ยหอย; Aulacaspis sp. ในทุเรียน    
03-04-54-02-01-01-17-56 

721 

       ศรุต สุทธิอารมณ์  และคณะ  

     

ประสิทธิภาพเชื้อแบคทีเรีย เชื้อไวรัส .....................  
และสารฆ่าแมลงในการป้องกันก าจัด 
หนอนเจาะสมอฝ้าย, Helicoverpa armigera  
(Hübner) ในมะเขือเทศ  
03-04-54-02-01-01-18-56 

726 

      
 ธีราทัย บุญญะประภา  และคณะ 
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กรมวิชาการเกษตร 

     

การทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัด……………….. 
เพลี้ยแป้ง; Exallomochlus hispidus  
(Morrison) ในลองกอง 
03-04-54-02-01-01-19-56 

739 

       วนาพร วงษ์นิคง  และคณะ  

     

ประสิทธิภาพของสารป้องกันก าจัดเพลี้ยแป้ง..............  
และเพลี้ยหอยศัตรูเงาะ  
03-04-54-02-01-01-14-55 

749 

       ยุทธนา แสงโชติ  และคณะ  

     

ประสิทธิภาพสารฆ่าแมลงในการป้องกัน .................... 
ก าจัดหนอนแมลงวันชอนใบ เพลี้ยไฟ  
และหนอนผีเสื้อในดาวเรือง 
03-04-54-02-01-01-15-55 

761 

       อุราพร  หนูนารถ และคณะ  

 
     

ประสิทธิภาพสารฆ่าแมลงในการป้องกัน ....................... 
ก าจัดเพลี้ยไฟกุหลาบและหนอนผีเสื้อศัตรูกุหลาบ 
03-04-54-02-01-01-16-55 

774 

       ศรีจ านรรจ์ ศรีจันทรา  และคณะ  

     

ทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัด ...................... 
หนอนเจาะขั้วผล (Fruit borer);  
Conopomorpha sinensis Bradley  
03-04-54-02-01-01-20-56 

806 

       บุษบง มนัสมั่นคง  และคณะ  

     

การคัดเลือกสารป้องกันก าจัดเพลี้ยแป้ง ......................... 
และเพลี้ยหอยในมะละกอ  
03-04-54-02-01-01-21-56 

810 

       พวงผกา อ่างมณี  และคณะ  

     

ทดสอบประสิทธิภาพสารฆ่าแมลงใน ......................... 
การป้องกันก าจัดเพลี้ยหอยสีแดงแคลิฟอร์เนีย,  
Aonidiella aurantii (Maskell) ในพืชตระกูลส้ม 
03-04-54-02-01-01-22-56 

815 

       ศรีจ านรรจ์ ศรีจันทรา  และคณะ  
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การทดสอบประสิทธิภาพสารฆ่าแมลง........................... 
ร่วมกับวิธีห่อผลเพ่ือป้องกันเพลี้ยแป้งในมะม่วง 
03-04-54-02-01-01-24-57 

828 

       สราญจิต  ไกรฤกษ์ และคณะ  

     

ทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัด......................... 
เพลี้ยแป้งในล าไย 
03-04-54-02-01-01-25-57 

846 

       บุษบง มนัสมั่นคง  และคณะ  

     

ทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัด ........................... 
ด้วงหมัดผักแถบลาย, Phyllotreta sinuata 
Stephens ในคะน้า 
03-04-54-02-01-01-26-57 

854 

       วิภาดา  ปลอดครบุรี และคณะ  

     

ศึกษาประสิทธิภาพของสารฆ่าแมลง................................. 
ชนิดต่างๆ ในการป้องกันก าจัดหนอนเจาะ  
ฝักถั่วลายจุด (Maruca testulalis Hubner)  
ในถั่วฝักยาว  
03-04-54-02-01-01-27-57 

862 

       สิริกัญญา ขุนวิเศษ  และคณะ  

     

การคัดเลือกสารฆ่าแมลงในการป้องกัน..................... 
ก าจัดแมลงหวี่ขาวยาสูบ (Tobacco whitefly),  
Bemisia tabaci Gennadius ในพริก   
03-04-54-02-01-01-28-57 

867 

       สุภางคนา ถิรวุธ  และคณะ  

     

การควบคุมหอยและทากศัตรูพืชใน..................................  
โรงเรือนปลูกพืช 
03-04-54-02-01-01-29-57 

874 

       ปราสาททอง พรหมเกิด  และคณะ  

     

ประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดหนอนกออ้อย................... 
และผลกระทบต่อศัตรูธรรมชาติในอ้อย   
03-04-54-02-01-01-30-57 

880 

       วรวิช สุดจริตธรรมจริยางกูร และคณะ  
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   กิจกรรมย่อย  การศึกษาประสทิธภิาพสารป้องกนัก าจัดโรคพชื  

    

การทดลอง การทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัด ………….... 
โรคพืชในการยับยั้งการเจริญของเชื้อรา Didymella  
bryoniae (Auersw.) Rehm. สาเหตุโรคยางไหล 
03-04-54-02-01-02-05-56 

889 

       ทัศนาพร ทัศคร  และคณะ  

     

การศึกษาประสิทธิภาพของสารป้องกันก าจัด ............ 
โรคพืชในการป้องกันก าจัดเชื้อรา Exserohilum  
turcicum  สาเหตุโรคใบไหม้แผลใหญ่ข้าวโพด 
03-04-54-02-01-02-06-56 

903 

       พีระวรรณ พัฒนวิภาส  และคณะ  

     

ศึกษาประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดโรคพืช..................  
ในการป้องกันก าจัดราสกุล Choanephora 
03-04-54-02-01-02-07-56 

914 

       ธารทิพย ภาสบุตร  และคณะ  

     

การศึกษาประสิทธิภาพของสารป้องกันก าจัด................. 
โรคพืชในการป้องกันก าจัดเชื้อรา  
Rhizoctonia solani  ในแปลงทดลอง  
03-04-54-02-01-02-08-57 

923 

       พีระวรรณ พัฒนวิภาส  และคณะ  

     

การศึกษาประสิทธิภาพของสารป้องกัน......................... 
ก าจัดโรคพืชในการป้องกันจ ากัดโรคแอนแทรคโนส 
ของหอมแดง   
03-04-54-02-01-02-09-57 

929 

       สุณีรัตน์ สีมะเดื่อ  และคณะ  

     

การทดสอบประสิทธิภาพของสารป้องกัน ...................... 
ก าจัดไส้เดือนฝอยในการควบคุมสาเหตุโรคเหลือง 
ของพริกไทย   
03-04-54-02-01-02-10-57 

938 

      

 ธิติยา สารพัฒน์  และคณะ 
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การศึกษาประสิทธิภาพของสารป้องกันก าจัด................... 
โรคพืชในการป้องกันก าจัดโรคราแป้งถั่วลันเตา 
สาเหตุจากเชื้อรา Oidium sp.  
03-04-54-02-01-02-11-57 

951 

       ยุทธศักดิ์ เจียมไชยศรี  และคณะ  

     

การศึกษาประสิทธิภาพของสารป้องกันก าจัด .................. 
โรคพืชในการป้องกันก าจัดโรคราน้ าค้าง 
03-04-54-02-01-02-12-57 

957 

       ณิชกานต์ นเรวุฒิกุล  และคณะ  
   กิจกรรมย่อย  การศึกษาประสทิธภิาพของสารป้องกนัก าจดัวชัพชื  

    

การทดลอง การทดสอบประสิทธิภาพสารก าจัดวัชพืช.............................. 
ในปทุมมา 
03-04-54-02-01-03-08-56 

972 

       ภัทร์พิชชา รุจิระพงศ์ชัย  และคณะ  

     

ศึกษาประสิทธิภาพคู่ผสมสารก าจัดวัชพืช .................... 
ประเภทก่อนงอกในข้าวโพด  
03-04-54-02-01-03-10-57 

990 

       จรัญญา ปิ่นสุภา  และคณะ  

     

ทดสอบประสิทธิภาพสาร glyphosate.................................  
ผสมกับสารก าจัดวัชพืชประเภทใช้ก่อน 
วัชพืชงอกในสวนมะม่วง   
03-04-54-02-01-03-11-57 

999 

       ภัทร์พิชชา รุจิระพงศ์ชัย  และคณะ  

     

การเพ่ิมประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืช........................... 
โดยการผสมสารก าจัดวัชพืชประเภทก่อน 
และหลังวัชพืชงอกในข้าวนาหว่านน้ าตม  
03-04-54-02-01-03-12-57 

1009 

      

 * ภัทร์พิชชา รุจิระพงศ์ชัย  และคณะ 
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  กิจกรรม  การศึกษาความตา้นทานของศตัรูพชืต่อสารปอ้งกันก าจดัศัตรูพชื  
   กิจกรรมย่อย  การศึกษาความตา้นทานของแมลงและไรศตัรพูชืต่อสารปอ้งกนัก าจดั  

    

การทดลอง ความผันแปรของความต้านทานต่อสาร.................................. 
ฆ่าแมลงในหนอนใยผัก (diamondback moth, 
Plutella xylostella (L.)) จากพ้ืนที่ปลูกต่างๆ 
03-04-54-02-02-01-01-54 

1021 

       สุภราดา สุคนธาภิรมย์ ณ พัทลุง  และคณะ  

     

กลไกความต้านทานต่อสารฆ่าแมลงใน............................. 
หนอนใยผัก (diamondback moth, Plutella  
xylostella (L.))  
03-04-54-02-02-01-02-54 

1039 

       สุภราดา สุคนธาภิรมย์ ณ พัทลุง  และคณะ  

     

ความต้านทานต่อสารฆ่าแมลงในเพลี้ยไฟฝ้าย.......................  
(cotton thrips, Thrips palmi Karny)   
03-04-54-02-02-01-03-54 

1053 

       สุภราดา สุคนธาภิรมย์ ณ พัทลุง  และคณะ  

     

กลไกความต้านทานต่อสารฆ่าแมลงใน...............................  
เพลี้ยไฟฝ้าย (cotton thrips, Thrips palmi Karny) 
03-04-54-02-02-01-04-54 

1065 

       สุภราดา สุคนธาภิรมย์ ณ พัทลุง  และคณะ  

     

การศึกษาการพัฒนาความต้านทานของ.................................  
เชื้อแบคทีเรีย Bacillus thuringiensis   
ของหนอนกระทู้หอม 
03-04-54-02-02-01-06-55 

1077 

       อิสเรส  เทียนทัด  และคณะ  
   กิจกรรมย่อย  การศึกษาความตา้นทานของวชัพชืต่อสารปอ้งกนัก าจดั  

    

การทดลอง สถานการณ์การระบาดของวัชพืชต้านทาน..............................  
สารก าจัดวัชพืชกลุ่มยับยั้งการท างานของเอมไซม์  
acetolactate synthase (ALS)    
03-04-54-02-02-03-01-57 

1085 

      
 ยุรวรรณ อนันตนมณี  และคณะ 
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  กจิกรรม  การศกึษาผลกระทบของสารปอ้งกนัก าจดัศตัรูพชืตอ่ศตัรธูรรมชาตแิละสตัวน์้ า  
   กิจกรรมย่อย  การศึกษาผลกระทบของสารป้องกนัก าจัดศัตรพูืชต่อศัตรธูรรมชาติ  

    

การทดลอง   ทดสอบผลของสารป้องกันก าจัดศัตร.ู............................... 
มันส าปะหลังต่อแมลงศัตรูธรรมชาติ  
03-04-54-02-03-01-06-56 

1091 

       รจนา ไวยเจริญ  และคณะ  
   กิจกรรมย่อย  การศึกษาผลกระทบของสารปอ้งกนัก าจัดศตัรูพชืต่อสตัวน์้ า  

    

การทดลอง การศึกษาผลกระทบของสารเคมีป้องกันก าจัด……….…….….. 
แมลงศัตรูพืชในไม้น้ าต่อสัตว์น้ า 
03-04-54-02-03-02-03-56 

1099 

       วนาพร วงษ์นิคง  และคณะ  
  กิจกรรม  เทคนิคการใชส้ารปอ้งกนัก าจดัศตัรูพชื  
   กิจกรรมย่อย  เทคนิคการใชส้ารปอ้งกนัก าจัดศตัรูพชื  

    

การทดลอง ผลิตและพัฒนาเหยื่อโปรตีนในการป้องกัน………......... 
ก าจัดแมลงวันผลไม้ 
03-04-54-02-04-01-06-56 

1106 

       สัญญาณี  ศรีคชา  และคณะ  

     

เทคนิคการพ่นสารป้องกันก าจัดเพลี้ย.......……..…..……. 
กระโดดสีน้ าตาล (Brown planthopper);  
Nilaparvata lugens Stål ในนาข้าว  
03-04-54-02-04-01-07-56 

1111 

       พฤทธิชาติ ปุญวัฒโท  และคณะ  

     

ทดสอบประสิทธิภาพสารฆ่าแมลงบางชนิด …………....…...  
ในการป้องกันก าจัดเพลี้ยจักจั่นฝ้ายและ 
เพลี้ยไฟพริกโดยวิธีการราดโคน    
03-04-54-02-04-01-05-54 

1169 

      

 สมรวย รวมชัยอภิกุล  และคณะ 
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กรมวิชาการเกษตร 

   กิจกรรมย่อย  ประสิทธภิาพของเครื่องพน่สารในการใช้กบัลกัษณะพืชแบบตา่งๆ  

    

การทดลอง การศึกษาอัตราการพ่นสารทีเ่หมาะสมด้วย……………….……. 
เครื่องยนต์พ่นสารสะพายหลังแบบใช้แรงดันน้ า 
ในข้าวโพดตามระยะการเจริญเติบโต   
03-04-54-02-04-04-01-57 

1184 

       วรวิช สุดจริตธรรมจริยางกูร  และคณะ  

     

การศึกษาอัตราการพ่นสารทีเ่หมาะสมด้วย ……………………. 
เครื่องยนต์พ่นสารสะพายหลังแบบใช้แรงดันน้ า 
ในกลุ่มพืชเถาเลื้อย  
03-04-54-02-04-04-02-57 

1196 

       สุภางคนา ถิรวุธ  และคณะ  

     

การศึกษาอัตราการพ่นสารทีเ่หมาะสมด้วย …………………. 
เครื่องยนต์พ่นสารสะพายหลังแบบแรงดันน้ า 
ในกลุ่มไม้เถาเลื้อยขึ้นค้าง   
03-04-54-02-04-04-03-57 

1207 

       นลินา พรมเกษา  และคณะ  

     

การศึกษาอัตราการพ่นสารทีเ่หมาะสมด้วย ……………………. 
เครื่องยนต์พ่นสารสะพายหลังแบบแรงดันน้ า 
ในกลุ่มไม้พุ่มขนาดเล็ก   
03-04-54-02-04-04-04-57 

1217 

       นลินา พรมเกษา  และคณะ  

     

การศึกษาอัตราการพ่นสารทีเ่หมาะสมด้วย……………..…. 
เครื่องยนต์พ่นสารแบบใช้แรงดันน้ า 
ในกลุ่มไม้พุ่มขนาดกลาง   
03-04-54-02-04-04-05-57 

1230 

      

 สุชาดา สุพรศิลป์  และคณะ 
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กรมวิชาการเกษตร 

  
กิจกรรม  การศึกษาประสทิธภิาพสารป้องกนัก าจดัศตัรูพชืชนดิใหมเ่พื่อค าแนะน า 
            ในพชืส่งออก 

 

   
กิจกรรมย่อย การศึกษาประสทิธภิาพสารปอ้งกนัก าจัดศตัรพูืชเพื่อค าแนะน า 
                 ในพชืผักสวนครวั 

 

    

การทดลอง การคัดเลือกสารเคมีและสารสกัดจากพืชใน……………….… 
การป้องกันก าจัดแมลงศัตรูที่ส าคัญในมะเขือเปราะ  
03-04-54-02-05-01-02-54 

1242 

       สัญญาณี ศรีคชา  และคณะ  

     

การศึกษาประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัด ……………… 
แมลงศัตรูพืชในขึน้ฉ่าย 
03-04-54-02-05-01-07-56 

1264 

       วิภาดา ปลอดครบุรี  และคณะ  

   
กิจกรรมย่อย  การศึกษาประสทิธภิาพสารป้องกนัก าจัดศตัรูพชืเพือ่ค าแนะน า 
                  ในไมด้อกไมป้ระดบั 

 

    

การทดลอง ศึกษาชนิดและการป้องกันก าจัดแมลงศัตรู.......................  
ส าคัญในไผ่กวนอิมเพ่ือการส่งออก    
03-04-54-02-05-02-06-56 

1272 

       บุษบง มนัสมั่นคง  และคณะ  
        

 โครงการวจิยั  วจิัยการกักกนัพืช  03-04-54-03  
  กิจกรรม  การศึกษาศตัรพูชืในประเทศเพื่อการคา้ระหวา่งประเทศ  
   กิจกรรมย่อย –   

    

การทดลอง การศึกษาชนิดแมลงศัตรพืูชส่งออก ได้แก ่......................... 
เผือกและฟักทอง พืชน าเข้า ได้แก่  
มันส าปะหลัง และยาสูบ   
03-04-54-03-01-00-07-57 

1283 

       เกศสุดา สนศิริ  และคณะ  

     

การศึกษาชนิดของ โรคพืชของพืชส่งออก................................ 
ได้แก่ เผือกและฟักทอง พืชน าเข้า ได้แก่  
มันส าปะหลังและยาสูบ   
03-04-54-03-01-00-08-57 

1293 

      
 พรพิมล อธิปัญญาคม  และคณะ 
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กรมวิชาการเกษตร 

     

การศึกษาชนิดของวัชพืชของพืชส่งออก.............................. 
ได้แก่ เผือกและฟักทอง พืชน าเข้า ได้แก่  
มันส าปะหลังและยาสูบ  
03-04-54-03-01-00-09-57 

1307 

       ศิริพร ซึงสนธิพร  และคณะ  
  กิจกรรม  การศึกษาวเิคราะหค์วามเสีย่งศตัรพูชื  
   กิจกรรมย่อย  การศึกษาวเิคราะห์ความเสีย่งศัตรพูชืของพชืตามบทเฉพาะกาล  

    

การทดลอง   การศึกษาวิเคราะห์และประเมินความเสี่ยง 

ศัตรูพืชของข้าวฟ่างน าเข้าจากอินเดีย     
03-04-54-03-02-02-01-56 

 

       สุรพล ยินอัศวพรรณ และคณะ  

     

การศึกษาวิเคราะห์และประเมินความเสี่ยง ....................... 
ศัตรูพืชส าหรับการน าเข้าเมล็ดพันธุ์มะเขือเทศ 
จากสาธารณรัฐประชาชนจีน 
03-04-54-03-02-02-02-56 

1319 

       สุคนธ์ทิพย์ สมบัติ และคณะ  

     

การศึกษาวิเคราะห์และประเมินความเสี่ยง.................... 
ศัตรูพืชของผลแอปเปิลสดน าเข้าจากสหรัฐอเมริกา  
03-04-54-03-02-02-03-56 

1334 

       อลงกต โพธิ์ดี  และคณะ  

     

การศึกษาวิเคราะห์และประเมินความเสี่ยง........................ 
ศัตรูพืชของเมล็ดพันธุ์พริกน าเข้าจากสหรัฐอเมริกา  
03-04-54-03-02-02-04-56   

1355 

       วาสนา ฤทธิ์ไธสง  และคณะ  

     

การศึกษาวิเคราะห์และประเมินความเสี่ยง..................... 
ศัตรูพืชของเมล็ดพันธุ์มะเขือเทศน าเข้าจากอิตาลี  
03-04-54-03-02-02-05-57 

1425 

       สุคนธ์ทิพย์ สมบัติ  และคณะ  

     

การศึกษาวิเคราะห์และประเมินความเสี่ยง.................... 
ศัตรูพืชของผลมะเดื่อฝรั่งสดน าเข้าจากสหรัฐอเมริกา  
03-04-54-03-02-02-06-57  

1437 

       อลงกต โพธิ์ดี  และคณะ  
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กรมวิชาการเกษตร 

     

การศึกษาวิเคราะห์และประเมินความเสี่ยง 
ศัตรูพืชของข้าวฟ่างน าเข้าจากออสเตรเลีย   
03-04-54-03-02-02-07-57  

 

       สุรพล ยินอัศวพรรณ  และคณะ  

   
กิจกรรมย่อย  การศึกษาวเิคราะห์ความเสีย่งศัตรพูชืของพชืตาม 
                 พระราชบญัญตัิกกัพชื (ฉบบัที ่3) พ.ศ.2551 

 

    

การทดลอง   การศึกษาวิเคราะห์และประเมินความเสี่ยง.................. 
ศัตรูพืชของเมล็ดพันธุ์แคนตาลูปน าเข้าจาก 
สหรัฐอเมริกา 
03-04-54-03-02-01-10-56 

1443 

       คมศร แสงจินดา  และคณะ  

     

การศึกษาวิเคราะห์และประเมินความเสี่ยง................... 
ศัตรูพืชของเมล็ดพันธุ์แตงโมน าเข้าจากญี่ปุ่น  
03-04-54-03-02-01-11-57 

1470 

       วาสนา ฤทธิ์ไธสง  และคณะ  

     

การศึกษาวิเคราะห์และประเมินความเสี่ยง............................ 
ศัตรูพืชของหัวมันฝรั่งเพ่ือการแปรรูปน าเข้า 
จากอินเดียและอียิปต์   
03-04-54-03-02-01-12-57 

1486 

       ปรียพรรณ พงศาพิชณ์  และคณะ  

     

การศึกษาวิเคราะห์และประเมินความเสี่ยง...................... 
ศัตรูพืชของผลพลับสดน าเข้าจากรัฐอิสราเอล    
03-04-54-03-02-01-13-57 

1495 

       วรัญญา มาลี  และคณะ  

     

การศึกษาวิเคราะห์และประเมินความเสี่ยง........................... 
ศัตรูพืชของผลองุ่นสดน าเข้าจากสหรัฐเม็กซิโก  
03-04-54-03-02-01-14-57 

1505 

      

 อลงกต โพธิ์ดี  และคณะ 
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กรมวิชาการเกษตร 

  กิจกรรม  การศึกษาศตัรพูชืกกักนัทีต่ดิมากบัพชืน าเขา้  
   กิจกรรมย่อย -  

    

การทดลอง   การศึกษาชนิดของศัตรูพืชที่ติดมากับ 
เมล็ดพันธุ์ข้าวฟ่างน าเข้าจากต่างประเทศ 
03-04-54-03-03-00-13-56 

 

       ศรีวิเศษ เกษสังข์ และคณะ  

     

การศึกษาชนิดของศัตรูพืชที่ติดมากับ................................. 
เมล็ดพันธุ์มะเขือเทศทีน่ าเข้าจากต่างประเทศ 
03-04-54-03-03-00-14-56 

1511 

       ชลธิชา รักใคร่  และคณะ  

     

การศึกษาชนิดของศัตรูพืชที่ติดมากับ......................................... 
เมล็ดพันธุ์ข้าวโพดทีน่ าเข้าจากต่างประเทศ 
03-04-54-03-03-00-15-56 

1520 

       ชลธิชา รักใคร่  และคณะ  

     

การศึกษาชนิดของศัตรูพืชกักกันที่ติดมากับ.......................... 
เมล็ดพันธุ์ถั่วเหลืองทีน่ าเข้าจากต่างประเทศ 
03-04-54-03-03-00-17-56 

1529 

       นงพร มาอยู่ดี  และคณะ  

     

การศึกษาชนิดของศัตรูพืชกักกันที่ติดมากับ........................... 
เมล็ดพันธุ์ผักกาดเขียวทีน่ าเข้าจากต่างประเทศ 
03-04-54-03-03-00-18-56 

1542 

       นงพร มาอยู่ดี  และคณะ  

     

การศึกษาชนิดของศัตรูพืชที่ติดมากับ.............................. 
เมล็ดพันธุ์ถั่วลันเตาที่น าเข้าจากต่างประเทศ 
03-04-54-03-03-00-19-56 

1556 

       โสภา มีอ านาจ  และคณะ  

     

การศึกษาชนิดของศัตรูพืชที่ติดมากับ.................................. 
เมล็ดพันธุ์กระเจี๊ยบเขียวน าเข้าจากต่างประเทศ  
03-04-54-03-03-00-20-56 

1576 

      

 โสภา มีอ านาจ  และคณะ 
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กรมวิชาการเกษตร 

     

การศึกษาชนิดของศัตรูพืชที่ติดมากับ 
เมล็ดพันธุ์มะระน าเข้าจากต่างประเทศ 
03-04-54-03-03-00-21-57 

 

       ศรีวิเศษ เกษสังข์  และคณะ  

     

การศึกษาชนิดศัตรูพืชที่ติดมากับหอมแดง........................... 
และหอมหัวใหญ่น าเข้าจากต่างประเทศ    
03-04-54-03-03-00-22-57 

1595 

       วานิช ค าพานิช  และคณะ  

     

การศึกษาชนิดของศัตรูพืชที่ติดมากับ.............................. 
เมล็ดพันธุ์แครอทที่น าเข้าจากต่างประเทศ  
03-04-54-03-03-00-23-57 

1610 

       วันเพ็ญ  ศรีชาติ และคณะ  
  กิจกรรม  วจิยัและพฒันาเทคนิคการตรวจสอบศัตรพูชืกกักนั  
   กิจกรรมย่อย -  

    

การทดลอง การผลิตแอนติซีรัมของ เชื้อไวรัส...................................  
Potato virus A 
03-04-54-03-04-00-01-56 

1628 

       สิทธิศักดิ์ แสไพศาล  และคณะ  

     

การพัฒนาเทคนิคการตรวจวินิจฉัยเชื้อ........................ 
Acidovorax avenae subsp. citrulli  
ด้วยวิธี PCR-ELISA 
03-04-54-03-04-00-02-56 

1637 

       วันเพ็ญ ศรีชาติ  และคณะ  
  กิจกรรม  วจิยัและพฒันาวธิกี าจัดศตัรูพชืกกักนัเพื่อการสง่ออก  
   กิจกรรมย่อย -  

    

การทดลอง วิจัยและพัฒนาวิธีก าจัดแมลงด้วยความร้อน 
ส าหรับก าจัดแมลงวันทองในผลแก้วมังกร 
เพ่ือการส่งออก 
03-04-54-03-05-00-01-54 

 

      

 ชุติมา อ้อมก่ิง  และคณะ 
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กรมวิชาการเกษตร 

     

วิจัยและพัฒนาสถานภาพการเป็นพืชอาศัย 
และวิธีก าจัดแมลงด้วยความร้อนส าหรับก าจัด 
แมลงวันทองในผลมะนาวเพ่ือการส่งออก   
03-04-54-03-05-00-03-54 

 

       สลักจิต พานค า  และคณะ  

     

ศึกษาอิทธิพลของความชื้นสัมพัทธ์ต่อการตาย .................... 
ของแมลงวันผลไม้ oriental fruit fly (Diptera : 
Tephritidae) หนอนวัยที่ 1 ในผลมะละกอต่อ 
วิธีอบไอน้ าปรับสภาพความชื้นสัมพัทธ์ 
03-04-54-03-05-00-04-54 

1659 

       มลนิภา ศรีมาตรภิรมย์  และคณะ  
  กิจกรรม  การเฝา้ระวงัศตัรูพชืกักกนั  
   กิจกรรมย่อย  -    

    

การทดลอง   การเฝ้าระวังการแพร่กระจายของเชื้อ ………………………....… 
แบคทีเรีย Clavibacter michiganensis subsp.  
michiganensis (Smith) Davis. ในพ้ืนทีป่ลูก 
มะเขือเทศในประเทศไทย 
03-04-54-03-06-00-11-56 

1671 

       ณัฏฐพร อุทัยมงคล  และคณะ  

     

การส ารวจสถานภาพของไร Tyrophagus ……….…….. 
similis Volgnin และ Sancassania  
mycophagus (Megnin) ไรศัตรูพืชกักกัน 
ของหอมแดง หอมหัวใหญ่และกระเทียมน าเข้า  
03-04-54-03-06-00-12-57 

1709 

       พลอยชมพู กรวิภาสเรือง  และคณะ  

     

การส ารวจสถานภาพของราสนิม.………………………….….  
(Tropical Corn Rust) : Physopella zeae  
(Mains) Cummins & Ramachar และ  
(Common Corn Rust) : Puccinia sorghi  
Schwein. ในข้าวโพด    
03-04-54-03-06-00-13-57 

1716 

       สุณีรัตน์ สีมะเดื่อ  และคณะ  
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การส ารวจสถานภาพของราน้ าค้าง...………………………  
(Graminicola Downy Mildew) :  
Sclerospora graminicola (Sacc.) J. Schröt. 
และ (Philippine Downy Mildew) :  
Peronosclerospora philippinensis  
(W. Weston) C.G. Shaw ในข้าวโพด   
03-04-54-03-06-00-14-57 

1723 

       สุณีรัตน์ สีมะเดื่อ  และคณะ  

     

การส ารวจสถานภาพของรา Claviceps.…………..………… 
ในประเทศไทย 
03-04-54-03-06-00-15-57 

1730 

       พรพิมล อธิปัญญาคม  และคณะ  

     

การส ารวจสถานภาพของแบคทีเรีย.................….………… 
Pseudomonas syringae pv. lachrymans  
ในพืชตระกูลแตงในประเทศไทย  
03-04-54-03-06-00-16-57 

1742 

       ณัฏฐิมา โฆษิตเจริญกุล  และคณะ  

     

การส ารวจสถานภาพของแบคทีเรีย………..…..………………… 
Pseudomonas syringae pv. syringae  
ในพ้ืนที่ปลูกข้าวโพดในประเทศไทย  
03-04-54-03-06-00-17-57 

1747 

       ณัฏฐิมา โฆษิตเจริญกุล  และคณะ  
        

 
โครงการวจิยั  อนุกรมวธิาน ชวีวิทยาและเทคนิคการตรวจวนิิจฉยัศัตรพูชืและศัตรธูรรมชาติ   
                  03-04-54-04 

 

  
กิจกรรม  อนกุรมวธิาน ชวีวทิยา และเทคนคิการตรวจวนิจิฉัยศตัรูพชืและ 
           ศตัรธูรรมชาต ิ

 

   
กิจกรรมย่อย  อนกุรมวธิาน ชวีวทิยา นิเวศวทิยาของแมลง ไร สตัวศ์ัตรูพชื 
                 และศตัรธูรรมชาติ 

 

    
การทดลอง อนุกรมวิธานแมงมุมวงศ์ Tetragnathidae 

03-04-54-04-01-01-21-55 
 

      
 วิมลวรรณ โชติวงศ ์ และคณะ 
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การแพร่กระจายและความหลากหลาย....................................... 
ทางชีวภาพของหนูนาใหญ่, Rattus argentiventer 
(Robinson and Kloss,1916) ในประเทศไทย 
03-04-54-04-01-01-23-55 

1753 

       สมเกียรติ กล้าแข็ง  และคณะ  

     
อนุกรมวิธานเพลี้ยหอยสกุล Coccus …………………………… 
03-04-54-04-01-01-24-56 

1763 

       ชมัยพร บัวมาศ  และคณะ  

     

อนุกรมวิธานแมลงหวี่ขาวในวงศ์ย่อย ……………….……..... 
Aleyrodinae ในประเทศไทย 
03-04-54-04-01-01-25-56 

1768 

       สุนัดดา เชาวลิต  และคณะ  

     
อนุกรมวิธานเพลี้ยไฟสกุล Haplothrips………………………..  
03-04-54-04-01-01-26-56 

1794 

       เกศสุดา สนศิริ  และคณะ  

     

อนุกรมวิธานมวนปีกแก้วสกุล ……………………..……………. 
Stephanitis Stål ที่พบในประเทศไทย 
03-04-54-04-01-01-27-56 

1801 

       เกศสุดา สนศิริ  และคณะ  

     

อนุกรมวิธานผีเสื้อกลางคืนสกุล …….……………………………  
Parapoynx  ในประเทศไทย 
03-04-54-04-01-01-28-56 

1817 

       สุนัดดา เชาวลิต  และคณะ  

     

อนุกรมวิธานของแตนเบียนไข่วงศ์ใหญ่..………………….….  
Platygastroidea ที่เข้าท าลายหนอนกอข้าว  
มวนเขียวข้าว และเพลี้ยกระโดดสีน้ าตาล   
03-04-54-04-01-01-29-56 

1828 

       จารุวัตถ ์แต้กุล  และคณะ  
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สัณฐานวิทยาและล าดับพันธุกรรมของ…………….…..…. 
เพลี้ยไฟดอกไม้ Common Blossom Thrips;  
Frankliniella schultzei (Trybom) 
03-04-54-04-01-01-30-56 

1841 

       อิทธิพล บรรณาการ  และคณะ  

     

อนุกรมวิธานไรสี่ขาวงศ์ Eriophyidae.............………….  
ของประเทศไทย 
03-04-54-04-01-01-31-56 

1854 

       พลอยชมพู กรวิภาสเรือง  และคณะ  

     

ชีววิทยา การเข้าท าลาย ฤดูกาลระบาด................................ 
ของแมลงวันทองชนิด Bactrocera tau (Walker) 
03-04-54-04-01-01-32-56 

1864 

       สัญญาณี  ศรีคชา และคณะ  

     

ศึกษาโครโมโซมและเขตการกระจายของ......................... 
หอยสกุล Pomacea ในประเทศไทย 
03-04-54-04-01-01-33-56 

1871 

       ดาราพร รินทะรักษ์  และคณะ  

     

ความหลากหลายทางพันธุกรรมของ .……………………...…… 
หนูนาใหญ่ (Rattus argentiventor, Robinson  
and Kloss 1916) ที่พบในประเทศไทย 
03-04-54-04-01-01-34-56 

1886 

       วิชาญ วรรธนะไกวัล  และคณะ  

     

ศึกษาการจ าแนกสายพันธุ์และลักษณะทาง ……….….. 
พันธุกรรมของปรสิตโปรโตซัว, Sarcocystis  
singaporensis โดยวิธีทางอณูชีววิทยา 
03-04-54-04-01-01-35-56 

1894 

       วิชาญ วรรธนะไกวัล  และคณะ  

     
อนุกรมวิธานด้วงงวงสกุล Rhynchophorus………………... 
03-04-54-04-01-01-36-57 

1901 

      

 อิทธิพล บรรณาการ  และคณะ 
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สัณฐานวิทยาและล าดับพันธุกรรมของ...………..………… 
เพลี้ยไฟสกุล Thrips และ Bathrips 
03-04-54-04-01-01-37-57 

1906 

       อิทธิพล บรรณาการ  และคณะ  

     
อนุกรมวิธานแมงมุมวงศ์ Clubionidae.....................………..  
03-04-54-04-01-01-38-57 

1912 

       วิมลวรรณ  โชตวิงศ์  และคณะ  

     

ลักษณะทางอนุกรมวิธานและชีววิทยาของ….………………..…… 
เพลี้ยแป้ง Phenacoccus solenopsis Tinsley 
03-04-54-04-01-01-39-57 

1917 

       ชมัยพร บัวมาศ  และคณะ  

     

ชนิดมดที่พบในแหล่งผลิตและโรงคัดบรรจุ………………………….. 
ไม้ผลเพ่ือการส่งออก  
03-04-54-04-01-01-40-57 

1924 

       ชมัยพร บัวมาศ  และคณะ  

     

ชีววิทยา นิเวศวิทยาของเพลี้ยไก่แจ้ส้ม, ………………..…………. 
Diaphorina citri Kuwayama ในพืชตระกูลส้ม 
03-04-54-04-01-01-41-57 

1930 

       ธีราทัย บุญญะประภา  และคณะ  

     

ชีววิทยาและเขตการแพร่กระจายของ…………..……….….….….. 
ไรแมงมุมคันซาวา Tetranychus kanzawai Kishida 
03-04-54-04-01-01-42-57 

1939 

       อัจฉราภรณ์ ประเสริฐผล  และคณะ  

     

ชีววิทยา นิเวศวิทยาและการแพร่………….………….......... 
กระจายของหอยศัตรูพืชสกุล Bradybeana  
03-04-54-04-01-01-43-57 

1951 

       ดาราพร รินทะรักษ์  และคณะ  
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  กิจกรรมย่อย  อนกุรมวธิาน ชวีวทิยา นิเวศวทิยาของจลุนิทรยีส์าเหตโุรคพชื  

    

การทดลอง   การจ าแนกชนิดของราสกุล Botryosphaeria ..........  

สาเหตุโรคพืชโดยใช้ลักษณะทางสัณฐานวิทยา 
และลักษณะทางพันธุกรรม 
03-04-54-04-01-02-04-54 

1959 

       พรพิมล อธิปัญญาคม  และคณะ  

     

การศึกษาชีววิทยาและนิเวศวิทยาของรา ....................  
Didymella bryoniae (Auersw.) Rehm.   
03-04-54-04-01-02-06-54 

1971 

       ทัศนาพร ทัศคร  และคณะ  

     

การจ าแนกชนิดและเอกลักษณ์ทาง..................................  
พันธุกรรมของ Race แบคทีเรีย Ralsonia 
solanacearum ที่พบในประเทศไทย 
03-04-54-04-01-02-07-54 

1985 

       ณัฏฐิมา โฆษิตเจริญกุล  และคณะ  

     

การจ าแนกชนิดแบคทีเรีย Erwinia สาเหตุ……...…..….. 
โรคเน่าเละโดยใช้ลักษณะทางสัณฐานวิทยา 
และความสัมพันธ์ทางพันธุกรรม 
03-04-54-04-01-02-08-54 

1993 

       รุ่งนภา  คงสุวรรณ์ และคณะ  

     

อนุกรมวิธานและความสามารถในการ ....................... 
ท าให้เกิดโรคของไส้เดือนฝอย migratory  
endoparasitic nematodes 
03-04-54-04-01-02-09-54 

2000 

       ไตรเดช ข่ายทอง  และคณะ  

     

การจ าแนกชนิดของราสกุล Colletotrichum .........................  
สาเหตุโรคพืช โดยใช้ลักษณะทางสัณฐานวิทยา 
และลักษณะทางพันธุกรรม 
03-04-54-04-01-02-12-54 

2007 

      

 พรพิมล  อธิปัญญาคม และคณะ 
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ลักษณะของเชื้อ Pectobacterium spp....…………………..…  
และDickeya spp. สาเหตุโรคเน่าด าและเน่าเละ 
ของมันฝรั่งในประเทศไทย 
03-04-54-04-01-02-13-56 

2017 

       รุ่งนภา คงสุวรรณ์  และคณะ  

     

การจ าแนกชนิดแบคทีเรียสาเหตุโรคใบไหม้……………….… 
และใบจุดของกล้วยไม้สกุลมอคคาร่าและแวนด้า 
03-04-54-04-01-02-14-56 

2027 

       ทิพวรรรณ กันหาญาติ  และคณะ  

     

การจ าแนกชนิดของราสกุล Phyllosticta ..………….…….  
สาเหตุโรคพืชโดยใช้ลักษณะทางสัณฐานวิทยา 
และลักษณะทางพันธุกรรม 
03-04-54-04-01-02-16-56 

2032 

       พรพิมล  อธิปัญญาคม และคณะ  

     

การจ าแนกกลุ่ม Race ของเชื้อรา Fusarium  
oxysporum f. sp. lycopersici  ในประเทศไทย 
03-04-54-04-01-02-17-57 

 

       อภิรัชต์ สมฤทธิ์  และคณะ  

     

อนุกรมวิธานและพืชอาศัยของรา Stemphylium..…………  
และ Alternaria สาเหตุโรคพืช    
03-04-54-04-01-02-18-57 

2041 

       สุณีรัตน์ สีมะเดื่อ และคณะ  
   กิจกรรมย่อย  อนกุรมวธิาน ชวีวทิยา นิเวศวทิยาของวชัพชื    

    

การทดลอง   สัณฐานวิทยาของเมล็ดวัชพืชวงศ์หญ้า............................. 
งวงช้าง Boraginaceae 
03-04-54-04-01-03-09-56 

2051 

       ศิริพร ซึงสนธิพร และคณะ  

     

สัณฐานวิทยาของเมล็ดวัชพืชสกุลลูกใต้ใบ...……….……….. 
Phyllanthus L. 
03-04-54-04-01-03-10-56 

2062 

      
 ธัญชนก จงรักไทย  และคณะ 
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ชีววิทยา นิเวศวิทยา และการแพร่กระจาย........................... 
ของวัชพืชสกุลกะเม็ง Eclipta L. 
03-04-54-04-01-03-11-57 

2068 

       ธัญชนก จงรักไทย  และคณะ  

     

ชีววิทยา และการแพร่กระจายของผักเบี้ยเล็ก ....……….. 
 (Portulaca  quadrifida L.)   
03-04-54-04-01-03-12-57 

2074 

       จรัญญา ปิ่นสุภา  และคณะ  

     
สัณฐานวิทยาของเมล็ดวัชพืชวงศ์หญ้า Poaceae...........….. 
03-04-54-04-01-03-13-57 

2082 

       ศิริพร ซึงสนธิพร  และคณะ  

     

ชีววิทยา นิเวศวิทยา และการแพร่กระจาย..…………..….. 
ของวัชพืชสกุล Boerhavia  L. 
03-04-54-04-01-03-14-57 

2088 

       * ปิยนันท์ พวงจันทร์  และคณะ  

     

ชีววิทยา การแพร่ระบาดของวัชพืชวงศ์....………………………. 
ทานตะวันสองชนิด: หญ้าหน้าแมวและทานตะวันหนู 
03-04-54-04-01-03-15-57 

2095 

       * อัณศยา สุรยิะวงศ์ตระการ  และคณะ  

     

ศึกษาชนิดวัชพืชต่างถิ่นในพ้ืนที่เกษตรที่สูง....…………  
ภาคเหนือและตะวันออกเฉียงเหนือ   
03-04-54-04-01-03-16-57 

2103 

       * อัณศยา สุริยะวงศ์ตระการ  และคณะ  
  กิจกรรม  วจิยัความหลากชนดิของแมลงเพื่อเกบ็ - รกัษาในพิพธิภณัฑ์  
   กิจกรรมย่อย –  

    

การทดลอง   ชนิดของแมลงหายากและใกล้สูญพันธุ์ใน……………………. 
พ้ืนที่ภาคใต้ของประเทศไทย 
03-04-54-04-02-00-02-54 

2113 

      

 สุนัดดา เชาวลิต  และคณะ 
 
 
 

 



 
 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๗ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

- 39 - 

กรมวิชาการเกษตร 

     

ความหลากชนิดของแมลงปออันดับ.......................................  
โอโดนาทา (Odonata) ในภาคเหนือของประเทศไทย 
03-04-54-04-02-00-03-54 

2124 

       อิทธิพล บรรณาการ  และคณะ  

  
กิจกรรม  วจิยัและพฒันาเทคโนโลยกีารวนิจิฉยัและตรวจสอบศัตรูพชืและ 
            ศตัรธูรรมชาต ิ

 

   กิจกรรมย่อย  การพัฒนาเทคโนโลยกีารตรวจสอบศัตรพูชืโดยเซรุม่วิทยา  

    

การทดลอง   การวิจัยและพัฒนาการผลิตชุดตรวจสอบ  
GLIFT Kit (Gold labeling IgG flow test)  
ส าหรับตรวจไวรัสในกลุ่ม Tospovirus   
03-04-54-04-03-01-06-56 

 

       เยาวภา ตันติวานิช  และคณะ  

     

การผลิตชุดตรวจสอบ Bean yellow ……..………………. 
mosaic virus ส าเร็จรูปโดยเทคนิค  
Gold labeling IgG flow test   
03-04-54-04-03-01-07-56 

2129 

       สิทธิศักดิ์ แสไพศาล  และคณะ  

     

การพัฒนาชุดตรวจสอบไวรัส PVY PVX PVS....………….  
ในมันฝรั่ง 
03-04-54-04-03-01-08-56 

2138 

       สิทธิศักดิ์ แสไพศาล  และคณะ  

     

การโคลนและสังเคราะห์โปรตีน Sec A gene...................  
ของเชื้อไฟโตพลาสมาสาเหตุโรคใบขาวอ้อย 
ในระบบเซลล์แบคทีเรีย   
03-04-54-04-03-01-09-57 

2146 

       กาญจนา วาระวิชะนี  และคณะ  

     

การผลิตแอนติซีรัมของไวรัส Citrus tristeza….……….……….…. 
virus (CTV) สาเหตุโรคทริสเทซ่าของพืช 
ตระกูลส้มใช้ระบบเซลล์แบคทีเรีย   
03-04-54-04-03-01-10-57 

2153 

      
 แสนชัย ค าหล้า  และคณะ 
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การพัฒนาชุดตรวจสอบแบบ Immuno-Strip…………..…….  
เพ่ือตรวจสอบเชื้อแบคทีเรีย Acidovorax  
avenae subsp. cattleyae ในกล้วยไม้ 
03-04-54-04-03-01-11-57 

2159 

       รุ่งนภา ทองเคร็ง  และคณะ  
   กิจกรรมย่อย  การพัฒนาเทคโนโลยกีารตรวจสอบศัตรพูชืโดยอณชูวีวธิี  

    

การทดลอง   การตรวจสอบเชื้อไวรัส Watermelon............................... 
silver mottle virus (WSMoV) ที่เป็นสาเหตุ 
โรคของพืชตระกูลแตงด้วยเทคนิคอณูชีววิทยา 
03-04-54-04-03-02-08-56 

2165 

       กาญจนา วาระวิชะนี  และคณะ  

     

การตรวจสอบแบคทีเรีย Xanthomonas............................ 
oryzae pv. oryzae และ Xanthomonas  
oryzae pv. oryzicola โดยเทคนิค multiplex PCR 
03-04-54-04-03-02-09-57 

2169 

       ณัฏฐิมา โฆษิตเจริญกุล  และคณะ  

     

การตรวจสอบเชื้อแบคทีเรีย Ralstonia............................... 
solanacearum ในหัวพันธุ์ปทุมมาด้วยเทคนิค  
Loop-Mediated Isothermal Amplification (LAMP)  
03-04-54-04-03-02-10-57 

2176 

       ทิพวรรณ กันหาญาติ  และคณะ  

     

การพัฒนาวิธีการตรวจสอบเชื้อ Grapevine.................. 
yellow speckle viroid (GYSVd) เชื้อสาเหตุโรค 
ในองุ่นด้วยวิธีอณูชีววิทยา     
03-04-54-04-03-02-11-57 

2180 

       ปริเชษฐ์ ตั้งกาญจนภาสน์  และคณะ  

     

การจ าแนกชนิดของเพลี้ยไฟฝ้าย Thrips palmi................... 
Karny  ในประเทศไทย โดยเทคนิค Real-time PCR  
03-04-54-04-03-02-12-57 

2200 

      

 จารุวัตถ์ แต้กุล  และคณะ 
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   กิจกรรมย่อย  การพัฒนาเทคโนโลยกีารตรวจสอบศัตรธูรรมชาตโิดยอณชูวีวธิี  

    

การทดลอง   การจ าแนกสายพันธุ์ Nucleopolyhedrovirus…………….……  
ที่พบในประเทศไทยโดยเทคนิค PCR 
03-04-54-04-03-03-02-56 

2722 

       ภัทรพร สรรพนุเคราะห์  และคณะ  
        

 โครงการวจิยั  วจิยัมาตรการสขุอนามยัพชืในการน าเข้าสนิค้าเกษตร 03-04-55-01  
  กิจกรรม  การศึกษาการก าหนดมาตรการสุขอนามัยพชืส าหรบัการน าเข้าสนิคา้เกษตร  

   
กิจกรรมย่อย  ศึกษาการก าหนดมาตรการสุขอนามยัพชืส าหรบัการน าเข้า 
   สนิคา้เกษตร จากประเทศในทวปีอเมริกาใต้ 

 

    

การทดลอง ศึกษาการก าหนดมาตรการสุขอนามัยพืช………….……………..…  
ส าหรับการน าเข้าเมล็ดพันธุ์พริกจากสหพันธ 
สาธารณรัฐบราซิล 
03-04-55-01-01-03-01-57 

2216 

       วาสนา ฤทธิ์ไธสง  และคณะ  

     

ศึกษาการก าหนดมาตรการสุขอนามัยพืช…………….……  
ส าหรับการน าเข้าเมล็ดพันธุ์มะเขือเทศจาก 
สหพันธ์สาธารณรัฐบราซิล 
03-04-55-01-01-03-02-57 

2230 

       สุคนธ์ทิพย์ สมบัติ  และคณะ  

   
กิจกรรมย่อย  ศึกษาการก าหนดมาตรการสุขอนามยัพชืส าหรบัการน าเข้า 
   สนิคา้เกษตรจากประเทศในทวปียโุรป 

 

    

การทดลอง ศึกษาการก าหนดมาตรการสุขอนามัยพืช………………………  
ส าหรับการน าเข้าเมล็ดพันธุ์ส้มจากสาธารณรัฐฝรั่งเศส 
03-04-55-01-01-04-01-57 

2242 

       คมศร แสงจินดา  และคณะ  

   
กิจกรรมย่อย  ศึกษาการก าหนดมาตรการสุขอนามยัพชืส าหรบัการน าเข้า 
   สนิคา้เกษตรจากประเทศในทวปีเอเซยี 

 

    

การทดลอง ศึกษาการก าหนดมาตรการสุขอนามัยพืช…………….…..……  
ส าหรับการน าเข้าเมล็ดพันธุ์ข้าวลูกผสมจาก 
สาธารณรัฐฟิลิปปินส์  
03-04-55-01-01-06-01-57 

2251 

       ณัฏฐพร อุทัยมงคล  และคณะ  
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ศึกษาการก าหนดมาตรการสุขอนามัยพืช…………………..…  
ส าหรับการน าเข้าเมล็ดพันธุ์แคนตาลูปจากญี่ปุ่น  
03-04-55-01-01-06-02-57 

2427 

       คมศร แสงจินดา  และคณะ  
 กิจกรรม  ศึกษาประสทิธภิาพมาตรการสขุอนามยัพชืกับสนิค้าเกษตรทีน่ าเขา้  

  
กิจกรรมย่อย   ศึกษาประสทิธภิาพมาตรการสขุอนามยัพชืกับสนิค้าเกษตรน าเข้า 
                  จากประเทศในทวปีแอฟรกิา 

 

    

การทดลอง ศึกษาประสิทธิภาพมาตรการทางสุขอนามัย  
พืชกับผลส้มสดน าเข้าจากสาธารณรัฐแอฟริกาใต้  
03-04-55-01-02-03-01-57 

 

       วลัยกร รัตนเดชากุล  และคณะ  
       

 โครงการวจิยั  วจิยัมาตรการสขุอนามยัพชืในการส่งออกสนิคา้เกษตร 03-04-56-01  
  กิจกรรม  การศึกษามาตรการสขุอนามยัพชืในการส่งออกสนิคา้เกษตรที่มศีักยภาพ  
   กิจกรรมย่อย  ศึกษามาตรการสุขอนามยัพชืในการส่งออกผักและเมลด็พนัธุ์  

    

การทดลอง ศึกษามาตรการสุขอนามัยพืชในการส่งออก................. 
หน่อไม้ฝรั่ง 
03-04-56-01-01-01-01-56 

2435 

       ณัฏฐพร อุทัยมงคล  และคณะ  
   กิจกรรมย่อย  ศึกษามาตรการสุขอนามยัพชืในการส่งออกผลไม้  

    

การทดลอง ศึกษามาตรการสุขอนามัยพืชในการส่งออก............................ 
ผลส้มโอ 
03-04-56-01-01-02-02-56 

2504 

       วรัญญา  มาลี  และคณะ  

     

ศึกษามาตรการสุขอนามัยพืชในการส่งออก.................. 
ผลมะพร้าวอ่อน 
03-04-56-01-01-02-03-56 

2516 

      

 สุคนธ์ทิพย์ สมบัติ  และคณะ 
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ชดุโครงการวจิยั   วจิยัและพฒันาการคุม้ครองพนัธุ์พชื  

 
โครงการวจิยั  วจิัยการศึกษาลักษณะทางพฤกษศาสตรเ์พื่อบนัทกึลักษณะเพือ่ประโยชน์ 

           ในการคุม้ครองพนัธุพ์ชืตามกฎหมายคุม้ครองพนัธุพ์ชื พ.ศ. 2542 03-11-54-02 
 

  กิจกรรม   -   
   กิจกรรมย่อย  -  

    

การทดลอง ส ารวจ รวบรวม พรรณไม้น้ าเพื่อการปกป้อง ................ 
ไมท้้องถิ่น 
03-11-54-02-00-03-03-54 

2531 

       ศิริพร ซึงสนธิพร  และคณะ  

     

ศึกษาลักษณะทางพฤกษศาสตร์และการ ...................... 
จ าแนกเมล็ดวัชพืชสกุลกก (Cyperus L.)  
03-11-54-02-00-01-03-54 

2546 

       ศิริพร ซึงสนธิพร  และคณะ  
       
       

          โครงการวจิัยเรง่ดว่น  
       

 โครงการวจิยั   ศึกษาคณุภาพประสทิธภิาพ และการใช้กากชาน้ ามนัเพื่อก าจดัศตัรูพชื  
  กิจกรรม    ศึกษาประสทิธภิาพกากชาน้ ามนัเพื่อการควบคมุศตัรูพชื  
   กิจกรรมย่อย  -  

    

การทดลอง การทดสอบประสิทธิภาพกากเมล็ดชาน้ ามัน...…………….…… 
(Camellia sp.) เพ่ือก าจัดหอยเชอรี่ 
00-00-57-28-02-00-01-57 

2572 

       ปราสาททอง พรหมเกิด  และคณะ  
        

 

โครงการวจิยั   การประเมนิสถานการณ์การน าเขา้พชื ชนดิศัตรูพชื และสารพิษตกค้าง 
                   ในพชืน าเขา้ส าคญัจากประเทศสาธารณรฐัประชาชนจนีและประเทศใน 
                   กลุม่อาเซยีน 

 

  กิจกรรม    ชนดิของศตัรูพชืและสารพษิตกคา้งทีพ่บบนพชืน าเขา้ส าคญั  
   กิจกรรมย่อย  -   

    
การทดลอง ชนิดของศัตรูพืชในส้มและมะนาวน าเข้าจากประเทศ……… 

สาธารณรัฐประชาชนจีนและประเทศในกลุ่มอาเซียน  
2740 

       มานิตา คงชื่นสิน  และคณะ  
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 โครงการวจิยั    การจัดการระบบการผลติลองกองแบบใหม่เพื่อเพิ่มศักยภาพการสง่ออก  
  กิจกรรม    การศึกษาและพฒันาประสิทธภิาพในการป้องกันก าจดัศัตรูพชื  
   กิจกรรมย่อย  -  

    

การทดลอง การควบคุมหอยและทากศัตรูพืชใน………………….……… 
สวนลองกอง 
00-00-57-10-02-00-01-57 

2584 

       ปราสาททอง พรหมเกิด  และคณะ  
        

 โครงการวจิยั    การประเมนิผลการใชส้ารปฏชิวีนะเพือ่ปอ้งกนัก าจดัโรคกรนีนิง่  
  กิจกรรม    การใชย้าปฏชิวีนะในสวนส้มของเกษตรกรในเขตจงัหวดัเชยีงใหม่  
   กิจกรรมย่อย  -  

    
การทดลอง ผลของการใช้สารปฏิชีวนะในการก าจัดเชื้อ………………… 

แบคทีเรียสาเหตุโรคกรีนนิ่ง 
2592 

       แสนชัย ค าหล้า  และคณะ  
       

 โครงการวจิยั    การทดลองหาสารทดแทนสารป้องกันก าจดัแมลงทีถู่กหา้มใช้     
  กิจกรรม    การทดลองหาสารทดแทนสารป้องกนัก าจดัแมลงทีถู่กหา้มใช้  
   กิจกรรมย่อย    การหาสารทดแทนสาร methomyl  

    

การทดลอง ทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัด…….…….……….… 
แมลงชนิดต่างๆ เพ่ือทดแทนสารเฝ้าระวัง 
ในการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูมะม่วง 
00-00-57-17-01-01-01-57 

2605 

       พฤทธิชาติ ปุญวัฒโท  และคณะ  
   กิจกรรมย่อย    การหาสารทดแทนสาร carbofuran  

    

การทดลอง ทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัด………….……...… 
แมลงชนิดต่างๆ เพ่ือทดแทนสารเฝ้าระวังใน 
การป้องกันจ ากัดแมลงศัตรูแตงโม 
00-00-57-17-01-02-01-57 

2613 

       สุภางคณา ถิรวุธ  และคณะ  

     
ทดสอบประสิทธิภาพสารฆ่าแมลงเพ่ือทดแทนสาร……….….…….… 
ประกาศห้ามใช้ในการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูถั่วฝักยาว 

2620 

      
 สิริกัญญา ขุนวิเศษ  และคณะ 
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ทดสอบประสิทธิภาพสารฆ่าแมลง ……………….……………….… 
เพ่ือทดแทนสารประกาศห้ามใช้ในการป้องกัน  
ก าจัดแมลงศัตรูมะเขือเทศ 
00-00-57-17-01-02-03-57 

2626 

       นลินา พรมเกษา  และคณะ  

     

ทดสอบประสิทธิภาพสารฆ่าแมลง ………….…………….… 
เพ่ือทดแทนสารประกาศห้ามใช้ในการ 
ป้องกันก าจัดแมลงศัตรูมะเขือเปราะ 
00-00-57-17-01-02-04-57 

2636 

       สุชาดา สุพรศิลป์  และคณะ  

     

ทดสอบประสิทธิภาพสารฆ่าแมลง ……….…………...……….… 
เพ่ือทดแทนสารประกาศห้ามใช้ในการ 
ป้องกันก าจัดแมลงศัตรูมะระ 
00-00-57-17-01-02-05-57 

2647 

       อุราพร หนูนารถ  และคณะ  

     

ทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัด 
แมลงชนิดต่างๆ เพ่ือทดแทนสารเฝ้าระวังใน 
การป้องกันแมลงและไรศัตรูพืช 

 

      
 สุเทพ สหายา 
 

 

 
โครงการวจิยั   ชวีวทิยาและศักยภาพของมวนตวัห้ า Cardiastethus exiguus Poppius  
      (Hemiptera: Anthocoridae) ในการก าจัดแมลงและไรศตัรูพชื 

 

  กิจกรรม -  
   กิจกรรมย่อย –  

    

การทดลอง ชีววิทยาและศักยภาพของมวนตัวห้ า …….…………………… 
Cardiastethus exiguus Poppius (Hemiptera: 
Anthocoridae) ในการก าจัดแมลงและไรศัตรูพืช 
00-00-57-18-00-00-01-57 

2654 

       อทิติยา แก้วประดิษฐ์  และคณะ  
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โครงการวจิยั    การศกึษาชวีวทิยาและประสทิธภิาพของมวนตวัห้ าบางชนดิในสกลุ   
                   Orius sp. เพือ่ควบคมุเพลีย้ไฟศัตรพูชื 

 

  กิจกรรม -  
   กิจกรรมย่อย –  

    

การทดลอง การศึกษาชีววิทยาและประสิทธิภาพของ.......................  
มวนตัวห้ าบางชนิดในสกุล Orius sp.  
เพ่ือควบคุมเพลี้ยไฟศัตรูพืช 
00-00-57-19-00-00-01-57 

2665 

       สมชัย สุวงศ์ศักดิ์ศรี  และคณะ  
        

 โครงการวจิยั    อุณหภมูแิละสภาพทีเ่หมาะสมตอ่การก าจดัแมลงศตัรูในพพิธิภณัฑ์  
  กิจกรรม -  
   กิจกรรมย่อย –  

    

การทดลอง อุณหภูมิและสภาพที่เหมาะสมต่อ .................................... 
การก าจัดแมลงศัตรูในพิพิธภัณฑ์ 
00-00-57-20-00-00-01-57 

2670 

       อาทิตย์ รักกสิกร  และคณะ  
        

 โครงการวจิยั    ความหลากชนดิและการปอ้งกนัก าจัดหอยศัตรูพรรณไม้น้ าประดบั        
  กิจกรรม -  
   กิจกรรมย่อย –  
    การทดลอง ความหลากชนิดของหอยศัตรูพรรณไม้น้ าส่งออก  

       อภินันท์  เอ่ียมสุวรรณสุข  

     
ความหลากชนิดและการป้องกันก าจัด .................... 
หอยศัตรูพรรณไม้น้ าประดับ 

2682 

       อภินันท์ เอ่ียมสุวรรณสุข  และคณะ  
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โครงการวจิยั    การศกึษาชวีวทิยาและการเข้าท าลายของแมลงวนัผลไมช้นดิ 
                   Bactrocera dorsalis (Hendel) (Diptera: Tephritidae)  
                   ในพุทรา และน้อยหนา่ 

 

  กิจกรรม  -  
   กิจกรรมย่อย  -  

    

การทดลอง   การศึกษาชีววิทยาและการเข้าท าลาย ............................... 
ของแมลงวันผลไม้ชนิด Bactrocera dorsalis  
(Hendel) (Diptera: Tephritidae)  
ในพุทรา และน้อยหน่า 

2694 

      
 กรกต ด ารักษ์  และคณะ 

 

 

 
โครงการวจิัย    วจิัยและพัฒนาวธิกี าจัดแมลงวนัผลไมช้นิด Bactrocera dorsalis (Hendel) 
                   ดว้ยการแชน่้ าร้อนส าหรบัมะมว่งเพือ่การสง่ออก 

 

  กิจกรรม    วจิยัและพัฒนาวธิกี าจดัศตัรูพชืกักกันเพือ่การสง่ออก  
   กิจกรรมย่อย  -  

    

การทดลอง   วิจัยและพัฒนาวิธีก าจัดแมลงวันผลไม้ชนิด .................... 
Bactrocera dorsalis (Hendel) ด้วยการ 
แช่น้ าร้อนส าหรับมะม่วงเพ่ือการส่งออก 
00-00-57-23-01-00-01-57 

2708 

       สัญญาณี ศรีคชา  และคณะ  

      
 
 

 

 หมายเหตุ :  ชื่อการทดลองที่นักวิจัยแจ้งไม่ตรงกับชื่อการทดลองจากกองแผนงาน  

     มีเพียงการทดลองเดียวแต่นักวิจัยส่งรายงานผลงานวิจัยซ้ ากันสองเรื่อง  
 จึงก าหนดเพ่ิมเติมการทดลองในรหัส 8 คู่ด้วยตัวเลข (1) และ (2)  
    * ชื่อหัวหน้าการทดลองไม่ตรงกับกองแผนงาน  
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ทดสอบประสิทธภิาพในการควบคมุวชัพืชของสารก าจดัวชัพชืประเภทกอ่นงอก 
(pre-emergence) ในออ้ยปลกูใหม่ 

Efficiency of Pre-emergence Herbicides for Weed Control in Sugarcane 
 

สริชิยั สาธวุจิารณ์1/ จรรยา มณโีชติ2/ ตรยีนยั ตุงคะเสน3/ 
1/ กลุม่บรหิารศตัรูพชื ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 

2/ผู้เชีย่วชาญ ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 
3/กลุม่บรหิารโครงการวจิยั  สถาบนัวจิยัพชืไร่ 

 
รายงานความกา้วหนา้ 

 

การทดสอบประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชของสารก าจัดวัชพืชประเภทก่อนงอกในอ้อย 
เพ่ือให้ได้วิธีการจัดการวัชพืชประเภทก่อนงอกที่มีประสิทธิภาพ ประหยัด ปลอดภัย ลดต้นทุน      
และลดผลกระทบต่อสิ่งแวดล้อมในการผลิตอ้อย ด าเนินการทดลองระหว่างเดือนตุลาคม 2556-
กันยายน 2557 ณ อ าเภอปลวกแดง จังหวัดระยอง วางแผนการทดลองแบบ RCB จ านวน 4 ซ  า มี 12 
กรรมวิธี ได้แก่ การพ่นสารก าจัดวัชพืช mesotrione/atrazine, atrazine, diuron, flumioxazin, 
pendimethalin+imazapic,  hexazinone/diuron, tebuthiuron+pendimethalin, 
tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole และ metribuzin อัตรา 150, 600, 480, 20, 132+12, 
240, 150+132, 150+35.3, 20 และ 140 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ ตามล าดับ หลังจากปลูกอ้อย 
กรรมวิธีก าจัดวัชพืชด้วยแรงงานและกรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช ปฏิบัติและดูแลรักษาอ้อยที่ปลูกตาม
ค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร ผลการทดลอง พบว่า สารก าจัดวัชพืชที่ใช้ในการทดลองไม่เป็นพิษ
ต่ออ้อย ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช สารก าจัดวัชพืช mesotrione/atrazine, atrazine, 
diuron, flumioxazin, pendimethalin+imazapic, hexazinone/diuron, tebuthiuron+ 
pendimethalin, tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole และ metribuzin สามารถควบคุม
วัชพืชได้ดี ที่ระยะ 60 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช วัชพืชหลักที่สามารถควบคุมได้ คือ หญ้าตีนนก 
(Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) หญ้าปากควาย (Dactyloctenium aegyptium L.) สาบม่วง 
(Praxelis clematidea (Griseb.) R.M.King&H.Rob.) และผักเบี ยหิน (Trianthema 
portulacastrum L.) 
 

Keywords : weed control, sugarcane 
ค าหลัก: การควบคุมวัชพืช อ้อย 
 

 
รหัสการทดลอง 01-05-54-02-01-00-01-54 
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ค าน า 
จากการส ารวจและสอบถามปัญหาวัชพืชในพื นที่ปลูกอ้อย พบว่า ในแต่ละพื นที่มีชนิดของ

วัชพืชที่โดดเด่นและเป็นปัญหาในการจัดการแตกต่างกันไป ขึ นอยู่กับพื นที่ สภาพแวดล้อม และ
ช่วงเวลา เช่น ช่วงแรกของการปลูกอ้อยใหม่วัชพืชส่วนใหญ่จะเป็นวัชพืชใบแคบ แต่หลังจากก าจัด
วัชพืชครั งที่หนึ่งแล้ววัชพืชชุดที่สองที่ขึ นมาส่วนมากจะเป็นวัชพืชใบกว้างและพวกเถาเลื อย ส่วนอ้อย
ตอวัชพืชที่พบจะเป็นวัชพืชใบกว้างและประเภทเถาเลื อย ซึ่งเกษตรกรยังคงใช้สารก าจัดวัชพืชชนิดเดิม
อย่างต่อเนื่องเป็นเวลานานมากกว่า 20 ปี ในอดีตที่ผ่านมา สารเหล่านั นมีประสิทธิภาพในการควบคุม
วัชพืชได้เป็นอย่างดี แต่จากการสอบถามเกษตรกร พบว่า ปัจจุบันนี บางแหล่งปลูก สารก าจัดวัชพืช
ประเภทก่อนงอกที่เกษตรกรใช้ เช่น atrazine, diuron และ alachlor ไม่สามารถควบคุมวัชพืช
เหล่านี ได ้เนื่องจากชนิดของวัชพืชในแต่ละพื นที่ได้เปลี่ยนไปจากเดิม ท าให้อัตราแนะน าของการใช้สาร
ก าจัดวัชพืชที่มีอยู่ไม่ได้ผลเท่าที่ควร สาเหตุที่สารก าจัดวัชพืชไม่สามารถควบคุมได้นั น อาจเกิดจาก
หลายสาเหตุ แต่ประเด็นที่ก าลังเป็นปัญหาในปัจจุบัน คือ วัชพืชบางชนิดมีการต้านทานต่อสารก าจัด
วัชพืชที่ใช้อยู่ในปัจจุบัน 

วัชพืชเป็นศัตรูอ้อยชนิดหนึ่ง อันเป็นสาเหตุท าให้ผลผลิตต่ าแต่ต้นทุนสูง ประมาณการว่า
ต้นทุนการจัดการวัชพืชถึงไร่ละ 500 บาท การก าจัดวัชพืชไม่ทันกับการแพร่ระบาดในช่วงวิกฤติ 
น ามาซึ่งความสูญเสียผลผลิตอ้อยประมาณ 25-80 เปอร์เซ็นต์ ซึ่งขึ นอยู่กับความหนาแน่นและ
ช่วงเวลาการเบียดเบียนของวัชพืชในไร่อ้อย (เกลียวพันธ์, 2546) ธวัช (2543) รายงานว่า การ
ก าจัดวัชพืชเมื่ออ้อยอายุ 1-4, 2-4, 3-4, 4 และ 5 เดือน กับการไม่ก าจัดวัชพืช อ้อยมีปริมาณ
ผลผลิต 16.2, 12.1, 9.5, 5.7, 2.5 และ 1.9 ตันต่อไร่ ตามล าดับ สิ่งหนึ่งที่สามารถเห็นได้ คือ หาก
ปล่อยให้วัชพืชรบกวนต้นอ้อยในช่วงแรกหลังการปลูกหรือระยะที่อ้อยยังเล็กอยู่จะท าความเสียหาย
เป็นอย่างมาก และอ้อยก็ต้องการช่วงเวลาที่ปราศจากการรบกวนของวัชพืชอย่างน้อย 12 สัปดาห์  
หลังปลูก 

วัชพืชในไร่อ้อย ขยายพันธุ์ และแพร่ระบาดได้รวดเร็ว การควบคุมและก าจัดยาก วัชพืช
เหล่านั นสามารถปรับตัวอยู่ได้เกือบทุกสภาพแวดล้อม ตัวอย่างเช่น แห้ วหมู หญ้าตีนกา ผักยาง    
หญ้าปากควาย หญ้าดอกขาว หญ้าชันกาด ผักโขมหนาม ผักเบี ยหิน และพวกวัชพืชเถาเลื อย   (เกลียว
พันธ์, 2546) การควบคุมวัชพืชในอ้อย แบ่งออกเป็น 2 วิธี คือ การควบคุมวัชพืชโดยไม่ใช้สารก าจัด
วัชพืช และการควบคุมวัชพืชโดยใช้สารก าจัดวัชพืช สารก าจัดวัชพืชที่แนะน าให้ใช้ในการปลูกอ้อย 
อาจเลือกใช้ได้ตามสภาพการปลูก และปัญหาวัชพืช อาทิเช่น อะลาคลอร์ อาทราซีน เพนดิเมทา
ลิน อามีทรีน 2,4-ดี พาราควอท และพาราควอต+ไดยูรอน เป็นต้น (กลุ่มวิจัยวัชพืช, 2547) การ
เลือกใช้ชนิดสารอย่างถูกต้องและตรงตามชนิดของวัชพืชที่ขึ นในแปลงนั น จะท าให้การจัดการมี
ประสิทธิภาพ โดยเฉพาะสารก าจัดวัชพืชที่ใช้ทางดินนั น จ าเป็นต้องศึกษาชนิดของดินซึ่งมีผลต่อ
ประสิทธิภาพและอัตราการใช้สารก าจัดวัชพืช ซึ่งการก าจัดวัชพืชในอ้อยอย่างมีประสิทธิภาพนั น ต้อง
ใช้หลายวิธีการร่วมกันตั งแต่กระบวนการปลูก การเขตกรรม การเก็บเกี่ยว และการดูแลรักษาตอ 



 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๗ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

3 

กรมวิชาการเกษตร 

ดังนั น เพ่ือให้ได้วิธีการจัดการวัชพืชประเภทก่อนงอกที่มีประสิทธิภาพ ประหยัด ปลอดภัย  
ลดต้นทุน และลดผลกระทบต่อสิ่งแวดล้อมในการผลิตอ้อย จึงมีความจ าเป็นต้องศึกษาวิจัยหาสาร
ก าจัดวัชพืชประเภทก่อนงอกที่มีกลไกการเข้าท าลายพืชต่างออกไปจากเดิม มีประสิทธิภาพในการ
ควบคุมวัชพืชที่เหมาะสมกับชนิดของวัชพืชและดินปลูกอ้อยในพื นที่ต่างๆ ส าหรับแก้ไขปัญหาให้
เกษตรกรผู้ปลูกอ้อย 

วธิดี าเนินการ 
อุปกรณ์ 

1. สารก าจัดวัชพืช mesotrione/atrazine 55% SC, atrazine 80% WP, diuron 80% 
WP, flumioxazin 50% WP, pendimethalin 33% EC, imazapic 24% EC , 
hexazinone/diuron 60% WG , tebuthiuron 50% SC, oxyfluorfen 48% EC, isoxaflutole 
75% WG และ metribuzin 70% WP 
 2. ท่อนพันธุ์อ้อย พันธุ์ขอนแก่น 3 
 3. เครื่องพ่นสารก าจัดวัชพืชแบบสะพายหลัง 
 4. ไม้ปักแปลง ถุงกระดาษ ถุงตาข่าย 
 
วิธีการ 

วางแผนการทดลองแบบ RCB จ านวน 4 ซ  า มี 12 กรรมวิธี ได้แก่ การพ่นสารก าจัดวัชพืช 
mesotrione/atrazine, atrazine, diuron, flumioxazin, pendimethalin+imazapic, 
hexazinone/diuron, tebuthiuron+pendimethalin, tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole 
และ metribuzin อัตรา 150, 600, 480, 20, 132+12, 240, 150+132, 150+35.3, 20 และ 140 
กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ ตามล าดับ หลังจากปลูกอ้อย กรรมวิธีก าจัดวัชพืชด้วยแรงงานและกรรมวิธีไม่
ก าจัดวัชพืช (untreated control: UTC) ขนาดแปลงย่อย 7.5×8 เมตร ทดสอบในชุดดิน 3 ชุด ที่เป็น
ตัวแทนของ ดินเหนียว ดินร่วน และดินร่วนปนทราย โดยในปี 2557 เลือกพื นที่ปลูกที่เป็นตัวแทนของ
ดินร่วนปนทราย 

การปลูกและดูแลรักษา ระยะปลูกอ้อยใช้ระยะระหว่างแถว 1.5 เมตร ให้น  าตามร่องปลูก 
ก าจัดโรคและแมลง และใส่ปุ๋ยตามค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร 

พ่นสารก าจัดวัชพืชตามกรรมวิธีหลังปลูกอ้อยในขณะที่ดินมีความชื น ใช้เครื่องพ่นสารแบบสูบ
โยกสะพายหลัง ประกอบหัวพ่นแบบพัด ปริมาณน  า 60-80 ลิตร/ไร ่

การบันทึกข้อมูล 
 1. ประสิทธิภาพการควบคุม: ให้คะแนนโดยวิธีประเมินด้วยสายตาตามระบบ 0-10 ตาม
ลักษณะที่ปรากฏดังนี  โดย 0 = ควบคุมไม่ได้ 1-3 = ควบคุมได้เล็กน้อย 4-6 = ควบคุมได้ปานกลาง     
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7-9 = ควบคุมได้ดี และ 10 = ควบคุมได้สมบูรณ์ บันทึกข้อมูล 2 ครั ง ที่ระยะ 30 และ 60 วัน หลัง
พ่นสารก าจัดวัชพืช แยกวัชพืชเป็นชนิด ประเภทวัชพืชใบแคบวงศ์หญ้า ประเภทใบกว้าง และประเภทกก 
 2. ความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืชต่อพืชปลูก: ให้คะแนนโดยวิธีประเมินด้วยสายตา ตาม
ระบบ 0-10 ตามลักษณะที่ปรากฏดังนี  โดย 0 = ไม่เป็นพิษ 1-3 = เป็นพิษเล็กน้อย 4-6 = เป็นพิษ
ปานกลาง 7-9 = เป็นพษิรุนแรง และ 10 = พืชปลูกตาย บันทึกข้อมูล 2 ครั ง ที่ระยะ 15 และ 30 วัน
หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช 
 3. จ านวนชนิดและน  าหนักแห้งของวัชพืช : สุ่มเก็บตัวอย่าง จ าแนกชนิดและประเภทวัชพืช 
บันทึก จ านวนและน  าหนักแห้งวัชพืชจากทุกกรรมวิธี ๆ ละ 4 จุด แต่ละจุดมีขนาด 0.5×0.5 เมตร    
ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช โดยแยกเป็นชนิด ประเภทวัชพืชใบแคบวงศ์หญ้า ประเภทใบ
กว้าง และประเภทกก 
 4. การเจริญเติบโตของพืชปลูก: วัดความสูง โดยสุ่มจากจ านวน 10 ต้น ที่เป็นตัวแทนของอ้อย
ในแต่ละกรรมวิธี บันทึกข้อมูล 3 ครั ง ที่ระยะ 60, 90 และ 120 วัน หลังปลูก 
 5. ผลผลิตพืชปลูก: ผลผลิตอ้อยเป็นกิโลกรัมต่อไร่ โดยมีพื นที่เก็บเกี่ยวไม่น้อยกว่า 4×4 เมตร 
ที่ระยะ 8 เดือนหลังปลูก 

เวลาสถานที่ 
 ด าเนินการทดลองระหว่างเดือนตุลาคม 2556 - กันยายน 2557 ณ อ าเภอปลวกแดง จังหวัด
ระยอง 

ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 
การสุ่มตัวอย่างวัชพืช ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช กรรมวิธีที่ไม่ก าจัดวัชพืช พบ

วัชพืชจ านวน 124 ต้น/ตารางเมตร ประกอบด้วยวัชพืชประเภทใบแคบ ได้แก่ หญ้าตีนนก และหญ้า
ปากควาย จ านวน 15 และ 28 ต้น คิดเป็น 12.10 และ 22.58 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ วัชพืชประเภท
ใบกว้าง ได้แก่ สาบม่วง และผักเบี ยหิน จ านวน 63 และ 18 ต้น คิดเป็น 50.81 และ 14.52 
เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ (Table 1) 

การประเมินความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืชต่ออ้อย ที่ระยะ 15 และ 30 วัน หลังพ่นสาร
ก าจัดวัชพืช พบว่า ที่ระยะ 15 และ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืชทุกกรรมวิธี อ้อยไม่แสดงอาการ
เป็นพิษ (Table 2) 
ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชของสารก าจัดวัชพืช ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช พบว่า 
กรรมวิธีการพ่นสารก าจัดวัชพืชทุกกรรรมวิธี สามารถควบคุมวัชพืชได้ดี มีคะแนนอยู่ระหว่าง 8.0-9.9 
คะแนน ที่ระยะ 60 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช ประสิทธิภาพการควบคุมวัชพืชของสารก าจัดวัชพืช
ลดลง แต่ยังสามารถควบคุมวัชพืชได้ในระดับดี คะแนนอยู่ระหว่าง 7.0-9.4 คะแนน (Table 3) วัชพืช
หลักที่สามารถควบคุมได้ คือ หญ้าตีนนก (Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) หญ้าปากควาย 
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(Dactyloctenium aegyptium L.) สาบม่วง (Praxelis clematidea (Griseb.) R.M. King & H. 
Rob.) และผักเบี ยหิน (Trianthema portulacastrum L.) 

สรปุผลการทดลอง 
 1. สารก าจัดวัชพืชที่ใช้ในการทดลองไม่เป็นพิษต่ออ้อย ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช 

2. ที่ระยะ 60 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช สารก าจัดวัชพืช mesotrione/atrazine, 
atrazine, diuron,  flumioxazin, pendimethalin+imazapic,  hexazinone/diuron, 
tebuthiuron+pendimethalin, tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole และ metribuzin 
สามารถควบคุมวัชพืชได้ดี ที่ระยะ 60 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช วัชพืชหลักที่สามารถควบคุมได้ คือ 
หญ้าตีนนก (Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) หญ้าปากควาย (Dactyloctenium aegyptium L.) 
สาบม่วง (Praxelis clematidea (Griseb.) R.M.King & H.Rob.) และผักเบี ยหิน (Trianthema 
portulacastrum L.) 

เอกสารอ้างอิง 
เกลียวพันธ์ สุวรรณรักษ์. 2546. วัชพืชในไร่อ้อยและการป้องกันก าจัด. กรมวิชาการเกษตร กรุงเทพฯ. 

33 หน้า. 
กลุ่มวิจัยวัชพืช. 2547. ค าแนะน าการป้องกันก าจัดวัชพืชและการใช้สารก าจัดวัชพืช ปี 2547. กลุ่ม

วิจัยวัชพืช ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร กระทรวงเกษตรและสหกรณ์
กรุงเทพฯ. 133 หน้า. 

ธวัช ตินนังวัฒนะ. 2543. การท าไร่อ้อยยุคใหม่. ศูนย์เกษตรอ้อยภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ส านักงาน
คณะกรรมการอ้อยและน  าตาลทราย ส านักงานปลัดกระทรวงอุตสาหกรรม กระทรวง
อุตสาหกรรม. กรุงเทพฯ. 103 หน้า. 
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Table 1 Weed density at 30 days after herbicide application in untreated treatment 
 

Weed species 
Weed density 

(No. plants/m2) 
% 

Digitaria sanguinalis (L.). Scop. 15 12.10 
Dactyloctenium aegyptium L. 28 22.58 
Praxelis clematidea (Griseb.) R.M.King & H.Rob. 63 50.81 
Trianthema portulacastrum L. 18 14.52 

Total 124 100.00 

 
Table 2 Phytotoxicity of sugarcane at 15 and 30 day after application 
 

Treatments 
Rate 

(g a.i./rai) 
Crop injury1/ 

15 DAA2/ 30 DAA 
mesotrione/atrazine 150 0.0 0.0 
atrazine 600 0.0 0.0 
diuron 480 0.0 0.0 
flumioxazin 20 0.0  0.0  
pendimethalin+imazapic 132+12 0.0 0.0 
hexazinone/diuron 240 0.0 0.0 
tebuthiuron+pendimethalin 150+132 0.0 0.0 
tebuthiuron+oxyfluorfen 150+35.3 0.0  0.0  
isoxaflutole 20 0.0  0.0  
metribuzin 140 0.0 0.0 
hand weeding - 0.0 0.0 
untreated control - 0.0 0.0 

1/ Crop injury1; 0 = normal, 1-3 = slightly toxic 4-6 = moderately toxic, 7-9 = severely 
toxic and 10 = completely killed 
2/ DAA = day after application 
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Table 3 Efficacy of pre-emergence herbicides in sugarcane at 30 and 60 days after 
application 

 

Treatments 
Rate 

(g a.i./rai) 
Herbicide efficacy1/ 

30 DAA2/ 60 DAA 
mesotrione/atrazine 150 8.8 7.1 
atrazine 600 8.5 7.0 
diuron 480 8.4 7.3 
flumioxazin 20 8.0 7.2 
pendimethalin+imazapic 132+12 9.9 9.4 
hexazinone/diuron 240 9.4 8.9 
tebuthiuron+pendimethalin 150+132 8.9 8.5 
tebuthiuron+oxyfluorfen 150+35.3 8.9 8.3 
isoxaflutole 20 8.8 7.2 
metribuzin 140 8.8 7.0 
hand weeding - 10.0 5.0 
untreated control - 0.0 0.0 

1/ Herbicide efficacy; 0 = no control, 1-3 = slightly control, 4-6 = moderately control, 
7-9 = good control and 10 = completely control 

2/ DAA = day after application 
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ทดสอบประสิทธภิาพในการควบคมุวชัพชืของสารก าจดัวชัพชืประเภทหลงังอก 
(post-emergence) ในออ้ยปลกูใหมแ่ละออ้ยตอ 

Efficiency of Post-emergence Herbicides for Weed Control in Sugarcane and Ratoon 
 

สริชิยั สาธวุจิารณ์1/ จรรยา มณโีชติ2/ ตรยีนยั ตุงคะเสน3/ 
1/ กลุม่บรหิารศตัรูพชื ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 

2/ ผู้เชีย่วชาญ ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 
3/กลุม่บรหิารโครงการวจิยั สถาบนัวจิยัพชืไร่ 

 
รายงานความกา้วหนา้ 

การทดสอบประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชของสารก าจัดวัชพืชประเภทหลังงอกในอ้อย 
เพ่ือให้ได้วิธีการจัดการวัชพืชประเภทหลังงอกที่มีประสิทธิภาพ ประหยัด ปลอดภัย ลดต้นทุน และลด
ผลกระทบต่อสิ่งแวดล้อมในการผลิตอ้อย ด าเนินการทดลองระหว่างเดือนตุลาคม 2556-กันยายน 
2557 ณ อ าเภอปลวกแดง จังหวัดระยอง ท าการทดลอง 2 แปลงทดลอง คือ แปลงอ้อยปลูกใหม่ และ
แปลงอ้อยตอ วางแผนการทดลองแบบ RCB จ านวน 4 ซ  า มี 10 กรรมวิธี ได้แก่ การพ่นสารก าจัด
วัชพืช ametryne, 2,4-D, hexazinone/diuron, paraquat, trifloxysulfuron-sodium/ 
ametryne, trifloxysulfuron/ametryne+paraquat, ametryne+2,4-D และ paraquat+diuron 
อัตรา 480, 200, 200, 200, 300, 240+55.2, 400+200 และ 180+320 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ 
ตามล าดับ กรรมวิธีก าจัดวัชพืชด้วยแรงงานและกรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช ปฏิบัติและดูแลรักษาอ้อยที่
ปลูกตามค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร ผลการทดลอง คือ ประสิทธิภาพการควบคุมวัชพืชของสาร
ก าจัดวัชพืช ที่ระยะ 60 วัน หลังการใช้สารก าจัดวัชพืชในแปลงอ้อยปลูกใหม่ พบว่า การพ่นสารก าจัด
วัชพืช paraquat+diuron และ paraquat สามารถควบคุมวัชพืชได้ดี รองลงมาคือ สารก าจัดวัชพืช 
ametryne+2,4-D, ametryne, trifloxysulfuron-sodium/ametryne+paraquat และ 
hexazinone/diuron สามารถควบคุมวัชพืชได้ปานกลาง โดยวัชพืชหลักที่สามารถควบคุมได้แก่ หญ้า
ปากควาย (Dactyloctenium aegyptium L.) หญ้าตีนนก (Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) สาบ
ม่วง (Praxelis clematidea (Griseb.) R.M.King&H.Rob.) ผักเบี ยหิน (Trianthema 
portulacastrum L.) และกกทราย (Cyperus iria L.) ประสิทธิภาพการควบคุมวัชพืชของสารก าจัดวัชพืช 
ที่ระยะ 60 วัน หลังการใช้สารก าจัดวัชพืชในแปลงอ้อยตอ พบว่า สารก าจัดวัชพืช paraquat+diuron, 
paraquat และ ametryne สามารถควบคุมวัชพืชได้ดี รองลงมาคือ สารก าจัดวัชพืช 
ametryne+2,4-D และ trifloxysulfuron-sodium/ametryne+paraquat สามารถควบคุมวัชพืชได้ 
ปานกลาง โดยวัชพืชหลักท่ีสามารถควบคุมได้แก่ หญ้าปากควาย (Dactyloctenium aegyptium L.) 

 
รหัสการทดลอง 01-05-54-02-01-00-02-54 
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หญ้าตีนนก (Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) สาบม่วง (Praxelis clematidea (Griseb.) 
R.M.King&H.Rob.) และผักเบี ยหิน (Trianthema portulacastrum L.) 

 
Keywords : weed control, sugarcane 
ค าหลัก: การควบคุมวัชพืช อ้อย 

 
ค าน า 

 

จากการส ารวจและสอบถามปัญหาวัชพืชในพื นที่ปลูกอ้อย พบว่า ในแต่ละพื นที่มีชนิดของ
วัชพืชที่โดดเด่นและเป็นปัญหาในการจัดการแตกต่างกันไป ขึ นอยู่กับพื นที่ สภาพแวดล้อม และ
ช่วงเวลา เช่น ช่วงแรกของการปลูกอ้อยใหม่วัชพืชส่วนใหญ่จะเป็นวัชพืชใบแคบ แต่หลังจากก าจัด
วัชพืชครั งที่หนึ่งแล้ววัชพืชชุดที่สองที่ขึ นมาส่วนมากจะเป็นวัชพืชใบกว้างและพวกเถาเลื อย ส่วนอ้อย
ตอวัชพืชที่พบจะเป็นวัชพืชใบกว้างและประเภทเถาเลื อย ซึ่งเกษตรกรยังคงใช้สารก าจัดวัชพืชชนิดเดิม
อย่างต่อเนื่องเป็นเวลานานมากกว่า 20 ปี ในอดีตที่ผ่านมา สารเหล่านั นมีประสิทธิภาพในการควบคุม
วัชพืชได้เป็นอย่างดี แต่จากการสอบถามเกษตรกร พบว่า ปัจจุบันนี บางแหล่งปลูก สารก าจัดวัชพืช
ประเภทหลังงอกที่เกษตรกรใช้ เช่น paraquat และ ametryne ไม่สามารถควบคุมวัชพืชเหล่านี ได้ 
เนื่องจากชนิดของวัชพืชในแต่ละพื นที่ได้เปลี่ยนไปจากเดิม ท าให้อัตราแนะน าของการใช้สารก าจัด
วัชพืชที่มีอยู่ไม่ได้ผลเท่าที่ควร สาเหตุที่สารก าจัดวัชพืชไม่สามารถควบคุมได้นั น อาจเกิดจากหลาย
สาเหตุ แต่ประเด็นที่ก าลังเป็นปัญหาในปัจจุบัน คือ วัชพืชบางชนิดมีการต้านทานต่อสารก าจัดวัชพืชที่
ใช้อยู่ในปัจจุบัน 

วัชพืชเป็นศัตรูอ้อยชนิดหนึ่ง อันเป็นสาเหตุท าให้ผลผลิตต่ าแต่ต้นทุนสูง ประมาณการว่า
ต้นทุนการจัดการวัชพืชถึงไร่ละ 500 บาท การก าจัดวัชพืชไม่ทันกับการแพร่ระบาดในช่วงวิกฤติ น ามา
ซึ่งความสูญเสียผลผลิตอ้อยประมาณ 25-80 เปอร์เซ็นต์ ซึ่งขึ นอยู่กับความหนาแน่นและช่วงเวลาการ
เบียดเบียนของวัชพืชในไร่อ้อย วัชพืชในไร่อ้อย ขยายพันธุ์ และแพร่ระบาดได้รวดเร็ว การควบคุมและ
ก าจัดยาก วัชพืชเหล่านั นสามารถปรับตัวอยู่ได้เกือบทุกสภาพแวดล้อม ตัวอย่างเช่น แห้ วหมู หญ้า
ตีนกา ผักยาง หญ้าปากควาย หญ้าดอกขาว หญ้าชันกาด ผักโขมหนาม ผักเบี ยหิน และพวกวัชพืชเถา
เลื อย (เกลียวพันธ์, 2546) 

การควบคุมวัชพืชในอ้อย แบ่งออกเป็น 2 วิธี คือ การควบคุมวัชพืชโดยไม่ใช้สารก าจัดวัชพืช 
และการควบคุมวัชพืชโดยใช้สารก าจัดวัชพืช สารก าจัดวัชพืชประเภทหลังงอกที่แนะน าให้ใช้ในการ
ปลูกอ้อย อาทิเช่น อามีทรีน 2,4-ดี พาราควอท และพาราควอต+ไดยูรอน เป็นต้น (กลุ่มวิจัยวัชพืช, 
2547) การเลือกใช้ชนิดสารอย่างถูกต้องและตรงตามชนิดของวัชพืชที่ขึ นในแปลงนั น จะท าให้การ
จัดการมีประสิทธิภาพ โดยเฉพาะสารก าจัดวัชพืชที่ใช้ทางดินนั น จ าเป็นต้องศึกษาชนิดของดินซึ่งมีผล
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ต่อประสิทธิภาพและอัตราการใช้สารก าจัดวัชพืช ซึ่งการก าจัดวัชพืชในอ้อยอย่างมีประสิทธิภาพนั น 
ต้องใช้หลายวิธีการร่วมกันตั งแต่กระบวนการปลูก การเขตกรรม การเก็บเกี่ยว และการดูแลรักษาตอ 

อรรถสิทธิ์ และคณะ (2546) รายงานว่า ผลการเปรียบเทียบสารก าจัดวัชพืช ametryne 
glyphosate hexazinone/diuron และ paraquat ในการก าจัดวัชพืชหลังปลูกอ้อยแล้วมีวัชพืชและ
อ้อยงอกแล้ว พบว่าสารก าจัดวัชพืชทั ง 4 ชนิด สามารถก าจัดวัชพืชใบแคบ ใบกว้าง และแห้วหมูได้ไม่
แตกต่างกัน การใช้สารก าจัดวัชพืชในขณะที่วัชพืชยังอายุน้อยจะให้ผลดีกว่าวัชพืชอายุมาก แต่การ
ก าจัดวัชพืชในขณะที่ อ้อยมีอายุน้อยจะท าให้ อ้อยได้รับพิษจากสารก าจัดวัชพืช โดยเฉพาะ 
glyphosate และ paraquat มีพิษต่ออ้อยมาก การใช้สารก าจัดวัชพืชหลังปลูกอ้อยน้อยกว่า 60 วัน 
จะมีผลท าให้ความสูงของอ้อยลดลง การใช้ glyphosate จะมีผลท าให้การแตกกอลดลง การใช้ 
ametryne และ paraquat ควรใช้กับอ้อยที่มีอายุมากกว่า 30 วัน และ glyphosate ควรใช้กับอ้อยที่
มีอายุมากกว่า 120 วัน 

ดังนั น เพ่ือให้ได้วิธีการจัดการวัชพืชประเภทหลังงอกท่ีมีประสิทธิภาพ ประหยัด ปลอดภัย ลด
ต้นทุน และลดผลกระทบต่อสิ่งแวดล้อมในการผลิตอ้อย จึงมีความจ าเป็นต้องศึกษาวิจัยหาสารก าจัด
วัชพืชประเภทหลังงอกที่มีกลไกการเข้าท าลายพืชต่างออกไปจากเดิม มีประสิทธิภาพในการควบคุม
วัชพืชที่เหมาะสมกับชนิดของวัชพืชและดินปลูกอ้อยในพื นที่ต่างๆ ส าหรับแก้ไขปัญหาให้เกษตรกรผู้
ปลูกอ้อย 

วธิดี าเนินการ 

อุปกรณ์ 
1. สารก าจัดวัชพืช ametryne 80% WG, 2,4-D 95% SP, hexazinone/diuron 60% 

WG, paraquat 27.6% SL, trifloxysulfuron-sodium/ametryne 75% WG และ diuron 80% WP 
 2. ท่อนพันธุ์อ้อย พันธุ์ขอนแก่น 3 
 3. เครื่องพ่นสารก าจัดวัชพืชแบบสะพายหลัง 
 4. ไม้ปักแปลง ถุงกระดาษ ถุงตาข่าย 

วิธีการ 
วางแผนการทดลองแบบ RCB จ านวน 4 ซ  า มี 10 กรรมวิธี ได้แก่ การพ่นสารก าจัดวัชพืช 

ametryne, 2,4-D, hexazinone/diuron, paraquat, trifloxysulfuron-sodium/ametryne, 
trifloxysulfuron/ametryne+paraquat, ametryne+2,4-D และ paraquat+diuron อัตรา 480, 
200, 200, 200, 300, 240+55.2, 400+200 และ 180+320 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ ตามล าดับ 
หลังจากปลูกอ้อย 30 วัน กรรมวิธีก าจัดวัชพืชด้วยแรงงานและกรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช (untreated 
control: UTC) ทดสอบในแปลงอ้อยปลูกใหม่และแปลงอ้อยตอ ขนาดแปลงย่อย 7.5×8 เมตร ท าการ
ทดลอง 2 แปลงทดลอง คือ แปลงอ้อยปลูกใหม่ และแปลงอ้อยตอ 
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การทดลองแปลงอ้อยปลูกใหม่ 
การปลูกและดูแลรักษา ระยะปลูกอ้อยใช้ระยะระหว่างแถว 1.5 เมตร ให้น  าตามร่องปลูก 

ก าจัดโรคและแมลง และใส่ปุ๋ยตามค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร 
พ่นสารก าจัดวัชพืชตามกรรมวิธี ที่ระยะ 30 วัน หลังปลูกอ้อย ใช้เครื่องพ่นสารแบบสูบโยก

สะพายหลัง ประกอบหัวพ่นแบบพัด ปริมาณน  า 60-80 ลิตร/ไร ่
 
การทดลองแปลงอ้อยตอ 
การปลูกและดูแลรักษา เลือกแปลงอ้อยตอที่มีการกระจายตัวของวัชพืชสม่ าเสมอ ระยะปลูก

อ้อยใช้ระยะระหว่างแถว 1.5 เมตร ให้น  าตามร่องปลูก ก าจัดโรคและแมลง และใส่ปุ๋ยตามค าแนะน า
ของกรมวิชาการเกษตร 

พ่นสารก าจัดวัชพืชตามกรรมวิธี ที่ระยะ 60 วัน หลังตัดอ้อยหรือเมื่อมีวัชพืชขึ นสูงประมาณ 
15 เซนติเมตร ใช้เครื่องพ่นสารแบบสูบโยกสะพายหลัง ประกอบหัวพ่นแบบพัด ปริมาณน  า 60-80 
ลิตร/ไร ่

 
การบันทึกข้อมูล 

 1. ประสิทธิภาพการควบคุม: ให้คะแนนโดยวิธีประเมินด้วยสายตาตามระบบ 0-10 ตาม
ลักษณะที่ปรากฏดังนี  โดย 0 = ควบคุมไม่ได้ 1-3 = ควบคุมได้เล็กน้อย 4-6 = ควบคุมได้ปานกลาง 7-9 = 
ควบคุมได้ดี และ 10 = ควบคุมได้สมบูรณ์ บันทึกข้อมูล 2 ครั ง ที่ระยะ 30 และ 60 วัน หลังพ่นสาร
ก าจัดวัชพืช แยกวัชพืชเป็นชนิด ประเภทวัชพืชใบแคบวงศ์หญ้า ประเภทใบกว้าง และประเภทกก 
 2. ความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืชต่อพืชปลูก: ให้คะแนนโดยวิธีประเมินด้วยสายตา ตาม
ระบบ 0-10 ตามลักษณะที่ปรากฏดังนี  โดย 0 = ไม่เป็นพิษ 1-3 = เป็นพิษเล็กน้อย 4-6 = เป็นพิษ
ปานกลาง 7-9 = เป็นพิษรุนแรง และ 10 = พืชปลูกตาย บันทึกข้อมูล 2 ครั ง ที่ระยะ 15 และ 30 วัน 
หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช 
 3. จ านวนชนิดและน  าหนักแห้งของวัชพืช : สุ่มเก็บตัวอย่าง จ าแนกชนิดและประเภทวัชพืช 
บันทึก จ านวนและน  าหนักแห้งวัชพืชจากทุกกรรมวิธี ๆ ละ 4 จุด แต่ละจุดมีขนาด 0.5×0.5 เมตร ที่
ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช โดยแยกเป็นชนิด ประเภทวัชพืชใบแคบวงศ์หญ้า ประเภทใบ
กว้าง และประเภทกก 
 4. การเจริญเติบโตของพืชปลูก: วัดความสูง โดยสุ่มจากจ านวน 10 ต้น ที่เป็นตัวแทนของอ้อย
ในแต่ละกรรมวิธี บันทึกข้อมูล 3 ครั ง ที่ระยะ 60, 90 และ 120 วัน หลังปลูก 
 5. ผลผลิตพืชปลูก: ผลผลิตอ้อยเป็นกิโลกรัมต่อไร่ โดยมีพื นที่เก็บเกี่ยวไม่น้อยกว่า 4×4 เมตร 
ที่ระยะ 8 เดือนหลังปลูก 
 



 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๗ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

12 

กรมวิชาการเกษตร 

เวลาสถานที่ 
 ด าเนินการทดลองระหว่างเดือนตุลาคม 2556-กันยายน 2557 ณ อ าเภอปลวกแดง จังหวัด
ระยอง 

ผลและวจิารณผ์ลการทดลอง 
การทดลองแปลงอ้อยปลูกใหม่ 

การสุ่มตัวอย่างวัชพืช ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช กรรมวิธีที่ไม่ก าจัดวัชพืช พบ
วัชพืชจ านวน 75 ต้น/ตารางเมตร ประกอบด้วยวัชพืชประเภทใบแคบ ได้แก่ หญ้าปากควาย และหญ้า
ตีนนก จ านวน 14 และ 8 ต้น คิดเป็น 18.67 และ 10.67 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ วัชพืชประเภทใบ
กว้าง ได้แก่ สาบม่วง และผักเบี ยหิน จ านวน 40 และ 11 ต้น คิดเป็น 53.33 และ 14.67 เปอร์เซ็นต์ 
ตามล าดับ และวัชพืชประเภทกก ได้แก่ กกทราย จ านวน 2 ต้น คิดเป็น 2.67 เปอร์เซ็นต์ (Table 1) 

การประเมินความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืชต่ออ้อย ที่ระยะ 15 และ 30 วัน หลังพ่นสาร
ก าจัดวัชพืช พบว่า ที่ระยะ 15 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช การพ่นสารก าจัดวัชพืช ametryne, 
paraquat, trifloxysulfuron/ametryne+paraquat, ametryne+2,4-D และ paraquat+diuron 
เป็นพิษต่ออ้อยเล็กน้อย และท่ีระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช ความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืช
ดังกล่าวลดลง (Table 2) 

ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชของสารก าจัดวัชพืช ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช 
พบว่า การพ่นสารก าจัดวัชพืช hexazineone/diuron, trifloxysulfuron/ametryne+ paraquat, 
ametryne+2,4-D และ paraquat+diuron สามารถควบคุมวัชพืชได้ดี แต่ที่ระยะ 60 วัน หลังพ่น
สารก าจัดวัชพืช ประสิทธิภาพการควบคุมวัชพืชของสารก าจัดวัชพืชเริ่มลดลง การพ่นสารก าจัดวัชพืช 
paraquat+diuron สามารถควบคุมวัชพืชได้ดี (Table 3) วัชพืชหลักที่สามารถควบคุมได้ คือ หญ้า
ปากควาย (Dactyloctenium aegyptium L.) หญ้าตีนนก (Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) สาบ
ม่วง (Praxelis clematidea (Griseb.) R.M.King&H.Rob.) ผักเบี ยหิน (Trianthema 
portulacastrum L.)  และกกทราย (Cyperus iria L.) 

การทดลองแปลงอ้อยตอ 
การสุ่มตัวอย่างวัชพืช ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช กรรมวิธีที่ไม่ก าจัดวัชพืช พบ

วัชพืชจ านวน 68 ต้น/ตารางเมตร ประกอบด้วยวัชพืชประเภทใบแคบ ได้แก่ หญ้าปากควาย และหญ้า
ตีนนก จ านวน 20 และ 15 ต้น คิดเป็น 29.41 และ 22.06 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ วัชพืชประเภทใบ
กว้าง ได้แก่ สาบม่วง และผักเบี ยหิน จ านวน 25 และ 8 ต้น คิดเป็น 36.76 และ 11.76 เปอร์เซ็นต์ 
ตามล าดับ (Table 4) 

การประเมินความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืชต่ออ้อย ที่ระยะ 15 และ 30 วัน หลังพ่นสาร
ก าจัดวัชพืช พบว่า ที่ระยะ 15 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช การพ่นสารก าจัดวัชพืช ametryne, 
paraquat, trifloxysulfuron/ametryne+paraquat, ametryne+2,4-D และ paraquat+diuron 
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เป็นพิษต่ออ้อยเล็กน้อย และที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช อ้อยไม่แสดงอาการเป็นพิษ 
(Table 5) 

ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชโดยรวมของสารก าจัดวัชพืช ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสาร
ก าจัดวัชพืช พบว่า การพ่นสารก าจัดวัชพืช ametryne, hexazinone/diuron, paraquat, 
trifloxysulfuron/ametryne+paraquat, ametryne+2,4-D และ paraquat+diuron สามารถ
ควบคุมวัชพืชได้ดี แต่ที่ระยะ 60 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช ประสิทธิภาพการควบคุมวัชพืชของสาร
ก าจัดวัชพืชลดลง การพ่นสารก าจัดวัชพืช paraquat, trifloxysulfuron/ametryne+paraquat และ 
paraquat+diuron สามารถควบคุมวัชพืชได้ดี (Table 6) วัชพืชหลักที่สามารถควบคุมได้ คือ     
หญ้าปากควาย (Dactyloctenium aegyptium L.) หญ้าตีนนก (Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) 
สาบม่วง (Praxelis clematidea (Griseb.) R.M.King&H.Rob.) และผักเบี ยหิน (Trianthema 
portulacastrum L.) 

สรปุผลการทดลอง 
 

1. การพ่นสารก าจัดวัชพืช paraquat+diuron และ paraquat สามารถควบคุมวัชพืชได้ดีใน
แปลงอ้อยปลูกใหม่ ที่ระยะ 60 วัน หลังการใช้สารก าจัดวัชพืช รองลงมาคือ สารก าจัดวัชพืช 
ametryne+2,4-D, ametryne, trifloxysulfuron-sodium/ametryne+paraquat และ 
hexazinone/diuron สามารถควบคุมวัชพืชได้ปานกลาง โดยวัชพืชหลักที่สามารถควบคุมได้แก่ หญ้า
ปากควาย (Dactyloctenium aegyptium L.) หญ้าตีนนก (Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) สาบ
ม่วง (Praxelis clematidea (Griseb.) R.M.King&H.Rob.) ผักเบี ยหิน (Trianthema 
portulacastrum L.)  และกกทราย (Cyperus iria L.) 

2. การพ่นสารก าจัดวัชพืช paraquat+diuron, paraquat และ ametryne สามารถควบคุม
วัชพืชได้ดีในแปลงอ้อยตอ ที่ระยะ 60 วัน หลังการใช้สารก าจัดวัชพืช รองลงมาคือ สารก าจัดวัชพืช 
ametryne+2,4-D และ trifloxysulfuron-sodium/ametryne+paraquat สามารถควบคุมวัชพืชได้
ปานกลาง โดยวัชพืชหลักที่สามารถควบคุมได้แก่ หญ้าปากควาย (Dactyloctenium aegyptium L.) 
หญ้าตีนนก (Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) สาบม่วง (Praxelis clematidea (Griseb.) 
R.M.King&H.Rob.) และ ผักเบี ยหิน (Trianthema portulacastrum L.) 
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Table 1 Weed density at 30 days after herbicide application in untreated treatment 
 

Weed species 
Weed density 

(No. plants/m2) 
% 

Dactyloctenium aegyptium L. 14 18.67 
Digitaria sanguinalis (L.). Scop. 8 10.67 
Praxelis clematidea (Griseb.) R.M.King&H.Rob. 40 53.33 
Trianthema portulacastrum L. 11 14.67 
Cyperus iria L. 2 2.67 

Total 75 100.00 

 
Table 2 Phytotoxicity of sugarcane at 15 and 30 day after application 
 

Treatments 
Rate 

(g a.i./rai) 
Crop injury1/ 

15 DAA2/ 30 DAA 
ametryne  480 1 0 
2,4-D  200 0 0 
hexazinone/diuron  200 0 0 
paraquat  200 3 1 
trifloxysulfuron-sodium/ametryne  300 0 0 
trifloxysulfuron-sodium/ 
ametryne+paraquat 

240+55.2 2 1 

ametryne+2,4-D  400+200 1 0 
paraquat+diuron  180+320 3 1 
hand weeding  - 0 0 
untreated control - 0 0 

1/ Crop injury1; 0 = normal, 1-3 = slightly toxic 4-6 = moderately toxic, 7-9 = severely 
toxic and 10 = completely killed 
2/ DAA = day after application 
 
 
 
 



 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๗ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

16 

กรมวิชาการเกษตร 

Table 3 Efficacy of post-emergence herbicides in sugarcane at 30 and 60 days after 
application 

 

Treatments 
Rate 

(g a.i./rai) 
Herbicide efficacy1/ 

30 DAA2/ 60 DAA 
ametryn  480 5.9 4.1 
2,4-D  200 5.5 3.5 
hexazinone/diuron  200 7.6 4.2 
paraquat  200 5.8 5.2 
trifloxysulfuron-sodium/ametryne  300 6.9 4.0 
trifloxysulfuron-sodium/ 
ametryne+paraquat 

240+55.2 7.3 6.2 

ametryne+2,4-D  400+200 8.0 6.3 
paraquat+diuron  180+320 9.4 7.2 
hand weeding  - 8.2 4.5 
untreated control - 0.0 0.0 

1/ Herbicide efficacy; 0 = no control, 1-3 = slightly control, 4-6 = moderately control, 
7-9 = good control and 10 = completely control 

2/ DAA = day after application 
 
Table 4 Weed density at 30 days after herbicide application in untreated treatment 

(ratoon field) 
 

Weed species 
Weed density 

(No. plants/m2) 
% 

Dactyloctenium aegyptium L. 20 29.41 
Digitaria sanguinalis (L.). Scop. 15 22.06 
Praxelis clematidea (Griseb.) R.M.King&H.Rob. 25 36.76 
Trianthema portulacastrum L.   8 11.76 

Total 68 100.00 
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Table 5 Phytotoxicity of sugarcane at 15 and 30 day after application (ratoon field) 
 

Treatments 
Rate 

(g a.i./rai) 
Crop injury1/ 

15 DAA2/ 30 DAA 
ametryne  480 1 0  
2,4-D  200 0 0  
hexazinone/diuron  200 0 0  
paraquat  200 1 0  
trifloxysulfuron-sodium/ametryne  300 0 0  
trifloxysulfuron-sodium/ 
ametryne+paraquat 

240+55.2 2 0 

ametryne+2,4-D  400+200 1 0  
paraquat+diuron  180+320 2 0  
hand weeding  - 0 0  
untreated control - 0 0  

1/ Crop injury1; 0 = normal, 1-3 = slightly toxic 4-6 = moderately toxic, 7-9 = severely 
toxic and 10 = completely killed 
2/ DAA = day after application 
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Table 6 Efficacy of post-emergence herbicides in sugarcane at 30 and 60 days after 
application (ratoon field) 

 

Treatments 
Rate 

(g a.i./rai) 
Herbicide efficacy1/ 

30 DAA2/ 60 DAA 
ametryne  480 6.0 5.2 
2,4-D  200 6.3 5.5 
hexazinone/diuron  200 8.7 6.2 
paraquat  200 9.5 8.4 
trifloxysulfuron-sodium/ametryne  300 5.5 3.7 
trifloxysulfuron-sodium/ 
ametryne+paraquat 

240+55.2 9.2 8.3 

ametryne+2,4-D  400+200 6.6 4.5 
paraquat+diuron  180+320 8.5 7.8 
hand weeding  - 8.5  5.5  
untreated control - 0.0  0.0  

1/ Herbicide efficacy; 0 = no control, 1-3 = slightly control, 4-6 = moderately control, 
7-9 = good control and 10 = completely control 

2/ DAA = day after application 
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ศกึษาการจดัการวชัพืชประเภทเถาเลือ้ยในออ้ย 
Study on Clamber Weed Management in Sugarcane 

สริชิยั สาธวุจิารณ์1/ จรรยา มณโีชติ2/ ตรยีนยั ตุงคะเสน3/ 
1/ กลุม่บรหิารศตัรูพชื ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 

2/ ผู้เชีย่วชาญ ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 
3/กลุม่บรหิารโครงการวจิยั สถาบนัวจิยัพชืไร่ 

 
รายงานความกา้วหนา้ 

 

การศึกษาการจัดการวัชพืชประเภทเถาเลื้อยในอ้อย เพ่ือให้ได้วิธีการจัดการวัชพืชประเภทเถา
เลื้อยที่มีประสิทธิภาพ ประหยัด ปลอดภัย ลดต้นทุน และลดผลกระทบต่อสิ่งแวดล้อมในการผลิตอ้อย 
ด าเนินการทดลองระหว่างเดือนตุลาคม 2556-กันยายน 2557 ณ อ าเภอปลวกแดง จังหวัดระยะอง 
วางแผนการทดลองแบบ RCB จ านวน 4 ซ้ า มี 10 กรรมวิธี ได้แก่ การพ่นสารก าจัดวัชพืช 2,4-D, 
hexazinone, paraquat, triclopyr, glyphosate, fluroxypyr, glyphosate+2,4-D และ 
glufosinate ammonium อัตรา 200, 200, 200, 150, 220, 32, 220+240 และ 150 กรัมสารออก
ฤทธิ์/ไร่ ตามล าดับ กรรมวิธีก าจัดวัชพืชด้วยแรงงานและกรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช ปฏิบัติและดูแลรักษา
อ้อยที่ปลูกตามค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร ผลการทดลอง พบว่า ประสิทธิภาพในการควบคุม
วัชพืชของสารก าจัดวัชพืช ที่ระยะ 60 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช การพ่นสารก าจัดวัชพืช paraquat, 
triclopyr, glyphosate, fluroxypyr, glyphosate+2,4-D และ glufosinate ammonium สามารถ
ควบคุมวัชพืชได้ดี โดยวัชพืชเถาเลื้อยที่สามารถควบคุมได้ คือ สะอึก (Ipomoea gracillis R. Br.) 
กระทกรก (Passiflora foetida L.) และตดหมูตดหมา (Paedaria foetida L.) 
 
Keywords : weed control, Clamber Weed 
ค าหลัก : การควบคุมวัชพืช วัชพืชเถาเลื้อย 
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ค าน า 
 

จากการส ารวจและสอบถามปัญหาวัชพืชในพ้ืนที่ปลูกอ้อย พบว่า ในแต่ละพ้ืนที่มีชนิดของ
วัชพืชที่โดดเด่นและเป็นปัญหาในการจัดการแตกต่างกันไป ขึ้นอยู่กับพ้ืนที่ สภาพแวดล้อม และ
ช่วงเวลา เช่น ช่วงแรกของการปลูกอ้อยใหม่วัชพืชส่วนใหญ่จะเป็นวัชพืชใบแคบ แต่หลังจากก าจัด
วัชพืชครั้งที่หนึ่งแล้ววัชพืชชุดที่สองที่ขึ้นมาส่วนมากจะเป็นวัชพืชใบกว้างและพวกเถาเลื้อย ส่วนอ้อย
ตอวัชพืชที่พบจะเป็นวัชพืชใบกว้างและประเภทเถาเลื้อย ซึ่งเกษตรกรยังคงใช้สารก าจัดวัชพืชชนิดเดิม
อย่างต่อเนื่องเป็นเวลานานมากกว่า 20 ปี ในอดีตที่ผ่านมา สารเหล่านั้นมีประสิทธิภาพในการควบคุม
วัชพืชได้เป็นอย่างดี แต่จากการสอบถามเกษตรกร พบว่า ปัจจุบันนี้บางแหล่งปลูก สารก าจัดวัชพืช
ประเภทก่อนงอกที่เกษตรกรใช้ เช่น atrazine, diuron และ alachlor ไม่สามารถควบคุมวัชพืช
เหล่านี้ได ้เนื่องจากชนิดของวัชพืชในแต่ละพ้ืนที่ได้เปลี่ยนไปจากเดิม ท าให้อัตราแนะน าของการใช้สาร
ก าจัดวัชพืชที่มีอยู่ไม่ได้ผลเท่าที่ควร สาเหตุที่สารก าจัดวัชพืชไม่สามารถควบคุมได้นั้น อาจเกิดจาก
หลายสาเหตุ แต่ประเด็นที่ก าลังเป็นปัญหาในปัจจุบัน คือ วัชพืชบางชนิดมีการต้านทานต่อสารก าจัด
วัชพืชที่ใช้อยู่ในปัจจุบัน 

วัชพืชในไร่อ้อย ขยายพันธุ์ และแพร่ระบาดได้รวดเร็ว การควบคุมและก าจัดยาก วัชพืช
เหล่านั้นสามารถปรับตัวอยู่ได้เกือบทุกสภาพแวดล้อม ตัวอย่างเช่น แห้ วหมู หญ้าตีนกา ผักยาง    
หญ้าปากควาย หญ้าดอกขาว หญ้าชันกาด ผักโขมหนาม ผักเบี้ยหิน และพวกวัชพืชเถาเลื้อย   (เกลียว
พันธ์, 2546) 

วัชพืชเถาเลื้อยที่พบในแหล่งปลูกอ้อย อาทิเช่น มันเสา (Dioscorea alata L.) ตดหมูตดหมา 
(Paedaria foetida L.) และ จิงจ้อดอกขาวจิงจ้อดอกขาว (Operculina turpethum (L.) Sativa Manso.) 
สะอึก (Ipomoea gracillis R. Br.) และ กระทกรก (Passiflora foetida L.) เป็นต้น 

การควบคุมวัชพืชในอ้อย แบ่งออกเป็น 2 วิธี คือ การควบคุมวัชพืชโดยไม่ใช้สารก าจัด
วัชพืช และการควบคุมวัชพืชโดยใช้สารก าจัดวัชพืช สารก าจัดวัชพืชที่แนะน าให้ใช้ในการปลูกอ้อย 
อาจเลือกใช้ได้ตามสภาพการปลูก และปัญหาวัชพืช อาทิเช่น อะลาคลอร์ อาทราซีน เพนดิเมทาลิน 
อามีทรีน 2,4-ดี พาราควอท และพาราควอต+ไดยูรอน เป็นต้น (กลุ่มวิจัยวัชพืช, 2547) 

ดังนั้น มีความจ าเป็นต้องศึกษาการจัดการวัชพืชประเภทเถาเลื้อยในแหล่งปลูกอ้อย เพ่ือเป็น
ค าแนะน าให้กับเกษตรกรผู้ปลูกอ้อยที่ประสบปัญหาการระบาดของวัชพืชเถาเลื้อยในแปลงปลูกอ้อย 

วธิดี าเนินการ 
อุปกรณ์ 

1. สารก าจัดวัชพืช 2,4-D 95% SP , hexazinone 90% SP, paraquat 27.6% SL, triclopyr 
66.8% EC, glyphosate 48% EC, fluroxypyr 28.8% EC และ glufosinate ammonium 15% SL 
 2. แปลงอ้อยตอ 1 
 3. เครื่องพ่นสารก าจัดวัชพืชแบบสะพายหลัง 
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 4. ไม้ปักแปลง ถุงกระดาษ ถุงตาข่าย 
 
วิธีการ 

วางแผนการทดลองแบบ RCB จ านวน 4 ซ้ า มี 10 กรรมวิธี ได้แก่ การพ่นสารก าจัดวัชพืช 
2,4-D, hexazinone, paraquat, triclopyr, glyphosate, fluroxypyr, glyphosate+2,4-D และ 
glufosinate ammonium อัตรา 200, 200, 200, 150, 220, 32, 220+240 และ 150 กรัมสารออก
ฤทธิ์/ไร่ ตามล าดับ กรรมวิธีก าจัดวัชพืชด้วยแรงงานและกรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช (untreated control: 
UTC) ขนาดแปลงย่อย 7.5×8 เมตร 

การปลูกและดูแลรักษา เลือกแปลงอ้อยปลูกใหม่ที่มีการกระจายตัวของวัชพืชเถาเลื้อย
สม่ าเสมอ ระยะปลูกอ้อยใช้ระยะระหว่างแถว 1.5 เมตร ให้น้ าตามร่องปลูก ก าจัดโรคและแมลง และ
ใส่ปุ๋ยตามค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร 

พ่นสารก าจัดวัชพืชตามกรรมวิธี เมื่อวัชพืชเถาเลื้อยเริ่มเลื้อยขึ้นต้นอ้อย ขณะพ่นพยายาม
หลีกเลี่ยงไม่ให้สารก าจัดวัชพืชพ่นถูกยอดอ้อย ใช้เครื่องพ่นสารแบบสูบโยกสะพายหลัง ประกอบหัว
พ่นแบบพัด ปริมาณน้ า 60-80 ลิตร/ไร ่

การบันทึกข้อมูล 
 1. ประสิทธิภาพการควบคุม: ให้คะแนนโดยวิธีประเมินด้วยสายตาตามระบบ 0-10 ตาม
ลักษณะที่ปรากฏดังนี้ โดย 0 = ควบคุมไม่ได้ 1-3 = ควบคุมได้เล็กน้อย 4-6 = ควบคุมได้ปานกลาง 7-9 
= ควบคุมได้ดี และ 10 = ควบคุมได้สมบูรณ์ บันทึกข้อมูล 2 ครั้ง ที่ระยะ 30 และ 60 วัน หลังพ่นสาร
ก าจัดวัชพืช แยกวัชพืชเป็นชนิด ประเภทวัชพืชใบแคบวงศ์หญ้า ประเภทใบกว้าง และประเภทกก 
 2. ความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืชต่อพืชปลูก: ให้คะแนนโดยวิธีประเมินด้วยสายตา ตาม
ระบบ 0-10 ตามลักษณะที่ปรากฏดังนี้ โดย 0 = ไม่เป็นพิษ 1-3 = เป็นพิษเล็กน้อย 4-6 = เป็นพิษ
ปานกลาง 7-9 = เป็นพิษรุนแรง และ 10 = พืชปลูกตาย บันทึกข้อมูล 2 ครั้ง ที่ระยะ 15 และ 30 วัน
หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช 
 3. จ านวนชนิดและน้ าหนักแห้งของวัชพืช : สุ่มเก็บตัวอย่าง จ าแนกชนิดและประเภทวัชพืช 
บันทึก จ านวนและน้ าหนักแห้งวัชพืชจากทุกกรรมวิธี ๆ ละ 4 จุด แต่ละจุดมีขนาด 0.5×0.5 เมตร ที่
ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช โดยแยกเป็นชนิด ประเภทวัชพืชใบแคบวงศ์หญ้า ประเภทใบ
กว้าง และประเภทกก 
 4. การเจริญเติบโตของพืชปลูก: วัดความสูง โดยสุ่มจากจ านวน 10 ต้น ที่เป็นตัวแทนของอ้อย
ในแต่ละกรรมวิธี บันทึกข้อมูล 3 ครั้ง ที่ระยะ 60, 90 และ 120 วัน หลังปลูก 
 5. ผลผลิตพืชปลูก: ผลผลิตอ้อยเป็นกิโลกรัมต่อไร่ โดยมีพ้ืนที่เก็บเกี่ยวไม่น้อยกว่า 4×4 เมตร 
ที่ระยะ 8 เดือนหลังปลูก 
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เวลาสถานที่ 
 ด าเนินการทดลองระหว่างเดือนตุลาคม 2556-กันยายน 2557 ณ อ าเภอปลวกแดง จังหวัด
ระยอง 

ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 
 

การสุ่มตัวอย่างวัชพืช ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช กรรมวิธีที่ไม่ก าจัดวัชพืช พบ
วัชพืชจ านวน 43 ต้น/ตารางเมตร ประกอบด้วยวัชพืชประเภทใบแคบ ได้แก่ หญ้าปากควาย และหญ้า
ตีนกา จ านวน 3 และ 5 ต้น คิดเป็น 6.98 และ 11.63 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ วัชพืชประเภทใบกว้าง 
ได้แก่ สาบม่วง สะอึก กระทกรก และตดหมูตดหมา จ านวน 11, 4, 2 และ 5 ต้น คิดเป็น 25.58, 
9.30, 4.69 และ 6.98 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ และวัชพืชประเภทกก ได้แก่ แห้วหมู จ านวน 10 ต้น คิด
เป็น 23.26 เปอร์เซ็นต์ (Table 1) 

การประเมินความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืชต่ออ้อย ที่ระยะ 15 และ 30 วัน หลังพ่นสาร
ก าจัดวัชพืช พบว่า ที่ระยะ 15 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช การพ่นสารก าจัดวัชพืช paraquat, 
triclopyr, glyphosate, glyphosate+2,4-D และ glufosinate ammonium อ้อยแสดงอาการเป็น
พิษเล็กน้อย มีคะแนนระหว่าง 1-3 คะแนน และที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช ความเป็นพิษ
ของสารก าจัดวัชพืชต่ออ้อยลดลง (Table 2) 

ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชของสารก าจัดวัชพืช ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช 
พบว่า การพ่นสารก าจัดวัชพืช paraquat, triclopyr, glyphosate, fluroxypyr, glyphosate+2,4-D 
และ glufosinate ammonium สามารถควบคุมวัชพืชได้ดี แต่ที่ระยะ 60 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช 
ประสิทธิภาพการควบคุมวัชพืชของสารก าจัดวัชพืชลดลง โดยสารก าจัดวัชพืช  triclopyr, 
glyphosate, glyphosate+2,4-D และ glufosinate ammonium สามารถควบคุมวัชพืชได้ดี มี
คะแนนอยู่ระหว่าง 7.5-7.9 คะแนน (Table 3) วัชพืชเถาเลื้อยที่สามารถควบคุมได้ คือ สะอึก 
(Ipomoea gracillis R. Br.) กระทกรก (Passiflora foetida L.) และตดหมูตดหมา (Paedaria 
foetida L.)  

สรปุผลการทดลอง 
 

ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชของสารก าจัดวัชพืช ที่ระยะ 60 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช 
พบว่า การพ่นสารก าจัดวัชพืช paraquat, triclopyr, glyphosate, fluroxypyr, glyphosate+2,4-D 
และ glufosinate ammonium สามารถควบคุมวัชพืชได้ดี โดยวัชพืชเถาเลื้อยที่สามารถควบคุมได้ 
คือ สะอึก (Ipomoea gracillis R. Br.) กระทกรก (Passiflora foetida L.) และตดหมูตดหมา 
(Paedaria foetida L.) 
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Table 1 Weed density at 30 days after herbicide application in untreated treatment 
 

Weed species 
Weed density 

(No. plants/m2) 
% 

Dactyloctenium aegyptium L. 3 6.98 
Digitaria sanguinalis (L.). Scop. 5 11.63 
Praxelis clematidea R.M. King 11 25.58 
Ipomoea gracillis R. Br. 4 9.30 
Passiflora foetida L. 2 4.69 
Paedaria foetida L. 3 6.98 
Cyperus rotundus L. 10 23.26 

Total 43 100.00 
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Table 2 Phytotoxicity of sugarcane at 15 and 30 day after application 
 
 

Treatments 
Rate 

(g a.i./rai) 
Crop injury1/ 

15 DAA2/ 30 DAA 
2,4-D 200 0.0 0.0 
hexazinone 200 0.0 0.0 
paraquat 200 3.0  1.5  
triclopyr 150 1.0 0.0 
glyphosate 220 2.0 1.0  
fluroxypyr 32 0.0 0.0 
glyphosate+2,4-D 220+240 2.0 1.0  
glufosinate ammonium 150 2.0 1.0 
hand weeding - 0.0 0.0 
untreated control - 0.0 0.0 

1/ Crop injury1; 0 = normal, 1-3 = slightly toxic 4-6 = moderately toxic, 7-9 = severely 
toxic and 10 = completely killed 
2/ DAA = day after application 
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Table 3 Efficacy of herbicides in sugarcane at 30 and 60 days after application 
 

Treatments 
Rate 

(g a.i./rai) 
Herbicide efficacy1/ 

30 DAA2/ 60 DAA 
2,4-D 200 5.5  3.0  
hexazinone 200 4.5 2.0 
paraquat 200 9.0 6.0  
triclopyr 150 8.0 7.6  
glyphosate 220 8.5 7.8  
fluroxypyr 32 7.5 6.0 
glyphosate+2,4-D 220+240 8.5 7.9  
glufosinate ammonium 150 8.9  7.5  
hand weeding - 8.0  6.0  
untreated control - 0.0 0.0 

1/ Herbicide efficacy; 0 = no control, 1-3 = slightly control, 4-6 = moderately control, 
7-9 = good control and 10 = completely control 

2/ DAA = day after application 
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ศกึษาสถานการณก์ารระบาดของ 
และการจดัการปญัหาวัชพชืต้านทานสารก าจดัวัชพชืในออ้ย 

Situation and Management of Herbicides-Resistant Weeds in Sugarcane 
 

จรรยา มณโีชติ1/ ยรุวรรณ อนนัตนมณี1/ สริชิยั สาธวุจิารณ์1/ ปรชัญา เอกฐนิ1/ 
สุพตัรา ชาวกงจักร/2 วนัทนา เลิศศริวิรกลุ/3 สนุ ีศรสีงิห์/4  

1/ส านกัวจิยัพฒันาการอารกัขาพชื 2/ศนูยว์จิยัและพฒันาการเกษตรกาฬสนิธุ์ 
3/ศูนยว์จิยัพชืไรข่อนแกน่ 4/ศนูยว์จิยัและพฒันาการเกษตรสุพรรณบรุี 

 
รายงานความกา้วหนา้ 

ส ารวจและรวบรวมเมล็ดวัชพืชที่คาดว่ามีความต้านทานต่อสารก าจัดวัชพืชที่ใช้ในอ้อย ใน
พ้ืนที่ ภาคกลาง ได้แก่ จังหวัดสุพรรณบุรี นครปฐม กาญจนบุรี ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ  ได้แก่ 
ขอนแก่น อุดรธานี กาฬสินธุ์ มหาสารคาม ร้อยเอ็ด ชัยภูมิ หนองบัวล าภู มุกดาหาร รวม 156 แปลง 
ได้ตัวอย่างเมล็ดวัชพืชทั้งหมด 134 ประชากร น ามาปลูกทดสอบความต้านทานสารก าจัดวัชพืชที่ใช้ใน
อ้อย ขณะนี้อยู่ระหว่างการด าเนินงานส ารวจเพ่ือเก็บตัวอย่างเพ่ิมเติมและทดสอบความต้านทานใน
เรือนทดลอง 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 

รหัสการทดลอง 01-05-54-02-01-00-06-55 
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ค าน า 
เนื่องจากแรงงานในภาคเกษตรเริ่มหายากและมีราคาแพงขึ้นเรื่อยๆ ท าให้เกษตรกร

จ าเป็นต้องใช้สารก าจัดวัชพืชเพ่ือทดแทนแรงงานเพ่ิมมากขึ้นทุกปี โดยสถิติการน าเข้าสารก าจัดวัชพืช
ในปี พ.ศ. 2552 เป็นปริมาณสารออกฤทธิ์มากกว่า 85,821 ตัน คิดเป็นมูลค่า 9,338 ล้านบาท (ส านัก
ควบคุมพืชและวัสดุการเกษตร, 2553) โดยมีแนวโน้มเพ่ิมมากขึ้นทุกปี เมื่อรัฐบาลมีนโยบายให้
เกษตรกรลดการใช้สารเคมีก าจัดศัตรูพืชลง การใช้สารก าจัดวัชพืชซึ่งเป็นต้นทุนที่จ าเป็นต้องใช้ในการ
ผลิตพืชพลังงานทุกชนิด ไม่ว่าจะเป็นอ้อย ข้าวโพดหรือมันส าปะหลังนั้น ตกเป็นเป้าหมายส าคัญที่จะ
ลดปริมาณการใช้ลง แต่ปริมาณการใช้สารก าจัดวัชพืชที่เพ่ิมขึ้นนั้นมีสาเหตุส าคัญมาจากวัชพืชพัฒนา
ความต้านทานต่อสารก าจัดวัชพืช โดยเฉพาะสารก าจัดวัชพืชที่ใช้กันอย่างแพร่หลายในไร่อ้อย มาเป็น
เวลานานหลายปีติดต่อกัน 

นับตั้งแต่มีการค้นพบวัชพืชต้านทานสารก าจัดวัชพืชชนิดแรกในสหรัฐอเมริกา ปัจจุบัน มี
รายงานการระบาดของ วัชพืชต้านทานสารก าจัดวัชพืชทั่วโลกมากกว่า 331 biotypes (189 species) 
กระจายอยู่ในทุกทวีปทั่วโลก กลุ่มสารก าจัดวัชพืชที่พบวัชพืชต้านทานมากที่สุด ประมาณ 8 กลุ่ม คือ 
กลุ่ม ACCase inhibitor (ตัวอย่างสารในกลุ่มนี้ ได้แก่ clethodim และ quizalofop-p-ethyl) กลุ่ม 
ALS inhibitors (ตัวอย่างสารในกลุ่มนี้ ได้แก่ imzapicและ flumioxazin) กลุ่ม Triazines (ตัวอย่าง
สารในกลุ่มนี้ ได้แก่ atrazine และ ametryn) กลุ่ม Urea/Amides (ตัวอย่างสารในกลุ่มนี้ ได้แก่ 
diuron) กลุ่ม Bipyridilium (ตัวอย่างสารในกลุ่มนี้ ได้แก่ paraquat) กลุ่ม Glycines (ตัวอย่างสารใน
กลุ่มนี้ ได้แก่ glyphosate)กลุ่ม Dinitroanilines (ตัวอย่างสารในกลุ่มนี้ ได้แก่ alachlor และ 
acteochlor) กลุ่ม Synthetic Auxins (ตัวอย่างสารในกลุ่มนี้ ได้แก่ 2,4-D) (Heap, 2010) โดยทุก
ประชากรต้านทานสารก าจัดวัชพืชมีประวัติการใช้สารกลุ่มเดียวกันต่อเนื่องกัน ตั้งแต่ 3-5 ปี ขึ้นไป  

ในประเทศไทย เริ่มมีการส ารวจชนิดวัชพืชต้านทานสารก าจัดวัชพืช เมื่อปี พ.ศ. 2540 พบว่า 
มีวัชพืชต้านทานสารก าจัดวัชพืชเกิดขึ้นหลายชนิด วัชพืชต้านทานชนิดแรกที่พบในนาหว่านน้ าตม คือ 
หญ้าข้าวนก (Echinochloa crusgalli) ซึ่งเป็นวัชพืชส าคัญต้านทานต่อสารก าจัดวัชพืช โพรพานิล 
และบิวตาคลอร์ (จรรยา และคณะ 2543ก; Maneechote et. al., 1999) ต่อมา มีรายงานว่าพบ
วัชพืชทั้งใบแคบ (หญ้าปากควาย และ หญ้าตีนกา) และใบกว้าง (พันงูเขียว และ หญ้ายาง) ต้านทาน
ต่อสารก าจัดวัชพืชไกลโฟเสทในแหล่งปลูกปาล์มน้ ามันในภาคใต้ (จรรยา และคณะ 2543ข) ต่อมา พบ
การระบาดของหญ้าดอกขาวที่ต้านทานต่อสาร fenoxaprop-p-ethyl, cyhalofop-butyl, 
quizalop-p-tefuryl และ profoxydim ซึ่งสารเหล่านี้อยู่ในกลุ่มเดียวกัน คือ ACCase inhibitors 
(Maneechote et al. 2005)  

ในประเทศไทย งานวิจัยส่วนใหญ่ด้านวัชพืชต้านทานสารก าจัดวัชพืช จะมุ่งเน้นไปที่สารก าจัด
วัชพืชที่ใช้นาข้าว แต่ยังไม่มีการส ารวจวัชพืชต้านทานสารก าจัดวัชพืชในพืชไร่เศรษฐกิจอ่ืนๆ เช่น มัน
ส าปะหลัง อ้อย และข้าวโพด ซึ่งมีการใช้สารก าจัดวัชพืชชนิดเดียวกันหรือมีกลไกการเข้าท าลาย



 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๗ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

28 

กรมวิชาการเกษตร 

เหมือนกันอย่างต่อเนื่องกัน มานานกว่า 30 ปี สารก าจัดวัชพืชในกลุ่มดังกล่าว ได้แก่ atrazine, 
ametryn, bromacil, diuron ซึ่งมีกลไกการเข้าท าลายพืชโดยเข้าไปยับยั้งกระบวนการสังเคราะห์แสง 

 
วธิดี าเนินการ 

อุปกรณ ์

1 สารก าจัดวัชพืช alachlor, acetochlor, diuron, metribuzine, clomazone, 
pendimethalin, flumioxazin, isoxaflutole, S-metolachlor และ sulfentrazone 
2 เครื่องพ่นสารก าจัดวัชพืชแบบสะพายหลังพร้อมหัวพ่นรูปพัด 
3 ไม้หลักปักแปลง ถุงกระดาษ และปุ๋ยเคมี 
4 เครื่องลูบวัชพืช (weed wiper) 
5 ตู้อบตัวย่างพืช 
6 อุปกรณ์ท่ีใช้ในการตวงสาร และสารก าจัดศัตรูพืช 

วธิกีาร 

1. ส ารวจแปลงที่มีการระบาดของวัชพืชใบแคบและใบกว้างในแหล่งปลูกอ้อยภาคกลาง ได้แก่ 
สุพรรณบุรี กาญจนบุรี ราชบุรี นครปฐม นครสวรรค์ จ านวน 250 แปลง พร้อมบันทึกพิกัดของแปลง 
ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ได้แก่ ขอนแก่น อุดรธานี กาฬสินธุ์ เลย และชัยภูมิ จ านวน 250 แปลง 
พร้อมบันทึกพิกัดของแปลง 

2. สัมภาษณ์เกษตรกรถึงข้อมูลในการจัดการวัชพืชทั้งหมด เช่น วิธีการไถเตรียมดิน ชนิดและ
อัตราสารก าจัดวัชพืชที่ใช้ ระยะเวลาในการใช้สาร ประวัติการใช้สาร เครื่องพ่นสาร ต้นทุนการก าจัด
วัชพืช การแพร่ระบาดของวัชพืชส าคัญที่เกษตรกรประสบปัญหาไม่สามารถได้ และวิธีจัดการของ
เกษตรกร (รายละเอียดในแบบสัมภาษณ์) 

3. บันทึกความหนาแน่นของวัชพืชแต่ละชนิดที่พบในแต่ละแปลง โดยเดินทแยงมุมเพ่ือ
ประเมินความหนาแน่นของวัชพืช ชิดวัชพืชที่โดดเด่นในแปลง ในพ้ืนที่ 1 ตารางเมตร จ านวน 20 จุด  

4. สุ่มเก็บเมล็ดวัชพืชในแปลง ชนิดละ 50-100 กรัมต่อแปลง โดยเดินในแนวทแยงมุม น า
เมล็ดทั้งหมดมารวมกันเป็น bulk seed ตากแห้งและเก็บไว้ในตู้เย็น พร้อมทั้งบันทึกไว้เป็นฐานข้อมูล 

5. เก็บเมล็ดวัชพืชชนิดเดียวกันจากแปลงข้างเคียงที่ไม่เคยใช้สารก าจัดวัชพืชชนิดนั้นมาก่อน 
เพ่ือใช้เป็น susceptible check 

6. เมื่อเก็บประชากรได้ครบตามเป้าหมาย น าเมล็ดมาเพาะในกระบะพลาสติกขนาด 12x14 
นิ้ว บรรจุด้วยดินขุยไผ่ โรยเมล็ดวัชพืชประชากรละ 1,000 เมล็ด จ านวน 4 กระบะต่อประชากร กลบ
ดินบางๆและรดน้ าให้ชุ่มชื้นพอเหมาะ พ่นสารก าจัดวัชพืช atrazine, diuron, imazapic และ 
pendimethalin อัตรา 400, 480, 330 และ 24 กรัมสารออกฤทธิ์ต่อไร่ ทดสอบครั้งละ 50 
ประชากร จนครบจ านวนที่เก็บ 
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7. หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช 7 15 30 วัน ตรวจนับต้นวัชพืชที่รอดตาย น าข้อมูลที่ได้มา
ประเมิน Frequency ในการเกิดวัชพืชต้านทานสารก าจัดวัชพืชต่อสาร atrazine, diuron, imazapic 
และ pendimethalin  

8. ในกรณีที่พบว่ามีประชากรวัชพืชที่ต้านทานสารก าจัดวัชพืชทั้ง 5 ชนิด ให้ทดสอบเพ่ิมเติม
กับสารก าจัดวัชพืชในกลุ่มที่มีกลไกการเข้าท าลายแตกต่างกันออกไป ได้แก่ clomazone, hexainoe, 
alachlor, flumioxazin, sulfentrazone, isoxafultole และ metribuzin เพ่ือให้ได้สารที่สามารถ
แนะน าเกษตรกรที่เป็นเจ้าของแปลงวัชพืชต้านทานได้ว่าควรเปลี่ยนไปใช้สารก าจัดวัชพืชชนิดใด เพ่ือ
การจัดการปัญหาที่ถูกต้องต่อไป 

การบันทึกข้อมูล 
ข้อมูลการจัดการวัชพืชทั้งหมด เช่น วิธีการไถเตรียมดิน ชนิดและอัตราสารก าจัดวัชพืชที่ใช้ 

ระยะเวลาในการใช้สาร ประวัติการใช้สาร เครื่องพ่นสาร ต้นทุนการก าจัดวัชพืช การแพร่ระบาดของ
วัชพืชส าคัญที่เกษตรกรประสบปัญหาไม่สามารถได้ และวิธีจัดการของเกษตรกร (แบบสัมภาษณ์) 
เวลาและสถานที ่
 - แปลงปลูกอ้อยของเกษตรกร 
 - เรือนทดลอง กลุ่มวิจัยวัชพืช ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร   

  
ผลและวจิารณผ์ลการทดลอง 

หลังจากท าการส ารวจและรวบรวมเมล็ดวัชพืชที่คาดว่ามีความต้านทานต่อสารก าจัดวัชพืชที่
ใช้ในอ้อย ในพื้นที่ ภาคกลาง ได้แก่ จังหวัดสุพรรณบุรี นครปฐม กาญจนบุรี ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 
ได้แก่ ขอนแก่น อุดรธานี กาฬสินธุ์ มหาสารคาม ร้อยเอ็ด ชัยภูมิ หนองบัวล าภู มุกดาหาร รวม 156 
แปลง ได้ตัวอย่างเมล็ดวัชพืชทั้งหมด 134 ประชากร และจากการส ารวจพบว่าชนิดวัชพืชที่มีความถี่ใน
การส ารวจพบมากที่สุดได้แก่ สาบม่วง หญ้าตีนนก หญ้าปากควาย กก หญ้าดอกขาว ตามล าดับ 
(ตารางที่ 1) หลังจากนั้นได้ด าเนินการปลูกทดสอบความต้านทานของเมล็ดวัชพืชที่ได้จากการส ารวจ 
จ านวน 134 ประชากร โดยทบสอบความต้านทานสารก าจัดวัชพืช paraquat 27.6 % อัตรา 40 g 
ai/ไร่ ผลการทดลองพบว่า หลังจากพ่นสารก าจัดวัชพืช paraquat ไม่มีจ านวนต้นวัชพืชรอดตาย หรือ
ประชากรวัชพืชที่ทดสอบไม่พบความต้านทานสารก าจัดวัชพืช paraquat 27.6 % อัตรา 40 g ai/ไร่ 
และด าเนินการในข้อ 1-5 ในเขตภาคกลางและภาคตะวันออกเฉียงเหนือ จ านวน 50 แปลง ขณะนี้อยู่
ระหว่างการรวบรวมตัวอย่างเพ่ือทดสอบความต้านทานต่อสารก าจัดวัชพืช  atrazine, diuron, 
imazapic และ pendimethalin อัตราแนะน า 400, 480, 330 และ 24 กรัมสารออกฤทธิ์ต่อไร่ จน
ครบจ านวนที่เก็บ 

ปัญหา/อปุสรรค/์ ไม่สามารถเก็บเมล็ดวัชพืชได้ เนื่องจากเกษตรกรที่ปลูกอ้อยภาคกลางส่วน
ใหญ่ให้น้ าโดยระบบชลประทาน มักจะก าจัดวัชพืชได้ทั้งหมดในข่วงแรก และเมื่ออ้อยมีการ
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เจริญเติบโตเร็ว ใบอ้อยสามารถคลุมดิน ท าให้ไม่มีวัชพืชขึ้นรอบสอง นอกจากนี้ยังมีการใช้
เครื่องจักรกลขนาดเล็กในการก าจัดหญ้าด้วย 
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ภาคผนวก 
 

Table 1 Weed species and number of location 
  

Weed species location % 

Praxelis clematidea 52 33.33 
Digitaria sanguinalis (L.) Scop. 37 23.70 
Dactyloctynium aegyptium (L.) P.B. 23 15.19 
Cyperus sp. 10 6.41 
Leptochloa chinensis (L.) Nees 6 3.84 
Other 28 17.94 
Total 156 100 
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อนกุรมวิธาน และเขตแพรก่ระจายของไรศตัรมูันส าปะหลงัในประเทศไทย 
Taxonomy and Distribution on Mites injurious to cassava in Thailand 

 
พลอยชมพ ูกรวภิาสเรือง       มานติา  คงชืน่สนิ       พิเชฐ เชาวนว์ฒันวงศ ์ 

วมิลวรรณ โชตวิงศ ์    อจัฉราภรณ ์ประเสรฐิผล 
กลุม่กฏีและสัตววทิยา      ส านักวจิยัพัฒนาการอารักขาพชื  

 
รายงานความกา้วหนา้ 

จากการส ารวจและเก็บรวบรวมตัวอย่างไรศัตรูที่พบบนใบมันส าปะหลัง บนพ้ืนที่ปลูกมัน
ส าปะหลังทั้งหมด 37 อ าเภอ 24 จังหวัด จากนั้นน าตัวอย่างที่ได้มาท าสไลด์ถาวร ด้วยน้ ายา Hoyer’s 
solution เข้าตู้อบความร้อนที่อุณหภูมิ 40 องศาเซลเซียส แล้วน ามาจ าแนกชนิด  พบไรศัตรูมัน
ส าปะหลังทั้งหมด 2 วงศ์ 11 ชนิด วงศ์ Tetranychidae มีทั้งหมด 8 ชนิด ได้แก่ Tetranychus 
truncatus Ehara, Eutetranychus africanus (Tucker) Neotetranychus lek Flechtmann, 
Tetranychus kanzawai Kishida, Tetranychus piercei McGregor, Neotetranychus sp., 
Oligonychus biharensis (Hirst), Oligonychus sp. และวงศ์ Tenuipalpidae พบ 2 ชนิด ได้แก่ 
Brevipalpus phoenicis (Geijskes), Brevipalpus californicus (Banks) โดยพบไรชนิดใหม่ (new 
species) 1 ชนิดมีชื่อว่า Neotetranychus lek Flechtmann ชนิดที่มีความส าคัญและพบระบาด
ตลอดเกือบทั้งปี ได้แก่ Tetranychus truncatus Ehara และ Oligonychus biharensis (Hirst)  
โดยพบว่าส่วนใหญ่ไร Tetranychus truncatus Ehara จะเข้าดูดกินน้ าเลี้ยงบริเวณใต้ใบ ในขณะที่ 
Oligonychus biharensis (Hirst) จะเข้าดูดกินน้ าเลี้ยงบริเวณหน้าใบมันส าปะหลัง 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

รหัสการทดลอง  01-07-54-03-01-01-04-56 
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ค าน า 
มันส าปะหลังเป็นพืชอาหารเขตร้อนที่ส าคัญในโลกเป็นอันดับ 5 รองมาจาก ข้าวสาลี ข้าวโพด 

ข้าว และมันฝรั่ง (กรมวิชาการเกษตร, 2550)  โดยในประเทศไทยมีพ้ืนที่เพาะปลูกมันส าปะหลังทั้งหมด 
7,750,413 ไร่ ส่วนใหญ่ปลูกมากทางภาคตะวันออกเฉียงเหนือ มีการส่งออกแปรรูปมันส าปะหลังเป็น
แบบต่างๆ เช่น มันส าปะหลังอัดเม็ด มันส าปะหลังฝอย แป้งมันส าปะหลั ง (ส านักงานเศรษฐกิจ
การเกษตร,  2552)  มันส าปะหลังเป็นพืชที่มีศัตรูพืชหลากหลายชนิด เช่น เพลี้ยแป้ง เพลี้ยหอย แมลงหวี่
ขาว ปลวก แมลงนูนหลวง ด้วงหนวดยาว และไรศัตรูพืช โดยเฉพาะไรศัตรูพืชซึ่งมักพบเข้าท าลาย
ร่วมกับศัตรูพืชอ่ืนๆ ด้วยเสมอ โดยเพลี้ยแป้งมักจะเข้าท าลายอย่างรุนแรง บริเวณยอด ท าให้ยอดกุด
ด้วน ต้นแคระแกร็น ชะงักการเจริญเติบโต แต่ส าหรับไรมักเข้าท าลายในใบมันส าปะหลังที่คลี่แล้ว 
และหากมันส าปะหลังแปลงใดที่ไม่พบการเข้าท าลายของเพลี้ยแป้ง ก็จะพบการเข้าท าลายจากไรศัตรู
มันส าปะหลังอยู่เสมอ  ในบางพ้ืนที่ที่มีการแพร่ระบาดของไรศัตรูมันส าปะหลังอย่างรุนแรง จะเกิด
อาการใบไหม้เป็นรูโหว่เล็ก ๆ ไปทั่วใบ ท าให้มีผลต่อการเจริญเติบโตและสร้างความเสียหายต่อผลผลิต
ของมันส าปะหลัง ไรศัตรูมันส าปะหลัง ที่พบ 2 ชนิดคือ ไรแดงหม่อน Mulberry red mite 
(Tetranychus truncatus Ehara) และ Cassava Red mite (Oligonychus biharensis Hirst)  โดยไร
แดงหม่อนจะเข้าท าลายดูดกินน้ าเลี้ยงตามใต้ใบส่วนล่างของมันส าปะหลัง ท าให้เกิดจุดประและขยาย 
ปริมาณขึ้นสู่ส่วนยอด ส่วนไรแดงมันส าปะหลัง (Cassava Red mite) ดูดกินน้ าเลี้ยงบนหลังใบท าให้เกิด
จุดประและขยายปริมาณลงสู่ส่วนล่าง การเข้าท าลายของไรแดงท าให้ใบเหลืองซีดเป็นรอยขีด ใบม้วนงอ 
และร่วง (กรมวิชาการเกษตร, 2547) ส าหรับชีววิทยาของไรแดงหม่อนระยะไข่จนถึงตัวเต็มวัยใช้เวลา  
9-10 วัน ระยะไข่ใช้เวลา 3-4 วัน ตัวอ่อนมี 3 ระยะใช้เวลา 6-10 วัน (วัฒนาและคณะ, 2544) ไรแดง
หม่อนนอกจากเข้าท าลายมันส าปะหลังแล้วยังเข้าท าลายพืชปลูกอ่ืนๆ อีกมากรวม 62 ชนิดด้วยกัน เช่น 
กระเจี๊ยบมอญ บวบเหลี่ยม ละหุ่ง ถั่วพู ชมพู่ พุทรา ข้าวโพด และมีเขตแพร่กระจาย 10 ประเทศรวมทั้ง
ประเทศไทยด้วย (Bolland, 1998)  ในปี พ.ศ. 2525 วัฒนาและคณะได้ศึกษาลักษณะทางอนุกรมวิธาน
ของไรศัตรูมันส าปะหลังในประเทศไทยและจ าแนกชนิดไรศัตรูมันส าปะหลังไว้ 8 ชนิดด้วยกัน เป็นไรที่อยู่
ในวงศ์ Tetranychidae 6 ชนิด ได้แก่ Tetranychus truncatus Ehara, Tetranychus marianae 
McGregor, Oligonychus biharensis (Hirst), Oligonychus coffeae (Nietner), Eutetranychus 
orientalis (Klein), Schizotetranychus leguminosus Ehara. และอยู่ในวงศ์ Tenuipalpidae 2 ชนิด
คือ Brevipalpus californicus (Banks), Brevipalpus phoenicis (Geijskes) แต่การศึกษาดังกล่าวได้มี
การศึกษาไว้เป็นเวลานานแล้ว บางพ้ืนที่ที่เคยมีการปลูกมันส าปะหลัง ในปัจจุบันเปลี่ยนเป็นปลูกพืชอ่ืน 
หรือไม่ได้มีการเพาะปลูกเช่นเคย ไรศัตรูพืชหลายชนิดจึงอาจมีการเปลี่ยนแปลงไปมีชนิดไรที่ไม่เหมือนที่
เคยศึกษามาก่อน ดังนั้นการศึกษาอนุกรมวิธาน ลักษณะการท าลาย และเขตแพร่กระจายของไรศัตรู
มันส าปะหลัง ในประเทศไทยจึงมีความส าคัญที่ท าให้ทราบข้อมูลพ้ืนฐาน เพ่ือให้ได้ข้อมูลที่ทันสมัยเป็น
ประโยชน์ให้กับหน่วยราชการที่เก่ียวข้อง และเกษตรกร เพ่ือหาแนวทางในการป้องกันก าจัดต่อไป  
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วธิดี าเนินการ 
อุปกรณ ์
 อุปกรณ์ที่มีอยู่แล้ว 
 1. อุปกรณ์ท่ีใช้ในการเก็บตัวอย่างไร :ได้แก่  ถุงพลาสติกใสขนาดต่าง ๆ กล่องพลาสติก พู่กัน
เบอร์ 0, ขวดดองตัวอย่างไร ขนาด 1 แดรม บรรจุแอลกอฮอล์ 70%  พู่กัน กล่องพลาสติกรักษาความ
เย็นขนาด 68 ควอทซ์  แว่นขยาย (ก าลังขยาย 20x)  
 2. อุปกรณ์ส าหรับใช้ในการเตรียมตัวอย่างไร เพ่ือการศึกษาลักษณะทางอนุกรมวิธาน : ได้แก่ 
กล้องจุลทรรศน์ (stereo microscope), โคมไฟ พู่กันเบอร์ 0 เข็มเขี่ยปลายแหลม และปลายงอ ส าลี 
ตู้อบ/เครื่องอุ่นสไลด์ ตั้งอุณหภูมิที่ 40 องศาเซลเซียส แป้นหมุนส าหรับผนึกขอบสไลด์ น้ ายาผนึกขอบ
สไลด์ 
 3. อุปกรณ์ส าหรับใช้ในการตรวจจ าแนกชนิดของไร: ได้แก่ กล้องจุลทรรศน์ชนิด compound 
microscope ติดอุปกรณ์วาดภาพ (camera lucida) คู่มือการจ าแนกชนิด (key) ส าหรับใช้จ าแนก
ชนิดของไรศัตรูมันส าปะหลัง 
 4. อุปกรณ์วาดภาพ :ได้แก่ กระดาษ ดินสอ ยางลบ ปากกา Rotring หมึกด า กระดาษลอกลาย 
กระดาษเขียนแบบ 
 อุปกรณ์การวิจัยที่ต้องการเพิ่มเติม  
 1. อุปกรณ์ส าหรับใช้ในการเก็บตัวอย่างไร ได้แก่ ถุงกระดาษ ถุงพลาสติกใสขนาดต่าง ๆ 
แอลกอฮอล์ 95%  และสารเคมีส าหรับดองตัวอย่าง 
 2. อุปกรณ์ส าหรับใช้ในการเตรียมตัวอย่างไร เพ่ือการศึกษาลักษณะชนิดของไรศัตรูพืช ได้แก่ 
แผ่น slide, coverglass, กล่องใส่สไลด์, สารเคมี ส าหรับใช้เตรียมน้ ายาเมาท์สไลด์ ส าลี น้ ายาส าหรับ
ผนึกขอบสไลด์แผ่นพลาสติกเจาะรู จานแก้ว  
 
วธิกีาร 
 การศึกษาชนดิและลักษณะทางอนุกรมวธิาน 

1. โดยเก็บใบ กิ่ง ผล หรือส่วนต่างๆ ของพืช ที่แสดงอาการผิดปกติ ลงในกล่องพลาสติก หรือ
ถุงกระดาษพับปากถุง บันทึกข้อมูลเกี่ยวกับตัวอย่างไร เช่น ชื่อพืช ผู้เก็บ สถานที่ที่เก็บตัวอย่างไร 
บันทึกข้อมูลพิกัดทางภูมิศาสตร์ (GPS) จากนั้นน าตัวอย่างแช่ลงในกระติกน้ าแข็งก่อนน ากลับมายัง
ห้องปฏิบัติการ  

(ควรเติม glycerine ลงไปในขวดดอง 2-3 หยด เพ่ือป้องกันไม่ให้ตัวอย่างแข็ง) ซึ่งไร
ศัตรูพืชจะใช้ไรทั้งตัวผู้และตัวเมียในการจ าแนก บันทึกข้อมูล ชื่อผู้เก็บ สถานที่เก็บ และวันที่ที่เก็บตัว
อย่างไร วิธีนี้เหมาะส าหรับการเก็บตัวอย่างไร ในท้องที่ท่ีห่างไกล 

2. การท าสไลด์ถาวรภายใต้กล้องจุลทรรศน์ชนิด Stereo microscope หยด Hoyer’s 
solution ลงบนสไลด์ 1 หยด ใช้พู่กันเขี่ยตัวไรลงบนหยดน้ ายาจัดตัวอย่างไรให้อยู่ในสภาพที่เห็นส่วน
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ต่าง ๆ ได้ชัดเจน ส่วนไรตัวผู้ให้จัดท่าทางในลักษณะตะแคงข้าง  เพ่ือตรวจดูลักษณะของอวัยวะ
สืบพันธุ์ จากนั้นปิดสไลด์ด้วย coverglass น าสไลด์ขึ้นอังบนตะเกียงแอลกอฮอล์พอร้อนเพ่ือให้อวัยวะ
ส่วนต่าง ๆ ยืดออก และไล่ฟองอากาศ น าเข้าตู้อบที่อุณหภูมิ 40 องศาเซลเซียส ทิ้งไว้ประมาณ 1 
สัปดาห์ ผนึกขอบ coverglass ด้วยน้ ายา  ทาเล็บ และปิดป้ายบันทึกข้อมูลเกี่ยวกับ สถานที่เก็บ วันที่ 
ชื่อผู้เก็บและพืชอาศัยที่ด้านขวามือของแผ่นสไลด์ 

3. น าตัวอย่างไรที่ท าสไลด์ถาวรแล้วมาศึกษาลักษณะทางอนุกรมวิธานภายใต้กล้อง 
compound microscope จ าแนก ชนิด จากต าราต่างๆ ที่เกี่ยวข้อง วาดรูปแสดงลักษณะส าคัญที่ใช้
ในการจ าแนกชนิดพร้อมทั้งท า key ส าหรับใช้ในการจ าแนกชนิดของไรศัตรูมันส าปะหลัง ในประเทศ
ไทย ปิดป้ายบันทึกผลการจ าแนกไว้ด้านซ้ายมือของแผ่นสไลด์ก่อนที่จะน าเข้าเก็บในพิพิธภัณฑ์ต่อไป 

 
เวลาและสถาณที ่
 ตุลาคม 2555 -  กันยายน 2558 
 กรุงเทพฯ จันทบุรี เพชรบุรี นครสวรรค์ ก าแพงเพชร อุตรดิตถ ์ ตาก สุโขทัย เพชรบูรณ์ 
 ราชบุรี ชลบุรี ระยอง ขอนแก่น ร้อยเอ็ด กาฬสินธ์ อุดรธานี ชัยภูมิ นครราชสีมา บรุีรัมย์ 
 กาฬสินธ์ ศรีสะเกษ เชียงใหม่ ล าพูน ประจวบคีรีขันธ์ 
 กลุ่มงานวิจัยไรและแมงมุม กลุ่มกีฏและสัตววิทยา ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช  

กรมวิชาการเกษตร  กระทรวงเกษตรและสหกรณ์ 
 50 ถนนพหลโยธิน แขวงลาดยาว เขตจตุจักร กรุงเทพฯ10900  
  

ผลการทดลองและวจิารณ์ 
 จากการจ าแนกชนิดไรที่พบบนมันส าปะหลังทั้งหมด 37 อ าเภอ 24 จังหวัด 2 วงศ์ 11 ชนิด 
ได้แก่ วงศ์ Tetranychidae มีทั้งหมด 8 ชนิด ได้แก่ Tetranychus truncatus Ehara, 
Eutetranychus africanus (Tucker) Neotetranychus lek Flechtmann, Tetranychus 
kanzawai Kishida, Tetranychus piercei McGregor, Neotetranychus sp., Oligonychus 
biharensis (Hirst), Oligonychus sp และวงศ์ Tenuipalpidae พบ 2 ชนิด ได้แก่ Brevipalpus 
phoenicis (Geijskes), Brevipalpus californicus (Banks) (ตารางที่ 1) ชนิดที่มีความส าคัญและพบ
ระบาดตลอดเกือบทั้งปี ได้แก่ T. truncatus และ O. biharensis โดยพบว่าส่วนใหญ่ไร 
T. truncatus จะเข้าดูดกินน้ าเลี้ยงบริเวณใต้ใบในขณะที่ O. biharensis จะเข้าดูดกินน้ าเลี้ยงบริเวณ
หน้าใบมันส าปะหลัง อย่างไรก็ตามพบว่าไร T. kanzawai นานๆ จึงจะพบระบาดแต่หากมีการระบาด
จะเข้าท าลายมันส าปะหลังอย่างรุนแรง มีอาการใบโหว่ ไหม้เกรียม ผลผลิตเสียหาย ส าหรับไร 
Brevipalpus phoenicis (Geijskes) และ Brevipalpus californicus (Banks)  มักจะเกาะนิ่งดูดกิน
น้ าเลี้ยงบริเวณก้านใบของมันส าปะหลัง นอกจากนี้ยังพบไรชนิดใหม่ (new species) จ านวน 1 ชนิดมี
ชื่อว่า Neotetranychus lek Flechtmann ยังไม่เคยมีรายงานการพบมาก่อน  มีล าตัวสีเขียว หรือสี
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เหลือง มีขนส่วนปลายบริเวณด้านสันหลังป่องคล้ายกระบอง ชอบอาศัยดูดกินน้ าเลี้ยงบริเวณใต้ใบมัน
ส าปะหลัง ไม่ค่อยพบระบาด ชอบอาศัยอยู่บนต้นมันส าปะหลังที่อยู่ใต้ร่มเงา หรือพ้ืนที่ที่มีอุณหภูมิไม่
สูงมากนัก 
 
Table 1.  Mite pests found on cassava in Thailand. 

Scientific name of mite Location GPS 

Family Tenuipalpidae    

Brevipalpus californicus BangKhen, Bangkok N13º50.870' E100º34.413' 

(Banks)    

Brevipalpus phoenicis  Pong Nam Ron, N12º15.46' E102º15.46' 

(Geijskes) Chanthaburi    

 Mueang, Roi Et N16º04.556' E103º36.571' 

 Si Racha, Chon Buri N13º11.673' E101º00.199' 

Family Tetranychidae   

Eutetranychus  Non Sila, Khon Kaen N15º55.495' E102º40.313' 

africanus (Tucker) Khong, Nakhon N15º22.32' E102º27.771' 

 

Ratchasima   

 Mueang, Kalasin N16º36.528' E101º31.420' 

 Yang Chum Noi,  Si Sa N15º16.707' E104º24.670' 

 Ket   

Neotetranychus lek  Li, Lamphun N19º05.242' E099º00.99' 

Flechtmann Li, Lamphun N17º45.753' E089º59.634' 

 San Sai, Chiang Mai N19º00.508' E098º58.490' 

 San Sai, Chiang Mai N18º57.673' E098º59.226' 

Family Tetranychidae   

Neotetranychus lek Wang Nam Khiao,  N14º21.645' E101º50.683' 

Flechtmann Nakhon Ratchasima   

 Chiang Dao, Chiang Mai N19º29.366' E098º58.696' 

 Phu Sing,  Si Sa Ket N14º28.967' E104º03.493' 
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Table 1.  Mite pests found on cassava in Thailand (Continue). 

 

Scientific name of mite Location GPS 

 Yang Chum Noi,  Si Sa N14º57.406' E104º37.733' 

 Ket   

 Phu Sing,  Si Sa Ket N14º32.678' E104º05.508' 

 Kantharalak, Si Sa Ket N14º37.189' E104º43.544' 

Neotetranychus sp. Li, Lamphun N17º45.753' E089º59.634' 

Oligonychus  Non Sil, Khon Kaen N15º55.495' E102º40.313' 

biharensis (Hirst) Mueang, Kamphaeng N16º21.751' E099º33.808' 

 Phet   

 Nang Rong, Buri Ram N14º38.700' E102º40.537' 

 Ban Kai, Rayong N15º08.570' E103º11.199' 

 Phu Sing,  Si Sa Ket N14º33.803' E104º08.589' 

 Sikhio,  Nakhon N14º52.55.89' E101º39.56.59' 

 Ratchasima   

 Cha-am, Phetchaburi N12º37.624' E099º51.972' 

 Cha-am, Phetchaburi N12º43.992' E099º49.636' 

 Photharam, Ratchaburi N13º44.673' E099º47.135' 

 Photharam, Ratchaburi N13º43.337' E099º39.669' 

 Mueang, Rayong N12º44.129' E101º8.13.41' 

 Mueang, Rayong N12º44.22.06' E101º08.32.24' 

Oligonychus sp. Rasi Salai, Si Sa Ket N15º16.460' E104º19.022' 

 Kantharalak, Si Sa Ket N14º37.189' E104º43.544' 

 Mueang, Rayong N12º44.129' E-101º8.13.41' 

Tetranychus  Mancha Khiri, Khon Kaen N16º13.159' E102º33.510' 
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Table 1.  Mite pests found on cassava in Thailand (Continue). 

 

Scientific name of mite Location GPS  

kanzawai Kishida Khon Sawan,   N15º56.570' E102º10.331' 

 Cahiyaphum   

 
Tak Fa, Nakhon Sawan N45º29..537' E100º28.242' 

 
Ban Tak, TAk N17º09.529' E99º08.186' 

 
Hua Hin, Prahuap Khiri N12º31.134' E099º50.345' 

 
Khan   

 
Pak Chong, Nakhon N14º40.20.19' E101º34.10.51' 

 
Ratchasima   

Tetranychus  Ban Tak, Tak N17º09.529' E99º08.186' 

piercei McGregor Mae Taeng, Chiang Mai N19º05.242' E099º00.99' 

 Laplae, Uttaradit N17º35.606' E099º590.33' 

 Rasi Salai, Si Sa Ket N15º16.460' E104º19.022' 

 Rasi Salai, Si Sa Ket N15º16.460' E104º19.002' 

Tetranychus Mancha Khiri, Khon Kaen N16º13.159 E102º33.510' 

truncatus Ehara Khon Sawan, 

Chaiyaphum 

N15º56.570' E102º10.331' 

 Non Sa-at,  Udon Thani N16º56.496' E102º53.393' 

 Khong, Nakhon N15º22.32' E102º27.771' 

 Ratchasima   

Tetranychus Sikhio, Nakhon Ratchasima N14º53.6.6' E101º38.38.8' 

truncatus Ehara Sung Noen, Nakhon 

Ratchasima 

N14º52.11.48' E101º47.56.28' 

 Si Thep,  Phetchabun N15º21.455' E101º07.882' 

 Tak Fa, Nakhon Sawan N45º29.537' E100º28.242' 

 Khiri Mat, Sukhothai N16º46.715' E099º44.574' 
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Table 1.  Mite pests found on cassava in Thailand (Continue). 

 

Scientific name of 

mite Location GPS 

 Ban Tak, Tak N17º09.529' E99º08.186' 

 Khiri Mat, Sukhothai N16º46.718' E099º44.574' 

 Mueang, Roi Et N16º04.556' E103º36.571' 

Tetranychus Mueang, Roi Et N16º04.558' E103º36.571' 

truncatus Ehara Phu Sing, Si Sa Ket N14º28.967' E104º03.493' 

 Pran Buri, Prahcuap Khiri N12º20.130' E099º59.953' 

 Khan   

 Hua Hin,  Prahcuap Khiri N12º31.134' E099º50.345' 

 

Khan   

 

Cha-am, Phetcahburi N12º43.992' E099º49.636' 

 

Photharam, Ratchaburi N13º44.673' E099º47.135' 

 

Si Raha, Chon Buri  N13º11.673' E101º00.199' 

 

Mueang, Rayong N12º44.129' E101º8.13.41' 

 
 

สรปุผลการทดลองและค าแนะน า 
 จากการจ าแนกชนิดไรที่พบบนมันส าปะหลังทั้งหมด 37 อ าเภอ 24 จังหวัด 2 วงศ์ 11 ชนิด 
ได้แก่ วงศ์ Tetranychidae มีทั้งหมด 8 ชนิด ได้แก่ Tetranychus truncatus Ehara, 
Eutetranychus africanus (Tucker), Neotetranychus lek Flechtmann, Tetranychus 
kanzawai Kishida, Tetranychus piercei McGregor, Neotetranychus sp., Oligonychus 
biharensis (Hirst), Oligonychus sp และวงศ์ Tenuipalpidae พบ 2 ชนิด ได้แก่ Brevipalpus 
phoenicis (Geijskes), Brevipalpus californicus (Banks) (ตารางที่ 1) ชนิดที่มีความส าคัญและพบ
ระบาดตลอดเกือบทั้งปี ได้แก่ T. truncatus และ O. biharensis โดยพบว่าส่วนใหญ่ไร 
T. truncatus จะเข้าดูดกินน้ าเลี้ยงบริเวณใต้ใบในขณะที่ O. biharensis จะเข้าดูดกินน้ าเลี้ยงบริเวณ
หน้าใบมันส าปะหลัง 
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การทดสอบเทคโนโลยแีบบผสมผสานในการจดัการวัชพชืในมนัส าปะหลัง  
Integrated Weeds Management in Cassava 

 
จรรยา มณโีชติ1/ ยรุวรรณ อนนัตนมณี1/ ปรชัญา เอกฐนิ 1/ 

เบญจมาศ ค าสบื2/ จารณุ ีตสิวสัดิ์3/ โสภศิ ใจปาละ4/ นาฏญา โสภา5/ 
อนชุา เหลาเคน6/ ศศธิร ประพรม7/ ศริลิักษณ ์ลา้นแกว้8/จริาลักษณ ์ภมูิไธสง9/ 

1/ส านกัวจิยัพฒันาการอารกัขาพชื 2/ศนูยว์จิยัและพฒันาการเกษตรนครราชสมีา 
3/ศนูยว์จิยัและพฒันาการเกษตรฉะเชงิเทรา 4/ศนูยว์จิยัและพัฒนาการเกษตรเชยีงใหม ่
5/ศนูยว์จิยัและพฒันาการเกษตรร้อยเอด็ 6/ศูนยว์จิยัและพฒันาการเกษตรมหาสารคาม 
7/ศนูยว์จิยัและพฒันาการเกษตรชยัภูม ิ8/ศนูยว์จิยัพชืไรร่ะยอง 9/ศนูยว์จิยัพชืไรช่ยันาท 

     

 
รายงานความกา้วหนา้ 

ด าเนินงานทดลองในพ้ืนที่ 9 จังหวัด ได้แก่ นครราชสีมา อ านาจเจริญ มหาสารคาม ร้อยเอ็ด 
ชัยภูมิ ฉะเชิงเทรา ระยอง ชัยนาท และ เชียงใหม่ ซึ่งได้ท าการปลูกและพ่นสารก าจัดวัชพืชตาม
กรรมวิธีเปรียบเทียบกับกรรมวิธีของเกษตรกร ในเบื้องต้นพบว่า กรรมวิธีที่ 5 การพ่นสารก าจัดวัชพืช
s-metolachlor+flumioxazin ในทุกพ้ืนที่ท าการทดลองมีประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชได้ดีที่สุด 
และจากการประเมินความเป็นพิษ พบว่า ในบางพ้ืนที่แสดงอาการเป็นพิษเล็กน้อยหลังพ่นสารก าจัด
วัชพืช ทั้งนี้เนื่องด้วยความแตกต่างของพ้ืนที่และชนิดดิน และขณะนี้อยู่ระหว่างการเก็บข้อมูลการ
เจริญเติบโตและผลผลิต เพ่ือวิเคราะห์ผลการทดลอง  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

รหัสการทดลอง 01-07-54-03-03-00-03-56 
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ค าน า 
จากการส ารวจปัญหาศัตรูพืชในพ้ืนที่ปลูกมันส าปะหลังในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ พบว่า 

วัชพืชเป็นศัตรูพืชที่ส าคัญที่ท าให้ผลผลิตมันส าปะหลัง นอกจากนั้น วัชพืชยังเป็นแหล่งอาศัยของแมลง
ศัตรูพืชส าคัญเช่น เพลี้ยแป้ง ไรแดง และ แมลงหวี่ขาว หากไม่มีการก าจัดวัชพืช ผลผลิตมันส าปะหลัง
จะลดลงได้ตั้งแต่ 20-90% ท าให้เกษตรกรต้องเสียค่าใช้จ่ายในการก าจัดวัชพืช ทั้งการใช้สารก าจัด
วัชพืชและแรงงาน ประมาณไร่ละ 400-800 บาท หรือคิดเป็น 30% ของต้นทุนการผลิต (นิรนาม 
2547) ในปัจจุบัน ปัญหาขาดแคลนแรงงานนั้น ท าให้เกษตรกรต้องใช้สารก าจัดวัชพืชมากขึ้น ซึ่งสาร
ก าจัดวัชพืชที่ใช้กันแพร่หลาย คือ พาราควอท ไกลโฟเสท ไดยูรอน และ อะลาคลอร์ เมื่อการใช้สาร
ก าจัดวัชพืชชนิดเดียวกันอย่างต่อเนื่องหลายปี ท าให้เกิดวัชพืชใบกว้างบางชนิดโดดเด่นขึ้นมาในพ้ืนที่ 
ได้แก่ หญ้ายาง (Euphorbia geniculata) หญ้าท่าพระ (Ricardia braseliensis) ผักเบี้ยหิน 
(Trianthema protulacastrum) ผักปราบไร่ (Commellina benghalensis) สาบม่วง (Praxelis 
clematidea R.M. King & H. Rob.)ซึ่งวัชพืชเหล่านี้บางชนิด เป็นพืชอาศัยของแมลงศัตรูส าคัญของ
มันส าปะหลัง สิ่งที่ส าคัญที่สุดคือวัชพืชท าให้การเจริญเติบโตและผลผลิตของมันส าปะหลังลดลงได้ทุก
ฤดูกาล ซึ่งแตกต่างจากโรคแมลงที่อาจรบกวนรุนแรงเป็นบางฤดูกาล ดังนั้น หากเกษตรกรสามารถ
เลือกใช้วิธีการป้องกันและก าจัดวัชพืชได้อย่างถูกต้องและเหมาะสม กับชนิดของวัชพืชที่โดดเด่นใน
พ้ืนที่ ชนิดของดินที่ปลูกมันส าปะหลัง และระยะเวลาที่จะก าจัดวัชพืชแล้ว  จะเกิดประโยชน์สอง
ประการคือลดการแข่งขันของวัชพืชกับมันส าปะหลัง ท าให้มันส าปะหลังมีผลผลิตสูงขึ้น และท าลาย
แหล่งพืชอาศัยของโรคแมลงศัตรูมันส าปะหลังได้ ท าให้การผลิตมันส าปะหลังของเกษตรกรเป็นไป
อย่างยั่งยืน อันจะน าไปสู่การลดปริมาณการใช้สารก าจัดศัตรูพืชในการผลิตมันส าปะหลัง  และเมื่อ
แหล่งปลูกมันส าปะหลังได้ขยายออกไปสู่ภาคตะวันออก ภาคเหนือตอนบน และภาคเหนือตอนล่าง จึง
จ าเป็นต้องทดสอบเทคโนโลยีการจัดการวัชพืชให้มีความเหมาะสมกับพ้ืนที่ปลูก 

 
วธิดี าเนินการ 

อุปกรณ ์
1 สารก าจัดวัชพืช alachlor, acetochlor, diuron, metribuzine, clomazone, 
pendimethalin, flumioxazin, isoxaflutole, S-metolachlor และ sulfentrazone 
2 เครื่องพ่นสารก าจัดวัชพืชแบบสะพายหลังพร้อมหัวพ่นรูปพัด 
3 ไม้หลักปักแปลง ถุงกระดาษ และปุ๋ยเคมี 
4 เครื่องลูบวัชพืช (weed wiper) 
5 ตู้อบตัวย่างพืช 
6 อุปกรณ์ท่ีใช้ในการตวงสาร และสารก าจัดศัตรูพืช 
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วธิกีาร 

วางแผนการทดลองแบบ RCB 4 ซ้ า 6 กรรมวิธี ระยะปลูก 80 x 100 เมตร ใช้พันธุ์มัน
ส าปะหลังของเกษตรกร 

1. ก่อนเตรียมแปลงปลูก ส ารวจชนิดวัชพืชที่ขึ้นในแต่ละพ้ืนที่ โดยสุ่มตัวอย่างในพ้ืนที่ 1 
ตารางเมตร จ านวน 20 จุด จ าแนกชนิด นับจ านวนต้นของวัชพืชแต่ละชนิด เพ่ือให้ได้ชนิดวัชพืชที่โดด
เด่นในพ้ืนที่ ซึ่งจะสัมพันธ์กับชนิดของสารก าจัดวัชพืชที่จะเลือกใช้ในแต่ละแห่ง จากการทดลอง
ประสิทธิภาพสารก าจัดวัชพืช ในช่วงปี 2552-2554 พบว่าสารก าจัดวัชพืช 9 ชนิดที่สามารถใช้พ่นคลุม
ดินทันที หลังปลูกมันส าปะหลังได้ เช่น alalchlor, acetochlor, diuron, metribuzine, 
clomazone, pendimethalin, flumioxazin, isoxaflutole, S-metolachlor และ 
sulfentrazone โดยสามารถเลือกใช้ เป็นชนิดเดี่ยว หรือน าสารสองชนิดมาผสมกันเพ่ือเพ่ิม
ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชให้ได้หลายชนิดมากขึ้น  

2. สุ่มตัวอย่างดิน เพ่ือวัดปริมาณธาตุอาหารในดิน ปริมาณอนุภาคดินเหนียว ค่าความเป็น
กรดด่างของดิน เพ่ือเลือกวิธีการปรับปรุงดินที่เหมาะสมตามค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร และ
เพ่ือน าค่าวิเคราะห์ดินมาก าหนดอัตราที่เหมาะสมของสารก าจัดวัชพืช 

3. ก่อนไถเตรียมแปลง  
3.1 หากพบว่าวัชพืชในแปลงเป็นวัชพืชข้ามปี เช่นหญ้าแพรก แห้วหมู หรือวัชพืชใบ

กว้างประเภทเถาเลื้อยให้ไถตากดิน 1 ครั้ง เมื่อวัชพืชดังกล่าวแตกใบใหม่ พ่นด้วยสารก าจัดวัชพืช 
glyphosate ทิ้งไว้ 10-15 วัน จึงไถเตรียมปลงยกร่องปลูกมันส าปะหลัง 

3.2 หากพบว่ามีวัชพืชฤดูเดียวที่สามารถเจริญเติบโตทางล าต้นได้ หากถูกตัดเป็น
ชิ้นส่วนขนาดเล็ก เช่น ผักปราบ ผักเบี้ยหิน ผักเบี้ยใหญ่ พ่นด้วยสารก าจัดวัชพืช paraquat หรือ 
glufosinate-ammonium ทิ้งไว้ประมาณ 2-3 วัน จึงไถเตรียมปลงยกร่องปลูกมันส าปะหลัง 

4. หลังจากไถยกร่องเตรียมแปลง ปักท่อนพันธุ์มันส าปะหลัง แช่ท่อนพันธุ์ในสารก าจัดเพลี้ย
แป้งตามค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตรก่อนปลูก โดยปรับระยะปลูกให้ เหมาะสมกับทรงพุ่มของ
พันธุ์มันส าปะหลังใช้ในแต่ละพ้ืนที่ เลือกใช้ชนิดและอัตราของสารก าจัดวัชพืช ในข้อ 2. ให้ เหมาะสม
กับชนิดวัชพืชที่พบในแปลง 

5. ที่ 30 วันหลังพ่นสารก าจัดวัชพืช บันทึกชนิดและจ านวนของวัชพืช โดยสุ่มตัวอย่างในทุก
กรรมวิธี ในพ้ืนที่ 0.5x0.5เมตร 2 จุด เพ่ือจ าแนกชนิดวัชพืชเป็นใบแคบ ใบกว้าง และกก และหา
น้ าหนักแห้ง 

6. ประเมินความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืชที่มีต่อมันส าปะหลัง 3 ครั้ง ที่ระยะ7 , 15 และ 
30 วันหลังจากการใช้สารก าจัดวัชพืช โดยให้คะแนน 0-10 โดย 0 = พืชปลูกปกติ  

1-3 = พืชปลูกเป็นพิษเล็กน้อย 4-5= พืชปลูกเป็นพิษปานกลาง 7-9 = พืชปลูกเป็นพิษรุนแรง 
10 = พืชปลูกตาย  
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กรรมวิธีที่ใช้ในการทดลอง ดังนี้ พ่นสารก าจัดวัชพืชตามวิธีที่ก าหนด ดังนี้ 
1.) alachlor+diuron    อัตรา 240+160 กรัม ai/ไร่ 
2). isoxyflutole+diuron  อัตรา 10+160 กรัม ai/ไร่ 
3.) clomazone+oxyfluorfen   อัตรา 100+24 กรัม ai/ไร่  
4.) alachlor+metribuzin   อัตรา 240+50 กรัม ai/ไร่  
5.) s-metolachlor+flumioxazin   อัตรา 160+10 กรัม ai/ไร่  
6.) กรรมวิธีของเกษตรกร 

เวลาและสถานที ่
 - แปลงปลูกมันส าปะหลังของเกษตรกรในพ้ืนที่ 9 จังหวัด 
 - เรือนทดลอง กลุ่มวิจัยวัชพืช ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร    

  
ผลและวจิารณผ์ลการทดลอง 

ด าเนินงานทดลองในพ้ืนที่ 9 จังหวัด ได้แก่ นครราชสีมา อ านาจเจริญ มหาสารคาม ร้อยเอ็ด 
ชัยภูมิ ฉะเชิงเทรา ระยอง ชัยนาท และ เชียงใหม่ ซึ่งได้ท าการปลูกและพ่นสารก าจัดวัชพืชตาม
กรรมวิธีเปรียบเทียบกับกรรมวิธีของเกษตรกร ขณะนี้อยู่ระหว่างการเก็บข้อมูลการเจริญเติบโตและ
ผลผลิต 

จังหวัดนครราชสีมา  : ที่ระยะ 15และ30 วันหลังพ่นสาร พบว่า กรรมวิธีที่  2 
isoxyflutole+diuron อัตรา 10+160 กรัม ai/ไร่ เป็นพิษต่อต้นมันส าปะหลังในระดับปานกลาง ได้
คะแนนจากการประเมิน 4 คะแนนและอาการเป็นพิษลดลงอยู่ในระดับเล็กน้อยที่ระยะ 60 วันหลังพ่น
สาร การประเมินประสิทธิภาพ พบว่า ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช กรรมวิธีที่  5  
s-metolachlor+flumioxazin อัตรา 160+10กรัม ai/ไร่ มปีระสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชได้ดีกว่า
ทุกกรรมวิธี ขณะนี้อยู่ระหว่างการบันทึกข้อมูลการเจริญเติบโตที่ระยะ 90 วัน และบันทึกข้อมูลการ
เก็บเก่ียวผลผลิต 

จังหวัดอ านาจเจริญ : ที่ระยะ 15 วันหลังพ่นสารก าจัดวัชพืชในทุกกรรมวิธีไม่พบอาการเป็น
พิษของสารก าจัดวัชพืชต่อต้นมันส าปะหลัง การประเมินประสิทธิภาพ พบว่า ที่ระยะ 30 วันหลังพ่น
สารก าจั ดวั ช พืช  กรรมวิธีที่  5  s-metolachlor+flumioxazin อัตรา 160+10กรัม ai/ไร่  มี
ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชได้ดีกว่าทุกกรรมวิธี ขณะนี้อยู่ระหว่างการบันทึกข้อมูลการ
เจริญเติบโตที่ระยะ 90 วัน และบันทึกข้อมูลการเก็บเกี่ยวผลผลิต 

จังหวัดมหาสารคาม : ที่ระยะ 15 วันหลังพ่นสาร พบว่า กรรมวิธีที่ 2 isoxyflutole+diuron 
อัตรา 10+160 กรัม ai/ไร่ และ กรรมวิธีที่ 5 s-metolachlor+flumioxazin อัตรา 160+10กรัม ai/
ไร่ เป็นพิษต่อต้นมันส าปะหลังในระดับเล็กน้อย และอาการเป็นพิษไม่ปรากฏที่ระยะ 30 วันหลังพ่น
ส า ร  ก า รป ร ะ เ มิ น ป ร ะสิ ท ธิ ภ า พ  พบ ว่ า  ที่ ร ะ ย ะ  3 0  วั น  ห ลั ง พ่ น ส า ร  ก ร รม วิ ธี ที่  5                           
s-metolachlor+flumioxazin อัตรา 160+10กรัม ai/ไร่ มีประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชได้ดี 
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ขณะนี้อยู่ระหว่างการบันทึกข้อมูลการเจริญเติบโตที่ระยะ 90 วัน และบันทึกข้อมูลการเก็บเกี่ยว
ผลผลิต 

จังหวัดชัยภูมิ : ที่ระยะ 15 วันหลังพ่นสารก าจัดวัชพืชในทุกกรรมวิธีไม่พบอาการเป็นพิษของ
สารก าจัดวัชพืชต่อมันส าปะหลัง การประเมินประสิทธิภาพที่ระยะ 30 วันหลังพ่นสารพบว่า กรรมวิธีที่ 
2 isoxyflutole+diuron อัตรา 10+160 กรัม ai/ไร่ มีประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชได้ดี ขณะนี้
อยู่ระหว่างการบันทึกข้อมูลการเจริญเติบโตที่ระยะ 90 วัน และบันทึกข้อมูลการเก็บเกี่ยวผลผลิต  

จังหวัดระยอง :  ที่ระยะ 15 วันหลังพ่นสารพบว่า กรรมวิธีที่ 1 alachlor+diuron อัตรา 
240+160 กรัม ai/ไร่และ กรรมวิธีที่ 5 s-metolachlor+flumioxazin อัตรา 160+10กรัม ai/ไร่ มี
อาการเป็นพิษต่อมันส าปะหลังในระดับเล็กน้อย และไม่ปรากฏอาการเป็นพิษที่ระยะ 30 วันหลังพ่น
สาร การประเมินประสิทธิภาพที่ระยะ 30 วันหลังพ่นสาร พบว่า กรรมวิธีที่ 2 isoxyflutole+diuron 
อัตรา 10+160 กรัม ai/ไร่ มีประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชได้ดี ขณะนี้อยู่ระหว่างการบันทึกข้อมูล
การเจริญเติบโตที่ระยะ 90 วัน และบันทึกข้อมูลการเก็บเกี่ยวผลผลิต 

จังหวัดชัยนาท : อยู่ระหว่างการด าเนินการทดลอง 
จังหวัดเชียงใหม่ :ที่ระยะ 15 วันหลังพ่นสาร พบว่า ในทุกกรรมวิธีมีเป็นพิษต่อต้นมัน

ส าปะหลังในระดับเล็กน้อย การประเมินประสิทธิภาพของสารก าจัดวัชพืชที่นะยะ 30 วัน พบว่า ทุก
กรรมวิธีสามารถควบคุมวัชพืชได้ดีถึงปานกลางที่ระยะ 30 วันหลังพ่นสารก าจัดวัชพืช โดยมีคะแนนอยู่
ระหว่าง 6.3-7.4 และหลังจากนั้นความสามารถในการควบคุมวัชพืชจะลดลงอยู่ในระดับปานกลางที่
ระยะ 60 วันหลังพ่นสารก าจัดวัชพืช โดยมีค่าคะแนนอยู่ระหว่าง 4.1- 5.8 ยกเว้นการใช้สารก าจัด
วัชพืช s-metolachlor + flumioxazin อัตรา 160+10 กรัม ai/ไร่ ที่มีประสิทธิภาพในการควบคุม
วัชพืชได้ดี 

จังหวัดร้อยเอ็ด : ด าเนินการทดลองเสร็จสิ้นแล้ว อยู่ระหว่างการวิเคราะห์ข้อมูลผลผลิต 
ฉะเชิงเทรา :ด าเนินการทดลองเสร็จสิ้นแล้ว อยู่ระหว่างการวิเคราะห์ข้อมูลผลผลิต 

ปัญหา/อุปสรรค์/ ช่วงที่ผ่านมาฝนตกล่าช้า ท าให้การทดลองต้องเลื่อนออกไปตามสภาพ
ภูมิอากาศ 
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ภาคผนวก 
 

Table 1 Phytotoxicity of cassava at 15 days after herbicide application (DAA)  
 

Province 
Phytotoxicity 15 days after herbicide application 

Treatment 1 Treatment 2 Treatment 3 Treatment 4 Treatment 5 Treatment 6 

Nakornratchasima - 4 - - - - 

Amnat Charoen - - - - - - 

Maha Sarakham - 2 - - 2 - 
Chaiyaphum - - - - - - 
Rayong 1 - - - 1 - 
Chai Nat - - - - - - 
Chiangmai 1.8 1.9 2.3 1.6 1.8 1.5 
Roi Et - - - - - - 
Chachoengsao - - - - - - 
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การควบคมุโรคลา้ตน้เน่าของปาลม์น ้ามนัโดยชวีวธิี 
Biological Control of Basal Stem Rot of Oil Palm 

 
ชนนิทร ดวงสอาด  พรพมิล อธปิญัญาคม  สณุรีตัน ์สมีะเดื่อ 

กลุม่วจิยัโรคพชื  สา้นักวจิยัพฒันาการอารักขาพชื 
 
 

รายงานความกา้วหนา้ 
 

การแยกเชื อราเอ็นโดไฟท์ จากส่วนต่างๆ ของพืช 5 ชนิด คือ ปาล์มน ้ามัน รางจือ กระถินเทพา 
รางจืด และไผ่ ในระหว่าง ตุลาคม 2554-กันยายน 2556 ได้ เชื อราเอ็นโดไฟท์ 85 ไอโซเลท โดยแยกได้
จากปาล์มน ้ามัน 30 ไอโซเลท รางจืด 26 ไอโซเลท กระถินเทพา 14 ไอโซเลท ย่านาง 10 ไอโซเลท และ
ไผ่ 5 ไอโซเลท จากการจ้าแนกชนิดของเชื อราเอ็นโดไฟท์ที่แยกได้ในเบื องต้นเป็นเชื อรา Fusarium, 
Colletotrichum, Nigrospora, Aspergillus, Acremonium, Xylalia  และเชื อราที่ไม่สร้างสปอร์ เมื่อท้า
การทดสอบการเป็นปฎิปักษ์กับเชื อเห็ด Ganoderma  boninense  สาเหตุโรคล้าต้นเน่าของปาล์มน ้ามัน
โดยวิธี dual culture พบว่าเชื อราเอ็นโดไฟท์ 1 ไอโซเลท มีความสามารถในการยับยั งการเจริญของเชื อ
เห็ด G. boninense  คือไอโซเลท KtB-4 ซึ่งแยกได้จากก้านกระถินเทพาจากอ้าเภอนายายอาม จังหวัด
จันทบุรี  จากการแยกเชื อรา Trichoderma spp. จากดินด้วยวิธี soil dilution plate  และแยก 
Trichoderma spp. จากรากพืชด้วยวิธี tissue transplanting ได้เชื อรา Trichoderma spp. จ้านวน 158 
ไอโซเลท โดยแยกได้จากดิน 117 ไอโซเลท จากพืช 26 ชนิด คือ ปาล์มน ้ามัน ว่านหางจระเข้ มะขามเทศ 
มะขาม สัก มะม่วง น้อยหน่า มะเดื่อ ยางพารา จามจุรี ส้มโอ ตะขบ ไผ่ ยูคาลิปตัส มะเม่า กระบก มะไฟ 
มังคุด เงาะ ลองกอง ล้าไย ขี เหล็ก ปีบ ข่อย และดินป่า และแยกได้จากรากพืช 41 ไอโซเลทโดยแยกได้จาก
พืช 2 ชนิดคือ ปาล์มน ้ามัน และเงาะ ท้าการทดสอบการเป็นปฎิปักษ์ของเชื อรา Trichoderma spp. ที่
แยกได้ 158 ไอโซเลท กับเชื อเห็ด G. boninense  สาเหตุโรคล้าต้นเน่าของปาล์มน ้ามันโดยวิธี dual 
culture พบ 8 ไอโซเลท ที่แยกได้จากดินพืช 7 ชนิดแสดงปฏิกิริยาปฏิปักษ์ต่อเชื อเห็ด Ganoderma คือ 
ไอโซเลท  ST-Pr-1 แยกได้จากยางพารา St-Ta-2 และ St-Ta-3 จากมะขาม  St-Ct-2 จากขี เหล็ก St-Te-3 
และ St-Te-5 ดินสัก St-Tc-1 จากต้นปีบ และ St-Srb-3 จากต้นข่อย เตรี ยมท่อนไม้ยางพาราที่ มี เชื อ 
Ganoderma เพ่ือใช้เป็น innoculum ในการปลูกเชื อ จ้านวน 250 ชิ น เก็บท่อนไม้ที่มีเชื อเห็ดไว้ในที่มืด
เป็นเวลา 45 วันจนเชื อ Ganoderma เจริญคลุมท่อนไม้ยางพารา 

 
 

 
รหัสการทดลอง  01-09-54-02-02-00-01-54 
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จากการรวบรวมและจ้าแนกราวี-เอ ไมคอร์ไรซา  จากแหล่งพื นที่ปลูกปาล์มน ้ามัน โดยเก็บ
ตัวอย่างดินและรากของต้นพืชบริเวณรอบล้าต้นปาล์มน ้ามัน จ้านวน 22 ตัวอย่าง จากอ้าเภอท่าชนะ 
อ้าเภอเมือง อ้าเภอท่าฉาง อ้าเภอไชยา จังหวัดสุราษฎร์ธานี  อ้าเภอคลองท่อม อ้าเภออ่าวลึก) จังหวัด
กระบี่ อ้าเภอปะทิว อ้าเภอท่าแซะ   จังหวัดชุมพร และ อ้าเภอหนองใหญ่ จังหวัดชลบุรี  ท้าการศึกษา
แยกราวี-เอไมคอร์ไรซาจากดินที่เก็บมทั งหมดจ้านวน 22 ตัวอย่าง พบราวี-เอไมคอร์ไรซาจากดิน
จ้านวน 11 ตัวอย่าง นอกนั นไม่พบราวี-เอไมคอร์ไรซาและศึกษาจากดิน 22 ตัวอย่าง ศึกษาลักษณะ
ราวี-เอไมคอร์ไรซาภายใต้กล้องจุลทรรศน์แบบ stereo microscope และ compound 
microscope  แยกได้ราวี-เอไมคอร์ไรซา ทั งหมด 56 ไอโซเลท เก็บรักษาราวี-เอไมคอร์ไรซาไว้ในดิน
ทรายที่อบฆ่าเชื อแล้ว และเพ่ิมปริมาณราวี-เอไมคอร์ไรซา ไว้ในดินปลูกข้าวโพด แยกราสาเหตุโรคล้า
ต้นเน่าปาล์มน ้ามันจากต้นปาล์มที่เป็นโรคจากจังหวัดสุราษฎร์ธานีและกระบี่ แยกเชื อโดยใช้อาหาร  
Ganoderma Selective Media  จ้าแนกชนิดราสาเหตุโรคล้าต้นเน่าปาล์มน ้ามันเป็นรา                
G. boninense เก็บเชื อไว้บนอาหาร PDA  ที่อุณหภูมิ 15 องศาเซลเซียส  เตรียมท่อนไม้ยางพาราที่มี
เชื อ Ganoderma เพ่ือใช้เป็น innoculum ในการปลูกเชื อ จ้านวน 250 ชิ น เก็บท่อนไม้ที่มีเชื อเห็ดไว้
ในทีม่ืดเป็นเวลา 45 วันจนเชื อ Ganoderma เจริญคลุมท่อนไม้ยางพารา 
 
ค้าสา้คญั :  โรคล้าต้นเน่า  การควบคุมโดยชีววิธี ปาล์มน ้ามัน 
Key words:  Basal stem rot  Biological control  Oil plam 
 

ค้านา้ 
 
โรครากเน่าของพืชยืนต้นมีสาเหตุจากเชื อจุลินทรีย์หลายชนิด ส่วนใหญ่พืชที่เป็นโรคจะแสดง

อาการในช่วงพืชอายุมากกว่า 10 ปีขึ นไป ท้าให้ผลผลิตของพืชลดลงหรือไม่ให้ผลผลิต และยืนต้นตายใน
ที่สุด เชื อสาเหตุเข้าท้าลายระบบรากของพืชท้าให้ระบบการขนส่งน ้าและอาหารภายในล้าต้นเสียหายหรือ
หยุดชะงักลง ส่งผลให้การเจริญเติบโตของพืชลดลงในระยะแรก ถ้าหากอาการรุนแรงท้าให้พืชยืนต้นตาย 
ส่วนใหญ่การะบาดของโรครากเน่านี แพร่กระจายไปได้โดยการสัมผัสกันของรากท่ีเป็นโรคกับรากปกติที่
อยู่ใกล้เคียงกัน  เมื่อมีการปลูกแทนต้นเดิม เชื อสาเหตุอาศัยอยู่บนเศษซากพืชในดินจะเข้าท้าลายต้นที่
ปลูกทดแทนท้าความเสียหายต้นปลูกทดแทนตั งแต่พืชอายุน้อยและต้นปาล์มตายในที่สุด  

ปาล์มน ้ามันที่ปลูกตามหลังมะพร้าวและปาล์มน ้ามันด้วยกันเองจะมีโอกาสเป็นโรคล้าต้นเน่า
สูง  ปาล์มน ้ามันที่ปลูกตามหลังยางพาราหรือปลูกในพื นที่ใหม่พบว่าการเป็นโรคล้าต้นเน่าในปริมาณที่
ต่้ากว่า  การทิ งตอมะพร้าวหรือตอปาล์มน ้ามันไว้ในแปลงจะเป็นการสร้างแหล่งสะสมเชื อสาเหตุไว้ใน
แปลง  บางแปลงที่มีการปลูกมะพร้าวมาก่อนจะฝังตอมะพร้าวในดิน เพ่ือหลีกเลี่ยงการเข้าท้าลายของ
ด้วงแรดที่ชอบวางไข่บนเศษซากพืชที่ทิ งไว้ในแปลง การท้าเช่นนี เป็นการลดการสะสมเชื อเห็ด 
Ganoderma  boninense  สาเหตุของล้าต้นเน่าที่ขึ นบนซากพืชได้ 
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ในประเทศไทยมีรายงานถึงการพบและการศึกษาโรคล้าต้นเน่าของปาล์มน ้ามันในปี พ .ศ. 
2536 (ศรีสุรางค์ และคณะ, 2536) ที่แปลงปาล์มน ้ามันของเอกชน อ้าเภอปลายพระยา จังหวัดกระบี่ 
ในต้นปาล์มน ้ามันอายุ 21-22 ปี แต่ยังไม่พบการระบาดของโรค  อาจเป็นเพราะสาเหตุเนื่องจากปาล์ม
น ้ามันในประเทศไทยที่มีอายุมากที่สุดถึง 20-25 ปี ซึ่งเป็นระยะที่ปาล์มน ้ามันที่มีเชื อเข้าท้าลายจะเริ่ม
แสดงอาการของโรค แปลงปลูกปาล์มน ้ามันในประเทศไทยส่วนใหญ่เป็นพื นที่เปิดใหม่ไม่เคยมีการปลูก
พืชมาก่อน ดังนั นจึงค่อนข้างจะปลอดจากเชื อสาเหตุโรคล้าต้นเน่า  แต่ในปัจจุบันปาล์มน ้ามันใน
ประเทศไทยเริ่มมีการปลูกแทนในบางพื นที่ เนื่องจากต้นปาล์มน ้ามันที่มีอายุ 20 ปีขึ นไปไม่สะดวกต่อ
การเก็บเกี่ยว (Likhitekaraj and Tummakate, 2000)   เนื่องจากราสาเหตุโรคเข้าท้าลายระบบราก
เจริญเข้าสู่ล้าต้น ในด้านการป้องกันก้าจัดโรคจึงเป็นสิ่งที่ยากมาก การใช้สารป้องกันก้าจัดโรคพืชอย่าง
เดียวมักไม่ได้ผล  จึงมีการศึกษาถึงการป้องกันหลายวิธีผสมผสานกัน เช่น การเขตกรรม ร่วมกับชีววิธี  
ตลอดจนการศึกษาถึงการเพิ่มความแข็งแรงให้ต้นพืชโดยเฉพาะส่วนของรากปาล์มน ้ามัน  

ในพื นที่ป่าธรรมชาติจะพบโรคที่เกิดจากเชื อ Ganoderma spp. ในปริมาณน้อย ทั งๆ ที่มีเชื อ
สาเหตุอยู่ในพื นที่ เนื่องจากพื นที่ป่าธรรมชาติมีความสมดุลย์ของจุลินทรีย์กล่าวคือ เชื อเห็ด Ganoderma 
spp. ถูกควบคุมโดยเชื อจุลินทรีย์อ่ืน  จากการศึกษาถึงเชื อจุลินทรีย์ในดินโดยเฉพาะเชื อรา Aspergillus 
spp. พบว่าเชื อราจะอาศัยอยู่ที่ระดับผิวดิน ในพื นที่ป่าเชื อจุลินทรีย์เหล่านี มีอยู่ปริมาณมากและสามารถ
ควบคุมเชื อเห็ด Ganoderma spp. ได้ แต่ในแปลงปลูกปาล์มน ้ามันพื นผิวดินถูกรบกวนโดยการเตรียม
พื นที่ปลูก เชื อจุลินทรีย์ถูกท้าลายท้าให้มีปริมาณลดลง เป็นโอกาสของเชื อสาเหตุเจริญเติบโตเข้าท้าลาย
พืชได้ ปัจจุบันได้มีการศึกษาและพัฒนาต่อยอดในการน้าเชื อจุลินทรีย์เอ็นโดไฟท์มาใช้ประโยชน์ในด้าน
การควบคุมโรคพืชโดยชีววิธี ซึ่งนอกจากเพ่ิมความแข็งแรง ความต้านทานต่อโรคและแมลงศัตรูพืชได้ดี 
(Belanger,1996) Suslow (1982) รายงานว่าจุลินทรีย์ควบคุมโรคเหล่านี สามารถใช้แทนสารเคมีในกรณีที่
ไม่สามารถใช้สารเคมีหรือมีสภาพแวดล้อมที่ไม่เหมาะสม อีกทั งจุลินทรีย์ดังกล่าวสามารถเพ่ิมปริมาณและ
คงทนอยู่ในดินในระยะเวลาที่ยาวนานกว่าสารเคมี 

ในปัจจุบันการจัดการโรคล้าต้นเน่าของปาล์มน ้ามันโดยวิธีการเขตกรรมและการใช้สารเคมี 
ไม่สามารถยับยั  งหรือควบคุมการเกิดโรคได้โดยให้ผลไม่คงที ่ ซึ ่งอาจเนื ่องมากจากเชื  อเห็ด  
Ganoderma มีระยะพักตัวหลายระยะและสามารถแพร่กระจายได้หลายทางเช่น แพร่สามารถ
กระจายทางลมโดย basidiospores  เชื อสามารถแพร่กระจายเข้าทางรากในดินที่มีเชื อเห็ดอยู่หรือ
เมื่อรากถูกตัดโดยอุปกรณ์ที่มีเชื อเห็ดปนเปื้อนอยู่ เชื อเห็ดสามารถกระจายตัวในดินโดยในแนวดิ่ง
สามารถกระจายลงลึกได้ถึง 2 เมตร จากรากที่เป็นโรคไปยังรากที่ปกติ เมื่อพิจารณาอย่างละเอียด
พบว่า ในพื นที่ที่แสดงอาการล้าต้นเน่าน้อยหรือต่้านั น ขึ นอยู่กับระยะหรือความสามารถในการท้า
ให้เกิดโรคของเชื อเห็ด Ganoderma ซึ่งเชื อเห็ดอาจถูกยับยั งหรือถูกควบคุมโดยระบบทางชีววิทยา 
ดังนั น การแก้ไขควบคุมเชื อเห็ด Ganoderma จะมุ่งเน้นการควบคุมโรคโดยชีววิธี  

ผลการทดลองจ้านวนไม่น้อยที่ศึกษาพบว่า Trichoderma spp. สามารถยับยั งและควบคุมการ
เจริญของเชื อเห็ดได้ดี (Sariah et al., 2000 และAnonymous, 2009)  ในปี ค.ศ. 2005 Susanto  et al. 
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แนะน้าแนวทางป้องกันก้าจัดโรคล้าต้นเน่าของปาล์มน ้ามัน 2 ทางคือ หาพันธุ์ต้านทานโรคและการใช้
เชื อจุลินทรีย์ปฏิปักษ์ จากนั นได้คัดเลือกและทดสอบเชื อรา T. harzianum  และ Gliocladium vriide ใน
แปลงปลูกพบว่าสามารถลดการเกิดโรคในแปลงปลูกได้ และให้ค้าแนะน้าว่าควรขุดหลุมรอบต้นปาล์มและ
ใส่ทะลายเปล่าปาล์มน ้ามันลงไปในหลุมเพ่ือเป็นการกระตุ้นและเป็นแหล่งอาศัยของเชื อราปฏิปักษ์ในดิน   
Sujinda et al. (2009) น้าเชื อราเอ็นโดไฟท์ที่แยกได้จากกะพ้อ (palm: Licuala spinosa) จาก อ้าเภอกัน
ตรัง จังหวัดตรัง มาท้าการทดสอบความเป็นปฏิปักษ์ต่อเชื อเห็ด G. boninense โดยวิธี dual culture 
จ้านวน 300 ไอโซเลท พบว่าเชื อราเอ็นโดไฟท์ 86 ไอโซเลท มีความสามารถในการยับยั งการเจริญของเชื อ
เห็ด G. boninense มากกว่า 60 เปอร์เซ็นต์ และพบว่าเชื อราเอ็นโดไฟท์ 17 ไอโซเลท มีความสามารถใน
การยับยั งการเจริญของเชื อเห็ด G. boninense สูงมากกว่า 80 เปอร์เซ็นต์ นอกจากเชื อราเอ็นโดไฟท์แล้ว
ยังมีราวี-เอ ไมคอร์ไรซาซึ่งเป็นราที่เจริญเข้าไปอยู่ระหว่างเซลล์ของรากพืชชั นคอร์เท็กซ์ ซึ่งเป็นการอยู่
ร่วมกันแบบพ่ึงพาอาศัยหรือเอื ออ้านวยประโยชน์ซึ่งกันและกัน  ดังนั นในการวิจัยครั งนี  จึงท้าการศึกษา
เพ่ือคัดเลือกและทดสอบเชื อราเอ็นโดไฟท์ และเชื อรา Trichoderma spp. ที่มีศักยภาพในการควบคุม เชื อ
รา G. boninense สาเหตุโรคล้าต้นเน่าของปาล์มน ้ามัน และรวบรวมและจ้าแนกชนิดของรา วี-เอ ไมคอร์
ไรซา ในดินบริเวณรากปาล์ม เพ่ือประโยชน์ในการน้าไปคัดเลือกชนิดที่สามารถอยู่ร่วมกับรากพืชและยัง
ประโยชน์สูงสุดให้รากปาล์มน ้ามันให้ความแข็งแรงและทนทานต่อการเข้าท้าลายของเชื อสาเหตุโรครากเน่า
ได้แก่เชื อ Ganoderma spp. ได้ 

 
วธิดีา้เนินการ 

อุปกรณ ์
1.  อุปกรณ์เก็บตัวอย่างได้แก่ ถุงพลาสติก กรรไกร กรรไกรตัดแต่งก่ิง กระดาษฟาง ไม้อัดทับ

ตัวอย่าง 
2.  วัสดุอุปกรณ์ในห้องปฏิบัติการ ได้แก่ ตู้เขี่ยเชื อ หม้อนึ่งความดัน ตู้อบฆ่าเชื อ 
3.  อุปกรณ์เครื่องแก้วและอุปกรณ์แยกเชื อ ได้แก่ จานอาหารเลี ยงเชื อ หลอดทดลอง ขวดดู

แรน บิกเกอร์ สไลด์และแผ่นแก้วปิดสไลด์ กระบอกตวง แท่งแก้ว ตะเกียงแอลกอฮอล์ 
4.  เข็มเขี่ยปลายแหลม ห่วงถ่ายเชื อ ปากคีบ ใบมีดผ่าตัด มีด ไมโครไปเปต 
5.  กล้องจุลทรรศน์แบบ compound และ stereo 
6. อาหารแยกและเลี ยงเชื อ ได้แก่ Water Agar (WA) Potato Dextrose Agar (PDA) 

peptone-dextrose-rose bengal agar  Malt Extract Agar  Corn Meal Agar (CMA) และ 
Ganoderma Selective Media (GSM) 

7.  สารเคมีที่ใช้ในการฆ่าเชื อ ได้แก่ สารละลายโซเดียมไฮเปอรค์ลอไรด์ และเอธลิแอลกอฮอล์ 75% 
8.  ตะแกรงขนาด 44, 74, 149 และ 250 ไมครอน 
9.  เครื่อง centrifuge ที่ความเร็ว 1,750 รอบ/นาท ี
 



                                                                             

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๗ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

52 

กรมวิชาการเกษตร 

วธิกีาร 
การทดลองย่อยที ่ 1  การควบคุมโรคลา้ต้นเนา่ของปาลม์น า้มนัโดยใช้ Endophyte และ เชื อรา 
Trichoderms sp. 

การแยกและจา้แนกกลุ่มเชื อราเอน็โดไฟท์ 
1.  การเก็บตัวอย่าง (sample selection) 
เก็บตัวอย่างรากปาล์มปกติ และ เนื อเยื่อบริเวณล้าต้น ที่ไม่มีอาการของโรคจากจากแปลง

ปลูกปาล์มน ้ามันห่อด้วยกระดาษใส่ถุงพลาสติก และบันทึกรายละเอียด แหล่งที่เก็บ วันที่เก็บ  ผู้เก็บ 
2.  การทดสอบการฆ่าเชื อที่ผิว (surface sterilization) ก่อนน้ามาแยกเชื อราเอ็นโดไฟท์ 
ทดสอบการฆ่าเชื อที่ผิวของชิ นพืชส่วนต่างๆ ด้วยโซเดียมไฮโปคลอไรท์  ก่อนน้ามาแยกเชื อรา

เอ็นโดไฟท์ที่จะเจริญออกมาจากเนื อเยื่อพืช เพ่ือหาระยะเวลาและความเข้มข้นที่เหมาะสมในการแช่
ชิ นพืชในโซเดียมไฮโปคลอไรท์ความเข้มข้นต่างๆ กัน มีขั นตอนดังนี  

2.1  น้าตัวอย่างเนื อเยื่อล้าต้น และ รากของต้นปาล์มน ้ามันที่ไม่เป็นโรคมาล้างน ้าให้
สะอาด 

2.2 ใช้กรรไกรตัดส่วนเนื อเยื่อล้าต้นและราก ให้ได้ความยาวประมาณ 1 ซม. 
2.3 น้าผ้าขาวบางมาห่อชิ นส่วนของพืชที่ตัดได้ จากนั นน้ามาแช่ในแอลกอฮอล์ 95% 

เป็นเวลา 15 วินาที 
2.4 น้าผ้าขาวบางที่ห่อชิ นส่วนของพืชทั งหมด แช่ในโซเดียมไฮโปคลอไรท์ความเข้มข้นต่างๆ

คือ 0, 1, 3 และ 5% ในเวลานานต่างๆกันคือ 1, 3 และ 5 นาที ซับให้แห้งด้วยกระดาษซับที่ฆ่าเชื อแล้ว 
2.5 น้าผ้าขาวบางที่ห่อชิ นส่วนของพืชทั งหมดแช่ในแอลกอฮอล์ 95% เป็นเวลา 15 

วินาที ซับให้แห้งด้วยกระดาษซับที่ฆ่าเชื อแล้ว 
2.6  น้าชิ นส่วนของพืชวางบนจานอาหารเลี ยงเชื อ RBA (Rose Bengal Agar) โดยแต่

ละจานอาหารวาง 5 ต้าแหน่ง บ่มไว้ที่อุณหภูมิห้อง 
2.7 ตรวจดูเชื อที่เจริญออกมาจากแต่ละชิ นส่วนของพืช วิเคราะห์ผลของการเจริญของ

เชื อราที่เวลาและความเข้มข้นของโซเดียมไฮโปคลอไรท์ต่างๆกัน 
3.  การแยกเชื อราเอ็นโดไฟท์ (isolation) 
น้าตัวอย่างพืชผ่านขั นตอนการฆ่าเชื อที่ผิวตามข้อ 2 ตามความเข้มข้นที่ผ่านการทดสอบ 

ตรวจดูเชื อราที่เจริญออกมาจากเนื อเยื่อของแต่ละชิ นพืช แยกเชื อราที่ได้ไปท้าเป็นเชื อบริสุทธิ์บน
อาหาร PDA และเก็บใน PDA slant เพ่ือจ้าแนกชนิดของเชื อราต่อไป 

4. การตรวจสอบและจ้าแนกกลุ่มของเชื อราเอ็นโดไฟท์ 
ตรวจลักษณะทางสัณฐานวิทยา สังเกตลักษณะการเจริญของเชื อราบนอาหารที่เพาะเลี ยง ตรวจ

ลักษณะรูปร่าง ขนาดและโครงสร้างที่เชื อราสร้างขึ น ภายใต้กล้องจุลทรรศน์ เปรียบเทียบลักษณะต่างๆ
ของเชื อราเอ็นโดไฟท์ เพ่ือจ้าแนกชนิดของเชื อรา บันทึกจ้านวนและกลุ่มของเชื อราเอ็นโดไฟท์ 
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การเกบ็ตวัอยา่งเชื อเหด็ G. boninense สาเหตโุรคลา้ตน้เนา่ของปาล์มน า้มนั 
เก็บตัวอย่างดอกเห็ดของ G. boninense และรากของต้นปาล์มน ้ามันที่เป็นโรคล้าต้นเน่าจากแปลง

ปลูก แยกเชื อโดยใช้อาหารพิเศษ  Ganoderma Selective Media  แยกเชื อที่ได้เลี ยงบนอาหาร PDA 
การทดสอบประสทิธภิาพของเชื อราเอน็โดไฟทใ์นการยบัยั งการเจริญของเชื อเห็ด G. 

boninense ในหอ้งปฏบิตัิการ 
น้าเชื อราเอ็นโดไฟท์อย่างน้อย ที่แยกได้มาทดสอบประสิทธิภาพในการยังยั งการเจริญของเชื อ

เห็ด G. boninense อย่างน้อย 10 ไอโซเลท ท้าการทดสอบโดยวิธี dual culture โดยเริ่มวางเชื อเพ่ือ
ทดสอบ ณ วันที่เชื อมีอัตราการเจริญเท่ากัน วางแผนการทดลองแบบ  CRD (Completely 
Randomized Design) โดยท้าการทดลอง 4 ซ ้า 11 กรรมวิธี หรือแปรผันตามจ้านวนไอโซเลทของ
เชื อราปฏิปักษ์ที่น้ามาทดสอบ บ่มเชื อไว้ที่อุณหภูมิห้อง สังเกตบันทึกผลการเจริญของเชื อเห็ด โดยวัด
ขนาดความยาวรัศมีของโคโลนีเชื อเห็ดด้านที่ติดกับเชื อราปฏิปักษ์ในชุดทดสอบ  และวัดขนาดความ
ยาวรัศมีของโคโลนีเชื อเห็ดจากชุดควบคุม น้าข้อมูลที่ได้มาหาเปอร์เซ็นต์การยับยั ง โดยสูตรที่ใช้ในการ
ค้านวณคือ 

สูตรค้านวณเปอร์เซ็นต์การยังยั งการเจริญเติบโต (Percent Inhibition of Radial Growth: PIRG) 
 PIRG = R1 – R2  x  100 
                 R1 

   R1 = ความยาวรัศมีของโคโลนีของเชื อเห็ด G. boninense ในจานชุดควบคุม 
   R2 = ความยาวรัศมีของโคโลนีของเชื อเห็ด G. boninense ในจานชุดทดสอบ 

โดยประมาณค่าการยับยั งดังนี  (เกษม, 2532) 
>75 เปอร์เซ็นต ์มีประสิทธิภาพในการยับยั งสูงมาก 
61 – 75 เปอร์เซ็นต์ มีประสิทธิภาพในการยับยั งสูง 
51 – 60 เปอร์เซ็นต์ มีประสิทธิภาพในการยับยั งปานกลาง 
< 50เปอร์เซ็นต ์มีประสิทธิภาพในการยับยั งต่้า 

จากนั นน้าข้อมูลที่ได้มาท้าการวิเคราะห์ทางสถิติและบันทึกผล 
การทดลองย่อยที ่2  การควบคมุโรคลา้ตน้เน่าของปาลม์น า้มนัโดยใช ้ วี-เอ ไมคอร์ไรซา 
ขั นตอนที ่1  รวบรวม จ้าแนกและคัดเลือกราวี-เอ ไมคอร์ไรซา  จากแหลง่พื นทีป่ลกูปาลม์น ้ามนั ที่มี
ศักยภาพในการยบัยั งรา Ganoderma boninense   สาเหตโุรคลา้ตน้เนา่ของปาล์มน า้มนั 

การสา้รวจและเกบ็ตวัอยา่งราว-ีเอไมคอร์ไรซา 
เก็บตัวอย่างดินและรากของต้นพืชบริเวณรอบล้าต้นปาล์มน ้ามัน  บันทึกข้อมูลสถานที่เก็บ 

วันที่เก็บ ผู้เก็บ และข้อมูลภูมิศาสตร์  น้าตัวอย่างมาแยกเชื อในห้องปฏิบัติการ  ที่กลุ่มวิจัยโรคพืช  ตึก
อิงคศรีกสิการ   กรมวิชาการเกษตร  กรุงเทพ ฯ 
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การแยกราว-ีเอไมคอรไ์รซาจากดนิ  
น้าตัวอย่างดินที่เก็บมาร่อนแยกสปอร์ โดยวิธีการร่อนดินแบบเปียก (wet seiving and 

decanting) ของ Gerdemann และ Nicolson (1963)  ร่วมกับวิธี sucrose centrifugation ของ 
Daniels และ Skipper (1982)  โดยน้าตัวอย่างดิน 200-300 กรัม ใส่ลงในน ้า 1 ลิตร ท้าเม็ดดินให้แตก
กระจายและกวนไปมาประมาณ 1 นาที  แล้วตั งทิ งไว้ 2-3 นาที เพ่ือให้เศษดินตกตะกอน เทลงบนตะแกรง
ขนาดต่างๆ เก็บตะกอนที่อยู่บนชั นตะแกรงแต่ละขนาดใส่ลงในหลอด centrifuge ท้าให้เป็น suspension 
แล้วน้าไปหมุนเหวี่ยงด้วยเครื่องหมุนเหวี่ยงแบบ horizontal rotor  ที่มีความเร็ว 4,000 รอบต่อนาที เป็น
เวลา 5 นาที  เทของเหลวที่อยู่ส่วนบนทิ ง แล้วเติมสารละลายซูโครส ความเข้มข้น 50 เปอร์เซ็นต์ ท้าให้
เป็น suspension แล้วน้าไปหมุนเหวี่ยงอีกครั ง ที่ความเร็ว 3,000 รอบต่อนาที เป็นเวลา 3 นาที  เท
ของเหลวส่วนบนที่มีสปอร์อยู่ลงบนตะแกรงขนาด 45 ไมครอน ล้างสารละลายน ้าตาลออกด้วยน ้านึ่งฆ่าเชื อ
หลาย ๆ ครั ง รินลงบนแผ่นกระจก เพ่ือตรวจหา  chlamydospore, azygospore และ sporocarp  

การย้อมสีรากด้วยสี trypan blue  โดยวิธีของ Phillips and Hayman (1970) 
การจา้แนกราว-ีเอไมคอร์ไรซา  
การจ้าแนกชนิดราวี-เอไมคอร์ไรซา  โดยแยกสปอร์ที่มีลักษณะหมือนกันไว้ด้วยกันภายใต้

กล้องจุลทรรศน์แบบ stereo  microscope   แล้วใช้ Pasteur pipette  ดูดสปอร์จากน ้าวางบน
สไลด์ หยดด้วย polyvinyl alcohol lacto glycerol (PVLG) และ Melzer’s reagent ปิดทับด้วย 
cover slip แล้วน้าตรวจดูลักษณะต่าง ๆ ภายใต้กล้องจุลทรรศน์แบบ compound microscope   
เพ่ือศึกษารูปร่างลักษณะสปอร์ โดยวิธีจ้าแนกราวี-เอไมคอร์ไรซาของ Schenck and Perez (1988) 

เกบ็รักษาสายพนัธุ์ราว-ีเอไมคอรไ์รซา 
เก็บดินและรากพืชที่มีราวี-เอไมคอร์ไรซา โดยน้าดินรากมาท้าให้แห้ง และเก็บไว้ในถุง

พลาสติค ปิดผนึกให้สนิทและเก็บไว้ที่อุณหภูมิ 5 องศาเซลเซียส 
เก็บสปอร์ไว้ในพืช (ข้าวโพด และพืชวงศ์หญ้า เป็นต้น) ที่ปลูกไว้ในเรือนทดลอง 
เก็บสปอร์และ sporocarp ของราไว้ที่อุณหภูมิ 4 องศาเซลเซียส 

ขั นตอนที ่2  การทดสอบประสิทธภิาพราว-ีเอ ไมคอร์ไรซาในการควบคุมรา Ganoderma boninense 
สาเหตโุรคลา้ตน้เนา่ของปาลม์น า้มนัในระยะกล้า 
การวางแผนการทดลอง 

วางแผนการทดลองแบบ RCB มี 7 กรรมวิธี 5 ซ า้ โดยน้าราวี-เอ ไมคอร์ไรซาจากขั นตอนที่ 1 
จ้านวน 3 isolates โดยมีกรรมวิธีเปรียบเทียบ ดังนี  

กรรมวิธีที่ 1  ใส่ราวี-เอไมคอร์ไรซา isolates 001 ก่อนที่จะ inoculate รา G. boninense 
กรรมวิธีที่ 2  ใส่ราวี-เอไมคอร์ไรซา isolates 002 ก่อนที่จะ inoculate รา G. boninense 
กรรมวิธีที่ 3  ใส่ราวี-เอไมคอร์ไรซา isolates 003.. ก่อนที่จะ inoculate รา G. boninense 
กรรมวิธีที่ 4  ใส่ราวี-เอไมคอร์ไรซา isolates 001  พร้อมกับ inoculate รา G. Boninense 
กรรมวิธีที่ 5  ใส่ราวี-เอ ไมคอร์ไรซา isolates 002  พร้อมกับ inoculate รา G. Boninense 
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กรรมวิธีที่ 6  ใส่ราวี-เอ ไมคอร์ไรซา isolates 003.พร้อมกับ inoculate รา G. Boninense 
กรรมวิธีที่ 7  ไม่ใส่วี-เอ ไมคอร์ไรซา 
การเตรียมราว-ีเอ ไมคอรไ์รซา  
การเพ่ิมปริมาณราวี-เอไมคอร์ไรซา  โดยท้าการปลูกพืชใบเลี ยงเดี่ยว เช่น ข้าวโพด พืชวงศ์

หญ้าชนิดต่าง ๆ ที่มีระบบรากฝอย  และน้าสปอร์ของราที่แยกได้มาปลูกเชื อลงไปในดิน ประมาณ 3-6 
เดือน  เพ่ือขยายปริมาณของราไว้ส้าหรับการทดสอบประสิทธิภาพราวี-เอ ไมคอร์ไรซาในการควบคุม
รา Ganoderma สาเหตุโรคล้าต้นเน่าของปาล์มน ้ามันในระยะกล้า 

การเตรียม inoculums ของรา G. boninense 
เตรียมรา G. boninense โดยเลี ยงรา G. boninense บนอาหาร PDA นาน 5-7 วัน เตรียม 

inoculum ของรา G. boninense โดยน้ารา G. boninense บนอาหาร PDA มาวางบนชิ นไม้ยางพารา
ที่ผ่านการฆ่าเชื อและเคลือบด้วยอาหารเลี ยงเชื อเหลว MEA (Malt Extract Agar) เป็นเวลา 8-10 
สัปดาห์ เตรียมต้นกล้าปาล์มน ้ามันอายุ 5-6 เดือน โดยใส่วัสดุปลูกลงในกระถาง 1ใน 3 ของภาชนะ 
น้าดินและรากที่มีราวี-เอไมคอร์ไรซามาวางบริเวณรอบต้นกล้าปาล์มน ้ามัน ทิ งไว้ประมาณ 2 เดือน 
แล้ววางชิ นไม้ยางพาราที่มีรา G. boninense เจริญอยู่บนไม้ โดยให้รากของต้นกล้าปาล์มน ้ามันสัมผัส
กับชิ นไม้ยางพารา จากนั นเติมวัสดุปลูกให้เต็มปลูกในภาชนะที่มีเชื อเห็ด ให้รากของต้นกล้าปาล์ม
สัมผัสกับชิ นไม้ยางพารา จากนั นเติมวัสดุปลูกให้เต็ม  

การบนัทกึผลการทดลอง  
การย้อมสีรากด้วยสี trypan blue  โดยวิธีของ Phillips and Hayman (1970)  ตรวจดูการ

เจริญของเส้นใยเข้าไปในรากปาล์มน ้ามัน  
วัดความสูงของต้นกล้าปาล์มน ้ามันทุกเดือนหลังท้าการปลูกเชื อ และบันทึกผลการเกิดโรคทุก

โดยค้านวณตามสูตร ดังนี  
สูตรค้านวณดัชนีการเกิดโรค (Disease Severity Index:DSI)Z (Abdullah et al., 2003)  

Disease severity index (DSI)  =  ∑ (A x B ) x 100 
∑B x 4 
A   คือ    ระดับการเกิดโรค ระดับ 1 2 3 และ 4 
B   คือ    จ้านวนพืชที่แสดงอาการ 

โดยระดับการเกิดโรค (Disease Class) มีดังนี  
ระดับ 0พืชปกติ ไม่พบการแสดงอาการหรือเส้นใยของเชื อเห็ดบนส่วนใดๆของพืช 
ระดับ 1พบเส้นใยสีขาวของเชื อเห็ดบนส่วนใดๆของพืช และใบเหลืองเล็กน้อย 
ระดับ 2 พบ basidioma ของเชื อเห็ดบนส่วนใดๆของพืช และใบเหลือง 1-3 ใบ 
ระดับ 3พบ basidioma ของเชื อเห็ดบนส่วนใดๆของพืช และใบเหลืองมากกว่า 3 ใบ 
ระดับ 4 พบ basidioma ของเชื อเห็ดบนส่วนใดๆของพืช และต้นปาล์มแห้ง 
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บันทึกลักษณะอาการของต้นกล้าปาล์มน ้ามันของทุกกรรมวิธี เมื่อครบระยะเวลาการทดลอง 
น้ารากของต้นกล้าปาล์มน ้ามันที่แสดงอาการและไม่แสดงอาการทุกกรรมวิธีมาแยกเชื อ 

 
เวลาและสถานที ่
 เริ่มต้น ตุลาคม 2553 – สิ นสดุ กันยายน 2558 
 สถานที่ -  ห้องปฏิบัติการกลุ่มวิจัยโรคพืช 
 -  โรงเรือนทดลองกลุ่มวิจัยโรคพืช ส้านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช  
 -  ศูนย์วิจัยปาล์มน ้ามันสุราษฎร์ธาน ี
 -  แปลงปาล์มน ้ามันของเกษตรกรในแหล่งปลูกภาคใต้ 
 

ผลและวจิารณก์ารทดลอง 
 
การทดลองย่อยที ่ 1  การควบคมุโรคล้าตน้เน่าของปาลม์น า้มนัโดยใช ้  Endophyte และ เชื อรา 
Trichoderms sp. 
การแยกเชื อรา เอน็โดไฟทจ์ากสว่นตา่งๆ ของพชื 
 เก็บตัวอย่างพืช ได้แก่ ปาล์มน ้ามันจากจังหวัดชุมพร และระยอง รางจืดจาก อ.สวี จังหวัด
ชุมพร กระถินเทพา ย่านาง และไผ่จาก อ้าเภอนายายอาม จังหวัดจันทบุรี  
 แยกเชื อราเอ็นโดไฟท์จากส่วนต่างๆ ของพืชบนอาหาร RBA (Rose Bengal Agar) ปาล์มน ้ามัน 
แยกจากส่วนของใบ ก้านใบ ก้าน และราก  รางจืดแยกจากส่วนของใบ ก้าน และล้าต้น  กระถินเทพา
แยกจากส่วนของใบ ก้าน และกิ่ง  ย่างนางแยกจากส่วนของใบ ก้านและล้าต้น ไผ่แยกจากส่วนของใบ 
กาบและล้าต้น 
 เชื อราเอ็นโดไฟท์ที่แยกได้ทั งหมดจ้านวน 85 ไอโซเลท จากปาล์มน ้ามัน  30 ไอโซเลท รางจืด 
26 ไอโซเลท กระถินเทพา 14 ไอโซเลท ย่างนาง 10 ไอโซเลท และไผ่ 5 ไอโซเลท (ตารางท่ี 1) 
จา้แนกชนิดของเชื อราเอน็โดไฟท์ 
 จากการศึกษาลักษณะทางสัณฐานวิทยาที่มองเห็นด้วยตาเปล่าและลักษณะของเชื อราเอ็นโดไฟท์
ภายใต้กล้องจุลทรรศน์สามารถจ้าแนกชนิดของเชื อราเอ็นโดไฟท์ที่แยกได้ในเบื องต้นเป็นเชื อรา Fusarium, 
Colletotrichum, Nigrospora, Aspergillus, Acremonium, Xylalia และเชื อราที่ไม่สร้างสปอร์ 
ปฎิกริยิาของเชื อราเอน็โดไฟท์กบัเชื อเห็ด G. boninense สาเหตโุรคลา้ตน้เนา่ของปาลม์น า้มนั 

ท้าการทดสอบการเป็นปฎิปักษ์ของเชื อราเอ็นโดไฟท์ที่แยกได้ 85 ไอโซเลท กับเชื อเห็ด G. 
boninense  สาเหตุโรคล้าต้นเน่าของปาล์มน ้ามันโดยวิธี dual culture พบว่าเชื อราเอ็นโดไฟท์ 1 
ไอโซเลท มีความสามารถในการยับยั งการเจริญของเชื อเห็ด G. boninense  คือไอโซเลท KtB-4 ซึ่ง
แยกได้จากก้านกระถินเทพาจากอ้าเภอนายายอาม จังหวัดจันทบุรีซึ่งเป็นเชื อราที่ไม่สร้างสปอร์ 
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การทดลองย่อยที ่2  การควบคมุโรคลา้ตน้เน่าของปาลม์น า้มนัโดยใช ้ วี-เอ ไมคอร์ไรซา 
1.  รวบรวม จ้าแนกและคัดเลือกราว-ีเอ ไมคอรไ์รซา  จากแหลง่พื นทีป่ลกูปาลม์น ้ามนั ที่มศีักยภาพใน
การยบัยั งรา Ganoderma boninense ไดส้าเหตโุรคลา้ตน้เน่าของปาลม์น ้ามนั 

การสา้รวจและเกบ็ตวัอยา่งราว-ีเอไมคอร์ไรซา 
เก็บตัวอย่างดินและรากของต้นพืชบริเวณรอบล้าต้นปาล์มน ้ามัน จ้านวน 22 ตัวอย่าง ได้แก่ 

อ้าเภอท่าชนะ (4 ตัวอย่าง) อ้าเภอเมือง (5 ตัวอย่าง) อ้าเภอท่าฉาง (1 ตัวอย่าง) อ้าเภอไชยา (1 
ตัวอย่าง)  จังหวัดสุราษฎร์ธานี  อ้าเภอคลองท่อม (3 ตัวอย่าง) อ้าเภออ่าวลึก (3 ตัวอย่าง) จังหวัด
กระบี่ และอ้าเภอปะทิว (3 ตัวอย่าง)  อ้าเภอท่าแซะ (1 ตัวอย่าง) จังหวัดชุมพร และ อ้าเภอหนอง
ใหญ่ จังหวัดชลบุรี (1 ตัวอย่าง) (Table 2) 

การแยกและจา้แนกราวี-เอไมคอร์ไรซาจากดนิ 
 จากการศึกษาแยกราวี-เอไมคอร์ไรซา (Figure 1) จากดินปาล์มน ้ามัน จ้านวน 22 ตัวอย่าง 
จากจังหวัดกระบี่ ชลบุรี ชุมพร และ สุราษฎร์ธานี แยกได้ราวี-เอไมคอร์ไรซาจากดิน 11 ตัวอย่าง 
นอกนั นไม่พบราวี-เอไมคอร์ไรซา (Table 2) แยกลักษณะราภายใต้กล้องจุลทรรศน์แบบ stereo 
microscopeและ compound microscope ได้ราวี-เอไมคอร์ไรซาทั งหมด 56 ไอโซเลท (Table 1)  
เก็บรักษาราวี-เอไมคอร์ไรซาไว้ในดินทรายที่อบฆ่าเชื อแล้วเก็บรักษาราวี-เอไมคอร์ไรซาไว้ในดินทรายที่
อบฆ่าเชื อแล้ว และเพ่ิมปริมาณราวี-เอไมคอร์ไรซา ไว้ในดินปลูกข้าวโพด 
2.  การศึกษารา G. boninense สาเหตโุรคลา้ต้นเนา่ของปาล์มน า้มนั 
 เก็บตัวอย่างดอกเห็ดของ G. boninense และรากของต้นปาล์มน ้ามันที่เป็นโรคล้าต้นเน่าจาก
แปลงปลูกปาล์มน ้ามันจังหวัดสุราษฎร์ธานี และกระบี่ มาแยกเชื อโดยใช้อาหาร  Ganoderma 
Selective Media  แยกเชื อบริสุทธิ์และน้ามาเลี ยงบนอาหาร PDA เก็บไว้ที่อุณหภูมิ 15 องศาเซลเซียส 
ดอกเห็ด (basidiocarp) มีรูปร่างไม่สม่้าเสมอ รูปร่างไม่แน่นอน ดอกมีลักษณะครึ่งวงกลม ขนาด
เส้นผ่าศูนย์กลาง 150 มิลลิเมตร หนา 50 มิลลิเมตร ผิวหน้าเรียบเป็นมัน ดูรื่น สีน ้าตาลไหม้ โดยมี
ขอบดอกริมในสีส้ม และขอบดอกริมนอกสีขาว ด้านใต้ดอกเป็นรูพรุน มีสีขาวและริมขอบด้านล่างเป็น
สีส้ม เมื่อผ่าดอกเห็ดตามยาว จะเห็นเป็นชั น โดยชั นบนหนา 0.07 มิลลิเมตร  ชั นใต้ลงมามีเส้นบางๆสี
ส้มหรือสีเหลือง และชั นกลางมีสีเหลืองอ่อน มีความหนา 1-10 มิลลิเมตร ก้านหนา 40 มิลลิเมตร มีสี
น ้าตาลอมแดง basidiospore ขนาด 8.5 - 13.5 x 4.5 - 7.0 ไมครอน  ขนาดเฉลี่ย 10.9 x 5.9 
ไมครอน สปอร์รูปรีตรงกลางกว้าง สปอร์มีหนามสั นๆ (echinulate) มีสีเหลืองทองก่ึงเหลืองอม
น ้าตาล ส่วนสปอร์ไม่มีหนาม(nonechinulate) บางครั งอาจจะพบสปอร์สีเหลือง ผนังไม่มีหนามปะปน
อยู่ด้วย 
3.  เกบ็รักษาสายพนัธุร์าว-ีเอไมคอร์ไรซา 

เก็บดินและรากพืชที่มีราวี-เอไมคอร์ไรซา โดยน้าดินรากมาท้าให้แห้ง และเก็บไว้ในถุง
พลาสติค ปิดผนึกให้สนิทและเก็บไว้ที่อุณหภูมิ 5 องศาเซลเซียส และเก็บสปอร์ของราไมคอร์ไรซาและ
เพ่ิมปริมาณราในงดินปลูกข้าวโพด  
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4.  เพิม่ปรมิาณไมคอร์ไรซา 
 เพาะเมล็ดพันธุ์ข้าวโพดจ้านวน 40 กระถาง เมื่อเมล็ดข้าวโพดงอก 7 วัน ปลูกราไมคอร์ไรซา
ลงไปในดินปลูกข้าวโพด โดยน้าไมคอร์ไรซารวมทุกไอโซเลทที่แยกได้จากดินแต่ละชนิดมาปลูกเชื อลง
ไปในดินปลูกข้าวโพด ในกครั งนี  ปลูกราไมคอร์ไรซาทั งหมด 4 ชุด ได้แก่ ชุดที่ 1  2 3 และ 4 ชุดละ 
10 กระถาง 
 

สรปุผลการทดลองและค้าแนะนา้ 
 
 จากการแยกเชื อราเอ็นโดไฟท์ที่แยกได้ทั งหมดจ้านวน 85 ไอโซเลท จากปาล์มน ้ามัน  30 ไอโซ
เลท รางจืด 26 ไอโซเลท กระถินเทพา 14 ไอโซเลท ย่างนาง 10 ไอโซเลท และไผ่ 5 ไอโซเลท จากการ
จ้าแนกชนิดของเชื อราเอ็นโดไฟท์ที่แยกได้ในเบื องต้นเป็นเชื อรา Fusarium, Colletotrichum, 
Nigrospora, Aspergillus, Acremonium, Xylalia และเชื อราที่ไม่สร้างสปอร์ การศึกษาปฎิกิริยาของ
เชื อราเอ็นโดไฟท์ที่แยกได้ทั งหมดกับเชื อเห็ด G. boninense  พบว่าเชื อราเอ็นโดไฟท์ 1 ไอโซเลท มี
ความสามารถในการยับยั งการเจริญของเชื อเห็ด G. boninense  คือไอโซเลท KtB-4 ซึ่งแยกได้จาก
ก้านกระถินเทพาจากอ้าเภอนายายอาม จังหวัดจันทบุรีซึ่งเป็นเชื อราที่ ไม่สร้างสปอร์ 

จากการรวบรวมและจ้าแนกราวี-เอ ไมคอร์ไรซา  จากแหล่งพื นที่ปลูกปาล์มน ้ามัน โดยเก็บ
ตัวอย่างดินและรากของต้นพืชบริเวณรอบล้าต้นปาล์มน ้ามัน จ้านวน 22 ตัวอย่าง จาก ได้แก่ อ้าเภอท่า
ชนะ (4 ตัวอย่าง)  อ้าเภอเมือง (5 ตัวอย่าง) อ้าเภอท่าฉาง (1 ตัวอย่าง) อ้าเภอไชยา (1 ตัวอย่าง)  
จังหวัดสุราษฎร์ธานี  อ้าเภอคลองท่อม (3 ตัวอย่าง) อ้าเภออ่าวลึก (3 ตัวอย่าง) จังหวัดกระบี่ และ
อ้าเภอปะทิว (3 ตัวอย่าง)   อ้าเภอท่าแซะ (1 ตัวอย่าง) จังหวัดชุมพร และ อ้าเภอหนองใหญ่ จังหวัด
ชลบุรี (1 ตัวอย่าง)  ท้าการศึกษาแยกราวี-เอไมคอร์ไรซาจากดินที่เก็บมทั งหมดจ้านวน 22 ตัวอย่าง 
พบราวี-เอไมคอร์ไรซาจากดินจ้านวน 11 ตัวอย่าง นอกนั นไม่พบราวี-เอไมคอร์ไรซาและศึกษาจากดิน 
22 ตัวอย่าง ศึกษาลักษณะราวี-เอไมคอร์ไรซาภายใต้กล้องจุลทรรศน์แบบ stereo microscope และ 
compound microscope  แยกได้ราวี-เอไมคอร์ไรซา ทั งหมด 56 ไอโซเลท เก็บรักษาราวี-เอไมคอร์
ไรซาไว้ในดินทรายที่อบฆ่าเชื อแล้ว และเพ่ิมปริมาณราวี-เอไมคอร์ไรซา ไว้ในดินปลูกข้าวโพด  แยกรา
สาเหตุโรคล้าต้นเน่าปาล์มน ้ามันจากต้นปาล์มที่เป็นโรคจากจังหวัดสุราษฎร์ธานีและกระบี่ แยกเชื อโดย
ใช้อาหาร  Ganoderma Selective Media  จ้าแนกชนิดราสาเหตุโรคล้าต้นเน่าปาล์มน ้ามันเป็นรา G. 
boninense เก็บเชื อไว้บนอาหาร PDA  ที่อุณหภูมิ 15 องศาเซลเซียส 
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Table 1 Endophyte isolated from oil palm, Laurel clockvine, Kra thin saba, Bamboo 
grass and Bamboo. 

No. Isolates Plant part Locations 
Oil plam : Elaeis guineensis Jacq. 

1 ST-OP-1S OpL-1 leaf Chumphon prov. 
2 OpL-2 leaf Chumphon prov. 
3 OpL -3 leaf Chumphon prov. 
4 OpL -4 leaf Chumphon prov. 
5 OpL -5 leaf Chumphon prov. 
6 OpL -6 leaf Chumphon prov. 
7 OpL -7 leaf Chumphon prov. 
8 OpLs -1 leaf Chumphon prov. 
9 OpLs -2 petiole Chumphon prov. 
10 OpLs -3 petiole Chumphon prov. 
11 OpLs -4 petiole Chumphon prov. 
12 OpLs -5 petiole Chumphon prov. 
13 OpLs -6 petiole Chumphon prov. 
14 OpLs -7 petiole Chumphon prov. 
15 OpLs -8 petiole Chumphon prov. 
16 OpLs -9 petiole Chumphon prov. 
17 OpLs -10 petiole Chumphon prov. 
18 OpLs -11 petiole Rayong prov. 
29 OpLs -12 petiole Rayong prov. 
20 OpLs -13 petiole Rayong prov. 
21 OpLs -14 petiole Rayong prov. 
22 OpLs -15 petiole Rayong prov. 
23 OpLs -16 petiole Rayong prov. 
24 OpB-1 rachis Chumphon prov. 
25 OpB -2 rachis Chumphon prov. 
26 OpR-1 root Chumphon prov. 
27 OpR -2 root Chumphon prov. 
28 OpR -3 root Chumphon prov. 
29 OpR -4 root Chumphon prov. 

30 OpR -5 root Chumphon prov. 



                                                                             

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๗ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

62 

กรมวิชาการเกษตร 

Table 1 (con’t) 
No. Isolates Plant part Locations 

Laurel clockvine : Thumbergia laurifolia Linn. 
31 BbL-1 leaf Sawi distr. Chumphon prov. 
32 BbL-2 leaf Sawi distr. Chumphon prov. 
33 BbL-3 leaf Sawi distr. Chumphon prov. 
34 BbL-4 leaf Sawi distr. Chumphon prov. 
35 BbL-5 leaf Sawi distr. Chumphon prov. 
36 BbL-6 leaf Sawi distr. Chumphon prov. 
37 BbL-7 leaf Sawi distr. Chumphon prov. 
38 BbL-8 leaf Sawi distr. Chumphon prov. 
39 BbB-1 rachis Sawi distr. Chumphon prov. 
40 BbB-2 rachis Sawi distr. Chumphon prov. 
41 BbB-3 rachis Sawi distr. Chumphon prov. 
42 BbB-4 rachis Sawi distr. Chumphon prov. 
43 BbB-5 rachis Sawi distr. Chumphon prov. 
44 BbB-6 rachis Sawi distr. Chumphon prov. 
45 BbB-7 rachis Sawi distr. Chumphon prov. 
46 BbS-1 rachis Sawi distr. Chumphon prov. 
47 BbS-2 stem Sawi distr. Chumphon prov. 
48 BbS-3 stem Sawi distr. Chumphon prov. 
49 BbS-4 stem Sawi distr. Chumphon prov. 
50 BbS-5 stem Sawi distr. Chumphon prov. 
51 BbS-6 stem Sawi distr. Chumphon prov. 
52 BbS-7 stem Sawi distr. Chumphon prov. 
53 BbS-8 stem Sawi distr. Chumphon prov. 
54 BbS-9 stem Sawi distr. Chumphon prov. 
55 BbS10 stem Sawi distr. Chumphon prov. 
56 BbS-11 stem Sawi distr. Chumphon prov. 

Kra thin saba: Acacia mangium Wild. 
57 Ktl-1 leaf Na Yai Am distr. Chanthaburi prov. 
58 Ktl-2 leaf Na Yai Am distr. Chanthaburi prov. 
59 Ktl-3 leaf Na Yai Am distr. Chanthaburi prov. 
60 Ktl-4 leaf Na Yai Am distr. Chanthaburi prov. 
61 KtB-1 rachis Na Yai Am distr. Chanthaburi prov. 
62 KtB-2 rachis Na Yai Am distr. Chanthaburi prov. 
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Table 1 (con’t) 
No. Isolates Plant part Locations 

Kra thin saba: Acacia mangium Wild. 
63 KtB-3 rachis Na Yai Am distr. Chanthaburi prov. 
64 KtB-4 rachis Na Yai Am distr. Chanthaburi prov. 
65 KtBr-1 branch Na Yai Am distr. Chanthaburi prov. 
66 KtBr-2 branch Na Yai Am distr. Chanthaburi prov. 
67 KtBr-3 branch Na Yai Am distr. Chanthaburi prov. 
68 KtBr-4 branch Na Yai Am distr. Chanthaburi prov. 
69 KtBr-5 branch Na Yai Am distr. Chanthaburi prov. 
70 KtBr-6 branch Na Yai Am distr. Chanthaburi prov. 

Bamboo grass : Tiliacora triandra (Colebr) Diels. 
71 BgL-1 leaf Sawi distr. Chumphon prov. 
72 BgB-1 petiole Sawi distr. Chumphon prov. 
73 BgB-2 petiole Sawi distr. Chumphon prov. 
74 BgS-1 stem Sawi distr. Chumphon prov. 
75 BgS-2 stem Sawi distr. Chumphon prov. 
76 BgS-3 stem Sawi distr. Chumphon prov. 
77 BgS-4 stem Sawi distr. Chumphon prov. 
78 BgS-5 stem Sawi distr. Chumphon prov. 
79 BgS-6 stem Sawi distr. Chumphon prov. 
80 BgS-7 stem Sawi distr. Chumphon prov. 

Bamboo : Bambusa sp. 
81 BaL-1 leaf Na Yai Am distr. Chanthaburi prov. 
82 BaL-2 leaf Na Yai Am distr. Chanthaburi prov. 
83 BaL-3 leaf Na Yai Am distr. Chanthaburi prov. 
84 BaSh-1 sheath Na Yai Am distr. Chanthaburi prov. 
85 BaS-1 sheath Na Yai Am distr. Chanthaburi prov. 
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Table 2 VA mycorrhizae isolated from rhizosphere and soil from different locations. 

VA mycorrhiza (isolates) Locations 

VAM 01, VAM 02, VAM 03, VAM 04 (4 ไอโซเลท) Thachana Distr.  Surat Thani Prov.  
No spore Thachana Distr.  Surat Thani Prov. 
No spore Thachana Distr.  Surat Thani Prov. 

VAM 46, VAM 47, VAM 48, VAM 49 (4 isolates) Thachana Distr.  Surat Thani Prov. 
VAM 08 (1 isolate) Meuang Distr.  Surat Thani Prov. 
VAM 12, VAM 13 (2 isolates) Meuang Distr.  Surat Thani Prov. 

No spore Meuang Distr.  Surat Thani Prov. 
No spore Meuang Distr.  Surat Thani Prov. 
No spore Meuang Distr.  Surat Thani Prov. 

VAM 54, VAM 55, VAM 56, VAM 57, VAM 58, VAM 
59, VAM 60, VAM 61 (8 isolates) 

Chiya Distr.  Surat Thani Prov. 

VAM 26, VAM 27, VAM 28, VAM 29, VAM 30, VAM 
31, VAM 32, VAM 33, VAM 34, VAM 35, VAM 36, 
VAM 37, VAM 38, VAM 39, VAM 40, VAM 41, VAM 
42, VAM 43, VAM 44, VAM 45 (20 isolates) 

Tha Chang Distr.  Surat Thani Prov. 

VAM 05, VAM 06, VAM 07 (3 isolates) Klong Thom Distr.  Krabi Prov. 
No spore Klong Thom Distr.  Krabi Prov 
No spore Klong Thom Distr.  Krabi Prov 

VAM 09, VAM 10, VAM 11 (3 isolates) Ao Luek Distr.  Krabi Prov 
No spore Ao Luek Distr.  Krabi Prov 
No spore Ao Luek Distr.  Krabi Prov 

VAM 14, VAM 15 (2 isolates) Pathio Distr.  Chumphon Prov. 
No spore Pathio Distr.  Chumphon Prov. 
No spore Pathio Distr.  Chumphon Prov. 

VAM 50, VAM 51, VAM 52, VAM 53  (4 isolates) Tha Sae Distr.  Chumphon Prov. 
VAM 62, VAM 63, VAM 64, VAM 65, VAM 66  
(5 isolates) 

Nhong Yai Distr.  Chumphon Prov. 
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Figure 1:   VA mycorrizae isolated from soil samples of oil palm  
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การจดัการวชัพชืและผลของสารก าจดัวชัพชืตกค้างในถัว่เหลอืงฝกัสด 
Weed Management and Herbicide Residues in Green Soybean  

 
ภทัร์พชิชา รจุริะพงศช์ยั1/ คมสนั นครศรี1/ อณัศยา สรุยิะวงศต์ระการ1/ นงลกัษณ ์ปัน้ลาย2/ 

1/กลุ่มวจิยัวชัพชื ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพชื 
2/ศูนยว์จิยัและพฒันาการเกษตรลพบรุี ศนูยว์จิยัและพฒันาการเกษตรเขตที ่5 

 

 
รายงานความกา้วหนา้ 

 การศึกษาการจัดการวัชพืชและผลของสารก าจัดวัชพืชตกค้างในถั่วเหลืองฝักสด  ด าเนินการ
ทดลองระหว่างเดือน พฤษภาคม – สิงหาคม 2557 ที่ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรลพบุรี จังหวัด
ลพบุรี วางแผนการทดลองแบบ RCB มี 4 ซ  า มี 9 กรรมวิธี คือ การใช้สาร ประกอบด้วยการพ่นสาร
ก าจัดวัชพืช fluazifop-butyl 15% W/V EC อัตรา 30 กรัมสารออกฤทธิ์ต่อไร่ สาร propaquisafop 
10% W/V EC อัตรา 15 กรัมสารออกฤทธิ์ต่อไร่ สาร clethodim 24% W/V EC อัตรา 48 กรัมสาร
ออกฤทธิ์ต่อไร่ สาร fomesafen 25% W/V EC อัตรา 50 กรัมสารออกฤทธิ์ต่อไร่ สาร imazapic 
24% W/V EC อัตรา 12 กรัมสารออกฤทธิ์ต่อไร่ สาร pendimethalin 33% W/V EC อัตรา 330 
กรัมสารออกฤทธิ์ต่อไร่ สาร alachlor 48% W/V EC (+แรงงาน 1 ครั ง) อัตรา 300กรัมสารออกฤทธิ์
ต่อไร่ ก าจัดวัชพืชด้วยแรงงาน 2 ครั ง และวิธีไม่ก าจัดวัชพืช พบว่าการพ่นด้วยสารก าจัดวัชพืช 
pendimethalin 33% W/V EC อัตรา 198 กรัมสารออกฤทธิ์ต่อไร่คลุมดินหลังปลูกถั่วเหลืองฝักสด 
เป็นพิษต่อการงอกและการเจริญเติบโตเล็กน้อย และการพ่นสารก าจัดวัชพืช imazapic 24% W/V 
EC อัตรา 12 กรัมสารออกฤทธิ์ต่อไร่ หลังวัชพืชงอก สามารถก าจัดวัชพืชประเภทใบแคบได้ดี ได้แก่ 
หญ้านกสีชมพู (Echinochloa colona (L.) Link.) และหญ้าตีนนก (Digitaria sanguinalis (L.) 
Scop.) วัชพืชประเภทใบกว้างได้ดี ได้แก่ ผักเบี ยหิน(Trianthema portulacustrum L.) ผักโขมหิน 
(Boerhavia erecta L.)และ ลูกใต้ใบ (Phyllanthus amarus Schum&Thonn.) และผักเสี ยนผี 
(Cleome viscose L.) ส าหรับข้อมูลด้านการวิเคราะห์สารก าจัดวัชพืชตกค้างของสารก าจัดวัชพืช    
ไม่พบการตกค้างของสารก าจัดวัชพืชทุกชนิดที่ท าการการทดลอง 

 
 
 
 
 
 
รหัสการทดลอง 01-12-54-02-02-01-13-55 
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ค าน า 
ถั่วเหลืองฝักสด หรือถั่วแระญี่ปุ่น เป็นถั่วเหลืองที่เก็บเกี่ยวในระยะฝักเต่งและฝักยังเขียวอยู่  

มีถิ่นก าเนิดในประเทศแถบเอเชียตะวันออก เช่น จีน ไต้หวัน เกาหลี และญี่ปุ่น ในประเทศไทยปลูก
มากในเขตภาคเหนือ ได้แก่ ก าแพงเพชร เชียงราย เชียงใหม่ พะเยา น่าน เป็นต้น ปัจจุบันถั่วเหลืองฝัก
สดเป็นพืชที่มีความส าคัญทางเศรษฐกิจชนิดหนึ่ง เนื่องจากเป็นพืชที่มีอายุการเก็บเกี่ยวสั น สามารถ
ปลูกได้ตลอดปีในสภาพที่อากาศไม่ร้อนจัดหรือเย็นจัดเกินไป ให้ผลตอบแทนสูงและเร็ว  เป็นพืชที่มี
คุณค่าทางอาหารสูง เกษตรกรจึงนิยมปลูกมากขึ น เพ่ือการบริโภคและการส่งออก (วัชรศักดิ์, 2551) 
โดยเฉพาะประเทศญี่ปุ่นซึ่งเป็นตลาดหลักในการน าเข้าถั่วฝักสดจากประเทศไทย ปัจจุบันไทยมีการ
ส่งออกไปญี่ปุ่นแล้วกว่าปีละ 10,000 ตัน ในรูปของฝักสดและเมล็ดแช่แข็ง และเริ่มมีการส่งออกไปยัง
ประเทศสหรัฐอเมริกา อังกฤษ และแคนนาดา ซึ่งการผลิตและส่งออกถั่วเหลืองฝักสดในประ เทศไทย 
ยังเป็นลองประเทศจีนและไต้หวัน (Sompop et al., 2005; Lin, 2006) จ าเป็นต้องมีการพัฒนา
ระบบการผลิตถั่วเหลืองฝักสดเพ่ือเพ่ิมผลผลิตและให้มีปริมาณการส่งออกสูงขึ น  วัชพืชเป็นปัญหา
ส าคัญที่ท าให้ผลผลิตของถั่วเหลืองฝักสดลดลง ปัจจุบันเกษตรกรนิยมใช้สารก าจัดวัชพืช ในการ
แก้ปัญหาวัชพืช โดยใช้ทั งแบบก่อนวัชพืชงอก (pre-emergence) เช่น alachlor, metribuzin และ 
pendimethalin และแบบหลังวัชพืชงอก (post-emergence) เช่น fluazifop-p-butyl, 
haloxyfop-methyl และ fomesafen การใช้สารก าจัดวัชพืชในถั่วเหลืองฝักสดท าให้ผู้บริโภคมีความ
วิตกกังวลเกี่ยวกับผลตกค้างของสารก าจัดวัชพืชในผลผลิตของถั่วเหลืองฝักสด โดยเฉพาะอย่างยิ่งใน
การผลิตเพ่ือการส่งออก ดังนั นจึงควรหาเทคโนโลยีการจัดการวัชพืชที่เหมาะสมและการตรวจหาสาร
ก าจัดวัชพืชที่อาจจะมีการตกค้างในผลผลิต เพ่ือความปลอดภัยด้านอาหารตามมาตรฐานสากล และ
ลดเงื่อนไขในการส่งออกต่อไป 

 
วธิดี าเนินการ 

อุปกรณ ์
- เมล็ดพันธุ์: ถั่วเหลืองฝักสดสายพันธุ์ดีเด่น (VBA-1) 
- สารก าจัดวัชพืช fluazifop-butyl 15% W/V EC ,สาร propaquisafop 10% 

W/V EC, clethodim 24% W/V EC, สาร fomesafen 25% W/V SL, สาร 
imazapic 24% SL, สาร pendimethalin 33% W/V EC, สาร alachlor 48 % 
W/V EC  

- ปุ๋ยเคมสีูตร 15-15-15 
- สารป้องกันก าจัดโรคและแมลง 
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วธิกีาร 
 วางแผนการทดลองแบบ RCB มี 9 กรรมวิธี 3 ซ  า ดังนี  

 
 การปฏิบัติการทดลองใช้แปลงขนาด 3X6 เมตร หลังการเตรียมดินใช้ระยะปลูก 50x20 ซม. 
โดยปลูกหลุมละ 2-3 เมล็ดต่อหลุม พ่นด้วยสารก าจัดวัชพืชประเภทใช้ก่อนวัชพืชและสารประเภทใช้
หลังวัชพืชตามอัตราที่ก าหนด หลังปลูก 40 วัน ก าจัดวัชพืช 1 ครั งในกรรมวิธีที่ 7 และหลังปลูก 20 
และ 40 วัน ก าจัดวัชพืชด้วยมือในกรรมวิธีที่ 8 ใส่ปุ๋ยเคมีสูตร 15-15-15 อัตรา 50 กิโลกรัมต่อไร่ แบ่ง
ใส่ 2 ครั ง โดยใส่ครั งแรกหลังปลูก 20 วัน และครั งที่ 2 หลังปลูก 40 วัน การตรวจหาสารก าจัดวัชพืช
ตกค้างในผลผลิตถั่วเหลืองฝักสดท าการศึกษาในสภาพห้องปฏิบัติการทดลอง โดยน าถั่วเหลืองฝักสดที่
มีอายุ 58 วัน (หรือท่ี 7 วันก่อนการเก็บเกี่ยว) จากกรรมวิธีการพ่นสารก าจัดวัชพืช วิธีการก าจัดวัชพืช
ด้วยมือ และวิธีไม่ก าจัดวัชพืช มาท าการตรวจหาสารก าจัดวัชพืชที่อาจตกค้างในถั่วเหลืองฝักสด โดย
การใช้ Gas Chromatography-Mass Spectrometry (GC-MS) ประยุกต์ใช้ตามวิธีการของ 
Kawasaki (2006) การบันทึกข้อมูล ( Observation or Managements) บันทึกความเป็นพิษและ
ประสิทธิภาพสารก าจัดวัชพืช เก็บตัวอย่างวัชพืช การเจริญเติบโตด้านความสูง และ ผลผลิตของถั่ว
เหลืองฝักสด น าข้อมูลมาวิเคราะห์ผลทางสถิติ และผลการวิเคราะห์หาสารก าจัดวัชพืชตกค้าง อธิบาย
ผลและเขียนรายงานผลการทดลอง 
เวลาและสถานที่ 

ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรลพบุรี จ.ลพบุรี  
 

กรรมวิธี 
อัตรา 

(กรัมสารออกฤทธิ์ต่อไร่) 
fluazifop-butyl 15% W/V EC 30 
Propaquisafop 10% W/V EC 15 
Clethodim 24% W/V EC 48 
Fomesafen 25% W/V EC 50 
Imazapic 24% W/V EC 12 
Pendimethalin 33% W/V EC 330 
alachlor 48% W/V EC (+แรงงาน 1 ครั ง) 300 
ก าจัดวัชพืชด้วยแรงงาน  
 (ท่ี 20,40 วันหลังปลูก) 

- 

ไม่ก าจัดวัชพืช - 
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ผลและวจิารณก์ารทดลอง 
ปริมาณและชนดิวชัพชืในแปลงไม่ก าจัดวชัพชื 

วัชพืชที่พบในแปลงทดลอง แบ่งเป็นวัชพืชประเภทใบแคบ ได้แก่ หญ้านกสีชมพู 
(Echinochloa colona (L.) Link.)และหญ้าตีนนก (Digitaria sanguinalis (L.) Scop.) จ านวน 
15.50 และ 15.5 ต้นต่อตารางเมตร ตามล าดับ คิดเป็นเปอร์เซ็นต์หนาแน่น 6.9 และ 6.94 กรัมต่อ
ตารางเมตร ตามล าดับ วัชพืชประเภทใบกว้าง ได้แก่ ผักเบี ยหิน (Trianthema portulacustrum L.) 
ผักโขมหิน (Boerhavia erecta L.)และ ลูกใต้ใบ (Phyllanthus amarus Schum&Thonn.) และ
ผักเสี ยนผี (Cleome viscose L.) จ านวน 23.0, 29.0, 23.5 และ 16 .5 ต้นต่อตารางเมตร ตามล าดับ 
คิดเป็นเปอร์เซ็นต์หนาแน่น 10.3, 13.0, 10.5 และ 7.4 กรัมต่อตารางเมตร ตามล าดับ วัชพืชประเภท
กก ได้แก่ แห้วหมู (Cyperus rotundus L.) จ านวน 116 .0 ต้นต่อตารางเมตร คิดเป็นเปอร์เซ็นต์
หนาแน่น 51.9 กรัมต่อตารางเมตร (Table 1) 
ความเป็นพิษของสารก าจดัวชัพืช 

การประเมินความเป็ น พิษของสารก าจั ดวั ช พืช  พบว่ า  กรรมวิ ธี พ่นสาร 
pendimethalin 33% W/V EC อัตรา 330 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ เป็นพิษต่อการงอกของถั่วเหลืองฝัก
สด เล็กน้อย มีผลท าให้ถั่วเหลืองท่ีงอกมีต้นแคระเกร็น และใบม้วน และเม่ือเปรียบเทียบกับกรรมวิธีไม่
ก าจัดวัชพืช ที่ระยะ 30 วันหลังพ่นสาร และอาการดังกล่าวเริ่มหายไปหลังจากมีการให้น  าและใส่ปุ๋ย 
ในขณะที่การพ่นสาร imazapic 24% W/V EC อัตรา 12 กรัมสารออกฤทธิ์ต่อไร่ พ่นหลังถั่วเหลือง
งอกแล้ว มีผลท าให้ถั่วชะงักการเจริญเติบโต ใบแหลม และสามารถเจริญเติบโตได้ตามปกติหลังพ่นสาร
แล้ว 30 ส่วนกรรมวิธีพ่นสารก าจัดวัชพืช fluazifop-P-butyl 15% W/V , propaquizafop 10% 
W/V EC และ cletodim 12 % W/V EC fomesafen 25% W/V SL และ alachlor 48% W/V EC 
ไม่เป็นพิษต่อถั่วเหลืองฝักสดที่ระยะ 15 วันหลังพ่นสารก าจัดวัชพืช (Table 2) 
ประสิทธิภาพการควบคุมวัชพืช 

การพ่นสารก าจัดวัชพืช pendimethalin 33% W/V EC อัตรา 198 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ 
พ่นคลุมดินหลังปลูกถั่วเหลืองฝักสด มีประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชได้ดี ถึงระยะ 20 วันหลังพ่น
สาร หลังจากนั น เริ่มมีการงอกของวัชพืชประเภทใบแคบ วัชพืชประเภทใบกว้าง และวัชพืชประเภท
กก แล้วพ่นสารก าจัดวัชพืชประเภทหลังงอก พบว่า กรรมวิธีพ่นสารก าจัดวัชพืช fluazifop-P-butyl 
15% W/V , propaquizafop 10% W/V EC และ cletodim 12 % W/V EC อัตรา 30, 15 และ 48 
กรัมสารออกฤทธิ์ต่อไร่ ตามล าดับ มีประสิทธิภาพในการก าจัดวัชพืชประเภทใบแคบ ได้แก่ หญ้านกสี
ชมพู และหญ้าตีนนก ได้ดี แต่ไม่สามารถก าจัดวัชพืชประเภทใบกว้างและวัชพืชประเภทกกได้ (Table 3) 

การพ่นสารก าจัดวัชพืช fomesafen 25% W/V SL อัตรา 50 กรัมสารออกฤทธิ์ต่อไร่ มี
ประสิทธิภาพในการก าจัดวัชพืชประเภทใบกว้างได้ดี ได้แก่ ผักเบี ยหิน ผักโขมหิน ผักเสี ยนผี และลูกใต้
ใบ แต่ไม่สามารถควบคุมวัชพืชประเภทใบแคบ และวัชพืชประเภทกก ได้ (Table 3) 
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การพ่นสารก าจัดวัชพืช imazapic 24% W/V EC อัตรา 12 กรัมสารออกฤทธิ์ต่อไร่ มี
ประสิทธิภาพในการก าจัดวัชพืชประเภทใบแคบ วัชพืชประเภทใบกว้าง และวัชพืชประเภทกก คือแห้ว
หมู ได้ด ี(Table 3) 

การพ่นสารก าจัดวัชพืช pendimethalin 33% W/V EC อัตรา 330 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ 
คลุมดินหลังปลูกถั่วเหลืองฝักสด มีประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชประเภทใบกว้างได้ดีกว่าวัชพืช
ประเภทใบแคบ แต่ไม่สามารถควบคุมวัชพืชประเภทกก ได้ และสามารถควบคุมวัชพืชได้นานถึง ระยะ 
30 วันหลังพ่นสาร(Table 3) 
จ านวนต้น (ต้นต่อตารางเมตร) และน  าหนักแห้งวัชพืช (กรัมต่อตารางเมตร) 

การสุ่มนับจ านวนต้นวัชพืชที่ระยะ 30 วันหลังพ่นสารก าจัดวัชพืช พบว่า ทุกกรรมวิธีพ่นสารที่
มีการก าจัดวัชพืช มีจ านวนต้นและน  าหนักแห้งวัชพืช น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ
กับกรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช (Table 4 และ 5) 
ผลสารก าจัดวัชพืชต่อองค์ประกอบผลผลิตของถั่วเหลืองฝักสด 

กรรมวิธีพ่นสารก าจัดวัชพืช fluazifop-P-butyl 15% W/V, propaquizafop 10% W/V 
EC และ cletodim 12 % W/V EC, fomesafen 25% W/V SL, imazapic 24% W/V EC สาร 
pendimethaline 33% W/V EC และ alachlor 48% W/V EC มีความสูงต้นเฉลี่ย 31.9-36.3 
เซนติเมตร ไม่แตกต่างกันทางสถิติ ในขณะที่น  าหนักสด 100 เมล็ด และ จ านวนฝักต่อต้น โดยทุก
กรรมวิธีที่มีการก าจัดวัชพืชไม่แตกต่างกันทางสถิติ (Table 6) 

ในด้านผลผลิต น  าหนักผักสดมาตรฐานต่อไร่ กรรมวิธีพ่นสาร alachlor 48% W/V EC 
ร่วมกับการก าจัดวัชพืชด้วยแรงงาน มีน  าหนักฝักสดมาตราฐาน มากที่สุด 400 กิโลกรัมต่อไร่ ไม่
แตกต่างกับกรรมวิธีพ่นสาร fomesafen 25% W/V SL, imazapic 24% W/V EC สาร 
pendimethaline 33% W/V EC อัตรา 50 12 และ 330 กรัมสารออกฤทธิ์ต่อไร่ แต่แตกต่างอย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช ที่มีน  าหนักผักสดมาตรฐาน 187 กิโลกรัมต่อไร่ (Table 6) 

 
สรปุผลการทดลอง 

การพ่นด้วยสารก าจัดวัชพืช pendimethalin 33% W/V EC อัตรา 198 กรัมสารออกฤทธิ์
ต่อไร่คลุมดินหลังปลูกถั่วเหลืองฝักสด เป็นพิษต่อการงอกและการเจริญเติบโตเล็กน้อย และการพ่น
สารก าจัดวัชพืช imazapic 24% W/V EC และ สารก าจัดวัชพืช pendimethaline 33% W/V EC 
อัตรา 12 และ 330 กรัมสารออกฤทธิ์ต่อไร่ สามารถก าจัดวัชพืชประเภทใบแคบได้ดี ได้แก่ หญ้านกสี
ชมพู (Echinochloa colona (L.) Link.) และหญ้าตีนนก (Digitaria sanguinalis (L.) Scop.) วัชพืช
ประเภทใบกว้างได้ดี ได้แก่ ผักเบี ยหิน(Trianthema portulacustrum L.) ผักโขมหิน (Boerhavia 
erecta L.) และลูกใต้ใบ (Phyllanthus amarus Schum&Thonn.) และผักเสี ยนผี (Cleome viscose L.)  
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ภาคผนวก 
 

Table 1 Types and the number of weeds in untreated treatment of the efficacy trials 
at 30 days after application 

Types Number of Weeds/1 m2 % 

Grasses Weeds 
  

- Echinochloa colona (L.) Link. 15.5 6.9 
- Digitaria sanguinalis (L.) Scop. 15.5 6.9 
Broad leave Weeds 

  
- Trianthema portulacustrum L. 23.0 10.3 
- Boerhavia erecta L. 29.0 13.0 
- Phyllanthus amarus Schum & Thonn. 23.5 10.5 
- Cleome viscose L. 16.5 7.4 
Cyperaceae Weeds 

  
Cyperus rotundus L. 116.0 51.9 

total 223.5 100.0 
 

http://siteresources.worldbank.org/NTARD/Resources/ThailandCountrySurveyF_final.pdf
http://siteresources.worldbank.org/NTARD/Resources/ThailandCountrySurveyF_final.pdf
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Table 2 Toxicity of herbicide to Green Soybean at 30 days after application 

treatments 
rate  

( g ai/rai ) 
Toxicity of herbicide 

7 DAA2/ 15 DAA 30 DAA 

fluazifop-butyl 30 0.0 0.0 0.0 
propaquisafop 15 0.0 0.0 0.0 
clethodim 48 0.0 0.0 0.0 
fomesafen 50 0.0 0.0 0.0 
imazapic 12 1.0 3.0 2.0 
pendimethalin 330 1.0 3.0 1.0 
alachlor (+Hand weeding) 300 0.0 1.0 0.0 
Hand weeding   0.0 0.0 0.0 
control - 0.0 0.0 0.0 
1/Phytotoxicity 0 = normal 1 – 3 = slightly toxic  
 4– 6 = moderately toxic 7– 9 = severely toxic 10 = completely killed  
2/DAA= days after application 

 
 Table 3 Effect of herbicide for overall weed control at 15, 30 45 days after 

application 

treatments 
rate  

( g ai/rai ) 
Effect of herbicide for overall weed control 

15 DAA1/ 30 DAA 45 DAA 
fluazifop-butyl 30 7.52/ 6.5 6.0 
propaquisafop 15 8..5 7.5 7.0 
clethodim 48 8.0 7.0 6.5 
fomesafen 50 9.0 7.0 7.0 
imazapic 12 10.0 9.8 9.0 
pendimethalin 330 9.0 8.5 6.5 
alachlor (+Hand weeding) 300 8.0 8.0 6.0 
Hand weeding   9.5 7.0 7.5 
control - 0.0 0.0 0.0 
2/ Weed control 
 0 = no control 1 – 3 = slightly control 4 – 6 = moderately control7 – 9 = good control 10 = 
completely 
1/DAA= days after application 
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ทดสอบประสิทธภิาพในการควบคมุวชัพืชของสารก าจดัวชัพชืประเภทกอ่นงอก 
(pre-emergence) ในออ้ยปลกูใหม่ 

Efficiency of Pre-emergence Herbicides for Weed Control in Sugarcane 
 

สริชิยั สาธวุจิารณ์1/ จรรยา มณโีชติ2/ ตรยีนยั ตุงคะเสน3/ 
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กรมวิชาการเกษตร 

ศกึษาปฏกิริิยาของทุเรียนพนัธุล์กูผสมตอ่เชือ้รา Phytopthora palmivora1 
Reaction of Durian Hybrid Lines to Phytopthora palmivora 

 
นลนิ ีศวิากรณ์1/  พจนา ตระกูลสขุรตัน์1/  วรีญา เตม็ปติิกลุ2/  ทรงพล สมศรี3/ 

1/ กลุม่วจิยัโรคพชื    ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 
2/ ศูนยว์จิยัและพฒันาการเกษตรจนัทบรุี ส านักวจิยัและพฒันาการเกษตรเขตที ่๖ 
3/ ผูเ้ชีย่วชาญ    สถาบนัวจิยัพชืสวน 

 
 

บทคดัยอ่ 
 
เชื้อรา Phytopthora palmivora สาเหตุโรครากเน่าโคนเน่าของทุเรียนที่แยกได้มีสปอร์แรน

เจยีมขนาด 20.24-40.48 x 30.36-60.72 ไมครอน การศึกษาปฏิกิริยาของทุเรียน 24 สายพันธุ์ต่อเชื้อ
ราสาเหตุที่แยกได้ด้วยวิธีตัดช าใบ พบว่าใบทุเรียนแสดงความรุนแรงในการเกิดโรคในทุกสายพันธุ์ มี
ลักษณะเป็นแผลขยายออกไปรอบรอยแผลที่ปลูกเชื้อ สายพันธุ์ที่แสดงลักษณะค่อนข้างต้านทานต่อ
การเกิดโรคโดยให้ค่าเฉลี่ยขนาดของแผลเล็กที่สุดได้แก่ สายพันธุ์ 6-413-7, ICNxM 5-1-1 และ ICN 
7-6-2  มีขนาดแผลเท่ากับ 1.295, 1.303 และ 1.320 เซนติเมตรตามล าดับและมีสปอร์แรนเจียมที่
ตรวจพบในปริมาณต่ าที่ระดับ 1.41, 1.39 และ 1.23 ตามล าดับ  สายพันธุ์ที่แสดงความอ่อนแอต่อการ
เกิดโรคโดยให้ค่าเฉลี่ยขนาดของแผลใหญ่ที่สุดได้แก่ IIICN 6-1-4-7 และหมอนทอง มีขนาดแผลเท่ากับ 
3.363 และ 3.250 เซนติเมตรตามล าดับรวมทั้งมีสปอร์แรนเจียมที่ตรวจพบอาศัยอยู่ในระดับสูงที่ 
3.23 และ 3.93 ตามล าดับ  การตรวจพบสปอร์แรนเจียมที่อยู่บนใบน้อยบ่งบอกถึงลักษณะความ
ต้านทานของสายพันธุ์ทุเรียนนั้น ๆ ต่อเชื้อราสาเหตุโรคโดยสปอร์แรนเจียมของเชื้อสาเหตุบนใบทุเรียน
สายพันธุ์ที่ค่อนข้างต้านทานซ่ึงให้ขนาดแผลเล็กจะมีเชื้อราสาเหตุโรคอาศัยอยู่ในระดับต่ า  สายพันธุ์ที่
อ่อนแอซึ่งให้ขนาดแผลใหญ่จะมีเชื้อราสาเหตุโรคมาอาศัยอยู่ในระดับสูง  ทุเรียนสายพันธุ์ 6-413-7 ให้
ปฏิกิริยาที่มีลักษณะค่อนข้างต้านทานและมีความทนทานต่อการเกิดโรคโดยมีต้นรอดตายจ านวน    
50 เปอร์เซ็นต ์
 
 
 
 
 

                                                           

รหัสการทดลอง 01-21-54-01-02-05-01-54 
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ค าน า 
 
ทุเรียน (Durian) มีชื่อวิทยาศาสตร์ว่า Durio zibethinus Murr อยู่ในวงศ์ (Family) 

Bombacaceae เชื่อว่าทุเรียนมีถิ่นก าเนิดแถบเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ ทุเรียนในประเทศไทยเข้าใจว่า
คงน าพันธุ์มาจากมาเลเซียเข้ามาปลูกในสมัยกรุงศรีอยุธยาและในระยะแรกคือทุเรียนพันธุ์พ้ืนเมือง 
(มนัส, 2545)  ในปัจจุบันทุเรียนจัดเป็นผลไม้ที่มีความส าคัญทางเศรษฐกิจ จนได้รับการยกย่องให้เป็น 
“ราชาแห่งผลไม้” (นายด า, 2535) พันธุ์ที่ชาวสวนนิยมปลูกมากที่สุดคือหมอนทอง 53.98 % ชะนี 
37.30 % ก้านยาว 5.75% กระดุม 2.97 % (นิรนาม, 2535) 
 โรครากเน่าและโคนเน่ามีสาเหตุเกิดจากเชือ้รา Phytopthora palmivora Butler (1919) เป็นโรคที่
เป็นปัญหาเกิดขึ้นเรื้อรังมายาวนานมากกว่า 30 ปีและสร้างความเสียหายตั้งแต่ในอดีตจนถึงปัจจุบัน โดยพบ
เกิดโรคได้ทุกส่วนของต้นตั้งแต่ราก ล าต้น กิ่ง ใบ และผล  ดังนั้นการป้องกันก าจัดจึงยากที่จะได้ผลเนื่องจาก
เชื้อสามารถเข้าท าลายได้ทุกส่วนแล้วยังอาศัยอยู่ในดินและพบในแหล่งน้ าได้  ถึงแม้จะป้องกันก าจัดโดยใช้
สารเคมี  การระบาดของโรครากเน่าโคนเน่าของทุเรียนก็ยังคงเกิดขึ้นอยู่เป็นประจ า ซึ่งการใช้สารเคมี
สามารถควบคุมโรคได้ในระยะสั้นๆ เท่านั้น  การควบคุมโดยใช้พันธุ์ต้านทานจึงเป็นอีกทางเลือกหนึ่งซึ่งจะ
น ามาใช้ควบคุมโรครากเน่าโคนเน่า  การคัดเลือกหาสายพันธุ์ลูกผสมเพ่ือใช้เป็นต้นตอหรือเป็นต้นพันธุ์ที่มี
ลักษณะแปลกใหม่และมีลักษณะทนทานโรครากเน่าและโคนเน่า เพ่ือใช้ทดแทนพันธุ์เดิมที่มีความอ่อนแอต่อ
โรครากเน่าและโคนเน่าของทุเรียน จึงเป็นหนทางหนึ่งในการลดความรุนแรงและลดการเกิดโรคนี้ 
 

วธิดี าเนินการ 
อุปกรณ ์

1.  ตัวอย่างโรครากเน่าและโคนเน่าของทุเรียน 
2.  ทุเรียนสายพันธุ์ต่างๆ จ านวน 24 สายพันธุ์ 
3.  กล้องจุลทรรศน์และวัสดุอุปกรณ์วิทยาศาสตร์ในห้องปฏิบัติการ 
4.  กล่องพลาสติกใส, กระดาษฟาง, ที่เจาะจุกก๊อก (Cork borer) ขนาด 6 มิลลิเมตร 
5.  อาหารเลี้ยงเชื้อวุ้นมันฝรั่งน้ าตาล (PDA) อลัอาหาร RNV 

วธิกีาร 
1. ศึกษาปฏิกริยิาของทเุรียนสายพนัธุล์กูผสมต่อเชือ้รา P. palmivora ดว้ยวธิตีดัช าใบ 
 1.1 ส ารวจและเก็บตัวอย่างโรครากเน่าโคนเน่าของทุเรียนและแยกเชื้อราสาเหตุโรคบนอาหารวุ้น
มันฝรั่งน้ าตาลและอาหารวุ้น RNV ด้วยวิธีแยกเชื้อจากส่วนของเนื้อเยื่อที่เป็นโรคโดยใช้มีดที่สะอาดขูดลอก
เปลือกภายนอกบริเวณโคนต้นที่เป็นโรคทิ้ง แล้วใช้มีดชุบแอลกอฮอลลนไฟฆ่าเชื้อและทิ้งให้เย็น จึงน ามา
เฉีอนเนื้อเยื่อภายในที่เป็นลายริ้วและตัดเป็นชิ้นเล็ก ๆ ขนาด 2-3 มิลลิเมตร ใส่ในจานแก้วที่อบฆ่าเชื้อแล้ว
จ านวน 40-50 ชิ้น แล้วน าไปวางบนอาหารวุ้นมันฝรั่งน้ าตาลและอาหารวุ้น RNV ที่เตรียมไว้ โดยใช้ปากคีบ
จุ่มแอลกอฮอล์และลนไฟฆ่าเชื้อทิ้งให้เย็นจึงน าชื้นส่วนที่เป็นโรคที่ตัดไว้ไปวางที่ขอบจานอาหารด้านละจุด
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รวม 4 จุดต่อหนึ่งจาน จากนั้นน าไปบ่มที่อุณหภูมิห้องเป็นเวลา 3-4 วัน จึงใช้เข็มเขี่ยตัดชิ้นอาหารที่มีเส้น
ใยของเชื้อราสาเหตุโรคซึ่งมีลักษณะเส้นใยสีขาวบางไปใส่ในหลอดทดลองที่มีอาหารวุ้นมันฝรั่งน้ าตาล 
 1.2 เก็บตัวอย่างใบทุเรียนพันธุ์ลูกผสมและพันธุ์การค้าจ านวน 24 สายพันธุ์จากแปลงปลูก
ทุเรียนที่ห้วยสะพานหิน ศูนย์วิจัยพืชสวนจันทบุรี โดยวิธีตัดใบใต้น้ าและพันก้านด้วยส าลีที่เปียกเพ่ือให้
ความชื้น (Detached leaves technique)  น าใบทุเรียนทุกสายพันธุ์ที่ตัดและพันส าลีที่เปียกชื้นแล้ว
มาใส่ในกล่องพลาสติกใสที่มีกระดาษชื้นรองพ้ืนเพื่อให้ความชื้นภายในกล่อง สายพันธุ์ละ 2 กล่องๆ ละ 
5 ใบ แล้วน าไปวางบนชั้นใต้แสงฟลูออเรสเซนต์ 
 1.3 น าที่เจาะจุกก๊อกขนาด 6 มิลลิเมตร มาเจาะท าแผลบนใบทุเรียนสายพันธุ์ต่างๆ ใบละ 2 
จุดโดยมีเส้นกลางใบกั้นกลาง 
 1.4 น าอาหารที่เลี้ยงเชื้อราสาเหตุในข้อ1.1 เจาะด้วยที่เจาะจุกก๊อก  จากนั้นน าไปวางบนใบ
ที่ท าแผลสายพันธุ์ต่างๆ 
 1.5 ตรวจวัดขนาดของแผลปลูกเชื้อบนใบทุเรียนสายพันธุ์ต่างๆ แล้วน ามาวิเคราะห์
เปรียบเทียบทางสถิต ิ
 1.6 การประเมินความรุนแรงของโรคหลังจากท าแผลปลูกเชื้อเป็นเวลา 5 วัน โดยแบ่งเป็น
ระดับตามขนาดของแผล ดังนี้ 

ขนาดแผล 0 – 1 เซนติเมตร       =  ต้านทานต่อการเกิดโรค 
ขนาดแผล 1.1 – 2  เซนติเมตร   =  ค่อนข้างต้านทานต่อการเกิดโรค 
ขนาดแผล 2.1 – 3 เซนติเมตร    =  ค่อนข้างอ่อนแอต่อการเกิดโรค 
ขนาดแผล 3.1 – 4 เซนติเมตร   =  อ่อนแอต่อการเกิดโรค 

2. ศึกษาปฏิกริยิาของทเุรียนพันธุล์กูผสมต่อเชือ้รา P. palmivora ดว้ยวธิเีหยื่อล่อ 
 2.1 เก็บตัวอย่างใบทุเรียนพันธุ์ลูกผสมและพันธุ์การค้าจ านวน 24 สายพันธุ์ แล้วน าใบทุเรียน
ทุกสายพันธุ์ตัดเป็นชิ้นสี่เหลี่ยมขนาด 1 เซนติเมตร สายพันธุ์ละ 50 ชิ้น 
 2.2 น าที่เจาะจุกก๊อกขนาด 6 มิลลิเมตร มาเจาะอาหารที่เลี้ยงเชื้อราสาเหตุในข้อ 1.1 แล้ว
น าไปวางในจานแก้วที่ใส่น้ านึ่งฆ่าเชื้อไว้โดยวางให้ด้านที่มีเชื้อลอยขึ้นด้านบนจานละ 10 ชิ้น 
 2.3 น าใบทุเรียนที่ตัดเป็นชิ้นในข้อ 2.1 มาวางในจานแก้วที่มีเชื้อราสาเหตุโดยวางด้านบน
ของเชื้อจานละ 10 ชิ้นสายพันธุ์ละ 5 จาน 
 2.4 ตรวจนับปริมาณของสปอร์แรนเจียม (Sporangium) ของเชื้อราสาเหตุโรคบนใบทุเรียน
ในแต่ละสายพันธุ์ โดยการประเมินและตรวจให้คะแนนสปอร์แรนเจียมที่พบ ดังนี้ 

ระดับ 0 = ไม่พบสปอร์แรนเจียม 
ระดับ 1 = พบสปอร์แรนเจียม 1 – 10 สปอร์แรนเจียมต่อใบ 
ระดับ 2 = พบสปอร์แรนเจียม 11 – 20 สปอร์แรนเจียมต่อใบ 
ระดับ 3 = พบสปอร์แรนเจียม 21 – 30 สปอร์แรนเจียมต่อใบ 
ระดับ 4 = พบสปอร์แรนเจียม มากกว่า 30 สปอร์แรนเจียมต่อใบ 
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3. ศึกษาปฏิกริยิาของทเุรียนสายพนัธุล์กูผสมต่อเชือ้รา P. palmivora ดว้ยวธิที าแผลปลูกเชื้อ 
 3.1 เสียบยอดทุเรียนลูกผสมและพันธุ์การค้าจ านวน 24 สายพันธุ์ๆ ละ 5 ต้น ดูแลให้ต้น
ทุเรียนเจริญเติบโตเพ่ือน ามาท าการทดสอบปฏิกิริยาต่อเชื้อรา P. palmivora 
 3.2 น าต้นทุเรียนที่เสียบยอดด้วยสายพันธุ์ต่างๆ มาท าการปลูกเชื้อด้วยวิธีท าแผลปลูกเชื้อบน
กิ่งทุเรียนต้นละ 3 กิ่ง สายพันธุ์ละ 5 ต้น โดยใช้มีดที่สะอาดลนไฟฆ่าเชื้อและทิ้งให้เย็นแล้ว ลอกผิว
เปลือกของกิ่งทุเรียนแล้วขูดเอาเนื้อเยื่อออกบางๆ แล้วน าเชื้อรา P. palmivora มาวางบนแผลปลูก
เชื้อจ านวน 1 ชิ้น แล้วใช้ส าลีชุบน้ านึ่งฆ่าเชื้อมาปิดทับเชื้อที่วางบนแผล แล้วใช้ผ้าพลาสติกใสปิดทับ
เพ่ือรักษาความชื้นให้แก่เชื้อรา P. palmivora  ผูกด้วยเชือกฟางปิดหัวปิดท้ายของผ้าพลาสติก  
 3.3 ตรวจประเมินความรุนแรงของการเกิดโรคของแผลปลูกเชื้อในกิ่งทุเรียนสายพันธุ์ต่างๆ ที่ 
15 หลังการท าแผลปลูกเชื้อราสาเหตุโรคโดยแบ่งลักษณะอาการเป็นระดับ ดังนี้ 

0  =  ไม่เป็นโรค 
1  =  ใบเริ่มเหี่ยว 
2  =  ใบเหี่ยวแห้งและเริ่มร่วง 
3  =  ใบเหี่ยวแห้งร่วงหมดทั้งต้นและตาย 

เวลาและสถานที ่
 ตุลาคม  2554  – กันยายน   2557 

ห้องปฏิบัติงานและเรือนทดลองกลุ่มงานวิทยาไมโค  สอพ.  กรมวิชาการเกษตร 
แปลงปลูกทุเรียนที่ห้วยสะพานหิน ศูนย์วิจัยพืชสวนจันทบุรี 

 
ผลและวจิารณผ์ลการทดลอง 

 
 การศึกษาปฏิกิริยาของทุเรียนพันธุ์ลูกผสมต่อเชื้อรา P. palmivora สาเหตุโรครากเน่าโคน
เน่าของทุเรียน พบว่าเชื้อรา P. palmivora ที่แยกได้มีสปอร์แรนเจียมขนาด 20.24-40.48 x 30.36-
60.72 ไมครอน ทุเรียนสายพันธุ์ลูกผสมและสายพันธุ์การค้ารวมจ านวน 24 สายพันธุ์ แสดงความ
รุนแรงในการเกิดโรคในทุกสายพันธุ์ที่ทดสอบให้ลักษณะเป็นแผลขยายออกไปรอบรอยแผลปลูกเชื้อ  
สายพันธุ์ 6-413-7, ICNxM 5-1-1 และ ICN 7-5-2-2 แสดงลักษณะค่อนข้างต้านทานต่อการเกิดโรค
โดยให้ค่าเฉลี่ยขนาดของแผลเล็กที่สุด 1.295, 1.303 และ 1.320 เซนติเมตร ตามล าดับ  ซึ่งสอดคล้อง
กับปริมาณสปอร์แรนเจียมที่ตรวจพบมีปริมาณต่ าที่ระดับ 1.41, 1.39 และ 1.23 ตามล าดับ รองลงมา 
ได้แก่ 10-432-6 มีขนาดแผลเท่ากับ 1.373 เซนติเมตร ซึ่งมีปริมาณสปอร์แรนเจียมที่ตรวจพบใน
ระดับต่ าที่ 1.28  ส่วนสายพันธุ์ที่แสดงความอ่อนแอต่อการเกิดโรคโดยให้ค่าเฉลี่ยขนาดของแผลใหญ่
ที่สุด ได้แก่ IIICN 6-1-4-7 และหมอนทองมีขนาดแผล 3.362 และ 3.250 เซนติเมตร ตามล าดับ  ซึ่ง
สอดคล้องกับปริมาณสปอร์แรนเจียมที่ตรวจพบอาศัยอยู่ในระดับสูงที่ 3.23 และ 3.93 ตามล าดับ  
วิธีการท าแผลปลูกเชื้อบนใบให้ผลสอดคล้องกับระดับปริมาณสปอร์แรนเจียมที่ตรวจพบเช่นสายพันธุ์ 
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9-69-5และ ICN 7-5-2-2 เป็นสายพันธุ์ลูกผสมที่พบสปอร์แรนเจียมของเชื้อราสาเหตุอาศัยอยู่น้อย
ที่สุดระดับเฉลี่ย 1.23  ซึ่งแสดงลักษณะค่อนข้างต้านทานต่อการเกิดโรคบนใบโดยให้ขนาดแผลเฉลี่ย 
1.514 และ 1.320 เซ็นติเมตร ตามล าดับ  ส่วนปฏิกิริยาของทุเรียนพันธุ์ต่างๆ จากการทดสอบด้วยวิธี
ท าแผลปลูกเชื้อบนกิ่งพบว่าทุเรียนสายพันธุ์ 6-413-7 และ ll-341-1 มีความทนทานต่อการเกิดโรค
โดยมีต้นรอดตายจ านวน 50 เปอร์เซ็นต์ ซึ่งสายพันธุ์ 6-413-7 แสดงลักษณะค่อนข้างต้านทานในทุก
วิธีการที่ทดสอบ ส่วนทุเรียนสายพันธุ์การค้าอ่ืนๆ ได้แก่ ชะนี, กระดุม และก้านยาว ให้ค่าเฉลี่ยขนาด
ของแผลเท่ากับ 1.632 ซม.,1.917 ซม.และ 2.025 ซม.ตามล าดับ (ตารางที1่) 
 

สรปุผลการทดลองและค าแนะน า 
 

 เชื้อรา P. palmivora สามารถท าให้ทุเรียนทุกสายพันธุ์เกิดโรคได้  สายพันธุ์ที่แสดงลักษณะ
ค่อนข้างต้านทานต่อการเกิดโรคโดยให้ค่าเฉลี่ยขนาดของแผลเล็กที่สุดได้แก่ สายพันธุ์ 6-413-7, ICNxM 
5-1-1 และ ICN 7-6-2  มีขนาดแผลเท่ากับ 1.295, 1.303 และ 1.320 เซนติเมตรตามล าดับโดยสปอร์
แรนเจียมที่ตรวจพบมีปริมาณต่ าที่ระดับ 1.41, 1.39 และ 1.23 ตามล าดับ  รองลงมาได้แก่ 10-432-6 มี
ขนาดแผลเท่ากับ 1.373 เซนติเมตรโดยมีสปอร์แรนเจียมที่ตรวจพบปริมาณ 1.28  ส่วนสายพันธุ์ที่แสดง
ความอ่อนแอต่อการเกิดโรคโดยให้ค่าเฉลี่ยขนาดของแผลใหญ่ที่สุดได้แก่สายพันธุ์ IIICN 6-1-4-7 และ
หมอนทอง มีขนาดแผลเท่ากับ 3.363 และ 3.250  เซนติเมตรตามล าดับตรวจพบสปอร์แรนเจียมที่ระดับ 
3.23 และ 3.93  ส่วนทุเรียนสายพันธุ์การค้าอ่ืนๆ ได้แก่ ชะนี, กระดุม และก้านยาว ให้ค่าเฉลี่ยขนาดของ
แผลเท่ากับ 1.632 ซม.,1.917 ซม.และ 2.025 ซม.ตามล าดับโดยตรวจพบสปอร์แรนเจียม  สายพันธุ์
ทุเรียนที่มีลักษณะค่อนข้างต้านทานต่อเชื้อราสาเหตุโรคซึ่งให้ขนาดแผลเล็กจะตรวจพบสปอร์แรนเจียม
อาศัยอยู่บนใบน้อย  สายพันธุ์ที่อ่อนแอจะให้ขนาดแผลใหญ่และมีเชื้อราสาเหตุโรคมาอาศัยอยู่จ านวน
มากโดยตรวจพบสปอร์แรนเจียมในระดับสูง  ดังนั้นการตรวจพบปริมาณสปอร์แรนเจียมที่มาอาศัยอยู่บน
ใบสามารถที่จะบ่งบอกถึงระดับความต้านทานของพืชต่อเชื้อราสาเหตุโรคได้โดยระดับความต้านทานของ
พืชสอดคล้องกับปริมาณสปอร์แรนเจียมที่ตรวจพบในสายพันธุ์ นั้น ๆ  และสายพันธุ์  6-413-7 แสดง
ลักษณะค่อนข้างต้านทานและทนทานต่อการเกิดโรครากเน่าโคนเน่าของทุเรียน 
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ตารางที ่1 ปฏิกิริยาของทุเรียนสายพันธุ์ลูกผสมต่อเชื้อรา P. palmivora สาเหตุโรครากเน่าโคนเน่า 

สายพนัธุท์ุเรยีน 
ปฏิกริยิาของทเุรียนสายพนัธุต์่าง ๆ 

ค่าเฉลีย่ขนาดของแผลบนใบ 
(เซน็ติเมตร) 

ระดบัสปอร์แรนเจยีมที่พบ 
ตน้รอดตาย 
(เปอรเ์ซน็ต)์ 

5-222-12 2.065 a-g 1.82 16.67 
9-69-5 1.514 abc 1.23 33.33 
IIICN XM 5-1-1 1.303 a 1.39 0 
IIICN 5-4-3-6 1.490 a-f 1.83 16.67 
IICN 6-1-4-7 3.362 h 3.23 0 
10-251-8-1 2.430 efg 2.22 0 
10-251-8-2  1.778 a-f 1.52 0 
10-432-6 1.373 ab 1.28 0 
ICN 7-5-2-2  1.320 a 1.23 0 
11-241-9 2.788 gh 2.88 0 
11-341-1 2.425 efg 2.32 50 
6-152-5 1.590 a-d 1.64 0 
IIICNX M 5-4-3-18 2.340 d-g 2.63 0 
IIICN 6-2-1-13 2.198 c-g 2.35 0 
IIICN 6-3-1-5 1.540 a-d 1.75 0 
IIICN 6-4 2.520 fg 2.58 33.33 
IIICN X M 10-7 1.738 a-f 1.94 0 
6-413-7 1.295 a 1.41 50 
6-422-4 2.170b-g 2.90 0 
7-121-12 1.510 abc 1.60 16.67 
ชะนี 1.633 a-c 1.58 0 
หมอนทอง 3.250 h 3.93 0 
กระดุม 1.918 a-f 1.78 0 
ก้านยาว 2.025 a-g 2.10 0 
ค่าเฉลี่ย 2.003   
C.V. 16.6%**   
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ภาพที ่1 ปฏิกิริยาทุเรียนสายพันธุ์ ต่างๆ ต่อโรครากเน่าโคนเน่าโดยวิธีตัดช าใบ (ซ้าย) และ วิธีเหยื่อ

ล่อ (ขวา) 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที ่2  ปฏิกิริยาทุเรียนสายพันธุ์ ต่างๆ ต่อโรครากเน่าโคนเน่า 
  ก. สายพันธุ์ 6-413-7 แสดงลักษณะค่อนข้างต้านทานต่อการเกิดโรครากเน่าโคนเน่า 
  ข. สายพันธุ์ IIICN6-1-4-7 แสดงลักษณะอ่อนแอต่อการเกิดโรครากเน่าโคนเน่า 
  ค. พันธุ์หมอนทองแสดงลักษณะอ่อนแอต่อการเกิดโรครากเน่าโคน 
 
  

 

 

 

  
ก ข ค 
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ภาพที ่3 ปฏิกิริยาทุเรียนสายพันธุ์ต่างๆ ต่อโรครากเน่าโคนเน่าโดยวิธีท าแผลปลูกเชื้อบนต้น 
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การควบคมุโรครากเน่าและโคนเน่าของทุเรยีนโดยใชช้ีวภณัฑ์ 
ที่ผลติไดจ้ากเชือ้ Bacillus subtilis 

Controlling Phytophthora Root Rot and Stem Rot of Durian by Biological 
Product from Bacillus subtilis 

 
นลนิ ีศวิากรณ์1/  วชัร ีวทิยวรรณกลุ1/  พจนา ตระกลูสุขรตัน์1/  ศริิพร วรกลุด ารงชยั2/ 
1/ กลุม่วจิยัโรคพชื   ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 
2/ ศูนยว์จิยัและพฒันาการเกษตรจันทบรุี ส านักวจิยัและพฒันาการเกษตรเขตที ่5 

 
 

รายงานความกา้วหนา้ 
 

โรครากเน่าและโคนเน่าของทุเรียนนับเป็นปัญหาที่ส าคัญมากต่อการปลูกทุเรียนซึ่งมีสาเหตุ
เกิดจากเชื้อรา Phytophthora  palmivora Butler (1919) จึงได้ท าการศึกษาหาวิธีป้องกันก าจัดโดย
ชีววิธี  เพ่ือเป็นทางเลือกหนึ่งในการป้องกันก าจัดโรค  ด าเนินการทดลองตั้งแต่มกราคม 2553 ถึง
กันยายน 2557  ที่กลุ่มวิจัยโรคพืช กรมวิชาการเกษตร กรุงเทพฯ  และแปลงเกษตรกรอ าเภอแก่งหาง
แมว จังหวัดจันทบุรี  โดยทดสอบประสิทธิภาพของเชื้อและผลิตภัณฑ์ผงเชื้อ Bacillus subtilis 5102 
เพ่ือใช้ในการป้องกันก าจัดโรครากเน่าโคนเน่าของทุเรียน  พบว่า สารกรองจากเชื้อแบคทีเรีย 
B. subtilis 5102 ที่เลี้ยงในอาหารเหลวมันฝรั่งน้ าตาลสามารถยับยั้งเชื้อรา P.  palmivora ได้เป็น
เวลานานถึง 30 วัน  ผลิตภัณฑ์จากเชื้อ B. subtilis 5102 สามารถรักษาโรครากเน่าโคนเน่าของ
ทุเรียนได้โดยต้นที่ได้รับการรักษาด้วยการลอกเปลือกบริเวณที่เป็นโรคและทาด้วยผลิตภัณฑ์ผงเชื้อ  
B.  subtilis 5102 จ านวน 4 ครั้ง จะเริม่หายเป็นปกติโดยเนื้อเยื่อส่วนที่เป็นแผลสีน้ าตาลที่เป็นบริเวณ
กว้างจะเปลี่ยนเป็นแผลจุดเล็กสีน้ าตาลกระจายตัวไม่รวมตัวกันโดยเนื้อเยื่อบางส่วนเริ่ มกลับเป็น
เนื้อเยื่อปกติมีสีขาว  ต้นทุเรียนมีลักษณะสมบูรณ์ฟ้ืนตัวใบตั้งมีสีเขียวสดใส ต้นที่ใช้ผลิตภัณฑ์ผงเชื้อ   
B.  subtilis 5102 มีระดับคะแนนการเป็นโรคต่ ากว่าการใช้สารเคมีเมทาแลกซิล  การใส่ผลิตภัณฑ์ผง
เชื้อ B.  subtilis 5102 สามารถลดปริมาณสปอร์แรนเจียมในดินของเชื้อรา P. palmivora สาเหตุโรค
รากเน่าโคนเน่าของทุเรียนได้อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ  ส่วนการปลูกเชื้อในเรือนทดลองโดยใช้วิธีท า
แผลบนต้นยังไม่ใช่วิธีการที่ดีที่ใช้ในการทดสอบเนื่องจากปัจจัยที่ท าให้ต้นทุเรียนตายอย่างรวดเร็วมิได้
เกิดจากเชื้อรา P.  palmivora เพียงอย่างเดียวแต่อาจเกิดจากการปิดกั้นทางเดินท่อน้ าท่ออาหารของ
ผลิตภัณฑ์ในแต่ละกรรมวิธี  ยกเว้นการใช้น้ าหมักของเชื้อ B.  subtilis 5102 ในกากน้ าตาลสนับสนุน
ให้ต้นทุเรียนรอดตาย 100 เปอร์เซ็นต ์

 

 
รหัสการทดลอง  01-21-54-02-03-00-03-54 
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ค าน า 
 

ทุเรียน (Durian) มีชื่อวิทยาศาสตร์ว่า Durio zibethinus Murr อยู่ในวงศ์ (Family) 
Bombacaceae  เชื่อว่าทุเรียนมีถิ่นก าเนิดแถบเอเชียตะวันออกเฉียงใต้ การปลูกทุเรียนในประเทศ
ไทยมีการน าพันธุ์มาจากมาเลเซียเข้ามาปลูกในสมัยกรุงศรีอยุธยาและในระยะแรกคือ  ทุเรียนพันธุ์
พ้ืนเมือง (มนัส, 2545)  ในปัจจุบันทุเรียนจัดเป็นผลไม้ที่มีความส าคัญทางเศรษฐกิจ  จนได้รับการยก
ย่องให้เป็น “ราชาแห่งผลไม้” (นายด า, 2535) พันธุ์ที่ชาวสวนนิยมปลูกมากที่สุด คือ หมอนทอง  
53.98 % ชะนี 37.30 % ก้านยาว 5.75% กระดุม 2.97 % (นิรนาม, 2535) 
 โรครากเน่าและโคนเน่าเป็นโรคพบในทุเรียนมานานมากกว่า 30 ปีและสร้างความเสียหายตั้งแต่
ในอดีตจนถึงปัจจุบันมากกว่า 40,000 ไร่ (นิรนาม,2537) การป้องกันก าจัดมีหลายวิธี  ถึงแม้จะใช้ต้นตอ
ต้านทานโรคร่วมกับการใช้สารเคมี  การระบาดของโรครากเน่าโคนเน่าของทุเรียนก็ยังคงเกิดขึ้นอยู่
เป็นประจ า  ซึ่งการใช้สารเคมีสามารถควบคุมโรคได้ในระยะสั้นๆ เท่านั้น   การควบคุมโดยชีววิธีเป็นอีก
ทางเลือกหนึ่งซึ่งจะน ามาใช้ควบคุมโรครากเน่าโคนเน่า   ซึ่งในปัจจุบันมีการจ าหน่ายเชื้อราไตรโคเดอร์มา
ช่วยลดปริมาณเชื้อราสาเหตุโรครากเน่าและโคนเน่า  แต่การระบาดของโรคก็ยังคงมีอยู่และยังเป็นปัญหา
ที่ส าคัญต่อการปลูกทุเรียน  ดังนั้นจึงได้ท าการศึกษาเพ่ือหาเชื้อจุลินทรีย์ปฏิปักษ์อ่ืนๆ ที่เฉพาะเจาะจงซึ่ง
มีประสิทธิภาพดีในการควบคุมโรครากเน่าโคนเน่าของทุเรียน เพ่ือน าไปพัฒนาเป็นผลิตภัณฑ์ให้เกษตรกร
มีทางเลือกและวิธีการที่ดีในการป้องกันก าจัดโรครากเน่าและโคนเน่าของทุเรียนต่อไป 
 

วธิดี าเนินการ 
อุปกรณ ์
 1. ตัวอย่างโรครากเน่าและโคนเน่าของทุเรียน 
 2. อาหารเลี้ยงเชื้อ วุ้นมันฝรั่งน้ าตาล (PDA), อาหารเหลวมันฝรั่งน้ าตาล (PDB), อาหารเหลว
มันฝรั่งสังเคราะห์ (PSB), น้ านึ่งฆ่าเชื้อ, แอลกอฮอล์, น้ าซาวข้าว, กากน้ าตาล 
 3. เชื้อจุลินทรีย์ปฏิปักษ์ Bacillus  subtilis  ไอโซเลท 5102, 5808, 5613 และ 5601 
 4. เครื่องเขย่า, เครื่องกรองแบคทีเรีย, เครื่องดูดจ่ายสารละลาย, เครื่องชั่งและหม้อนึ่งความดัน 
 5. กล้องจุลทัศน์ และวัสดุอุปกรณ์วิทยาศาสตร์ในห้องปฏิบัติการ 
 6. แปลงปลูกทุเรียน อ าเภอแก่งหางแมว  จังหวัดจันทบุรี 
 7. ผงแป้งทัลคัม, แมกนีเซียมซัลเฟต, เมททิลเซลลูโลส 
 8. ต้นทุเรียน กระถาง และดินปลูก 
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วธิกีาร 
1. ศึกษาประสทิธภิาพของสารกรองจากเชื้อ B. subtilis ต่อเชื้อรา P. palmivora   
โดยมีวิธีด าเนินการ  ดังนี้ 

1.1 การเลี้ยงเชื้อรา P. palmivora  น าเข็มเข่ียที่มีปลายตั้งฉากมาลนไฟฆ่าเชื้อและทิ้งให้เย็น
แล้วน าไปตัดชิ้นอาหารที่มีเส้นใยของเชื้อราสาเหตุโรคซึ่งเลี้ยงในหลอดอาหารมาวางบนกึ่งกลางจาน
อาหารวุ้นมันฝรั่งน้ าตาล  แล้วน าจานอาหารเลี้ยงเชื้อไปบ่มในอุณหภูมิห้อง 

1.2 เตรียมอาหารเหลวมันฝรั่งน้ าตาลและอาหารเหลวมันฝรั่งสังเคราะห์ใส่ในขวดรูปชมพู่
จ านวน 300 มิลลิลิตร แล้วน าเชื้อ B.  subtilis  ไอโซเลท 5102 และ 5613 มาเลี้ยงในขวดอาหารเหลว
มันฝรั่งน้ าตาล และอาหารเหลวมันฝรั่งสังเคราะห์เป็นเวลา 2 และ 7 วัน เชื้อ B.  subtilis ไอโซเลท 5601 
มาเลี้ยงบนอาหารเหลวมันฝรั่งน้ าตาล และอาหารเหลวมันฝรั่งสังเคราะห์เป็นเวลา 2 และ 5 วัน  และเชื้อ 
B.  subtilis ไอโซเลท 5808-1 มาเลี้ยงบนอาหารเหลวมันฝรั่งน้ าตาล เป็นเวลา 7 วัน หลังจากนั้นน าเชื้อ 
B.  subtilis ทุกไอโซเลทที่เลี้ยงในอาหารไปปั่นเหวี่ยงด้วยเครื่องเหวี่ยงความเร็ว 7,000 รอบต่อนาที 
อุณหภูมิ 20 องศาเซลเซียส เพ่ือให้สามารถกรองผ่านเครื่องกรองแบคทีเรียได้เร็วขึ้น โดยน าส่วนที่เป็นน้ า
ใสมากรองด้วยชุดกรองแบคทีเรียที่ต่อเข้ากับปั๊มสูญญากาศภายใต้ความดัน 15 ปอนด์ต่อตารางนิ้ว 
 1.3 น าปิเปตต์ดูดสารกรองที่ได้จ านวน 20 มิลลิลิตร ไปผสมกับอาหารวุ้นมันฝรั่งน้ าตาลที่หลอม
ละลายและทิ้งให้อุ่นแล้วจ านวน 80 มิลลิลิตร จากนั้นเทใส่จานอาหารที่อบฆ่าเชื้อแล้วจานละ 25 มิลลิลิตร 
 1.4 น าที่เจาะจุกก๊อกมาเจาะเชื้อรา P. palmivora ที่เลี้ยงบนจานอาหารในข้อ 1.1  แล้ว
น ามาวางบนจานอาหารที่มีสารกรองจาก B.  subtilis ไอโซเลทต่างๆ ผสมกับอาหารวุ้นมันฝรั่งน้ าตาล 
ส่วนกรรมวิธีเปรียบเทียบวางเชื้อรา P. palmivora บนอาหารวุ้นมันฝรั่งน้ าตาล  จากนั้นน าอาหารที่
เลี้ยงเชื้อนั้นมาบ่มไว้ในอุณหภูมิห้อง  จนเส้นใยของเชื้อราเดินเต็มจานอาหารในกรรมวิธีเปรียบเทียบ 
 1.5 ตรวจวัดการเจริญเติบโตของเชื้อรา P. palmivora ที่เลี้ยงในอาหารที่ผสมสารกรองจาก
เชื้อ B.  subtilis และกรรมวิธีเปรียบเทียบที่เลี้ยงบนอาหารวุ้นมันฝรั่งน้ าตาล  ภายหลังวางเชื้อ 14 
และ 30 วัน แล้วน าไปวิเคราะห์หาค่าเปอร์เซ็นต์การยับยั้ง 
 เปอร์เซ็นต์ปฏิกิริยาการยับยั้ง  = A – B   x   100 

A - 0.6 
 A = ค่าเฉลี่ยของเส้นผ่าศูนย์กลางของโคโลนีเชื้อราบนอาหารเลี้ยงเชื้อราในกรรมวิธีเปรียบเทียบ 
 B = ค่าเฉลี่ยของเส้นผ่าศูนย์กลางของโคโลนีเชื้อราบนอาหารที่ผสมสารกรองจากเชื้อ B.  subtilis 
2. การศึกษาประสิทธิภาพของผลิตภัณฑ์ผงเชื้อ B. subtilis ไอโซเลท5102 ต่อโรครากเน่าโคนเน่า
ของทุเรียนในแปลงปลูก  อ าเภอแก่งหางแมว  จังหวัดจันทบุรี 
 2.1 การผลิตผงเชื้อ B. subtilis  ไอโซเลท 5102  
 1. เตรียมอาหารเหลวมันฝรั่งน้ าตาลจ านวน 1 ลิตร แล้วแบ่งใส่ขวดทดลองรูปชมพู่
ขนาด 500 มิลลิลิตร ขวดละ 250 มิลลิลิตร  จ านวน 4 ขวด ปิดฝาขวดด้วยส าลี จากนั้นน าไปนึ่งด้วย
หม้อนึ่งความดัน 
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 2. น าเข็มเขี่ยที่มีหัวปลายลวดม้วนเป็นลูปวงกลมมาลนไฟเพ่ือฆ่าเชื้อแล้วน าไปแตะ
ลากเอาเชื้อ B. subtilis ไอโซเลท 5102 ที่เลี้ยงอยู่ในหลอดทดลองบนอาหารวุ้นมันฝรั่งสังเคราะห์  
จากนั้นน าไปใส่ลงในขวดอาหารเหลวมันฝรั่งน้ าตาลที่เตรียมไว้ โดยใส่ขวดละ 1-2 ลูป 
 3. น าขวดอาหารเหลววุ้นมันฝรั่งน้ าตาลที่ใส่เชื้อ B. subtilis 5102 มาเลี้ยงภายใต้
เครื่องเขย่าท่ีความเร็วอัตรา 150 รอบ/นาที  เป็นเวลา 2-7 วัน 
 4. หลังจากนั้นน าสารแมกนีเซียมซัลเฟต จ านวน 3 กรัม ใส่ลงไปในแต่ละขวดทดลองที่เลี้ยง
เชื้อ B. subtilis 5102 ตามระยะเวลาที่ก าหนด  แล้วเขย่าต่อไปเพ่ือให้สารแมกนีเซียมซัลเฟตละลายในอาหาร 
 5. ต่อมาน าสารเมททิลเซลลูโลสจ านวน 25 กรัมผสมกับน้ าร้อน 1 ลิตร โดยเทสาร
เมททิลเซลลูโลสทีละน้อยลงไปในน้ าร้อนพร้อมกับใช้ช้อนตักสารเคมีคนไปเรื่อยๆ เพ่ือให้สารเมททิล
เซลลูโลสละลายในน้ าร้อนจนมีสีขาวใส  จากนั้นน าสารละลายเมททิลเซลลูโลสใส่ขวดรูปชมพู่ขวดละ 
250 มิลลิลิตร แล้วน าไปอบในหม้อนึ่งความดันอุณหภูมิ 121 องศาเซลเซียส 

6. น าสารละลายเมททิลเซลลูโลสที่เย็นแล้วจ านวน 250 มิลลิลิตรไปผสมกับเชื้อ  
B. subtilis 5102 ที่เลี้ยงในอาหารเหลวในขวดทดลองแต่ละขวด โดยผสมอัตราส่วน 1:1 โดยปริมาตร 
แล้วใช้ช้อนคนให้เป็นเนื้อเดียวกัน 

7. น าผงทัลคัมที่อบฆ่าเชื้อแล้วจ านวน 1.2 กิโลกรัม ใส่ลงในภาชนะหม้อหรือ
กะละมัง แล้วน าเชื้อ B. subtilis 5102 ในข้อ6 ค่อยๆ เทลงไปผสมกับผงทัลคัมท่ีเตรียมไว้ แล้วใช้ทัพพี
คนให้เข้ากันกับเชื้อ B. subtilis 5102 จ านวน 1 ลิตร 

8. ตักใส่ในตะกร้าพลาสติกที่สะอาดที่มีกระดาษฟอยด์รองก้นตะกร้า แล้วเกลี่ยให้
เป็นแผ่นบางๆ ต่อมาน าไปผึ่งให้แห้งในอุณหภูมิห้องเป็นเวลา 5 วัน 

9. หลังจากแห้งแล้วหักให้เป็นชิ้นเล็ก ๆ น าไปบดให้เป็นผงด้วยเครื่องปั่นแห้ง แล้ว
บรรจุใส่ถุงพลาสติกท่ีมีซิปปิดเก็บไว้ในตู้ควบคุมอุณหภูมิที่ 18 องศาเซลเซียส 

10. ผลิตภัณฑ์ผงเชื้อ B. subtilis 5102 ที่ได้เป็นผลิตภัณฑ์พร้อมใช้ส าหรับเกษตรกร
ในการป้องกันก าจัดโรคพืช  

2.2 วางแผนการทดลองจ านวน 2 กรรมวิธีๆ ละ 7 ซ้ าๆ ละ 1 ต้น  ดังนี้ 
1. ใช้เข็มฉีดยาใส่สารละลายของเชื้อ B. subtilis 5102 ที่เลี้ยงในอาหารเหลวมันฝรั่ง

น้ าตาลอัตรา 20 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 มิลลิลิตรเป็นเวลา 5 วัน ฉีดเข้าในต้นทุเรียนบริเวณโคนต้นที่เป็นโรค
รากเน่าโคนเน่า ต้นละ 3 จุด จ านวน 1 ครั้ง และลอกเปลือกต้นทุเรียนบริเวณที่เป็นโรคแล้วทาด้วยผงเชื้อ
อัตรา 1,000 กรัมต่อน้ า 1 ลิตร ซึ่งผสมสารจับใบอัตรา 5 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตรและราดดินบริเวณโคนต้นด้วย
ผงเชื้ออัตรา 200 กรัมต่อน้ า 2 ลิตรต่อต้น โดยลอกเปลือกและราดดินซ้ ารวมจ านวน 4 ครั้ง 

2. ลอกเปลือกโคนต้นส้มโอบริเวณท่ีเป็นโรคแล้วทาด้วยเมทาแลกซิลอัตรา 100 กรัม 
ต่อน้ า 3 ลิตรซึ่งผสมสารจับใบอัตรา 5 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตรและราดดินบริเวณโคนต้น 200 กรัมต่อน้ า 2 
ลิตรต่อต้น โดยลอกเปลือกและราดดินซ้ ารวมจ านวน 4 ครั้ง 
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2.3 การประเมินการกิดโรค  โดยให้คะแนนความรุนแรงของแผลตามลักษณะอาการที่
ปรากฏเป็นระดับดังนี้ 

 1 = ไม่เป็นโรค 
 2 = มีอาการแผลเน่ารุนแรง 1- 25 เปอร์เซ็นต์ 
 3 = มีอาการแผลเน่ารุนแรง 26- 50 เปอร์เซ็นต์ 
 4 = มีอาการแผลเน่ารุนแรง 51- 75 เปอร์เซ็นต์ 
 5 = มีอาการแผลเน่ารุนแรง 76- 100 เปอร์เซ็นต์ 
2.4 เก็บตัวอย่างดินในแปลงทดลองเพ่ือตรวจหาสปอร์แรนเจียม (Sporangium) ก่อนและ

หลังท าการทดลอง  โดยน าตัวอย่างดินมาชั่ง 10 กรัม ใส่ในจานอาหารที่อบฆ่าเชื้อแล้วเติมน้ านึ่งฆ่าเชื้อ
ใส่ในจาน 20 มิลลิลิตร  จากนั้นน าใบทุเรียนตัดเป็นรูปสี่เหลี่ยมขนาด 0.5 เซ็นติเมตร  มาลอยในจาน
จ านวน 10 ชิ้นต่อจาน แล้วบ่มทิ้งไว้ในอุณหภูมิห้องเป็นเวลา 3 วัน  จึงน าใบแต่ละชิ้นมาตรวจภายใต้
กล้องจุลทรรศน์ (Baiting technique) และประเมินปริมาณสปอร์แรนเจียมที่ตรวจพบเป็นระดับดังนี้ 

1 = ไม่พบสปอร์แรนเจียม 
2 = พบสปอร์แรนเจียม 1-10 สปอร์แรนเจียมต่อชิ้น 
3 = พบสปอร์แรนเจียม 11-20 สปอร์แรนเจียมต่อชิ้น 
4 = พบสปอร์แรนเจียม 21-30 สปอร์แรนเจียมต่อชิ้น 
5 = พบสปอร์แรนเจียม 31-50 สปอร์แรนเจียมต่อชิ้น 
6 = พบสปอร์แรนเจียม 51-70 สปอร์แรนเจียมต่อชิ้น 
7 = พบสปอร์แรนเจียม 71-100 สปอร์แรนเจียมต่อชิ้น 
8 = พบมากกว่าสปอร์แรนเจียม 100 สปอร์แรนเจียมต่อชิ้น 

3. การศึกษาประสิทธิภาพของผลิตภัณฑ์จากเชื้อ B. subtilis ไอโซเลท 5102 ต่อโรครากเน่าโคนเน่า
ของทุเรียนในเรือนทดลอง 
 3.1 การวางแผนการทดลอง วางแผนการทดลองแบบสุ่มบล็อกสมบูรณ์ มี 5 กรรมวิธีๆ ละ 5 
ซ้ า (ต้น) ท าแผลต้นละ 3 กิ่ง ดังนี้ 

 1. ท าแผลปลูกเชื้อ 
 2. ท าแผลปลูกเชื้อใส่ผลิตภัณฑ์ผงเชื้อ B. subtilis ไอโซเลท 5102 
 3. ท าแผลปลูกเชื้อใส่น้ าหมักเชื้อ B. subtilis ไอโซเลท 5102 ในกากน้ าตาล 
 4. ท าแผลปลูกเชื้อใส่น้ าหมักเชื้อ B. subtilis ไอโซเลท 5102 ในน้ าซาวข้าว 
 5. ท าแผลปลูกเชื้อใส่สารเคมีเมทาแลกซิล 
3.2 การเตรียมน้ าหมักจากเชื้อ B. subtilis ไอโซเลท 5102 ในกากน้ าตาล  โดยน าน้ านึ่งฆ่า

เชื้อจ านวน 10 ลิตร ใส่ในถังแกลลอนผสมกับกากน้ าตาล 200 มิลลิลิตรและเชื้อ B. subtilis ไอโซเลท
5102 ที่เลี้ยงในอาหารเหลวมันฝรั่งน้ าตาล 400 มิลลิลิตร แล้วหมักในถังแกลลอนเป็นเวลา 4 เดือน 
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3.3 การเตรียมน้ าหมักจากเชื้อ B. subtilis ไอโซเลท 5102 ในน้ าซาวข้าว  โดยเลี้ยงเชื้อ 
B. subtilis ไอโซเลท 5102 ในน้ าซาวข้าว 400 มิลลิลิตรที่นึ่งฆ่าเชื้อแล้วภายใต้เครื่องเขย่าเป็นเวลา 
7 วัน แล้วน าไปหมักผสมกับน้ านึ่งฆ่าเชื้อจ านวน 10 ลิตร ในถังแกลลอนเป็นเวลา 1 เดือน 

3.4 การเตรียมเชื้อรา P. palmivora โดยเลี้ยงเชื้อรา P. palmivora ในอาหารวุ้นมันฝรั่ง
น้ าตาลจนเส้นใยเจริญเติบโตเต็มจานอาหาร จึงใช้ที่เจาะจุกค็อกเจาะอาหารวุ้นที่เลี้ยงเชื้อรา  
P. palmivora ออกเป็นชิ้น ๆ ขนาดเส้นผ่าศูนย์กลาง 0.6 มิลลิเมตร 

3.5 การท าแผลปลูกเชื้อ โดยใช้มีดที่สะอาดลนไฟฆ่าเชื้อและทิ้งให้เย็นแล้ว  ลอกผิวเปลือก
ของกิ่งทุเรียนแล้วขูดเอาเนื้อเยื่อออกบางๆ  แล้วน าเชื้อรา P. palmivora มาวางบนแผลปลูกเชื้อ
จ านวน 1 ชิ้น แล้วใช้ส าลีชุบน้ านึ่งฆ่าเชื้อมาปิดทับเชื้อท่ีวางบนแผล จากนั้นฉีดสารละลายของสารเคมี
เมทาแลกซิลและผลิตภัณฑ์จากเชื้อ B. subtilis ไอโซเลท 5102 ตามกรรมวิธีที่ก าหนดไว้ แล้วใช้แผ่น
พลาสติกปิดทับเพ่ือรักษาความชื้นให้แก่เชื้อรา P. palmivora  ผูกด้วยเชือกฟางปิดหัวปิดท้ายของ
แผ่นพลาสติก ต่อมาใช้หลอดฉีดยาฉีดสารละลายตามกรรมวิธีการต่างท่ีก าหนดเข้าไปในส าลีทุกวัน 

3.6 ประเมินการเกิดโรคโดยแบ่งลักษณะอาการเป็นระดับดังนี้ 
0 = ไม่เป็นโรค 
1 = ใบเริ่มเหี่ยว 
2 = ใบเหี่ยวแห้งและเริ่มร่วง 
3 = ใบเหี่ยวแห้งร่วงหมดทั้งต้นและตาย 
 

เวลาและสถานที่ 
 เริ่มต้น ตุลาคม  2553 สิ้นสุด กันยายน  2557 
 - ห้องปฏิบัติงานและเรือนทดลองกลุ่มงานวิทยาไมโค  สอพ.  กรมวิชาการเกษตร 
 -  แปลงทดลองอ าเภอแก่งหางแมว  จังหวัดจันทบุรี 
 

ผลและวจิารณผ์ลการทดลอง 
 

1. ศึกษาประสิทธิภาพของสารกรองจากเชื้อ B.  subtilis ไอโซเลทต่างๆ ต่อเชื้อรา P.  
palmivora  พบว่าสารกรองจากเชื้อ B. subtilis 5102 ที่เลี้ยงบนอาหารเหลววุ้นมันฝรั่งน้ าตาล เป็น
เวลา 2, 5 และ7 วัน สามารถยับยั้งการเจริญเติบโต (Fungistasis) ต่อเชื้อรา P. palmivora เป็นเวลา 
14 วัน ได้ 100 เปอร์เซ็นต์  โดยให้ขนาดโคโลนีเท่ากับที่วางเชื้อทดสอบ 0.60 เซนติเมตร และ
ปฏิกิริยายับยั้งการเจริญเติบโตต่อเชื้อรา P. palmivora คงอยู่ต่อไปบนอาหารเลี้ยงเชื้อจนถึง 30 วัน 
โดยให้ปฏิกิริยาการยับยั้งที่ 100, 100 และ 95.95 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ  ส่วน Bs.5102 ที่เลี้ยงใน
อาหารเหลวมันฝรั่งสังเคราะห์เป็นเวลา 2 และ 7 วัน สามารถยับยั้งการเจริญเติบโตต่อเชื้อรา 
P. palmivora เป็นเวลา 10 วัน ได้ 100 เปอร์เซ็นต ์โดยให้ขนาดโคโลนีเท่ากับที่วางเชื้อทดสอบ 0.60 
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เซนติเมตร และปฏิกิริยาการยับยั้งการเจริญเติบโตต่อเชื้อรา P. palmivora คงอยู่ต่อไปบนอาหาร
เลี้ยงเชื้อจนถึง 14 วัน โดยให้ปฏิกิริยาการยับยั้งที่ 96.87 และ 99.22 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ  ต่อมา
ปฏิกิริยาการยับยั้งจะลดลงอย่างต่อเนื่องจนที่ 30 วัน ให้ปฏิกิริยายับยั้งที่ 20.26 และ 0 เปอร์เซ็นต์ 
ตามล าดับ  สารกรองจากเชื้อ Bs.5613  ที่เลี้ยงในอาหารเหลวมันฝรั่งน้ าตาล 2 วันและอาหารเหลวมัน
ฝรั่งสังเคราะห์เป็นเวลา 2, 7 วัน ไม่สามารถยับยั้งการเจริญเติบโตต่อเชื้อรา P. palmivora  
โดยที่ 14 วัน ให้โดยให้ปฏิกิริยายับยั้ง 25.00, 31.25.และ 36.23 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ และที่ 30 วัน
ให้ปฏิกิริยายับยั้ง 0 เปอร์เซ็นต์  สารกรองจากเชื้อ Bs.5601 ที่เลี้ยงในอาหารเหลวมันฝรั่งน้ าตาล 2 
วัน ให้ปฏิกิริยาการยับยั้งดีกว่าเลี้ยงในอาหารเหลวมันฝรั่งสังเคราะห์เป็นเวลา 5 วัน  โดยให้ปฏิกิริยา
การยับยั้งที่ 14 วัน ได้ 87.19 และ 31.25 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ และที่ 30 วัน เชื้อBs.5601 ที่เลี้ยง
ในอาหารเหลวมันฝรั่งสังเคราะห์ไม่ยับยั้งการเจริญเติบโตต่อเชื้อรา P. palmivora  ส่วนที่เลี้ยงใน
อาหารเหลวมันฝรั่งน้ าตาลยังคงให้ปฏิกิริยายับยั้ง 84.59 เปอร์เซ็นต์  สารกรองจากเชื้อ Bs.5808 ที่
เลี้ยงในอาหารเหลวมันฝรั่งน้ าตาล 7 วัน ให้ปฏิกิริยาการยับยั้งที่ 100 เปอร์เซ็นต์จนถึง 14 วันและ
ต่อมาปฏิกิริยาการยับยั้งลดลงจนที่ 30 วัน ยับยั้งเพียง 6.92 เปอร์เซ็นต์ (ตารางที่ 1)  จากการทดลอง
นี้แสดงให้เห็นว่า  สารกรองจากเชื้อ B. subtilis 5102 มีประสิทธิภาพดีที่สุดในการยับยั้งเชื้อรา 
P. palmivora และปฏิกิริยาการยับยั้งสามารถคงอยู่ได้นานถึง 14 วัน โดยเชื้อ Bs.5102 สามารถผลิต
สารปฏิชีวนะออกมาภายนอกเซลล์และยับยั้งการเจริญเติบโตของเชื้อรา  P. palmivora ต่อมา
ประสิทธิภาพในการยับยั้งจะลดลงเช่นเดียวกับเชื้อ B. subtilis 5808 โดยเชื้อที่เลี้ยงในอาหารเหลวมัน
ฝรั่งน้ าตาลให้ประสิทธิภาพในการยับยั้งดีกว่าการเลี้ยงในอาหารเหลวมันฝรั่งสังเคราะห์แสดงว่า เมื่อ
เชื้ออาศัยอยู่ในอาหารต่างชนิดกัน (Substrate) ประสิทธิภาพของสารปฏิชีวนะที่เชื้อสร้างขึ้นจะมี
ความแตกต่างกันตามแหล่งอาหารที่เชื้ออาศัยอยู่   เนื่องจากอาหารเหลวมันฝรั่งน้ าตาลเป็นอาหารที่
เหมาะสมต่อการเลี้ยงเชื้อราซึ่งในสูตรอาหารมีเพียงน้ าตาลและมันฝรั่งจึงเป็นอาหารที่ไม่เหมาะสมต่อ
การเจริญเติบโตของแบคทีเรีย  ส่วนอาหารเหลวมันฝรั่งสังเคราะห์เป็นอาหารเลี้ยงเชื้อที่มีการเติมสาร
โปรตีน คาร์บอนและไนโตรเจน เพ่ือให้เป็นอาหารที่อุดมสมบูรณ์เหมาะสมต่อการเจริญเติบโตของเชื้อ
แบคทีเรีย (Enriched media)  ซึ่งขบวนการสันดาปที่ผลิตสารในขั้นทุติยภูมิ (Secondary 
metabolite) ในการสร้างสารออกฤทธิ์ที่เกิดขึ้นจากการทดลองนี้ได้เกิดขึ้นในอาหารที่ไม่มีความอุดม
สมบูรณ์ดีกว่าในอาหารที่มีความอุดมสมบูรณ์  สารปฏิชีวนะที่ได้จากเชื้อ B. subtilis 5102 มี
ประสิทธิภาพที่แตกต่างกันตามแหล่งอาหารที่เชื้ออาศัยอยู่และในแหล่งอาหารที่ไม่มีความอุดมสมบูรณ์
ต่อการเจริญเติบโตเชื้อจะสร้างปฏิชีวนสารได้ดีกว่าในแหล่งอาหารที่มีความอุดมสมบูรณ์ เช่นเดียวกับ 
Tek et al.(2009) ขบวนการสันดาปในขั้นปฐมภูมิ (primary metabolite) ของเชื้อจุลินทรีย์จะ 
สังเคราะหส์ารที่มีความจ าเป็นต่อการพัฒนาการเจริญเติบโตและการขยายพันธุ์  เช่น กรดอะมิโน กรด
อินทรีย์แอลกอฮอล์ nucleotides และเอ็นไซม์บางชนิดของผลิตภัณฑ์จากการเผาผลาญอาหารในขั้น
ปฐมภูมิ  ต่อมาจุลินทรีย์จะเข้าสู่ในระยะหยุดนิ่ง เนื่องจากสารอาหารลดลงเชื้อจุลินทรีย์จะหยุดการ
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เจริญเติบโตและการขยายพันธุ์  เชื้อจุลินทรีย์บางชนิดจะสร้างสารที่ไม่จ าเป็นต่อการเจริญเติบโตใน
ขั้นตอนทุติยภูมิของขบวนการสันดาปเช่น สารปฏิชีวนะ ท็อกซิน และสารที่มีมูลค่าทางการค้า  

2. ศึกษาประสิทธิภาพของผงเชื้อ B. subtilis 5102 ต่อโรครากเน่าโคนเน่าของทุเรียนใน
แปลงปลูก อ าเภอแก่งหางแมว  จังหวัดจันทบุรี พบว่า กรรมวิธีทาแผลและราดดินด้วยผลิตภัณฑ์ผง
เชื้อ B.  subtilis 5102 ท าให้ต้นทุเรียนมีลักษณะสมบูรณ์ฟ้ืนตัวใบตั้งมีสีเขียวสดใส เนื้อเยื่อบริเวณ
แผลที่เป็นโรคฟ้ืนตัวเป็นเนื้อไม้ปกติ แผลที่เป็นโรคแห้ง บริเวณที่เป็นแผลสีน้ าตาลเป็นจุดเล็กกระจาย
ตัวไม่รวมตัวกัน บางส่วนเริ่มกลับเป็นเนื้อเยื่อปกติมีสีขาว  น้ ายางสีน้ าตาลหยุดไหล  ส่วนต้นทุเรียนที่
ทาและราดดินด้วยสารเคมีเมทาแลกซิลเนื้อเยื่อบริเวณแผลทีเป็นโรคมีสีน้ าตาลฉ่ าน้ าเป็นบริเวณกว้าง
ตามรอยแผลที่เป็นโรค เนื้อเยื่อบริเวณที่เป็นโรคเปื่อยยุ่ยและมีน้ ายางสีน้ าตาลไหลตามแผลที่ทาด้วย
สารเคมีจนเป็นแผลฉ่ าน้ าบริเวณกว้าง  ต้นและใบไม่ฟ้ืนตัว และตรวจให้คะแนนต้นที่ท าการทดลอง
พบว่าต้นที่ใส่เชื้อ B.  subtilis 5102 ให้ระดับคะแนนการเกิดโรคเฉลี่ย 2.8  ส่วนต้นที่ใช้สารเมทาแลก
ซิ ล ใ ห้ ค ะ แ น น ก า ร เ กิ ด โ ร ค เ ฉ ลี่ ย  3 . 3 3   ส่ ว น ป ริ ม า ณ ส ป อ ร์ แ ร น เ จี ย ม ข อ ง เ ชื้ อ ร า  
P. palmivora สาเหตุโรครากเน่าโคนเน่าของทุเรียนที่ตรวจพบในดินก่อนใส่ผลิตภัณฑ์ผงเชื้อ  
B.  subtilis 5102 และสารเคมีเมทาแลกซิลตรวจพบระดับ 5.47 และ 3.60   ตามล าดับ หลังใช้
ผลิตภัณฑ์ผงเชื้อ B.  subtilis 5102 และ สารเคมีเมทาแลกซิลตรวจพบระดับ 2.65 และ 1.88 
ตามล าดับ จะเห็นได้ว่าปริมาณสปอร์แรนเจียมที่ตรวจพบในดินก่อนและหลังการใส่สารเคมีเมทาแลก
ซิลไม่มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ ส่วนปริมาณสปอร์แรนเจียมที่ตรวจพบในดินก่อน
และหลังการใส่ผลิตภัณฑ์ผงเชื้อ B.  subtilis 5102 มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ  การ
ใส่ทั้งสารเคมีเมทาแลกซิลและผลิตภัณฑ์ผงเชื้อ B.  subtilis 5102 สามารถลดปริมาณสปอร์แรนเจียม
ในดินของเชื้อราP. palmivora สาเหตุโรครากเน่าโคนเน่าของทุเรียนได้ (ตารางท่ี2) 

3. การศึกษาประสทิธภิาพของผลติภณัฑ์จากเชือ้ B. subtilis ไอโซเลท 5102 ต่อโรครากเน่า
โคนเน่าของทุเรียนในเรือนทดลอง  จากการท าแผลปลูกเชื้อบนกิ่งทุเรียนตามกรรมวิธีต่างๆ ทั้ง 5 
กรรมวิธี  พบว่าต้นทุเรียนที่ใช้สารเคมีเมทาแลกซิล, ผลิตภัณฑ์ผงเชื้อ B.  subtilis 5102 และกรรมวิธี
เปรียบเทียบ  เป็นโรคตายหมดทุกกิ่งและทุกต้น ในเวลา 12 วัน  โดยเชื้อสาเหตุโรคเข้าท าลายท่อน้ า
และท่ออาหาร ในกรรมวิธีสารเคมีเมทาแลกซิลและผลิตภัณฑ์ผงเชื้อ B.  subtilis 5102 จ านวน 3 ต้น 
ส่วนกรรมวิธีเปรียบเทียบท่อน้ าท่ออาหารถูกท าลายทั้ง 5 ต้น  กรรมวิธีใส่น้ าหมักเชื้อ B.  subtilis 
5102 ในน้ าซาวข้าว มีท่อน้ าท่ออาหารถูกท าลาย 1 ต้น โดยมีกิ่งและต้นตายคิดเป็นต้นรอดตาย 11.12 
เปอร์เซ็นต์  ส่วนกรรมวิธีใส่น้ าหมักเชื้อ B.  subtilis 5102 ในกากน้ าตาล เชื้อราสาเหตุไม่เข้าไปในท่อ
น้ าท่ออาหารและมีต้นรอดตายทุกก่ิงและทุกต้น คิดเป็นต้นรอดตาย 100 เปอร์เซ็นต์ (ตารางที่ 3) จาก
การทดลองนี้แสดงให้เห็นว่า กรรมวิธีการใช้น้ าหมักเชื้อ B.  subtilis 5102 ในกากน้ าตาล เชื้อรา
สาเหตุโรคไม่เข้าไปท าลายท่อน้ าท่ออาหารเลย ซึ่งอาจเป็นเพราะกากน้ าตาลเป็นอาหารของเชื้อรา P. 
palmivora และต้นทุเรียน ท าให้เชื้อราสาเหตุโรคไม่เข้าไปในท่อน้ าท่ออาหารของพืช  โดยพืชมีความ
แข็งแรงในการต่อสู้กับเชื้อโรคหรืออาจเกิดจากสารพิษที่เชื้อ B.  subtilis 5102 ผลิตได้ในกากน้ าตาล
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เข้าท าลายเชื้อรา P. palmivora  ดังนั้นจึงต้องท าการวิจัยต่อไปโดยการปลูกเชื้อด้วยวิธีอ่ืนๆ เพ่ือหา
เหตุผลในการสนับสนุนในกรรมวิธีต่างๆ  เพ่ือใช้ในการป้องกันก าจัดและรักษาโรครากเน่าโคนเน่าของ
ทุเรียนโดยใช้เชื้อ B.  subtilis 5102  

 
สรปุผลการทดลองและค าแนะน า 

 
 สารกรองจากเชื้อ B. subtilis 5102 ที่เลี้ยงในอาหารเหลวมันฝรั่งน้ าตาล  สามารถผลิต
ปฏิชีวนสารออกมาภายนอกเซลล์ในขบวนการสันดาปในขั้นทุติยภูมิให้สารออกฤทธิ์ในการยับยั้งการ
เจริญเติบโตต่อเชื้อรา P. palmivora ได้เป็นเวลานานถึง 30 วัน ในอาหารเหลวมันฝรั่งสังเคราะห์ให้
ปฏิกิริยาการยับยั้งการเจริญเติบโตเป็นเวลา 10 วัน และต่อมาเชื้อรา P. palmivora สามารถ
เจริญเติบโตต่อไปท าให้เปอร์เซ็นต์การยับยั้งการเจริญเติบโตต่อเชื้อรา P. palmivora ลดลง แสดงให้
เห็นว่าเชื้อ B. subtilis 5102 ที่เลี้ยงในอาหารเหลวมันฝรั่งน้ าตาลให้ประสิทธิภาพในการยับยั้งเชื้อรา 
P. palmivora สาเหตุโรครากเน่าและโคนเน่าได้ดีกว่าในอาหารเหลวมันฝรั่งสังเคราะห์  ผลิตภัณฑ์จาก
เชื้อ B. subtilis 5102 สามารถรักษาโรครากเน่าโคนเน่าของทุเรียนได้  โดยต้นที่ได้รับการรักษาด้วย
การลอกเปลือกบริเวณที่เป็นโรคและทาด้วยผลิตภัณฑ์ผงเชื้อ B. subtilis 5102 จ านวน 4 ครั้ง จะเริ่ม
หายเป็นปกติ โดยเนื้อเยื่อส่วนที่เป็นโรคฟ้ืนตัวเป็นเนื้อไม้ปกติ แผลที่เป็นโรคแห้ง แผลสีน้ าตาลที่เป็น
บริเวณกว้างจะเปลี่ยนเป็นแผลจุดเล็กสีน้ าตาลกระจายตัวไม่รวมตัวกัน  โดยเนื้อเยื่อบางส่วนเริ่มกลับ
เป็นเนื้อเยื่อปกติมีสีขาว น้ ายางสีน้ าตาลหยุดไหล ต้นทุเรียนมีลักษณะสมบูรณ์ ฟ้ืนตัว ใบตั้งมีสีเขียว
สดใส  ต้นทุเรียนมีคะแนนระดับการเป็นโรคบนต้นจากการใช้ผงเชื้อ B.  subtilis 5102 ต่ ากว่าการใช้
สารเคมีเมทาแลกซิล  สารเคมีเมทาแลกซิลและผลิตภัณฑ์ผงเชื้อ B.  subtilis 5102 สามารถลด
ปริมาณสปอร์แรนเจียมในดินของเชื้อรา P. palmivora สาเหตุโรครากเน่าโคนเน่าของทุเรียนได้  ส่วน
การปลูกเชื้อรา P. palmivora ในเรือนทดลองพบว่า กรรมวิธีการใช้น้ าหมักเชื้อ B.  subtilis 5102 ใน
กากน้ าตาลให้ประสิทธิภาพดีที่สุดในการป้องกันก าจัดเชื้อรา P. palmivora แต่ต้องท าการวิจัยต่อไป
โดยการปลูกเชื้อด้วยวิธีอ่ืนๆ เพ่ือหาเหตุผลในการสนับสนุนวิธีการป้องกันก าจัดและรักษาโรครากเน่า
โคนเน่าของทุเรียนโดยใช้เชื้อ B.  subtilis 5102 
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ตารางที ่1 ประสิทธิภาพของสารกรองจากเชื้อ B. subtilis ไอโซเลทต่างๆ ต่อเชื้อรา P. palmivora  

เชื้อ B. subtilis 
ไอโซเลทต่าง ๆ 

ชนดิของ 
อาหารเลีย้งเชื้อ 

ระยะเวลา
ในการเลีย้ง
เชื้อ (วนั) 

ปฏิกริยิาการยบัยั้ง (เปอร์เซน็ต์) 

4 วนั 10 วนั 14 วนั 30 วนั 

Bs. 5102 อาหารเหลวมันฝรั่ง
น้ าตาล 

2 100 100 100 100 
5 100 100 100 100 
7 100 100 100 95.95 

อาหารเหลวมันฝรั่ง
สังเคราะห์ 

2 100 100 96.87 20.26 
7 100 100 99.22 93.92 

Bs. 5613 อาหารเหลวมันฝรั่งน้ าตาล 2 46.74 44.12 25 0 
 อาหารเหลวมันฝรั่ง

สังเคราะห์ 
2 51.88 27.57 31.25 0 

  7 54.81 25.23 36.23 0 
Bs. 5601 อาหารเหลวมันฝรั่งน้ าตาล 2 90.83 86.87 87.19 84.59 
 อาหารเหลวมันฝรั่ง

สังเคราะห์ 
5 51.88 27.57 31.25 0 

Bs. 5808 อาหารเหลวมันฝรั่งน้ าตาล 7 100 100 100 6.92 

http://www.pdfdocspace.com/docs/1511/food-and-industrial-microbiology-production-of-metabolites-industrial-enzymes-amino-acid-organic-acids-antibiotics-.html
http://www.pdfdocspace.com/docs/1511/food-and-industrial-microbiology-production-of-metabolites-industrial-enzymes-amino-acid-organic-acids-antibiotics-.html
http://www.pdfdocspace.com/docs/1511/food-and-industrial-microbiology-production-of-metabolites-industrial-enzymes-amino-acid-organic-acids-antibiotics-.html
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ตารางที ่2 ปริมาณสปอร์แรนเจียมของเชื้อรา P.  palmivora สาเหตุโรครากเน่าโคนเน่าของทุเรียนที่
ตรวจพบในดินจากแปลงทดลองที่อ าเภอแก่งหางแมว จังหวัดจันทบุรี 

กรรมวธิ ี ค่าเฉลีย่ปรมิาณสปอรแ์รนเจยีม 

1. ก่อนใส่สารเคมีเมทาแลกซิล 3.60 ab 

2.  ก่อนใส่ผลิตภัณฑ์ผงเชื้อ B.  subtilis 5102 5.47 b 

3.  หลังจากใช้สารเคมีเมทาแลกซิล 1.88 a 

4.  หลังจากใช้ผลิตภัณฑ์ผงเชื้อ B.  subtilis 5102 2.65 a 

ค่าเฉลีย่ 3.40 

CV. 46.9%** 

 
 
 
 
ตารางที ่3 ประสิทธิภาพของผลิตภัณฑ์จากเชื้อ B. subtilis ไอโซเลท5102 ต่อโรครากเน่าโคนเน่า  

โดยการท าแผลปลูกเชื้อบนต้นทุเรียนในเรือนทดลอง 

กรรมวิธี จ านวนต้นที่รอดตาย 

1. สารเคมีเมทาแลกซิล 0% 

2. ผลิตภัณฑ์ผงเชื้อ B.  subtilis 5102 0% 

3. เชื้อ B.  subtilis 5102หมักในน้ าซาวข้าว 11.12% 

4. เชื้อ B.  subtilis 5102 หมักในกากน้ าตาล 100% 

5. กรมวิธีเปรียบเทียบ 0% 
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               Bs.5102 Control

                       P. Palmivora                  Bs. 5102                 
                            2    

 
 

ภาพที ่1 การเจริญเติบโตของเชื้อ P. palmivora บนสารกรองจากเชื้อ Bs. 5102 ที่เลี้ยงในอาหาร
เหลวมันฝรั่งน้ าตาลเป็นเวลา 2 วัน  

 

          Bs. 5613 Control

                       P. palmivora                   Bs. 5613 
                                   

 
 

ภาพที ่2 การเจริญเติบโตของเชื้อ P. palmivora บนสารกรองจากเชื้อ Bs. 5613 ที่เลี้ยงในอาหาร
เหลวมันฝรั่งน้ าตาล 
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                            Bs. 5102  

 

ภาพที ่3 การป้องกันและรักษาโรครากเน่าและโคนเน่าของทุเรียนด้วยผลิตภัณฑ์ Bs. 5102 
 

                                  
                            Bs. 5102  

 

ภาพที ่4 การป้องกันและรักษาโรครากเน่าและโคนเน่าของทุเรียนด้วยผลิตภัณฑ์ Bs. 5102 
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                            Bs. 5102  

 

ภาพที ่5 การป้องกันและรักษาโรครากเน่าและโคนเน่าของทุเรียนด้วยผลิตภัณฑ์ Bs. 5102  
 

                                  
                            Bs. 5102 

 
 

ภาพที ่6 การป้องกันและรักษาโรครากเน่าและโคนเน่าของทุเรียนด้วยผลิตภัณฑ์ Bs. 5102 
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                        Bs. 5102  

 

ภาพที ่7 การป้องกันและรักษาโรครากเน่าและโคนเน่าของทุเรียนด้วยผลิตภัณฑ์ Bs. 5102 
 

                                      
                        Bs. 5102  

 

ภาพที ่8 การป้องกันและรักษาโรครากเน่าและโคนเน่าของทุเรียนด้วยผลิตภัณฑ์ Bs. 5102 
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                            Bs. 5102  

 

ภาพที ่9 การป้องกันและรักษาโรครากเน่าและโคนเน่าของทุเรียนด้วยผลิตภัณฑ์ Bs. 5102  
 

                                  
                                   

 
 

ภาพที ่10 การป้องกันและรักษาโรครากเน่าและโคนเน่าของทุเรียนด้วยสารเคมีเมทาแลกซิล 
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ภาพที ่11 การป้องกันและรักษาโรครากเน่าและโคนเน่าของทุเรียนด้วยสารเคมีเมทาแลกซิล 
 

                                      
                                

 

ภาพที ่12 การป้องกันและรักษาโรครากเน่าและโคนเน่าของทุเรียนด้วยสารเคมีเมทาแลกซิล 
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ภาพที ่13 การป้องกันและรักษาโรครากเน่าและโคนเน่าของทุเรียนด้วยสารเคมีเมทาแลกซิล 
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การจดัการด้วงงวงเจาะเมลด็มะม่วง และ การทดสอบประสิทธภิาพของสารสกดัจากพืช  
ตอ่เพลี้ยแปง้ในแปลงมะมว่งอนิทรีย์ 

Management of Mango Seed Weevil (Sternochetus spp.) and Mealybug 
(Rastrococcus spp.) on Organic Mango 

 
สราญจติ ไกรฤกษ์1/  ศรจี านรรจ ์ศรจีนัทรา1/  บุษบง มนสัมั่นคง1/  เสาวนติย ์โพธิ์พนูศกัดิ์2/ 

1/กลุม่บรหิารศตัรูพชื     ส านกัวจิัยพฒันาการอารกัขาพชื 
2/กลุม่กฏีและสตัววทิยา ส านกัวจิัยพฒันาการอารกัขาพชื 

 
รายงานความกา้วหนา้ 

 
ส ารวจด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วง ในปี พ .ศ. 2554 จากสวนมะม่วงอินทรีย์ ใน  

จ.เชียงใหม่ และ ล าพูน รวม 8 สวน ผ่าเมล็ดมะม่วงแก้วและมะม่วงโชคอนันต์ จ านวน 4,173 เมล็ด 
เพ่ือตรวจนับปริมาณด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วง พบด้วงตัวเต็มวัย 57 ตัว ดักแด้ 10 ตัว และ หนอน 20 
ตัว และจ าแนกชนิดแล้วคือ Sternochetus olivieri  (Faust) Family Curculionidae ส่วนในภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือเก็บผลมะม่วงพันธุ์งามเมืองย่าที่ อ .ปักธงชัย จ.นครราชสีมา จ านวน 2 สวน  
ผ่าเมล็ดมะม่วง จ านวน 1,902 เมล็ด พบด้วงตัวเต็มวัย 56 ตัว ดักแด้ 2 ตัว หนอน 12 ตัว รวม ส ารวจ
พบด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วงในมะม่วงอินทรีย์ การผ่าเมล็ดมะม่วงจ านวน 6,315 เมล็ด พบ ด้วงตัวเต็ม
วัย 123 ตัว ดักแด้ 12 ตัว และ หนอน 42 ตัว ในปี พ.ศ. 2555 ส ารวจชนิดของด้วงงวงเจาะเมล็ด
มะม่วง ที่ได้จากการผ่าผลและเมล็ดมะม่วง ชนิดของด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วงในสวนมะม่วงอินทรีย์  
จ.เชียงใหม่ อ.จอมทอง จ านวน 691เมล็ด พบตัวเต็มวัย 12 ตัว  และหนอน 2 ตัว และ อ.เชียงดาว 
จ านวน 1,200 เมล็ด พบตัวเต็มวัย 10 ตัว ไม่พบดักแด้และหนอน สวนมะม่วงโชคอนันต์ จ.ล าพูน  
อ.บ้านโฮ่ง  จ านวน 280 เมล็ด พบตัวเต็มวัย 15 ตัว ดักแด้ 2 ตัว และหนอน 3 ตัว รวมจ านวนเมล็ด
มะม่วงทั้งสิ้น 3061 เมล็ด จากสวนมะม่วงทั้งหมด 8 สวน ซึ่งเป็นมะม่วงแก้วและมะม่วงโชคอนันต์ พบ
ด้วงตัวเต็มวัย 82 ตัว ดักแด้ 7 ตัว หนอน 21 ตัว ด้วงงวงที่จ าแนกชนิดได้แล้วทั้งหมดคือ 
Sternochetus olivieri เช่นกัน  

ผลทดสอบประสิทธิภาพสารสกัดธรรมชาติ ได้แก่ บอระเพชร ขม้ินชัน ดีปลี เพ่ือป้องกันก าจัด
ด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วงในแปลงมะม่วงอินทรีย์ ณ อ.ปักธงชัย จ.นครราชสีมา ในปี พ.ศ. 2555-2556 
โดยทดสอบ 8 กรรมวิธี ตรวจนับปริมาณด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วงที่พบไม่แตกต่างกัน ในแต่ละกรรมวิธี  

 
 
รหัสการทดลอง 01-25-54-02-00-00-01-54  
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Keywords : mealybug (Rastrococcus spp), mango seed weevil (Sternochetus spp.)  
                control, organic mango, plant extract 
ค าหลัก : เพลี้ยแป้ง ด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วง การป้องกันก าจัด มะม่วงอินทรีย์ สารสกัดจากพืช 

 
ค าน า 

 ในปัจจุบันการผลิตมะม่วงอินทรีย์เพ่ือให้ได้ผลผลิตที่ตรงต่อความต้องการของตลาด อย่างไร
ก็ตามเกษตรกรต้องประสบกับปัญหาการผลิตด้านต่างๆ ปัญหาศัตรูพืชที่ระบาดท าความเสียหายต่อ
มะม่วงอย่างมาก โดยเฉพาะด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วงที่พบการเข้าท าลายสูงมากและอาจเป็นปัญหา
ส าหรับการส่งออกไปยังประเทศอ่ืนได้การท าลายของด้วงชนิดนี้ไม่สามารถมองเห็นจากภายนอกได้ 
และจะท าลายอยู่แต่ในเมล็ดเท่านั้น การส่งมะม่วงสดไปต่างประเทศนั้น นอกจากจะต้องปรับปรุง
คุณภาพเพ่ือให้ตรงตามความต้องการของประเทศคู่ค้าแล้ว ด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วงเป็นปัญหาด้าน
กักกันพืชที่อาจติดไปกับผลผลิตได้ แต่ละประเทศจะมีมาตรการการน าเข้าด้านการกักกันพืชแตกต่าง
กันไป มะม่วงของไทยที่จะส่งไปจ าหน่ายในบางประเทศ จะต้องผ่านขั้นตอนและกรรมวิธีการควบคุม
ศัตรูพืชอย่างใกล้ชิด ทั้งนี้เพ่ือป้องกันการระบาดของด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วงที่อาจติดไปจากประเทศ
ไทย ด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วง (Mango seed weevil, Sternochetus spp.) เป็นแมลงศัตรูที่ท าลาย
และอาศัยในเมล็ด ชนิดที่พบมากในแหล่งปลูกมะม่วงในประเทศแอฟริกา ออสเตรเลีย อินเดีย 
ประเทศในหมู่เกาะแปซิฟิก รวมทั้งฮาวายและประเทศแถบอินเดียตะวันตก เป็นชนิด S. mangiferae 
รายงานที่พบในประเทศแอฟริกา อินเดีย อิหร่าน บัวคลา เทศ ศรีลังกา และประเทศในเอเชีย
ตะวันออกเฉียงใต้ ได้แก่ พม่า ไทย เวียดนาม มาเลเซีย สิงคโปร์ อินโดนีเซีย และฟิลิปปินส์ เป็นชนิด 
S. frigidus (สมหมาย,2535 ก, 2536 ข ; สราญจิต และคณะ 2545 ;  สราญจิต และคณะ, 2551 ; 
Cunningham, I.C. 1990) การท าลายของด้วงงวงเจาะเมล็ดนี้ ส่วนใหญ่จะอยู่ภายในเมล็ดมะม่วง
เท่านั้น  (Bhattacharya, B. and N. Khound, 1995) การป้องกันก าจัดด้วงชนิดนี้ นอกจากการใช้
สารเคมีแล้ว ยังมีการน าสารสกัดจากพืชบางชนิดมาร่วมใช้ในป้องกันก าจัดด้วย (Joubert, P.H. and 
I.T. Labuschagne, 1995)เมล็ดที่ถูกท าลายมากขึ้นจะเป็นปัญหาส าหรับเกษตรกรที่ต้องการน าเมล็ด
ไปผลิตเป็นต้นตอ และที่ส าคัญคือเป็นอุปสรรคต่อการค้าระหว่างประเทศดังที่ได้กล่าวมาแล้ว ดังนั้น 
เพ่ือเป็นการรองรับปัญหาการส่งออกมะม่วงไปต่างประเทศ จึงต้องศึกษาชนิดและการเข้าท าลาย การ
ส ารวจเพื่อการเฝ้าระวังด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วง ชนิดที่เป็นแมลงศัตรูด้านการกักกันพืช เป็นการ
ยืนยันถึงข้อมูลและสถานการณ์การระบาดของด้วงงวงในประเทศ เพื่อประโยชน์ทางการค้าสินค้า
เกษตรระหว่างประเทศ ตลอดจนถึงการป้องกันก าจัดอย่างเหมาะสมและมีประสิทธิภาพ  โดยการ
ทดสอบการใช้สารสกัดจากพืช เช่น บอระเพชร ขมิ้นชัน ดีปลี เป็นต้น ซึ่งมีอันตรายน้อยต่อผู้ใช้ 
ผู้บริโภคและสภาพแวดล้อม ลดปัญหาการปนเปื้อนของแมลงศัตรูพืชโดยปราศจากแมลงศัตรูกักกันไป
ยังประเทศคู่ค้า   
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ปัจจุบันประเทศที่เป็นสมาชิกขององค์การการค้าโลก (WTO) ได้น ามาตรการสุขอนามัย
พืชมาใช้เป็นข้อต่อรองในการส่งออกและน าเข้าสินค้าที่เป็นผลิตผลเกษตร การส ารวจ ติดตามและ
ตรวจสอบศัตรูพืชจึงเป็นพ้ืนฐานที่มีความจ าเป็นส าหรับใช้ในการด าเนินการด้านอ่ืนๆ อีก เช่น Pest 
Risk Analysis, Establishment for pest free area, Pest list, Pest report เป็นต้น ดังเช่นการ
ส่งออกมะม่วง ในประเทศไทยพบด้วงงวงเจาะเมล็ด 2 ชนิด คือ Sternochetus olivieri (Faust) และ 
S. frigidus (Fabricius) แต่ยังไม่พบชนิด S. mangiferae (Fabricius) ซึ่งเป็นชนิดที่ประเทศปลายทาง
ไม่เคยพบมาก่อนและประกาศให้เป็นแมลงด้านกักกันพืช จึงได้ด าเนินการส ารวจเพ่ือตรวจหา 
(Detection survey) (McMaugh, 2005) เพ่ือทราบชนิดและสถานการณ์การแพร่กระจายของด้วง
งวงเจาะเมล็ดมะม่วงชนิด S. mangiferae (Fabricius) ในมะม่วงเพ่ือการส่งออก   เพ่ือน าไปใช้เป็น
ข้อมูลพ้ืนฐานของการจัดท าข้อมูลศัตรูพืช  (pest list) และใช้เป็นข้อมูลการออกประกาศการปลอด
ศัตรูพืชเพ่ือสนับสนุนการขอเปิดตลาดสินค้าเกษตรระหว่างประเทศต่อไป 

 

วธิดี าเนินการ 

แบ่งการด าเนินงานในแต่ละปี ดังนี้  
พ.ศ. 2554 ศึกษาชนิดและปริมาณการเข้าท าลายของด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วงในมะม่วง

อินทรีย์พันธุ์ต่างๆ 
พ.ศ. 2555   ศึกษาชนิดของสารสกัดจากพืช เพ่ือการป้องกันก าจัดด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วงใน

มะม่วงอินทรีย์ 
พ.ศ. 2556 ทดสอบวิธีการป้องกันก าจัดด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วงในมะม่วงอินทรีย์ อย่าง

เหมาะสม 

1. การจดัการดว้งงวงเจาะเมลด็มะมว่งในมะมว่งอนิทรยี์ (ด าเนนิการทดลอง ป ีพ.ศ. 2554) 

อุปกรณ ์ 
1. มะม่วงอินทรีย์ พันธุ์น้ าดอกไม้ มหาชนก เขียวมรกต โชคอนันต์ และงามเมืองย่า 
2. มีด กรรไกรตัดก่ิง  
3. กล่องเลี้ยงแมลง ถุงพลาสติก ขวดเก็บแมลง  
4. ขวดแก้วส าหรับเก็บรักษาแมลง 
5.  แอลกอฮอล์ 80% 
6. อุปกรณ์การจ าแนกชนิดแมลงฯลฯ 
7. เข็มไร้สนิม 
8. กล้องจุลทรรศน์ กล้องถ่ายภาพ 
9. แว่นขยาย ขนาด 10 เท่า 
10. กระบอกตวง(cylinder) beaker หลอดแก้ว พู่กัน ส าลี เป็นต้น 
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11. คู่มือการจ าแนกชนิดแมลง 
12. เครื่องวัดพิกัด อุปกรณ์การบันทึกข้อมูล สมุดบันทึก แผ่นบันทึกข้อมูล ปากกา  

วธิกีาร 
-  แบบและวิธีการทดลอง 

 1. วิธีการส ารวจ 
 ขั้นตอนการท างานวิจัย มีดังนี้ 

1. พ้ืนที่ : ด าเนินการสุ่มส ารวจในแหล่งปลูกมะม่วงอินทรีย์เพื่อการส่งออก โดยสุ่มใน
แปลงมะม่วงในแต่ละแหล่งตามสัดส่วนพื้นที่ปลูก โดยวิธีการสุ่มอย่างง่าย (random 
sampling) จ านวน 20 แปลง 

2. ช่วงเวลาการส ารวจ : ช่วงการเก็บเก่ียวผลผลิต 1 เดือน โดยสุ่มส ารวจ 2 ครั้ง 
3. ขนาดตัวอย่าง : สุ่มเก็บผลมะม่วงจากต้นมะม่วง 100 ต้น/แปลงโดยวิธีสุ่มอย่างง่าย 

(random sampling)  ต้นละ 10 ผล รอบทรงพุ่ม 
4. น าผลมะม่วงที่สุ่มมาผ่าดูภายในผลเพื่อเก็บตัวอย่างด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วง 

 -  วิธีปฏิบัติการทดลอง 
 เก็บผลมะม่วงอินทรีย์จากแหล่งที่ปลูกเพ่ือการส่งออกและเพ่ือการบริโภค

ภายในประเทศ เลือกพันธุ์หลักท่ีเป็นพันธุ์ที่ปลูกเพ่ือการส่งออก ได้แก่ พันธุ์น้ าดอกไม้ มหาชนก เขียว
มรกต โชคอนันต์ และงามเมืองย่า และ เก็บตัวอย่างแมลงทุกระยะที่พบ ถ้าเป็นระยะไข่ หนอน และ
ดักแด้ เก็บรักษาในขวดดองแมลง ส าหรับตัวเต็มวัยจัดรูปร่างโดยใช้เข็มไร้สนิม จัดเตรียมเพ่ือน าไปอบ
ให้แห้ง เพื่อการจ าแนกชนิดต่อไป 
 -  การบันทึกข้อมูล 

บันทึกจ านวนผลที่พบท าลาย จ านวนตัวอย่างแมลงที่พบ และการจ าแนกชนิด 
เวลาและสถานที ่
 ตุลาคม 2553 – กันยายน 2554 

2. การทดสอบประสิทธภิาพสารสกดัจากพชืบางชนิดต่อดว้งงวงเจาะเมลด็มะมว่ง (ด าเนินการทดลอง 
ปี พ.ศ. 2555-56) 

อุปกรณ ์
1. แปลงมะม่วงมะม่วงอินทรีย์ พันธุ์น้ าดอกไม้ และงามเมืองย่า 
2. สารสกัดจากพืช ได้แก่ บอระเพชร ขม้ินชัน ดีปลี 
3. กล่องเลี้ยงแมลง ขนาด 20x 15 x 10 เซนติเมตร และขนาด 10 x 1 0x 15 เซนติเมตร  
4. กล้องจุลทรรศน์แว่นขยาย ขนาด 10 เท่า 
5. เครื่องพ่นสารแรงดันน้ าสูง 
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6. อุปกรณ์อ่ืน ๆ ที่จ าเป็น เช่น หลอดแก้ว พู่กัน ส าลี ป้ายพลาสติก อุปกรณ์ท าเครื่องหมาย 
เป็นต้น 

วธิกีาร 
วางแผนการวิจัยโดยใช้แผนการทดลองแบบ RCB (Randomize Complete Block Design) 

4 ซ้ า 8 กรรมวิธี โดยมีสารสกัดจากพืช ได้แก่ บอระเพชร ขม้ินชัน ดีปลี อัตราการใช้ต่างๆ ต่อน้ า 20 
ลิตร โดยเปรียบเทียบกับ Control (พ่นน้ าเปล่า) ตรวจนับการท าลายก่อนและหลังการพ่นสาร ตาม
กรรมวิธีดังนี้  

1. พ่น สารสกัดบอระเพ็ด    อัตรา 1 ต่อ น้ า 10 ส่วน  
2. พ่น สารสกัดขม้ินชัน      อัตรา 1 ต่อ น้ า 10 ส่วน  
3. พ่น สารสกัดดีปลี          อัตรา 1 ต่อ น้ า 10 ส่วน  
4. พ่น สารสกัดบอระเพ็ดและ สารสกัดขมิ้นชัน    อัตรา 1 ต่อ 1 ต่อ น้ า 10 ส่วน  
5. พ่น สารสกัดบอระเพ็ด และ สารสกัดดีปลี อัตรา 1 ต่อ 1 ต่อ น้ า 10 ส่วน  
6. พ่น สารสกัดขม้ินชัน และ สารสกัดดีปลี อัตรา 1 ต่อ 1 ต่อ น้ า 10 ส่วน  

   7. พ่น สารสกัดบอระเพ็ด และ สารสกัดขมิ้นชัน และ สารสกัดดีปลี อัตรา อย่างละ 1 ต่อ 
น้ า 10 ส่วน  

 8. Control (พ่นน้ าเปล่า) 
 -  วิธีปฏิบัติการทดลอง 

 เริ่มปฏิบัติตามกรรมวิธีต่างๆเมื่อผลมะม่วงอายุ 30-45 วัน พ่นสารห่างกัน 5 วัน ใน
ระยะเริ่มติดผลอายุประมาณ 30 วัน โดยพ่นทั้งหมด 2-3 ครั้ง สุ่มนับการเข้าท าลายและความเสียหาย
จากผลมะม่วง 20 ผลต่อต้น ตรวจนับหลังการพ่นสารเมื่อผลมะม่วงอายุ 60 วัน  
 -  การบันทึกข้อมูล 

- บันทึกจ านวนผลที่ถูกท าลาย  
- บันทึกการปฏิบัติ การจัดการดูแลภายในสวน 

เวลา เริ่มตน้   ตลุาคม  2553 สิน้สดุ  กนัยายน  2556 รวม 3 ป ี

สถานที่ด าเนนิการ จ.นครราชสีมา จ.เชียงใหม่ 

ผลการทดลองและวจิารณ์ 

 ในปี 2554 การส ารวจชนิดของด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วงในสวนมะม่วงอินทรีย์พันธุ์งาม
เมืองย่า ใน อ.ปักธงชัย จ.นครราชสีมา  2 สวน ในพ้ืนที่ 30 ไร่ (Table 1) จ านวน 1,902 เมล็ด พบตัว
เต็มวัย 56 ตัว ดักแด้ 2 ตัว และหนอน 12 ตัว ส ารวจในพ้ืนที่ปลูกมะม่วงอินทรีย์พันธุ์โชคอนันต์ ใน  
จ.เชียงใหม่ อ.เมือง และ อ.เชียงดาว 5 สวน จ านวน 1,296 เมล็ด พบตัวเต็มวัย 21 ตัว และหนอน    
6 ตัว และ จ.ล าพูน อ.บ้านโฮ่ง 1 สวน จ านวน 821 เมล็ด พบตัวเต็มวัย 20 ตัว ดักแด้ 6 ตัว และ
หนอน 11 ตัว รวมจ านวนเมล็ดมะม่วงทั้งสิ้น 4,019 เมล็ด จากสวนมะม่วง 8 สวน เป็นมะม่วงแก้ว
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และมะม่วงโชคอนันต์ พบด้วงตัวเต็มวัย 97 ตัว ดักแด้ 8 ตัว หนอน 39 ตัว และจ าแนกชนิดแล้ว
ทั้งหมด คือ ด้วงงวงเจาะเมล็ดชนิด Sternochetus olivieri  (Faust) Family Curculionidae  
 และต่อมาด าเนินการส ารวจในเดือนพฤษภาคม-กรกฎาคม 2555 (Table  2) ส ารวจชนิด
ของด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วง ที่ได้จากการผ่าผลและเมล็ดมะม่วง ชนิดของด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วงใน
สวนมะม่วงอินทรีย์ จ.เชียงใหม่ อ.จอมทอง จ านวน 691เมล็ด พบตัวเต็มวัย 12 ตัว  และหนอน 2 ตัว 
และ อ.เชียงดาว จ านวน 1,200 เมล็ด พบตัวเต็มวัย 10 ตัว ไม่พบดักแด้และหนอน สวนมะม่วงโชค
อนันต์ จ.ล าพูน อ.บ้านโฮ่ง  จ านวน 280 เมล็ด พบตัวเต็มวัย 15 ตัว ดักแด้ 2 ตัว และหนอน 3 ตัว 
รวมจ านวนเมล็ดมะม่วงทั้งสิ้น 3061 เมล็ด จากสวนมะม่วงทั้งหมด 8 สวน ซึ่งเป็นมะม่วงแก้วและ
มะม่วงโชคอนันต์ พบด้วงตัวเต็มวัย 82 ตัว ดักแด้ 7 ตัว หนอน 21 ตัว น าด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วงตัว
เต็มวัยมาจ าแนกชนิดแล้วทั้งหมด คือ ด้วงงวงเจาะเมล็ดชนิด Sternochetus olivieri  (Faust) 
Family Curculionidae  

    การทดลองในปี 2555-56 จาก Table 3 ได้ทดสอบประสิทธิภาพสารสกัดจากพืชบาง
ชนิดเพื่อป้องกันก าจัดด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วง ด าเนินการในสวนมะม่วงที่พบประวัติการระบาดมาก
ที่สุด ทีแ่ปลงมะม่วงอินทรีย์ อ.ปักธงชัย จ.นครราชสีมา โดยทดสอบ 8 กรรมวิธี 4 ซ้ าๆละ 2 ต้นๆละ 
20 ผล วางแผนการทดลองแบบ RCB ดังนี้ 1. พ่น สารสกัดบอระเพ็ด อัตรา 1 ต่อ น้ า 10 ส่วน 2. พ่น 
สารสกัดขม้ินชัน อัตรา 1 ต่อ น้ า 10 ส่วน 3. พ่น สารสกัดดีปลี อัตรา 1 ต่อ น้ า 10 ส่วน 4. พ่น สาร
สกัดบอระเพ็ดและ สารสกัดขมิ้นชัน อัตรา 1 ต่อ 1 ต่อ น้ า 10 ส่วน 5. พ่น สารสกัดบอระเพ็ด และ 
สารสกัดดีปลี อัตรา 1 ต่อ 1 ต่อ น้ า 10 ส่วน 6. พ่น สารสกัดขม้ินชัน และ สารสกัดดีปลี อัตรา 1 ต่อ 
1 ต่อ น้ า 10 ส่วน 7. พ่น สารสกัดบอระเพ็ด และ สารสกัดขม้ินชัน และ สารสกัดดีปลี อัตรา อย่างละ 
1 ต่อ น้ า 10 ส่วน 8. Control (พ่นน้ าเปล่า) โดยตรวจนับปริมาณด้วงงวงเมื่อผลมะม่วงสุกและหรือให้
แน่ใจว่า เป็นด้วงงวงตัวเต็มวัยแล้วคือหลังติดผล 60 วัน จากตารางที่ 3 การทดสอบพบว่าปริมาณ
หนอนและตัวเต็มวัยที่พบนั้นไม่มีความแตกต่างทางสถิติในแต่ละกรรมวิธี ทั้งนี้ เป็นไปได้ว่า อุปสรรค
ในการทดลองการป้องกันก าจัดด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วงนี้ คือเราไม่สามารถมองเห็นการระบาดของ
ด้วงงวงชนิดนี้ได้จากการสังเกตจากรอยท าลายใดๆก็ไม่อาจมองเห็นจากภายนอกได้ เนื่องจากเป็นการ
ท าลายภายในเมล็ด ท าให้ยากต่อการคาดคะเนว่า มีการระบาดของด้วงงวงชนิดนี้หรือไม่  
 ส าหรับการการส ารวจเพลี้ยแป้งในสวนมะม่วงอินทรีย์ พบการระบาดเพียงเล็กน้อย และ
ไม่สม่ าเสมอ ซึ่งจะได้ด าเนินการส ารวจ และเลี้ยงขยายปริมาณ เพื่อท าการระบาดเทียม ในการทดสอบ
การจัดการเพลี้ยแป้งในสวนมะม่วงอินทรีย์ ซึ่งจะได้ทดสอบประสิทธิภาพสารสกัดจากพืชบางชนิดเพ่ือ
การป้องกันก าจัดเพลี้ยแป้ง ในปี 2557-2558 ต่อไป 
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สรปุผลการทดลองและค าแนะน า 

 ในปี 2554 จากการส ารวจชนิดของด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วง ที่ได้จากการผ่าผลและ
เมล็ดมะม่วง ชนิดของด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วงในสวนมะม่วงอินทรีย์ จ.เชียงใหม่ อ.พร้าว จ านวน 
1,296 เมล็ด พบตัวเต็มวัย 21 ตัว  และหนอน 6 ตัว และ อ.เชียงดาว จ านวน 2,056 เมล็ด พบตัวเต็ม
วัย 16 ตัว ดักแด้ 4 ตัว และหนอน 3 ตัว สวนมะม่วงโชคอนันต์ จ.ล าพูน อ.บ้านโฮ่ง  จ านวน 821 
เมล็ด พบตัวเต็มวัย 20 ตัว ดักแด้ 6 ตัว และหนอน 11 ตัว รวมจ านวนเมล็ดมะม่วงทั้งสิ้น 6,315 
เมล็ด จากสวนมะม่วงทั้งหมด 10 สวน ซึ่งเป็นมะม่วงแก้วและมะม่วงโชคอนันต์ พบด้วงตัวเต็มวัย 123 
ตัว ดักแด้ 12 ตัว หนอน 42 ตัว  

และต่อมาด าเนินการส ารวจในเดือนพฤษภาคม-กรกฎาคม 2555 ส ารวจชนิดของด้วงงวง
เจาะเมล็ดมะม่วง ที่ได้จากการผ่าผลและเมล็ดมะม่วง ชนิดของด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วงในสวนมะม่วง
อินทรีย์ จ.เชียงใหม่ อ.จอมทอง จ านวน 691เมล็ด พบตัวเต็มวัย 12 ตัว  และหนอน 2 ตัว และ       
อ.เชียงดาว จ านวน 1,200 เมล็ด พบตัวเต็มวัย 10 ตัว ไม่พบดักแด้และหนอน สวนมะม่วงโชคอนันต์ 
จ.ล าพูน อ.บ้านโฮ่ง  จ านวน 280 เมล็ด พบตัวเต็มวัย 15 ตัว ดักแด้ 2 ตัว และหนอน 3 ตัว รวม
จ านวนเมล็ดมะม่วงทั้งสิ้น 3061 เมล็ด จากสวนมะม่วงทั้งหมด 8 สวน ซึ่งเป็นมะม่วงแก้วและมะม่วง
โชคอนันต์ พบด้วงตัวเต็มวัย 82 ตัว ดักแด้ 7 ตัว หนอน 21 ตัว 

ด้วงทั้งหมดที่น ามาจ าแนกชนิดพบว่าเป็นด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วงชนิด Sternochetus 
olivieri (Faust) Family Curculionidae อยู่ใน Order Coleoptera 

ผลการทดสอบประสิทธิภาพสารสกัดจากพืชบางชนิดเพ่ือป้องกันก าจัดด้วงงวงเจาะเมล็ด
มะม่วง ที่แปลงมะม่วงอินทรีย์ อ.ปักธงชัย จ.นครราชสีมา จากการทดสอบ 8 กรรมวิธี 4 ซ้ าๆละ 2 
ต้นๆละ 20 ผล การทดสอบพบว่าปริมาณหนอนและตัวเต็มวัยที่พบนั้นไม่มีความแตกต่างทางสถิติใน
แต่ละกรรมวิธี 
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สราญจิต ไกรฤกษ์  บุษบง มนัสมั่นคง  สัญญาณี  ศรีคชา  ยุทธนา แสงโชติ  ศรุต สุทธิอารมณ์  และ 
สุนัดดา เชาวลิตร. 2551. การเฝ้าระวังการแพร่กระจายของด้วงงวงเจาะเมล็ดมะม่วง, 
Sternochetus mangiferae  ในมะม่วง. น. 55 ใน รายงานผลการค้นคว้าทดลอง  กลุ่มกีฏ
และสัตววิทยา ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช  กรมวิชาการเกษตร. 

Cunningham, I.C. 1990. Mango weevil survey, Ratchaburi Province, Thailand. 11 p. 
McMaugh,T. 2005. Guidelines for surveillance for plant pests in Asia and Pacific. ACIAR 

Monograph No. 119, 192 p. 
 
Table 1 Damage of Mango Seed Weevil, Sternochetus spp. in Organic Mango 

Orchard during April – July 2011. 
     

Province Variety No. of Seed No. of 
Adult 

No. of 
Nymph 

No. of 
Larva 

Chiangmai 
(2 orchards in Prao) 

Kaew 526 11 - 2 

 Keiw 
Morakot 

770 10 - 4 

 Tolal 1,296 21 - 6 

Chiangmai 
(6 orchards in 
ChiangDao) 

Keiw 
Morakot 

2,056 16 4 3 

Lampoon 
(1 orchard in Banhong) 

Chokanan 82 20 6 11 

Nakhonratsima 
(1 orchard in 
Pakthongchai) 

 

Ngam 
muang ya 

1,902 56 2 12 

Total  6,315 123 12 42 
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Table 2 Damage of Mango Seed Weevil, Sternochetus spp. in Organic Mango 
            Orchard during May-July 2012. 
     

Province Variety No. of Seed No. of 
Adult 

No. of 
Nymph 

No. of 
Larva 

Chiangmai 
(2 orchards in 

Jomthong) 

Kaew 241 10 - - 

 Kiewmorakot 450 2 - 2 

 Total 691 12 - 2 

Chiangmai 
(4 orchards in 
ChiangDao) 

Keiw Morakot 1,200 10 - - 

Lampoon 
(1 orchard in 

Banhong) 

Chokanan 280 15 2 3 

Nakhonratsima 
(1 orchard in 
Pakthongchai) 

Ngam muang ya 890 45 5 18 

Total  3,061 82 7 21 



                                                                      

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๗ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
 

 

112 

กรมวิชาการเกษตร 

Table 3 Application of some insecticide to mango seed weevil Sternochetus olivieri 
(Faust), in mango orchard. Pakthongchai, Nakhonratchasima province. January 
- Febuary 2012 and Febuary – March 2013. 

January – February 2010 February – March 2013 

 Rate / 
10 l. 

Number of mango seed weevil / 20 
fruits 

Number of mango seed weevil / 20 
fruits 

Treatment of Before  After sprayed (day) Before  After sprayed (day) 

 water sprayed 14 28 60 sprayed 14 28 1/ 60  

Tinospora 
cordifolia 
extract 

1. 0.40 0.40 0.30 0.20 0.50 0.35 0.25 0.25  

Curcuma loga 
extract 

1 0.60 0.20a 0.25 0.30 0.40 0.50 0.40 0.10  

Piper longum 
extract 

1. 0.55 0.50 0.30 0.35 0.40 0.40 0.35 0.15  

Tinospora 
cordifolia 
extract + 
Curcuma loga 
extract 

1:1 0.25 0.30 0.40 0.30 0.50 0.35 0.30 0.20  

Tinospora 
cordifolia 
extract+ Piper 
longum 
extract 

1:1 0.35 0.40 0.40 0.35 0.35 0.40 0.30 0.15  
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January – February 2010 February – March 2013 

 Rate / 
10 l. 

Number of mango seed weevil / 20 
fruits 

Number of mango seed weevil / 20 
fruits 

Treatment of Before  After sprayed (day) Before  After sprayed (day) 

 water sprayed 14 28 60 sprayed 14 28 1/ 60  

Curcuma loga 
extract + Piper 
longum 
extract 

1:1 0.45 0.35 0.35 0.30 0.55 0.50 0.40 0.25  

Tinospora 
cordifolia 
extract+ 
Curcuma loga 
extract + Piper 
longum 
extract 

1:1:1 0.35 0.30 0.35 0.30 0.55 0.45 0.50 0.25  

Untreated 
(water) 

- 0.40 0.45 0.40 0.35 0.55 0.40 0.40 0.50  

C.V. (%)  15.2 10.5 15.7 14.5 21.4 17.5 12.0 14.5  

 

  second sprayed 

In a column, means followed by a common letter are not significantly different at the 5% level 
by DMRT. 
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ส ำรวจ รวบรวมและจ ำแนกชนดิโรคกำแฟอำรำบกิ้ำในประเทศไทย 
Collection and Identification of Arabica Coffee in Thailand 

 
ยุทธศักดิ ์เจยีมไชยศรี1/  อภริชัต ์สมฤทธิ์1/  ธำรทิพย ภำสบตุร1/ 

สภุทัรำ เลศิวฒันำเกยีรติ2/  ฉตัรนภำ ขม่อำวธุ3/ 

1/ กลุม่วจิยัโรคพชื   ส ำนักวจิยัพฒันำกำรอำรักขำพืช 
2/ กลุม่วชิำกำร   สถำบนัวจิยัพชืสวน 
3/ ศนูยว์จิยัเกษตรหลวงเชยีงใหม ่ สถำบนัวจิยัพชืสวน 

 
 

รำยงำนควำมกำ้วหนำ้ 
 
จำกกำรส ำรวจโรคกำแฟอะรำบิกำ ในแหล่งปลูกกำแฟอะรำบิกำ จ.เชียงใหม่ เชียงรำย 

แม่ฮ่องสอน พบโรครำสนิมกำแฟ เกิดจำกเชื้อรำ Hemileia vastatrix  พบมำกที่แปลงปลูกปำงตอง 
จ.แม่ฮ่องสอน รุนแรงมำก  สถำนีทดลองเกษตรที่สูงขุนวำง จ. เชียงใหม่ รุนแรง  สถำนีทดลองเกษตร
ที่สูงวำวี จ.เชียงรำย รุนแรงในบำงพันธุ์  โรคแอนแทรกโนส จำกกำรจ ำแนกชนิดเชื้อรำสำเหตุโรค 
สำมำรถจ ำแนกได้เป็นเชื้อรำ Colletotrichum gloeosporioides พบมำกที่แปลงปลูกกำแฟของ
เกษตรกร ต.เทพเสด็จ อ.ดอยสะเก็ด จ.เชียงใหม่  แปลงปลูกเกษตรกร ดอยวำวี จ.เชียงรำย และ 
สถำนีทดลองเกษตรที่สูงขุนวำง พบไม่มำกนัก แต่พบว่ำมีแนวโน้มระบำดมำกขึ้นในหลำยพ้ืนที่ จะท ำ
กำรส ำรวจเพิ่มเติมในปี 2558 ต่อไป 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
รหัสกำรทดลอง 01-27-54-02-01-00-03-57  
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ค ำน ำ 
 

ประชำกรของประเทศไทย นิยมดื่มกำแฟเพ่ิมมำกขึ้นในแต่ละปี โดยเฉพำะกำแฟอำรำบิก้ำใน
ปัจจุบัน เป็นที่นิยมในกำรบริโภคมำกข้ึน ในส่วนของโรคพืชที่ส ำคัญส ำหรับกำแฟ  กรมวิชำกำรเกษตร 
ได้รำยงำนว่ำนอกจำกโรครำสนิมแล้ว ยังพบว่ำมีเชื้อรำสำเหตุโรคกำแฟชนิดอ่ืนอีก เช่น โรคตำกบมี
สำเหตุจำกเชื้อรำ Cercospora coffeicola. เป็นโรคที่พบระบำดแพร่หลำยทั่วไป ทั้งกับกำแฟอำรำ
บิก้ำและกำแฟโรบัสต้ำ  โรคเน่ำด ำของกำแฟสำเหตุจำกเชื้อรำ Koleroga noxia เป็นโรคที่ส ำคัญโรค
หนึ่งของกำแฟอำรำบิก้ำ ที่ปลูกภำยใต้ ร่มเงำค่อนข้ำงหนำทึบ  โรครำกเน่ำแห้งสำเหตุจำกเชื้อรำ 
Fusarium spp. ท ำควำมเสียหำยร้ำยแรงแก่กำแฟอำรำบิก้ำมำกกว่ำกำแฟโรบัสต้ำ  ท ำให้ต้นตำย
ภำยในเวลำอันสั้น  โรคเน่ำคอดินสำเหตุจำกเชื้อรำ Rhizoctonia solani (กรมวิชำกำรเกษตร, 2551)  
มีรำยงำนว่ำโรครำสนิม เกิดจำกเชื้อรำ Hemileia vastatrix เป็นโรคที่ส ำคัญเกิดได้ทั้งใบอ่อนใบแก่ ทั้ง
ในระยะกล้ำและแปลงปลูก เป็นรุนแรงจะท ำให้ใบร่วงหมด และโรคของผลกำแฟ (Berry disease 
and Brown Blight) อำกำรบนผลอ่อนจะเกิดแผลจุดด ำเล็กๆ ใกล้ขั้วผล ต่อมำแผลขยำยใหญ่ท ำให้ขั้ว
ผลแห้ง เมล็ดข้ำงในลีบท ำให้ผลแห้งคำกิ่ง ถ้ำเป็นกับผลแก่จัดเกือบสุกจะเกิดแผลจุดด ำเช่นเดียวกัน   
มีรอยบุ๋มกลำงแผล เกิดจำกเชื้อรำ Colletotrichum sp. (ลักษณ์ และคณะ, 2544)  จำก
สภำพแวดล้อมทำงภูมิอำกำศที่เปลี่ยนแปรไปและจำกกำรพบเกษตรกรผู้ปลูกกำแฟในปัจจุบัน ได้
รำยงำนว่ำพบกำรแพร่ระบำดของโรคตำกบเพิ่มมำกขึ้น และได้มีเกษตรกรน ำตัวอย่ำงโรคยอดไหม้และ
ใบไหม้ของกำแฟอำรำบิก้ำ ส่งมำให้ท ำกำรศึกษำจ ำแนกเชื้อรำสำเหตุ เนื่องจำกพบว่ำ เกิดอำกำร
ดังกล่ำวรุนแรงมำก ซึ่งตัวอย่ำงโรคทั้งจำกแม่ฮ่องสอน เชียงใหม่ ตำก เมื่อน ำมำจ ำแนกเชื้อรำสำเหตุ 
พบว่ำเป็นโรคแอนแทรกโนส เกิดจำกเชื้อรำ Colletotrichum sp. ก ำลังอยู่ระหว่ำงกำรศึกษำจ ำแนก 
species ซึ่งจำกกำรศึกษำของกองโรคพืชและจุลชีววิทยำเดิม พบว่ำเป็น Colletotrichum 
gloeosporioides  ดังนั้นจึงสมควรที่จะท ำกำรส ำรวจโรคกำแฟอำรำบิก้ำ เพ่ือให้ทรำบว่ำมีโรคอะไร
แพร่ระบำดในพ้ืนที่ปลูกกำแฟอำรำบิก้ำของประเทศไทย เพ่ือจะได้มีกำรศึกษำวิธีกำรป้องกันก ำจัดที่
เหมำะสมต่อไป 

 
วธิดี ำเนินกำร 

อุปกรณ ์
1. ถุงเก็บตัวอย่ำง 
2. กระดำษห่อตัวอย่ำง 
3. กรรไกรตัดแต่ง 
4. Marker 
5. กล้องจุลทรรศน์ 
6. กล้องถ่ำยรูป 
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7. อำหำรเลี้ยงเชื้อ 
วธิกีำร 

1.  สืบค้นข้อมูลกำรแพร่ระบำดโรคกำแฟอำรำบิก้ำชนิดต่ำงๆ ที่ระดับควำมสูงต่ำงกัน 
สภำพแวดล้อมทำงอุตุนิยมวิทยำ รวมทั้งน ำข้อมูลเดิมที่มีกำรแพร่ระบำดโรคในแต่ละแหล่งมำท ำกำร
วิเครำะห์ข้อมูล เพ่ือวำงแผนกำรส ำรวจโรค 

2.  ส ำรวจและเก็บตัวอย่ำงโรคกำแฟที่แสดงอำกำรต่ำงๆ ในแหล่งปลูกกำแฟอำรำบิก้ำ โดย
เก็บข้อมูลควำมสูงของพ้ืนที่ อุณหภูมิ ควำมชื้น ปริมำณน้ ำฝน พันธุ์ ลักษณะอำกำรของโรค พร้อม
ภำพถ่ำยอำกำร 

3.  ศึกษำเชื้อสำเหตุโรคกำแฟด้วยกล้องจุลทรรศน์ ในห้องปฏิบัติกำร จ ำแนกชนิดของเชื้อ
สำเหตุ 

4.  เลี้ยงเชื้อรำสำเหตุโรคที่จ ำแนกได้ น ำเก็บเข้ำในศูนย์เก็บรักษำเชื้อรำสำเหตุโรคพืช 
(Culture Collection) ของกรมวิชำกำรเกษตร เพื่อใช้เป็นหลักฐำน และใช้ในกำรศึกษำด้ำนอ่ืนๆ เช่น
กำรป้องกันก ำจัด ต่อไป 

5.  น ำตัวอย่ำงพืชที่เป็นโรค เก็บเข้ำพิพิธภัณฑ์ตัวอย่ำงแห้งโรคพืช 
6.  น ำข้อมูลที่ได้จัดท ำเป็นฐำนข้อมูลกำรแพร่ระบำดโรคกำแฟอำรำบิก้ำชนิดต่ำงๆ เพื่อใช้เป็น

ค ำแนะน ำ ตลอดจนกำรเตือนกำรแพร่ระบำดของโรค ในแหล่งปลูกที่มีข้อมูลสอดคล้องกับโรคนั้นๆ 
7.  วิเครำะห์ รำยงำนผล 

เวลำและสถำนที ่
ด ำเนินกำรระหว่ำง ตุลำคม 2556– กันยำยน 2558 แปลงปลูกกำแฟอะรำบิกำ ของเกษตรกร 
 

ผลและวจิำรณผ์ลกำรทดลอง 
 
ปี 2557 ท ำกำรส ำรวจโรคกำแฟอำรำบิก้ำ รวบรวมและจ ำแนกชนิดเชื้อสำเหตุโรค โดยส ำรวจ

พ้ืนที่ปลูกกำแฟอำรำบิก้ำแหล่งปลูกต่ำงๆ ในเขต จ. เชียงใหม่ เชียงรำย แม่ฮ่องสอน เก็บตัวอย่ำงโรค
จ ำนวน 52 ตัวอย่ำง จ ำแนกชนิดในห้องปฏิบัติกำร สำมำรถจ ำแนกได้ ดังตำรำงที่ 1 

 
สรปุผลกำรทดลองและค ำแนะน ำ 

โรครำสนิมกำแฟ เกิดจำกเชื้อรำ Hemileia vastatrix พบมำกที่แปลงปลูกปำงตอง จ.
แม่ฮ่องสอน รุนแรงมำก สถำนีทดลองเกษตรที่สูงขุนวำง จ. เชียงใหม่ รุนแรง สถำนีทดลองเกษตรที่สูง
วำวี จ.เชียงรำย รุนแรงในบำงพันธุ์  

โรคแอนแทรกโนส จำกกำรจ ำแนกชนิดเชื้อรำสำเหตุโรค สำมำรถจ ำแนกได้เป็นเชื้อรำ 
Colletotrichum gloeosporioides พบมำกที่แปลงปลูกกำแฟของเกษตรกร ต.เทพเสด็จ อ.ดอย
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สะเก็ด จ.เชียงใหม่ แปลงปลูกเกษตรกร ดอยวำวี จ.เชียงรำย และ สถำนีทดลองเกษตรที่สูงขุนวำง พบ
ไม่มำกนัก แต่พบว่ำมีแนวโน้มระบำดมำกข้ึนในหลำยพื้นท่ี จะท ำกำรส ำรวจเพิ่มเติมในปี 2558 ต่อไป 
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ลักษณ์ วงศ์หิรัญภิญโญ  ศรีสุรำงค์ ลิขิตเอกรำช และศุภชัย ลีจีรจ ำเนียร.  2544.  คู่มือโรคพชืสวน

อุตสำหกรรม.  กองโรคพืชและจุลชีววิทยำ กรมวิชำกำรเกษตร.  หน้ำ 50-54. 
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ทดสอบประสิทธภิาพในการควบคมุวชัพืชของสารก าจดัวชัพชืประเภทกอ่นงอก 
(pre-emergence) ในออ้ยปลกูใหม่ 

Efficiency of Pre-emergence Herbicides for Weed Control in Sugarcane 
 

สริชิยั สาธวุจิารณ์1/ จรรยา มณโีชติ2/ ตรยีนยั ตุงคะเสน3/ 
1/ กลุม่บรหิารศตัรูพชื ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 
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รายงานความกา้วหนา้ 

 

การทดสอบประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชของสารก าจัดวัชพืชประเภทก่อนงอกในอ้อย 
เพ่ือให้ได้วิธีการจัดการวัชพืชประเภทก่อนงอกที่มีประสิทธิภาพ ประหยัด ปลอดภัย ลดต้นทุน      
และลดผลกระทบต่อส่ิงแวดล้อมในการผลิตอ้อย ด าเนินการทดลองระหว่างเดือนตุลาคม 2556-
กันยายน 2557 ณ อ าเภอปลวกแดง จังหวัดระยอง วางแผนการทดลองแบบ RCB จ านวน 4 ซ  า มี 12 
กรรมวิธี ได้แก่ การพ่นสารก าจัดวัชพืช mesotrione/atrazine, atrazine, diuron, flumioxazin, 
pendimethalin+imazapic,  hexazinone/diuron, tebuthiuron+pendimethalin, 
tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole และ metribuzin อัตรา 150, 600, 480, 20, 132+12, 
240, 150+132, 150+35.3, 20 และ 140 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ ตามล าดับ หลังจากปลูกอ้อย 
กรรมวิธีก าจัดวัชพืชด้วยแรงงานและกรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช ปฏิบัติและดูแลรักษาอ้อยที่ปลูกตาม
ค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร ผลการทดลอง พบว่า สารก าจัดวัชพืชที่ใช้ในการทดลองไม่เป็นพิษ
ต่ออ้อย ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช สารก าจัดวัชพืช mesotrione/atrazine, atrazine, 
diuron, flumioxazin, pendimethalin+imazapic, hexazinone/diuron, tebuthiuron+ 
pendimethalin, tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole และ metribuzin สามารถควบคุม
วัชพืชได้ดี ที่ระยะ 60 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช วัชพืชหลักที่สามารถควบคุมได้ คือ หญ้าตีนนก 
(Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) หญ้าปากควาย (Dactyloctenium aegyptium L.) สาบม่วง 
(Praxelis clematidea (Griseb.) R.M.King&H.Rob.) และผักเบี ยหิน (Trianthema 
portulacastrum L.) 
 

Keywords : weed control, sugarcane 
ค าหลัก: การควบคุมวัชพืช อ้อย 
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การควบคมุหอยซคัซเินีย Succinea sp. ในสวนกลว้ยไมโ้ดยวธิีผสมผสาน 
Integrated Pests Control of Succinea  sp. In Orchid Orchard   

 
ปราสาททอง  พรหมเกิด       ดาราพร  รนิทะรักษ์        ปยิาณ ี หนกูาฬ            

สมเกยีรติ  กล้าแข็ง             วไิลวรรณ  เวชยนัต์ 

กลุ่มกฏีและสัตววิทยา         ส านักวจิัยพัฒนาการอารักขาพืช 

 
บทคัดย่อ 

   การทดลองควบคุมหอยซัคซิเนียในสวนกล้วยไม้ที่ อ.ท่าม่วง จ.กาญจนบุรี จ านวน 2แปลง

ในปี 2554 และปี 2555 ปีละ 1แปลง ตามแผน RCB  จ านวน 11 กรรมวิธีๆ ละ 3 ซ  าด้วยการพ่นT.1 

เมทัลดีไฮด์ 80% WPและเหยื่อพิษ เมทัลดีไฮด์ T.2 กากเมล็ดชาและเหยื่อพิษ เมทัลดีไฮด์ T.3 สาร

สกัดมะค าดีควายและเหยื่อพิษ เมทัลดีไฮด์ T.4 เหยื่อเมทัลดีไฮด์และไส้เดือนฝอย Steinernema  

carpocapsae    T.5  กากเมล็ดชาและไส้เดือนฝอย T.6  กากเมล็ดชา มะค าดีควายและไส้เดือนฝอย 

T.7 เมทัลดีไฮด์ 80 % WP T.8 กากเมล็ดชา T.9 ไส้เดือนฝอย T.10 สารสกัดมะค าดีควาย  และ T.11 

กรรมวิธีไม่ใช้สาร โดยแต่ละกรรมวิธีมีการก าจัดวัชพืชโดยใช้มือถอนถ้ามีวัชพืชขึ น หลังทดสอบ 3 วัน 

พบว่าจ านวนประชากรหอยที่มีชีวิตในแต่ละกรรมวิธีลดลง สามารถควบคุมประชากรหอยได้ จึงเลือก

กรรมวิธีใช้กากเมล็ดชาน  ามันเป็นวิธีที่คุ้มค่าและปลอดภัยทดลองต่อในแปลงใหญ่ขนาดพีนที่ 1ไร่ทั ง

แปลงที่ควบคุมแบบผสมผสานและแปลงที่เกษตรกรควบคุมเอง พบว่าแปลงควบคุมแบบผสมผสานทั ง

2แปลงสามารถควบคุมหอยได้ ไม่พบหอยบนกระบะปลูก ใช้เงินค่าสารก าจัดหอย218.40และ327.60

บาทตามล าดับ ส่วนแปลงที่เกษตรกรควบคุมเอง พบว่ามีประชากรหอยเฉลี่ย18.95-37.13ตัว/ตาราง

เมตรและพบหอยบนกระบะปลูก0.1-4.48ตัวต่อตารางเมตรใช้เงินค่าสารก าจัดหอย35บาทต่อไร่ ดินใน

แปลงมีความชื น 60-90% pH 7-8  

Abstract 

 Integrated pests control of Succinea  sp. In orchid orchard at Tamuang  

district Kharnchanaburi province, 2 experiments in year 2554 and 2555, follow 

experiment plan in RCB with 11 treatments and 3 replication, with the spraying T1, 

mataldehyde 80%WP and poison bait mataldehyde 5% GB T2, tea seed powder  
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10%DP and poison bait mataldehyde 5%GB T3, soapberry extract and poison bait 

mataldehyde 5%GB T4,  poison bait mataldehyde 5%GB and Steinernema 

capocapsae T5, tea seed powder 10% DP and  Steinernema capocapsae  T6, tea seed 

powder 10% DP, soapberry extract and   Steinernema capocapsae  T7, mataldehyde 

80%WP T8, tea seed powder 10% DP T9, Steinernema capocapsae T10, soapberry 

extract and T11, not use substance. If the each experiment has weed goes up,there is use 

a hand withdraws. After treated 3 days, the population of Succinea sp. in each experiment  

decreased  and could  control snail population. Then these experiments had choose the 

tea seed powder in the way of cheep cost and safe use in application in big field (one rai) . 

The both experiments of integrated control (IPC1 and IPC2) of Succinea  sp. population 

were decreased  and could controlled these snails and did not meet a snail on grow 

materials of orchids. The cost eradicate reagent were 218.40 and 327.60 Bath respectively. 

The farmer control by oneself, meet that, there were 18.95- 37.13 snails/ a square meter 

on surface soil and 0.1- 4.48 snails / a square meter on the grow materials and the cost 

reagents controlled 35 Bath. The soil humidity in orchid orchard had 60-90%, PH 6.5-8. 

 

ค าส าคัญ :  การควบคุมหอยในสวนกล้วยไม้  หอยอ าพัน 
Key  word : IPC Snail of orchid , Amber snail   
 

ค าน า 

หอยซัคซิเนียเป็นศัตรูที่ส าคัญในสวนกล้วยไม้  โดยจะกัดกินราก  ต้นอ่อน ใบ และดอก

กล้วยไม้  ท าให้ได้รับความเสียหาย และชะงักการเจริญเติบโต   บางครั งตัวหอยจะติดไปกับดอก

กล้วยไม้  ที่ตัดดอกส่งขายในกลุ่มประเทศสหภาพยุโรป สหรัฐอเมริกา  ญี่ปุ่น เป็นต้น  ซึ่งถ้าเจ้าหน้าที่

กักกันพืชของประเทศเหล่านั นตรวจพบจะถูกเผาท าลายทันที  เป็นการสูญเสียทั งดอกกล้วยไม้และ

เงินตรา  รวมทั งยังถูกเข้มงวดการส่งออกดอกกล้วยไม้ครั งต่อไปอีกด้วย   เกษตรกรจึงต้องหมั่นตรวจ

ตราแปลงสวนกล้วยไม้อย่างสม่ าเสมอ เพื่อไม่ให้หอยมีประชากรเพ่ิมขึ นเกิดการระบาดได้ ซึ่งเกษตรกร

จะท าการป้องกันก าจัดหอยทากด้วยสารเคมี  จึงเป็นอันตรายต่อตัวเกษตรกรเองและสภาพแวดล้อม   

ดังนั นจึงต้องหาวิธีการควบคุมหอยทากอย่างมีประสิทธิภาพ  ปลอดภัยต่อผู้ใช้และสภาพแวดล้อม 

ตลอดจนใช้ต้นทุนต่ า จึงท าการศึกษาการควบคุม หอยซัคซิเนียโดยวิธีผสมผสาน ด้วยการใช้หลายๆวิธี
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มาควบคุมหอย ได้แก่ วิธีเขคกรรม วิธีกล  การใช้สารเคมี การใช้สารสกัดจากพืช การใช้ชีววิธี เป็นต้น 

ซึ่งในต่างประเทศมีการใช้ไส้เดือนฝอย  Phasmarhabditis  hermaphrodita  ( Shneider)ก าจัด

หอยทากในแปลงปลูกพืช ( Glen et. al, 1996)  ปราสาททอง และ คณะ (2550) ได้ศึกษา

ประสิทธิภาพไส้เดือนฝอย Steinernema  spp. 5 ชนิดควบคุมหอยทากซัคซิเนียในห้องปฏิบัติการ 

พบว่า ไส้เดือนฝอยสามารถฆ่าหอยได้ เนื่องจากสวนกล้วยไม้มีการรดน  าทุกวันภายใน สวนกล้วยไม้จึง

มีความชุ่มชื นตลอดเวลาจึงเหมวะต่อหอยทากที่ชอบอาศัยอยู่ตามที่ชื นแฉะเหล่านั น จึงท าให้หอย

สามารถเจริญเติบโตได้ทั งปี ท าให้พบหอยระบาดในสวนกล้วยไม้ได้ทั งปี ดังนั นจึงควรจะศึกษา วิจัยถึง

ประสิทธิภาพของการน าวิธีการก าจัดหอยหลายๆวิธีมาผสมผสานกัน อย่างเหมาะสม ส าหรับการ

ควบคุมทากซัคซิเนียในสวนกล้วยไม้ เพ่ือน ามาใช้เป็นเทคโนโลยีการควบคุมทากในสวนกล้วยไม้ต่อไป 

  วธิดี าเนนิการ 
อุปกรณ ์

1. สัตว์ทดลอง 
หอยซัคซิเนีย    ไส้เดือนฝอย Steinernema capocapsae 

2. สารเคมี 
2.1 เมทัลดีไฮด์ 80 % WP และ เหยื่อพิษ เมทัลดีไฮด์ 5 % GB 
2.2 สารสกัดจากพืช 
     กากเมล็ดชาน  ามนั    มะค าดีควาย 

เตรียมสารสกัดมะค าดีควายและกากเมล็ดชาน  ามัน โดยการน าเอาเนื อของผลมะค าดีควายมา

ชั่งน  าหนัก แล้วสกัดด้วยน  าที่ตวงปริมาตร อัตราใช้ 4 % W/ V ต้มที่อุณหภูมิประมาณ70 องศา

เซลเซียส นาน 1ชั่วโมง กรองเอากากออก จะได้สารสกัดมะค าดีควายเก็บไว้ใช้ทดสอบต่อไป ส่วนกาก

เมล็ดชาน  ามัน ก็ท าวิธีการสกัดด้วยน  าเช่นเดียวกับสารสกัดมะค าดีควาย 

3. เครื่องมือ 
       3.1 เครื่องพ่นสารแบบสบูโยก    เครื่องช่ังสาร     

     3.2 บีคเกอร์    กรอบตารางสุ่มนับประชากรหอย 
 4. แปลงสวนกล้วยไม้ 
คัดเลือกสวนกล้วยไม้ด้วยการติดต่อกับเกษตรกร และสุ่มนับประชากรหอยซัคซิเนียที่พื นดิน 

ด้วยตารางสุ่มขนาด 0.5 ตารางเมตร จ านวน 20 จุดต่อไร่ ถ้ามีหอยเฉลี่ยมากกว่า 10 ตัวต่อตาราง

เมตร ตามหลัก GAP การควบคุมหอยกล้วยไม้ จะก าหนดเป็นแปลงทดลอง 
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วธิีการ 

ขั นตอนที ่1  ทดสอบเปรยีบเทียบประสทิธภิาพการผสมผสานเพื่อป้องกนัก าจดัหอยซคัซเินยี 

                ในสวนกลว้ยไม้   

โดยมีการน าเอาวิธีการก าจัดหอยซัคซิเนียแต่ละกรรรมวิธีมาผสมผสานกันตามแผนการทดลอง 

แบบ  RCB  11 กรรมวิธี 3 ซ  า ดังต่อไปนี  

        กรรมวิธีที่1เมทัลดีไฮด์ 80 % WP เหยื่อพิษ เมทัลดีไฮด์ 1 กิโลกรัมต่อไร่ และเขตกรรม 

        กรรมวิธีที่ 2  กากเมล็ดชา  เหยื่อพิษ เมทัลดีไฮด์ และ เขตกรรม 

        กรรมวิธีที่ 3  มะค าดีควาย  เหยื่อพิษ เมทัลดีไฮด์ และ  เขตกรรม 

        กรรมวิธีที่ 4  เหยื่อพิษ เมทัลดีไฮด์   ไส้เดือนฝอย และ เขตกรรม 

        กรรมวิธีที่ 5  กากเมล็ดชา    ไส้เดือนฝอย และ เขตกรรม 

        กรรมวิธีที่ 6  กากเมล็ดชา   มะค าดีควาย  ไส้เดือนฝอย และ เขตกรรม 

        กรรมวิธีที่ 7  เมทัลดีไฮด์  80 % WP  40 กรัม ต่อน  า 20 ลิตรและ เขตกรรม 

        กรรมวิธีที่ 8  กากเมล็ดชา  1.5 % W/V  และ เขตกรรม 

        กรรมวิธีที่ 9 ไส้เดือนฝอย;Steinernema capocapsae 2 ล้านตัวต่อตารางเมตรและเขตกรรม          

        กรรมวิธีที ่10 มะค าดีควาย 1.5 % W/V  และ เขตกรรม 

        กรรมวิธีที่ 11 เขตกรรม(ก าจัดวัชพืช) 

   การทดลอง 

           1. ก าหนดพื นที่ทดลอง ด้วยการท าเป็นแปลงย่อยขนาด 20 ตารางเมตรของแต่ละกรรมวิธี 

แล้วควบคุมหอยในแต่ละแปลงย่อยตามแผนการทดลอง โดยใช้สารก าจัดหอยแต่ละกรรมวิธีควบคุม 

คือสารสกัดมะค าดีควาย กากเมล็ดชา ไส้เดือนฝอย และสารเมทัลดีไฮด์ พ่นบนพื นดินที่หอยอาศัยอยู่

จนทั่วแปลง ส าหรับเหยื่อพิษเมทัลดีไฮด์ ใช้วิธีการหว่านให้ทั่วแปลง ส่วนการท าเขตกรรมนั น คือการ

ก าจัดวัชพืชด้วยการถอนออกเพ่ือให้แปลงสะอาด หลังจากนั น 1- 3 วัน ตรวจนับจ านวนหอยที่ตาย

และท่ีมีชีวิตในแปลง และท าการควบคุมตลอดทั งปี 

 2. ทุกๆเดือนจะสุ่มนับประชากรหอยที่มีชีวิติ ด้วยตารางสุ่มขนาดพื นที่ 0.5 ตารางเมตร

จ านวน 5 จุดต่อแปลงย่อย ถ้ามีประชากรหอยมากกว่า 10 ตัวต่อตารางเมตรจะท าการควบคุมต่อ

ตามแต่ละกรรมวิธี และเก็บดินในแปลงทดลองมาหาความชื นและความเป็นกรด-ด่าง 
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ขั นตอนที ่2  การควบคมุหอยซัคซเินยีในสวนกลว้ยไม้โดยวธิผีสมผสาน 

จากการทดลอง 2554 -2555 พบว่ากรรมวิธีผสมผสานระหว่างการพ่นด้วยสารสกัดกากเมล็ด

ชาน  ามัน สารสกัดมะค าดีควาย และเขตกรรรม ได้ผลดีเทียบเท่ากับกรรมวิธีใช้สารเคมี แต่มีความ

ปลอดภัยกว่า จึงน ากรรมวิธีนี มาใช้ควบคุมหอยซัคซิเนีย  

แผนการทดลองมี 2 กรรมวิธี คือ 

- แปลงที่ควบคุมแบบผสมผสาน (IPC ) 

- แปลงที่เกษตรกรควบคุมเอง 

 เปรียบเทียบปริมาณหอยซัคซิเนีย สภาวะแวดล้อม (อุณหภูมิ ความชื นและความ 

เป็นกรดด่างของดิน เป็นต้น) ต้นทุนการใช้สาร ระหว่างแปลงที่ควบคุมแบบผสมผสาน และ แปลงที่

เกษตรกรควบคุมเอง แปลงทดลองแต่ละแปลงมีพื นที่ประมาณ 1 ไร่ 

 แปลงที่ควบคุมแบบผสมผสาน (IPC )  

      1. การควบคุมหอยโดยเลือกกรรมวิธี ตามที่ทดสอบประสิทธิภาพในแปลงเปรียบเทียบว่า

มีประสิทธิภาพ ที่ค่อนข้างปลอดภัยและคุ้มทุนที่สุดมาใช้ ในขั นตอนที่  1 มาผสมผสานกัน ด้วยการ

ก าจัดวัชพืช แล้วควบคุมหอยโดยการพ่น สารสกัดมะค าดีควายใช้อัตรา 4 % W/ V พ่นให้ถูกตัวหอย

โดยพ่นเวลาเช้าหรือเย็นให้ทั่วแปลง หลังจากพ่นสาร 2- 3 วัน สุ่มนับประชากรหอยที่เหลือทั งที่ตาย

และมีชีวิต ด้วยตารางสุ่ม หรือใช้สารสกัดกากเมล็ดชาน  ามัน ใช้อัตรา 4% W/V  

               2. ท าการสุ่มนับประชากรหอยทุกๆเดือนตลอดทั งปี ด้วยตารางสุ่มขนาด 0.5 ตารางเมตร

จ านวน 20 จุดต่อไร่ ให้กระจายทั่วแปลง เพ่ือประเมินประชากรหอยในสวนกล้วยไม้ทั งท่ีบนพื นดิน บน

วัสดุปลูก และบนต้นกล้วยไม้ ถ้าพบว่ามีประชากรเพ่ิมขึ นมากกว่า 10 ตัวต่อตารางเมตร ให้ท าการ

ควบคุมประชากรหอยต่อด้วยสารสกัดมะค าดีควายหรือกากเมล็ดชาน  ามัน ที่ความเข้มข้น 4 % W/ V 

การพ่นควบคุมหอยให้ท าเวลาเช้าหรือเวลาเย็นและพ่นให้ถูกตัวหอย หลังจากนั น 1 -2วัน สุ่มนับ

ประชากรหอยด้วยตารางสุ่มโดยนับจ านวนหอยทั งที่ตายและที่มีชีวิต  และต้องท าการก าจัดวัชพืชทุก

ครั งที่พบว่ามีวัชพืชขึ น  และทั งแปลงเกษตรและแปลงทดลองจะเก็บดินในแปลงมาหาความชื นและ

ความเป็นกรด-ด่าง 

แปลงที่เกษตรกรควบคุมเอง 

     แปลงที่เกษตรกรควบคุมหอยเองเป็นแปลงเปรียบเทียบ สุ่มนับประชากรหอยซัคซิเนีย 

เริ่มต้นและทุกๆเดือนตลอดทั งปี ด้วยตารางสุ่มขนาด 0.5 ตารางเมตรจ านวน 20 จุดต่อไร่ ให้กระจาย

ทั่วแปลง โดยสุ่มนับประชากรหอย ทั งที่พื นดิน บนวัสดุปลูก และบนต้นกล้วยไม้ เพ่ือประเมิน
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ประชากรหอยในสวนกล้วยไม้ และจะเก็บดินในแปลงมาหาความชื นและความเป็นกรด-ด่าง พร้อมทั ง

เก็บข้อมูลการจัดการแปลง การป้องกันก าจัดหอยตลอดการทดลอง 

การบนัทกึข้อมลู 

      1. จ านวนหอยซัคซิเนีย ทั งท่ีตาย และที่มีชีวิต หลังใช้สารควบคุม 1-3 วัน 

      2. ประชากรหอยในสวนกล้วยไม้แต่ละเดือนทั งแปลงเกษตรควบคุมเองและแปลงทดลอง 

      3. ความเป็นกรด-ด่าง และความชื นของดินทั งแปลงเกษตรควบคุมเองและแปลงทดลอง 

      4. ต้นทุนการควบคุมหอยทั งแปลงทดลองและแปลงเกษตรกรควบคุมเอง 

 เวลาและสถานที ่ เริ่ม ปี 2554 – 2557  รวม 4 ปี 

              แปลงสวนกล้วยไม้ของเกษตรกร จ. กาญจนบุรี  

 

ผลและวจิารณผ์ลการทดลอง 

  ปี 2554 ได้ทดสอบการควบคุมหอยซัคซิเนีย ในสวนกล้วยไม้ที่ อ.ท่าม่วง จ.กาญจนบุรี ได้สุ่ม
นับประชากรหอยมีเฉลี่ย 14.51 ตัว/ตารางเมตรจึงท าการควบคุม ตามแผนการทดลอง RCB  จ านวน 
11 กรรมวิธีๆ ละ 3 ซ  าด้วยการพ่นสารก าจัดหอยลงในแปลงแต่ละกรรมวิธี หลังจากนั น 1-3 วัน ใช้
ตารางสุ่มขนาด 0.5 ตารางเมตร สุ่มนับประชากรหอยทั งมีชีวิต และหอยที่ตายซึ่งผลการควบคุมหอย
ซัคซิเนียในแต่ละเดือนดังนี  

เดือน มิถุนายน ได้ทดสอบการควบคุมหอยซัคซิเนีย ในสวนกล้วยไม้ ด้วยการพ่น T.1 เมทัลดี
ไฮด์ 80% WP T.2 กากเมล็ดชา T.3 สารสกัดมะค าดีควาย T4 เหยื่อพิษเมทัลดีไฮด์  T.5  กากเมล็ด
ชา T.6  กากเมล็ดชา T.7 เมทัลดีไฮด์ 80% WP T.8 กากเมล็ดชา T.9 ไส้เดือนฝอย Steinernema  
carpocapsae  T.10 สารสกัดมะค าดีควาย  และ T.11 กรรมวิธีไม่พ่นสาร โดยแต่ละกรรมวิธีมีการ
ก าจัดวัชพืชด้วยการใช้มือถอนถ้ามีวัชพืชขึ น หลังทดสอบ 3 วัน พบว่ามีหอยตาย 74.0, 64.0, 56.0, 
62.8, 74.2, 68.5, 80.0, 67.0, 44.0, 62.5  และ 0.02 % ตามล าดับ  มีประชากรหอย 
3.8,3.1,5.7,7.3,3.7,4.6,4.2,4.4,6.3,6.3และ14.0 ตัว/ตารางเมตร ตามล าดับ 

เดือนกรกฎาคม ได้สุ่มนับประชากรหอยที่มีชีวิติ ด้วยตารางสุ่มขนาดพื นที่ 0.5 ตารางเมตร
จ านวน 5 จุดต่อแปลงย่อย พบว่ามีประชากรหอยมากกว่า 10 ตัวต่อตารางเมตรจึงท าการควบคุมโดย
พ่นสารก าจัดหอยต่อ T.1 เหยื่อ เมทัลดีไฮด์   T.2 เหยื่อ เมทัลดีไฮด์   T.3 เหยื่อ เมทัลดีไฮด์   T.4 
ไส้เดือนฝอย T.5  ไส้เดือนฝอย  T.6  สารสกัดมะค าดีควาย  T.7 เมทัลดีไฮด์  T.8 กากเมล็ดชา T.9 
ไส้เดือนฝอย   T.10 สารสกัดมะค าดีควาย  และ T.11 กรรมวิธีไม่พ่นสาร โดยแต่ละกรรมวิธีมีการ
ก าจัดวัชพืชด้วยการใช้มือถอนถ้ามีวัชพืชขึ น หลังทดสอบ 3 วัน พบว่าหอยตาย 55.10, 59.09, 69.84, 
57.89, 67.39, 89.28, 96.29, 83.14, 52.04, 81.94  และ 8.06 % ตามล าดับ มีประชากรหอย 
5.4,5.6,6.8,5.6,6.3,7.0,6.2,6.2,6.3,7.0และ 11.0 ตัว/ตารางเมตร ตามล าดับ  
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เดือนสิงหาคม ได้สุ่มนับประชากรหอยที่มีชีวิติ ด้วยตารางสุ่มขนาดพื นที่ 0.5 ตารางเมตร
จ านวน 5 จุดต่อแปลงย่อย พบว่ามีประชากรหอยมากกว่า 10 ตัวต่อตารางเมตรจึงท าการควบคุมโดย
พ่นสารก าจัดหอยต่อ T.1 เมทัลดีไฮด์   T.2 เหยื่อ เมทัลดีไฮด์   T.3 สารสกัดมะค าดีควาย  T.4 เหยื่อ 
เมทัลดีไฮด์   T.5  กากเมล็ดชา T.6  ไส้เดือนฝอย T.7 เมทัลดีไฮด์  T.8 กากเมล็ดชา T.9 ไส้เดือนฝอย   
T.10 สารสกัดมะค าดีควาย  และ T.11 กรรมวิธีไม่พ่นสาร โดยแต่ละกรรมวิธีมีการก าจัดวัชพืชด้วย
การใช้มือถอนถ้ามีวัชพืชขึ น หลังทดสอบ 3วัน พบว่าหอยตาย 93.87, 78.26, 57.14, 71.42, 81.81, 
71.05, 80.00, 82.05, 43.58, 69.44  และ2.53 % ตามล าดับจ านวนประชากรหอยที่มีชีวิตลดลง
เหลือเฉลี่ย  4.53, 4.66, 3.33, 4.66, 3.33, 4.58, 2.58, 4.33, 5.25, 4.40  และ13.16  ตัวต่อคาราง
เมตร ตามล าดับ และจ่ายเงินเป็นค่าสารก าจัดหอยในแต่ละกรรมวิธีเป็นเงิน 26.4,48.0,211.2,322.4, 
331.2,415.6,22.8,46.8,900,300 และ 0 บาท ตามล าดับ 

ปี2555 ท าการทดลองอีก1แปลงในสวนกล้วยไม้เกษตรกรที่ อ.ท่าม่วง จ.กาญจนบุรี มี

ประชากรหอยเฉลี่ย18.8 ตัว/ตารางเมตร โดยท าการควบคุมหอยซัคซิเนียแบบผสมผสานตามแผนการ

ทดลอง RCB จ านวน 11 กรรมวิธีๆ ละ 3 ซ  าด้วยการพ่นสารก าจัดหอยลงในแปลงแต่ละกรรมวิธี 

หลังจากนั น 1-3 วัน ใช้ตารางสุ่มขนาด 0.5 ตารางเมตร สุ่มนับประชากรหอยทั งมีชีวิต และหอยที่ตาย

ซึ่งการควบคุมหอยซัคซิเนียในแต่ละเดือนเหมือนกับปี2554 คือ T.1 เหยื่อเมทัลดีไฮด์ และเมทัลดีไฮด์   

T.2 เหยื่อเมทัลดีไฮด์ และ กากเมล็ดชา T.3 เหยื่อเมทัลดีไฮด์ และ สารสกัดมะค าดีควาย  T.4 

ไส้เดือนฝอย และ เหยื่อเมทัลดีไฮด์  T.5  ไส้เดือนฝอย และ กากเมล็ดชา T.6  สารสกัดมะค าดีควาย 

และ ไส้เดือนฝอย T.7 เมทัลดีไฮด์   T.8 กากเมล็ดชา T.9 ไส้เดือนฝอย   T.10 สารสกัดมะค าดีควาย  

และ T.11 กรรมวิธีไม่พ่นสาร โดยแต่ละกรรมวิธีมีการก าจัดวัชพืชด้วยมือถอน พบว่ามีประชากรหอย

ระหว่างเดือนมกราคม  3.0, 2.25, 2.75, 5.25, 4.25, 1.75,3.0, 4.75, 3.25,3.75, 15.4 ตัว/ ตร, ม.

ตามล าดับ เดือนกุมภาพันธ์หอยมีประชากรเฉลี่ย  9.16, 7.0, 8.66, 7.83, 3.0, 3.83,3.33, 6.66, 

4.16,9.33, 12.5   ตัว/ ตร.ม.ตามล าดับ เดือนมีนาคมหอยมีประชากรเฉลี่ย  10.61, 14.5, 13.5, 

10.5, 10.16, 10.33, 9.5, 9.5, 9.0, 13.66, 23.66   ตัว/ ตร.ม. ตามล าดับ เดือนเมษายนไม่ได้ส ารวจ 

เดือนพฤษภาคม.ได้นับประชากรหอยซัคซิเนีย พบว่ามีประชากรหอยมากกว่า 10 ตัว/ ตร, ม, จึงท า

การควบคุม พ่นสารก าจัดหอย T1 เมทัลดีไฮด์ T2 เหยื่อพิษ เมทัลดีไฮด์  T3 สารสกัดมะค าดีควาย T4 

เหยื่อพิษ เมทัลดีไฮด์   T5 กากเมล็ดชา T6กากเมล็ดชา  T7 เมทัลดีไฮด์ T8 กากเมล็ดชา T9 ไส้เดือน

ฝอย T10สาร สกัดมะค าดีควาย   เทียบกับ T11กรรมวิธีควบคุม หลังพ่น 3 วันนับประชากรหอยเหลือ 

2.67, 3.83, 2.17, 4.00, 0.33, 5.55, 5.83, 2.33, 8.33, 9.33 และ15.4 ตัว/ ตร.ม.ตามล าดับ และ

ระหว่างเดือนมิถุนายน ถึงเดือนกันยายน ได้พ่นสาร 2 ครั งในเดือนกรกฎาคมและกันยายนคือพ่นสาร

ก าจัดหอย T1 เมทัลดีไฮด์ T2 กากเมล็ดชา  T3เหยื่อพิษ เมทัลดีไฮด์   T4 เหยื่อพิษ เมทัลดีไฮด์   T5 
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กากเมล็ดชา T6สารสกัดมะค าดีควาย T7 เมทัลดีไฮด์ T8 กากเมล็ดชา T9 ไส้เดือนฝอย T10สาร สกัด

มะค าดีควายและ T11กรรมวิธีควบคุม หลังพ่น 3 วันนับประชากรหอย 3.16, 3.5, 4.0, 5.16,2.83, 

 1 .66, 5.66, 1.66 ,4.8, 3.5 และ 19.35 ตัว/ ตร.ม.ตามล าดับ (ตารางที่ 1) จ่ายเงินเป็นค่าสารก าจัด

หอยในแต่ละกรรมวิธีเป็นเงิน 22.8,42.4,122.4,33.6,46.8,131.2,22.8,46.8,900,300 และ 0 บาท 

ตามล าดับ 

จากการทดสอบการควบคุมหอยซัคซิเนียในสวนกล้วยไม้โดยผสมผสานทั ง10กรรมวิธี ทั ง2

แปลงพบว่าสามารถควบคุมประชากรหอยต่ ากว่า 10ตัวต่อตารางเมตร เมื่อเปรียบเทียบกับกรรมวิธีไม่

ใช้สารที่มีประชากรหอยมากถึง 11-23 ตัวต่อตารางเมตรและกรรมวิธีใช้สารเคมีเมทัลดีไฮด์และ

กรรมวิธีใช้กากเมล็ดชาน  ามันสามารถควบคุมหอยได้ใกล้เคียงกันและเสียค่าสารก าจัดหอยน้อยคือ22.8

และ46.8 บาทต่อแปลงดังนั นจึงเลือกน ากรรมวิธีใช้กากเมล็ดชาน  ามันมาใช้ควบคุมในแปลงใหญ่

เนื่องจากเป็นสารจากธรรมชาติและปลอดภัยกว่าสารเคมี (ตารางท่ี1) 

ปี 2556 จากการทดลอง 2554 -2555 พบว่ากรรมวิธีผสมผสานระหว่างการพ่นด้วยสารสกัด

กากเมล็ดชาน  ามัน สารสกัดมะค าดีควาย และเขตกรรรม ได้ผลดีเทียบเท่ากับกรรมวิธีใช้สารเคมี แต่มี

ความปลอดภัยกว่า จึงน ากรรมวิธีนี มาใช้ควบคุมหอยซัคซิเนีย โดยวางแผนการทดลองมี 2 กรรมวิธี 

คือแปลงที่ควบคุมแบบผสมผสาน (IPC )และ แปลงที่เกษตรกรควบคุมเอง แล้วเปรียบเทียบปริมาณ

หอยซัคซิเนีย สภาวะแวดล้อม (อุณหภูมิ ความชื นและความเป็นกรดด่างของดิน เป็นต้น) และต้นทุน

การใช้สารป้องกันก าจัดหอย การทดลองทั ง 2วิธีนั นจะสุ่มนับประชากรหอยทุกๆเดือนตลอดทั งปี ด้วย

ตารางสุ่มขนาด 0.5 ตารางเมตรจ านวน 20 จุดต่อไร่ ให้กระจายทั่วแปลง เพ่ือประเมินประชากรหอย

ในสวนกล้วยไม้ทั งที่บนพื นดินและ บนวัสดุปลูก ในเดือนมีนาคม ได้สุ่มนับประชากรหอยทั งแปลง

ควบคุมแบบผสมผสาน และแปลงที่เกษตรกรควบคุมเอง พบว่ามีประชากรหอยเฉลี่ย 7.16 และ 

14.03 ตัว/ตารางเมตร ตามล าดับ สุ่มนับประชากรหอยเดือนเมษายน ถึงเดือนกันยายน พบว่าแปลง

ควบคุมแบบผสมผสานหลังพ่นสารสกัดกากชาน  ามัน 2ครั งในเดือนเมษายนและเดือนกันยายน มี

ประชากรเฉลี่ย 2.03,2.33,2.57,2.44,16.25และ3.45ตัว/ตารางเมตร ตามล าดับและไม่พบหอยบน

กระบะปลูก ส่วนแปลงที่เกษตรกรควบคุมเอง พบว่ามีประชากรหอยเฉลี่ย18.95,21.80,19.6,22.4, 

27.26และ37.13ตัว/ตารางเมตร ตามล าดับและพบหอยบนกระบะปลูก0.8-4.48ตัวต่อตารางเมตร ดิน

ทั ง2แปลงมีความชื น 60-90% pH 7-8  และค่าสารก าจดหอย(กากเมล็ดชาน  ามัน)ของแปลงผสมผสาน 

เป็นเงิน 218.40 บาทส่วนแปลงเกษตรไม่มีการก าจัด(ตารางที่2) และด าเนินการควบคุมหอยในปี2557 

สุ่มนับประชากรหอยซัคซิเนียแปลงผสมผสานที่1  ตั งแต่เดือนพฤศจิกายน ถึง เดือนกันยายน มี

ประชากรเฉลี่ย 5.75, 7.5, 4.3, 5.02,7.2,6.66, 2.35, 4.2, 2.88, 4.2 และ3.05ตัว/ตารางเมตร 
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ตามล าดับไม่พบหอยบนกระบะปลูก แปลงผสมผสานที่2 ตั งแต่เดือนธันวาคม ถึง เดือนกันยายน มี

ประชากรเฉลี่ย 15.3, 2.65, 2.35, 5.5, 6.3, 3.6, 5.7, 4.65, 5.7และ 3.85 ตัว/ตารางเมตร ตามล าดับ

พบหอยบนกระบะปลูกในเดือน พฤษภาคม 0.1ตัวต่อตารางเมตร มีการพ่นสารสกัดกากเมล็ดชาน  ามัน 

3ครั งในแปลงควบคุมทั ง2แปลงคือ เดือนมกราคม พฤษภาคมและกันยายน ส่วนแปลงที่เกษตรกร

ควบคุมเองตั งแต่เดือนพฤศจิกายน ถึง เดือนกันยายน มีประชากรหอยเฉลี่ย16.9, 21.0, 14.95, 11.9, 

12.7, 11.4, 36.95, 38.55, 34.55, 38.85 และ32.1 ตัว/ตารางเมตร ตามล าดับ พบหอยบนกระบะ

ปลูก 0.1-1.0 ตัวต่อตารางเมตร จึงมีโอกาสติดไปกับช่อดอกที่ตัดขายได้ และค่าสารก าจัดหอย(กาก

เมล็ดชาน  ามัน)ของแปลงผสมผสาน เป็นเงิน 327.60 บาทส่วนแปลงเกษตรมีการใช้สารเมทัลดีไฮด์แช่

ปลายข้าววางเป็นจุดและหว่านก าจัดหอย 1 ครั ง เป็นเงิน 35 บาท/ไร่ (ตารางท่ี3) 

 

สรปุผลการทดลองและค าแนะน า 
จากผลการทดลองควบคุมหอยซัคซิเนียในสวนกล้วยไม้ที่ อ.ท่าม่วง จ.กาญจนบุรีตามแผน 

RCB  จ านวน 11 กรรมวิธีๆ ละ 3 ซ  าด้วยการพ่นT.1 เมทัลดีไฮด์ และ เหยื่อพิษเมทัลดีไฮด์   T.2 กาก

เมล็ดชา และ เหยื่อพิษ เมทัลดีไฮด์  T.3 สารสกัดมะค าดีควาย และเหยื่อพิษ เมทัลดีไฮด์   T.4 เหยื่อ

เมทัลดีไฮด์ และ ไส้เดือนฝอย T.5  กากเมล็ดชา และ ไส้เดือนฝอย T.6  กากเมล็ดชาและ สารสกัด

มะค าดีควายและ ไส้เดือนฝอย T.7 เมทัลดีไฮด์  T.8 กากเมล็ดชา T.9 ไส้เดือนฝอย Steinernema  

carpocapsae  T.10 สารสกัดมะค าดีควาย  และ T.11 กรรมวิธีไม่ใช้สาร โดยแต่ละกรรมวิธีมีการ

ก าจัดวัชพืชด้วยการใช้มือถอนถ้ามีวัชพืชขึ น ท าการทดลอง 2 แปลง ในปี 2554 และปี 2555 ปีละ 1

แปลง พบว่าจ านวนประชากรหอยที่มีชีวิตในแต่ละกรรมวิธีลดลง สามารถควบคุมประชากรหอยได้จึง

เลือกกรรมวิธีที่คุ้มค่าและปลอดภัยทดลองต่อในแปลงใหญ่ขนาด 1ไร่ทั งแปลงที่ควบคุมแบบผสมผสาน

และแปลงที่เกษตรกรควบคุมเอง พบว่าแปลงควบคุมแบบผสมผสาน1หลังพ่นสารสกัดกากชาน  ามัน 2

ครั งในเดือนเมษายนและเดือนกันยายน และแปลงควบคุมแบบผสมผสาน2พ่น3ครั ง ในเดือนมกราคม 

พฤษภาคมและกันยายน สามารถควบคุมประชากรหอยซัคซิเนียได้ไม่พบหอยบนกระบะปลูก เสียค่า

สารก าจัดหอยเป็นเงิน218.40และ327.60บาทตามล าดับ ส่วนแปลงที่เกษตรกรควบคุมเอง พบว่ามี

ประชากรหอยเฉลี่ย18.95,21.80,19.6,22.4,27.26และ37.13ตัว/ตารางเมตร ตามล าดับ แต่พบหอย

บนกระบะปลูก จึงมีโอกาสที่จะติดไปกับช่อดอกที่ตัดขายได้ เสียค่าสารก าจัดหอยเป็นเงิน35บาท/ไร่ 

ดินทั ง2แปลงมีความชื น 60-90% pH 7-8   
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ภาคผนวก 
Table 1. Year 2013 the population number of Succinea sp. after controlled in each 
treatment in orchid orchard (snails/m2) 
month T1 T2 T3 T4 T5 T6 T7 T8 T9 T10 T11 
Jan. 3.0 2.55 2.75 5.25 4.25 1.75 3.0 4.75 3.25 3.75 15.4 
Feb. 9.16 7.0 8.66 7.83 3.0 3.83 3.33 6.66 4.16 9.33 12.5 
Mar. 10.6 14.5 13.5 10.5 10.1 10.3 9.5 9.5 9.0 13.6 23.6 
Apr. - - - - - - - - - - - 
May 2.17 3.83 2.17 4.0 0.33 5.55 5.83 2.33 8.33 9.33 15.4 
Jun. 3.16 3.5 4.0 5.66 2.83 1.66 5.66 1.66 4.8 3.5 20.0 
Jul. 4.36 1.67 3.56 4.67 2.67 4.0 5.83 2.33 6.5 7.0 14.0 
Aug. 3.1 3.5 5.0 2.6 4.5 4.2 4.3 1.8 6.5 6.6 12.8 
Sep. 3.16 3.5 4.0 5.16 2.83 1.66 5.66 1.16 4.8 3.5 19.35 

- Not survey 
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Table2. Year 2014 the population number of Succinea sp. after controlled in each 
experiment in orchid orchard (snails/m2) 

procedure population number of Succinea sp. after controlled in each month in orchid orchard 
(snails/m2) 
 

IPC1 Nov Dec Jan Feb Mar Apr. May. Jun Jul Aug Sep % 

Moisture 
PH 

No. snail 5.75 7.5 4.3 5.02 7.2 6.66 28.3 4.2 2.88 4.2 22.5 65-80 6.5 

No. snail 

on grow 

material of 

orchid 

0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0   

%snail dead       91.8    85.33   

No. snail 

After 

control 

      2.35    3.05   

 IPC2            60-80 6.5 

No. snails  15.3 24.55 2.35 5.5 6.3 30.6 5.7 4.65 5.7 27.6   

No. snail 

on grow 

material of 

orchid 

 0 0 0 0 0 0.1 0 0 0 0   

% snail 

dead 
  80.51    85.07    86.23   

No. snail 

After 

control 

  2.65    3.6    3.85   

agriculturist 

control by 

yourself 

             

No. snails 16.9 21.0 14.95 11.9 12.7 11.4 36.35 38.55 34.55 38.85 32.1 65-80 6.7 

No. snail 

on grow 

material of 

orchid 

1.0 0.4 0.1 0 0 0 0.25 0.25 0.1 0.2 0.4   
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Figure1. Year 2013- 2014 showing population number of Succinea sp. after   
controlled, two integrated pest control and agriculturist control by yourself in orchid 
orchard (snails/m2) 
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การป้องกนัก าจดัโรคดอกจดุสนิมของกล้วยไม้ทีม่สีาเหตจุากเชือ้ 
Curvularia eragrostidis โดยใชเ้ชือ้จลุนิทรียป์ฏปิกัษแ์ละสารเคมี 

Study of Fungicide and Biological Control for Flower 
Rusty Spot Diseases Caused by Curvularia eragrostidis 

 
พีระวรรณ พฒันวภิาส  ธารทพิย ภาสบตุร 

กลุม่วจิยัโรคพชื  ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 
 
 

รายงานความกา้วหนา้ 
 

ทดสอบประสิทธิภาพของสารป้องกันก าจัดโรคพืชในการควบคุม เชื้อรา Curvularia 
eragrostidis สาเหตุโรคดอกจุดสนิมกล้วยไม้ จ านวน 20 ชนิด ในการยับยั้งการเจริญของเส้นใยเชื้อรา 
C. eragrostidis ด้วยวิธี poison food technique โดยใช้ความเข้มข้นที่แตกต่างกัน 4 ระดับ  พบว่า 
สารป้องกันก าจัดโรคพืช 10 ชนิด มีการยับยั้งการเจริญของเส้นใยเชื้อรา C. eragrostidis สาเหตุโรค
ดอกจุดสนิมได้ 100 เปอร์เซ็นต์  น าผลการทดลองไปทดสอบประสิทธิภาพบนกล้วยไม้สกุลหวายซึ่งพบ
ระบาดท าความเสียหายมากที่สุดในเรือนทดลอง โดยวางแผนการทดลองแบบ RCB 4 ซ้ า โดยมี
กรรมวิธีพ่นน้ าเปล่าเป็นกรรมวิธีเปรียบเทียบ  ผลการทดลองพบว่า สารป้องกันก าจัดโรคพืช 6 ชนิด มี
ประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดเชื้อรา C. eragrostidis น าผลการทดลองที่ได้ไปทดสอบ
ประสิทธิภาพในสภาพแปลงทดลองอีกครั้ง  พบว่า หลังการพ่นสารครั้งที่ 4 สารป้องกันก าจัดโรคพืช 4 
ชนิด ได้แก่ mancozeb,  captan 50% WP, pyraclostrobin 25% W/V EC และ iprodione 50% 
WP มีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดเชื้อรา C. eragrostidis โดยมีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 15.89, 
23.40, 25.35 และ 33.61 ตามล าดับ แตกต่างจากกรรมวิธีพ่นน้ าเปล่าที่มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 
81.77  ทดสอบประสิทธิภาพของจุลินทรีย์ปฏิปักษ์ จ านวน 181 ไอโซเลท ในการยับยั้งการเจริญของ
เชื้อรา C. eragrostidis สาเหตุโรคดอกจุดสนิมกล้วยไม้ ผลการทดลองพบว่าจุลินทรีย์ปฏิปักษ์ จ านวน 
17 ไอโซเลท แสดงปฏิกิริยายับยั้งเชื้อรา C. eragrostidis หลังการทดสอบบนอาหารเลี้ยงเชื้อ PDA 7 
วัน คัดเลือกจุลินทรีย์ที่มีค่าเปอร์เซ็นต์การยับยั้งเชื้อรา C. eragrostidis มากกว่า 75 เปอร์เซ็นต์ไป
ทดสอบประสิทธิภาพในเรือนทดลองต่อไป 

 
Keywords :  Curvularia eragrostidis, Flower Rusty Spot diseases, โรคดอกจุดสนิมกล้วยไม ้
 

 
รหัสการทดลอง 01-29-54-01-01-00-05-54 
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ค าน า 
 

เชื้อราสกุล Curvularia จัดอยู่ใน From-class Hyphomycetes Form –order 
Hyphomycetales From-family Dematiaceae โดยเชื้อราจะสร้าง conidium ที่มี 3-5 เซลล์ รูปร่าง
โค้ง เซลล์ตรงกลางมีสีเข้มกว่าเซลล์หัวท้าย เกิดบนก้าน conidiophore สีเข้มไม่แตกกิ่งก้าน แต่อาจมี
การ proliferation ออกทางด้านข้างใกล้ส่วนปลาย ท าให้สร้างสปอร์เพ่ิมขึ้นได้อีก และก้าน 
conidiophore มีลักษณะเป็นข้อหัก (geniculate) (วิจัย, 2551)  เชื้อราสกุล Curvularia เป็นสาเหตุโรค
ที่ส าคัญของพืชไร่และพืชสวนหลายชนิด มีรายงานเชื้อรา Curvularia  eragrostidis เป็นสาเหตุโรคดอก
สนิมซึ่งเป็นโรคท่ีรู้จักกันดีของกลุ่มเกษตรกรผู้ปลูกกล้วยไม้  โรคนี้พบมากในกล้วยไม้ลูกผสมสกุลหวาย 
เช่น หวายขาว หวายชมพู พบครั้งแรกบนกลีบดอกหวายปอมปาดัวร์ และหวายซีซาร์ โดยเฉพาะสีขาว
อ่อนแอต่อโรคนี้  โรคจุดสนิมเป็นโรคที่ส าคัญของกล้วยไม้ตัดดอกส่งออกไปยังตลาดต่างประเทศเพราะ
ดอกกล้วยไม้อาจแสดงอาการของโรคระหว่างการขนส่งซึ่งเป็นเหตุให้ราคาของกล้วยไม้ลดลง (กลุ่มวิจัย
โรคพืช, 2553)  พีระวรรณ และคณะ (2552) ได้ส ารวจโรคของพืชที่มีสาเหตุจากเชื้อรา Curvularia sp. 
พบว่ามีการระบาดของโรคดอกสนิมที่มีสาเหตุจากเชื้อรา C. eragrostidis ในกล้วยไม้สกุลหวายหลาย
พันธุ์ในแหล่งปลูกจังหวัด กรุงเทพมหานคร นครปฐม สุพรรณบุรี กาญจนบุรี ปราจีนบุรี และ สมุทรสาคร  
ดังนั้นจึงควรหาวิธีการป้องกันก าจัดโรคที่มีประสิทธิภาพ ซึ่งการป้องกันก าจัดโรคโดยใช้สารเคมีเป็นอีกวิธี
หนึ่งที่มีประสิทธิภาพดี รวดเร็ว และสะดวก ซึ่งปัจจุบันมีการพัฒนาสารป้องกันก าจัดโรคพืชใหม่หลาย
ชนิด บางชนิดมีประสิทธิภาพสูงในการป้องกันก าจัดโรคและมีพิษตกค้างต่ า และการป้องกันก าจัดโดยชีว
วิธีเป็นอีกทางเลือกหนึ่งเพ่ือให้เกษตรกรใช้สลับเพ่ือป้องกันการดี้อยาของเชื้อสาเหตุ   ดังนั้นจึง
ท าการศึกษาประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดโรคพืชและจุลินทรีย์ปฏิปักษ์ในการป้องกันก าจัดโรคดอก
สนิมของกล้วยไม้ที่มีสาเหตุจากเชื้อ C. eragrostidis เพ่ือให้ได้ทราบชนิดและอัตราการใช้สารและ
จุลินทรีย์ปฏิปักษท์ี่มีประสิทธิภาพ ซึ่งจะเป็นทางเลือกหนึ่งให้เกษตรกรในการป้องกันก าจัดโรคต่อไป 

 
วธิดี าเนินการ 

อุปกรณ ์
 1.  อุปกรณ์เก็บตัวอย่างโรคพืช ได้แก่ กรรไกรตัดแต่งกิ่ง ถุงพลาสติกส าหรับเก็บตัวอย่าง 
กระดาษหนังสือพิมพ์   ปากกาเคมี หนังยาง 
 2.  สารละลายโซเดียมไฮเปอร์คลอไรด์ แอธิลแอลกอฮอล์ 75% 
 3.  อาหารเลี้ยงเชื้อ potato dextrose agar (PDA), water agar (WA)  
 4.  วัสดุอุปกรณ์ในหัองปฏิบัติการ ได้แก่ จานอาหารเลี้ยงเชื้อ ขวดดูแรน บีกเกอร์ กระบอก
ตวง ใบมีดผ่าตัด เข็มเขี่ยปลายแหลม สไลด์ cover slip  
 5.  ตู้ปลอดเชื้อ หม้อนึ่งความดัน ตู้อบความร้อน เครื่องชั่ง 
 6.  กล้องจุลทรรศน์ 
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วธิกีาร 
การทดลองที่ 1 การศึกษาประสิทธิภาพของสารป้องกันก าจัดโรคพืชต่อเชื้อ C. eragrostidis 
สาเหตุโรคดอกจุดสนิมของกล้วยไม้ 

1. การศึกษาประสิทธิภาพของสารป้องกันก าจัดโรคพืชต่อเชื้อ  C. eragrostidis  ใน
ห้องปฏิบัติการ 

1.1  การเก็บตัวอย่างเชื้อรา C. eragrostidis และการแยกเชื้อ 
ส ารวจและเก็บตัวอย่างเชื้อรา C. eragrostidis จากแหล่งปลูกในไร่เกษตรกร  น ามาแยกเชื้อโดย

วิธี tissue transplanting method จากส่วนของขอบแผลจากพืชที่เป็นโรค  โดยตัดเป็นชิ้นสี่เหลี่ยม
ขนาดเล็ก   ฟอกฆ่าเชื้อด้วยคลอร็อก 10 เปอร์เซ็นต์แล้วล้างด้วยน้ ากลั่นนึ่งฆ่าเชื้อ  จากนั้นจึงวางบน
อาหารพีดีเอ (potato dextrose agar; PDA)  ทุกขั้นตอนปฏิบัติงานโดยเทคนิคปลอดเชื้อ  น าไปบ่มไว้ใน
อุณหภูมิ  25-30 องศาเซลเซียส  หลังจากที่มีเชื้อเจริญออกมาจากขอบแผล  ตรวจสอบลักษณะของเชื้อที่
แยกได้ภายใตก้ล้องจุลทรรศน์  ย้ายเชื้อเก็บรักษาในหลอดอาหารเพ่ือเป็น stock culture 

1.2  การทดสอบประสิทธิภาพของสารป้องกันก าจัดโรคพืชในการยับยั้งการเจริญของ
เส้นใยเชื้อรา C. eragrostidis ในห้องปฏิบัติการ 
 ทดสอบสารป้องกันก าจัดโรคพืชในการยับยั้งการเจริญเติบโตของเชื้อรา C. eragrostidis บน
อาหารเลี้ยงเชื้อโดยใช้วิธี poison food technique โดยใช้ความเข้มข้น ในช่วงอัตราแนะน าการใช้บน
ฉลาก และมีกรรมวิธีไม่ใช้สารเป็นกรรมวิธีเปรียบเทียบ วางแผนการทดลองแบบ CRD  จ านวน 4 ซ้ า 
ดังนี้ 
1.  carbendazim+epoxiconazole 25% SC  ความเข้มข้น 300, 400, 450, 500 พีพีเอ็ม 
2.  benomyl 50% WP  ความเข้มข้น 150, 200, 250, 300 พีพีเอ็ม 
3.  propineb 70% WP  ความเข้มข้น 200, 500, 1000, 2000 พีพีเอ็ม 
4.  propiconazole 25% EC  ความเข้มข้น 100, 150, 200, 250 พีพีเอ็ม 
5.  propiconazole + difenoconazole 30%EC  ความเข้มข้น 100, 150, 200, 250 พีพีเอ็ม 
6.  azoxystrobin 25% EC  ความเข้มข้น 100, 150, 200, 250 พีพีเอ็ม 
7.  dimethomorph 50% WP  ความเข้มข้น 50, 100, 500,1000 พีพีเอ็ม 
8.  triforine 19% EC  ความเข้มข้น 20, 100, 150, 200 พีพีเอ็ม 
9.  tolclofos-methyl 50% WP  ความเข้มข้น 50, 100, 500,1000 พีพีเอ็ม 
10. mancozeb 80% WP  ความเข้มข้น 1500, 2000, 2500, 3000 พีพีเอ็ม 
11. pyraclostrobin 25% W/V EC  ความเข้มข้น 100, 150, 200, 250 พีพีเอ็ม 
12. trifoxystrobin 50% WP + tebuconazole 25% W/V  ความเข้มข้น 100, 250, 750, 1000 พีพีเอ็ม 
13. iprodione 50 % WP  ความเข้มข้น 100, 250, 500, 1000 พีพีเอ็ม 
14. chlorotharonil 50% W/V  ความเข้มข้น 250, 500, 750, 1000 พีพีเอ็ม 
15. hexaconazole 5% W/V EC  ความเข้มข้น 5, 25, 50, 75 พีพีเอ็ม 
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16. prochloraz 45% W/V EC  ความเข้มข้น 300, 600, 900, 1200 พีพีเอ็ม 
17. captan 50% WP  ความเข้มข้น 50, 100, 500, 1000 พีพีเอ็ม 
18.. metalaxyl 25% WP  ความเข้มข้น 100, 250, 500, 1000 พีพีเอ็ม 
19. krexoxin-methyl 50%WG  ความเข้มข้น 50, 500, 5000, 50000 พีพีเอ็ม 
20. epoxiconazole 7.5% W/V  ความเข้มข้น 20, 200, 2000, 20000 พีพีเอ็ม 

โดยมีวิธีด าเนินการ ดังนี้ 
-  เลี้ยงเชื้อรา C. eragrostidis สาเหตุโรคดอกจุดสนิมบนอาหารพีดีเอ บ่มเชื้อไว้ที่อุณหภูมิ 

25-30 องศาเซลเซียส เตรียมสารเคมีโดยตวงและชั่งสารป้องกันก าจัดเชื้อรา ให้ได้ความเข้มข้น 4 
อัตรา ผสมในน้ ากลั่นนึ่งฆ่าเชื้อ เขย่าให้เป็นเนื้อเดียวกัน  จากนั้นเตรียมอาหารพีดีเอแล้วน าไปนึ่งฆ่า
เชื้อที่อุณหภูมิ 120 องศาเซลเซียส เป็นเวลา 15 นาที น าอาหารพีดีเอออกมาไว้ที่อุณหภูมิห้อง  ใส่สาร
ป้องกันก าจัดเชื้อราลงไปขณะที่อาหารพีดีเอยังอุ่น  เขย่าให้เข้ากันแล้วจึงเทลงในจานเลี้ยงเชื้อ ทิ้งใว้ให้
เย็น  จากนั้นใช้ cork borer ขนาดเส้นผ่าศูนย์กลาง 0.8 เซนติเมตร เจาะชิ้นวุ้นบริเวณขอบของโคโลนี
ที่มีเชื้อราเจริญอยู่ ใช้เข็มเขี่ยย้ายชิ้นวุ้นที่มีเชื้อราเจริญอยู่มาวางตรงกลางของจานอาหารเลี้ยงเชื้อพีดี
เอที่ผสมสารป้องกันก าจัดเชื้อรา บ่มจานเลี้ยงเชื้อไว้ในอุณหภูมิห้อง  บันทึกการเจริญของเส้นใยเชื้อรา
สาเหตุโรคใบไหม้แผลใหญ่บนอาหารเลี้ยงเชื้อที่ผสมด้วยสารก าจัดเชื้อรา โดยวัดเส้นผ่าศูนย์กลาง
โคโลนีของเชื้อทุกวัน จนกว่าเชื้อในกรรมวิธีควบคุมเจริญเต็มจานเลี้ยงเชื้อ 
 -  ค านวณเปอร์เซ็นต์การยับยั้งการเจริญเติบโตของเชื้อราบนอาหาร PDA ตามวิธีการของ 
Vincent (1927) 
 -  คัดเลือกสารป้องกันก าจัดโรคพืชที่มีประสิทธิภาพในการยับยั้งการเจริญเติบโตของเชื้อราไป
ทดสอบในระดับเรือนทดลอง 

2.  การทดสอบประสทิธภิาพของสารปอ้งกนัก าจดัโรคพืชในการควบคุมเชื้อรา C. eragrostidis ใน
สภาพเรือนทดลอง 

น าสารที่มีเปอร์เซ็นต์การยับยั้งการเจริญเติบโตของเชื้อรา C. eragrostidis มาทดสอบ
ประสิทธิภาพในการควบคุมโรคในสภาพเรือนทดลองที่มีการปลูกเชื้อให้กับพืชอาศัยของเชื้อ รา C. 
eragrostidis มีข้ันตอนการทดลอง ดังนี้ 

2.1  การปลูกเชื้อ C.  eragrostidis . สาเหตุโรคจุดสนิม 
น าเชื้อ C. eragrostidis ที่แยกได้จากข้อ 1.1 มาท า spore suspension โดยขูดเอาเชื้อราบน

ผิวของอาหารเลี้ยงเชื้อละลายในน้ ากลั่นนึ่งฆ่าเชื้อให้ได้ความเข้มข้น 106 สปอร์/มล. พ่นลงบนดอก
กล้วยไม้สกุลหวายที่เตรียมไว้ ในกรรมวิธีเปรียบเทียบใช้น้ ากลั่นนึ่งฆ่าเชื้อพ่นแทน 

2.2  การพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช ตามชนิดและปริมาณที่ได้จากผลลการทดลอง
ในห้องปฏิบัติการ 

2.3  การประเมินความรุนแรงของโรค  หลังปลูกเชื้อ สังเกตอาการ บันทึกการเกิด
โรคทุกครั้งก่อนที่จะมีการพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช โดยนับจ านวนดอกกล้วยไม้ที่มีลักษณะอาการ
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ของโรคดอกสนิมและจ านวนดอกกล้วยไม้ที่ไม่มีลักษณะอาการของโรคดอกจุดสนิมใน1 ช่อ น าค่าที่
ได้มาค านวณหาค่าเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค  

วางแผนการทดลองแบบ RCB 12 กรรมวิธี จ านวน 4 ซ้ า แต่ละกรรมวิธี คือ สารป้องกันก าจัด
โรคพืชที่คัดเลือกได้ว่ามีประสิทธิภาพดีจากห้องปฏิบัติการ เปรียบเทียบกับกรรมวิธีใช้น้ ากลั่นนึ่งฆ่าเชื้อ 

3.  การทดสอบประสทิธภิาพของสารปอ้งกนัก าจดัโรคพชืในการควบคมุเชือ้รา C. eragrostidis ใน
สภาพแปลงทดลอง 

คัดเลือกสารป้องกันก าจัดโรคพืช ชนิดที่ให้ผลดีในการควบคุมเชื้อรา C. eragrostidis จากการ
ทดสอบในเรือนทดลอง มาทดสอบผลในการควบคุมโรคในแปลงทดลอง ดังนี้ 
 พ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช 4 ครั้ง แต่ละครั้งห่างกัน 5 วัน บนกล้วยไม้สกุลหวาย ประเมิน
ความรุนแรงของโรค  สังเกตอาการ บันทึกการเกิดโรคทุกครั้งก่อนที่จะมีการพ่นสารป้องกันก าจัดโรค
พืช โดยนับจ านวนดอกกล้วยไม้ที่มีลักษณะอาการของโรคดอกจุดสนิมและจ านวนดอกกล้วยไม้ที่ไม่มี
ลักษณะอาการของโรคดอกจุดสนิมใน1 ช่อ น าค่าที่ได้มาค านวณหาค่าเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 

วางแผนการทดลองแบบ  RCB จ านวน 4 ซ้ า 7 กรรมวิธี  โดยมีกรรมวิธีการใช้น้ ากลั่นนึ่งฆ่า
เชื้อเปรียบเทียบ 
การทดลองที่ 2 การศึกษาการป้องกันก าจัดโรคดอกจุดสนิมของกล้วยไม้ที่มีสาเหตุจาก เชื้อ C. 
eragrostidis โดยชีววิธี 
 1.  การศึกษาประสิทธิภาพของจุลินทรีย์ปฏิปักษ์ต่อเชื้อรา C. eragrostidis ใน
ห้องปฏิบัติการ 

1.1  การเก็บตัวอย่างเชื้อรา C. eragrostidis และการแยกเชื้อ 
ส ารวจและเก็บตัวอย่างเชื้อรา C. eragrostidis จากแหล่งปลูกในไร่เกษตรกร น ามาแยกเชื้อ

โดยวิธี tissue transplanting method จากส่วนของขอบแผลจากพืชที่เป็นโรค  โดยตัดเป็นชิ้น
สี่เหลี่ยมขนาดเล็ก ฟอกฆ่าเชื้อด้วยคลอร็อก 10 เปอร์เซ็นต์ แล้วล้างด้วยน้ ากลั่นนึ่งฆ่าเชื้อ  จากนั้นจึง
วางบนอาหารพีดีเอ (potato dextrose agar; PDA)  ทุกข้ันตอนปฏิบัติงานโดยเทคนิคปลอดเชื้อ  
น าไปบ่มไว้ในอุณหภูมิ 25-30 องศาเซลเซียส  หลังจากที่มีเชื้อเจริญออกมาจากขอบแผล  ตรวจสอบ
ลักษณะของเชื้อที่แยกได้ภายใต้กล้องจุลทรรศน์  ย้ายเชื้อเก็บรักษาในหลอดอาหารเพ่ือเป็น stock 
culture 

2.  การทดสอบประสิทธิภาพของจุลินทรีย์ในการยับยั้งการเจริญของเส้นใยเชื้อรา C. 
eragrostidis ในห้องปฏิบัติการ 
 น าจุลินทรีย์ที่แยกได้ในข้อ 1.2 และเชื้อจุลินทรีย์จากหน่วยเก็บรักษาจุลินทรีย์โรคพืชมาทด
ทดสอบประสิทธิภาพในการยับยั้งการเจริญของเส้นใยเชื้อรา C. eragrostidis ในห้องปฏิบัติการ โดยเลี้ยงเชื้อ
ราบนอาหาร PDA เมื่อเชื้อราอายุ 5 วัน ใช้ cork borrer ขนาดเส้นผ่าศูนย์กลาง 8 มิลลิเมตร เจาะบริเวณ
ขอบโคโลนีของเชื้อน ามาวางตรงกลางอาหารเลี้ยงเชื้อ PDA  ใช้ loop ที่เผาไฟฆ่าเชื้อแล้วแตะโคโลนีเดี่ยว
ของเชื้อแบททีเรียทดสอบไอโซเลทต่างๆ ที่เลี้ยงบนอาหาร RNV อายุ 24 ชั่วโมง ลงบนจานเลี้ยงเชื้อที่มี  
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เชื้อรา C. eragrostidis โดยขีดเชื้อจุลินทรีย์มีความยาว 1 ซม. จ านวน 4 จุด ตรงข้ามกันในแนวกากบาท
ให้ห่างจากเชื้อรา 4 ซม.  วางแผนการทดลองแบบ CRD 4 ซ้ า บ่มเชื้อไว้ที่อุณหภูมิห้อง วัดขนาด
เส้นผ่าศูนย์กลางการเจริญของเส้นใยเชื้อรา ในแต่ละไอโซเลทเปรียบเทียบกับการเจริญของเชื้อราเพียง
อย่างเดียว 
 คัดเลือกเชื้อที่มีประสิทธิภาพในการยับยั้งการเจริญของเชื้อรา C. eragrostidis  โดยเลือก
ไอโซเลทที่มีระดับการยับยั้งตั้งแต่ระดับ 75 เปอร์เซ็นตข์ึ้นไป เพ่ือน าไปทดสอบในขั้นต่อไป 
เวลาและสถานที ่

ตุลาคม 2553 – กันยายน 2557 
กลุ่มวิจัยโรคพืช ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
แปลงปลูกพืชของเกษตรกร 

 
ผลและวจิารณผ์ลการทดลอง 

 
การทดลองที่ 1 การศึกษาประสทิธภิาพของสารป้องกันก าจัดโรคพืชต่อเชื้อ C. eragrostidis สาเหตุ
โรคดอกจุดสนิมของกล้วยไม้ 
1. การศึกษาประสิทธิภาพของสารป้องกันก าจัดโรคพืชต่อเชื้อ C. eragrostidis ในห้องปฏิบัติการ 

1.1  การเก็บตัวอย่างเชื้อรา C. eragrostidis และการแยกเชื้อ 
ผลการส ารวจและเก็บรวบรวมตัวอย่างโรคพืชที่มีลักษณะอาการไหม้หรือจุดของกล้วยไม้สกุล

หวาย ได้รวบรวมตัวอย่างพืชที่แสดงลักษณะอาการไหม้หรือจุดจากแหล่งปลูกกล้วยไม้จังหวัดนครปฐม 
น ามาแยกเชื้อโดยวิธี tissue transplanting method ตรวจสอบลักษณะของเชื้อที่แยกได้ภายใต้
กล้องจุลทรรศน์  ย้ายเชื้อเก็บรักษาในหลอดอาหารเพื่อเป็น stock culture ส าหรับทดสอบต่อไป 

1.2  การทดสอบประสิทธิภาพของสารป้องกันก าจัดโรคพืชในการยับยั้งการเจริญของ
เส้นใยเชื้อรา C. eragrostidis ในห้องปฏิบัติการ จ านวน 20 ชนิด 

หลังจากที่มีการย้ายชิ้นวุ้นที่มีเชื้อรา C. eragrostidis สาเหตุของโรคดอกจุดสนิมมาวางบน
อาหารเลี้ยงเชื้อพีดีเอที่ผสมสารป้องกันก าจัดโรคพืชแต่ละชนิดและแต่ละความเข้มข้น เป็นเวลา 7 วัน 
พบว่า เชื้อรา C. eragrostidis มีการเจริญของเส้นใยเฉลี่ยที่แตกต่างกันเมื่อวัดจากขนาดของ
เส้ นผ่ าศู นย์ กลางโคโลนี  จากผลการทดลองมี สารป้ อง กันก าจั ดโรคพืช  10 ชนิ ด  ได้ แก่ 
carbendazim+epoxiconazole25%SC,  propiconazole+difenoconazole 30%EC, 
propiconazole 25%EC, epoxiconazole 7.5% W/V, hexaconazole 5% W/V EC, prochloraz 
45% W/V EC, iprodione 50 % WP, captan 50% WP, pyraclostrobin 25% W/V EC, 
mancozeb 80%WP สามารถยับยั้งการเจริญของเส้นใยเชื้อรา C. eragrostidis ได้ 100 เปอร์เซ็นต์  
โดยที่เชื้อรา C. eragrostidis ไม่สามารถเจริญเติบโตบนอาหารเลี้ยงเชื้อที่มีสารป้องกันก าจัดโรคพืชทั้ง 
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10 ชนิด (Table 1) น าผลการทดลองท่ีได้ไปทดสอบประสิทฺธิภาพของสารป้องกันก าจัดโรคพืชในเรือน
ทดลอง 
2. การทดสอบประสทิธภิาพของสารป้องกนัก าจดัโรคพชืในการควบคุมเชือ้รา C. eragrostidis ใน
สภาพเรือนทดลอง 

สารป้องกันก าจัดโรคพืชที่คัดเลือกแล้วว่ามีประสิทธิภาพในการยับยั้งการเจริญของเชื้อรา 
C. eragrostidis ในห้องปฏิบัติการ เปรียบเทียบกับกรรมวิธีการใช้น้ ากลั่นนึ่งฆ่าเชื้อวางแผนการ
ทดลองแบบ RCB 11 กรรมวิธี จ านวน 4 ซ้ า แต่ละกรรมวิธี โดยประเมินการเกิดโรคก่อนการพ่นสาร 
และหลังการพ่นสาร 5 และ 10 วัน  ผลการทดลองพบว่า หลังพ่นสารครั้งสุดท้าย (ประเมินโรคหลัง
พ่นสารครั้งที่ 4  5 วัน)  สารป้องกันก าจัดโรคพืช mancozeb 80 % WP, iprodione 50 % WP, 
pyraclostrobin 25% W/V EC, captan 50% WP มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคไม่แตกต่างกันทางสถิติ 
โดยมีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 62.08, 62.98, 66.85 และ 67.94 ตามล าด้บ  สารป้องกันก าจัดโรคพืช 
prochloraz 45% W/V EC และ propiconazole 25%EC เปอร์เซ็นต์การเกิดโรคไม่แตกต่างกันทาง
สถิติ โดยมีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 77.07 และ 79.69 เปอร์เซ็นต์ ตามล าด้บ  น าสารป้องกันก าจัดโรค
พืชทั้ง 6 ชนิด ไปทดสอบในแปลงทดลองต่อไป 
3. การทดสอบประสทิธภิาพของสารป้องกนัก าจดัโรคพชืในการควบคุมเชือ้รา C. eragrostidis ใน
สภาพแปลงทดลอง 

ท าการทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดโรคพืชที่คัดเลือกแล้วว่ามีประสิทธิภาพในการ
ป้องกันก าจัดเชื้อรา C. eragrostidis ในแปลงทดลอง โดยเปรียบเทียบกับกรรมวิธีการใช้น้ ากลั่นนึ่งฆ่าเชื้อ
วางแผนการทดลองแบบ RCB จ านวน 7 กรรมวิธี 4 ซ้ า  โดยประเมินการเกิดโรคก่อนการพ่นสาร และ
หลังการพ่นสาร 5 และ 10 วัน  ผลการทดลองพบว่า หลังพ่นสารครั้งสุดท้าย (ประเมินโรคหลังพ่นสาร
ครั้งที่ 4  5 วัน)  สารป้องกันก าจัดโรคพืช mancozeb 80 % WP, captan 50% WP และ 
pyraclostrobin 25% W/V EC มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคไม่แตกต่างกันทางสถิติ โดยมีเปอร์เซ็นต์การเกิด
โรค 15.89, 23.40 และ 25.35 ตามล าด้บ  สารป้องกันก าจัดโรคพืช iprodione 50 % WP, 
pyraclostrobin 25% W/V EC และ captan 50% WP มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคไม่แตกต่างกันทางสถิติ  
แต่แตกต่างทางสถิติกับสารป้องกันก าจัดโรคพืช  propiconazole 25% W/V EC และสารป้องกันก าจัด
โรคพืช prochloraz 45% W/V EC ซึ่งมีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 54.82 และ 66.82 ตามล าดับ ไม่แตกต่าง
กันทางสถิติ  ทุกกรรมวิธีที่ใช้สารป้องกันก าจัดโรคพืชแตกต่างจากกรรมวิธีพ่นน้ าเปล่าที่มีเปอร์เซ็นต์การ
เกิดโรค 81.77  จากผลการทดลองพบว่า สารป้องกันก าจัดโรคพืช mancozeb 80 % WP ควบคุมโรคได้
ดีที่สุดโดยมีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคต่ าที่สุดจากทุกครั้งที่มีการประเมินโรคเมื่อเปรียบเทียบกับสารป้องกัน
ก าจัดโรคพืช 5 ชนิด ที่ใช้ทดสอบ และพบว่า การใช้สารป้องกันก าจัดโรคพืช mancozeb 80 % WP .ใน
การป้องกันก าจัดโรคดอกจุดสนิมควรพ่นสารทุก 5 วัน เนื่องจากในการประเมินโรคครั้งสุดท้ายหลังพ่น
สารไป 5 วัน มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 15.89  การประเมินโรคครั้งสุดท้ายหลังพ่นสารไป 10 วัน มี
เปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 42.40 และการใช้สารป้องกันก าจัดโรคพืช mancozeb 80 % WP .จะให้ผลใน
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การป้องกันได้ผลดีเมื่อพ่นสารไม่เกิน 2 ครั้ง เช่นเดียวกับการใช้สารป้องกันก าจัดโรคพืช captan 50% 
WP ซึ่งมีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดรองลงมาจากสารป้องกันก าจัดโรคพืช mancozeb 80 % WP 
โดยมีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคหลังพ่นสารครั้งสุดท้าย 5 วัน 23.40  และหลังพ่นสารครั้งสุดท้าย 10 วัน 
49.11  สารป้องกันก าจัดโรคพืช propiconazole 25% W?V EC และสารป้องกันก าจัดโรคพืช  
prochloraz 45% W/V EC มีประสิทธิภาพในการควบคุมโรคเมื่อใช้สารไม่เกิน 2 ครั้ง  ดังนั้นจึงควร
น ามาใช้สลับกับสารป้องกันก าจัดโรคพืช mancozeb 80 % WP, captan 50% WP, pyraclostrobin 
25% W/V EC และ iprodione 50 % WP 
การทดลองที่ 2 การศึกษาการป้องกันก าจัดโรคดอกจุดสนิมของกล้วยไม้ที่มีสาเหตุจากเชื้อ  C. 
eragrostidis โดยชีววิธี 
1. การทดสอบประสทิธภิาพของจลุนิทรยีใ์นการยับยัง้การเจรญิของเส้นใยเชื้อรา C. eragrostidis ใน
ห้องปฏิบัติการ 

น าเชื้อจุลินทรีย์ที่แยกได้และเชื้อจุลินทรีย์จากหน่วยเก็บรักษาจุลินทรีย์โรคพืชมาทดสอบการ
ยับยั้งการเจริญของเส้นใยเชื้อรา C. eragrostidis บนอาหารเลี้ยงเชื้อ PDA จ านวน 181 isolate 
คัดเลือกจุลินทรีย์ที่มีค่าเปอร์เซ็นต์การยับยั้งมากกว่า 75 เปอร์เซ็นต์ เพ่ือไปทดสอบในเรือนทดลอง
ต่อไป พบว่าเชื้อจุลินทรีย์ จ านวน 17 ไอโซเลท แสดงปฏิกิริยายับยั้งเชื้อ C. eragrostidis หลังการ
ทดสอบบนอาหารเลี้ยงเชื้อ PDA 7 วัน 
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Table 1 Fungicides efficacy test on Curvularia eragrostidis mycelium growth. 

Fungicides 
Concentration 

(ppm.) 
% mycelium growth 

inhibition 
1.  carbendazim+epoxiconazole 25%SC 300 100 
 400 100 
 450 100 
 500 100 
2.  benomyl 50%WP 150    9 
 200   15 
 250  17 
 300   17 
3.  propineb 70% WP 200  27 
 500 98 
 1000 92 
 2000 92 
4.  propiconazole 25%EC 100 100 
 150 100 
 200 100 
 250 100 
5.  propiconazole+difenoconazole30%EC 100 100 
 150 100 
 200 100 
 250 100 
6.  azoxystrobin 25%EC 100    45 
 150     44 
 200      43 
 250      47 
7.  dimethomorph 50%WP 50                   6 
 100       3 
 500      29 
 1000      23 
8.  triforine 19%EC 20     30 
 100   78 
 150   89 
 200   90 
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Table 1 Fungicides efficacy test on Curvularia eragrostidis mycelium growth. 
(continue) 

Fungicides 
Concentration 

(ppm.) 
% mycelium growth 

inhibition 
9.  toclofos-methyl 50%WP 50 77 

 100 88 

 500  85 

 1000 80 

10.  mancozeb 80%WP 1500 90  

 2000 90  

 2500 90  

 
11.  pyraclostrobin 25% W/V EC 
 
 
 
12.  trifoxystrobin 50% WP + 
tebuconazole 25% W/V 
 
 
13.  iprodione 50 % WP 
 
 
 
14.  chlorotharonil 50% W/V 
 
 
 
15.  hexaconazole 5% W/V EC 
 
 
 
 

3000 
100 
150 
200 
250 
100 
250 
750 
1000 
100 
250 
500 
1000 
250 
500 
750 
1000 
    5 
25 
50 
75 
 

100 
89 
90 
91 
100 
92 
91 
100 
100 
100 
100 
100 
100 
60 
61 
63 
100 
100 
100 
100 
100 
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Table 1 Fungicides efficacy test on Curvularia eragrostidis mycelium growth. 
(continue) 

Fungicides 
Concentration 

(ppm.) 
% mycelium growth 

inhibition 
16.  prochloraz 45% W/V EC                              300                                     100 
                                                                 600                                  100 
                                                                 900                                   100 
                                                                1200                                  100 
17.  captan 50% WP                                       50                                    59 
                                                                 100                                    67 
                                                                 500                                    77 
                                                               1000                                   100 
18..  metalaxyl 25% WP                                100                                    13 
                                                                 250                                     8 
                                                                 500                                     0 
                                                               1000                                    71 
19.  krexoxin-methyl 50%WG                          50                                    47 
                                                                 500                                    47 
                                                                5000                                   62 
                                                              50000                                    86 
20.  epoxiconazole 7.5% W/V                          20                                  100 
                                                                 200                                   100 
                                                               2000                                   100 
                                                             20000                                   100 
21.  control                                               -                                            0 
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ทดสอบประสิทธภิาพในการควบคมุวชัพืชของสารก าจดัวชัพชืประเภทกอ่นงอก 
(pre-emergence) ในออ้ยปลกูใหม่ 

Efficiency of Pre-emergence Herbicides for Weed Control in Sugarcane 
 

สริชิยั สาธวุจิารณ์1/ จรรยา มณโีชติ2/ ตรยีนยั ตุงคะเสน3/ 
1/ กลุม่บรหิารศตัรูพชื ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 

2/ผู้เชีย่วชาญ ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 
3/กลุม่บรหิารโครงการวจิยั  สถาบนัวจิยัพชืไร่ 

 
รายงานความกา้วหนา้ 

 

การทดสอบประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชของสารก าจัดวัชพืชประเภทก่อนงอกในอ้อย 
เพ่ือให้ได้วิธีการจัดการวัชพืชประเภทก่อนงอกที่มีประสิทธิภาพ ประหยัด ปลอดภัย ลดต้นทุน      
และลดผลกระทบต่อส่ิงแวดล้อมในการผลิตอ้อย ด าเนินการทดลองระหว่างเดือนตุลาคม 2556-
กันยายน 2557 ณ อ าเภอปลวกแดง จังหวัดระยอง วางแผนการทดลองแบบ RCB จ านวน 4 ซ  า มี 12 
กรรมวิธี ได้แก่ การพ่นสารก าจัดวัชพืช mesotrione/atrazine, atrazine, diuron, flumioxazin, 
pendimethalin+imazapic,  hexazinone/diuron, tebuthiuron+pendimethalin, 
tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole และ metribuzin อัตรา 150, 600, 480, 20, 132+12, 
240, 150+132, 150+35.3, 20 และ 140 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ ตามล าดับ หลังจากปลูกอ้อย 
กรรมวิธีก าจัดวัชพืชด้วยแรงงานและกรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช ปฏิบัติและดูแลรักษาอ้อยที่ปลูกตาม
ค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร ผลการทดลอง พบว่า สารก าจัดวัชพืชที่ใช้ในการทดลองไม่เป็นพิษ
ต่ออ้อย ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช สารก าจัดวัชพืช mesotrione/atrazine, atrazine, 
diuron, flumioxazin, pendimethalin+imazapic, hexazinone/diuron, tebuthiuron+ 
pendimethalin, tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole และ metribuzin สามารถควบคุม
วัชพืชได้ดี ที่ระยะ 60 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช วัชพืชหลักที่สามารถควบคุมได้ คือ หญ้าตีนนก 
(Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) หญ้าปากควาย (Dactyloctenium aegyptium L.) สาบม่วง 
(Praxelis clematidea (Griseb.) R.M.King&H.Rob.) และผักเบี ยหิน (Trianthema 
portulacastrum L.) 
 

Keywords : weed control, sugarcane 
ค าหลัก: การควบคุมวัชพืช อ้อย 
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กรมวิชาการเกษตร 

ทดสอบประสิทธภิาพในการควบคมุวชัพืชของสารก าจดัวชัพชืประเภทกอ่นงอก 
(pre-emergence) ในออ้ยปลกูใหม่ 

Efficiency of Pre-emergence Herbicides for Weed Control in Sugarcane 
 

สริชิยั สาธวุจิารณ์1/ จรรยา มณโีชติ2/ ตรยีนยั ตุงคะเสน3/ 
1/ กลุม่บรหิารศตัรูพชื ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 

2/ผู้เชีย่วชาญ ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 
3/กลุม่บรหิารโครงการวจิยั  สถาบนัวจิยัพชืไร่ 

 
รายงานความกา้วหนา้ 

 

การทดสอบประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชของสารก าจัดวัชพืชประเภทก่อนงอกในอ้อย 
เพ่ือให้ได้วิธีการจัดการวัชพืชประเภทก่อนงอกที่มีประสิทธิภาพ ประหยัด ปลอดภัย ลดต้นทุน      
และลดผลกระทบต่อส่ิงแวดล้อมในการผลิตอ้อย ด าเนินการทดลองระหว่างเดือนตุลาคม 2556-
กันยายน 2557 ณ อ าเภอปลวกแดง จังหวัดระยอง วางแผนการทดลองแบบ RCB จ านวน 4 ซ  า มี 12 
กรรมวิธี ได้แก่ การพ่นสารก าจัดวัชพืช mesotrione/atrazine, atrazine, diuron, flumioxazin, 
pendimethalin+imazapic,  hexazinone/diuron, tebuthiuron+pendimethalin, 
tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole และ metribuzin อัตรา 150, 600, 480, 20, 132+12, 
240, 150+132, 150+35.3, 20 และ 140 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ ตามล าดับ หลังจากปลูกอ้อย 
กรรมวิธีก าจัดวัชพืชด้วยแรงงานและกรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช ปฏิบัติและดูแลรักษาอ้อยที่ปลูกตาม
ค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร ผลการทดลอง พบว่า สารก าจัดวัชพืชที่ใช้ในการทดลองไม่เป็นพิษ
ต่ออ้อย ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช สารก าจัดวัชพืช mesotrione/atrazine, atrazine, 
diuron, flumioxazin, pendimethalin+imazapic, hexazinone/diuron, tebuthiuron+ 
pendimethalin, tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole และ metribuzin สามารถควบคุม
วัชพืชได้ดี ที่ระยะ 60 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช วัชพืชหลักที่สามารถควบคุมได้ คือ หญ้าตีนนก 
(Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) หญ้าปากควาย (Dactyloctenium aegyptium L.) สาบม่วง 
(Praxelis clematidea (Griseb.) R.M.King&H.Rob.) และผักเบี ยหิน (Trianthema 
portulacastrum L.) 
 

Keywords : weed control, sugarcane 
ค าหลัก: การควบคุมวัชพืช อ้อย 
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กรมวิชาการเกษตร 

Table 4 Efficacy test of antagonist on Curvularia eragrostidis mycelium growth. 

No. Antagonist Inhibition zone Inhibition (%) 

1 11 w 36 2.5 72.2 
2 12 G 18 2.12 76.4 
3 13 G 1 2.31 74.3 
4 13 G 2 2.66 70.4 
5 13 G 4 6.25 30.6 
6 13 G 8 2.62 70.9 
7 14 G 6 2.51 72.1 
8 14 G 10 2.31 74.3 
9 14 G 12 2.35 73.9 

10 14 G 14 2.32 74.2 
11 14 G 17 2.13 76.3 
12 14 G 19 2.33 74.1 
13 14 G 20 5.3 41.1 
14 14 G 21 6.31 29.9 
15 14 G 25 2.45 72.8 
16 17 G 2 4.88 45.8 
17 17 G 3 6.66 26 
18 17 G 6 3.28 63.6 
19 17 G 11 2.12 76.4 
20 17 G 12 6.32 29.8 
21 17 G 13 2.43 73 
22 17 G 14 2.77 69.2 
23 17 G 16 4.31 52.1 
24 17 G 22 2.55 71.7 
25 17 G 23 2.58 71.3 
26 18 G 4 2.5 72.2 
27 18 G 5 2.4 73.3 
28 18 G 6 2.18 75.8 
29 18 G 7 5.15 42.8 
30 18 G 8 2.72 69.8 
31 18 G 9 2.77 69.2 
32 18 G 14 2.38 73.6 
33 18 G 16 2.46 72.7 
34 18 G 17 2.63 70.8 
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กรมวิชาการเกษตร 

Table 4 Efficacy test of antagonist on Curvularia eragrostidis mycelium growth. (continue) 

No. Antagonist Inhibition zone Inhibition (%) 

35 18 G 32 2.18 75.8 
36 19 W 8 5.36 40.4 
37 19 W 24 2.6 71.1 
38 19 G 37 2.53 71.9 
39 19 W 38 2.62 70.9 
40 19 W 41 2.47 72.6 
41 20 W 3 2.37 73.7 
42 20 W 11 2.65 70.6 
43 20 W 16 5.12 43.1 
44 20 W 23 (1) 5.85 35 
45 27 G 2 8.51 5.44 
46 14 W 16 2.05 77.2 
47 2 W 10 6.48 28.1 
48 23 W 1-1 3.99 55.7 
49 14 W 5 1.89 79 
50 14 W 4 2.14 76.3 
51 14 W 6 1.76 80.4 
52 24 W 6 2.31 74.3 
53 23 W 4-1 2.26 74.9 
54 14 W 1 1.94 78.5 
55 13 W 4 6.24 30.7 
56 23 W 1-2 4.99 44.6 
57 23 W 4-2 3.1 65.6 
58 13 W 14-2 2.11 76.5 
59 24 W 7 2.83 68.6 
60 24 W 3 5.73 36.4 
61 25 W 11 6 33.3 
62 24 W 2-1 6.15 31.7 
63 24 W 2-2 5.05 43.9 
64 25 W 12 3.96 56 
65 27 W 7 5.65 37.2 
66 24 W 4 5.64 37.4 
67 26 W 3 5.48 39.2 
68 13 W 14-1 6.18 31.4 
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กรมวิชาการเกษตร 

Table 4 Efficacy test of antagonist on Curvularia eragrostidis mycelium growth. (continue) 

No. Antagonist Inhibition zone Inhibition (%) 

69 9 W 10 2.79 69 
70 3 W 10 5.84 35.1 
71 24 W 8 2.65 70.6 
72 23 W 3 2.56 71.5 
73 26 W 7 5.23 41.9 
74 14 W 7 2.49 72.4 
75 14 W 8 3.44 61.8 
76 14 W 3 2.29 74.6 
77 23 W 2 3.01 66.5 
78 28 W 4 2.71 69.9 
79 14 W 17 2.71 69.9 
80 23 W 5 2.76 69.3 
81 Antago 1.98 78.1 
82 ATG 3 9 0 
83 Antago 97.1 2.14 76.3 
84 Antago จากพล ู 5.71 36.5 
85 ATG 4 9 0 
86 BC 2.49 72.4 
87 B.Subtilis 4.53 49.7 
88 C 1-2 2.84 68.5 
89 Cb 7 1.98 78.1 
90 Sb 4-1 2.25 75 
91 Xm 40 2.35 73.9 
92 Xm 13 9 0 
93 18 G 11 2.23 75.3 
94 22 G 6 2.31 74.3 
95 22 G 23 9 0 
96 ดินรากกล้วย 1 2.49 72.4 
97 ดินรากยาสูบ 20 2.56 71.5 
98 อุบล No.8 2.44 72.9 
99 แพร่ 2.36 73.8 

100 รากฝ้าย 8-1 2.59 71.3 
101 รากฝ้าย 8-2 2.28 74.7 
102 S 1 2.28 74.7 
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กรมวิชาการเกษตร 

Table 4 Efficacy test of antagonist on Curvularia eragrostidis mycelium growth. (continue) 

No. Antagonist Inhibition zone Inhibition (%) 

103 S 2 4.94 45.1 
104 S 3 2.4 73.3 
105 S 4 9 0 
106 S 5 2.78 69.2 
107 S 6 2.34 74 
108 S 7 2.24 75.1 
109 S 8 5 44.4 
110 S 9 2.34 74 
111 S 10 2.38 73.6 
112 11 W 2 3.59 60.1 
113 11 W 6 3.31 63.2 
114 11 W 12 3.19 64.6 
115 19 W 45 2.9 67.8 
116 control   

117 19 W 47 7.48 16.9 
118 20 W 10 3.34 62.9 
119 19 W 45 5.64 37.4 
120 11 W 11 7.14 20.7 
121 7 W 12 7.48 16.9 
122 11 W 1 7.39 17.9 
123 20 W 35 3.63 59.7 
124 7 W 7 3.1 65.6 
125 11 W 30 7.43 17.5 
126 19 W 31 3.74 58.5 
127 20 W 13 2.81 68.8 
128 11 W 20 3.39 62.4 
129 20 W 19 4.55 49.4 
130 34 G 9 3.65 59.4 
131 10 G 10 3.04 66.3 
132 10 G 3 3.41 62.1 
133 10 G 17 3.33 63.1 
134 10 G 8 3.29 63.5 
135 10 G 19 6.65 26.1 
136 11 W 21 2.88 68.1 
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กรมวิชาการเกษตร 

Table 4 Efficacy test of antagonist on Curvularia eragrostidis mycelium growth. (continue) 

No. Antagonist Inhibition zone Inhibition (%) 

137 10 G 22 3.4 62.2 
138 29 G (a) 3.11 65.4 
139 21 G (a) 3.73 58.6 
140 20 W 9 3.23 64.2 
141 20 W 6 6.03 33.1 
142 11 W 6 7.75 13.9 
143 19 W 4 7.28 19.2 
144 25 G (a) 7.44 17.4 
145 11 W 5 (2) 7.96 11.5 
146 11 W 4 7.4 17.8 
147 5 G (a) 7.29 19 
148 2 G (a) 2.96 67.1 
149 7 W 9 3.14 65.1 
150 19 W 11 7.26 19.3 
151  20 W 20 5.66 37.1 
152 11 W 3 8.05 10.6 
153 19 W 44 6.61 26.5 
154 19 W 44 (2) 2.75 69.4 
155 19 W 40 7.94 11.8 
156 20 W 15 3.23 64.2 
157 7 W 10 3.28 63.6 
158 11 W 10 5.39 40.1 
159 38 G (a) 4.34 51.8 
160 11 W 22 4.85 46.1 
161 19 G (a) 8.16 9.31 
162 12 G (a) 7.95 11.7 
163 20 W 7 3.11 65.4 
164 19 W 32 3.89 56.8 
165 34 G (a) (2) 3.76 58.2 
166 20 G (a) 3.28 63.6 
167 11 W 14 8.36 7.08 
168 11 W 25 5.66 37.1 
169 10 G 21 8.3 7.78 
170 11 W 5 8.2 8.89 
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กรมวิชาการเกษตร 

Table 4 Efficacy test of antagonist on Curvularia eragrostidis mycelium growth. (continue) 
 

No. Antagonist Inhibition zone Inhibition (%) 
171 22 G (a) 3.56 60.4 
172 29 G (a) 3.54 60.7 
173 19 W 16 4.04 55.1 
174 11 W 33 3.69 59 
175 19 W 15 6.85 23.9 
176 19 W 3 3.46 61.5 
177 20 W 14 3.6 60 
178 19 W 30 3.55 60.6 
179 19 W 12 3.5 61.1 
180 11 W 7 7.25 19.4 
181 19 W 10 7.96 11.5 
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กรมวิชาการเกษตร 

Table 5 Efficacy test of antagonist on Curvularia eragrostidis mycelium growth. 
(green house test isolate) 

No. Antagonist Inhibition (%) 

1  12 G 18  76.4 
2  14 G 17  76.3 
3  17 G 11  76.4 
4  18 G 6  75.8 
5  18 G 32  75.8 
6  14 W 16  77.2 
7  14 W 5  79 
8  14 W 4  76.3 
9  14 W 6  80.4 
10  14 W 1  78.5 
11  13 W 14-2  76.5 
12  Antago  78.1 
13  Antago 97.1  76.3 
14  Cb 7  78.1 
15  Sb 4-1  75 
16  18 G 11  75.3 
17  S 7  75.1 

 control  0 
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กรมวิชาการเกษตร 

ศกึษาการปอ้งกันก าจดัทาก Parmarion siamensis ในสวนกล้วยไม ้                  
Study on Parmarion siamensis Control in Orchid 

 
ปยิาณ ีหนูกาฬ    สมเกยีรต ิกลา้แขง็      เกรยีงศกัดิ ์หามะฤทธิ ์  ปราสาททอง พรหมเกิด 

กลุม่กฏีและสัตววทิยา  ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพชื 

 
 

บทคดัยอ่ 
       ศึกษาการป้องกันก าจัดทาก Parmarion siamensis ในสวนกล้วยไม้ โดยศึกษาประสิทธิภาพ
สารก าจัดหอยที่น ามาใช้ในการก าจัดทาก P. Siamensis ทั้งในห้องปฏิบัติการและในสวนกล้วยไม้  
โดยแบ่งการศึกษาเป็น 3 ขั้นตอน คือ การเลี้ยงทาก P. Siamensis ในห้องปฏิบัติการเป็นการส ารวจ
หาแปลงเกษตรกรที่มีการระบาด เก็บตัวอย่างทาก มาเลี้ยงขยายพันธุ์ในห้องปฏิบัติการ การทดสอบ
ประสิทธิภาพสารก าจัดหอยที่น ามาใช้ในการก าจัดทาก  P. siamensis   ในห้องปฏิบัติการนั้นเป็นการ 
ใช้สารก าจัดหอย 2 ชนิด คือ  niclosamide-olamine 83.1%wp เป็นผงละลายตามอัตราที่ก าหนด
น้ าแล้วพ่นใส่ในกล่องเลี้ยงทากให้ทั่ว และเหยื่อเม็ดส าเร็จรูป metaldehyde 5% GB ใช้หว่านหรือ
วางกองไว้เป็นจุดๆให้ทากกิน วางแผนการทดลองแบบ CRD  6 ซ้ า  7  กรรมวิธี พบว่าเมื่อเวลาผ่านไป 
6 ชั่วโมง niclosamide-olamine 83.1%wp ทุกอัตราท าให้ทากตายและเมื่อเวลาผ่านไป 12 ชั่วโมง 
ทากตาย 100%  ส่วนmetaldehyde 5% GB เมื่อเวลาผ่านไป 12 ชั่วโมง พบทากบางตัวเริ่มหยุดนิ่ง
อยู่รอบๆกองเหยื่อและค่อยๆตาย เมื่อเวลาผ่านไป 24 ชั่วโมง ทากตายประมาณ 93.3 %  แต่ละอัตรา
ไม่มีความแตกต่าง การตายขึ้นอยู่กับปริมาณของเหยื่อเม็ดที่ทากแต่ละตัวกินเข้าไป ไม่ได้ขึ้นอยู่กับ
ปริมาณของเหยื่อเม็ดที่วางให้ทากกิน   และการทดสอบประสิทธิภาพสารก าจัดหอยที่น ามาใช้ในการ
ก าจัดทาก P. Siamensis ในแปลงกล้วยไม้  วางแผนการทดลองแบบ CRD  4 ซ้ า  5  กรรมวิธี  ผล
การทดสอบ niclosamide-olamine 83.1% WP สุ่มนับทากก่อนฉีดพ่นสารพบทากเฉลี่ย 216 ตัว เมื่อ
ผ่านไป 24 ชั่วโมง ทากตายเฉลี่ย 194 ตัว ประมาณ 89.81 %  ส่วน metaldehyde  5% GB  สุ่มนับทาก
เมื่อเริ่มวางเหยื่อพบทากเฉลี่ย 252 ตัว  เมื่อผ่านไป 24  ชั่วโมง ทากตายเฉลี่ย 128 ตัว ประมาณ 50.79 % 
 
 
 
 

 
 
รหัสการทดลอง 01-29-54-01-01-00-07-55 
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ค าน า 

                     กล้วยไม้ เป็นไม้ดอกชนิดหนึ่งที่มีความส าคัญทางเศรษฐกิจของประเทศไทยเป็นอย่าง
มาก มีการปลูกกันอย่างแพร่หลาย ทั้งเพ่ือความสวยงามและเพ่ือเป็นการค้า โดยในแต่ละปีกล้วยไม้ที่
ตัดดอกขายทั้งภายในประเทศและเพ่ือส่งออก ท ารายได้ให้แก่ประเทศเป็นมูลค่ามหาศาล  เมื่อกล้วยไม้
เป็นพืชส าคัญ สัตว์ศัตรูพืชที่ท าลายก็ย่อมมีความส าคัญเช่นกัน  
                     ทาก (Slug) และหอยทาก (Snail) ที่พบทั่วไปในสวนกล้วยไม้มีหลายชนิด ทาก 
Parmarion siamensis (Cockerell,1891) จัดเป็นทาก( Slug) ที่เป็นศัตรูพืชอีกชนิดหนึ่งที่พบระบาด
ท าความเสียหายแก่เกษตรกรอย่างรุนแรง โดยเฉพาะสวนกล้วยไม้ และแปลงไม้ดอกไม้ประดับ  ที่มี
ความชื้นสูง  ทาก P. Siamensis จะกัดท าลายต้นพืช ทั้งราก ล าต้น ใบ และดอก ในสวนกล้วยไม้บาง
แปลง ทากจะเข้าไปกัดกินราก หน่อต้นอ่อนและช่อดอกกล้วยไม้ ท าความเสียหายเกือบ100%  ท าให้
ต้นกล้วยไม้ไม่เจริญเติบโตหรือตายได้ หรือผลผลิตกล้วยไม้ลดลง จากการศึกษาวงชีวิตของทาก   P. 
siamensis  พบว่าทากมีพฤติกรรมชอบออกหากินและจับคู่ผสมพันธุ์กันในเวลากลางคืน แล้ววางไข่ไว้
เป็นกลุ่มๆตามใต้กองดิน  ใต้ใบพืชอาหาร ตามรากพืชหรือวัสดุปลูก  เมื่อฟักเป็นตัวอ่อนจะกินตะไคร่
น้ าหรือกัดกินส่วนอ่อนๆของพืชเป็นอาหาร ทาก P. siamensis  เจริญเติบโตได้เร็วและผสมพันธุ์ได้
เมื่ออายุประมาณ 4 เดือน จึงได้ท าการศึกษาเพ่ือการป้องกันก าจัดทากและหอยทากศัตรูพืช  โดยเน้น
การศึกษาประสิทธิภาพสารก าจัดหอยที่น ามาใช้ในการก าจัดทาก P. siamensis ทั้งในห้องปฏิบัติการ
และในสวนกล้วยไม้  
 

วธิดี าเนินการ 
ขั้นตอนที่ 1  การเลี้ยงทาก P. Siamensis   ในห้องปฏิบัติการ (ปี 2555)   

          เก็บรวบรวมทาก P. siamensis  จากสวนกล้วยไม้ของเกษตรกรมาเลี้ยงและขยายพันธุ์ ใน
ห้องปฏิบัติการกลุ่มงานสัตววิทยาการเกษตร   น าทากท่ีได้มาเลี้ยงในตู้กระจกใสขนาด 26 x 40 x26
เซนติเมตร   รองก้นตู้ด้วยขุยมะพร้าวผสมดิน พ่นน้ าให้ความชุ่มชื้น แล้วทิ้งไว้ 1 คืน จึงเริ่มการทดลอง
โดยใส่ทากในตู้กระจกตู้ละ 2 ตัว ให้ดอกกล้วยไม้และผักสด เช่น ผักกาดขาว ผักกาดแก้ว เป็นต้น เป็น
อาหาร บันทึกผลการทดลอง 

ขั้นตอนที่ 2   การทดสอบประสิทธิภาพสารก าจัดหอยที่น ามาใช้ในการก าจัดทาก  P. siamensis   ใน
ห้องปฏิบัติการ (ปี 2556)   
             ทดสอบประสิทธิภาพสารก าจัดหอย (molluscicide) 2 ชนิดกับทาก P. siamensis  โดย
วางแผนการทดลองแบบ CRD  6 ซ้ า  7  กรรมวิธี ดังนี้ 
             กรรมวิธีที1่  พ่น niclosamide-olamine 83.1%wp                 20 กรัม / น้ า 20 ลิตร 
             กรรมวิธีที2่  พ่น niclosamide-olamine 83.1%wp                 40 กรัม / น้ า 20 ลิตร 
             กรรมวิธีที3่  พ่น niclosamide-olamine 83.1%wp                 60 กรัม / น้ า 20 ลิตร 
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             กรรมวิธีที4่  หว่าน metaldehyde 5% GB                            0.5 กรัม /  1.6  ตร.ม 
             กรรมวิธีที5่  หว่าน metaldehyde 5% GB                            1.0 กรัม /  1,6  ตร.ม 
             กรรมวิธีที6่  หว่าน metaldehyde 5% GB                            1.5 กรัม /  1.6  ตร.ม 
             กรรมวิธีที7่  พ่นน้ าเปล่า 
             คัดเลือกทากตัวที่แข็งแรงขนาดใกล้เคียงกันจ านวน 5 ตัว มาใส่ในกล่องพลาสติกใสขนาด 
19 x 28 x10 เซนติเมตร  ท าการทดสอบประสิทธิภาพสารก าจัดหอยในห้องปฏิบัติการตามกรรมวิธี
ต่างๆข้างต้น  โดยใช้สารก าจัดหอย 2 ชนิด คือ  niclosamide-olamine 83.1%wp เป็นผงละลาย
ตามอัตราที่ก าหนดน้ าแล้วพ่นใส่ในกล่องเลี้ยงทากให้ทั่ว     และเหยื่อเม็ดส าเร็จรูป metaldehyde 
5% GB ใช้หว่านหรือวางกองไว้เป็นจุดๆให้ทากกิน   ตรวจนับการตายภายหลังพ่นสารและหว่านสาร
ก าจัดหอยทุก 6 ชั่วโมง เป็นเวลา 24 ชั่วโมง  บันทึกข้อมูล  โดยนับจ านวนหอยที่ตายและไม่ตาย  

ขั้นตอนที่3   การทดสอบประสิทธิภาพสารก าจัดหอยที่น ามาใช้ในการก าจัดทาก P. siamensis      
ในแปลงกล้วยไม้ (ปี 2557)   

                จากการทดสอบประสิทธิภาพสารก าจัดหอยที่น ามาใช้ในการก าจัดทาก  P. siamensis      
ในห้องปฏิบัติการ ในปี 2556    น าสารก าจัดหอยที่มีประสิทธิภาพทั้ง 2 สูตรๆละ2 อัตราที่ดีที่สุดไป
ท าการทดสอบประสิทธิภาพสารก าจัดหอย ในแปลงกล้วยไม้ของเกษตรกรขนาดแปลง 5 ตารางเมตร   
โดยวางแผนการทดลองแบบ RCB  4 ซ้ า  5 กรรมวิธี ดังนี้  
                กรรมวิธีที1่  พ่น niclosamide-olamine83.1%wp                20 กรัม / น้ า 20 ลิตร 
                กรรมวิธีที2่  พ่น niclosamide-olamine83.1%wp                40 กรัม / น้ า 20 ลิตร 
                กรรมวิธีที3่  หว่าน metaldehyde 5% GB                          0.5 กรัม /  1.6  ตร.ม 
                กรรมวิธีที4่  หว่าน metaldehyde 5% GB                          1   กรัม /  1,6  ตร.ม 
                กรรมวิธีที5่   พ่นน้ าเปล่า 
                ตรวจนับการตายภายหลังพ่นสารและหว่านสารก าจัดหอยทุก 6 ชั่วโมง เป็นเวลา 24 
ชั่วโมง    บันทึกข้อมูล โดยนับจ านวนหอยที่ตายและไม่ตายภายหลังการพ่นและหว่านสารก าจัดหอย  
รวบรวมข้อมูล  ปัญหาและอุปสรรค   วิเคราะห์ผลการทดลอง  สรุปผลและเขียนรายงานการทดลอง        
     
เวลาและสถานที ่

  ระยะเวลา        ตุลาคม 2554 -   กันยายน 2557           รวม   3   ปี 
- ห้องปฏิบัติการกลุ่มงานสัตววิทยาการเกษตร  เกษตรกลาง บางเขน กรุงเทพฯ 

           -สวนกล้วยไม้ของเกษตรกรในพ้ืนที่ภาคกลางและภาคตะวันตก จ.นครปฐม นนทบุรี 
 สุพรรณบุรี และพ้ืนที่อ่ืนๆที่มีการระบาด  
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ผลและวจิารณผ์ลการทดลอง 
ขั้นตอนที ่1  การเลีย้งทาก P. Siamensis ในห้องปฏบิตัิการ (ป ี2555) 
            ได้ท าการสืบค้นและส ารวจหาแปลงเกษตรกรที่มีการท าลายของทาก P. siamensis ในพ้ืนที่
ต่างๆ  ทั้งสวนกล้วยไม้  แปลงผัก และสวนไม้ผล ในพ้ืนที่ จ.นครปฐม นนทบุรี สุพรรณบุรี และพ้ืนที่
อ่ืนๆที่มีการระบาด เพ่ือเก็บรวบรวมทาก P. siamensis  น ามาเลี้ยงขยายพันธุ์ในห้องปฏิบัติการ  จาก
การส ารวจเก็บตัวอย่าง ได้ตัวอย่างทากจ านวน 4 ตัว มาท าการศึกษาเลี้ยงในห้องปฏิบัติการกลุ่มงาน
สัตววิทยาการเกษตร โดยใส่ทากในตู้กระจกใสที่เตรียมไว้ตู้ละ 2 ตัว  เนื่องจากทากมีจ านวนน้อยและ
ยังเป็นทากขนาดเล็ก การเลี้ยงขยายพันธุ์จึงต้องใช้เวลานานประมาณ 5 เดือน ลูกทากจึงจะโตเต็มที่
และจับคู่ผสมพันธุ์วางไข่ ไข่ทากที่ได้มีจ านวนน้อยเฉลี่ยประมาณ 8-22 ฟอง และไม่ฟักเป็นตัวใน
ช่วงแรกๆของการวางไข่  
ขั้นตอนที ่2  การทดสอบประสทิธภิาพสารก าจัดหอยทีน่ ามาใชใ้นการก าจดัทาก P. siamensis  ใน
ห้องปฏบิัตกิาร (ป ี2556)   
          จากการศึกษาเพาะเลี้ยงยายพันธุ์ทาก P. siamensis  ในห้องปฏิบัติการปี 2555    เนื่องจาก
ตัวอย่างทากท่ีได้จากการเลี้ยงขยายพันธุ์ในห้องปฏิบัติการมีจ านวนน้อย  จึงต้องท าการส ารวจและเก็บ
ตัวอย่างทากเพ่ิม เพ่ือให้ได้ตัวอย่างทากมาเลี้ยงขยายพันธุ์ในห้องปฏิบัติการ และให้ได้ทากจ านวนมาก
เพียงพอต่อการใช้ทดสอบประสิทธิภาพสารก าจัดหอย (molluscicide) 2 ชนิดในห้องปฏิบัติการ ผล
การทดลองพบว่า การทดสอบ niclosamide-olamine 83.1%wp เป็นผงละลายน้ าตามอัตราที่
ก าหนดแล้วพ่นใส่ในกล่องเลี้ยงทากให้ทั่ว เมื่อเวลาผ่านไป 6 ชั่วโมง พบว่าทุกอัตราทากเริ่มตายโดยจะ
นอนนิ่งล าตัวบิดเบี้ยว และเม่ือเวลาผ่านไป 12 ชั่วโมง ทากตาย 100%     ส่วนการทดสอบเหยื่อเม็ด
ส าเร็จรูป metaldehyde 5% GB โดยใช้วางกองไว้ให้ทากกินนั้น เมื่อเวลาผ่านไป 12 ชั่วโมง พบทาก
บางตัวเริ่มหยุดนิ่งอยู่รอบๆกองเหยื่อและค่อยๆตาย เมื่อเวลาผ่านไป 24 ชั่วโมงทากตายประมาณ 
93.3% แต่ละอัตราไม่มีความแตกต่าง การตายขึ้นอยู่กับปริมาณของเหยื่อเม็ดที่ทากแต่ละตัวกินเข้าไป 
ไม่ได้ขึ้นอยู่กับปริมาณของเหยื่อเม็ดที่วางให้ทากกิน      
ขั้นตอนที่ 3  การทดสอบประสิทธิภาพสารก าจัดหอยที่น ามาใช้ในการก าจัดทาก  P. Siamensis ใน
แปลงกล้วยไม้ของเกษตรกร (ปี 2557)   

           จากการส ารวจหาแปลงเกษตรกร ที่มีรายงานว่าพบการระบาดหรือความเสียหายจากการ
ท าลายจากทาก P. siamensis    เพ่ือใช้เป็นแปลงทดลอง ทดสอบประสิทธิภาพสารก าจัดหอยที่
น ามาใช้ในการก าจัดทากนั้น   ได้แปลงทดลองเป็นแปลงกล้วยไม้ของเกษตรกรในพ้ืนที่ ต.วัดดาว อ. 
บางปลาม้า จ. สุพรรณบุรี  ผลการทดสอบประสิทธิภาพสารก าจัดหอย (molluscicide)  2 ชนิด คือ 
niclosamide-olamine 83.1% WP และ metaldehyde 5% GB   ที่น ามาใช้ศึกษากับทาก P. 
siamensis  ในห้องปฏิบัติการในปีที่ผ่านมา(ปี 2556)  โดยเลือกกรรมวิธีที่ดีที่สุดเพ่ือท าการทดสอบกับ
ทาก P. siamensis   ในแปลงกล้วยไม้ของเกษตรกรตามแผนการทดลอง     
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           ผลการทดสอบ niclosamide-olamine 83.1% WP สุ่มนับทากก่อนฉีดพ่นสาร  พบทากเฉลี่ย 
216 ตัว  ตรวจนับการตายทุก 6  ชั่วโมง  พบวา่เมื่อผ่านไป 24  ชั่วโมง ทากตายเฉลี่ย 194  ตัว ประมาณ 
89.81 %  ส่วน metaldehyde  5% GB  สุ่มนับทากเมื่อเริ่มวางเหยื่อ  พบทากเฉลี่ย 252 ตัว  ตรวจนับการ
ตายทุก 6  ชัว่โมง  พบว่าเมื่อผ่านไป 24  ชั่วโมง ทากตายเฉลี่ย 128  ตัว ประมาณ 50.79 %  
           

สรปุผลการทดลองและค าแนะน า  
           การทดสอบประสิทธิภาพสารก าจัดหอย (molluscicide)ทั้ง 2 ชนิดกับทาก P. siamensis 
นั้น  สาร niclosamide-olamine 83.1%wp เป็นผงละลายน้ าฉีดพ่นแม้ใช้อัตราที่ต่ าสุดก็ท าให้ทาก
ตายได้อย่างรวดเร็วในเวลา 6 ชั่วโมง เนื่องจากทาก P. siamensis  มีล าตัวอ่อนนุ่ม มีเปลือกคล้ายเล็บ
เป็นแผ่นบางๆเล็กๆ ติดอยู่ด้านบนของล าตัวเท่านั้น ท าให้สารก าจัดหอยที่ใช้สัมผัสตัวโดยตรง  
ส่วน metaldehyde 5% GB เป็นเหยื่อเม็ดส าเร็จรูปใช้หว่านหรือวางกองไว้เป็นจุดๆให้ทากกิน ท าให้
ทากตายช้ากว่า แต่ละอัตราไม่มีความแตกต่าง ขึ้นยู่กับปริมาณของเหยื่อเม็ดที่ทากแต่ละตัวกินเข้าไป 
ทากต้องใช้เวลาในการกิน สารพิษจะค่อยๆออกฤทธิ์ จึงพบทากเริ่มตายเมื่อเวลาผ่านไป 12 ชั่วโมง 
            เนื่องจากการเกิดสถานการณ์น้ าท่วมใหญ่เมื่อเดือนตุลาคม2554 ท าให้สวนกล้วยไม้หลาย
สวนในพ้ืนที่ จ.นครปฐม นนทบุรี สุพรรณบุรี ได้รับความเสียหายอย่างมากจากน้ าท่วม  และสวน
กล้วยไม้ส่วนใหญ่ในพ้ืนที่ที่เคยมีการระบาดของทากก็ได้รับความเสียหายเช่นกัน หลังจากนั้ นสภาพ
อากาศค่อนข้างแห้งแล้งท าให้ทากหลบซ่อนตัวจึงพบจ านวนน้อย การส ารวจและเก็บตัวอย่างทาก     
P. siamensis นั้นค่อนข้างมีปัญหาและยากล าบาก ต้องใช้เวลาในการส ารวจหาแปลงกล้วยไม้ที่ยังคง
อยู่หลังน้ าท่วมและมีทากระบาดอยู่บ้าง รวมทั้งพืชอ่ืนๆที่พบว่ามีทาก P. siamensis  อาศัยอยู่แม้จะ
ไม่ระบาดท าความเสียหายก็ตาม ได้ทากจ านวนน้อยมากน ามาเลี้ยงขยายพันธุ์ และต้องเก็บรวบรวม
เพ่ิมเติมให้ได้เพียงพอต่อการทดสอบ  ทากที่เก็บมาจากสวนต่างๆ ก็มีการติดเชื้อปรสิตบางชนิดมา ท า
ให้จ านวนทากที่เลี้ยงขยายพันธุ์อยู่นั้นตายลงอย่างรวดเร็วและไม่เพียงพอ  จึงต้องใช้เวลาส่วนใหญ่ใน
การสืบค้นหาแปลง ส ารวจและเก็บตัวอย่างเพ่ิมเพ่ือน ามาเลี้ยงขยายพันธุ์และใช้ในการศึกษาทดลอง 
 

ค าขอบคณุ 
              ขอขอบคุณ  เจ้าของสวนกล้วยไม้ หมู่ 5 ต าบลวัดดาว อ าเภอบางปลาม้า จังหวัด
สุพรรณบุรี และเจ้าของสวนกล้วยไม้ หมู่ 10 ต. ล าพญา อ. บางภาษี จ. นครปฐม ที่อนุญาตให้เข้าไป
ส ารวจการระบาด เก็บตัวอย่างทากมาศึกษาทดลองและใช้เป็นพื้นที่ทดสอบประสิทธิภาพสารก าจัด
หอยที่น ามาใช้ในการก าจัดทาก P. siamensis ในแปลงกล้วยไม้ 
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การทดสอบประสิทธภิาพของสารปอ้งกันก าจดัโรคพชืในการควบคมุ 
โรคปืน้เหลอืงของกลว้ยไมท้ี่เกดิจากเชือ้รา 

 Pseudocercospora dendrobii Deighton. 
Efficacy of Fungicides to Control Fungi  

Disease of Orchid. 
 

วรางคนา แซ่อว้ง1/  สรุยี์พร  บวัอาจ2/    ทศันาพร ทศัคร2/ 
1/ กลุม่บรหิารศตัรูพชื ส านกัวจิยัพฒันาการอารักขาพชื 
2/ กลุม่วจิยัโรคพชื     ส านกัวจิยัพฒันาการอารักขาพชื 

 
รายงานความกา้วหนา้ 

 
 การทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดโรคพืชในการควบคุมโรคใบปื้นเหลืองใน
แปลงปลูกเกษตรกรในปี 2557นั้น ผลการทดสอบพบว่า การฉีดพ่นแมนโคเซบ 80% WP อัตรา 40 
กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ปรากฏอาการโรคร้อยละ 18 ของพ้ืนที่ใบ ตั้งแต่ครั้งแรกที่เก็บข้อมูล แต่เมื่อท า
การฉีดพ่นสารครั้งสุดท้ายอาการของโรคลดลงเหลือร้อยละ 11 ของพ้ืนที่ใบ ส่วนสารคาร์บอกซิน 75% 
WP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ,สารไดฟีโนโคนาโซล 25% EC อัตรา 15 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตรและ  
แคปแทน 50% WP อัตรา 40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ปรากฏอาการโรคหลังท าการฉีดพ่นสารครั้งสุดท้าย 
มากกว่าอาการโรคครั้งแรกที่เก็บข้อมูลเล็กน้อย คือ ปรากฏอาการโรคร้อยละ 8-10 ของพ้ืนที่ใบ ส่วน
กรรมวิธีควบคุม ปรากฏอาการโรคร้อยละ 12 ของพ้ืนที่ใบจากอาการของโรคเริ่มต้นที่ร้อยละ 9 ของ
พ้ืนที่ใบ 
 
Keywords : Fungicides, Fungi Disease, Orchid,  Pseudocercospora dendrobii Deighton. 
ค าหลัก : สารป้องกันก าจัดโรคพืช, โรคปื้นเหลือง, กล้วยไม้, Pseudocercospora dendrobii  
            Deighton. 
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ค าน า 
ธีระและปราณี (2517) ได้รายงานว่า พบโรคใบปื้นเหลืองของกล้วยไม้เป็นครั้งแรกที่ประเทศ

ไทย ซึ่งเกิดจากเชื้อ Cercospora sp. ต่อมาได้เปลี่ยนชื่อเป็น Pseudocercospora dendrobii โดยมี
การรายงานว่าพบโรคนี้ในกล้วยไม้สกุลหวาย (Dendrobium spp.) (กุลฉวี, 2526)   

ศรีสุดา (2550)ได้รายงานในการส ารวจปัญหาของเกษตรกรในการปลูกกล้วยไม้สกุลหวายตัด
ดอกในภาคกลางพบปัญหาศัตรูพืช ที่ส าคัญและท าความเสียหายกระทบต่อผลผลิต คือ โรคปื้นเหลือง 
ซึ่งเกิดจากเชื้อรา Pseudocercospora dendrobii Goh & W.H. Hsieh ในช่วงเดือนตุลาคม-มีนาคม 
เป็นช่วงที่มีการระบาดของโรคปื้นเหลือง ดังนั้นจึงควรเตือนภัยให้เกษตรกรผู้เลี้ยงกล้วยไม้ให้
ระมัดระวังการระบาดของโรคเพ่ือที่จะได้ท าการป้องกัน ก่อนที่จะเกิดความเสียหาย พร้อมทั้งให้สังเกต
ระดับอุณหภูมิอากาศซึ่งถ้าต่ ากว่า 25-30 องศาเซลเซียสจะท าให้ โรคแสดงอาการรุนแรง ท าให้ใบร่วง
ทั้งกอ ซึ่งส่งผลกระทบต่อการแตกช่อดอกของกล้วยไม้ 

นิยมรัฐ (2542) รายงานโรคใบปื้นเหลืองว่าพบมากในกล้วยไม้หวายปอมปาดัวร์ ระบาดมาก
ตั้งแต่ช่วงปลายฤดูฝนจนถึงฤดูหนาว โดยสปอร์ของเชื้อราจะแพร่กระจายไปกับลมและกระเด็นไปกับ
ละอองน้ าที่ใช้รดต้นกล้วยไม้จะเกิดบนใบของกล้วยไม้โดยเฉพาะที่อยู่โคนต้นก่อน อาการที่ใบเป็นจุดสี
เหลืองทั้งด้านบนและท้องใบแผ่กว้างเป็นวงกลมใหญ่หรือปื้นสีเหลือง เมื่อพลิกดูใต้ใบจะเห็นเป็นกลุ่ม
ผงสีด า ในที่สุดใบที่เป็นรุนแรงจะเปลี่ยนเป็นสีน้ าตาลด า พร้อมทั้งร่วงหลุดออกจากต้นในที่สุด ท าให้
ต้นกล้วยไม้ทิ้งใบหมด กล้วยไม้ทรุดโทรม ระบบรากไม่ดี และยังพบว่าอุณหภูมิเป็นปัจจัยส าคัญที่มี
อิทธิพลต่อการเกิดขยายความรุนแรงของโรคปื้นเหลือง อุณหภูมิลดลง ท าให้ความรุนแรงของโรคสูงขึ้น 
ถ้าอุณหภูมิต่ ากว่า 30 องศาเซลเซียส จะมีผลท าให้การเกิดโรครุนแรงมากกว่า 25% และ Kwun Jin-
Hyuk and Park Chang-Suk (2002) รายงานว่าอุณหภูมิที่เหมาะสมกับการเจริญของเชื้อราคือ 25 
องศาเซลเซียส 

การป้องกันก าจัดของเกษตรกรส่วนใหญ่ มักจะเก็บรวบรวมใบที่เป็นโรค บนเครื่องปลูกและ
พ้ืนโรงเรือนกล้วยไม้ โดยเฉพาะใต้โต๊ะกล้วยไม้ไปเผาท าลาย ทั้งนี้เพ่ือเป็นการก าจัดเชื้อราและลด
ปริมาณของเชื้อราในสวนให้เหลือน้อยที่สุด ซึ่งถือว่าเป็นวิธีหนึ่งที่ช่วยลดปริมาณเชื้อรานี้ได้ แต่บางครั้ง
พบว่าชาวสวนกล้วยไม้บางคนเก็บรวบรวมใบเป็นโรคไปกองตามโคนต้นไม้ที่อยู่ในบริเวณสวนกล้วยไม้ 
ซึ่งเป็นการท าให้เกิดแหล่งสะสมเชื้อให้ระบาดตลอดเวลา โดยรู้เท่าไม่ถึงการณ์หรือรู้ก็ไม่ใส่ใจที่จะ
ปฏิบัติ การฉีดพ่นด้วยสารป้องกันก าจัดโรคพืชจึงเป็นวิธีหนึ่งที่ช่วยลดปริมาณของเชื้อราสาเหตุโรคใบ
ปื้นเหลืองในสวนได้  เมื่อเกิดโรคนี้ขึ้นในสวนกล้วยไม้ จะสามารถช่วยยับยั้งการแพร่ระบาด ลุกลามที่
อาจมีผลต่อผลผลิตกล้วยไม้ได้อีกทางหนึ่ง 

กรมวิชาการเกษตร (2543) แนะน าการใช้สารเคมีป้องกันก าจัดโรคปื้นเหลืองของกล้วยไม้ ได้
แนะน าให้เกษตรกรใช้สารเคมีป้องกันก าจัดเมื่อเกิดโรคนี้ขึ้น ใช้คาร์เบนดาซิม  อัตรา 20 กรัมต่อน้ า 
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20 ลิตร แมนโคเซบ อัตรา 30 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร และเบโนมิล อัตรา 6-8 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร 
วิธีการใช้โดยควรฉีดพ่นสารให้ถูกกับพ้ืนที่ผิวใบ ใบที่มีสปอร์และปรับหัวฉีดเพ่ือให้ทั่วทั้งบนใบและใต้
ใบควรพ่นสารสลับกันเพ่ือป้องกันการต้านทานสารเคมี อรพรรณ (2552) ได้แนะน าให้ใช้ แคปแทน 50 
% WP อัตรา 40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร เพ่ือป้องกันก าจัดโรคนี้  ใช้โปคลอราช 10-20กรัมต่อน้ า20ลิตร 
ฉีดพ่นเพื่อรักษา หรือฉีดพ่นด้วยสารในกลุ่มแมนโคเซบหรือแมนโคเซบ+คาร์เบนดาซิม โดยฉีดพ่นสาร
ให้ถูกกับเนื้อที่ใต้ผิวใบซึ่งมีสปอร์ของเชื้อให้มากที่สุด โดยคาร์เบนดาซิม เป็นสารก าจัดเชื้อราประเภท
สัมผัส ใช้กันมากในสวนกล้วยไม้ โปรคลอราช (prochloraz) เป็นสารก าจัดเชื้อราประเภทดูดซึม พวก 
imidazole ออกฤทธิ์ให้ผลในทางป้องกันและก าจัดโรคพืชโรคพืชที่ก าจัดได้ โรคราแป้ง Fusarium , 
Septoria spp.โรคสแคป Botrytis, Alternaria, Scleritina, Cercospora, Pennicilium spp. และ
โรคอ่ืนอีกจ านวนมาก (www.aorchid.com)  Carboxin เป็นสารก าจัดเชื้อราประเภทดูดซึม พวก 
anilide ใช้ควบคุมโรคใน seed treatment ของ smut, rot, และ blight ของ barley, oats, rice, 
cotton, vegetables, corn และ wheat ทั้งนี้ยังใช้รักษาพืชที่เป็นโรคเหล่านี้ได้อีกด้วย 

(http://pmep.cce.cornell.edu/profiles/extoxnet/carbaryl_dicrotophos/carboxin-
ext.html) 

วธิดี าเนินการ 
อุปกรณ ์
1.ต้นกล้วยไม้หวายที่แสดงอาการของโรค จ านวน 500 ต้น 
2.สารเคมี จ านวน 4 ชนิด 
 
วธิกีาร 
วางแผนการทดลองแบบ RCB 5 กรรมวิธี 5 ซ้ า ซ้ าละ 20 ต้นใช้กล้วยไม้หวายอายุ 2 ปีขึ้นไป เมื่อพบ
อาการของโรคใบปื้นเหลืองระบาด จนปรากฎบนใบกล้วยไม้ในแปลงเกษตรกร จึงท าการฉีดพ่นสาร
ป้องกันก าจัดโรคพืชแต่ละชนิดให้ทั่วบริเวณใตใ้บและยอดกล้วยไม้สกุลหวาย ท าการพ่น ซ้ า ทุกๆ 7 
วัน จ านวน 3 ครั้ง มีกรรมวิธีดังนี้ 
กรรมวิธีที่ 1 คาร์บอกซิน75% WP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร  
กรรมวิธีที่ 2 ไดฟีโนโคนาโซล 25% EC อัตรา 15 ซีซีต่อน้ า 20  ลิตร 
กรรมวิธีที่ 3 แมนโคเซบ80% WP อัตรา 40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร 
กรรมวิธีที่ 4 แคปแทน50% WP อัตรา 40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร เป็นสารเปรียบเทียบ 
กรรมวิธีที่ 5 น้ ากลั่นนึ่งฆ่าเชื้อ เป็นตัวเปรียบเทียบ 

การบันทึกผลการทดลองและประเมินความรุนแรงของการเกิดโรคก่อนพ่นสารทุกครั้ง หลัง
พ่นสารครั้งสุดท้าย 7 วัน และ 14 วัน โดยสุ่มประเมินความรุนแรงของการเกิดโรคจากต้นกล้วยไม้

http://pmep.cce.cornell.edu/profiles/extoxnet/carbaryl_dicrotophos/carboxin-ext.html
http://pmep.cce.cornell.edu/profiles/extoxnet/carbaryl_dicrotophos/carboxin-ext.html
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จ านวน 20 ต้นต่อแปลงย่อย ประเมินแต่ละใบในต้นแล้วน ามาหาค่าเฉลี่ยต่อต้น โดยแบ่งระดับความ
รุนแรงออกเป็น 6 ระดับดังนี้  
ระดับ 1 ใบไม่ปรากฏอาการโรคเลย  
ระดับ 2 ใบปรากฏอาการโรคร้อยละ 1-5 ของพ้ืนที่ใบ  
ระดับ 3 ใบปรากฏอาการโรคร้อยละ 6-10 ของพ้ืนที่ใบ  
ระดับ 4 ใบปรากฏอาการโรคร้อยละ 11-25 ของพ้ืนที่ใบ  
ระดับ 5 ใบปรากฏอาการโรคร้อยละ 26-50 ของพ้ืนที่ใบ  
ระดับ 6 ใบปรากฏอาการโรคมากกว่าร้อยละ 50 ของพ้ืนที่ใบ  
 
เวลาและสถานที ่
เริ่มต้น ตุลาคม 2554 ถึง กันยายน 2557  
แปลงเกษตรกรจังหวัดนครปฐม 
 

ผลและวจิารณผ์ลการทดลอง 
 การทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดโรคพืชในการควบคุมโรคใบปื้นเหลืองใน
แปลงปลูกเกษตรกรในปี 2557นั้น ผลการทดสอบพบว่า การฉีดพ่นแมนโคเซบ 80% WP อัตรา 40 
กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ปรากฏอาการโรคร้อยละ 18 ของพ้ืนที่ใบ ตั้งแต่ครั้งแรกท่ีเก็บข้อมูล แต่เมื่อท า
การฉีดพ่นสารครั้งสุดท้ายอาการของโรคลดลงเหลือร้อยละ 11 ของพื้นที่ใบ เนื่องจากใบเก่าร่วงไปและ
ใบใหม่ยังไม่เกิดอาการของโรค ส่วนสารคาร์บอกซิน 75% WP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ,สารไดฟี
โนโคนาโซล 25% EC อัตรา 15 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตรและแคปแทน 50% WP อัตรา 40 กรัมต่อน้ า 20 
ลิตร ปรากฏอาการโรคหลังท าการฉีดพ่นสารครั้งสุดท้าย มากกว่าอาการโรคครั้งแรกที่เก็บข้อมูล
เล็กน้อย คือ ปรากฏอาการโรคร้อยละ 8-10 ของพ้ืนที่ใบ ส่วนกรรมวิธีควบคุม ปรากฏอาการโรคมาก
ที่สุดคือ ปรากฏอาการโรคร้อยละ 12 ของพ้ืนที่ใบจากอาการของโรคเริ่มต้นที่ร้อยละ 9 ของพ้ืนที่ใบ 
 

สรปุผลการทดลองและค าแนะน า 
การทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดโรคพืชในการควบคุมโรคใบปื้นเหลืองในแปลงปลูก

เกษตรกรในปี 2557นั้น ผลการทดสอบพบว่าสารเคมีทุกตัวยังมีประสิทธิภาพในการยับยั้งการ

แพร่กระจายของโรคปื้นเหลืองได้ 
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ประสทิธภิาพสารฆ่าแมลงในการปอ้งกนัก าจดัเพลี้ยไฟฝา้ย (cotton thrips);  
         Thrips palmi (Karny) ในกล้วยไมส้กุลหวาย 

Efficacy of Some Insecticides for Controlling Cotton Thrips;  
Thrips palmi (Karny) on Dendrobium 

 
ศรจี านรรจ ์ศรจีนัทรา1/    วมิลวรรณ โชตวิงศ์2/     อจัฉรา หวงัอาษา1/ 

วนาพร วงษน์คิง1/    วรวชิ สดุจริตธรรมจรยิางกลู2/ 
1/กลุม่บรหิารศตัรูพชื      ส านักวจิยัพัฒนาการอารักขาพชื 

                                      2/กลุม่กฏีและสตัววทิยา  ส านกัวจิยัพฒันาการอารักขาพชื 

 

รายงานความกา้วหนา้ 
 

    ประสิทธิภาพสารฆ่าแมลงในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟฝ้าย, Thrips palmi (Karny) ในกล้วยไม้ 
สกุลหวาย แบ่งออกเป็น 2 ขั้นตอน ดังนี้  
          ขั้นตอนที่ 1 ทดสอบประสิทธิภาพสารฆ่าแมลง ด าเนินการในแปลงกล้วยไม้สกุลหวายของ
เกษตรกร อ.กระทุ่มแบน จ.สมุทรสาคร และ อ.นครชัยศรี จ.นครปฐม ระหว่างเดือนตุลาคม-พฤศจิกายน 
2555 วางแผนการทดลองแบบ RCB  4 ซ้ า 8 กรรมวิธี คือ พ่นสาร spinetoram 12 %W/V SC อัตรา 10 มล./
น้ า 20 ลิตร fipronil 5% SC อัตรา 20 และ 30 มล./น้ า 20 ลิตร benfuracarb 20%EC อัตรา 50 มล./น้ า 
20 ลิตร acetamiprid 20% SP อัตรา 10 กรัม/น้ า 20 ลิตร spinosad 12 %  SC อัตรา 20 มล./น้ า 20 
ลิตร chlorpyrifos / cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล./น้ า 20 ลิตร  เปรียบเทียบกับกรรมวิธีไม่
พ่นสาร พบว่า สารฆ่าแมลงที่มีประสิทธิภาพดีในการป้องกันก าจัด คือ สารในกลุ่ม spinosyns  2 ชนิด คือ 
spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร มีประสิทธิภาพในการควบคุม 80-98 % ระยะเวลา  12-14 
วัน และสาร spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร มีประสิทธิภาพในการควบคุม 70-94 % 
ระยะเวลา 7-10 วัน ประสิทธิภาพปานกลาง คือสาร fipronil 5% SC (กลุ่ม phenyl pyrazole) อัตรา 30 
มล.ต่อน้ า 20 ลิตร มีประสิทธิภาพในการควบคุม 60-80 % ระยะเวลา 5-7 วัน  และไม่พบอาการเป็นพิษ
ต่อกล้วยไม้ในทุกกรรมวิธีที่พ่นสาร  โดยสาร spinetoram เป็นอันตรายมากต่อแมงมุมศัตรูธรรมชาติ 
 

ขั้นตอนที่ 2 การจัดการสารฆ่าแมลงในแปลงกล้วยไม้ ด าเนินการในแปลงกล้วยไม้ของเกษตรกร  
อ.ไทรน้อย จ.นนทบุรี ระหว่างเดือนตุลาคม-ธันวาคม 2556 วางแผนการทดลองแบบ RCB  4 ซ้ า 7 
กรรมวิธี คือ กรรมวิธีพ่นสารสลับกลุ่มที่ 1 สาร spinetoram 12 %W/V SC อัตรา 10 มล./น้ า 20 
ลิตร 1 ครั้งทุก 14 วัน  ตามด้วยสาร fipronil 5% SC  อัตรา 30 มล./น้ า 20 ลิตร 2 ครั้ง ทุก 7 วัน   
 

 
รหัสการทดลอง  01-29-54-01-01-00-09-56 
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กรรมวิธีพ่นสารสลับ กลุ่มที่ 2  พ่นสาร spinetoram 12 %W/V SC อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร 1 ครั้ง 
ทุก 14 วัน  ตามด้วยสาร emamectin benzoate 1.92 %EC อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร 2 ครั้ง ทุก 7 วัน 
กรรมวิธีพ่นสารสลับกลุ่มที่ 3  พ่นสาร spinetoram 12 %W/V SC อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร 1 ครั้งทุก 
14 วัน  ตามด้วยสาร emamectin benzoate  1.92 %EC อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร 1 ครั้ง และ 
fipronil 5% SC อัตรา 30 มล./น้ า 20 ลิตร 1 ครั้ง ทุก 7 วัน กรรมวิธีพ่นสารสลับกลุ่มที่ 4 พ่นสาร 
spinetoram 12 %W/V SC  อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร 1 ครั้งทุก 14 วัน  ตามด้วยสาร fipronil 5% 
SC อัตรา 30 มล./น้ า 20 ลิตร 1 ครั้ง และ emamectin benzoate 1.92 %EC อัตรา 20 มล./น้ า 20 
ลิตร 1 ครั้ง ทุก 7 วัน กรรมวิธีพ่นสารสลับกลุ่มที่ 5 พ่นสาร fipronil 5% SC อัตรา 30 มล./น้ า 20 
ลิตร 2 ครั้ง สลับกับสาร emamectin benzoate 1.92 %EC อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร 2 ครั้งทุก 7 
วัน เปรียบเทียบกับกรรมวิธีการพ่นสารของเกษตรกร และกรรมวิธีไม่พ่นสาร พบว่า การจัดการสารฆ่า
แมลงกรรมวิธีที่มีแนวโน้มที่ดีในการลดประชากรเพลี้ยไฟในแปลงกล้วยไม้ ให้อยู่ในระดับต่ า คือ 
กรรมวิธีพ่นสารสลับกลุ่มที่ 2 spinetoram ทุก 14 วัน-emamectin benzoate 2 ครั้งทุก 7 วัน 
อัตรา 10 และ 20 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร รองลงมา คือ กรรมวิธีพ่นสารสลับกลุ่มที่ 3 spinetoram 
ทุก 14 วัน -emamectin benzoate ทุก 7 วัน - fipronil ทุก 7 วัน อัตรา 10, 20 และ 30 มิลลิลิตร
ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งจะด าเนินการทดสอบซ้ าเพ่ือยืนยันผลในปี 2558 ต่อไป 
 
Keywords : dendrobium, cotton thrips, Thrips palmi Karny, control,  
               insecticides management 
ค าหลัก : กล้วยไม้สกุลหวาย  เพลี้ยไฟฝ้าย, Thrips palmi Karny   การป้องกันก าจัด   
           การจัดการสารฆ่าแมลง  
                

ค าน า 
 

กล้วยไม้จัดเป็นพืชยุทธศาสตร์ที่เป็นนโยบายของภาครัฐในการผลักดันให้มีการเพ่ิมปริมาณ 
และมูลค่าในการส่งออก แต่ต้องเร่งปรับตัวให้มีการพัฒนาคุณภาพผลผลิตให้สอดคล้องกับความ
ต้องการของผู้บริโภคอย่างต่อเนื่อง ซึ่งปัจจุบันมีการส่งออกกว่า 100 ประเทศทั่วโลก โดยมีตลาดหลัก 
คือ ญี่ปุ่น อเมริกา และสหภาพยุโรป ซึ่งต้องการสินค้ากล้วยไม้ที่มีคุณภาพสูง และมีมาตรฐาน
สุขอนามัย และสุขอนามัยพืช ซึ่งปัจจุบันปัญหาที่เป็นอุปสรรคต่อการผลิตและการส่งออก คือ ปัญหา
ศัตรูพืชกักกันติดไปกับดอกและต้นกล้วยไม้ 

ตั้งแต่ปี 2540 เป็นต้นมา ปริมาณการส่งออกกล้วยไม้ลดน้อยลงขณะที่มูลค่าการส่งออก
เพ่ิมขึ้นเล็กน้อย เนื่องจากพบเพลี้ยไฟฝ้าย, Thrips palmi Karny ปนเปื้อนไปกับดอกกล้วยไม้เสมอๆ 
โดยเฉพาะประเทศในกลุ่มสหภาพยุโรปได้จัดศัตรูพืชชนิดนี้เป็นแมลงศัตรูส าคัญในการกักกันพืช ท าให้
กล้วยไม้ที่ส่งไปยังประเทศดังกล่าวถูกเผาท าลายหลายครั้ง และได้เข้มงวดในการตรวจดอกกล้วยไม้ที่
น าเข้ามาจากประเทศไทยมากขึ้น (พวงผกา, 2541) ท าให้ผู้ส่งออกได้รับความเดือดร้อนจากมาตรการ
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ดังกล่าว  จากสาเหตุดังกล่าวการลดปริมาณเพลี้ยไฟในแปลงปลูกเลี้ยงกล้วยไม้ก่อนการเก็บเกี่ยว เป็น
มาตรการขั้นต้นที่ส าคัญในการแก้ไขปัญหา ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช (2553) ได้แนะน าสารฆ่า
แมลงที่ใช้ในการก าจัดเพลี้ยไฟฝ้าย ได้แก่ imidacloprid 10% SL acetamiprid 20% SP fipronil 
5% SC และ cypermethrin/ Phosalone 6.25%/22.5% EC อัตรา 20 มล., 10 ก., 20 มล. และ 
40 มล./น้ า 20 ลิตร ตามล าดับ แต่เพลี้ยไฟชนิดนี้พบระบาดในแปลงกล้วยไม้ตลอดทั้งปี เกษตรกรมี
การใช้สารเคมีอย่างต่อเนื่อง ท าให้เกิดปัญหาดื้อยา สารเคมีที่แนะน าเริ่มไม่มีประสิทธิภาพในการ
ป้องกันก าจัด และยังส่งผลกระทบต่อสิ่งแวดล้อม สุภราดาและคณะ (2554) ได้วิจัยความต้านทานต่อ
สารฆ่าแมลงในเพลี้ยไฟที่ท าลายกล้วยไม้ในแหล่งปลูกกล้วยไม้จังหวัดนครปฐม 2 แหล่ง พบว่าสารฆ่า
แมลงที่เพลี้ยไฟมีความต้านทานมากคือ spiromesifen, imidacloprid และ clothianidin สารฆ่า
แมลงที่มีความต้านทานน้อยกว่าคือ spinosad, และ emamectin benzoate benzoate ผลการ
ทดลองดังกล่าวท าให้สามารถระบุสารฆ่าแมลงที่เพลี้ยไฟในแต่ละแหล่งมีความต้านทานน้อยเพ่ือ
น ามาใช้ในการพ่นแบบหมุนเวียนเพื่อชะลอความรุนแรงของความต้านทานต่อสารฆ่าแมลงในอนาคต 

จึงมีความจ าเป็นเร่งด่วนในการศึกษาประสิทธิภาพสารเคมีชนิดใหม่ ที่มีกลไกการออกฤทธิ์
ต่างๆ กัน และมีประสิทธิภาพที่ดีในการป้องกันก าจัด และน ามาพ่นแบบสลับกลุ่มกลไกการออกฤทธิ์
เพ่ือใช้เป็นค าแนะน าให้เกษตรกรน าไปใช้เ พ่ือลดปริมาณเพลี้ยไฟในแปลงกล้วยไม้ ได้อย่างมี
ประสิทธิภาพ และชะลอความรุนแรงของความต้านทานต่อสารฆ่าแมลงต่อไป  
 

วธิดี าเนินการ 
อุปกรณ ์
  1.  แปลงกล้วยไม้สกุลหวาย 
   2.  สารฆ่าแมลง spinetoram (Exalt 12 %W/V SC), fipronil (Ascend 5% SC),  
        benfuracarb (Oncol 20%EC), acetamiprid (Molan 20% SP), spinosad  
        (Success 120 SC 12 %  SC), chlorpyrifos / cypermethrin (Paolo  
                          50%/5% EC  ) 
   3.  ฮอร์โมนอะมิโน ควีแลนท์-เค สาหร่ายสติมเพล็กซ์ ปุ๋ยเคมี 15-15-15, 8-24-24 
   4.  อุปกรณ์เก็บข้อมูล เช่น กล้องถ่ายรูป, คอมพิวเตอร์, กระดาน, ดินสอ,       
                          ปากกาเมจิก เป็นต้น 
 

วธิกีาร 
วางแผนการทดลองแบบ RCB มี 4 ซ้ า 8 กรรมวิธี ดังนี้ 
1. พ่นสาร spinetoram (Exalt 12 %W/V SC) อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร  
    (กลุ่ม spinosyns) 
2. พ่นสาร fipronil (Ascend 5% SC) อัตรา 30 มล./น้ า 20 ลิตร (กลุ่ม phenyl pyrazole) 
3. พ่นสาร benfuracarb (Oncol 20%EC) อัตรา 50 มล./น้ า 20 ลิตร (กลุ่ม carbamate) 
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4. พ่นสาร acetamiprid (Molan 20% SP) อัตรา 10 กรัม/น้ า 20 ลิตร  (กลุ่ม neonicotinoid)  
5. พ่นสาร fipronil (Ascend 5% SC) อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร (กลุ่ม pyrazole)    
    (กลุ่ม phenyl pyrazole) 
6. พ่นสาร spinosad (Success 120 SC 12 %  SC) อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร  
    (กลุ่ม spinosyns)   

       7. พ่นสาร chlorpyrifos / cypermethrin (Paolo 50%/5% EC) อัตรา 50 มล./น้ า 20 ลิตร   
              (กลุ่ม OP/pyrethroid)   
         8. ไม่พ่นสารฆ่าแมลง 

ขั้นตอนที่ 1 การทดสอบประสิทธิภาพสารฆ่าแมลง ด าเนินการทดลองเมื่อกล้วยไม้ออกดอก
สม่ าเสมอและมีเพลี้ยไฟระบาดสม่ าเสมอทั่วแปลง  โดยใช้ขนาดแปลงย่อย 5 ตารางเมตร เริ่มพ่นสาร
ตามกรรมวิธีต่างๆ โดยใช้เครื่องยนต์พ่นสารสะพายหลังแบบแรงดันน้ าสูง เมื่อพบเพลี้ยไฟอย่างน้อย 4 
ตัว/ช่อดอก พ่นสารทดลองอย่างน้อย 3 ครั้ง ตรวจนับจ านวนเพลี้ยไฟทั้งตัวอ่อนและตัวเต็มวัย โดย
วิธีการสุ่มตรวจนับเพลี้ยไฟจากช่อดอกกล้วยไม้ 10 ช่อดอก (ช่อดอกที่มีดอกอย่างน้อย 4 ดอกบาน)/
แปลงย่อย ตรวจนับก่อนพ่นสาร และหลังพ่นสาร 3, 5 และ 7 วัน และหลังพ่นครั้งสุดท้ายที่ 3, 5, 7, 
10, 12 และ 14 วัน บันทึกจ านวนเพลี้ยไฟ แมงมุมศัตรูธรรมชาติ น าข้อมูลที่ได้ไปวิเคราะห์ทางสถิติ 
อาการเป็นพิษต่อกล้วยไม้ เปรียบเทียบต้นทุนการพ่นสาร จากนั้นน าข้อมูลจ านวนเพลี้ยไฟมา
ค านวณหาเปอร์เซ็นต์ประสิทธิภาพการป้องกันก าจัด และค านวณจ านวนแมงมุมศัตรูธรรมชาติที่
ลดลง โดยใช้สูตรของ Henderson-Tilton (Henderson and Tilton, 1955) ดังนี้ 
          corrected % =   1 -  n in Co before treatment * n in T after treatment   x 100 

                             n in Co after treatment * n in T before treatment 
                               โดย n = insect population , T = treated, Co = control 

วิเคราะห์ผลกระทบของสารฆ่าแมลงต่อแมงมุมศัตรูธรรมชาติ โดยเทียบระดับความเป็นอันตรายต่อ
ศัตรูธรรมชาติของสารฆ่าแมลง ตามหลักเกณฑ์ของ Oomen et al. (2001) ดังนี้ 
 

ปริมาณศัตรูธรรมชาติที่ลดลง (%) ระดับความเป็นอันตราย 
< 25      ไม่เป็นอันตราย (harmless) 

25 - 50      อันตรายเล็กน้อย (slightly harmful) 
51 - 75 อันตรายปานกลาง (moderated harmful) 
> 75      อันตรายมาก (very harmful) 

 

การบนัทกึข้อมลู 
- บันทึกจ านวนเพลี้ยไฟ จ านวนศัตรูธรรมชาติ 
- บันทึกอาการเป็นพิษต่อพืชที่เกิดจากการใช้สารฆ่าแมลงแต่ละชนิด 
- บันทึกสภาพอุณหภูมิ ความชื้น และปริมาณน้ าฝนตลอดช่วงการทดลอง 



                                                               

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๗ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

167 

กรมวิชาการเกษตร 

- ต้นทุนการพ่นสาร 
 

เวลาและสถานที ่
ระหว่างเดือนตุลาคม -พฤศจิกายน 2556 ในแปลงกล้วยไม้ของเกษตรกร อ.กระทุ่มแบน  

จ. สมุทรสาคร และ อ.นครชัยศรี จ.นครปฐม  
 
ขั้นตอนที่ 2 การจัดการสารฆ่าแมลงในแปลงกล้วยไม้ ศึกษาในแปลงกล้วยไม้ของเกษตรเกษตรกร 
จังหวัด นนทบุรี ( 2 การทดลอง) โดยวางแผนการทดลองแบบ RCB มี 4 ซ้ า 7 กรรมวิธี  

กรรมวิธีพ่นสารสลับกลุ่มที ่1.  ในรอบ 1 เดือน พ่นสาร spinetoram (Exalt 12 %W/V 
SC) อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร 1 ครั้งทุก 14 วัน  ตามด้วยสาร fipronil (Ascend 5% SC) อัตรา 20 
มล./น้ า 20 ลิตร 2 ครั้ง ทุก 7 วัน  

กรรมวิธีพ่นสารสลับกลุ่มที ่2.  ในรอบ 1 เดือน พ่นสาร spinetoram (Exalt 12 %W/V 
SC) อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร 1 ครั้งทุก 14 วัน  ตามด้วยสาร emamectin benzoate benzoate 
(Procliame 1.92 %EC) อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร 2 ครั้ง ทุก 7 วัน 

กรรมวิธีพ่นสารสลับกลุ่มที ่3.   ในรอบ 1 เดือน พ่นสาร spinetoram (Exalt 12 %W/V 
SC) อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร 1 ครั้งทุก 14 วัน  ตามด้วยสาร emamectin benzoate benzoate 
(Procliame 1.92 %EC) อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร 1 ครั้ง และ fipronil (Ascend 5% SC) อัตรา 
20 มล./น้ า 20 ลิตร 1 ครั้ง ทุก 7 วัน 

กรรมวิธีพ่นสารสลับกลุ่มที ่4.  ในรอบ 1 เดือน พ่นสาร spinetoram (Exalt 12 %W/V 
SC) อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร 1 ครั้งทุก 14 วัน  ตามด้วยสาร fipronil (Ascend 5% SC) อัตรา 20 
มล./น้ า 20 ลิตร 1 ครั้ง และ emamectin benzoate benzoate (Procliam 1.92 %EC) อัตรา 20 
มล./น้ า 20 ลิตร 1 ครั้ง ทุก 7 วัน 

กรรมวิธีพ่นสารสลับกลุ่มที ่5.  ในรอบ 1 เดือน พ่นสาร fipronil (Ascend 5% SC) 
อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร 2 ครั้ง สลับกับสาร emamectin benzoate benzoate (Procliame 
1.92 %EC) อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร 2 ครั้งทุก 7 วัน 

กรรมวิธีที ่6.  พ่นสารตามกรรมวิธีของเกษตรกร (พ่นสาร fipronil 5% SC อัตรา 20 มล./
น้ า 20 ลิตร carbosulfan 20 % EC อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร abamectin 1.8 % EC อัตรา 20 
มล./น้ า 20 ลิตร chlorpyrifos 40% EC  อัตรา 40 มล./น้ า 20 ลิตร  cypermethrin 35% EC  อัตรา 
40 มล./น้ า 20 ลิตร  สลับกันทุก 7 วัน) 

กรรมวิธีที ่7.  ไม่พ่นสาร 
ด าเนินการทดลองในแปลงกล้วยไม้ของเกษตรกร เมื่อกล้วยไม้ออกดอกสม่ าเสมอและมีเพลี้ย

ไฟระบาดสม่ าเสมอทัว่แปลง  ขนาดแปลงย่อยไม่น้อยกว่า 5 ตารางเมตร เริ่มพ่นสารตามกรรมวิธีต่างๆ 
เมื่อพบเพลี้ยไฟอย่างน้อย 4 ตัว/ช่อดอก (ช่อดอกที่มีดอกบานอย่างน้อย 4 ดอก) พ่นสารตามกรรมวิธี 
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โดยใช้เครื่องยนต์พ่นสารแบบสะพายหลัง อัตราพ่น 120 ลิตร/ไร่ ตรวจนับจ านวนเพลี้ยไฟทั้งตัวอ่อน
และตัวเต็มวัย โดยวิธีการสุ่มตรวจนับเพลี้ยไฟจากช่อดอกกล้วยไม้ 10 ช่อดอก (ช่อดอกที่มีดอกอย่าง
น้อย 4 ดอกบาน)/แปลงย่อย ท าการพ่นสารตามกรรมวิธี 2 รอบ ตรวจนับก่อนพ่นสาร และหลังพ่น
สารทุก 5 วัน น าข้อมูลที่ ได้ไปวิเคราะห์ทางสถิติ อาการเป็นพิษต่อกล้วยไม้ (phytotoxicity) 
เปรียบเทียบต้นทุนการใช้สาร  

การบนัทกึข้อมลู 
- บันทึกจ านวนเพลี้ยไฟ จ านวนศัตรูธรรมชาติ 
- บันทึกอาการเป็นพิษต่อพืชที่เกิดจากการใช้สารฆ่าแมลงแต่ละชนิด 
- บันทึกสภาพอุณหภูมิ ความชื้น และปริมาณน้ าฝนตลอดช่วงการทดลอง 
- ต้นทุนการพ่นสาร 

 

เวลาและสถานที ่
ระหว่างเดือนตุลาคม -ธันวาคม 2556 ในแปลงกล้วยไม้ของเกษตรกร อ.ไทรน้อย จ. นนทบุรี  

 
ผลและวจิารณผ์ลการทดลอง 

 

ขั้นตอนที ่1 การทดสอบประสทิธภิาพสารฆา่แมลง 

 แปลงทดลอง อ.กระทุ่มแบน จ. สมุทรสาคร (Table 1) 
 ก่อนการพ่นสาร  พบทุกกรรมวิธีมีปริมาณเพลี้ยไฟ 4.73-6.95 ตัวต่อช่อดอก แตกต่างกัน
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ 
 หลังพ่นสารครั้งที่ 1 แล้ว 3 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารเกือบทุกกรรมวิธี พบปริมาณเพลี้ย
ไฟ 0.43-1.90 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร 
และกรรมวิธีที่พ่นสาร acetamiprid 20%SP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 3.93 
และ 2.95 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ โดยเมื่อเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีที่พ่นสารพบว่า กรรมวิธีที่
พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.43 
ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร  spinosad 12% 
SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร fipronil 5%SC อัตรา 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร benfuracarb 
20%EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร fipronil 5%SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ 
chlorpyrifos /cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 1.25, 
1.30, 1.33, 1.78 และ 1.90 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ 

หลังพ่นสารครั้งที่ 1 แล้ว 5 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารทุกกรรมวิธีพบปริมาณเพลี้ยไฟ 
0.43-2.25 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารซึ่ง
พบเพลี้ยไฟ 4.25 ตัวต่อช่อดอก เมื่อเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีที่พ่นสาร พบว่า กรรมวิธีที่พ่น
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สาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.43 ตัว
ต่อช่อดอก รองลงมาคือกรรมวิธีที่พ่นสาร spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบ
เพลี้ยไฟ 0.88 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร 
fipronil 5%SC อัตรา 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร benfuracarb 20%EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร 
acetamiprid 20%SP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร fipronil 5%SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร 
และ chlorpyrifos /cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 
1.65, 1.50, 1.83, 1.60 และ 2.25 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ 

หลังการพ่นสารครั้งที่ 1 แล้ว 7 วัน พบว่า  กรรมวิธีที่พ่นสารทุกกรรมวิธีพบปริมาณเพลี้ยไฟ 
0.90-3.10 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารซึ่งพบ
เพลี้ยไฟ 6.43 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ โดยกรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อ
น้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.90 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทาง
สถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร fipronil 5%SC อัตรา 20 และ 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร spinosad 12% SC 
อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร acetamiprid 20%SP อัตรา 10 กรัใต่อน้ า 20 ลิตร และสาร chlorpyrifos 
/cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 2.45, 2.40, 2.28, 2.80 และ 
3.10 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ 

หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 3 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารทุกกรรมวิธีพบปริมาณเพลี้ยไฟ 
0.35-2.78 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารซึ่ง
พบเพลี้ยไฟ 5.38 ตัวต่อช่อดอก เมื่อเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีที่พ่นสาร พบว่ากรรมวิธีที่พ่นสาร 
spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.35 ตัวต่อช่อ
ดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร  spinosad 12% SC 
อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร fipronil 5%SC อัตรา 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร benfuracarb 20%EC 
อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ fipronil 5%SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตรซึ่งพบเพลี้ยไฟ 
0.88, 1.18, 1.20และ 1.35 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ โดยกรรมวิธีที่พ่นสาร chlorpyrifos 
/cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟสูง 2.78 ตัวต่อ
ช่อดอก 

หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 5 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 
มล.ต่อน้ า 20 ลิตร fipronil 5%SC อัตรา 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ benfuracarb 20%EC 
อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟ 0.73-1.48 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่าง
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร กรรมวิธีที่พ่นสาร acetamiprid 20%SP อัตรา 10 
กรัมต่อน้ า 20 ลิตร และ chlorpyrifos /cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 
ลิตรซึ่งพบเพลี้ยไฟ 4.20, 2.65และ 2.55 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ โดยกรรมวิธีที่พ่นสาร 
spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.73 ตัวต่อช่อ
ดอก ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร fipronil 5%SC อัตรา 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ
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benfuracarb 20%EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตรซึ่งพบเพลี้ยไฟ 1.05 และ 1.48 ตัวต่อช่อดอก 
ตามล าดับ 

หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 7 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.
ต่อน้ า 20 ลิตร fipronil 5%SC อัตรา 20, 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.
ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟ 1.04-1.98 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทาง
สถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร และกรรมวิธีที่พ่นสาร chlorpyrifos /cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 
มล.ต่อน้ า 20 ลิตรซึ่งพบเพลี้ยไฟ 5.14 และ 3.42 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ โดยกรรมวิธีที่พ่นสาร 
spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 1.04 ตัวต่อช่อดอก ไม่
แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ fipronil 
5%SC อัตรา 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 1.32 และ 1.85 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ  

หลังพ่นสารครั้งที่ 3 แล้ว 3 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 
มล.ต่อน้ า 20 ลิตร fipronil 5%SC อัตรา 20, 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ spinosad 12% SC 
อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟ 0.25-0.83 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่าง
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร และกรรมวิธีที่พ่นสาร chlorpyrifos /cyper-
methrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตรซึ่งพบเพลี้ยไฟ 3.40 และ 2.13 ตัวต่อช่อดอก 
ตามล าดับ โดยกรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ 
spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟเพียง 0.25 และ 0.25 ตัวต่อ
ช่อดอก ตามล าดับ ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร fipronil 5%SC อัตรา 20 และ 30 
มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ  0.83 และ 0.78 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ 

หลังพ่นสารครั้งที่ 3 แล้ว 5 วัน พบว่ากรรมวิธีที่พ่นสารเกือบทุกกรรมวิธี พบเพลี้ยไฟ 
0.20-1.90 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร และ
กรรมวิธีที่พ่นสาร chlorpyrifos /cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตรซึ่ง
พบเพลี้ยไฟ 3.55 และ 2.98 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ โดยกรรมวิธีที่พ่นสาร  spinetoram 12% 
SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.20 ตัวต่อช่อดอก ไม่แตกต่างทาง
สถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 0.40 
ตัวต่อช่อดอก แต่น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที ่พ่นสาร fipronil 
5%SC อัตรา 20 และ 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ  1.00 และ 0.88 ตัวต่อช่อดอก 
ตามล าดับ  

หลังพ่นสารครั้งที่ 3 แล้ว 7 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารทุกกรรมวิธีพบปริมาณเพลี้ยไฟ 0.20-
2.05 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารซึ่งพบเพลี้ยไฟ 
3.65 ตัวต่อช่อดอก เมื่อเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีที่พ่นสาร พบว่ากรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 
12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.20 ตัวต่อช่อดอก ไม่แตกต่างทาง
สถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 0.53 ตัวต่อ
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ช่อดอก แต่น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร fipronil 5%SC อัตรา 20 
และ 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ  1.18 และ 0.83 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ  

หลังพ่นสารครั้งที่ 4 แล้ว 3 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารทุกกรรมวิธีพบปริมาณเพลี้ยไฟ 
0.10-1.28ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารซึ่งพบ
เพลี้ยไฟ 2.40 ตัวต่อช่อดอก เมื่อเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีที่พ่นสาร พบว่ากรรมวิธีที่พ่นสาร 
spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.10 ตัวต่อช่อ
ดอก ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร  spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร 
fipronil 5%SC อัตรา 20 และ 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ acetamiprid 20%SP อัตรา 10 กรัม
ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 0.38, 0.48, 0.60 และ 0.63 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ 

หลังพ่นสารครั้งที่ 4 แล้ว 5 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 
มล.ต่อน้ า 20 ลิตร fipronil 5%SC อัตรา 20, 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ spinosad 12% SC 
อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟ 0.08-0.73 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่าง
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร และกรรมวิธีที่พ่นสาร chlorpyrifos /cyper-
methrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตรซึ่งพบเพลี้ยไฟ 2.78 และ 2.05 ตัวต่อช่อดอก 
ตามล าดับ โดยกรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณ
เพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.08 ตัวต่อช่อดอก ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร  spinosad 12% 
SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตรซึ่งพบเพลี้ยไฟ 0.23ตัวต่อช่อดอก แต่น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร fipronil 5%SC อัตรา 20 และ 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่ง
พบเพลี้ยไฟ  0.73 และ 0.58 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ  

หลังพ่นสารครั้งที่ 4 แล้ว 7 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.
ต่อน้ า 20 ลิตร fipronil 5%SC อัตรา 20, 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.
ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟ 0.38-1.30 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทาง
สถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร และกรรมวิธีที่พ่นสาร chlorpyrifos /cyper-methrin 50%/5% EC อัตรา 
50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตรซึ่งพบเพลี้ยไฟ 3.23 และ 2.45 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ โดยกรรมวิธีที่พ่นสาร 
spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.38 ตัวต่อช่อดอก 
น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.
ต่อน้ า 20 ลิตร fipronil 5%SC อัตรา 20 และ 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ  1.13, 1.08 และ 
1.30 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ   

หลังพ่นสารครั้งที่ 4 แล้ว 10 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.
ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.30 ตัวต่อช่อดอก รองลงมาคือกรรมวิธีที่พ่นสาร 
spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร fipronil 5%SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร 
acetamiprid 20%SP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 0.78, 0.75 และ 0.78 ตัวต่อช่อดอก 
ตามล าดับ แต่น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารและกรรมวิธีที่พ่นสาร 
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chlorpyrifos /cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตรซึ่งพบเพลี้ยไฟ 1.55 และ 
1.95 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ  

หลังพ่นสารครั้งที่ 4 แล้ว 12 วัน พบว่ากรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.
ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.48 ตัวต่อช่อดอก ไม่แตกต่างกับกรรมวิธีที่พ่นสาร 
spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 0.75 ตัวต่อช่อดอก แต่น้อยกว่าและ
แตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร และกรรมวิธีพ่นสาร fipronil 5%SC อัตรา 20, 
30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร acetamiprid 20%SP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร และ benfuracarb 20%EC 
อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ  1.28-1.65 ตัวต่อช่อดอก 

หลังพ่นสารครั้งที่ 4 แล้ว 14 วัน พบว่ากรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.
ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.30 ตัวต่อช่อดอก ไม่แตกต่างกับกรรมวิธีที่พ่นสาร 
acetamiprid 20%SP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 0.95 ตัวต่อช่อดอก แต่น้อยกว่าและ
แตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร และกรรมวิธีพ่นสาร spinosad 12% SC อัตรา 
20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร fipronil 5%SC อัตรา 20, 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ benfuracarb 20%EC 
อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 1.13-2.03 ตัวต่อช่อดอก 

เมื่อพิจารณาจากผลการทดลองในแปลงทดลองข้างต้น พบว่า สาร spinetoram 12% SC อัตรา 
10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร มีประสิทธิภาพดีที่สุดในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟในกล้วยไม้ โดยเปอร์เซ็นต์
ประสิทธิภาพการป้องกันก าจัด (Figure 1) ประมาณ 80-97 เปอร์เซ็นต์ และสามารถควบคุมปริมาณ
เพลี้ยไฟให้อยู่ในระดับต่ าได้ 14 วัน รองลงมา คือสาร spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร 
ซึ่งสมรวย (2554) ได้แนะน าให้ใช้ในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟในกล้วยไม้ โดยเปอร์เซ็นต์ประสิทธิภาพ
การป้องกันก าจัด ประมาณ 70-94 เปอร์เซ็นต์  และสามารถควบคุมปริมาณเพลี้ยไฟให้อยู่ในระดับต่ าได้ 
12 วัน  ส่วนสาร fipronil 5%SC อัตรา 20, 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร สามารถป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟได้ใน
ระดับปานกลาง โดยเปอร์เซ็นต์ประสิทธิภาพการป้องกันก าจัด ประมาณ 60-80 เปอร์เซ็นต์  และสามารถ
ควบคุมปริมาณเพลี้ยไฟให้อยู่ในระดับต่ าได้ 5 วัน  ในขณะที่สาร chlorpyrifos /cypermethrin 
50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งเป็นสารฆ่าแมลงที่เกษตรกรนิยมพ่นเพ่ือป้องกันก าจัด
แมลงศัตรูพืชในแปลงกล้วยไม้ รวมทั้งเพลี้ยไฟด้วยนั้น มีเปอร์เซ็นต์ประสิทธิภาพการป้องกันก าจัดได้ต่ า
มาก (ประมาณ 38 เปอร์เซ็นต์) และบางครั้งไม่มีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟได้  
 
แปลงทดลอง อ.นครชัยศรี จ. นครปฐม (Table 2) 
 ก่อนการพ่นสาร  พบทุกกรรมวิธีมีปริมาณเพลี้ยไฟ 4.35-4.83 ตัวต่อช่อดอก ไม่แตกต่าง
ทางสถิติ 
  หลังพ่นสารครั้งที่ 1 แล้ว 3 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารเกือบทุกกรรมวิธี พบปริมาณเพลี้ย
ไฟ 0.52-1.65 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร  
กรรมวิธีที่พ่นสาร chlorpyrifos /cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ 
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acetamiprid 20%SP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 4.23, 3.00 และ 2.88 ตัวต่อ
ช่อดอก โดยกรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร spinosad 
12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร fipronil 5%SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ 
benfuracarb 20%EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร มีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดได้ดี โดยพบ
ปริมาณเพลี้ยไฟ 0.52, 0.98, 1.18 และ 1.50 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ 
  หลังพ่นสารครั้งที่ 1 แล้ว 5 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารเกือบทุกกรรมวิธี พบปริมาณเพลี้ย
ไฟ 0.95-1,93 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร  
และกรรมวิธีที่พ่นสาร chlorpyrifos /cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร 
ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 4.45 และ 5.05 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ  โดยกรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 
12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร มีปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.95 ตัวต่อช่อดอก ไม่แตกต่าง
ทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร fipronil 5%SC 
อัตรา 20 และ 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 1.28, 1.93 และ 1.90 ตัวต่อช่อดอก 
ตามล าดับ 
  หลังพ่นสารครั้งที่ 1 แล้ว 7 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารทุกกรรมวิธี พบปริมาณเพลี้ยไฟ 0.77-
2.83 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารซึ่งพบเพลี้ยไฟ 
4.63 ตัวต่อช่อดอก เมื่อเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีที่พ่นสาร พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสาร spinosad 12% 
SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร มีปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.77 ตัวต่อช่อดอก ไม่แตกต่างทางสถิติกับ
กรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ fipronil 5%SC อัตรา 20 มล.
ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 1.20 และ 1.55 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ แต่น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร fipronil 5%SC อัตรา 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร chlorpyrifos 
/cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร benfuracarb 20%EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 
20 ลิตร และ acetamiprid 20%SP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 2.28, 2.58, 2.60 และ 
2.83 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ 
  หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 3 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารทุกกรรมวิธี พบปริมาณเพลี้ยไฟ 
0.33-2.28 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารซึ่ง
พบเพลี้ยไฟ 3.40 ตัวต่อช่อดอก เมื่อเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีที่พ่นสาร พบว่า กรรมวิธีที่พ่น
สาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.
ต่อน้ า 20 ลิตร มีปริมาณเพลี้ยไฟ 0.33 และ 0.53 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ แต่น้อยกว่าและ
แตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร fipronil 5%SC อัตรา 20, 30 มล.ต่อน้ า 
20 ลิตร และ acetamiprid 20%SP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 1.03, 1.05 
และ 1.10 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ 
  หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 5 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารเกือบทุกกรรมวิธี พบปริมาณเพลี้ย
ไฟ 0.28-1.65 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร
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และกรรมวิธีที่พ่นสาร chlorpyrifos /cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร 
ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 3.70 และ 3.30 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ โดยกรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% 
SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.28 ตัวต่อช่อดอก ไม่แตกต่างทาง
สถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร fipronil 5%SC อัตรา 20, 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ spinosad 12% 
SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร มีปริมาณเพลี้ยไฟ 0.63, 1.05 และ 0.93 ตัวต่อช่อดอก 
ตามล าดับ แต่น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร benfuracarb 
20%EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ acetamiprid 20%SP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่ง
พบเพลี้ยไฟ 1.45 และ 1.65 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ 
  หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 7 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารเกือบทุกกรรมวิธี พบปริมาณเพลี้ยไฟ 
0.20-1.85 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารและกรรมวิธี
ที่พ่นสาร chlorpyrifos /cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 3.25 
และ 2.58 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ  โดยกรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 
ลิตร และ fipronil 5%SC อัตรา 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟ 0.20 และ 0.70 ตัวต่อช่อดอก 
ตามล าดับ น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร spinosad 12% SC อัตรา 
20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ fipronil 5%SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟ 0.60 และ 
0.85 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ 
  หลังพ่นสารครั้งที่ 3 แล้ว 3 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารทุกกรรมวิธี พบปริมาณเพลี้ยไฟ 
0.15-2.08 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารซึ่ง
พบเพลี้ยไฟ 3.53 ตัวต่อช่อดอก โดยกรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 
20 ลิตร มีปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.15 ตัวต่อช่อดอก ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร 
spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 0.33 ตัวต่อช่อดอก แต่น้อยกว่า
และแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร fipronil 5%SC อัตรา 30 และ 20 มล.
ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟ 0.78 และ 0.60 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ 
  หลังพ่นสารครั้งที่ 3 แล้ว 5 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารเกือบทุกกรรมวิธี พบปริมาณเพลี้ย
ไฟ 0.30-1.98 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร
และกรรมวิธีที่พ่นสาร chlorpyrifos /cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร 
ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 2.63 และ 2.15 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ  โดยกรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 
12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร มีปริมาณเพลี้ยไฟน้อยที่สุด 0.30 ตัวต่อช่อดอก ไม่แตกต่าง
ทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ fipronil 
5%SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟ 0.60 และ 0.75 ตัวต่อช่อดอก แต่น้อย
กว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร fipronil 5%SC อัตรา 30 มล.ต่อ
น้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟ 0.93 ตัวต่อช่อดอก  
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  หลังพ่นสารครั้งที่ 3 แล้ว 7 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารเกือบทุกกรรมวิธี พบปริมาณเพลี้ยไฟ 
0.38-1.23 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารและกรรมวิธี
ที่พ่นสาร chlorpyrifos /cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 2.33 
และ 1.85 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ เมื่อเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีที่พ่นสาร พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสาร 
spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ spinetoram 12% SC อัตรา10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร 
มีปริมาณเพลี้ยไฟ 0.30 และ 0.38 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร 
fipronil 5%SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร พบปริมาณเพลี้ยไฟ 0.63  ตัวต่อช่อดอก แต่น้อยกว่าและ
แตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร fipronil 5%SC อัตรา 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ 
acetamiprid 20%SP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 0.80 และ 1.05 ตัวต่อช่อดอก 
ตามล าดับ 
  หลังพ่นสารครั้งที่ 3 แล้ว 10 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารเกือบทุกกรรมวิธี พบปริมาณเพลี้ยไฟ 
0.58-1.75 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารและกรรมวิธี
ที่พ่นสาร benfuracarb 20%EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ acetamiprid 20%SP อัตรา 10 กรัม
ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 3.28, 2.13 และ 2.20 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ โดยกรรมวิธีที่พ่นสาร 
spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร และ spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 
ลิตร มีปริมาณเพลี้ยไฟ 0.58 และ 0.85 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร 
fipronil 5%SC อัตรา 20 และ 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 1.30 และ 1.15 ตัวต่อช่อดอก 
ตามล าดับ 
      หลังพ่นสารครั้งที่ 3 แล้ว 12 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสาร spinetoram 12% SC อัตรา10 มล.ต่อ
น้ า 20 ลิตร fipronil 5%SC อัตรา 20, 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร สาร benfuracarb 20%EC อัตรา 50 มล.
ต่อน้ า 20 ลิตร และ spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร มีปริมาณเพลี้ยไฟ 0.55, 0.50, 
0.75, 0.80 และ 1.00 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร chlorpyrifos 
/cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 1.03 ตัวต่อช่อดอก แต่น้อย
กว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารและกรรมวิธีที่พ่นสาร acetamiprid 
20%SP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบเพลี้ยไฟ 1.70 และ 1.75 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ 
  หลังพ่นสารครั้งที่ 3 แล้ว 14 วัน พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารทุกกรรมวิธีและกรรมวิธีไม่พ่นสาร พบ
เพลี้ยไฟ 1.55-2.68 ตัวต่อช่อดอก ไม่แตกต่างกันทางสถิติ 

เมื่อพิจารณาจากผลการทดลองในแปลงทดลองอ าเภอนครชัยศรี จังหวัดนครปฐม พบว่า 
สอดคล้องกับการทดลองในแปลงที่อ าเภอกระทุ่มแบน จังหวัดนครปฐม โดยสาร spinetoram 
12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร มีประสิทธิภาพดีที่สุดในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟใน
กล้วยไม้ โดยเปอร์เซ็นต์ประสิทธิภาพการป้องกันก าจัด (Figure 2) ประมาณ 70-96 เปอร์เซ็นต์ 
และสามารถควบคุมปริมาณเพลี้ยไฟให้อยู่ในระดับต่ าได้ 12 วัน รองลงมา คือสาร spinosad 12% 
SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร โดยเปอร์เซ็นต์ประสิทธิภาพการป้องกันก าจัด ประมาณ 70-91 
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เปอร์เซ็นต์  และสามารถควบคุมปริมาณเพลี้ยไฟให้อยู่ในระดับต่ าได้  10 วัน  ส่วนสาร fipronil 
5%SC อัตรา 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร สามารถป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟได้ในระดับปานกลาง โดย
เปอร์เซ็นต์ประสิทธิภาพการป้องกันก าจัด ประมาณ 60-80 เปอร์เซ็นต์ และสามารถควบคุม
ปริมาณเพลี้ยไฟให้อยู่ในระดับต่ าได้ 5-7 วัน ดีกว่าสาร fipronil 5%SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 
ลิตร ซึ่งเป็นอัตราแนะน าโดยกรมวิชาการเกษตรเล็กน้อย โดยเปอร์เซ็นต์ประสิทธิภาพการป้องกัน
ก าจัดประมาณ 70 เปอร์เซ็นต์  และสามารถควบคุมปริมาณเพลี้ยไฟให้อยู่ในระดับต่ าได้  5 วัน  
ส าหรับสารฆ่าแมลงที่เกษตรกรนิยมใช้ chlorpyrifos /cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 
มล.ต่อน้ า 20 ลิตร มีเปอร์เซ็นต์ประสิทธิภาพการป้องกันก าจัดได้ น้อยกว่า 45 เปอร์เซ็นต์ถึงไม่มี
ประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟได้เลย  

จากการทดลองทั้งสองแปลง พบว่า ทุกกรรมวิธีที่พ่นสารฆ่าแมลง ไม่พบอาการเป็นพิษต่อดอก
และต้นกล้วยไม ้
          เมื่อพิจารณาผลการทดลองทั้งสองแปลง พอสรุปได้ว่าสารฆ่าแมลงที่มีประสิทธิภาพดีในการ
ป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟในกล้วยไม้คือ สารฆ่าแมลงในกลุ่ม spinosyns คือ สาร spinetoram 12% SC 
อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร ซึ่งมีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัด  80-98 % สามารถควบคุมเพลี้ยไฟ
ได้นาน 12-14 วัน และสาร spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งมีประสิทธิภาพใน
การป้องกันก าจัด 70-94 % ต่ ากว่าสาร spinetoram 12% SC เล็กน้อย และสามารถควบคุมเพลี้ยไฟ
ได้นาน 7-10 วัน ส่วนสาร fipronil 5% SC ซึ่งเป็นสารในกลุ่ม phenyl- pyrazole อัตรา 30 มล.ต่อ
น้ า 20 ลิตร มีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดปานกลาง 60-80 % สามารถควบคุมเพลี้ยไฟได้นาน 
5-7 วัน   
 

ต้นทุนการใช้สารฆ่าแมลง (Table 3) 
 เมื่อพิจารณาต้นทุนการพ่นสารฆ่าแมลงโดยค านวณจากอัตราพ่น 120 ลิตรต่อไร่ พบว่า สารฆ่า
แมลงที่มีประสิทธิภาพดีในการป้องกันก าจัดมีต้นทุนการพ่นสารฆ่าแมลงสูงมาก กล่าวคือ สาร 
spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร มีต้นทุนการพ่นสาร 432 บาทต่อไร่ ในขณะที่
สาร spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร มีต้นทุนการพ่นสาร 576 บาทต่อไร่ สูงกว่า
สาร spinetoram 12% SC 144 บาทต่อไร่ ส่วนสารฆ่าแมลงประสิทธิภาพปานกลาง fipronil 5% 
SC อัตรา 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร มีต้นทุนการพ่นสาร 216 บาทต่อไร่  เมื่อเปรียบเทียบกับสารฆ่า
แมลงที่เกษตรกรนิยมใช้ในแปลงกล้วยไม้ chlorpyrifos /cypermethrin 50%/5% EC อัตรา 50 
มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งมีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดต่ ามากถึงไม่มีประสิทธิภาพสามารถในการ
ป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟได้เลย มีต้นทุนต่ าเพียง 117 บาทต่อไร่   
 ผลกระทบต่อแมงมุมศัตรูธรรมชาติ  

จากการทดลองพบจ านวนประชากรแมงมุมศัตรูธรรมชาติในแปลงทดลองอ าเภอกระทุ่มแบน 
จังหวัดนครปฐมพบในปริมาณที่น้อยมาก ส่วนแปลงทดลองอ าเภอนครชัยศรี จังหวัดนครปฐม พบ
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ความหลากชนิดของแมงมุมศัตรูธรรมชาติ โดยสามารถจ าแนกได้ 6 ชนิด ดังนี้  Tetragnatha 
maxillosa, Achaearanea sp., Coleosoma floridanum, Araneus sp., Uloborus sp. และ 
Castianeira sp. 
          เมื่อพิจารณาผลกระทบของสารฆ่าแมลงที่ใช้ทดสอบต่อแมงมุมศัตรูธรรมชาติ (Table 4) 
พบว่า สาร spinetoram 12% SC เป็นอันตรายมากต่อแมงมุมในช่วง 7 วันหลังพ่นสาร หลังจากนั้น
ระดับความอันตรายลดลง สอดคล้องกับรายงานผลการทดสอบการพ่นสาร  spinetoram ทางใบ เพ่ือ
ป้องกันก าจัดเพลี้ยไก่แจ้ส้มและหนอนชอนใบส้มของ Stansly (2009) ซึ่งพบว่าการพ่นสารชนิดนี้ท า
ให้จ านวนด้วงเต่าศัตรูธรรมชาติ แมลงช้างปีกใส และแมงมุมลดลงตลอดการทดลอง   ส่วนสาร 
spinosad 12% SC และสาร fipronil 5% SC ทั้งสองอัตรา เป็นอันตรายปานกลางถึงอันตรายมาก
ต่อแมงมุมศัตรูธรรมชาติในช่วง 7 วันหลังการพ่นสาร หลังจากนั้นระดับอันตรายลดลง สาร 
chlorpyrifos / cypermethrin 50%/5% EC ซึ่งเป็นสารที่เกษตรกรนิยมใช้ไม่เป็นอันตรายต่อแมง
มุมศัตรูธรรมชาติ เช่นเดียวกันกับ acetamiprid 20%SP ซึ่งเป็นสารในกลุ่ม neonicotinoid ที่กรม
วิชาการเกษตรเคยแนะน าให้ใช้ในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟในกล้วยไม้ไม่เป็นอันตรายต่อแมงมุมศัตรู
ธรรมชาติ และการทดลองนี้ได้เพ่ิมอัตราอีกเท่าตัว แต่แสดงประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟไม่ด ี
และสุภราดาและคณะ (2554) รายงานพบความต้านทานของเพลี้ยไฟฝ้ายต่อสารฆ่าแมลงบางชนิดในกลุ่มนี้ 
แต่เนื่องจากสารฆ่าแมลงชนิดนี้ปลอดภัยต่อแมงมุมศัตรูธรรมชาติในแปลงกล้วยไม้ จึงควรหยุดการใช้สาร
ในกลุ่มนี้สักระยะเวลาหนึ่ง เพ่ือน ากลับมาใช้ในอนาคต 
           เมื่อพิจารณาประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัด ต้นทุนการพ่นสาร และผลกระทบต่อแมงมุมศัตรู
ธรรมชาติ พบว่า สารฆ่าแมลงที่มีประสิทธิภาพดีในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟในกล้วยไม้คือ สารฆ่าแมลงใน
กลุ่ม spinosyns คือ สาร spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร และสารฆ่าแมลงตาม
ค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร spinosad 12% SC อัตรา 20 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งสารทั้งสองชนิดมี
ความเป็นพิษระดับ III พิษน้อย (slightly harzarduse) แต่มีราคาแพงมาก ส่งผลให้ต้นทุนในการพ่นสารสูง
ถึง 400-600 บาทต่อไร่ แต่มีข้อดีในการควบคุมปริมาณเพลี้ยไฟให้อยู่ในระดับต่ าได้นาน 10-14 วัน และ
สารที่มีประสิทธิภาพปานกลาง คือ fipronil 5% SC ซ่ึงเป็นสารในกลุ่ม phenyl- pyrazole อัตรา 30 มล.
ต่อน้ า 20 ลิตร แม้สารฆ่าแมลงทั้งสองกลุ่มนี้มีผลกระทบต่อแมงมุมศัตรูธรรมชาติระดับอันตรายปานกลาง
ถึงมาก แต่ยังมีความจ าเป็นในการแนะน าให้เกษตรกรผู้ปลูกเป็นการค้าโดยเฉพาะเพ่ือการส่งออกไป
สหภาพยุโรปซึ่งเน้นคุณภาพดอกกล้วยไม้ต้องปลอดจากเพลี้ยไฟ โดยแนะน าให้พ่นสารสลับกลุ่มหมุนเวียน 
เพ่ือแก้ปัญหาความต้านทานของเพลี้ยไฟฝ้ายต่อสารฆ่าแมลง  และควรชี้ให้เกษตรกรให้เกษตรกรทราบ
ประเด็นเรื่องความถี่ในการพ่นสาร ต้นทุนการใช้สาร ต้นทุนแรงงาน ประสิทธิภาพ ระยะเวลาในการควบคุม
ปริมาณเพลี้ยไฟให้อยู่ในระดับต่ า และผลตอบแทนในการป้องกันก าจัด เปรียบเทียบกับการใช้สารฆ่าแมลง
ที่เกษตรกรใช้เป็นประจ า คือ chlorpyrifos /cypermethrin 50%/5% EC ซึ่งไม่มีประสิทธิภาพในการ
ป้องกันก าจัดเลย ส่งผลต่อการการระบาดสะสมของเพลี้ยไฟในแปลงกล้วยไม้ยากแก่การป้องกันก าจัด  แต่
เนื่องจากประสิทธิภาพและระยะเวลาในการป้องกันก าจัดของสาร fipronil 5% SC ไม่ดีนัก จึงควรน าสาร
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ฆ่าแมลงในกลุ่มอ่ืน เช่น emamectin benzoate benzoate  (กลุ่ม avermectin)  ซึ่งสุภราดาและคณะ 
(2554) รายงานว่าพบความต้านทานของเพลี้ยไฟต่อสารฆ่าแมลงนี้ต่ า และ สมรวยและคณะ (2554) 
แนะน าให้ใช้ในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟในกล้วยไม้ มาสลับหมุนเวียนเพ่ือชะลอการสร้างความต้านทานอีก
กลุ่มหนึ่ง 
ขั้นตอนที ่2 การจดัการสารฆา่แมลงในแปลงกลว้ยไม้ 
 

แปลงทดลองที่ 1 อ.ไทรน้อย จ. นนทบุรี (Table 5, Figure 3) 

ก่อนการพ่นสาร พบทุกกรรมวิธีมีปริมาณเพลี้ยไฟ 5.88-7.33 ตัวต่อช่อดอก แตกต่างกัน
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ 

30 วันหลังการพ่นสารครั้งแรก พบว่า กรรมวิธีพ่นสารสลับกลุ่มที่ 1 -5 สามารถลดปริมาณ
เพลี้ยไฟให้อยู่ในระดับต่ า 0.22-9.98 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ
กับกรรมวิธีไม่พ่นสารซึ่งมีเพลี้ยไฟ 2.15-4.37 ตัวต่อช่อดอก เมื่อเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีพ่น
สารสลับกลุ่มกับกรรมวิธีพ่นสารของเกษตรกร ในช่วง 20 วันหลังการพ่นสารครั้งแรกกรรมวิธีที่พ่น
สารสลับกลุ่มที่ 2 spinetoram–emamectin benzoate-emamectin benzoate และกรรมวิธีที่
พ่นสารสลับกลุ่มที่ 5 fipronil-emamectin benzoate- fipronil-emamectin benzoate  
ปริมาณเพลี้ยไฟอยู่ในระดับต่ าหลังการพ่นสาร 5, 15, 20, และ 30 วัน โดยมีปริมาณเพลี้ยไฟ 
0.26-0.48, 1.29-1.38, 0.93-0.95 และ 2.18-2.26 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ น้อยกว่าและ
แตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสารของเกษตรกรซึ่งมีเพลี้ยไฟ 1.98, 2.12, 2.29 
และ 4.53 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ กรรมวิธีที่พ่นสารสลับกลุ่มที่ 3  spinetoram–emamectin 
benzoate-fipronil มีปริมาณเพลี้ยไฟอยู่ในระดับต่ าตลอดระยะเวลา 20 วันหลังการพ่นสารครั้ง
แรกโดยมีปริมาณเพลี้ยไฟที่ 5, 10, 15 และ 20 วันหลังการพ่นสารแรก 0.50,  0.44, 1.27 และ 
0.72 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธ ีที ่พ่นสารของ
เกษตรกรซึ่งมีปริมาณเพลี้ยไฟ 1.98, 1.21, 2.12 และ 2.29 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ กรรมวิธีที่
พ่นสารสลับกลุ่มที่ 4 spinetoram–fipronil-emamectin benzoate สามารถควบคุมปริมาณเพลี้ย
ไฟได้ดีในช่วง 15 วันหลังการพ่นสารครั้งแรก โดยมีเพลี้ยไฟที่ 5, 10 และ 15 วันหลังการพ่นสาร
ครั้งแรก 0.36, 0.62 และ 1.29 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับ
กรรมวิธีที่พ่นสารของเกษตรกร ซึ่งมีเพลี้ยไฟ 1.98, 1.21 และ 2.12 ตัวต่อช่อดอก แต่หลังจากนั้น
ปริมาณเพลี้ยไฟมีแนวโน้มสูงขึ้นในช่วง 20-30 วันหลังการพ่นสารครั้งแรก โดยหลังการพ่นสาร 20 
วัน มีปริมาณเพลี้ยไฟ 1.89 ตัวต่อช่อดอก ไม่แตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร
ของเกษตรกร และหลังการพ่นสาร 25 และ 30 วัน วัน มีปริมาณเพลี้ยไฟ 3.98 และ 1.84 ตัวต่อ
ช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสารของเกษตรกรซึ่งพบเพลี้ย
ไฟ 6.61 และ 9.98 ตัวต่อช่อดอก ส่วน กรรมวิธีที่พ่นสารสลับกลุ่มที่ 1 การควบคุมระดับเพลี้ยไฟ
ให้อยู่ในระดับต่ าไม่ดีนัก สามารถควบคุมปริมาณเพลี้ยไฟหลังการพ่นสารน้อยกว่าและแตกต่าง
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อย่างมีนัยส าคัญทางสถติกับกรรมวิธีของเกษตรกรหลังการพ่นสารที่ 5, 10 และ 25 วัน โดยมีเพลี้ย
ไฟ 0.22, 0.45 และ 3.43 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธี
พ่นสารของเกษตรกรซึ่งพบเพลี้ยไฟ 1.98, 1.21 และ 3.42 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ  
 35-50 วันหลังการพ่นสารครั้งแรก กรรมวิธีพ่นสารสลับกลุ่มท่ี 1 -4 สามารถควบคุมเพลี้ยไฟ
ที่ 35, 40, 45 และ 50 วันหลังการพ่นสารครั้งแรก 4.03-4.60, 0.64-1.90, 1.31-2.30 และ 2.58-
3.09 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร
ซึ่งมีเพลี้ยไฟ 7.45, 9.90, 5.43 และ 4.85 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ เมื่อเปรียบเทียบระหว่าง
กรรมวิธีพ่นสารสลับกลุ่มกับกรรมวิธีพ่นสารของเกษตรกร พบว่าที่ 35 วันหลังการพ่นสารครั้งแรก 
พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารสลับกลุ่ม 1- 5 มีเพลี้ยไฟ 4.03-4.78 ตัว ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธี
พ่นสารของเกษตรกรซึ่งมีเพลี้ยไฟ 4.65 ตัวต่อช่อดอก  ที่ 40, 45 และ 50 วันหลังการพ่นสารครั้ง
แรก พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารสลับกลุ่มที่ 1-4  สามารถควบคุมเพลี้ยไฟให้อยู่ในระดับ 0.64-1.90, 
1.31-2.30 และ 2.58-3.09 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทาง
สถิติกับกรรมวิธีพ่นสารของเกษตรกรซึ่งมีเพลี้ยไฟ 7.70, 4.45 และ 5.02 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ 

55 วันหลังการพ่นสารครั้งแรก พบว่า กรรมวิธีพ่นสารสลับกลุ่มที่ 1, 2, 3 และ 5 มี
ประสิทธิภาพในการควบคุมเพลี้ยไฟ 1.40, 1.30, 1.34 และ 1.90 ตัวต่อช่อดอก ตามล าดับ น้อยกว่า
และแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสารของเกษตรกรและกรรมวิธีไม่พ่นสาร ซ่ึงมี
เพลี้ยไฟ 3.08 และ 5.59 ตัวต่อช่อดอก 

60 วันหลังการพ่นสารครั้งแรก พบว่า กรรมวิธีพ่นสารสลับกลุ่มท่ี 1-5 มีประสิทธิภาพในการ
ควบคุมเพลี้ยไฟ 3.06-4.78 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับ
กรรมวิธีไม่พ่นสารซึ่งมีเพลี้ยไฟ 6.69 ตัวต่อช่อดอก เมื่อเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีไม่พ่นสาร
พบว่า กรรมวิธีพ่นสลับกลุ่มสารที่ 2 และ 5 มีประสิทธิภาพในการควบคุมเพลี้ยไฟ 3.06 และ 3.63 
ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสารของเกษตรกรซึ่งมี
เพลี้ยไฟ 5.55 ตัวต่อช่อดอก 

65 วันหลังการพ่นสารครั้งแรก  พบว่า กรรมวิธี พ่นสารสลับกลุ่มที่  2, 3 และ 4 มี
ประสิทธิภาพในการควบคุมเพลี้ยไฟ 3.55, 3.85 และ 2.91 ตัวต่อช่อดอก น้อยกว่าและแตกต่าง
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารซึ่งมีเพลี้ยไฟ 6.13 ตัวต่อช่อดอก  เมื่อเปรียบเทียบ
ระหว่างกรรมวิธีที่พ่นสาร พบว่า ทุกกรรมวิธีที่พ่นสารแบบสลับกลุ่ม พบเพลี้ยไฟ 2.91-4.24 ตัวต่อช่อ
ดอก ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสารของเกษตรกร ซึ่งมีเพลี้ยไฟ 4.28 ตัวต่อช่อดอก 

 จากการทดลองครั้งนี้ พบว่า การจัดการสารฆ่าแมลงกรรมวิธีที่มีแนวโน้มที่ดีในการลด
ประชากรเพลี้ยไฟในแปลงกล้วยไม้ ให้อยู่ในระดับต่ า (เฉลี่ย 1 -2 ตัว/ช่อดอก)  คือ กรรมวิธีพ่นสาร
สลับกลุ่มที่ 2  spinetoram –emamectin benzoate- emamectin benzoate  กรรมวิธีพ่นสาร
สลับกลุ่มที่ 3 spinetoram –emamectin benzoate- แต่เนื่องจากประชากรของเพลี้ยไฟช่วง 25-30 
วันในแต่ละรอบ พบว่ามีการเพ่ิมขึ้นของประชากรเพลี้ยไฟ อาจเนื่องจากประสิทธิภาพการควบคุม
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ประชากรเพลี้ยไฟของสาร fipronil (Ascend 5% SC)  ไม่ถึง 7 วัน จึงมีความจ าเป็นต้องลดช่วงพ่น
ของสารชนิดนี้เหลือเพียง 5 วัน เพ่ือควบคุมประชากรเพลี้ยไฟให้อยู่ในระดับต่ าตลอดช่วงการทดลอง 
ซึ่งจะด าเนินการทดสอบซ้ าในปี 2558 ต่อไป 
 

สรปุผลการทดลองและค าแนะน า 
 

   สารฆ่าแมลงที่มีประสิทธิภาพดีในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟฝ้ายในกล้วยไมส้กุลหวาย คือ สารฆ่า 
แมลงในกลุ่ม spinosyns  คือ spinetoram 12% SC อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร ซึ่งมีประสิทธิภาพใน
การป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟ 80-98 % ระยะเวลานาน 12-14 วัน และสาร spinosad 12% SC อัตรา 20 
มล.ต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งมีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัด 70-94 % ระยะเวลานาน 10-12 วัน  แต่ต้นทุน
การพ่นสารสูงถึง 432 และ 576 บาทต่อไร่ ตามล าดับ รองลงมา คือ  fipronil 5% SC ซึ่งเป็นสารในกลุ่ม 
phenyl- pyrazole อัตรา 30 มล.ต่อน้ า 20 ลิตร มีประสิทธิภาพในการควบคุม 60-80 % ระยะเวลา   
5-7 วัน   
        สารฆ่าแมลง spinetoram 12% SC spinosad 12% SC และ fipronil 5% SC มีผลกระทบต่อแมง
มุมศัตรูธรรมชาติที่ส าคัญในแปลงกล้วยไม้ชัดเจนในช่วง 7 วันหลังการพ่นสาร  โดยเป็นอันตรายปานกลาง
ถึงมาก หลังจากนั้นระดับอันตรายลดลง ต่างกับสาร chlorpyrifos /cypermethrin 50%/5% EC และ 
acetamiprid 20%SP ที่ไม่เป็นอันตรายต่อแมงมุม แต่มีประสิทธิภาพต่ าในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟฝ้าย 
  
        การจัดการสารฆ่าแมลงที่มีแนวโน้มที่ดีในการควบคุมปริมาณเพลี้ยไฟให้อยู่ในระดับต่ า  คือ  
กรรมวิธีพ่นสารสลับกลุ่มที่ 2  spinetoram –emamectin benzoate- emamectin benzoate  
รองลงมา คือ กรรมวิธีพ่นสารสลับกลุ่มที่ 3 spinetoram –emamectin benzoate- fipronil และ 
ซึ่งจะด าเนินการทดสอบซ้ าเพ่ือยืนยันผลในปี 2558 ต่อไป 
  

ค าขอบคณุ 
 

 ขอขอบคุณเกษตรกรเจ้าของสวนกล้วยไม้ที่อนุเคราะห์แปลงทดลอง คุณสุริยะ เกาะม่วงหมู่ 
เจ้าหน้าที่วิเคราะห์โครงการ คุณณิชาพร  ฉ่ าประวิง และคุณวงษ์สยาม นิสสัย นักวิชาการเกษตร ที่
ช่วยด าเนินการเก็บและรวบรวมข้อมูลเบื้องต้น จึงท าให้งานวิจัยนี้ส าเร็จลุล่วงไปได้ด้วยดี 
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พวงผกา คมสัน. 2541. มาตรการของสหภาพยุโรปในการน าเข้าดอกกล้วยไม้จากไทย. หน้า 1-3. ใน :  
         เอกสารการประชุมสัมมนา เรื่อง “ กล้วยไม้ส่งออก...ปัญหาและแนวทางแก้ไข” 14 พฤษภาคม  
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         หน้า 904-910. ใน :  ผลงานวิจัยประจ าปี 2554 ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช.   
         กรมวิชาการเกษตร กระทรวงเกษตรและสหกรณ์.  
ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช. 2553. เอกสารวิชาการเกษตร ค าแนะน าการป้องกันก าจัดแมลง  
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ทดสอบประสิทธภิาพในการควบคมุวชัพืชของสารก าจดัวชัพชืประเภทกอ่นงอก 
(pre-emergence) ในออ้ยปลกูใหม่ 

Efficiency of Pre-emergence Herbicides for Weed Control in Sugarcane 
 

สริชิยั สาธวุจิารณ์1/ จรรยา มณโีชติ2/ ตรยีนยั ตุงคะเสน3/ 
1/ กลุม่บรหิารศตัรูพชื ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 

2/ผู้เชีย่วชาญ ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 
3/กลุม่บรหิารโครงการวจิยั  สถาบนัวจิยัพชืไร่ 

 
รายงานความกา้วหนา้ 

 

การทดสอบประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชของสารก าจัดวัชพืชประเภทก่อนงอกในอ้อย 
เพ่ือให้ได้วิธีการจัดการวัชพืชประเภทก่อนงอกที่มีประสิทธิภาพ ประหยัด ปลอดภัย ลดต้นทุน      
และลดผลกระทบต่อส่ิงแวดล้อมในการผลิตอ้อย ด าเนินการทดลองระหว่างเดือนตุลาคม 2556-
กันยายน 2557 ณ อ าเภอปลวกแดง จังหวัดระยอง วางแผนการทดลองแบบ RCB จ านวน 4 ซ  า มี 12 
กรรมวิธี ได้แก่ การพ่นสารก าจัดวัชพืช mesotrione/atrazine, atrazine, diuron, flumioxazin, 
pendimethalin+imazapic,  hexazinone/diuron, tebuthiuron+pendimethalin, 
tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole และ metribuzin อัตรา 150, 600, 480, 20, 132+12, 
240, 150+132, 150+35.3, 20 และ 140 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ ตามล าดับ หลังจากปลูกอ้อย 
กรรมวิธีก าจัดวัชพืชด้วยแรงงานและกรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช ปฏิบัติและดูแลรักษาอ้อยที่ปลูกตาม
ค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร ผลการทดลอง พบว่า สารก าจัดวัชพืชที่ใช้ในการทดลองไม่เป็นพิษ
ต่ออ้อย ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช สารก าจัดวัชพืช mesotrione/atrazine, atrazine, 
diuron, flumioxazin, pendimethalin+imazapic, hexazinone/diuron, tebuthiuron+ 
pendimethalin, tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole และ metribuzin สามารถควบคุม
วัชพืชได้ดี ที่ระยะ 60 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช วัชพืชหลักที่สามารถควบคุมได้ คือ หญ้าตีนนก 
(Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) หญ้าปากควาย (Dactyloctenium aegyptium L.) สาบม่วง 
(Praxelis clematidea (Griseb.) R.M.King&H.Rob.) และผักเบี ยหิน (Trianthema 
portulacastrum L.) 
 

Keywords : weed control, sugarcane 
ค าหลัก: การควบคุมวัชพืช อ้อย 
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เพ่ือให้ได้วิธีการจัดการวัชพืชประเภทก่อนงอกที่มีประสิทธิภาพ ประหยัด ปลอดภัย ลดต้นทุน      
และลดผลกระทบต่อส่ิงแวดล้อมในการผลิตอ้อย ด าเนินการทดลองระหว่างเดือนตุลาคม 2556-
กันยายน 2557 ณ อ าเภอปลวกแดง จังหวัดระยอง วางแผนการทดลองแบบ RCB จ านวน 4 ซ  า มี 12 
กรรมวิธี ได้แก่ การพ่นสารก าจัดวัชพืช mesotrione/atrazine, atrazine, diuron, flumioxazin, 
pendimethalin+imazapic,  hexazinone/diuron, tebuthiuron+pendimethalin, 
tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole และ metribuzin อัตรา 150, 600, 480, 20, 132+12, 
240, 150+132, 150+35.3, 20 และ 140 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ ตามล าดับ หลังจากปลูกอ้อย 
กรรมวิธีก าจัดวัชพืชด้วยแรงงานและกรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช ปฏิบัติและดูแลรักษาอ้อยที่ปลูกตาม
ค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร ผลการทดลอง พบว่า สารก าจัดวัชพืชที่ใช้ในการทดลองไม่เป็นพิษ
ต่ออ้อย ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช สารก าจัดวัชพืช mesotrione/atrazine, atrazine, 
diuron, flumioxazin, pendimethalin+imazapic, hexazinone/diuron, tebuthiuron+ 
pendimethalin, tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole และ metribuzin สามารถควบคุม
วัชพืชได้ดี ที่ระยะ 60 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช วัชพืชหลักที่สามารถควบคุมได้ คือ หญ้าตีนนก 
(Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) หญ้าปากควาย (Dactyloctenium aegyptium L.) สาบม่วง 
(Praxelis clematidea (Griseb.) R.M.King&H.Rob.) และผักเบี ยหิน (Trianthema 
portulacastrum L.) 
 

Keywords : weed control, sugarcane 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๗ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

1 

กรมวิชาการเกษตร 

ทดสอบประสิทธภิาพในการควบคมุวชัพืชของสารก าจดัวชัพชืประเภทกอ่นงอก 
(pre-emergence) ในออ้ยปลกูใหม่ 

Efficiency of Pre-emergence Herbicides for Weed Control in Sugarcane 
 

สริชิยั สาธวุจิารณ์1/ จรรยา มณโีชติ2/ ตรยีนยั ตุงคะเสน3/ 
1/ กลุม่บรหิารศตัรูพชื ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 

2/ผู้เชีย่วชาญ ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 
3/กลุม่บรหิารโครงการวจิยั  สถาบนัวจิยัพชืไร่ 

 
รายงานความกา้วหนา้ 

 

การทดสอบประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชของสารก าจัดวัชพืชประเภทก่อนงอกในอ้อย 
เพ่ือให้ได้วิธีการจัดการวัชพืชประเภทก่อนงอกที่มีประสิทธิภาพ ประหยัด ปลอดภัย ลดต้นทุน      
และลดผลกระทบต่อส่ิงแวดล้อมในการผลิตอ้อย ด าเนินการทดลองระหว่างเดือนตุลาคม 2556-
กันยายน 2557 ณ อ าเภอปลวกแดง จังหวัดระยอง วางแผนการทดลองแบบ RCB จ านวน 4 ซ  า มี 12 
กรรมวิธี ได้แก่ การพ่นสารก าจัดวัชพืช mesotrione/atrazine, atrazine, diuron, flumioxazin, 
pendimethalin+imazapic,  hexazinone/diuron, tebuthiuron+pendimethalin, 
tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole และ metribuzin อัตรา 150, 600, 480, 20, 132+12, 
240, 150+132, 150+35.3, 20 และ 140 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ ตามล าดับ หลังจากปลูกอ้อย 
กรรมวิธีก าจัดวัชพืชด้วยแรงงานและกรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช ปฏิบัติและดูแลรักษาอ้อยที่ปลูกตาม
ค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร ผลการทดลอง พบว่า สารก าจัดวัชพืชที่ใช้ในการทดลองไม่เป็นพิษ
ต่ออ้อย ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช สารก าจัดวัชพืช mesotrione/atrazine, atrazine, 
diuron, flumioxazin, pendimethalin+imazapic, hexazinone/diuron, tebuthiuron+ 
pendimethalin, tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole และ metribuzin สามารถควบคุม
วัชพืชได้ดี ที่ระยะ 60 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช วัชพืชหลักที่สามารถควบคุมได้ คือ หญ้าตีนนก 
(Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) หญ้าปากควาย (Dactyloctenium aegyptium L.) สาบม่วง 
(Praxelis clematidea (Griseb.) R.M.King&H.Rob.) และผักเบี ยหิน (Trianthema 
portulacastrum L.) 
 

Keywords : weed control, sugarcane 
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ทดสอบประสิทธภิาพในการควบคมุวชัพืชของสารก าจดัวชัพชืประเภทกอ่นงอก 
(pre-emergence) ในออ้ยปลกูใหม่ 

Efficiency of Pre-emergence Herbicides for Weed Control in Sugarcane 
 

สริชิยั สาธวุจิารณ์1/ จรรยา มณโีชติ2/ ตรยีนยั ตุงคะเสน3/ 
1/ กลุม่บรหิารศตัรูพชื ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 

2/ผู้เชีย่วชาญ ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 
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การทดสอบประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชของสารก าจัดวัชพืชประเภทก่อนงอกในอ้อย 
เพ่ือให้ได้วิธีการจัดการวัชพืชประเภทก่อนงอกที่มีประสิทธิภาพ ประหยัด ปลอดภัย ลดต้นทุน      
และลดผลกระทบต่อส่ิงแวดล้อมในการผลิตอ้อย ด าเนินการทดลองระหว่างเดือนตุลาคม 2556-
กันยายน 2557 ณ อ าเภอปลวกแดง จังหวัดระยอง วางแผนการทดลองแบบ RCB จ านวน 4 ซ  า มี 12 
กรรมวิธี ได้แก่ การพ่นสารก าจัดวัชพืช mesotrione/atrazine, atrazine, diuron, flumioxazin, 
pendimethalin+imazapic,  hexazinone/diuron, tebuthiuron+pendimethalin, 
tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole และ metribuzin อัตรา 150, 600, 480, 20, 132+12, 
240, 150+132, 150+35.3, 20 และ 140 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ ตามล าดับ หลังจากปลูกอ้อย 
กรรมวิธีก าจัดวัชพืชด้วยแรงงานและกรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช ปฏิบัติและดูแลรักษาอ้อยที่ปลูกตาม
ค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร ผลการทดลอง พบว่า สารก าจัดวัชพืชที่ใช้ในการทดลองไม่เป็นพิษ
ต่ออ้อย ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช สารก าจัดวัชพืช mesotrione/atrazine, atrazine, 
diuron, flumioxazin, pendimethalin+imazapic, hexazinone/diuron, tebuthiuron+ 
pendimethalin, tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole และ metribuzin สามารถควบคุม
วัชพืชได้ดี ที่ระยะ 60 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช วัชพืชหลักที่สามารถควบคุมได้ คือ หญ้าตีนนก 
(Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) หญ้าปากควาย (Dactyloctenium aegyptium L.) สาบม่วง 
(Praxelis clematidea (Griseb.) R.M.King&H.Rob.) และผักเบี ยหิน (Trianthema 
portulacastrum L.) 
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กรมวิชาการเกษตร 

Table 3 Average cost of insecticides per plant for controlling cotton thrips; Thrips  
             palmi Karny on dendrobium  
 

Insecticides 
package 

(ml.) 
Cost/unit 1/ 

(Baht) 

Rate of 
application/20 
liters of water 

(ml.) 

 
Cost 

(Baht/rai2/) 
 

     

spinetoram 12% SC 250 1,800 10 432 
spinosad 12% SC 250 1,200 20 576 
fipronil 5% SC 1,000 1,200 30 216 
chlorpyrifos / 
cypermethrin 
50%/5% EC 

1,000 390 50 117 

     

 
1/  price in June 2013 
2/  Spray volume : 120 liters/rai 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๗ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

1 

กรมวิชาการเกษตร 

ทดสอบประสิทธภิาพในการควบคมุวชัพืชของสารก าจดัวชัพชืประเภทกอ่นงอก 
(pre-emergence) ในออ้ยปลกูใหม่ 

Efficiency of Pre-emergence Herbicides for Weed Control in Sugarcane 
 

สริชิยั สาธวุจิารณ์1/ จรรยา มณโีชติ2/ ตรยีนยั ตุงคะเสน3/ 
1/ กลุม่บรหิารศตัรูพชื ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 

2/ผู้เชีย่วชาญ ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 
3/กลุม่บรหิารโครงการวจิยั  สถาบนัวจิยัพชืไร่ 

 
รายงานความกา้วหนา้ 

 

การทดสอบประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชของสารก าจัดวัชพืชประเภทก่อนงอกในอ้อย 
เพ่ือให้ได้วิธีการจัดการวัชพืชประเภทก่อนงอกที่มีประสิทธิภาพ ประหยัด ปลอดภัย ลดต้นทุน      
และลดผลกระทบต่อส่ิงแวดล้อมในการผลิตอ้อย ด าเนินการทดลองระหว่างเดือนตุลาคม 2556-
กันยายน 2557 ณ อ าเภอปลวกแดง จังหวัดระยอง วางแผนการทดลองแบบ RCB จ านวน 4 ซ  า มี 12 
กรรมวิธี ได้แก่ การพ่นสารก าจัดวัชพืช mesotrione/atrazine, atrazine, diuron, flumioxazin, 
pendimethalin+imazapic,  hexazinone/diuron, tebuthiuron+pendimethalin, 
tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole และ metribuzin อัตรา 150, 600, 480, 20, 132+12, 
240, 150+132, 150+35.3, 20 และ 140 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ ตามล าดับ หลังจากปลูกอ้อย 
กรรมวิธีก าจัดวัชพืชด้วยแรงงานและกรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช ปฏิบัติและดูแลรักษาอ้อยที่ปลูกตาม
ค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร ผลการทดลอง พบว่า สารก าจัดวัชพืชที่ใช้ในการทดลองไม่เป็นพิษ
ต่ออ้อย ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช สารก าจัดวัชพืช mesotrione/atrazine, atrazine, 
diuron, flumioxazin, pendimethalin+imazapic, hexazinone/diuron, tebuthiuron+ 
pendimethalin, tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole และ metribuzin สามารถควบคุม
วัชพืชได้ดี ที่ระยะ 60 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช วัชพืชหลักที่สามารถควบคุมได้ คือ หญ้าตีนนก 
(Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) หญ้าปากควาย (Dactyloctenium aegyptium L.) สาบม่วง 
(Praxelis clematidea (Griseb.) R.M.King&H.Rob.) และผักเบี ยหิน (Trianthema 
portulacastrum L.) 
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pendimethalin+imazapic,  hexazinone/diuron, tebuthiuron+pendimethalin, 
tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole และ metribuzin อัตรา 150, 600, 480, 20, 132+12, 
240, 150+132, 150+35.3, 20 และ 140 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ ตามล าดับ หลังจากปลูกอ้อย 
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pendimethalin, tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole และ metribuzin สามารถควบคุม
วัชพืชได้ดี ที่ระยะ 60 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช วัชพืชหลักที่สามารถควบคุมได้ คือ หญ้าตีนนก 
(Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) หญ้าปากควาย (Dactyloctenium aegyptium L.) สาบม่วง 
(Praxelis clematidea (Griseb.) R.M.King&H.Rob.) และผักเบี ยหิน (Trianthema 
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tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole และ metribuzin อัตรา 150, 600, 480, 20, 132+12, 
240, 150+132, 150+35.3, 20 และ 140 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ ตามล าดับ หลังจากปลูกอ้อย 
กรรมวิธีก าจัดวัชพืชด้วยแรงงานและกรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช ปฏิบัติและดูแลรักษาอ้อยที่ปลูกตาม
ค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร ผลการทดลอง พบว่า สารก าจัดวัชพืชที่ใช้ในการทดลองไม่เป็นพิษ
ต่ออ้อย ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช สารก าจัดวัชพืช mesotrione/atrazine, atrazine, 
diuron, flumioxazin, pendimethalin+imazapic, hexazinone/diuron, tebuthiuron+ 
pendimethalin, tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole และ metribuzin สามารถควบคุม
วัชพืชได้ดี ที่ระยะ 60 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช วัชพืชหลักที่สามารถควบคุมได้ คือ หญ้าตีนนก 
(Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) หญ้าปากควาย (Dactyloctenium aegyptium L.) สาบม่วง 
(Praxelis clematidea (Griseb.) R.M.King&H.Rob.) และผักเบี ยหิน (Trianthema 
portulacastrum L.) 
 

Keywords : weed control, sugarcane 
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Efficiency of Pre-emergence Herbicides for Weed Control in Sugarcane 
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การทดสอบประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชของสารก าจัดวัชพืชประเภทก่อนงอกในอ้อย 
เพ่ือให้ได้วิธีการจัดการวัชพืชประเภทก่อนงอกที่มีประสิทธิภาพ ประหยัด ปลอดภัย ลดต้นทุน      
และลดผลกระทบต่อส่ิงแวดล้อมในการผลิตอ้อย ด าเนินการทดลองระหว่างเดือนตุลาคม 2556-
กันยายน 2557 ณ อ าเภอปลวกแดง จังหวัดระยอง วางแผนการทดลองแบบ RCB จ านวน 4 ซ  า มี 12 
กรรมวิธี ได้แก่ การพ่นสารก าจัดวัชพืช mesotrione/atrazine, atrazine, diuron, flumioxazin, 
pendimethalin+imazapic,  hexazinone/diuron, tebuthiuron+pendimethalin, 
tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole และ metribuzin อัตรา 150, 600, 480, 20, 132+12, 
240, 150+132, 150+35.3, 20 และ 140 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ ตามล าดับ หลังจากปลูกอ้อย 
กรรมวิธีก าจัดวัชพืชด้วยแรงงานและกรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช ปฏิบัติและดูแลรักษาอ้อยที่ปลูกตาม
ค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร ผลการทดลอง พบว่า สารก าจัดวัชพืชที่ใช้ในการทดลองไม่เป็นพิษ
ต่ออ้อย ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช สารก าจัดวัชพืช mesotrione/atrazine, atrazine, 
diuron, flumioxazin, pendimethalin+imazapic, hexazinone/diuron, tebuthiuron+ 
pendimethalin, tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole และ metribuzin สามารถควบคุม
วัชพืชได้ดี ที่ระยะ 60 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช วัชพืชหลักที่สามารถควบคุมได้ คือ หญ้าตีนนก 
(Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) หญ้าปากควาย (Dactyloctenium aegyptium L.) สาบม่วง 
(Praxelis clematidea (Griseb.) R.M.King&H.Rob.) และผักเบี ยหิน (Trianthema 
portulacastrum L.) 
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การทดสอบประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชของสารก าจัดวัชพืชประเภทก่อนงอกในอ้อย 
เพ่ือให้ได้วิธีการจัดการวัชพืชประเภทก่อนงอกที่มีประสิทธิภาพ ประหยัด ปลอดภัย ลดต้นทุน      
และลดผลกระทบต่อส่ิงแวดล้อมในการผลิตอ้อย ด าเนินการทดลองระหว่างเดือนตุลาคม 2556-
กันยายน 2557 ณ อ าเภอปลวกแดง จังหวัดระยอง วางแผนการทดลองแบบ RCB จ านวน 4 ซ  า มี 12 
กรรมวิธี ได้แก่ การพ่นสารก าจัดวัชพืช mesotrione/atrazine, atrazine, diuron, flumioxazin, 
pendimethalin+imazapic,  hexazinone/diuron, tebuthiuron+pendimethalin, 
tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole และ metribuzin อัตรา 150, 600, 480, 20, 132+12, 
240, 150+132, 150+35.3, 20 และ 140 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ ตามล าดับ หลังจากปลูกอ้อย 
กรรมวิธีก าจัดวัชพืชด้วยแรงงานและกรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช ปฏิบัติและดูแลรักษาอ้อยที่ปลูกตาม
ค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร ผลการทดลอง พบว่า สารก าจัดวัชพืชที่ใช้ในการทดลองไม่เป็นพิษ
ต่ออ้อย ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช สารก าจัดวัชพืช mesotrione/atrazine, atrazine, 
diuron, flumioxazin, pendimethalin+imazapic, hexazinone/diuron, tebuthiuron+ 
pendimethalin, tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole และ metribuzin สามารถควบคุม
วัชพืชได้ดี ที่ระยะ 60 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช วัชพืชหลักที่สามารถควบคุมได้ คือ หญ้าตีนนก 
(Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) หญ้าปากควาย (Dactyloctenium aegyptium L.) สาบม่วง 
(Praxelis clematidea (Griseb.) R.M.King&H.Rob.) และผักเบี ยหิน (Trianthema 
portulacastrum L.) 
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กรมวิชาการเกษตร 

การบรหิารศตัรกูลว้ยไมแ้บบผสมผสาน 
Integrated  Pest  Management in Orchid 

 

ศรจี านรรจ ์ศรจีนัทรา1/    ทัศนาพร ทัศคร3/   ณชิกานต ์นเรวฒุกิลุ1/       
วรางคนา แซ่อว้ง1/         สภุราดา สคุนธาภริมย ์ณ พทัลุง1/     พเิชฐ เชาวนว์ฒันวงศ์2/     

ปราสาททอง พรหมเกดิ2/   ดาราพร รินทะรกัษ์2/   วชัร ีวทิยวรรณกลุ3/    ยรุวรรณ อนนัตนมณี1/   
  

1/กลุม่บรหิารศตัรูพชื  ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 
                                 2/กลุม่กฏีและสตัววทิยา      ส านักวจิยัพฒันาการอารกัขาพชื 

 3/กลุม่วจิยัโรคพชื    ส านกัวจิยัพฒันาการอารักขาพชื 

 

รายงานความกา้วหนา้ 
 

    การบริหารศัตรูกล้วยไม้แบบผสมผสาน ด าเนินการที่ อ.เมือง จ.นครปฐม และ อ.ไทรน้อย  
จ.นนทบุรี ระหว่างเดือนพฤษภาคม-กันยายน 2557 โดยเปรียบเทียบชนิดและปริมาณศัตรูพืช (แมลง 
ไร หอยทาก โรคพืชและวัชพืช) และศัตรูธรรมชาติ ชนิดอัตราการใช้ ราคา และจ านวนครั้งที่ใช้ของ
สารก าจัดศัตรูพืช ผลผลิตและราคากล้วยไม้ ต้นทุนการผลิต ระหว่างแปลงทดสอบการบริหารศัตรู
กล้วยไม้แบบผสมผสาน 1 (IPM I) ซึ่งตรวจนับแมลง-ไร-หอยทาก  โรคดอกสนิม และโรคเกสรด าโดยใช้
การสุ่มประเมินแบบมี-ไม่มี  กับวิธีการของเกษตรกร 1 (Farmer I ) และ แปลงทดสอบการบริหารศัตรู
กล้วยไม้แบบผสมผสาน 2 (IPM II) ซึ่งตรวจนับแมลง-ไร-หอยทาก โดยการสุ่มตรวจนับจ านวน และ
ประเมินการเกิดโรคบนช่อดอกและต้น กับวิธีการของเกษตรกร 2 (Farmer II ) ผลการด าเนินงาน พบว่า 
แปลงการบริหารศัตรูกล้วยไม้แบบผสมผสาน 1 (IPM I) พบศัตรูพืชเกินระดับเศรษฐกิจ 42 ครั้ง 
มากกว่าแปลงเกษตรกร 1 (Farmer I ) ซึ่งพบศัตรูพืชเกินระดับเศรษฐกิจ 34 ครั้ง แต่จ านวนครั้งของ
การพ่นสารป้องกันศัตรูพืชน้อยกว่าแปลงเกษตรกร 3 ครั้ง และมีจ านวนชนิดของสารป้องกันก าจัด
ศัตรูพืชน้อยกว่าแปลงเกษตรกร  ส่วนแปลงการบริหารศัตรูกล้วยไม้แบบผสมผสาน 2 (IPM II)  พบ
ศัตรพืูชเกินระดับเศรษฐกิจและจ านวนครั้งของการพ่นสารป้องกันก าจัดศัตรูพืชเท่ากับแปลงเกษตรกร 

2 (Farmer II ) คือ 12 และ 17 ครั้ง ตามล าดับ แต่มีจ านวนชนิดของสารป้องกันก าจัดศัตรูพืชน้อย
กว่าแปลงเกษตรกร  ซึ่งต้องท าการทดสอบและเก็บข้อมูลต่อในปีถัดไป 

 
Keywords : orchid, pest, IPM, economic threshold (ET) 
ค าหลัก: กล้วยไม้ ศัตรูพืช การจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสาน  (IPM)  ระดับเศรษฐกิจ  
                   
 

รหัสการทดลอง  01-29-54-01-01-00-10-57 
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ค าน า 
 

กล้วยไม้จัดเป็นสินค้าไม้ดอกไม้ประดับซึ่งเป็นที่ชนิยมสูงในตลาดโลก และเป็นสินค้าProduct   
Champion ที่ส าคัญของไทย มีความสวยงามโดดเด่นมีเสถียรภาพ มีมูลค่าสูงและจัดเป็นสินค้าที่อยู่ใน
เศรษฐกิจสร้างสรรค์ (Creative Economy) โดยอุตสาหกรรมกล้วยไม้ของไทยสามารถสร้างรายได้น า
เงินเข้าสู่ประเทศได้เป็นจ านวนมาก ในปี 2552 ประเทศไทยส่งออกดอกกล้วยไม้และต้นกล้วยไม้ คิด
เป็นมูลค่า 2,738.82 ล้านบาท ซึ่งเป็นอันดับ 1 ในบรรดาไม้ดอกไม้ประดับที่ส่งออก โดยเป็นผู้ส่งออก
ดอกกล้วยไม้เขตร้อนมีสัดส่วนสูงเป็นอันดับ 1 ของโลกมาโดยตลอด ซึ่งการส่งออกดอกกล้วยไม้และ
ต้นกล้วยไม้ของประเทศไทยทีผ่านมาในอดีตมีอัตราเติบโตเฉลี่ย ร้อยละ 10 -15 ต่อปี และยังมีโอกาส
พัฒนาให้สามารถขยายตลาด ท ารายได้เข้าประเทศได้อีกมาก เนื่องจากมูลค่าการซื้อขายไม้ดอกไม้
ประดับของตลาดโลกมีสูงถึงประมาณห้าแสนล้านบาทต่อปี  

อย่างไรก็ตาม ด้วยสภาวะเศรษฐกิจโลกที่ตกต่ าเรื่อยมาตั้งแต่ปี  2551 จนถึงปัจจุบันส่งผล
กระทบต่อการขยายมูลค่าการส่งออกกล้วยไม้ของไทย ประกอบกับการอุตสาหกรรมกล้วยไม้ของไทย
ยังคงเผชิญปัจจัยเสี่ยงหลายประการ ทั้งด้านการผลิตและการตลาด โดยมีอุปสรรคส าคัญจากปัญหา
ราคาปัจจัยการผลิต โดยเฉพาะปุ๋ยสารเคมีป้องกันก าจัดศัตรูพืชมีราคาสูงข้ึนมากในขณะที่ราคาผลผลิต
คงท่ีหรือต่ าลง และบางครั้งคุณภาพของสารเคมีไม่ได้ตามมาตรฐานต้นทุนค่าขนส่งที่เพ่ิมขึ้น ปัญหาโรค
แมลงศัตรูพืชซึ่งเกิดจากเกษตรกรใช้สารป้องกันก าจัดโรคแมลงศัตรูพืชยังไม่ถูกต้องและเหมาะสม และ
มาตรการกีดกันทางการค้าที่ประเทศคู่ค้าน ามาบังคับใช้ในการน าเข้าสินค้าเข้าไปในประเทศของตน 
จากข้อมูลจากกลุ่มบริการส่งออกสินค้าเกษตร กรมวิชาการเกษตร (พฤศจิกายน 2552) ปัญหาการ
ส่งออกดอกกล้วยไม้ที่ได้รับแจ้งจากประเทศปลายทาง ปี 2550-2552 พบว่าปัญหาศัตรูพืชติดไปกับ
ดอกกล้วยไม้ที่ส่งออกเป็นปัญหาอันดับหนึ่งที่ได้รับแจ้งจากปลายทาง 26, 45 และ 53 ครั้ง เพ่ิมขึ้น
ตามล าดับ  ประกอบกับต้องเผชิญกับการแข่งขันที่รุนแรงมากยิ่งขึ้นในตลาดโลก ทั้งจากประเทศที่เป็น
คู่แข่งมานาน ได้แก่ ประเทศไต้หวัน สิงคโปร์ และมาเลเซีย รวมทังคู่แข่งใหม่ เช่น เวียดนาม และ
นิวซีแลนด์ โดยประเทศคู่แข่งเหล่านี้ ต่างเร่งพัฒนาทางด้านเทคโนโลยีการผลิตเพ่ือมุ่งเพ่ิมคุณภาพดอก
กล้วยไม้ (คณะกรรมการกล้วยไม้แห่งชาติ, 2555) 

ตั้งแต่ปี 2540 เป็นต้นมาการผลิตกล้วยไม้เพ่ือการส่งออก โดยเฉพาะกล้วยไม้ที่ส่งไปกลุ่ม
ประเทศสหภาพยุโรป ซึ่วถูกเผาท าลายหลายครั้งเนื่องจากพบเพลี้ยไฟชนิด Thrips palmi Karny ติด
ไป แม้ในปัจจุบันปัญหานี้สามารถคลี่คลายเป็นที่น่าพอใจในระดับหนึ่ง แต่กลุ่มประเทศสหภาพยุโรปก็
ยังเข้มงวดในการตรวจศัตรูพืชอยู่  โดยเฉพาะเพลี้ยไฟ  บั่วกล้วยไม้  หนอนกระทู้หอม  หนอนกระทู้
ผัก  หอยทาก ตลอดจนโรคพืช เช่น โรคจุดสนิม โรคเส้าเกสรด า เป็นต้น  ฉะนั้นจ าเป็นต้องให้
ความส าคัญมีการพัฒนาคุณภาพการผลิต เพื่อป้องปรามปัญหาศัตรูพืชที่เป็นเงื่อนไขในการส่งออกที่จะ
ติดตามมา ควรจะเริ่มต้นจากการลดปริมาณศัตรูพืชในแปลงกล้วยไม้ ไม่ให้เกินระดับเศรษฐกิจ โดย
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ค านึงถึงการยอมรับของเกษตรกร และสภาพแวดล้อมเป็นส าคัญโดยใช้หลักการบริหารศัตรูพืชแบบ
ผสมผสาน  

การบริหารศัตรูพืชแบบวิธีผสมผสาน (Integrated Pest Management) เป็นหลักการของ
การอารักขาพืชที่ทั่วโลกยอมรับว่าเป็นวิธีการที่ถูกต้องและเหมาะสมที่สุด เพ่ือควบคุมศัตรูพืชให้อยู่ใน
ระดับที่ไม่ก่อให้เกิดความเสียหายแก่ผลผลิตพืชในทางเศรษฐกิจเพราะเมื่อน าไปปฏิบัติแล้ว ไม่ก่อให้ 
เกิดผลกระทบต่อสภาพแวดล้อมให้ผลคุ้มค่าทางเศรษฐกิจ  รวมทั้งเป็นที่ยอมรับของเกษตรกร ดังนั้น
การบริหารศัตรูพืชจึงเป็นปัจจัยหนึ่งที่น าไปสู่การพัฒนาระบบการเกษตรแบบยั่งยืนต่อไปในอนาคต 
รัฐบาลได้ตระหนักถึงความส าคัญของการบริหารศัตรูพืชแบบผสมผสานจึงก าหนดให้เป็นนโยบาย
ระดับชาติ      โดยบรรจุโครงการลดการใช้สารเคมีการเกษตร ซึ่งเป็นเป้าหมายหลักของการบริหาร
ศัตรูพืชเข้าไว้ในแผนพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติฉบับที่ 7 ตั้งแต่ปี 2535 จนถึงแผนพัฒนา
เศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติฉบับที่ 11 (2555-2559) 

แต่ปัจจุบันพบว่าเพลี้ยไฟชนิด Thrips palmi Karny  ซึ่งเป็นปัญหาที่ส าคัญในการส่งออก ได้
พัฒนาสร้างความต้านทานต่อสารฆ่าแมลง ท าให้เกษตรกรใช้สารป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟในปริมาณมาก 
โดยพบเกษตรกรพ่นสารก าจัดแมลงทุก 3-5 วัน ซึ่งก็ยังไม่สามารถลดปริมาณศัตรูพืชโดยเฉพาะเพลี้ย
ไฟในแปลงได้  สุภราดาและคณะ (2554) ได้วิจัยความต้านทานต่อสารฆ่าแมลงในเพลี้ยไฟที่ท าลาย
กล้วยไม้ในแหล่งปลูกกล้วยไม้จังหวัดนครปฐม 2 แหล่ง พบว่าสารฆ่าแมลงที่เพลี้ยไฟมีความต้านทาน
มากคือ spiromesifen, imidacloprid และ clothianidin สารฆ่าแมลงที่มีความต้านทานน้อยกว่าคือ 
spinosad, และ emamectin benzoate ผลการทดลองดังกล่าวท าให้สามารถระบุสารฆ่าแมลงที่
เพลี้ยไฟในแต่ละแหล่งมีความต้านทานน้อยเพ่ือน ามาใช้ในการพ่นแบบหมุนเวียนเพ่ือชะลอความ
รุนแรงของความต้านทานต่อสารฆ่าแมลงในอนาคต 

การบริหารศัตรูกล้วยไม้แบบผสมผสาน จึงมีความจ าเป็นต้องด าเนินการอย่างเร่งด่วนเพ่ือลด
ปัญหาศัตรูพืชในแปลงกล้วยไม้อย่างเป็นระบบ โดยเฉพาะเน้นในเรื่องการลดปริมาณศัตรูพืชในแปลง
กล้วยไม้ ไม่ให้เกินระดับเศรษฐกิจ โดยค านึงถึงการยอมรับของเกษตรกร และสภาพแวดล้อมเป็น
ส าคัญ   เพ่ือให้เกิดการผลิตสินค้าทางการเกษตรอย่างมีคุณภาพ  ตรงตามมาตรฐานตามระบบสากล  
ทั้งการบริโภคภายในประเทศและการส่งออก  เป็นการลดปัญหาการกีดกันทางการค้า  เพ่ือเพ่ิม
ศักยภาพในการแข่งขันการส่งออกของประเทศ การทดลองนี้มีจุดประสงค์เพ่ือให้ได้วิธีการบริหารศัตรู
กล้วยไม้แบบผสมผสานเพ่ือเพ่ิมศักยภาพในการแข่งขันการส่งออกของประเทศ เพ่ือใช้เป็นค าแนะน า
การจัดการศัตรูกล้วยไม้แบบผสมผสานที่ที่สามารถลดปริมาณศัตรูพืชกักกันให้ที่ติดไปกับผลผลิตให้อยู่
ในระดับต่ าและเป็นทีก่ารยอมรับของเกษตรกร  
 

วธิดี าเนินการ 
อุปกรณ ์
  1.  แปลงกล้วยไม้สกุลหวาย 
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   2.  สารฆ่าแมลง spinetoram 12% SC, fipronil 5% SC, emamectin 
benzoate 1.92 %EC, lambda -cyhalothrin/thiamethoxam 24.7%ZC , acetamiprid 20% 
SP, lufenuron 50% SC, pyridaben 20% WP, amitraz 20% EC,  mancozeb 80 % WP, 
prochloraz 50% WP, captan 50% WP, carbendazim 50% W/V SC 

   3. เครื่องพ่นสารลากสายแบบแรงดันน้ าสูง 
   4. อุปกรณ์ตวงสาร  
   5. อุปกรณ์เก็บข้อมูล เช่น กล้องถ่ายรูป, คอมพิวเตอร์, กระดาน, ดินสอ,       
                         ปากกาเมจิก เป็นต้น 
   6. เครื่องวัดอุณหภูมิ ความชื้น 
 
วธิกีาร 
 - แปลง IPM 1  ใช้วิธีการสุ่มตรวจนับศัตรูพืชโดยใช้เทคนิคมี-ไม่มี 
 - แปลง IPM 2  ใช้วิธีการตรวจนับศัตรูพืชโดยการสุ่มตรวจนับจ านวน (ทวีศักดิ์และคณะ, 
2553) 
 - วิธีเกษตรกร (2 แปลง) 
 เปรียบเทียบชนิดและปริมาณศัตรูพืช (แมลง ไร หอยทาก โรคพืชและวัชพืช) และศัตรู
ธรรมชาติ ชนิดอัตราการใช้ ราคา และจ านวนครั้งที่ใช้ของสารก าจัดศัตรูพืช ผลผลิตและราคากล้วยไม้ 
ต้นทุนการผลิต ระหว่างแปลงทดสอบการบริหารศัตรูกล้วยไม้แบบผสมผสาน 1 (IPM 1) กับวิธีการ
ของเกษตรกร 1 (Farmer I ) และ แปลงทดสอบการบริหารศัตรูกล้วยไม้แบบผสมผสาน 2 (IPM 2) 
กับวิธีการของเกษตรกร 2 (Farmer II ) 
2. ขั้นตอนและวิธีด าเนินการตามข้ันตอนต่อไปนี้ 
 (1)  เตรียมแปลง 
 เลือกเกษตรกรเข้าร่วมโครงการทดสอบ IPM โดยการควบคุมดูแลของนักวิชาการเปรียบเทียบ
กับวิธีของเกษตรกรโดยเกษตรกรเป็นผู้ดูแลรับผิดชอบเอง โดยใช้พื้นที่ด าเนินการขนาด 1 ไร่/แปลง
ทดสอบ 
 (2) การเก็บข้อมูลเกษตรกร 
      สัมภาษณ์เกษตรกรผู้เข้าร่วมโครงการ เกี่ยวกับสภาพโดยทั่วไปในการปลูกเลี้ยงกล้วยไม้
ตัดดอกปัญหาศัตรูกล้วยไม้ที่พบในแมลง ประวัติการใช้สารป้องกันก าจัดศัตรูพืช  
 (3) การจัดการศัตรูพืชในกล้วยไม้  
 3.1.1 แปลง IPM I – ใช้วิธีการตรวจนับแมลง-ไร-หอยทาก  โรคดอกสนิม และโรคเกสรด าโดยใช้
การสุ่มประเมินแบบมี-ไม่มี  

ท าการตรวจนับแมลง-ไร-หอยทากศัตรูกล้วยไม้ โรคดอกสนิม และเกสรด าบนช่อดอกกล้วยไม้ 
(โดยใช้ เทคนิคมี=1 ไม่มี =0) โดยสุ่มครั้งละ 40 ช่อดอก หรือ ต้น/ไร่ ทุก 5 วัน พ่นสาร
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ป้องกันก าจัดศัตรูพืชที่ช่อดอกดอกใช้อัตราพ่น 80-120 ลิตรต่อไร่ พ่นป้องกันก าจัดไรศัตรูพืช
ที่ต้นใช้อัตราน้ า 120-240 ลิตรต่อไร่ (ข้ึนอยู่กับความหนาแน่นของต้นกล้วยไม้) 
3.1.2 แปลง IPM II – ใช้วิธีการตรวจนับแมลง-ไร-หอยทาก โดยการสุ่มตรวจนับจ านวน (ทวีศักดิ์

และคณะ, 2553) /และประเมินการเกิดโรคบนช่อดอกและต้นกล้วยไม้  
ท าการตรวจนับแมลง-ไร-สัตว์ศัตรูกล้วยไม้บนช่อดอกและต้นกล้วยไม ้โดยสุ่มครั้งละ 40 ช่อดอก 

หรือต้น /ไร่ ทุก 5 วัน พ่นสารป้องกันก าจัดแมลง-ไร-โรคใช้อัตราพ่น 80-120 ลิตรต่อไร่ พ่นป้องกัน
ก าจัดศัตรูพืชที่ต้นใช้อัตราน้ า 120-240 ลิตรต่อไร่  

แปลงวธิเีกษตรกร   
แปลงเกษตรกร 1 (Farmer I) อ.เมือง จ.นครปฐม มีการเดินส ารวจศัตรูกล้วยไม้ในแปลง และ

พ่นสารป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยใช้สารฆ่าแมลง สารป้องกันก าจัดโรค)  ปุ๋ย แบบ Tank mix 2-4 ชนิด
โดย (ศัตรูพืชชนิดเดียวมีการใช้สารเคมีมากกว่า 1 ชนิด) ใช้อัตราพ่น ประมาณ 120 ลิตร/ไร่ โดยพ่น
สารป้องกันก าจัดศัตรูพืชเฉลี่ยสัปดาห์ละ 2 ครั้ง  หากพบศัตรูพืชปริมาณมากอาจจะพ่น 3 วันครั้ง โดย
ใช้สารตามค าแนะน าของร้านขายเคมีเกษตร การป้องกันก าจัดวัชพืชใช้วิธีการถอน และพ่นสารป้องกัน
กันก าจัดวัชพืช (วัสดุปลูก/ทางเดิน) 

แปลงเกษตรกร 2 (Farmer II) อ.ไทรน้อย จ.นนทบุรี มีการเดินส ารวจศัตรูกล้วยไม้ในแปลง 
และพ่นสารป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยใช้สารฆ่าแมลง สารป้องกันก าจัดโรค ปุ๋ย แบบเดี่ยวและแบบ 
Tank mix 2 ชนิด โดยใช้อัตราพ่น ประมาณ 120-160 ลิตร/ไร่ (ขึ้นอยู่กับเป้าหมายของศัตรูพืช) โดย
พ่นสารป้องกันก าจัดศัตรูพืชตามการระบาด/ราคาของผลผลิต โดยใช้สารตามค าแนะน าของร้านขาย
เคมีเกษตรและข้อมูลจากนักวิชาการของบริษัท/หน่วยงานราชการ การป้องกันก าจัดวัชพืชใช้วิธีการ
ถอน และพ่นสารสารป้องกันกันก าจัดวัชพืช (ทางเดิน) 

 

 (4) การเก็บข้อมูล   
 - บันทึกเปอร์เซ็นต์ หรือจ านวนเพลี้ยไฟ บั่วกล้วยไม้ หนอนกระทู้ ไรแดงเทียม หอยทาก บน
ช่อดอกและต้นกล้วยไม้รวมทั้งศัตรูธรรมชาติ 
 - บันทึกเวลาการตรวจประเมินศัตรูพืช 
 - บันทึกการประเมินการเกิดโรค ชนิดและความหนาแน่นของวัชพืชในแปลงกล้วยไม้ 
 - บันทึกชนิด  อัตรา  และจ านวนครั้งในการพ่นสารฆ่าแมลงไร สารฆ่าหอย  สารก าจัดวัชพืช  
สารก าจัดโรคพืช 

- บันทึกผลผลิตและราคาผลผลิต 
 - บันทึกค่าใช้จ่ายที่เป็นต้นทุนการผลิต (ส่วนการป้องกันก าจัดศัตรูกล้วยไม้) 
 (7) สรุปและวิเคราะห์ผล 
                 - KPIs รวมทั้งป ีได้ข้อมูลชุดการจัดการศัตรูกล้วยไม้แบบผสมผสาน ในปีที่ 1 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๗ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

1 

กรมวิชาการเกษตร 

ทดสอบประสิทธภิาพในการควบคมุวชัพืชของสารก าจดัวชัพชืประเภทกอ่นงอก 
(pre-emergence) ในออ้ยปลกูใหม่ 

Efficiency of Pre-emergence Herbicides for Weed Control in Sugarcane 
 

สริชิยั สาธวุจิารณ์1/ จรรยา มณโีชติ2/ ตรยีนยั ตุงคะเสน3/ 
1/ กลุม่บรหิารศตัรูพชื ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 

2/ผู้เชีย่วชาญ ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 
3/กลุม่บรหิารโครงการวจิยั  สถาบนัวจิยัพชืไร่ 

 
รายงานความกา้วหนา้ 

 

การทดสอบประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชของสารก าจัดวัชพืชประเภทก่อนงอกในอ้อย 
เพ่ือให้ได้วิธีการจัดการวัชพืชประเภทก่อนงอกที่มีประสิทธิภาพ ประหยัด ปลอดภัย ลดต้นทุน      
และลดผลกระทบต่อส่ิงแวดล้อมในการผลิตอ้อย ด าเนินการทดลองระหว่างเดือนตุลาคม 2556-
กันยายน 2557 ณ อ าเภอปลวกแดง จังหวัดระยอง วางแผนการทดลองแบบ RCB จ านวน 4 ซ  า มี 12 
กรรมวิธี ได้แก่ การพ่นสารก าจัดวัชพืช mesotrione/atrazine, atrazine, diuron, flumioxazin, 
pendimethalin+imazapic,  hexazinone/diuron, tebuthiuron+pendimethalin, 
tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole และ metribuzin อัตรา 150, 600, 480, 20, 132+12, 
240, 150+132, 150+35.3, 20 และ 140 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ ตามล าดับ หลังจากปลูกอ้อย 
กรรมวิธีก าจัดวัชพืชด้วยแรงงานและกรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช ปฏิบัติและดูแลรักษาอ้อยที่ปลูกตาม
ค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร ผลการทดลอง พบว่า สารก าจัดวัชพืชที่ใช้ในการทดลองไม่เป็นพิษ
ต่ออ้อย ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช สารก าจัดวัชพืช mesotrione/atrazine, atrazine, 
diuron, flumioxazin, pendimethalin+imazapic, hexazinone/diuron, tebuthiuron+ 
pendimethalin, tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole และ metribuzin สามารถควบคุม
วัชพืชได้ดี ที่ระยะ 60 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช วัชพืชหลักที่สามารถควบคุมได้ คือ หญ้าตีนนก 
(Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) หญ้าปากควาย (Dactyloctenium aegyptium L.) สาบม่วง 
(Praxelis clematidea (Griseb.) R.M.King&H.Rob.) และผักเบี ยหิน (Trianthema 
portulacastrum L.) 
 

Keywords : weed control, sugarcane 
ค าหลัก: การควบคุมวัชพืช อ้อย 
 

 
รหัสการทดลอง 01-05-54-02-01-00-01-54 
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กรมวิชาการเกษตร 

ทดสอบประสิทธภิาพในการควบคมุวชัพืชของสารก าจดัวชัพชืประเภทกอ่นงอก 
(pre-emergence) ในออ้ยปลกูใหม่ 

Efficiency of Pre-emergence Herbicides for Weed Control in Sugarcane 
 

สริชิยั สาธวุจิารณ์1/ จรรยา มณโีชติ2/ ตรยีนยั ตุงคะเสน3/ 
1/ กลุม่บรหิารศตัรูพชื ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 

2/ผู้เชีย่วชาญ ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 
3/กลุม่บรหิารโครงการวจิยั  สถาบนัวจิยัพชืไร่ 

 
รายงานความกา้วหนา้ 

 

การทดสอบประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชของสารก าจัดวัชพืชประเภทก่อนงอกในอ้อย 
เพ่ือให้ได้วิธีการจัดการวัชพืชประเภทก่อนงอกที่มีประสิทธิภาพ ประหยัด ปลอดภัย ลดต้นทุน      
และลดผลกระทบต่อส่ิงแวดล้อมในการผลิตอ้อย ด าเนินการทดลองระหว่างเดือนตุลาคม 2556-
กันยายน 2557 ณ อ าเภอปลวกแดง จังหวัดระยอง วางแผนการทดลองแบบ RCB จ านวน 4 ซ  า มี 12 
กรรมวิธี ได้แก่ การพ่นสารก าจัดวัชพืช mesotrione/atrazine, atrazine, diuron, flumioxazin, 
pendimethalin+imazapic,  hexazinone/diuron, tebuthiuron+pendimethalin, 
tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole และ metribuzin อัตรา 150, 600, 480, 20, 132+12, 
240, 150+132, 150+35.3, 20 และ 140 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ ตามล าดับ หลังจากปลูกอ้อย 
กรรมวิธีก าจัดวัชพืชด้วยแรงงานและกรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช ปฏิบัติและดูแลรักษาอ้อยที่ปลูกตาม
ค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร ผลการทดลอง พบว่า สารก าจัดวัชพืชที่ใช้ในการทดลองไม่เป็นพิษ
ต่ออ้อย ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช สารก าจัดวัชพืช mesotrione/atrazine, atrazine, 
diuron, flumioxazin, pendimethalin+imazapic, hexazinone/diuron, tebuthiuron+ 
pendimethalin, tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole และ metribuzin สามารถควบคุม
วัชพืชได้ดี ที่ระยะ 60 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช วัชพืชหลักที่สามารถควบคุมได้ คือ หญ้าตีนนก 
(Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) หญ้าปากควาย (Dactyloctenium aegyptium L.) สาบม่วง 
(Praxelis clematidea (Griseb.) R.M.King&H.Rob.) และผักเบี ยหิน (Trianthema 
portulacastrum L.) 
 

Keywords : weed control, sugarcane 
ค าหลัก: การควบคุมวัชพืช อ้อย 
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การทดสอบประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชของสารก าจัดวัชพืชประเภทก่อนงอกในอ้อย 
เพ่ือให้ได้วิธีการจัดการวัชพืชประเภทก่อนงอกที่มีประสิทธิภาพ ประหยัด ปลอดภัย ลดต้นทุน      
และลดผลกระทบต่อส่ิงแวดล้อมในการผลิตอ้อย ด าเนินการทดลองระหว่างเดือนตุลาคม 2556-
กันยายน 2557 ณ อ าเภอปลวกแดง จังหวัดระยอง วางแผนการทดลองแบบ RCB จ านวน 4 ซ  า มี 12 
กรรมวิธี ได้แก่ การพ่นสารก าจัดวัชพืช mesotrione/atrazine, atrazine, diuron, flumioxazin, 
pendimethalin+imazapic,  hexazinone/diuron, tebuthiuron+pendimethalin, 
tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole และ metribuzin อัตรา 150, 600, 480, 20, 132+12, 
240, 150+132, 150+35.3, 20 และ 140 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ ตามล าดับ หลังจากปลูกอ้อย 
กรรมวิธีก าจัดวัชพืชด้วยแรงงานและกรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช ปฏิบัติและดูแลรักษาอ้อยที่ปลูกตาม
ค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร ผลการทดลอง พบว่า สารก าจัดวัชพืชที่ใช้ในการทดลองไม่เป็นพิษ
ต่ออ้อย ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช สารก าจัดวัชพืช mesotrione/atrazine, atrazine, 
diuron, flumioxazin, pendimethalin+imazapic, hexazinone/diuron, tebuthiuron+ 
pendimethalin, tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole และ metribuzin สามารถควบคุม
วัชพืชได้ดี ที่ระยะ 60 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช วัชพืชหลักที่สามารถควบคุมได้ คือ หญ้าตีนนก 
(Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) หญ้าปากควาย (Dactyloctenium aegyptium L.) สาบม่วง 
(Praxelis clematidea (Griseb.) R.M.King&H.Rob.) และผักเบี ยหิน (Trianthema 
portulacastrum L.) 
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กรมวิชาการเกษตร 

เวลาและสถานที ่
ระหว่างเดือนพฤษภาคม -กันยายน 2557 ในแปลงกล้วยไม้ของเกษตรกร อ.เมือง  

จ.นครปฐม และ อ.ไทรน้อย จ.นนทบุรี 
 

ผลและวจิารณผ์ลการทดลอง 
 

     การบริหารศัตรูกล้วยไม้แบบผสมผสาน ปีงบประมาณ 2557 เป็นการด าเนินงานปีที่ 1 
ด าเนินการทดสอบเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดศัตรูกล้วยไม้ ทั้งแมลงศัตรูพืช โรคพืช สัตว์ศัตรูพืชและ
วัชพืช 4 แปลงทดลอง ที่ อ.เมือง จ.นครปฐม และ อ.ไทรน้อย จ.นนทบุรี ระหว่างเดือนพฤษภาคม-
กันยายน 2557 โดย  
 

 แปลงการบริหารศัตรูกล้วยไม้แบบผสมผสาน 1 (IPM I) ซึ่งเป็นการใช้เทคนิคในการ
ตรวจนับศัตรูพืช (แมลง) แบบมี-ไม่มี ในช่วงการด าเนินงานที่ผ่านมา ได้มีการปรับเทคนิคการประเมิน
ศัตรูพืชและระดับเศรษฐกิจเพ่ือให้การประเมินปริมาณศัตรูพืช (เพลี้ยไฟ/โรคจุดสนิม/ไรแดงเทียม/
หอย) เหมาะสมกับป้องกันก าจัดศัตรูพืชภายในแปลง เปรียบเทียบกับแปลงเกษตรกร (Farmer I) ซึ่งมี
การพ่นสารป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยใช้สารป้องกันก าจัดศัตรูพืชแบบ Tank mix พ่นทุก 3-5 วัน โดย
ใช้อัตราพ่น 120 ลิตร/ไร่ พบว่า เทคนิคการประเมินศัตรูพืชที่ได้มีการปรับเปลี่ยนวิธีการประเมิน มี
ดังนี้ 
1. เพลี้ยไฟ  - หากพบเพลี้ยไฟสูงเกิน 40 % ของจ านวนช่อดอกที่สุ่มตรวจ (ช่อดอกที่มีดอกบาน

มากกว่า 4 ดอก และพบเพลี้ยไฟ 2 ดอก ถือว่า มี)  
2. หอยทากศตัรูกลว้ยไม้ -- พบหอยทากมากกว่า 20%  ของช่อดอก หรือต้นที่ส ารวจ แทนการตรวจนับ 

จ านวนหอยทาก 
3. ไรแดงเทียมศัตรูกล้วยไม้- หากพบอาการท าลายของไรแดงเทียมท่ีดอก หรือพบอาการหลังลาย เกิน 
10 %  
    ของจ านวนช่อดอกที่สุ่มตรวจ หรือพบไรแดงเทียมท่ีต้นเกิน 20% ของจ านวนต้นที่สุ่ม (สุ่มใบแก่ต้น
ละ 2 ใบ  
    หากพบไรแดงทั้งหนึ่งจุดถือว่า มี)   
4. ขณะนี้อยู่ในระหว่างปรับและทดสอบวิธีการประเมินโรคจุดสนิมและเกสรด า โดยใช้วิธีการประเมิน
แบบม-ีไม ่หากพบเกิน 20% ให้ท าการป้องกันก าจัด มีแทนการประเมินการเกิดโรคเดิมซึ่งประเมินการ
เกิดโรคในล ากล้วยไม้ที่ให้ผลผลิต จ านวน 40 ต้น 

การประเมินศัตรูพืชในแปลงการบริหารศัตรูกล้วยไม้แบบผสมผสาน 1 ( IPM I) และ 
เกษตรกร 1 (Farmer I) รายละเอียดดังตารางที่  1และ 2 พอสรุปได้ ดังนี้  

แปลงการบริหารศัตรูกล้วยไม้แบบผสมผสาน 1 ( IPM I) พบศัตรูพืชที่เกินระดับเศรษฐกิจที่
ก าหนดไว้ คือ เพลี้ยไฟฝ้าย 3 ครั้ง  บั่วกล้วยไม้ 17 ครั้ง หนอนกระทู้ผัก  3 ครั้ง ไรแดงเทียม 6 ครั้ง 



                                                                     

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๗ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

204 

กรมวิชาการเกษตร 

หอยทากศัตรูกล้วยไม้ (หอย succinia และหอยเลขหนึ่ง) 2 ครั้ง  โรคจุดสนิม 11 ครั้ง ในขณะที่แปลง
เกษตรกร 1 (Farmer I) พบศัตรูพืชที่เกินระดับเศรษฐกิจที่ก าหนดไว้ คือ เพลี้ยไฟฝ้าย7 ครั้ง บั่ว
กล้วยไม้ 15 ครั้ง หนอนกระทู้ผัก  3 ครั้ง  (Table 1) แปลงการบริหารศัตรูกล้วยไม้แบบผสมผสาน 1 
( IPM I)  พบชนิดศัตรูพืชมากกว่าแปลงเกษตรกร 1 (Farmer I) เนื่องจากแปลงทดสอบอยู่ด้านในของ
โรงเรือนกล้วยไม้ คลุมซาแลนพรางแสง 70%   สภาพแปลงทดสอบมีความชื้นสูงกว่าแปลงเกษตรกร   
ซึ่งอยู่ด้านนอกมีการระบายความชื้นดีกว่า และคลุมซาแลนพรางแสง 60% ท าให้สภาพแปลงการ
บริหารศัตรูกล้วยไม้แบบผสมผสาน 1 ( IPM I)  เหมาะสมกับการแพร่ระบาดของศัตรูพืชหลายชนิด 
และจัดการศัตรูพืชโดยเฉพาะบั่วกล้วยไม้ซึ่งพบเป็นศัตรูพืชส าคัญที่สุดในแปลงได้ยากล าบาก ท าให้ทั้ง
แปลงแปลงการบริหารศัตรูกล้วยไม้แบบผสมผสาน 1 ( IPM I)  และเกษตรกร (Farmer I)  ไม่มี
ผลผลิตในแปลงในช่วงเดือนกรกฎาคม-สิงหาคม ในส่วนของแปลงการบริหารศัตรูกล้วยไม้แบบ
ผสมผสาน 1 ( IPM I)  ได้พ่นสาร  abamectin+omethoate เพ่ือลดปริมาณความเสียหายเนื่องจาก
บั่วกล้วยไม้ แต่อัตราสารที่ใช้มีความสูงเกินไป เป็นการใช้สารฆ่าแมลงที่ผิดพลาด ท าให้ช่อดอกกล้วยไม้
เกิดอาการ Phytotoxic ต้องด าเนินการตัดช่อดอกท่ีเสียหายทิ้งทั้งหมด เมื่อพิจารณาการป้องกันก าจัด
ศัตรูพืชพบว่า แปลงการบริหารศัตรูกล้วยไม้แบบผสมผสาน 1  ( IPM I)  มีจ านวนชนิดของสารป้องกัน
ก าจัดศัตรูพืชน้อยกว่าแปลงเกษตรกร (Farmer I)  และมีจ านวนครั้งในการพ่นสาร 28 ครั้ง น้อยกว่า
แปลงเกษตรกร 4 ครั้ง และพบว่าเกษตรกรมีการเลือกใช้สารป้องกันก าจัดศัตรูพืชที่ไม่ได้ขึ้นทะเบียน
วัตถุอันตราย (Table 2)  ส่วนวัชพืชใช้วิธีการประเมินความชนิดและหนาแน่น แปลงการบริหารศัตรู
กล้วยไม้แบบผสมผสาน 1 ( IPM I)    พบว่ากระสังค่อนข้างหนาแน่น เนื่องจากความชื้นสูงกว่าแปลง
เกษตรแต่ส่วนใหญ่ต้นมีขนาดเล็กไม่มีผลต่อการผลิตกล้วยไม้ แปลงเกษตรกรพบวัชพืชใบแคบคือหญ้า
ตีนนกหนาแน่น ซึ่งการป้องกันก าจัดใช้แรงงานถอนก าจัดทั้งสองแปลง  
 

 แปลงการบริหารศัตรูกล้วยไม้แบบผสมผสาน 2 ( IPM II) ใช้เทคนิคการประเมินแมลง ไร 
หอยทาก ศัตรูพืชโดยการตรวจนับปริมาณ และใช้ระดับเศรษฐกิจในการตัดสินใจป้องกันก าจัด ส่วน
การประเมินโรคใช้วิธีการประเมินความรุนแรงของการเกิดโรคเปรียบเทียบกับวิธีเกษตรกร 2 (Farmer 
II) ซึ่งใช้วิธีการประเมินศัตรูพืชในแปลง (ไม่ตรวจนับ) การประเมินศัตรูพืช พอสรุปได้ ดังนี้ 

แปลงการบริหารศัตรูกล้วยไม้แบบผสมผสาน 2 ( IPM II) พบศัตรูพืชที่เกินระดับเศรษฐกิจที่
ก าหนดไว้ ดังนี้ เพลี้ยไฟ 1 ครั้ง ไรแดงเทียม 3 ครั้ง โรคจุดสนิม 9 ครั้ง ในขณะที่แปลงเกษตรกร 2 
(Farmer II) พบศัตรูพืชที่เกินระดับเศรษฐกิจที่ก าหนดไว้ คือ โรคจุดสนิม 12 ครั้ง  (Table 1) เมื่อ
พิจารณาการป้องกันก าจัดศัตรูพืชพบว่า แปลงการบริหารศัตรูกล้วยไม้แบบผสมผสาน 2 ( IPM II) และ
แปลงเกษตรกร 2 (Farmer II) มีจ านวนครั้งในการพ่นสารเท่ากัน คือ 17 ครั้ง แต่เกษตรกรมีจ านวน
ชนิดของสารป้องกันก าจัดศัตรูพืชมากกว่าแปลง IPM II (Table 3) ส่วนวัชพืชพบว่า แปลงการบริหาร
ศัตรูกล้วยไม้แบบผสมผสาน 2 ( IPM II) พบว่ามีความหนาแน่นของวัชพืชน้อย พบวัชพืชโดดเด่น 2 
ชนิด คือ กระสังและตีนนก ซึ่งวัชพืชไม่เป็นปัญหาในการเจริญเติบโตของกล้วยไม้จึงไม่ได้ด าเนินการ
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ป้องกันก าจัด ส่วนแปลงเกษตรกร 2 (Farmer II) พบวัชพืชดาดตะกั่วมีหนาแน่นมากและเป็นแหล่ง
สะสมของไรแดงเทียม  และเกษตรกรใช้วิธีการถอนก าจัด 
 ส าหรับข้อมูลผลผลิตตลอดจนต้นทุนอยู่ในระหว่างการรวบรวมข้อมูล 

 
สรปุผลการทดลองและค าแนะน า 

 

- 
 

ค าขอบคณุ 
 

 ขอขอบคุณเกษตรกรเจ้าของสวนกล้วยไม้ที่อนุเคราะห์แปลงทดลอง คุณสุริยะ เกาะม่วงหมู่ 
เจ้าหน้าที่วิเคราะห์โครงการ คุณณิชาพร  ฉ่ าประวิง คุณวงษ์สยาม นิสสัย นักวิชาการเกษตร คุณสุภัส
สา ประคองสุข และนางบุญลาภ คชบาง ที่ช่วยด าเนินการเก็บและรวบรวมข้อมูลเบื้องต้น จึงท าให้
งานวิจัยนี้ส าเร็จลุล่วงไปได้ด้วยดี 
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Table 1 Number of time that over economic threshold in IPM and farmer plots at Muang  
            district, Nakorn Pathom and Sai Noi district, Nonthaburi, June-September 2014  

 
Pest IPC I Farmer I  IPM II Farmer II 

      

 Insect /mite /snail pest      

- cotton thrips 3 7  0 0 
- midge 17 15  0 0 
- common cutworm/ beetarmy 
worm 

3 3  0 0 

- False spider mite 6 0  3 0 
- snail 2 0  0 0 
      

 Plant diseases      

- Flower rusty spot 11 9  9 12 
- black anther 0 0  0 0 
- Yellow leaf spot 0 0  0 0 
- Leaf Spot 0 0  0 0 

total 42 34  12 12 
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Table 2  Pesticides and the number of times to spray in IPM and farmer plots  
               at Muang district, Nakorn Pathom, June-September 2014  
 

IPM I Farmer I 
pesticides No. of 

spray 
pesticides No. of 

spray 
    

- Lamdacyhalothrin/thiame thoxam 8 -captan+cypermethrin+chlorpyrifos 1 
- acetamiprid 2 -mancozeb+omethoate+carbosulfan 1 
- lufenuron 2 -abamectin+cypermethrin 1 
- pyridaben 5 -omethoate+carbosulfan 1 
- mancozeb 4 -abamectin+cypermethrin+captan 

+pyridaben 
1 

- metaldehyde 2 -carbosulfan+cypermethrin 
+abamectin+mancozeb 

1 

-Lamdacyhalothrin / 
thiamethoxam+macozeb 

4 -captan+cypermethrin 1 

- abamectin+omethoate 1 -cypermethrin+profenofos 
+dimethoate+pyridaben+mancozeb 

1 

-fipronil+ Lamdacyhalothrin/ 
Thiamethoxam+ mancozeb 

1 -cypermethrin+omethoate+captan 1 

- abamectin+ Lamdacyhalothrin/ 
thiamethoxam 

1 -cypermethrin+carbosulfan 
+mancozeb 

1 

- 
abamectin+omethoate+mancozeb 

1 -abamectin+omethoate+captan 1 

- profenofos+ mancozeb 1 -abamectin+imidacloprid 1 
  -abamectin+omethoate 1 
  -carbosulfan 1 
  -chlorpyrifos+imida plus+mancozeb 1 
  -เฟนทาเนท(aetamiprid) 

+triazofos+captan 
1 

  -เฟนทาเนท(aetamiprid) + methomyl 1 
  -captan 2 
  -aetamiprid+ imida plus 1 
  -triazofos+carbosulfan+macozeb 1 
  -aetamiprid +chlorpyrifos+captan 1 
  -triazofos+ imida plus+macozeb 1 
  -aetamiprid +captan 1 
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Table (cont.)  
IPM I Farmer I 

pesticides No. of 
spray 

pesticides No. of 
spray 

    

  -chlorpyrifos+carbosulfan 
+mancozeb 

1 

  -aetamiprid + imida plus   
+ captan 

1 

  -aetamiprid + imida plus+captan 1 
  -aetamiprid +carbosulfan+mancozeb 1 
  -aetamiprid +captan 1 
  -abamectin+omethoate+mancozeb 1 
  -emamectin benzoate+captan 1 
  -emamectin benzoate+chlorpyrifos 1 

    

Total 28 Total  32 
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Table 3 Pesticides and the number of times to spray in IPM and farmer plots  
              at Sai Noi district, Nonthaburi, June-September 2014  

 

IPM II Farmer II 
pesticides No. of 

spray 
pesticides No. of 

spray 
    

-spinotoram+mancozeb 1 - chlorpyrifos +macozeb 1 
-mancozeb 7 -fipronil+mancozeb 1 
-pyridaben 8 -carbendazim 1 
-amitraz 1 -abamectin+mancozeb 1 
  -imidacloprid+mancozeb 1 
  -spinetoram+carbendazim 1 
  -pyridaben+mancozeb 2 
  -pyridaben+carbendazim 2 
  -mancozeb+prochlorraz 1 
  -mancozeb+carbendazim 1 
  -captan 4 
  -pyridaben+chlorotaronil 1 

    

Total 17 Total 17 
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การคดัเลอืกและทดสอบประสิทธภิาพสารเคมคีวบคมุโรคกลว้ยไมส้กลุแวนด้า 
ที่เกดิจากแบคทเีรยี 

Efficacy of bactericides to control bacterial diseases of Vanda. 
 

วรางคนา แซ่อว้ง1/  สรุยี์พร  บวัอาจ2/  
 รุง่นภา คงสวุรรณ์2/  ปยิรตัน ์ ธรรมกจิวฒัน์3/ 

1/ กลุม่บรหิารศตัรูพชื ส านกัวจิยัพฒันาการอารักขาพชื 
2/ กลุม่วจิยัโรคพชื      ส านกัวจิยัพฒันาการอารักขาพชื 

3/ กลุม่วจิยัพฒันาการตรวจสอบพชืและจลุนิทรยี์ดดัแปรพนัธุกรรม  
ส านักวจิยัพฒันาเทคโนโลยชีวีภาพ 

 
รายงานความกา้วหนา้ 

 
การทดสอบประสิทธิภาพสารเคมีควบคุมโรคกล้วยไม้ที่เกิดจากแบคทีเรียในระดับโรงเรือน

ปลูกพืชทดลองและแปลงเกษตรกร จากการทดลองในโรงเรือนปลูกพืชทดลอง พบว่าการฉีดพ่นคาซูกา
ไมซิน 40 ซีซีต่อน  า 20 ลิตร พ่น 2 ครั ง สลับกับสเตร็พโตมัยซินซัลเฟต-ออกซีเตตตราไซ คลินไฮโดร
คลอไรด์ 9 กรัมต่อน  า 20 ลิตรพ่น 2 ครั งนั น ขนาดแผลเฉลี่ย 0.09 มิลลิเมตร ได้ผลดีกว่าการฉีดพ่น
ตามวิธีเกษตรกร โดยใช้สเตรปโตมัยซินออกซิเตตราซัยคลิน 10 กรัมต่อน  า 20ลิตร เพนนิซิลิน-วี 10 
กรัมต่อน  า 20 ลิตร คอปเปอร์ไฮดรอกไซด์ 77% WP 20 กรัมต่อน  า 20 ลิตร สลับกับแคปแทน 

50%WP 40 กรัมต่อน  า 20ลิตรนั น ขนาดแผลเฉลี่ย 0.28 มิลลิเมตร ส่วนการฉีดพ่นกรรมวิธีอ่ืนได้ผล

การทดลองไม่แตกต่างกับกรรมวิธีควบคุม ขนาดแผลเฉลี่ย 0.52 มิลลิเมตร ส่วนในแปลงเกษตรกรนั น
ผลการทดลองฉีดพ่นสารเคมีไม่แตกต่างกับกรรมวิธีควบคุม 

 

Keywords : bactericides, bacterial diseases, Vanda 
ค าหลัก : สารเคมี, โรคกล้วยไม้, แวนด้า 
 
 
 

 
 
 
รหัสการทดลอง 01-29-54-02-03-01-02-54 
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ค าน า 
ปิยรัตน์ และจงวัฒนา (2551) ศึกษาโรคกล้วยไม้ที่เกิดจากเชื อแบคทีเรีย พบปัญหาการ

แพร่ระบาดของโรคใบจุดแบคทีเรีย (โรคตากบ) เกิดจากเชื อ Acidovorax avenae subsp. 
cattleyae โรคเน่าเกิดจากเชื อ Burkholderia gladioli โรคเน่าเละ จากแบคทีเรีย Erwinia 
carotovora subsp. carotovora พบเชื  อแบคทีเรียสาเหตุโรคเน่าเละชนิดใหม่ คือ                
E. chrysanthemi   

เอกสารคู่มือเกษตรดีที่เหมาะสม (กรมวิชาการเกษตร, 2550) แนะน าการควบคุมโรคเน่าที่
จากเชื อแบคทีเรีย ในกล้วยไม้ตัดดอก สเตรปโตมัยซินออกซิเตตราซัยคลิน10 กรัมต่อน  า 20 ลิตร โป
รเคนเพนนิซิลิน-จี 10 กรัมต่อน  า 20 ลิตร คอปเปอร์ไฮดรอกไซด์ 77% WP 20 กรัมต่อน  า 20 ลิตร 
สลับกับ   แคปแทน 50%WP  

นิยมรัฐ (2544) แนะน าสารเคมีการป้องกันก าจัดโรคเน่าเละ และโรคเน่า ในกลุ่มสาร
ปฏิชีวนะ เช่น แอกกริมัยซิน ซึ่งมีส่วนประกอบของสเตรปโตมัยซินหรือแอกกริสเตรป อัตรา 10 -20 
กรัม ต่อน  า 20 ลิตร  โดยมีข้อควรระวังการใช้ในอัตราที่เข้มข้นสูงเกินไปหรือพ่นบ่อย ๆ เชื อแบคทีเรียจะ
ดื อต่อสาร และท าให้ใบกล้วยไม้กลายเป็นสีเหลือง ซีดขาว เห็นได้ชัดกับไม้สกุลแวนดาและแอสโคเซนดา 

Uchida (2006) รายงานว่าโรคเน่าเละเป็นสาเหตุหลักที่สร้างความเสียหายให้กับการปลูก
เลี ยงกล้วยไม้สกุลหวายของฮาวาย แต่สารเคมีควบคุมโรคไม่มีสารควบคุมโรคที่มีประสิทธิภาพสูง 
แอกริบูม มีประสิทธิภาพดีในการควบคุมโรคหลังการเก็บเกี่ยว โดยสามารถควบคุมแบคทีเรียสกุล 
Erwinia และPseudomonas ที ่อาจติดมากับก้านดอก ปัญหาที่พบคือการควบคุมโรคด้วย
สารประกอบคอปเปอร์ เกิดการแพ้สารเคมี และการใช้สารปฏิชีวนะหรือสารแอนติไบโอติก ท าให้
เกิดการดื อยาได้ง่าย  

อรพรรณ (2552) รวบรวมสารเคมีที่ทดสอบและได้รับรองขึ นทะเบียนเพ่ือการควบคุมโรคจาก
แบคทีเรียในประเทศไทย ได้แก่ สารเคมีควบคุมโรคแคงเคอร์ของมะนาวและส้ม คือ Bordeaux 
mixture +maneb+zineb, copper hydroxide, copper sulfate, cuprous oxide, 
kasugamycin+copper oxychloride, streptomycin sulphate+oxytetracycline 
hydrochloride, thiram, tribasic copper sulfate สารเคมีควบคุมโรคใบแห้งของหอมหัวใหญ่ 
bacbicure (Merpazole)  

    ปิยรัตน์ และคณะ (2553) ทดสอบการควบคุมโรคเน่าจากแบคทีเรีย Burkholderia 
gladioli ในกล้วยไม้สกุลม็อคคาร่า พบว่าวิธีการตัดใบที่เป็นโรคออกก่อน แล้วพ่นสารเคมีควบคุมโรค 
ทุก 7 วัน ในกลุ่มสเตรปโตมัยซิน  พ่น 2 ครั งสลับด้วยการพ่นแคปแทน สามารถควบคุมการเกิดโรคได้ 
โดยไม่พบอาการเป็นพิษต่อกล้วยไม้สกุลม็อคคาร่าลูกผสม อายุ 3 ปีครึ่ง  
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วธิดี าเนินการ 
อุปกรณ ์

1.ต้นกล้วยไม้แวนด้า 
2.โรคใบจุดแบคทีเรียจากเชื อ Acidovorax avenae subsp.cattleyae 

3.สารเคมี 
วธิกีาร 
ศึกษาประสิทธิภาพสารเคมีควบคุมโรคกล้วยไม้ที่เกิดจากแบคทีเรียในระดับโรงเรือนปลูกพืชทดลอง
และแปลงเกษตรกร 
 -เตรียมโรคใบจุดแบคทีเรียจากเชื อ Acidovorax avenae subsp.cattleyae อายุ 1 วัน 

 -เตรียมต้นกล้วยไม้เพ่ือทดสอบ โดยเลือกทดสอบบนต้นกล้ากล้วยไม้สกุลแวนด้า อายุ 
ประมาณ 1.5 ปี  น าต้นกล้าแวนด้าแบบกระถางแขวน ปลูกเชื อแบคทีเรียสาเหตุโรค โดยเตรียมเซลล์
แขวนลอยเชื อความเข้มข้น 104 cfu/ml ปลูกเชื อโดยใช้เข็มจุ่มในเซลล์แขวนลอยแล้วจิ มบนใบของต้น
กล้วยไม้ คลุมต้นกล้วยไม้ด้วยถุงพลาสติกพ่นน  าให้ความชื น 5 วัน ก่อนเปิดถุง หลังปลูกเชื อ 5 วัน ท า
การพ่นสารเคมีทุก 5 วัน จ านวน 4 ครั ง วางแผนการทดลองแบบ RCB 6 กรรมวิธี 3 ซ  า (ซ  าละ 5 ต้น) 
กรรมวิธีที่ 1 สเตรปโตมัยซินออกซิเตตราซัยคลิน 10 กรัมต่อน  า 20ลิตร เพนนิซิลิน-วี 10 กรัมต่อน  า 
20 ลิตร คอปเปอร์ไฮดรอกไซด์ 77% WP 20 กรัมต่อน  า 20 ลิตร สลับกับแคปแทน 50%WP 40 กรัม
ต่อน  า 20ลิตร 
กรรมวิธีที่ 2 สเตร็พโตมัยซินซัลเฟต-ออกซีเตตตราไซคลินไฮโดรคลอไรด์ 9 กรัมต่อน  า 20 ลิตร พ่น 2 
ครั ง สลับกับ คิวปรัสออกไซด์ 40 กรัมต่อน  า 20 ลิตร พ่น 2 ครั ง 
กรรมวิธีที่ 3 คิวปรัสออกไซด์ 20 กรัมต่อน  า 20 ลิตร พ่น 2 ครั ง สลับกับสเตร็พโตมัยซินซัลเฟต-ออกซี
เตตตราไซคลินไฮโดรคลอไรด์ 9 กรัมต่อน  า 20 ลิตร พ่น 2 ครั ง 
กรรมวิธีที่ 4 คาซูกาไมซิน 40 ซีซีต่อน  า 20 ลิตร พ่น 2 ครั ง สลับกับสเตร็พโตมัยซินซัลเฟต-ออกซีเตต
ตราไซคลินไฮโดรคลอไรด์ 9 กรัมต่อน  า 20 ลิตรพ่น 2 ครั ง 
กรรมวิธีที่ 5 คาซูกาไมซิน 40 ซีซีต่อน  า 20 ลิตร พ่น 2 ครั ง สลับกับคิวปรัสออกไซด์ 40 กรัมต่อน  า 20 
ลิตร พ่น 2 ครั ง 
กรรมวิธีที่ 6 ใช้น  านึ่งฆ่าเชื อเป็นการทดลองเปรียบเทียบ 
ตรวจบันทึกอาการโรคก่อนพ่นสารเคมีทุกครั ง  โดยวัดขนาดความกว้าง ยาวของแผลที่เกิดโรค  
 

เวลาและสถานที ่
เริ่มต้น ตุลาคม 2554 ถึง กันยายน 2557  
โรงเรือนกลุ่มวิจัยโรคพืช ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช และแปลงเกษตรกรจังหวัดนครปฐม 
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ผลและวจิารณผ์ลการทดลอง 
การทดสอบประสิทธิภาพสารเคมีควบคุมโรคกล้วยไม้ที่เกิดจากแบคทีเรียในระดับโรงเรือน

ปลูกพืชทดลองและแปลงเกษตรกร จากการทดลองในโรงเรือนปลูกพืชทดลอง พบว่าการฉีดพ่นคาซูกา
ไมซิน 40 ซีซีต่อน  า 20 ลิตร พ่น 2 ครั ง สลับกับสเตร็พโตมัยซินซัลเฟต-ออกซีเตตตราไซคลินไฮโดร
คลอไรด์ 9 กรัมต่อน  า 20 ลิตรพ่น 2 ครั งนั น ขนาดแผลเฉลี่ย 0.09 มิลลิเมตร ส่วนการฉีดพ่นสเตรปโต
มัยซินออกซิเตตราซัยคลิน 10 กรัมต่อน  า 20ลิตร เพนนิซิลิน-วี 10 กรัมต่อน  า 20 ลิตร คอปเปอร์ไฮดร
อกไซด์ 77% WP 20 กรัมต่อน  า 20 ลิตร สลับกับแคปแทน 50%WP 40 กรัมต่อน  า 20ลิตรตามวิธี
เกษตรกรนั นขนาดแผลเฉลี่ย 0.28 มิลลิเมตร ส่วนการฉีดพ่นคาซูกาไมซิน 40 ซีซีต่อน  า 20 ลิตร พ่น 2 
ครั ง สลับกับคิวปรัสออกไซด์ 40 กรัมต่อน  า 20 ลิตร พ่น 2 ครั ง และการฉีดพ่นสเตร็พโตมัยซิน
ซัลเฟต-ออกซีเตตตราไซคลินไฮโดรคลอไรด์ 9 กรัมต่อน  า 20 ลิตร พ่น 2 ครั ง สลับกับ คิวปรัสออกไซด์ 
40 กรัมต่อน  า 20 ลิตร พ่น 2 ครั งนั น ขนาดแผลเฉลี่ย 0.47 มิลลิเมตร ส่วนการฉีดพ่นคิวปรัสออกไซด์ 
20 กรัมต่อน  า 20 ลิตร พ่น 2 ครั ง สลับกับสเตร็พโตมัยซินซัลเฟต-ออกซีเตตตราไซคลินไฮโดรคลอไรด์ 
9 กรัมต่อน  า 20 ลิตร พ่น 2 ครั งขนาดแผลเฉลี่ย 0.65 มิลลิเมตร ส่วนการใช้น  านึ่งฆ่าเชื อเป็นกรรมวิธี
ควบคุมนั น ขนาดแผลเฉลี่ย 0.52 มิลลิเมตร ส่วนในแปลงเกษตรกรนั นผลการทดลองฉีดพ่นสารเคมีไม่
แตกต่างกับกรรมวิธีควบคุม อาจเนื่องมาจากการที่โรงเรือนเกษตรกรมีอุณหภูมิเพ่ิมสูงขึ นขณะท าการ
ทดลอง การแก้ไขโดยได้ท าการฉีดพ่นน  า 3 เวลาแล้วแต่เชื อแบคทีเรียไม่มีการเจริญเติบโตเพ่ิมขนาดแผล 

 

สรปุผลการทดลองและค าแนะน า 

จากการทดลองในโรงเรือนปลูกพืชทดลอง พบว่าการฉีดพ่นคาซูกาไมซิน 40 ซีซีต่อน  า 20 

ลิตร พ่น 2 ครั ง สลับกับสเตร็พโตมัยซินซัลเฟต-ออกซีเตตตราไซคลินไฮโดรคลอไรด์ 9 กรัมต่อน  า 20 

ลิตรพ่น 2 ครั งนั น ขนาดแผลเฉลี่ย 0.09 มิลลิเมตร ได้ผลดีกว่าการฉีดพ่นตามวิธีเกษตรกร โดยใช้ 

สเตรปโตมัยซินออกซิเตตราซัยคลิน 10 กรัมต่อน  า 20ลิตร เพนนิซิลิน-วี 10 กรัมต่อน  า 20 ลิตร   

คอปเปอร์ไฮดรอกไซด์ 77% WP 20 กรัมต่อน  า 20 ลิตร สลับกับแคปแทน 50%WP 40 กรัมต่อน  า 

20ลิตรนั น ขนาดแผลเฉลี่ย 0.28 มิลลิเมตร ส่วนการฉีดพ่นกรรมวิธีอ่ืนได้ผลการทดลองไม่แตกต่างกับ
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การป้องกนัก าจดัโรคกลีบดอกไหม้ในกล้วยไมส้กุลมอคคาร่า 
โดยใชเ้ชือ้จลุนิทรียป์ฏปิกัษแ์ละสารเคมี 

Biological Control and Chemical control  for Bacterial flower Blight 
on Mokara orchids 

 
ทัศนาพร ทศัคร  วชัร ีวทิยวรรณกลุ  รุง่นภา ทองเครง็  ทพิวรรณ กณัหาญาติ 

กลุม่วจิยัโรคพชื  ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 
 
 

รายงานความกา้วหนา้ 
 
จากการด าเนินงานวิจัยตั้งแต่ปี 2554 - 2556 ได้ท าการทดสอบและคัดเลือกสารป้องกันก าจัด

โรคพืชที่มีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดโรคกลีบดอกไหม้ ในกล้วยไม้สกุลมอคคาร่า ซึ่งพบว่ามี
สาเหตุเกิดจากเชื้อแบคทีเรีย Pantoea  sp.  จึงได้ทดสอบสารป้องกันก าจัดโรคพืชในการป้องกัน
ก าจัดโรค พบว่า ทั้งในห้องปฏิบัติการและสภาพแปลงทดลอง พบว่า สาร Copper hydroxide   
77%WP, cuprous oxide 50%WP และ สาร Gentamycin sulfate + oxytetracycline 
hydrochloride  8%WP มีประสิทธิภาพดีในการป้องกันก าจัดโรค แต่เนื่องจากสาร Gentamycin 
sulfate + oxytetracycline hydrochloride  8%WP ยังไม่ได้ขึ้นทะเบียนวัตถุอันตราย จึงหาสารมา
ทดสอบในการทดลองอ่ืนไม่ได้ 

ในปี 2555 -2557 ได้ท าการทดสอบและคัดเลือกเชื้อจุลินทรีย์ปฏิปักษ์ที่มีประสิทธิภาพในการ
ป้องกันก าจัดโรคกลีบดอกไหม้ ในกล้วยไม้สกุลมอคคาร่า ทั้งหมด 79 ไอโซเลท สามารถแยกและ
คัดเลือกเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ที่สามารถสร้าง clear zone ได้ขนาดกว้าง ในห้องปฏิบัติการ จ านวน 
20 ไอโซเลท  และน ามาทดสอบประสิทธิภาพเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ในแปลงทดลอง ปี 2556 จ านวน 
10 ไอโซเลท สามารถคัดเลือกได้ จ านวน 4 ไอโซเลท ได้แก่ BP54, BP49, BP75 และ BP78  ซึ่งมี
เปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 50.00, 55.00, 60.00 และ 60.00 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ  เมื่อเปรียบเทียบกับ 

กรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช copper oxychloride 62% WP  อัตรา 30 กรัมต่อน้ า 
20 ลิตร มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 20.00 เปอร์เซ็นต์ และรองลงมาคือกรรมวิธีสาร copper 
hydroxide 77% WP  อัตรา 20 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 45.00 เปอร์เซ็นต์ 
 

 
 
รหัสการทดลอง 01-29-54-05-01-02-02-54 
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ในปี 2557  ท าการทดสอบประสิทธิภาพเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ในแปลงทดลอง จ านวน 10 
ไอโซเลท หลังการพ่นเชื้อปฏิปักษ์ จ านวน 4 ครั้ง สามารถคัดเลือกได้ จ านวน 3 ไอโซเลท ได้แก่ b24, 
b3 และ b5 ซึ่งมีค่าเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค เท่ากับ 41.65 และ 45.0 เปอร์เซ็นต์  ตามล าดับ  เมื่อ
เปรียบเทียบกับกรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช copper hydroxide 77%  ซึ่งมีค่าเปอร์เซ็นต์
การเกิดโรคเท่ากับ 45.80 เปอร์เซ็นต์ 
 

ค าน า 
 
เนื่องจากในระยะ 2 ปีที่ผ่านมานี้  เกษตรกรผู้ปลูกกล้วยไม้สกุลมอคคาร่า แถบ อ .นครชัยศรี 

จ. นครปฐมประสบกับปัญหาดอกกล้วยไม้ที่มีลักษณะอาการเป็นจุดฉ่ าน้ า เมื่อแผลขยายจะกลายเป็น
แผลสีน้ าตาลด า ท าให้ดอกกตูมเน่า  บางครั้งอาจลามไปที่บริเวณก้านช่อดอกท าให้ก้านช่อดอกเน่า
เสียหาย   ส่วนอาการที่พบในดอกที่บานแล้วคือ กลีบดอกจะเป็นจุดฉ่ าน้ าใสก่อน จากนั้นจะขยาย
ลุกลามเป็นแผลสีน้ าตาล  ท าให้กลีบดอกเน่าด าและไหม้อย่างรวดเร็ว  จากการแยกเชื้อตามลักษณะ
อาการ พบว่า สามารถแยกได้เชื้อรา Fusarium spp. ซึ่งมีหลายไอโซเลท และหลายชนิด  จากการดู
ลักษณะสีโคโลนีของเส้นใยบนอาหารเลี้ยงเชื้อ และการสร้าง conidia ซึ่งต้องมีการศึกษาจ าแนกชนิด 
และท าการพิสูจน์โรคตามวิธี Koch’s postulation เพ่ือยืนยันผลต่อไป   

ในการศึกษาการป้องกันก าจัดโรคนี้ให้มีประสิทธิภาพที่ดีได้นั้น ต้องทราบและมีข้อมูลทางด้าน
ชีววิทยา นิเวศวิทยา และการแพร่ระบาดของเชื้อ  เพ่ือจะได้เข้าใจเกี่ยวกับกลไกการเข้าท าลายของ
เชื้อได้ดียิ่งขึ้น  เนื่องจากโรคนี้ที่ยังไม่พบมีรายงานลักษณะอาการดังกล่าวและเชื้อสาเหตุโรคมาก่อน  
จึงท าให้ยังไม่มีข้อมูลเกี่ยวกับเชื้อสาเหตุโรคที่เข้าท าลายส่วนดอกและก้านช่อดอกของกล้ว ยไม้  
โดยเฉพาะในกล้วยไม้สกุลมอคคาร่า  ซึ่งพบว่าเป็นปัญหาที่ส าคัญท าให้คุณภาพของดอกเสียหายอย่าง
มาก  ไม่สามารถส่งขายได้ เกษตรกรต้องตัดดอกทิ้งอย่างเดียว  แนวโน้มในการระบาดของโรคพบว่ามี
การขยายพ้ืนที่ในการระบาดเพ่ิมมากขึ้น  ดังนั้นงานวิจัยที่ต้องด าเนินการศึกษาคือ วิธีการป้องกัน
ก าจัดโรคโดยการใช้สารป้องกันก าจัดโรคพืช เพ่ือให้ได้ชนิดและอัตราของสารป้องกันก าจัดโรคพืชที่
เหมาะสมในการป้องกันก าจัดโรคกลีบดอกไหม้  นอกจากนี้ยังได้ศึกษาการป้องกันก าจัดโรคพืชโดย
ชีววิธี  โดยการน าเชื้อจุลินทรีย์ปฏิปักษ์ที่มีศักยภาพมาใช้ในการควบคุมโรคเพ่ือเป็นทางเลือกใหม่ให้แก่
เกษตรกร  ประโยชน์จากการศึกษานี้คาดว่าจะได้วิธีการที่เหมาะสมและมีประสิทธิภาพยับยั้งการเกิด
โรคในแปลงและลดการแพร่ระบาดโรคไปยังแปลงบริเวณอ่ืนๆ 

 
วธิดี าเนินการ 

อุปกรณ ์
1.  แปลงกล้วยไม้สกุลมอคคาร่า 
2.  เชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ไอโซเลทต่างๆ  
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3.  อาหารเลี้ยงเชื้อ  
 4.  กล้องจุลทรรศน์ 

5.  ป้ายแปลง tag 
 6.  อุปกรณ์เครื่องแก้วในห้องปฏิบัติการ 
 7.  อุปกรณ์เก็บตัวอย่าง เช่น ถุงพลาสติก กล่องเก็บความเย็น   ปากกา   กรรไกร ฯลฯ   

8.  กล้องถ่ายภาพ 
9.  ถังพ่นสาร 
 

วธิกีาร 
1. การส ารวจและเกบ็ตวัอยา่งโรคกลบีดอกไหมใ้นกลว้ยไมส้กลุมอคคารา่ 

ส ารวจและเก็บตัวอย่างโรคกลีบดอกไหม้ในกล้วยไม้สกุลมอคคาร่าในพื้นที่ปลูกที่เป็นแหล่งปลูก 
ส าคัญ ได้แก่ จังหวัดนครปฐม ราชบุรี สมุทรสาคร เป็นต้น ควรเก็บตัวอย่างโรคในระยะต่างๆ โดยห่อ
ตัวอย่างด้วยกระดาษหนังสือพิมพ์และใส่ในถุงพลาสติก บรรจุลงในกล่องเก็บความเย็นเพ่ือน ากลับไป
ศึกษาแยกเชื้อสาเหตุและจ าแนกชนิดของเชื้อสาเหตุของโรคในห้องปฏิบัติการ บันทึกข้อมูลตามลักษณะ
อาการของโรคและถ่ายภาพส่วนที่เป็นโรค ประเมินเปอร์เซ็นต์การเป็นโรค (disease incidence) 
2. การศึกษาชนดิเชื้อสาเหตุโรคกลบีดอกไหมใ้นกลว้ยไมส้กลุมอคคารา่ 

2.1  การศึกษาภายใต้กล้องจุลทรรศน์ 
ศึกษาลักษณะของเชื้อสาเหตุโรค โดยท าการตัดชิ้นส่วนพืชบริเวณที่แสดงอาการโรค 

(section) และท าสไลด์ เพ่ือตรวจดูลักษณะต่างๆ ของเชื้อสาเหตุที่ส าคัญเพ่ือใช้ในการจ าแนกชนิด 
เช่น ลักษณะของเส้นใย และสปอร์ ภายใต้กล้อง Compound microscope  ถ้าเป็นเชื้อแบคทีเรียให้
สังเกตการณ์ไหลของ ooze จากบริเวณแผลที่ตัด 

2.2  การแยกเชื้อสาเหตุโรคโดยวิธี Tissue transplanting 
แยกเชื้อสาเหตุโรคจากตัวอย่างพืชที่แสดงอาการของโรคที่พบ โดยตัดชิ้นตัวอย่างที่บริเวณส่วนที่

เป็นโรคและส่วนปกติขนาดประมาณ 2x2 มิลลิเมตร จากนั้นฆ่าเชื้อที่ผิวพืชโดยแช่ชิ้นส่วนพืชลงใน
สารละลายโซเดียมไฮเปอร์คลอไรด์  5 เปอร์เซ็นต์ นาน 5 นาที  ซับให้แห้งด้วยกระดาษกรองที่ผ่านการนึ่งฆ่า
เชื้อแล้วจนแห้งสนิท น าชิ้นส่วนพืชมาวางบนอาหาร Potato Dextrose Agar (PDA) แล้วบ่มไว้ใน
ห้องปฏิบัติการ อุณหภูมิ 30+2 องศาเซลเซียส เป็นเวลา 1-3 วัน  ตรวจดูการเจริญของเชื้อสาเหตุจากชิ้น
ตัวอย่างพืช วางลงบนอาหาร PDA  และ NGA เก็บไว้ที่อุณหภูมิห้องจนเชื้อเจริญเต็มจานอาหารเลี้ยงเชื้อเก็บ
ไว้เพ่ือศึกษาลักษณะรายละเอียดของเชื้อประกอบกับเอกสารอ้างอิงเพ่ือการจ าแนกชนิดของเชื้อสาเหตุโรค 

2.3.  ท าการพิสูจน์การเกิดโรค  โดยท าการปลูกเชื้อกับพืชโดยท าแผลและไม่ท าแผลอย่างละ 10 
ดอก เปรียบเทียบกับการเกิดโรคบนส่วนที่ไม่ปลูกเชื้อด้วยวิธีเดียวกัน แยกเชื้อสาเหตุจากต้นที่แสดงอาการ
โรค เปรียบเทียบชนิดของเชื้อสาเหตุโรคใช้ในการปลูกเชื้อ แยกเก็บเชื้อให้บริสุทธิ์ เพ่ือใช้ในการทดลองต่อไป 
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3. การทดสอบประสิทธิภาพสารสารป้องกันก าจัดโรคพืชต่อการยับยั้งการเจริญของเชื้อสาเหตุบน
อาหารเลี้ยงเชื้อ NGA โดยวิธี poisoned food technique 
 3.1  การเตรียมสารป้องกันก าจัดโรคพืช 
วางแผนการทดลองแบบ CRD 10 ซ้ า  5 กรรมวิธี คือ สารป้องกันก าจัดโรคพืช 4 ชนิด คือ 

-  bacbicure 25% WP 
-  thiram 80% WP 
-  copper hydroxide 77% WP 
- Gentamycin sulfate + oxytetracycline hydrochloride 8% WP 
-  Control น้ าเปล่านึ่งฆ่าเชื้อ 

เตรียมสารป้องกันก าจัดโรคพืชแต่ละกรรมวิธี เพื่อใช้ในการทดสอบท่ีระดับความเข้มข้น 2,000  4,000  
6,000 และ 10,000 ppm โดยเตรียมที่ความเข้มข้นระดับสูงสุดก่อน และให้มีความเข้มข้นสูงกว่า
ระดับท่ีต้องการใช้ทดสอบ 10 เท่า 

3.2  การเตรียมอาหารทดสอบ 
น าอาหาร NGA ใส่ในหลอดทดลองหลอดละ 9 ม.ล. น าไปนึ่งฆ่าเชื้อที่ความดัน 15 ปอนด์ต่อ

ตารางนิ้ว อุณหภูมิ 121 องศาเซลเซียส นาน 15 นาที  เมื่อน าออกจากหม้อนึ่งความดันแล้ว น าหลอด
อาหารแช่ไว้ในน้ าอุ่นอุณหภูมิประมาณ  60 องศาเซลเซียส เพ่ือไม่ให้อาหารแข็งตัว  ใช้ปิเปตดูด
สารละลายจาก stock สารเคมีในแต่ละความเข้มข้นที่เตรียมไว้ใน ข้อ 3.1 ปริมาตร 1 ม.ล. ใส่ลงใน
หลอดอาหาร NGA เขย่าให้เข้ากันด้วยเครื่อง electric mixer  แล้วจึงเทอาหารพิษลงบนจานอาหาร
เลี้ยงเชื้อ ท าความเข้มข้นละ 9 ซ้ า ส่วนกรรมวิธีเปรียบเทียบที่ไม่มีสารป้องกันก าจัดโรคพืช ใช้น้ ากลั่น
นึ่งฆ่าเชื้อปริมาตร 1 ม.ล. ผสมกับอาหารแทน หลังจากเลี้ยงเชื้อแล้วเป็นเวลา 7 วัน พร้อมสังเกต
ลักษณะการเจริญของเชื้อสาเหตุ น าค่า clear zone ที่วัดได้มาค านวณหาค่าเปอร์เซ็นต์การยับยั้ง 
4. การทดสอบประสทิธภิาพสารป้องกันก าจัดโรคพืชในการป้องกันก าจัดโรคกลีบดอกไหม้ในกล้วยไม้
สกุลมอคคาร่าในสภาพโรงเรือนทดลอง 

เตรียมกล้วยไม้ลูกผสมมอคคาร่า พันธุ์ pink lady ที่มีดอกตูมสม่ าเสมอ วางแผนการทดลอง
แบบ CRD  กรรมวิธีคือ สารป้องกันก าจัดโรคพืชที่ทดสอบได้จากข้อที่ 3  และที่เกษตรกรมีการใช้ใน
แปลงเกษตรกร  จ านวน 4 ซ้ าซ้ าละ 10 ต้น  มีทั้งหมด 6 กรรมวิธี  ดังนี้ 
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กรรมวิธี 
อัตราการใช้ 

(กรัม/ม.ล. ต่อ น้ า 20 ลิตร) 
1.  Bacbicure 25%WP 30 
2.  thiram 80% WP 40 
3.  Copper hydroxide 77%WP 20 
4.  Gentamycin sulfate + oxytetracycline hydrochloride 8%WP 10 
5.  cuprous oxide 50% WP 30 
6.  control  - 

เปรียบเทียบกับกรรมวิธีไม่พ่นสารเมื่อกล้วยไม้เริ่มแสดงอาการของโรค  จึงพ่นสารตาม
กรรมวิธีที่วางไว้  จ านวน 4 ครั้ง ทุก 7 วัน ประเมินความรุนแรงของโรคก่อนการพ่นสารทุกครั้ง โดย
ประเมินจากจ านวนช่อดอกที่พบโรค และไม่พบโรค  และคิดเป็นเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค บันทึกข้อมูล
และน าผลที่ได้มาวิเคราะห์ผลทางสถิติ 
5. การทดสอบประสทิธภิาพสารป้องกันก าจัดโรคพืชในการป้องกันก าจัดโรคกลีบดอกไหม้ในกล้วยไม้
สกุลมอคคาร่าในสภาพแปลงทดลอง 
 เตรียมกล้วยไม้ลูกผสมมอคคาร่า พันธุ์ ส้มบางขุนเทียน ที่มีดอกตูมสม่ าเสมอ ที่แปลงเกษตรกร 
อ.สามพราน จ.นครปฐม วางแผนการทดลองแบบ RCB  กรรมวิธี คือ สารป้องกันก าจัดโรคพืชที่ทดสอบได้จากข้อ
ที่ 3  และที่เกษตรกรมีการใช้ในแปลงเกษตรกร  จ านวน 4 ซ้ า ซ้ าละ 20 ช่อดอก มีทั้งหมด 6 กรรมวิธี  ดังนี้ 

กรรมวธิ ี
อัตราการใช ้

(กรัม/ม.ล. ต่อ น้ า 20 ลติร) 
1.  Bacbicure 25%WP 30 
2.  thiram 80% WP 40 
3.  Copper hydroxide 77%WP 20 
4.  Gentamycin sulfate + oxytetracycline hydrochloride 8%WP 10 
5.  cuprous oxide 50% WP 30 
6.  control  - 
 เปรียบเทียบกับกรรมวิธีไม่พ่นสารเมื่อกล้วยไม้เริ่มแสดงอาการของโรค  จึงพ่นสารตาม
กรรมวิธีที่วางไว้  จ านวน 3 ครั้ง ทุก 7 วัน ประเมินความรุนแรงของโรคก่อนการพ่นสารทุกครั้ง และ
หลังพ่นสารครั้งสุดท้าย โดยประเมินจากจ านวนช่อดอกที่พบโรค และไม่พบโรค  และคิดเป็น
เปอร์เซน็ต์การเกิดโรค บันทึกข้อมูลและน าผลที่ได้มาวิเคราะห์ผลทางสถิติ 
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6. การทดสอบประสทิธิภาพของเชื้อจุลินทรีย์ปฏิปักษ์ในการควบคุมโรคกลีบดอกไหม้ในกล้วยไม้สกุล
มอคคาร่าในสภาพแปลงทดลอง 

6.1  การทดสอบประสิทธิภาพของเชื้อจุลินทรีย์ปฏิปักษ์ในการควบคุมโรคกลีบดอกไหม้ใน
กล้วยไม้สกุลมอคคาร่าในสภาพห้องปฏิบัติการ 

ท าการแยกเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์จากล าต้น ใบ ดอกกล้วยไม้จากแปลงเกษตรกร อ. สาม
พราน จ. นครปฐม และ อ. กระทุ่มแบน จ.สมุทรสาคร  โดยวิธี Janete et al. (2000) และแยกเลี้ยง
เก็บเชื้อให้บริสุทธิ์ เพ่ือใช้ในการทดสอบต่อไป 

ท าการทดสอบประสิทธิภาพเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ที่แยกได้ในการยับยั้งการเจริญของเชื้อ
แบคทีเรียสาเหตุโรคพืช โดยวิธี agar disc diffusion method  โดยท าการวางเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์
ไอโซเลทละ 4 จุดต่อจานอาหารเลี้ยงเชื้อ ทั้งหมด 5 จานเลี้ยงเชื้อต่อไอโซเลท  เปรียบเทียบกับวิธีไม่
วางเชื้อ บันทึกข้อมูลโดยการวัดขนาดความกว้าง clear zone ที่เชื้อแต่ละไอโซเลทสร้างขึ้นมายับยั้ง
การเจริญของเชื้อแบคทีเรียสาเหตุโรค คัดเลือกไอโซเลทที่สามารถสร้าง clear zone ได้กว้างเพ่ือ
น าไปใช้ในการทดสอบในสภาพแปลงทดลองต่อไป 

6.2.  การทดสอบประสิทธิภาพของเชื้อจุลินทรีย์ปฏิปักษ์ในการควบคุมโรคกลีบดอกไหม้ใน
กล้วยไม้สกุลมอคคาร่าในสภาพแปลงทดลอง ปี 2556 

1.  การเตรียมเชื้อจุลินทรีย์ปฏิปักษ์ท่ีคัดเลือกได้ในรูปแบบผงละลายน้ า (ณัฏฐิมาและคณะ, 2551) 
2.  เตรียมแปลงทดลองกล้วยไม้ลูกผสม พันธุ์ ส้มบางขุนเทียน ที่พบมีการระบาดของ

โรคกลีบดอกไหม้ ที่ อ. สามพราน จ. นครปฐม เตรียมแปลงย่อยแต่ละแปลงให้มีขนาด 1 x 6 เมตร  
วางแผนการทดลองแบบ RCB  จ านวน 4 ซ้ า 13 กรรมวิธี คือ เชื้อจุลินทรีย์ปฏิปักษ์ไอโซเลทที่คัดเลือก
ได้จากข้อ 6.1 จ านวน 10 ไอโซเลท เปรียบเทียบกับกรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช 2 ชนิด คือ 
สาร copper hydroxide 77% WP อัตรา 20 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร และ copper oxychloride 62% 
WP  อัตรา 30 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร โดยมีกรรมวิธีเปรียบเทียบคือ กรรมวิธีพ่นน้ าเปล่า เริ่มท าการ
ทดลองเมื่อพบการระบาดของโรค พ่นเชื้อในแต่ละกรรมวิธี ทุก 7 วัน จ านวน 4 ครั้ง  ท าการประเมิน
ความรุนแรงของโรคก่อนการพ่นเชื้อทุกครั้ง  และหลังการพ่นเชื้อครั้งสุดท้าย โดยท าการประเมินโรคที่
ดอกกล้วยไม้ที่มีอาการโรค จ านวน 20 ช่อดอกต่อซ้ า คิดเป็นเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคในแต่ละกรรมวิธี  
และน าค่าเฉลี่ยที่ได้ในแต่ละกรรมวิธีมาเปรียบเทียบ วิเคราะห์ข้อมูลผลการทดลองโดยวิธี DMRT 

6.3.  การทดสอบประสิทธิภาพของเชื้อจุลินทรีย์ปฏิปักษ์ในการควบคุมโรคกลีบดอกไหม้ใน
กล้วยไม้สกุลมอคคาร่าในสภาพแปลงทดลอง ปี 2557  

1.  เตรียมแปลงกล้วยไม้สกุลมอคคาร่าเพ่ือใช้ในการทดสอบ เมื่อเริ่มพบอาการของโรค ท า
การพ่นเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ที่มีประสิทธิภาพ จ านวน 10 ไอโซเลท   และพ่นต่อเนื่องทุก 7 วัน  อย่างน้อย 
4 ครั้ง ประเมินการเกิดโรคที่ช่อดอก จ านวน 20 ช่อดอกก่อนการพ่นเชื้อทุกครั้ง โดยเช็คจ านวนดอกที่เป็น
โรคและไม่เป็นโรค เปรียบเทียบกับกรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืชและไม่พ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช 
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2.  วางแผนการทดลองแบบ RCB จ านวน 4 ซ้ า กรรมวิธี คือ เชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ 
จ านวน 10 ไอโซเลท เปรียบเทียบกับการพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช และกรรมวิธีไม่พ่นสาร 

3.  ท าการส ารวจการระบาดและความรุนแรงของโรคในแปลงกล้วยไม้สกุลมอคคาร่า
ของเกษตรกร อ. สามพราน จ.นครปฐม เมื่อพบการระบาดของโรคในแปลงสม่ าเสมอ ท าการพ่นเชื้อ
แบคทีเรียปฏิปักษ์ที่เตรียมไว้ในแต่ละกรรมวิธีตามแผนที่วางไว้  โดยพ่นเชื้อทุก 7 วัน อย่างน้อย 4 ครั้ง 

4.  ท าการประเมินการเกิดโรคโดยเช็คจ านวนช่อดอก 20 ช่อดอก/ซ้ า เช็ดช่อดอกท่ี 
เป็นโรคและไม่เป็นโรค ก่อนการพ่นเชื้อทุกครั้งและหลังพ่นเชื้อครั้งสุดท้า เก็บรวบรวมข้อมูล วิเคราะห์
ผลทางสถิตแิละรายงานผลการทดลอง 
 
เวลาและสถานที ่

เริ่มตน้  ตุลาคม  2553 สิน้สดุ  กันยายน  2558 
-  ห้องปฏิบัติการกลุ่มวิจัยโรคพืช  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

 -  แปลงเกษตรกรปลูกกล้วยไม้สกุลมอคคาร่า อ. สามพราน จ.นครปฐม 
 

ผลและวจิารณผ์ลการทดลอง 
 

1. การส ารวจและเกบ็ตวัอยา่งโรคกลบีดอกไหมใ้นกลว้ยไมส้กลุมอคคารา่ 
ในปี 2554 ได้ส ารวจและเก็บตัวอย่างกล้วยไม้สกุลมอคคาร่า พันธุ์ เหลืองกิตติ, อ้อมใหญ่, คา

ลิปโซ่, เหลืองจิตติ, แดงกิตติ, แดงบุญหลง และ ส้มบางขุนเทียน  จากแปลงเกษตรกร จ.นครปฐม  
ราชบุรี และ สมุทรสาคร แยกหาเชื้อสาเหตุโรคในห้องปฏิบัติการ ได้เชื้อแบคทีเรีย 3 ไอโซเลท และเชื้อ
รา 10 ไอโซเลท และน าเชื้อทั้งหมดที่แยกได้ ไปปลูกเชื้อสาเหตุโรค ตามวิธี Koch's postulation ใน
กล้วยไม้สกุล มอคคาร่า 3 พันธุ์ ได้แก่ เหลืองจิตติ, แดงกิตติ, และ ส้มบางขุนเทียน  ผลการทดลอง
พบว่า กล้วยไม้ทุกพันธุ์ที่ปลูกเชื้อด้วยเชื้อแบคทีเรียทั้ง 3 ไอโซเลทนั้น มีการแสดงลักษณะอาการของ
โรคกลีบดอกไหม้ภายใน 7 วัน  ส่วนดอกกล้วยไม้ที่ปลูกเชื้อด้วยเชื้อราที่แยกได้มีแสดงอาการของโรคให้
เห็น 2 ไอโซเลท  จึงได้แยกเชื้อกลับอีกครั้งเพื่อจ าแนกชนิดของเชื้อต่อไป 
2. การศึกษาชนดิเชื้อสาเหตโุรคกลบีดอกไหมใ้นกลว้ยไมส้กลุมอคคารา่ 

จากการแยกเชื้อสาเหตุจากลักษณะอาการดังกล่าวโดยวิธี Tissue transplanting ซึ่งเมื่อ
ศึกษาเส้นใยเชื้อราที่แยกได้บนอาหารเลี้ยงเชื้อ PDA พบว่า สามารถแยกได้เชื้อราที่มีลักษณะเส้นใย
เชื้อรามีสีขาว ฟู ละเอียดในช่วง 3 วันแรก จากนั้นเส้นใยเชื้อราจะเปลี่ยนเป็นสีชมพูอมส้ม และสีม่วง
เมื่อเชื้อรามีอายุมากขึ้น  เมื่อศึกษาและจ าแนกชนิดของเชื้อราภายใต้กล้องจุลทรรศน์ พบว่า เชื้อทั้ง 2 
ไอโซเลท มีการสร้าง conidia ขาว ใส คล้ายพระจันทร์เสี้ยว และมีเส้นกั้นกลางระหว่างเซล เมื่อ
เปรียบลักษณะเชื้อราดังกล่าวที่แยกได้กับเอกสารที่ใช้ในการจ าแนกชนิดเชื้อรา ILLUSTRATED 
GENERA of IMPERFECT FUNGI และหนังสือดรรชนีโรคพืชในประเทศไทย  ก็พบว่าเป็นเชื้อรา 
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Fusarium spp. ซึ่งในต่างประเทศได้มีรายงานว่า เชื้อรา Fusarium spp. เป็นเชื้อราในดินที่สามารถ
เข้าท าลายพืชได้หลายชนิด (Booth, 1971; Nelson et al., 1983; Snyder and Hansen, 1940)  มี
รายงานว่า F. subglutinans และ F. proliferatum เป็นเชื้อสาเหตุโรคใบจุด และใบไหม้ในกล้วยไม้
สกุล Cymbidium (Broadhurst and Hartill, 1996; Chang et al., 1998; D'Agliano and Carrai, 
1994; Honda et al., 1995; Ichikawa and Aoki, 2000) 

ส่วนเชื้อแบคทีเรียที่แยกได้นั้นมีลักษณะโคโลนีสีเหลืองเข้ม เป็นมันวาว ขอบเรียบ การ
เจริญเติบโตของเชื้อสามารถเจริญได้อย่างรวดเร็วภายใน 12-24 ช.ม. และเมื่อน าไปศึกษาชนิดของเชื้อ
สาเหตุโดยการทดสอบทางชีวเคมี ผลการทดลองพบว่า เป็นเชื้อแบคทีเรีย Pantoea sp. ซึ่งในประเทศ
ไทยยังไม่มีรายงานโรคกลีบดอกไหม้ที่เกิดจากเชื้อสาเหตุทั้ง 2 ชนิดนี้  ซึ่งมีความจ าเป็นต้องมี
การศึกษาให้ละเอียดของเชื้อเพ่ิมเติมอีกเพ่ือใช้เป็นข้อมูลเบื้องต้นต่อไปในการป้องกันก าจัดโรค 
3. การทดสอบประสิทธิภาพสารสารป้องกันก าจัดโรคพืชต่อการยับยั้งการเจริญของเชื้อสาเหตุบน
อาหารเลี้ยงเชื้อ NGA โดยวิธี poisoned food technique 

ท าการทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดโรคพืชในห้องปฏิบัติการ ได้แก่สาร Bacbicure 
25% WP, Ubicide 80% WP, Copper hydroxide 77%WP และ Gentamycin sulfate + 
oxytetracycline hydrochloride 8%WP  ที่ระดับความเข้มข้น 2000, 4000, 6000, 8000 และ 
10,000 ppm. จากการวัดขนาดของ clear zone ที่เกิดขึ้นพบว่า  สาร Gentamycin sulfate + 
oxytetracycline hydrochloride 8% WP สามารถยับยั้งการเจริญของเชื้อได้ดีที่ระดับความเข้มข้น 
4000, 6000, 8000 และ 10,000 ppm. มีขนาด clear zone เท่ากับ 1.82, 2.55, 2.04 และ 2.40
เซนติเมตร ตามล าดับ ส่วนสารอื่นสามารถวัดขนาด clear zone ไดเ้พียงเล็กน้อย (ตารางท่ี 1) 
4. การทดสอบประสทิธภิาพสารป้องกันก าจัดโรคพืชในการป้องกันก าจัดโรคกลีบดอกไหม้ในกล้วยไม้
ลูกผสมพิงค์ เลดี้ ในสภาพโรงเรือนทดลอง 
 จากการทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดโรคพืชในการป้องกันก าจัดโรคกลีบดอกไหม้ใน
กล้วยไม้ลูกผสมมอคคาร่า พันธุ์ Pink lady โดยพ่นสารตามกรรมวิธีเมื่อเริ่มพบโรค จ านวน 4 ครั้ง ผล
การทดลองพบว่า ก่อนการพ่นสารครั้งที่ 1 พบว่า ทุกกรรมวิธีที่พ่นสารมีเปอร์เซ็นต์ช่อดอกที่เป็นโรคใน
แต่ละกรรมวิธีไม่แตกต่างกัน พบช่อดอกที่เป็นโรค 7.00, 8.02, 7.94, 7.98 และ 7.23 เปอร์เซ็นต์ 
ตามล าดับ เมื่อเปรียบเทียบกับกรรมวิธีพ่นน้ าเปล่าพบเปอร์เซ็นต์ช่อดอกที่ เป็นโรค 7.85 เปอร์เซ็นต์ 
(ตารางที่ 2)  ก่อนพ่นสารครั้งที่ 2 พบว่า กรรมวิธีพ่นสาร cuprous oxide 50%WP , bacbicure 
25%WP และ gentamycin sulfate + oxytetracycline hydrochloride 8%WP มีเปอร์เซ็นต์ช่อ
ดอกท่ีเป็นโรคในแต่ละกรรมวิธีน้อยสุด เท่ากับ 6.00, 7.75 และ 8.91 เปอร์เซ็นต์ เมื่อเปรียบเทียบกับ
กรรมวิธีพ่นน้ าเปล่าพบเปอร์เซ็นต์ช่อดอกที่เป็นโรค 9.42 เปอร์เซ็นต์ ส่วนกรรมวิธีพ่นสาร thiram 
80% WP และ copper hydroxide 77%WP พบว่ามีเปอร์เซ็นต์ช่อดอกที่เป็นโรคในแต่ละกรรมวิธี
มากกว่ากรรมวิธีพ่นน้ าเปล่า เท่ากับ 12.75, 10.31 เปอร์เซ็นต์ (ตารางท่ี 2) 



 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๗ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

226 

กรมวิชาการเกษตร 

 ในการประเมินช่อดอกที่เป็นโรคก่อนการพ่นสารครั้งที่ 3 ผลการทดลองพบว่า กรรมวิธีพ่น
สาร cuprous oxide 50%WP และ gentamycin sulfate + oxytetracycline hydrochloride 8%WP มี
เปอร์เซ็นต์ช่อดอกท่ีเป็นโรคน้อยสุด เท่ากับ 7.27 และ 11.70 เปอร์เซ็นต์ เมื่อเปรียบเทียบกับกรรมวิธี
พ่นน้ าเปล่าพบเปอร์เซ็นต์ช่อดอกที่เป็นโรค 19.15 เปอร์เซ็นต์ ส่วนกรรมวิธี bacbicure 25%WP 
thiram 80% WP และ copper hydroxide 77%WP มีเปอร์เซ็นต์ช่อดอกที่เป็นโรคเท่ากับ 20.00, 
17.56 และ 16.67 ซึ่งไม่แตกต่างกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร (ตารางท่ี 2) 

ในการประเมินช่อดอกที่เป็นโรคก่อนการพ่นสารครั้งที่ 4  ผลการทดลองพบว่า กรรมวิธีพ่น
สาร cuprous oxide 50%WP มีเปอร์เซ็นต์ช่อดอกที่เป็นโรคน้อยสุดเท่ากับ 10.12 เปอร์เซ็นต์ เมื่อ
เปรียบเทียบกับกรรมวิธีพ่นน้ าเปล่าพบเปอร์เซ็นต์ช่อดอกที่เป็นโรค 44.05 เปอร์เซ็นต์ ส่วนกรรมวิธี 
และ gentamycin sulfate + oxytetracycline hydrochloride 8%WP, copper hydroxide 
77%WPและ thiram 80% WP  มีเปอร์เซ็นต์ช่อดอกที่เป็นโรคไม่แตกต่างกันในแต่ละกรรมวิธีเท่ากับ 
23.70 , 23.08 และ 23.83  เปอร์เซ็นต์ ส่วนกรรมวิธีพ่นสาร  bacbicure 25%WP พบว่ามี
เปอร์เซ็นต์ช่อดอกท่ีเป็นโรคเท่ากับ 36.90 เปอร์เซ็นต์ (ตารางท่ี 2) 
5. การทดสอบประสทิธภิาพสารป้องกันก าจัดโรคพืชในการป้องกันก าจัดโรคกลีบดอกไหม้ในกล้วยไม้
ลูกผสม ส้มบางขุนเทียน ในสภาพแปลงทดลอง 
 จากการทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดโรคพืชในการป้องกันก าจัดโรคกลีบดอกไหม้ใน
กล้วยไม้ลูกผสมมอคคาร่า พันธุ์ ส้มบางขุนเทียน โดยพ่นสารตามกรรมวิธีเมื่อเริ่มพบโรค จ านวน 3 ครั้ง ทุก 7 
วัน ท าการประเมินการเกิดโรคที่ช่อดอก จ านวน 20 ช่อดอกต่อซ้ า ผลการทดลองพบว่า ก่อนการพ่นสารครั้ง 
ที่ 1 พบว่า ทุกกรรมวิธีไม่มีความแตกต่างทางสถิติ พบช่อดอกที่เป็นโรค 5.31-12.28  เปอร์เซ็นต์ (ตารางที่ 3) 

เมื่อประเมินโรคก่อนพ่นสารครั้งที่ 2 พบว่า กรรมวิธีพ่นสาร gentamycin sulfate + 
oxytetracycline hydrochloride 8%WP มีช่อดอกท่ีเป็นโรคน้อยสุด เท่ากับ 6.75 เปอร์เซ็นต์ ซึ่งไม่
มีความแตกต่างทางสถิติในแต่ละกรรมวิธีที่พ่นสาร bacbicure 25%WP, thiram 80% WP, copper 
hydroxide 77%WP และ cuprous oxide 50%WP มีช่อดอกที่เป็นโรค 9.18, 12.84, 9.64 และ
13.71 เปอร์เซ็นต์ เมื่อเปรียบเทียบกับกรรมวิธีพ่นน้ าเปล่าพบช่อดอกท่ีเป็นโรค 18.03เปอร์เซ็นต์  เมื่อ
ประเมินโรคก่อนพ่นสารครั้งที่ 3 พบว่า กรรมวิธีพ่นสาร gentamycin sulfate + oxytetracycline 
hydrochloride 8%WP มีช่อดอกที่เป็นโรคน้อยสุด เท่ากับ 6.28 เปอร์เซ็นต์ ซึ่งไม่มีความแตกต่าง
ทางสถิติในแต่ละกรรมวิธีที่พ่นสาร bacbicure 25%WP, thiram 80% WP, copper hydroxide 
77%WP และ cuprous oxide 50%WP พบมีช่อดอกที่เป็นโรค 13.35, 16.24, 11.67 และ15.30 
เปอร์เซ็นต์ เมื่อเปรียบเทียบกับกรรมวิธีพ่นน้ าเปล่าพบช่อดอกที่เป็นโรค 19.36เปอร์เซ็นต์ และเมื่อท า
การประเมิน 7 วันหลังการพ่นสารครั้งที่ 3 พบว่า ผลการทดลองยังได้ผลเหมือนเดิม  คือ สารที่มี
ประสิทธิภาพในการควบคุมโรคได้ดี คือ สาร gentamycin sulfate + oxytetracycline 
hydrochloride 8%WP มีช่อดอกที่เป็นโรคน้อยสุด เท่ากับ 6.97 เปอร์เซ็นต์ รองลงมา ได้แก่ สาร 
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copper hydroxide 77%WP มีช่อดอกที่เป็นโรคเท่ากับ 9.41 เปอร์เซ็นต์ เมื่อเปรียบเทียบกับ
กรรมวิธีพ่นน้ าเปล่าพบช่อดอกท่ีเป็นโรค 19.51เปอร์เซ็นต์ 
6. การทดสอบประสทิธิภาพของเชื้อจุลินทรีย์ปฏิปักษ์ในการควบคุมโรคกลีบดอกไหม้ในกล้วยไม้สกุล
มอคคาร่าในสภาพแปลงทดลอง ปี 2556  

6.1.  การทดสอบประสิทธิภาพของเชื้อจุลินทรีย์ปฏิปักษ์ในการควบคุมโรคกลีบดอกไหม้ใน
กล้วยไม้สกุลมอคคาร่าในสภาพห้องปฏิบัติการ 
 จากการแยกและคัดเลือกเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ จากส่วนต่างๆของกล้วยไม้ สามารถแยกได้
เชื้อแบคทีเรียฏิปักษ์ จ านวน 10 ไอโซเลท เพ่ือใช้ในการทดสอบและน าเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ที่มีใน 
culture collection จ านวน 69 ไอโซเลท  รวมทั้งหมด 79 ไอโซเลท  มาท าการคัดเลือกและทดสอบ
ประสิทธิภาพในการยับยั้งการเจริญของเชื้อแบคทีเรียสาเหตุโรค จากการทดสอบโดยวิธี agar disc 
diffusion method   สามารถแยกและคัดเลือกเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ที่สามารถสร้าง clear zone ได้
ขนาดกว้าง จ านวน 20 ไอโซเลท  ซึ่งวัดขนาดความกว้างของ clear zone ได้ตั้งแต่ 0.36 – 0.64 
เซนติเมตร (ตารางท่ี 4 ) เพื่อน าไปใช้ทดสอบในสภาพแปลงทดลองต่อไป 

6.2.  การทดสอบประสิทธิภาพของเชื้อจุลินทรีย์ปฏิปักษ์ในการควบคุมโรคกลีบดอกไหม้ใน
กล้วยไม้สกุลมอคคาร่าในสภาพแปลงทดลอง 
 ในการทดสอบประสิทธิภาพเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ในการยับยั้งเชื้อแบคทีเรียสาเหตุโรคกลีบ
ดอกไหม้ในกล้วยไม้สุกลมอคคาร่า พันธุ์ ส้มบางขุนเทียน ที่แปลงเกษตรกร อ. สามพราน จ. นครปฐม
ท าการเริ่มพ่นเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ เมื่อพบอาการของโรคที่ช่อดอก โดยวางแผนการทดลองแบบ 
RCB 4 ซ้ า 14 กรรมวิธี แต่ละกรรมวิธี คือ เชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ จ านวน 10 ไอโซเลท เปรียบเทียบ
กับกรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช 2 ชนิด และกรรมวิธีพ่นน้ าเปล่า จ านวน 4 ครั้ง ทุก 7 วัน ใน
การประเมินโรคก่อนพ่นเชื้อครั้งที่ 1 พบว่า เปอร์เซ็นต์การเกิดโรคไม่มีความแตกต่างในแต่ละกรรมวิธี 
มีค่าเฉลี่ยระหว่าง 6.25 – 31.25 เปอร์เซ็นต์ (ตารางที่ 5) ในการประเมินโรคก่อนพ่นเชื้อครั้งที่  2 
พบว่า กรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช copper oxychloride 62% WP อัตรา 30 กรัมต่อน้ า 20 
ลิตร มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคน้อยที่สุด คือ 20.00 เปอร์เซ็นต์ รองลงมา คือ กรรมวิธีสาร copper 
hydroxide 77% WP อัตรา 20 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 45.00 เปอร์เซ็นต์  ส่วน
กรรมวิธีพ่นเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ พบว่า ไอโซเลท BP54, BP49, BP75 และ BP78 มีเปอร์เซ็นต์การ
เกิดโรค 50.00, 55.00, 60.00 และ 60.00 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ เมื่อเทียบกับกรรมวิธีพ่นน้ าเปล่า มี
เปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 100.00 เปอร์เซ็นต์ 
 ในการประเมินโรคก่อนพ่นเชื้อครั้งที่ 3 พบว่า กรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช copper 
oxychloride 62% WP อัตรา 30 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคน้อยที่สุด คือ 25.00 
เปอร์เซ็นต์  รองลงมา คือ กรรมวิธีสาร copper hydroxide 77% WP อัตรา 20 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร มี
เปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 40.00 เปอร์เซ็นต์  ส่วนกรรมวิธีพ่นเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ พบว่า ไอโซเลท BP49, 
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BP54, BP21, BP40 และ BP75 มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 50.00, 60.00, 60.00, 65.00 และ 65.00 
เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ เมื่อเทียบกับกรรมวิธีพ่นน้ าเปล่า มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 100.00 เปอร์เซ็นต์ 
 ในการประเมินโรคก่อนพ่นเชื้อครั้งที่ 4 พบว่า กรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช copper 
oxychloride 62% WP อัตรา 30 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคน้อยที่สุด คือ 40.00 
เปอร์เซ็นต์  รองลงมา คือ กรรมวิธีสาร copper hydroxide 77% WP อัตรา 20 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร 
มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 65.00 เปอร์เซ็นต์  ส่วนกรรมวิธีพ่นเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ พบว่า ไอโซเลท 
BP75 พบมีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 75.00 เปอร์เซ็นต์ ซึ่งไม่มีความแตกต่างทางสถิติกับไอโซเลท BP49, 
BP54 และ BP62 มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 80.00 เปอร์เซ็นต์ และไม่แตกต่างทางสถิติกรรมวิธีพ่น
น้ าเปล่า ทีม่ีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 100.00 เปอร์เซ็นต์ 
7. การทดสอบประสทิธิภาพของเชื้อจุลินทรีย์ปฏิปักษ์ในการควบคุมโรคกลีบดอกไหม้ในกล้วยไม้สกุล
มอคคาร่าในสภาพแปลงทดลอง ปี 2557 

ได้น าเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ จ านวน 10 ไอโซเลท ที่คัดเลือกได้จากห้องปฏิบัติการว่ามี
ประสิทธิภาพดี มาท าการทดสอบประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดโรคกลีบดอกไหม้ที่แปลงกล้วยไม้
สกุลมอคคาร่า พันธุ์ส้มบางขุนเทียน ที่ อ.สามพราน จ.นครปฐม  โดยวางแผนการทดลองแบบ RCB 4 
ซ้ า 12 กรรมวิธี แต่ละกรรมวิธี คือ เชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ จ านวน 10 ไอโซเลท ได้แก่ b 1, b 3, b 5, b 
7, sb 23, b 12, b 13, b 24, W1-1 และ b 25 เปรียบเทียบกับกรรมวิธีไม่พ่นเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์
และกรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช copper hydroxide 77% WP อัตรา 20 กรัม/น้ า 20 ลิตร  
เริ่มทดลองเมื่อพบการระบาดโรคสม่ าเสมอ โดยเตรียมเชื้อในแต่ละไอโซเลท ลงในอาหารเหลว NGB 
ปริมาตร 250 ม.ล. และเขย่าที่ความเร็วรอบ 180 rpm นาน 24 ชั่วโมง ก่อนน าไปพ่นในรูปเซล
แขวนลอย ในอัตราส่วน 1:1  พ่นเชื้อจ านวน 4 ครั้ง ทุก 7 วัน  ผลการทดลองพบว่า 

การประเมินเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคกลีบดอกไหม้ก่อนการพ่นเชื้อครั้งที่ 1 พบว่า ทุกกรรมวิธีที่
พ่นเชื้อในแต่ละกรรมวิธีไม่มีความแตกต่างทางสถิติ มีค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคกลีบดอกไหม้ 
ระหว่าง 5.0- 30.0 เปอร์เซ็นต์ (ตารางท่ี 6) 

การประเมินเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคกลีบดอกไหม้ก่อนการพ่นเชื้อครั้งที่ 2 พบว่า ทุกกรรมวิธีที่
พ่นเชื้อในแต่ละกรรมวิธีไม่มีความแตกต่างทางสถิติ มีค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคกลีบดอกไหม้ 
ระหว่าง 5.0- 35.0 เปอร์เซ็นต์ (ตารางท่ี 6) 

การประเมินเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคกลีบดอกไหม้ก่อนการพ่นเชื้อครั้งที่ 3 พบว่า ทุกกรรมวิธีที่พ่นเชื้อ
ในแต่ละกรรมวิธีมีความแตกต่างทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญกับกรรมวิธีที่ไม่พ่นเชื้อ ซึ่งมีค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์
การเกิดโรคกลีบดอกไหม้เท่ากับ 55.0 เปอร์เซ็นต์ เมื่อเปรียบเทียบในแต่ละไอโซเลท พบว่ากรรมวิธีพ่นเชื้อ
ไอโซเลท b3 มีค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคกลีบดอกไหม้น้อยที่สุดเท่ากับ 15.0 เปอร์เซ็นต์ รองลงมา ได้แก ่
ไอโซเลท b5 มีค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคกลีบดอกไหม้เท่ากับ 25.0 เปอร์เซ็นต์ (ตารางท่ี 6) 

การประเมินเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคกลีบดอกไหม้ก่อนการพ่นเชื้อครั้งที่ 4 พบว่า ทุกกรรมวิธีที่พ่นเชื้อ
ในแต่ละกรรมวิธีมีความแตกต่างทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญกับกรรมวิธีที่ไม่พ่นเชื้อ ซึ่งมีค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์
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การเกิดโรคกลีบดอกไหม้เท่ากับ 70.0 เปอร์เซ็นต์ เมื่อเปรียบเทียบในแต่ละไอโซเลท พบว่า กรรมวิธีพ่นเชื้อ
ไอโซเลท b5 มีค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคกลีบดอกไหม้น้อยที่สุดเท่ากับ 10.0 เปอร์เซ็นต์ รองลงมา ได้แก ่
ไอโซเลท b3 มีค่าเฉลี่ยเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคกลีบดอกไหม้เท่ากับ 25.0 เปอร์เซ็นต์ (ตารางที่ 6) 

การประเมินเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคกลีบดอกไหม้ ที่ 7 วัน หลังการพ่นสารครั้งสุดท้าย พบว่า ไอ
โซเลทที่มีประสิทธิภาพสามารถควบคุมการเกิดโรคได้ดีและมีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคน้อยที่สุด  คือ ไอโซ
เลท b24 ซึ่งมีค่าเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค เท่ากับ 41.65 เปอร์เซ็นต์ ซึ่งไม่มีความแตกต่างทางสถิติกับไอ
โซเลท b3 และ b5 ซึ่งมีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคเท่ากับ 45.0 เปอร์เซ็นต์ และพบว่าทั้ง 3 ไอโซเลท ไม่มี
ความแตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช ซึ่งมีค่าเปอร์เซ็นต์การเกิ ดโรคเท่ากับ 
45.80 เปอร์เซ็นต์ แต่มีความแตกต่างทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญยิ่งกับกรรมวิธีไม่พ่นเชื้อ มีค่าเปอร์เซ็นต์
การเกิดโรคเท่ากับ 100 เปอร์เซ็นต์ (ตารางที่ 6) 

 
สรปุผลการทดลองและค าแนะน า 

 
จากการศึกษาและจ าแนกชนิดเชื้อสาเหตุโรคกลีบดอกไหม้ในกล้วยไม้สกุลมอคคาร่านั้น พบว่า

เชื้อสาเหตุที่ม าให้เกิดโรคคือ เชื้อแบคทีเรีย Pantoae sp. ซึ่งเมื่อท าการปลูกเชื้อสาเหตุโรคแล้วสามารถ
ท าให้เกิดอาการโรคเช่นเดียวกับในสภาพแปลง ส่วนเชื้อราสาเหตุโรคนั้นยังไม่ได้มีการศึกษาเพ่ิมเติม
เนื่องจากในการปลุกเชื้อสาเหตุโรคยังไม่มีความสม่ าเสมอของการเกิดโรค ซึ่งจะได้ศึกษาเพ่ิมเติมต่อไป  
ดังนั้นในปี 2554 จึงได้น าเชื้อแบคทีเรียมาท าการทดสอบประสิทธิภาพของสารป้องกันก าจัดโรคพืชใน
ห้องปฏิบัติการ ผลการทดลองพบว่า สาร Gentamycin sulfate + oxytetracycline hydrochloride 
8% WP สามารถยับยั้งการเจริญของเชื้อได้ดีทุกระดับความเข้มข้น  

ในปี 2555 จากการทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดโรคพืชในการป้องกันก าจัดโรค
กลีบดอกไหม้ในกล้วยไม้ลูกผสมมอคคาร่า พันธุ์ Pink lady โดยพ่นสารตามกรรมวิธี เมื่อเริ่มพบโรค 
จ านวน 4 ครั้ง มีกรรมวิธีคือ  cuprous oxide 50%WP, bacbicure 25%WP และ gentamycin 
sulfate + oxytetracycline hydrochloride 8%WP, thiram 80% WP และ copper hydroxide 
77%WP เปรียบเทียบกับกรรมวิธีพ่นน้ าเปล่า ผลการทดลองพบว่า สารที่มีประสิทธิภาพในการป้องกัน
ก าจัดโรคกลีบดอกไหม้ได้ดี คือ สาร cuprous oxide 50%WP รองลงมา ได้แก่ สาร gentamycin 
sulfate + oxytetracycline hydrochloride 8%WP, thiram 80% WP และ copper hydroxide 
77%WP พบมีเปอร์เซ็นต์ช่อดอกท่ีเป็นโรคน้อยกว่ากรรมวิธีพ่นน้ าเปล่า 

จากนั้นได้ทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดโรคพืชในการป้องกันก าจัดโรคกลีบดอกไหม้ใน
กล้วยไม้ลูกผสมพันธุ์ ส้มบางขุนเทียน ในสภาพแปลงทดลอง โดยพ่นสารตามกรรมวิธี เมื่อเริ่มพบโรค 
จ านวน 3 ครั้ง ทุก 7 วัน มีกรรมวิธี คือ bacbicure 25%WP, thiram 80% WP, copper hydroxide 
77%WP, gentamycin sulfate + oxytetracycline hydrochloride 8%WP และ cuprous oxide 
50%WP เปรียบเทียบกับกรรมวิธีพ่นน้ าเปล่า ผลการทดลองพบว่า กรรมวิธีพ่นสาร gentamycin sulfate 
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+ oxytetracycline hydrochloride 8%WP มีช่อดอกที่เป็นโรคน้อยสุด เท่ากับ 6.28 เปอร์เซ็นต์ ซึ่งไม่มี
ความแตกต่างทางสถิติในแต่ละกรรมวิธีที่พ่นสาร bacbicure 25%WP, thiram 80% WP, copper 
hydroxide 77%WP และ cuprous oxide 50%WP พบมีช่อดอกที่เป็นโรค 13.35, 16.24, 11.67 และ 
15.30 เปอร์เซ็นต์ เมื่อเปรียบเทียบกับกรรมวิธีพ่นน้ าเปล่าพบช่อดอกที่เป็นโรค 19.36 เปอร์เซ็นต์ 

ในการทดสอบประสิทธิภาพเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ในการยับยั้งเชื้อแบคทีเรียสาเหตุโรคกลีบ
ดอกไหม้ในกล้วยไม้สุกลมอคคาร่า พันธุ์ ส้มบางขุนเทียน ที่แปลงเกษตรกร อ. สามพราน จ. นครปฐม
ท าการเริ่มพ่นเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ เมื่อพบอาการของโรคที่ช่อดอก โดยวางแผนการทดลองแบบ 
RCB 4 ซ้ า 13 กรรมวิธี แต่ละกรรมวิธีคือ เชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ จ านวน 10 ไอโซเลท ที่คัดเลือกได้
จากห้องปฏิบัติการ เปรียบเทียบกับกรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช 2 ชนิด และกรรมวิธีพ่น
น้ าเปล่า จ านวน 4 ครั้ง ทุก 7 วัน  ผลการทดลองพบว่า กรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช copper 
oxychloride 62% WP อัตรา 30 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคน้อยที่สุด คือ 40.00 
เปอร์เซ็นต์  รองลงมา คือ กรรมวิธีสาร copper hydroxide 77% WP อัตรา 20 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร 
มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 65.00 เปอร์เซ็นต์  ส่วนกรรมวิธีพ่นเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ พบว่า ไอโซเลท 
พบมีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 75.00 เปอร์เซ็นต์ ซึ่งไม่มีความแตกต่างทางสถิติกับไอโซเลท BP49, BP54 
และ BP62 มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค  80.00 เปอร์เซ็นต์  และทุกกรรมวิธีที่พ่นเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ไม่
มีความแตกต่างทางสถิติกรรมวิธีพ่นน้ าเปล่า ที่มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 100.00 เปอร์เซ็นต์ 

แต่ในการประเมินโรคก่อนสารครั้งที่ 2 และ 3 พบว่า เปอร์เซ็นต์การเกิดโรคในกรรมวิธีพ่น
เชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ ไอโซเลท BP49, BP54 และ BP75 สามารถควบคุมการเกิดโรคได้ดีไม่แตกต่าง
กับกรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช และดีกว่ากรรมวิธีพ่นน้ าเปล่า  ดังนั้น ในการน าเชื้อแบคทีเรีย
ปฏิปักษ์ จะสามารถควบคุมโรคได้ดีในระยะที่โรคเริ่มแสดงอาการ แต่ถ้าโรคมีการระบาดรุนแรงแล้วจะ
ไม่สามารถควบคุมโรคได้ ซึ่งในการทดลองต่อไปจะได้ศึกษาการน าวิธีคือการใช้สารป้องกันก าจัดโรคพืช
มาใช้ร่วมกับการพ่นเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ 

จากการด าเนินงานวิจัยตั้งแต่ปี 2554-2556 ได้ท าการทดสอบและคัดเลือกสารป้องกันก าจัดโรค
พืชที่มีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดโรคกลีบดอกไหม้ ในกล้วยไม้สกุลมอคคาร่า ซึ่งพบว่ามีสาเหตุเกิด
จากเชื้อแบคทีเรีย Pantoea sp. จึงได้ทดสอบสารป้องกันก าจัดโรคพืชในการป้องกันก าจัดโรค พบว่า ทั้ง
ในห้องปฏิบัติการและสภาพแปลงทดลอง พบว่า สาร Copper hydroxide 77%WP, cuprous oxide 
50%WP และ สาร Gentamycin sulfate + oxytetracycline hydrochloride 8%WP มีประสิทธิภาพ
ดีในการป้องกันก าจัดโรค แต่เนื่องจากสาร Gentamycin sulfate + oxytetracycline hydrochloride 
8%WP ยังไม่ได้ขึ้นทะเบียนวัตถุอันตราย จึงหาสารมาทดสอบในการทดลองอ่ืนไม่ได้ 

ในปี 2555 -2557 ได้ท าการทดสอบและคัดเลือกเชื้อจุลินทรีย์ปฏิปักษ์ที่มีประสิทธิภาพในการ
ป้องกันก าจัดโรคกลีบดอกไหม้ ในกล้วยไม้สกุลมอคคาร่า ทั้งหมด 79 ไอโซเลท สามารถแยกและ
คัดเลือกเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ที่สามารถสร้าง clear zone ได้ขนาดกว้าง ในห้องปฏิบัติการ จ านวน 
20 ไอโซเลท  และน ามาทดสอบประสิทธิภาพเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ในแปลงทดลอง ปี 2556 จ านวน 
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10 ไอโซเลท สามารถคัดเลือกได้ จ านวน 4 ไอโซเลท ได้แก่ BP54, BP49, BP75 และ BP78 ซึ่งมี
เปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 50.00, 55.00, 60.00 และ 60.00 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ  เมื่อเปรียบเทียบกับ
กรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช copper oxychloride 62% WP อัตรา 30 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร 
มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 20.00 เปอร์เซ็นต์ และรองลงมา คือ กรรมวิธีสาร copper hydroxide 77% 
WP อัตรา 20 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค 45.00 เปอร์เซ็นต์ 

ในปี 2557  ท าการทดสอบประสิทธิภาพเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ในแปลงทดลอง จ านวน 10 ไอโซเลท 
หลังการพ่นเชื้อปฏิปักษ์ จ านวน 4 ครั้ง สามารถคัดเลือกได้ จ านวน 3 ไอโซเลท ได้แก่ b24, b3 และ b5 ซึ่งมี
ค่าเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค เท่ากับ 41.65 และ 45.0 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ  เมื่อเปรียบเทียบกับกรรมวิธีพ่น
สารป้องกันก าจัดโรคพืช copper hydroxide 77%  ซึ่งมีค่าเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคเท่ากับ 45.80 
เปอร์เซ็นต ์

ดังนั้นงานวิจัยในปี 2558 ที่จะด าเนินการต่อไป คือ น าสารป้องกันก าจัดโรคพืชอย่างน้อย 2 
ชนิด ได้แก่ copper oxychloride 62% WP และสาร copper hydroxide 77% WP มาทดสอบ
วิธีการใช้ร่วมกับเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ที่คัดเลือกได้อย่างน้อย 7 ไอโซเลท ได้แก่ BP54, BP49, BP75, 
BP78  b24, b3 และ b5  เพ่ือให้ได้รูปแบบการใช้สารป้องกันก าจัดโรคพืชร่วมกับการใช้เชื้อแบคทีเรีย
ปฏิปักษ์ในการป้องกันก าจัดโรคต่อไป 
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ตารางที่ 1 การทดสอบประสิทธิภาพสารสารป้องกันก าจัดโรคพืชต่อการยับยั้งการเจริญของเชื้อ
สาเหตุบนอาหารเลี้ยงเชื้อ NGA โดยวิธี poisoned food technique  

กรรมวธิ ี
ขนาดความกวา้ง clear zone (ซ.ม.) 

2,000 
ppm. 

4,000 
ppm. 

6,000 
 ppm. 

8,000 
ppm. 

10,000 
ppm 

1.  Bacbicure 25%WP 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
2.  thiram 80% WP 0.4 0.7 0.9 0.9 1.0 
3.  Copper hydroxide 77%WP 0.0 0.0 0.0 0.0 0.7 
4.  Gentamycin sulfate + 
oxytetracycline hydrochloride 
8%WP 

0.0 1.82 2.55 2.04 2.40 

 
 
 

ตารางที ่2 การทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดโรคพืชในการป้องกันก าจัดโรคกลีบดอก
ไหม้ในกล้วยไม้ลูกผสม พิงค์เลดี้ ในสภาพโรงเรือนทดลอง   

กรรมวธิ ี
เปอรเ์ซน็ตช์่อดอกทีเ่ปน็โรคกอ่นการพน่สาร 

ครัง้ที ่1 ครัง้ที ่2 ครัง้ที ่3 ครัง้ที ่4 
1.  bacbicure 25%WP 7.00 7.75 20.00 36.90 
2.  thiram 80% WP 8.02 12.75 17.56 23.83 
3.  copper hydroxide 77%WP 7.94 10.31 16.67 23.08 
4.  gentamycin sulfate + 
oxytetracycline hydrochloride 8%WP 7.98 8.91 11.70 23.70 
5.  cuprous oxide 50%WP 7.23 6.00 7.27 10.12 
6.  control 7.85 9.42 19.15 44.05 
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ตารางที ่3 การทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดโรคพืชในการป้องกันก าจัดโรคกลีบดอกไหม้ใน
กล้วยไม้ลูกผสม ส้มบางขุนเทียนในสภาพแปลงทดลอง 

กรรมวธิ ี
เปอรเ์ซน็ตช์่อดอกทีเ่ปน็โรคกอ่นการพน่สาร 

ครัง้ที ่1 ครัง้ที ่2 ครัง้ที ่3 
หลงัพน่
ครัง้ที ่3 

1.  bacbicure 25%WP 9.36 a1/ 9.18 ab 13.35 ab 14.63 ab 
2.  thiram 80% WP 9.81 a 12.84 ab 16.24 ab 15.37 ab 
3.  copper hydroxide 77%WP 10.59 a 9.64 ab 11.67 ab 9.41 ab 
4.  gentamycin sulfate + 
oxytetracycline hydrochloride 8%WP 5.31 a 6.75 b 6.28 b 6.97 b 
5.  cuprous oxide 50%WP 8.36 a 13.71 ab 15.30 ab 15.88 ab 
6.  control 12.28 a 18.03 a 19.36 a 19.51 a 

CV(%) 55.46 45.64 39.53 42.32 
หมายเหต ุ: 1/  ตัวเลขในคอลัมน์เดียวกันที่ก ากับดว้ยอักษรเหมือนกันไม่แตกต่างกันทางสถิติที่ระดับ  ความเชื่อมั่น 95% โดยวธิี DMRT 

 
ตารางที ่4 การทดสอบประสิทธิภาพเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ในการยับยั้งการเจริญเชื้อแบคทีเรียสาเหตุ

โรคกลีบดอกไหม้  โดยวิธี agar disc diffusion method ในสภาพห้องปฏิบัติการ 

ไอโซเลท 
ขนาดความกวา้ง clear zone 

(ซ.ม.) 
ไอโซเลท 

ขนาดความกวา้ง clear zone 
(ซ.ม.) 

BP1 0.33 BP9 0.20 
BP2 0.20 BP10 0.11 
BP3 0.23 BP11 0.56 
BP4 - BP12 0.35 
BP5 0.20 BP13 0.41 
BP6 0.20 BP14 0.20 
BP7 0.20 BP15 0.45 
BP8 0.25 BP16 0.35 
BP17 0.54 BP49 0.63 
BP18 0.37 BP50 - 
BP19 0.44 BP51 - 
BP20 0.32 BP52 0.29 
BP21 0.49 BP53 0.30 
BP22 - BP54 0.64 
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ตารางที ่4 (ต่อ) 

ไอโซเลท 
ขนาดความกวา้ง clear zone 

(ซ.ม.) 
ไอโซเลท 

ขนาดความกวา้ง clear zone 
(ซ.ม.) 

BP23 - BP55 0.19 
BP24 - BP56 0.29 
BP25 0.16 BP57 0.49 
BP26 0.10 BP58 0.53 
BP27 0.10 BP59 0.48 
BP28 0.13 BP60 0.17 
BP29 0.13 BP61 0.10 
BP30 0.20 BP62 0.57 
BP32 0.20 BP63 0.28 
BP33 - BP64 0.55 
BP34 - BP65 0.40 
BP35 - BP66 - 
BP36 - BP67 - 
BP37 - BP68 0.30 
BP38 0.31 BP69 0.36 
BP39 - BP70 0.16 
BP40 0.50 BP71 - 
BP41 - BP72 0.44 
BP42 0.25 BP73 - 
BP43 0.29 BP74 - 
BP44 0.43 BP75 0.36 
BP45 0.15 BP76 - 
BP46 - BP77 0.33 
BP47 0.35 BP78 0.43 
BP48 - BP79 0.40 
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ตารางที่ 5 การทดสอบประสิทธิภาพเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ในการยับยั้งการเจริญเชื้อแบคทีเรียสาเหตุโรค
กลีบดอกไหม้กล้วยไม้สกุลมอคคาร่า พันธุ์ ส้มบางขุนเทียน ในสภาพแปลงทดลอง ปี 2556  

กรรมวธิ ี
อัตราการใช ้
(กรัม ต่อน้ า 
20 ลติร) 

ค่าเฉลีย่เปอรเ์ซน็ตช์อ่ดอกทีเ่ปน็โรค 
ก่อนพน่ 
ครัง้ที ่1 

ก่อนพน่ 
ครัง้ที ่2 

ก่อนพน่ 
ครัง้ที ่3 

ก่อนพน่ 
ครัง้ที ่4 

หลงัพน่ 
ครัง้ที ่4 

BP21 20 6.25 a 80.00 ab1/ 60.00 bcd 85.00 ab 90.00 a 
BP40 20 8.33 a 70.00 ab 65.00 bcd 90.00 ab 100.00 a 
BP44 20 16.67 a 75.00 ab 80.00 abc 85.00 ab 95.00 a 
BP49 20 8.33 a 55.00 b 50.00 cde 80.00 ab 90.00 a 
BP54 20 12.50 a 50.00 bc 60.00 bcd 80.00 ab 95.00 a 
BP58 20 25.00 a 75.00 ab 90.00 ab 100.00 a 95.00 a 
BP62 20 6.25 a 65.00 ab 70.00 abcd 80.00 ab 100.00 a 
BP64 20 31.25 a 80.00 ab 80.00 abc 95.00 a 90.00 a 
BP75 20 20.00 a 60.00 b 65.00 bcd 75.00 ab 90.00 a 
BP78 20 20.00 a 60.00 b 70.00 abcd 90.00 ab 70.00 b 
copper hydroxide 77% WP  20 6.25 a 45.00 bc 40.00 de 65.00 bc 50.00 c 
copper oxychloride 
62% WP 

30 6.25 a 20.00c 25.00 e 40.00 c 45.00 c 

Control  - 25.00 a 100.00a 100.00 a 100.00 a 100.00 a 
CV (%)  61.62 33.50 29.96 21.41 16.80 

หมายเหต ุ:  1/ ตัวเลขในคอลัมน์เดียวกนัที่ก ากับดว้ยอักษรเหมือนกันไม่แตกต่างกันทางสถิติที่ระดับ  ความเชื่อมั่น 95% โดยวธิี DMRT 
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ตารางที ่6 การทดสอบประสิทธิภาพเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ จ านวน 10 ไอโซเลท เปรียบเทียบกับ
กรรมวิธีไม่พ่นสารและกรรมวิธีพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืช ในสภาพแปลงทดลอง ปี 2557 

กรรมวธิ ี
อัตราการใช ้
(กรัม ต่อน้ า 
20 ลติร) 

ค่าเฉลีย่เปอรเ์ซน็ตก์ารเกิดโรค ( 20 ชอ่ดอก ) 
ก่อนพน่ 
ครัง้ที ่1 

ก่อนพน่ 
ครัง้ที ่2 

ก่อนพน่ 
ครัง้ที ่3 

ก่อนพน่ 
ครัง้ที ่4 

หลงัพน่ 
ครัง้ที ่4 

b1 20 5.0 25.0 45.0ab1/ 35.0abc 62.5abc 
b3 20 10.0 5.0 15.0a 25.0ab 45.0a 
b5 20 15.0 15.0 25.0ab 10.0a 45.0a 
b7 20 10.0 20.0 45.0ab 35.0abc 80.0abc 
Sb23 20 30.0 20.0 40.0ab 65.0cd 93.75bc 
b12 20 10.0 20.0 25.0ab 50.0bcd 85.0abc 
b13 20 15.0 10.0 35.0ab 55.0bcd 85.0abc 
b24 20 15.0 30.0 30.0ab 35.0abc 41.6a 
W1-1 20 15.0 25.0 35.0ab 55.0bcd 70.0abc 
b25 20 30.0 35.0 50.0b 40.0abcd 50.0ab 
copper hydroxide 77% WP  20 5.0 20.0 30.0ab 25.0ab 45.8ab 
Control  - 10.0 30.0 55.0b 70.0d 100.0c 
CV (%)  103.20 97.40 57.33 49.92 32.77 
หมายเหต ุ: 1/  ตัวเลขในคอลัมน์เดียวกนัที่ก ากับดว้ยอักษรเหมือนกันไม่แตกต่างกันทางสถิติที่ระดับ  ความเชื่อมั่น 95% โดยวธิี DMRT 
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การพฒันาเทคนิคการใช้เชือ้แบคทีเรียปฏปิกัษค์วบคมุโรคเหี่ยวเขยีวของมนัฝรั่งในระดบั
เกษตรกร 

Application Technique Improvement of Antagonistic Bacteria to Control 
Bacterial Wilt of Potato for Farmer Level 

 
บรูณ ีพัว่วงษแ์พทย์1/  ณฎัฐมิา โฆษติเจรญิกลุ1/  ทิพวรรณ กันหาญาติ1/ 

รุง่นภา ทองเครง็1/  ววิฒัน ์ภานุอ าไพ2/ 
 1/กลุ่มวิจัยโรคพืช    ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
2/ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรเชียงใหม่  ส านักวิจัยพัฒนาการเกษตรเขตที่ 1 

 
 

บทคดัยอ่ 
  
 การทดสอบประสิทธิภาพและวิธีการใช้ผลิตภัณฑ์ Bacillus subtilis สายพันธุ์ดินรากยาสูบ 
no.4 แบบผง (Bs) ในการควบคุมโรคเหี่ยวของมันฝรั่งที่มีสาเหตุจากเชื้อแบคทีเรีย Ralstonia 
solanacearum (Rs) โดยท าการทดสอบที่ อ.ฝาง จ.เชียงใหม่ ในปี 2555 ทดสอบอัตราที่เหมาะสมใน
การควบคุมโรคเหี่ยว พบว่า การรด Bs อัตรา 30, 40, 50 กรัม/น้ า 20 ลิตร และการใส่ Bs อัตรา 1 
กรัม/หลุมปลูกทุก 7 วัน สามารถลดการเกิดโรคได้อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ เมื่อเปรียบเทียบกับการไม่
ใช้ Bs  และการรด Bs อัตรา 50 กรัม/น้ า 20 ลิตร ควบคุมการเกิดโรคเหี่ยวได้ดีที่สุด  ในปี 2556 
ทดสอบวิธีการใช้ Bs ที่เหมาะสมในการควบคุมโรคเหี่ยว พบว่าการแช่หัวพันธุ์ การรองก้นหลุม และ
การคลุกหัวพันธุ์มันฝรั่งก่อนปลูก และรด Bs อัตรา 50 กรัม/น้ า 20 ลิตรทุก 7 วัน สามารถลดการเกิด
โรคได้อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติเม่ือเปรียบเทียบกับการไม่ใช้ Bs  ในปี 2557 ทดสอบประสิทธิภาพของ 
Bs ในสภาพแปลงเกษตรกร พบว่าแปลงที่แช่หัวพันธุ์ และรด Bs อัตรา 50 กรัม/น้ า 20 ลิตร ทุก 7 วัน 
มันฝรั่งเป็นโรคเหี่ยว 28.5 เปอร์เซ็นต์ และแปลงเปรียบเทียบ (control) เป็นโรคเหี่ยว 74.5 
เปอร์เซ็นต ์ แสดงว่า Bs มีประสิทธิภาพในการควบคุมโรคเหี่ยวของมันฝรั่งในแปลงที่มีการระบาดของ
โรคเหี่ยว 
 
 
 
 
 

 
รหัสการทดลอง 01-36-54-03-01-00-04-55 
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Abstract 

 Efficacy test and apply of Bacillus subtilis (Bs) strain tobacco root soil no.4, 
bioproduct powder for control bacterial wilt disease of potato caused by Ralstonia 
solanacearum (Rs). This experiment was conducted in the potato fields at Fang 
district, Chiangmai province in 2012. Each Bs was applied at 30, 40, 50 g/20L of water 
and 1 g/Plant every 7 days. Promising results were obtained from Bs that could 
reduce bacterial wilt was significantly different from non-applied Bs. Used Bs 50 g/20L 
of water could more reduce bacterial wilt from another treatment. In 2013, 
Application test of Bs was conducted for control bacterial wilt each Bs was applied at 
tuber in Bs solution, support Bs in hole and was gathering dust of Bs, and to Bs 50 
g/20L of water every 7 days that could reduce bacterial wilt significant different from 
non-used Bs.  In 2014, efficacy test of Bs for control potato bacterial wilt in a farmer’s 
field. Using tuber soaking in Bs solution and applied Bs 50 g/20L of water every 7 days 
was the best efficiency control of potato bacterial wilt in a farmer’s field. 
 
Keywords: การควบคุมโรคเหี่ยว, เชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์, ชีววิธ,ี มันฝรั่ง, bioproduct powder, 
potato, Ralstonia solanacearum, Bacillus subtilis, bacterial wilt disease 
 

ค าน า 

แบคทีเรีย R. solanacearum (syn. Pseudomonas solanacearum) เป็นแบคทีเรียสาเหตุ
โรคพืชที่มีความส าคัญมากชนิดหนึ่ง ท าให้เกิดโรคเหี่ยวที่ก่อความเสียหายกับพืชปลูกหลายชนิด ตั้งแต่
พืชเศรษฐกิจจนถึงวัชพืชมากกว่า 200 ชนิดในวงศ์ Solanaceae (Hayward, 1964) ความรุนแรงของ
โรคขึ้นอยู่กับชนิดของพืชที่แบคทีเรียเข้าท าลาย สภาพแวดล้อม และสายพันธุ์ (strain) ของแบคทีเรีย 
ในประเทศไทยมีพืชหลายชนิดที่เป็นพืชอาศัยของแบคทีเรียสาเหตุโรคนี้ โดยเฉพาะพืชเศรษฐกิจของ
ประเทศ ได้แก่ มันฝรั่ง ขิง ปทุมมา เป็นต้น การป้องกันก าจัดโรคนี้ท าได้ยากเนื่องจาก แบคทีเรียสาเหตุ
โรคสามารถมีชีวิตอยู่ในดินเป็นเวลานานและมีพืชอาศัยกว้าง ไม่มีสารป้องกันก าจัด โรคพืชที่มี
ประสิทธิภาพสูงในการควบคุมโรค มีรายงานการใช้พันธุ์ต้านทาน การเขตกรรมและการใช้ชีววิธีในการ
ควบคุมโรค ซึ่งพบว่าการใช้ชีววิธีควบคุมโรคเหี่ยวมีความเป็นไปได้สูง และเป็นที่ยอมรับอย่างมาก การ
ควบคุมโรคพืชโดยชีววิธีเป็นทางเลือกหนึ่งในการป้องกันก าจัดโรคพืชที่ช่วยลดปัญหาการใช้สารเคมี
ทางการเกษตรที่ไม่ถูกต้อง และเป็นการน าเอาจุลินทรีย์ที่มีอยู่ในธรรมชาติมาใช้ให้เกิดประโยชน์ 
โดยเฉพาะจุลินทรีย์ที่มีคุณสมบัติเป็นแบคทีเรียปฏิปักษ์ ซึ่งในปัจจุบันได้มีการน ามาใช้ในการควบคุม
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สาเหตุโรคพืชทั้ง ราและแบคทีเรีย จนกระทั่งผลิตรูปแบบผลิตภัณฑ์ และจ าหน่ายเป็นการค้ากันอย่าง
แพร่หลายเช่น  รา Trichoderma  และแบคทีเรีย B. subtilis เป็นต้น 

แบคทีเรีย B. subtilis เป็นแบคทีเรียที่พบได้ทั่วไปในสภาพธรรมชาติ มีอยู่มากมายทั้งในดิน 
ตามผิวพืชและแหล่งอาหารที่มีสารประกอบคาร์โบไฮเดรตสูงและสามารถแยกได้ง่าย และเจริญได้
รวดเร็วที่บริเวณรากพืช นอกจากนี้แบคทีเรีย B. subtilis ยังมีความสามารถในการสร้างสปอร์ที่ทนต่อ
ความร้อน และสามารถสร้างสารปฏิชีวนะ (antibiotic) (Baker and Cook, 1974) มีรายงานการใช้
แบคทีเรียในกลุ่ม Bacillus ในการควบคุมโรคเหี่ยวที่เกิดจากแบคทีเรีย R. solanacearum ได้แก่  
Celino and Gotllieb (1952) ศึกษาการใช้แบคทีเรียปฏิปักษ์ Bacillus polymyxa B3 A ใส่ลงในดิน
ที่มีแบคทีเรียสาเหตุโรค สามารถยับยั้งการเจริญของแบคทีเรีย R. solanacearum ได้และลดการเกิด
โรคจาก 70 เปอร์เซ็นต์ เหลือเพียง 33 เปอร์เซ็นต์ Aspiras and de la Cruz (1985) ได้รายงานการ
ใช้แบคทีเรียปฏิปักษ์ Bacillus polymyxa FU 6 และ Pseudomonas fluorescens ที่มี
ประสิทธิภาพในการลดความรุนแรงของโรคเหี่ยวในมะเขือเทศ และมันฝรั่ง เนื่องจากแบคทีเรียชนิดนี้
สามารถเจริญที่บริเวณรากของต้นกล้าได้ดี และสามารถป้องกันการเข้าท าลายของแบคทีเรีย R. 
solanacearum ได้ Karuna et al. (1997) ได้ศึกษาแบคทีเรียที่ใช้ในการป้องกันก าจัดแบบชีววิธี 
ได้แก่ P. fluorescens, P. aeruginosa และ B. subtilis ในการยับยั้งการเจริญเติบโตของแบคทีเรีย 
R. solanacearum พบว่าแบคทีเรีย P. fluorescens มีประสิทธิภาพมากที่สุด รองลงมาได้แก่ B. 
subtilis เมื่อน าไปใช้ในเรือนทดลอง พบว่าสามารถควบคุมโรคเหี่ยวของต้นมะเขือเทศที่เจริญเติบโตใน
ดินที่มีแบคทีเรีย R. solanacearum ได้ดี Sanaina et al. (1997) ศึกษา แบคทีเรียจากบริเวณราก
ของต้นมันฝรั่งโดยแยกแบคทีเรียจากรากของต้นปกติและรากของต้นที่เป็นโรค น ามาคัดเลือก 
แบคทีเรียปฏิปักษ์พบว่าแบคทีเรีย Bacillus cereus, B. subtilis และ Enterobacter cloaceae ที่
แยกได้จากรากมันฝรั่ง มีประสิทธิภาพในการยับยั้งการเจริญเติบโตของแบคทีเรีย R. solanacearum 
โดยท าการศึกษากับดินที่มีแบคทีเรีย R. solanacearum 3 แห่งของประเทศอินเดีย คือ เมือง 
Bhowali Palampur และ Bhubaneswar สามารถลดการเกิดโรคได้ 66-83%, 27-70% และ 24-
71% ตามล าดับ และพบว่าที่เมือง Bhowali และ Bhubaneswar มีผลผลิตเพ่ิมขึ้นถึง 160% Guo et 
al. (2002) รายงานการควบคุมโรคเหี่ยวของพริกโดยชีววิธี โดยใช้ แบคทีเรีย 3 สายพันธุ์ ได้แก่
แบคทีเรียกลุ่ม Pseudomonas สายพันธุ์ J3, แบคทีเรียกลุ่ม Bacillus สายพันธุ์ BB11 และ FH17 ที่
มีคุณสมบัติช่วยเพิ่มการเจริญเติบโตให้ต้นพริก (Plant Growth Promoting Rhizosphere Bacteria) 
สามารถควบคุมโรคเหี่ยวของพริกที่เกิดจากแบคทีเรีย R. solanacearum ได้ 30% ในสภาพเรือนปลูก
พืชทดลอง โดยแบคทีเรียปฏิปักษ์ J3 และ BH11 สามารถท าให้โรคลดลง 54 และ 65% ตามล าดับ 
และท าให้ผลผลิตเพ่ิมขึ้น 80-100% ในขณะที่แบคทีเรียปฏิปักษ์ FH17 สามารถท าให้โรคลดลง 34% 
ท าให้ผลผลิตเพ่ิมขึ้นเพียง 50% แต่เมื่อน าแบคทีเรียปฏิปักษ์ทั้งสามชนิดมาผสมกันในอัตรา 1 :1:1 
พบว่าสามารถท าให้โรคลดลง 75% และท าให้ผลผลิตเพ่ิมข้ึน 200% ในประเทศไทยมีการน าแบคทีเรีย
ปฏิปักษ์ B. subtilis ที่แยกได้จากรากยาสูบ (ดินรากยาสูบ no.4) มาใช้ในการควบคุมโรคเหี่ยวที่เกิด
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จากเชื้อแบคทเีรีย และพบว่าสามารถควบคุมการเกิดโรคเหี่ยวของพืชได้หลายชนิด ณัฎฐิมา และคณะ 
(2551) ดังนั้นในการทดลองนี้จึงได้น าเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ดินรากยาสูบ no.4 มาใช้ในการควบคุม
โรคเหี่ยวในแปลงมันฝรั่งของเกษตรกร เพ่ือป้องกันก าจัดโรคเหี่ยวของมันฝรั่งอย่างมีประสิทธิภาพ และ
สามารถแนะน าให้เกษตรกรน าไปใช้ได้ 

 
วธิดี าเนินการ 

อุปกรณ ์
1. อุปกรณ์มาตรฐานในห้องปฏิบัติการแบคทีเรีย ได้แก่ ตู้เขี่ยเชื้อชนิดปลอดเชื้อ อุปกรณ์การแยก 

แบคทีเรีย 
2. อุปกรณ์วิทยาศาสตร์ เช่น ตู้ควบคุมอุณหภูมิ ตู้เย็นส าหรับเก็บตัวอย่าง หม้อนึ่งความดันไอน้ า  

ตู้แช่แข็ง (Freezer) –20 องศาเซลเซียส 
3. เครื่องแก้วและอุปกรณ์อ่ืนๆ ที่ใช้ในห้องปฏิบัติการ เช่น เครื่องชั่ง, pH meter, Shaker, 

Spectrophotometer ยี่ห้อ Hitachi model 2001 
4. สารเคมีที่ใช้ในการเตรียมอาหารเลี้ยงแบคทีเรีย 
5. วัสดุการเกษตร ได้แก่ ดิน ปุ๋ย สารก าจัดแมลง สารป้องกันก าจัดโรคพืช และหัวพันธุ์มันฝรั่ง  

วิธีการ 
1 การเตรียมผงส าเร็จอย่างง่ายของแบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4  

การเตรียมผงส าเร็จอย่างง่าย เลี้ยงแบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 บน
อาหาร Tryptic Soy Agar (TSA) เป็นเวลา 36 ชั่วโมง เติมสารละลาย 0.1M magnesium sulfate 
ปริมาตร 10 มิลลิลิตรต่อจานเลี้ยงเชื้อ กวาดเซลล์แบคทีเรียบนผิวอาหารให้ผสมในสารละลายจากนั้น
น าไปผสมกับ carboxymethylcellulose 2.5% ในน้ า ในปริมาตรที่เท่ากัน พักไว้ 20 นาที จึงผสม
กับสารตัวพาผงแป้งทัลคัม (Talcum) ที่นึง่ฆ่าเชื้อแล้วในอัตรา 1:4 โดยปริมาตรต่อน้ าหนัก ผสมให้เข้า
กันดีก่อนน าไปผึ่งให้แห้งในที่ร่ม บดให้เป็นผงละเอียดแล้วเก็บไว้ในถุงพลาสติก ก่อนน าไปใช้ทดสอบใน
แปลงต่อไป (Xu and Gross, 1986) 

การตรวจปริมาณแบคทีเรียที่มีชีวิตรอดในผงส าเร็จที่ผลิตได้ น าผงส าเร็จของแบคทีเ รีย
ปฏิปักษ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 จ านวน 1 กรัม มาตรวจนับปริมาณแบคทีเรีย B. subtilis 
ด้วยวิธี dilution plating บนอาหาร NA บ่มเชื้อที่อุณหภูมิห้อง 3 วัน แล้วตรวจนับแบคทีเรีย B. 
subtilis ที่เจริญบนผิวหน้าอาหาร 

2. ทดสอบประสิทธิภาพและเทคนิคการใช้ผงส าเร็จแบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 
ในการควบคุมโรคเหี่ยวของมันฝรั่งในสภาพแปลงทดลอง  

การเตรียมแปลงทดลอง เตรียมแปลงทดลองที่ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรเชียงใหม่ 
อ าเภอฝาง จังหวัดเชียงใหม่ โดยอบดินด้วยยูเรียผสมกับปูนขาวอัตรา 80 ต่อ 800 กิโลกรัม ต่อพ้ืนที่ 1 
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ไร่ เพ่ือฆ่าเชื้อที่อาจปนเปื้อนอยู่ในดิน  หลังจากอบดิน  3 สัปดาห์  จึงเพ่ิมปริมาณแบคทีเรีย R. 
solanacearum  ในแปลงปลูกให้มีแบคทีเรีย R. solanacearum สม่ าเสมอ  โดยปลูกต้นมะเขือเทศ
พันธุ์สีดา  ซึ่งอ่อนแอต่อโรคเหี่ยวเขียวลงในแปลงทดสอบ  เมื่อต้นมะเขือเทศอายุ  21 วัน  ปลูกด้วย
แบคทีเรีย R. solanacearum ความเข้มข้น  108 หน่วยโคโลนีต่อมิลลิลิตร ลงบนต้นมะเขือเทศ  โดยวิธี 
clipping method ทิ้งไว้ 1 เดือน เมื่อต้นมะเขือเทศแสดงอาการเหี่ยว  จึงสับต้นมะเขือเทศให้ละเอียด
และปล่อยให้ย่อยสลายในดิน จากนั้นเตรียมแปลงทดลองขนาด 3.2 x 4 เมตร จ านวน 20 แปลงย่อยๆ 
ละ 80 หัว เพ่ือทดสอบประสิทธิภาพของผลิตภัณฑ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 แบบผงในการ
ควบคุมโรคเหี่ยวของมันฝรั่งในสภาพแปลงทดลองต่อไป 

2.1 การทดลองเพ่ือหาอัตราการใช้ผงส าเร็จแบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ 
no.4 ในการควบคุมโรคเหี่ยวของมันฝรั่งในสภาพแปลงทดลอง 

วางแผนการทดลองแบบ RCB มี 4 ซ้ า 5 กรรมวิธี ดังนี้ 
กรรมวิธีที่ 1 คลุกหัวพันธุ์มันฝรั่งก่อนปลูกด้วยผลิตภัณฑ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 

แบบผง อัตรา 1% โดยน้ าหนัก (10 กรัม : มันฝรั่ง 1 กิโลกรัม) จากนั้นรดด้วยผลิตภัณฑ์ B. subtilis 
ดินรากยาสูบ no.4 แบบผง อัตรา 30 กรัม/น้ า 20 ลิตรทุก 7 วัน 

กรรมวิธีที่ 2 คลุกหัวพันธุ์มันฝรั่งก่อนปลูกด้วยผลิตภัณฑ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 
แบบผง อัตรา 1% โดยน้ าหนัก (10 กรัม : มันฝรั่ง 1 กิโลกรัม) จากนั้นรดด้วยผลิตภัณฑ์ B. subtilis 
ดินรากยาสูบ no.4 แบบผง อัตรา 40 กรัม/น้ า 20 ลิตรทุก 7 วัน 

กรรมวิธีที่ 3 คลุกหัวพันธุ์มันฝรั่งก่อนปลูกด้วยผลิตภัณฑ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 
แบบผง อัตรา 1% โดยน้ าหนัก (10 กรัม : มันฝรั่ง 1 กิโลกรัม) จากนั้นรดด้วยผลิตภัณฑ์ B. subtilis 
ดินรากยาสูบ no.4 แบบผง อัตรา 50 กรมั/น้ า 20 ลิตรทุก 7 วัน 

กรรมวิธีที่ 4 คลุกหัวพันธุ์มันฝรั่งก่อนปลูกด้วยผลิตภัณฑ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 
แบบผง อัตรา 1% โดยน้ าหนัก (10 กรัม : มันฝรั่ง 1 กิโลกรัม) จากนั้นใส่ผลิตภัณฑ์ B. subtilis ดิน
รากยาสูบ no.4 แบบผง อัตรา 1 กรัม/หลุมปลูก ทุก 7 วัน 

กรรมวิธีที่ 5 ไม่ใช้ผลิตภัณฑ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 แบบผง 

2.2 การทดลองเพ่ือหาวิธีการใช้ผงส าเร็จแบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 ใน
การควบคุมโรคเหี่ยวของมันฝรั่งในสภาพแปลงทดลอง 

วางแผนการทดลองแบบ RCB มี 4 กรรมวิธี 5 ซ้ า ดังนี้ 
กรรมวิธีที่ 1 แช่หัวพันธุ์มันฝรั่งก่อนปลูกด้วยผลิตภัณฑ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 แบบ

ผง อัตรา 50 กรัม/น้ า 20 ลิตร และรดด้วยสารละลายผลิตภัณฑ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 
อัตรา 50 กรัม/น้ า 20 ลิตร ทุก 7 วัน  
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กรรมวิธีที่ 2 รองก้นหลุมด้วยผลิตภัณฑ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 แบบผง อัตรา 1 
กรัม/หลุม และรดด้วยสารละลายผลิตภัณฑ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 อัตรา 50 กรัม/น้ า 20 
ลิตรทุก 7 วัน  

กรรมวิธีที่ 3 คลุกหัวพันธุ์มันฝรั่งก่อนปลูกด้วยผลิตภัณฑ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 
แบบผงที่อัตรา 1% โดยน้ าหนัก (10 กรัม/มันฝรั่ง 1 กิโลกรัม) และรดด้วยสารละลายผลิตภัณฑ์ B. 
subtilis ดินรากยาสูบ no.4 อัตรา 50 กรัม/น้ า 20 ลิตรทุก 7 วัน  

กรรมวิธีที่ 4 กรรมวิธีควบคุม ไม่ใช้ผลิตภัณฑ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 

3. ทดสอบประสิทธิภาพและเทคนิคการใช้ผงส าเร็จแบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 
ในการควบคุมโรคเหี่ยวของมันฝรั่งในสภาพแปลงเกษตรกร 

ทดสอบประสิทธิภาพของผงส าเร็จแบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 ในการ

ควบคุมโรคเหี่ยวเขียวของมันฝรั่งในสภาพแปลงเกษตรกร โดยแบ่งแปลงทดลองเป็น 2 แปลง คือ 

(1) แปลงที่ใช้ผงส าเร็จแบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4  

(2) แปลงเปรียบเทียบ (control) 

1. แปลงที่ใช้ผงส าเร็จแบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 

การเตรียมแปลงทดลอง 
1. ไถพรวนดิน จากนั้นเริ่มไถเปิดหน้าดิน และยกร่องให้ลึก 15-20 ซ.ม.  
2. แช่หัวพันธุ์มันฝรั่งด้วยผงส าเร็จแบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 อัตรา 50 

กรัม/น้ า 20 ลิตร 
3. รดด้วยผงส าเร็จแบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 อัตรา 50 กรัม/น้ า 20 

ลิตร ทุก 7 วัน โดยรดครั้งสุดท้ายก่อนเก็บเกี่ยว 2 สัปดาห์  

2. แปลงเปรียบเทียบ (control) 
เตรียมแปลงทดลองโดยการไถพรวนดิน และท าร่องโดยไม่ใช้แบคทีเรีย B. subtilis ดินราก

ยาสูบ no.4 แช่หัวพันธุ์ และไม่รดด้วยแบคทีเรีย B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4  

การตรวจผลการทดลอง 
1. ตรวจเช็คปริมาณเชื้อปฏิปักษ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 ในแปลงปลูกโดยท า

การเก็บตัวอย่างดินทุกเดือน 
2. ตรวจเช็คปริมาณแบคทีเรีย R. solanacearum ในแปลงปลูก โดยท าการเก็บ

ตัวอย่างดินทุกเดือน 
3. ตรวจนับต้นที่แสดงอาการของโรคทุกเดือน 
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เวลาและสถานที่ 
ด าเนินการทดลองระหว่างเดือนตุลาคม 2554  ถึง กันยายน 2557 กลุ่มงานบักเตรีวิทยา 

กลุ่มวิจัยโรคพืช ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร แปลงปลูกมันฝรั่งที่ศูนย์วิจัย
การเกษตรจังหวัดเชียงใหม่ และแปลงปลูกมันฝรั่งของเกษตรกร อ าเภอฝาง จังหวัดเชียงใหม่ 

 
ผลและวจิารณผ์ลการทดลอง 

1 การเตรียมผงส าเร็จอย่างง่ายของแบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 

 การเตรียมผงส าเร็จอย่างง่ายของ แบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 โดยเพ่ิม
ปริมาณ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 บนอาหาร Tryptic Soy Agar (TSA) ผสม magnesium 
sulfate ความเข้มข้น 0.1M, carboxymethylcellulose ความเข้มข้น 2.5% และสารตัวพาผง
แป้งทัลคัม (Talcum) ในอัตรา 1:4 โดยปริมาตรต่อน้ าหนัก ผึ่งให้แห้งสนิทในตู้ปลอดเชื้อ น าไปตรวจ
นับปริมาณเซลล์แบคทีเรียที่มีชีวิตรอดในผงส าเร็จแบคทีเรียที่ผลิตได้ โดยน าส่วนผสมผงส าเร็จ
แบคทีเรีย 1 กรัม มาตรวจนับปริมาณแบคทีเรีย B. subtilis ด้วยวิธี dilution plating บนอาหาร NA 
พบว่าปริมาณแบคทีเรียที่มีชีวิตรอดในผงส าเร็จแบคทีเรียที่เตรียมจากอาหาร Tryptic Soy Agar 
(TSA) คือ 3.2x1010 หน่วยโคโลนี/กรัม 

2 ทดสอบประสิทธิภาพและเทคนิคการใช้ผงส าเร็จแบคทีเรียปฏิปักษ์  B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 
ในการควบคุมโรคเหี่ยวของมันฝรั่งในสภาพแปลงทดลอง 

 2.1 การทดลองเพ่ือหาอัตราการใช้ผงส าเร็จแบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 
ในการควบคุมโรคเหี่ยวของมันฝรั่งในสภาพแปลงทดลอง 
 การทดสอบประสิทธิภาพของผงส าเร็จแบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 ใน
การควบคุมโรคเหี่ยวของมันฝรั่งในสภาพแปลงทดลอง ท าการทดลองที่ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตร
เชียงใหม่ อ าเภอฝาง จังหวัดเชียงใหม่ เริ่มปลูกมันฝรั่งในวันที่ 24 มกราคม 2555 ตามกรรมวิธีที่วาง
แผนการทดลองไว้ และท าการตรวจสอบจ านวนต้นมันฝรั่งที่เป็นโรคเหี่ยวเขียวทุกเดือน พบว่ากรรมวิธี
ที่รดด้วยผลิตภัณฑ์แบบผง อัตรา 50 กรัม/น้ า 20 ลิตร มีประสิทธิภาพในการควบคุมโรคเหี่ยวของมัน
ฝรั่งได้ดีที่สุด มันฝรั่งเป็นโรคเหี่ยว 14.1 เปอร์เซ็นต์ รองลงมา คือ กรรมวิธีที่รดด้วยผลิตภัณฑ์แบบผง 
อัตรา 40 กรัม/น้ า 20 ลิตร กรรมวิธีที่รดด้วยผลิตภัณฑ์แบบผง อัตรา 30 กรัม/น้ า 20 ลิตร และ
กรรมวิธีที่ใส่ผลิตภัณฑ์แบบผง อัตรา 1 กรัม/หลุมปลูก ที่เป็นโรคเหี่ยว 19.7, 43.1 และ 45.2 
เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ และทุกกรรมวิธีที่ใช้ผลิตภัณฑ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 แบบผงมี
เปอร์เซ็นต์การเป็นโรคเหี่ยวแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่ใช้ผลิตภัณฑ์แบบผง ซึ่ง
เป็นโรคเหี่ยว 76.1 เปอร์เซ็นต์ (ตารางท่ี 1)   
 ผลการตรวจปริมาณ แบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis จากตัวอย่างดินที่สุ่มเก็บจากแปลงปลูกมัน
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ฝรั่งทุก 30, 60 และ 90 วัน พบว่า กรรมวิธีที่รดด้วยผลิตภัณฑ์แบบผง อัตรา 30 กรัม/น้ า 20 ลิตร มี
ปริมาณแบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 เท่ากับ 1.3 x 102, 3.2 x 103 และ 5.4 x 
103 หน่วยโคโลนี/ดิน 1 กรัม ตามล าดับ กรรมวิธีที่รดด้วยผลิตภัณฑ์แบบผง อัตรา 40 กรัม/น้ า 20 
ลิตร มีปริมาณแบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 เท่ากับ 6.2 x 102, 7.3 x 103 และ 
2.7 x 104 หน่วยโคโลนี/ดิน 1 กรัม ตามล าดับ กรรมวิธีที่รดด้วยผลิตภัณฑ์แบบผง อัตรา 50 กรัม/น้ า 
20 ลิตร มีปริมาณแบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 เท่ากับ 1.8 x 103, 2.4 x 105 
และ 6.4 x 105 ตามล าดับ  และกรรมวิธีที่ใส่ผลิตภัณฑ์แบบผง อัตรา 1 กรัม/หลุมปลูก มีปริมาณ
แบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 เท่ากับ 4.2 x 102, 5.6 x 103 และ 8.3 x 103 
ตามล าดับ (ตารางท่ี 2) 
 ผลการตรวจปริมาณแบคทีเรีย R. solanacearum จากตัวอย่างดินที่สุ่มเก็บจากแปลงปลูก
มันฝรั่งทุก 30, 60 และ 90 วัน พบว่า กรรมวิธีที่รดด้วยผลิตภัณฑ์แบบผง อัตรา 30 กรัม/น้ า 20 ลิตร 
มีปริมาณแบคทีเรีย R. solanacearum เท่ากับ 2.9 x105, 3.3 x 103 และ 5.1 x 103 หน่วยโคโลนี/
ดิน 1 กรัม ตามล าดับ กรรมวิธีที่รดด้วยผลิตภัณฑ์แบบผง อัตรา 40 กรัม/น้ า 20 ลิตร มีปริมาณ
แบคทีเรีย R. solanacearum เท่ากับ 2.6 x105, 5.2 x 103 และ 4.7 x 103 หน่วยโคโลนี/ดิน 1 กรัม 
ตามล าดับ กรรมวิธีที่รดด้วยผลิตภัณฑ์แบบผง อัตรา 50 กรัม/น้ า 20 ลิตร มีปริมาณแบคทีเรีย        
R. solanacearum เท่ากับ 5.4 x 105, 4.8 x 103 และ 2.4 x 102 ตามล าดับ  กรรมวิธีที่ใส่ผลิตภัณฑ์
แบบผง อัตรา 1 กรัม/หลุมปลูก มีปริมาณแบคทีเรีย R. solanacearum เท่ากับ 3.4 x 105, 2.5 x 
104 และ 7.4 x 103 ตามล าดับ ส่วนกรรมกรรมวิธีที่ไม่ใช้ผลิตภัณฑ์ B. subtilis แบบผง มีปริมาณ
แบคทีเรีย R. solanacearum เท่ากับ 5.5x105, 4.2x105 และ 7.5x105 ตามล าดับ (ตารางท่ี 3) 
 จากการตรวจปริมาณ แบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 และแบคทีเรีย      
R. solanacearum พบว่าผลที่ได้สอดคล้องกับผลการทดสอบประสิทธิภาพของผลิตภัณฑ์ B. subtilis 
ดินรากยาสูบ no.4 แบบผง ในการควบคุมโรคเหี่ยวของมันฝรั่ง คือ กรรมวิธีที่ใช้ผลิตภัณฑ์แบบผง ทั้ง 
4 กรรมวิธี มีปริมาณแบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 แตกต่างกัน คือ กรรมวิธีที่ใช้
ผลิตภัณฑ์แบบผง อัตรา 50 กรัม/น้ า 20 ลิตร มีปริมาณแบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ 
no.4 มากที่สุด และมีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคเหี่ยวน้อยที่สุด ส่วนกรรมวิธีที่รดด้วยผลิตภัณฑ์แบบผง 
อัตรา 30 กรัม/น้ า 20 ลิตร มีปริมาณแบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 ใกล้เคียงกับ 
กรรมวิธีที่ใส่ผลิตภัณฑ์แบบผง อัตรา 1 กรัม/หลุมปลูก ซึ่งทั้งสองกรรมวิธีมีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคเหี่ยว
ใกล้เคียงกัน และทั้ง 4 กรรมวิธีมีปริมาณแบคทีเรีย R. solanacearum ลดลง ท าให้เปอร์เซ็นต์การ
เกิดโรคเหี่ยวของทั้ง 4 กรรมวิธีต่ ากว่า และแตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีที่ไม่ใช้ผลิตภัณฑ์ B. subtilis 
ดินรากยาสูบ no.4 แบบผง ที่มีปริมาณแบคทีเรีย R. solanacearum คงท่ีไม่ลดลง  

2.2 การทดลองเพ่ือหาวิธีการใช้ผงส าเร็จแบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 ใน
การควบคุมโรคเหี่ยวของมันฝรั่งในสภาพแปลงทดลอง 
 การทดสอบประสิทธิภาพของผงส าเร็จแบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 ใน
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การควบคุมโรคเหี่ยวของมันฝรั่งในสภาพแปลงทดลอง ท าการทดลองที่ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตร
เชียงใหม่ อ าเภอฝาง จังหวัดเชียงใหม่ เริ่มปลูกมันฝรั่งในวันที่ 26 พฤศจิกายน 2555 ตามกรรมวิธีที่
วางแผนการทดลองไว้ และท าการตรวจสอบจ านวนต้นมันฝรั่งที่เป็นโรคเหี่ยวทุกเดือน พบว่ากรรมวิธี
แช่หัวพันธุ์ก่อนปลูกมันฝรั่ง กรรมวิธีรองก้นหลุมก่อนปลูกมันฝรั่ง และกรรมวิธีคลุกหัวพันธุ์ก่อนปลูก
มันฝรั่ง มีการเกิดโรคเหี่ยว 37.8, 36.2 และ 34.4 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ ซึ่งทั้ง 3 กรรมวิธีไม่มีความ
แตกต่างกันทางสถิติ แต่แตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่ใช้ผลิตภัณฑ์ B. subtilis แบบ
ผงที่เป็นโรคเหี่ยว 88.4 เปอร์เซ็นต์ (ตารางท่ี 4 )  
 ผลการตรวจปริมาณ แบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis จากตัวอย่างดินที่สุ่มเก็บจากแปลงปลูกมัน
ฝรั่งทุก 30, 60 และ 90 วัน พบว่า กรรมวิธีแช่หัวพันธุ์ก่อนปลูกมันฝรั่ง มีปริมาณแบคทีเรียปฏิปักษ์  
B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 เท่ากับ 2.80 x104, 4.25 x 104 และ 5.35 x 104 หน่วยโคโลนี/ดิน 1 
กรัม ตามล าดับ กรรมวิธีรองก้นหลุมก่อนปลูกมันฝรั่ง มีปริมาณแบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินราก
ยาสูบ no.4 เท่ากับ 3.60 x104, 5.45 x 104 และ 2.70 x 104 หน่วยโคโลนี/ดิน 1 กรัม ตามล าดับ 
กรรมวิธีคลุกหัวพันธุ์ก่อนปลูกมันฝรั่ง มีปริมาณแบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 
เท่ากับ 3.40 x 104, 4.40 x 104 และ 2.60 x 104 ตามล าดับ (ตารางท่ี 5) 
 ผลการตรวจปริมาณแบคทีเรีย R. solanacearum จากตัวอย่างดินที่สุ่มเก็บจากแปลงปลูก
มันฝรั่งทุก 30, 60 และ 90 วัน พบว่า กรรมวิธีแช่หัวพันธุ์ก่อนปลูกมันฝรั่ง มีปริมาณแบคทีเรีย R. 
solanacearum เท่ากับ 1.90 x105, 5.31 x 103 และ 2.18 x 102 หน่วยโคโลนี/ดิน 1 กรัม 
ตามล าดับ กรรมวิธีรองก้นหลุมก่อนปลูกมันฝรั่ง มีปริมาณแบคทีเรีย R. solanacearum เท่ากับ 4.62 
x105, 6.20 x 103 และ 1.72 x 102 หน่วยโคโลนี/ดิน 1 กรัม ตามล าดับ กรรมวิธีคลุกหัวพันธุ์ก่อน
ปลูกมันฝรั่ง มีปริมาณแบคทีเรีย R. solanacearum เท่ากับ 2.75 x 105, 6.80 x 104 และ 4.45 x 
102 ตามล าดับ ส่วนกรรมกรรมวิธีไม่ใช้ผลิตภัณฑ์ B. subtilis แบบผง มีปริมาณแบคทีเรีย R. 
solanacearum เท่ากับ 5.50 x 105, 7.30 x 105 และ 6.45 x 105 ตามล าดับ (ตารางท่ี 6) 
 จากการตรวจปริมาณ แบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 และแบคทีเรีย R. 
solanacearum พบว่าผลที่ได้สอดคล้องกับผลการทดสอบประสิทธิภาพของผงส าเร็จแบคทีเรีย
ปฏิปักษ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 ในการควบคุมโรคเหี่ยวเขียวของมันฝรั่ง คือ กรรมวิธีที่ใช้ผง
ส าเร็จแบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis สายพันธุ์ดินรากยาสูบ no.4 ทั้ง 3 กรรมวิธีมีเปอร์เซ็นต์การเกิด
โรคเหี่ยวไม่แตกต่างกันทางสถิติ และทั้ง 3 กรรมวิธีมีปริมาณแบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินราก
ยาสูบ no.4 ใกล้เคียงกัน ท าให้เปอร์เซ็นต์การเกิดโรคเหี่ยวไม่แตกต่างกัน และทั้ง 3 กรรมวิธีมีปริมาณ
แบคทีเรีย R. solanacearum ลดลง ท าให้เปอร์เซ็นต์การเกิดโรคเหี่ยวของทั้ง 3 กรรมวิธีต่ ากว่า และ
แตกต่างทางสถิติกับกรมวิธีที่ไม่ใช้แบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 ที่มีปริมาณ
แบคทีเรีย R. solanacearum คงท่ีไม่ลดลง 

3. ทดสอบประสิทธิภาพของผงส าเร็จแบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 ในการควบคุม
โรคเหี่ยวของมันฝรั่งในสภาพแปลงเกษตรกร 
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 การทดสอบประสิทธิภาพของผงส าเร็จแบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 ใน
การควบคุมโรคเหี่ยวของมันฝรั่งในสภาพแปลงเกษตรกร ท าการทดลองในแปลงเกษตรกร อ าเภอฝาง 
จังหวัดเชียงใหม่ เริ่มปลูกมันฝรั่งในวันที่ 3 ธันวาคม 2556 ตามกรรมวิธีที่วางแผนการทดลองไว้ และ
ท าการตรวจสอบจ านวนต้นมันฝรั่งที่เป็นโรคเหี่ยวทุกเดือน พบว่าแปลงที่ใช้ผงส าเร็จแบคทีเรีย  B. 
subtilis ดินรากยาสูบ no.4 เป็นโรคเหี่ยว 28.5 เปอร์เซ็นต์ และแปลงเปรียบเทียบ (control) เป็นโรค
เหี่ยว 74.5 เปอร์เซ็นต ์(ตารางที่ 7) 
 ผลการตรวจปริมาณ แบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis จากตัวอย่างดินที่สุ่มเก็บจากแปลงปลูกมัน
ฝรั่งทุก 30, 60 และ 90 วัน พบว่า แปลงที่ใช้ผงส าเร็จแบคทีเรีย B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 มี
ปริมาณแบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 เท่ากับ 1.5 x104, 3.2 x 105 และ 5.4 x 
105 หน่วยโคโลนี/ดิน 1 กรัม ตามล าดับ ส่วนแปลงเปรียบเทียบ (control) ไม่พบแบคทีเรียปฏิปักษ์ 
B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 (ตารางท่ี 8) 
 ผลการตรวจปริมาณแบคทีเรีย R. solanacearum จากตัวอย่างดินที่สุ่มเก็บจากแปลงปลูก
มันฝรั่งทุก 30, 60 และ 90 วัน พบว่า แปลงที่ใช้ผงส าเร็จแบคทีเรีย B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 มี
ปริมาณแบคทีเรีย R. solanacearum เท่ากับ 1.6 x104, 2.3 x 103 และ 1.1 x 103 หน่วยโคโลนี/ดิน 
1 กรัม ตามล าดับ ส่วนแปลงเปรียบเทียบ (control) มีปริมาณแบคทีเรีย R. solanacearum เท่ากับ 
2.2 x104, 3.5 x 105 และ 6.5 x 105 หน่วยโคโลนี/ดิน 1 กรัม ตามล าดับ (ตารางท่ี 9) 
 จากการตรวจปริมาณ แบคทีเรีย R. solanacearum พบว่าผลที่ได้สอดคล้องกับผลการ
ทดสอบประสิทธิภาพของผงส าเร็จแบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 ในการควบคุม
โรคเหี่ยวเขียวของมันฝรั่ง คือ กรรมวิธีที่ใช้ผงส าเร็จแบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 
มีปริมาณแบคทีเรีย R. solanacearum ลดลง ท าให้เปอร์เซ็นต์การเกิดโรคเหี่ยวต่ ากว่า และแตกต่าง
ทางสถิติกับกรรมวิธีที่ไม่ใช้แบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 ที่มีปริมาณแบคทีเรีย   
R. solanacearum เพ่ิมข้ึน 
 

สรปุผลการทดลองและค าแนะน า 
 

 การทดสอบประสิทธิภาพของผลิตภัณฑ์ B. subtilis สายพันธุ์ดินรากยาสูบ no.4 แบบผง ใน
อัตราการใช้ที่แตกต่างกัน พบว่ากรรมวิธีคลุกหัวพันธุ์ก่อนปลูกและรดด้วยผลิตภัณฑ์แบบผง อัตรา 30 
กรัม/น้ า 20 ลิตรทุก 7 วัน มันฝรั่งเป็นโรคเหี่ยว 43.1 เปอร์เซ็นต์ กรรรมวิธีคลุกหัวพันธุ์ก่อนปลูกและ
รดด้วยผลิตภัณฑ์แบบผง อัตรา 40 กรัม/น้ า 20 ลิตรทุก 7 วัน มันฝรั่งเป็นโรคเหี่ยว 19.7 เปอร์เซ็นต์ 
กรรมวิธีคลุกหัวพันธุ์ก่อนปลูกและรดด้วยผลิตภัณฑ์แบบผง อัตรา 50 กรัม/น้ า 20 ลิตรทุก 7 วัน มัน
ฝรั่งเป็นโรคเหี่ยว 14.1 เปอร์เซ็นต์ และกรรมวิธีคลุกหัวพันธุ์ก่อนปลูกและใส่ผลิตภัณฑ์แบบผง อัตรา 
1 กรัม/หลุมปลูก ทุก 7 วัน มันฝรั่งเป็นโรคเหี่ยว 45.2 เปอร์เซ็นต์ ซึ่งทั้ง 4 กรรมวิธีแตกต่างอย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่ใช้ผลิตภัณฑ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 แบบผงที่มีเปอร์เซ็นต์
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การเป็นโรคเหี่ยวเท่ากับ 76.1 เปอร์เซ็นต ์และกรรมวิธีที่ดีที่สุด คือ กรรมวิธีคลุกหัวพันธุ์ก่อนปลูกและ
รดด้วยผลิตภัณฑ์แบบผง อัตรา 50 กรัม/น้ า 20 ลิตรทุก 7 วัน 
 การทดสอบประสิทธิภาพของผลิตภัณฑ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 แบบผง ในวิธีการใช้
ที่แตกต่างกัน พบว่ากรรมวิธีแช่หัวพันธุ์ก่อนปลูกมันฝรั่งเป็นโรคเหี่ยว 37.8 เปอร์เซ็นต์ กรรรมวิธีรอง
ก้นหลุมก่อนปลูกมันฝรั่งเป็นโรคเหี่ยว 36.2 เปอร์เซ็นต์ กรรมวิธีคลุกหัวพันธุ์ก่อนปลูกมันฝรั่งเป็นโรค
เหี่ยว 34.4 เปอร์เซ็นต์ ซึ่งทั้ง 3 กรรมวิธีไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ แต่แตกต่างอย่างมีนัยส าคัญ
ทางสถิติกับกรรมวิธีไม่ใช้ผลิตภัณฑ์ B. subtilis แบบผงที่เป็นโรคเหี่ยว 88.4 เปอร์เซ็นต์ สรุปได้ว่าทุก
กรรมวิธีสามารถท าให้มันฝรั่งในแปลงทดลองมีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคเหี่ยวลดลงเมื่อเปรียบเทียบกับ
กรรมวิธีควบคุมซึ่งไม่ได้ใช้ผลิตภัณฑ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 แบบผง 
 การทดสอบประสิทธิภาพของผลิตภัณฑ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 แบบผง ในสภาพ
แปลงเกษตรกร พบว่าแปลงที่แช่หัวพันธุ์ และรด B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 แบบผง อัตรา 50 
กรัม/น้ า 20 ลิตร ทุก 7 วัน มันฝรั่งเป็นโรคเหี่ยว 28.5 เปอร์เซ็นต์ และแปลงเปรียบเทียบ (control) 
เป็นโรคเหี่ยว 74.5 เปอร์เซ็นต์ แสดงว่า B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 แบบผง มีประสิทธิภาพในการ
ควบคุมโรคเหี่ยวของมันฝรั่งในแปลงที่มีการระบาดของโรคเหี่ยว 
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Table 1  Efficacy of B. subtilis (Bs) strain tobacco root soil no.4, bioproduct powder 
for control bacterial wilt disease of potato in the field trial.  

Treatment Disease incident (%) 

1. tuber was gathering dust of Bs and Bs 30 g/20L of 
water every 7 days  

  43.1c1/ 

2. tuber was gathering dust of Bs and  Bs 40 g/20L of 
water every 7 days 

19.7b 

3. tuber was gathering dust of Bs and  Bs 50 g/20L of 
water every 7 days  

14.1a 

4. tuber was gathering dust of Bs and Bs 1 g/Plant every 7 
days 

45.2c 

5. non-applied Bs (control) 76.1d 
CV (%)               16.35 

1/Mean values within a column followed by the same letter do not differ by 
Duncan’s Multiple Range Test (P < 0.05) 

 
 
Table 2  Population of antagonistic B. subtilis for control bacterial wilt disease of 

potato in the field trial. 

Treatment 
Population of antagonistic B. subtilis 

(CFU / soil 1g) 
 30 days 60 days 90 days 

1. treatment 1 1.3 x 102 3.2 x 103 5.4 x 103 
2. treatment 2 6.2 x 102 7.3 x 103 2.7 x 104 
3. treatment 3 1.8 x 103 2.4 x 105 6.4 x 105 
4. treatment 4 4.2 x 102 5.6 x 103 8.3 x 103 

treatment 1 tuber was gathering dust of Bs and Bs 30 g/20L of water every 7 days 
treatment 2 tuber was gathering dust of Bs and Bs 40 g/20L of water every 7 days 
treatment 3 tuber was gathering dust of Bs and Bs 50 g/20L of water every 7 days 
treatment 4 tuber was gathering dust of Bs and Bs 1 g/Plant every 7 days 
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Table 3  Population of R. solanacearum for control bacterial wilt disease of potato in 
the field trial. 

Treatment 
Population of R. solanacearum  

(CFU / soil 1g) 
 30 days 60 days 90 days 

1. treatment 1 2.9 x 105 3.3 x 103 5.1 x 103 
2. treatment 2 2.6 x 105 5.2 x 103 4.7 x 103 
3. treatment 3 5.4 x 105 4.8 x 103 2.4 x 102 
4. treatment 4 3.4 x 105 2.5 x 104 7.4 x 103 
5. treatment 5 5.5 x 105 4.2 x 105 7.5 x 105 

treatment 1 tuber was gathering dust of Bs and Bs 30 g/20L of water every 7 days 
treatment 2 tuber was gathering dust of Bs and Bs 40 g/20L of water every 7 days 
treatment 3 tuber was gathering dust of Bs and Bs 50 g/20L of water every 7 days 
treatment 4 tuber was gathering dust of Bs and Bs 1 g/Plant every 7 days 
treatment 5 non-applied Bs (control) 
 
 
Table 4  Efficacy of B. subtilis (Bs) strain tobacco root soil no.4, bioproduct powder 

for control bacterial wilt disease of potato in the field trial. 

Treatment Disease incident (%) 

1.tuber in Bs solution and Bs 50 g/20L of water every 7 days   37.8a1/ 
2. support Bs in hole and Bs 50 g/20L of water every 7 days 36.2a 
3. tuber was gathering dust of Bs and Bs 50 g/20L of water 
every 7 days 

34.4a 

4. non-applied Bs (control) 88.4b 
CV (%) 21.92 

1/Mean values within a column followed by the same letter do not differ by Duncan’s 
Multiple Range Test (P < 0.05) 
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Table 5   Population of antagonistic B. subtilis for control bacterial wilt disease of 
potato in the field trial. 

Treatment 
Population of antagonistic B. subtilis 

(CFU / soil 1g) 
 30 days 60 days 90 days 

1. treatment 1 2.80 x 104 4.25 x 104 5.35 x 104 
2. treatment 2 3.60 x 104 5.45 x 104 2.70 x 104 
3. treatment 3 3.40 x 104 4.40 x 104 2.60 x 104 

treatment 1 tuber in Bs solution and Bs 50 g/20L of water every 7 days  
treatment 2 support Bs in hole and Bs 50 g/20L of water every 7 days 
treatment 3 tuber was gathering dust of Bs and Bs 50 g/20L of water every 7 days 
 
 
Table 6   Population of R. solanacearum for control bacterial wilt disease of potato in 

the field trial. 

Treatment 
Population of R. solanacearum  

(CFU / soil 1g) 
 30 days 60 days 90 days 

1. treatment 1 1.90 x 105 5.31 x 103 2.18 x 102 
2. treatment 2 4.62 x 105 6.20 x 103 1.72 x 102 
3. treatment 3 2.75 x 105 6.80 x 104 4.45 x 102 
4. treatment 4 5.50 x 105 7.30 x 105 6.45 x 105 

treatment 1 tuber in Bs solution and Bs 50 g/20L of water every 7 days 
treatment 2 support Bs in hole and Bs 50 g/20L of water every 7 days 
treatment 3 tuber was gathering dust of Bs and Bs 50 g/20L of water every 7 days 
treatment 4 non-applied Bs (control) 
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Table 7  Efficacy of B. subtilis (Bs) strain tobacco root soil no.4, bioproduct powder 
for control bacterial wilt disease of potato in a farmer’s field. 

Treatment Disease incident (%) 

1. Using tuber soaking in Bs solution and applied Bs 50 

g/20L of water every 7 days  

28.5 

2. non-applied Bs (control) 74.5 

 

Table 8   Population of B. subtilis for control bacterial wilt disease of potato in a 
farmer’s field. 

Treatment 
Population of antagonistic B. subtilis 

(CFU / soil 1g) 

 30 days 60 days 90 days 

1. treatment 1 1.5 x 104 3.2 x 105 5.4 x 105 

2. treatment 2 - - - 

treatment 1 Using tuber soaking in Bs solution and applied Bs 50 g/20L of water every 
7 days 

treatment 2 non-applied Bs (control) 
 
Table 9   Population of R. solanacearum for control bacterial wilt disease of potato in 

a farmer’s field. 

Treatment 
Population of R. solanacearum  

(CFU / soil 1g) 
 30 days 60 days 90 days 

1. treatment 1 1.6 x 104 2.3 x 103 1.1 x 103 
2. treatment 2 2.2 x 104 3.5 x 105 6.5 x 105 

treatment 1 Using tuber soaking in Bs solution and applied Bs 50 g/20L of water every 
7 days 

treatment 2 non-applied Bs (control) 
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การจดัการโรคเหี่ยวของขงิที่เกดิจากแบคทีเรยี Ralstonia solanacearum 
แบบผสมผสาน 

Integrated Management of Ginger bacterial wilt disease caused by Ralstonia 
solanacearum 

 
บรูณ ีพัว่วงษแ์พทย์1/   ณฎัฐมิา โฆษิตเจรญิกลุ1/   ทิพวรรณ กนัหาญาติ 1/ 
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รายงานความกา้วหนา้ 
 

การจัดการโรคเหี่ยวของขิงที่เกิดจากแบคทีเรีย Ralstonia solanacearum แบบผสมผสาน 
ด าเนินงานที่แปลงขิงในศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์ อ าเภอเขาค้อ จังหวัดเพชรบูรณ์ 
ระหว่างเดือนมีนาคม 2557 ถึง ธันวาคม 2557 ในพ้ืนที่ 2 งาน โดยแบ่งแปลงเป็น 2 ส่วนๆ ละ 1 งาน 
แปลงที่ 1 เป็นแปลงที่ใช้เทคโนโลยีการป้องกันก าจัดโรคเหี่ยวของขิงโดยวิธีผสมผสาน ส่วนแปลงที่ 2 
เป็นแปลงที่ท าการป้องกันก าจัดโรคเหี่ยวของขิงโดยวิธีของเกษตรกร การควบคุมโรคเหี่ยวของขิงโดย
วิธีผสมผสานเป็นการจัดการดินโดยใช้ยูเรียและปูนขาวในอัตรา 80 กก./ไร่ และปูนขาว 800 กก./ไร่ 
อบดินก่อนปลูกขิงร่วมกับการใช้ผงส าเร็จแบคทีเรียปฏิปักษ์ Bacillus subtilis ดินรากยาสูบ no.4 
ความเข้มข้นประมาณ 108-109 หน่วยโคโลนี/กรัม โดยคลุกหัวพันธุ์ขิงอัตรา 1 % โดยน้ าหนัก 
หลังจากปลูกขิงรดด้วยผงส าเร็จแบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no. 4 อัตรา 50 กรัม/น้ า 
20 ลิตรทุกเดือน พบว่าวิธีผสมผสานควบคุมโรคเหี่ยวได้ 40 เปอร์เซ็นต์ ได้น้ าหนักหัวขิงเฉลี่ย 420 
กรัมต่อหัว และได้ผลผลิต 860 กิโลกรัมต่อไร่ ส่วนแปลงปลูกขิงที่ท าการป้องกันก าจัดโรคเหี่ยวของขิง
โดยวิธีเกษตรกร (แปลงเปรียบเทียบ) พบโรคเหี่ยว 100 เปอร์เซ็นต ์ไม่สามารถเก็บผลผลิตได้ 
 
Keywords: การควบคุมโรคเหี่ยว, ชวีวิธี, การจัดการดิน, Ralstonia solanacearum, Bacterial wilt 
disease, Bacillus subtilis, soil amendment 
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ค าน า 
 

 ขิง (Ginger) เป็นพืชล้มลุก ใบเดี่ยว อยู่ในวงศ์ Zingiberaceae มีล าต้นใต้ดิน นิยมน ามาใช้ใน
ด้านการปรุงอาหาร สมุนไพร และด้านการแพทย์ ขิงเป็นพืชเศรษฐกิจที่มีศักยภาพในการส่งออก โดยมี
ตลาดรับซื้อในต่างประเทศ มีมูลค่าการส่งออกเพ่ิมขึ้นทุกปี แต่การผลิตขิงประสบปัญหาท าให้เป็น
อุปสรรคต่อการส่งออกเนื่องจากโรคเหี่ยวที่เกิดจากแบคทีเรีย R. solanacearum ท าให้ผลผลิต
เสียหาย ไม่ได้คุณภาพ โรคนี้ท าความเสียหายอย่างสูงต่อการผลิตและการตลาดของขิง คุณภาพของหัว
ขิงจะต่ าเนื่องจากเกษตรกรต้องรีบขุดส่งออกจ าหน่ายก่อนครบอายุ เพราะพบการระบาดของโรคเหี่ยว
ในแปลงปลูก นอกจากนี้แบคทีเรียสาเหตุโรคเหี่ยวยังสามารถแฝงอยู่ ในหัวขิง เมื่อส่งออกไป
ต่างประเทศมีการขนส่งระยะทางไกลท าให้โรคแพร่กระจายอย่างรวดเร็ว เมื่อถึงปลายทางหัวขิงเน่าไม่
สามารถขายได้ แบคทีเรีย R. solanacearum ยังเป็นศัตรูพืชที่ส าคัญทางด้านกักกันพืช ถ้าพบ
แบคทีเรียนี้ติดไปกับหัวพันธุ์ที ่ส่งออก หัวพันธุ ์เหล่านั้นจะถูกเผาท าลายทันที ท าให้ไม่สามารถ
ส่งออกได้ 

แบคทีเรีย R. solanacearum (syn. Pseudomonas solanacearum) เป็นแบคทีเรียสาเหตุ
โรคพืชที่มีความส าคัญมากชนิดหนึ่ง ท าให้เกิดโรคเหี่ยวที่ก่อความเสียหายกับพืชปลูกหลายชนิด ตั้งแต่
พืชเศรษฐกิจจนถึงวัชพืชมากกว่า 200 ชนิดในวงศ์ Solanaceae (Hayward, 1964) ความรุนแรงของ
โรคขึ้นอยู่กับชนิดของพืชที่แบคทีเรียเข้าท าลาย สภาพแวดล้อม และสายพันธุ์ (strain) ของแบคทีเรีย 
ในประเทศไทยมีพืชหลายชนิดที่เป็นพืชอาศัยของแบคทีเรียสาเหตุโรคนี้ โดยเฉพาะพืชเศรษฐกิจของ
ประเทศ ได้แก่ มันฝรั่ง ขิง ปทุมมา เป็นต้น การป้องกันก าจัดโรคนี้ท าได้ยากเนื่องจาก แบคทีเรียสาเหตุ
โรคสามารถมีชีวิตอยู่ในดินเป็นเวลานานและมีพืชอาศัยกว้าง ไม่มีสารป้องกันก าจัดโรคพืชที่มี
ประสิทธิภาพสูงในการควบคุมโรค มีรายงานการใช้พันธุ์ต้านทาน การเขตกรรมและการใช้ชีววิธีในการ
ควบคุมโรค ซึ่งพบว่าการใช้ชีววิธีควบคุมโรคเหี่ยวมีความเป็นไปได้สูง และเป็นที่ยอมรับอย่างมาก การ
ควบคุมโรคพืชโดยชีววิธีเป็นทางเลือกหนึ่งในการป้องกันก าจัดโรคพืชที่ช่วยลดปัญหาการใช้สารเคมี
ทางการเกษตรที่ไม่ถูกต้อง และเป็นการน าเอาจุลินทรีย์ที่มีอยู่ในธรรมชาติมาใช้ให้เกิดประโยชน์ 
โดยเฉพาะจุลินทรีย์ที่มีคุณสมบัติเป็นแบคทีเรียปฏิปักษ์ ซึ่งในปัจจุบันได้มีการน ามาใช้ในการควบคุม
สาเหตุโรคพืชทั้ง ราและแบคทีเรีย จนกระทั่งผลิตรูปแบบผลิตภัณฑ์ และจ าหน่ายเป็นการค้ากันอย่าง
แพร่หลายเช่น  รา Trichoderma และแบคทีเรีย B. subtilis เป็นต้น 

แบคทีเรีย B. subtilis เป็นแบคทีเรียที่พบได้ทั่วไปในสภาพธรรมชาติ มีอยู่มากมายทั้งในดิน 
ตามผิวพืชและแหล่งอาหารที่มีสารประกอบคาร์โบไฮเดรตสูงและสามารถแยกได้ง่าย และเจริญไ ด้
รวดเร็วที่บริเวณรากพืช นอกจากนี้แบคทีเรีย B. subtilis ยังมีความสามารถในการสร้างสปอร์ที่ทนต่อ
ความร้อน และสามารถสร้างสารปฏิชีวนะ (antibiotic) (Baker and Cook, 1974) มีรายงานการใช้
แบคทีเรียในกลุ่ม Bacillus ในการควบคุมโรคเหี่ยวที่เกิดจากแบคทีเรีย R. solanacearum ได้แก่  
Celino and Gotllieb (1952) ศึกษาการใช้แบคทีเรียปฏิปักษ์ Bacillus polymyxa B3 A ใส่ลงในดิน
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ที่มีแบคทีเรียสาเหตุโรค สามารถยับยั้งการเจริญของแบคทีเรีย R. solanacearum ได้และลดการเกิด
โรคจาก 70 เปอร์เซ็นต์ เหลือเพียง 33 เปอร์เซ็นต์ Aspiras and de la Cruz (1985) ได้รายงานการ
ใช้แบคทีเรียปฏิปักษ์ Bacillus polymyxa FU 6 และ Pseudomonas fluorescens ที่มี
ประสิทธิภาพในการลดความรุนแรงของโรคเหี่ยวในมะเขือเทศ และมันฝรั่ง เนื่องจากแบคทีเรียชนิดนี้
สามารถเจริญที่บริเวณรากของต้นกล้าได้ดี และสามารถป้องกันการเข้าท าลายของแบคทีเรีย R. 
solanacearum ได้ Karuna et al. (1997) ได้ศึกษาแบคทีเรียที่ใช้ในการป้องกันก าจัดแบบชีววิธี 
ได้แก่ P. fluorescens, P. aeruginosa และ B. subtilis ในการยับยั้งการเจริญเติบโตของแบคทีเรีย 
R. solanacearum พบว่าแบคทีเรีย P. fluorescens มีประสิทธิภาพมากที่สุด รองลงมาได้แก่ B. 
subtilis เมื่อน าไปใช้ในเรือนทดลอง พบว่าสามารถควบคุมโรคเหี่ยวของต้นมะเขือเทศที่เจริญเติบโตใน
ดินที่มีแบคทีเรีย R. solanacearum ได้ดี Sanaina et al. (1997) ศึกษา แบคทีเรียจากบริเวณราก
ของต้นมันฝรั่งโดยแยกแบคทีเรียจากรากของต้นปกติและรากของต้นที่เป็นโรค น ามาคัดเลือก 
แบคทีเรียปฏิปักษ์พบว่าแบคทีเรีย Bacillus cereus, B. subtilis และ Enterobacter cloaceae ที่
แยกได้จากรากมันฝรั่ง มีประสิทธิภาพในการยับยั้งการเจริญเติบโตของแบคทีเรีย R. solanacearum 
โดยท าการศึกษากับดินที่มีแบคทีเรีย R. solanacearum 3 แห่งของประเทศอินเดีย คือ เมือง 
Bhowali Palampur และ Bhubaneswar สามารถลดการเกิดโรคได้ 66-83%, 27-70% และ 24-
71% ตามล าดับ และพบว่าที่เมือง Bhowali และ Bhubaneswar มีผลผลิตเพ่ิมขึ้นถึง 160% Guo et 
al. (2002) รายงานการควบคุมโรคเหี่ยวของพริกโดยชีววิธี  โดยใช้ แบคทีเรีย 3 สายพันธุ์ ได้แก่
แบคทีเรียกลุ่ม Pseudomonas สายพันธุ์ J3, แบคทีเรียกลุ่ม Bacillus สายพันธุ์ BB11 และ FH17 ที่
มีคุณสมบัติช่วยเพิ่มการเจริญเติบโตให้ต้นพริก (Plant Growth Promoting Rhizosphere Bacteria) 
สามารถควบคุมโรคเหี่ยวของพริกที่เกิดจากแบคทีเรีย R. solanacearum ได้ 30% ในสภาพเรือนปลูก
พืชทดลอง โดยแบคทีเรียปฏิปักษ์ J3 และ BH11 สามารถท าให้โรคลดลง 54 และ 65 %ตามล าดับ 
และท าให้ผลผลิตเพ่ิมข้ึน 80-100% ในขณะที่แบคทีเรียปฏิปักษ์ FH17 สามารถท าให้โรคลดลง 34 % 
ท าให้ผลผลิตเพ่ิมขึ้นเพียง 50% แต่เมื่อน าแบคทีเรียปฏิปักษ์ทั้งสามชนิดมาผสมกันในอัตรา 1:1:1 
พบว่าสามารถท าให้โรคลดลง 75 % และท าให้ผลผลิตเพ่ิมขึ้น 200% ในประเทศไทยมีการน า
แบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ที่แยกได้จากรากยาสูบ (ดินรากยาสูบ no.4) มาใช้ในการควบคุมโรค
เหี่ยวที่เกิดจากเชื้อแบคทีเรีย และพบว่าสามารถควบคุมการเกิดโรคเหี่ยวของพืชหลายชนิดได้ ณัฎฐิมา 
และคณะ (2551) ดังนั้นในการทดลองนี้จึงน าวิธีการจัดการดินเพ่ือลดประชากรของแบคทีเรีย R. 
solanacearum ก่อนปลูกขิงมาใช้ร่วมกับแบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 ในการ
ควบคุมโรคเหี่ยวในแปลงปลูก เพ่ือแก้ปัญหาโรคเหี่ยวของขิงและใช้เป็นค าแนะน าเพ่ือถ่ายทอดให้กับ
เกษตรกรผู้ปลูกขิงต่อไป 
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วธิดี าเนินการ 
 

อุปกรณ์ 
1. อุปกรณ์มาตรฐานในห้องปฏิบัติการแบคทีเรีย ได้แก่ ตู้เขี่ยเชื้อชนิดปลอดเชื้อ อุปกรณ์การแยก 

แบคทีเรีย 
2. อุปกรณ์วิทยาศาสตร์ เช่น ตู้ควบคุมอุณหภูมิ ตู้เย็นส าหรับเก็บตัวอย่าง หม้อนึ่งความดันไอน้ า  

ตู้แช่แข็ง (Freezer) –20 องศาเซลเซียส 
3. เครื่องแก้วและอุปกรณ์อ่ืนๆ ที่ใช้ในห้องปฏิบัติการ เช่น เครื่องชั่ง, pH meter, Shaker, 

Spectrophotometer ยี่ห้อ Hitachi model 2001 
4. สารเคมีที่ใช้ในการเตรียมอาหารเลี้ยงแบคทีเรีย 
5. สารที่ใช้ส าหรับเตรียมผงเชื้อ B. subtilis ได้แก่ talcum และ cellulose 
6. แบคทีเรีย B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 
7. วัสดุการเกษตร ได้แก่ หัวพันธุ์ขิง ยูเรีย ปูนขาว ปุ๋ยเคมี ปุ๋ยคอก สารก าจัดแมลง สารป้องกัน

ก าจัดโรคพืช  
8. อุปกรณ์ส าหรับการบันทึกข้อมูล 

วิธีการ 
ท าการทดลองในศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรที่สูงเพชรบูรณ์  อ าเภอเขาค้อ จังหวัด

เพชรบูรณ์ โดยแบ่งเป็น 2 แปลงย่อย คือ 
แปลงที่ 1 การป้องกันก าจัดโรคเหี่ยวของขิงโดยวิธีผสมผสาน (แปลง IPC) ด าเนินงานในแปลง

ปลูกที่มีปัญหาโรคเหี่ยวระบาด โดยใช้วิธีการอบดินด้วยยูเรียและปูนขาวเพ่ือลดประชากรของ
แบคทีเรีย R. solanacearum ก่อนปลูกขิง ร่วมกับการใช้แบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ 
no.4 ในการควบคุมโรคเหี่ยวในแปลงปลูกขิง 

2. แปลงที่ 2 เป็นการป้องกันก าจัดโรคเหี่ยวของขิงโดยวิธีเกษตรกร 

การด าเนินงานในแปลงที่ 1 
เตรียมแปลงทดลองโดยการไถพรวนดิน จากนั้นอบดินด้วยยูเรียและปูนขาว อัตรา 80 กก./

800 กก./ไร่ โดยการโรยยูเรียที่ผสมกับปูนขาวในอัตราที่ก าหนด จากนั้นรดน้ าให้ดินเปียกชุ่ม แล้วจึง
ตบดินให้แน่นเพื่อให้เกิดแก๊สพิษท่ีสามารถฆ่าเชื้อแบคทีเรีย R. solanacearum ที่อยู่ในดินก่อนปลูกขิง 
เมื่อตบดินเสร็จแล้วทิ้งไว้ 3 สัปดาห์ จึงเริ่มไถเปิดหน้าดิน ท าร่อง และเริ่มปลูกขิงในวันที่ 13 มีนาคม 
2557 โดยการคัดหัวพันธุ์ที่สมบูรณ์ จากนั้นน าไปแช่ในสารป้องกันก าจัดเชื้อราเป็นเวลา 10 นาทีก่อน
น าไปปลูก การปลูกจะคลุกหัวพันธุ์ขิงก่อนปลูกด้วยผงส าเร็จแบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินราก
ยาสูบ no.4 อัตรา 1 % โดยน้ าหนัก (10 กรัม : ขิง 1 กิโลกรัม) และน าฟางมาคลุมหลังปลูกเสร็จ 
หลังจากปลูกขิงรดด้วยผงส าเร็จแบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 อัตรา 50 กรัม/น้ า 
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20 ลิตรทุกเดือน เมื่อพบโรคเหี่ยวที่เกิดจากเชื้อแบคทีเรีย R. solanacearum ในแปลงปลูกขิงจะท า
การขุดต้นที่เป็นโรคออกจากแปลงและโรยด้วยปูนขาวทันที เพ่ือป้องกันการระบาดของโรค 

การตรวจผลการทดลอง 
1. ตรวจเช็คปริมาณแบคทีเรีย R. solanacearum สาเหตุโรคเหี่ยวในแปลงปลูก โดย

ท าการเก็บตัวอย่างดินทุกเดือน 
2. ตรวจเช็คปริมาณเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 ในแปลง

ปลูก โดยท าการเก็บตัวอย่างดินทุกเดือน 
3. ตรวจนับต้นที่แสดงอาการของโรคเหี่ยวทุกเดือน 
4. เก็บน้ าหนักและปริมาณของผลผลิตที่ได้ 

การด าเนินงานในแปลงที่ 2 
เตรียมแปลงทดลองโดยการไถพรวนดิน ท าร่องโดยไม่อบดิน และเริ่ มปลูกขิงในวันที่ 13 

มีนาคม 2557 โดยการคัดหัวพันธุ์ที่สมบูรณ์ จากนั้นน าไปแช่ในสารป้องกันก าจัดเชื้อราเป็นเวลา 10 
นาที ก่อนน าไปปลูก การปลูกจะไม่คลุกหัวพันธุ์ขิงด้วยผงส าเร็จแบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินราก
ยาสูบ no.4 ก่อนปลูก และไม่รดด้วยผงส าเร็จแบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 
จากนั้นน าฟางมาคลุมหลังปลูกเสร็จ 

 
การตรวจผลการทดลอง 

1. ตรวจเช็คปริมาณแบคทีเรีย R. solanacearum สาเหตุโรคเหี่ยวในแปลงปลูก โดย
ท าการเก็บตัวอย่างดินทุกเดือน 

2. ตรวจนับต้นที่แสดงอาการของโรคเหี่ยวทุกเดือน 
3. เก็บน้ าหนักและปริมาณของผลผลิตที่ได้ 

เวลาและสถานที ่
ด าเนินการทดลองระหว่างเดือนมีนาคม 2557 ถึง ธันวาคม 2557 กลุ่มงานบักเตรีวิทยา กลุ่ม

วิจัยโรคพืช ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร และศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรที่
สูงเพชรบูรณ์ อ าเภอเขาค้อ จังหวัดเพชรบูรณ์ 

ผลและวจิารณผ์ลการทดลอง 

 จากการตรวจสอบการเกิดโรคหลังจากปลูกขิง 1 และ 2 เดือน ไม่พบการเกิดโรคเหี่ยวใน
แปลงทดลองทั้ง 2 แปลง ด้านการเจริญเติบโต ขิงมีความสูงเฉลี่ย 40 เซนติเมตร เมื่อปลูกได้ 3 เดือน 
และเริ่มพบการเกิดโรคเหี่ยวหลังปลูกขิง 4 เดือน โดยในแปลงที่ท าการป้องกันก าจัดโรคเหี่ยวของขิง
โดยวิธีผสมผสาน (แปลง IPC) พบเป็นโรค 20 เปอร์เซ็นต์ ส่วนแปลงที่ท าการป้องกันก าจัดโรคเหี่ยว
ของขิงโดยวิธีเกษตรกร (แปลงเปรียบเทียบ) พบเป็นโรค 40 เปอร์เซ็นต์ และเมื่อขิงอายุ 7 เดือน พบ
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การเกิดโรคในแปลงที่ท าการป้องกันก าจัดโรคเหี่ยวของขิงโดยวิธีผสมผสาน (แปลง IPC) 50 
เปอร์เซ็นต์ ส่วนแปลงที่ท าการป้องกันก าจัดโรคเหี่ยวของขิงโดยวิธีเกษตรกร (แปลงเปรียบเทียบ ) พบ
การเกิดโรค 90 เปอร์เซ็นต์ 

ก่อนเก็บเกี่ยวผลผลิต พบการเกิดโรคในแปลงที่ท าการป้องกันก าจัดโรคเหี่ยวของขิงโดยวิธี
ผสมผสาน (แปลง IPC) 60 เปอร์เซ็นต์ ส่วนแปลงที่ท าการป้องกันก าจัดโรคเหี่ยวของขิงโดยวิธี
เกษตรกร (แปลงเปรียบเทียบ ) พบการเกิดโรค 100 เปอร์เซ็นต์ ท าการเก็บผลผลิตในวันที่ 30 
ธันวาคม 2557 พบว่าในแปลงผสมผสาน (แปลง IPC) ไดน้้ าหนักหัวขิงเฉลี่ย 420 กรัมต่อหัว และได้ผล
ผลิต 860 กิโลกรัมต่อไร่ ส่วนแปลงปลูกขิงโดยวิธีเกษตรกร (แปลงเปรียบเทียบ) ไม่สามารถเก็บผลผลิต
ได้ (ตารางท่ี 1) 
 ผลการตรวจปริมาณ แบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 จากตัวอย่างดินที่สุ่ม
เก็บจากแปลงปลูกขิงทุกเดือน ตั้งแต่เดือนมีนาคม ถึง เดือนตุลาคม พบว่าแปลงที่ป้องกันก าจัดโรค
เหี่ยวของขิงโดยวิธีผสมผสาน (แปลง IPC) มีปริมาณ แบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 
เท่ากับ 1.2 x104, 2.7 x 104, 2.9 x 104, 3.4x104, 1.1x105, 2.1x105, 2.7x105, 3.1x105 และ 
8.5.x105 หน่วยโคโลนี/ดิน 1 กรัม ตามล าดับ ส่วนแปลงที่ป้องกันก าจัดโรคเหี่ยวของขิงโดยวิธีปฏิบัติ
ของเกษตรกร (แปลงเปรียบเทียบ) ไม่พบแบคทีเรียปฏิปักษ ์B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 (ตารางที่ 2)  
 ผลการตรวจปริมาณ แบคทีเรีย R. solanacearum จากตัวอย่างดินที่สุ่มเก็บจากแปลงปลูกขิง
ทุกเดือน ตั้งแต่เดือนมีนาคม ถึง เดือนตุลาคม พบว่าแปลงที่ป้องกันก าจัดโรคเหี่ยวของขิงโดยวิธี
ผสมผสาน (แปลง IPC) มีปริมาณ แบคทีเรีย R. solanacearum เท่ากับ 1.2 x103, 1.4 x 103, 2.5 x 
103, 3.1x103, 3.1x104, 3.3x104, 3.6x104, 4.1x104 และ 4.2.x104 หน่วยโคโลนี/ดิน 1 กรัม 
ตามล าดับ ส่วนแปลงทีป่้องกันก าจัดโรคเหี่ยวของขิงโดยวิธีปฏิบัติของเกษตรกร (แปลงเปรียบเทียบ) มี
ปริมาณ แบคทีเรีย R. solanacearum เท่ากับ 2.0 x104, 2.5 x 104, 2.8 x 104, 1.3x105, 2.2x105, 
2.6x105, 2.9x105, 3.1x105 และ 3.2.x105 หน่วยโคโลนี/ดิน 1 กรัม ตามล าดับ (ตารางท่ี 3) 

สรปุผลการทดลองและค าแนะน า 

การจัดการโรคเหี่ยวของขิงโดยวิธีผสมผสาน ซ่ึงใช้วิธีการอบดินด้วยยูเรียและปูนขาวในอัตรา 
80 กก./ไร่ และปูนขาว 800 กก./ไร่ ก่อนปลูกขิง ร่วมกับการใช้แบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินราก
ยาสูบ no.4 ที่มีความเข้มข้นประมาณ 108-109 หน่วยโคโลนี/กรัม โดยคลุกหัวพันธุ์ขิงก่อนปลูกด้วยผง
ส าเร็จแบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 อัตรา 1% โดยน้ าหนัก (10 กรัม : ขิง 1 
กิโลกรัม) หลังจากปลูกขิงรดด้วยผงส าเร็จแบคทีเรียปฏิปักษ์ B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 อัตรา 50 
กรัม/น้ า 20 ลิตรทุกเดือน พบว่าสามารถควบคุมโรคเหี่ยวได้ 40 เปอร์เซ็นต ์ได้น้ าหนักหัวขิงเฉลี่ย 420 
กรมัต่อหัว และได้ผลผลิต 860 กิโลกรัมต่อไร่ ส่วนแปลงปลูกขิงที่ท าการป้องกันก าจัดโรคเหี่ยวของขิง
โดยวิธีเกษตรกร (แปลงเปรียบเทียบ) พบโรคเหี่ยว 100 เปอร์เซ็นต์ ไม่สามารถเก็บผลผลิตได้  
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Table 1  Comparison of disease incident, weight of rhizome and yield of ginger 
between IPC field and a farmer’s field 

กรรมวธิ ี
Disease 

incident (%) 

Weight of 
rhizome 

(g/rhizome) 

yield 
(kg/rai) 

1. soil amendment and B. subtilis strain 
tobacco root soil no.4  50 g/20L of 
water every month (IPC field) 

60 420 860 

2. a farmer’s field (Control) 100 - - 
 
 

Table 2  Population of B. subtilis strain tobacco root soil no.4 for control bacterial 
wilt disease of ginger in a farmer’s field. 

Treatment 
Population of antagonistic B. subtilis 

(CFU / soil 1g) 
Mar Apr May Jun Jul Aug Sep Oct Nov 

treatment 1 1.2x104 2.7x104 2.9x104 3.4x104 1.1x105 2.1x105 2.7x105 3.1x105 8.5.x105 
treatment 2 - - - - - - - - - 

treatment 1 soil amendment and B. subtilis strain tobacco root soil no.4  50 g/20L of 
water every month (IPC field) 

treatment 2 a farmer’s field (control) 
 
Table 3   Population of R. solanacearum for control bacterial wilt disease of ginger in 

a farmer’s field. 

Treatment Population of R. solanacearum (CFU / soil 1g) 

Mar Apr May Jun Jul Aug Sep Oct Nov 
treatment 1 1.2x103 1.4x103 2.5x103 3.1x103 3.1x104 3.3x104 3.6x104 4.1x104 4.2.x104 
treatment 2 2.0x104 2.5x104 2.8x104 1.3x105 2.2x105 2.6x105 2.9x105 3.1x105 3.2x105 

treatment 1 soil amendment and B. subtilis strain tobacco root soil no.4  50 g/20L of 
water every month (IPC field) 

treatment 2 a farmer’s field (control) 
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ประสทิธภิาพสารฆ่าแมลงในการปอ้งกนัก าจดัดว้งงวงมันเทศ (sweet potato weevil ; 
Cylas formicarius Fabricius ) ในมนัเทศเพื่อทดแทนการใช้ฟรูาดาน  

Sweet potato weevil ; Cylas formicarius Fabricius and Controlling 
 

อุราพร  หนนูารถ1/  สมรวย รวมชยัอภกิลุ1/   สริกิญัญา ขนุวเิศษ1/ 

วรวชิ สดุจรติธรรมจารยางคก์รู 1/   ลดัดาวลัย ์อนิทรส์งัข์2/ 
1/กลุม่กฏีและสัตววทิยา   ส านักวจิยัพัฒนาการอารักขาพชื    

2/สถาบันวจิยัพชืสวน  
 

บทคดัยอ่ 
             การทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดด้วงงวงมันเทศ, Cylas formicarius 
Fabricius ในมันเทศ ด าเนินการทดลอง ระหว่างเดือน พฤศจิกายน 2555 - กุมภาพันธ์ 2556 และ 
ระหว่างเดือน มกราคม – เมษายน 2557 จ านวน 2 การทดลอง ที่แปลงมันเทศของศูนยฺวิจัยพืชสวน  
อ.เมือง จ.พิจิตร โดยวางแผนการทดลองแบบ RCB มี 4 ซ  า 8 กรรมวิธี ได้แก่ กรรมวิธีใช้สาร cartap 
4%GRR อัตรา 2.8 กิโลกรัมต่อไร่, กรรมวิธีใช้สาร cartap/isoprocarb 3%/3%GR อัตรา 2.8 
กิโลกรัมต่อไร่, กรรมวิธีใช้สาร dinotefuran 1 G  อัตรา 2.8 กิโลกรัมต่อไร่, กรรมวิธีใช้สาร fipronil 
0.3%G  อัตรา 2.8 กิโลกรัมต่อไร่, กรรมวิธีพ่นสาร imidacloprid 70%WG อัตรา 2 กรัม /น  า 20  
ลิตร, กรรมวิธีพ่นสาร fipronil 10%SC  อัตรา 20 มิลลิลิตรต่อน  า 20 ลิตร, กรรมวิธีใช้ไส้เดือนฝอย 
อัตรา 50,000,000 ตัว/น  า 20 ลิตร/แปลงย่อย และกรรมวิธีไม่พ่นสาร ผลการทดลองพบว่า กรรมวิธี
ใช้สาร fipronil 0.3%G  อัตรา 2.8 กิโลกรัมต่อไร่ และกรรมวิธีพ่นสาร imidacloprid 70%WG อัตรา 
2 กรัม /น  า 20 ลิตร มีประสิทธิภาพดีที่สุด ในการป้องกันด้วงงวงมันเทศ รองลงมาคือกรรมวิธีใช้สาร 
cartap 4%GRR อัตรา 2.8 กิโลกรัมต่อไร่, กรรมวิธีใช้สาร dinotefuran 1 G อัตรา 2.8 กิโลกรัมต่อไร่ 
กรรมวิธีพ่นสาร fipronil 10%SC อัตรา 20 มิลลิลิตรต่อน  า 20 ลิตร และกรรมวิธีใช้ไส้เดือนฝอย 
อัตรา 50,000,000 ตัว/น  า 20 ลิตร/แปลงย่อย ส่วนกรรมวิธีใช้สาร cartap/isoprocarb 3%/3%GR  
อัตรา 2.8 กิโลกรัมต่อไร่มีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดด้วงงวงมันเทศ โดยทุกกรรมวิธีที่ใช้สาร ให้
ผลผลิตที่มีคุณภาพ น  าหนักรวมของผลผลิตมันเทศ และมีเปอร์เซนต์จ านวนหัวมันเทศที่มีคุณภาพ
มากกว่ากรรมวิธีไม่ใช้สาร และมีจ านวนด้วงงวงมันเทศน้อยกว่ากรรมวิธีไม่ใช้สาร โดยมีความแตกต่าง
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่ใช้สาร และไม่พบอาการเป็นพิษต่อมันเทศในทุกกรรมวิธี 
ที่ใช้สาร 

 
 
 
รหัสการทดลอง 01-38-54-01-02-00-04-55 
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ABSTRACT 
Sweet potato, commercially grown in over 100 countries, is one of the ten 

most important staple crops in the world. On the other hand, sweet potato weevil is 
a major pest of sweet potato in most areas of cultivation. The feeding of the insect 
induces the production of toxin sesquiterpenes, which causes an extremely bitter 
taste of sweet potato making it unfit for consumption.  Efficacy of various insecticides 
for controlling Sweet potato weevil; Cylas formicarius Fabricius on sweet potato in 
Phichit Province between November 2012 to February 2013 and January to April 2014 
was conducted. The treatments include cartap 4%GR, cartap/isoprocarb 3%/3%, 
dinotefuran 1 G, fipronil 0.3%G, imidacloprid 70%WG, fipronil 10%SC, and 
Steinernema carpocapsae at the rate of 2.8 kg./rai, 2.8 kg./rai,  2.8 kg./rai, 2.8 kg./rai, 2 
grams, 20 ml/20 li. of water and 50,000,000 no./20 li. of water, respectively, and 
untreated (control).  The trial was conducted using the RCB design, replicated 4 times. 
Results of the study showed that fipronil 0.3%G at the rate 2.8 kg./rai and 
imidacloprid 70%WG at the rate 2 grams/20 li. of water gave the highest production 
of good quality sweet potato tubers in terms weight and percentage.  These was 
followed by cartap 4%GR at the rate 2.8 kg./rai, dinotefuran 1 G at the rate 2.8 kg./rai, 
fipronil 10%SC at the rate 20 ml /20 li. of water and Steinernema carpocapsae at the 
rate 50,000,000 no./20 li. of water. No phytotoxicity effect was also observed on 
sweet potato treated with different insecticides. 
 

ค าส าคญั : มันเทศ ด้วงงวงมันเทศ ประสิทธิภาพสาร 
Key word : sweet potato, sweet potato weevil, efficacy, control 

 
ค าน า 

มันเทศ (sweet potato, Ipomoea batatas L.) เป็นพืชอาหารที่มีความส าคัญอันดับ 7 ของ
โลก รองจากข้าวสาลี ข้าว ข้าวโพด มันฝรั่ง ข้าวบาร์เลย์ และมันส าปะหลัง มีถ่ินก าเนิดในเขตร้อนแถบ
อเมริกากลางและอเมริกาใต้ มันเทศเป็นพืชหัวที่ปลูกง่าย ปลูกได้ในดินแทบทุกชนิด ไม่ว่าจะเป็นดิน
เหนียว ดินร่วน ดินร่วนปนทราย ในประเทศไทยนิยมปลูกตลอดปีทั่วทุกภาคของประเทศ แหล่งปลูก
เพ่ือเป็นการค้าที่ส าคัญในประเทศไทยมี เชียงใหม่ เชียงราย สุโขทัย พิษณุโลก หนองคาย อุบลราชธานี 
ศรีษะเกษ บุรีรัมย์อยุธยา สุพรรณบุรี ราชบุรี นครปฐม ปราจีนบุรี ระยอง ตราด นครราชสีมา และ
พัทลุง พันธุ์มันเทศที่ปลูกเป็นการค้าจะมีอายุการเก็บเกี่ยวประมาณ 4-6 เดือน และปลูกต่อเนื่องกัน
ตลอดทั งปี ปัญหาที่ส าคัญในการผลิตมันเทศที่ส าคัญที่สุด ได้แก่ ด้วงงวงมันเทศ, Cylas formicarius 
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Fabricius (Colepotera : Curculionidae) ซึ่งเป็นแมลงศัตรูส าคัญที่พบท าลายเฉพาะพืชในวงศ์
เดียวกับมันเทศเท่านั น พบท าลายส่วนเถา และหัวมันเทศ พบระบาดทั่วทุกภาคของประเทศไทยและ
ในเขตร้อนทั่วทุกแห่งในโลก ที่มีการปลูกมันเทศ การท าลายของด้วงงวงมันเทศเพียงเล็กน้อย ท าให้มัน
เทศมีหัวน้อยลง หัวมีคุณภาพต่ า มีกลิ่นเหม็น และมีรสขม ไม่เป็นที่ต้องการของผู้บริโภค ซึ่งก่อให้เกิด
ความเสียหายต่อผลผลิต ในปัจจุบันเกษตรกรมีการใช้สารฆ่าแมลงในกลุ่ม Orgonophosphate และฟู
ราดาน มากที่สุด จากปัญหาดังกล่าวจึงท าการทดสอบประสิทธิภาพสารเคมีในการป้องกันก าจัดด้วง
งวงมันเทศ เพ่ือให้ได้สารที่มีประสิทธิภาพดี และปลอดภัยต่อผู้บริโภคและสิ่งแวดล้อม เพ่ือให้ได้
ผลผลิตมันเทศที่มีคุณภาพ และไม่มีพิษตกค้างในผลผลิต 

    

วธิดี าเนินการ 
อุปกรณ ์
             -  แปลงมันเทศ พันธุ์ พจ.265-1  

   -  เครื่องพ่นสารแบบสูบโยกสะพายหลัง 
             -  สารฆ่าแมลง cartap 4%GR, cartap/isoprocarb 3%/3% GR, fipronil 0.3%G, 
dinotefuran 1 G, imidacloprid 70%WG, fipronil 10%SC และไส้เดือนฝอย       

    -  สารป้องกันก าจัดโรคพืช  
    -  ปุ๋ยเคม,ี ปุ๋ยคอก 
    - แว่นขยาย 
    - อุปกรณ์ในการนับแมลง 

วางแผนการทดลองแบบ RCBD  มี 4 ซ  า 8 กรรมวิธี ดังนี    
 กรรมวิธีที่ 1 cartap 4%GR             อัตรา 2.8 กิโลกรัมต่อไร่  
 กรรมวิธีที่ 2 cartap/isoprocarb 3%/3% GR   อัตรา 2.8 กิโลกรัมต่อไร่  
 กรรมวิธีที่ 3 dinotefuran 1 G                    อัตรา 2.8 กิโลกรัมต่อไร่  
 กรรมวิธีที่ 4 fipronil 0.3%G                       อัตรา 2.8 กิโลกรัมต่อไร่  
 กรรมวิธีที่ 5 imidacloprid 70%WG       อัตรา 2 กรัม /น  า 20  ลิตร  
 กรรมวิธีที่ 6 fipronil 10%SC                   อัตรา 20 มิลลิลิตร /น  า 20  ลิตร 
 กรรมวิธีที่ 7 ไส้เดือนฝอย                    อัตรา  50,000,000 ตัว/น  า 20  ลิตร/แปลงย่อย 
 กรรมวิธีที่ 8 ไม่พ่นสาร   

วิธีการ   
ด าเนินการทดลองในแปลงปลูกมันเทศของศูนย์วิจัยพืชสวนพิจิตร ขนาดแปลงย่อย 24 ตาราง

เมตร  โดยไถตากดินไว้ 1 สัปดาห์ ก่อนปลูกท าการจุ่มเถามันเทศ ด้วยสาร thaimethoxam อัตรา 2 
กรัมต่อน  า 20 ลิตร นาน 5 นาที เมื่อมันเทศ มีอายุ 1 เดือน พ่นสารฆ่าแมลงบริเวณโคนต้น ด้วยอัตรา 
160 ลิตร/ไร่ ทุกสัปดาห์ และใช้สารฆ่าแมลงครั งสุดท้ายก่อนเก็บผลผลิต 2 สัปดาห์ กรณีสาร fipronil 



 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๗ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

264 

กรมวิชาการเกษตร 

0.3%G, cartap 4%GR, cartap/isoprocarb 3%/3% GR และ dinotefuran 1 G ใช้วิธีรองก้นหลุม 
ก่อนปลูก และโรยรอบๆ โคนต้นทุกๆ 1 เดือน (1 ไร่มี  2,800 เถา ระยะปลูก 30 x 50 cm.) ท าการ
เปรียบเทียบการท าลายของด้วงงวงมันเทศ ระหว่างแปลงใช้สารและไม่ใช้สาร โดยตรวจนับหัวที่ถูก
ท าลายและไม่ถูกท าลาย น  าหนักผลผลิตที่ได้คุณภาพ และสุ่มมาตรวจนับจ านวนด้วงงวงมันเทศทั งตัว
อ่อนและตัวเต็มวัย จ านวน 10 หัวต่อแปลงย่อย น าข้อมูลที่ได้มาค านวณเปอร์เซ็นต์หัวดี น  าหนัก
ผลผลิต และจ านวนด้วงที่พบ น าข้อมูลที่ได้ไปวิเคราะห์ผลทางสถิติ พร้อมทั งบันทึกอาการเป็นพิษต่อพืช  
เวลาและสถานที ่
                - พฤศจิกายน 2555 – มีนาคม 2556 
                  มกราคม  – เมษายน 2557 
                -  แปลงปลูกมันเทศของศูนย์วิจัยพืชสวนพิจิตร  จ.พิจิตร 
 

ผลและวจิารณผ์ลการทดลอง 
ผลการด าเนนิการทดลองในป ี2556 
ค่าเฉลีย่ของน  าหนกัผลผลติดทีี่มคีุณภาพของมนัเทศ (ตารางที ่1) 
             จากการด าเนินการทดสอบประสิทธิภาพสารฆ่าแมลงในการป้องกันก าจัดด้วงงวงมันเทศ 
พบว่าทุกกรรมวิธีที่ใช้สาร น  าหนักผลผลิตของมันเทศที่มีคุณภาพดี มีค่าเฉลี่ยอยู่ระหว่าง 17.50 – 
30.00 กิโลกรัม/แปลงย่อย ซึ่งมีความแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร ที่มี
น  าหนักผลผลิตดีของมันเทศเฉลี่ย 10.45 กิโลกรัม/แปลงย่อย เมื่อเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธี พบว่า
กรรมวีที่ใช้สาร dinotefuran 1 G อัตรา 1 กรัม/ หลุมปลูก และ fipronil  0.3%G อัตรา 1 กรัม/ 
หลุมปลูก มีน  าหนักผลผลิตดีของมันเทศเฉลี่ยดีที่สุดคือ 30.00 และ 28.53 กิโลกรัม/แปลงย่อย 
ตามล าดับ รองลงมาคือ กรรมวิธีใช้สาร imidacloprid 70%WG อัตรา 2 กรัม /น  า 20  ลิตร fipronil 
10%SC อัตรา 20 มิลลิลิตร /น  า 20 ลิตร, สาร cartap 4%GR อัตรา 2.8 กิโลกรัมต่อ 1 ไร่ และ
กรรมวิธี cartap/isoprocarb 3%/3% GR อัตรา 2.8 กิโลกรัมต่อ 1 ไร่ มีน  าหนักผลผลิตดีของมันเทศ
รองลงมาเฉลี่ย 26.23, 24.53, 23.65 และ 22.90 กิโลกรัม/แปลงย่อย ตามล าดับ ส่วนกรรมวิธี 
ไส้เดือนฝอย อัตรา 50,000,000 ตัว/น  า 20 ลิตร/แปลงย่อย มีน  าหนักผลผลิตดีของมันเทศ เฉลี่ย 
17.50 กิโลกรัม/แปลงย่อย โดยทุกกรรมวิธีที่ใช้สารให้น  าหนักผลผลิตที่ดีและมีคุณภาพมากกว่าและมี
ความแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร 
 
ค่าเฉลีย่ของน  าหนกัผลผลติรวมของมนัเทศ (ตารางที ่1) 
             จากการด าเนินการทดสอบประสิทธิภาพสารฆ่าแมลงในการป้องกันก าจัดด้วงงวงมันเทศ 
พบว่าน  าหนักผลผลิตรวมของมันเทศ ทุกกรรมวิธีที่ใช้สารฆ่าแมลง มีค่าเฉลี่ยอยู่ระหว่าง 10.98 – 
30.00 กิโลกรัม/แปลงย่อย เมื่อเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีพบว่า พบว่ากรรมวีที่ใช้สาร cartap 
4%GR อัตรา 2.8 กิโลกรัมต่อ 1 ไร่, สาร dinotefuran 1 G อัตรา 1 กรัม/ หลุมปลูก, สาร fipronil 
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0.3%G อัตรา 1 กรัม/หลุมปลูก, สาร imidacloprid 70%WG อัตรา 2 กรัม /น  า 20  ลิตร และ สาร  
fipronil 10%SC มีน  าหนักผลผลิตรวมเฉลี่ย 24.90, 30.00, 28.65, 26.55 และ 23.20 กิโลกรัมต่อ 
24 ตารางเมตร ตามล าดับ ซึ่งมากกว่าและแตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีไม่ใช้สาร ซึ่งมีน  าหนักรวมเฉลี่ย 
10.98 กิโลกรัมต่อ 24 ตารางเมตร ส่วนกรรมวิธีใช้สาร cartap/isoprocarb 3%/3% GR อัตรา 2.8 
กิโลกรัมต่อ 1 ไร่ และกรรมวิธีที่ใช้ไส้เดือนฝอย อัตรา 50 ,000,000 ตัว/น  า 20 ลิตร/แปลงย่อย มี
น  าหนักผลผลิตรวมเฉลี่ย 22.80 และ 21.15 กิโลกรัม/24 ตารางเมตร ตามล าดับ ไม่มีความแตกต่าง
กันทางสถิติกับกรรมวิธีที่ไม่ใช้สาร          
 
ค่าเฉลีย่ของจ านวนหวัทีม่ีคณุภาพด ี (ตารางที ่1 ) 

จากการสุ่มนับจ านวนหัวมันเทศที่มีคุณภาพดี ทุกกรรมวิธีที่ใช้สาร มีจ านวนหัวมันเทศที่มี
คุณภาพดี มีค่าเฉลี่ยอยู่ระหว่าง 24.58 – 49.64 เปอร์เซ็นต์ ซึ่งมีความแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทาง
สถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร ที่มีจ านวนหัวมันเทศที่มีคุณภาพดีเฉลี่ย 1.56 เปอร์เซ็นต์ เมื่อเปรียบเทียบ
ระหว่างกรรมวิธี พบว่ากรรมวีที่ใช้สาร พบว่า กรรมวิธีการใช้ไส้เดือนฝอย อัตรา 50,000,000 ตัว/น  า 
20  ลิตร/แปลงย่อย มีจ านวนหัวมันเทศที่มีคุณภาพดีเฉลี่ยมากสุด คือ 49.64 เปอร์เซ็นต์ รองลงมาคือ 
กรรมวิธีใช้สาร imidacloprid 70%WG อัตรา 2 กรัม /น  า 20  ลิตร กรรมวีที่ใช้สาร cartap 4%GR    
อัตรา 1 กรัม/หลุม, สาร fipronil 0.3%G อัตรา 2.8 กิโลกรัมต่อ 1 ไร่ และสาร fipronil 10%SC มี
จ านวนหัวมันเทศที่มีคุณภาพดีเฉลี่ย 40.97, 30.22, 33.35 และ 33.02 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ ส่วน
กรรมวิธีใช้สาร cartap/isoprocarb 3%/3% GR อัตรา 2.8 กิโลกรัมต่อ 1 ไร่ และสาร dinotefuran 
1 G อัตรา 1 กรัม/ หลุมปลูก มีจ านวนหัวมันเทศที่มีคุณภาพดีเฉลี่ย 24.58 และ 25.56 เปอร์เซ็นต์  
ตามล าดับ 
 
จ านวนเฉลีย่ดว้งงวงที่พบในผลผลติมนัเทศ (ตารางที ่2) 

จากการด าเนินการทดสอบประสิทธิภาพสารฆ่าแมลงในการป้องกันก าจัดด้วงงวงมันเทศ พบว่า
ทุกกรรมวิธีที่ใช้สารพบจ านวนด้วงงวงมันเทศเฉลี่ย 29.00 – 67.50 ตัว/ 10 หัว น้อยกว่าและแตกต่าง
กันทางสถิติกับกรรมวิธีที่ไม่ใช้สาร ที่พบจ านวนด้วงงวงมันเทศ เฉลี่ย 380.50 ตัว/ 10 หัว เมื่อ
เปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีที่ใช้สารพบว่า กรรมวิธีที่ ใช้สาร cartap 4%GR  อัตรา 1 กรัม/หลุมปลูก, 
กรรมวิธีที่ใช้สาร cartap/isoprocarb 3%/3% อัตรา 2.8 กิโลกรัมต่อ 1 ไร่, กรรมวิธีที่ใช้สาร 
dinotefuran 1 G อัตรา 1 กรัม/ หลุมปลูก, กรรมวิธีที่ใช้สาร fipronil 0.3%G อัตรา 1 กรัม/ หลุม
ปลูก, กรรมวิธีพ่นสาร imidacloprid 70%WG อัตรา 2 กรัม /น  า 20  ลิตร, กรรมวิธีพ่นสาร fipronil 
10%SC อัตรา 20 มิลลิลิตร /น  า 20 ลิตร และกรรมวิธีที่ใช้ ไส้เดือนฝอย อัตรา 50,000,000 ตัว/น  า 20  
ลิตร/แปลงย่อย พบจ านวนด้วงงวงมันเทศเฉลี่ย 67.50, 38.75, 50.50, 35.50, 53.50, 29.00 และ 
63.00 ตัว/ 10 หัว ตามล าดับ  
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ผลการด าเนนิการทดลองในป ี2557 
ค่าเฉลีย่ของน  าหนกัผลผลติดทีี่มคีุณภาพของมนัเทศ (ตารางที ่3) 

               จากการด าเนินการทดสอบประสิทธิภาพสารฆ่าแมลงในการป้องกันก าจัดด้วงงวงมันเทศ 
พบว่าทุกกรรมวิธีที่ใช้สาร น  าหนักผลผลิตของมันเทศที่มีคุณภาพดี มีค่าเฉลี่ยอยู่ระหว่าง 26.60 – 72.33 
กิโลกรัม/24 ตารางเมตร ซ่ึงมากกว่ามีความแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร ที่มี
น  าหนักผลผลิตที่มีคุณภาพดีของมันเทศเฉลี่ย 1.48 กิโลกรัม/24 ตารางเมตร  เมื่อเปรียบเทียบระหว่าง
กรรมวิธี พบว่ากรรมวีที่ใช้สาร fipronil 0.3%G อัตรา 1 กรัม/ หลุมปลูก มีน  าหนักผลผลิตที่มีคุณภาพดี
ของมันเทศเฉลี่ยมากที่สุดคือ 72.13 กิโลกรัม/24 ตารางเมตร รองลงมาคือ กรรมวิธีพ่นสาร fipronil 
10%SC อัตรา 20 มิลลิลิตร /น  า 20 ลิตร และกรรมวิธีที่ใช้ ไส้เดือนฝอย อัตรา 50,000,000 ตัว/น  า 20  
ลิตร/แปลง มีน  าหนักผลผลิตที่มีคุณภาพดีของมันเทศเฉลี่ย 49.45 และ 42.15 กิโลกรัม/24 ตารางเมตร 
ตามล าดับ ส่วนกรรมวิธีใช้สาร cartap 4%GR อัตรา 2.8 กิโลกรัมต่อ 1 ไร่ กรรมวิธีใช้สาร 
cartap/isoprocarb 3%/3% GR อัตรา 2.8 กิโลกรัมต่อ 1 ไร่ กรรมวิธีใช้สาร dinotefuran 1 G อัตรา 
1 กรัม/ หลุมปลูก และกรรมวิธีพ่นสาร imidacloprid  70%WG อัตรา 2 กรัม /น  า 20  ลิตร มีน  าหนัก
ผลผลิตที่มีคุณภาพดีของมันเทศเฉลี่ย  29.88, 26.60, 32.55 และ 28.78 กิโลกรัม/24 ตารางเมตร     
ตามล าดับ โดยทุกกรรมวิธีที่ใช้สารให้น  าหนักผลผลิตที่ดีและมีคุณภาพมากกว่าและมีความแตกต่างอย่าง
มีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร 
 
ค่าเฉลีย่ของน  าหนกัผลผลติรวมของมนัเทศ (ตารางที ่3) 

               จากการด าเนินการทดสอบประสิทธิภาพสารฆ่าแมลงในการป้องกันก าจัดด้วงงวงมันเทศ พบว่า
น  าหนักผลผลิตรวมของมันเทศ ทุกกรรมวิธีที่ใช้สารฆ่าแมลง มีค่าเฉลี่ยอยู่ระหว่าง 53.38 – 94.25 
กิโลกรัม/24 ตารางเมตร ซึ่งมากกว่ามีความแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร ที่มี
น  าหนักผลผลิตรวมของมันเทศเฉลี่ย 21.50 กิโลกรัม/24 ตารางเมตร เมื่อเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธี 
พบว่ากรรมวีที่ใช้สาร fipronil 0.3%G อัตรา 1 กรัม/ หลุมปลูก มีน  าหนักผลผลิตรวมเฉลี่ยมากที่สุดคือ 
94.25 กิโลกรัม/24 ตารางเมตร รองลงมาคือ กรรมวิธีใช้สาร dinotefuran 1 G อัตรา 1 กรัม/ หลุม
ปลูก กรรมวิธีพ่นสาร imidacloprid  70%WG อัตรา 2 กรัม /น  า 20  ลิตร และกรรมวิธีที่ใช้ ไส้เดือน
ฝอย อัตรา 50,000,000 ตัว/น  า 20 ลิตร/แปลง ซึ่งมีน  าหนักผลผลิตรวมเฉลี่ย 71.30, 72.05 และ 
81.93 กิโลกรัม/24 ตารางเมตร ตามล าดับ ส่วนกรรมวิธีใช้สาร cartap 4%GR อัตรา 2.8 กิโลกรัมต่อ 
1 ไร่ กรรมวิธีใช้สาร cartap/isoprocarb 3%/3% GR อัตรา 1 กรัม/หลุมปลูก และกรรมวิธีพ่นสาร 
fipronil 10%SC อัตรา 20 มิลลิลิตร /น  า 20 ลิตร มีน  าหนักผลผลิตรวมเฉลี่ย 65.38, 53.40 และ  
53.38  กิโลกรัม/24 ตารางเมตร ตามล าดับ  
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ค่าเฉลีย่ของจ านวนหวัทีม่ีคณุภาพด ี (ตารางที ่3) 
จากการสุ่มนับจ านวนหัวมันเทศที่มีคุณภาพดี ทุกกรรมวิธีที่ใช้สาร มีจ านวนหัวมันเทศที่มี

คุณภาพดี มีค่าเฉลี่ยอยู่ระหว่าง 30.75 – 86.13 เปอร์เซ็นต์  ซึ่งมีความแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทาง
สถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร ที่มีจ านวนหัวมันเทศที่มีคุณภาพดีเฉลี่ย 1.64 เปอร์เซ็นต์ เมื่อเปรียบเทียบ
ระหว่างกรรมวิธี พบว่ากรรมวีที่ใช้สาร พบว่า กรรมวิธีพ่นสาร fipronil 10%SC อัตรา 20 มิลลิลิตร /
น  า 20 ลิตร และกรรมวีธีที่ใช้สาร cartap 4%GR อัตรา 1 กรัม/หลุม มีจ านวนหัวมันเทศที่มีคุณภาพดี
เฉลี่ยมากสุด คือ 86.13 และ 70.47 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ รองลงมาคือ กรรมวิธีใช้สาร fipronil 
0.3%G อัตรา 1 กรัม/ หลุมปลูก กรรมวิธีพ่นสาร imidacloprid 70%WG อัตรา 2 กรัม /น  า 20  
ลิตร และกรรมวิธีการใข้ไส้เดือนฝอย อัตรา 50,000,000 ตัว/น  า 20  ลิตร/แปลง มีจ านวนหัวมันเทศที่
มีคุณภาพดีเฉลี่ย 57.30, 48.44, 49.64 และ 40.43 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ ส่วนกรรมวิธีที่ใช้สาร
cartap/isoprocarb 3%/3% GR  อัตรา 2.8 กิโลกรัมต่อ 1 ไร่ และกรรมวิธีใช้สาร dinotefuran 1 G 
อัตรา 1 กรัม/ หลุมปลูก 34.32 และ 30.75 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ  
 
จ านวนเฉลีย่ดว้งงวงที่พบในผลผลติมนัเทศ (ตารางที ่4) 

จากการด าเนินการทดสอบประสิทธิภาพสารฆ่าแมลงในการป้องกันก าจัดด้วงงวงมันเทศ พบว่า
ทุกกรรมวิธีที่ใช้สารพบจ านวนด้วงงวงมันเทศเฉลี่ย 88.75-270.50 ตัว/ 10 หัว น้อยกว่าและแตกต่าง
กันทางสถิติกับกรรมวิธีที่ไม่ใช้สาร ที่พบจ านวนด้วงงวงมันเทศ เฉลี่ย 629.25 ตัว/ 10 หัว เมื่อ
เปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีที่ใช้สารพบว่า กรรมวิธีใช้สาร cartap 4 % GR อัตรา 1 กรัม/หลุมปลูก, 
กรรมวิธีที่ใช้สาร cartap/isoprocarb 3%/3% อัตรา 2.8 กิโลกรัมต่อ 1 ไร่, กรรมวิธีที่ใช้สาร 
dinotefuran 1 G อัตรา 1 กรัม/ หลุมปลูก กรรมวิธีที่ใช้สาร fipronil 0.3%G, กรรมวิธีพ่นสาร 
imidacloprid 70%WG อัตรา 2 กรัม /น  า 20 ลิตร, กรรมวิธีพ่นสาร fipronil 10%SC อัตรา 20 
มิลลิลิตร /น  า 20 ลิตร และกรรมวิธีการใช้ไส้เดือนฝอย อัตรา 50,000,000 ตัว/น  า 20 ลิตร/แปลงย่อย 
พบจ านวนด้วงงวงมันเทศเฉลี่ย 228.00, 260.00, 228.75, 100.00, 270.50 และ 88.75 ตัว/ 10 หัว  
ตามล าดับ  

           ตัวเต็มวัยของด้วงงวงมันเทศเป็นแมลงปีกแข็งขนาดเล็ก ล าตัวส่วนปีกมีสีน  าเงินเข้มเป็นมัน 
บริเวณอกและขามีสีอิฐแดง ส่วนหัวยื่นยาวออกมาเป็นงวงและโค้งลง ปีกคู่แรกแข็งกว่าล าตัว ล าตัว
ยาวประมาณ 5.0-6.5 มิลลิเมตร กว้าง 1 มิลลิเมตร ตัวเต็มวัยเพศเมียวางไข่เป็นฟองเดี ่ยวๆ 
บริเวณหัวและเถามันเทศ ในรอยเจาะใต้ผิวเปลือก ถ้าเป็นเถามันเทศแมลงจะวางไข่ใกล้ตาและก้าน
ใบ ไข่มีสีครีม ด้านหัวแหลม ท้ายกว้างรูปร่างรีๆ คล้ายไข่ไก่ ผิวเรียบแต่ไม่เป็นมัน เปลือกไข่บาง
มากและแตกง่าย ขนาดของไข่กว้างยาวเฉลี่ย 0.44  x 1.61 มิลลิเมตร ปกติไข่จะไม่เปลี่ยนสี ระยะ
ไข่ใกล้ฟักจะมองเห็นหัวของตัวหนอนมีสีด าด้านบนของไข่ ระยะไข่ของด้วงงวงมัน เทศประมาณ  
4-5 วัน หนอนที่ฟักออกจากไข่ใหม่ๆ จะมีสีขาวไม่มีขา ล าตัวอ่อนบางสามารถมองเห็นอวัยวะ
ภายในได้ หัวมีสีน  าตาล ล าตัวงอเล็กน้อย ระยะหนอนประมาณ 11 -13 วัน หนอนมี 3 ระยะ 
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หนอนวัยที่ 1 มักพบท าลายบริเวณผิวมันเทศลึกประมาณ 0.5 เซนติเมตร หนอนวัยที่ 2 ท าลายลึก
กว่าหนอนวัยที่ 1 และหนอนวัยที่ 3 จะท าลายลึกกว่าหนอนวัยที่ 1 และ 2 หัวมันเทศที่ถูกท าลาย
และเสียหายมักเกิดจากหนอนวัย 3 หนอนขนาดโตเต็มที่ยาวประมาณ 7 มิลลิเมตร หนอนจะเข้า
ดักแด้บริเวณหัวและเถามันเทศ ดักแด้ระยะแรกมีสีขาว ต่อมาตา ปีก และขาจะเปลี่ยนเป็นสีด า 
ล าตัวมีสีค่อนข้างเหลือง ส่วนท้องมองเห็นไม่ชัด และเคลื่อนไหวได้ ขนาดดักแด้เฉลี่ย 5 มิลลิเมตร 
ระยะดักแด้ 5-6 วัน มักพบดักแด้ภายในบริเวณหัวและเถามันเทศที่ถูกท าลาย ตัวเต็มวัยด้วงงวงมัน
เทศที่ออกจากดักแด้ใหม่ๆ จะอาศัยอยู่ภายในหัว และเถามันเทศประมาณ 1 -2 วัน หลังจากนั นจึง
ออกมาภายนอก พบว่าในสภาพที่มีอาหารตัวเต็มวัยสามารถมีอายุได้นานถึง 40 -53 วัน เพศผู้มีอายุ
ยาวนานกว่าเพศเมีย แต่ในสภาพที่ไม่มีอาหารแมลงจะมีอายุเพียง 10 วันเท่านั น  การแพร่ระบาด
เข้าท าลาย ด้วงงวงมันเทศ จัดเป็นแมลงศัตรูที่ส าคัญที่สุดของมันเทศ โดยตัวเต็มวัยจะท าลายทุ ก
ส่วนของพืช ในขณะที่ตัวหนอนท าลายในหัวและเถา ส าหรับหัวมันเทศที่ถูกด้วงงวง ท าลายจะมี
ลักษณะเป็นทางคดเคี ยว มีสีเขียวและสีด า แม้ถูกท าลายเพียงเล็กน้อยก็ไม่สามารถรับประทานได้ 
เพราะมีกลิ่นเหม็นและรสขม หัวมันเทศที่ถูกท าลายรุนแรงบางครั งเน่าและมี  กลิ ่น เ ห ม ็น  ใ น ช ่ว ง
เดือนแรกจะพบด้วงงวงมันเทศท าลายมันเทศเฉพาะบริเวณต้นและเถาเท่านั น เมื่อมันเทศอายุ 1  ½  
เดือน ซึ่งเป็นระยะเริ่มมีหัว จะพบด้วงงวงมันเทศเริ่มเข้าท าลาย แต่บางแหล่งปลูกก็พบเมื่ออายุ 2 -
2 ½ เดือน ทั งนี ขึ นอยู่กับแหล่งปลูกและความรุนแรงของการระบาด การแพร่กระจายของด้วงงวง
มันเทศมีแนวโน้มว่าเป็นแบบรวมกลุ่ม ตัวเต็มวัยด้วงงวงมันเทศชอบออกบินในช่วงเวลา 20.00 -
21.00 น.ซึ่งส่วนใหญ่เป็นเพศผู้ ส่วนช่วงเช้า (8.00 -9.00 น.) และกลางวัน (12.00-13.00 น.) ไม่
พบตัวเต็มวัยออกบิน จ านวนตัวเต็มวัยจะพบมากขึ น เมื่อพืชอายุมากขึ นและพบสูงสุ ดในช่วงเก็บ
เกี่ยวมันเทศ ศัตรูธรรมชาติของด้วงงวงมันเทศที่พบ ได้ แก่ แตนเบียนหนอน (Rhaconotus sp.) 
ซึ่งส่วนใหญ่พบท าลายหนอนที่อยู่บริเวณเถามันเทศเหนือดินเท่านั น ไม่พบท าลายหนอนที่หัวมัน
เทศ แต่ความเสียหายของมันเทศนั นเกิดจากการท าลายของแมลงที่หัวมันเทศ ซึ่งแตนเบียนไม่
สามารถเข้าท าลายหนอนได้  ดังนั นแตนเบียนชนิดนี จึงไม่สามารถควบคุมการระบาดของด้วงงวง
มันเทศได้ เชื อราขาว Beauveria bassiana และไส้เดือนฝอย Steinernema carpocapsae และ 
Heterorhabdtis sp. เป็นศัตรูธรรมชาติของด้วงงวงมันเทศ ซึ่งท าให้ด้วงงวงมันเทศตายภายใน 
24-48 ชั่วโมง ตามล าดับ (สมศักดิ์ และคณะ, 2554) 

จากผลการด าเนินการทดสอบประสิทธิภาพสารฆ่าแมลง สารสกัดจากสะเดา และไส้เดือน
ฝอย ในการป้องกันก าจัดด้วงงวงมันเทศ พบว่า fipronil อัตรา 20 มล./น  า 20 ลิตร มี
ประสิทธิภาพดีในการป้องกันก าจัดด้วงงวงมันเทศ รองลงมาได้แก่  azinphos methyl อัตรา 60 
มล./น  า 20 ลิตร (ปิยรัตน์, 2538) ลัดดาวัลย์, 2543 ได้ท าการศึกษาประสิทธิภาพของสารฆ่าแมลง
และสารสกัดจากสะเดาในการป้องกันก าจัดด้วงงวงมันเทศ พบว่า Zetamethrin ให้ผลดีในการ
ป้องกันก าจัดด้วงงวงมันเทศ รองลงมาคือ fipronil, carbosulfan และ chorpyrifos และในปี 
2544 ได ้ท าการทดสอบการใช ้สารฆ่าแมลงและเชื  อจ ุล ินทร ีย ์ ที ่จ ังหว ัดอุท ัยธานี พบว ่า 



 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๗ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

269 

กรมวิชาการเกษตร 

carbosulfan อัตรา 100 มล./น  า 20 ลิตร ได้ผลดีที่สุด ส่วนที่จังหวัด สุพรรณบุรี พบว่า fipronil 
อัตรา 30 มล./น  า 20 ลิตรให้ผลดีที่สุดในการป้องกันก าจัดด้วงงวงมันเทศ  

 
สรุปผลการทดลองและค าแนะน า 

        ประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดด้วงงวงมันเทศ, Cylas formicarius Fabricius ในมันเทศ โดย
วางแผนการทดลองแบบ RCB  มี 4 ซ  า 8 กรรมวิธี ได้แก่ กรรมวิธีใช้สาร cartap 4%GR อัตรา 2.8 
กิโลกรัมต่อไร่, กรรมวิธีใช้สาร cartap/isoprocarb 3%/3% GR อัตรา 2.8 กิโลกรัมต่อไร่, กรรมวิธีใช้
สาร dinotefuran 1 G อัตรา 2.8 กิโลกรัมต่อไร่, กรรมวิธีใช้สาร fipronil 0.3%G อัตรา 2.8 กิโลกรัม
ต่อไร่, กรรมวิธีพ่นสาร imidacloprid 70%WG อัตรา 2 กรัม /น  า 20 ลิตร, กรรมวิธีพ่นสาร fipronil 
10%SC อัตรา 20 มิลลิลิตรต่อน  า 20 ลิตร, กรรมวิธีใช้ไส้เดือนฝอย อัตรา 50,000,000 ตัว/น  า 20  
ลิตร/แปลงย่อย และกรรมวิธีไม่พ่นสาร ผลการทดลองพบว่า กรรมวิธีใช้สาร fipronil 0.3%G อัตรา 
2.8 กิโลกรัมต่อไร่ และกรรมวิธีพ่นสาร imidacloprid 70%WG อัตรา 2 กรัม /น  า 20 ลิตร มี
ประสิทธิภาพดีที่สุด ในการป้องกันด้วงงวงมันเทศ รองลงมาคือกรรมวิธีใช้สาร cartap 4%GR    อัตรา 
2.8 กิโลกรัมต่อไร่, กรรมวิธีใช้สาร dinotefuran 1 G อัตรา 2.8 กิโลกรัมต่อไร่, กรรมวิธีพ่นสาร 
fipronil 10%SC อัตรา 20 มิลลิลิตรต่อน  า 20 ลิตร และกรรมวิธีใช้ไส้เดือนฝอย อัตรา 50,000,000 
ตัว/น  า 20  ลิตร/แปลงย่อย ส่วนกรรมวิธีใช้สาร cartap/isoprocarb 3%/3% GR อัตรา 2.8 
กิโลกรัมต่อไร่มีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดด้วงงวงมันเทศ โดยทุกกรรมวิธีที่ใช้สาร ให้ผลผลิตที่มี
คุณภาพ น  าหนักรวมของผลผลิตมันเทศ และมีเปอร์เซนต์จ านวนหัวมันเทศที่มีคุณภาพมากกว่า
กรรมวิธีไม่ใช้สาร และมีจ านวนด้วงงวงมันเทศน้อยกว่ากรรมวิธีไม่ใช้สาร โดยมีความแตกต่างอย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่ใช้สาร และไม่พบอาการเป็นพิษต่อมันเทศในทุกกรรมวิธีที่ใช้สาร 
             . 

เอกสารอา้งองิ 
ปิยรัตน์ เขียนมีสุข. 2538. การศึกษาประสิทธิภาพของสารฆ่าแมลง สารสกัดจากสะเดา และไส้เดือน

ฝอยในการป้องกันก าจัดด้วงงวงมันเทศ. ในรายงานผลการวิจัยกลุ่มงานวิจัยแมลงศัตรูผักไม้
ดอกและไม้ประดับ กองกีฏและสัตววิทยา กรมวิชาการเกษตร. 

ลัดดาวัลย์ อินทร์สังข์. 2543. ประสิทธิภาพของสารฆ่าแมลง สารสกัดจากสะเดาในการป้องกันก าจัด          
ด้วงงวงมันเทศ. ในรายงานผลการวิจัยกลุ่มงานวิจัยแมลงศัตรูผักไม้ดอกและไม้ประดับ กอง
กีฏและสัตววิทยา กรมวิชาการเกษตร. น.129 

ลัดดาวัลย์ อินทร์สังข์ 2544 การทดสอบการใช้สารฆ่าแมลง และเชื อจุลินทรีย์ในการป้องกันก าจัดด้วง          
งวงมันเทศ. ในรายงานผลการวิจัยกลุ่มงานวิจัยแมลงศัตรูผักไม้ดอกและไม้ประดับ กองกีฏ
และสัตววิทยา กรมวิชาการเกษตร. น.148 
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เอกสารวิชาการแมลงศัตรูผัก เห็ด และไม้ดอก. กลุ่มบริหารศัตรูพืช และกลุ่ มกีฏและสัตว-          
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ทดสอบประสิทธภิาพในการควบคมุวชัพืชของสารก าจดัวชัพชืประเภทกอ่นงอก 
(pre-emergence) ในออ้ยปลกูใหม่ 

Efficiency of Pre-emergence Herbicides for Weed Control in Sugarcane 
 

สริชิยั สาธวุจิารณ์1/ จรรยา มณโีชติ2/ ตรยีนยั ตุงคะเสน3/ 
1/ กลุม่บรหิารศตัรูพชื ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 

2/ผู้เชีย่วชาญ ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 
3/กลุม่บรหิารโครงการวจิยั  สถาบนัวจิยัพชืไร่ 

 
รายงานความกา้วหนา้ 

 

การทดสอบประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชของสารก าจัดวัชพืชประเภทก่อนงอกในอ้อย 
เพ่ือให้ได้วิธีการจัดการวัชพืชประเภทก่อนงอกที่มีประสิทธิภาพ ประหยัด ปลอดภัย ลดต้นทุน      
และลดผลกระทบต่อส่ิงแวดล้อมในการผลิตอ้อย ด าเนินการทดลองระหว่างเดือนตุลาคม 2556-
กันยายน 2557 ณ อ าเภอปลวกแดง จังหวัดระยอง วางแผนการทดลองแบบ RCB จ านวน 4 ซ  า มี 12 
กรรมวิธี ได้แก่ การพ่นสารก าจัดวัชพืช mesotrione/atrazine, atrazine, diuron, flumioxazin, 
pendimethalin+imazapic,  hexazinone/diuron, tebuthiuron+pendimethalin, 
tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole และ metribuzin อัตรา 150, 600, 480, 20, 132+12, 
240, 150+132, 150+35.3, 20 และ 140 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ ตามล าดับ หลังจากปลูกอ้อย 
กรรมวิธีก าจัดวัชพืชด้วยแรงงานและกรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช ปฏิบัติและดูแลรักษาอ้อยที่ปลูกตาม
ค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร ผลการทดลอง พบว่า สารก าจัดวัชพืชที่ใช้ในการทดลองไม่เป็นพิษ
ต่ออ้อย ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช สารก าจัดวัชพืช mesotrione/atrazine, atrazine, 
diuron, flumioxazin, pendimethalin+imazapic, hexazinone/diuron, tebuthiuron+ 
pendimethalin, tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole และ metribuzin สามารถควบคุม
วัชพืชได้ดี ที่ระยะ 60 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช วัชพืชหลักที่สามารถควบคุมได้ คือ หญ้าตีนนก 
(Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) หญ้าปากควาย (Dactyloctenium aegyptium L.) สาบม่วง 
(Praxelis clematidea (Griseb.) R.M.King&H.Rob.) และผักเบี ยหิน (Trianthema 
portulacastrum L.) 
 

Keywords : weed control, sugarcane 
ค าหลัก: การควบคุมวัชพืช อ้อย 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๗ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

1 

กรมวิชาการเกษตร 

ทดสอบประสิทธภิาพในการควบคมุวชัพืชของสารก าจดัวชัพชืประเภทกอ่นงอก 
(pre-emergence) ในออ้ยปลกูใหม่ 

Efficiency of Pre-emergence Herbicides for Weed Control in Sugarcane 
 

สริชิยั สาธวุจิารณ์1/ จรรยา มณโีชติ2/ ตรยีนยั ตุงคะเสน3/ 
1/ กลุม่บรหิารศตัรูพชื ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 

2/ผู้เชีย่วชาญ ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 
3/กลุม่บรหิารโครงการวจิยั  สถาบนัวจิยัพชืไร่ 

 
รายงานความกา้วหนา้ 

 

การทดสอบประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชของสารก าจัดวัชพืชประเภทก่อนงอกในอ้อย 
เพ่ือให้ได้วิธีการจัดการวัชพืชประเภทก่อนงอกที่มีประสิทธิภาพ ประหยัด ปลอดภัย ลดต้นทุน      
และลดผลกระทบต่อส่ิงแวดล้อมในการผลิตอ้อย ด าเนินการทดลองระหว่างเดือนตุลาคม 2556-
กันยายน 2557 ณ อ าเภอปลวกแดง จังหวัดระยอง วางแผนการทดลองแบบ RCB จ านวน 4 ซ  า มี 12 
กรรมวิธี ได้แก่ การพ่นสารก าจัดวัชพืช mesotrione/atrazine, atrazine, diuron, flumioxazin, 
pendimethalin+imazapic,  hexazinone/diuron, tebuthiuron+pendimethalin, 
tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole และ metribuzin อัตรา 150, 600, 480, 20, 132+12, 
240, 150+132, 150+35.3, 20 และ 140 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ ตามล าดับ หลังจากปลูกอ้อย 
กรรมวิธีก าจัดวัชพืชด้วยแรงงานและกรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช ปฏิบัติและดูแลรักษาอ้อยที่ปลูกตาม
ค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร ผลการทดลอง พบว่า สารก าจัดวัชพืชที่ใช้ในการทดลองไม่เป็นพิษ
ต่ออ้อย ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช สารก าจัดวัชพืช mesotrione/atrazine, atrazine, 
diuron, flumioxazin, pendimethalin+imazapic, hexazinone/diuron, tebuthiuron+ 
pendimethalin, tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole และ metribuzin สามารถควบคุม
วัชพืชได้ดี ที่ระยะ 60 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช วัชพืชหลักที่สามารถควบคุมได้ คือ หญ้าตีนนก 
(Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) หญ้าปากควาย (Dactyloctenium aegyptium L.) สาบม่วง 
(Praxelis clematidea (Griseb.) R.M.King&H.Rob.) และผักเบี ยหิน (Trianthema 
portulacastrum L.) 
 

Keywords : weed control, sugarcane 
ค าหลัก: การควบคุมวัชพืช อ้อย 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๗ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

1 

กรมวิชาการเกษตร 

ทดสอบประสิทธภิาพในการควบคมุวชัพืชของสารก าจดัวชัพชืประเภทกอ่นงอก 
(pre-emergence) ในออ้ยปลกูใหม่ 

Efficiency of Pre-emergence Herbicides for Weed Control in Sugarcane 
 

สริชิยั สาธวุจิารณ์1/ จรรยา มณโีชติ2/ ตรยีนยั ตุงคะเสน3/ 
1/ กลุม่บรหิารศตัรูพชื ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 

2/ผู้เชีย่วชาญ ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 
3/กลุม่บรหิารโครงการวจิยั  สถาบนัวจิยัพชืไร่ 

 
รายงานความกา้วหนา้ 

 

การทดสอบประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชของสารก าจัดวัชพืชประเภทก่อนงอกในอ้อย 
เพ่ือให้ได้วิธีการจัดการวัชพืชประเภทก่อนงอกที่มีประสิทธิภาพ ประหยัด ปลอดภัย ลดต้นทุน      
และลดผลกระทบต่อส่ิงแวดล้อมในการผลิตอ้อย ด าเนินการทดลองระหว่างเดือนตุลาคม 2556-
กันยายน 2557 ณ อ าเภอปลวกแดง จังหวัดระยอง วางแผนการทดลองแบบ RCB จ านวน 4 ซ  า มี 12 
กรรมวิธี ได้แก่ การพ่นสารก าจัดวัชพืช mesotrione/atrazine, atrazine, diuron, flumioxazin, 
pendimethalin+imazapic,  hexazinone/diuron, tebuthiuron+pendimethalin, 
tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole และ metribuzin อัตรา 150, 600, 480, 20, 132+12, 
240, 150+132, 150+35.3, 20 และ 140 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ ตามล าดับ หลังจากปลูกอ้อย 
กรรมวิธีก าจัดวัชพืชด้วยแรงงานและกรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช ปฏิบัติและดูแลรักษาอ้อยที่ปลูกตาม
ค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร ผลการทดลอง พบว่า สารก าจัดวัชพืชที่ใช้ในการทดลองไม่เป็นพิษ
ต่ออ้อย ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช สารก าจัดวัชพืช mesotrione/atrazine, atrazine, 
diuron, flumioxazin, pendimethalin+imazapic, hexazinone/diuron, tebuthiuron+ 
pendimethalin, tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole และ metribuzin สามารถควบคุม
วัชพืชได้ดี ที่ระยะ 60 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช วัชพืชหลักที่สามารถควบคุมได้ คือ หญ้าตีนนก 
(Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) หญ้าปากควาย (Dactyloctenium aegyptium L.) สาบม่วง 
(Praxelis clematidea (Griseb.) R.M.King&H.Rob.) และผักเบี ยหิน (Trianthema 
portulacastrum L.) 
 

Keywords : weed control, sugarcane 
ค าหลัก: การควบคุมวัชพืช อ้อย 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๗ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

1 

กรมวิชาการเกษตร 

ทดสอบประสิทธภิาพในการควบคมุวชัพืชของสารก าจดัวชัพชืประเภทกอ่นงอก 
(pre-emergence) ในออ้ยปลกูใหม่ 

Efficiency of Pre-emergence Herbicides for Weed Control in Sugarcane 
 

สริชิยั สาธวุจิารณ์1/ จรรยา มณโีชติ2/ ตรยีนยั ตุงคะเสน3/ 
1/ กลุม่บรหิารศตัรูพชื ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 

2/ผู้เชีย่วชาญ ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 
3/กลุม่บรหิารโครงการวจิยั  สถาบนัวจิยัพชืไร่ 

 
รายงานความกา้วหนา้ 

 

การทดสอบประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชของสารก าจัดวัชพืชประเภทก่อนงอกในอ้อย 
เพ่ือให้ได้วิธีการจัดการวัชพืชประเภทก่อนงอกที่มีประสิทธิภาพ ประหยัด ปลอดภัย ลดต้นทุน      
และลดผลกระทบต่อส่ิงแวดล้อมในการผลิตอ้อย ด าเนินการทดลองระหว่างเดือนตุลาคม 2556-
กันยายน 2557 ณ อ าเภอปลวกแดง จังหวัดระยอง วางแผนการทดลองแบบ RCB จ านวน 4 ซ  า มี 12 
กรรมวิธี ได้แก่ การพ่นสารก าจัดวัชพืช mesotrione/atrazine, atrazine, diuron, flumioxazin, 
pendimethalin+imazapic,  hexazinone/diuron, tebuthiuron+pendimethalin, 
tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole และ metribuzin อัตรา 150, 600, 480, 20, 132+12, 
240, 150+132, 150+35.3, 20 และ 140 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ ตามล าดับ หลังจากปลูกอ้อย 
กรรมวิธีก าจัดวัชพืชด้วยแรงงานและกรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช ปฏิบัติและดูแลรักษาอ้อยที่ปลูกตาม
ค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร ผลการทดลอง พบว่า สารก าจัดวัชพืชที่ใช้ในการทดลองไม่เป็นพิษ
ต่ออ้อย ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช สารก าจัดวัชพืช mesotrione/atrazine, atrazine, 
diuron, flumioxazin, pendimethalin+imazapic, hexazinone/diuron, tebuthiuron+ 
pendimethalin, tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole และ metribuzin สามารถควบคุม
วัชพืชได้ดี ที่ระยะ 60 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช วัชพืชหลักที่สามารถควบคุมได้ คือ หญ้าตีนนก 
(Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) หญ้าปากควาย (Dactyloctenium aegyptium L.) สาบม่วง 
(Praxelis clematidea (Griseb.) R.M.King&H.Rob.) และผักเบี ยหิน (Trianthema 
portulacastrum L.) 
 

Keywords : weed control, sugarcane 
ค าหลัก: การควบคุมวัชพืช อ้อย 
 

 
รหัสการทดลอง 01-05-54-02-01-00-01-54 
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การบรหิารจดัการศตัรเูหด็โดยวิธผีสมผสาน 
Integrated Control of Mushroom Pest 

 
พิเชฐ  เชาวนว์ฒันวงศ ์   อจัฉราภรณ ์  ประเสรฐิผล    

พลอยชมพ ูกรวภิาสเรือง     มานติา คงชืน่สนิ 
กลุม่กฏีและสัตววทิยา  ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพชื 

 
รายงานความกา้วหนา้ 

 
ศึกษาการจัดการโรงเพาะเห็ดที่จัดการโดยวิธีของเกษตรกร กับ วิธีการบริหารศัตรูเห็ด ตั้งแต่

ระยะบ่มเชื้อจนถึงระยะเปิดดอก ตรวจนับความเสียหายที่เกิดขึ้นจากศัตรูเห็ดที่พบในทั้ง 2 โรงเรือนที่
มีการจัดการต่างกัน ยังไม่สามารถสรุปได้ว่าการรจัดการแบบใดให้ผลที่ดีกว่ากัน 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

 
รหัสการทดลอง  01-39-54-02-02-00-07-56 
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ค าน า 
เห็ดเป็นพืชเศรษฐกิจที่ส าคัญชนิดหนึ่งให้ผลตอบแทนสูงในระยะเวลาสั้น การเพาะเห็ดในถุง

เพ่ือการค้า ได้ขยายพ้ืนที่ปลูกกันทั่วประเทศ ปัญหาการระบาดเข้าท าลายของศัตรูเห็ดจึงเกิดขึ้นอัน
เนื่องมาจากเกษตรกรมุ่งสนใจในด้านการผลิตมากกว่าการดูแลรักษาความสะอาด โดยเฉพาะการ
ระบาดเข้าท าลายของโรค แมลงและไรศัตรูเห็ดชนิดต่างๆ ส่งผลให้ผลผลิตที่ได้ลดลง กอบเกียรติ์ และ
คณะ, 2542  ได้รายงานว่าการเตรียมก้อนเชื้อเห็ดให้ปราศจากแมลงวันศัตรูเห็ดก่อนเข้าโรงเปิดดอก
ร่วมกับการพ่นสารคาร์บาริล ก่อนการเปิดจุกก้อนเชื้อและการใช้กับดักกาวเหนียวร่วมกับเชื้อ
แบคทีเรียในระหว่างเปิดและเก็บดอก จะสามารถบริหารแมลงศัตรูเห็ดที่ก่อให้เกิดปัญหาใด้อย่างมี
ประสิทธิภาพและคุ้มค่า 

กอบเกียรติ์ และคณะ (2544) รายงานว่า เห็ดในตระกูลนางฟ้า นางรมหรือเห็ดเพาะในถุง 
ประสบปัญหาการระบาดของแมลงศัตรูเห็ด เช่น ไร หนอนแมลงวัน หนอนผีเสื้อ เป็นต้น ก่อให้เกิด
ความเสียหายของผลผลิต 20-80%  นอกจากนี้ยังมีรายงานว่า พบแมลงศัตรูชนิดต่างๆ รวมทั้งสิ้น 12 
ชนิด คือหนอนผีเสื้อ 2 ชนิด ได้แก่ หนอนเจาะก้อนเชื้อและดอกเห็ด Dasyses rugosella และหนอน
ผีเสื้อกินใบจาก  แมลงวัน 4  ชนิด ได้แก่ หนอนแมลงวันเซียริด Lycoriella sp. หนอนแมลงวันฟอริด 
Megasellia sp. หนอนแมลงวันซีซิด Heteropeza sp., Mycophila sp. และแมลงหวี่เห็ด 
Scatopse sp. เพลี้ยไฟ 1 ชนิด ด้วง 3 ชนิด ได้แก่ มอดยาสูบ Lasioderma serricorne  ด้วงหลินจือ 
Platydema waterhousei, และเหาหนังสือ Liposcelis spp. และไร 2 ชนิด ได้แก่ ไรขาวใหญ่ 
Histiostoma bakeri และไรไข่ปลา Luciaphorus perniciosus  และแนะน าให้ใช้สาร คาร์บาริล 
(เซฟวิน 85 WP) หรือใช้สารไดอาซินอน    (บาชูดิน 40 WP) อัตรา 40-60 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร เพ่ือ
ป้องกันก าจัดแมลงและใช้สารไดคาร์โซล 25 WP หรืออมิทราซ 20 EC  อัตรา 2-3 ช้อนแกงต่อน้ า 20 
ลิตรเพ่ือป้องกันก าจัดไร โดยพ่นไปที่จุกส าลีเท่านั้น 

การบริหารจัดการโรค แมลงและไรศัตรูเห็ดที่ส าคัญ จึงจ าเป็นอย่างยิ่ง ทั้งนี้เพ่ือไม่ให้เกิดการ
ระบาดของแมลงและไรศัตรูเห็ดที่จะส่งผลกระทบต่อผลผลิตเห็ด 

 
วธิดี าเนินการ 

อุปกรณ ์
- ไรศัตรูเห็ด 
- พู่กัน, เข็มเขี่ย, จานรอง, กล้อง stereomicroscope, น้ ากลั่น, ปากคีบ 
- อุปกรณ์ในการเตรียมอาหารเลี้ยงเชื้อ, อาหารเลี้ยงเชื้อ PDA, ตู้เขี่ยเชื้อ, แอลกอฮอล์, ส าลี 
- โรงเพาะเห็ด 
- เครื่องยนต์พ่นสาร 
- สารก าจัดศัตรูพืช 
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- ขวดเชื้อเห็ด 
- ก้อนเชื้อเห็ด 

วธิกีาร  
- แบบและวิธีการทดลอง 
แผนการทดลอง  แบ่งเป็น 2 กรรมวิธีคือ  
 กรรมวิธีที่ 1 วิธีการบริหารศัตรูเห็ดนางรม 
 กรรมวิธีที่ 2 วิธีการปฏิบัติของเกษตรกร 

 - วิธีปฏิบัติการทดลอง 
 กรรมวิธีที่ 1  
การจัดการในโรงเรือนบ่มเชื้อเห็ด 

- เตรียมโรงบ่มเชื้อเห็ดโดยท าความสะอาดโรงและชั้นส าหรับวางก้อนเชื้อที่จะใช้บ่ม 
โดยการพ่นสารฆ่าแมลงคาร์บาริล 85% ดับบลิวพี อัตรา 20 กรัม/น้ า 20 ลิตร และ สารฆ่าไร 
amitraz 20% อีซี อัตรา  40 มล. /น้ า 20 ลิตร ที่ชั้นและโรงบ่มก่อนน าก้อนเชื้อเห็ดมาท าการบ่ม 

- พ่นสารฆ่าแมลง คาร์บาริล 85% ดับบลิวพี อัตรา 20 กรัม/น้ า 20 ลิตร  เพ่ือป้องกัน
แมลงหางดีด และแมลงวันศัตรูเห็ดเข้าท าลายในระยะบ่มเชื้อ 

- พ่นสารฆ่าไร amitraz 20% อีซี อัตรา  40 มล. /น้ า 20 ลิตร ผสมสารจับใบ เพ่ือ
ป้องกันไรศัตรูเห็ด ในระยะบ่มเชื้อเห็ด 
 การจัดการโรงเรือนเพาะเห็ด 

- เตรียมโรงเรือนเพาะเห็ดโดยการท าความสะอาดด้วยน้ ายาคลอรอกซ์ อัตรา 20 มล./
น้ า 20 ลิตรเพ่ือก าจัดเชื้อราที่เป็นสาเหตุของเชื้อโรคของเห็ด 

- ท าการพ่นสารฆ่าแมลง มาลาไธออน 57% อีซี อัตรา 40 มล.น้ า 20 ลิตร ให้ทั่ว
โรงเรือนเพ่ือก าจัดแมลงศัตรูเห็ดที่หลงเหลือแล้วทิ้งโรงเรือนให้ว่างเปล่า 1 สัปดาห์  

- พ่นสาร amitraz 20% อีซี อัตรา  40 มล. /น้ า 20 ลิตรให้ทั่งโรงเรือนเพ่ือก าจัดไร
ศัตรูเห็ดที่หลงเหลือแล้วทิ้งโรงเรือนให้ว่างเปล่า 1 สัปดาห์ 

- ติดตั้งกับดักกาวเหนียว 8 กับดัก/100 ตารางเมตร และทากาวซ้ าทุก 15 วัน เพ่ือดัก
จับแมลงศัตรูเห็ด ที่จะเข้ามาใหม่และท าลายก้อนเห็ด 

- พ่นเชื้อแบคทีเรีย เซนทารี 3% ดับบลิวดีจี อัตรา 80 กรัม/น้ า 20 ลิตร เมื่อพบการ
ท าลายของแมลงศัตรูเห็ดมากกว่า 10 % ในระยะเปิดดอก และพ่นซ้ า หรือพ่นไส้เดือนฝอยอัตรา 4 
ล้านตัว/น้ า 2 ลิตร 

กรรมวิธีที่ 2   
- ก่อนน าก้อนเชื้อเห็ดเข้าบ่มในโรงเปิดดอก ท าการพ่นสารฆ่าแมลง คาร์บาริล 85% 

ดับบลิวพี อัตรา 20 กรัม/น้ า 20 ลิตร  เพ่ือป้องกันแมลงหางดีด และแมลงวันศัตรูเห็ดเข้าท าลายใน
ระยะบ่มเชื้อ 



 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๗ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

278 

กรมวิชาการเกษตร 

- พ่นสารฆ่าไร amitraz 20% อีซี อัตรา  40 มล. /น้ า 20 ลิตร ผสมสารจับใบ เพ่ือ
ป้องกันไรศตัรูเห็ด ในระยะบ่มเชื้อเห็ด 

ท าการบ่มก้อนเชื้อเห็ดในโรงเปิดดอกประมาณ 2-3 สัปดาห์ เมื่อเส้นใยในก้อนเชื้อเห็ด
เดินเต็ม แล้วท าการเปิดดอก 
-การบันทึกข้อมูล 

- ท าการตรวจนับ% การเข้าท าลายของ แมลง ไร ศัตรูเห็ด 
- ท าการตรวจนับจ านวนและชนิด แมลง ไร ศัตรูเห็ดที่ติดกับดัก 
- ท าการชั่งน้ าหนักและคุณภาพของผลผลิตเห็ดสดระยะส่งตลาด 
- เปรียบเทียบค่าใช้จ่าย ต้นทุน และผลตอบแทน 

เวลาและสถานที ่
  ตุลาคม 2555 - กันยายน 2558 

โรงเพาะเห็ดเกษตรกร จังหวัดราชบุรี 
 

ผลและวจิารณผ์ลการทดลอง 
ท าการตรวจนับความเสียหายจากการเข้าท าลายของศัตรูเห็ดเปรียบเทียบกันระหว่างโรงเรือน 

IPM กับโรงเรือนเกษตรกร (ตารางท่ี 1) 
 

ตารางที ่1 เปรียบเทียบการปฏิบัติงาน ความเสียหายและผลผลิต ของกรรมวิธีทั้ง 2 
วนัที ่ โรงเรือน Ipm เหด็ โรงเรือนเกษตรกร 

25/4/57 พ่นสารฆ่าแมลง fipronil + สารฆ่าไร 
pyridaben + สารจับใบ 

พ่นสารฆ่าแมลง fipronil + สารฆ่าไร
pyridaben+ สารจับใบ 

หลังการเปิดดอก   
13/6/56 พ่นไส้เดือนฝอยก าจัดหนอน พ่นไส้เดือนฝอยก าจัดหนอน 
7/7/56 พ่นไส้เดือนฝอยก าจัดหนอน พ่นไส้เดือนฝอยก าจัดหนอน 
25 /5/57 ไม่พบก้อนเสียหาย                                                พบก้อนเชื้อถูกแมลงท าลาย 6 % 
 พบก้อนเชื้อถูกแมลงท าลาย 1 %                                      พบก้อนเชื้อถูกแมลงท าลาย 1 %    
6/6/57 พบหนอนเข้าท าลาย 10 % 

พบราเมือกส้ม 0.1% 
พบหนอนเข้าท าลาย 10 % 

13/6/57 พบหนอนเข้าท าลาย 10 % พบหนอนเข้าท าลาย 15 % 
18/6/57 พบราเมือกสีส้ม 0.36% พบราเมือกสีส้ม 0.38% 
22/7/57 พบหนอนเข้าท าลาย 5 % พบหนอนเข้าท าลาย 18 % 
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วนัที ่ โรงเรือน Ipm เหด็ โรงเรือนเกษตรกร 
25/5/57 พบหนอนเข้าท าลาย 3 % 

พบราด า  0.2 % 
พบราเมือกส้ม 0.1% 

พบหนอนเข้าท าลาย 20 % 
พบราด า 1 % 
พบราเมือกส้ม 0.3 % 

ผลผลิต 329.4 กก. 347.6 กก. 
 

สรปุผลการทดลองและค าแนะน า 
 ยังไม่สามารถสรุปได้ 
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ผลของอุณหภมูิทีม่ตีอ่การเจรญิเตบิโต และการมชีีวติอยู่รอดของไรไขป่ลา 
Effect of Temperature on Growth and Survival of Luciaphorus perniciosus 

Rack 
 

พิเชฐ  เชาวนว์ฒันวงศ ์   อจัฉราภรณ ์  ประเสรฐิผล    
พลอยชมพ ูกรวภิาสเรือง     มานติา คงชืน่สนิ 

กลุม่กฏีและสัตววทิยา     ส านักวจิยัพัฒนาการอารักขาพชื 
 

บทคดัยอ่ 
 ท าการทดสอบผลของอุณหภูมิที่มีต่อการเจริญเติบโตของไรไข่ปลา และ ผลของอุณภูมิที่มีต่อ
การมีชีวิตรอดของไรไข่ปลา วางแผนการทดลองแบบ CRD 4 ซ  า 6 กรรมวิธี คือ  อุณหภูมิ 20, 25, 
30, 35, 40, 45 องศาเซลเซียส น าไรไข่ปลาจ านวน 5 ตัวต่อจาน น าไปไว้ที่อุณหภูมิต่าง ๆ แล้วน ามา
ตรวจนับจ านวนไรที่ตั งท้อง และจ านวนไรที่ออกจากท้อง พบว่าที่อุณหภูมิ 20 และ 25 องศาเซลเซียส 
ไรไข่ปลามีจ านวนไรที่ตั งท้อง และมีจ านวนไรที่ออกจากท้อง มากกว่าที่อุณหภูมิอ่ืน อย่างมีนัยส าคัญ
ทางสถิติ ส่วนผลของอุณหภูมิที่มีต่อการมีชีวิตรอดของไรไข่ปลา พบว่า ที่อุณหภูมิ 20 องศาเซลเซียส 
มีเปอร์เซ็นต์การอยู่รอดสูงสุดที่ 100  และ ที่อุณหภูมิ 25 องศาเซลเซียส มีเปอร์เซ็นต์การอยู่รอด
เท่ากับ 85.18 แตกต่างทางสถิติกับ ที่อุณหภูมิ 30 35 40 และ 45 องศาเซลเซียส  ที่มีเปอร์เซ็นต์การ
อยู่รอดเท่ากับ 38.47 34.13  28.37 และ 16.94 ตามล าดับ เมื่ออุณหภูมิสูงขึ นมากกว่า 30 องศา
เซลเซียส มีผลต่อการเจริญเติบโตและ เปอร์เซ็นต์การอยู่รอดของไรไข่ปลาลดลง 
 

ABSTRACT 
Test on the effect of different temperature on growth and survival rate of 

Luciaphorus perniciosus Rack mite. Complete Random Design with 4 replication and 6 
treatment of different temperature of 20 25 30 35 40 and 45 degree Celsius was 
applied. 5 plates with 5 mites per plate were applied to the 6 different temperatures. 
Growth and development of mite in 6 different temperature were observed. Pregnant 
duration of mite, number of pregnant mites, number of mites emerge were examined 
and recorded. The result showed that at 20 and 25 degree Celsius, the  numbers of  
pregnant mite and numbers of mite emerge were higher than other and significantly 
different. The effect of temperature on % survival showed that at 20 degree Celsius, 
the % of survival was 100% followed by 85 % at 25 degree Celsius and significantly 
 

รหัสการทดลอง  01-39-54-02-02-00-08-56 
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the % of survival was 100% followed by 85 % at 25 degree Celsius and significantly 
different from 30 35 40 and 45 degree Celsius that had % survival 38.47 34.13 28.37 
and 16.94 respectively. The growth and survival rate of the mite decrease when 
temperature is higher than 30 degree Celsius. 
 

ค าน า 
เห็ดเป็นพืชเศรษฐกิจที่ส าคัญชนิดหนึ่งให้ผลตอบแทนสูงในระยะเวลาสั น การเพาะเห็ดในถุง

เพ่ือการค้า ได้ขยายพื นที่ปลูกกันทั่วประเทศ ปัญหาการระบาดเข้าท าลายของศัตรูเห็ดจึงเกิดขึ นอัน
เนื่องมาจากเกษตรกรมุ่งสนใจในด้านการผลิตมากกว่าการดูแลรักษาความสะอาด โดยเฉพาะกา ร
ระบาดเข้าท าลายของโรค แมลงและไรศัตรูเห็ดชนิดต่างๆ ส่งผลให้ผลผลิตที่ได้ลดลง 

ไรไข่ปลาเป็นศัตรูส าคัญของการเพาะเห็ดขอนขาว เห็ดหูหนู และ เห็ดบด สามารถเข้า
ท าลายเห็ดได้ทุกระยะของการเพาะ โดยเริ่มท าลายตั งแต่หัวเชื อที่เจริญอยู่บนอาหารวุ้น ขวดหัวเชื อ 
ถุงก้อนเชื อซึ่งก าลังเดินเต็มถุงแล้ว โดยจะดูดท าลายเส้นใยเห็ด เริ่มจากปากถุงลงมายังก้นถุง ถ้ามีการ
ระบาดอย่างรุนแรง จะท าให้เห็ดไม่ออกดอก และผลผลิตลดลง จากการส ารวจความเสียหายของเห็ด 
พบว่า อุณหภูมิมีผลต่อการแพร่ระบาดของไรไข่ปลา จึงมีความจ าเป็นทีจะต้องศึกษาหาข้อมูลเกี่ยวกับ
อุณหภูมิที่ระดับต่าง ๆ ที่มีต่อการแพร่ระบาดของไรไข่ปลา เพ่ือใช้เป็นแนวทางในการวางแผนการ
ป้องกันก าจัดไรไข่ปลาเพื่อลดความเสียหายของผลผลิตเห็ด 

 
วธิดี าเนินการ 

ขั นตอนที ่1. ผลของอณุหภมูติ่อการเจริญเตบิโตและการวางไข่ 
อุปกรณ์ 

- ไรไข่ปลา 
- ตู้ควบคุมอุณหภูมิ 
- พู่กนั, เข็มเขี่ย, จานเลี ยงเชื อ, กล้อง stereomicroscope, น  ากลั่น, ปากคีบ 
- ขวดหัวเชื อเห็ดหูหนู 

แบบและวิธีการทดลอง 
 วางแผนการทดลองแบบ CRD 4 ซ  า 6 กรรมวิธี คือ 

 1 ที่อุณหภูมิ 20 C 

 2 ที่อุณหภูมิ 25  C 

 3 ที่อุณหภูมิ 30 C 

 4 ที่อุณหภูมิ 35 C 

 5 ที่อุณหภูมิ 40 C 
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 6 ที่อุณหภูมิ 45 C  
 - วิธีปฏิบัติการทดลอง 

   ท าการเขี่ยไรไข่ปลาตัวเต็มวัยเพศเมียระยะก่อนท้อง น ามาใส่จานที่มีเส้นใยเห็ดหู
หนูเจริญอยู่บนเมล็ดข้าวฟ่างจ านวน 5 ตัว/จาน จ านวน 20 จาน น าไปไว้ที่อุณหภูมิต่าง ๆ 
เพ่ือศึกษาการเจริญเติบโตจนกระทั่งเข้าสู่ระยะท้อง เช็คผลทุก 24 ชั่วโมงจนกระทั่งตัวเต็มวัย
ออกจากท้องแม่ 

- การบนัทกึขอ้มลู 
บันทึกระยะเวลาของตัวเต็มวัยระยะก่อนท้อง ระยะเวลาที่ตั งท้อง จ านวนไรไข่ปลา

ตัวเต็มวัยเพศเมียที่ตั งท้อง และ จ านวนไรไข่ปลาที่ออกจากท้อง น ามาวิเคราะห์ผลทางสถิติ 
 
ขั นตอนที ่2. ผลของอุณหภมูติ่อการมชีวีติรอดของไรไขป่ลา 

- แบบและวิธีการทดลอง 
 วางแผนการทดลองแบบ CRD 4 ซ  า 6 กรรมวิธี คือ 

 1 ที่อุณหภูมิ 20 C 

 2 ที่อุณหภูมิ 25  C 

 3 ที่อุณหภูมิ 30 C 

 4 ที่อุณหภูมิ 35 C 

 5 ที่อุณหภูมิ 40 C 

 6 ที่อุณหภูมิ 45 C 
 - วิธีปฏิบัติการทดลอง 

   ท าการเขี่ยไรไข่ปลาตัวเต็มวัยเพศเมียระยะก่อนท้อง น ามาใส่ขวดที่มีเส้นใยเห็ดหู
หนูเจริญอยู่บนเมล็ดข้าวฟ่างจ านวน 100 ตัว/จาน จ านวน 20 จาน น าไปไว้ที่อุณหภูมิต่าง ๆ 
กันเป็นเวลา 1 ชั่วโมง น ามาวางไว้ที่อุณหภูมิห้อง เช็คเปอร์เซ็นต์อยู่รอดทุก 24 ชั่วโมง เป็น
เวลา 6-8 วัน จนกระท่ังตัวเต็มวัยระยะก่อนท้องเข้าสู่ระยะตั งท้อง 
 -การบันทึกข้อมูล 

จ านวนเปอร์เซ็นต์การรอดของไรไข่ปลาตัวเต็มวัยเพศเมีย น ามาวิเคราะห์ผลทาง
สถิติ 
เวลาและสถานที ่
    ตุลาคม 2555 - กันยายน 2557 

ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรุงเทพฯ 
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ผลและวจิารณผ์ลการทดลอง 
ผลของอุณหภมูติ่อการเจริญเตบิโตและการวางไข่  
เมื่อให้ไรไข่ปลาได้รับอุณหภูมิต่าง ๆ กัน หลังจากได้รับอุณหภูมิต่าง ๆ แล้ว เป็นเวลา 3 วัน 

ไรจึงตั งท้อง ที่อุณหภูมิ 20 และ 25 องศาเซลเซียส ไรไข่ปลามีจ านวนไรที่ตั งท้องเฉลี่ย 2.5 และ 2.5 
ตัว มากกว่าและแตกต่างทางสถิติกับที่ อุณหภูมิ 30 องศาเซลเซียส ที่มีไรตั งท้อง 0.1 ตัว จ านวนไร
เฉลี่ยที่ออกเป็นตัวที่อุณหภูมิ 20 และ 25 องศาเซลเซียส มีจ านวนเท่ากับ 167.3 และ 168.9 ตัว
มากกว่าและแตกต่างทางสถิติกับที่อุณหภูมิ 30 องศาเซลเซียส ที่มีจ านวนไรเฉลี่ยที่ฟักออกจากท้อง
เท่ากับ 13.6 ตัว ที่อุณหภูมิสูงเกิน 35 องศาเซลเซียส ไม่พบไรที่ตั งท้องและออกเป็นตัวเลย ส่วน
ระยะเวลาตั งท้องก็ไม่แตกต่างกันทั ง ที่ 3 อุณหภูมิ คือ 20, 25 และ 30  องศาเซลเซียส เฉลี่ย 15.53-
16.00 วัน (ตารางท่ี 1) เห็นได้ว่าเมื่ออุณหภูมิสูงขึ นท าให้ไรไข่ปลามีอัตราการตั งท้อง และ ฟักออกเป็น
ตัวลดลง   
 ผลของอุณหภมูติ่อการมชีวีติรอดของไรไขป่ลา 

 เมื่อให้ไรไข่ปลาได้รับอุณหภูมิต่าง ๆ ตามกรรมวิธี  เป็นเวลา 1 ชั่วโมง แล้วน าไรไข่ปลาที่
ได้รับอุณหภูมิต่าง ๆ ออกมาไว้ที่อุณหภูมิห้อง พบว่า ที่อุณหภูมิ 20 และ 25 องศาเซลเซียส ไรไข่ปล่า
มีเปอร์เซ็นต์การอยู่รอดเท่ากับ 100 และ 85.18 มากกว่าและแตกต่างทางสถิติกับ เปอร์เซ็นต์การอยู่
รอดที่อุณหภูมิ 30 35 40 และ 45 องศาเซลเซียส ที่มีเปอร์เซ็นต์การอยู่รอดเท่ากับ 38.47 34.31 
28.37 และ 16.94 ตามล าดับ  และที่อุณหภูมิ 30 และ 35 องศาเซลเซียส มีเปอร์เซ็นต์การอยู่รอดสูง
กว่า และ แตกต่างทางสถิติกับท่ีอุรหภูมิ 45  องศาเซลเซียส  (ตารางที่ 2)  
 

สรปุผลการทดลองและค าแนะน า  
จากการทดลองผลของอุณหภูมิต่อการเจริญเติบโตและวางไข่  และ ผลต่อการมีชีวิตรอดของ

ไรไข่ปลานั น พบว่า เมื่ออุณหภูมิสูงขึ นเกิน 35 องศาเซลเซียส ไรไข่ปลาจะตั งท้องและออกเป็นตัวได้
น้อยลง และมีเปอร์เซ็นต์การอยู่รอดลดลง ซึ่งน่าจะน าไปประยุกต์ใช้ในการป้องกันไรไข่ปลาในขวดหัว
เชื อเห็ดได้ โดยการบ่มเส้นใยที่อุณหภูมิที่สูงเกิน 35 องศาเซลเซียส ในช่วงระยะเวลาที่เหมาะสม แต่
ต้องมีการทดลองเพ่ือหาผลกระทบของอุณหภูมิดังกล่าวว่ามีผล กระทบ ต่อการเจริญเส้นใยของเห็ดใน
ขวดหัวเชื อหรือไม่ 
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Table 1. Average pre pregnant period, pregnant period, numbers of pregnant female 
and number of emerge mite at various temperatures. 

 

Temp 

(C) 

Date after treat with  temperatures Pre 
pregnant 
period 
(day) 

Pregnant 
period (day) 

No. 
emerge 

1 2 3 
No.pregnant No.pregnant No.pregnant 

20 0 0 2.5 a 3 15.3 167.3a 
25 0 0 2.5 a 3 15.65 168.9a 
30 0 0 0.1 b 3 16 13.6b 
35 0 0 0 b 0 0 0 b 
40 0 0 0 b 0 0 0 b 
45 0 0 0 b 0 0 0 b 

CV (%)   35.6   39.8 

 
Table 2.  Percent survival of female mites treated with various temperatures. 
 

Temp 
% survival 

1 Day  2 Day 3 Day 

20 (C)  0 0 100 a 
 

25 (C) 0 0 85.18 a 

30 (C) 0 0 38.47 b 

35 (C) 0 0 34.13 b 

40 (C) 0 0 28.37 bc 

45 (C) 0 0 16.94 c 

CV   29.8% 
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Studies on Seasonal Fluctuation of Histiostoma bakeri Hughes in Mushroom 

 
พิเชฐ  เชาวนว์ฒันวงศ ์   อจัฉราภรณ ์ ประเสรฐิผล 

พลอยชมพ ู กรวภิาสเรือง   มานติา  คงชืน่สนิ 
กลุม่กฏีและสัตววทิยา    ส านกัวจิัยพฒันาการอารกัขาพชื 

 
บทคดัยอ่ 

ท าการส ารวจความผันแปรจ านวนประชากรไรขาวใหญ่ ในฟาร์มเห็ดที่เพาะเห็ดหูหนู ใน 
อ าเภอ บางแพ จังหวัดราชบุรี ตั้งแต่เดือน ตุลาคม 2555-กันยายน 2556  สุ่มเลือกก้อนเชื้อเห็ดหูหนู  
จ านวน 20 ก้อน น าใส่ถุงพลาสติก น ามาตรวจนับจ านวนไรขาวใหญ่ โดยตัดถุ งพลาสติกเป็นรูป
สี่ เหลี่ ยมจตุรัส  ขนาด 1x1 ตร .ซม.  ก้อนละ 4 จุด  โดยตรวจนับใต้กล้องจุลทรรศน์แบบ 
stereomicroscope ท าการส ารวจทุก  เดือน ตลอดการทดลอง  พบว่า ในช่วงเดือน พฤษภาคม และ 
เดือน มิถุนายน ซึ่งเป็นช่วงฤดูฝน จะพบไรขาวใหญ่เป็นปริมาณปานกลาง เฉลี่ย 166 -182 ตัว/ตาราง
เซ็นติเมตร ในช่วงปีแรก ส่วนในปีต่อมาพบไรขาวใหญ่ลดลง เฉลี่ย 5.18-11.79 ตัว/ตารางเซนติเมตร 

 
ABSTRACT 

Survey on population fluctuation of Histiostoma bakeri Hughes was conducted 
in Jew’s ear mushroom farm at amphur Bangphae  Ratchaburi Province during 
October 2013-September 2014. Saw dust spawn in polyethylene bags were randomly 
sampling every month. 20 polyethylene bags were taken back from the mushroom 
farm. Each ethylene bag was randomly punched out 4 points each piece was 1x1 
centimetre2. The pieces were examined under the stereomicroscope . The number of 
mites were recorded. The result show that during May and June, the population of 
mite was found moderately average at 166-182 mite per centimetre2  in 2013 and 
5.18-11.79 mite per centimetre2  in 2014. 

 
 
 
 

 
รหัสการทดลอง  01-39-54-02-02-00-09-56 
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ค าน า 
เห็ดเป็นพืชเศรษฐกิจที่ส าคัญชนิดหนึ่งให้ผลตอบแทนสูงในระยะเวลาสั้น การเพาะเห็ดในถุง

เพ่ือการค้า ได้ขยายพ้ืนที่ปลูกกันทั่วประเทศ ปัญหาการระบาดเข้าท าลายของศัตรูเห็ดจึงเกิดขึ้นอัน
เนื่องมาจากเกษตรกรมุ่งสนใจในด้านการผลิตมากกว่าการดูแลรักษาความสะอาด โดยเฉพาะการ
ระบาดเข้าท าลายของโรค แมลงและไรศัตรูเห็ดชนิดต่างๆ ส่งผลให้ผลผลิตที่ได้ลดลง  

ไรขาวใหญ่เป็นศัตรูที่ส าคัญของการเพาะเห็ดนางรม เห็ดนางรมภูฏาน เห็ดยานางิ เห็ดหอม 
เห็ดหูหนู เห็ดเป๋าฮ้ือ และ เห็ดฟาง โดยจะท าลายเส้นใยของเห็ดได้ทั้งหัวเชื้อในจานเลี้ยงเชื้อ ขวดหัว 
เชื้อ ถุงก้อนเชื้อ ในระยะบ่มเส้นใย ท าให้ปลายเส้นใยหยุดชะงัก ไม่สามารถเจริญเติบโตต่อไปได้ ท าให้
เส้นใยไม่สามารถฟอร์มดอกได้ ท าให้ผลผลิตลดต่ าลงอย่างมาก (กอบเกียรติ์ และคณะ, 2544) ไร
ขาวใหญ่เข้าระบาดท าลายได้ไรชนิดนี้สามารถระบาดแพร่กระจายไปยังแหล่งเพาะเห็ดต่างๆได้อย่าง
รวดเร็ว ถ้าแหล่งเพาะเห็ดเหล่านั้นได้ซื้อหัวเชื้อหรือถุงก้อนเชื้อไปจากแหล่งที่มีการระบาดอยู่ก่อนแล้ว 
หลังจากนั้นไรขาวใหญ่ในระยะตัวอ่อนวัยที่ 3 (hypopi) ซึ่งเป็นไรสีน้ าตาลอ่อน สามารถมีชีวิตอยู่ใน
สภาพความชื้นสัมพัทธ์ต่ า และสามารถอดอาหารได้นาน 1-6 วัน ก็จะเริ่มแพร่กระจายเข้าสู่ถุงก้อนเชื้อ
อ่ืนๆ ที่อยู่ข้างเคียง และจะกระจายกว้างออกไปทั่วทั้งโรงเพาะเห็ดได้ในที่สุด พบระบาดมากในช่วง
อากาศค่อนข้างร้อนกับช่วงฤดูฝน  ( มานิตา และคณะ, 2552) จึงมีความจ าเป็นที่จะต้องศึกษาข้อมูล
เกี่ยวกับฤดูกาลระบาดของไรขาวใหญ่ เพ่ือใช้เป็นแนวทางในการวางแผนป้องกันก าจัดไรขาวใหญ่เพ่ือ
ลดความเสียหายของผลผลิตเห็ด 

 
วธิดี าเนินการ 

อุปกรณ ์
- ฟาร์มเห็ดที่มีการระบาดของไรขาวใหญ่ 
- ก้อนเชื้อเห็ด 
- แว่นขยาย 
- กล้องจุลทรรศน์ 

วธิกีาร 
 สุ่มเลือกฟาร์มเห็ดหูหนู หรือ เห็ดนางรมที่มีไรขาวใหญ่ระบาดเป็นประจ า โดยท าการสุ่มเลือก
ก้อนเชื้อเห็ดหูหนู หรือ เห็ดนางรม จ านวน 20 ก้อน น าใส่ถุงพลาสติก น ามาตรวจนับจ านวนไร
ขาวใหญ่ โดยตัดถุงพลาสติกเป็นรูปสี่เหลี่ยมจตุรัส ขนาด 1x1 ตร.ซม. ก้อนละ 4 จุด โดยตรวจนับใต้
กล้องจุลทรรศน์แบบ stereomicroscope ท าการส ารวจทุก 3 สัปดาห์ ตลอดการทดลอง 
บนัทกึข้อมลู  
 บันทึกจ านวนไรขาวใหญ่ที่ตรวจพบ/พ้ืนที่ถุงพลาสติก 1x1 ตร.ซม.  
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เวลาและสถานที ่
   ตุลาคม 2555 - กันยายน 2557 

ฟาร์มเห็ดหูหนูเกษตรกร จังหวัดราชบุรี ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรุงเทพฯ 
 

ผลและวจิารณผ์ลการทดลอง  
 จากการส ารวจปริมาณประชากรไรขาวใหญ่ในเห็ดหูหนู ในฟาร์มเพาะเห็ดของเกษตรกร ที่
อ าเภอบางแพ จังหวัดราชบุรี เริ่มต้นตั้งแต่เดือน ตุลาคม 2555 ถึง กันยายน 2557 (ตารางที่ 1) พบว่า 
ในปื 2556 พบไรขาวใหญ่เฉลี่ยเป็นปริมาณมากในช่วงเดือน พฤษภาคม ถึงเดือน มิถุนายน คือพบ 
182 และ 166.03 ตัวต่อตารางเซนติเมตร ซึ่งเป็นช่วงฤดูฝน ส่วน ในปี 2557 พบปริมาณไรขาวใหญ่
เฉลี่ยเป็นปริมาณน้อยตั้งแต่เดือน เมษายน พฤษภาคม มิถุนายน กรกฎาคม และ สิงหาคม ดังนี้ คือ 
11.79, 11.03, 7.5, 5.18, และ 8.61 ตัวตามล าดับ เมื่อเปรียบเทียบดูทั้ง 2 ปี พบว่า จะพบไรขาวใหญ่
ในช่วงเดือน เมษายน-สิงหาคม  ซึ่งในช่วงปี 2556 นั้น จะพบปริมาณไรขาวใหญ่สูงกว่า ในปี 2557 
เนื่องจาก ในปี 2557 เกษตรกรมีการป้องกันก าจัดไรขาวใหญ่ในช่วงบ่มก้อนเชื้อ ก่อนน าไปเปิดดอก จึง
พบปริมาณไรขาวใหญ่ต่ ากว่าปี 2556 ในช่วงเดือนเดียวกัน ซึ่ง กอบเกียรติ์ และคณะ (2544) ก็ได้
รายงานการเข้าท าลายของไรขาวใหญ่ในเห็ดหอมท าให้สูยเสียผลผลิตอย่างมาก ในช่วงเดือนพฤษภาคม 
2542 ที่จังหวัดเชียงราย ส่วนในช่วงเดือน ธันวาคม-มีนาคม นั้นเป็นช่วงแล้ง จะไม่พบไรขาวใหญ่อาจ
เนื่องจากเป็นช่วงที่เกษตรกรมีการเพาะเห็ดน้อยลง และมีการพักโรงเรือนบางโรงเรือน ท าให้มีก้อน
เห็ดในโรงเรือนน้อยกว่าในช่วงฤดูฝน 

 
สรปุผลการทดลองและค าแนะน า 

 จากการส ารวจประชากรไรขาวใหญ่ในเห็ดหูหนู พบว่า จะพบไรขาวใหญ่ในช่วงฤดูฝน 
มากกว่าฤดูแล้ง เมื่อเข้าสู่ฤดูฝนเกษตรกรควรท าการป้องกันก าจัดไรขาวใหญ่ ในช่วงระยะบ่มเส้นใยให้
ดีก่อนน าเข้าเปิดดอก โดยมีวิธีการต่าง ๆ ดังนี้ (กอบเกียรติ์ และคณะ 2544) 

1. ควรสร้างโรงเรือนขนาดเล็กหลาย ๆ โรงเรือน เพ่ือเป็นการหมุนเวียนและพักท าความ
สะอาดโรงเรือนสลับกันไป 

2. ก าจัดก้อนเชื้อที่เปิดดอกแล้วโดยน าไปทิ้งให้ห่างจากโรงเรือนเพาะเห็ดอย่างน้อย 1.5 
กิโลเมตร เพ่ือเป็นการท าลายแหล่งอาหาร  

3. เผาท าลายก้อนเชื้อที่ถูกไรขาวใหญ่เข้าท าลายเพ่ือท าลายแหล่งแพร่ขยายพันธ์ของไร
ขาวใหญ่ 

4. ท าความสะอาดห้องถ่ายเชื้อ โรงเรือนบ่มเส้นใยและโรงเรือนเปิดดอกหลังจากเสร็จสิ้น
ภาระกิจ เพ่ือลดปริมาณไรขาวใหญ่ 

5. พ่นโรงเรือนด้วยสารฆ่าไรหลังจากท าความสะอาดโรงเรือนแล้ว เพ่ือก าจัดไรขาวใหญ่ที่
หลงเหลือให้หมดไป 
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6. พักโรงเรือนให้แห้งหลังท าความสะอาดและพ่นสารฆ่าไรแล้วอย่างน้อย 15 วัน 
7. เลือกซื้อหัวเชื้อและก้อนเชื้อจากแหล่งที่ปราศจากไรขาวใหญ่ระบาด 
8. เลือกซื้อก้อนเชื้อที่มีอายุใกล้เคียงกันและเป็นเห็ดชนิดเดียวกัน เพ่ือให้การเปิดดอกของ

เห็ดแต่ละรุ่นพร้อมกันและทิ้งพร้อมกัน จะได้มีโอกาสพักโรงเรือนเพ่ือท าความสะอาดได้ 
9. ไม่ควรเพาะเห็ดนานเกินก าหนดเพราะว่าก้อนที่เก่าจะเป็นที่สะสมของโรคแมลงและไร 
10. ในเขตท่ีมีการระบาดของไรขาวใหญ่ ควรท าการพ่นสารฆ่าไรบ่นก้อนเชื้อในระยะบ่มเส้น

ใย โดยใช้สารฆ่าไร  อัตรา ผสมสารจับใบเพ่ือให้สารฆ่าไรจับอยู่ท่ีปากถุงเพ่ือป้องกันไม่ให้
ไรขาวใหญ่เข้าท าลายในระยบ่มเส้นใย 
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ทดสอบประสิทธภิาพในการควบคมุวชัพืชของสารก าจดัวชัพชืประเภทกอ่นงอก 
(pre-emergence) ในออ้ยปลกูใหม่ 

Efficiency of Pre-emergence Herbicides for Weed Control in Sugarcane 
 

สริชิยั สาธวุจิารณ์1/ จรรยา มณโีชติ2/ ตรยีนยั ตุงคะเสน3/ 
1/ กลุม่บรหิารศตัรูพชื ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 

2/ผู้เชีย่วชาญ ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 
3/กลุม่บรหิารโครงการวจิยั  สถาบนัวจิยัพชืไร่ 

 
รายงานความกา้วหนา้ 

 

การทดสอบประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชของสารก าจัดวัชพืชประเภทก่อนงอกในอ้อย 
เพ่ือให้ได้วิธีการจัดการวัชพืชประเภทก่อนงอกที่มีประสิทธิภาพ ประหยัด ปลอดภัย ลดต้นทุน      
และลดผลกระทบต่อส่ิงแวดล้อมในการผลิตอ้อย ด าเนินการทดลองระหว่างเดือนตุลาคม 2556-
กันยายน 2557 ณ อ าเภอปลวกแดง จังหวัดระยอง วางแผนการทดลองแบบ RCB จ านวน 4 ซ  า มี 12 
กรรมวิธี ได้แก่ การพ่นสารก าจัดวัชพืช mesotrione/atrazine, atrazine, diuron, flumioxazin, 
pendimethalin+imazapic,  hexazinone/diuron, tebuthiuron+pendimethalin, 
tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole และ metribuzin อัตรา 150, 600, 480, 20, 132+12, 
240, 150+132, 150+35.3, 20 และ 140 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ ตามล าดับ หลังจากปลูกอ้อย 
กรรมวิธีก าจัดวัชพืชด้วยแรงงานและกรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช ปฏิบัติและดูแลรักษาอ้อยที่ปลูกตาม
ค าแนะน าของกรมวิชาการเกษตร ผลการทดลอง พบว่า สารก าจัดวัชพืชที่ใช้ในการทดลองไม่เป็นพิษ
ต่ออ้อย ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช สารก าจัดวัชพืช mesotrione/atrazine, atrazine, 
diuron, flumioxazin, pendimethalin+imazapic, hexazinone/diuron, tebuthiuron+ 
pendimethalin, tebuthiuron+oxyfluorfen, isoxaflutole และ metribuzin สามารถควบคุม
วัชพืชได้ดี ที่ระยะ 60 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช วัชพืชหลักที่สามารถควบคุมได้ คือ หญ้าตีนนก 
(Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) หญ้าปากควาย (Dactyloctenium aegyptium L.) สาบม่วง 
(Praxelis clematidea (Griseb.) R.M.King&H.Rob.) และผักเบี ยหิน (Trianthema 
portulacastrum L.) 
 

Keywords : weed control, sugarcane 
ค าหลัก: การควบคุมวัชพืช อ้อย 
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ส ำรวจ รวบรวมและจ ำแนกเชือ้รำสำเหตโุรคองุน่ สำยพนัธุอ์งุน่จำกตำ่งประเทศ 
เพือ่กำรปลกูในประเทศเขตรอ้น 

Collection and Identification for Fungal pathogenic agents of Diseases in 
Imported Grape varieties planted in Tropical Region Countries 

 
ยุทธศักดิ ์เจยีมไชยศรี1/ อภริชัต ์สมฤทธิ์1/ 

ธำรทพิย ภำสบตุร1/ สภุทัรำ เลศิวฒันำเกยีรติ2/ 
1/ กลุม่วจิยัโรคพชื  ส ำนักวจิยัพฒันำกำรอำรักขำพืช 
2/ กลุม่วชิำกำร   สถำบนัวจิยัพชืสวน 

 
 

รำยงำนควำมกำ้วหนำ้ 
 
จำกกำรส ำรวจโรคองุ่นสำยพันธุ์องุ่นจำกต่ำงประเทศ  พ้ืนที่ปลูก จ.เชียงใหม่ จ.ประจวบคีรีขันธ์ 

จ.ศรีสะเกษ เก็บตัวอย่ำงโรคมำท ำกำรศึกษำจ ำแนกชนิดในห้องปฏิบัติกำร สำมำรถจ ำแนกได้ คือ โรค
รำน้ ำค้ำง เกิดจำกเชื้อรำ Plasmopara viticola  พบมำกในช่วงฤดูหนำว เดือนมกรำคม และพบอีก
ช่วงในฤดูฝน ที่แปลงปลูกสถำนีทดลองเกษตรที่สูงขุนวำง โครงกำรหลวงปำงดะ จ.เชียงใหม่ สถำนี
ทดลองพืชสวนศรีสะเกษ จ.ศรีสะเกษ โรครำแป้ง จ ำแนกชนิดเชื้อรำสำเหตุได้ เป็น Oidium tuckeri 
พบที่แปลงปลูกสถำนีทดลองเกษตรที่สูงขุนวำง สถำนีทดลองเกษตรที่สูงแม่จอนหลวง โครงกำรหลวง
ปำงดะ จ.เชียงใหม่ สถำนีทดลองพืชสวนศรีสะเกษ จ.ศรีสะเกษ และพ้ืนที่ปลูกองุ่น จ.ประจวบคีรีขันธ์  
ส ำหรับแปลงปลูกสถำนีทดลองเกษตรที่สูงขุนวำงจะพบต่อเนื่องในช่วงฤดูร้อนและฤดูฝน ซึ่งอำกำศ
เย็น โรคสแคป พบเล็กน้อยที่พ้ืนที่ปลูกองุ่น จ.ประจวบคีรีขันธ์ จะท ำกำรส ำรวจเพ่ิมเติมในปี 2558 
ต่อไป 
 
 
 
 
 
 

 
 
รหัสกำรทดลอง 01-43-54-01-01-00-04-57  
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ค ำน ำ 
 

ประเทศไทยมีกำรปลูกองุ่นมำช้ำนำน และโรคองุ่นจัดเป็นปัญหำส ำคัญอย่ำงหนึ่งในกำรผลิต
องุ่น กำรน ำเข้ำองุ่นพันธุ์ต่ำงๆเข้ำมำใหม่ ควรที่จะได้ศึกษำด้ำนโรคพืชควบคู่ไปด้วยเพ่ือให้ทรำบว่ำ 
องุ่นพันธุ์ใหม่ที่น ำเข้ำดังกล่ำว มีควำมต้ำนทำนต่อโรค หรืออ่อนแอต่อโรคใดบ้ำง เพ่ือให้ได้ได้พันธุ์องุ่น
ที่เหมำะสม มีศักยภำพ ปรำศจำกปัญหำด้ำนโรค เพ่ือกำรผลิตในประเทศไทยประชำกรของประเทศ
ไทย กิตติพงศ์ (ไม่ระบุปี) ในปัจจุบันพันธุ์องุ่นที่นิยมใช้ท ำเป็นต้นตอ ได้แก่พันธุ์ Solonish x Othello  
1613  ซึ่งได้จำกผลงำนวิจัยของศำสตรำจำรย์ปวิณ ปุณศรี  ผู้บุกเบิกงำนวิจัยองุ่นมำกว่ำ 40 ปี  ซึ่งมี
คุณสมบัติในกำรติดตำเพ่ือกำรผลิตเป็นกำรค้ำในเขตที่รำบลุ่มภำคกลำงซึ่งเป็นดินเหนียว  มีควำมอุดม
สมบูรณ์ดี  ท ำให้มีกำรเจริญเติบโตดี  ทนไส้เดือนฝอยในดินได้ดี  ระบบรำกฝอยตื้น  เถำมีขนำดใหญ่  
อวบและมีเนื้อไม้นิ่ม  เหมำะในกำรท ำเป็นต้นตอในกำรติดตำองุ่นพันธุ์กำรค้ำ เช่น ไวท์มะละกำ  คำร์
ดินัล  แบล็คริเบียร์  เป็นต้น  แต่มีข้อเสีย คือ อ่อนแอต่อโรครำสนิมและแอนแทรคโนส นิพนธ์ (2542) 
ได้รำยงำนว่ำโรคองุ่นมีหลำยชนิด ได้แก่ โรครำน้ ำค้ำง เกิดจำกเชื้อรำ Plasmopara viticola โดยเกิด
จุดเหลืองด้ำนบนใบ ใต้ใบพบปุยสีขำวของเชื้อรำสำเหตุ   โรคกิ่งแห้ง เกิดจำกเชื้อรำ Greeneria 
uvicola ยอดองุ่นจะเหี่ยวแห้งตำย  โรคสแคป เกิดจำกเชื้อรำ Sphaceloma ampelinum ใบองุ่น
เกิดจุดแผลสีน้ ำตำลด ำขอบแผลสีเข้ม  โรครำสนิม เกิดจำกเชื้อรำ Phakopsora ampelopsidis ใบ
เป็นจุดสีเหลืองเล็กๆ ด้ำนบนใบ ใต้ใบมีกลุ่มเชื้อสีเหลืองส้ม  โรครำแป้ง เกิดจำกเชื้อรำ Oidium 
tuckeri มีรำสีขำวคล้ำยฝุ่นแป้งปกคลุมใบ เป็นต้น 

ดังนั้นจึงควรศึกษำถึงสำเหตุโรคองุ่นที่เกิดจำกเชื้อรำต่ำงๆ ว่ำมีโรคใดบ้ำงที่สำมำรถเข้ำท ำลำย
องุ่นสำยพันธุ์จำกต่ำงประเทศ ที่น ำมำปลูกในเขตร้อน เพ่ือศึกษำด้ำนอ่ืนๆ เช่น กำรป้องกันก ำจัดต่อไป 

 
วธิดี ำเนินกำร 

อุปกรณ ์
1. ถุงเก็บตัวอย่ำง 
2. กระดำษห่อตัวอย่ำง 
3. กรรไกรตัดแต่ง 
4. Marker 
5. กล้องจุลทรรศน์ 
6. กล้องถ่ำยรูป 
7. อำหำรเลี้ยงเชื้อ 

วธิกีำร 
1.  สืบค้นข้อมูลกำรแพร่ระบำดโรคองุ่นชนิดต่ำงๆ สภำพแวดล้อมทำงอุตุนิยมวิทยำ รวมทั้งน ำ

ข้อมูลเดิมที่มีกำรแพร่ระบำดโรคในแต่ละแหล่งมำท ำกำรวิเครำะห์ข้อมูล เพ่ือวำงแผนกำรส ำรวจโรค 
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2.  ส ำรวจและเก็บตัวอย่ำงโรคองุ่นสำยพันธุ์น ำเข้ำจำกต่ำงประเทศที่แสดงอำกำรต่ำงๆ  โดย
เก็บข้อมูลควำมสูงของพ้ืนที่ อุณหภูมิ ควำมชื้น ปริมำณน้ ำฝน พันธุ์ ลักษณะอำกำรของโรค พร้อม
ภำพถ่ำยอำกำร 

3.  ศึกษำเชื้อสำเหตุโรคองุ่นด้วยกล้องจุลทรรศน์ ในห้องปฏิบัติกำร จ ำแนกชนิดของเชื้อ
สำเหตุ 

4.  เลี้ยงเชื้อรำสำเหตุโรคที่จ ำแนกได้ น ำเก็บเข้ำในศูนย์เก็บรักษำเชื้อรำสำเหตุโรคพืช 
(Culture Collection) ของกรมวิชำกำรเกษตร เพื่อใช้เป็นหลักฐำน และใช้ในกำรศึกษำด้ำนอ่ืนๆ เช่น
กำรป้องกันก ำจัด ต่อไป 

5.  น ำตัวอย่ำงพืชที่เป็นโรค เก็บเข้ำพิพิธภัณฑ์ตัวอย่ำงแห้งโรคพืช 
6.  น ำข้อมูลที่ได้จัดท ำเป็นฐำนข้อมูลกำรแพร่ระบำดโรคองุ่นชนิดต่ำงๆ เพ่ือใช้เป็นค ำแนะน ำ 

ตลอดจนกำรเตือนกำรแพร่ระบำดของโรค ในแหล่งปลูกท่ีมีข้อมูลสอดคล้องกับโรคนั้นๆ 
7.  วิเครำะห์ รำยงำนผล 

เวลำและสถำนที ่
ด ำเนินกำรระหว่ำง ตุลำคม 2556– กันยำยน 2558 แปลงปลูกองุ่นสำยพันธุ์จำกต่ำงประเทศ 

ของเกษตรกร 
 

ผลและวจิำรณผ์ลกำรทดลอง 
 
ปี 2557 ท ำกำรส ำรวจแปลงปลูกองุ่น สำมำรถจ ำแนกได้ ดังนี้ 

สถำนที ่
สว่นของ

พืช 
อำกำรโรค โรค เชื้อรำสำเหตโุรคทีจ่ ำแนกได ้

1. สถำนีทดลองเกษตรที่
สูงขุนวำง(เชียงใหม่) 

ใบ หลังใบสีซีดเป็นจุดๆ ท้อง
ใบมีเส้นใยเชื้อรำขึ้นฟู 

รำ
น้ ำค้ำง 

Plasmopara viticola 

2. โครงกำรหลวงปำงดะ 
(เชียงใหม่) 

ใบ หลังใบสีซีดเป็นจุดๆ ท้อง
ใบมีเส้นใยเชื้อรำขึ้นฟู 

รำ
น้ ำค้ำง 

Plasmopara viticola 

3. สถำนีทดลองพืชสวน
ศรีสะเกษ(ศรีสะเกษ) 

ใบ หลังใบสีซีดเป็นจุดๆ ท้อง
ใบมีเส้นใยเชื้อรำขึ้นฟู 

รำ
น้ ำค้ำง 

Plasmopara viticola 

4. สถำนีทดลองเกษตรที่
สูงขุนวำง(เชียงใหม่) 

ใบ ผงสีขำวด้ำนหลังใบ รำแป้ง Oidium tuckeri 

5. สถำนีทดลองเกษตรที่
สูงแม่จอนหลวง 
(เชียงใหม่) 
 

ใบ ผงสีขำวด้ำนหลังใบ รำแป้ง Oidium tuckeri 
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สถำนที ่
สว่นของ

พืช 
อำกำรโรค โรค เชื้อรำสำเหตโุรคทีจ่ ำแนกได ้

6. โครงกำรหลวงปำงดะ 
(เชียงใหม่) 

ใบ ผงสีขำวด้ำนหลังใบ รำแป้ง Oidium tuckeri 

7. . สถำนีทดลองพืช
สวนศรีสะเกษ(ศรีสะ
เกษ) 

ใบ ผงสีขำวด้ำนหลังใบ รำแป้ง Oidium tuckeri 

8. แปลงองุ่นเกษตรกร 
จ.ประจวบคีรีขันธ์ 

ใบ ผงสีขำวด้ำนหลังใบ รำแป้ง Oidium tuckeri 

9. แปลงองุ่นเกษตรกร 
จ.ประจวบคีรีขันธ์ 

ใบ ใบจุด สแคป อยู่ระหว่ำงกำรจ ำแนก
เชื้อ 

สรปุผลกำรทดลองและค ำแนะน ำ 
 
กำรส ำรวจโรคองุ่นสำยพันธุ์องุ่นจำกต่ำงประเทศ พ้ืนที่ปลูก จ.เชียงใหม่ จ.ประจวบคีรีขันธ์ 

จ.ศรีสะเกษ เก็บตัวอย่ำงโรคมำท ำกำรศึกษำจ ำแนกชนิดในห้องปฏิบัติกำร สำมำรถจ ำแนกได้ คือ โรค
รำน้ ำค้ำง เกิดจำกเชื้อรำ Plasmopara viticola  พบมำกในช่วงฤดูหนำว เดือนมกรำคม และพบอีก
ช่วงในฤดูฝน ที่แปลงปลูกสถำนีทดลองเกษตรที่สูงขุนวำง โครงกำรหลวงปำงดะ จ.เชียงใหม่ สถำนี
ทดลองพืชสวนศรีสะเกษ จ.ศรีสะเกษ โรครำแป้ง จ ำแนกชนิดเชื้อรำสำเหตุได้ เป็น Oidium tuckeri  
พบที่แปลงปลูกสถำนีทดลองเกษตรที่สูงขุนวำง สถำนีทดลองเกษตรที่สูงแม่จอนหลวง โครงกำรหลวง
ปำงดะ จ.เชียงใหม่ สถำนีทดลองพืชสวนศรีสะเกษ จ.ศรีสะเกษ และพ้ืนที่ปลูกองุ่น จ.ประจวบคีรีขันธ์ 
ส ำหรับแปลงปลูกสถำนีทดลองเกษตรที่สูงขุนวำงจะพบต่อเนื่องในช่วงฤดูร้อนและฤดูฝน ซึ่งอำกำศ
เย็น โรคสแคป พบเล็กน้อยที่พ้ืนที่ปลูกองุ่น จ.ประจวบคีรีขันธ์ 

 
เอกสำรอำ้งองิ 
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การใชส้ารป้องกนัก าจดัโรคผลเน่าในชมพู่ 
Fungicide Using to Control Rose Apple Fruit Rot Disease 

 
พจนา ตระกลูสขุรัตน์  พรพิมล อธิปญัญาคม  นลนิ ีศวิากรณ์ 
กลุม่วจิยัโรคพชื  ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 

 
 

รายงานความกา้วหนา้ 
 
 การทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดโรคพืชโดยผสมสารกับอาหาร PDA ตามอัตรา
ความเข้มข้นที่แนะน าข้างฉลาก พบว่า อะซ๊อกซ่ีสโตรบิน+ไดฟิโนโคลนาโซล, โปรคลอราซ และแมนโค
เซบ มีประสิทธิภาพในการยับยั้งการเจริญของเชื้อราสาเหตุโรคผลเน่าในชมพู่ทั้ง 2 ชนิด  คือ 
Colletotrichum gloeosporioides และ Pestalotiopsis guepinii ในสภาพห้องปฏิบัติการ  การ
ทดสอบประสิทธิภาพในสภาพแปลงทดลอง  ด าเนินการที่สวนชมพู่ของเกษตรกรที่หมู่ 2 ต.สี่หมื่น อ.
ด าเนินสะดวก จ.ราชบุรี ระหว่างเดือนกรกฏาคม–กันยายน 2557  ผลการทดลองพบว่า กรรมวิธีที่ใช้
ด้วยอะซ๊อกซี่สโตรบิน+ไดฟิโนโคลนาโซล (20% + 12.5% W/V SC) อัตรา 15 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 
ลิตร มีจ านวนผลชมพู่ที่ห่อได้เฉลี่ยมากที่สุด  แต่ไม่สามารถประเมินความเสียหายจากการเข้าท าลาย
ของโรคจากแต่แลกรรมวิธีได้ เนื่องจากมีการระบาดของแมลงวันผลไม้ ท าให้ผลผลิตเสียหายเป็น
จ านวนมาก  จึงได้แนะน าถุงพลาสติกที่มีขนาดถูกต้องที่สามารถป้องกันการเข้าท าลายของแมลงวัน
ผลไม้ได้ เป็นผลงานวิจัยของกลุ่มบริหารศัตรูพืช ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
รหัสการทดลอง  02-05-54-02-02-00-02-57 
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ค าน า 
 
 ชมพู่ หรือ Rose apple มีชื่อวิทยาศาสตร์ว่า Syzygium jambos Alston อยู่ใน Family 
Myrtaceae เป็นไม้ผลเจริญได้ดีในเขตร้อนแบบ Tropical (Nakasone and Paull, 1998)  ปลูกมาก
ในเขตจังหวัดนครปฐม ราชบุรี เพชรบุรี และสมุทรสาคร  มีรายงานว่าโรคผลเน่าในแปลงปลูกเกิดจาก
เชื้อรา Colletotrichum gloeosporioides (นิพนธ์, 2542; วิรัชและคณะ, 2528) และอาการที่เกิด
ภายหลังจากเก็บผลผลิตแล้วเกิดจากเชื้อราหลายชนิด เช่น Aspergillus sp., Rhizopus stolonifer, 
และ Pestaliopsis sp. (นิพนธ์, 2542)  และมีค าแนะน าให้ใช้สารป้องกันก าจัดโรคพืชในกลุ่มแมนโค
เซบและกลุ่มอะโซไซสโตรบิน ในการป้องกันก าจัดเชื้อ Colletotrichum gloeosporioides (อร
พรรณ, 2552)  การศึกษาหาชนิดสารป้องกันก าจัดโรคพืชที่ถูกต้อง  เพ่ือใช้ควบคุมโรคอย่างมี
ประสิทธิภาพ จึงเป็นเรื่องที่มีความส าคัญต่อกระบวนการผลิตชมพู่เพ่ือให้เกิดความปลอดภัยสูงสุดต่อ
ผู้บริโภค เป็นการลดปัญหาการสูญเสียทั้งปริมาณและผลผลิตของเกษตรกรผู้ปลูกชมพู่ต่อไป 
 

วธิดี าเนินการ 
อุปกรณ ์
 1. สารเคมีป้องกันก าจัดโรคพืช 5 ชนิด คือ อะซ๊อกซี่สโตรบิน+ไดฟิโนโคลนาโซล, แคบแทน, 
แมนโคเซบ, คาร์เบนดาซิม และโปรคลอราชล 
 2. อาหารเลี้ยงเชื้อ PDA 
 3. อุปกรณ์ต่างๆ ในห้องปฏิบัติการ และกล้องจุลทรรศน์ชนิดใช้แสงแบบ compound และ stereo 
 4 อุปกรณ์ต่างๆ ที่ ใช้ในแปลงทดลอง เช่น ถังพ่นสารและหัวฉีด กรรไกรตัดแต่งกิ่ ง  
ถุงพลาสติก  ป้ายแปลง ฯลฯ 
 5. อุปกรณ์เครื่องแก้ว 
 6. อุปกรณ์บันทึกผลการทดลอง ได้แก่ กล้องถ่ายภาพ และสมุดบันทึก 
วธิกีาร 
1. การทดลองในห้องปฏิบัติการ เพ่ือทดสอบเปรียบเทียบชนิดสารป้องกันก าจัดโรคต่อการควบคุมเชื้อ
ราสาเหตุโรคผลเน่า 
 1.1 เลี้ยงและขยายปริมาณเชื้อราสาเหตุโรคพืช 
 เลี้ยงเชื้อราสาเหตุโรคผลเน่าของชมพู่ทั้ง 2 ชนิด คือ Colletotrichum gloeosporioides และ 
Pestalotiopsis guepinii บนอาหารเลี้ยงเชื้อ PDA บ่มเชื้อไว้ที่อุณหภูมิห้อง จนโคโลนีเชื้อมีอายุ 5 วัน 
 1.2 ทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดโรคพืช 
 น า cork borer ขนาดเส้นผ่าศูนย์กลาง 0.5 เซ็นติเมตร  เจาะอาหารเลี้ยงเชื้อ PDA ที่มีเชื้อรา
เจริญบริเวณขอบโคโลนี ก่อนใช้เข็มเขี่ยปลายแหลมน าชิ้นวุ้นไปวางตรงกลางจานอาหารเลี้ยงเชื้อ PDA ที่
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ผสมด้วยสารเคมีป้องกันก าจัดโรคพืชที่เตรียมไว้ วางแผนการทดลองแบบ CRD 10 ซ้ า จ านวน 6 กรรมวิธี 
คือ PDA ผสมสารเคมีป้องกันก าจัดโรคพืช 5 ชนิดตามอัตราความเข้มข้นที่แนะน าข้างฉลาก ได้แก ่
 กรรมวิธีที่ 1 คือ อะซ๊อกซ่ีสโตรบิน+ไดฟิโนโคลนาโซล (20% + 12.5% W/V SC) ความ
เข้มข้น 500 ppm (อัตรา 15 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร) 
 กรรมวิธีที่ 2 คือ คาร์เบนดาซิม (50% W/V SC) ความเข้มข้น 500 ppm (อัตรา 30 มิลลิลิตร
ต่อน้ า 20 ลิตร) 
 กรรมวิธีที่ 3 คือ แมนโคเซบ (80% WP) ความเข้มข้น 2,000 ppm (อัตรา 50 กรัมต่อน้ า 20 
ลิตร) 
 กรรมวิธีที่ 4 คือ โปรคลอราชล (45% W/V EC) ความเข้มข้น 450 ppm (อัตรา 20 มิลลิลิตร
ต่อน้ า 20 ลิตร) 
 กรรมวิธีที่ 5 คือ น้ ากลั่นนึ่งฆ่าเชื้อ (control) 
บันทึกผลการเจริญและลักษณะของโคโลนีเชื้อราบนอาหารเลี้ยงเชื้อ น าข้อมูลที่ได้มาวิเคราะห์
เปรียบเทียบผลการควบคุมเชื้อสาเหตุโรคของสารป้องกันก าจัดโรคพืชแต่ละชนิด 
2. การทดลองในแปลงทดลอง เพ่ือทดสอบเปรียบเทียบชนิดสารป้องกันก าจัดโรคต่อการควบคุมโรค
ในแปลงชนิดที่ได้ผลในห้องปฏิบัติการเปรียบเทียบกับสารที่เกษตรกรใช้จริงในสวน ทดลองกับชมพู่
พันธุ์ทับทิมจันท์ ผสมน้ าพ่นให้ทั่วต้นและที่ช่อก่อนห่อด้วยถุงพลาสติก โดยวางแผนการทดลองแบบ 
RCB 4 ซ้ า 5 กรรมวิธี คือ 
 กรรมวิธีที่ 1 คือ อะซ๊อกซ่ีสโตรบิน+ไดฟิโนโคลนาโซล (20% + 12.5% W/V SC) อัตรา 15 
มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร (เกษตรกรใช้จริงในสวน) 
 กรรมวิธีที่ 2 คือ คาร์เบนดาซิม (50% W/V SC) อัตรา 30 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร 
(เกษตรกรใช้จริงในสวน)  
 กรรมวิธีที่ 3 คือ แมนโคเซบ (80% WP) อัตรา 50 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร 
 กรรมวิธีที่ 4 คือ โปรคลอราชล (45% W/V EC) อัตรา 20 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร 
 กรรมวิธีที่ 5 คือ พ่นด้วยน้ าเปล่า (control) 
การบันทึกข้อมูล  บันทึกจ านวนช่อผลทั้งหมดท่ีห่อได้ในแต่ละกรรมวิธี  จ านวนผลในแต่ละถุง  จ านวน
ผลที่เกิดโรคในแต่ละถุง น ามาคิดเป็นเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค และน าข้อมูลที่ได้มาวิเคราะห์เปรียบเทียบ
ผลการควบคุมโรคของสารป้องกันก าจัดโรคพืชแต่ละชนิด เพ่ือหาชนิดสารที่มีประสิทธิภาพในการปัอง
กันก าจัดเชื้อสาเหตุโรคในสภาพสวนต่อ 
เวลาและสถานที ่
 เริ่มต้น  ตุลาคม 2556  สิ้นสุด  กันยายน 2557 
 ห้องปฏิบัติการกลุ่มวิจัยโรคพืช  ส านักวิจัยและพัฒนาการอารักขาพืช   
 สวนเกษตรกรที่หมู่ 2 ต.สี่หมื่น อ.ด าเนินสะดวก จ.ราชบุรี 
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ผลและวจิารณก์ารทดลอง 
 
1. การทดลองในห้องปฏบิตักิาร 
 การทดสอบประสิทธิภาพในการยับยั้งการเจริญของเชื้อราสาเหตุโรคผลเน่าของชมพู่ทั้ง 2 
ชนิด คือ Colletotrichum gloeosporioides และ Pestalotiopsis guepinii ในสภาพห้องปฏิบัติการ  
โดยใช้สารป้องกันก าจัดโรคพืชจ านวน 2 ชนิด ที่มีรายงานว่าสามารถป้องกันก าจัดเชื้อสาเหตุโรคผล
เน่าในชมพู่ชนิดหนึ่ง คือ แมนโคเซบและโปรคลอราซ และสารที่มีการใช้จริงในสวนชมพู่ของเกษตรกร 
คือ อะซ๊อกซี่สโตรบิน+ไดฟิโนโคลนาโซลและคาร์เบนดาซิม  โดยใช้ความเข้มข้นอัตราที่แนะน าบน
ฉลาก คือ อะซ๊อกซี่สโตรบิน+ไดฟิโนโคลนาโซล อัตรา 10 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร (500 ppm.)  คาร์
เบนดาซิม อัตรา 30 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร (500 ppm)  แมนโคเซบ อัตรา 50 กรัม/น้ า 20 ลิตร 
(2,000 ppm)  โปรคลอราซ อัตรา 20 มิลลิตร/น้ า 20 ลิตร (450 ppm) เปรียบเทียบกับกรรมวิธี
ควบคุมใช้น้ ากลั่นนึ่งฆ่าเชื้อ ผลการทดลอง พบว่า 
 – การทดสอบกับ Colletotrichum gloeosporioides ที่อายุ 6 วัน  สารป้องกันก าจัดโรค
พืชที่มีประสิทธิภาพในการยับยั้งการเจริญของเชื้อราดีที่สุด คือ แมนโคเซบ อัตรา 50 กรัม/น้ า 20 
ลิตร (2,000 ppm)  รองมา คือ อะซ๊อกซ่ีสโตรบิน+ไดฟิโนโคลนาโซล อัตรา 10 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร 
(500 ppm.) และโปรคลอราซ อัตรา 20 มิลลิตร/น้ า 20 ลิตร (450 ppm) โดยโคโลนีเชื้อราสาเหตุโรค
ที่เจริญบนอาหาร PDA ผสมสารป้องกันก าจัดโรคพืชแต่ละชนิดมีเส้นผ่าศูนย์กลางเฉลี่ย 0.0, 0.97 
และ 2.25 เซ็นติเมตร ตามล าดับ  ในขณะที่อาหาร PDA ที่ผสมด้วยคาร์เบนดาซิม อัตรา 30 
มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร (500 ppm) มีประสิทธิภาพในการยับยั้งการเจริญของเชื้อราน้อยที่สุดเมื่อเทียบ
กับการใช้สารป้องกันก าจัดโรคพืชชนิดอ่ืน คือ โคโลนีเชื้อราสาเหตุโรคมีเส้นผ่าศูนย์กลางเฉลี่ย 5.32 
เซ็นติเมตร  และกรรมวิธีควบคุมใช้น้ ากลั่นนึ่งฆ่าเชื้อ มีเส้นผ่าศูนย์กลางเฉลี่ย 6.00 เซ็นติเมตร ซึ่งทุก
กรรมวิธีมีความแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ (Table 1 Figure 1) 
 – การทดสอบกับ Pestalotiopsis guepinii ที่อายุ 6 วัน  ให้ผลการทดสอบเช่นเดียวกับการ
ทดสอบกับ Colletotrichum gloeosporioides โดยสารป้องกันก าจัดโรคพืชที่มีประสิทธิภาพในการ
ยับยั้งการเจริญของเชื้อราดีที่สุด คือ แมนโคเซบ อัตรา 50 กรัม/น้ า 20 ลิตร (2,000 ppm)  รองมา 
คือ อะซ๊อกซี่สโตรบิน+ไดฟิโนโคลนาโซล อัตรา 10 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร (500 ppm.) และโปรคลอ
ราซ อัตรา 20 มิลลิตร/น้ า 20 ลิตร (450 ppm) โดยโคโลนีเชื้อราสาเหตุโรคที่เจริญบนอาหาร PDA 
ผสมสารป้องกันก าจัดโรคพืชแต่ละชนิดมีเส้นผ่าศูนย์กลางเฉลี่ย 0.0, 1.13 และ 1.22 เซ็นติเมตร 
ตามล าดับ และการใช้อะซ๊อกซี่สโตรบิน+ไดฟิโนโคลนาโซล อัตรา 10 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร (500 
ppm.) ไม่แตกต่างทางสถิติกับการใช้โปรคลอราซ อัตรา 20 มิลลิตร/น้ า 20 ลิตร (450 ppm) ทดสอบ
เชื้อราที่เจริญบนอาหาร PDA ที่ผสมด้วยคาร์เบนดาซิม อัตรา 30 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร (500 ppm) 
มีการเจริญดีกว่าเมื่อเทียบกับการใช้สารป้องกันก าจัดโรคพืชชนิดอ่ืน เนื่องจากโคโลนีเชื้อราสาเหตุโรค
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มีเส้นผ่าศนูย์กลางเฉลี่ย 5.50 เซ็นติเมตร  และกรรมวิธีควบคุมใช้น้ ากลั่นนึ่งฆ่าเชื้อ มีเส้นผ่าศูนย์กลาง
เฉลี่ย 9.00 เซ็นติเมตร ซึ่งทุกกรรมวิธีมีความแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ (Table 1 Figure 2) 
2. การทดลองในแปลงทดลอง 
 การทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดโรคพืชจ านวน 4 ชนิด คือ อะซ๊อกซี่สโตรบิน+ไดฟิ
โนโคลนาโซล, คาร์เบนดาซิม, โปรคลอราซ และ แมนโคเซบ ในสภาพแปลงทดลอง โดยใช้ความ
เข้มข้นที่แนะน าข้างฉลาก  ด าเนินการทดลองที่สวนชมพู่ที่ ต.สี่หมื่น อ.ด าเนินสะดวก จ.ราชบุรี  
จ านวน 1 แปลงทดลอง  ก าหนดต้นชมพู่ที่จะฉีดพ่นสาร ติดป้ายสิ่งทดลอง เตรียมพืชก่อนการทดลอง 
คือ ตัดแต่งกิ่ง  ตัดยอด และเก็บผลชมพู่ที่เน่าเสียออกจากต้นหลังการเก็บเก่ียวผลผลิตที่ผ่านมา  ให้ปุ๋ย
คอกปรับสภาพดิน  ฉีดพ่นสารทดลอง  ห่อผล บ ารุงต้นโดยให้ฮอร์โมน ฉีดพ่นสารก าจัดแมลง  ผลการ
ทดลอง พบว่า จ านวนผลชมพู่ที่ห่อไดจ้ากแต่ละกรรมวิธี คือ 
 กรรมวิธีที่ 1 คือ ฉีดพ่นด้วยอะซ๊อกซ่ีสโตรบิน+ไดฟิโนโคลนาโซล (20% + 12.5% W/V SC) 
อัตรา 15 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งเป็นสารเกษตรกรใช้จริงในสวน สามารถห่อชมพู่ได้ทั้งหมด 285 
ถุง 
 กรรมวิธีที่ 2 คือ ฉีดพ่นด้วยคาร์เบนดาซิม (50% W/V SC) อัตรา 30 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร 
เป็นสารเคมีท่ีเกษตรกรใช้จริงในสวน สามารถห่อผลชมพู่ได้ 262 ถุง 
 กรรมวิธีที่ 3 คือ ฉีดพ่นด้วยแมนโคเซบ (80% WP) อัตรา 50 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร สามารถห่อ
ผลได้ 495 ถุง 
 กรรมวิธีที่ 4 คือ ฉีดพ่นด้วยโปรคลอราชล (45% W/V EC) อัตรา 20 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร 
สามารถห่อผลได้ 352 ถุง 
 กรรมวิธีที่ 5 คือ พ่นด้วยน้ าเปล่า (control) สามารถห่อผลได้ 100 ถุง 

นับจ านวนผลชมพู่ที่ห่อด้วยถุงพลาสติกห่อผลได้เฉลี่ยเปรียบเทียบแต่ละกรรมวิธีพบว่า 
กรรมวิธีฉีดพ่นด้วยสารป้องกันก าจัดโรคพืช ด้วยอะซ๊อกซ่ีสโตรบิน+ไดฟิโนโคลนาโซล (20% + 12.5% 
W/V SC) อัตรา 15 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร  มีจ านวนไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีฉีดพ่นด้วยคาร์
เบนดาซิม (50% W/V SC) อัตรา 30 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร และแมนโคเซบ (80% WP) อัตรา 50 
กรัมต่อน้ า 20 ลิตร คือ มีจ านวน 99.00, 70.40 และ 72.00 ถุง ตามล าดับ  แต่แตกต่างทางสถิติกับ
กรรมวิธีฉีดพ่นด้วยโปรคลอราชล (45% W/V EC) อัตรา 20 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร โดยมีจ านวนผล
ชมพู่ที่สามารถห่อได้เฉลี่ยน้อยกว่า คือ 57.11 ถุง และกรรมวิธีพ่นด้วยน้ าเปล่าห่อได้เปลี่ย 27.20 ถุง 
(Table 2)  เมื่อตรวจสอบสภาพผลชมพู่ในแต่ละถุง  พบว่า ชมพู่ที่ทดลองเสียหายจากการเข้าท าลาย
ของแมลงวันผลไม้จ านวนมาก พบเชื้อราสาเหตุโรค และแบคทีเรียเข้าท าลายซ้ าเติม  บางกรรมวิธีได้
ผลผลิตเสียหายมากกว่าร้อยละ 70 เนื่องจากเกษตรกรใช้ถุงห่อที่เจาะรูเองท าให้รูขนาดใหญ่เกินไป 
แมลงเข้าไปเจาะท าลายผลชมพู่ได้  จนท าให้การทดลองครั้งนี้ไม่สามารถนับผลชมพู่เพ่ือประเมินความ
เสียหายจากการเข้าท าลายของโรคได้ 
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สรปุผลการทดลองและค าแนะน า 
 
 การทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดโรคพืช 4 ชนิด คือ ตามอัตราความเข้มข้นที่แนะน า
ข้างฉลาก คือ อะซ๊อกซี่สโตรบิน+ไดฟิโนโคลนาโซล, คาร์เบนดาซิม, โปรคลอราซ และแมนโคเซบ มี
ประสิทธิภาพในการยับยั้งการเจริญของเชื้อราสาเหตุโรคผลเน่าในชมพู่ทั้ง 2 ชนิดในสภาพห้องปฏิบัติการ  
ในการทดสอบในสภาพแปลงทดลอง พบว่า กรรมวิธีที่ใช้ ด้วยอะซ๊อกซี่สโตรบิน+ไดฟิโนโคลนาโซล (20% 
+ 12.5% W/V SC) อัตรา 15 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร มีจ านวนผลที่ห่อได้เฉลี่ย มากที่สุด  แต่ไม่สามารถ
ประเมินความเสียหายจากการเข้าท าลายของโรคได้ เนื่องจากมีการระบาดของแมลงวันผลไม้ ท าให้ผล
ผลิตเสียหายเป็นจ านวนมาก  จึงได้แนะน าถุงพลาสติกที่มีขนาดถูกต้องที่สามารถป้องกันการเข้าท าลาย
ของแมลงวันผลไม้ได้ เป็นผลงานวิจัยของกลุ่มบริหารศัตรูพืช ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
 

ค าขอบคณุ 
 ขอขอบคุณ คุณชัยวัฒน์และคุณศลิษา เรืองตระกูล เจ้าของสวนชมพู่ ที่ให้ความอนุเคราะห์ต้น
ชมพู่ในการท าการทดลอง 
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Table 1 The average diameter of 6 days growth fungal colonies : Colletotrichum 
gloeosporioides and Pestalotiopsis guepinii on PDA mixed with difference 
fungicides.  (The concentration ratio is recommended on the label). 

Treatment 

The average diameter of colonies (centrimeter) 1/ 

Colletotrichum 
gloeosporioides 

Pestalotiopsis guepinii 

azoxystrobin+difenoconazole 500 ppm 0.97 b 1.13 b 
carbendazim 500 ppm 5.32 d 5.50 c 
mancozeb 2,000 ppm 0.00 a 0.00 a 
procloraz 450 ppm 2.25 c 1.22 b 
distil water (control) 6.00 e 9.00 e 

F-test ** ** 
CV (%) 13.76 3.26 

1/ Mean statistical analyzes based on DMRT 5% interval of confidence.  Numbers followed by the same letter 
within columns are not significantly different. 

 
 
Table 2 Comparing of rose apple from each treatment when were sprayed with 

difference fungicides. (The concentration is recommended on the label). 

Treatment number of fruit (bag) average (bag) 1/ 
azoxystrobin+difenoconazole 500 ppm 285  99.00 a 

carbendazim 500 ppm 262 70.40 ab 
mancozeb 2,000 ppm 495 72.00 ab 
procloraz 450 ppm 352 57.11 b 
distil water (control) 100 27.20 c 

F-test  * 
CV (%)  32.74 

1/ Mean statistical analyzes based on DMRT 5% interval of confidence.  Numbers followed by the same letter 
within columns are not significantly different. 
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Figure 1 Colony of 4 day growth Colletotrichum gloeosporioides on PDA medium (A) 

mixed with azoxystrobin+difenoconazole 500 ppm. (B) mixed with 
carbendazim 500 ppm (C)  mixed with mancozeb 2,000 ppm (D) and mixed 
with procloraz 450 ppm (E) 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Figure 2 Colony of 4 day growth Pestalotiopsis guepinii on PDA medium (A) mixed 

with azoxystrobin+difenoconazole 500 ppm. (B) mixed with carbendazim 
500 ppm (C)  mixed with mancozeb 2,000 ppm (D) and mixed with 
procloraz 450 ppm (E) 
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เทคโนโลยกีารปอ้งกนัก าจดัแมลงศตัรแูกว้มงักร 
Technology for controlling insect Pests of Dragon Fruit 

 
ศรตุ  สทุธิอารมณ์ วนาพร วงษน์คิง  วภิาดา ปลอดครบรุี 

กลุม่บรหิารศตัรพูชื  ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 
       

 

รายงานความกา้วหนา้ 

เทคโนโลยีการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูแก้วมังกร ด าเนินการโดยการทดสอบประสิทธิภาพสาร
ป้องกันก าจัดเพลี้ยแป้งซึ่งเป็นแมลงศัตรูที่ส าคัญของแก้วมังกร ระหว่าง เดือนตุลาคม 2556 ถึงเดือน
กันยายน 2557 ในแปลงแก้วมังกรเกษตรกร อ าเภอปากช่อง จังหวัดนครราชสีมา เปรียบเทียบสาร
ป้องกันก าจัดศัตรูพืช 5 ชนิด ได้แก่ สาร thiamethoxam 25% WG  อัตรา 4 กรัม/น้ า 20 ลิตร
dinotefuran 10% WP  อัตรา 10 กรัม/น้ า 20 ลิตร carbaryl 85%WP  อัตรา 60 กรัม./น้ า 20 
ลิตร carbosulfan 20% EC อัตรา 50 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร และ imidacloprid 70% WG อัตรา 
อัตรา 5 กรัม/น้ า 20 ลิตร และ white oil 67%EC อัตรา 50 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร และการไม่พ่น
สาร พบว่า สารก าจัดแมลงทุกชนิด คือ thiamethoxam 25%WG  dinotefuran 10%WP  
carbaryl 85%WP  carbosulfan 20% EC และ imidacloprid 70%WG อัตรา 4 กรัม 10 กรัม 60 
กรัม และ 50 มิลลิลิตร และ 5 กรัม/น้ า 20 ลิตร ตามล าดับ ให้ผลในการควบคุมเพลี้ยแป้งได้ดีไม่
แตกต่างกัน สารที่ให้ผลรองลงมาคือ white oil 67%EC อัตรา 50 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร ซึ่งให้ผล
ดีกว่าการไม่ใช้สารก าจัดแมลง การทดลองนี้ต้องด าเนินการซ้ าเพ่ือยืนยันผลในฤดูต่อไป 

 
Keywords : dragon fruit, mealy bug, insecticide 
ค าหลัก : แก้วมังกร เพลี้ยแป้ง สารฆ่าแมลง 
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ค าน า 

แก้วมังกรเป็นพืชตระกูลกระบองเพชร มีชื่อวิทยาศาสตร์ Hylocereus undatus (Haworth) 
Britton & Rose มีถ่ินก าเนิดในทวีปอเมริกากลาง ประเทศเม็กซิโก บริเวณแปซิฟิก ประเทศกัวเตลมาลา 
คอสตาริกา และเอลซัลวาดอร์ (Wikipedia, 2009) ล าต้นเป็น 3 แฉก ๆ เป็นหยัก ๆ คล้ายครีบมังกร ที่
ตาข้างมีหนาม 1-5 หนาม แฉกนั้นอวบน้ าซึ่งเป็นใบที่เปลี่ยนรูป ล าต้นจริงอยู่กึ่งกลางของแฉก เมื่อต้น
สมบูรณ์มีอายุราว 2 ปี จากกิ่งปักช า ต้นแก้วมังกรก็ออกดอกท่ีมีขนาดใหญ่และยาวราวหนึ่งคืบ ดอกเริ่ม
บานตอนย่ าค่ า ดอกบานแล้วดูคล้ายแตรปากบาน กลีบดอกสีขาวนวล ดอกเริ่มหุบเมื่อพระอาทิตย์ขึ้น 
ตั้งแต่ออกดอกถึงผลแก่เก็บเกี่ยวได้ ใช้เวลาประมาณ 7-8 สัปดาห์ ฤดูกาลของผลแก้วมังกรมีช่วงยาว
พอสมควร ตั้งแต่พฤษภาคมถึงตุลาคม (กรมส่งเสริมการเกษตร, 2552) เนื้อผลภายในมีสีทั้งสีขาวและ
แดงขึ้นอยู่กับพันธุ์ และมีเมล็ดเล็กๆสีด าอยู่ในเนื้อผล แก้วมังกรสามารถปลูกได้ดีในทุกสภาพพ้ืนที่ 
ปัจจุบันแก้วมังกรจัดเป็นไม้ผลเศรษฐกิจใหม่ที่มีศักยภาพสูง มีการปลูกเป็นการค้าทั้งแถบอเมริกาใต้ 
และประเทศในแถบอินโดจีน ซึ่งประเทศเวียดนาม เป็นผู้น าการส่งออกรายใหญ่ไปยุโรป อเมริกา 
ไต้หวัน จีน และญี่ปุ่น  ส าหรับประเทศไทยเกษตรกรได้มีการปลูกมาเกือบ 10 ปี และในปัจจุบันมีการ
ขยายพ้ืนที่ปลูกมากขึ้น ทั้งในสภาพสวนใหม่  ปลูกทดแทนพืชอ่ืน เช่น สวนพริกไทย ฝรั่ง  มะนาว แก้ว
มังกรจึงจัดเป็นไม้ผลอีกชนิดที่มีศักยภาพสูงทั้งด้านการผลิตเพ่ือบริโภคภายในประเทศและส่งออก
ตลาดต่างประเทศ โดยเฉพาะการส่งไปประเทศจีน ไต้หวัน สิงคโปร์ ยุโรป แก้วมังกรมีการปลูกแทบทุก
ภาคของประเทศ โดยเฉพาะภาคกลางแถบจังหวัดสมุทรสาคร สมุทรสงคราม ราชบุรี ภาคตะวันออก 
แถบจังหวัดจันทบุรี ระยอง และตราด 

เนื่องจากแก้วมังกรเป็นพืชชนิดใหม่ที่น าเข้ามาปลูกในประเทศไทยประมาณ 10 ปี โดย
เริ่มแรกมีรายงานแมลงศัตรูพืชท าลายแก้วมังกรไม่กี่ชนิด เช่น มดคันไฟที่กัดท าลายยอดอ่อน และ 
แมลงที่แทะกินผิวของผลแก้วมังกรขณะที่เป็นผลอ่อน ท าให้ผิวผลเป็นแผลต าหนิสีน้ าตาล (กรม
ส่งเสริมการเกษตร, 2552) จากบัญชีรายชื่อศัตรูพืชของแก้วมังกรของประเทศเวียดนามเพ่ือขออนุญาต
น าเข้าสหรัฐอเมริกา มีแมลงศัตรูพืชของแก้วมังกรจ านวน 36 ชนิด ครอบคลุมแมลงในหลายอันดับ 
ได้แก่ Coleoptera, Diptera, Hemiptera, Hymenoptera และ Lepidoptera (USDA, 2008) และ
แมลงศัตรูพืชเหล่านี้มีหลายชนิดเป็นแมลงที่มีถ่ินอาศัยอยู่ในประเทศไทย ดังนั้นจึงมีโอกาสที่จะปรับตัว
มาเป็นแมลงศัตรูที่ส าคัญของแก้วมังกรในประเทศไทยต่อไป จากข้อมูลการตรวจศัตรูพืชของพืช
ส่งออกที่ด่านตรวจพืชท่าอากาศยานแห่งประเทศไทยโดยเจ้าหน้าที่ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
พบว่าผลแก้วมังกรยังมีศัตรูพืชชนิดอ่ืนๆ เช่น เพลี้ยแป้ง และ เพลี้ยหอยบางชนิดซึ่งติดอยู่กับผล 
นอกจากนี้การส ารวจแมลงศัตรูพืชเบื้องต้นพบว่าแก้วมังกรมีศัตรูพืชชนิดอ่ืนๆ อีก เช่น แมลงวันผลไม้ 
หนอนกัดกินผล และแมลงปากดูดจ าพวก เพลี้ยแป้ง เพลี้ยไฟ และมวนเขียวบางชนิด โดยเฉพาะเพลี้ย
แป้งนอกจากสร้างความเสียหายต่อผลแก้วมังกรแล้วยังติดไปกับผลแก้วมังกรเป็นอุปสรรคต่อการ
ส่งออกอีกด้วย ขณะนี้ยังไม่มีค าแนะน าการป้องกันก าจัดเพลี้ยแป้งในแก้วมังกรในสภาพสวน จึง
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จ าเป็นต้องการศึกษาหาวิธีการป้องกันก าจัดที่เหมาะสมเพ่ือแก้ปัญหาเพลี้ยแป้งส าหรับเผยแพร่และ
แนะน าให้เกษตรกรน าไปใช้และปฏิบัติเพื่อเพ่ิมศักยภาพการผลิตและการส่งออกแก้วมังกร 
 

วธิดี าเนินการ 

อุปกรณ ์

 แปลงแก้วมังกร 

 สารฆ่าแมลงที่ใช้ในการทดลอง ได้แก่ สาร thiamethoxam 25% WG  dinotefuran 
10% WP  carbaryl 85%WP  carbosulfan 20% EC และ imidacloprid 70% WG  
และสาร white oil 67%EC 

 เครื่องพ่นสารแบบสูบโยกสะพายหลัง 

 ถังน้ า อุปกรณ์ชั่ง ตวง วัด 

 กล้องสเตอริโอไมโครสโคป อุปกรณ์ถ่ายรูป แว่นขยาย 

 อุปกรณ์เก็บแมลง เช่น กล่องพลาสติก พู่กัน 

 อุปกรณ์เก็บข้อมูลและอุปกรณ์อ่ืนๆ ที่จ าเป็น เช่น ป้าย แผ่นกระดาษ คีมคีบ พู่กัน เข็ม
เขี่ย ที่นับแมลง ถุงพลาสติก เครื่องชั่งน้ าหนัก 

วิธีการ 
ด าเนินการในแปลงปลูกแก้วมังกรที่ให้ผลผลิตแล้วของเกษตรกรในแหล่งที่มีการระบาดของ

เพลี้ยแป้ง โดยวางแผนการทดลองแบบ RCB มี 3 ซ้ า ซ้ าละ 1 ต้น 7 กรรมวิธี ได้แก่ 
1. พ่นสาร thiamethoxam 25% WG อัตรา 4 กรัม/น้ า 20 ลิตร 
2. พ่นสาร dinotefuran 10% WP อัตรา 10 กรัม/น้ า 20 ลิตร 
3. พ่นสาร carbaryl 85%WP อัตรา 60 กรัม./น้ า 20 ลิตร 
4. พ่นสาร carbosulfan 20% EC อัตรา 50 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร 
5. พ่นสาร imidacloprid 70% WG อัตรา 5 กรัม/น้ า 20 ลิตร 
6. พ่นสาร white oil 67%EC อัตรา 50 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร 
7. พ่นน้ าเปล่า 

วธิกีารปฏบิตัิการทดลอง 
คัดเลือกต้นที่สมบูรณ์และมีผลสม่ าเสมอ  จ านวน 21 ต้น ท าการระบาดเทียมเพลี้ยแป้ง 

Dysmiscoccus neobrevipes บนผลแก้วมังกรตั้งแต่ผลแก้วมังกรมีอายุประมาณ 7 วัน  พ่นสารฆ่า
แมลงตามกรรมวิธีที่ก าหนดเปรียบเทียบกับการไม่ใช้สารฆ่าแมลง โดยใช้อัตราการใช้น้ าต้นละ 5 ลิตร 
โดยเริ่มพ่นสารฆ่าแมลงเมื่อผลแก้วมังกรอายุ 14 วัน ก่อนพ่นสารฆ่าแมลงตรวจนับเพลี้ยแป้งด้วยตา
เปล่าและแว่นขยาย และท าเครื่องหมายก ากับไว้ จ านวน 10 ผลต่อต้น ท าการตรวจนับจ านวนเพลี้ย
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แป้งหลังการพ่นสารฆ่าแมลง 3 และ 7 วัน น าข้อมูลที่ได้ไปเปรียบเทียบทางสถิติต่อไป และ
เปรียบเทียบต้นทุนการใช้สาร 
การบันทึกข้อมูล 

- จ านวนเพลี้ยแป้งก่อนและหลังพ่นสาร 
- ผลแก้วมังกรที่ถูกเพลี้ยแป้งท าลาย 
- ผลกระทบต่อพืช (Phytotoxic) ที่เกิดจากการใช้สารฆ่าแมลงแต่ละชนิด 
- สภาพอุณหภูมิ ความชื้น และปริมาณน้ าฝนตลอดการทดลอง 
- เปรียบเทียบต้นทุนการใช้สาร 

เวลา สถานที ่
เริ่มต้น  ตุลาคม พ.ศ. 2556 สิ้นสุด กันยายน พ.ศ. 2557 
แปลงแก้วมังกรเกษตรกร อ าเภอปากช่อง จังหวัดนครราชสีมา 
ห้องปฏิบัติการกลุ่มบริหารศัตรูพืช 

ผลและวจิารณผ์ลการทดลอง 

การศึกษาเทคโนโลยีการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูแก้วมังกร โดยการทดสอบประสิทธิภาพสาร
ก าจัดเพลี้ยแป้งศัตรูแก้วมังกร โดยเริ่มพ่นสารเมื่อผลแก้วมังกรอายุ 2 สัปดาห์ พบว่า สารก าจัดแมลง
ทุกชนิด คือ thiamethoxam 25%WG  dinotefuran 10%WP  carbaryl 85%WP  carbosulfan 
20% EC และ imidacloprid 70%WG อัตรา 4 กรัม 10 กรัม 60 กรัม และ 50 มิลลิลิตร และ 5 
กรัม/น้ า 20 ลิตร ตามล าดับ ให้ผลในการควบคุมเพลี้ยแป้งได้ดีไม่แตกต่างกัน สารที่ให้ผลรองลงมาคือ 
white oil 67%EC อัตรา 50 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร ซึ่งให้ผลดีกว่าการไม่ใช้สารก าจัดแมลง การ
ทดลองนี้ต้องด าเนินการซ้ าเพ่ือยืนยันผลในฤดูต่อไป 

 

สรปุผลการทดลองและค าแนะน า 
- 
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Table 1 Efficacy of some insecticides for controlling mealy bug (Dysmiscoccus 
neobrevipes) in dragon fruit at amphoe Pakchong, Nakornratchasrima 
province, July-August 2014. 

 

treatments 
rates     

per 20 l of 
water 

number of mealy bugs 
before 

application 
after application 

3 days 5 days 7 days 
1. thiamethoxam 25% WG  4 g 20.57 4.67 a 4.07 a 3.13 a 
2. dinotefuran 10% WP 10 g 20.03 5.40 a 2.93 a 2.20 a 
3. carbaryl 85%WP  60 g 29.07 2.07 a 0.73 a 5.20 a 
4. carbosulfan 20% EC  50 ml. 29.73 2.50 a 0.20 a 0.07 a 
5. imidacloprid 70% WG  4 g 34.2 5.20 a 3.90 a 3.33 a 
6. white oil 67%EC  50 ml. 28.2 7.13 a 17.07 b 18.97 a 
7. control - 24.7 29.00 b 41.23 c 44.10 b 
CV (%)  33.3 41.3 38.6 47.5 
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การศกึษาประสทิธภิาพของสารปอ้งกนัก้าจดัโรคลา้ตน้แผลจดุสนี า้ตาลและผลเนา่ 
ของแกว้มงักร 

Study on Efficiency of Fungicide against Brown Spot and Fruit Rot Diseases of 
Dragon Fruit 

 
พรพมิล อธปิญัญาคม1/  ชนนิทร ดวงสอาด1/  สุณรีตัน ์สีมะเดื่อ1/ 

ณชิกานต ์นเรวฒุกิลุ2/  สมชาย ฉันทวริยิะพนู3/ 
1/ กลุม่วจิยัโรคพชื  สา้นักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 
2/ กลุม่บริหารศัตรูพชื  สา้นักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 

3/ สา้นกัวจิยัและพฒันาการเกษตรเขตที ่6 
 
 

รายงานความกา้วหนา้ 
 
 จากการทดลองสารป้องกันก้าจัดโรคพืชควบคุมโรคล้าต้นจุดของแก้วมังกรในปี 2555 ด้าเนินการทดลอง 
จ้านวน 2 แปลง ที่อ้าเภอท่าใหม่ และ อ้าเภอมะขาม จังหวัดจันทบุรี หลังจากการพ่นสารป้องกันก้าจัดโรคพืชทุก 
15 วัน  จ้านวน  6  ครั ง พบว่าสารป้องกันก้าจัดโรคพืช prochoraz  ควบคุมโรคได้ดีที่สุดทั ง 2 แปลง  มีเปอร์เซ็นต์
การเกิดโรคเท่ากับ 50.00% 20.12% เมื่อเปรียบเทียบกับกรรมวิธีควบคุมโดยการพ่นด้วยน ้า มีเปอร์เซ็นต์การเกิด
โรคเท่ากับ 60.96% และจากการทดลองสารป้องกันก้าจัดโรคพืชควบคุมโรคล้าต้นจุดของแก้วมังกรในปี 2556 
ที่อ้าเภอท่าใหม่ และอ้าเภอนายายอาม จังหวัดจันทบุรี ได้ท้าการพ่นสารป้องกันก้าจัดโรคพืชไปแล้วทุก 7 วัน 
จ้านวน 3 ครั ง  และทุก 15 วัน จ้านวน 3 ครั ง  เว้น 45  วัน พ่นอีก 2 ครั งช่วงดอกบาน ห่างกัน 7 วัน พบว่าในแปลง
ที่ 1 กรรมวิธีที่ใช้สารป้องกันก้าจัดโรคพืช thiram มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคน้อยที่สุดคือ 32.32 รองลงมาได้แก่ 
prochoraz, benomyl, carbendazim, azoxystrobin และ mancozeb โดยมีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคเท่ากับ 33.50, 
38.55, 46.00 และ 48.36  ตามล้าดับ  ส้าหรับอ้าเภอนายายอาม จังหวัดจันทบุรี แปลงที่ 2 พบว่า สารป้องกัน
ก้าจัดโรคพืช plochoraz มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคน้อยที่สุดคือ 0.48 รองลงมาได้แก่ thiram, carbendazim, 
benomyl, azoxystrobin และ mancozeb โดยมีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคเท่ากับ 0.92, 1.75, 1.93 และ 2.65  
ตามล้าดับ  และในปี 2557 พ่นสารป้องกันก้าจัดโรคพืช thiram 2 ครั ง ต่อจากนั นพ่นสารป้องกันก้าจัดโรคพืชทั ง 
6 ชนิดและพ่นน ้าในกรรมวิธีควบคุม  เมื่อดอกเริ่มบานทุก 15 วัน จ้านวน 3 ครั งและหยุดพ่นสารป้องกันก้าจัดโรค
พืชก่อน เก็บผลผลิตผลแก้วมังกรชุดแรก 15 วัน จ้านวน 3 ครั งและหยุดพ่นสารป้องกันก้าจัดโรคพืชก่อนเก็บผล
ผลิตผลแก้วมังกรชุดแรก 15 วัน สารเคมีที่ใช้ในการควบคุมโรคมี 4 ชนิด ไก้แก ่โปรโครราซ  เทอร์บูโคนาโซล+ 
 
 
 

 
 

 
รหัสการทดลอง   02-06-55-02-02-00-01-55 



 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๗ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

308 

กรมวิชาการเกษตร 

ไตรฟล็อคซี่สโตรบิน  ฟลูโอโฟแรม+ไตรฟล็อคซี่สโตรบิน  และโปรปิโคนาโซล+ไดฟีโนโคนาโซลจากการพ่นสาร
ป้องกันก้าจัดโรคพืชทั ง 6 ชนิดและพ่นน ้าในกรรมวิธีควบคุม  เมื่อดอกเริ่มบานทุก 15 วัน จ้านวน 3 ครั งและหยุด
พ่นสารป้องกันก้าจัดโรคพืชก่อนเก็บผลผลิตผลแก้วมังกรชุดแรก 15 วัน สารเคมีที่ใช้ในการควบคุมโรคมี 4 ชนิด 
ไก้แก่ โปรโครราซ  เทอร์บูโคนาโซล+ไตรฟล็อคซี่สโตรบิน  ฟลูโอโฟแรม+ไตรฟล็อคซี่สโตรบิน  และโปรปิโคนา
โซล+ไดฟีโนโคนาโซล 
 
คา้สา้คญั :  โรคล้าต้นแผลจดุสีน ้าตาล  โรคผลเน่า  แก้วมังกร 
Key words:  Brown spot disease  fruit rot disease  Dragon fruit 

 
ค้านา้ 

 
แก้วมังกร (Dragon fruit, Pitaya) เป็นพืชในตระกูลกระบองเพชร มีชื่อทางวิทยาศาสตร์ 

Hylocereus undatus (Haworth) Britton & Rose มีถิ่นก้าเนิดในทวีปอเมริกากลาง ล้าต้นมี
ลักษณะเป็นแฉก 3 แฉกสีเขียว อวบน ้า มีหนามกระจุกอยู่ที่ข้างตาเป็นช่วง ๆ เนื อผลภายในมีสีทั งสี
ขาวและแดงขึ นอยู่กับพันธุ์ และมีเมล็ดเล็กๆสีด้าอยู่ในเนื อผล แก้วมังกรสามารถปลูกได้ดีในทุกสภาพ
พื นที่   ปัจจุบันแก้วมังกรจัดเป็นไม้ผลเศรษฐกิจใหม่ที่มีศักยภาพสูง มีการปลูกเป็นการค้าทั งแถบ
อเมริกาใต้ และประเทศในแถบอินโดจีน ซึ่งประเทศเวียดนาม เป็นผู้น้าการส่งออกรายใหญ่ไปยุโรป 
อเมริกา ไต้หวัน จีน และญี่ปุ่น  ส้าหรับประเทศไทยเกษตรกรได้มีการปลูกมาเกือบ 10 ปี และใน
ปัจจุบันมีการขยายพื นที่ปลูกมากขึ น ทั งในสภาพสวนใหม่  ปลูกทดแทนพืชอ่ืน เช่นสวนพริกไทย ฝรั่ง  
มะนาว แก้วมังกรจึงจัดเป็นไม้ผลอีกชนิดที่มีศักยภาพสูงทั งด้านการผลิตเพื่อบริโภคภายในประเทศและ
ส่งออกตลาดต่างประเทศ โดยเฉพาะการส่งไปประเทศจีน ไต้หวัน  สิงคโปร์   ยุโรป  และในขณะนี อยู่
ในขั นตอนการขอเปิดตลาดเพ่ือส่งออกไปยังสหรัฐอเมริกา  แก้วมังกรมีการปลูกแทบทุกภาคของ
ประเทศ  โดยเฉพาะภาคกลางแถบจังหวัดสมุทรสาคร สมุทรสงคราม ราชบุรี ภาคตะวันออก แถบ
จังหวัดจันทบุรี ระยอง และตราด  ด้านพื นที่ปลูก ผลผลิต ปริมาณและมูลค่าการส่งออก ถึงแม้ว่าจะยัง
ไม่มีข้อมูลอย่างเป็นทางการ  แต่มีการขยายพื นที่ปลูกเพ่ิมมากขึ น นอกจากนี ยังไม่มีเทคโนโลยีการผลิต
ที่เป็นค้าแนะน้าจากทางการ ทั งในด้านการจัดการธาตุอาหาร การจัดการต้นเช่นรูปแบบการตัดแต่งที่
เหมาะสม การจัดการเพ่ือกระตุ้นการออกดอกนอกฤดู การจัดการศัตรูพืช ฯลฯ ซึ่งส่วนใหญ่การ
ด้าเนินการจะเกิดจากแนวทางปฏิบัติของเกษตรกรมีการลองผิดลองถูก ท้าให้มีความหลากหลายทั งใน
ด้านเทคนิคการจัดการการผลิต และคุณภาพผลผลิต บางรายประสบความส้าเร็จ บางรายก็ได้ผลไม่
เต็มที่     ดังนั นภาครัฐจึงควรจะได้มีการศึกษาวิจัยให้ได้เทคโนโลยีที่เหมาะสมในการผลิตแก้วมังกร  
ทั งวิธีการผลิตในฤดูและนอกฤดู เพ่ือให้ได้เทคโนโลยีที่เหมาะสม เผยแพร่และแนะน้าให้เกษตรกร
น้าไปใช้ปฏิบัติ เพื่อเพ่ิมศักยภาพการผลิต และการส่งออกแก้วมังกร 
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พรพิมล และคณะ (2550) รายงานการส้ารวจโรคแก้วมังกรจากแหล่งปลูกแก้วมังกรในจังหวัด 
เชียงราย พะเยา ระยอง ราชบุรี และสมุทรสาคร พบโรคของแก้วมังกร 5 ชนิด ได้แก่ โรคเน่าเปียกที่
ดอก เกิดจากเชื อรา Choanephora โรคผลเน่า เกิดจากเชื อรา Drechsiera cactivora โรคแอน
แทรคโนสที่ผล เกิดจากเชื อรา Collectotrichum sp. โรค stem canker เกิดจากเชื อรา 
Dothiorella sp. และโรคแอนแทรคโนสบนล้าต้น เกิดจากเชื อรา Collectotrichum 
gloeosporioides โดยโรคแก้วมังกรส่วนใหญ่พบในแหล่งปลูกแก้วมังกรในภาคกลางและภาค
ตะวันออก 

ปัจจุบันปัญหาที่ส้าคัญต่อการผลิตแก้วมังกรที่ส้าคัญอย่างหนึ่งคือปัญหาด้านโรคพืช ได้เกิดการ
ระบาดของโรคหลายชนิดที่เกิดกับล้าต้นและที่ผล  ซึ่งท้าให้ผลผลิตลดลงอย่างมาก บางสวนต้องรื อแปลง
ทิ งเลย  จึงมีความจ้าเป็นต้องด้าเนินการวิจัยเพ่ือหาหาวิธีการป้องกันก้าจัดโรคของแก้วที่เหมาะสมและมี
ประสิทธิภาพเพ่ือเพ่ิมผลผลิตและให้ผลผลิตที่มีคุณภาพในการบริโภคภายในประเทศและเพ่ือการส่งออก 

 
วธิดีา้เนินการ 

อุปกรณ ์
1. อุปกรณ์เก็บตัวอย่างได้แก่ ถุงพลาสติก กระดาษบันทึก ปากกาเคมี เครื่องระบุพิกัด 
2. วัสดุอุปกรณ์ในห้องปฏิบัติการ ได้แก่ ตู้เขี่ยเชื อ หม้อนึ่งความดัน ตู้อบฆ่าเชื อ 
3. อุปกรณ์เครื่องแก้ว ได้แก่ จานอาหารเลี ยงเชื อ หลอดทดลอง ขวดดูแรน บิกเกอร์ สไลด์

และแผ่นแก้วปิดสไลด์ กระบอกตวง แท่งแก้ว ตะเกียงแอลกอฮอล์ 
4. เข็มเขี่ยปลายแหลม ห่วงถ่ายเชื อ ปากคีบ ใบมีดผ่าตัด มีด 
5. กล้องจุลทรรศน์แบบ compound และ stere o camera lucida ส้าหรับวาดภาพเชื อรา 

พร้อมกล้องถ่ายภาพ 
6. อาหารแยกและเลี ยงเชื อ ได้แก่ water agar (WA) และ potato dextrose agar (PDA) 
7. สารเคมีที่ใช้ในการฆ่าเชื อ ได้แก่ สารละลายโซเดียมไฮเปอร์คลอไรด์ และ เอธิล

แอลกอฮอล์ 75 เปอร์เซ็นต์ 
8. วัสดุปลูก และกระถางพลาสติก 
9. อุปกรณ์ท้าตัวอย่างแห้ง เช่น กระดาษหนังสือพิมพ์ ไม้อัดตัวอย่าง กระดาษฟางซอง

กระดาษส้าหรับใส่ตัวอย่าง   
10.  สารเคมีป้องกันก้าจัดโรคพืช 
11.  ถังพ่นสารเคมีป้องกัรก้าจัดโรคพืช 

วธิกีาร 
ขั นตอนที ่1 การศึกษาประสิทธภิาพของสารป้องกันก้าจดัโรคลา้ตน้แผลจดุสนี ้าตาลของแกว้มังกร (2555) 

ด้าเนินการในแปลงปลูกแก้วมังกรที่ให้ผลผลิตแล้วของเกษตรกรในแหล่งที่มีการระบาดของโรคล้า
ต้นจุดของแก้ว โดยวางแผนการทดลองแบบ RCB จ้านวน 5 ซ ้าๆ ละ 1 ต้น มี 6 กรรมวิธี ดังต่อไปนี  
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1. พ่นด้วยสารป้องกันก้าจัดโรคพืช carbendazim  50 เปอร์เซ็นต์ ดับบลิวพี  อัตรา 20 กรัมต่อ
น ้า 20 ลิตร 

2. พ่นด้วยสารป้องกันก้าจัดโรคพืช prochoraz 50 เปอร์เซ็นต์ ดับบลิวพี อัตรา 20 กรัมต่อน ้า 
20 ลิตร 

3. พ่นด้วยสารป้องกันก้าจัดโรคพืช mancozeb 80 เปอร์เซ็นต์ ดับบลิวพี อัตรา 80 กรัม ต่อ
น ้า 20 ลิตร 

4. พ่นด้วยสารป้องกันก้าจัดโรคพืช flusilazole 40 เปอร์เซ็นต์ อีซี อัตรา 10 มิลลิลิตร ต่อน ้า 
20 ลิตร 

5. พ่นด้วยสารป้องกันก้าจัดโรคพืช azoxystrobin 20 เปอร์เซ็นต ์ดับบลิววี อัตรา 10 มิลลิลิตร ต่อ
น ้า 20 ลิตร 

6. กรรมวิธีเปรียบเทียบ พ่นน ้า 
วิธีปฏิบัติการทดลอง 
- เตรียมแปลงทดลอง โดยท้าการทดลองในแปลงปลูกแก้วมังกรเกษตรกร จ้านวน 2 แปลง 

อ้าเภอท่าใหม่ และ อ้าเภอมะขาม จังหวัดจันทบุรี ในพื นที่มีการระบาดของโรคล้าต้นจุด แบ่งพื นที่
ปลูกแก้วมังกร ออกเป็นแปลงย่อย ขนาด 4 x 3 ตารางเมตร 

- คัดเลือกต้นที่สมบูรณ์  จ้านวน  30 ต้น  
- ตัดแต่งก่ิงหลังจากเก็บผลผลิตแล้วและพ่นสารป้องกันก้าจัดโรคพืชและแมลงเพื่อป้องกันราที่

ติดค้างอยู่บนต้น 
- ทุกต้นที่ใช้ในการทดลองให้ปุ๋ยคอกจ้านวน  12 กิโลกรัม ต่อต้นโดยโรยรอบๆ ทรงพุ่ม  ให้

ปุ๋ยสูตร 16-16-16 และ 46-0-0 ในอัตรา 1:1 จ้านวน 3 กิโลกรัม ต่อต้น โดยโรยปุ๋ยรอบๆ ทรงพุ่ม
เช่นกัน 

- พ่นสารป้องกันก้าจัดโรคพืชทั ง 5 ชนิด คือ carbendazim, prochoraz, mancozeb, 
flusilazole, azoxystrobin 

 และพ่นน ้าเปล่าในกรรมวิธีเปรียบเทียบโดยใช้เครื่องพ่นแบบสะพายหลัง พ่นสารป้องกัน
ก้าจัดโรคพืช และเริ่มพ่นเมื่อแก้วมังกรเริ่มเม่ือหลังตัดแต่งกิ่งครั งแรก และพ่นสารป้องกันก้าจัดโรคพืช
ทุก 15 วัน  จนกระท่ังออกดอก 

- เมื่อพบอาการของโรคให้เก็บตัวอย่างส่วนที่เป็นโรคมาท้าการแยกเชื อในห้องปฏิบัติการ 
การบันทึกข้อมูล 
- บันทึกจ้านวนต้นแก้วมังกรท่ีเป็นโรค   โดยนับต้นที่เป็นโรค โดยท้าการบันทึกการทดลองไป

จนถึงการเก็บเก่ียวช่วงสุดท้าย 
- บันทึกความรุนแรงของโรค ตามระดับดังนี  
 ระดับท่ี 1     ล้าต้นไม่แสดงอาการโรค 
 ระดับท่ี 2     พบจุดแผลที่ต้น 1-5 จุดต่อล้าต้นยาว 60 เซ็นติเมตร 
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 ระดับท่ี 3     พบจุดแผลที่ต้น 6-10 จุดต่อต่อล้าต้นยาว 60 เซ็นติเมตร 
 ระดับท่ี 4     พบจุดแผลที่ต้น 11-25 จุดต่อต่อล้าต้นยาว 60 เซ็นติเมตร 

ระดบัที่ 5     พบจุดแผลที่ต้น 26-50 จุดต่อต่อล้าต้นยาว 60 เซ็นติเมตร 
ระดับท่ี 6     พบจุดแผลมากกว่า 50 จุดต่อต่อล้าต้นยาว 60 เซ็นติเมตร 
น้าข้อมูลที่ได้ไปวิเคราะห์ผลทางสถิติ 

- บันทึกข้อมูลสภาพอากาศและสภาพแวดล้อมระหว่างด้าเนินการทดลอง 
ขั นตอนที ่1 การศึกษาประสิทธภิาพของสารป้องกันก้าจดัโรคลา้ตน้แผลจดุสนี ้าตาลของแกว้มังกร (2556) 

ก้าหนดพื นที่ทดลองการศึกษาประสิทธิภาพของสารป้องกันก้าจัดโรคล้าต้นแผลจุดสีน ้าตาลและ
ผลเน่าของแก้วมังกรจังหวัดจันทบุรี จ้านวน 2 แปลง ที่อ้าเภอท่าใหม่ และอ้าเภอนายายอาม จังหวัด
จันทบุรี  โดยวางแผนการทดลองแบบ RCB จ้านวน 5 ซ า้ 7 กรรมวิธี ดังนี  

ด้าเนินการในแปลงปลูกแก้วมังกรที่ให้ผลผลิตแล้วของเกษตรกรในแหล่งที่มีการระบาดของโรคล้า
ต้นจุดของแก้วมังกร วางแผนการทดลองแบบ RCB จ้านวน 5 ซ ้าๆ ละ 1 ต้น มี 7 กรรมวิธี ดังต่อไปนี  

กรรมวิธีที่ 1 พ่นด้วยสารป้องกันก้าจัดโรคพืช thiram 80 เปอร์เซ็นต์ ดับบลิวจี อัตรา 50 
กรัม ต่อน ้า 20 ลิตร 

กรรมวิธีที่ 2 พ่นด้วยสารป้องกันก้าจัดโรคพืช carbendazim 50 เปอร์เซ็นต์ ดับบลิวพี 
อัตรา 20 กรัม ต่อน ้า 20 ลิตร 
 กรรมวิธีที่ 3 พ่นด้วยสารป้องกันก้าจัดโรคพืช prochoraz เปอร์เซ็นต์ ดับบลิวพี อัตรา 20 
กรัม ต่อน ้า 20 ลิตร 
 กรรมวิธีที่ 4 พ่นด้วยสารป้องกันก้าจัดโรคพืช mancozeb 80 เปอร์เซ็นต์ ดับบลิวพี อัตรา 
50 กรัม ต่อน ้า 20 ลิตร 
 กรรมวิธีที่ 5 พ่นด้วยสารป้องกันก้าจัดโรคพืช azoxystrobin 20 เปอร์เซ็นต์ ดับบลิวพี 
อัตรา 5 มิลลิลิตร ต่อน ้า 20 ลิตร 
 กรรมวิธีที่ 6 พ่นด้วยสารป้องกันก้าจัดโรคพืช benomyl 50 เปอร์เซ็นต์ ดับบลิวพี อัตรา 
10 กรัม ต่อน ้า 20 ลิตร 
 กรรมวิธีที่ 7 กรรมวิธีเปรียบเทียบ พ่นน ้า 

- ตัดแต่งก่ิงหลังจากเก็บผลผลิตแล้วและพ่นสารป้องกันก้าจัดโรคพืชและแมลงเพ่ือป้องกันราที่
ติดค้างอยู่บนต้น 

- ทุกต้นที่ใช้ในการทดลองให้ปุ๋ยคอกจ้านวน  12 กิโลกรัม ต่อต้นโดยโรยรอบ ๆ ทรงพุ่ม  ให้ปุ๋ย
สูตร 16-16-16   และ 46-0-0  ในอัตรา  1:1 จ้านวน  3 กิโลกรัม ต่อต้น โดยโรยปุ๋ยรอบ ๆ ทรงพุ่มเช่นกัน 

- พ่นสารป้องกันก้าจัดโรคพืชทั ง 6 ชนิด คือ thiram, carbendazim, prochoraz, 
mancozeb, azoxystrobin และ benomyl และพ่นน ้าเปล่าในกรรมวิธีเปรียบเทียบโดยใช้เครื่องพ่น
แบบสะพายหลัง 
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ท้าการพ่นสารป้องกันก้าจัดโรคพืชไปแล้วทุก 7 วัน จ้านวน 3 ครั ง  และทุก 15 วัน จ้านวน 3 
ครั ง  เว้น 45  วัน พ่นอีก 2 ครั งช่วงดอกบาน ห่างกัน 7 วัน 
ขั นตอนที ่2 การศึกษาประสทิธภิาพของสารปอ้งกนักา้จัดโรคผลเนา่ของแกว้มงักร 

ด้าเนินการในแปลงปลูกแก้วมังกรรที่ให้ผลผลิตแล้วของเกษตรกรในแหล่งที่มีการระบาดของโรค
ผลเน่าของแก้วมังกร วางแผนการทดลองแบบ RCB จ้านวน 5 ซ ้าๆ ละ1 ต้น  มี 6 กรรมวิธี ดังต่อไปนี  

1. พ่นด้วยสารป้องกันก้าจัดโรคพืช carbendazim  50 เปอร์เซ็นต์ ดับบลิวพี  อัตรา 20 กรัม
ต่อน ้า 20 ลิตร 

2. พ่นด้วยสารป้องกันก้าจัดโรคพืช prochoraz  50 เปอร์เซ็นต ์ดับบลิวพี อัตรา 20 กรัม ต่อ
น ้า 20 ลิตร 

3. พ่นด้วยสารป้องกันก้าจัดโรคพืช propiconazole  50 เปอร์เซ็นต์ ดับบลิวพี อัตรา 20 
กรัม ต่อน ้า 20 ลิต 

4. พ่นด้วยสารป้องกันก้าจัดโรคพืช difenoconazole  25 เปอร์เซ็นต์ ดับบลิววี อัตรา 20 
มิลลิลิตร ต่อน ้า 20 ลิตร 

5. พ่นด้วยสารป้องกันก้าจัดโรคพืช azoxystrobin 20 เปอร์เซ็นต์ ดับบลิววี อัตรา 10 มิลลิลิตร 
ต่อน ้า 20 ลิตร  

6. กรรมวิธีเปรียบเทียบ พ่นน ้า 
โดยด้าเนินการทดลอง 2 แปลง 
วิธีปฏิบัติการทดลอง 
- เตรียมแปลงทดลอง โดยท้าการทดลองในแปลงปลูกแก้วมังกรเกษตรกร อ้าเภอนายาย

อาม และ อ้าเภอท่าใหม่ จังหวัดจันทบุรี ในพื นที่มีการระบาดของโรคล้าต้นจุด แบ่งพื นที่ปลูกแก้ว
มังกร ออกเป็นแปลงย่อย 

- คัดเลือกต้นที่สมบูรณ์  จ้านวน  30 ต้น  
- ตัดแต่งก่ิงหลังจากเก็บผลผลิตแล้วและพ่นสารป้องกันก้าจัดโรคพืชและแมลงเพ่ืองป้องกัน

ราที่ติดค้างอยู่บนต้น 
- ทุกต้นที่ใช้ในการทดลองให้ปุ๋ยคอกจ้านวน  12 กิโลกรัมต่อต้นโดยโรยรอบ ๆ ทรงพุ่ม ให้ปุ๋ย

สูตร 16-16-16 และ 46-0-0 ในอัตรา 1:1 จ้านวน  3 กิโลกรัม ต่อต้น โดยโรยปุ๋ยรอบ ๆ ทรงพุ่มเช่นกัน 
-พ่นสารป้องกันก้าจัดโรคพืชทั ง 5 ชนิด คือ  carbendazim,  prochoraz, propiconazole, 

Difeconazole และ azoxystrobin และพ่นน ้าเปล่าในกรรมวิธีเปรียบเทียบโดยใช้เครื่องพ่นแบบ
สะพายหลัง พ่นสารป้องกันก้าจัดโรคพืชหลังจากตัดแต่งกิ่ง จ้านวน 1 ครั ง และพ่นสารป้องกันก้าจัด
โรคพืชเมื่อดอกเริ่มบาน ทุก 15 วัน จ้านวน 2 ครั ง และเหยุดพ่นสารป้องกันก้าจัดโรคพืชก่อนเก็บเกี่ยว
ผลผลิตแก้วมังกรชุดแรก 15 วัน 

- หลังจากเก็บผลผลิตและเช็คผลแล้วให้ เก็บผลที่ เป็นโรคมาตรวจเชื อสาเหตุ ใน
หอ้งปฏิบัติการ ว่าพบเชื อชนิดใดบ้างและบันทึกข้อมูล 



 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๗ ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

313 

กรมวิชาการเกษตร 

- ท้าการตรวจเช็คผลเป็นโรคไปจนถึงการเก็บเก่ียวครั งสุดท้าย 
การบันทึกข้อมูล 
- บันทึกจ้านวนผลแก้วมังกรที่เป็นโรค   โดยนับผลที่เป็นโรค โดยท้าการบันทึกการทดลอง

ไปจนถึงการเก็บเก่ียวช่วงสุดท้าย 
- บันทึกความรุนแรงของโรค ตามระดับดังนี  
 ระดับท่ี 1     ล้าต้นไม่แสดงอาการโรค 
 ระดับท่ี 2     พบจุดแผลที่ผล  1-5 จุดต่อผล 
 ระดับท่ี 3     พบจุดแผลที่ผล  6-10 จุดต่อผล 
 ระดับท่ี 4     พบจุดแผลที่ผล 11-25 จุดต่อผล 

ระดับท่ี 5     พบจุดแผลที่ผล 26-50 จุดต่อผล 
ระดับท่ี 6     พบจุดแผลที่ผล 50 จุดต่อผล 
น้าข้อมูลที่ได้ไปวิเคราะห์ผลทางสถิติ 

- บันทึกข้อมูลสภาพอากาศและสภาพแวดล้อมระหว่างด้าเนินการทดลอง 
ขั นตอนที ่3 การศึกษาประสิทธิภาพของสารป้องกันก้าจัดโรคล้าต้นแผลจุดสีน ้าตาลและผลเน่าของ
แก้วมังกร 

วิธีปฏิบัติการทดลอง 
- เตรียมแปลงทดลอง โดยท้าการทดลองในแปลงปลูกแก้วมังกรเกษตรกร จังหวัดจันทบุรี  
- คัดเลือกต้นที่สมบูรณ์  จ้านวน  24 ต้น  
- ตัดแต่งก่ิงหลังจากเก็บผลผลิตแล้วและพ่นสารป้องกันก้าจัดโรคพืชและแมลงเพ่ืองป้องกัน

ราที่ติดค้างอยู่บนต้น  พ่นสารเคมีป้องกันก้าจัดโรค copper oxychloride 2 ครั ง  ห่างกัน 4 สัปดาห์ 
และ thiram 2 ครั ง ห่างกัน 2 สัปดาห์ 

- ทุกต้นที่ใช้ในการทดลองให้ปุ๋ยคอกจ้านวน  12 กิโลกรัมต่อต้นโดยโรยรอบ ๆ ทรงพุ่ม ให้
ปุ๋ยสูตร 16-16-16   และ 46-0-0  ในอัตรา  1:1 จ้านวน  3 กิโลกรัม ต่อต้น โดยโรยปุ๋ยรอบ ๆ ทรง
พุ่มเช่นกัน   วางแผนการทดลองแบบ RCB จ้านวน 5 ซ ้า 7 กรรมวิธี 

กรรมวิธีที่ 1  คอปเปอร์ออกซีคลอไรด์ จ้านวน 28 กรัมต่อน ้า20ลิตร 
กรรมวิธีที่ 2  โปรครอราซ จ้านวน 20 กรัมต่อน ้า 20 ลิตร 
กรรมวิธีที่ 3  ไทแรม จ้านวน 28 กรัม ต่อน ้า 20 ลิตร 
กรรมวิธีที่ 4  เทอร์บูโคนาโซล+ไตรฟล็อคซี่สโตรบิน จ้านวน 16 กรัมต่อน ้า20 ลิตร 
กรรมวิธีที่ 5  ฟลูโอโฟแรม+ไตรฟล็อคซี่สโตรบิน จ้านวน 8 กรัม ต่อน ้า 20 ลิตร 
กรรมวิธีที่ 6  โปรปิโคนาโซล+ไดฟีโนโคนาโซล จ้านวน 20 กรัม ต่อน ้า 20 ลิตร 
กรรมวิธีที่ 7  กรรมวิธีควบคุม 

 เวลา เริ่มต้น – สิ นสุด  
   เดือนตุลาคม 2555 - เดือนกันยายน 2558 
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 สถานที ่ - สวนเกษตรกร จังหวัดจันทบุรี  และราชบุรี 
   - ห้องปฏิบัติการ กลุ่มวิจัยโรคพืช ส้านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   

  - ศูนย์วิจัยพืชสวนจันทบุรี กรมวิชาการเกษตร 
ผลการทดลองและวจิารณ์ 

 
ขั นตอนที ่1 การศึกษาประสทิธภิาพของสารปอ้งกนักา้จัดโรคลา้ต้นแผลจดุสนี ้าตาลของแกว้มงักร 
โรคล้าตน้จดุ (Stem spot) ป ี2555 

ลักษณะอาการเริ่มแรกเป็นแผลจุดกลมเล็กๆ คล้ายหัวเข็มหมุด ต่อมาแผลขยายใหญ่ขึ นและรา
สร้างส่วนขยายพันธุ์สีด้าเจริญอยู่ในแผล  ต่อมาแผลตรงกลางจะแตกออก แผลกระจายไปทั่วล้าต้น หรือ
บางครั งก็เกิดอยู่รอบๆ ตาที่เป็นหนาม เมื่อเขี่ยเชื อดูใต้กล้องจุลทรรศน์พบสปอร์ เซลล์เดียว ไม่มีสี  รูปร่าง
รีจนถึงรูปทรงกระบอก  เกิดอยู่ในส่วนขยายพันธุ์ที่เรียกว่า pycnidia  ราชนิดนี เข้าท้าลายผลแก้วมังกร
ด้วย 
 จากการทดลองสารป้องกันก้าจัดโรคพืชควบคุมโรคล้าต้นจุดของแก้วมังกร ที่อ้าเภอท่าใหม่ 
จังหวัดจันทบุรี หลังจากการพ่นสารป้องกันก้าจัดโรคพืชทุก 15 วัน  จ้านวน 6 ครั ง พบว่าสารป้องกัน
ก้าจัดโรคพืช prochoraz  มีประสิทธิภาพในการควบคุมโรคได้ดีที่สุด มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคเท่ากับ 
50.00% รองลงมา ได้แก่ azoxystrobin และ carbendazim  ซึ่งมีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคเท่ากับ 60.00% 
และ 70.04% เมื่อเปรียบเทียบกับกรรมวิธีควบคุมโดยการพ่นด้วยน ้า มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคเท่ากับ 
80.54% (Table 1) ในขณะที่การทดลองสารป้องกันก้าจัดโรคพืชควบคุมโรคล้าต้นจุดของแก้วมังกร ที่
อ้าเภอมะขาม จังหวัดจันทบุรี หลังจากการพ่นสารป้องกันก้าจัดโรคพืชทุก 15 วัน  จ้านวน 6 ครั ง พบว่า
สารป้องกันก้าจัดโรคพืช prochoraz  ควบคุมโรคได้มากที่สุด มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคเท่ากับ 20.12% 
รองลงมา ได้แก่ carbendazim และ mancozeb ซึ่งมีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคเท่ากับ 20.30% และ 
20.36%  เมื่อเปรียบเทียบกับกรรมวิธีควบคุมโดยการพ่นด้วยน ้า มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคเท่ากับ 60.96% 
(Table 2) 
 จากการการศึกษาประสิทธิภาพของสารป้องกันก้าจัดโรคล้าต้นแผลจุดสีน ้าตาลของแก้วมังกร โรคล้า
ต้นจุด (Stem spot) ในปี 2555 ที่อ้าเภอท่าใหม่ และ อ้าเภอมะขาม จังหวัดจันทบุรี จากการทดลอง
พบว่าสารป้องกันก้าจัดโรคพืช procloraz มีประสิทธิภาพในการควบคุมโรคได้ดีที่สุดทั งทีอ้่าเภอท่า
ใหม่ และ อ้าเภอมะขาม มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคหลังพ่นสารป้องกันก้าจัดโรคพืชครั งที่ 4 เท่ากับ 
40.70 และ 50.00 ตามล้าดับ  ในขณะที่สารป้องกันก้าจัดโรคพืชที่มปีระสิทธิภาพรองลงมาในการ
ทดลองที่แปลงอ้าเภอท่าใหม่  ได้แก่ azoxystrobin และ carbendazim  มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรค
หลังพ่นสารป้องกันก้าจัดโรคพืชครั งที่ 4 เท่ากับ 60.06 และ 20.30 ตามล้าดับ และส้าหรับที่สารป้องกัน
ก้าจัดโรคพืชที่มีประสิทธิภาพรองลงมาในการทดลองที่แปลงอ้าเภอมะขาม ได้แก่ carbendazim และ 
mancozeb  มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคหลังพ่นสารป้องกันก้าจัดโรคพืชครั งที่ 4 เท่ากับ 60.06 และ 20.30 
ตามล้าดับ (Table 1 and 2)  เปอร์เซ็นต์การเกิดโรคโรคล้าต้นจุดของแก้วมังกรที่อ้าเภอท่าใหม่สูงกว่า
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ที่อ้าเภอท่ามะขาม ขึ นอยู่กับสภาพของแปลงแก้วมังกร แปลงที่อ้าเภอท่าใหม่นั นมีการเกิดโรคสูงกว่า
และบริเวณใกล้เคียงเนื่องจากมีการระบาดของโรคมากในแปลงทดลองและบริเวณใกล้เคียง เกษตรไม่
ท้าลายส่วนที่เป็นโรค ทิ งไว้ในบริเวณปลูกจึงมีโอกาสที่ท้าให้มีการระบาดของโรคสูงกว่า เกษตรกร
เจ้าของแปลงแก้วมังกรอ้าเภอมะขามมีการจัดการสวนดีกว่าเกษตรกรเจ้าของแปลงอ้าเภอท่าใหม่ 
ขั นตอนที ่2 การศึกษาประสทิธภิาพของสารปอ้งกนักา้จัดโรคลา้ต้นแผลจดุสนี ้าตาลของแกว้มงักร 
โรคล้าตน้จดุ (Stem spot) ป ี2556 

แปลงที่ 1 (อ้าเภอท่าใหม่ จังหวัดจันทบุรี) 
ได้ท้าการพ่นสารป้องกันก้าจัดโรคพืชไปแล้วทุก 7 วัน จ้านวน 3 ครั ง  และทุก 15 วัน จ้านวน 3 

ครั ง  เว้น 45  วัน พ่นอีก 2 ครั งช่วงดอกบาน ห่างกัน 7 วัน พบว่าในแปลงที่ 1 กรรมวิธีที่ใช้สารป้องกัน
ก้าจัดโรคพืช thiram มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคน้อยที่สุดคือ 32.32 รองลงมาได้แก่ prochoraz, benomyl, 
carbendazim, azoxystrobin และ mancozeb โดยมีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคเท่ากับ 33.50, 38.55, 46.00 
และ 48.36  ตามล้าดับ กรรมวิธีการใช้สารป้องกันก้าจัดโรคพืช thiram และ prochoraz มีเปอร์เซ็นต์การ
เกิดโรคไม่แตกต่างกันทางสถิติ แต่มีความแตกต่างกันอย่างมีนัยส้าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีการใช้สาร 
benomyl  การใช้สาร thiram, prochoraz, benomyl, carbendazim และ azoxystrobin มีความ
แตกต่างกันอย่างมีนัยส้าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่ใช้สาร ยกเว้น กรรมวิธีใช้สารป้องกันก้าจัดโรคพืช 
mancozeb มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีไม่ใช้สารป้องกันก้าจัดโรคพืช 
(Table 3) 

แปลงที่ 2 (อ้าเภอนายายอาม จงัหวัดจันทบุรี) 
ได้ท้าการพ่นสารป้องกันก้าจัดโรคพืชไปแล้วทุก 7 วัน จ้านวน 3 ครั ง  และทุก 15 วัน จ้านวน 

3 ครั ง  เว้น 45  วัน พ่นอีก 2 ครั งช่วงดอกบาน ห่างกัน 7 วัน พบว่าในแปลงที่ 1 กรรมวิธีที่ใช้สาร
ป้องกันก้าจัดโรคพืช plochoraz มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคน้อยที่สุดคือ 0.48 รองลงมาได้แก่ thiram, 
carbendazim, benomyl, azoxystrobin และ mancozeb โดยมีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคเท่ากับ 
0.92, 1.75, 1.93 และ 2.65  ตามล้าดับ ทุกกรรมวิธีมีความแตกต่างกันอย่างมีนัยส้าคัญทางสถิติ  
และทุกกรรมวิธีมีความแตกต่างกันอย่างมีนัยส้าคัญทางสถิติ (Table 3) 
ขั นตอนที ่3 (2557) 

จากการพ่นสารป้องกันก้าจัดโรคพืช thiram 2 ครั ง หลังจากท้าการตัดต่างกิ่ง  และพ่นสาร
ป้องกันก้าจัดโรคพืชทั ง 6 ชนิดและพ่นน ้าในกรรมวิธีควบคุม  เมื่อดอกเริ่มบานทุก 15 วัน จ้านวน 3 
ครั งและหยุดพ่นสารป้องกันก้าจัดโรคพืชก่อนเก็บผลผลิตผลแก้วมังกรชุดแรก 15 วัน 

จากการพ่นสารป้องกันก้าจัดโรคพืชทั ง 6 ชนิดและพ่นน ้าในกรรมวิธีควบคุม  เมื่อดอกเริ่มบาน
ทุก 15 วัน จ้านวน 3 ครั งและหยุดพ่นสารป้องกันก้าจัดโรคพืชก่อนเก็บผลผลิตผลแก้วมังกรชุดแรก 15 
วัน สารเคมีที่ใช้ในการควบคุมโรคมี 4 ชนิด ไก้แก่ โปรโครราซ  เทอร์บูโคนาโซล+ไตรฟล็อคซี่สโตรบิน  
ฟลูโอโฟแรม+ไตรฟล็อคซี่สโตรบิน  และโปรปิโคนาโซล+ไดฟีโนโคนาโซล (Table 4) 
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สรปุผลการทดลองและข้อเสนอแนะ 
 
 จากการทดลองสารป้องกันก้าจัดโรคพืชควบคุมโรคล้าต้นจุดของแก้วมังกร ในปี 2555 
ด้าเนินการทดลอง จ้านวน 2 แปลง ที่อ้าเภอท่าใหม่ และ อ้าเภอมะขาม จังหวัดจันทบุรี หลังจากการ
พ่นสารป้องกันก้าจัดโรคพืชทุก 15 วัน  จ้านวน  6  ครั ง พบว่าสารป้องกันก้าจัดโรคพืช prochoraz  
ควบคุมโรคได้ดีที่สุดทั ง 2 แปลง  มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคเท่ากับ 50.00% 20.12% เมื่อเปรียบเทียบ
กับกรรมวิธีควบคุมโดยการพ่นด้วยน ้า มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคเท่ากับ 60.96% และจากการทดลอง
สารป้องกันก้าจัดโรคพืชควบคุมโรคล้าต้นจุดของแก้วมังกรในปี 2556 ที่อ้าเภอท่าใหม่ และอ้าเภอนา
ยายอาม จังหวัดจันทบุรี ได้ท้าการพ่นสารป้องกันก้าจัดโรคพืชไปแล้วทุก 7 วัน จ้านวน 3 ครั ง  และ
ทุก 15 วัน จ้านวน 3 ครั ง  เว้น 45  วัน พ่นอีก 2 ครั งช่วงดอกบาน ห่างกัน 7 วัน พบว่าในแปลงที่ 1 
กรรมวิธีที่ใช้สารป้องกันก้าจัดโรคพืช thiram มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคน้อยที่สุดคือ 32.32 รองลงมา
ได้แก่ prochoraz, benomyl, carbendazim, azoxystrobin และ mancozeb โดยมีเปอร์เซ็นต์
การเกิดโรคเท่ากับ 33.50, 38.55, 46.00 และ 48.36  ตามล้าดับ  ส้าหรับอ้าเภอนายายอาม จังหวัด
จันทบุรี แปลงที่ 2 พบว่า สารป้องกันก้าจัดโรคพืช plochoraz มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคน้อยที่สุดคือ 
0.48 รองลงมาได้แก่ thiram, carbendazim, benomyl, azoxystrobin และ mancozeb โดยมี
เปอร์เซ็นต์การเกิดโรคเท่ากับ 0.92, 1.75, 1.93 และ 2.65  ตามล้าดับ  และในปี 2557 พ่นสาร
ป้องกันก้าจัดโรคพืช thiram 2 ครั ง ต่อจากนั นพ่นสารป้องกันก้าจัดโรคพืชทั ง 6 ชนิดและพ่นน ้าใน
กรรมวิธีควบคุม  เมื่อดอกเริ่มบานทุก 15 วัน จ้านวน 3 ครั งและหยุดพ่นสารป้องกันก้าจัดโรคพืชก่อน 
เก็บผลผลิตผลแก้วมังกรชุดแรก 15 วัน จ้านวน 3 ครั งและหยุดพ่นสารป้องกันก้าจัดโรคพืชก่อนเก็บ
ผลผลิตผลแก้วมังกรชุดแรก 15 วัน สารเคมีที่ใช้ในการควบคุมโรคมี 4 ชนิดไก้แก่  โปรโครราซ  เทอร์บูโค
นาโซล+ไตรฟล็อคซี่สโตรบิน  ฟลูโอโฟแรม+ไตรฟล็อคซี่สโตรบิน  และโปรปิโคนาโซล+ไดฟีโนโคนาโซล  
จากการพ่นสารป้องกันก้าจัดโรคพืชทั ง 6 ชนิดและพ่นน ้าในกรรมวิธีควบคุม  เมื่อดอกเริ่มบานทุก 15 
วัน จ้านวน 3 ครั งและหยุดพ่นสารป้องกันก้าจัดโรคพืชก่อนเก็บผลผลิตผลแก้วมังกรชุดแรก 15 วัน 
สารเคมีที่ใช้ในการควบคุมโรคมี 4 ชนิดไก้แก่  โปรโครราซ  เทอร์บูโคนาโซล+ไตรฟล็อคซี่สโตรบิน  ฟลูโอโฟ
แรม+ไตรฟล็อคซี่สโตรบิน  และโปรปิโคนาโซล+ไดฟีโนโคนาโซล  
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Table 1 Percentage of brown spot disease incidence on Dragon fruit plants after 4th 

fungicide treatments in experimental site: Tha Mai Distr., Chanthaburi Prov. in 2012 

Treatments 
Disease Incidence (%) 

Before 1st fungicide 
treatments 

After 4th fungicide 
treatments 

T1: carbendazim 60.34 70.04  
T2: prochoraz 40.70 50.00 
T3: mancozeb 50.96 80.76 
T4: flusilazole 60.18 80.36 
T5: azoxystrobin 40.22 60.00 
T6: control 60.06 80.54 

Table 2 Percentage of brown spot disease incidence on Dragon fruit plants after 4th fungicide 
treatments in experimental site: Ma Kham Distr., Chanthaburi Prov. in 2012 

Treatments 
Disease Incidence (%) 

Before 1st fungicide 
treatments 

After 4st fungicide 
treatments 

T1: carbendazim 10.54  20.30  
T2: prochoraz 20.08 20.12 
T3: mancozeb 10.20 20.36 
T4: flusilazole 10.12 30.76 
T5: azoxystrobin 20.04 40.84 
T6: control 40.64 60.96 
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Table 3 Disease incidence of brown spot disease on Dragon fruit plants after 7th 
fungicide treatments in experimental site: Tha Mai Distr. and Na Yai Am 
Distr. in Chanthaburi Prov. in 2013 

Treatments 
Disease Incidence  

After 7th fungicide treatments 
Tha Mai Distr., Chanthaburi  

After 7th fungicide treatments 
Na Yai Am Distr., Chanthaburi  

T1  thiram 32.32 a 1/ 0.92 b 
T2  carbendazim 40.55 c 1.75 c 
T3  prochoraz 33.50 a 0.48 a 
T4  mancozeb 48.36 e 3.33 e 
T5  azoxystrobin 46.00 d 2.65 d  
T6  benomyl 38.55 b 1.93 c 
T6  control 48.54 e 3.81f 
CV 29.30 8.90 
Remark: 1/ = The same character in the same column means there is no difference in statistical confidence level 

of 95% by DMRT. 
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Table 4 Percentage of fruit disease incidence on Dragon fruit plants after 14th 
fungicide treatments in experimental site: Na Yai Am Distr. in Chanthaburi 
Prov. in 2014 

Treatments 

Disease Incidence (%) 

Before fungicide treatments 
After 

fungicide 
treatments 

1st  2nd  3rd  4th  14 day 
copper oxucholride 0 8.06 10.27 21.25 48.56 
prochoraz 0 4.25 8.39 10.55 15.77* 
thiram 0 7.23 12.51 15.67 30.33 
ternuconazole+trifloxystrobin 0 4.50 7.50 18.90 19.97** 
fluofolam+ trifloxystrobin 0 5.64 6.78 20.23 20.92*** 
Propiconazole+difenoconazole 0 11.82 15.94 18.66 25.55**** 
control 0 12.33 26.72 52.56 70.99 
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ทดสอบรปูแบบการปลกูพชืรว่มในการปลูกคะนา้อนิทรีย ์ 
เพือ่ป้องกนัก าจดัดว้งหมดัผกัในจงัหวดัสพุรรณบุรี 

Pattern Testing Trap Crop in Kale Organic Farming for Controlling 
Stripe flae beetle; Phyllotreta sinuata in Suphanburi Province 

 
พัชรวีรรณ  มณสีาคร      อัมพร วโินทยั      รจนา  ไวยเจรญิ    

ประภสัสร เชยค าแหง       สวุฒัน ์ พลูพาน 
กลุ่มกฏีและสัตววิทยา      ส านักวจิยัพัฒนาการอารักขาพืช 

 
รายงานความกา้วหนา้ 

 

ปี 2554-2555 ได้ท าการส ารวจชนิดพืชกับดัก และพืชอาศัยแมลงที่มีประโยชน์ในระบบการ
ปลูกพืชอินทรีย์ ได้ท าการคัดเลือกพืชกับดัก ได้แก่ กวางตุ้ง เป็นพืชที่เหมาะสมส าหรับการปลูกร่วมกับ
คะน้า ต่อมาในปี 2556 จึงได้น ากวางตุ้ง ซึ่งคัดเลือกแล้วว่าเหมาะสมส าหรับการปลูกร่วมกับคะน้า มา
ด าเนินการทดสอบรูปแบบการปลูกที่เหมาะสมส าหรับการปลูกร่วมกับคะน้า พบว่า รูปแบบที่
เหมาะสมที่สุดคือการปลูกแบบล้อมรอบเป็นแนวกันชน  ในปี 2557 จึงได้ท าการทดสอบหารูปแบบ
การปลูกพืชกับดักร่วมกับพืชปลูกหลักอีกครั้งหนึ่ง และเก็บข้อมูลเพ่ิมเติม โดยการทดสอบรูปแบบการ
ปลูกพืชร่วมในระบบการปลูกพืชผักอินทรีย์ภาคกลาง ด าเนินการทดลองที่แปลงเกษตรกร อ. เมือง จ. 
สุพรรณบุรี ระหว่างเดือนมกราคม 2557–มีนาคม 2557 ท าการปลูกคะน้ายอด (พืชหลัก) และปลูก
กวางตุ้ง (พืชกับดัก) บนแปลงทดลองย่อยแต่ละพืชขนาด 5 ตารางเมตร  วางแผนการทดลองแบบ 
RCB 5 ซ้ า 4 กรรมวิธี โดยกรรมวิธีที่ 1 ปลูกพืชกับดักข้างแปลงหรือแนวกันชน กรรมวิธีที่ 2 ปลูกพืช
กับดักแซมร่วมกับพืชปลูก กรรมวิธีที่ 3 ปลูกพืชกับดักสลับแถวกับพืชปลูก และกรรมวิธีที่ 4 ปลูก
เฉพาะพืชปลูก ไม่ปลูกพืชกับดัก (กรรมวิธีควบคุม) ผลการด าเนินงานพบว่า การปลูกแบบล้อมรอบ
เป็นแนวกันชน พบจ านวนด้วงหมัดผักในคะน้าน้อยกว่าการปลูกในรูปแบบอ่ืนๆ 

ส าหรับแปลงคะน้ายอดที่มีกวางตุ้งปลูกแซมกระจายในแปลงไม่พบหนอนลงท าลายมากนัก
และเมื่อเปรียบเทียบผลผลิตที่ได้แล้ว คะน้ายอดที่ปลูกกวางตุ้งรอบล้อมให้ผลผลิตคะน้ายอดสูงกว่า
คะน้ายอดที่ปลูกกวางตุ้งแซมกระจายในแปลงเดียวกัน ดังนั้นวิธีการปลูกคะน้ายอดโดยปลูกกวางตุ้ง
ล้อมรอบเป็นแนวกันชนจึงเป็นวิธีที่เหมาะสมมากกว่าการปลูกตามแบบแซมกระจายในแปลง 

 
 

 
 

รหัสการทดลอง 03-02-54-02-03-01-01-56 
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ผลการด าเนินงานสรุปได้ว่าการปลูกกวางตุ้งเป็นพืชกับดักในรูปแบบของการปลูกล้อมรอบพืช
ปลูกหลักคือคะน้ายอด สามารถกับดักแมลงศัตรูพืชคือด้วงหมัดผัก หนอนกระทู้ผัก และหนอนเจาะ
ยอดกะหล่ า ได้ด ีและให้ผลผลิตคะน้ายอดในแปลงได้เป็นจ านวนสูงสุดด้วย ดังนั้นการเลือกปลูกพืชกับ
ดักตามรูปแบบการปลูกล้อมรอบเป็นวิธีการที่เหมาะสมที่สุดส าหรับการน าไปใช้ปลูกกับดักแมลง
ศัตรูพืชในพืชชนิดอื่นๆ ได้เป็นอย่างดี 

 
ค าน า 

 ระบบการผลิตพืชอินทรีย์ เป็นระบบเกษตรกรรมแบบองค์รวม ที่มุ่งหมายในการปกป้องดูแล
พืช ให้มีความแข็งแรงทนทานต่อศัตรูและสภาพแวดล้อม มากกว่าการขจัดปัญหาหรือศัตรู เน้นการ
ผลิตพืชให้มีความปลอดภัยตลอดกระบวนการผลิต ไม่ท าลายสิ่งแวดล้อม และมีความเป็นธรรมใน
สังคม การผลิตพืชอินทรีย์จึงต้องมีความระมัดระวังในการป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยไม่ใช้สารเคมีที่เป็น
อันตราย และเป็นไปตามมาตรฐานการผลิตพืชอินทรีย์ (กรมวิชาการเกษตร, 2543) หลักการปฏิบัติที่
ส าคัญคือ ปรับปรุงดินให้สมบูรณ์ ใช้พันธุ์พืชต้านทาน/ทนทาน และมีความหลากหลายทางชีวภาพ 
ตลอดจนปลูกพืชในช่วงฤดูกาลที่เหมาะสม หรือปรับองค์ประกอบแวดล้อมให้เอ้ืออ านวยมากที่สุด และ
มีความจ าเป็นต้องใช้เชื้อจุลินทรีย์ควบคุมแมลง จุลินทรีย์ปฏิปักษ์ควบคุมโรค และหรือการปล่อยศัตรู
ธรรมชาติบางชนิด เพ่ือช่วยควบคุมปริมาณศัตรูพืชให้อยู่ในระดับเศรษฐกิจ ปัจจุบันการผลิตพืช
อินทรีย์ของเกษตรกรในภูมิภาคต่างๆ น้อยรายที่จะผลิตพืชได้ผลดีจนเป็นที่น่าพอใจโดยมีความยั่งยืน
และผลิตเป็นการค้าได้ผลิตผลที่สม่ าเสมอตลอดทั้งปี โดยเฉพาะอย่างยิ่งพืชผักที่มีความต้องการบริโภค
ในปริมาณมากเป็นประจ าวัน และมีปัญหาศัตรูพืชมากที่สุด จากการติดตามศึกษาแนวทางการปฏิบัติ
ในการจัดระบบการปลูกพืชอินทรีย์ของเกษตรกรกลุ่มต่างๆ ของประเสริฐ (2550) พบว่าในการปลูก
พืชผักอินทรีย์ที่ใช้วิธีการปลูกพืชแบบผสมผสาน อาทิ การปลูกปอเทืองแซมไว้ในแปลงผัก ปลูก
ผักกาดหอมแซมผักกาดขาว/ผักกาดกวางตุ้ง/แครอท ปลูกปอเทือง แฝงไว้ในด้านข้างร่องถั่วฝักยาว 
และด้วยภูมิปัญญาของเกษตรกร พบว่า ผักโขม เป็นพืชที่ด้วงหมัดผักชอบกินและเป็นพืชกับดักแมลง 
(Trap crop) ได้ดีในแปลงผลิตผักกวางตุ้ง รวมทั้งการใช้ปอเทืองเพ่ือเป็นกับดักแมลงศัตรูผัก   

พืชกับดักที่น ามาปลูกร่วมกับพืชปลูกหลักนั้น ตามหลักการแล้วการเลือกปลูกพืชกับดักจะ
ขึ้นอยู่กับความชอบของแมลงศัตรูพืชพืชหลัก ดังนั้นเทคนิคในการเลือกปลูกพืชกับดักคือ เลือกชนิดพืช
กับดักที่อยู่ในตระกูลเดียวกันซึ่งแมลงชอบมากกว่าพืชปลูกหลักโดยปลูกไปพร้อมกัน หรือปลูกพืชหลัก
เป็นพืชกับดักด้วยโดยปลูกน าไปก่อนการปลูกพืชหลักแปลงใหญ่ เพ่ือให้พืชกับดักเจริญเติบโตจนถึง
ระยะที่แมลงศัตรูพืชชอบลงท าลาย (Wszelaki and Broughton, 2013) ซึ่งประโยชน์ของการปลูกพืช
กับดัก อาทิ เพิ่มคุณภาพของผลผลิต ดึงดูดแมลงศัตรูธรรมชาติ เพิ่มความหลากหลายทางชีวภาพ และ
ลดการใช้สารเคมีก าจัดแมลง นอกจากนี้รูปแบบของการปลูกพืชกับดักเพ่ือให้มีประสิทธิภาพสูงสุดใน
การกับดักแมลงศตัรูพืช เป็นสิ่งที่ส าคัญส าหรับการปลูกร่วมกับพืชปลูกหลักเช่นกัน 
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ดังนั้นการทดลองนี้มีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษารูปแบบของการปลูกพืชกับดักแมลงศัตรูพืช 
ร่วมกับการปลูกพืชตระกูลกะหล่ าในพ้ืนที่ภาคกลาง เพ่ือเป็นแนวทางในการน าไปประยุกต์ใช้ในการ
ปลูกร่วมกับพืชหลักและใช้ร่วมกับวิธีการอ่ืนๆ ในระบบแปลงปลูกพืชตระกูลกะหล่ าอินทรีย์ในภาค
กลางได ้

 
วธิดี าเนินการ 

อุปกรณ ์
1. เครื่องมือทางการเกษตร ได้แก่ รถไถ จอบ เสียม คราด สปริงเกลอร์ให้น้ าแบบหมุนวน 
2. วัสดุการเกษตร ได้แก่ ฟางข้าว ปุ๋ยอินทรีย์ ปุ๋ยหมักเติมอากาศ เมล็ดพันธุ์คะน้ายอดและ

กวางตุ้ง 
3. อ่ืนๆ  ถุงพลาสติก มีด กรรไกร แผ่นฟิวเจอร์บอดร์ด ตาชั่ง ตาข่ายกั้นแปลง  

 
วธิกีาร 
การวางแผนการทดลอง 

แผนการทดลอง     วางแผนการทดลองแบบ RCB 5 ซ้ า 4 กรรมวิธี ดังนี้    
กรรมวิธีที่ 1 ปลูกคะน้าเป็นพืชหลักและปลูกกวางตุ้งเป็นพืชกับดักล้อมรอบแปลงทั้ง 

4 ด้าน 
กรรมวิธีที่ 2 ปลูกคะน้าเป็นพืชหลักและปลูกกวางตุ้งเป็นพืชกับดักแซมกระจายใน

แปลง 
กรรมวิธีที่ 3 ปลูกคะน้าเป็นพืชหลักและปลูกกวางตุ้งเป็นพืชกับดักสลับแถวแปลง 
กรรมวิธีที่ 4 ปลูกเฉพาะคะน้า ไม่ปลูกพืชกับดัก (กรรมวิธีควบคุม) 
 
วิธีปฏิบัติการทดลอง 

      ปลูกกวางตุ้งเป็นพืชกับดักโดยปลูกร่วมกับพืชปลูกหลักได้แก่ คะน้ายอด ใช้ปัจจัยการผลิตและ
วิธีการผลิตดังนี้ 
- การเตรียมดินในแปลงปลูก 

ปลูกพืชตระกูลถั่วในแปลงปลูกเป็นเวลา 1 เดือน แล้วท าการไถกลบเพ่ือให้เป็นปุ๋ยพืชสด 
จากนั้นไถและพรวนดินในแปลงปลูกให้ละเอียด ตากดินทิ้งไว้ประมาณ 5-7 วัน เพ่ือฆ่าเชื้อโรคในดิน 
หลังจากนั้นคลุกเคล้าด้วยปุ๋ยหมักเติมอากาศ ในอัตรา 250 กิโลกรัม/งาน พรวนย่อยดินให้ละเอียด
โดยเฉพาะผิวหน้าดิน เพ่ือป้องกันไม่ให้เมล็ดซึ่งมีขนาดเล็กตกในดินลึกเกินไป แล้วจึงขึ้นแปลงตาม
แผนผังการปลูกพืชตามแผนการทดลองโดยยกแปลงปลูกสูงประมาณ 10 เซนติเมตร กว้าง 1 เมตร 
ยาว 5 เมตร 
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- การหว่านเมล็ด 
หว่านเมล็ดคะน้ายอด อัตรา 6.25 กรัม/พ้ืนที่ 5 ตารางเมตร ให้กระจายสม่ าเสมอทั่วพ้ืนที่ 

ตามแผนการทดลอง ท าการหว่านเมล็ดกวางตุ้งในอัตราและวิธีการเดียวกันกับคะน้ายอด จากนั้นคลุม
แปลงด้วยฟางข้าวบางๆ เสร็จแล้วรดน้ าให้ชุ่ม เมื่อพืชเจริญเติบโตได้ประมาณ 15 วัน ท าการถอนต้นที่
ไม่สมบูรณท์ิ้ง 
- การดูแลรักษา 
 ใส่ปุ๋ยอินทรีย์ทั่วทุกแปลงพืชแต่ละชนิดหลังจากปลูกแล้ว 10 วัน และใส่ปุ๋ยครั้งที่ 2 ที่อายุ 20 
วัน โดยใส่ในอัตราครั้งละ 300 กิโลกรัม/ไร่ หว่านให้กระจายทั่วแปลง และรดน้ าเช้าเย็น  
- การจัดการศัตรูพืช 
 การก าจัดวัชพืช และโรคพืชที่พบในแปลงปลูกคะน้ายอดและกวางตุ้ง โดยการถอน อย่าง
สม่ าเสมอ  
- การเก็บเกี่ยว 
 เก็บเกี่ยวเมื่อคะน้ายอด มีอายุประมาณ 35-45 วันหลังปลูก โดยเก็บคะน้าและกวางตุ้งแต่ละ
ชนิดในแปลง 1 ตารางเมตร ตัดรากและแต่งส่วนที่เสียหายทิ้ง ชั่งน้ าหนัก 
การเก็บบันทึกข้อมูล 

- ตรวจนับจ านวนแมลงศัตรูพืชที่พบ ทุกๆ 7 วันหลังหว่านเมล็ด โดยสุ่มนับจ านวน 20 ต้น/
แปลงย่อย 

 
เวลาและสถานที ่

- มกราคม 2557 - มีนาคม 2557 
- กลุ่มงานวิจัยการปราบศัตรูพืชทางชีวภาพ กลุ่มกีฏและสัตววิทยา ส านักวิจัยพัฒนาการ

อารักขาพืช 
- แปลงเกษตรกร อ. เมือง  จ. สุพรรณบุรี 

 
ผลและวจิารณผ์ลการทดลอง 

ผลการทดสอบยืนยันได้ว่าการปลูกแบบล้อมรอบเป็นแนวกันชน พบจ านวนด้วงหมัด
ผักในคะน้าน้อยกว่าการปลูกในรูปแบบอ่ืนๆ  ส าหรับแปลงคะน้ายอดที่มีกวางตุ้งปลูกแซมกระจายใน
แปลงไม่พบหนอนลงท าลายมากนักและเม่ือเปรียบเทียบผลผลิตที่ได้แล้ว คะน้ายอดที่ปลูกกวางตุ้งรอบ
ล้อมให้ผลผลิตคะน้ายอดสูงกว่าคะน้ายอดที่ปลูกกวางตุ้งแซมกระจายในแปลงเดียวกัน ดังนั้นวิธีการ
ปลูกคะน้ายอดโดยปลูกกวางตุ้งล้อมรอบเป็นแนวกันชนจึงเป็นวิธีที่เหมาะสมมากกว่าการปลูกตาม
แบบแซมกระจายในแปลง 
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สรปุผลการทดลองและค าแนะน า 
ผลการด าเนินงานยืนยันสรุปได้ว่าการปลูกกวางตุ้งเป็นพืชกับดักในรูปแบบของการปลูก

ล้อมรอบพืชปลูกหลักคือคะน้ายอด สามารถกับดักแมลงศัตรูพืชคือด้วงหมัดผัก หนอนกระทู้ผัก และ
หนอนเจาะยอดกะหล่ า ได้ดีและให้ผลผลิตคะน้ายอดในแปลงได้เป็นจ านวนสูงสุดด้วย ดังนั้นการเลือก
ปลูกพืชกับดักตามรูปแบบการปลูกล้อมรอบเป็นวิธีการที่เหมาะสมที่สุดส าหรับการน าไปใช้ปลูกกับดัก
แมลงศัตรูพืชในพืชชนิดอื่นๆ ได้เป็นอย่างดี 
 

ค าขอบคณุ 
ขอขอบคุณครอบครัวนางทวี แป้นแจ้ง เกษตรกรเจ้าของพ้ืนที่แปลงทดลอง อ. เมืองสุพรรณบุรี 

จ. สุพรรณบุรี ทีช่่วยเหลือดูแลแปลงทดลองจนประสบความส าเร็จ ขอขอบคุณนายพัชร ทองสืบสาย 
นักวิชาการเกษตร ที่ช่วยปฏิบัติงานวิจัยจนส าเร็จลุล่วงไปด้วยดี 
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ศกึษารปูแบบการปอ้งกนัก าจดัศตัรพูชืแบบผสมผสาน 
ในระบบการผลติพชืผกัอนิทรียพ์ืน้ทีภ่าคกลาง 

Study on Integrated Pests Management Patterns in Vegetable Organic 
Farming System in Central Region 

 
พัชรวีรรณ มณสีาคร     อัมพร วโินทยั      รจนา ไวยเจริญ 

ประภสัสร เชยค าแงง      สวุฒัน ์ พลูพาน 
กลุม่กฏีและสัตววทิยา         ส านักวจิยัพฒันาการอารักขาพืช 

 
รายงานความกา้วงนา้ 

การศึกษารูปแบบการป้องกันก าจัดศัตรูพืชแบบผสมผสานในระบบการผลิตพืชผักอินทรีย์
พ้ืนที่ภาคกลาง ด าเนินการทดลองที่แปลงเกษตรกร อ. เมือง จ. สุพรรณบุรี ระงว่างเดือนมีนาคม – 
พฤษภาคม 2557 ท าการปลูกคะน้ายอดบนแปลงทดลองย่อยขนาด 10 ตารางเมตร  วางแผนการ
ทดลองแบบ RCB 4 ซ้ า 5 กรรมวิธี โดยการใช้ชีวภัณฑ์ก าจัดแมลงศัตรูพืชแต่ละชนิดในกรณีที่พบ
แมลงเป้างมายเท่านั้น ได้แก่ กรรมวิธีที่ 1) ใช้ไส้เดือนฝอย S. carpocapsae ร่วมกับการปลูกกวางตุ้ง
เป็นพืชกับดัก กรรมวิธีที่ 2) ใช้แบคทีเรีย B. thuringiensis ร่วมกับการปลูกกวางตุ้งเป็นพืชกับดัก  
กรรมวิธีที่ 3) ใช้ไวรัส NPV Sl ร่วมกับการปลูกกวางตุ้งเป็นพืชกับดัก  กรรมวิธีที่ 4) ใช้เชื้อรา M. 
anisopliae ร่วมกับการปลูกกวางตุ้งเป็นพืชกับดัก กรรมวิธีที่ 5) ปลูกคะน้า โดยไม่ใช้ชีวินทรีย์ และไม่
ปลูกพืชกับดัก (กรรมวิธีควบคุม) 

การปลูกกวางตุ้งเป็นพืชกับดักล้อมรอบแปลงคะน้า ตรวจพบจ านวนด้วงงมัดผักในคะน้ายอด
น้อยมาก โดยเฉลี่ยอยู่ในระดับที่ต่ ากว่า 1 ตัว/20 ต้น พบจ านวนด้วงงมัดผักในคะน้าที่ 7 และ 14 วัน 
มีจ านวนเพิ่มขึ้นในทุกกรรมวิธี และลดลงที่เวลา 21 วัน  ยกเว้นแปลงควบคุมซึ่งไม่ได้ปลูกกวางตุ้งรอบ
ล้อม พบจ านวนด้วงงมัดผักสูง 10 – 86.5 ตัว/20 ต้น และลดจ านวนลงที่ 42 วัน 

ส างรับจ านวนผลผลิตคะน้ายอดในกรรมวิธีที่ 4 ได้ผลผลิตเฉลี่ยสูงสุดคือ 0.90 กิโลกรัม/ตาราง
เมตร รองลงมาคือ กรรมวิธีที่ 5, 1, 3 และ 2 ได้ผลผลิตเฉลี่ย 0.86, 0.78, 0.74 และ 0.69 กิโลกรัม/
ตารางเมตร ตามล าดับโดยไม่แตกต่างกันทางสถิติในทุกกรรมวิธี ส างรับงนอนเจาะยอดกะงล่ า และ
งนอนกระทู้ผัก พบได้ทั้งในคะน้ายอด และกวางตุ้งในระดับใกล้เคียงกันในกรรมวิธีที่ 1-4 ซึ่งอยู่ใน
ระดับที่ต่ าไม่ถึงระดับที่ต้องก าจัด  ความสูงเฉลี่ยของต้นคะน้ายอดกรรมวิธีที่ 1 - 4 อยู่ในช่วง 18.9 - 
20.4 ซม. ไม่แตกต่างทางสถิติ และน้ างนักต้นเฉลี่ยของคะน้ายอดกรรมวิธีที่ 1 - 4 อยู่ในช่วง 15.1 – 
21.1 กรัม/ต้น ไม่แตกต่างทางสถิติเช่นเดียวกัน แต่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีควบคุมทั้งความสูง
เฉลี่ยและน้ างนักต้นเฉลี่ยของต้นคะน้ายอดคืออยู่ที่ 8.5 ซม. และ 3.9 กรัม/ต้น ตามล าดับ 

 

รงัสการทดลอง 03-02-54-02-02-01-01-54 
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ส างรับผลผลิตคะน้ายอดที่ได้ในแปลงควบคุมอยู่ในระดับต่ ามาก 0.07 กิโลกรัม แตกต่างทางสถิติกับ
กรรมวิธีอ่ืนๆ โดยเก็บผลผลิตได้ในระดับ 0.54 – 0.67 กิโลกรัม  
 

ค าน า 
ระบบการผลิตพืชอินทรีย์ เป็นระบบเกษตรกรรมแบบองค์รวม ที่มุ่งงมายในการปกป้องดูแล

พืชใง้มีความแข็งแรงทนทานต่อศัตรูและสภาพแวดล้อมมากกว่าการขจัดปัญงางรือศัตรู เน้นการผลิต
พืชใง้มีความปลอดภัยตลอดกระบวนการผลิต ไม่ท าลายสิ่งแวดล้อม และมีความเป็นธรรมในสังคม 
การผลิตพืชอินทรีย์จึงต้องมีความระมัดระวังในการใช้สารป้องกันก าจัดศัตรูพืชที่ไม่เป็นอันตราย และ
เป็นไปตามมาตรฐานการผลิตพืชอินทรีย์ (กรมวิชาการเกษตร, 2543) และมาตรฐานเกษตรอินทรีย์
ไทย (มกท.) โดยงน่วยงานรับรองมาตรฐานเกษตรอินทรีย์สากล (IOAS, 2009) งลักการปฏิบัติที่
ส าคัญคือปรับปรุงดินใง้สมบูรณ์ ใช้พันธุ์พืชต้านทาน/ทนทาน และมีความงลากงลายทางชีวภาพ 
ตลอดจนปลูกพืชในช่วงฤดูกาลที่เงมาะสม งรือปรับองค์ประกอบแวดล้อมใง้มีเอ้ืออ านวยมากที่สุด 
และมีความจ าเป็นต้องใช้สารงรือเชื้อปฏิปักษ์และงรือการปล่อยศัตรูธรรมชาติบางชนิด เพ่ือช่วย
ควบคุมปริมาณศัตรูพืชใง้อยู่ในระดับเศรษฐกิจ  

กลยุทธ์ในการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชแบบผสมผสาน โดยการปลูกพืชคลุมดินเพ่ือควบคุม
วัชพืชและบ ารุงดินเช่นการปลูกพืชตระกูลถั่วบางชนิด เพ่ือเพ่ิมไนโตรเจนใง้แก่ดินมีผลในการอนุรักษ์
ศัตรูธรรมชาติ เพราะเป็นแงล่งอางารงรือแงล่งงลบภัยของศัตรูธรรมชาติได้ การปลูกพืชงมุนเวียน
ต่างชนิดในรอบปีสามารถช่วยตัดวงจรระบาดงรือการสะสมของศัตรูพืชทั้งโรคและแมลงได้ การปลูก
พืชงลายชนิดในพื้นท่ีเดียวกันโดยคัดเลือกพืชที่ไม่มีศัตรูพืชชนิดเดียวกันสามารถลดการระบาดและการ
สะสมของศัตรูได้แต่อาจมีปัญงาในการจัดการพืช  นอกจากนี้การจัดการดิน ธาตุอางารพืช รวมทั้ง
การใง้น้ า เพ่ือท าใง้พืชอยู่ในสภาพสมบูรณ์จะช่วยใง้พืชทนทานต่อการท าลายของศัตรูพืชได้ และมี
รายงานว่าพืชงลายชนิดงากมีความสมบูรณ์แข็งแรง แมลงศัตรูพืช จะไม่ชอบท าลาย (พิมลพร, 2545)  

คะน้า (Brassica alboglabra) เป็นพืชที่มีความส าคัญทางเศรษฐกิจเป็นอย่างมาก นอกจาก
จะบริโภคในประเทศแล้ว ยังสามารถส่งไปขายยังต่างประเทศ ในเอเชีย  สงรัฐอเมริกาและยุโรป 
โดยเฉพาะในญี่ปุ่นมีความต้องการผักคะน้าจากประเทศไทยสูง แต่ไทยไม่สามารถส่งคะน้าไปขายได้
เพราะญี่ปุ่นตรวจพบสารฆ่าแมลงตกค้างในผักเกินกว่าที่กฎงมายญี่ปุ่นก างนด ซึ่งปัญงาแมลงศัตรูพืช
เป็นปัญงาที่ส าคัญในกระบวนการผลิต เนื่องจากเป็นสาเงตุก่อใง้เกิดความเสียงายกับพืชทั้งด้าน
ปริมาณและคุณภาพ 

ดังนั้นการเลือกใช้ชีวินทรีย์เพื่อควบคุมป้องกันและก าจัดแมลงศัตรูพืชในคะน้า จึงเป็นแนวทาง
ที่เงมาะสมเพ่ือการลดการใช้สารเคมี ลดผลกระทบที่ เกิดจากสารพิษตกค้างในผลผลิตและ
สภาพแวดล้อม รวมถึงลดปริมาณการน าเข้าสารเคมีจากต่างประเทศ เนื่องจากประเทศไทยสามารถ
ผลิตชีวินทรีย์ได้งลายชนิด เช่น ไส้เดือนฝอย แบคทีเรีย ไวรัส เชื้อรา และแมลงง้ า แมลงเบียน ที่มี
ประสิทธิภาพสามารถน าไปใช้ควบคุม และก าจัดแมลงได้เป็นผลดี 
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วธิดี าเนินการ 
การศึกษารูปแบบการป้องกันก าจัดศัตรูพืชแบบผสมผสานในระบบการผลิตพืชผักอินทรีย์

พ้ืนที่ภาคกลาง โดยการศึกษางาวิธีการและการใช้ชีวินทรีย์ที่เงมาะสมส างรับควบคุมป้องกันและ
ก าจัดแมลงศัตรูพชืในคะน้ายอด เพ่ือการลดงรือทดแทนการใช้สารเคมี ลดผลกระทบที่เกิดจากสารพิษ
ตกค้างในผลผลิตและสภาพแวดล้อม รวมถึงลดปริมาณการน าเข้าสารเคมีจากต่างประเทศ 
อุปกรณ ์

1. สารชีวภัณฑ์ป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืช เช่น ไส้เดือนฝอย Steinernema carpocapsae, 
    แบคทีเรีย Bacillus thuringiensis, ไวรัส  Nucleopolyhedrovirus ส างรับงนอนกระทู้ผัก 

(Sl NPV) และ เชื้อรา Metarhizium anisopliae 
2. วัสดุเลี้ยงและอุปกรณ์เก็บตัวอย่างแมลง เช่น กล่องพลาสติก ขวดแก้ว แอลกอฮอล์ พู่กัน ผ้า

ขาวบาง ถุงพลาสติก กระดาษงนังสือพิมพ์ ปากคีบ  
3. แว่นขยาย, กล้องถ่ายรูป 
4. วัสดุอุปกรณ์การเกษตร เช่น เมล็ดผัก ฟางข้าว ปุ๋ยอินทรีย์ ถังน้ า ถังพ่นสาร ฯลฯ 

 
วธิกีาร 

ปลูกคะน้ายอดในแปลงทดสอบย่อยขนาด 10 ตารางเมตร (1x10 เมตร) ที่ อ. เมือง จ. 
สุพรรณบุรี  โดยใช้สารชีวภัณฑ์ป้องกันก าจัดแมลงศัตรู พืช ได้แก่  ไส้ เดือนฝอยศัตรูแมลง                 
S. carpocapsae, แบคทีเรีย B. thuringiensis, ไวรัส Sl NPV และเชื้อรา M. anisopliae ตามอัตรา
แนะน า โดยเลือกใช้ชีวภัณฑ์แต่ละชนิดในกรณีที่พบแมลงเป้างมายถึงระดับที่ควรก าจัด  คือใช้          
S. carpocapsae และ M. anisopliae ในกรณีที่พบด้วงงมัดผักเฉลี่ย 2 ตัว/20 ต้น ใช้ Bt ในกรณีที่
พบงนอนเจาะยอดกะงล่ า 10 ตัว/20 ต้น และใช้ Sl NPV ในกรณีที่พบงนอนกระทู้ผัก 10 ตัว/20 ต้น 
โดยวางแผนการทดลองแบบ RCB 4 ซ้ า 5 กรรมวิธี  ดังนี้  

กรรมวิธีที่ 1 ใช้ไส้เดือนฝอย S. carpocapsae ร่วมกับการปลูกกวางตุ้งเป็นพืชกับดัก 
กรรมวิธีที่ 2 ใช้แบคทีเรีย B. thuringiensis ร่วมกับการปลูกกวางตุ้งเป็นพืชกับดัก  
กรรมวิธีที่ 3 ใช้ไวรัส NPV Sl ร่วมกับการปลูกกวางตุ้งเป็นพืชกับดัก  
กรรมวิธีที่ 4 ใช้เชื้อรา M. anisopliae ร่วมกับการปลูกกวางตุ้งเป็นพืชกับดัก 
กรรมวิธีที่ 5 ปลูกคะน้า โดยไม่ใช้ชีวินทรีย์ และไม่ปลูกพืชกับดัก (กรรมวิธีควบคุม) 
 

วธิกีารปลกู  
- การเตรียมดินในแปลงปลูก 

ปลูกพืชตระกูลถั่วในแปลงปลูกเป็นเวลา 1 เดือน แล้วท าการไถกลบเพ่ือใง้เป็นปุ๋ยพืชสด 
จากนั้นไถและพรวนดินในแปลงปลูกใง้ละเอียด ตากดินทิ้งไว้ประมาณ 5-7 วัน งลังจากนั้นคลุกเคล้า
ด้วยปุ๋ยงมักเติมอากาศ ในอัตรา 1,000 กิโลกรัม/ไร่ พรวนย่อยดินใง้ละเอียดโดยเฉพาะผิวงน้าดิน 
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เพ่ือป้องกันไม่ใง้เมล็ดซึ่งมีขนาดเล็กตกในดินลึกเกินไป ขึ้นแปลงตามแผนผังการปลูกพืชตามแผนการ
ทดลองโดยยกแปลงปลูกสูงประมาณ 10 เซนติเมตร กว้าง 1 เมตร ยาว 10 เมตร 
- การงว่านเมล็ด 

งว่านเมล็ดคะน้าอัตรา 12.5 กรัม/10 ตารางเมตร ใง้กระจายสม่ าเสมอทั่วพ้ืนที่ จากนั้นคลุม
แปลงด้วยฟางข้าว รดน้ าใง้ชุ่ม เมื่อต้นคะน้าเจริญเติบโตได้ประมาณ 15 วัน ท าการถอนต้นที่ไม่
สมบูรณ์ทิ้ง 
- การดูแลรักษา 

ใส่ปุ๋ยอินทรีย์ทั่วทุกแปลงพืชงลังจากปลูกแล้ว 10 วัน และใส่ปุ๋ยครั้งที ่2 ที่อายุ 20 วัน โดยใส่
ในอัตราครั้งละ 300 กิโลกรัม/ไร่ งว่านใง้กระจายทั่วแปลง และรดน้ าเช้าเย็น  
- การจัดการศัตรูพืช 

ท าการก าจัดวัชพืช และโรคพืชที่พบในแปลงปลูกคะน้ายอด โดยการถอนอย่างสม่ าเสมอ  
- การเก็บเกี่ยว การเก็บรักษางลังการเก็บเกี่ยว บรรจุภัณฑ์และ/งรือ ช่องทางจ างน่าย 

เก็บเกี่ยวเมื่อพืชปลูกงลักคะน้ามีอายุการเก็บเกี่ยวที่ประมาณ 35 วันงลังปลูก ตัดรากและ
แต่งส่วนที่เสียงายทิ้ง ชั่งน้ างนัก 
การเก็บบันทึกข้อมูล 

- ตรวจนับจ านวนแมลงศัตรูพืชที่พบ ทุกๆ 7 วันงลังงว่านเมล็ด โดยสุ่มนับจ านวน 20 ต้น/
แปลงย่อย 

- วิเคราะง์เปรียบเทียบข้อมูลทางสถิติโดย ANOVA และเปอร์เซ็นต์การควบคุมแมลงตาม
วิธีการของ Henderson and Tilton (Henderson and Tilton, 1955) 

เวลาและสถานที ่
- มีนาคม - พฤษภาคม 2557 
- กลุ่มงานวิจัยการปราบศัตรูพืชทางชีวภาพ กลุ่มกีฏและสัตววิทยา ส านักวิจัยพัฒนาการ

อารักขาพืช 
- แปลงเกษตรกร อ.เมือง  จ.สุพรรณบุรี 

 
ผลและวจิารณผ์ลการทดลอง 

จากการตรวจนับจ านวนแมลงทุกๆ 7 วัน งลังงว่านเมล็ดผักในแปลงทดสอบ พบแมลง
ศัตรูพืช 3 ชนิดคือ ด้วงงมัดผัก งนอนเจาะยอดกะงล่ า และงนอนกระทู้ผัก ท าการเก็บข้อมูลจ านวน
แมลงในคะน้ายอด และกวางตุ้งแยกกัน ซึ่งผลการตรวจนับจ านวนแมลงที่ได้ในพืชทั้งสองชนิดแตกต่าง
กันอย่างเง็นได้ชัดส างรับด้วงงมัดผัก ดังแสดงในกราฟที่ 1 2 และ 3 แต่จ านวนประชากรของงนอน
เจาะยอดและงนอนกระทู้ผักในแปลงทดสอบอยู่ในระดับใกล้เคียงกัน และมีจ านวนไม่ถึงระดับที่ต้อง
ก าจัดตลอดฤดูปลูก ดังนั้นในการทดลองนี้จึงไม่จ าเป็นต้องใช้ B. thuringiensis และ NPVSl ในการ
ทดสอบ แต่ส างรับด้วงงมัดผักตรวจพบจ านวนประชากรสูงอยู่ในระดับที่ต้องก าจัด จึงจ าเป็นต้องใช้
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ชีวินทรีย์คือ S. carpocapsae และ M. anisopliae เพ่ือควบคุมด้วงงมัดผัก โดยเป้างมายคือท าลาย
ตัวอ่อนของด้วงงมัดผักท่ีอยู่ในดิน แต่ตัวเต็มวัยด้วงงมัดผักยังคงสามารถกระโดดเคลื่อนที่ไปมาข้าม
แปลงได้ ดังนั้นจึงส่งผลใง้จ านวนประชากรของด้วงงมัดผักในแปลงทดสอบแต่ละกรรมวิธีอยู่ในระดับ
ใกล้เคียงกัน ถึงแม้ว่าจะลดลงไปได้ในทุกกรรมวิธีงลังจากด าเนินการพ่นชีวินทรีย์ดังกล่าว 

จากกราฟที่ 1 จะเง็นได้ว่าจ านวนด้วงงมัดผักที่ตรวจพบทุกๆ 7 วัน สูงขึ้นในวันที่ 14 ถึง
ระดับท่ีต้องด าเนินการก าจัด ดังนั้นจึงใช้ S. carpocapsae และ M. anisopliae พ่นควบคุมตาม
กรรมวิธี จากนั้นเมื่อตรวจที่ 21 พบว่าจ านวนประชากรด้วงงมัดผักลดลงอย่างเง็นได้ชัด แต่ยังคงอยู่
ในระดับสูง  จึงท าการพ่นชีวินทรีย์ทั้ง 2 ชนิดอีกครั้งงนึ่งตามกรรมวิธี เมื่อตรวจที่ 28 วัน พบว่า
จ านวนประชากรด้วงงมัดผักลดลงอยู่ในระดับที่ไม่ต้องด าเนินการ และลดลงต่อเนื่องจากการตรวจนับ
ที่ 35 วัน แต่พบสูงขึ้นเล็กน้อยที่ 42 วัน  ส างรับงนอนเจาะยอดกะงล่ าและงนอนกระทู้ผักตรวจพบ
ในกวางตุ้งแต่มีจ านวนเล็กน้อยไม่ถึงระดับที่ต้องก าจัด 

จากกราฟที่ 2 จะเง็นได้ว่าทั้ง 4 กรรมวิธี ที่ปลูกกวางตุ้งเป็นพืชกับดักล้อมรอบแปลงคะน้า 
ตรวจพบจ านวนด้วงงมัดผักในคะน้ายอดน้อยมาก โดยเฉลี่ยอยู่ในระดับที่ต่ ากว่า 1 ตัว/20 ต้น พบ
จ านวนด้วงงมัดผักในคะน้าที่ 7 และ 14 วัน มีจ านวนเพิ่มขึ้นในทุกกรรมวิธี และลดลงที่เวลา 21 วัน    
เป็นผลมาจากการใช้ชีวินทรีย์ควบคุมด้วงงมัดผักในกรรมวิธีที่ 1 และ 4 เมื่อตรวจพบว่าในกวางตุ้งพบ
จ านวนด้วงงมัดผักสูงถึงระดับที่ต้องก าจัด ยกเว้นแปลงควบคุมซึ่งไม่ได้ปลูกกวางตุ้งรอบล้อม พบ
จ านวนด้วงงมัดผักสูง 10 – 86.5 ตัว/20 ต้น และลดจ านวนลงที่ 42 วัน เนื่องจากตรวจพบว่าคะน้า
ยอดในแปลงควบคุมเสียงายมากแล้ว เป็นผลใง้ด้วงงมัดผักเคลื่อนย้ายมาท าลายในแปลงกรรมวิธีอ่ืนๆ 
มากขึ้น ดังจะเง็นได้จากกราฟที่ 42 วัน 

จากกราฟที่ 3 เง็นได้ชัดเจนว่า กรรมวิธีที่ 1 – 4 ด้วงงมัดผักเลือกลงท าลายกวางตุ้งที่ปลูก
ล้อมรอบคะน้ายอด มากกว่าลงท าลายคะน้ายอดที่อยู่ด้านใน  ส่วนในกรณีแปลงควบคุมที่ปลูกคะน้า
ยอดเพียงอย่างเดียว โอกาสที่ด้วงงมัดผักลงท าลายมีสูงเท่าๆ กับการท าลายในกวางตุ้ง  ส างรับงนอน
เจาะยอดกะงล่ า และงนอนกระทู้ผัก พบได้ทั้งในคะน้ายอด และกวางตุ้งในระดับใกล้เคียงกันใน
กรรมวิธีที่ 1-4 ซึ่งอยู่ในระดับที่ต่ าไม่ถึงระดับที่ต้องก าจัด  แต่ส างรับแปลงควบคุมซึ่งปลูกแต่คะน้า
ยอด พบงนอนเจาะยอดน้อยมาก และไม่พบงนอนกระทู้ผัก อาจเนื่องจากการลงท าลายอย่างงนัก
ของด้วงงมัดผักท าใง้ต้นคะน้าเสียงาย เป็นผลใง้งนอนเจาะยอดกะงล่ าและงนอนกระทู้ผักไม่ลง
ท าลาย 

จากกราฟที่ 4 ความสูงเฉลี่ยของต้นคะน้ายอดกรรมวิธีที่ 1 - 4 อยู่ในช่วง 18.9 - 20.4 ซม. ไม่
แตกต่างทางสถิติ และน้ างนักต้นเฉลี่ยของคะน้ายอดกรรมวิธีที่ 1 - 4 อยู่ในช่วง 15.1 – 21.1 กรัม/
ต้น ไม่แตกต่างทางสถิติเช่นเดียวกัน แต่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีควบคุมทั้งความสูงเฉลี่ยและ
น้ างนักต้นเฉลี่ยของต้นคะน้ายอดคืออยู่ที่ 8.5 ซม. และ 3.9 กรัม/ต้น ตามล าดับ ส างรับผลผลิต
คะน้ายอดที่ได้ในแปลงควบคุมอยู่ในระดับต่ ามาก 0.07 กิโลกรัม แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีอ่ืนๆ 
โดยเก็บผลผลิตได้ในระดับ 0.54 – 0.67 กิโลกรัม ทั้งนี้เนื่องจากในช่วงระงว่างการเจริญเติบโตของ
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พืชเป็นช่วงฤดูแล้ง และคลองชลประทานในพ้ืนที่ไม่มีน้ าส างรับท าการเกษตร อีกทั้งยังประสบกับ
สภาพอากาศท่ีร้อนจัด จึงท าใง้พืชชะงักการเจริญเติบโตไปช่วงงนึ่ง เป็นผลใง้อายุการเก็บเก่ียวยืด
ออกไปนานถึง 42 วัน 
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กราฟที ่ 1 แสดงผลการตรวจนับจ านวนด้วงงมัดผัก งนอนเจาะยอดกะงล่ า และงนอนกระทู้ผัก ใน

กวางตุ้งที่ปลูกเป็นพืชกับดักล้อมรอบแปลงคะน้ายอดทุกๆ 7 วัน 
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กราฟที ่ 2 แสดงผลการตรวจนับจ านวนด้วงงมัดผัก งนอนเจาะยอดกะงล่ า และงนอนกระทู้ผัก ใน

คะน้ายอดที่ปลูกโดยปลูกกวางตุ้งเป็นพืชกับดักล้อมรอบแปลง ทั้ง 4 กรรมวิธี ยกเว้นแปลง
กรรมวิธีควบคุมทุกๆ 7 วัน 
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กราฟที ่ 3 แสดงผลการตรวจนับจ านวนด้วงหมัดผัก หนอนเจาะยอดกะหล่ า และหนอนกระทู้ผัก ใน

กวางตุ้งที่ปลูกเป็นพืชกับดักล้อมรอบและในคะน้ายอด ที่เวลาเดียวกันทุกๆ 7 วัน 
                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                      

 
 
กราฟที่ 4 แสดงผลผลิตน้ าหนักรวมของคะน้ายอดพ้ืนที่ 1 ตารางเมตร ความสูงต้นเฉลี่ย  และน้ าหนัก

ต้นเฉลี่ยของคะน้ายอด ที่ปลูกโดยมีพืชกับดักกวางตุ้งปลูกล้อมรอบแปลงตามกรรมวีธี
ยกเว้นแปลงควบคุม 
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สรปุผลการทดลองและค าแนะน า 
ดังนั้นการปลูกพืชกับดักและการใช้ชีวินทรีย์ที่ถูกต้องเงมาะสมกับแมลงศัตรูพืชเป้างมายและ

ชนิดพืชปลูกงลัก สามารถควบคุมแมลงศัตรูพืชได้อย่างมีประสิทธิภาพไม่ใง้เกิดการระบาดในพ้ืนที่
ปลูก และถ้าใช้อย่างต่อเนื่องจะสามารถลดประชากรของแมลงศัตรูพืชที่สะสมงรือพักตัวอยู่ในพ้ืนที่
ปลูกได้ ส่งผลดีต่อการปลูกพืชในฤดูกาลปลูกรุ่นต่อๆ ไป และที่ส าคัญคือแมลงศัตรูพืชไม่ต้านทานต่อ
ชีวินทรีย์ ไม่จ าเป็นต้องใช้สารเคมีก าจัดแมลงศัตรูพืชอีกต่อไป ปลอดภัยต่อเกษตรกร ผู้บริโภค และ
สภาพแวดล้อม 
 

ค าขอบคณุ 
ขอขอบคุณครอบครัวนางทวี แป้นแจ้ง เกษตรกรเจ้าของพ้ืนที่แปลงทดลอง อ. เมืองสุพรรณบุรี 

จ. สุพรรณบุรี ที่ช่วยเงลือดูแลแปลงทดลองจนประสบความส าเร็จ ขอขอบคุณนายพัชร ทองสืบสาย 
นักวิชาการเกษตร ที่ช่วยปฏิบัติงานวิจัยจนส าเร็จลุล่วงไปด้วยดี 
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ผู้รวบรวม

นางสาวภัทรพร	 สรรพนุเคราะห์

นางสาวดาราพร	 รินทะรักษ์

นางสาวอมรรัชฎ์	 คิดใจเดียว

นางสาวกาญจนา	 วาระวิชะนี

นางสาวธัญชนก	 จงรักไทย

นางสาวภัทร์พิชชา	 รุจิระพงศ์ชัย

นางสาวชลธิชา		 รักใคร่

นางวรัญญา	 	 มาลี

นางศรีจ�านรรจ์		 ศรีจันทรา

นางสาววิภาดา		 ปลอดครบุรี

ผู้สอบทาน

นางสาวณฐวรรณ	 ชนะโชติ

นางสาวณัฐกุล		 แขไขแสง
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