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ค าน า 
 
 

  “รายงานผลงานวิจัย ประจ าปี 2555” เป็นเอกสารวิชาการท่ีส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช
จัดท าต่อเนื่องติดต่อกัน 10 ปี  จากผลงานวิจัยของนักวิจัย จากกลุ่มกีฏและสัตววิทยา กลุ่มวิจัยโรคพืช  
กลุ่มวิจัยวัชพืช กลุ่มวิจัยการกักกันพืช และกลุ่มบริหารศัตรูพืช ที่ด าเนินงานด้วยงบประมาณ ภายใต้ 
แผนงานวิจัยและพัฒนา  กรมวิชาการเกษตร  ปี 2554 - 2558  ประกอบด้วยผลงานวิจัยชุดโครงการวิจัย
พัฒนาการอารักขาพืชที่ครอบคลุม 5 โครงการวิจัย ได้แก่ วิจัยและพัฒนาการควบคุมศัตรูพืชทางการเกษตรโดย
ชีววิธี การศึกษาและพัฒนาประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดศัตรูพืช  วิจัยการกักกันพืช  และอนุกรมวิธาน
ชีววิทยาและเทคนิคการตรวจวินิจฉัยศัตรูพืชและศัตรูธรรมชาติ  และวิจัยมาตรการสุขอนามัยพืชในการน าเข้า
สินค้าเกษตร   และชุดโครงการวิจัยด้านอ่ืน ๆ  ได้แก่  การคุ้มครองพันธุ์พืช  พืชผัก  เห็ด  ไม้ดอกไม้ประดับ  
พืช ไร่ เศรษฐกิจ   ไม้ผล เศรษฐกิจ   และพืชเศรษฐกิจ เฉพาะ พ้ืนที่   เป็นการรวมการด า เนินงาน  
จาก 28  ชุดโครงการวิจัย 43 โครงการวิจัย  65  กิจกรรม  ที่ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืชต้องรับผิดชอบ
ในฐานะหัวหน้าการทดลอง รวมจ านวนการทดลองทั้งสิ้น  308  การทดลอง เป็นการทดลองร่วม 2 การทดลอง 
  การจัดท ารายงานผลงานวิจัยเล่มนี้  เสร็จสมบูรณ์ เพราะนักวิจัยทุกท่าน จากกลุ่มวิชาการ  
ของส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช มุ่งหวังจะเผยแพร่ผลงานด้านอารักขาพืชที่ตนได้วิจัยด้วยความพากเพียร 
และมุ่งมั่น ให้ผู้สนใจได้น าข้อมูลไปใช้ประโยชน์  ทั้งการอ้างอิง  การประยุกต์เพ่ือขยายผล ตลอดจนการต่อยอด
ผลงานวิจัย ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช  จึงขอขอบคุณผู้เกี่ยวข้องทุกท่านไว้ในโอกาสนี้ด้วย   
 
 

                                                 
 

       ( นายสุจินต์   แม้นเหมือน ) 
                       ผู้อ านวยการส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
            สิงหาคม  2556 
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 กิจกรรมย่อย  การลดความสูญเสียผลผลิตจากโรคพืช 
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  กิจกรรมย่อย  การลดความสูญเสียผลผลิตจากแมลงศัตรูพืช 
                    การทดลอง   ทดสอบประสิทธิภาพของสารฆ่าแมลงประเภท…………….....……133 
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                    การทดลอง   ทดสอบประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชของสาร…………..…..2895 
    ก าจัดวัชพืชประเภทก่อนงอก (pre-emergence)  
    ในข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ 
    01-10-54-02-04-03-01-54 

 สิริชัย  สาธวุิจารณ์ และคณะ 
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    ก าจัดวัชพืชประเภทหลังงอก (post-emergence)  
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                    ของถั่วเหลือง 01-12-54-01 
          กิจกรรม  เทคโนโลยีการเพิ่มประสิทธิภาพการผลิต 
  กิจกรรมย่อย  - 
              การทดลอง   การทดสอบประสิทธิภาพสารประเภทพ่น………………….....…..….150 
    ทางใบในการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูที่ส าคัญ 
    ในถั่วเหลือง 
    01-12-54-01-02-01-01-54 

 สุเทพ  สหายา  และคณะ 
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กิจกรรม  เทคโนโลยีการผลิตถั่วเหลืองฝักสด 
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  กิจกรรมย่อย  การปรับปรุงพันธุ์ถั่วเขียวผิวมันเพื่อต้านทานโรค/ 
      สภาพแวดล้อม/สรีรวิทยา 
                    การทดลอง   การคัดเลือกพันธุ์ถั่วเขียวเพ่ือต้านทานโรค………………….......……177 
  ไวรัสใบด่างเหลืองโดยใช้เทคนิคอณูชีววิทยา 
    01-13-54-01-01-01-04-54 

 กาญจนา  วาระวิชะนี และคณะ 
     โครงการวิจัย  เทคโนโลยีการผลิตถั่วเขียวให้มีคุณภาพ 
          กิจกรรม  การวิจัยเทคโนโลยีการผลิตถั่วเขียวผิวมัน  01-13-54-02 
  กิจกรรมย่อย  เทคโนโลยีการผลิตถั่วเขียวผิวมัน 
                    การทดลอง   การจัดการวัชพืชเพ่ือการผลิตถั่วเขียว……………………………….2787 
    01-13-54-02-01-01-04-54 

 คมสัน  นครศรี  และคณะ 
  กิจกรรมย่อย  อารักขาพืช 
                    การทดลอง   ทดสอบประสิทธิภาพของสารฆ่าแมลงในการคลุกเมล็ด.............184 
    ในการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูส าคัญของถั่วเขียว 
    01-13-54-02-01-03-02-54 

 สุเทพ  สหายา  และคณะ 
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    ทดสอบประสิทธิภาพของสารฆ่าแมลงประเภท………..….....…….190 
    พ่นทางใบในการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูส าคัญ 
    ของถั่วเขียว 
    01-13-54-02-01-03-03-54 

 สุเทพ  สหายา  และคณะ 
ชุดโครงการวิจัย  วิจัยและพัฒนาข้าวฟ่าง 
     โครงการวิจัย  วิจัยและพัฒนาข้าวฟ่าง  01-17-54-01 
          กิจกรรม  การปรับปรุงพันธุ์ข้าวฟ่างหวาน 
      กิจกรรมย่อย - 
                    การทดลอง   การปรับปรุงพันธุ์ข้าวฟ่างหวานให้ต้านทาน 
    โรคล าต้นเน่าด า : การผสมพันธ์ุ 
    01-17-54-01-01-00-02-54 
    (การทดลองร่วม) 

  พจนา ตระกูลสุขรตัน ์ และคณะ 

ชุดโครงการวิจัย  วิจัยและพัฒนาสับปะรด 
     โครงการวิจัย  วิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตเพื่อเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตสับปะรด   
                   01-18-54-02 
 กิจกรรม - 
      กิจกรรมย่อย - 
                    การทดลอง   ความสัมพันธ์ระหว่างชนิดของไวรัส…………………………......……..199 
    Pineapple mealybug wilt-associated virus  
    กับชนิดของเพลี้ยแป้งในการก่อให้เกิดความรุนแรง 
    ของโรคเหี่ยวในสับปะรด 
    01-18-54-02-00-00-01-54 

 วันเพ็ญ  ศรีทองชัย  และคณะ 
    ทดสอบประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชของ………………..…..2915 
    สารก าจัดวัชพืชประเภทก่อนงอก (pre-emergence)  
    และหลังงอก (post-emergence) ในสับปะรด 

01-18-54-02-00-00-02-54 
 สิริชัย  สาธวุิจารณ์  และคณะ 

 ทดสอบประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชของ 
     สารก าจัดวัชพืชประเภทก่อนงอก (pre-emergence)  
     ในสับปะรด 
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      01-18-54-02-00-00-02-54 
 สิริชัย  สาธวุิจารณ์  และวนิดา ธารถวิล 

 ทดสอบประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชของ 
     สารก าจัดวัชพืชประเภทหลังงอก (post-emergence)  
     ในสับปะรด  
      01-18-54-02-00-00-02-54 

 สิริชัย  สาธวุิจารณ์  และคณะ 
    การจัดการวัชพืชบาหยา (หรือหญ้าดอกขาว)……..……………….2928 
    ในสับปะรด  
    01-18-54-02-00-00-04-54 

 สิริชัย  สาธวุิจารณ์ และคณะ 
    ทดสอบสารก าจัดวัชพืชที่มีประสิทธิภาพ……………………………2941 

ในการฆ่าตอสับปะรด 
    01-18-54-02-00-00-03-54 

 สิริชัย  สาธวุิจารณ์ และคณะ 
ชุดโครงการวิจัย  วิจัยและพัฒนาทุเรียน 
     โครงการวิจัย  วิจัยและพัฒนาพันธุ์ทุเรียน  01-21-54-01 
 กิจกรรม  วิจัยการปรับปรุงพันธุ์ทุเรียนลูกผสม 
      กิจกรรมย่อย  ศึกษาความสามารถในการทนทานต่อโรครากเน่าโคนเน่า 

  ของทุเรียนลูกผสมที่คัดเลือกแล้ว 
                    การทดลอง   ศึกษาปฏิกิริยาของทุเรียนพันธุ์ลูกผสมต่อเชื้อรา.....................209 
    Phytopthora palmivora สาเหตุ 
    โรครากเน่าโคนเน่าทุเรียน  
    01-21-54-01-02-05-01-54 

 นลิน ี ศิวากรณ ์ และคณะ 
     โครงการวิจัย  การเพิ่มประสิทธิภาพด้านการผลิตทุเรียนคุณภาพและการกระจายการผลิต   
                   01-21-54-02 
          กิจกรรม  วิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีการจัดการด้านเขตกรรมและการอารักขาพืช 
   เพื่อเสริมประสิทธิภาพการผลิตทุเรียนคุณภาพ 
      กิจกรรมย่อย - 
                    การทดลอง   คัดเลือกต้นตอทุเรียนพันธุ์พ้ืนเมืองที่ทนทาน..............................214 
    หรือต้านทานต่อเชื้อรา Phytophthora sp. 
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    สาเหตุโรครากเน่าโคนเน่าทุเรียน 
    01-21-54-02-03-00-01-54 

 สุพัตรา  อินทวิมลศรี  และคณะ 
    การควบคุมโรครากเน่าและโคนเน่าของทุเรียน...........................221 
    โดยใช้ชีวภัณฑ์ที่ผลิตได้จากเชื้อ Bacillus  subtilis 
    01-21-54-02-03-00-03-54 

 นลิน ี ศิวากรณ ์ และคณะ 
ชุดโครงการวิจัย  วิจัยและพัฒนาพันธุ์มะละกอ 
     โครงการวิจัย  วิจัยและพัฒนาพันธุ์มะละกอ 01-23-54-01 
 กิจกรรม - 
      กิจกรรมย่อย - 
                    การทดลอง  การปรับปรุงพันธุ์มะละกอให้ตา้นทานต่อ 
    ไวรัสจุดวงแหวนมะละกอด้วยการฉายรังส ี 
    01-23-54-01-00-00-11-54 
    (การทดลองร่วม) 

 ปริเชษฐ์   ตั้งกาญจนภาสน ์ และคณะ 

    การทดสอบความต้านทานต่อโรคจุดวงแหวน.........................226 
    ในมะละกอพันธุ์ต่างๆ  
    01-23-54-01-00-00-11-54 

 ปริเชษฐ์   ตั้งกาญจนภาสน์  และคณะ 
ชุดโครงการวิจัย  วิจัยและพัฒนาการผลิตมะม่วง  01-25-54-02 
     โครงการวิจัย  วิจัยและพัฒนาการป้องกันก าจัดโรคแมลงศัตรูมะม่วงอย่างเหมาะสม 
 กิจกรรม - 
      กิจกรรมย่อย - 
                    การทดลอง   การจัดการดว้งงวงเจาะเมล็ดมะม่วง และการ............................237 
    ทดสอบประสิทธิภาพของสารสกัดจากพืชต่อ 
    เพลี้ยแป้งในแปลงมะม่วงอินทรีย์ 
    01-25-54-02-00-00-01-54 

 สราญจิต  ไกรฤกษ์ และคณะ 
    เทคโนโลยีการป้องกันก าจัดแมลงวันผลไม้โดยวิธี………………...2571 
    ผสมผสานในมะม่วง 
    01-25-54-02-00-00-02-54 

 เกรียงไกร  จ าเริญมา  และคณะ 
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ชุดโครงการวิจัย  วิจัยและพัฒนากล้วยไม้ 
     โครงการวิจัย  การจัดการคุณภาพกล้วยไม้สกุลหวายเพื่อการส่งออก  01-29-54-01 
          กิจกรรม  การวิจัยและพัฒนาการอารักขาพืชในกล้วยไม้สกุลหวาย 
      กิจกรรมย่อย – 
                    การทดลอง   การป้องกันก าจัดวัชพืช...............................................................244 
    01-29-54-01-01-00-01-54 

 การใช้สารก าจัดวัชพืชก าจัดวัชพืชที่ขึ้นใต้โต๊ะกล้วยไม้ 

 การใช้สารก าจัดวัชพืชก าจัดวัชพืช 
ที่ข้ึนบนวัสดุปลูกในกล้วยไม้ 

 การใช้สารเคมีก าจัดตะไคร่น้ าที่ข้ึนบนวัสดุปลูกกล้วยไม้ 
 เสริมศิริ  คงแสงดาว  และคณะ 

    การป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืช...................................................265 
    01-29-54-01-01-00-02-54 

 ทดสอบประสิทธิภาพเชื้อจุลินทรีย์ 
     ในการป้องกันก าจัดหนอนกระทู้หอมในกล้วยไม้ 

 ทดสอบประสิทธิภาพสารฆ่าแมลง 
     ในการป้องกันก าจัดหนอนกระทู้หอมในกล้วยไม้ 

 สมรวย  รวมชัยอภิกุล  และอุราพร  หนูนารถ 
    การใช้ตัวห้ าตัวเบียนในการก าจัดศัตรูพืช....................................271 
    01-29-54-01-01-00-03-54 

 การใช้และอนุรักษ์ไรตัวห้ า Amblyseius cinctus 
เพ่ือควบคุมไรแมงมุมเทียมกล้วยไม้ 
Tenuipalpus pacificus 
 มานิตา  คงชื่นสิน  และคณะ 

    การป้องกันก าจัดสัตว์ศัตรูพืช......................................................278 
    01-29-54-01-01-00-04-54 

 การควบคุมหอยซัคซิเนีย Succinea  sp.  
ในสวนกล้วยไม้โดยวิธีผสมผสาน 
 ปราสาททอง  พรหมเกิด  และคณะ 

    การป้องกันก าจัดโรคดอกจุดสนิมของกล้วยไม้............................284 
    ที่มีสาเหตุจากเชื้อ Curvularia  sp.  โดยใช้เชื้อ 
    จุลินทรีย์ปฏิปักษ์และสารเคมี 
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    01-29-54-01-01-00-05-54 
 พีระวรรณ  พัฒนวิภาส  และคณะ 

    การศึกษาวิธีการที่มีประสิทธิภาพในการ....................................294 
    ป้องกันก าจัดเชื้อรา Fusarium spp. สาเหตุโรค 
    ในกล้วยไม้ที่ปลูกเป็นการค้า โดยใช้สารสกัดจากพืช  
    Bacillus subtilis และสารเคม ี
    01-29-54-01-01-00-06-54   

 อภิรัชต์  สมฤทธิ์  และคณะ 
    ศึกษาการป้องกันก าจัดทาก........................................................303 
    Parmarion siamensis ในสวนกล้วยไม้  
    01-29-54-01-01-00-07-55 

 ปิยาณี  หนูกาฬ และคณะ 
    การทดสอบประสิทธิภาพของ.....................................................307 
    สารป้องกันก าจัดโรคพืชในการควบคุมโรค 
    ใบปื้นเหลืองของกล้วยไม้ที่เกิดจากเชื้อรา  
        Pseudocercospora dendrobii Deighton 
    01-29-54-01-01-00-08-55  

 วรางคณา  แซ่อ้วง และคณะ 
     โครงการวิจัย  วิจัยและพัฒนากล้วยไม้สกุลแวนด้าเพื่อการค้า  01-29-54-02 
          กิจกรรม  การอารักขาพืชในกล้วยไม้ 
  กิจกรรมย่อย  การป้องกันก าจัดโรคที่เกิดจากแบคทีเรียของกล้วยไม้ 
                    การทดลอง   การใช้สารเสริมประสิทธิภาพความแข็งแรง................................315 
    ในการป้องกันก าจัดโรคท่ีเกิดจากแบคทีเรีย  
    ของกล้วยไม้แวนดาแอสโคเซนดา 
    01-29-54-02-03-01-01-54 

 ดารุณี  ปุญญพิทักษ์  และคณะ 
    การใช้สารเคมีในการป้องกันก าจัด..............................................322 
    โรคกล้วยไม้สกุลแวนดาที่เกิดจากแบคทีเรีย 
    01-29-54-02-03-01-02-54 

 การคัดเลือกและทดสอบทดสอบประสิทธิภาพ 
สารเคมีควบคุมโรคกล้วยไม้สกุลแวนดา 
ที่เกิดจากแบคทีเรีย 
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 ศรีสุข  พูนผลกุล  และคณะ 
    การควบคุมโรคเน่าด าของกล้วยไม้.............................................327 
    โดยสารออกฤทธิ์ทางชีวภาพจาก 
    เห็ดเรืองแสง (Neonothopanus nambii)  
    01-29-54-02-03-01-03-55 

 สุรีย์พร  บัวอาจ และคณะ 
     โครงการวิจัย  วิจัยและพัฒนากล้วยไม้สกุลรองเท้านารีเพื่อการค้า  01-29-54-03 
          กิจกรรม  การเพิ่มประสิทธิภาพการขยายพันธุ์กล้วยไม้สกุลรองเท้านารี 
      กิจกรรมย่อย - 
                    การทดลอง   การศึกษาชนิดราไมโคไรซ่ากล้วยไม้ใกล้สูญพันธุ์........................336 
    และการใช้ประโยชน์ราในการเพาะเมล็ดกล้วยไม้ 
    01-29-54-03-02-00-03-54 

 พรพิมล  อธิปัญญาคม  และคณะ 
     โครงการวิจัย  วิจัยแก้ไขปัญหาการผลิตกล้วยไม้การค้าสกุลอื่นๆ  01-29-54-05 
          กิจกรรม  การเพิ่มประสิทธิภาพผลผลิต 
  กิจกรรมย่อย  การจัดการศัตรูพืช 
                    การทดลอง   การป้องกันก าจัดโรคกลีบดอกไหม้ในกล้วยไม้............................356 
    สกุลม็อคคาร่า โดยใช้เชื้อจุลินทรีย์ปฏิปักษ์  
    และสารเคมี 
    01-29-54-05-01-02-02-54 

 ทัศนาพร  ทัศคร และคณะ 
    การศึกษาการป้องกันก าจัดโรคส าคัญของกล้วยไม้ดิน................366 
    โดยวิธีที่เหมาะสม 
    01-29-54-05-01-02-03-54 

 ทัศนาพร  ทัศคร และคณะ 
     การจัดการโรคท่ีเกิดจากเชื้อราของ 
    กล้วยไม้สกุลสปาโทกลอททิสและสกุลแกรมมะโตฟิลลัม  
    01-29-54-05-01-02-04-54 

 สุพัตรา  อินทวิมลศรี และคณะ 
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ชุดโครงการวิจัย  วิจัยและพัฒนาพริก 
     โครงการวิจัย  ปรับปรุงพันธุ์เพื่อเพิ่มผลผลิตพริก  01-30-54-01 
          กิจกรรม  การปรับปรุงพันธุ์พริกให้ต้านทานต่อโรคแอนแทรคโนสและโรคอ่ืนๆ 
  กิจกรรมย่อย  การปรับปรุงพันธุ์พริกให้ต้านทานต่อโรคแอนแทรคโนส 
                    การทดลอง   การผสมและการคัดเลือกพันธุ์พริกขี้หนูใหญ ่
  พันธุ์จินดาให้ต้านทานโรคแอนแทรคโนส   
  01-30-54-01-02-01-03-55 
  (การทดลองร่วม) 

 ธารทิพย  ภาสบตุร และคณะ 

 กิจกรรมย่อย  การปรับปรุงพันธุ์พริกให้ต้านทานต่อโรคอ่ืนๆ 
  การทดลอง การคัดเลือกและประเมินพันธุพ์ริก…………….………………….………….2837 
    ต้านทานไส้เดือนฝอยรากปม  
    01-30-54-01-02-02-02-54 
    (การทดลองร่วม) 

 นุชนารถ  ตั้งจิตสมคดิ และคณะ 

    การผสมและคัดเลือกพันธุ์พริกช้ีฟ้า 
    ให้ตา้นทานโรคใบด่างแตง (CMV)  
    01-30-54-01-02-02-04-54 
    (การทดลองร่วม) 

 วันเพ็ญ  ศรีทองชัย และคณะ 
    การผสมและคดัเลือกพันธุ์พริกขี้หนู 
    ต้านทานโรคใบด่างประพริก (ChiVMV)  
    และโรคเหีย่วเขียว  
    01-30-54-01-02-02-05-54 
    (การทดลองร่วม) 

 วันเพ็ญ  ศรีทองชัย และคณะ 
  การผสมและคดัเลือกพันธุ์พริกขี้หนู 
  ต้านทานโรคใบด่างแตง (CMV) 
   01-30-54-01-02-02-06-54 
  (การทดลองร่วม) 

 วันเพ็ญ  ศรีทองชัย และคณะ 

     โครงการวิจัย  วิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตพริก 01-30-54-03 
          กิจกรรม  การพัฒนาเทคโนโลยีเพื่อเพิ่มผลผลิตต่อไร่และลดสารพิษตกค้าง  
 กิจกรรมย่อย   การพัฒนาเทคโนโลยีเพื่อเพิ่มลดสารพิษตกค้าง 
    ประสิทธิภาพของสารออกฤทธิ์ทางชีวภาพ.................................375 
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    จากเห็ดเรืองแสง Neonothopanus nambi  
    ต่อไส้เดือนฝอยรากปม (Meloidogyne incognita)  
    ในพริก 
    01-30-54-03-01-01-01-54 

 สุรีย์พร  บัวอาจ และคณะ 
    เทคโนโลยีการป้องกันก าจัดแมลงวันผลไม้...............................2977 
    ในพริกโดยวิธีผสมผสาน 
    01-30-54-03-01-01-02-54 

 วิภาดา  ปลอดครบุรี และคณะ 
ชุดโครงการวิจัย  วิจัยและพัฒนาพืชสมุนไพรและเครื่องเทศ 
     โครงการวิจัย วิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตไพลอย่างยั่งยืน 01-31-54-01 
        กิจกรรม  วิจัยและพัฒนาวิธีการควบคุมศัตรูพืชในการผลิตไพลท่ีมีคุณภาพ 
             กิจกรรมย่อย –  
  การทดลอง  คัดเลือกและทดสอบประสิทธิภาพ 

    จุลินทรีย์ปฏิปักษ์ในการควบคมุโรคเหี่ยวของไพล  
    01-31-54-01-01-00-04-55 
    (การทดลองร่วม) 
    รุ่งนภา  คงสุวรรณ ์และคณะ 

ชุดโครงการวิจัย  วิจัยและพัฒนาไม้ดอกไม้ประดับ 
     โครงการวิจัย  วิจัยและพัฒนาปทุมมาและกระเจียว  01-32-54-01 
          กิจกรรม  การวิจัยและพัฒนาการอารักขาพืชกลุ่มปทุมมาและกระเจียว 
  กิจกรรมย่อย  การบริหารจัดการโรคเหี่ยวของปทุมมาและกระเจียวโดยวิธีผสมผสาน 
                    การทดลอง   การพัฒนาผลิตภัณฑ์เชื้อปฏิปักษ์ Bacillus subtilis...............398  
    สายพันธุ์ 4415 และสายพันธุ์ดินอ้อย no. 6   
    และการขยายผลเพ่ือควบคุมโรคเหี่ยวของปทุมมา 
    โดยวิธีผสมผสาน  
    01-32-54-01-01-01-01-54   

 ณัฏฐิมา  โฆษิตเจริญกุล และคณะ 
    การปรับปรุงวิธีการตรวจหาแบคทีเรีย.....................................406 
    Ralstonia solanacearum ในหัวพันธุ์ปทุมมา 
    โดยใช้ชุดตรวจสอบ (GLIFT kit) โรคเหี่ยวของปทุมมา 
    และการขยายผลการใช้ชุดตรวจสอบในกระบวนการ 
    ผลิตหัวพันธุ์เพ่ือส่งออก 
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01-32-54-01-01-01-02-54 
 ณัฎฐิมา โฆษิตเจริญกุล และคณะ 

 
  กิจกรรมย่อย  การจัดการโรคใบไหม้และใบจุดของปทุมมาและกระเจียว 
                    การทดลอง   การศึกษาเชื้อราสาเหตุโรคใบไหม้และใบจุด...............................412 
    01-32-54-01-01-02-01-54 

 ธารทิพย  ภาสบุตร และคณะ 
    ทดสอบประสิทธิภาพของสารป้องกันก าจัด.........................................419 
    โรคพืชในการควบคุมโรคใบไหม้และใบจุด 
    01-32-54-01-01-02-02-54 
    (การทดลองร่วม) 

 ทัศนาพร ทัศคร และคณะ 

  กิจกรรมย่อย  การจัดการโรครากปมของปทุมมาและกระเจียว 
                    การทดลอง ทดสอบประสิทธิภาพของสารเคมี.............................................2732 
    สารอินทรีย์และเชื้อจุลินทรีย์ปฏิปักษ์ชนิดต่างๆ 
    ในการควบคุมโรครากปม  
    01-32-54-01-01-03-02-54   

 มนตรี  เอ่ียมวิมังสา และคณะ 
     ประสิทธิภาพสารในการป้องกันก าจัดเพลี้ยหอย…………….…..2849 
    และเพลี้ยแป้งในปทุมมา  
    01-32-54-01-01-04-01-55 

 อุราพร  หนูนารถ และคณะ 
    ประสิทธิภาพสารในการป้องกันก าจัดด้วงกาแฟ.........................427 
    ในปทุมมา  
    01-32-54-01-01-04-02-55 

 อุราพร  หนูนารถ และคณะ 
กิจกรรม  การปรับปรุงพันธุ์ปทุมมาและกระเจียว 

  กิจกรรมย่อย  - 
   การทดลอง สร้างลูกผสมปทุมมาสายพันธ์ุต้านทานต่อโรคเหี่ยว 
     ที่เกิดจากเชื้อแบคทีเรยี 
     01-32-54-01-02-00-02-54  
     (การทดลองร่วม) 

 ณัฎฐิมา โฆษิตเจรญิกุล และคณะ 
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      การปรับปรุงพันธุ์ปทุมมาให้ทนทาน 
     หรือต้านทานต่อโรคเหี่ยวโดยใช้รังส ี
     ร่วมกับการเพาะเลี้ยงเนื้อเยื่อ  
     01-32-54-01-02-00-03-54  
     (การทดลองร่วม) 

 ยุทธศักดิ์  เจียมไชยศรี และคณะ 

     โครงการวิจัย  วิจัยและพัฒนาเบญจมาศ  01-32-54-03 
          กิจกรรม  ศึกษาการอารักขาที่เหมาะสมในเบญจมาศ 
  กิจกรรมย่อย  ศึกษาการป้องกันและก าจัดโรคส าคัญในเบญจมาศ 
                    การทดลอง   การจัดการโรคราสนิมขาวของเบญจมาศ....................................431 
    01-32-54-03-02-01-01-54 

 อมรรัตน์  ภู่ไพบูลย์ และคณะ 
    การศึกษาประสิทธิภาพสารป้องกัน.........................................439  
    ก าจัดโรคพืชในการป้องกันก าจัดโรคใบจุด  
    01-32-54-03-02-01-02-55 

 ยุทธศักดิ์  เจียมไชยศรี และคณะ 
 กิจกรรมย่อย  การป้องกันและก าจัดแมลงศัตรูที่ส าคัญในเบญจมาศ 
    การทดลอง การจัดการแมลงศัตรูเบญจมาศ..................................................442 
    01-32-54-03-02-02-01-55 

 อุราพร  หนูนารถ และคณะ 
     โครงการวิจัย  วิจัยและพัฒนาหน้าวัว  01-32-54-04 
          กิจกรรม  การปรับปรุงพันธุ์หน้าวัว 
      กิจกรรม - 
     การทดลอง   ปฏิกิริยาของพันธุ์หน้าวัวลูก....................................................448 

ผสมต่อโรคเน่าด าที่มีสาเหตุจาก  
รา Phytophthora parasitica   

    01-32-54-04-01-00-04-54 
 อมรรัตน์  ภู่ไพบูลย์ และคณะ 

          กิจกรรม  การวิจัยและพัฒนาเพื่อเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตดอกคุณภาพดี 
      กิจกรรมย่อย - 
                    การทดลอง   การจัดการโรครากโพรงของหน้าวัว..........................................2725 
    01-32-54-04-03-00-02-54 

 ส ารวจและประเมินความเสียหายที่เกิดจาก 
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โรครากโพรงของหน้าวัว 

 ทดสอบประสิทธิภาพของ สารเคมี การจุ่มราก 
ในน้ าร้อนและการใช้เชื้อจุลินทรีย์ปฏิปักษ์  
ที่มีผลต่อการควบคุมไส้เดือนฝอยรากโพรง 
ในสภาพเรือนทดลองและในแปลง 
 ธิติยา  สารพัฒน์ และคณะ 

ชุดโครงการวิจัย  การปรับปรุงและพัฒนาพันธุ์ส้มเปลือกล่อน   

     โครงการวิจัย  การปรับปรุงและพัฒนาพันธุ์ส้มเปลือกล่อน  01-33-54-01 

 กิจกรรม  การปรับปรุงพันธุ์ส้มเปลือกล่อนให้ทนทานต่อโรคกรีนนิ่ง 
      กิจกรรมย่อย  การผสมพันธุ์ส้มเขียวหวานและสายน้ าผึ้ง กับ ส้มพันธุ์ที่มีความทนทาน/

ต้านทานต่อ โรคกรีนนิ่ง 
  การทดลอง  การคัดเลือกสายต้นส้มเขียวหวาน 
     และสายน้ าผึ้งที่ทนทานต่อโรคกรนีนิ่ง 
     ในสภาพสวนท่ีมีการระบาดของโรค 
     01-33-54-01-01-01-02-54 
     (การทดลองร่วม) 

 วันเพ็ญ  ศรีทองชัย และคณะ 
     การเปรียบเทียบพันธุส์้มลูกผสมระหว่าง 
     ส้มเขียวหวานและสายน้ าผึ้ง กับสม้แป้นและลาดู  
     ที่ผ่านการคดัเลือกแล้ว  
     01-33-54-01-01-02-02-54 
     (การทดลองร่วม) 

 วันเพ็ญ  ศรีทองชัย และคณะ 

ชุดโครงการวิจัย  การปรับปรุงพันธุ์และเทคโนโลยีการผลิตมะนาว 
     โครงการวิจัย  การปรับปรุงพันธุ์และเทคโนโลยีการผลิตมะนาว  01-35-54-01 
          กิจกรรม  การศึกษาการใช้สารชีวภัณฑ์และสารสกัดจากพืชในการควบคุมโรคแคงเกอร์ของมะนาว 
      กิจกรรมย่อย - 
                    การทดลอง   ศึกษาอัตราและระยะเวลาที่เหมาะสมในการใช้..........................460 

ชีวภัณฑ์ที่ผลิตได้จากเชื้อ Bacillus subtilis  
เพ่ือป้องกันก าจัดโรคแคงเกอร์ของมะนาว 
01-35-54-01-03-00-01-54 

 นลินี  ศิวากรณ์ และคณะ 
    การพัฒนาสารสกัดกระเทียมร่วมกับสมุนไพรอ่ืน........................466 
    เพ่ือควบคุมโรคแคงเกอร์ของมะนาว    
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    01-35-54-01-03-01-02-54 
 นลินี  ศิวากรณ์ และคณะ 

ชุดโครงการวิจัย  วิจัยและพัฒนามันฝรั่ง 
     โครงการวิจัย  วิจัยและพัฒนาการจัดการศัตรูที่ส าคัญของมันฝรั่ง  01-36-54-03 
          กิจกรรม  การจัดการไส้เดือนฝอยรากปมในมันฝรั่ง 
      กิจกรรมย่อย - 
                    การทดลอง   การใช้ปอเทืองควบคุมไส้เดือนฝอยรากปมในมันฝรั่ง..................472 
    01-36-54-03-01-00-01-54 

 ไตรเดช  ข่ายทอง และคณะ 
     การจัดการโรคไหม้ของมันฝรั่งที่มีสาเหตุ...................................482 
    จากรา Phytophthora infestant (mont.) de Bary 
    01-36-54-03-01-00-02-55 

 อมรรัตน์  ภู่ไพบูรณ์ และคณะ 
 การพัฒนาเทคนิคการใช้เชื้อแบคทีเรีย.....................................488 

   ปฏิปักษ์ควบคุมโรคเหี่ยวเขียวของมันฝรั่ง 
    ในระดับเกษตรกร 

    01-36-54-03-01-00-04-55 
 บูรณี   พั่ววงษ์แพทย์ และคณะ 

ชุดโครงการวิจัย  วิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตขิงคุณภาพ 
     โครงการวิจัย  วิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตขิงคุณภาพ  01-37-54-01 
 กิจกรรม – 
      กิจกรรมย่อย - 
                    การทดลอง   การจัดการโรคเหี่ยวของขิงที่เกิดจากแบคทีเรีย..........................497 
     Ralstonia solanacearum แบบผสมผสาน 
    01-37-54-01-00-00-01-54 

 บูรณี  พ่ัววงษ์แพทย์ และคณะ  
    การส ารวจ รวบรวม และจัดการแมลงศัตรูขิง 
    01-37-54-01-00-00-04-54 

 สมศักดิ์  ศิริพลตั้งมั่น และคณะ 
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ชุดโครงการวิจัย  วิจัยและพัฒนาการผลิตพืชหัว 
     โครงการวิจัย  วิจัยและพัฒนาการผลิตมันเทศ 01-38-54-01  
          กิจกรรม  การวิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิต วิทยาการหลังการเก็บเกี่ยว 
             และการแปรรูปผลผลิตพืชหัวเพื่อเพิ่มมูลค่าผลผลิต 
               กิจกรรมย่อย  -  
  การทดลอง ประสิทธิภาพสารฆ่าแมลงในการป้องกัน....................................506 
    ก าจัดด้วงงวงมันเทศ (sweet potato weevil ; 
    Cylas formicarius Fabricius) ในมันเทศ 
    เพ่ือทดแทนการใช้ฟูราดาน 
    01-38-54-01-02-00-04-55 

 อุราพร  หนูนารถ 
ชุดโครงการวิจัย  วิจัยและพัฒนาเห็ด 
     โครงการวิจัย  วิจัยและพัฒนาการอารักขาเห็ด  01-39-54-02  
          กิจกรรม  วิจัยเทคโนโลยีการจัดการโรคเห็ด 
     กิจกรรมย่อย – 
                    การทดลอง   การศึกษาวิธีการป้องกันก าจัดราเมือก (slime mould).............512 
    ที่ท าความเสียหายในการเพาะเห็ดถุงเพ่ือการค้า 
    01-39-54-02-01-00-01-54 

 อภิรัชต์  สมฤทธิ์ และคณะ 
    ชนิด และแหล่งอาศัยของเชื้อรา Papulaspora sp..................527  
    และระดับความเสียหายพ่ีพบปนเปื้อนในการเพาะเห็ดฟาง  
    (Volvariella volvacea) เป็นการค้า 
    01-39-54-02-01-00-02-54 

 อภิรัชต์  สมฤทธิ์ และคณะ 
          กิจกรรม  วิจัยเทคโนโลยีการจัดการแมลงและไรศัตรูเห็ด 
      กิจกรรมย่อย - 
                    การทดลอง   การป้องกันก าจัดไรไข่ปลาบนเห็ดหูหนู.......................................534 
      โดยการใช้สารสกัดจากพืช 
    01-39-54-02-02-00-01-54 

 พิเชฐ เชาวน์วัฒนวงศ ์และคณะ 
    การทดสอบประสิทธิภาพสารฆ่าแมลง สารชีวินทรีย์…………….2741 
    และสารสกัดจากพืชในการป้องกันก าจัดหนอนแมลงวัน 
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    ศัตรูเห็ดที่ส าคัญในเห็ด 
    01-39-54-02-02-00-02-54 

 อุราพร หนูนารถ และคณะ 
    การศึกษาชีววิทยานิเวศวิทยาและการป้องกันก าจัด…………..2857 
    ด้วงเจาะเห็ดแมลงศัตรูเห็ดที่ส าคัญ 
    01-39-54-02-02-00-03-54 

 อุราพร  หนูนารถ และคณะ 
    เทคโนโลยี การป้องกันก าจัดหนอนแมลงวันศัตรูเห็ด.................544 
    ส าหรับเห็ดเพาะถุง 
    01-39-54-02-02-00-04-54 

 สัญญาณี  ศรีคชา และอุราพร หนูนารถ 
     การแก้ปัญหาในโรงเพาะเห็ดของเกษตรกร 
    ในเขตภาคกลาง  
    01-39-54-02-02-00-06-55  

 อุราพร  หนูนารถ และคณะ 
ชุดโครงการวิจัย  วิจัยและพัฒนาพืชผัก 
     โครงการวิจัย  วิจัยและพัฒนาการอารักขาพืชผัก  01-40-54-02 
          กิจกรรม  การอารักขาพืชตระกูลกะหล่ า 
      กิจกรรมย่อย - 
                การทดลอง   การทดสอบประสิทธิภาพ Bacillus subtilis.............................551 
     ในการควบคุมโรคใบจุดคะน้าสาเหตุจากเชื้อรา 
     Alternaria brassicicola ;การทดสอบ 
    อัตราที่เหมะสมของสารชีวภัณฑ์ B. subtilis 
    01-40-54-02-01-00-01-54 

 บุษราคัม  อุดมศักดิ์ และคณะ 
    ศึกษาการใช้เชื้อไวรัส NPV เพื่อการควบคุม 
    หนอนคืบกะหล่ า Trichoplusia ni Hubner. 
    01-40-54-02-01-00-02-54 
    (การทดลองร่วม) 

 สุชลวัจน์  ว่องไวลิขิต และคณะ 

    เปรียบเทียบประสิทธิภาพของจุลินทรีย์..................................561 
    ในการควบคุมด้วงหมัดผักในคะน้า  
    01-40-54-02-01-00-03-55 
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 วิไลวรรณ เวชยันต ์และคณะ 
    ศึกษาหาระยะเวลาหรือความถ่ีในการพ่นจุลินทรีย์…………..…..2812 
    01-40-54-02-01-00-04-55 

 วิไลวรรณ เวชยันต์ และคณะ 
ชุดโครงการวิจัย  วิจัยและพัฒนาหน่อไม้ฝรั่งและกระเจี๊ยบเขียว 
     โครงการวิจัย  วิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตหน่อไม้ฝรั่ง  01-41-54-01 
          กิจกรรม  เทคโนโลยีการอารักขาหน่อไม้ฝรั่ง 
      กิจกรรมย่อย - 
                    การทดลอง   การใช้มวนเพชฌฆาต Sycanus versicolor Dohrn.................566 
    ควบคุมแมลงศัตรูพืชในหน่อไม้ฝรั่ง 
    01-41-54-01-01-00-01-54 

 รัตนา  นชะพงษ์ และอุราพร  หนูนารถ 
      โครงการวิจัย  วิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตกระเจี๊ยบเขียว 01-41-54-02 
          กิจกรรม  การวิจัยและพัฒนาพันธุ์กระเจี้ยบเขียว 
 กิจกรรมย่อย - 
      การทดลอง   การเปรียบเทียบพันธุ์กระเจีย๊บเขียว 
    ที่ต้านทานต่อโรคเส้นใบเหลือง 
    01-41-54-02-01-00-01-54 
    (การทดลองร่วม) 

 วันเพ็ญ  ศรีทองชัย และคณะ 
    ผสมและคัดเลือกพันธุ์กระเจี๊ยบเขียว 
    ให้ต้านทานต่อโรคเส้นใบเหลืองและฝักมีคณุภาพส่งออก 
    01-41-54-02-01-00-02-54 
    (การทดลองร่วม) 

 วันเพ็ญ  ศรีทองชัย และคณะ 

          กิจกรรม  เทคโนโลยีการอารักขากระเจี๊ยบเขียว 
      กิจกรรมย่อย - 
                    การทดลอง   ทดสอบประสิทธิภาพเชื้อจุลินทรีย์ และสารฆ่าแมลง..................576 
    ในการป้องกันก าจัดหนอนกระทู้หอมในกระเจี๊ยบเขียว 
    01-41-54-01-02-00-01-54 

 สมรวย  รวมชัยอภิกุล และคณะ 
    การบริหารศัตรูกระเจี๊ยบเขียวแบบผสมผสาน 
    01-41-54-01-02-00-02-55 
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 สมศักดิ์  ศิริพลตั้งมั่น และคณะ 
ชุดโครงการวิจัย  วิจัยและพัฒนาพืชเศรษฐกิจเฉพาะพื้นที่ภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนบน 
     โครงการวิจัย  วิจัยและพัฒนาการผลิตมะเม่าในเขตพื้นที่ภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนบน   
                    02-03-54-01 
          กิจกรรม  วิจัยและพัฒนาเทคโนโลยี 
     กิจกรรมย่อย - 
                    การทดลอง   วิจัยและพัฒนาการจัดการโรคและแมลงศัตรูมะเม่า...................584 
    02-03-54-01-02-00-02-54 

 วิจัยและพัฒนาการจัดการโรคมะเม่า 
 พรพิมล  อธิปัญญาคม และคณะ 

    วิจัยและพัฒนาการจัดการโรคและแมลงศัตรูมะเม่า...................590 
    02-03-54-01-02-00-03-54 

 การป้องกันก าจัดแมลงศัตรูส าคัญในมะเม่า 
 วิภาดา  ปลอดครบุรี และคณะ 

ชุดโครงการวิจัย  วิจัยและพัฒนาพืชเศรษฐกิจเฉพาะพื้นที่ภาคตะวันออกเฉียงเหนือตอนล่าง 
 โครงการวิจัย  วิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตผักหวานบ้านในเขตพื้นที่จังหวัดอุบลราชธานี 

                    02-04-54-01 
  กิจกรรม  การวิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตผักหวานบ้านในพื้นที่จังหวัดอุบลราชธานี 
     กิจกรรมย่อย การวิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตผักหวานบ้านในพื้นที่จังหวัดอุบลราชธานี 
        การทดลอง การทดสอบเทคโนโลยีการแก้ปัญหาอาการต้นโทรม 
    ในผักหวานบ้านพ้ืนที่จังหวัดอุบลราชธานี 
    02-04-54-01-01-01-01-54 
    (การทดลองร่วม) 

 อภิรัชต์  สมฤทธ์ิ และคณะ 

     โครงการวิจัย  วิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตน้อยหน่าคุณภาพในพื้นที่จังหวัดนครราชสีมา   
                    02-04-54-03 
          กิจกรรม  การวิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตน้อยหน่าคุณภาพ 
      กิจกรรมย่อย - 
                    การทดลอง   ส ารวจและจ าแนกชนิดของเพลี้ยแป้งและ................................2636 
    แมลงศัตรูน้อยหน่าในเขตพ้ืนที่จังหวัดนครราชสีมา 
    02-04-54-03-01-00-03-54 

 ชมัยพร  บัวมาศ และคณะ 
    ศึกษาการใช้สารสกัดจากธรรมชาติในการควบคุม......................599 
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    เพลี้ยแป้งน้อยหน่าในเขตพ้ืนที่จังหวัดนครราชสีมา 
    02-04-54-03-01-00-04-54 

 พวงผกา  อ่างมณี และคณะ 
    การใช้แมลงช้างปีกใสควบคุมเพลี้ยแป้งในน้อยหน่า.................2958 
    02-04-54-03-01-00-05-55 

 ประภัสสร  เชยค าแหง และคณะ 
ชุดโครงการวิจัย  วิจัยและพัฒนาการผลิตพืชเศรษฐกิจเฉพาะพื้นที่อย่างมีคุณภาพในเขตภาคกลาง 
     โครงการวิจัย  วิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตฝรั่ง  02-05-54-01 
          กิจกรรม  วิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตฝรั่ง 
      กิจกรรมย่อย - 
                    การทดลอง   การจัดการโรคต้นเหี่ยวของฝรั่ง..................................................603 
    02-05-54-01-01-00-01-54 

 สุพัตรา  อินทวิมลศรี และนลินี  ศิวากรณ์ 
    การจัดการโรครากปมของฝรั่ง....................................................611 
    02-05-54-01-01-00-02-54 

 ทดสอบประสิทธิภาพของสารเคมีต่างๆ  
ในการควบคุมโรครากปมของฝรั่ง 
 ธิติยา  สารพัฒน์ และคณะ 

 ทดสอบประสิทธิภาพของวัสดุปรับปรุงดินชนิดต่างๆ  
ที่มีผลต่อการควบคุมไส้เดือนฝอยรากปมฝรั่ง 
ในสภาพเรือนทดลองและแปลง 
 ธิติยา  สารพัฒน์ และคณะ 

 ทดสอบประสิทธิภาพเชื้อจุลินทรีย์ปฏิปักษ์ในการควบคุม
ไส้เดือนฝอยรากปมฝรั่งในสภาพเรือนทดลองและแปลง 
 ธิติยา  สารพัฒน์ และคณะ 

 การพัฒนารูปแบบการจัดการโรครากปมของฝรั่ง 
แบบผสมผสาน 
 ธิติยา  สารพัฒน์ และคณะ 

          กิจกรรม  การปรับปรุงพันธุ์ฝรั่ง 
      กิจกรรมย่อย - 
                    การทดลอง   การคัดเลือกต้นตอที่ต้านทานหรือทนทานต่อโรคเหี่ยว............617 
    และโรครากปมของฝรั่ง    
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    02-05-54-01-02-00-03-54 
 สุพัตรา  อินทวิมลศรี และมนตรี  เอี่ยมวิมังสา 

     โครงการวิจัย  การพัฒนาและทดสอบเทคโนโลยีการผลิตชมพู่  02-05-54-02 
          กิจกรรม  การป้องกันก าจัดโรคแมลงศัตรูชมพู่ 
      กิจกรรมย่อย – 
                  การทดลอง ศึกษาลักษณะอาการ  สาเหตุและ 
    การแพร่ระบาดของโรคผลเน่าชมพู่ 
    02-05-54-02-02-00-01-54 

 พจนา  ตระกูลสุขรัตน์ และคณะ 
ชุดโครงการวิจัย  วิจัยและพัฒนาพืชเศรษฐกิจเฉพาะพื้นที่ภาคตะวันออก   
     โครงการวิจัย  วิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตสละ  02-06-54-03 
          กิจกรรม  ศึกษาสาเหตุและการป้องกันและก าจัดโรคในสละ 
             กิจกรรมย่อย  ศึกษาสาเหตุและการป้องกันก าจัดโรคผลเน่าในสละ 
                    การทดลอง   ศึกษาชนิดและชีววิทยาของเชื้อสาเหตุ...................................621 
    โรคผลเน่าของสละ 
    02-06-54-03-01-01-01-54 

 ยุทธศักดิ์  เจียมไชยศรี และคณะ 
    ศึกษาการจัดการโรคผลเน่าของสละ.....................................626 
    02-06-54-03-01-01-02-55 

 ยุทธศักดิ์  เจียมไชยศรี และคณะ 
          กิจกรรม  ศึกษาสาเหตุและการป้องกันและก าจัดแมลงในสละ 
  กิจกรรมย่อย  ศึกษาสาเหตุและการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูในสละ 
                    การทดลอง   การศึกษาชนิดชีววิทยาและนิเวศวิทยาของ................................630 
    แมลงศัตรูในสละ 
    02-06-54-03-02-01-01-54 

 วนาพร  วงษ์นิคง และคณะ 
    การป้องกันก าจัดแมลงศัตรูสละ..................................................637 
    02-06-54-03-02-01-02-55 

 วนาพร  วงษ์นิคง และคณะ 
 
 
 



 
 

        

- 24 - 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

     โครงการวิจัย วิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตแก้วมังกร 02-06-55-02 
          กิจกรรม การป้องกันก าจัดแมลงศัตรูส าคัญในแก้วมังกร 
 กิจกรรมย่อย – 
  การทดลอง ศึกษาปริมาณความหนาแน่นและช่วงฤดูกาลระบาด..................649 
    ของแมลงวันผลไม้ในแก้วมังกร  
    02-06-55-02-01-00-01-55 

 ศรตุ  สุทธิอารมณ์ และคณะ 
    เทคโนโลยการห่อผลเพ่ือป้องกันการท าลาย...............................654 
    ของแมลงศัตรูพืชในแก้วมังกร  
    02-06-55-02-01-00-02-55  

 ศรุต  สุทธิอารมณ์ และคณะ 
          กิจกรรม การป้องกันก าจัดโรคส าคัญในแก้วมังกร 
   กิจกรรมย่อย – 
    การทดลอง  การศึกษาประสิทธิภาพของสารป้องกัน....................................661 
      ก าจัดโรคล าต้นแผลจุดสีน้ าตาลและผลเน่า 
      ของแก้วมังกร  
      02-06-55-02-02-00-01-55 

 พรพิมล  อธิปัญญาคม และคณะ 
ชุดโครงการวิจัย  วิจัยและพัฒนาพืชเศรษฐกิจเฉพาะพื้นที่ภาคใต้ตอนล่าง 
     โครงการวิจัย  วิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตมันขี้หนู  02-08-54-05 
          กิจกรรม  การวิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตมันขี้หนู 
  กิจกรรมย่อย  การวิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีการผลิตมันขี้หนู 
                    การทดลอง   วิธีการที่เหมาะสมในการป้องกันก าจัด........................................670 
    ไส้เดือนฝอยศัตรูมันขี้หนู 
    02-08-54-05-01-01-03-54 

 มนตรี  เอ่ียมวิมังสา และคณะ 
ชุดโครงการวิจัย  วิจัยและพัฒนาระบบการผลิตเกษตรอินทรีย์ 
     โครงการวิจัย  การศึกษาผลของระบบการปลูกพืชร่วมเพื่อจัดการระบบสมดุลในห่วงโซ่อาหาร 
  ในระบบเกษตรอินทรีย ์ 03-02-54-02 
          กิจกรรม  ศึกษาชนิดของพืชกับดักที่มีประสิทธิภาพในระบบการปลูกพืชอินทรีย์ 

  กิจกรรมย่อย  ศึกษาชนิดของพืชกับดักและพืชอาศัยศัตรูธรรมชาติที่มีประสิทธิภาพ 
   ในระบบการปลูกพืชอินทรีย์ 
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                    การทดลอง   ศึกษาชนิดของพืชกับดัก และพืชอาศัยของแมลง.....................2963 
  ที่มีประโยชน์ในระบบการปลูกพืชผักอินทรีย์ภาคกลาง 
  03-02-54-02-01-01-01-54 

 พัชรีวรรณ  มณีสาคร และคณะ 
 
          กิจกรรม  ศึกษารูปแบบการป้องกันก าจัดศัตรูพืชแบบผสมผสานในระบบการปลูกพืชอินทรีย์ 
  กิจกรรมย่อย  ศึกษารูปแบบการป้องกันก าจัดศัตรูพืชแบบผสมผสาน 
               ในระบบการปลูกพืชอินทรีย์ 
                    การทดลอง   ศึกษารูปแบบการป้องกันก าจัดศัตรูพืช.......................................677 
    แบบผสมผสานในระบบการผลิตพืชผักอินทรีย์ 
    ภาคกลาง 
    03-02-54-02-02-01-01-54 

 พัชรีวรรณ  มณีสาคร และคณะ 
ชุดโครงการวิจัย  วิจัยและพัฒนาการอารักขาพืช 
     โครงการวิจัย  วิจัยและพัฒนาการควบคุมศัตรูพืชทางการเกษตรโดยชีววิธี  03-04-54-01 
          กิจกรรม  การผลิตและการใช้แมลงและไรควบคุมศัตรูพืช 
  กิจกรรมย่อย  การควบคุมแมลงหว่ีขาวโดยชีววิธี 
                    การทดลอง   เทคโนโลยีการผลิตขยายและการใช้แตนเบียนสกุล 
    Eretmocerus sp. เพ่ือควบคุมแมลงหวี่ขาว 
    03-04-54-01-01-01-01-54 

 อัมพร  วิโนทัย และคณะ 
    เทคโนโลยีการผลิตขยายและการใช้แตนเบียน...........................684  
    Encarsia sp. เพ่ือควบคุมแมลงหวี่ขาว    
    03-04-54-01-01-01-02-54 

 รจนา  ไวยเจริญ และคณะ 
    การทดสอบประสิทธิภาพของแมลงช้างปีกใส............................695 
    ในการควบคุมแมลงหวี่ขาวใยเกลียว 
    03-04-54-01-01-01-03-54 

 ประภัสสร เชยค าแหง และคณะ 
  กิจกรรมย่อย  การผลิตและการใช้แมลงและไรควบคุมศัตรูพืช 
                    การทดลอง  พัฒนาการผลิตมวนเพชฌฆาต....................................................699 
    Sycanus versicolor Dohrn 
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    03-04-54-01-01-02-01-54 
 รัตนา  นชะพงษ์ และคณะ 

    การผลิตและการใช้ไรตัวห้ าควบคุมเพลี้ยไฟ 
    Sycanus versicolor Dohrn 
    03-04-54-01-01-02-02-54 

 มานิตา  คงชื่นสิน และคณะ 
    พัฒนาการเพาะเลี้ยงและศักยภาพการเป็นตัวห้ า.......................705 
    ของผีเสื้อตัวห้ า Spalgis sp. (Lepidoptera: Lycaenidae)  
    03-04-54-01-01-02-03-55 

 ประภัสสร  เชยค าแหง และคณะ 
    วิจัยและพัฒนาการเพาะเลี้ยงด้วงเต่า…………………………………..710  
    Cryptolaemus montrouzieri Mulsant  
    เป็นปริมาณมากเพ่ือควบคุมเพลี้ยแป้ง  
    03-04-54-01-01-02-04-55 

 รจนา  ไวยเจริญ และคณะ   
          กิจกรรม  การผลิตและการใช้เชื้อจุลินทรีย์และไส้เดือนฝอยควบคุมแมลงศัตรูพืช 
  กิจกรรมย่อย  การผลิตและการใช้ไวรัส NPV ควบคุมแมลงศัตรูพืช 
                    การทดลอง   พัฒนาเทคโนโลยีการผลิตไวรัส NPV……………….……………………721 
    จากเซลล์เพาะเลี้ยง 
    03-04-54-01-02-01-01-54 

 สุชลวัจน์  ว่องไวลิขิต และคณะ 
    พัฒนารูปแบบการเก็บรักษาเซลล์แมลงเพาะเลี้ยงต้นแบบ………729 
    03-04-54-01-02-01-02-54 

 สุชลวัจน์  ว่องไวลิขิต และคณะ 
    การใช้สูตรผสมไวรัส NPV และแบคทีเรีย Bt……………..……….734 
    ในการควบคุมหนอนผีเสื้อศัตรูกุหลาบ 
    03-04-54-01-02-01-03-54 

 อิศเรส  เทียนทัด และคณะ 
    การเพ่ิมประสิทธิภาพของเชื้อไวรัส เอ็นพีวี…………………………...747 
    ชนิดต่าง ๆ ด้วยเทคนิค Microencapsulation   
    03-04-54-01-02-01-04-54 

 สมชัย  สุวงศ์ศักดิ์ศรี และคณะ 
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    การพัฒนารูปแบบชีวผลิตภัณฑ์ไวรัส เอ็นพีวี……..………………….752 
    ส าเร็จรูปเพ่ือก าจัดหนอนกระทู้หอม 
    03-04-54-01-02-01-05-54 

 สมชัย  สุวงศ์ศักดิ์ศรี และคณะ 
    ศึกษาชีววิทยาของโปรโตซัวที่เข้าท าลายระบบ………………..…….756 
    การเลี้ยงหนอนกระทู้ผักเพ่ือผลิตไวรัส  
    Nucleopolyhedrovirus และการควบคุม 
    03-04-54-01-02-01-06-54 

 ภัทรพร  สรรพนุเคราะห์ และคณะ 
  กิจกรรมย่อย  การผลิตและการใช้แบคทีเรีย Bacillus thuringiensis  
       ควบคุมแมลงศัตรูพืช 
                    การทดลอง   ศึกษาประสิทธิภาพของเชื้อแบคทีเรีย……………………………..……765 
    Bacillus thuringiensis ที่ผลิตด้วยวิธีต่างๆ 
    03-04-54-01-02-02-01-54 

 สมชัย  สุวงศ์ศักดิ์ศรี และคณะ 
    การศึกษาผลของสารก าจัดศัตรูพืชต่อประสิทธิภาพ……………….772 
    ของแบคทีเรีย Bacillus thuringiensis และไวรัส NPV 
    03-04-54-01-02-02-02-54 

 อิศเรส  เทียนทัด และคณะ 
  กิจกรรมย่อย  การผลิตและการใช้เชื้อราควบคุมแมลงศัตรูพืช 
                    การทดลอง   การคัดเลือกและพัฒนาวิธีการเลี้ยง………………………………………786 
    เชื้อราบิวเวอเรีย (white muscardine fungus);  
    Beauveria bassiana (Balsamo)  
    เพ่ือใช้ควบคุมแมลงศัตรูพืช     
    03-04-54-01-02-03-01-54 

 เสาวนิตย์  โพธิ์พูนศักดิ์ และคณะ 
    การทดสอบประสิทธิภาพเชื้อราเขียว…………………………..……….793 
    เมตาไรเซียม (green muscardine fungus);  
    Metarhizium anisopliae (Metsch) Sorokin  
    เพ่ือป้องกันก าจัดแมลงในอันดับด้วงและผีเสื้อ  

03-04-54-01-02-03-02-55 
 เสาวนิตย์  โพธิ์พูนศักดิ์ และคณะ 
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  กิจกรรมย่อย  การผลิตและการใช้ไส้เดือนฝอยควบคุมแมลงศัตรูพืช 
                    การทดลอง   เทคนิคการผลิตขยายไส้เดือนฝอย………………………………………799 
    Steinernema riobrave 
    03-04-54-01-02-04-01-54 

 วิไลวรรณ  เวชยันต์ และคณะ  
    ศึกษาประสิทธิภาพของไส้เดือนฝอย……………………..………….807 
    Steinernema  riobrave ในการควบคุมด้วงหมัดผัก 
    03-04-54-01-02-04-02-54 

 วิไลวรรณ  เวชยันต์ และคณะ  
    วิจัยและพัฒนาการผลิตขยายไส้เดือนฝอย……………………………821 
    Steinernema glaseri เพ่ือควบคุมแมลงศัตรูพืช 
    03-04-54-01-02-04-03-54 

 สาทิพย์  มาลี และวิไลวรรณ  เวชยันต์ 
    การทดสอบประสิทธิภาพของผลิตภัณฑ์ไส้เดือนฝอย.................833 
    Steinernema carpocapsae สูตรผงในการควบคุม 
    แมลงศัตรูพืช   
    03-04-54-01-02-04-04-54 

 สาทิพย์  มาลี และวิไลวรรณ  เวชยันต์ 
    ปัจจัยที่มีผลต่อการมีชีวิตรอดและประสิทธิภาพ 
    ของผลิตภัณฑ์ไส้เดือนฝอย Steinernema carpocapsae  
    ชนิดผง  
    03-04-54-01-02-04-05-55 

 วิไลวรรณ  เวชยันต์ และคณะ 
          กิจกรรม  การผลิตและการใช้เชื้อจุลินทรีย์ควบคุมโรคพืช 
  กิจกรรมย่อย  การผลิตและการใช้แบคทีเรียควบคุมโรคพืช 
                    การทดลอง   การพัฒนาผลิตภัณฑ ์Bacillus subtilis สายพันธุ์………………….842 
    DOA-WB4 แบบผงเพื่อควบคุมโรคเหี่ยวที่เกิดจาก 
    แบคทีเรียของมันฝรั่ง 
    03-04-54-01-03-01-01-54 

 บูรณี พั่ววงษ์แพทย์  และคณะ 
    การพัฒนาผลิตภัณฑ์ Bacillus subtilis  สายพันธุ์………………851 
    ดินรากยาสูบ No. 4 แบบเม็ดเพ่ือควบคุมโรคเหี่ยว 
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    ที่เกิดจากแบคทีเรียของขิง 
    03-04-54-01-03-01-02-54 

 ณัฎฐิมา  โฆษิตเจริญกุล และคณะ 
 
    คัดเลือกแบคทีเรียปฏิปักษ์ที่มีศักยภาพในการ……………..………..857 
    ควบคุมเชื้อแบคทีเรีย Erwinia carotovora subsp.  
    carotovora และ E. chrysanthemi สาเหตุโรค 
    เน่าเละกล้วยไม้ 
    03-04-54-01-03-01-03-54 

 สุรีย์พร  บัวอาจ และคณะ 
    การคัดเลือกแบคทีเรียกลุ่ม Bacillus………………………..……….885  
    ที่มีศักยภาพในการควบคุมเชื้อรา 
    Phytophthora parasitica 
    03-04-54-01-03-01-04-54 

 บุษราคัม  อุดมศักดิ์ และคณะ 
    การคัดเลือกเชื้อแบคทีเรียปฏิปักษ์ที่มีศักยภาพ………….....………899 
    ในการควบคุมเชื้อรา Didymella  bryoniae    
    สาเหตุโรคยางไหล 
    03-04-54-01-03-01-05-54 

 ทัศนาพร  ทัศคร และคณะ 
    การคัดเลือกแบคทีเรียปฏิปักษ์ในการควบคุม………………………..920 
    เชื้อรา Rhizoctonia   solani     
    03-04-54-01-03-01-06-54 

 พีระวรรณ   พัฒนวิภาส และคณะ 
    การคัดเลือกแบคทีเรีย Pasteuria penetrans…..…………………934 
    ที่มีศักยภาพในการควบคุมไส้เดือนฝอยรากปม  
    Meloidogyne spp. 
    03-04-54-01-03-01-07-54 

 ไตรเดช  ข่ายทอง และคณะ 
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  กิจกรรมย่อย  การผลิตและการใช้เชื้อราควบคุมโรคพืช 
                    การทดลอง   การคัดเลือกเชื้อรา Oudemansiella spp.  
    ที่มีศักยภาพในการควบคุมเชื้อรา  
    Colletotrichum  gloeosporioides และ C. capsici ในพริก 
    03-04-54-01-03-02-01-54 

 พจนา  ตระกูลสุขรัตน์ และคณะ 
    การคัดเลือกเชื้อราเอ็นโดไฟท์ที่มีศักยภาพ 
     ในการยับยั้งเชื้อรา Sclerotium rolfsii 
    03-04-54-01-03-02-02-54 

 ชนินทร  ดวงสอาด และคณะ 
    การคัดเลือกเชื้อราปฏิปักษ์ที่มีศักยภาพ……………………………..940 
    ในการควบคุมไส้เดือนฝอยรากปม  
    03-04-54-01-03-02-03-54 

 ธิติยา  สารพัฒน์ และคณะ 
    การคัดเลือกและทดสอบศักยภาพของ………………………….……945 
    เชื้อรา Fusarium oxysporum สายพันธุ์ที่ 
    ไม่ก่อให้เกิดโรคพืช (non-pathogenic Fusarium) 
    ในการควบคุมเชื้อรา Fusarium oxysporum  
    สาเหตุโรคพืช  
    03-04-54-01-03-02-04-55 

 อภิรัชต์  สมฤทธิ์ และคณะ 
          กิจกรรม  การควบคุมสัตว์ศัตรูพืช และวัชพืชโดยชีววิธี 
  กิจกรรมย่อย  การควบคุมสัตว์ศัตรูพืชโดยชีววิธี 
                    การทดลอง   ศึกษาวิธีเก็บรักษาสปอร์โรซีสต์ของค๊อคซิเดียน…………………….953 
    โปรโตซัว S. singaporensis เพ่ือใช้เป็นหัวเชื้อในการผลิต 
    สารชีวินทรีย์ก าจัดหนู 
    03-04-54-01-04-01-01-54 

 ยุวลักษณ์  ขอประเสริฐ และคณะ 
    ศึกษาประสิทธิภาพไส้เดือนฝอย (Steinernema sp.)………….962 
    ควบคุมทาก Parmarion sp. 
    03-04-54-01-04-01-02-54 

 ปราสาททอง  พรหมเกิด และคณะ 
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    คัดเลือกชนิด และศึกษาพฤติกรรมการกินหอยทาก………………..969 
    ของหอยตัวห้ าวงศ์  Streptaxidae ในประเทศไทย 
    03-04-54-01-04-01-03-54 

 ดาราพร  รินทะรักษ์ และคณะ 
  กิจกรรมย่อย  การควบคุมวัชพืชโดยชีววิธี 
                    การทดลอง   ประสิทธิภาพของถั่ว ซีรูเลียม (caeruleum : ……………………2771 
    Calopogonium caeruleum (Benth.) Sauvalle)  
    ต่อการควบคุมหญ้าคา  
    (cogongrass: Imperata cylindrical Beauv.)   
    03-04-54-01-04-02-01-54 

 คมสัน  นครศรี และคณะ 
    ศักยภาพของฝอยทอง (Chinese dodder: ………………………….977 
    Cuscuta chinensis Lam.) ในการควบคุม 
    ขี้ไก่ย่าน (Mile a minute : Mikania micrantha H.B.K.)  
    03-04-54-01-04-02-03-54 

 เสริมศิริ  คงแสงดาว และกลอยใจ คงเจี้ยง 
          กิจกรรม ศูนย์ต้นแบบการผลิตขยายศัตรูธรรมชาติเป็นปริมาณมาก 
 กิจกรรมย่อย –  
  การทดลอง ศูนย์ต้นแบบการผลิตขยายแตนเบียน………………………………986 
    เพลี้ยแป้งมันส าปะหลังเป็นปริมาณมาก  
    03-04-54-01-05-00-01-55 

 พัชรีวรรณ  มณีสาคร  และคณะ 
    การผลิตขยายมวนพิฆาตเพ่ือควบคุม…………………………………993 
    แมลงศัตรูพืช  
    03-04-54-01-05-00-02-55    

 รัตนา  นชะพงษ์  
    ศูนย์ต้นแบบการผลิตขยายไรตัวห้ า……………………………………1004 
    เป็นปริมาณมาก  
    03-04-54-01-05-00-03-55 

 มานิตา  คงชื่นสิน 
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     โครงการวิจัย  การศึกษาและพัฒนาประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดศัตรูพืช  03-04-54-02 
          กิจกรรม  การศึกษาประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดศัตรูพืชเพื่อหาสารทดแทนสารเฝ้าระวัง 
             และสารที่มีพิษตกค้าง 
  กิจกรรมย่อย  การศึกษาประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดแมลงไรและสัตว์ศัตรูพืช 
                    การทดลอง   การคัดเลือกสารฆ่าแมลงกลุ่มต่างๆ ในการป้องกัน……………….1028 
    ก าจัดหนอนใยผัก (Diamond back moth);    
    Plutella xylostella Linnaeus 
    03-04-54-02-01-01-01-54 

 สุภางคนา ถิรวุธ  และคณะ 
    การคัดเลือกสารฆ่าแมลงและสารสกัดจากสะเดา………………..2831 
    ในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟ Thrips tabaci Lindeman   
    และแมลงหวี่ขาว Bemisia tabaci Gennadius 
    03-04-54-02-01-01-02-54 

 อุราพร  หนูนารถ และคณะ 
    การคัดเลือกสารฆ่าแมลงในการป้องกันก าจัด……………………2826 
    เพลี้ยไฟ (Cotton thrips) Thrips palmi Karny 
    03-04-54-02-01-01-03-54 

 อุราพร  หนูนารถ และคณะ 
    การคัดเลือกสารป้องกันก าจัดเพลี้ยไก่แจ้ทุเรียน…………………..1036 
    Allocaridara malayensis  
    03-04-54-02-01-01-04-54 

 ศรุต  สุทธิอารมณ์ และคณะ 
     การคัดเลือกสารฆ่าแมลงและน้ ามันปิโตรเลียม………………1045 
    ในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟ (Chilli Thrip);  
    Scirtothrips dorsalis และเพลี้ยจักจั่นมะม่วง  
    (Mango Hopper); Idioscopus clypealis  
    03-04-54-02-01-01-05-54 

 สราญจิต  ไกรฤกษ์ และคณะ 
    การคัดเลือกสารป้องกันก าจัดเพลี้ยแป้ง…………………….………..1057 
    (Striped Mealybug);Ferrissia virgata (Cockerell)  
    03-04-54-02-01-01-06-54 

 พวงผกา  อ่างมณี และคณะ 
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    ประสิทธิภาพสารสกัดสะเดา เชื้อแบคทีเรีย…….………………..1061 
    และสารฆ่าแมลงในการป้องกันก าจัดหนอน 
    กระทู้หอม หนอนชอนใบและเพลี้ยไฟหอม 
    และผลกระทบต่อแมลงศัตรูธรรมชาติในแปลงทดสอบ 

    03-04-54-02-01-01-07-54 
 สมศักดิ์  ศิริพลตั้งมั่น  

    ประสิทธิภาพแบคทีเรีย และสารฆ่าแมลง…………………….……..1069 
    ในการป้องกันก าจัดหนอนใยผักหนอนกระทู้ผัก 
    และหนอนเจาะยอดกะหล่ าและผลกระทบต่อแมลง 
    ศัตรูธรรมชาติ ในแปลงทดสอบ 
    03-04-54-02-01-01-08-54 

 สมศักดิ์  ศิริพลตั้งมั่น  
    การคัดเลือกสารฆ่าไรบางชนิดในการป้องกันก าจัด……………..1080 
    ไรแดงแอฟริกัน (African red mite);  
     Entetranychus africanus (Tucker) ในแปลงทดสอบ 
    03-04-54-02-01-01-09-54 

 พิเชฐ  เชาวน์วัฒนวงศ์ และคณะ  
    การคัดเลือกสารฆ่าไรในการป้องกันก าจัดไรแดง……..…………..1087 
    ในแปลงทดสอบ. 
    03-04-54-02-01-01-10-54 

 พิเชฐ  เชาวน์วัฒนวงศ ์และคณะ 
    ศึกษาความเป็นพิษและประสิทธิภาพของสบู่ด า…….…………….1092 
    และมะค าดีควาย เพ่ือใช้เป็นสารก าจัดหอยสาลิกา 
    และหอยดักดาน 
    03-04-54-02-01-01-12-54 

 ปราสาททอง  พรหมเกิด และคณะ 
    ประสิทธิภาพสารฆ่าแมลงในการ……………………………………..1099 
    ป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟในมะเขือเทศ  
    03-04-54-02-01-01-13-55 

 อุราพร  หนูนารถ 
    ประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดเพลี้ยแป้ง …………………………1105 
    และเพลี้ยหอยศัตรูเงาะ  
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    03-04-54-02-01-01-14-55 
 นายยุทธนา  แสงโชติ 

    ประสิทธิภาพสารฆ่าแมลงในการป้องกัน…………………….……..2745 
    ก าจัดหนอนแมลงวันชอนใบ เพลี้ยไฟหนอน  
    ผีเสื้อในดาวเรือง 
    03-04-54-02-01-01-15-55 

 อุราพร  หนูนารถ 
    ประสิทธิภาพสารฆ่าแมลงในการ……………………………………1110 
    ป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟกุหลาบ  
    03-04-54-02-01-01-16-55 

 ศรีจ านรรจ์  ศรีจันทรา 
  กิจกรรมย่อย  การศึกษาประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดโรคพืช    
                    การทดลอง  การศึกษาประสิทธิภาพของสารป้องกันก าจัด……………………..1127 
    โรคพืชในการป้องกันก าจัดเชื้อรา Rhizoctonia solani  
    สาเหตุโรคพืช 
    03-04-54-02-01-02-01-54 

 พีระวรรณ  พัฒนวิภาส และคณะ 
    การศึกษาประสิทธิภาพของสารป้องกันก าจัด……………….……..1137 
    โรคพืชในการป้องกันก าจัดเชื้อรา Alternaria 
    สาเหตุโรคพืช 
    03-04-54-02-01-02-02-54 

 ยุทธศักดิ์  เจียมไชยศรี และคณะ 
    การศึกษาประสิทธิภาพของสารป้องกันก าจัด……………………..1141 
    โรคพืชในการป้องกันก าจัดเชื้อราสกุล Pythium   
    สาเหตุโรคพืช 
    03-04-54-02-01-02-03-54 

 ยุทธศักดิ์  เจียมไชยศรี และคณะ 
    การศึกษาประสิทธิภาพของสารป้องกันก าจัดโรคพืช……….……1145 
    ในการป้องกันก าจัดเชื้อรา  Curvularia eragrostidis  
    สาเหตุโรคพืช 
    03-04-54-02-01-02-04-54 

 สุณีรัตน์  สีมะเดื่อ และคณะ 
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    การศึกษาประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดโรคพืช…………………1154 
    ในการป้องกันก าจัดเชื้อรา Diplodia maydis  
    สาเหตุโรคพืช    
    03-04-54-02-01-02-05-54 

 วรางคนา แซ่อ้วง และคณะ 
 
    ผลกระทบของสารป้องกันก าจัดรา metalaxyl………..…….1163  
    ต่อการเจริญของรา Phytophthora palmivora   
    สาเหตุโรคเน่าของไม้ผล      
    03-04-54-02-01-02-06-54 

 อมรรัตน์  ภู่ไพบูลย์ และคณะ 
  กิจกรรมย่อย  การศึกษาประสิทธิภาพของสารป้องกันก าจัดวัชพืช 
                    การทดลอง   การทดสอบประสิทธิภาพของ……………………………..…………….2796 
    สารก าจัดวัชพืชเพ่ือควบคุมธูปฤาษี     
    (Cattil) ; Typha angustifolia Linn. 
    ในเรือนทดลอง 
    03-04-54-02-01-03-01-54 

 คมสัน  นครศรี และคณะ 
    การทดสอบประสิทธิภาพของ………….………………………………..2751 
    สารก าจัดวัชพืชเพ่ือควบคุมแห้วหมู  
    Cyperus rotundus Linn ในแปลงทดลอง    
    03-04-54-02-01-03-02-54 

 คมสัน  นครศรี และคณะ 
     การศึกษาประสิทธิภาพของ…………………………………………..2761 
    สารก าจัดวัชพืช paraquat ในการควบคุมวัชพืช 
    ประเภทใบแคบและใบกว้างในแปลงทดสอบ 
    03-04-54-02-01-03-03-54 

 คมสัน  นครศรี และคณะ 
    ทดสอบประสิทธิภาพสารก าจัดวัชพืชประเภท………………….….1175 
    ใช้ก่อนและหลังการงอกของวัชพืชเพ่ือก าจัด 
    วัชพืชประเภทใบแคบและใบกว้างในแปลงทดสอบ  
    03-04-54-02-01-03-05-54 
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 จรัญญา  ปิ่นสุภา และคณะ 
     การศึกษาประสิทธิภาพสารก าจัดวัชพืช…………………………..…1188 
    เพ่ือควบคุมหญ้าสาบในแปลงทดลอง    
    03-04-54-02-01-03-06-54 

 เพ็ญศรี  นันทสมสราญ และคณะ 
 
    การศึกษาประสิทธิภาพสารก าจัดวัชพืช………….…………………..1206 
    เพ่ือควบคุมวัชพืชเถาเลื้อยในแปลงทดลอง    
    03-04-54-02-01-03-07-54 

 จรัญญา  ปิ่นสุภา และคมสัน นครศรี 
          กิจกรรม  การศึกษาความต้านทานของศัตรูพืชต่อสารป้องกันก าจัดศัตรูพืช 
  กิจกรรมย่อย  การศึกษาความต้านทานของแมลงและไรศัตรูพืชต่อสารป้องกันก าจัด 
                    การทดลอง   ความผันแปรของความต้านทานต่อสาร……………………………...1223  
  ฆ่าแมลงในหนอนใยผัก (diamondback moth,  
  Plutella xylostella (L.)) จากพ้ืนที่ปลูกต่างๆ 
  03-04-54-02-02-01-01-54 

 สุภราดา  สุคนธาภิรมย์ ณ พัทลุง และคณะ 
    กลไกความต้านทานต่อสารฆ่าแมลงในหนอนใยผัก……………..1232  
    (diamondback moth, Plutella xylostella (L.))  
    03-04-54-02-02-01-02-54 

 สุภราดา สุคนธาภิรมย์ ณ พัทลุง และคณะ 
    ความต้านทานต่อสารฆ่าแมลงในเพลี้ยไฟฝ้าย……………………..1240  
    (cotton thrips, Thrips palmi Karny)    
    03-04-54-02-02-01-03-54 

 สุภราดา สุคนธาภิรมย์ ณ พัทลุง และคณะ 
    กลไกความต้านทานต่อสารฆ่าแมลงในเพลี้ยไฟฝ้าย…………….1249  
    (cotton thrips,) : Thrips palmi Karny 
    03-04-54-02-02-01-04-54 

 สุภราดา สุคนธาภิรมย์ ณ พัทลุง และคณะ 
    ความต้านทานต่อสารฆ่าไรบางชนิด……………………….………..2804 
    ของไรแดงแอฟริกัน (African red mite);  
    Eutetranychus africanus (Tucker) ในสวนส้ม 



 
 

        

- 37 - 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

    03-04-54-02-02-01-05-55 
 อัจฉราภรณ์  ประเสริฐผล 

    ความต้านทานของเชื้อแบคทีเรีย………………………………………..1256  
    Bacillus thuringiensis ของหนอนกระทู้หอม 
    03-04-54-02-02-01-06-55 

 อิศเรส  เทียนทัด 
  กิจกรรมย่อย  การศึกษาความต้านทานของวัชพืชต่อสารป้องกันก าจัด 
                    การทดลอง   ศึกษาสถานการณ์การระบาดและการจัดการวัชพืช…………….1264 
    ต้านทานสารก าจัดวัชพืชกลุ่มยับยั้งการสังเคราะห์แสง   
    03-04-54-02-02-02-01-54  

 จรรยา  มณีโชติ และคณะ 
    ศึกษาสถานการณ์การระบาดและการจัดการวัชพืช…………..….1284 
    ต้านทานสารก าจัดวัชพืชกลุ่มยับยั้งการท างาน 
    ของเอนไซม์ ACCase      
    03-04-54-02-02-02-02-54 

 จรรยา  มณีโชติ และคณะ 
    ศึกษาสถานการณ์การระบาดและการจัดการวัชพืช………………2987 
    ต้านทานสารก าจัดวัชพืชไกลโฟเสท    
    03-04-54-02-02-02-03-54 

 จรรยา  มณีโชติ และคณะ 
          กิจกรรม  การศึกษาผลกระทบของสารป้องกันก าจัดศัตรูพืชต่อศัตรูธรรมชาติและสัตว์น้ า 
  กิจกรรมย่อย  การศึกษาผลกระทบของสารป้องกันก าจัดศัตรูพืชต่อศัตรูธรรมชาติ 
                    การทดลอง   ผลกระทบของสารป้องกันก าจัดศัตรูพืช……………………….….1307 
    ที่มีต่อมวนเพชฌฆาตในสภาพห้องปฏิบัติการ 
    และแปลงทดสอบ 
    03-04-54-02-03-01-01-54 

 รัตนา  นชะพงษ์ และคณะ 
    การศึกษาผลกระทบของสารฆ่าแมลงปากดูด……………..…….1314  
    ต่อแมลงช้างปีกใส : Plesiochrysa ramburi 
    03-04-54-02-03-01-02-54  

 ประภัสสร เชยค าแหง และคณะ 
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    ทดสอบผลของสารป้องกันก าจัดศัตรูอ้อย……………..…………….1319 
    ต่อแตนเบียนไข่ Trichogramma confusum 
    03-04-54-02-03-01-03-54 

 รจนา ไวยเจริญ และคณะ 
    การศึกษาผลกระทบของสารฆ่าแมลง………………………………1331 
    ต่อประชากรแมงมุมตัวห้ า 
    03-04-54-02-03-01-04-54  

 วิมลวรรณ  โชตวิงศ์ และคณะ 
   สารฆ่าไรบางชนิดที่ก่อให้เกิดการระบาดมากข้ึน………………….2808 

   ของไรแดงแอฟริกัน(African red mite) ;  
   Eutetranychus africanus (Tucker)  

    03-04-54-02-03-01-05-54 
 อัจฉราภรณ์ ประเสริฐผล และคณะ 

  กิจกรรมย่อย  การศึกษาผลกระทบของสารป้องกันก าจัดศัตรูพืชต่อสัตว์น้ า 
                    การทดลอง   ผลกึ่งเรื้อรังของสารสกัดจากกากเมล็ดชาก าจัด........................1381  
    หอย Camellia sinensis L. ที่มีต่อเหงือกและ 
    เนื้อเยื่อตับของปลานิล 
    03-04-54-02-03-02-01-54 

 ดาราพร  รินทะรักษ์ และคณะ 
    ประสิทธิภาพของสารก าจัดวัชพืชในการก าจัด………..……………1394 

   สาหร่ายหางกระรอก (Hydrill);  
   Mydrilla verticillata (Linn.f) Royle   
   และสาหร่ายพุงชะโด (Common Coontail);  

    Ceratophyllum demersum Linn  
    และผลกระทบต่อสัตว์น้ าในเรือนทดลอง 
    03-04-54-02-03-02-02-55 

 คมสัน  นครศรี และคณะ 
  กิจกรรมย่อย  การศึกษาผลกระทบของสารป้องกันก าจัดวัชพืช 
                    การทดลอง   ผลของสารไกลโฟเสท ต่อการเปลี่ยนแปลง……………………..1403 
    ชนิดวัชพืช 
    03-04-54-02-03-03-01-54 

 จรัญญา  ปิ่นสุภา และคณะ 
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    ผลของสารพาราควอทต่อการเปลี่ยนแปลง……………………….1420 
    ประชากรวัชพืช 
    03-04-54-02-03-03-02-54 

 จรัญญา  ปิ่นสุภา และคณะ 
          กิจกรรม  เทคนิคการใช้สารป้องกันก าจัดศัตรูพืช 
  กิจกรรมย่อย  เทคนิคการใช้สารป้องกันก าจัดแมลง 
                    การทดลอง   ศึกษาช่วงเวลาที่เหมาะสมในการ……………………….……………1431 
    พ่นสารป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟฝ้าย  
    (Cotton thrips) ; Thrips palmi Karny    
    03-04-54-02-04-01-01-54 

 สิริกัญญา  ขุนวิเศษ และคณะ 
    ศึกษาประสิทธิภาพของหัวฉีดชนิดต่างๆ……………………………..1443 
    ประกอบเครื่องยนต์พ่นสารสะพายหลัง 
    แบบใช้แรงลมในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟศัตรูพริก   
    03-04-54-02-04-01-02-54 

 วรวิช  สุดจริตธรรมจริยางกูร  และคณะ 
    ศึกษาประสิทธิภาพสารกลุ่มต่างๆ……………………………………1451  
    ในการป้องกันก าจัดหนอนใยผัก (Diamond back moth);  
    Plutella xylostella Linnaeus  
    ด้วยวิธีการพ่นสารแบบน้ าน้อย     
    03-04-54-02-04-01-03-54 

 สุภางคนา ถิรวุธ  และคณะ 
     ศึกษาอัตราสารออกฤทธิ์ของสารฆ่าแมลง…………………..…..1460 
    กลุ่ม diamide ในการป้องกันก าจัดหนอนใยผัก 
    (Diamond back moth); Plutella xylostella Linnaeus  
    ด้วยวิธีการพ่นสารแบบน้ าน้อย     
    03-04-54-02-04-01-04-54 

 สุชาดา สุพรศิลป์ และคณะ 
    ศึกษาประสิทธิภาพสารฆ่าแมลงบางชนิดในการ………………1470  
    ป้องกันก าจัดเพลี้ยจักจั่นฝ้ายและเพลี้ยไฟพริก 
    โดยวิธีการราดโคน      
    03-04-54-02-04-01-05-54 
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 สมรวย  รวมชัยอภิกุล และอุราพร หนูนารถ 
    การศึกษาและพัฒนาวิธีการพ่นสารเพื่อ………………………………1479 
    ป้องกันก าจัดเพลี้ยแป้ง 
    03-04-54-02-04-01-06-54 

 สมรวย รวมชัยอภิกุล และคณะ 
    ทดสอบประสิทธิภาพของสารป้องกันก าจัดแมลงหวี่ขาว….…..1483 
    ในมะเขือเทศโดยใช้กับถาดเพาะช า ราดทางดินและ 
    รองก้นหลุมในแปลงทดสอบ 
    03-04-54-02-04-01-07-54 

 สุเทพ  สหายา และคณะ 
  กิจกรรมย่อย  เทคนิคการใช้สารป้องกันก าจัดวัชพืช 
                    การทดลอง   การใช้เครื่องลูบร่วมกับการใช้สาร……………………………………1495 
    ก าจัดวัชพืชชนิดใช้ทางใบเพ่ือลดความเป็นพิษต่อพืชปลูก  
    03-04-54-02-04-02-01-54 

 จรรยา  มณีโชติ และคณะ 
    ศึกษาเทคนิคการใช้สารก าจัดวัชพืช…………………………………..1506 
    เพ่ือควบคุมผักปราบในสวนส้ม     
    03-04-54-02-04-02-02-54 

 จรรยา  มณีโชติ และคณะ 
     ผลของความเข้มข้นสารก าจัดวัชพืช…………………….……………2777 
    และปริมาณน้ าต่อการควบคุมวัชพืชโดยใช้เทคนิคการลูบ  
    03-04-54-02-04-02-03-54 

 คมสัน  นครศรี และคณะ 
          กิจกรรม  การศึกษาประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดศัตรูพืชชนิดใหม่เพื่อค าแนะน าในพืชส่งออก 
  กิจกรรมย่อย  การศึกษาประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดศัตรูพืชเพื่อค าแนะน าในพืชผักสวนครัว 
                    การทดลอง   การคัดเลือกสารป้องกันก าจัดแมลงหวี่ขาว…………………………1517 
    และหนอนชอนใบในผักสวนครัว  
    (กะเพรา โหระพา และแมงลัก)  
    03-04-54-02-05-01-01-54 

 สุเทพ  สหายา และคณะ 
    การคัดเลือกสารเคมีและสารสกัดจากพืช…………………………….1527 
    ในการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูที่ส าคัญในมะเขือเปราะ 
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    03-04-54-02-05-01-02-54 
 สัญญาณี  ศรีคชา และคณะ 

    การคัดเลือกของสารป้องกันก าจัดแมลงศัตรูส าคัญ………….1532 
    ในผักแพวและผักแขยง 
    03-04-54-02-05-01-03-54 

 วิภาดา  ปลอดครบุรี และคณะ 
    การคัดเลือกสารป้องกันก าจัดแมลงหวี่ขาว………….……………1541 
    ในผักชีเพ่ือการส่งออก   
    03-04-54-02-05-01-04-54 

 ยุทธนา  แสงโชต ิและคณะ 
    การทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดแมลง…………………1551 

    ศัตรูส าคัญในสะระแหน่ 
    03-04-54-02-05-01-05-54 

 พวงผกา  อ่างมณี และคณะ 
    การศึกษาชนิดและทดสอบประสิทธิภาพสาร……………………..1555 
    ป้องกันก าจัดแมลงศัตรูส าคัญในชะพลู 
    03-04-54-02-05-01-06-54 

 ศรุต  สุทธิอารมณ์ และคณะ 
  กิจกรรมย่อย  การศึกษาประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดศัตรูพืชเพื่อค าแนะน า 
      ในไม้ดอกไม้ประดับ 
                    การทดลอง   การศึกษาชนิดและทดสอบประสิทธิภาพ…………………………….1560 
    สารป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพรรณไม้น้ า 
    03-04-54-02-05-02-01-54 

 วนาพร  วงษ์นิคง และคณะ 
    การทดสอบประสิทธิภาพของสารป้องกันก าจัด…………………..1570 
    ศัตรูที่ส าคัญในไม้ประดับสกุล Hoya 
    03-04-54-02-05-02-02-54 

 ยุทธนา  แสงโชต ิและคณะ 
    ศึกษาชนิดและการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูส าคัญ…………………1575 
    ในไม้ประดับสกุล  Euphorbia เพ่ือการส่งออก 
    03-04-54-02-05-02-03-54 

 บุษบง  มนัสมั่นคง และคณะ 
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    การคัดเลือกสารในการป้องกันก าจัดแมลงศัตรู…………………1586 
    ที่ส าคัญในไม้ประดับสกุล Hibiscus ส าหรับ 
    การปลูกต่อเพ่ือการส่งออก     
    03-04-54-02-05-02-04-54 

 สราญจิต  ไกรฤกษ์ และคณะ 
    การคัดเลือกสารป้องกันก าจัดแมลงศัตรูส าคัญ……..……………..1592 
    ในไม้ประดับสกุล Plumeria เพ่ือการส่งออก 
    03-04-54-02-05-02-05-54 

 วิภาดา  ปลอดครบุรี และคณะ 
     โครงการวิจัย  วิจัยการกักกันพืช  03-04-54-03 
          กิจกรรม  การศึกษาศัตรูพืชในประเทศเพื่อการค้าระหว่างประเทศ 
      กิจกรรมย่อย - 
                    การทดลอง   การศึกษาชนิดของแมลง/ไร/สัตว์ศัตรูพืช.................................2718 
    ของพืชส่งออก ได้แก่  ข้าวโพดฝักอ่อนและมะม่วง  
    พืชน าเข้า ได้แก่ อ้อยและข้าวฟ่าง     
    03-04-54-03-01-00-04-55 

 ลักขณา  บ ารุงศรี และคณะ 
    การศึกษาชนิดของโรคพืชของพืชส่งออก………………………….1602  
    ได้แก่ ข้าวโพดฝักอ่อนและมะม่วง  
    พืชน าเข้า ได้แก่ อ้อยและข้าวฟ่าง     
    03-04-54-03-01-00-05-55 

 พรพิมล   อธิปัญญาคม และคณะ 
    การศึกษาชนิดของวัชพืชของพืชส่งออก…………………..………1607  
    ได้แก่ ข้าวโพดฝักอ่อนและมะม่วง  
    พืชน าเข้า ได้แก่ อ้อยและข้าวฟ่าง      
    03-04-54-03-01-00-06-54 

 ศิริพร  ซึงสนธิพร และคณะ 
          กิจกรรม  การศึกษาวิเคราะห์ความเสี่ยงศัตรูพืช 
  กิจกรรมย่อย  การศึกษาวิเคราะห์ความเสี่ยงศัตรูพืชของพืชตามบทเฉพาะกาล 
                    การทดลอง   การศึกษาวิเคราะห์และประเมินความเสี่ยง.............................2688 
    ศัตรูพืชของผลพลัมสดน าเข้าจากสหรัฐอเมริกา 
    03-04-54-03-02-01-02-54 
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 วลัยกร  รัตนเดชากุล และคณะ 
     การศึกษาวิเคราะห์และประเมินความเสี่ยงศัตรูพืช…………..…1620 
    ของผลมะม่วงสดน าเข้าจากสาธารณรัฐอินเดีย 
    03-04-54-03-02-01-03-54 

 วรัญญา  มาลี และคณะ 
    การศึกษาวิเคราะห์และประเมินความเสี่ยง…………….……………1647 
    ศัตรูพืชของผลพลับสดน าเข้าจากออสเตรเลีย 
    03-04-54-03-02-01-04-54 

 วรัญญา  มาลี และคณะ 
     การศึกษาวิเคราะห์และประเมินความเสี่ยง……….…………………1662 
    ศัตรูพืชของเมล็ดพันธุ์พิทูเนียน าเข้าจากญี่ปุ่น 
    03-04-54-03-02-01-05-54 

 สุคนธ์ทิพย์  สมบัติ และคณะ 
    การศึกษาวิเคราะห์และประเมินความเสี่ยง………………………….1675  
    ศัตรูพืชของผลอะโวคาโดสดน าเข้าจากเครือรัฐออสเตรเลีย 
    03-04-54-03-02-01-06-54 

 อลงกต  โพธิ์ดี และคณะ 
    การศึกษาวิเคราะห์และประเมินความเสี่ยง………………………….1688 
    ศัตรูพืชของเมล็ดพันธุ์พริกน าเข้าจากอินโดนีเซีย 
    03-04-54-03-02-01-07-54 

 วาสนา ฤทธิ์ไธสง และคณะ 
     การศึกษาวิเคราะห์และประเมินความเสี่ยง……………………….1739 
    ศัตรูพืชของเมล็ดพันธุ์ส้มน าเข้าจากสาธารณรัฐแอฟริกาใต้ 
    03-04-54-03-02-01-08-5 

 ณัฏฐพร  อุทัยมงคล และคณะ 
    การศึกษาวิเคราะห์และประเมินความเสี่ยง…………………………1755 
    ศัตรูพืชของเมล็ดพันธุ์ยาสูบน าเข้าจากบราซิล 
    03-04-54-03-02-01-09-55 

 ปรียพรรณ  พงศาพิชณ์ และคณะ 
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          กิจกรรม  การศึกษาศัตรูพืชกักกันที่ติดมากับพืชน าเข้า 
      กิจกรรมย่อย - 
                    การทดลอง   การศึกษาชนิดของศัตรูพืชที่ติดมากับเมล็ดพันธุ์…………..………1762 
    ปาล์มน้ ามันน าเข้าจากต่างประเทศ 
    03-04-54-03-03-00-01-54 

 สุรพล  ยินอัศวพรรณ และคณะ 
    การศึกษาชนิดของศัตรูพืชที่ติดมากับเมล็ดพันธุ์………..…………1770 
    พริกน าเข้าจากต่างประเทศ 
    03-04-54-03-03-00-02-54 

 ชลธิชา  รักใคร่ และคณะ 
    การศึกษาชนิดศัตรูพืชที่ติดมากับหัวพันธุ์…………………………….1778  
    ทิวลิปน าเข้าจากต่างประเทศ 
    03-04-54-03-03-00-03-54 

 วานิช  ค าพานิช และคณะ 
    การศึกษาชนิดของศัตรูพืชที่ติดมากับเมล็ดพันธุ์…………………..1789 
    พืชวงศ์กระหล่ าน าเข้าจากต่างประเทศ  
    (กะหล่ าปลี  กวางตุ้ง และ  กะหล่ าดอก)    
    03-04-54-03-03-00-04-54 

 ศรีวิเศษ  เกษสังข์ และคณะ 
    การศึกษาชนิดของศัตรูพืชที่ติดมากับเมล็ดพันธุ์……………..……1800 
    มะเขือยาวน าเข้าจากต่างประเทศ 
    03-04-54-03-03-00-05-54 

 ศรีวิเศษ  เกษสังข์ และคณะ 
    การศึกษาชนิดของศัตรูพืชที่ติดมากับเมล็ดพันธุ์………………..…1808 
    ถั่วฝักยาวทีน่ าเข้าจากต่างประเทศ 
    03-04-54-03-03-00-06-54 

 ศรีวิเศษ  เกษสังข์ และคณะ 
    การศึกษาชนิดของศัตรูพืชที่ติดมากับเมล็ด………………………….1816 
    ผักชีน าเข้าจากต่างประเทศ 
    03-04-54-03-03-00-07-54 

 นงพร  มาอยู่ดี และคณะ 
    การศึกษาชนิดของศัตรูพืชที่ติดมากับเมล็ด………………………….1825 
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    ข้าวสาลีน าเข้าจากต่างประเทศ 
    03-04-54-03-03-00-08-54 

 นงพร  มาอยู่ดี และคณะ 
    การศึกษาชนิดของศัตรูพืชกักกันที่ติดมากับ……………………….1834 
    เมล็ดพันธุ์วงศ์แตงที่น าเข้าจากต่างประเทศ  
    (เมล็ดพันธุ์แตงกวา)  
    03-04-54-03-03-00-09-54 

 วันเพ็ญ  ศรีชาติ และคณะ 
    การตรวจติดตามเชื้อ Columnea latent viroid………………..1859 
    (CLVd) ทีต่ิดเข้ามากับเมล็ดพันธุ์มะเขือเทศที่น าเข้า 
    จากต่างประเทศ       
    03-04-54-03-03-00-10-54 

 ปริเชษฐ์ ตั้งกาญจนภาสน์ และคณะ 
การศึกษาชนิดของศัตรูพืชกักกันที่ติดมากับ………………………1890 

หัวพันธุ์มันฝรั่งน าเข้าจากต่างประเทศ 
    03-04-54-03-03-00-11-54 

 ปรียพรรณ  พงศาพิชณ์ และคณะ 
    การศึกษาชนิดของศัตรูพืชที่ติดมากับเมล็ดพันธุ์……………….1902 
    ฟักทองที่น าเข้าจากต่างประเทศ 
    03-04-54-03-03-00-12-55 

 วันเพ็ญ ศรีทองชัย และคณะ 
    การศึกษาชนิดของศัตรูพืชที่ติดมากับเมล็ดพันธุ์………………….1920 
    ทานตะวัน 
    03-04-54-03-03-00-13-55 

 ศรีวิเศษ  เกษสังข์ และคณะ 
          กิจกรรม  วิจัยและพัฒนาเทคนิคการตรวจสอบศัตรูพืชกักกัน 
      กิจกรรมย่อย - 
                    การทดลอง   การผลิตชุดตรวจสอบ Potato virus A……………………………1928 
    ส าเร็จรูปโดยเทคนิค Gold labeling IgG flow test   
    03-04-54-03-04-00-01-54 

 สิทธิศักดิ์  แสไพศาล และคณะ 
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          กิจกรรม  วิจัยและพัฒนาวิธีก าจัดศัตรูพืชกักกันเพื่อการส่งออก    
 กิจกรรมย่อย - 
  การทดลอง  วิจัยและพัฒนาวิธีก าจัดแมลงด้วยความร้อน…………….............1939 
    ส าหรับก าจัดแมลงวันทองในผลแก้วมังกร    
    เพ่ือการส่งออก 
    03-04-54-03-05-00-01-54 

 รัชฎา  อินทรก าแหง และคณะ 
    วิจัยและพัฒนาวิธีก าจัดแมลงด้วยความร้อน……………………...1952 
    ส าหรับก าจัดแมลงวันทองในผลลองกอง 
    เพ่ือการส่งออก    
    03-04-54-03-05-00-02-54 

 รัชฎา  อินทรก าแหง และคณะ 
    วิจัยและพัฒนาวิธีก าจัดแมลงด้วย………………………………………1967 
    ความร้อนส าหรับก าจัดแมลงวันทองในผลมะนาว 
    เพ่ือการส่งออก   
    03-04-54-03-05-00-03-54 

 สลักจิต  พานค า และคณะ 
    วิจัยและพัฒนาวิธีก าจัดแมลงด้วยความร้อนส าหรับ……………1978 
    ก าจัดแมลงวันทองในผลมะละกอเพ่ือการส่งออก 
    03-04-54-03-05-00-04-54 

 มลนิภา  ศรีมาตรภิรมย์ และคณะ 
    วิจัยและพัฒนาวิธีก าจัดแมลงด้วยความร้อน……………..…………1995 
    ส าหรับก าจัดแมลงวันทองในผลล าไยเพ่ือการส่งออก 
    03-04-54-03-05-00-05-54 

 ชัยณรัตน์  สนศิริ และคณะ 
          กิจกรรม  การเฝ้าระวังศัตรูพืชกักกัน 
      กิจกรรมย่อย -   
                    การทดลอง   การเฝ้าระวังไรแดง…………………………………………………………..2012  
    Amphitetranychus viennensis (Zacher)  
    ศัตรูพืชกักกันของแอปเปิ้ล    
    03-04-54-03-06-00-01-54 

 พิเชฐ  เชาวน์วัฒนวงศ ์และคณะ 
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    การเฝ้าระวังการแพร่กระจายของเพลี้ยแป้ง……………..…………2016  
    Cataenococcus hispidus Green และ  
    Planococcus lichi  Cox  ในลิ้นจี่ 
    03-04-54-03-06-00-02-54 

 ศรีจ านรรจ์  ศรีจันทรา และคณะ 
    การเฝ้าระวังการแพร่กระจายของหนอนเจาะผล………………….2023  
    Cryptophlebia ombrodelta (lower) ในลิ้นจี่ 
    03-04-54-03-06-00-03-54 

 บุษบง  มนัสมั่นคง และคณะ 
    การเฝ้าระวังการแพร่กระจายของเพลี้ยไก่แจ้………….…………..2030  
    Trioza  erytreae (Del  Guercio) ในแหล่ง 
    ปลูกส้มจังหวัดเชียงใหม่ 
    03-04-54-03-06-00-04-54 

 ศรีจ านรรจ์   ศรีจันทรา และคณะ 
    การเฝ้าระวังการแพร่กระจายของราเขม่าด า……………..……..2037 
    Urocystis cepulae ในพ้ืนที่ปลูกหอมแดงและกระเทียม 
    เพ่ือการส่งออก 
    03-04-54-03-06-00-05-54 

 พรพิมล  อธิปัญญาคม และคณะ 
    การเฝ้าระวังการแพร่กระจายของราสนิมข้าวโพด……………..2054 
    Puccinia polysora และ P. sorghi       
    03-04-54-03-06-00-06-54 

 สุณีรัตน์  สีมะเดื่อ และคณะ 
    การเฝ้าระวังการแพร่กระจายของราน้ าค้างข้าวโพด……………..2060 
     Peronosclerospora philippinensis 
    03-04-54-03-06-00-07-54 

 ชนินทร  ดวงสอาด และคณะ 
    การเฝ้าระวังการแพร่ระบาดของแบคทีเรีย ………………………..2066 
    Pseudomonas syringae pv. syringae  
    ในพ้ืนที่ปลูกหอม กระเทียม เพ่ือการส่งออก 
    03-04-54-03-06-00-08-54 

 ทิพวรรณ กันหาญาติ  และคณะ 
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    การเฝ้าระวังการแพร่ระบาดของ………………………………………..2567 
    Pantoea agglomerans ในพ้ืนที่ผลิตเมล็ดพันธุ์ 
    ข้าวโพดเพ่ือการส่งออก  
    03-04-54-03-06-00-09-54 

 ณัฎฐิมา   โฆษิตเจริญกุล และคณะ 
    การเฝ้าระวังการแพร่ระบาดโรคไวรัสของ ………………………2071 
    มันฝรั่งที่เกิดจากเชื้อ PVA, PVM, PVT, PVX, PVS และ PLRV  

    03-04-54-03-06-00-10-54 
 สิทธิศักดิ์  แสไพศาล และคณะ 

     โครงการวิจัย  อนุกรมวิธาน ชีววิทยาและเทคนิคการตรวจวินิจฉัยศัตรูพืชและศัตรูธรรมชาติ  
                   03-04-54-04 
          กิจกรรม  อนุกรมวิธาน ชีววิทยา และเทคนิคการตรวจวินิจฉัยศัตรูพืชและศัตรูธรรมชาติ 
  กิจกรรมย่อย  อนุกรมวิธาน ชีววิทยา นิเวศวิทยาของแมลง ไร สัตว์ศัตรูพืช และศัตรูธรรมชาติ 
                    การทดลอง   อนุกรมวิธานเพลี้ยอ่อนวงศ์ย่อย Hormaphidinae………………2076 
    03-04-54-04-01-01-01-54 

 ลักขณา  บ ารุงศรี และคณะ 
    อนุกรมวิธานของเพลี้ยอ่อนเผ่า Macrosiphini……………..……..2087 
    03-04-54-04-01-01-02-54 

 ลักขณา  บ ารุงศรี และคณะ 
    อนุกรมวิธานเพลี้ยแป้งสกุล Phenacoccus…………………..……2099 
    03-04-54-04-01-01-03-54 

 ชลิดา  อุณหวุฒิ และคณะ 
    อนุกรมวิธานเพลี้ยหอยสกุล Pulvlnaria……………………………..2117 
    03-04-54-04-01-01-04-54 

 ชมัยพร  บัวมาศ และคณะ 
    อนุกรมวิธานแมลงหวี่ขาวในวงศ์ย่อย Aleurodicinae………….2130 
    03-04-54-04-01-01-05-54 

 สุนัดดา  เชาวลิต และคณะ 
    อนุกรมวิธานเพลี้ยไฟวงศ์ย่อย Panchaetothripinae……….…2148 
    03-04-54-04-01-01-06-54 

 อิทธิพล  บรรณาการ และคณะ 
    อนุกรมวิธานผีเสื้อกลางคืนวงศ์ย่อย Pyraustinae...................2615 
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    03-04-54-04-01-01-07-54 
 สุนัดดา  เชาวลิต และคณะ 

    อนุกรมวิธานของตัวอ่อนแมลงวันทองสกุล Bactrocera….…..2166 
    03-04-54-04-01-01-09-54 

 ชฎาภรณ์  คงแก้วศรี และคณะ 
    อนุกรมวิธานและชีววิทยาเพลี้ยแป้ง ………........................…….2176 
    Pseudococcus jackbeardsleyi  Gimpel & Miller  
    03-04-54-04-01-01-11-54 

 ชลิดา  อุณหวุฒิ และคณะ 
    การศึกษาอนุกรมวิธานแมงมุมสกุล Argiope...........................2608 
    03-04-54-04-01-01-12-54 

 วิมลวรรณ  โชตวิงศ์ และคณะ 
    อนุกรมวิธานแมงมุมวงศ์  Tetragnathidae............................2612 
    03-04-54-04-01-01-21-55 

 วิมลวรรณ  โชตวิงศ์ และคณะ 
    ชนิดของมดที่อาศัยร่วมกับเพลี้ยแป้งสกุล……………………..…….2187 
    Phenacoccus  
    03-04-54-04-01-01-13-54 

 ชมัยพร  บัวมาศ และคณะ 
    ชีววิทยา การเข้าท าลาย ฤดูกาลระบาดของ………………………2196 
    แมลงวันทองชนิด Bactrocera cucurbitae (Coquillet)  
    03-04-54-04-01-01-14-54 

 สัญญาณี  ศรีคชา และคณะ 
    สัณฐานวิทยาของเปลือกและกายวิภาคศาสตร์…………..………..2201 
    ระบบสืบพันธุ์ของหอยเจดีย์เล็ก Lamellaxis gracillis  
    และหอยเจดีย์ใหญ่ Prosopea walkeri (Benson)  
    03-04-54-04-01-01-15-54 

 ดาราพร  รินทะรักษ์ และคณะ 
    ความชุกชุมและแหล่งอาศัยของนกแสก…………………………….2211 
    (Tytoalba javanica (Gmelin, 1788)) ในพ้ืนที่ 
    ภาคกลาง ภาคเหนือและภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 
    03-04-54-04-01-01-16-54 
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 เกรียงศักดิ์  หามะฤทธิ์ และคณะ 
    อนุกรมวิธานไส้เดือนฝอย สกุล Steinernema……………………2581  
    และ Heterorhabditis 
    03-04-54-04-01-01-17-54 

 นุชนารถ ตั้งจิตสมคิด และณัฏฐมิา โฆษิตเจริญกุล 

    ความหลากชนิดของสัตว์ศัตรูธรรมชาติของ 
    สัตว์ฟันแทะในพื้นที่เกษตรที่สูง     
    03-04-54-04-01-01-18-54 

 เกรียงศักดิ์  หามะฤทธิ์ และคณะ 
    ความหลากชนิดและประชากรของหอยทากและ………..…..2219 
    ทากในโรงเรือน 
    03-04-54-04-01-01-19-54 

 ปราสาทอง  พรหมเกิด และคณะ 
    ศึกษาชีววิทยาหอยดักดาน……………………………………….……….2233  
    Cryptozona siamensis (Pfeiffer) 
    03-04-54-04-01-01-22-55 

 สมเกียรติ  กล้าแข็ง และคณะ 
    การแพร่กระจายและความหลากหลาย…………………….…………2238 
    ทางชีวภาพของหนูนาใหญ่ Rattus argentiventer 
    (Robinson & Kloss,1916) ในประเทศไทย 
    03-04-54-04-01-01-23-55 

 สมเกียรติ  กล้าแข็ง และคณะ 
  กิจกรรมย่อย  อนุกรมวิธาน ชีววิทยา นิเวศวิทยาของจุลินทรีย์สาเหตุโรคพืช 
                    การทดลอง   อนุกรมวิธานและชีววิทยาของรา……………………………..……..2251 
  Cladosporium  สาเหตุโรคพืช 
  03-04-54-04-01-02-01-54 

 ชนินทร  ดวงสอาด และคณะ 
    อนุกรมวิธานและพืชอาศัยของรา Alternaria………………………2256
    และ Stemphylium สาเหตุโรคพืช 
    03-04-54-04-01-02-02-54 

 สุณีรัตน์  สีมะเดื่อ และคณะ 
    อนุกรมวิธานและชีววิทยาของราสกุล ………………..………………2265 
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    Choanephora สาเหตุโรคเน่าเปียก (Wet rot)       
    03-04-54-04-01-02-03-54 

 ธารทิพย  ภาสบุตร และคณะ 
    การจ าแนกชนิดของราสกุล Botryosphaeria…………………….2272  
    สาเหตุโรคพืชโดยใช้ลักษณะทางสัณฐานวิทยาและ 
    ลักษณะทางพันธุกรรม 
    03-04-54-04-01-02-04-54 

 พรพิมล อธิปัญญาคม และคณะ 
    การศึกษาชีววิทยาและนิเวศวิทยาของรา …………………………..2281 
    Phytophthora capsici  
    03-04-54-04-01-02-05-54 

 อมรรัตน์  ภู่ไพบูลย์ และคณะ 
    การศึกษาชีววิทยาและนิเวศวิทยาของรา……………………………2293  
    Didymella bryoniae (Auersw.) Rehm. 
    03-04-54-04-01-02-06-54 

 ทัศนาพร  ทัศคร และคณะ 
    การจ าแนกชนิดและเอกลักษณ์ทางพันธุกรรม………………….…2302  
    ของ Raceแบคทีเรีย Ralstonia solanacearum  
    ที่พบในประเทศไทย 
    03-04-54-04-01-02-07-54 

 ณัฎฐิมา  โฆษิตเจริญกุล และคณะ 
    การจ าแนกชนิดแบคทีเรีย Erwinia สาเหตุโรคเน่าเละ………....2310 
    โดยใช้ลักษณะทางสัณฐานวิทยาและความสัมพันธ์ 
    ทางพันธุกรรม 

 อนุกรมวิธานและชีววิทยาของ 
    เชื้อแบคทีเรีย Erwinia สาเหตุโรคเน่าเละ ในประเทศไทย 
    03-04-54-04-01-02-08-54 

 รุ่งนภา  คงสุวรรณ์ และคณะ 
     อนุกรมวิธานและชีววิทยาของไส้เดือนฝอย……………………..2314 
    migratory endoparasitic nematodes 
    03-04-54-04-01-02-09-54 

 ไตรเดช  ข่ายทอง และคณะ 
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    อนุกรมวิธานและชีววิทยาของไส้เดือนฝอยสกุล…………………...2594 
    Radopholus  
    03-04-54-04-01-02-10-54 

 นุชนารถ  ตั้งจิตสมคิด และคณะ 
    การจ าแนกชนิดของไวรัสกลุ่ม  Tospovirus 
    สาเหตุโรคพืชที่ส าคัญในประเทศไทย    
    03-04-54-04-01-02-11-54 

 เยาวภา  ตันติวานิช  และคณะ 
    การจ าแนกชนิดของราสกุล Colletotrichum ……………….…..2319 
    สาเหตุโรคพืชโดยใช้ลักษณะทางสัณฐานวิทยาและ 
    ลักษณะทางพันธุกรรม 
    03-04-54-04-01-02-12-54 

 พรพิมล  อธิปัญญาคม และคณะ 
  กิจกรรมย่อย  อนุกรมวิธาน ชีววิทยา นิเวศวิทยาของวัชพืช   
                    การทดลอง   ชีววิทยาและ การแพร่กระจายของวัชพืชสกุล…………….……….2331  
    ผักแว่น (Marsilea) และศักยภาพการเป็นวัชพืช 
    ของผักแว่นต่างถ่ิน 
    03-04-54-04-01-03-01-54 

 ศิริพร  ซึงสนธิพร และคณะ   
    ชีววิทยาและการแพร่ระบาดของหญ้าอีหนาว……………..……….2338
      Digera muricata (L.) Mart.  
    03-04-54-04-01-03-02-54 

 ศิริพร ซึงสนธิพร และคณะ 
    สัณฐานวิทยาของเมล็ดวัชพืชวงศ์ผักโขม..................................2784 
    Amaranthaceae 
    03-04-54-04-01-03-03-54 

 ภัทร์พิชชา  รุจิรพงศ์ชัย และคณะ 
    สัณฐานวิทยาของเมล็ดวัชพืชสกุลน้ านมราชสีห์………….………..2342 
    Euphorbia  
    03-04-54-04-01-03-04-54 

 ธัญชนก  จงรักไทย และคณะ 
    จ าแนกชนิดวัชพืชในพืชสมุนไพร 10 พืช………………..…………..2346 
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    03-04-54-04-01-03-05-54 
 เพ็ญศรี  นันทสมสราญ และคณะ 

    ศึกษาชนิดวัชพืชที่เป็นพืชอาศัยของเพลี้ยแป้ง.........................2399 
    สกุล Phenacoccus 
    03-04-54-04-01-03-06-54 

 จรรยา  มณีโชติ และคณะ 
    ชีววิทยาและการแพร่กระจายของดาดตะกั่ว……………………....2367 
    03-04-54-04-01-03-07-54 

 เสริมศิริ  คงแสงดาว และคณะ 
    ชีววิทยาและนิเวศวิทยาของสาบม่วง………………………………….2384 
    03-04-54-04-01-03-08-54 

 ยุรวรรณ  อนันตนมณี และคณะ 
    ศักยภาพในการแข่งขันของจิงจ้อในพืชหลัก.............................2950 
    03-04-54-04-01-03-09-54 

 สิริชัย  สาธวุิจารณ์ และคณะ 
    สัณฐานวิทยาของเมล็ดวัชพืชวงศ์หญ้างวงช้าง.........................2392 
    03-04-54-04-01-03-02-55 

 ศิริพร  ซึงสนธิพร และคณะ 
          กิจกรรม  วิจัยความหลากชนิดของแมลงเพื่อเก็บ - รักษาในพิพิธภัณฑ์ 
      กิจกรรมย่อย - 
                    การทดลอง   ชนิดของแมลงหายากและใกล้สูญพันธุ์...................................2627 
    ในพ้ืนที่ภาคใต้ของประเทศไทย 
    03-04-54-04-02-00-02-54 

 สุนัดดา  เชาวลิต  และคณะ 
    ความหลากชนิดของแมลงปออันดับโอโดนาทา.......................2665  
    (Odonata) ในภาคเหนือของประเทศไทย 
    03-04-54-04-02-00-03-54 

 อิทธิพล  บรรณาการ และคณะ 
    ความหลากชนิดของตั๊กแตนหนวดสั้นวงศ์ Acrididae..............2670  
    ในพ้ืนที่ภาคใต้ของประเทศไทย 
    03-04-54-04-02-00-04-54 

 สุนัดดา  เชาวลิต และคณะ 
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    ความหลากชนิดของมดในพ้ืนที่ศูนย์วิจัยและ...........................2677  
    พัฒนาการเกษตรตาก และป่าธรรมชาติของจังหวัดตาก 
    03-04-54-04-02-00-05-54 

 ชมัยพร  บัวมาศ และคณะ 
    ความหลากชนิดของด้วงงวงในเขตสงวน..................................2683 
    ชีวมณฑลสะแกราช 
    03-04-54-04-02-00-06-54 

 อิทธิพล  บรรณาการ และคณะ 
          กิจกรรม  วิจัยและพัฒนาเทคโนโลยีการวินิจฉัยและตรวจสอบศัตรูพืชและศัตรูธรรมชาติ 
  กิจกรรมย่อย  การพัฒนาเทคโนโลยีการตรวจสอบศัตรูพืชโดยเซรุ่มวิทยา 
                    การทดลอง   การผลิตแอนติซีรัมของไวรัส ...................................................2417 
    Pineapple mealybug wilt-associated virus-1  
    สาเหตุโรคเหี่ยวสับปะรดโดยใช้ 
    ระบบเซลล์แบคทีเรีย 
    03-04-54-04-03-01-01-54 

 วันเพ็ญ  ศรีทองชัย และคณะ 
    การผลิตแอนติซีรัมของเชื้อไวรัส Bean yellow.......................2433 
    mosaic  virus  
    03-04-54-04-03-01-02-54 

 สิทธิศักดิ์  แสไพศาล และคณะ 
    พัฒนาชุดตรวจสอบแบบ Lateral flow test strip.................2441  
    เพ่ือตรวจสอบไวรัส Cucumber mosaic virus   
    03-04-54-04-03-01-03-54 

 สิทธิศักดิ์  แสไพศาล และคณะ 
    การวิจัยและพัฒนา การผลิตชุดตรวจสอบ  
    เชื้อไวรัส Sugarcane mosaic virus subgroup  
    Maize dwarf mosic virus 
    03-04-54-04-03-01-04-54 

 เยาวภา  ตันติวานิช และศิวิไล  ลาภบรรจบ 
    การพัฒนาชุดตรวจสอบแบบ ..................................................2453 
    Lateral flow test strip เพ่ือตรวจสอบแบคทีเรีย  
    Burkholderia gladioli pv. gladioli 
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    03-04-54-04-03-01-05-54 
 ณัฎฐิมา  โฆษิตเจริญกุล และคณะ 

  กิจกรรมย่อย  การพัฒนาเทคโนโลยีการตรวจสอบศัตรูพืชโดยอณูชีววิธี 
                    การทดลอง   การตรวจสอบเชื้อ Candidatus Liberibacter specie............2460 
    สาเหตุโรคฮวงลองบิง (กรีนนิ่ง) ด้วยเทคนิค Real-time PCR 
    03-04-54-04-03-02-01-54 

 ดารุณี  ปุญญพิทักษ์ และคณะ 
 
    การการตรวจสอบเชื้อแบคทีเรีย...............................................2464 
    Xanthomonas axonopodis pv. citri 
    ด้วยเทคนิค Real-time PCR 
    03-04-54-04-03-02-02-54 

 ณัฎฐิมา  โฆษิตเจริญกุล และคณะ 
    การตรวจสอบไวรัส Pineapple mealybug...........................2471  
    wilt-associated virus-1 และ 2 สาเหตุโรคเหี่ยว 
    สับปะรดโดยเทคนิค multiplex PCR 
    03-04-54-04-03-02-04-54 

 วันเพ็ญ  ศรีทองชัย และคณะ 
    การตรวจสอบเชื้อไฟโตพลาสมา สาเหตุโรคพุ่มแจ.้..................2484 
    (witches’ broom) ของมันส าปะหลัง โดยเทคนิค  
    ทางอณูชีววิทยา 
    03-04-54-04-03-02-06-54 

 กาญจนา  วาระวิชะนี และคณะ 
    พัฒนาเทคนิคการตรวจสอบเชื้อไฟโตพลาสมา.........................2501  
    สาเหตุโรคใบขาวอ้อย ด้วยกรดนิวคลีอิกตัวตรวจ 
    03-04-54-04-03-02-07-54 

 กาญจนา  วาระวิชะนี และคณะ 
  กิจกรรมย่อย  การพัฒนาเทคโนโลยีการตรวจสอบศัตรูธรรมชาติโดยอณูชีววิธี 
                    การทดลอง   การจ าแนกสายพันธุ์ Bacillus thuringiensis ........................2505 
    ที่พบในประเทศไทยโดยเทคนิค PCR 
    03-04-54-04-03-03-01-54 

 ภัทรพร  สรรพนุเคราะห์ และคณะ 
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  กิจกรรมย่อย  การพัฒนาเทคนิคอย่างง่ายและรวดเร็วในการแยกศัตรูพืชเพื่อการวินิจฉัย 
                    การทดลอง   การพัฒนาชุดตรวจสอบและเทคนิคการแยก…………..…………..2601 
    ไส้เดือนฝอยในรากพืช 
    03-04-54-04-03-04-01-54 

 นุชนารถ ตั้งจิตสมคิด และคณะ 
ชุดโครงการวิจัย  วิจัยและพัฒนาการอารักขาพืช 
     โครงการวิจัย  วิจัยมาตรการสุขอนามัยพืชในการน าเข้าสินค้าเกษตร 03-04-55-01 
 กิจกรรม  การศึกษาการก าหนดมาตรการสุขอนามัยพืชส าหรับการน าเข้าสินค้าเกษตร 
  กิจกรรมย่อย  ศึกษาการก าหนดมาตรการสุขอนามัยพืชส าหรับการน าเข้าสินค้า 
       เกษตร จากประเทศในเขตโอเชียเนีย 
   การทดลอง ศึกษาการก าหนดมาตรการสุขอนามัยพืช................................2511 
     ส าหรับการน าเข้าเมล็ดพันธุ์พริกจากเครือรัฐออสเตรเลีย  
     03-04-55-01-01-01-01-55 

 วาสนา ฤทธิ์ไธสง 
     ศึกษาการก าหนดมาตรการสุขอนามัยพืช................................2519 
     ส าหรับการน าเข้าผลพลับสดจากนิวซีแลนด์  
     03-04-55-01-01-01-02-55 

 วรัญญา มาลี 
      ศึกษาการก าหนดมาตรการสุขอนามัยพืช...............................2526 
     ส าหรับการน าเข้าผลแอปเปิลสดจากนิวซีแลนด์ 
     03-04-55-01-01-01-03-55 
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ทดสอบประสิทธภิาพสารฆ่าแมลงป้องกันก าจัดเพลี้ยแป้งในมันส าปะหลัง 
ด้วยวิธีราดโคนต้น 

Field Trial on Effectiveness of Some Insecticides for Controlling 
Mealybug on Cassava By Soil Drenching 

สุเทพ สหายา  พวงผกา อ่างมณี  
กลุ่มกีฏและสัตววิทยา ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

 
 

บทคัดย่อ 

 การทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดเพลี้ยแป้งในมันส าปะหลังด้วยวิธีราดโคนต้น 

ด าเนินการที่กลุ่มกีฏและสัตววิทยา ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช และแปลงเกษตรกร อ าเภอเมือง 

จังหวัดสุพรรณบุรี และอ าเภอตาคลี จังหวัดนครสวรรค์ ระหว่างเดือนตุลาคม 2553 – กันยายน 2555 

วางแผนการทดลองแบบ RCB 4 ซ้ า มี 6 กรรมวิธี ได้แก่ การราดโคนต้นด้วยสาร imidacloprid 

70%WG , clothianidin 16%SG, dinotefuran 10%WP อัตรา 32, 60 80 กรัม/ไร่ สาร 

thiamethoxam 25%WG 2 อัตราคือ 32 และ 64 กรัม/ไร่ และไม่ใช้สาร (ราดน้ าเปล่า) โดยผสมสาร

ตามอัตราที่ก าหนดผสมกับน้ า 80 ลิตร/ไร ่แบ่งราดโคนต้นๆ ละ 50 มิลลิลิตร (ค านวณจาก 1 ไร่ มีมัน

ส าปะหลัง 1,600 ต้น) ตรวจนับจ านวนเพลี้ยแป้งก่อนราดสาร และหลังราดสารโดยการทดลองที่ 1

ตรวจนับหลังราดสารที่ 3, 10 และ 17 วัน ส่วนการทดลองที่ 2 ตรวจนับหลังราดสารที่ 5, 10, 15 

และ 20 วัน  ผลการทดลองพบว่าทุกกรรมวิธีที่ราดสารมีประสิทธิภาพในการก าจัดเพลี้ยแป้ง 

โดยเฉพาะการราดโคนต้นมันส าปะหลังด้วยสาร thiamethoxam 25%WG อัตรา 32 และ 64 กรัม/

ไร่พบจ านวนเพลี้ยแป้งน้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่ใช้สาร (ราด

น้ าเปล่า) ทั้งสองการทดลองให้ผลสอดคล้องกัน ส่วนวิธีการอ่ืนๆ ได้แก่ imidacloprid 70%WG อัตรา 

32 กรัม/ไร่ clothianidin 16%SGอัตรา 60 กรัม/ไร่  dinotefuran 10%WP อัตรา 80 กรัม/ไร่ การ

ทดลองที่อ าเภอตาคลี จังหวัดนครสวรรค์ ทุกกรรมวิธีที่ราดสารพบจ านวนเพลี้ยแป้งน้อยกว่าและ

แตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่ใช้สาร แต่การทดลองที่อ าเภอเมือง จังหวัดสุพรรณบุรี 

ผลการทดลองไม่ชัดเจน เนื่องจากหลังราดสารพบแมลงช้างปีกใส เข้าท าลายเพลี้ยแป้ง ท าให้กรรมวิธี

ไม่ใช้สาร มีเพลี้ยแป้งลดลง 
 

 
 

 

รหัสการทดลอง 01-07-54-03-01-02-01-54 



 
 

        
 

2 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ค าน า 
มันส าปะหลังเป็นพืชอาหารที่ส าคัญของโลกเป็นอันดับที่ 5 รองจาก ข้าวสาลี ข้าวโพด ข้าว 

และมันฝรั่ง  ส าหรับประเทศไทยมันส าปะหลังเป็นพืชเศรษฐกิจที่ส าคัญ (สถาบันวิจัยพืชไร่,  2547) 
ประเทศไทยเป็นผู้ผลิตมันส าปะหลังรายใหญ่เป็นอันดับ 3 ของโลก รองจากไนจีเรียและบราซิล แต่ไทย
เป็นผู้ส่งออกมันส าปะหลังรายใหญ่ที่สุด ในช่วงปี 2547 – 2551 พ้ืนที่เก็บเกี่ยวและผลผลิตต่อไร่มี
แนวโน้มเพ่ิมขึ้นในอัตราร้อยละ 4.09, 8.15 และ 3.93 ตามล าดับ เนื่องจากราคาจูงใจให้ขยายพ้ืนที่
ปลูกเพ่ิมขึ้น ประกอบกับมีการใช้พันธุ์ดีกระจายไปทั่วพ้ืนที่ปลูก นอกจากนี้สภาพอากาศที่เอ้ืออ านวย
และมีการปรับปรุงบ ารุงดินการดูแลรักษาที่ดี จึงท าให้ผลผลิตเพ่ิมข้ึน ปีการผลิต 2551 ไทยมีพ้ืนที่ปลูก
มันส าปะหลังประมาณ 7.7 ล้านไร่ มีเกษตรกรผู้ปลูกมันส าปะหลัง ประมาณ 480,000 ครัวเรือน 
ผลผลิตมันหัวสด ประมาณ 25 ล้านตัน จังหวัดที่มีพ้ืนที่ปลูกมากที่สุดคือ นครราชสีมาประมาณ 1.9 
ล้าน การส่งออกระหว่างเดือนมกราคม – ตุลาคม 2551 มีมูลค่าของการส่งออกผลิตภัณฑ์มัน
ส าปะหลังทั้งมันเส้น มันอัดเม็ดและแป้งมันส าปะหลังดิบ  มีมูลค่า 27,123 ล้านบาท (ส านักงาน
เศรษฐกิจ, 2552) 

เพลี้ยแป้งในมันส าปะหลัง เริ่มระบาดมาตั้งแต่ปี 2551 ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืชได้ท า
การแนะน าวิธีการป้องกันก าจัดแบบวิธีผสมผสานทั้งการแช่ท่อนพันธุ์ก่อนปลูก การปล่อยแตนเบียนที่
มีความเฉพาะเจาะจงกับเพลี้ยแป้งสีชมพู และการพ่นสารเฉพาะบริเวณที่พบเพลี้ยแป้ง (Spot 
treatment) ซึ่งการพ่นสารทางใบอาจมีผลต่อตัวห้ าตัวเบียนโดยเฉพาะแตนเบียนที่มีการปล่อยใน
หลายพ้ืนที่ ดังนั้น การใช้สารแบบราดลงพ้ืนดินบริเวณโคนต้น (Soil drenching) เป็นเทคนิคการใช้
สารแบบใหม่ที่เป็นวิธีการที่จะไม่ส่งผลโดยตรงต่อศัตรูธรรมชาติ การใช้สารวิธีนี้ต้องใช้สารที่มี
คุณสมบัติดูดซึม (Systemic insecticides) โดยเฉพาะสารในกลุ่มนีโอนิโคตินอยด์ เช่น 
imidacloprid, clothianidin, dinotefuran thiamethoxam  (สุเทพ, 2552) ดังนั้นจึงด าเนินการ
วิจัยหาเทคนิคการใช้สารด้วยวิธีราดโคนต้น เพ่ือหาวิธีการใช้สารเคมีร่วมกับการปล่อยศัตรูธรรมชาติ 
เพ่ือเป็นข้อมูลส าหรับแนะน าให้เกษตรกรผู้ปลูกมันส าปะหลัง และปรับปรุงเอกสารวิชาการและคู่มือ
เกษตรดีที่เหมาะสมส าหรับมันส าปะหลัง ต่อไป  
 

วิธีด าเนินการ 
อุปกรณ์ 

1. ท่อนพันธุ์มันส าปะหลังพันธุ์ระยอง 9 
2. แปลงปลูกมันส าปะหลังของเกษตรกร อ.เมือง จ.สุพรรณบุรี 
3. สารป้องกันก าจัดแมลง ได้แก่ thiamethoxam (Actara 25% WG) imidacloprid 

(Provado 70%WG), dinotefuran (Stakle 10% WP), clotianidin (Dantoz 16%SG) 
4. เครื่องชั่งละเอียด กระบอกตวงสาร ขนาด 50 และ 100 มิลลิลิตร 
5. ไม้หลักและป้ายส าหรับท าเครื่องหมายแปลงทดลอง 
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วิธีการ           

 วางแผนแบบ RCB 4 ซ้ า มี 6 กรรมวิธี คือราดโคนต้นมันส าปะหลัง 

 1. imidacloprid 70%WG  อัตรา  32 กรัม / ไร่ 

 2. clotianidin  16%SG  อัตรา  60 กรัม / ไร่ 

 3. dinotefuran 10%WP  อัตรา  80 กรัม / ไร่ 

 4. thiamethoxam 25% WG  อัตรา  32 กรัม / ไร่ 

 5. thiamethoxam 25% WG  อัตรา  64 กรัม / ไร่ 

 6. ราดโคนต้นน้ าเปล่า 50 มิลลิลิตร (Control) 

 ปลูกมันส าปะหลังพันธุ์ระยอง 9 ในแปลงเกษตรกร พ้ืนที่ 25 ตารางเมตร หลังปลูก 4 เดือน 

ท าการระบาดเทียม โดยเพลี้ยแป้งมันส าปะหลังที่บริเวณยอด โดยปล่อยแบบท่วมท้น (มากกว่า 100 

ตัว/ต้น) หลังจากปล่อย 14 วัน ท าการตรวจนับเพลี้ยแป้ง 10 ต้น/แปลงย่อย ตรวจนับทั่วทั้งต้น  

 ท าการผสมสารตามอัตราที่ก าหนดโดยค านวณอัตราการใช้น้ า 80 ลิตร/ไร่ (1,600 ต้น/ไร่) 

ราดสารต้นละ 50 มิลลิลิตร  ตรวจนับเพลี้ยแป้งหลังการราดสารที่ 3, 10 และ 17 วัน   
 น าข้อมูลจ านวนเพลี้ยแป้งมาวิเคราะห์ผลทางสถิติด้วยโปรแกรม IRIRISTAT เปรียบเทียบ
ค่าเฉลี่ยโดยวิธี DMRT   
เวลาและสถานที่    
            เริ่มต้น  ตุลาคม 2553  – กันยายน 2555 ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช และแปลง
เกษตรกร อ าเภอเมือง จังหวัดสุพรรณบุรี  

 

ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 
การทดลองปี 2554 

 จ านวนเพลี้ยแป้ง (ตารางท่ี 1) 

 ก่อนใช้สารภายหลังการระบาดเทียมเพลี้ยแป้ง 14 วัน พบเพลี้ยแป้งอยู่ระหว่าง 192.06 – 

349.18 ตัว/ต้น ไม่มีความแตกต่างกันในทางสถิติ 

 หลังใช้สาร 3 วัน พบเพลี้ยแป้งในกรรมวิธีใช้สารอยู่ระหว่าง 54.58 – 111.05 ตัว/ต้น ไม่

แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีไม่ใช้สารที่พบเฉลี่ย 83.81 ตัว/ต้น 

 หลังการใช้สาร 10 วัน กรรมวิธีที่ใช้สาร thiamethoxam อัตรา 64 กรัม/ไร่และ 

clothianidin อัตรา 60 กรัม/ไร่ พบเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 13.52 และ 15.72 ตัว/ต้น ไม่แตกต่างกันทาง

สถิติ แต่น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่ใช้สารที่พบเฉลี่ย 73.62 ตัว/ต้น 

การใช้สาร imidacloprid , dinotefuran และ thiamethoxam อัตรา 32, 80 และ 32 กรัม/ไร่ พบ

เพลี้ยแป้งเฉลี่ย 25.85, 55.89 และ 80.31 ตัว/ต้น ตามล าดับ ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีไม่ใช้สาร    
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หลังการใช้สาร 17 วัน  พบแมลงช้างปีกใสซึ่งเป็นตัวห้ าเข้าท าลายเพลี้ยแป้งในทุกกรรมวิธี 
อย่างไรก็ตามกรรมวิธีที่ใช้สาร thiamethoxam อัตรา 32 และ 64 กรัม/ไร่ พบจ านวนเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 
4.23 และ 0.25 ตัว/ต้น ตามล าดับ น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่ใช้
สารที่พบเฉลี่ย 27.93 ตัว/ต้น การใช้สาร clothianidin , imidacloprid และ dinotefuran อัตรา 
60, 32 และ 80 กรัม/ไร่ พบเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 8.79, 24.53 และ 24.85 ตัว/ต้น ตามล าดับ ไม่แตกต่าง
ทางสถิติกับกรรมวิธีไม่ใช้สาร    

 

ตารางท่ี 1 จ านวนเพลี้ยแป้งที่พบในมันส าปะหลังจากการราดสารบริเวณโคนต้นด้วยสารชนิด    
      ต่างๆ ที่ อ.เมือง จ.สุพรรณบุรี ปี 2554 
 อัตราการใช ้

(กรัม ต่อไร่) 
จ านวนเพลีย้แป้ง (ตัว/ ต้น) 1/ 

ก่อนใช้สาร หลังการราดสาร 
3 วัน 10 วัน 17 วัน 

Imidacloprid 70%WG 
Clothianidin 16%SG 
Dinotefuran 10%WP  
Thiamethoxam 25%WG 
Thiamethoxam 25%WG 
ไม่ใช้สาร (ราดน้ าเปล่า) 

32 
60 
80 
32 
64 
- 

205.35 
263.21 
192.06 
349.60 
206.24 
313.18 

111.05 b 
80.60 ab 
74.50 ab 
101.18 ab 
54.58 a 
83.81 ab 

25.85 ab 
15.72 a 
55.89 ab 
80.31 b 
13.52 a 
73.62 b 

24.53 b 
8.79 ab 
24.85 b 
4.23 a 
0.25 a 
27.93 b 

CV (%) 49.7 34.5 23.1 43.1 
1/  ค่าเฉลี่ยจาก 4 ซ้ า ที่ตามดว้ยอักษรเหมือนกันในสดมภ์เดียวกัน ไม่แตกตา่งกันทางสถิติ ที่ระดับความเชื่อมั่น 95 %  
วิเคราะห์โดย วธิี Duncan , S New Multiple Range Test  
หมายเหต ุ: ใช้สารผสมอัตรา 50 มิลลิลิตร/ต้น 
* จ านวนเพลี้ยแป้งในกรรมวิธีไม่ใช้สารลดลงเนื่องจากมีแมลงช้างปีกใส, Plesiochrysa ramburi  ซ่ึงเป็นแมลงตัวห้ า 

การทดลองปี 2555 

 จ านวนเพลี้ยแป้ง (ตารางท่ี 2) 

 ก่อนใช้สารภายหลังการระบาดเทียมเพลี้ยแป้ง 14 วัน พบเพลี้ยแป้งอยู่ระหว่าง 158.62 – 

201.53 ตัว/ต้น ไม่มีความแตกต่างกันในทางสถิติ 
 หลังใช้สาร 5 วัน พบเพลี้ยแป้งในกรรมวิธีใช้สารอยู่ระหว่าง 48.71 – 68.23 ตัว/ต้น น้อยกว่า
และแตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีไม่ใช้สารที่พบเฉลี่ย 165.82 ตัว/ต้น กรรมวิธีที่ ใช้สาร 
thiamethoxam อัตรา 32 และ 64 กรัม/ไร่ กรรมวิธีการใช้สาร imidacloprid อัตรา 32 กรัม/ไร่ พบ
เพลี้ยแป้งเฉลี่ย 55.82, 48.71 และ54.60 ตัว/ต้น ไม่แตกต่างกันทางสถิติ ส่วนการใช้สาร 
clothianidin และ dinotefuran พบเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 62.71 และ 68.20 ตัว/ต้น ไม่แตกต่างกันทาง
สถิติกับการใช้สาร thiamethoxam อัตรา 32 กรัม/ไร่ กรรมวิธีการใช้สาร imidacloprid อัตรา 32 
กรัม/ไร่ แต่มากกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญกับการใช้สาร thiamethoxam อัตรา 64 กรัม/ไร่ 
หลังการใช้สาร 10 วัน กรรมวิธีการใช้สารพบเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 8.61 – 18.92 ตัว/ต้น น้อยกว่าและ
แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธี ไม่ ใช้สารที่พบเฉลี่ย  189.60 ตัว/ต้น  กรรมวิธีที่ ใช้สาร 
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thiamethoxam อัตรา 64 กรัม/ไร่ clothianidin อัตรา 60 กรัม/ไร่ และ dinotefuran พบเพลี้ย
แป้งเฉลี่ย 8.61, 12.26 และ 14.38 ตัว/ต้น ตามล าดับ ไม่แตกต่างกันทางสถิติ การใช้สาร 
imidacloprid และ thiamethoxam อัตรา 32และ 32 กรัม/ไร่ พบเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 15.80 และ 
18.92 ตัว/ต้น ตามล าดับ ไม่แตกต่างทางสถิติกับการใช้สาร dinotefuran แต่มากกว่าและแตกต่างกัน
ทางสถิติกบกรรมวิธีการใช้สาร   thiamethoxam อัตรา 64 กรัม/ไร่ clothianidin อัตรา 60 กรัม/ไร่ 
 หลังการใช้สาร 15 วัน กรรมวิธีการใช้สารพบเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 1.62 – 7.51 ตัว/ต้น น้อยกว่า
และแตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีไม่ใช้สารที่พบเฉลี่ย 112.41 ตัว/ต้น  กรรมวิธีที่ ใช้สาร 
thiamethoxam อัตรา 32 และ64 กรัม/ไร่ dinotefuran และclothianidin อัตรา 60 กรัม/ไร่ พบ
เพลี้ยแป้งเฉลี่ย 3.93, 1.62, 4.35 และ 5.51 ตัว/ต้น ตามล าดับ ไม่แตกต่างกันทางสถิติ การใช้สาร 
imidacloprid อัตรา 32 กรัม/ไร่ พบเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 7.51 ตัว/ต้น  ไม่แตกต่างทางสถิติกับการใช้สาร 
clothianidin และ dinotefuran แต่มากกว่าและแตกต่างกันทางสถิติกบกรรมวิธีการใช้สาร   
thiamethoxam อัตรา  32 และ64 กรัม/ไร่  
 หลังการใช้สาร 20 วัน กรรมวิธีการใช้สารพบเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 0 – 2.62 ตัว/ต้น น้อยกว่าและ
แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีไม่ใช้สารที่พบเฉลี่ย 78.29 ตัว/ต้น  กรรมวิธีที่ใช้สาร thiamethoxam 
อัตรา 32  กรัม/ไร่  clothianidin, dinotefuran อัตรา 60 กรัม/ไร่ และ imidacloprid อัตรา 32 
กรัม/ไร่ พบเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 1.48, 2.03, 2.24 และ 2.62 ตัว/ต้น ตามล าดับ ไม่แตกต่างกันทางสถิติ 
และไม่แตกต่างทางสถิติกับการใช้สาร thiamethoxam อัตรา 64 กรัม/ไร่ ซึ่งไม่พบเพลี้ยแป้ง 
 

ตารางท่ี 2 จ านวนเพลี้ยแป้งที่พบในมันส าปะหลังจากการราดสารบริเวณโคนต้นด้วยสารชนิด
ต่างๆ 
ที่ อ.ตาคลี จ.นครสวรรค์ ปี 2555 

 

1/  ค่าเฉลี่ยจาก 4 ซ้ า ที่ตามดว้ยอักษรเหมือนกันในสดมภ์เดียวกัน ไม่แตกตา่งกันทางสถิติ ที่ระดับความเชื่อมั่น 95 %  
วิเคราะห์โดย วธิี Duncan , S New Multiple Range Test  
หมายเหต ุ: ใช้สารผสมอัตรา 50 มิลลิลิตร/ต้น 

กรรมวิธ ี อัตราการใช ้
(กรัม/ไร่) 

จ านวนเพลีย้แป้ง(ตัว/ต้น) 

ก่อนทดลอง หลังราดสาร 
 5 วัน 

หลังราด 
สาร 10 วัน 

หลังราด 
สาร 15 วัน 

หลังราด 
สาร 20 วัน 

imidacloprid 70%WG 
clothianidin 16%SG 
dinotefuran 10%WP 
thiamethoxam25%WG 
thiamethoxam 25%WG 
Control(Water) 

32 
60 
80 
32 
64 
- 

158.62 
163.40 
158.64 
201.53 
194.31 
170.25 

54.60 ab 
62.71 b 
68.23 b 
55.82 ab 
48.71 a 
165.82 c 

15.80 b 
12.26 a 
14.38 ab 
18.92 b 
8.61 a 

189.60 c 

7.50 b 
5.51 ab 
4.35 ab 
3.93 a 
1.62 a 

112.41 c 

2.62 a 
2.03 a 
2.24 a 
1.48 a 

0 a 
78.29 b 

 44.3 37.5 42.3 27.6 56.4 
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 สารฆ่าแมลง imidacloprid, thiacloprid, acetameprid, thiamethoxam, clothianidin 
และ  dinotefuran เป็นสารฆ่าแมลงในกลุ่ม neonicotinoids, chloronicotinyl insecticides  
(นิรนาม, 2544 ; Anonymous, 1999 ; Anonymous, 2005 ; Matsuda and  Takahashi,  1996 
; Yamamoto, 1996 ; Yaguchi  and Sato, 2001 ; สุเทพ, 2552) เป็นสารออกฤทธิ์ดูดซึม และมี
พิษต่ าต่อสัตว์เลือดอุ่น Mode of action จะท าลายระบบประสาทของแมลงโดยไปขัดขวางจุดรับ
กระแสประสาทของแมลงตรงส่วนที่เรียกว่า nicotinic acetylcholine receptor  (Insecticide 
Resistance Action Committee, 2007)มีความเฉพาะเจาะจงสูงในการก าจัดแมลงได้หลายชนิด เช่น 
เพลี้ยอ่อน เพลี้ยไฟ แมลงหวี่ขาว  และเพลี้ยจักจั่น นอกจากนี้ยังมีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัด
แมลงชนิดอ่ืนๆ ทั้งในอันดับ Homoptera, Hemiptera, Coleoptera และ Lepidotera  ได้หลาย
ชนิด  ปัจจุบันในประเทศไทยมีการขึ้นทะเบียนวัตถุอันตรายสารในกลุ่มนี้หลายชนิดในหลายชื่อการค้า 
จากรายงานของสุเทพ และคณะ (2555) พบว่าการแช่ท่อนพันธุ์มันส าปะหลังด้วยสารในกลุ่มนี้มี
ประสิทธิภาพก าจัดเพลี้ยแป้งที่ติดมากับท่อนพันธุ์มันส าปะหลัง และยังป้องกันการเข้าท าลายของเพลี้ย
แป้งได้ประมาณ 1 เดือน กรณีพบเพลี้ยแป้งระบาดหลังจากนั้นให้พ่นเฉพาะจุดที่พบเพลี้ยแป้ง แต่
หลังจากท่ีมีการส่งเสริมการปล่อยศัตรูธรรมชาติในแปลงมันส าปะหลังทั้ง แตนเบียน และแมลงช้างปีก
ใส ท าให้มีความกังวลว่าการพ่นสารเคมีจะกระทบต่อศัตรูธรรมชาติเหล่านั้น จากผลการทดลองน าเอา
สารในกลุ่มนี้มาปรับวิธีใช้แบบราดโคนต้นพบว่าทุกกรรมวิธีได้แก่ การราดโคนต้นมันส าปะหลังด้วยสาร
thiamethoxam 25%WG อัตรา 32 และ 64 กรัม/ไร่ imidacloprid 70%WG อัตรา 32 กรัม/ไร่ 
clothianidin 16%SGอัตรา 60 กรัม/ไร่  dinotefuran 10%WP อัตรา 80 กรัม/ไร่ โดยใช้สารอัตรา
ดังกล่าวผสมน้ า 80 ลิตร ราดบริเวณโคนต้นมันส าปะหลังต้นละ 50 มิลลิลิตร (ค านวณอัตราการปลูก
มันส าปะหลัง 1,600 ต้น/ไร่) สามารถลดปริมาณเพลี้ยแป้งบนต้นมันส าปะหลังได้อย่างชัดเจน ซึ่งเป็น
วิธีการที่เหมาะสมทดแทนการพ่นสารทางใบ สามารถใช้เป็นวิธีผสมผสานกับการใช้แมลงศัตรูธรรมชาติ
ได ้
 

สรุปผลการทดลองและค าแนะน า 
 

 การทดลองการใช้สาร thiamethoxam 25%WG อัตรา 32 และ 64 กรัม/ไร่ imidacloprid 
70%WG อัตรา 32 กรัม/ไร่ clothianidin 16%SG อัตรา 60 กรัม/ไร่  dinotefuran 10%WP อัตรา 
80 กรัม/ไร่ โดยใช้สารอัตราดังกล่าวผสมน้ า 80 ลิตร ราดบริเวณโคนต้นมันส าปะหลังต้นละ 50 
มิลลิลิตร (ค านวณอัตราการปลูกมันส าปะหลัง 1,600 ต้น/ไร่) มีประสิทธิภาพสามารถลดปริมาณเพลี้ย
แป้งบนต้นมันส าปะหลังได้อย่างชัดเจน ซึ่งเป็นวิธีการที่เหมาะสมทดแทนการพ่นสารทางใบ สามารถใช้
เป็นวิธีผสมผสานกับการใช้แมลงศัตรูธรรมชาติได้ 
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ค าขอบคุณ 
 

 ขอขอบคุณ นางประไม  จ าปาเงิน นางสาวกัญญาภัค ตาแก้วและนางสาววีณา  ทิพย์สุขุม ที่
ช่วยด าเนินการทดลองและรวบรวมข้อมูลจนผลงานส าเร็จลุล่วงไปด้วยดี  
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ทดสอบประสิทธิภาพสารฆ่าแมลงประเภทพ่นทางใบป้องกันก าจัดเพลี้ยแป้งในมันส าปะหลัง 
Field Trial on Effectiveness of Some Insecticides for Controlling Mealybug on 

Cassava by Foliar Spray 
สุเทพ สหายา  พวงผกา อ่างมณี  

กลุ่มกีฏและสัตววิทยา ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
 

 

บทคัดย่อ 
 การทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดเพลี้ยแป้งมันส าปะหลังโดยวิธีพ่นทางใบ 

ด าเนินการที่แปลงเกษตรกร อ าเภอเมือง จังหวัดสุพรรณบุรี และอ าเภอตาคลี จังหวัดนครสวรรค์ 
ระหว่างเดือนตุลาคม 2553  – กันยายน 2555  วางแผนการทดลองแบบ RCB 4 ซ้ า 6 กรรมวิธี ได้แก่ 
การพ่นสารฆ่าแมลง thiamethoxam 25%WG, imidacloprid 70%WG, clothianidin 16%SG, 
white oil 67%EC และ petroleum oil 83.9%EC อัตรา 4 กรัม 4 กรัม 10 กรัม 150 มิลลิลิตร 
และ 150 มิลลิลิตร ตามล าดับ เปรียบเทียบกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร หลังปลูกมันส าปะหลัง 4 เดือน ท า
การระบาดเทียมเพลี้ยแป้งแบบท่วมท้น (มากกว่า 100 ตัว/ต้น) ปล่อยให้เพลี้ยแป้งระบาดและกระจาย
ตัวอย่างสม่ าเสมอ ตรวจนับเพลี้ยแป้งจ านวน 10 ยอด/แปลงย่อย ตรวจนับก่อนพ่นสาร และหลังพ่น
สาร 5 และ 7วัน ท าการพ่นสาร 2 ครั้ง ห่างกัน 7 วัน ผลการทดลองพบว่าการพ่นสารที่มี
ประสิทธิภาพใกล้เคียงกับ สาร thiamethoxam 25%WG อัตรา 4 กรัม/น้ า 20 ลิตร ซึ่งเป็นอัตรา
แนะน าในการป้องกันก าจัดเพลี้ยแป้งในมันส าปะหลัง คือ imidacloprid 70%WG และ clothianidin 
16%SG ส่วน white oil 67%EC และ petroleum oil 83.9%EC ถึงแม้จะลดจ านวนเพลี้ยแป้งให้
น้อยกว่าการไม่พ่นสาร แต่ยังคงพบเพลี้ยแป้งจ านวนมาก ทั้งสองแปลงทดลองให้ผลสอดคล้องกัน 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

รหัสการทดลอง 01-07-54-03-01-02-02-54 
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ค าน า 
 

มันส าปะหลังเป็นพืชอาหารที่ส าคัญของโลกเป็นอันดับที่ 5 รองจาก ข้าวสาลี ข้าวโพด ข้าว 
และมันฝรั่ง  ส าหรับประเทศไทยมันส าปะหลังเป็นพืชเศรษฐกิจที่ส าคัญ (สถาบันวิจัยพืชไร่,  2547) 
ประเทศไทยเป็นผู้ผลิตมันส าปะหลังรายใหญ่เป็นอันดับ 3 ของโลก รองจากไนจีเรียและบราซิล แต่ไทย
เป็นผู้ส่งออกมันส าปะหลังรายใหญ่ที่สุด ในช่วงปี 2547 – 2551 พ้ืนที่เก็บเกี่ยวและผลผลิตต่อไร่มี
แนวโน้มเพ่ิมขึ้นในอัตราร้อยละ 4.09, 8.15 และ 3.93 ตามล าดับ เนื่องจากราคาจูงใจให้ขยายพ้ืนที่
ปลูกเพ่ิมขึ้น ประกอบกับมีการใช้พันธุ์ดีกระจายไปทั่วพ้ืนที่ปลูก นอกจากนี้สภาพอากาศที่เอ้ืออ านวย
และมีการปรับปรุงบ ารุงดินการดูแลรักษาที่ดี จึงท าให้ผลผลิตเพ่ิมข้ึน ปีการผลิต 2551 ไทยมีพ้ืนที่ปลูก
มันส าปะหลังประมาณ 7.7 ล้านไร่ มีเกษตรกรผู้ปลูกมันส าปะหลัง ประมาณ 480,000 ครัวเรือน 
ผลผลิตมันหัวสด ประมาณ 25 ล้านตัน จังหวัดที่มีพ้ืนที่ปลูกมากที่สุดคือ นครราชสีมาประมาณ 1.9 
ล้าน การส่งออกระหว่างเดือนมกราคม – ตุลาคม 2551 มีมูลค่าของการส่งออกผลิตภัณฑ์มัน
ส าปะหลังทั้งมันเส้น มันอัดเม็ดและแป้งมันส าปะหลังดิบ  มีมูลค่า 27,123 ล้านบาท (ส านักงาน
เศรษฐกิจ, 2552) 

หลังจากพบการระบาดของเพลี้ยแป้งในมันส าปะหลัง ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช ได้
ด าเนินการวิจัยและมีค าแนะน าในการป้องกันก าจัดแบบผสมผสาน ทั้งการแช่ท่อนพันธุ์ ปล่อยแตน
เบียน และพ่นสารเฉพาะจุดหรือตามแนวขอบแปลงที่พบเพลี้ยแป้ง (นิรนาม, 2553)  นอกจากนี้แล้ว
ปัจจุบันมีการปรับปรุงการแบ่งกลุ่มของสารป้องกันก าจัดแมลงไว้ตามกลไกการออกฤทธิ์หรือต าแหน่ง
ของการออกฤทธิ์ (Mode of Action หรือ Site of Action) ซึ่งจัดกลุ่มโดย Insecticide Resistance 
Action Committee (IRAC) ซึ่งมีวัตถุประสงค์เพ่ือให้เกษตรกร นักวิชาการ นักส่งเสริมเกษตร และ
ธุรกิจเคมีเกษตร มีการแนะน าการใช้สารป้องกันก าจัดแมลงและไร อย่างมีประสิทธิภาพและยั้งยืน 
และเป็นกลยุทธ์ในการจัดการความต้านทานของแมลงไรต่อสารป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืช นอกจากนี้
แล้วสารใหม่ๆที่ขึ้นทะเบียนในปัจจุบันค่อนข้างมีความเฉพาะเจาะจงต่อชนิดของแมลงศัตรูพืช 
ขณะเดียวกันก็มีความปลอดภัยต่อมนุษย์ สภาพแวดล้อม และศัตรูธรรมชาติ (สุเทพ, 2552) จึง
ด าเนินการวิจัยเพ่ิมเติมในส่วนของสารประเภทพ่นทางใบ เพ่ือให้เกษตรกรมีทางเลือก และเพ่ือเป็น
ข้อมูลส าหรับหาค าแนะน าให้เกษตรกรผู้ปลูกมันส าปะหลัง และปรับปรุงเอกสารวิชาการและคู่มือ
เกษตรดีที่เหมาะสมส าหรับมันส าปะหลัง ต่อไป  
 

วิธีด าเนินการ 
อุปกรณ์ 

1. ท่อนพันธุ์มันส าปะหลังพันธุ์ระยอง 9 
2. แปลงปลูกมันส าปะหลังของเกษตรกร อ.เมือง จ.สุพรรณบุรี และ อ.ตาคลี จ.นครสวรรค์ 
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3. สารป้องกันก าจัดแมลง ได้แก่ thiamethoxam (Actara 25% WG) 
imidacloprid(Provado 70%WG), clothianidin (Dantoz 16%SG),  white oil (Vite oil 
67%EC) และpetroleum oil (SK 99 83.9%EC) 

4. ถังพ่นสารแบบสูบโยกสะพายหลัง 
5. กระบอกตวงสาร และถังน้ าส าหรับผสมสารฯ 
6. ไม้หลักและป้ายส าหรับท าเครื่องหมายแปลงทดลอง 

วิธีการ           

 วางแผนแบบ RCB 4 ซ้ า มี 6 กรรมวิธี คือพ่นสารทางใบ ดังต่อไปนี้ 

 1. thiamethoxam 25% WG   อัตรา  4 กรัม / น้ า 20 ลิตร 

 2. imidacloprid 70%WG   อัตรา  4 กรัม / น้ า 20 ลิตร 

 3. clothianidin 16%SG   อัตรา  10 กรัม / น้ า 20 ลิตร 

 4. white oil 67%EC   อัตรา  150 มิลลิลิตร / น้ า 20 ลิตร 

 5. petroleum oil 83.9%EC  อัตรา  150 มิลลิลิตร / น้ า 20 ลิตร 

 6. ไม่พ่นสาร(Control) 

  
ท าการทดลองกับมันส าปะหลังพันธุ์ระยอง 9 อายุประมาณ 6 เดือน ความสูงประมาณ 1 

เมตร  ขนาดแปลงย่อย 5X5 เมตร ส ารวจแปลงมันส าปะหลังที่ระบาดเทียมเพลี้ยแป้งแบบท่วมท้น 
(มากกว่า 100 ตัว/ต้น) ปล่อยให้มีการแพร่กระจายอย่างสม่ าเสมอ ตรวจนับเพลี้ยแป้งทั้งระยะตัวอ่อน
และตัวเต็มวัยด้วยแว่นขยาย 3X ก่อนพ่นสาร และหลังพ่นสารแล้ว 5 และ 7  วัน  โดยสุ่มนับจาก 2 
แถวกลางของแต่ละแปลงย่อย ๆ 10 ต้น ตรวจนับเพลี้ยแป้งบริเวณกิ่ง  ข้อ และใบจากยอดลงมา
ประมาณ 10 นิ้ว ท าการพ่นสารฆ่าแมลงซ้ า ห่างจากการพ่นครั้งแรก 7 วัน  เปรียบเทียบการทดลอง
ตามกรรมวิธีต่างๆ โดยวิเคราะห์ผลทางสถิติจ านวนเพลี้ยแป้งในแต่ละครั้งที่ตรวจนับด้วยโปรแกรม 
IRRISTAT โดยแปลงค่าข้อมูลจ านวนเพลี้ยแป้งที่ตรวจนับได้ ด้วยค่า sqaure root (x + 0.5) ก่อน
วิเคราะห์ผลทางสถิติ ถ้าจ านวนเพลี้ยแป้งก่อนพ่นสารไม่แตกต่างกันทางสถิติวิเคราะห์ความแปรปรวน
หลังพ่นสารด้วยวิธี analysis of variance  ถ้าจ านวนเพลี้ยแป้งก่อนพ่นสารแตกต่างกันทางสถิติ
วิเคราะห์ความแปรปรวนหลังพ่นสารด้วยวิธี analysis of covariance จากนั้นเปรียบเทียบค่าเฉลี่ย
ด้วยวิธี DMRT บันทึกผลกระทบของสารทดลองที่มีต่อต้นมันส าปะหลัง (phytotoxicity) 
   
เวลาและสถานที่ 
เริ่มต้น  ตุลาคม 2553  – กันยายน 2555 ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช แปลงเกษตรกร อ าเภอ
เมือง จังหวัดสุพรรณบุรี และอ าเภอตาคลี จังหวัดนครสวรรค์  
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ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 

จ านวนเพลี้ยแป้ง (ตารางที่ 1)  
ก่อนพ่นสารพบเพลี้ยแป้งในกรรมวิธีต่างๆ เฉลี่ย 76.82 – 93.15 ตัว/ต้น ไม่มีความแตกต่าง

กันทางสถิติระหว่างกรรมวิธี 
หลังพ่นสารครั้งแรก 5 วัน กรรมวิธีการพ่นสาร thiamethoxam และ clothianidin พบ

เพลี้ยแป้งเฉลี่ย 62.95 และ 49.15 ตัว/ต้น ไม่แตกต่างกันทางสถิติ แต่น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบเฉลี่ย 98.07 ตัว/ต้น ส่วนกรรมวิธีการพ่นสาร วิธีการอ่ืนๆ 
พบเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 78.65 – 91.42 ตัว/ต้น ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร 
 หลังพ่นสารครั้งแรก 7 วัน กรรมวิธีการพ่นสาร thiamethoxam และ clothianidin พบ
เพลี้ยแป้งเฉลี่ย 49.97 และ 48.12 ตัว/ต้น ไม่แตกต่างกันทางสถิติ แต่น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบเฉลี่ย 96.07  ตัว/ต้น กรรมวิธีการพ่นสาร imidacloprid 
พบเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 80.07 ตัว/ต้น มากกว่าและแตกต่างทางสถิติกับการพ่นสาร thiamethoxam และ 
clothianidin แต่น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร ส่วนกรรมวิธี
การพ่นสาร white oil และ petroleum oil พบเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 86.20 และ 85.37 ตัว/ต้น 
ตามล าดับ ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสาร imidacloprid และกรรมวิธีไม่พ่นสาร 
 หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 5 วัน กรรมวิธีพ่นสารทุกกรรมวิธีพบเพลี้ยแป้งเฉลี่ยอยู่ระหว่าง 
11.52 –87.37 ตัว/ต้น น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบเฉลี่ย 
93.12 ตัว/ต้น เมื่อเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีที่พ่นสาร พบว่ากรรมวิธีการพ่นสาร clothianidin พบ
เพลี้ยแป้งน้อยที่สุดเฉลี่ย 11.52 ตัว/ต้น รองลงมาคือ thiamethoxam ที่พบเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 13.80 
ตัว/ต้น ทั้งสองกรรมวิธีไม่แตกต่างกันทางสถิติ กรรมวิธีพ่นสาร imidacloprid พบเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 
44.05 ตัว/ต้น มากกว่าและแตกต่างทางสถิติกับ clothianidin และ thiamethoxam ส่วนการพ่น
สารที่เป็นผลพลอยได้จากน้ ามันปิโตรเลียม ทั้งwhite oil petroleum oil พบเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 87.37 
และ 85.85 ตัว/ต้น ไม่แตกต่างกันทางสถิติ แต่มากกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับ
กรรมวิธีพ่นสารเคมีสังเคราะห์ 
 หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 7 วัน กรรมวิธีพ่นสารทุกกรรมวิธีพบเพลี้ยแป้งเฉลี่ยอยู่ระหว่าง 
5.10 –11.90 ตัว/ต้น น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบเฉลี่ย 
91.27 ตัว/ต้น เมื่อเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีที่พ่นสาร พบว่ากรรมวิธีการพ่นสาร clothianidin พบ
เพลี้ยแป้งน้อยที่สุดเฉลี่ย 5.10 ตัว/ต้น รองลงมาคือ thiamethoxam ที่พบเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 11.90 ตัว/
ต้น ทั้งสองกรรมวิธีไม่แตกต่างกันทางสถิติ กรรมวิธีพ่นสาร imidacloprid พบเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 38.70 
ตัว/ต้น มากกว่าและแตกต่างทางสถิติกับ clothianidin และ thiamethoxam ส่วนการพ่นสารที่เป็น
ผลพลอยได้จากน้ ามันปิโตรเลียม ทั้งwhite oil petroleum oil พบเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 84.80 และ 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

85.95 ตัว/ต้น ไม่แตกต่างกันทางสถิติ แต่มากกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธี
พ่นสารเคมีสังเคราะห์ 
 

ตารางท่ี 1 จ านวนเพลี้ยแป้งที่พบในมันส าปะหลังจากการพ่นทางใบด้วยสารชนิดต่างๆ ท่ี อ.เมือง 
จ.สุพรรณบุรี ปี 2554 

กรรมวิธ ี อัตราการใช ้
(ก/มล ต่อ 
น้ า 20 ลิตร 

จ านวนเพลีย้แป้ง (ตัว/ ต้น) 1/ 
ก่อนพ่น หลังพ่นสารครั้งที่ 1 หลังพ่นสารครั้งที่ 2 

5 วัน 7 วัน 5 วัน 7 วัน 

Thiamethoxam 25%WG 
Clothianidin 16%SG 
Imidacloprid 70%WG 
White oil 67%EC 
 petroleum oil 83.9%EC 
ไม่ใช้สาร  

4 
10 
4 

150 
150 

- 

90.85 
76.82 
86.15 
88.95 
93.15 
88.92 

62.95 ab 
49.15 a 
78.65 bc 
84.90 bc 
91.42 bc 
98.07 c 

49.97 a 
48.12 a 
80.07 b 
86.20 bc 
85.37 bc 
96.07 c 

13.80 a 
11.52 a 
44.05 b 
87.37 c 
85.85 c 
93.12 d 

11.90 a 
5.10 a 
38.70 b 
84.80 c 
85.95 c 
91.27 d 

CV (%) 13.5 23.5 40.1 28.2 34.9 
RE (%) - - - 65.4 44.5 

 

1/  ค่าเฉลี่ยจาก 4 ซ้ า ที่ตามดว้ยอักษรเหมือนกันในสดมภ์เดียวกัน ไม่แตกตา่งกันทางสถิติ ที่ระดับความเชื่อมั่น 95 % วิเคราะห ์
โดย วิธี Duncan , S New Multiple Range Test  
* ข้อมูลถูกแปลงค่าด้วย Square root X + 0.5 ก่อนวิเคราะห์ผลทางสถิต ิ

การทดลองปี 2555 

ท าการระบาดเทียมเพลี้ยแป้งในแปลงทดลองของเกษตรกรที่ จังหวัดสุพรรณบุรี แต่การระบาดไม่

สม่ าเสมอ จึงส ารวจแปลงทดลองใหม่ พบเพลี้ยแป้งระบาดในแปลงของเกษตรกรที่ อ.ตาคลี จ.

นครสวรรค์ จึงท าการทดลองตามกรรมวิธี 

จ านวนเพลี้ยแป้ง (ตารางที่ 2)  
ก่อนพ่นสารพบเพลี้ยแป้งในกรรมวิธีต่างๆ เฉลี่ย 68.56 – 91.20 ตัว/ต้น ไม่มีความแตกต่าง

กันทางสถิติระหว่างกรรมวิธี 
หลังพ่นสารครั้งแรก 5 วัน กรรมวิธีการพ่นสาร thiamethoxam, clothianidin และ 

imidacloprid พบเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 34.66, 39.50 และ 45.62 ตัว/ต้น ไม่แตกต่างกันทางสถิติ แต่น้อย
กว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบเฉลี่ย 108.12 ตัว/ต้น ส่วน
กรรมวิธีการพ่นสาร  white oil และ petroleum oil  พบเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 76.52 และ 79.45 ตัว/ต้น 
น้อยกว่าและแตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร แต่มากกว่าและแตกต่างกันทางสถิติกับสาร 3 
ชนิดแรก 
 หลังพ่นสารครั้งแรก 7 วัน กรรมวิธีการพ่นสาร thiamethoxam และ clothianidin พบ
เพลี้ยแป้งเฉลี่ย 25.64 และ 33.85 ตัว/ต้น ตามล าดับไม่แตกต่างกันทางสถิติ แต่น้อยกว่าและแตกต่าง
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบเฉลี่ย 122.54  ตัว/ต้น กรรมวิธีการพ่นสาร 
imidacloprid และ white oil พบเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 42.50 และ 65.42 ตัว/ต้น มากกว่าและแตกต่าง
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ทางสถิติกับการพ่นสาร thiamethoxam แต่ไม่แตกต่างกับ clothianidin ส่วนการพ่นสาร 
petroleum oil พบเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 67.64 ตัว/ต้น ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับ white oil แต่มากกว่า
กรรมวิธการพ่นสารวิธีอ่ืน 

หลังพ่นสารครั้งครั้งท่ี 2 แล้ว 5 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 8.40 – 59.50 
ตัว/ต้น น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบเฉลี่ย 108.12  ตัว/
ต้น กรรมวิธีการพ่นสาร thiamethoxam และ clothianidin พบเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 8.40 และ 10.56 
ตัว/ต้น ไม่แตกต่างกันทางสถิติ น้อยกว่าการพ่นสารวิธีการอ่ืน การพ่นสาร imidacloprid พบเพลี้ย
แป้งเฉลี่ย 21.62 ตัว/ต้น มากว่าและแตกต่างกันทางสถิติกับการพ่นสาร  thiamethoxam และ 
clothianidin ส่วนกรรมวิธีการพ่นสาร  white oil และ petroleum oil  พบเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 54.56 
และ 59.50 ตัว/ต้น ไม่แตกต่างกันทางสถิติ แต่มากกว่าและแตกต่างกันทางสถิติกับสาร 3 ชนิดแรก 

หลังพ่นสารครั้งครั้งท่ี 2 แล้ว 7 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 9.80 – 72.45 
ตัว/ต้น น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบเฉลี่ย 101.26  ตัว/
ต้น กรรมวิธีการพ่นสาร thiamethoxam และ clothianidin พบเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 9.80 และ 11.26 
ตัว/ต้น ไม่แตกต่างกันทางสถิติ น้อยกว่าการพ่นสารวิธีการอ่ืน การพ่นสาร imidacloprid พบเพลี้ย
แป้งเฉลี่ย 18.40 ตัว/ต้น มากว่าและแตกต่างกันทางสถิติกับการพ่นสาร  thiamethoxam และ 
clothianidin ส่วนกรรมวิธีการพ่นสาร  white oil และ petroleum oil  พบเพลี้ยแป้งเฉลี่ย 66.62 
และ 72.45 ตัว/ต้น ไม่แตกต่างกันทางสถิติ แต่มากกว่าและแตกต่างกันทางสถิติกับสาร 3 ชนิดแรก 
 

ตารางท่ี 2 จ านวนเพลี้ยแป้งที่พบในมันส าปะหลังจากการพ่นทางใบด้วยสารชนิดต่างๆ ท่ี อ.ตาคลี  
จ.นครสวรรค์ ปี 2555 
 

กรรมวิธ ี อัตราการใช ้
(ก/มล ต่อ 
น้ า 20 ลิตร 

จ านวนเพลีย้แป้ง (ตัว/ ต้น) 1/ 
ก่อนพ่น หลังพ่นสารครั้งที่ 1 หลังพ่นสารครั้งที่ 2 

5 วัน 7 วัน 5 วัน 7 วัน 

Thiamethoxam 25%WG 
Clothianidin 16%SG 
Imidacloprid 70%WG 
White oil 67%EC  
petroleum oil 83.9%EC 
ไม่ใช้สาร  

4 
10 
4 

150 
150 

- 

68.56 
85.62 
75.48 
91.20 
81.36 
77.46 

34.66 a 
39.50 a 
45.62 a 
76.52 b 
79.45 b 
108.12 c 

25.64 a 
33.85 ab 
42.50 b 
65.42 bc 
67.64 c 
122.54 d 

8.40 a 
10.56 a 
21.62 b 
54.56 c 
59.50 c 

116.58 d 

9.80 a 
11.26 a 
18.40 b 
66.62 c 
72.45 c 

101.26 d 
CV (%) 24.6 38.5 36.4 45.2 31.6 
RE (%) - - - 23.8 36.5 
 

1/  ค่าเฉลี่ยจาก 4 ซ้ า ที่ตามดว้ยอักษรเหมือนกันในสดมภ์เดียวกัน ไม่แตกตา่งกันทางสถิติ ที่ระดับความเชื่อมั่น 95 % วิเคราะห์ 
โดย วิธี Duncan , S New Multiple Range Test  
* ข้อมูลถูกแปลงค่าด้วย Square root X + 0.5 ก่อนวิเคราะห์ผลทางสถิต ิ
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ผลการทดลองทั้ง 2 ปี พบว่าการพ่นสาร clothianidin และimidacloprid มีประสิทธิภาพ
ใกล้เคียงกับการพ่นสาร thiamethoxam ซึ่งเป็นกรรมวิธีเปรียบเทียบ ส่วนการพ่นสาร white oil 
และ petroleum oil   ซึ่งเป็นสารที่เป็นผลพลอยได้จากการสกัดน้ ามัน สามารถลดประชากรของ
เพลี้ยแป้งในมันส าปะหลังได้ แต่ยังพบจ านวนค่อนข้างสูง ดังนั้นควรปรับใช้โดยการผสมแบบ tank 
mixes กับสารเคมีชนิดอื่น (นิรนาม, 2553 ; สุเทพ และคณะ, 2555) 

 

สรุปผลการทดลองและค าแนะน า 
 

 การทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดเพลี้ยแป้งมันส าปะหลังด้วยวิธีการพ่นสาร
ทางใบ ด าเนินการทดลอง 2 แปลงทดลอง ซึ่งทั้ง 2 การทดลองมีการพ่นสารตามกรรมวิธี 2 ครั้ง ห่าง
กัน 7 วัน ผลการทดลองสรุปได้ว่า การพ่นสาร clothianidin 16%SG และimidacloprid 70%WG 
อัตรา 10 และ 4 กรัม ต่อน้ า 20 ลิตร มีประสิทธิภาพใกล้เคียงการพ่นสาร thiamethoxam 25%WG 
อัตรา 4 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ส่วนการพ่นสาร white oil และ petroleum oil   ซึ่งเป็นสารที่เป็นผล
พลอยได้จากการสกัดน้ ามัน สามารถลดประชากรของเพลี้ยแป้งในมันส าปะหลังได้ แต่ยังพบจ านวน
ค่อนข้างสูงไม่เหมาะส าหรับการพ่นแบบสารเดี่ยว  

  
ค าขอบคุณ 

 ขอขอบคุณ นางประไม จ าปาเงิน นางสาววีณา ทิพย์สุขุม นางสาวกัญญาภัค ตาแก้ว ที่ช่วย
ด าเนินการทดลอง 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

สุเทพ สหายา พวงผกาอ่างมณี  ชมัยพร บัวมาศ และชลิดาอุณหวุฒิ. เพลี้ยแป้งในมันส าปะหลังและ
การป้องกันก าจัด. เอกสารประกอบการประชุมวิชาการอารักขาพืชแห่งชาติครั้งที่ 10, 22 – 
24 กุมภาพันธ์ 2555 จังหวัดเชียงใหม่ (แผ่นบันทึกข้อมูล) ส านักงานเศรษฐกิจการเกษตร. 
2552.  ภาวะเศรษฐกิจการเกษตร. http://www.oae.go.th.   
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รายงานผลงานวิจัยประจําป� ๒๕๕๕  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ทดสอบประสิทธภิาพสารป�องกันกําจัดไรศัตรูสําคัญในมันสําปะหลัง 
Efficacy trial of acaricides for controlling cassava mite pests 

 

พิเชฐ  เชาวน6วัฒนวงศ6      อัจฉราภรณ6   ประเสริฐผล     
มานิตา คงช่ืนสิน             

กลุ>มกีฏและสัตววิทยา      สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
      

บทคัดย>อ 
 ทําการทดสอบประสิทธิภาพสารป�องกันกําจัดไรแดงหม�อน Tetranychus truncatus Ehara 
ในแปลงมันสําปะหลัง ท่ีศูนย&วิจัยพืชไรระยอง จังหวัดระยอง ระหว�าง เดือน ธันวาคม 2553  และท่ี
แปลงเกษตรกร จังหวัดสุพรรณบุรี ระหว�างเดือน มีนาคม 2554 วางแผนการทดลองแบบ RCB 4 ซํ้า 9 
กรรมวิธี ก�อนทําการทดลอง สุ�มนับจํานวนไรแดงก�อนการพ�นสาร แล;วจึงพ�นสารป�องกันกําจัดไร ตาม
กรรมวิธี ทําการตรวจนับจํานวนไรหลังพ�นสาร 7 14 และ 21 วัน  พบว�า ก�อนพ�นสารทุกกรรมวิธีมี
ปริมาณไรไม�แตกต�างกันทางสถิติ ท่ี 7 วันหลังพ�นสาร ทุกกรรมวิธีท่ีพ�นสารมีปริมาณไรเฉลี่ยต�อใบย�อย
น;อยกว�า กรรมวิธีไม�พ�นสาร และแตกต�างกันทางสถิติ ส�วนท่ี 14 และ 21 วันหลังพ�นสาร ไม�พบไร 
เนื่องจากมีฝนตกหนักในช�วงเวลาดังกล�าว ในแปลงเกษตรกรท่ี จังหวัดสุพรรณบุรี พบว�า ก�อนพ�นสาร
ทุกกรรมวิธีมีประมาณไรไม�แตกต�างกันทางสถิติ ท่ี 7 วันหลังพ�นสาร ทุกกรรมวิธีท่ีพ�นสารมีปริมาณไร
เฉลี่ยต�อใบย�อยน;อยกว�า กรรมวิธีไม�พ�นสาร และแตกต�างกันทางสถิติ ท่ี 14 และ 21 วันหลังพ�นสาร 
ทุกกรรมวิธีมีปริมาณไรเฉลี่ยตํ่าและไม�แตกต�างกันทางสถิติ เนื่องจากช�วงเวลาดังกล�าวมีฝนตกหนัก 
และในปB 2555  พบว�า หลังพ�นสาร 7และ 14 วัน ทุกกรรมวิธีท่ีพ�นสารมีปริมาณไรเฉลี่ยต�อใบย�อย
น;อยกว�า กรรมวิธีไม�พ�นสาร และแตกต�างกันทางสถิติ 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
รหัสการทดลอง 01-07-54-03-01-02-03-54 
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คํานํา 
 

มันสําปะหลังเปCนพืชท่ีทํารายได;ให;เกษตรกรมากเปCนอันดับท่ี 4 รองจากยางพารา อ;อยและ
ข;าว มูลค�าของผลผลิตท่ีเกษตรกรขายได;เฉลี่ย 5 ปB (ปB 2541 – 2545) 15,416 ล;านบาท ผลผลิตมัน
สําปะหลังภายในประเทศนําไปใช;ทํามันเส;นและมันอัดเม็ดร;อยละ 45-50 ใช;แปรรูปเปCนแป�งร;อยละ 
50-55 

การปลูกมันสําปะหลังก็มีศัตรูพืชเข;ารบกวนท้ังโรค วัชพืช แมลง รวมถึงไร ซ่ึงมีผลต�อผลผลิต
มันสําปะหลัง ไรศัตรู พืชท่ีสําคัญของมันสําปะหลังมี 3 ชนิดคือ ไรแดงหม�อน Tetranychus 

truncatus Ehara หรือ ไรแดงมันสําปะหลัง ไรแดงชมพู� Oligonychus biharensis Hirst อรุณี 
(2535) และ ไรแมงมุมคันซาวา Tetranychus kanzawai Kishida ไรแดงจะดูดกินน้ําลี้ยงจากใบมัน
สําปะหลัง โดยไรแดงท้ัง 3 ชนิดมีลักษณะการดูดกินและท่ีอยู�ไม�เหมือนกัน โดยไรแดงชมพุ� จะดูดกิน
น้ําเลี้ยงบนหลังใบจากใบส�วนยอดขยายสู�ใบล�าง ทําให;ใบเหลืองซีด ใบม;วนงอและร�วง ไรแมงมุมคันซา
วา จะดูดกินอยู�ใต;ใบ ตรงบริเวณแกนใบ เริ่มแรกทําให;ใบมีสีเหลืองซีดต�อมาใบจะไหม;เปCนจุดสีน้ําตาล 
และแห;งทําให;ใบส�วนนั้นเปCนรูพรุน มักพบระบาดในพ้ืนท่ีปลูกมันสําปะหลังแถบภาคตะวันออกเฉียง 
เหนือ  ส�วนไรแดงหม�อน ทําความเสียหายโดยดูดกินน้ําเลี้ยงตามใต;ใบ จากใบส�วนล�างขยายสู�ส�วนยอด 
ถ;ามีการระบาดรุนแรงทําให;ใบและยอดเสียหาย ถ;าพบระบาดรุนแรงในต;นเล็กท่ีเพ่ิงลงปลูกอาจทําให;
ใบร�วง และต;นตายได; หรือมีผลกระทบต�อการสร;างหัว บางพ้ืนท่ีก็ทําให;ไม�สามารถเก็บเก่ียวได; พบ
ระบาดในพ้ืนท่ีแถบภาคตะวันออก ส�วนในประเทศไนจีเรียพบว�าไรศัตรูท่ีสําคัญของมันสําปะหลังคือ 
Cassava green mite Mononychellus tanajoa (Bonda) ทําลายบนใบอ�อนและยอดอ�อน ทําให;
ใบเปCนจุดเหลืองกระจายไปท่ัวท้ังใบ ใบจะเล็กและแคบ พบระบาดรุนแรงในช�วงแล;งมากกว�าช�วงฝน 
(Braima et al,1979 ) 

 ในการป�องกันกําจัด อรุณี (2535) แนะนําให;ใช;สาร formetanate อัตรา 36 กรัมเนื้อสาร
ออกฤทธิ์ต�อไร�  และ  dicofol อัตรา 72 กรัมเนื้อสารออกฤทธิ์ต�อไร� โดยให;ผลในการป�องกันกําจัด
นานถึง 12 วัน สารฆ�าไรท้ังสองชนิดดังกล�าวมีพิษน;อยต�อด;วงเต�า Stethorus pauperculus Weise 
ท่ีเปCนตัวห้ําศัตรูธรรมชาติของไรแดง ท้ังระยะหนอนและตัวเต็มวัย นอกจากนั้นยังพบไรตัวห้ํา 
Amblyseius longispinosus (Evans) ซ่ึงเปCนศัตรูธรรมชาติท่ีสําคัญ ถ;าพบประชากรของศัตรู
ธรรมชาติมากก็จะมีบทบาทในการควบคุมประชากรไรศัตรูมันสําปะหลัง หรือให;ใช;พันธุ&แนะนําคือ
ระยอง 1 และ ระยอง 3 การใช;สารเคมี ควรใช;กรณีท่ีจําเปCนเท�านั้น จึงควรมีการทดสอบสารฆ�าไรใหม� 
ท่ีมีประสิทธิภาพและปลอดภัย เพ่ือใช;เปCนคําแนะนําสําหรับป�องกันกําจัดไรศัตรูมันสําปะหลังต�อไป 

 

วิธีดําเนินการ 
อุปกรณ6 
  - แปลงมันสําปะหลัง 
  - เครื่องพ�นสารแบบสูบโยกสะพายหลัง 
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- สารฆ�าไร amitraz 20% EC (Mitac), pyridaben 20 % WP (Sanmite), spiromesifen 
24% SC (Oberon  ), propargite 30% WP (Omite 30), fenbutatin oxide 55% SC 
(Torque), tetradifon 5 % SC (ไรดริน), กํามะถันผง (Cumulus DF),  tebufenpyrad 2% 
EC (Pyranica) 

 - กล;องจุลทรรศน&แบบสองตา 
 - อุปกรณ&ทําแปลงทดลอง  เช�น ป�ายแปลง เทปวัดระยะทาง เชือกฟาง  
 - อุปกรณ&บันทึกข;อมูล  ฟrล&มบันทึกภาพ  กล;องถ�ายรูป  
วิธีการ 
วางแผนการทดลองแบบ RCB 4 ซํ้า 8 กรรมวิธีคือ 

 1 พ�นสาร propargite 30% WP (Omite) อัตรา 30 กรัม/ น้ํา 20 ลิตร   
 2 พ�นสาร spiromesifen 24% SC (Oberon) อัตรา 6 cc./ น้ํา 20 ลิตร 
 3 พ�นสาร pyridaben 20 % WP (Sanmite) อัตรา 10 กรัม/ น้ํา 20 ลิตร 
 4 พ�นสาร fenbutatin oxide 55% SC (Torque) อัตรา 10 cc./น้ํา 20 ลิตร 
 5 พ�นสาร amitraz 20% EC (Mitac) อัตรา 40 cc../ น้ํา 20 ลิตร 
 6 พ�นสาร tetradifon 5 % SC (ไรดริน) อัตรา 50 cc./ น้ํา 20 ลิตร 
 7 พ�นสาร sulphur (Cumulus DF) อัตรา 100 กรัม/ น้ํา 20 ลิตร 
 8 พ�นสาร tebufenpyrad 2% EC (Pyranica) 50 cc/ น้ํา 20 ลิตร 
 9 ไม�พ�นสาร  

  ก�อนทําการพ�นสาร ทําการสุ�มเก็บใบมันสําปะหลังจํานวน 10 ใบย�อย ต�อแปลงย�อย เพ่ือนํามา
นับจํานวนไรแดงภายใต;กล;องจุลทรรศน&  แล;วจึงทําการพ�นสารฆ�าไรตามกรรมวิธี หลังพ�นสาร 7, 14 
และ 21 วัน ทําการสุ�มเก็บใบมันสําปะหลังมาเพ่ือตรวจนับจํานวนไรตามกรรมวิธีต�าง นําค�าท่ีได;มา
คํานวณทางสถิติ 
เวลาและสถานท่ี 
ระยะเวลา     เริ่มต;น ตุลาคม 2553 สิ้นสุด กันยายน 2555 
สถานท่ี    ศูนย&วิจัยพืชไร�ระยอง จ.ระยอง  แปลงมันสําปะหลังเกษตรกร จ.สุพรรณบุรี สํานักวิจัย
พัฒนาการอารักขาพืช กรุงเทพฯ 
 

ผลและวิจารณ6ผลการทดลอง 
ปM 2554 
แปลงท่ี 1 ศูนย6วิจัยพืชไร>ระยอง จ.ระยอง (Table 1) 
 ก�อนทําการพ�นสาร พบว�า ทุกกรรมวิธีมีจํานวนไรแดงเฉลี่ย 103.6-299.5 ตัว ต�อใบย�อย  
และไม�แตกต�างกันทางสถิติ  
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หลังพ�นสาร 7 วันพบว�า ทุกกรรมวิธีท่ีพ�นสารไม�แตกต�างกันทางสถิติ มีจํานวนไรแดงเฉลี่ย อยู�
ระหว�าง 0.1 ถึง 20.8  ซ่ึงตํ่ากว�าและแตกต�างอย�างมีนัยสําคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม�พ�นสาร ท่ีมี
จํานวนไรแดงเฉลี่ย 130.7   

หลังพ�นสาร 14 และ 21 วัน พบว�าทุกกรรมวิธีมีจํานวนไรเฉลี่ยเปCน 0 เนื่องจากมีฝนตกหนัก
ในแปลงทดสอบ ทําให;ปริมาณไรลดลงในทุกกรรมวิธี 
แปลงท่ี 2 แปลงเกษตรกร จ.สุพรรณบุรี (Table 2) 
 ก�อนทําการพ�นสาร พบว�า ทุกกรรมวิธีมีจํานวนไรแดงเฉลี่ย  61.0-122.1 ตัวต�อใบย�อย  และ
ไม�แตกต�างกันทางสถิติ  

หลังพ�นสาร 7 วัน พบว�า ทุกกรรมวิธีท่ีพ�นสาร มีจํานวนไรเฉลี่ย 0.02-8.2 ซ่ึงไม�แตกต�างกัน
ทางสถิติ แต�น;อยกว�าและแตกต�างทางสถิติกับกรรมวิธีไม�พ�นสารซ่ึงมีจํานวนไรเฉลี่ย เท�ากับ 76.95   

หลังพ�นสาร 14 และ 21 วัน ทุกกรรมวิธี มีจํานวนไรเฉลี่ย 0.02-2.9 ไม�แตกต�างทางสถิติ 
เนื่องจากระหว�างนี้มีฝนตกหนักในแปลง ทําให;ปริมาณไรลดลงในทุกกรรมวิธี  
ปM 2555 
ศูนย6วิจัยพืชไร>ระยอง จ.ระยอง 
             ก�อนทําการพ�นสารพบว�า ทุกกรรมวิธีมีจํานวนไรแดงเฉลี่ย 11.55-25.5 ต�อใบย�อย  และไม�
แตกต�างกันทางสถิติ 

หลังพ�นสาร 7 วันพบว�า กรรมวิธีพ�นสาร sulfur และ pyridaben มีจํานวนไรแดงเฉลี่ย 3.7 
และ 4.85 ตัวต�อใบย�อย ไม�แตกต�างทางสถิติกับกรรมวิธีไม�พ�นสาร ท่ีมีจํานวนไรแดงเฉลี่ย12.43 ตัวต�อ
ใบย�อย ส�วนกรรมวิธีพ�นสารอ่ืน ๆ มีจํานวนไรแดงเฉลี่ยระหว�าง 0.63-2.9 ตัวต�อใบย�อยซ่ึงตํ่ากว�าและ
แตกต�างทางสถิติกับกรรมวีไม�พ�นสาร  

หลังพ�นสาร 14 วัน พบว�า ทุกกรรมวิธีพ�นสาร มีจํานวนไรแดงเฉลี่ย 0.35-10.18 ตัวต�อใบ
ย�อย น;อยกว�าและแตกต�างทางสถิติกับกรรมวิธีไม�พ�นสาร ท่ีมีจํานวนไรแดงเฉลี่ย 33.68 ตัวต�อใบ�อย 

หลังพ�นสาร 21 วัน พบว�า กรรมวิธีพ�นสาร tetradifon และ สาร fenbutatin oxide มี
จํานวนไรแดงเฉลี่ย 1.0 และ 0.18 ตัวต�อใบย�อย น;อยกว�าและแตกต�างทางสถิติกับกรรมวิธีไม�พ�นสาร 
ท่ีมีจํานวนไรแดงเฉลี่ย 9 ตัวต�อใบย�อย ส�วนกรรมวิธีพ�นสารอ่ืน ๆ มีจํานวนไรแดงเฉลี่ยระหว�าง 2.38-
6.98 ตัวต�อใบย�อย ไม�แตกต�างทางสถิติกับกรรมวิธีไม�พ�นสาร  

ทุกกรรมวิธีท่ีพ�นสาร ไม�พบอาการเปCนพิษกับต;นมันสําปะหลัง  
เห็นได;ว�า  หลังพ�นสาร 7 วัน ท้ัง 3 แปลง ให;ผลสอดคล;องกัน คือ สารฆ�าไรทุกชนิด สามารถ

ป�องกันกําจัดไรแดงในมันสําปะหลังได;ดี สามารถลดจํานวนไรแดงลงได;ดี โดยมีจํานวนไรแดงเฉลี่ยตํ่า
กว�า และแตกต�างทางสถิติกับกรรมวิธีไม�พ�นสาร แต�ท่ี 14 และ 21 วันหลังพ�นสารในปB 2554 ท้ัง 2 
แปลงทดลอง มีฝนตกหนักในแปลงทดลอง ทําให;จํานวนไรเฉลี่ยในแปลงลดลงในทุกกรรมวิธี ส�วนในปB 
2555 ท่ี 14 วันหลังการพ�นสารยังคงเห็นความแตกต�างของกรรมวิธีพ�นสารและกรรมวิธีไม�พ�นสาร ซ่ึง
สอดคล;องกับ พิเชฐและคณะ (2553) ท่ีพบว�าหลังพ�นสาร 14 วันยังพบความแตกต�างของกรรมวิธีพ�น
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สารและไม�พ�นสารในการควบคุมไรแดงหม�อนบนมันสําปะหลัง ในแปลงทดลองท่ีศูนย&วิจัยพืชไร�ระยอง 
ช�วงเดือนพฤษภาคม 2552  

  
สรุปผลการทดลองและคําแนะนํา 

 

 สารฆ�าไรทุกชนิดท่ีนํามาทดสอบสามารถควบคุมไรแดงศัตรูมันสําปะหลังได;ดี  ต้ังแต� 7-14 วัน 
สารท่ีใช;คือ propargite 30% WP (Omite) อัตรา 30 กรัม/ น้ํา 20 ลิตร, spiromesifen 24% SC 
(Oberon) อัตรา 6 cc./ น้ํา 20 ลิตร, pyridaben 20 % WP (Sanmite) อัตรา 10 กรัม/ น้ํา 20 ลิตร
fenbutatin oxide 55% SC (Torque) อัตรา 10 cc./น้ํา 20 ลิตร, amitraz 20% EC (Mitac) อัตรา 
40 cc./ น้ํา 20 ลิตร, tetradifon 5 % SC (ไรดริน) อัตรา 50 cc./ น้ํา 20 ลิตร, sulphur (Cumulus 
DF) อัตรา 100 กรัม/ น้ํา 20 ลิตร, tebufenpyrad 2% EC (Pyranica) 50 cc/ น้ํา 20 ลิตร ในการ
พ�นสารต;อสารฆ�าพ�นท้ังบนใบ และใต;ใบ ซ่ึงเปCนท่ีอยู�ของไร ให;ไรแดงสัมผัสกับสารฆ�าไร จะทําให;มี
ประสิทธิภาพสูงสุดในการป�องกันกําจัด  
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เอกสารอPางอิง 
พิเชฐ เชาวน&วัฒนวงศ&,เทวินทร& กุลปrยะวัฒน&, มานิตา คงชื่นสิน, พลอยชมพู กรวิภาสเรือง และ วัชริน  
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Table1. Average number of Mul 
berry red mite (Tetranychus truncatus Ehara) on cassava leaf treated with acaricides  at different intervals at Rayong Field Crop 
Research Center, Rayong Province (December 2010)  
   

 Application rate Average number of Mulberry red mite (mites/leaf) 
Treatment g.or ml./20.lt water Before Spray 7 DAT 14 DAT 21 DAT 

propargite 30 g. 249.57 14.80 a_/1 0 0 
spiromesifen 6 cc. 224.57 0.27a 0 0 
tebufenpyrad 50 cc. 268.42 8.05 a 0 0 
tetradifon 50 cc. 246.62 1.05 a 0 0 
fenbutatin  oxide 10 cc. 270.57 0.17 a 0 0 
pyridaben  10 g. 221.30 20.87 a 0 0 
amitraz 40 cc. 175.20 4.65 a 0 0 
sulfur 100 g. 156.22 18.02 a 0 0 
untreated - 319.90 130.70 b 0 0 
CV  38.4% 157.4%  203.7% 203.7% 
 
_/1Mean follow by the common letter in the same column are not significantly different at 5% level by DMRT 
DAT = Day After Treatment  
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Table2. Average number of Mulberry red mite (Tetranychus truncates Ehara) on cassava leaf  treated with acaricides  at different 
intervals at farmer’s field, Supanburi Province (May,2011) 

 Application rate Average number of Mulberry red mite (mites/leaf) 
Treatment g.or ml./20.lt 

water 
Before Spray 7 DAT 14 DAT 21 DAT 

propargite 30 g. 122.15 6.82 a_/1 0.25 a_/1 0.12 
spiromesifen 6 cc. 90.50 8.20 a 1.12 a 0.30 
tebufenpyrad 50 cc. 121.52 0.07 a 0.75 a 0.10 
tetradifon 50 cc. 77.47 3.25 a 0.32 a 0.60 
fenbutatin  oxide 10 cc. 91.62  4.00 a 0.175a 0.02 
pyridaben  10 g. 82.45 0.02 a 0.02 a 0.02 
amitraz 40 cc. 82.97 6.22 a 1.15 a 0.27  
sulfur 100 g. 61.00 6.12 a 1.67 a 0.52  
untreated - 85.87 76.97 b 2.90 a 0.30  
CV  64.5% 322.2% 172.4.2% 141.7% 

 
_/1Mean follow by the common letter in the same column are not significantly different at 5% level by DMRT 
DAT = Day After Treatment   
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Table3. Average number of Mulberry red mite (Tetranychus truncatus Ehara) on cassava leaf treated with acaricides  at different 
intervals at Rayong Field Crop Research Center, Rayong Province (December 2012) 
 

 Application rate Average number of Mulberry red mite (mites/leaf) 
Treatment g.or ml./20.lt 

water 
Before Spray 7 DAT 14 DAT 21 DAT 

propargite 30 g. 12.33 1.25 a_/1 0.63 a 4.33 ab 
spiromesifen 6 cc. 12.8 2.28 a 2.0 a 1.0 a 
tebufenpyrad 50 cc. 25.5 1.05 a 8.25 a 2.38 ab 
tetradifon 50 cc. 14.2 0.63 a 0.35 a 3.68 ab 
fenbutatin  oxide 10 cc. 15.98 0.08 a 3.12 a 0.18 a 
pyridaben  10 g. 17.0 4.85 ab 5.0 a 6.0 ab 
amitraz 40 cc. 17.75 2.9 a 10.18 a 6.98 ab 
sulfur 100 g. 12.55 3.7 ab 7.75 a 5.7 ab 
untreated - 11.55 12.43 b 33.68 b 9.0 b 
CV  68.9% 176.0% 125.6% 97.6% 

 
_/1Mean follow by the common letter in the same column are not significantly different at 5% level by DMRT 
DAT = Day After Treatment  
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การใช�แมลงช�างป�กใส Plesiochrysa ramburi   ในการควบคุมเพลี้ยแป�ง 
        มันสําปะหลังในสภาพไร  

Utilization of Green Lacewing Plesiochrysa ramburi for Control Cassava 
Mealybugs in Field 

ประภัสสร เชยคําแหง รจนา  ไวยเจริญ     อัมพร  วิโนทัย       สุเทพ  สหายา     
กลุ มกีฏและสัตววิทยา สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

 
รายงานความก�าวหน�า 

  ได�ดําเนินการทดลองเริ่มสํารวจเก็บรวบรวมตัวอย�างเพลี้ยแป งมันสําปะหลังและศัตรูธรรมชาติ
ของเพลี้ยแป งมันสําปะหลังพบว�ามีแมลงศัตรูธรรมชาติท่ีสําคัญหลายชนิด ได�แก� ด�วงเต�าท่ีพบ  4 ชนิด 
คือด�วงเต�า Brumoides sp. ด�วงเต�า Nephus sp. ด�วงเต�าสีส�ม Micraspis discolor ด�วงเต�าลายหยัก 

Chilomenes sexmaculata แมลงช�างป/กใส Plesiochrysa ramburi   แตนเบียนไม�ทราบชนิด  
2 ชนิด และหนอนผีเสื้อกินเพลี้ยแป ง 1 ชนิด จากผลการทดลองใช�ตัวอ�อนแมลงช�างป/กใส P. ramburi   
ปล�อยบนต�นมันสําปะหลังท่ีเริ่มพบการระบาดของเพลี้ยแป งพบว�า ปล�อยในอัตรา 4-5 ตัว/ต�น จํานวน 
2 ครั้ง สามารถควบคุมการระบาดได�และคงอยู�ได� 2 เดือนในแหล�งท่ีมีการระบาด และในป/ 2556  
เริ่มทําแปลงทดลอง ท่ี ศูนย:วิจัยข�าวโพดข�าวฟ=างแห�งชาติ  (ไร�สุวรรณ )  อ.ปากช�อง จังหวัด
นครราชสีมา  
 

คํานํา 
เพลี้ยแป ง  (Homoptera: Pseudococcidae) เปNนแมลงศัตรูพืชท่ีสําคัญมากในปOจจุบัน 

เนื่องจาก เพลี้ยแป งสามารถลงทําลายพืชได�หลากหลายชนิด และขยายพันธุ:ได�รวดเร็ว ในป/ 2551 ท่ี
ผ�านมามีการระบาดอย�างหนักในมันสําปะหลัง เพลี้ยแป งท้ังตัวอ�อนและตัวเต็มวัยดูดกินน้ําเลี้ยงตาม
ส�วนต�างๆของต�นมันสําปะหลัง ทําให�พืชสังเคราะห:แสงได�น�อย ลําต�นมีช�วงข�อถ่ี มีผลกระทบต�อการ
สร�างหัวมันสําปะหลังทําให�ผลผลิตลดลง และจากการลงสํารวจพ้ืนท่ีในหลายจังหวัด เช�น จังหวัด
สุพรรณบุรี กาญจนบุรี ชลบุรี ระยอง จันทบุรี และนครราชสีมา ท่ีพบการระบาดของเพลี้ยแป ง เพลี้ย
แป งท่ีพบในประเทศไทยมี 5 ชนิด ได�แก� เพลี้ยแป งสีชมพู Phenacoccus manihoti เพลี้ยแป งสีเขียว 

Phenacoccus madeirensis  เพลี้ยแป งแจ็คเบีนดส: Pseudococcus jackbeardsleyi เพลี้ยแป ง
ลาย Ferrisia virgata เพลี้ยแป งจุดดํา Phenacoccus solenopis จะพบแมลงศัตรูธรรมชาติด�วย
เช�นกัน แมลงศัตรูธรรมชาติท่ีพบในปริมาณมากคือ แมลงช�างป/กใส ( Neroptera: Chrysopidae) เม่ือ  
 
 
รหัสการทดลอง   01-07-54-03-01-05-01-55 



 

        
 

26 

รายงานผลงานวิจัยประจําป� ๒๕๕๕  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

นําแมลงช�างป/กใสชนิดท่ีพบในมันสําปะหลังมาเพาะเลี้ยงในห�องปฏิบัติการก็พบว�าเปNนชนิด 
Plesiochrysa ramburi เม่ือทดสอบประสิทธิภาพในห�องปฏิบัติการพบว�าสามารถควบคุมเพลี้ยแป ง
ได�ดี เพาะเลี้ยงได�ด�วยเพลี้ยแป งเกือบทุกชนิด แมลงช�างป/กใส เปNนแมลงห้ําท่ีมีความสําคัญ สามารถกิน
เหยื่อได�หลายชนิด จึงมีประสิทธิภาพในการช�วยทําลายแมลงศัตรูพืชสําคัญทางเศรษฐกิจ เช�นเพลี้ยไฟ
พริก เพลี้ยไฟฝ าย เพลี้ยแป ง  ตัวอ�อนแมลงหวี่ขาว ตัวอ�อนเพลี้ยหอย ไข� และตัวหนอนขนาดเล็กของ
ผีเสื้อหลายชนิด ในต�างประเทศมีการผลิตขยายแมลงช�างป/กใส Chrysopera carnea  และ 
Chrysopera rufilabris ขายเปNนการค�ามาต้ังแต�ป/ 2530 (J.C. van Lenteren, 2003)นอกจากนี้ใน
ประเทศแถบยุโรปมีการใช�แมลงช�างป/กใสในการควบคุมเพลี้ยอ�อนในพืชหลายชนิด เช�น พริกไทย มัน
ฝรั่ง มะเขือเทศ และมะเขือชนิดต�างๆ ในอเมริกามีการนําเข�าแมลงช�างป/กใส Chrysopera carnea 

เพ่ือปล�อยในไร�ฝ ายของรัฐเท็กซัส สามารถลดประชากรของหนอนเจาะสมอฝ ายได�ถึง 96% และยัง
นําไปใช�ในพืชอ่ืนๆเช�นข�าวโพด ถ่ัว กะหล่ําปลี และแอปเปefล เพ่ือควบคุมเพลี้ยอ�อนศัตรูพืชดังกล�าว แต�
ต�องปล�อยเปNนปริมาณมาก ดังนั้นการศึกษาการนําแมลงช�างป/กใส P. ramburi มาใช�ควบคุมเพลี้ยแป ง
ในแปลงมันสําปะหลังเปNนท่ีน�าสนใจ ดังนั้นในการทดลองนี้จะดําเนินงานในการทดสอบในการนําไปใช�
สภาพไร� เพ่ือทราบประสิทธิภาพท่ีแท�จริงและวิธีการใช�แมลงช�างป/กใสชนิดนี้ต�อไป 

 
วิธีดําเนินการ 

 

อุปกรณO 
  แปลงปลูกมันสําปะหลัง  
  แมลงช�างป/กใส Plesiochrysa ramburi 
  ฟOกทอง ใช�เลี้ยงเพลี้ยแป ง เพ่ือเลี้ยงแมลงช�างป/กใส 
  กล�องเลี้ยงแมลง 
  น้ําผึ้ง+ยีสต: 
  มุ�งตาข�าย 
  เครื่องวัดอุณหภูมิ ความชื้น 
  กรรไกร สําลี กระดาษทิชชู 
  อุปกรณ:นับเพลี้ยแป ง 
 
วิธีการ 
 แผนการทดลองวางแผนการทดลองแบบ RCB 3 กรรมวิธี  
 กรรมวิธี กรรมวิธีท่ี 1 ปล�อยแมลงช�างป/กใสอย�างท�วมท�น ทุกๆสัปดาห: 

  กรรมวิธีท่ี 2 เก็บแมลงช�างป/กใสออกจากแปลงให�มีแต�เพลี้ยแป ง 
  กรรมวิธีท่ี 3 แปลงตามสภาพธรรมชาติ 
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 วิธีปฏิบัติการทดลอง 
1. เลี้ยงขยายแมลงช�างป/กใสให�ได�ปริมาณมาก 
2. ทดลองปล�อยตัวอ�อนแมลงช�างป/กใสในโรงเรือนเพ่ือหาอัตราท่ีเหมาะสม 

          3.   เตรียมแปลงปลูกมันสําปะหลัง แช�ท�อนพันธุ: (ตามคําแนะนํา) ปลูกมันสําปะหลัง เม่ือมัน
สําปะหลังอายุประมาณ 3-4 เดือน สํารวจปริมาณเพลี้ยแป งให�มีปริมาณสมํ่าเสมอกันในทุกแปลงการ
ทดลอง ทําการทดลองตามท่ีระบุตามกรรมวิธี ในแต�ละแปลงตรวจนับ 10 จุดๆละ 20 ต�น โดยนับ
ปริมาณประชากรเพลี้ยแป งในทุกระยะท้ังต�น นําข�อมูลท่ีได�ไปเปรียบเทียบทางสถิติต�อไป 
 การบันทึกข�อมูล 
  บันทึกจํานวนแมลงช�างป/กใสท่ีปล�อยในแปลงท่ี 1 
  บันทึกจํานวนประชากรเพลี้ยแป งในแปลงท่ี 1 2 และ3 
  บันทึกผลผลิตท่ีได� ในแต�ละแปลง  
  บันทึกสภาพอุณหภูมิ ความชื้น และปริมาณน้ําฝนตลอดช�วงการทดลอง  
 
เวลาและสถานท่ี ตุลาคม 2553 สิ้นสุด กันยายน 2558  

  แปลงทดลอง  จ.นครราชสีมา 
ห�องปฏิบัติการ กลุ�มงานวิจัยการปราบศัตรูพืชทางชีวภาพ  

 

ผลและวิจารณOผลการทดลอง 
ได�ดําเนินการทดลองเริ่มสํารวจ และเก็บรวบรวมตัวอย�างเพลี้ยแป งมันสําปะหลัง 

และศัตรูธรรมชาติของเพลี้ยแป งมันสําปะหลัง ในเขตภาคตะวันออก จังหวัด ชลบุรี จันทบุรี สระแก�ว 
และปราจีนบุรี และในเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือ จังหวัดนครราชสีมา และในเขตภาคกลาง จังหวัด
กาญจนบุรี พบว�ามีแมลงศัตรูธรรมชาติท่ีสําคัญหลายชนิด ได�แก� ด�วงเต�าท่ีพบมี  4 ชนิด คือ ด�วงเต�า 
Brumoides sp. ด�วงเต�า Nephus sp. ด�วงเต�าสีส�ม Micraspis discolor ด�วงเต�าลายหยัก 
Chilomenes sexmaculata แมลงช�างป/กใส Plesiochrysa ramburi   แตนเบียนไม�ทราบชนิด 2 
ชนิด และหนอนผีเสื้อกินเพลี้ยแป ง 1 ชนิด ได�นําเพลี้ยแป งมาเลี้ยงขยายในห�องปฏิบัติการโดยเลี้ยงบน
ลูกฟOกทอง และเก็บรวบรวมแมลงช�างป/กใส P. ramburi   มาเลี้ยงในห�องปฏิบัติการเพ่ิมปริมาณมาก
พอเพ่ือใช�ในการทดลอง  
 จากผลการทดลองใช�ตัวอ�อนแมลงช�างป/กใส P. ramburi   ปล�อยบนต�นมันสําปะหลังท่ีเริ่มพบ
การระบาดของเพลี้ยแป งพบว�า ปล�อยในอัตรา 4-5 ตัว/ต�น จํานวน 2ครั้ง สามารถควบคุมการระบาดได� 
และคงอยู�ได� 2 เดือนในแหล�งท่ีมีการระบาด 
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สรุปผลการทดลองและคําแนะนํา 
 ได�ดําเนินการทดลองเริ่มสํารวจเก็บรวบรวมตัวอย�างเพลี้ยแป งมันสําปะหลังและศัตรูธรรมชาติ
ของเพลี้ยแป งมันสําปะหลังพบว�ามีแมลงศัตรูธรรมชาติท่ีสําคัญหลายชนิด ได�แก� ด�วงเต�าท่ีพบมี  4 ชนิด 
แมลงช�างป/กใส Plesiochrysa ramburi   แตนเบียนไม�ทราบชนิด 2ชนิด และหนอนผีเสื้อกินเพลี้ย
แป ง 1 ชนิดจากผลการทดลองใช�ตัวอ�อนแมลงช�างป/กใส P. ramburi   ปล�อยบนต�นมันสําปะหลังท่ีเริ่ม
พบการระบาดของเพลี้ยแป งพบว�า ปล�อยในอัตรา 4-5 ตัว/ต�น จํานวน 2ครั้ง สามารถควบคุมการ
ระบาดได�และคงอยู�ได� 2 เดือนในแหล�งท่ีมีการระบาด 
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การควบคุมไรศัตรูมันสําปะหลังโดยชีววิธ ี
Biological Control of Spider Mites on Cassava 

 

     มานิตา คงช่ืนสิน    พิเชฐ  เชาวน6วัฒนวงศ6      
พลอยชมพู  กรวิภาสเรือง    อัจฉราภรณ6 ประเสริฐผล 

กลุ>มกีฏและสัตววิทยา    สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

 
รายงานความกCาวหนCา 

ดําเนินการทดสอบการใช�ไรตัวห้ําควบคุมไรศัตรูมันสําปะหลังชนิดต�างๆ ในสภาพโรงเรือน
ทดลอง โดยทําการปล�อยไรตัวห้ํา จํานวน 5 ครั้ง และพ�นสารฆ�าไร 4 ครั้ง บันทึกข�อมูลชนิดและ
จํานวนไรศัตรูมันสําปะหลังทุกชนิด และไรและแมลงศัตรูธรรมชาติ รวมท้ังแมงมุม ในแปลงทดลองทุก
สัปดาห/ ผลการทดลอง พบว�าการระบาดของไรศัตรูมันสําปะหลังในแปลงทดลองมีน�อยเม่ือ
เปรียบเทียบกับการระบาดของไรในป3ท่ีผ�านมา พบประชากรไรสูงในช�วงสั้น ๆ ระหว�างเดือนเมษายน -
พฤษภาคม การจัดการป7องกันกําจัดไรโดยชีววิธีเม่ือเปรียบเทียบกับวิธีการพ�นสารและแปลงควบคุม 
จึงเห็นผลไม�ชัดเจน อย�างไรก็ตามการวิเคราะห/ข�อมูลพบว�าแปลงท่ีปล�อยไรตัวห้ําพบว�ามีไรศัตรูมัน
สําปะหลังน�อยกว�าแปลงพ�นสารฆ�าไร และแปลงควบคุม งานวิจัยนี้เป9นการทดสอบเบ้ืองต�น จาก
ป:ญหาท่ีพบจะดําเนินแก�ไข และจะดําเนินการการทดลองซํ้าในป3 2556 

 
คํานํา 

ไร จัดเป9นศัตรูท่ีสําคัญชนิดหนึ่งของมันสําปะหลัง ไรดูดกินน้ําเลี้ยงจากใบ ทําให�ใบสูญเสีย
คลอโรฟ@ลล/ ชนิดท่ีพบมากในพ้ืนท่ีปลูกมันสําปะหลังแถบภาคตะวันออก และภาคกลาง คือ ไรแดง
หม�อน หรือเรียกอีกชื่อหนึ่งว�า ไรแดงมันสําปะหลัง มีชื่อวิทยาศาสตร/ว�า Tetranychus truncatus 
Ehara ไรชนิดนี้ดูดกินอยู�ใต�ใบ ทําลายใบแก�และใบเพสลาด หากระบาดรุนแรงจะเคลื่อนย�ายไปดูดกิน
บนยอดอ�อน สร�างเส�นใยปกคลุมใบและลําต�น เม่ือไรเริ่มลงทําลาย จะเห็นเป9นจุดประด�างเหลืองบนผิว
ด�านบนของใบ ถ�าทําลายรุนแรงทําให�ใบไหม�ขาดพรุนตรงกลางใบ ใบหลู�ลงและเหี่ยวแห�ง นอกจากนั้น 
พบไรอีก 2 ชนิดท่ีเป9นศัตรูท่ีสําคัญ ได�แก� ไรแมงมุมคันซาวา; T. kanzawai Kishida และไรแมงมุมไบ
ฮาเรนซิส; Oligonychus biharensis Hirst ระบาดรุนแรงบางท�องท่ีในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ และ
ภาคกลาง ในอดีตพบว�าไรแดงระบาดในมันสําปะหลังเป9นครั้งคราว หากเกษตรกรพ�นสารป7องกันไรได�
ทันในขณะท่ีต�นมันสําปะหลังมีขนาดเล็ก สามารถยับยั้งการระบาดของไรได�  

 
 

รหัสการทดลอง 01-07-54-03-01-05-02-55 
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ในป:จจุบัน มันสําปะหลังเป9นพืชพลังงานท่ีมีการส�งเสริมให�มีการขยายพ้ืนท่ีปลูก อีกท้ังราคา
ผลผลิตสูงข้ึน เพ่ือรักษาคุณภาพของผลผลิต  จึงพบว�าเกษตรกรมีการพ�นสารป7องกันศัตรูพืชชนิดต�าง 
ๆ มากเพ่ิมข้ึน เป9นท่ีน�าสังเกตว�าช�วง 2-3 ป3 ท่ีผ�านมา พบว�ามันสําปะหลังมีศัตรูชนิดต�าง ๆ เช�น เพลี้ย
แป7ง แมลงหวี่ขาว รวมท้ังไรแดง ระบาดรุนแรงมากข้ึนอย�างท่ีไม�เคยพบมาก�อน การใช�สารฆ�าแมลง
แบบ broad-spectrum หรือใช�สารเคมีท่ีซํ้าซาก ไม�มีการสลับกลุ�มสาร หรือใช�สารมากจนเกินความ
จําเป9น ล�วนก�อให�แมลง-ไร สร�างความต�านทานได�อย�างรวดเร็ว ดังนั้นจึงพบสถานการณ/การระบาด
ของแมลง-ไร มากเพ่ิมข้ึนเป9นลําดับ จนให�เป9นป:ญหาหนึ่งท่ีจัดว�าเป9นวาระแห�งชาติ  ท้ังนี้สาเหตุอาจ
เนื่องมาจากมีการใช�สารเคมีในการปลูกมันสําปะหลังเพ่ิมข้ึน ซ่ึงมีผลกระทบเป9นอันตรายต�อศัตรู
ธรรมชาติ ส�งผลให�ศัตรูธรรมชาติส�วนหนึ่งตายลงหรือหลบหนีไป ไม�สามารถอาศัยอยู�ในแปลงมัน
สําปะหลังได�อีกต�อไป ทําให�เสียสมดุลย/ระหว�างศัตรูพืชและศัตรูธรรมชาติ ศัตรูพืชจึงเพ่ิมประชากรมาก
ข้ึนอย�างรวดเร็ว เกินกว�าท่ีศัตรูธรรมชาติท่ีมีอยู�ในแปลงปลูกจะควบคุมให�แมลง-ไรศัตรูพืชอยู�ใน
ปริมาณตํ่าท่ีไม�ทําให�เกิดความเสียหายทางเศรษฐกิจต�อต�นมันสําปะหลังได� การระบาดอย�างรุนแรงมาก
ของแมลงศัตรูมันสําปะหลังชนิดต�าง ๆ รวมท้ังไรศัตรูมันสําปะหลัง ท้ัง 3 ชนิดจึงเกิดข้ึน  

จากการสํารวจแปลงปลูกมันสําปะหลังท่ีไม�พ�นสารเคมี พบว�าเป9นแหล�งท่ีมีตัวห้ําศัตรู
ธรรมชาติของไรแดงมันสําปะหลังชนิดต�าง ๆ อาศัยอยู�มากมาย ได�แก� ไรตัวห้ํา Amblyseius 

longispinosus และด�วงตัวห้ํา Stethorus spp. จึงมีความเป9นไปว�า หากมีการอนุรักษ/ตัวห้ําเหล�านี้ไว�
ให�ได�มากในแปลงปลูก โดยใช�วิธีการปล�อยไรตัวห้ํา A. longispinosus ซ่ึงสามารถเพาะเลี้ยงได�ง�าย 
สามารถใช�ควบคุมไรศัตรูสตรอเบอรี่และไรศัตรูกุหลาบประสบความสําเร็จมาแล�ว หรือให�มีการอนุรักษ/
ด�วงตัวห้ําศัตรูธรรมชาติท่ีสําคัญอีกชนิดหนึ่งของไรแดงมันสําปะหลังไว�ในแปลงปลูกมันสําปะหลังไว�ให�
ได�มากท่ีสุด จะเป9นวิธีการควบคุมโดยชีววิธีท่ีไม�จําเป9นต�องพ�นสารฆ�าไร แต�เนื่องจากยังไม�มีข�อมูลการ
เพาะเลี้ยงและวิธีการใช�ด�วงตัวห้ํา Stethorus spp. ในแปลงปลูกพืชมาก�อน จากการสืบค�นข�อมูลใน
ต�างประเทศ พบว�า มักไม�นิยมใช�วิธีการผลิตด�วงตัวห้ําให�เป9นปริมาณมากเพ่ือนําไปปล�อยในแปลงปลูก 
เนื่องจากการเพาะเลี้ยงด�วงใช�เวลายาวนาน  ผลิตได�ยาก จึงมีแนวคิดว�า ควรมีการศึกษาหาวิธีการ
อนุรักษ/ด�วงตัวห้ําไว�ในแปลงปลูกมันสําปะหลัง เช�น แนะนําให�เกษตรกรรู�จักด�วงตัวห้ําท่ีมีประโยชน/ 
และแนะนําชนิดสารป7องกันกําจัดแมลงศัตรูมันสําปะหลัง (เช�น เพลี้ยแป7ง แมลงหวี่ขาว) ท่ีปลอดภัย
ต�อด�วงตัวห้ํา และวิธีการขยายปริมาณประชากรด�วงตัวห้ําจากท่ีหนึ่งไปสู�อีกท่ีหนึ่งโดยวิธีเขตกรรม ซ่ึง
วิธีการดังกล�าว เป9นวิธีการท่ีด�วงตัวห้ําสามารถจะเพ่ิมประชากรในแปลงปลูกมันสําปะหลังได� 

จากผลการทดลองในป3 2555-2556 ได�ประสิทธิภาพการใช�ไรตัวห้ําในการควบคุมไรศัตรูมัน
สําปะหลังในระดับเรือนทดลอง และขณะนี้กําลังนําไปขยายผลทดสอบในแปลงปลูกมันสําปะหลัง
สภาพไร�ขนาดใหญ� ในการทดลองป3 2557 เป9นการวิจัยวิธีการอนุรักษ/ด�วงตัวห้ํา เพ่ือให�ควบคุมไรศัตรู
มันสําปะหลังได�อย�างยั่งยืน 
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วิธีดําเนินการ 
อุปกรณ6 

1. ไรตัวห้ํา A. longispinosus ด�วงตัวห้ํา Stethorus spp. 
2. ไรศัตรูมันสําปะหลัง; T. truncatus, T. hydrangeae และ ไร O. biharensis   
3. ถาดพลาสติกเลี้ยงไร ขนาด 27x45x3 ซม. 
4. ชั้นเลี้ยงไรติดต้ังไฟฟลูออเรสเซนต/ ความเข�มแสง 40 lux 
5. เมล็ดพันธุ/ถ่ัว สําหรับเพาะเลี้ยงไรตัวห้ํา 
6. อุปกรณ/การปลูกตันถ่ัว เช�น กระถาง ดินผสม ปุbย 16-16-16 
7. กล�องจุลทรรศน/ stereo microscope แว�นขยายขนาด 10 เท�าข้ึนไป  
8. ห�องปฏิบัติการควบคุมอุณหภูมิ (27-28 องศาเซนเซียส) 
9. ท�อนพันธุ/มันสําปะหลังพันธุfระยอง 9  
10. โรงเรือนด�านข�างเป9นตาข�ายตาถ่ี หลังคาคลุมพลาสติก สําหรับเพาะเลี้ยงไรตัวห้ํา 
11. โรงเรือนทดลอง 
12. แปลงปลูกมันสําปะหลัง 

ข้ันตอนท่ี 1.  การทดสอบการใชCไรตัวหํ้าควบคุมไรศัตรูมันสําปะหลังชนิดต>างๆ ในสภาพโรงเรือน
ทดลอง (ป3 2555)  
วิธีปฏิบัติการทดลอง 

วิธีการ ปลูกมันสําปะหลังในกระถางขนาด 8 นิ้ว จํานวน 100 ต�น ในเรือนทดลอง หล�อน้ําทุก
กระถางเพ่ือกันการเคลื่อนย�ายของไร เม่ือต�นมันอายุ 45 วัน จึงทําการระบาดเทียม โดยนําไรแดงมัน
สําปะหลัง, Tetranychus truncatus ปล�อยบนใบมันสําปะหลังให�ลงทําลายอย�างสมํ่าเสมอจํานวน 
200 ตัวต�อต�น จัดต�นมันสําปะหลังออกเป9น 20 กลุ�ม กลุ�มละ 5 ต�น (ซํ้า)  หลังจากนั้น 2 สัปดาห/จึง
ปล�อยไรตัวห้ํา Amblyseius longispinosus ลงบนต�นมันสําปะหลัง 80 ตัวต�อต�น จํานวน 10 กลุ�ม 
ส�วนอีก 10 กลุ�มไม�ปล�อยไรตัวห้ํา บันทึกผลจํานวนไรแดงบนต�นมันสําปะหลัง ก�อนปล�อยไรตัวห้ํา และ
หลังปล�อยไรตัวห้ํา 7, 14, 21 และ 28 วัน ทําการทดลอง 2 ครั้ง  

การบันทึกขCอมูล 

- นับจํานวนประชากรไรศัตรูมันสําปะหลัง และไรตัวห้ําใต�กล�องจุลทรรศน/ ก�อนปล�อย
และหลังปล�อยไรตัวห้ําทุกสัปดาห/ โดยการสุ�มจากใบมันสําปะหลัง 1 ใบต�อต�น  

- วิเคราะห/ผลการควบคุมไรศัตรูมันสําปะหลังโดยการใช�ไรตัวห้ําตามวิธีการทางสถิติท่ี
เหมาะสม 

ข้ันตอนท่ี 2. การใชCไรตัวหํ้าควบคุมไรศัตรูมันสําปะหลังในสภาพแปลงปลูก (ป3 2556) 
วิธีปฏิบัติการทดลอง 

1. การเตรียมแปลงปลูกมันสําปะหลัง และการจัดวางแผนการทดลอง 
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ปลูกมันสําปะหลังพันธุ/ระยอง 9 จํานวน 1600-2000 ต�นต�อไร� ระยะปลูก 0.5x1.0 เมตร มีวิธี
ปลูกและดูแลตามวิธีการของคําแนะนําของกรมวิชาการเกษตร แปลงย�อยมีขนาดไม�น�อยกว�า 50 
ตารางเมตร  

วางแผนการทดลองแบบ   RCB มี 7 ซํ้า (แปลงย�อย) มีกรรมวิธีการควบคุมมันสําปะหลัง 3 
วิธี ได�แก�  

กรรมวิธีท่ี 1  ปล�อยไรตัวห้ํา จํานวน 2, 5, 10 หรือ 20 ตัวต�อต�น (ตามผลการทดลองของ 
ข้ันตอนท่ี 1) ทุก 2-3 สัปดาห/  

กรรมวิธีท่ี 2   พ�นสารฆ�าไร pyridaben 20% WP (แซนไมท/) อัตรา 15 มล. ต�อน้ํา 20 ลิตร 
เม่ือไรแดงมันสําปะหลังระบาด พ�นซํ้าตามช�วงการระบาดของไรแดง  

กรรมวิธีท่ี 3    ไม�มีการควบคุม (control)  
 2. การเตรียมไรตัวหํ้าไปปล อยในแปลงปลูก 

เลี้ยงขยายไรตัวห้ํา โดยมีเป7าหมายผลิตไรตัวห้ําให�ได�ประมาณ 7,000 - 17,000 ตัว ในทุก ๆ 
1 - 2 สัปดาห/ ท้ังนี้เพ่ือท่ีได�ไรตัวห้ําไปปล�อยบนต�นมันสําปะหลังจํานวน 2 - 20 ตัวต�อต�น (ข้ึนอยู�กับ
ผลการทดลองข้ันตอนท่ี 1) เพ่ือประเมินจํานวนไรตัวห้ําท่ีผลิตได�ท้ังหมดในแต�ละครั้ง ก�อนนําไรตัวห้ํา
ไปปล�อย จะเก็บสุ�มนับจํานวนไรตัวห้ําประมาณ 10-15 % ของไรตัวท้ังหมด จากนั้นแบ�งไรตัวห้ํา
ออกเป9น 7 ส�วนเท�าๆ กัน บรรจุลงในถุงหรือกระบอกกระดาษ ป@ดฝาให�แน�นแล�วใส�ในถังเก็บความเย็น
เตรียมนําไปปล�อยในแปลงย�อยท้ัง 7 ซํ้า ของกรรมวิธีท่ี 1 

3. ปฏิบัติการทดลองวิธีการควบคุมไรศัตรูมันสําปะหลังในแปลงปลูกมันสําปะหลังโดย
วิธีการปล อยไรตัวหํ้าเปรียบเทียบกับวิธีการพ นสารฆ าไร 

เริ่มต�นสํารวจไรศัตรูมันสําปะหลังต้ังแต�ต�นมันสําปะหลังมีอายุประมาณ 8 สัปดาห/ จาํนวน
ประมาณ 10% ของต�นมันท้ังหมด เม่ือพบว�ามีไรชนิดใดชนิดหนึ่งเข�าทําลายใบมันสําปะหลังเฉลี่ย 1 
ตัวต�อใบ จึงเริ่มปล�อยไรตัวห้ํา ตามกรรมวิธีท่ี 1 และพ�นสารฆ�าไร ตามกรรมวิธีท่ี 2 ส�วนในกรรมวิธีท่ี 3 
(control) ไม�มีการป7องกันกําจัดไรศัตรูมันสําปะหลังเพ่ือใช�เป9นแปลงเปรียบเทียบ  

การบันทึกขCอมูล  

- บันทึกข�อมูลจํานวนไรศัตรูมันสําปะหลังและไรตัวห้ําทุกกรรมวิธี ทําโดยสุ�มเก็บใบมัน
สําปะหลังจํานวน 10 ใบต�อซํ้า นําใส�ถุงพลาสติก ใส�ถังเก็บความเย็น นํามานับ
จํานวนไรใต�กล�องจุลทรรศน/ เริ่มสุ�มนับก�อนการปล�อยไรตัวห้ําและพ�นสารฆ�าไรครั้ง
แรก และสุ�มนับต�อไปอีกทุก 1-2 สัปดาห/  

- บันทึกข�อมูลผลผลิต ทําโดยสุ�มชั่งผลผลิตมันสําปะหลัง ในระยะเก็บเก่ียว 
- นําค�าเฉลี่ยของจํานวนไรศัตรูมันสําปะหลังและไรตัวห้ํา และจํานวนผลผลิตต�อแปลง

ย�อย ไปวิเคราะห/หาความแตกต�างทางสถิติท่ีเหมาะสม 
ข้ันตอนท่ี 3. ควบคุมไรศัตรูมันสําปะหลังในแปลงปลูกโดยการอนุรักษ6ดCวงตัวหํ้า Stethorus spp. 
(ป3 2557) 
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แบ�งเป9น 2 การทดลอง ได�แก� 
การทดลองย>อยท่ี 1 ศึกษาผลกระทบของสารปRองกันกําจัดศัตรูพืชท่ีมีต>อดCวงตัวหํ้า Stethorus 
pauperculus (Weise) 
วิธีปฏิบัติการทดลอง 

ทําการทดสอบสารฆ�าแมลงและไรท่ีกรมวิชาการเกษตรแนะนําให�ใช�ในมันสําปะหลัง  เพ่ือ
ทราบระดับความเป9นพิษของสารฯ ท่ีมีต�อด�วงตัวห้ํา S. pauperculus จํานวน 10 ชนิด เริ่มทดลอง
โดยเพาะเลี้ยงด�วงตัวห้ําให�มีปริมาณมากด�วยไรแดงหม�อน, Tetranychus truncatus Ehara บนต�น
ถ่ัวพุ�ม จากนั้นเข่ียด�วยตัวห้ําตัวอ�อนวัยท่ี 3 ใส�กล�องพลาสติกขนาด 5x7 เซนติเมตร กล�อง (ซํ้า) ละ 10 
ตัว พ�นสารให�ถูกตัวด�วงตัวห้ําโดยตรงด�วยเครื่องพ�นมือแบบอัดลม  

วางแผนการทดลองแบบ RCB มี 3 ซํ้า มี 11 กรรมวิธี  
กรรมวิธี มีดังนี้ 

1. omethoate 50% SL อัตรา 40 กรัมต�อน้ํา 20 ลิตร 
2. thiamethoxam 25% WG อัตรา 4 กรัมต�อน้ํา 20 ลิตร 
3. dinotefuran 10% WP อัตรา 20 กรัมต�อน้ํา 20 ลิตร 
4. prothiofos 50% EC อัตรา 50 มิลลิลิตรต�อน้ํา 20 ลิตร 
5. pirimiphos-methyl 50% EC อัตรา 50 มิลลิลิตรต�อน้ํา 20 ลิตร 
6. thiamethoxam/lambda-cyhalathrin 24.7% ZC อัตรา 10 มิลลิลิตรต�อน้ํา 20 

ลิตร 
7. white oil 67% EC อัตรา 50 มิลลิลิตรต�อน้ํา 20 ลิตร 
8. malathion 83% EC อัตรา 20 มิลลิลิตรต�อน้ํา 20 ลิตร 
9. pyridaben 20% WP อัตรา 15 กรัมต�อน้ํา 20 ลิตร 
10. amitraz 20% EC อัตรา 40 มิลลิลิตรต�อน้ํา 20 ลิตร 
11. ไม�พ�นสาร 

การบันทึกขCอมูล 
บันทึกการตายของด�วงตัวห้ํา S. pauperculus ตัวอ�อนและตัวเต็มวัยหลังพ�นสารให�ถูกตัว

โดยตรง ตามกรรมวิธีต�าง ๆ เป9นเวลา 48 ชั่วโมง จัดกลุ�มความเป9นพิษของสารป7องกันกําจัดศัตรูพืชท่ี
ทําให�ด�วงตัวห้ําตายตามวิธีการจัดลําดับความเป9นพิษของ ตามวิธีของ Hassan (1994) ดังนี้ 

 ไม�มีพิษ (harmless) มีเปอร/เซ็นต/ตายน�อยกว�า 30 เปอร/เซ็นต/ 
 มีพิษน�อย (slightly harmful) มีเปอร/เซ็นต/ตาย 30 – 79 เปอร/เซ็นต/ 
 มีพิษปานกลาง (moderately harmful) มีเปอร/เซ็นต/ตาย 80 – 99 เปอร/เซ็นต/ 
 มีพิษร�ายแรง (harmful) มีเปอร/เซ็นต/ตายมากกว�า 99 เปอร/เซ็นต/ 
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การทดลองย>อยท่ี 2 ทดสอบการควบคุมไรมันสําปะหลังโดยการอนุรักษ6ดCวงตัวหํ้าในแปลงปลูก
 วิธีปฏิบัติการทดลอง 

ดําเนินการทดลอง 2 แห�ง ในจังหวัดนครสวรรค/ และจังหวัดระยอง แต�ละแห�งทําการทดสอบ
ปลูกมันสําปะหลังพันธุ/ระยอง 9 มีระยะปลูก 0.5 x 1.0 เมตร จํานวน 2 แปลง แปลงละ 5 ไร� ได�แก� 1) 
แปลงมีการอนุรักษ/ด�วงตัวห้ํา และ 2) แปลงไม�อนุรักษ/ด�วงตัวห้ํา มีวิธีปลูกและให�ปุbยและน้ําตามวิธีการ
ของคําแนะนําของกรมวิชาการเกษตรเหมือนกันท้ังสองแปลง เม่ือมันสําปะหลังมีอายุประมาณ 1 
เดือน จึงเริ่มปฏิบัติการทดลอง ดังนี้ 

1. แปลงมีการอนุรักษ/ด�วงตัวห้ํา มีวิธีการปฏิบัติ ดังนี้  
- พ�นสารป7องกันกําจัดศัตรูมันสําปะหลัง  เช�น ไรแดง เพลี้ยแป7ง และแมลงหวี่ขาว เม่ือ
มีจําเป9น โดยใช�สารท่ีปลอดภัยต�อด�วงตัวห้ําเท�านั้น (ผลจากการทดลองท่ี 1 ) 
- วิธีการขยายปริมาณประชากรด�วงตัวห้ําจากท่ีหนึ่งไปสู�อีกท่ีหนึ่ง โดยวิธีเด็ดใบมัน
สําปะหลังท่ีพบว�ามีดักแด�ด�วงตัวห้ําเป9นปริมาณมาก นําไปปล�อยบนต�นมันสําปะหลัง
บริเวณท่ีพบว�ามีการเข�าทําลายของไรแดง แต�ไม�พบด�วงตัวห้ํา 

2. แปลงไม�อนุรักษ/ด�วงตัวห้ํา พ�นสารป7องกันกําจัดแมลงโดยวิธีการของเกษตรกร 
การบันทึกขCอมูล 

- บันทึกจํานวนศัตรูมันสําปะหลัง เช�น ไรแดงมันสําปะหลัง เพลี้ยแป7ง แมลงหวี่ขาว 
และศัตรูธรรมชาติ เช�น ด�วงตัวห้ํา และไรตัวห้ํา ทําโดยสุ�มตรวจจากใบมันสําปะหลัง
จํานวน 100 ต�นต�อแปลง สําหรับไรแดง สุ�มเก็บต�นละ 1 ใบ นํามานับจํานวนไรใต�
กล�องจุลทรรศน/ ทําการบันทึกผลการทดลองทุก 2 สัปดาห/ ต้ังแต�มันสําปะหลังอายุ 
1 เดือน จนเก็บเก่ียวผลผลิต 

วิเคราะห/ผลการทดลอง เปรียบเทียบข�อมูล-ไรศัตรูพืช และศัตรูธรรมชาติชนิดต�าง ๆ รวมท้ัง
ผลผลิตในแปลงอนุรักษ/ด�วงตัวห้ํา และแปลงไม�อนุรักษ/ด�วงตัวห้ํา โดยวิธี t-test ประเมินผลการ
ควบคุมไรศัตรูมันสําปะหลังโดยการอนุรักษ/ประชากรด�วงตัวห้ําไว�ในแปลงปลูก และความคุ�มค�าของ
การอนุรักษ/ด�วงตัวห้ําในแปลงปลูกโดยการงดการพ�นสาร หรือเลือกใช�สารป7องกันกําจัดศัตรูพืชท่ี
ปลอดภัยต�อด�วงตัวห้ํา  
สถานท่ีดําเนินการทดลอง 

1. ห�องปฏิบัติการกลุ�มงานวิจัยไรและแมงมุม กลุ�มกีฏและสัตววิทยา สํานักวิจัยพัฒนาการ
อารักขาพืช 

2. ศูนย/วิจัยพืชไร�ระยอง และศูนย/วิจัยและพัฒนาการเกษตรนครสวรรค/  
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ผลและวิจารณ6ผลการทดลอง 
1. การทดสอบประสิทธิภาพการกินของไรตัวหํ้า Amblyseius longispinosus ในการกินไรแดง
มันสําปะหลัง Tetranychus truncatus ในหCองปฏิบัติการ  

ผลการทดลอง พบว�า ไรตัวห้ํา A. longispinosus มีประสิทธิภาพดีในการควบคุมไรแดงมัน
สําปะหลังในห�องปฏิบัติการ ไรตัวห้ําเพศเมียสามารถกินไข�ไรแดงมันสําปะหลังได�เฉลี่ย 77.2 ฟอง/วัน 
กินตัวอ�อนไรแดงมันสําปะหลัง ได�เฉลี่ย 16 ตัว/วัน ไรตัวห้ําวางไข�ได�วันละ 3-4 ฟอง/วัน ไรตัวห้ําเพศ
เมียมีอายุยืนยาวประมาณ 1 เดือน 
2. การทดสอบการใชCไรตัวหํ้าควบคุมไรศัตรูมันสําปะหลังชนิดต>างๆ ในสภาพโรงเรือนทดลอง 

การทดลองครั้งแรก พบว�า หลังการปล�อยไรแดงมันสําปะหลังแล�วนาน 2 สัปดาห/ ไรแดงเพ่ิม
ประชากรมากและเข�าทําลายต�นมันสําปะหลังอย�างรุนแรง ผลพบว�าไรตัวห้ําไม�สามารถควบคุมไรแดง
ได�ทัน ทําให�ต�นมันสําปะหลังตาย 40-50 เปอร/เซ็นต/ จึงทําการทดลองครั้งท่ี 2 

การทดลองครั้งท่ี 2 ปรับปรุงจากการทดลองครั้งท่ี 1 โดยปล�อยไรตัวห้ําหลังจากปล�อยไรแดงมัน
สําปะหลังเพียง 1 สัปดาห/ หลังจากนั้นปล�อยไรตัวห้ําเพ่ิมอีก 2 ครั้ง ความก�าวหน�าผลการทดลอง 
พบว�า การปล�อยไรตัวห้ําลงบนต�นมันสําปะหลังสามารถลดประชากรไรแดงมันสําปะหลังได�มากกว�า
แปลงท่ีไม�ปล�อยไรตัวห้ํา (ภาพท่ี 1) 
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ภาพท่ี  1 แสดงจํานวนค�าเฉลี่ยไรแดงมันสําปะหลังบนใบมันสําปะหลังก�อนปล�อยไรตัวห้ํา และหลังปล�อย 7    
และ 14 วัน ในแปลงปล�อยไรตัวห้ํา และแปลงไม�ปล�อยไรตัวห้ํา  
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การใชCไรตัวหํ้าควบคุมไรศัตรูมันสําปะหลังในสภาพแปลงปลูก  
ทําการทดลองในมันสําปะหลังพันธุ/ระยอง จํานวน 9 ไร� ท่ีศูนย/วิจัยพืชไร�ระยอง ในปX 2555 

วางแผนการทดลองแบบ RCB มี 8 ซํ้า 3 กรรมวิธี ได�แก�  
กรรมวิธีท่ี 1 ควบคุมไรมันสําปะหลังโดยการปล�อยไรตัวห้ํา อัตราประมาณ 50,000 ตัวต�อไร�  
กรรมวิธีท่ี 2 พ�นสารฆ�าไร fenbutatin oxide 55% SC อัตรา 20 มล./น้ํา 20 ลิตร และ 
                          pyridaben 20% WP อัตรา 15 กรัม/น้ํา 20 ลิตร 
กรรมวิธีท่ี 3 แปลงไม�ปล�อยไรตัวห้ําและไม�พ�นสารฆ�าไร (แปลงควบคุม)  
การดําเนินงาน ทําการปล�อยไรตัวห้ํา จํานวน 5 ครั้ง และพ�นสารฆ�าไร 4 ครั้ง บันทึกข�อมูล

ชนิดและจํานวนไรศัตรูมันสําปะหลังทุกชนิด และไรและแมลงศัตรูธรรมชาติ รวมท้ังแมงมุม ในแปลง
ทดลองทุกสัปดาห/  

ผลการทดลอง พบว�าการระบาดของไรศัตรูมันสําปะหลังในแปลงทดลองมีน�อยเม่ือ
เปรียบเทียบกับการระบาดของไรในป3ท่ีผ�านมา พบประชากรไรสูงในช�วงสั้น ๆ ระหว�างเดือนเมษายน -
พฤษภาคม การจัดการป7องกันกําจัดไรโดยชีววิธีเม่ือเปรียบเทียบกับวิธีการพ�นสารและแปลงควบคุม 
จึงเห็นผลไม�ชัดเจน อย�างไรก็ตามการวิเคราะห/ข�อมูลพบว�าแปลงท่ีปล�อยไรตัวห้ําพบว�ามีไรศัตรูมัน
สําปะหลังน�อยกว�าแปลงพ�นสารฆ�าไร และแปลงควบคุม  

งานวิจัยนี้เป9นการทดสอบเบ้ืองต�น จากป:ญหาท่ีพบจะดําเนินแก�ไข และจะดําเนินการการ
ทดลองซํ้าในป3 2556 
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ประสิทธิภาพของสารก าจัดวัชพืชแบบ pre-emergence ในมันส าปะหลัง 
Efficacy of pre-emergence herbicides in cassava 

จรรยา มณีโชติ1/     สุพัตรา ชาวกงจักร์2/  

 เบญจมาศ ค าสืบ3/     วนิดา ธารถวิล1/  
ยุรวรรณ อนันตนมณี1/     สิริชัย สาธุวิจารณ์1/  

1/ กลุ่มวิจัยวัชพืช ส านักวิจัยพันนาการอารักขาพืช  
2/ ศูนย์วิจัยและพันนาการเกษตรกาฬสินธุ์   ส านักวิจัยและพันนาการเกษตรเขตที่ 3  

3/ ศูนย์วิจัยและพันนาการเกษตรนครราชสีมา ส านักวิจัยและพันนาการเกษตรเขตที่ 4 
 

บทคัดย่อ 
จากการทดสอบประสิทธิภาพของสารก าจัดวัชพืชพ่นแบบก่อน วัชพืชงอก (Pre-emergence 
application) ในเรือนทดลองและแปลงทดลองในสภาพไร่ 3 แปลง ที่สถาบันวิจัยและพัฒนามัน
ส าปะหลัง ต าบลห้วยบง อ าเภอด่านขุนทด และ ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรนครราชสีมา อ าเภอสี
คิ้ว จังหวัดนครราชสีมา พบว่า สารก าจัดวัชพืชที่สามารถควบคุมวัชพืชได้ดี โดยไม่เป็นอันตรายต่อต้น
มันส าปะหลัง ได้แก่ alachlor, acetochlor, clomazone, dimethenamid, diuron, flumioxazin, 
isoxaflutole, s-metolachlor, isoxaflutole, metribuzin, oxyfluorfen, pendimethalin และ 
oxadiazon อัตรา 320, 320, 120, 270, 320, 20, 15, 192, 20, 100, 48, 165 และ120 กรัม สาร
ออกฤทธิ์ต่อไร่  ตามล าดับ  สารก าจัดวัชพืช sulfentrazone อัตรา 100  กรัม สารออกฤทธิ์ต่อไร่ 
สามารถควบคุมแห้วหมูและวัชพืชใบแคบใบกว้างได้ดี แต่มีความเป็นพิษปานกลางต่อมันส าปะหลังใน
ระยะ 30 วันหลังพ่น สารก าจัดวัชพืช alachlor, isoxaflutole, s-metolachlor, isoxaflutole, 
metribuzin, pendimethalin นั้น สามารถก าจัดวัชพืชใบแคบได้ดีแต่ไม่สามารถควบคุมวัชพืชใบ
กว้างหลายชนิดได้ ดังนั้น ในสภาพแปลงที่มีวัชพืชใบแคบ และใบกว้างหนาแน่นใกล้เคียงกัน จึงควรน า
สารเหล่านี้ผสมกับสารก าจัดวัชพืชที่สามารถควบคุมวัชพืชใบกว้างได้ดี เช่น diuron, flumioxazin, 
clomazone และ oxyfluorfen  

 
 
 
 
 
 
 
 
รหัสการทดลอง 01-07-54-03-03-00-01-54 
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ค าน า 
 

  จากการส ารวจปัญหาศัตรูพืชในพ้ืนที่ปลูกมันส าปะหลังในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 
พบว่า วัชพืชเป็นศัตรูพืชที่ส าคัญที่ท าให้ผลผลิตมันส าปะหลัง นอกจากนั้น วัชพืชยังเป็นแหล่งอาศัย
ของแมลงศัตรูพืชส าคัญเช่น เพลี้ยแป้งและ แมลงหวี่ขาว หากไม่มีการก าจัดวัชพืช ผลผลิตมัน
ส าปะหลังจะลดลงได้ตั้งแต่ 20-90% ท าให้เกษตรกรต้องเสียค่าใช้จ่ายในการก าจัดวัชพืช ทั้งการใช้
สารก าจัดวัชพืชและแรงงาน ประมาณไร่ละ 400-800 บาท หรือคิดเป็น 30% ของต้นทุนการผลิต   
ปัจจุบัน ปัญหาขาดแคลนแรงงานนั้น ท าให้เกษตรกรต้องใช้สารก าจัดวัชพืชมากขึ้น ซึ่งสารก าจัด
วัชพืชที่ใช้กันแพร่หลาย คือ  พาราควอท ไกลโฟเสท ไดยูรอน และ อะลาคลอร์  เมื่อการใช้สาร
ก าจัดวัชพืชชนิดเดียวกันอย่างต่อเนื่องหลายปี ท าให้เกิดวัชพืชใบกว้างบางชนิดโดดเด่นขึ้นมาใน
พ้ืนที่ ได้แก่ หญ้ายาง (Euphorbia geniculata) หญ้าท่าพระ (Ricardia braseliensis)  ผักเบี้ยหิน 
(Boerhavia diffusa) ผักปราบ (Comellina benghalensis) และสาบม่วง (Praxelis 
clematidea) ซึ่งวัชพืชเหล่านี้บางชนิด เป็นพืชอาศัยของเพลี้ยแป้ง  นอกจากนั้น ยังรบกวนการ
เจริญเติบโตและผลผลิตของมันส าปะหลังด้วย  ดังนั้น หากก าจัดวัชพืชดังกล่าวได้ จะเกิดประโยชน์
สองประการคือท าลายแหล่งพืชอาศัยของเพลี้ยแป้ง และลดการแข่งขันของวัชพืชกับมันส าปะหลัง  
ท าให้มันส าปะหลังมีผลผลิตสูงขึ้น 

ในอดีตที่ผ่านมา งานวิจัยด้านการควบคุมวัชพืชในมันส าปะหลัง ไม่ได้รับความสนใจ 
เนื่องจากเป็นพืชที่มีราคาต่ า เกษตรกรจึงไม่ได้สนใจในการป้องกันก าจัดวัชพืชเพ่ือให้ได้ผลผลิตสูง แต่
ในปัจจุบัน ที่น้ ามันเริ่มมีราคาสูงขึ้น จึงเริ่มหันมาสนใจผลิตมันส าปะหลังเพื่อใช้เป็นพืชทดแทนพลังงาน
มากขึ้น แต่เนื่องจากไม่สามารถขยายพ้ืนที่ปลูกได้เพ่ิมขึ้นการเพ่ิมผลผลิตต่อไร่ให้สูงขึ้นจึงเป็นเรื่องที่
ต้องรีบด าเนินการ  นอกจากนั้น การควบคุมวัชพืชในมันส าปะหลังนั้น จ าเป็นต้องมีค าแนะน าในการ
ป้องกันก าจัดวัชพืชแบบผสมผสาน เพ่ือลดการแข่งขันของวัชพืชกับมันส าปะหลังและลดปริมาณเมล็ด
วัชพืชที่จะสะสมในดิน (seed bank) ในฤดูต่อๆไปด้วย เพ่ือการจัดการวัชพืชที่ยั่งยืน ไม่ก่อให้เกิด
ปัญหาวัชพืชต้านทานสารก าจัดวัชพืชที่อาจเกิดขึ้นในกรณีที่ใช้สารก าจัดวัชพืชชนิดเดียวกันอย่าง
ต่อเนื่อง 

อย่างไรก็ตาม การก าจัดวัชพืชในมันส าปะหลังอย่างมีประสิทธิภาพนั้น จ าเป็นต้อง ใช้
หลายวิธีการร่วมกัน คือ การไถเตรียมแปลงที่ดี  การเลือกใช้พันธุ์ที่เจริญเติบโตแข่งขันกับวัชพืชได้ดี  
ระยะปลูกท่ีเหมาะสม  การเลือกใช้ชนิด และอัตราของสารก าจัดวัชพืชอย่างถูกต้องกับชนิดวัชพืชที่ขึ้น
ในแปลงแต่ละแห่ง  การหมุนเวียนสารก าจัดวัชพืชที่มีกลไกการเข้าท าลายพืชต่างกันเพ่ือป้องกันให้เกิด
ปัญหาวัชพืชต้านทานสารก าจัดวัชพืชที่อาจเกิดขึ้นในกรณีที่ใช้สารก าจัดวัชพืชชนิดเดียวกันอย่าง
ต่อเนื่อง การก าจัดวัชพืชที่มีประสิทธิภาพ นอกจากจะลดความสูญเสียของผลผลิตพืช ลดต้นทุนการ
ก าจัดวัชพืชแล้ว ยังสามารถลดปัญหาการระบาดของเพลี้ยแป้งมันส าปะหลังได้อีกทางหนึ่งด้วย 
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วิธีด าเนินการ 
อุปกรณ์ 

1. ท่อนพันธุ์มันส าปะหลังพันธุ์ห้วยบง 80 
2.  สารก าจัดวัชพืชที่ใช้ในการทดลอง ได้แก่ alachlor 48% EC, oxyflourfen 48% EC, 

diuron 80% WP, acetochlor 50% EC, imazapic 24% SL , isoxaflutole 75% WG, 
flumioxazin 50% WP, s-metolachlor 96% EC, flufenacet60% EG, flazasulfuron, , 
pendimethalin 33% EC, tebuthiuron 80% DF และ dimethenamid 90% EC 

3. สารก าจัดโรคและแมลง 
4. สารเร่งการเจริญเติบโตของราก ปุ๋ยคอก และปุ๋ยเคมี 
5. ป้ายและไม้หลักปักแปลง 
6. ถังพ่นสารก าจัดวัชพืชแบบโยกสะพายหลัง 

วิธีการ 
1. การทดสอบความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืชในสภาพเรือนทดลอง 

วางแผนการทดลองแบบ  RCB มี 4 ซ้ า 14 กรรมวิธี โดยแบ่งการทดสอบตามวิธีการปลูก 
2 แบบ คือปลูกแบบปักท่อนพันธุ์ และกลบฝังท่อนพันธุ์  ในกระถางพลาสติกขนาดเส้นผ่านศูนย์กลาง 15 
เซนติเมตร บรรจุด้วยดินขุยไผ่ ซึ่งเป็นดินเหนียวจัด หลังปลูกมันส าปะหลังแล้วรดน้ าให้ชุ่มชื้นก่อนพ่น
สารก าจัดวัชพืช โดยใช้ถังโยกสะพายหลัง หัวพ่นรูปพัด อัตราการไหลของน้ า 80 ลิตรต่อไร่ ตาม
กรรมวิธีในตาราง หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช วางกระถางทั้งหมดไว้ในเรือนทดลอง และให้น้ าทุก 2 วัน  

กรรมวิธี อัตรา (กรัม ai/ไร่) 
1. alachlor 48% EC 384 
2. acetochlor 50% EC 400 
3. dimethenamid 90% EC 270 
4. diuron 80% WP 640 
5. flufenacet 60% EG 30 
6. flumioxazin 50% WP 10 
7. flazasulfluron 25% WG 16 
8. imazapic 24% SL 108 
9. isoxaflutole 75% WG 20 
10. oxyfluorfen 48% EC 48 
11. pendimehalin 33% EC 165 
12. s-metolachlor 92% EC 192 
13. tebuthiuron 80% DF 150 
14. untreated - 
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2. ทดสอบประสิทธิภาพของสารก าจัดวัชพืชในสภาพไร่ 
ด าเนินการ  3 แห่งที่สถาบันวิจัยมันส าปะหลัง ต าบลห้วยบง จังหวัดนครราชสีมา ศูนย์วิจัยและ

พัฒนาการเกษตรนครราชสีมา อ าเภอสีคิ้ว จังหวัดนครราชสีมา และ ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตร
กาฬสินธุ์ อ าเภอยางตลาด จังหวัดกาฬสินธุ์  เพ่ือศึกษาความแตกต่างของชุดดินซึ่งมีผลต่อประสิทธิภาพใน
การควบคุมวัชพืช และความเป็นพิษต่อมันส าปะหลัง  

วางแผนการทดลองแบบ  RCB มี 14 กรรมวิธี 4 ซ้ า   ขนาดแปลงทดลองย่อย 36 ตาราง 
เมตร ปลูกมันส าปะหลังพันธุ์ห้วยบง 80 แบบปักท่อนพันธุ์ ก่อนปลูกแช่ท่อนพันธุ์มันส าปะหลังด้วยสารก าจัด
เพลี้ยแป้งสีชมพู  ระยะปลูกมันส าปะหลัง 0.80 × 1.20 เมตร หลังจากปลูกมันส าปะหลังพ่นสารก าจัดวัชพืช
ตามอัตราที่ก าหนดไว้เช่นเดียวกับการทดลองในเรือนทดลอง หลังปลูก 2 เดือนใส่ปุ๋ยเคมีตามค าแนะน าของ
กรมวิชาการเกษตร 
การบันทึกข้อมูล  

2.1 บันทึกชนิดและจ านวนของวัชพืช โดยสุ่มตัวอย่างในทุกกรรมวิธี ในพ้ืนที่ 0.5x0.เมตร 2 จุด ที่ 
30 วันหลังใช้สารก าจัดวัชพืช เพ่ือจ าแนกชนิดวัชพืชเป็นใบแคบ ใบกว้าง และกก และหา
น้ าหนักแห้ง 

2.2 สุ่มตัวอย่างความหนาแน่นของวัชพืชในพ้ืนที่ 0.5 x 0.5 เมตร จ านวน 2 จุด ในทุกกรรมวิธี 
เพ่ือนับจ านวนต้นและชนิดของวัชพืช หลังใช้สารก าจัดวัชพืช 2 ครั้งที่ระยะ 30 และ 60 วัน  
น าวัชพืชมาอบก่อนชั่งน้ าหนักแห้ง 

2.3 ประเมินความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืชที่มีต่อมันส าปะหลัง 3 ครั้ง ที่ระยะ7, 15 และ 30 
วันหลังจากการใช้สารก าจัดวัชพืช  โดยให้คะแนน 0-10 โดย 0= พืชปลูกปกติ 1-3 = พืชปลูก
เป็นพิษเล็กน้อย   4-6 = พืชปลูกเป็นพิษปานกลาง 7-9 = พืชปลูกเป็นพิษมาก และ 10=พืช
ปลูกตาย 

2.4 ประเมินประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืช   4 ครั้ง ที่ระยะ 15, 30 , 60  และ 90 วัน
หลังจากการใช้สารก าจัดวัชพืช  โดยให้คะแนน 0-10 โดย 0= ควบคุมวัชพืชไม่ได้ 1-3 = 
ควบคุมวัชพืชได้เล็กน้อย  4-6 = ควบคุมวัชพืชได้ปานกลาง 7-9 = ควบคุมวัชพืชได้ดี  และ 
10= ควบคุมได้ดีมาก 

2.5 บันทึกการเจริญเติบโตของมันส าปะหลัง ที่ระยะ 30 และ 60 และ 90 วันโดยวัดความสูง 
ความความกว้างทรงพุ่ม จ านวนกิ่ง โดยสุ่มจากจ านวน 10 ต้นจากแต่ละแปลงย่อยของแต่ละ
กรรมวิธี  

2.6 เก็บผลผลิตมันส าปะหลังในพ้ืนที่เก็บเก่ียว 2.4 x 3.2 เมตร บันทึกจ านวนและน้ าหนักหัวมัน
ส าปะหลัง พร้อมวัดเปอร์เซ็นต์แป้ง 
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เวลาและสถานที่ 
เรือนทดลอง กลุ่มวิจัยวัชพืช ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร ในระหว่าง
เดือนมีนาคม-มิถุนายน 2554 
มูลนิธิพัฒนามันส าปะหลังห้วยบง ระหว่างเดือนสิงหาคม 2553-กันยายน 2554 
ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรกาฬสินธุ์ ระหว่างเดือนธันวาคม 2553-กันยายน 2554 
ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรนครราชสีมา ระหว่างเดือนธันวาคม 2553-กันยายน 2554 
 

ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 
 

1. การทดสอบความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืชในสภาพเรือนทดลอง 
ปลูกแบบปักท่อนพันธุ์  

หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช ระยะ 15 วัน พบว่าสารก าจัดวัชพืช  diuron, flufencet, 
dimethenamid และ flumioxazin ไม่เป็นพิษต่อมันส าปะหลังที่อัตรา 640, 30, 70 และ 10 กรัม 
สารออกฤทธิ์ต่อไร่ ตามล าดับ การพ่นด้วย alachlor, acetochlor, isoxaflutole และ 
oxyfluorfen  อัตรา 384, 40, 20 และ 48 กรัม สารออกฤทธิ์ต่อไร่ ตามล าดับ ท าให้มันส าปะหลัง
แสดงอาการเป็นพิษเล็กน้อย ส าหรับ สารก าจัดวัชพืช flazasulfuron และ imazapic อัตรา 16 
และ 108 กรัม สารออกฤทธิ์ต่อไร่ นั้น มันส าปะหลังแสดงอาการเป็นพิษรุนแรง ใบมันส าปะหลังที่
แตกใหม่มีขนาดเล็กลงมากกว่า 70 เปอร์เซ็นต์ และมีสีเหลืองซีด (ตารางท่ี 1)  

สารก าจัดวัชพืชที่ไม่มีผลต่อการเจริญเติบโตของมันส าปะหลังในการทดลองนี้ ได้แก่ 
acetochlor, diuron, flumioxazin, pendimethalin, s-metolachlor และ tebuthiuron ท าให้
ความกว้างแผ่นใบใกล้เคียงกับต้นที่ไม่พ่นสาร  ส่วน alachlor, dimethenamid, flufenacet, 
isoxaflutole และ oxyfluorfen นั้น ท าให้ความกว้างแผ่นใบลดลงเล็กน้อย ส าหรับ flazasulfuron 
และ imazapic ท าให้ความกว้างแผ่นใบลดลงเหลือ จะแตกต่างกันและมีค่าระหว่าง 5.3-11.0 
เซนติเมตร แต่ไม่มีความแตกต่างทางสถิติ  (ตารางที่ 1) เมื่อพิจารณาจ านวนรากต่อต้น พบว่า 
alachlor, dimethenamid, diuron, flufenacet, oxyfluorfen s-metolachlor และ 
tebuthiuron ไม่มีผลต่อการเจริญเติบโตของราก ในขณะที่ flazasulfuron และ imazapic ลด
จ านวนรากต่อต้นลงอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ เมื่อเปรียบเทียบกับ ต้นที่ไม่พ่นสาร (ตารางท่ี 1) 

ปลูกแบบฝังท่อนพันธุ์  
หลังพ่นสารก าจัดวัชพืช ระยะ 15 วัน พบว่าความเป็นพิษของมันส าปะหลังเป็นไปในท านอง

เดียวกับการปลูกแบบปักท่อนพันธุ์ แต่อาการเป็นพิษปรากฏมากขึ้นในทุกสารก าจัดวัชพืชที่ทดสอบ 
ยกเว้น isoxaflutole ส าหรับ สารก าจัดวัชพืช flazasulfuron และ imazapic อัตรา 16 และ 108 
กรัม สารออกฤทธิ์ต่อไร่ นั้น มันส าปะหลังแสดงอาการเป็นพิษรุนแรงมากกว่าปลูกแบบปักท่อนพันธุ์ 
(ตารางท่ี 2)  
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2. ทดสอบประสิทธิภาพของสารก าจัดวัชพืชในสภาพไร่ 
ด าเนินการทดลองประสิทธิภาพสารก าจัดวัชพืชแบบ pre-emergence ในมันส าปะหลังที่

ปลูกโดยปักท่อนพันธุ์ 3 แปลง ได้แก่ แปลงทดสองที่สถาบันวิจัยมันส าปะหลังห้วยบง จังหวัด
นครราชสีมา 1 แปลง 
และแปลงทดลองที่ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรนครราชสีมา 2 แปลง 
แปลงทดลองที่ 1 สถาบันวิจัยมันส าปะหลังห้วยบง จังหวัดนครราชสีมา 
ชนิดและความหนาแน่นของวัชพืช 
 แปลงทดลองนี้ความหลากหลายของชนิดวัชพืชสูงมาก พบวัชพืชใบแคบ 8 ชนิด ได้แก่ หญ้า
ตีนนก หญ้าตีนกา หญ้าโขย่ง หญ้าปากควาย หญ้านกสีชมพู หญ้าขจรจบดอกเล็ก หญ้าตีนกาใหญ่ 
และ หญ้าขนเล็ก มีความหนาแน่น 84ม 8, 2, 3, 2, 4, 5 และ 2 ต้นต่อตารางเมตร ตามล าดับและมี
วัชพืชใบก้าง 8 ชนิด ได้แก่หญ้าท่าพระ ผักโขม ผักปราบไร่ โทงเทง สาบม่วง สะอึก หญ้ายาง และ
ครอบจักรวาล มีความหนาแน่น28, 13, 5, 2, 4, 3, 37 และ 2 ต้นต่อตารางเมตร ตามล าดับ (ตารางที่ 
7) 
ความเป็นพิษต่อมันส าปะหลัง 
 สารก าจัดวัชพืชทุกชนิดที่ทดสอบเป็นพิษเล็กน้อยที่ระยะ 7 วันหลังพ่นสาร ยกเว้น 
flazasulfuron imazapic และ tebuthiuron ซึ่งแสดงอาการเป็นพิษรุนแรงมากกว่าการทดลองใน
กระถาง สาเหตุมาจากชนิดดินในแปลงเป็นดินร่วนปนทราย แต่ในเรือนทดลองเป็นดินเหนียวจัด ท าให้
สารก าจัดวัชพืชทั้งสามชนิดเป็นพิษมากขึ้นในแปลงทดลองนี้ (ตารางที่ 4) ดังนั้น สารทั้งสามชนิดนีจึง
ไม่เหมาะสมส าหรับแนะน าให้ใช้ในมันส าปะหลัง  
ประสิทธิภาพการควบคุมวัชพืช 
 สารก าจัดวัชพืชที่ควบคุมวัชพืชใบแคบได้ดี ได้แก่ alachlor, acetochlor, dimethenamid, 
isoxaflutole, pendimethalin และ s-metolachlor อัตรา 384, 400, 270, 20, 165 และ 192 
กรัม สารออกฤทธิ์ต่อไร่ ตามล าดับ ส่วนสารก าจัดวัชพืชที่ควบคุมวัชพืชใบกว้างได้ดี ได้แก่ diuron, 
flufenacet และ oxyfluorfen อัตรา 640, 30 และ 48 กรัม สารออกฤทธิ์ต่อไร่ ตามล าดับ (ตารางที่ 
5 และ 6) 
ผลผลิตของมันส าปะหลัง 
 ที่ระยะเก็บเกี่ยว 8 เดือนหลังปลูก พบว่า กรรมวิธีที่พ่น acetochlor, dimethenamid และ 
diuron ให้ผลผลิตมันส าปะหลังสูงที่สุด มีค่าเฉลี่ย 2,969 3,067  และ 3,008 กิโลกรัมต่อไร่ 
ตามล าดับ รองลงไปได้แก่ กรรมวิธีทีพ่นด้วย alalchlor, isoxaflutole, flumioxazin, 
pendimethalin และ s-metolachlor ให้ผลผลิตมันส าปะหลังมีค่าอยู่ระหว่าง 2 ,114 -2,703 
กิโลกรัมต่อไร่ ส่วนแปลงที่ไม่มีการก าจัดวัชพืชนั้น ให้ผลผลิตมันส าปะหลัง 287 กิโลกรัมต่อไร่ ส าหรับ
เปอร์เซ็นต์แป้งนั้น ถึงแม้ว่าค่าเฉลี่ยจะแตกต่างกันทางสถิติ แต่มีค่าใกล้เคียงกันประมาณ 30.0 -33.2 
% ในทุกกรรมวิธี  (ตารางท่ี 7)  
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แปลงทดลองที่ 2 ศูนย์วิจัยและพันนาการเกษตรนครราชสีมา 
ชนิดและความหนาแน่นของวัชพืช 

ชนิดวัชพืชที่พบในแปลงทดลองของศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรนครราชสีมา อ าเภอสีคิ้ว 
จังหวัดนครราชสีมา พบว่าประชากรส่วนใหญ่ของแปลงนี้เป็นหญ้านกสีชมพู (Echinochloa colona) 
โดยพบ 155 ต้นต่อตารางเมตร คิดเป็น 98 เปอร์เซ็นต์ ชนิดวัชพืชอ่ืนๆที่พบ ได้แก่ หญ้าตีนติด 
(Brachiaria reptans) สะอึกดอกสีม่วง (Ipomoea spp.) หญ้าอีหนาว (Digera nuricata) ปอวัชพืช 
(Corchorus olitorius) และหญ้าก ามะหยี่ (Lagascea mollis) คิดเป็น 3.2 ต้นต่อตารางเมตร หรือ 
2 เปอร์เซ็นต์ (ตารางท่ี 8)  
ความเป็นพิษต่อมันส าปะหลัง 

ในสภาพดินเหนียวของแปลงทดลอง ท าให้สารก าจัดวัชพืชเป็นพิษเล็กน้อย ที่ระยะ 7 วันหลัง
พ่น มันส าปะหลังเริ่มแตกต้นอ่อน พบว่า diuron ท าให้ใบยอดมีสีเหลือง (Chlorosis) และตามด้วย
อาการใบไหม้ (Necrosis) แต่ใบที่แตกใหม่เป็นปกติ สาร ส่วน clomazone และ isoxaflutole ท าให้
ใบอ่อนของมันส าปะหลังแสดงอาการใบสีขาวทั้งใบ และเริ่มเปลี่ยนเป็นสีเขียวตามปกติที่ระยะ 15 
และ 30 วัน  flufenacet, metribuzin, oxadiazon  และ oxyfliorfen ท าให้ใบมันส าปะหลังมี
อาการไหม้ที่ปลายใบเล็กน้อย ส่วน dimethenamid และ pendimethalin นั้น ท าให้มันส าปะหลังมี
ใบสีเขียวเข้มและขนาดใบเล็กกว่าปกติเล็กน้อย แต่อาการแคระแกรนปรากฏชัดเจนที่ 15 วัน แต่การ
เจริญเติบโตของต้นมันส าปะหลังกลับเป็นปกติที่ 30 วันหลังพ่นสาร ส าหรับ flumioxazin และ s-
metolachlor นั้นเป็นพิษเพียงเล็กน้อยต่อมันส าปะหลัง (ตารางท่ี 9) 

 

ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืช 
เนื่องจากประชากรส่วนใหญ่เป็นหญ้านกสีชมพู ดังนั้นที่ระยะ 7 วัน และ 15 วัน หลัง

พ่นสาร พบว่า สารก าจัดวัชพืชทุกชนิดที่ใช้สามารถควบคุมได้ดี (ตารางที่ 10) แต่หลังจากนั้น 
ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืช นั้นขึ้นอยู่กับปัจจัยอีกหลายประการ ได้แก่ ชนิดและอัตราของสารที่
ใช้ ชนิดดินเป็นดินเหนียวที่มีค่า CEC สูง ท าให้สารก าจัดวัชพืชถูกปลดปล่อยออกมาได้น้อยกว่าดิน
ทราย และความคงทนของสารในดินที่แตกต่างกัน ท าให้สารบางชนิดลดประสิทธิภาพในการควบคุมลง 
โดยพบว่าที่ระยะ 30 วันหลังพ่นสาร สารก าจัดวัชพืชที่ยังสามารถควบคุมหญ้านกสีชมพูได้ดีคือ 
isoxaflutole, dimethenamid, s-metolachlor และ acetochlor รองลงมา ได้แก่ clomazone, 
pendimethalin, diuron,  oxadiazon metribuzin และ oxyfluorfen ตามล าดับ ส าหรับสาร
ก าจัดวัชพืช flufenacet, และ flumioxazin นั้น พบว่าเริ่มมีหญ้าข้าวนกงอกขึ้นมาใหม่เป็นจ านวน
มาก (ตารางที่ 11 และ 12) และประสิทธิภาพในการควบคุมลดลงเล็กน้อยที่ระยะ 60 วันหลังพ่นสาร 
เนื่องจากเริ่มมีหญ้านกสีชมพูงอกขึ้นมาใหม่จากเมล็ด และมีวัชพืชใบกว้าง เช่น ปอวัชพืช สะอึกดอกสี
ม่วง และ หญ้าก ามะหยี่ เริ่มงอก ท าให้ประสิทธิภาพในการควบคุมที่ระยะ 90 วัน เริ่มลดลง จึงพ่น
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ด้วยสารก าจัดวัชพืช paraquat อัตรา 500 มิลลิลิตรต่อไร่ ในระหว่างแถวของทุกกรมวิธี โดยใช้
อุปกรณ์ครอบหัวพ่น เพ่ือป้องกันละอองฟุ้งกระจายไปสัมผัสใบมันส าปะหลัง  
การเจริญเติบโตของมันส าปะหลัง 

ที่ระยะ 90 วันหลังพ่นสารก าจัดวัชพืช พบว่า ต้นมันส าปะหลังในแต่ละกรรมวิธีมีการเจริญ
เติบโดที่แตกต่างกัน (ตารางที่ 11) ทั้งจ านวนกิ่ง ความสูง และ ความกว้างทรงพุ่ม โดยที่ สารก าจัด
วัชพืชทุกชนิดที่ใช้ในการทดลองนี้ ท าให้มันส าปะหลังมีการเจริญเติบโตดีกว่าการก าจัดวัชพืชด้วย
แรงงาน 2 ครั้ง (ท่ีระยะ 30 และ 60 วันหลังปลูก) ทั้งนี้ เนื่องจากการปล่อยให้วัชพืชแข่งขันกับต้นมัน
ส าปะหลัง ตั้งแต่ช่วงเริ่มงอกนาน 30 วันแล้วก าจัดออกนั้น ท าให้การเจริญเติบโตของมันส าปะหลัง
ได้รับผลกระทบ ส่วนกรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืชตลอดฤดูปลูก พบว่าต้นมันส าปะหลังแคระแกรน มีจ านวน
กิ่ง ความสูงและความกว้างทรงพุ่มลดลง เนื่องจากถูกวัชพืชปกคลุมไม่ได้รับแสงแดด และแก่งแย่งน้ า
และธาตุอาหาร โดยเฉพาะสารก าจัดวัชพืชที่สามารถควบคุมวัชพืชได้ดี และเป็นพิษต่อมันส าปะหลัง
เล็กน้อยหรือไม่เป็นพิษเลยในระยะแรกของการเจริญเติบโต ได้แก่ metribizin, acetochlor, 
oxadiazon, clomazone, oxyflourfen, s-metolachlor, isoxafultole และ dimethenamid  
จะท าให้มันส าปะหลังเจริญเติบโตได้รวดเร็วมากกว่ากรรมวิธีอ่ืนๆ 
  

แปลงทดลองที่ 3 ศูนย์วิจัยและพันนาการเกษตรนครราชสีมา 
เนื่องจากการทดลองนี้ไม่ได้เก็บผลผลิตมันส าปะหลัง เนื่องจากเป็นแปลงที่มีวัชพืชโดด

เด่นเพียงชนิดเดียว คือหญ้านกสีชมพู จึงไม่สามารถใช้เป็นตัวแทนในการเปรียบเทียบประสิทธิภาพ
และผลผลิต เพราะหญ้านกสีชมพูไม่ใช่ตัวแทนที่ดีของวัชพืชที่พบในแหล่งปลูกมันส าปะหลัง จึงได้
ด าเนินการทดสอบเพ่ิมเติมในแปลงใหม่ ซึ่งแปลงนี้มีชนิดและจ านวนวัชพืชที่หลากหลายมากขึ้น โดย
พ่นสารก าจัดวัชพืช paraquat อัตรา 500 มิลลิลิตรต่อไร่ เพ่ือก าจัดวัชพืช ก่อนไถเตรียมดิน แปลง
ทดลองใหม่มีผักเบี้ยหิน (Trianthema portulacastrum L.) ขึ้นปกคลุมพ้ืนที่หนาแน่นมาก หลังการ
ไถ พบว่ามีแห้วหมูจ านวนมากในบริเวณบล็อคที่ติดกับแปลงไม่ก าจัดวัชพืชของศูนย์ฯ เนื่องจากแห้วหมู
ขยายพันธุ์โดยหัวใต้ดินที่สามารถแพร่กระจายในแนวราบได้ดี จึงใช้แรงงานก าจัดออกก่อนปลูกมัน
ส าปะหลังพันธุ์ระยอง 9 ระยะปลูก 50X100 เซนติเมตร ขนาดแปลงทดลองย่อย 4x7 เมตร  
ชนิดและความหนาแน่นของวัชพืช 
 แปลงทดลองนี้มีวัชพืชใบแคบ 3 ชนิดคือหญ้านกสีชมพู หญ้าบุ้ง และ หญ้าปากควาย จ านวน 
42, 3 และ 6 ต้นต่อตารางเมตร คิดเป็น 36.8, 2.6 และ 5.2 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ มีวัชพืชใบแคบ 2 
ชนิดได้แก่ ผักเบี้ยหิน ละ หญ้ายาง จ านวน 41 และ 3 ต้นต่อตารางเมตร และมีแห้วหมูจ านวน 19 ต้น
ต่อตารางเมตร ความหนาแน่นรวม 114 ต้นต่อตารางเมตร (ตารางที่ 14) วัชพืชที่พบในแปลงนี้มีการ
เจริญเติบโตครอบคลุมพ้ืนที่ได้หนาแน่นอย่างรวดเร็ว 
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ความเป็นพิษต่อมันส าปะหลัง 
ที่ระยะ 15 วันหลังพ่นสาร พบว่าสารก าจัดวัชพืช diuron และ sulfentrazone อัตรา 320 

และ 100 กรัม สารออกฤทธิ์ต่อไร่ ท าให้มันส าปะหลังแสดงอาการเป็นพิษเนื่องจากแปลงทดลองนี้เป็น
ดินร่วนทราย สารก าจัดวัชพืชจึงดูดยึดเข้ากับอนุภาคดินได้น้อย ท าให้เป็นประโยชน์ต่อการควบคุม
วัชพืชมากขึ้น แต่อาการเป็นพิษหายไปเมื่อ 30 วันหลังพ่นสาร ส่วนสารก าจัดวัชพืชชนิดอ่ืนที่ใช้ในการ
ทดลองนี้ไม่เป็นพิษต่อมันส าปะหลัง (ตารางท่ี 15) 
ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืช 
 ที่ระยะ 30 วัน สารก าจัดวัชพืชในทุกกรรมวิธีมีประสิทธิภาพดีในการควบคุมวัชพืช (ตารางที่ 
16)   แต่ที่ ระยะ 60 วัน พบว่า สารบางชนิด มีประสิทธิภาพลดลง เนื่องจากไม่สามารถควบคุมผักเบี้ย
หินได้ เช่น alachlor, oxadiazon, isoxaflutole และ oxyfluorfen สามารถควบคุมผักเบี้ยหินได้ใน
ระดับต่ า-ปานกลาง ส่วนสารก าจัดวัชพืช sulfentrazone อัตรา 100 กรัม สารออกฤทธิ์ต่อไร่  
สามารถควบคุมแห้วหมูได้ดีในขณะที่สารก าจัดวัชพืชชนิดอ่ืนไม่มีผลในการควบคุมแห้วหมู (ตารางที่ 
17) 
 ที่ระยะ 60 วัน  ผักเบี้ยหินเริ่มงอกขึ้นมาในแปลงที่พ่นด้วยสารก าจัดวัชพืช oxyfluorfen, 
isoxaflutole และ oxadiazon ท าให้ประสิทธิภาพสารทั้งสามชนิดลดลง ส่วนแปลงที่พ่นด้วย 
alachlor pendimethalin, flumioxzin และ oxadiazon นั้น เริ่มพบว่ามีหญ้าบุ้ง และ หญ้านกสี
ชมพู งอกขึ้นมาเป็นจ านวนมาก แสดงว่าสารทั้ง 4 ชนิด เริ่มหมดประสิทธิภาพในการควบคุม แต่
ส าหรับหญ้ายางและหญ้าปากควายนั้น สารก าจัดวัชพืชทุกชนิดที่ทดสอบยังคงให้ประสิทธิภาพการ
ควบคุมดี (ตารางท่ี 18)   

แต่เนื่องจากแปลงนี้ มีผักเบี้ยหินเป็นวัชพืชโดดเด่น จึงพ่นด้วยสารก าจัดวัชพืช  paraquat 
ก่อนไถเตรียมแปลง เพ่ือป้องกันการตัดล าต้นให้เป็นชิ้นส่วนเล็กที่สามารถงอกใหม่ได้  แต่เมื่อผักเบี้ย
หินที่ได้รับสาร paraquat ซึ่งไม่มีการเคลื่อนย้ายในต้นพืช ท าให้การตายไม่ทั่วทั้งต้น จึงพบว่ามีผักเบี้ย
หินที่งอกจากต้นเดิมขึ้นมาเป็นจ านวนมาก แต่การประเมินประสิทธิภาพของสารประเภท pre-
emergence นั้น ต้อประเมินจากต้นใหม่ที่งอกจากเมล็ดเท่านั้น ดังนั้น เพ่ือก าจัดผักเบี้ยหินจากต้น
เดิมที่พบเป็นบางจุด ซึ่งจะกระทบต่อการเจริญเติบโตของมันส าปะหลัง หลังจากประเมินประสิทธิภาพ
ที่ระยะ 60 วันแล้ว จึงใช้สารก าจัดวัชพืช glufosinate-ammonoium 15% SC อัตรา 600 มิลลิลิตร
ต่อไร่ ผสมน้ าพ่นระหว่างแถวมันส าปะหลังในทุกกรรมวิธี อัตราน้ าที่ใช้ 60 ลิตร ต่อไร่ โดยใช้อุปกรณ์
ครอบหัวพ่นไม่ให้ละอองสารสัมผัสต้นมันส าปะหลัง  
จ านวนต้นและน้ าหนักแห้งของวัชพืช 

ที่ระยะ 30 วันหลังพ่นสารก าจัดวัชพืช พบว่าในกรรมวิธีที่สามารถควบคุมวัชพืชได้ดี จะ
เหลือจ านวนต้นวัชพืชต่อตารางเมตรน้อยกว่าแปลงที่ไม่ก าจัดวัชพืช (กรรมวิธีที่ 15)  สารก าจัดวัชพืชที่
ควบคุมผักเบี้ยหินได้ดี เช่น sulfentrazone, pendimethalin, metribuzin, flumioxazin และ 
clomazone  อัตรา 100, 165, 70, 10 และ 120  กรัม สารออกฤทธิ์ต่อไร่  ท าให้จ านวนต้นผักเบี้ย
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หินแตกต่างจากกรรมวิธีไม่พ่นสารก าจัดวัชพืชอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติส าหรับจ านวนต้นของแห้วหมู
ในทุกกรรมวิธี ไม่ต่างกันทางสถิติแต่เป็นที่น่าสังเกตว่า จ านวนต้นแห้วหมูในแปลงที่ พ่นด้วย 
sulfentrazone มีจ านวนน้อยกว่ากรรมวิธีอ่ืน (ตารางที่ 19)  ส่วนน้ าหนักแห้งของวัชพืชนั้นไม่มีความ
แตกต่างกันทางสถิติ (ไม่แสดงข้อมูล) 
การเจริญเติบโตและผลผลิตของมันส าปะหลัง 

ที่ระยะ 60 วัน การเจริญเติบโตของมันส าปะหลังในกรรมวิธีที่ไม่ก าจัดวัชพืชนั้นมีค่าต่ าที่สุด 
โดยมีจ านวนกิ่งเฉลี่ย 1.7 ต้น ความสูงและความกว้างทรงพุ่ม  43.9 และ 32.6 เซนติเมตร ตามล าดับ 
กรรมวิธีที่มันส าปะหลังเจริญเติบโตดีที่สุด คือ clomazone รองลงมาได้แก่ acetochlor  
dimethenamid, metribuzin และ pendimethalin อัตรา 120, 320, 270, 100 และ 165 กรัม 
สารออกฤทธิ์ต่อไร่  ตามล าดับ (ตารางท่ี 20) แต่ยังไม่ได้เก็บผลผลิตมาเปรียบเทียบ เนื่องจากมีพายุฝน
หลายครั้งเป็นอุปสรรคในการเก็บเกี่ยวหัวมันส าปะหลัง  

 

สรุปผลการทดลองและค าแนะน า 
1. สารก าจัดวัชพืชที่สามารถใช้พ่นแบบก่อนวัชพืชงอก (Pre-emergence application) ส าหรับ

ควบคุมวัชพืชได้ดีในมันส าปะหลังนั้น ได้แก่ alachlor, acetochlor, clomazone, 
dimethenamid, diuron, flumioxazin, isoxaflutole, s-metolachlor, isoxaflutole, 
metribuzin, oxyfluorfen, pendimethalin และ oxadiazon อัตรา 320, 320, 120, 
270, 320, 20, 15, 192, 20, 100, 48, 165 และ120 กรัม สารออกฤทธิ์ต่อไร่  ตามล าดับ 

2. สารก าจัดวัชพืช sulfentrazone อัตรา 100  กรัม สารออกฤทธิ์ต่อไร่ สามารถควบคุมแห้วหมู
และวัชพืชใบแคบใบกว้างได้ดี แต่มีความเป็นพิษปานกลางต่อมันส าปะหลังในระยะ 30 วัน
หลังพ่น 

3. สารก าจัดวัชพืช alachlor, acetochlor, isoxaflutole, s-metolachlor, isoxaflutole, 
metribuzin, pendimethalin นั้น สามารถก าจัดวัชพืชใบแคบได้ดีแต่ไม่สามารถควบคุม
วัชพืชใบกว้างหลายชนิดได้ ดังนั้น ในสภาพแปลงที่มีวัชพืชใบแคบและใบกว้างหนาแน่น
ใกล้เคียงกัน จึงควรน าสารเหล่านี้ผสมกับสารก าจัดวัชพืชที่สามารถควบคุมวัชพืชใบกว้างได้ดี 
เช่น diuron, flumioxazin, clomazone และ oxyfluorfen  

 
 
 
 
 
 

 



 

        
 

47 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

เอกสารอ้างอิง 
    นิรนาม. 2547. การควบคุมวัชพืชในมันส าปะหลัง. ใน  ค าแนะน าการป้องกันก าจัดวัชพืชและการ

ใช้สารก าจัดวัชพืช. กลุ่มวิจัยวชัพืช ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร. 
หน้า 68-70. 

นิรนาม 2550. สถิติการเกษตรของประเทศไทย ปี 2550. ศูนย์สารสนเทศการเกษตร ส านักงาน
เศรษฐกิจการเกษตร 115 หน้า. 

Barrios,J.R.  1973. Weed control in cassava. In Proceedings of the 3rd International 
Symposium International Society for Tropical Root Crops. Ibadan, Nigeria 
2-9 December 1973. pp. 406-411. 

Dha, A.K. 2007. Status of mealy bug in Punjab. Cited on ://www.ncipm.org.in 
/mealybugPunjab.doc 

Harper, R.S. 1973. Cassava growing in Thailand. World Crops 25: 94-97 
Doll, J.D. and Piedrahita, W.C. Effect of time of weeding and plant population on 

growth and yield of cassava. In Proceedings of the 3rd International 
Symposium International Society for Tropical Root Crops. Ibadan, Nigeria 
2-9 December 1973. pp. 399-405. 

Moody, K. and Izumah, H.C. 1974. Weed control in major tropical root crops: A 
review. PANS 24: 292-299. 

Thomas, A.G. 1985. Weed survey system used in Saskatchewan for cereal and 
oilseed crops. Weed Sci. 33: 34-43. 



 

        
 

48 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ตารางท่ี 1 ความเป็นพิษและการเจริญเติบโตของมันส าปะหลังพันธุ์ห้วยบง 80 เมื่อปลูกในกระถาง
โดยวิธีปักท่อนพันธุ์ก่อนพ่นด้วยสารก าจัดวัชพืช ในสภาพเรือนทดลองของกลุ่มวิจัยวัชพืช ส านักวิจัย
พัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร ในระหว่างเดือนมีนาคม-เมษายน 2553 

 

กรรมวิธี 

อัตรา 
(กรัม 
ai/ไร่) 

ความเป็น
พิษท่ี 15 

วัน 

จ านวน
ใบ ความกว้าง

แผ่นใบ 
ความยาว
ก้านใบ 

จ านวนราก 
ต่อต้น 

1. alachlor 384 0.2 5.3 3.5 Bcd1/ 8.6 67.5 a 
2. acetochlor 400 0.1 5.0 7.4 a 6.0 31.3 bc 
3. dimethenamid 270 0.0 4.8 6.4 ab 9.4 56.0 ab 
4. diuron 640 0.0 6.0 7.5 a 11.5 54.8 ab 
5. flufenacet 30 0.0 5.5 5.1 abcd 11.0 48.0 abc 
6. flumioxazin 10 0.0 4.5 7.6 a 8.5 31.0 bc 
7. flazasulfluron 16 2.4 3.8 2.0 cd 5.3 2.5 d 
8. imazapic 108 4.5 4.3 2.6 cd 6.1 34.5 bc 
9. isoxaflutole 20 0.3 5.3 6.3 ab 6.9 26.3 cd 
10. oxyfluorfen 48 0.2 5.5 5.5 abc 10.5 52.0 abc 
11. pendimehalin 165 0.2 4.8 7.6 a 6.9 36.3 bc 
12. s-metolachlor 192 0.2 4.8 8.1 a 9.4 53.3 abc 
13. tebuthiuron 150 0.0 5.3 7.5 a 10.0 58.5 ab 
14. untreated - 0.0 5.0 7.3 a 8.5 56.5 ab 
F-test  - ns ** ns ** 
LSD0.05  - - 3.3 - 27.5 
C.V. (%)  - 24.4 38.8 35.4 44.26 

 

1/ค่าเฉลี่ยในคอลัมน์เดียวกันตามด้วยตัวอักษรทีเ่หมือนกัน ไม่แตกต่างกันทางสถิติ เมื่อเปรียบเทียบโดย 
LSD0.05
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ตารางที่ 2 ความเป็นพิษและการเจริญเติบโตของมันส าปะหลังพันธุ์ห้วยบง 80 เมื่อปลูกในกระถางโดยวิธี
ฝังกลบท่อนพันธุ์ ก่อนพ่นด้วยสารก าจัดวัชพืช ในสภาพเรือนทดลองของกลุ่มวิจัยวัชพืช ส านักวิจัย
พัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร ในระหว่างเดือนมีนาคม-เมษายน 2553 
 

กรรมวิธี 
 

อัตรา 
(กรัม 
ai/ไร่) 

ความเป็น
พิษท่ี 15 

วัน 
จ านวน

ใบ 
ความกว้าง

แผ่นใบ 
ความยาว
ก้านใบ 

จ านวนราก
ต่อต้น 

1. alachlor 384 1.2 3.8 6.6 a 7.4 bc 21.8 abc 
2. acetochlor 400 0.8 6.0 7.4 a 9.4 abc 33.5 ab 
3. dimethenamid 270 0.3 6.0 6.4 a 8.1 bc 26.3 abc 
4. diuron 640 0.5 6.3 7.5 a 9.6 ab 36.3 ab 
5. flufenacet 30 0.3 5.0 5.1 ab 7.3 bc 28.3 ab 
6. flumioxazin 10 0.2 6.8 7.6 a 9.0 ab 25.0 abc 
7. flazasulfluron 16 2.8 2.8 2.0 b 3.0 d 2.5 d 
8. imazapic 108 7.5 3.5 2.6 b 3.0 d 10.8 cd 
9. isoxaflutole 20 0.0 5.3 6.3 a 8.8 abc 38.0 a 
10. oxyfluorfen 48 0.8 5.3 5.5 ab 7.8 bc 22.5 abc 
11. pendimehalin 165 0.7 4.8 7.6 a 10.8 ab 24.3 abc 
12. s-metolachlor 192 0.5 6.3 8.1 a 10.9 ab 24.3 abc 
13. tebuthiuron 150 0.2 6.8 7.5 a 12.4 a 25.8 abc 
14. untreated - 0.0 5.3 7.3 a 10.4 ab 20.3 bc 
F-test  - ns * *** ** 
LSD0.05  - - 3.2 4.2 16.4 
C.V. (%)  - 34.72 29.81 35.44 47.23 

 

1/ค่าเฉลี่ยในคอลัมน์เดียวกันตามด้วยตัวอักษรทีเ่หมือนกัน ไม่แตกต่างกันทางสถิติ เมื่อเปรียบเทียบโดย 
LSD0.05 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ตารางท่ี 3 ความหนาแน่นของวัชพืชที่ ระยะ 30 วัน ในแปลงทดสอบประสิทธิภาพสารก าจัดวัชพืช
แบบ pre-emergence ในมันส าปะหลังปลูกแบบปักท่อนพันธุ์ ที่สถาบันวิจัยและพัฒนา
มันส าปะหลัง ต าบลห้วยบง อ าเภอด่านขุนทด จังหวัดนครราชสีมา ในระหว่างเดือน
ตุลาคม 2553 - กันยายน 2554 

 

ชื่อสามัญ ชื่อวิทยาศาสตร์ 
จ านวนต้น/

ตรม. % 
วัชพืชประเภทใบแคบ 
หญ้าตีนกา Eleucine indica (L.) Gaertn. 8 4.0 
หญ้าโขย่ง Rottboellia exaltata Linn. f. 2 1.0 
หญ้าปากควาย Dactyloctynium aegyptium (L.) P.B. 3 1.5 
หญ้านกสีชมพู Echinochloa colona L. 2 1.0 
หญ้าขจรจบดอกเล็ก Pennisetum polystachyon (L.) Schult. 4 2.0 
หญ้าตีนกาใหญ่ Arachne racemosa Ohwi 5 2.5 
หญ้าตีนนก Digitaria sanguinalis (L.) Scop. 84 41.6 
หญ้าขนเล็ก Brachiaria distachyta 2 1.0 
วัชพืชประเภทใบกว้าง 
หญ้าท่าพระ Ricardia braziliensis Gomez 28 13.9 
ผักโขม Amaranthus viridis L. 13 6.4 
ผกัปราบไร่ Commelina benghalensis Linn. 5 2.5 
โทงเทง Physalis minima L. 2 1.0 
สาบม่วง Praxelis clematidea 4 2.0 
สะอึก Ipomoea spp. 3 1.5 
หญ้ายาง Euphorbia geniculata Ort. 37 18.3 
ครอบจักรวาล Abutilon indicum Sweet 2 1.0 
                                  รวม 202 100.0 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ตารางท่ี 4  ความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืชต่อมันส าปะหลังพันธุ์ห้วยบง 80 ที่ระยะ 7 15 และ 30 
วัน จากการประเมินด้วยสายตาหลังพ่นสารก าจัดวัชพืชแบบ pre-emergence ทันที
หลังปลูกแบบปักท่อนพันธุ์ ทีท่ี่สถาบันวิจัยและพัฒนามันส าปะหลัง ต าบลห้วยบง 
อ าเภอด่านขุนทด จังหวัดนครราชสีมา ในระหว่างเดือนตุลาคม 2553 - กันยายน 2554 

 
กรรมวิธี อัตราการใช้ 

(กรัม ai /ไร่) 
ความเป็นพิษต่อมันส าปะหลัง* 
7 วัน 15 วัน 30 วัน 

1. alachlor 384 0.3 0.1 0.0 
2. acetochlor 400 0.2 0.1 0.0 
3. dimethenamid 270 0.3 0.2 0.0 
4. diuron 640 0.4 0.3 0.0 
5. flufenacet 30 0.4 0.1 0.0 
6. flumioxazin 10 0.2 0.0 0.0 
7. flazasulfluron 16 4.8 7.3 10.0 
8. imazapic 108 3.2 2.0 1.0 
9. isoxaflutole 20 0.3 0.0 0.0 
10. oxyfluorfen 48 0.1 0.0 0.0 
11. pendimehalin 165 0.2 0.0 0.0 
12. s-metolachlor 192 0.2 0.1 0.0 
13. tebuthiuron 150 2.5 6.8 4.2 
14. untreated - 0.0 0.0 0.0 

 
*ระดับความเป็นพิษต่อพืชปลูก: 0 =ไม่เป็นพิษ 1-3 = เป็นพิษเล็กน้อย  4-6 = เป็นพิษปานกลาง 
                                      7-9= เป็นพิษมาก 10=พืชปลูกตาย 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ตารางท่ี 5 ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชประเภทใบแคบของสารก าจัดวัชพืช ที่ระยะ 30 วัน จาก
การประเมินด้วยสายตา หลังพ่นสารก าจัดวัชพืชแบบ pre-emergence ทันทีหลังปลูกแบบ
ปักท่อนพันธุ์ ทีท่ี่สถาบันวิจัยและพัฒนามันส าปะหลังต าบลห้วยบง อ าเภอด่านขุนทด จังหวัด
นครราชสีมา ในระหว่างเดือนตุลาคม 2553 - กันยายน 2554 

 
 ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชใบแคบ ที่ระยะ 30 วันหลังพ่น*  
กรรมวิธ ี
 

อัตรา 
(กรัม ai/ไร่) BRARE DACAE ARCRA BRADI ROTEX PENPE ECHCO ELEIN DIGSA รวม 

1. alachlor 384 7.8 9.1 10.0 7.5 8.4 10.0 6.8 10.0 6.8 8.5 
2. acetochlor 400 8.5 10.0 10.0 7.5 7.5 10.0 9.3 10.0 8.0 9.0 
3. dimethenamid 270 9.6 9.1 10.0 7.5 9.1 10.0 10.0 10.0 8.8 9.3 
4. diuron 640 9.8 10.0 7.5 7.5 8.8 10.0 7.5 10.0 7.5 8.7 
5. flufenacet 30 6.6 8.0 4.8 8.8 10.0 7.5 3.5 10.0 6.4 7.3 
6. flumioxazin 10 6.1 9.4 9.6 10.0 7.5 7.5 7.5 5.3 5.0 7.5 
7. flazasulfluron 16 7.9 9.1 9.1 10.0 8.4 10.0 10.0 10.0 5.9 8.9 
8. imazapic 108 9.3 9.3 10.0 8.8 9.1 10.0 10.0 7.5 6.0 8.9 
9. isoxaflutole 20 8.9 10.0 8.8 10.0 8.8 10.0 7.5 7.5 7.9 8.8 
10. oxyfluorfen 48 5.3 4.5 2.1 7.5 5.5 10.0 4.8 7.3 2.5 5.0 
11. pendimehalin 165 8.3 8.8 8.8 5.0 7.5 10.0 7.0 10.0 3.1 7.6 
12. s-metolachlor 192 9.1 9.3 10.0 8.8 10.0 10.0 10.0 10.0 8.3 9.5 
13. tebuthiuron 150 8.9 10.0 10.0 10.0 10.0 10.0 10.0 10.0 3.4 9.1 
14. untreated - 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

 
*ประสิทธิภาพการควบคุมวัชพืช : 0 = ไมส่ามารถควบคุมได ้1-3 = ควบคุมได้เล็กน้อย 4-6 = ควบคุมได้ปานกลาง 
                                         7-9 = ควบคุมไดด้ี 10 = ควบคุมได้ดมีาก 
ชนิดวัชพืชใบแคบ : หญ้าตีนติด BRAERE =Brachiaria reptans; หญ้าปากควาย DACAE = Dactyloctenium 

aegyptium; หญ้าตีนกาใหญ่ ARARA = Arachne racemosa; หญ้าขนเล็ก BRADI = Brachiaria 
dischyta; หญ้าโขย่ง ROTEX= Rottboellia exaltata; หญ้าขจรจบดอกเล็ก PENPE = 
Pennisetum pedicellatum; หญ้านกสีชมพู ECHCO= Echinochloa colona; หญ้าตีนกา 
ELEIN = Eleusine indica; หญ้าตีนนก DIGSA = Digitataria sanguinalis 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ตารางท่ี 6 ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชประเภทใบกว้างของสารก าจัดวัชพืช ที่ระยะ 30 วัน จาก
การประเมินด้วยสายตา หลังพ่นสารก าจัดวัชพืชแบบ pre-emergence ทันทีหลังปลูกแบบ
ปักท่อนพันธุ์ ที่สถาบันวิจัยและพัฒนามันส าปะหลัง ต าบลห้วยบง อ าเภอด่านขุนทด จังหวัด
นครราชสีมา ในระหว่างเดือนตุลาคม 2553 - กันยายน 2554 

 
 ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชใบกว้าง*  

กรรมวิธี 
 

อัตรา 
(กรัม ai/

ไร่) EUPGE PRACL AMAVI RICBR TRIPO ABUIN TRIPO COMBE รวม 
1. alachlor 384 3.0 8.8 7.6 9.8 9.1 7.5 3.0 8.4 8.0 
2. acetochlor 400 6.0 10.0 10.0 10.0 10.0 10.0 5.0 7.5 9.2 
3. dimethenamid 270 3.0 10.0 10.0 10.0 10.0 10.0 4.0 9.1 9.0 
4. diuron 640 7.5 10.0 10.0 10.0 10.0 10.0 7.0 8.8 9.5 
5. flufenacet 30 2.5 7.5 3.2 8.6 8.1 10.0 8.0 10.0 7.5 
6. flumioxazin 10 4.6 10.0 10.0 10.0 10.0 7.5 8.0 7.5 8.7 
7. flazasulfluron 16 9.0 10.0 10.0 10.0 10.0 10.0 10.0 8.4 9.7 
8. imazapic 108 2.4 5.0 5.0 4.8 10.0 10.0 10.0 9.1 7.0 
9. isoxaflutole 20 8.4 10.0 10.0 10.0 10.0 10.0 5.0 8.8 9.6 
10. oxyfluorfen 48 2.0 3.8 2.0 5.3 7.5 10.0 6.5 5.3 5.7 
11.pendimehalin 165 2.0 5.0 5.1 5.9 8.8 10.0 5.0 7.5 6.2 
12.s-metolachlor 192 3.8 8.8 9.8 7.5 10.0 10.0 6.0 10.0 8.7 
13. tebuthiuron 150 9.0 10.0 8.1 9.9 10.0 10.0 10.0 10.0 9.6 
14. untreated - 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

 
*ประสิทธิภาพการควบคุมวัชพืช : 0 = ไมส่ามารถควบคุมได ้1-3 = ควบคุมได้เล็กน้อย 4-6 =  ควบคุมได้ปานกลาง 
                                         7-9 =  ควบคุมได้ดี         10 =  ควบคุมไดด้ีมาก 

ชนิดวัชพืชใบกว้าง : หญ้ายาง  EUPGE = Euphorbia geniculata สาบม่วง  PRACL = Praxelis clematidae  
ผักโขม  AMAVI = Amaranthus viridis; หญ้าท่าพระ RICBR = Richardia braziliensis; ผักเบี้ยหนิ TRIPO = 
Trianthema portulacastrum; ครอบจักรวาล ABUIN = Abutilon indicum; ตีนตุ๊กแก TRIPR = Tridax 
procumbens; ผักปราบไร่ COMBE = Commelina benghalensis
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ตารางท่ี 7 ผลของสารก าจัดวัชพืช ต่อการเจริญเติบโตและผลผลิตของมันส าปะหลัง ที่ระยะเก็บเก่ียว
หลังพ่นสารก าจัดวัชพืชแบบ pre-emergence ทันทีหลังปลูกแบบปักท่อนพันธุ์ ที่สถาบันวิจัยและ
พัฒนามันส าปะหลัง ต าบลห้วยบง อ าเภอด่านขุนทด จังหวัดนครราชสีมา ในระหว่างเดือนตุลาคม 
2553 - กันยายน 2554 
 

กรรมวิธี 
 

อัตรา 
(กรัม a.i./ ไร่) จ านวนหัว/ต้น 

ผลผลิต 
(กิโลกรัม/ไร่) 

% แป้ง 
 

1. alachlor  384 20.8 abc 2,314 abcd 32.0 ab1/ 

2. acetochlor  400 24.5 abc 2,969 a 33.2 a 

3. dimethenamid  270 25.4 ab 3,067 a 31.5 abc 

4. diuron  640 27.1 a 3,008 a 31.5 abc 

5. flufenacet  30 21.0 abc 2,331 abc 32.2 ab 

6. flumioxazin  10 25.2 ab 1,825 cd 31.4 abc 

7. flazasulfluron  16 4.1 d 321 abcd 30.5 bc 

8. imazapic  108 8.1 bc 776 bcd 32.0 ab 

9. isoxaflutole  20 24.3 abc 2,703 ab 31.2 bc 

10. oxyfluorfen  48 18.2 bc 1,478 de 30.4 bc 

11. pendimehalin  165 21.5 abc 2,114 bcd 31.5 abc 

12. s-metolachlor  192 22.1 abc 2,450 abc 31.6 abc 

13. tebuthiuron  150 5.8 d 817 ef 30.1 c 

14. untreated - 4.7 d 287 f 30.0 c 

F test  *** *** * 

LSD0.05  8.9 842.7 1.75 

C.V. (%)  34.2 22.7 2.92 
 

1/ค่าเฉลี่ยในคอลัมน์เดียวกันตามด้วยตัวอักษรทีเ่หมือนกัน ไม่แตกต่างกันทางสถิติ เมื่อเปรียบเทียบ
โดย LSD0.05 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ตารางท่ี 8 ชนิดและปริมาณของวัชพืชในกรรมวิธีที่ไม่ก าจัดวัชพืชในแปลงทดสอบประสิทธิภาพของสาร
ก าจัดวัชพืชแบบ pre-emergence ในมันส าปะหลังของแปลงทดลองศูนย์วิจัยและ
พัฒนาการเกษตรนครราชสีมา อ าเภอสีคิ้ว จังหวัดนครราชสีมา ด าเนินการในระหว่างเดือน
ตุลาคม 2553 -มีนาคม 2554 

 
ชนิดวัชพืช จ านวนวัชพืช 

(ต้นต่อตารางเมตร) 
เปอร์เซ็นต์ 

ประเภทใบแคบ   

หญ้านกสีชมพู (Echinochloa colona) 155 98.0 
หญ้าตีนติด (Brachiaria reptans) 0.5 0.3 

ประเภทใบกว้าง   

สะอึก (Ipomoea gracilis) 0.5 0.3 
หญ้าอีหนาว(Digeran nuricata) 0.5 0.3 

ปอวัชพืช (Corchorus olitorius) 0.5 0.3 
หญ้าก ามะหยี่ (Lagascea mollis) 1.2 0.8 

รวม 158.2 100.0 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ตารางท่ี 9   ความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืชต่อมันส าปะหลังพันธุ์ระยอง 9 จากการประเมินด้วย
สายตาหลังพ่นสารก าจัดวัชพืชแบบ pre-emergence ทันทีหลังปลูกแบบปักท่อนพันธุ์ ที่
แปลงทดลองศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรนครราชสีมา อ าเภอสีคิ้ว จังหวัดนครราชสีมา 
ด าเนินการในระหว่างเดือนตุลาคม 2553 -มีนาคม 2554 

 
กรรมวิธี อัตราการใช้ 

(กรัม ai /ไร่) 
ความเป็นพิษต่อมันส าปะหลัง 

  7 วัน 15 วัน 30 วัน 
1. alachlor 48% EC 320 1.3* 1.0 0.0 
2. acetochlor 50% EC 320 1.1 1.4 0.0 
3. dimethenamid 90% EC 270 1.1 2.8 0.0 
4. diuron 80% WP 320 1.3 2.5 0.0 
5. flufenacet 60% EG 30 2.1 1.4 0.0 
6. flumioxazin 50% WP 10 1.1 0.7 0.0 
7. clomazone 48% EC 100 1.6 1.9 0.0 
8. metribuzin 70% WP  70 1.9 1.6 0.0 
9. isoxaflutole 75% WG 20 1.8 1.9 0.0 
10. oxyfluorfen 48% EC 48 1.4 1.9 0.0 
11. pendimethalin 33% EC 192 2.4 2.0 0.0 
12. s-metolachlor 96% EC 192 1.1 0.8 0.0 
13. oxadiazon 25% EC 120 1.4 1.3 0.0 
14.  Hand weeding - 0.0 0.0 0.0 
15. Untreated check - 0.0 0.0 0.0 

 
*ระดับความเป็นพิษต่อพืชปลูก: 0 =ไม่เป็นพิษ  1-3 = เป็นพิษเล็กน้อย  4-6 = เป็นพิษปานกลาง 
                                      7-9= เป็นพิษมาก 10=พืชปลูกตาย 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

  

ตารางท่ี 10 ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชแยกเป็นประเภทของสารก าจัดวัชพืชจากการประเมินด้วย
สายตา หลังพ่นสารก าจัดวัชพืชแบบ pre-emergence ทันทีหลังปลูกแบบปักท่อนพันธุ์ ที่
แปลงทดลองศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรนครราชสีมา อ าเภอสีคิ้ว จังหวัดนครราชสีมา 
ด าเนินการในระหว่างเดือนตุลาคม 2553 -มีนาคม 2554 

  
กรรมวิธี อัตรา 

(กรัม ai/
ไร่) 

ประสิทธิภาพการควบคุมวัชพืช 
30 วัน 60 วัน 

ใบแคบ ใบกว้าง เฉลี่ย ใบแคบ ใบกว้าง เฉลี่ย 
1. alachlor  320 6.4* 9.9 8.2 5.4 8.5 7.0 
2. acetochlor  320 9.9 7.1 8.5 9.5 5.6 7.6 
3. dimethenamid 270 9.3 9.7 9.5 8.5 8.8 8.7 
4. diuron  320 8.8 9.8 9.3 7.6 9.4 8.5 
5. flufenacet  30 9.1 9.5 9.3 8.4 9.8 9.1 
6. flumioxazin  10 9.0 9.6 9.3 8.0 8.6 8.3 
7. clomazone 100 9.5 9.9 9.7 8.3 8.5 8.4 
8. metribuzin  70 8.3 9.5 8.9 6.5 6.4 6.5 
9. isoxaflutole  20 9.9 9.0 9.5 9.5 7.6 8.6 
10. oxyfluorfen  48 6.5 9.9 8.2 5.2 9.6 7.4 
11. pendimethalin  192 9.5 9.1 9.3 8.6 9.7 9.2 
12. s-metolachlor 192 9.5 10 9.8 8.5 9.7 9.1 
13. oxadiazon  120 8.3 10 9.2 6.4 7.6 7.0 
14.  Hand weeding - 10 10 10 10 10 10 
15. Untreated check - 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

 
*ประสิทธิภาพการควบคุมวัชพืช : 0 = ไม่สามารถควบคุมวัชพืชได้ 1-3 = ควบคุมวัชพืชได้เล็กน้อย  
                                         4-6 =  ควบคุมวัชพืชได้ปานกลาง 7-9 =  ควบคุมวัชพืชได้ดี           

10 =  ควบคุมวัชพืชได้ดีมาก 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ตารางท่ี 11 ผลของสารก าจัดวัชพืช ต่อจ านวนต้นวัชพืช (ต้นต่อตารางเมตร) ทีร่ะยะ 30 วันหลังพ่น
สารก าจัดวัชพืชแบบ pre-emergence ทันทีหลังปลูกแบบปักท่อนพันธุ์ ที่แปลงทดลอง
ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรนครราชสีมา อ าเภอสีคิ้ว จังหวัดนครราชสีมา ด าเนินการ
ในระหว่างเดือนตุลาคม 2553 -มีนาคม 2554 

 
กรรมวิธี อัตรา (กรัม 

ai/ไร่) 
ECHCO BRARE IPOGR DIGMU COROL LAGMO 

1. alachlor  320 16.8 b1/ 0 0 0 0 0 b 
2. acetochlor  320 5 c 0 0.3 0 0 0 b 
3. dimethenamid 270 2 c 0 0 0.3 0.5 0 b 
4. diuron  320 18 b 0 0 0 0 0 b 
5. flufenacet  30 77.3 b 0 0 0.5 0.3 0 b 
6. flumioxazin  10 99.8 a 0 0 0 0 1.5 a 
7. clomazone 100 4.8 c 0 0 1.3 0 0 b 
8. metribuzin  70 19.8 b 0 0.3 0.3 0 0 b 
9. isoxaflutole  20 2 c 0 0.3 0 0.3 0 b 
10. oxyfluorfen  48 28.6 b 0 0 0 0 0 b 
11. pendimethalin  192 6.8 c 1.5 0 0.3 0.3 0 b 
12. s-metolachlor 192 3.3 c 0.3 0 0 0 0 b 
13. oxadiazon  120 30 b 0.5 0 0.8 0 0 b 
14.  Hand weeding - 0 c 0 0 0 0 0 b 
15. Untreated check - 155 a 0.5 0.5 0.5 0.5 1.2 a 

C.V. (%)  62.4  0.9 0.4 0.9 0.6 2.7 
   ns2/ ns ns ns  

 

1/ค่าเฉลี่ยในคอลัมน์เดียวกันตามด้วยตัวอักษรทีเ่หมือนกัน ไม่แตกต่างกันทางสถิติที่ p <0.05 โดยวิธี DMRT 
2/ns = ไม่แตกต่างกันทางสถิติที่ p <0.05 โดยวิธ ีDMRT  
ชนิดวัชพืช : ECHCO = หญ้านกสีชมพู (Echinochloa colona), BRARE=หญ้าตีนติด (Brachiaria 

reptans), IPOGR = สะอึก (Ipomoea gracilis) DIGNU = หญ้าอีหนาว (Digera 
nuricata) COROL = ปอวัชพืช (Corchorus olitorius) หญ้าก ามะหยี่ = LAGMO 
(Lagascea mollis) 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ตารางท่ี 12 ผลของสารก าจัดวัชพืช ต่อน้ าหนักแห้งวัชพืช (กรัมต่อตารางเมตร) ที่ระยะ 30 วันหลัง
พ่นสารก าจัดวัชพืชแบบ pre-emergence ทันทีหลังปลูกแบบปักท่อนพันธุ์ ที่แปลง
ทดลองศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรนครราชสีมา อ าเภอสีคิ้ว จังหวัดนครราชสีมา 
ด าเนินการในระหว่างเดือนตุลาคม 2553 -มีนาคม 2554 

  
กรรมวิธี อัตรา (กรัม 

ai/ไร่) 
ECHCO BRARE IPOGR DIGMU COROL LAGMO 

1. alachlor  320 0.5 b 0 0 0 0 0 
2. acetochlor  320 0.1 b 0 0.3 0 0 0 
3. dimethenamid 270 0.9 b 0 0 0.3 0.3 0 
4. diuron  320 11 a 0 0 0 0 0 
5. flufenacet  30 6.6 b 0 0 0.3 0.3 0 
6. flumioxazin  10 6.4 b 0 0 0 0 0.2 
7. clomazone 100 0.1 b 0 0 0.6 0 0 
8. metribuzin  70 1.1 b 0 0.1 0.5 0 0 
9. isoxaflutole  20 0.1 b 0 0.5 0 0.3 0 
10. oxyfluorfen  48 5.8 b 0 0 0 0 0 
11. pendimethalin  192 0.3 b 0.8 0 0.3 0.3 0 
12. s-metolachlor 192 0.2 b 0.3 0 0 0 0 
13. oxadiazon  120 1.1 b 0.3 0 0.3 0 0 
14.  Hand weeding - 9.2 b 0 0 0.4 0.3 0.1 
15. Untreated check - 19.5 a 0.1 0.8 0.5 0.1 0.5 

C.V. (%)  9.8 0.6 0.9 0.5 0.2 0.6 
   ns ns ns ns ns 

 

1/ค่าเฉลี่ยในคอลัมน์เดียวกันตามด้วยตัวอักษรทีเ่หมือนกัน ไม่แตกต่างกันทางสถิติที่ p <0.05 โดยวิธี DMRT 
2/ns = ไม่แตกต่างกันทางสถิติที่ p <0.05 โดยวิธ ีDMRT  
ชนิดวัชพืช : ECHCO = หญ้านกสีชมพู (Echinochloa colona), BRARE=หญ้าตีนติด (Brachiaria 

reptans), IPOGR = สะอึก (Ipomoea gracilis) DIGNU = หญ้าอีหนาว (Digera 
nuricata) COROL = ปอวัชพืช (Corchorus olitorius) หญ้าก ามะหยี่ = LAGMO 
(Lagascea mollis) 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

 
 
ตารางท่ี 13 ผลของสารก าจัดวัชพืช ต่อการเจริญเติบโตของมันส าปะหลัง ที่ระยะ 90 วันหลังพ่นสาร
ก าจัดวัชพืชแบบ pre-emergence ทันทีหลังปลูกแบบปักท่อนพันธุ์ ที่แปลงทดลองศูนย์วิจัยและ
พัฒนาการเกษตรนครราชสีมา อ าเภอสีคิ้ว จังหวัดนครราชสีมา ด าเนินการในระหว่างเดือนตุลาคม 
2553 -มีนาคม 2554 

  
กรรมวิธี อัตรา (กรัม 

ai/ไร่) 
จ านวนกิ่ง ความสูง

(เซนติเมตร) 
ความกว้างทรงพุ่ม 

(เซนติเมตร) 
1. alachlor  320 3.2 abcd 27.4 ab 21.5 ab1/ 
2. acetochlor  320 3.6 a 29.7 a 24.6 a 
3. dimethenamid 270 3.2 abc 28.7a 22.4 ab 
4. diuron  320 3.3 abc 30.9 a 23.3 ab 
5. flufenacet  30 2.9 cd 30.2 a 23.4 ab 
6. flumioxazin  10 2.8 cd 29.2 a 22.8 ab 
7. clomazone 100 3.4 abc 28.12 ab 24.1 a 
8. metribuzin  70 3.6 a 29.2 a 25.1 a 
9. isoxaflutole  20 3.3 abc 28.9 a 23.4 ab 
10. oxyfluorfen  48 3.0 bcd 30.8 a 25.7 a 
11. pendimethalin  192 2.9 cd 30.8 a 24.5a 
12. s-metolachlor 192 3.6 ab 27.7 ab 23.7 ab 
13. oxadiazon  120 3.7 a 30.0 a 22.7 ab 
14.  Hand weeding - 2.7 d 22.5 b 18.4 b 
15. Untreated check - 1.3 de 19.5 bc 10.6 c 
C.V. (%)  11.1 14.1 14.6 

 
1/ค่าเฉลี่ยในคอลัมน์เดียวกันตามด้วยตัวอักษรทีเ่หมือนกัน ไม่แตกต่างกันทางสถิติที่ p <0.05 โดยวิธี 
DMRT 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ตารางท่ี 14    ชนิดและปริมาณของวัชพืชในกรรมวิธีที่ไม่ก าจัดวัชพืชในแปลงทดสอบประสิทธิภาพ
ของสารก าจัดวัชพืชในมันส าปะหลัง ที่ 30 วันหลังพ่นสาร   แปลงทดลองศูนย์วิจัย
และพัฒนาการเกษตรนครราชสีมา อ. สีคิ้ว จ. นครราชสีมา  ด าเนินการในระหว่าง
เดือนเมษายน 2554 -มีนาคม 2555 

 
ชนิดวัชพืช จ านวนวัชพืช

ต่อตาราง
เมตร 

เปอร์เซ็นต์ 

วัชพืชประเภทใบแคบ   

หญ้านกสีชมพู (Echinochloa colona) 42 36.8 
หญ้าบุ้ง (Cenchrus echinatus) 3 2.6 
หญ้าปากควาย (Dactyloctenium aegyptium) 6 5.2 

วัชพืชประเภทใบกว้าง   

ผักเบี้ยหิน (Trianthema portulacastrum) 41 36 
หญ้ายาง (Euphorbia heterophylla) 3 2.6 

วัชพืชประเภท   
แห้วหมู (Cyperus rotundus) 19 16.7 

รวม 114 100.0 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ตารางท่ี 15 ความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืชต่อพืชปลูกจากการประเมินด้วยสายตา หลังพ่นสาร
ก าจัดวัชพืชแบบ pre-emergence ทันทีหลังปลูกแบบปักท่อนพันธุ์ ทีแ่ปลงทดลอง
ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรนครราชสีมา อ. สีคิ้ว จ.นครราชสีมา  ด าเนินการใน
ระหว่างเดือนเมษายน 2554 -มีนาคม 2555 

 
กรรมวิธี อัตราการใช้ 

กรัมสารออกฤทธิ์ต่อไร่ 
ความเป็นพิษ* 

15 วัน 30 วัน 
1. alachlor 48%EC 320 1.5 0.0 
2. acetochlor 50%EC 320 0.0 0.0 
3. clomazone 48%EC 120 0.0 0.0 
4. dimethenamind 90%EC 270 0.8 0.0 
5. diuron 80%WP 320 3.4 1.2 
6. flumioxazin 50%WP 20 1.1 0.0 
7. isoxaflutole 75%WG 15 0.1 0 
8. s-metolachlor 96%EC 192 0.4 0.0 
9. metribuzin 70%WP 100 0.8 0.0 
10. oxyfluorfen 48%EC 48 0.0 0.0 
11. pendimethalin 33%EC 165 0.0 0.0 
12. oxadiazon 25%EC 120 1.5 0.0 
13. sulfentrazone 48%SC 100 3.6 1.2 
14. hand weeding - 0.0 0.0 
15. UTC - 0.0 0.0 

*ระดับความเป็นพิษ   0 = ไม่เป็นพิษ 
1-3 = เป็นพิษเล็กน้อย 
4-6 = เป็นพิษปานกลาง 
7-9 = เป็นพิษมาก 
10 = พืชปลูกตาย 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ตารางท่ี 16 ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชจากการประเมินด้วยสายตา ที่ระยะ 30 และ 60 วัน
หลังพ่นสารก าจัดวัชพืชแบบ pre-emergence ทันทีหลังปลูกแบบปักท่อนพันธุ์ ที่แปลง
ทดลองศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรนครราชสีมา อ. สีคิ้ว จ.นครราชสีมา  ด าเนินการใน
ระหว่างเดือนเมษายน 2554 -มีนาคม 2555 

 
กรรมวิธี อัตราการใช้ 

กรัมสารออกฤทธิ์ต่อไร่ 
ประสิทธิภาพในการ*

ควบคุมวัชพืช 
30 วัน 60 วัน 

1.alachlor 48%EC 320 8.1 6.4 
2.acetochlor 50%EC 320 9.3 8.1 
3.clomazone 48%EC 120 9.2 8.1 
4.dimethenamind 90%EC 270 9.3 8.1 
5.diuron 80%WP 320 8.4 7.3 
6.flumioxazin 50%WP 20 8.7 7.3 
7.isoxaflutole 75%WG 15 8.9 7.3 
8. s-metolachlor 96%EC 192 9.0 7.8 
9. metribuzin 70%WP 100 9.1 8.2 
10. oxyfluorfen 48%EC 48 7.2 4.6 
11. pendimethalin 33%EC 165 8.4 6.8 
12. oxadiazon 25%EC 120 8.1 6.4 
13. sulfentrazone 48%SC 100 9.8 8.1 
14. hand weeding - 10.0 10.0 
15. UTC - 0 0 

 
*ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืช:   0 =  ควบคุมวัชพืชไมไ่ด้ 1-3 =  ควบคุมได้เล็กน้อย      

4-6 =  ควบคุมได้ปานกลาง 7-9 =  ควบคุมวัชพืชได้ดี   
10 =  ควบคุมวัชพืชได้ดีมาก 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ตารางท่ี  17    ประสิทธภิาพของสารก าจัดวัชพืชในการควบคุมวัชพืชแต่ละชนิด จากการประเมิน
ด้วยสายตาที่ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืชแบบ pre-emergence ทันทีหลังปลูก
แบบปักท่อนพันธุ์ แปลงทดลองศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรนครราชสีมา อ. สีคิ้ว 
จ.นครราชสีมา ด าเนินการในระหว่างเดือนเมษายน 2554 -มีนาคม 2555 

 
กรรมวิธี อัตราการใช้ 

กรัม a.i./ไร่ 
วัชพืชใบแคบ วัชพืชใบกว้าง วัชพืช

กก 
ECHCO CENEC DACAE TRIPO EUPHE CYPRU 

1. alachlor  320 4.0* 8.8 8.8 5.6 10.0 0.0 
2. acetochlor  320 7.8 10.0 9.8 8.5 10.0 0.0 
3. clomazone  120 7.3 9.8 10.0 8.7 9.5 0.0 
4. dimethenamid  270 7.0 10.0 10.0 8.6 10.0 0.0 
5. diuron  320 5.0 10.0 9.0 7.1 10.0 0.0 
6. flumioxazin  20 4.5 9.5 9.8 8.4 10.0 0.0 
7. isoxaflutole  15 7.8 10.0 10.0 6.7 10.0 0.0 
8. s-metolachlor  192 10.0 10.0 10.0 8.3 10.0 0.0 
9. metribuzin  100 9.0 10.0 10.0 9.4 10.0 0.0 
10. oxyfluorfen  48 6.0 9.5 9.5 3.1 9.5 0.0 
11. pendimethalin  165 3.8 9.0 9.5 6.9 9.8 0.0 
12. oxadiazon  120 3.8 9.0 9.8 5.6 10.0 0.0 
13. sulfentrazone  100 8.8 10.0 10.0 10.0 10.0 8.5 
14. hand weeding - 10.0 10.0 10.0 10.0 10.0 10.0 
15. UTC - 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
*ประสิทธิภาพการควบคุมวัชพืช: 0  =  ไม่สามารถควบคุมวัชพืชได้ 1-3 =  ควบคุมวัชพืชได้เล็กน้อย  

4-6 =  ควบคุมวัชพืชได้ปานกลาง 7-9 =  ควบคุมวัชพืชได้ดี    
10 =  ควบคุมวัชพืชได้ดีมาก 

ชนิดวัชพืช :  ECHCO = หญ้านกสีชมพู (Echinochloa colona), CENEC = หญ้าบุ้ง (Cenchrus 
echinatus) DACAE = หญ้าปากควาย (Dactyloctenium aegyptium), TRIPO = 
ผักเบี้ยหิน (Trianthema portulacastrum) EUPHE = หญ้ายาง (Euphorbia 
heterophylla), CYPRO = แห้วหมู (Cyperus rotundus) 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ตารางท่ี   18   ประสิทธภิาพของสารก าจัดวัชพืชในการควบคุมวัชพืชแต่ละชนิด จากการประเมิน
ด้วยสายตาที่ 60 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืชแบบ pre-emergence ทันทีหลังปลูก
แบบปักท่อนพันธุ์   ด าเนินการในระหว่างเดือนเมษายน 2554 -มีนาคม 2555 

 
กรรมวิธี อัตราการใช้ 

กรัม a.i./ไร่ 
วัชพืชใบแคบ วัชพืชใบกว้าง วัชพืช

กก 
ECHCO CENEC DACAE TRIPO EUPHE CYPRU 

1. alachlor  320 3.3 5 7.5 4.9 10.0 9.6 
2. acetochlor  320 4.8 6.3 9.6 7.7 10.0 9.7 
3. clomazone  120 4.3 6 9.6 7.9 9.5 9.5 
4. dimethenamid  270 4.0 6.3 8.0 7.8 10 9.6 
5. diuron  320 2.0 6.3 8.0 6.4 10.0 8.8 
6. flumioxazin  20 1.5 5.8 9.6 7.7 10.0 8.3 
7. isoxaflutole  15 4.8 6.3 9.6 6.6 10.0 9.7 
8. s-metolachlor  192 8.0 6.3 9.6 7.4 10.0 8.7 
9. metribuzin  100 6.3 6.3 8.0 8.6 10.0 8.1 
10. oxyfluorfen  48 4.8 5 9.5 2.8 8.6 9.2 
11. pendimethalin  165 1.3 3.3 9.3 6.4 9.6 9.4 
12. oxadiazon  120 1.3 4.3 9.4 5 10.0 9.4 
13. sulfentrazone  100 6.8 6.3 9.6 9.1 10.0 9.7 
14. hand weeding - 10.0 10.0 10.0 10.0 10.0 10.0 
15. UTC - 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
*ประสิทธิภาพการควบคุมวัชพืช: 0  =  ไม่สามารถควบคุมวัชพืชได้ 1-3 =  ควบคุมวัชพืชได้เล็กน้อย  

4-6 =  ควบคุมวัชพืชได้ปานกลาง 7-9 =  ควบคุมวัชพืชได้ดี    
10 =  ควบคุมวัชพืชได้ดีมาก 

ชนิดวัชพืช :  ECHCO = หญ้านกสีชมพู (Echinochloa colona), CENEC = หญ้าบุ้ง (Cenchrus 
echinatus) DACAE = หญ้าปากควาย (Dactyloctenium aegyptium), TRIPO = 
ผักเบี้ยหิน (Trianthema portulacastrum) EUPHE = หญ้ายาง (Euphorbia 
heterophylla), CYPRO = แห้วหมู (Cyperus rotundus) 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ตารางท่ี 19 ผลของสารก าจัดวัชพืช ต่อจ านวนต้นวัชพืช (ต้นต่อตารางเมตร) เมื่อ 30 วันหลังพ่นสาร
ก าจัดวัชพืชแบบ pre-emergence ทันทีหลังปลูกแบบปักท่อนพันธุ์   ทีแ่ปลงทดลองของ
ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรนครราชสีมา อ. สีคิ้ว จ. นครราชสีมา ด าเนินการใน
ระหว่างเดือนเมษายน 2554 -มีนาคม 2555 

 
กรรมวิธี อัตราการใช้ 

กรัม a.i./ไร่ 
ECHCO CENEC DACAE TRIPO EUPHE CYPRU 

1. alachlor  320 5.3 a 0 0  17.5 bc 0 7.5 
2. acetochlor  320 2.4 a 0 0   9.5 bc 0 5.3 
3. clomazone  120 1.5 ab 0 0   6.0 a 1.6 10.1 
4. dimethenamid  270 0.8 a 0 0   5.0 bc 0 2.4 
5. diuron  320 1.8 ab 0 1.8  10.8 bc 0 4.4 
6. flumioxazin  20 12.5 bc 0 0.8   5.8 bc 0 16.5 
7. isoxaflutole  15 4.5 a 0 0  18.0 bc 0 7.8 
8. s-metolachlor  192 0.0 a 0 0  19.3 bc 0 10.5 
9. metribuzin  100 3.1 a 0 0    8.0 bc 0 3.3 
10. oxyfluorfen  48 8.5 ab 1.5 1.3   54.8 a 2.3 7.5 
11. pendimethalin  165 15 ab 0 0    7.3 bc 1.4 8.5 
12. oxadiazon  120 16.ab 0.3 3   17.5 bc 0.7 7.2 
13. sulfentrazone  100 1.8 a 0.8 0     0.3 a 0 1.8 
14. hand weeding - 0.0 a  0.0 0.0    0.0 a 0.0 0.0 
15. UTC - 41.8 c 3.3 6   41.5 c 3.3 19.5 

F test  ** ns ns ** ns ns 
C.V. (%)  49.7 28.4 58.4 43.5 28.4 70.9 

1/ค่าเฉลี่ยในคอลัมน์เดียวกันตามด้วยตัวอักษรเหมือนกัน ไม่แตกต่างกันทางสถิติ ที ่p<0.05 โดยวธิี 
DMRT     

  2/ns = ไม่มีความแตกต่างทางสถิติที่ p<0.05 โดย DMRT 
ชนิดวัชพืช :  ECHCO = หญ้านกสีชมพู (Echinochloa colona), CENEC = หญ้าบุ้ง (Cenchrus 

echinatus) DACAE = หญ้าปากควาย (Dactyloctenium aegyptium), TRIPO = 
ผักเบี้ยหิน (Trianthema portulacastrum) EUPHE = หญ้ายาง (Euphorbia 
heterophylla), CYPRU = แห้วหมู (Cyperus rotundus) 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

 
 

 
  
 
 
 

ตารางที่ 20 การเจริญเติบโตของมันส าปะหลัง ที่ 60 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืชแบบ pre-
emergence ทันทีหลังปลูกแบบปักท่อนพันธุ์ที่แปลงทดลองของศูนย์วิจัยและพัฒนาการ
เกษตรนครราชสีมา อ. สีคิ้ว จ. นครราชสีมา ด าเนินการในระหว่างเดือนเมษายน 2554 -
มีนาคม 2555 

     
กรรมวิธี อัตราการใช้ 

กรัม a.i./ไร่ 
จ านวนกิ่ง ความสูงต้น 

(ซม.) 
ความกว้างทรง

พุ่ม (ซม.) 
1. alachlor  320 1.8  44.1  44.3  
2. acetochlor  320 2.5  75.6  80.9  
3. clomazone  120 2.5  81.4  75.4  
4. dimethenamid  270 2.2  70.4  72.8  
5. diuron 320 1.8  51.9  51.6  
6. flumioxazin  20 1.5  46.4  47.0  
7. isoxaflutole  15 2.2  61.4  64.7 
8. s-metolachlor  192 2.2  58.6  61.7  
9. metribuzin  100 2.3  69.0  75.3  
10. oxyfluorfen  48 2.1  50.1  46.4  
11. 
pendimethalin  

165 1.8  63.8  60.9  

12. oxadiazon  120 2.1  47.9  48.4  
13. sulfentrazone  100 2.0  65.5  75.4  
14. hand weeding - 2.1  56.6  64.2  
15. UTC - 1.7  43.9  32.6  

% c.v.  19.2 21.7 13.0 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

การเพิ่มประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชโดยการใช้สารก าจัดวัชพืชแบบ tank 
mixture 

Tank mixture application of herbicides for broad spectrum of                   
weed control 

จรรยา มณีโชติ1/   สุพัตรา  ชาวกงจักร์2/  เบญจมาศ   ค าสืบ3/  วนิดา  ธารถวิล1/ 

ยุรวรรณ อนันตนมณี1/      สิริชัย สาธุวิจารณ์1/ 
1/ ส านักผู้เชี่ยวชาญ  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช  

2/ ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรกาฬสินธุ์  ส านักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตที่ 3 
3/ ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรนครราชสีมา  ส านักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตที่ 4 

 

บทคัดย่อ 
การทดลองนี้ด าเนินการในแปลงทดลอง 3 แห่งของสถาบันวิจัยและพัฒนามันส าปะหลัง 

ต าบลห้วยบง อ าเภอด่านขุนทด จังหวัดนครราชสีมา ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรนครราชสีมา 
อ าเภอสีคิ้ว จังหวัดนครราชสีมา ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรกาฬสินธุ์  อ าเภอยางตลาด จังหวัด
กาฬสินธุ์ ในระหว่างเดือนสิงหาคม 2553-มีนาคม 2555 โดยวางแผนการทดลองแบบ RCB มี 4 ซ้ า 
14 กรรมวิธี ผลการทดลองพบว่า  การผสมสารก าจัดวัชพืชสองชนิดที่มีประสิทธิภาพในการควบคุม
วัชพืชต่างชนิดกันแบบ tank mixture  สามารถเพ่ิมประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชได้กว้างขวาง
มากขึ้น สารก าจัดวัชพืชที่สามารถใช้ได้แบบ tank mixture ในมันส าปะหลัง ได้แก่  
alachlor+diuron  อัตรา 240-320+240-320 isoxaflutole+diuron อัตรา10-15 + 240-320 
clomazone+oxyfluorfen อัตรา 120+24 alachlor+metribuzin อัตรา 240+55-70, 
pendimethalin+flumioxazin อัตรา 192+10,  s-metolachlor+flumioxazin อัตรา 165+10,  
และ acetochlor+diuron อัตรา 240-320+240-320 กรัมสารออกฤทธิ์ต่อไร่ โดยอัตราต่ าใช้ส าหรับ
ดินทราย และอัตราสูงใช้ส าหรับดินร่วนชนิดวัชพืชใบแคบที่ควบคุมได้  เช่น หญ้านกสีชมพู 
(Echinochloa colona) หญ้าตีนติด (Brachiaria reptans) หญ้าปากควาย (Dactyloctenium 
aegyptium) หญ้าตีนนก (Digitaria sanguinalis) หญ้าตีนกา (Eleucine indica (L.) Gaertn.) 
หญ้าตีนกาใหญ่ (Arachne racemosa Ohwi) หญ้าแพรก (Cynodon dactylon) และหญ้าขนเล็ก 
(Brachiaria distachyta L.) 

 
 
 

รหัสการทดลอง 01-07-54-03-03-00-02-54 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ชนิดวัชพืชใบกว้างที่ควบคุมได้ เช่น สาบม่วง (Praxelis clematidea (Griseb.) R.M. King & H. 
Rob.) สะอึก (Ipomoea gracilis) หญ้าอีหนาว (Digera nuricata) ปอวัชพืช (Corchorus 
olitorius) หญ้าท่าพระ (Richardia brasiliensis) สะอึก ( Ipomoea spp.) โสนขน 
(Aeschynomene americana L.) หญ้าท่าพระ (Ricardia braziliensis Gomez) ผักปราบไร่ 
(Commelina benghalensis L.) ผักโขม (Amaranthus viridis L.) ตีนตุ๊กแก (Tridax 
procumbens Linn.) ขยุ้มตีนหมา (Ipomoea pes-tigridis L.) หญ้ายาง (Euphorbia geniculata 
Ort.) ถั่วลิสงนา (Alysicarpus vaginalis (L.) DC.) ผักเสี้ยนขน (Cleome rutidosperma) และ 
กะเพราผี (Hyptis suaveolens) ซึ่งการทดลองนี้ยังต้องทดสอบในแปลงที่มีการปลูกแบบฝังกลบท่อน
พันธุ์ต่อไป 
 

ค าน า 

  จากการส ารวจปัญหาศัตรูพืชในพ้ืนที่ปลูกมันส าปะหลังในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 
พบว่า วัชพืชเป็นศัตรูพืชที่ส าคัญที่ท าให้ผลผลิตมันส าปะหลัง นอกจากนั้น วัชพืชยังเป็นแหล่งอาศัย
ของแมลงศัตรูพืชส าคัญเช่น เพลี้ยแป้งและ แมลงหวี่ขาว หากไม่มีการก าจัดวัชพืช ผลผลิตมัน
ส าปะหลังจะลดลงได้ตั้งแต่ 20-90% ท าให้เกษตรกรต้องเสียค่าใช้จ่ายในการก าจัดวัชพืช ทั้งการใช้
สารก าจัดวัชพืชและแรงงาน ประมาณไร่ละ 400-800 บาท หรือคิดเป็น 30% ของต้นทุนการผลิต   
ปัจจุบัน ปัญหาขาดแคลนแรงงานนั้น ท าให้เกษตรกรต้องใช้สารก าจัดวัชพืชมากขึ้น ซึ่งสารก าจัด
วัชพืชที่ใช้กันแพร่หลาย คือ  พาราควอท ไกลโฟเสท ไดยูรอน และ อะลาคลอร์  เมื่อการใช้สาร
ก าจัดวัชพืชชนิดเดียวกันอย่างต่อเนื่องหลายปี ท าให้เกิดวัชพืชใบกว้างบางชนิดโดดเด่นขึ้นมาใน
พ้ืนที่ ได้แก่ หญ้ายาง (Euphorbia geniculata) หญ้าท่าพระ (Ricardia braseliensis)  ผักเบี้ยหิน 
(Boerhavia diffusa) ผักปราบ (Comellina benghalensis) และสาบม่วง (Praxelis 
clematidea) ซ่ึงวัชพืชเหล่านี้บางชนิด เป็นพืชอาศัยของเพลี้ยแป้ง  นอกจากนั้น ยังรบกวนการ
เจริญเติบโตและผลผลิตของมันส าปะหลังด้วย  ดังนั้น หากก าจัดวัชพืชดังกล่าวได้ จะเกิดประโยชน์
สองประการคือท าลายแหล่งพืชอาศัยของเพลี้ยแป้ง และลดการแข่งขันของวัชพืชกับมันส าปะหลัง  
ท าให้มันส าปะหลังมีผลผลิตสูงขึ้น 

ในอดีตที่ผ่านมา งานวิจัยด้านการควบคุมวัชพืชในมันส าปะหลัง ไม่ได้รับความสนใจ  
เนื่องจากเป็นพืชที่มีราคาต่ า เกษตรกรจึงไม่ได้สนใจในการป้องกันก าจัดวัชพืชเพ่ือให้ได้ผลผลิตสูง แต่
ในปัจจุบัน ที่น้ ามันเริ่มมีราคาสูงขึ้น จึงเริ่มหันมาสนใจผลิตมันส าปะหลังเพ่ือใช้เป็นพืชทดแทนพลังงาน
มากขึ้น แต่เนื่องจากไม่สามารถขยายพ้ืนที่ปลูกได้เพ่ิมขึ้นการเพ่ิมผลผลิตต่อไร่ให้สูงขึ้นจึงเป็นเรื่องที่
ต้องรีบด าเนินการ  นอกจากนั้น การควบคุมวัชพืชในมันส าปะหลังนั้น จ าเป็นต้องมีค าแนะน าในการ
ป้องกันก าจัดวัชพืชแบบผสมผสาน เพ่ือลดการแข่งขันของวัชพืชกับมันส าปะหลังและลดปริมาณเมล็ด
วัชพืชที่จะสะสมในดิน (Seed bank) ในฤดูต่อๆ ไปด้วย เพ่ือการจัดการวัชพืชที่ยั่งยืน ไม่ก่อให้เกิด
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ปัญหาวัชพืชต้านทานสารก าจัดวัชพืชที่อาจเกิดขึ้นในกรณีที่ใช้สารก าจัดวัชพืชชนิดเดียวกันอย่าง
ต่อเนื่อง 

อย่างไรก็ตาม การก าจัดวัชพืชในมันส าปะหลังอย่างมีประสิทธิภาพนั้น จ าเป็นต้องใช้
หลายวิธีการร่วมกัน คือ การไถเตรียมแปลงที่ดี  การเลือกใช้พันธุ์ที่เจริญเติบโตแข่งขันกับวัชพืชได้ดี  
ระยะปลูกท่ีเหมาะสม  การเลือกใช้ชนิด และอัตราของสารก าจัดวัชพืชอย่างถูกต้องกับชนิดวัชพืชที่ขึ้น
ในแปลงแต่ละแห่ง  การหมุนเวียนสารก าจัดวัชพืชที่มีกลไกการเข้าท าลายพืชต่างกันเพ่ือป้องกันให้เกิด
ปัญหาวัชพืชต้านทานสารก าจัดวัชพืชที่อาจเกิดขึ้นในกรณีที่ใช้สารก าจัดวัชพืชชนิดเดียวกันอย่าง
ต่อเนื่อง การก าจัดวัชพืชที่มีประสิทธิภาพ นอกจากจะลดความสูญเสียของผลผลิตพืช ลดต้นทุนการ
ก าจัดวัชพืชแล้ว ยังสามารถลดปัญหาการระบาดของเพลี้ยแป้งมันส าปะหลังได้อีกทางหนึ่งด้วย  

แต่สารก าจัดวัชพืชเพียงชนิดเดียว ไม่สามารถควบคุมวัชพืชได้หมดทุกชนิด  ดังนั้น การน า
สารก าจัดวัชพืช 2 ชนิดที่มีประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชได้ต่างชนิดกันมาผสมกันพ่นพร้อมกัน 
นอกจากจะสามารถลดค่าแรงงานในการพ่นสารก าจัดวัชพืชแล้ว ยังสามารถก าจัดวัชพืชได้อย่าง
สมบูรณ์มากขึ้น ซึ่งจะส่งผลให้มันส าปะหลังมีผลผลิตสูงขึ้น ดังนั้น การทดลองนี้จึงมีวัตถุประสงค์เพ่ือ
เพ่ิมประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชให้ได้กว้างขวางมากข้ึน โดยไม่เป็นพิษต่อมันส าปะหลัง  

 

วิธีด าเนินการ 

อุปกรณ์ 

1. ท่อนพันธุ์มันส าปะหลังพันธุ์ห้วยบง 80  

2.  สารก าจัดวัชพืชที่ใช้ในการทดลอง ได้แก่ alachlor  48% EC ,diuron 80% WP, 
acetochlor 50% EC,  isoxaflutole 75% WG, flumioxazin 50% WP, s-metolachlor 
96% EC flufenacet 60% EG,  clomazone 48% EC,  oxyflourfen 48% EC, 
metribuzin 70% WP,  pendimethalin 33% EC,  dimethenamid 90% EC และ 
oxadiazon 25% EC 

3. สารก าจัดโรคและแมลง 

4. สารเร่งการเจริญเติบโตของราก ปุ๋ยคอก และปุ๋ยเคมี 

5. ป้ายและไม้หลักปักแปลง 

6. ถังพ่นสารก าจัดวัชพืชแบบโยกสะพายหลัง 
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วิธีการ  

1. ประสิทธิภาพการควบคุมวัชพืชในแปลงปลูกโดยวิธีปักท่อนพันธุ์ ประกอบด้วย  3 การ
ทดลอง ดังนี้ 

การทดลองที่ 1.1 สถาบันพัฒนามันส าปะหลัง ต าบลห้วยบง อ าเภอด่านขุนทด จังหวัด
นครราชสีมา (พันธุ์ห้วยบง 80) 

วางแผนการทดลองแบบ  RCB มี 14  กรรมวิธี 4 ซ้ า   ระยะปลูกมันส าปะหลัง 0.50 × 1.00 
เมตร ขนาดแปลงย่อย 36 ตารางเมตร ปลูกแบบปักท่อนพันธุ์ โดยใช้ท่อนพันธุ์ยาว 30 เซนติเมตร เตรียม
แปลงโดยไถดะ 1 ครั้ง  ไถแปร 1 ครั้งหลังฝนตก 2 วัน โดยไม่มีการยกร่อง ก่อนปลูกแช่ท่อนพันธุ์มัน
ส าปะหลังด้วยสารก าจัดเพลี้ยแป้ง   หลังจากปลูกมันส าปะหลัง 1 วัน พ่นสารก าจัดวัชพืชแบบ tank 
mixture ดังนี้  

 

กรรมวิธี อัตรา (กรัม ai/ไร่) 
1. Alachlor 48% EC+ Diuron 80% WP 240+240 
2. Acetochlor 50% EC+ Diuron 80% WP 240+240 
3. Flufencet60% EG + Diuron 80% WP 40+240 
4. s-metolachlor + Diuron 80% WP 192+240 
5. Flumioxazin + Clomazone 48% EC 10+108 
6. Flumioxazin + s-metolachlor 96% EC 10+192 
7. Flazasulfuron + s-metolachlor 96% EC 16+192 
8.Tebuthiuron + oxyfluorfen 48% EC 150+24 
9.Tebuthiuron + acetochlor 50% EC 150+240 
10. Dimethenamid 90% EC+ clomazone 48% EC 270+108 
11. Pendimethalin 33% EC + Tebuthiuron 165+150 
12. Pendimethalin 33% EC+ oxyfluorfen 48% EC 165+24 
13. Hand weeding 3 ครั้งที่ระยะ 30, 60 และ 90 วัน - 
14.  ไม่ก าจัดวัชพืชตลอดฤดูปลูก - 
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การทดลองที่ 1.2 ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรนครราชสีมา อ าเภอสีคิ้ว จังหวัดนครราชสีมา  

วางแผนการทดลองแบบ  RCB มี 15  กรรมวิธี 4 ซ้ า   ระยะปลูกมันส าปะหลัง 0.50 × 1.00 
เมตร ขนาดแปลงย่อย 36 ตารางเมตร ปลูกแบบปักท่อนพันธุ์ โดยใช้ท่อนพันธุ์ยาว 30 เซนติเมตร เตรียม
แปลงโดยไถดะ 1 ครั้ง  ไถแปร 1 ครั้ง ยกร่องปลูกใช้พันธุ์ระยอง 9 ก่อนปลูกแช่ท่อนพันธุ์มันส าปะหลัง
ด้วยสารก าจัดเพลี้ยแป้ง   หลังจากปลูกมันส าปะหลัง 1 วัน พ่นสารก าจัดวัชพืชแบบ tank mixture 
ดังนี้  

 

กรรมวิธี     อัตราการใช้ 
    (กรัม ai /ไร่) 

1. alachlor 48%EC +diuron 80% WP 240+240 
2. isoxaflutole 75%WG +diuron 80% WP 15+240 
3. clomazone 48 EC + oxyfluorfen 48% EC 100+24 
4. oxadiazon 25% EC+ metribuzin 70% WP 240+55 
5. flumioxazin 50% WP+ pendimethalin 33% EC 10+165 
6. flumioxazin 50% WP+ S-metolachlor 96% EC 10+180 
7. acetochlor 50% EC + diuron 80% WP 240+240 
8. metribuzin 70% WP + diuron 80% WP  50+240 
9. s-metolachlor 96% EC + diuron 80% WP 180+240 
10. acetochlor 50% EC + s-metolachlor 96% EC 240+180 
11. pendimethalin 33% EC+ diuron 80% WP 165+240 
12. acetochlor 50% EC+ diuron 80% WP 240+240 
13. flufenacet 60% WG+ diuron 80% WP 10+240 
14. Hand weeding 3 ครั้งที่ระยะ 30, 60 และ 90 วัน - 
15. Untreated check - 
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การทดลองที่ 1.3 ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรกาฬสินธุ์ อ าเภอยางตลาด จังหวัดกาฬสินธุ์  

เนื่องจากแปลงทดลองนี้ เป็นดินทราย  จึงปรับลดอัตราของสารก าจัดวัชพืชที่ใช้ในแปลง
ทดลองที่ 2 ลง 20 เปอร์เซ็นต์ เพ่ือลดความเป็นพิษต่อมันส าปะหลัง วางแผนการทดลองแบบ  RCB มี 
16 กรรมวิธี 4 ซ้ า   ระยะปลูกมันส าปะหลัง 0.50 × 1.00 เมตร ขนาดแปลงย่อย 36 ตารางเมตร 
ปลูกแบบปักท่อนพันธุ์ระยอง 11 โดยใช้ท่อนพันธุ์ยาว 40เซนติเมตร เตรียมแปลงโดยไถดะ 1 ครั้ง  ไถ
แปร 1 ครั้งหลังฝนตก 2 วัน โดยไม่มีการยกร่อง ก่อนปลูกแช่ท่อนพันธุ์มันส าปะหลังด้วยสารก าจัด
เพลี้ยแป้ง   หลังจากปลูกมันส าปะหลัง 1 วัน พ่นสารก าจัดวัชพืชแบบ tank mixture ดังนี้  

 

กรรมวิธี 
อัตรา 

 กรัมสารออกฤทธิ์ต่อไร่ 
1. alachlor 48%EC+ diuron 80% WP 192+192 
2. acetochlor 50% EC + diuron 80% WP 192+192 
3. clomazone 48% EC + diuron 80% WP 80+192 
4. pendimethalin33% EC+ dimethenamid 90% EC 105.6+216 
5. metribuzin 70% WP + isoxaflutole75% WG 56+8 
6. pendimethalin 33% EC + diuron 80% WP 105.6+192 
7. flumioxazin 50% WP + s-metolachlor 96% EC 8+115.2 
8. isoxaflutole 75% WG + diuron 80% WP 8+256 
9. clomazone 48% EC + flumioxazin 50% WP 96+8 
10. alachlor 48% EC + metribuzin 70% WP 192+56 
11. oxadiazon 25% EC + alachlor 48% EC 64+192 
12. pendimethalin 33% EC + clomazone48% EC 105.6+94 
13. clomazone 48% EC +oxyfluorfen48% EC 96+38.4 
14.oxadiazon 25% EC + sulfentrazone 48% SC 64+56 
15. 3 ครั้งที่ระยะ 30, 60 และ 90 วัน - 
16.UTC - 
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การบันทึกข้อมูล  

1. บันทึกชนิดและจ านวนของวัชพืช โดยสุ่มตัวอย่างในทุกกรรมวิธี ในพ้ืนที่ 0.5x0.เมตร 2 จุด ที่ 
30-40 วันหลังใช้สารก าจัดวัชพืช เพ่ือจ าแนกชนิดวัชพืชเป็นใบแคบ ใบกว้าง และกก และหา
น้ าหนักแห้ง 

2. สุ่มตัวอย่างความหนาแน่นของวัชพืชในพ้ืนที่ 0.5 x 0.5 เมตร จ านวน 2 จุด ในทุกกรรมวิธี 
เพ่ือนับจ านวนต้นและชนิดของวัชพืช หลังใช้สารก าจัดวัชพืช 2 ครั้งที่ระยะ 30 และ 60 วัน  
น าวัชพืชมาอบก่อนชั่งน้ าหนักแห้ง 

3. ประเมินความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืชที่มีต่อมันส าปะหลัง 3 ครั้ง ที่ระยะ7 , 15 และ 30 
วันหลังจากการใช้สารก าจัดวัชพืช  โดยให้คะแนน 0-10 โดย 0= พืชปลูกปกติ 1-3 = พืชปลูก
เป็นพิษเล็กน้อย   4-6 = พืชปลูกเป็นพิษปานกลาง 7-9 = พืชปลูกเป็นพิษมาก และ 10=พืช
ปลูกตาย 

4. ประเมินประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืช   4 ครั้ง ที่ระยะ 15 , 30 , 60  และ 90 วัน
หลังจากการใช้สารก าจัดวัชพืช  โดยให้คะแนน 0 -10 โดย 0= ควบคุมวัชพืชไม่ได้ 1-3 = 
ควบคุมวัชพืชได้เล็กน้อย  4-6 = ควบคุมวัชพืชได้ปานกลาง 7-9 = ควบคุมวัชพืชได้ดี  และ 
10= ควบคุมได้ดีมาก 

5. บันทึกการเจริญเติบโตของมันส าปะหลัง ที่ระยะ 30 และ 60 และ 90 วันโดยวัดความสูง 
ความความกว้างทรงพุ่ม จ านวนกิ่ง โดยสุ่มจากจ านวน 10 ต้นจากแต่ละแปลงย่อยของแต่ละ
กรรมวิธี  

6. เก็บผลผลิตมันส าปะหลังในพ้ืนที่เก็บเกี่ยวอย่างน้อย 4 x 4 เมตร บันทึกจ านวนและน้ าหนัก
หัวมันส าปะหลัง พร้อมวัดเปอร์เซ็นต์แป้ง 

เวลาและสถานที่ 
1. สถาบันวิจัยและพัฒนามันส าปะหลัง ต าบลห้วยบง อ าเภอด่านขุนทด จังหวัดนครราชสีมา ใน
ระหว่างเดือนสิงหาคม 2553-กันยายน 2554 
2. ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรนครราชสีมา อ าเภอสีคิ้ว จังหวัดนครราชสีมา ในระหว่างเดือน
เมษายน 2554-มีนาคม 2555 
3. ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรกาฬสินธุ์   อ าเภอยางตลาด จังหวัดกาฬสินธุในระหว่างเดือน
พฤษภาคม 2554-มีนาคม 2555 
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ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 
การทดลองที่ 1.1 สถาบันพัฒนามันส าปะหลัง ต าบลห้วยบง อ าเภอด่านขุนทด จังหวัดนครราชสีมา  
ชนิดและความหนาแน่นของวัชพืช 
แปลงทดลองนี้มีความหลากหลายของวัชพืช โดยพบว่ามีความหนาแน่นของวัชพืชใบแคบ ได้แก่ หญ้า
ตีนกา (Eleucine indica (L.) Gaertn.) หญ้าตีนกาใหญ่ (Arachne racemosa Ohwi) หญ้าโขย่ง 
(Rottboellia exaltata Linn. f.) หญ้าตีนนก (Digitaria sanguinalis) หญ้าขนเล็ก (Brachiaria 
distachyta L.) เป็นจ านวน 4, 2, 24, 88, และ 16 ต้นต่อตารางเมตร ตามล าดับ และมีความ
หนาแน่นของวัชพืชใบกว้างหลายชนิด ได้แก่ โสนขน (Aeschynomene americana L.) สาบม่วง 
(Praxelis clematidea (Griseb.) R.M. King & Robin) หญ้าท่าพระ (Richardia brasiliensis) ผัก
ปราบไร่ (Commelina benghalensis L.) ผักโขม (Amaranthus viridis L.) สะอึก (Ipomoea 
gracilis) หญ้าอีหนาว (Digera nuricata) ปอวัชพืช (Corchorus olitorius) สะอึก (Ipomoea spp.) 
ตีนตุ๊กแก (Tridax procumbens Linn.) ปอวัชพืช (Corchorus olitorius L.)  ขยุ้มตีนหมา 
(Ipomoea pes-tigridis L.) กระถิน (Leucaena leucocephala) หญ้ายาง (Euphorbia 
geniculata Ort.) และ ถั่วลิสงนา (Alysicarpus vaginalis (L.) DC) เป็นจ านวน 3, 2, 4, 2, 5, 2, 4, 
4, 4, 3, 4 และ 3 ต้นต่อตารางเมตร ตามล าดับ (ตารางท่ี 1) 
ความเป็นพิษต่อมันส าปะหลัง 
 ที่ ร ะยะ  15  วั นหลั ง พ่น  พบว่ า  ส า รก า จั ด วั ช พื ช  flazasulfuron+s-metolachlor, 
tebuthiuron+oxyfluorfen และ tebuthiuron+acetochlor อัตรา 16+192, 150+24, 150+240 
กรัม สารออกฤทธิ์ต่อไร่ เป็นพิษเล็กน้อยต่อมันส าปะหลัง และอาการเป็นพิษเริ่ มมากขึ้นที่ 30 วัน แต่ 
กรรมวิธีอ่ืนไม่เป็นพิษต่อต้นมันส าปะหลัง อย่างไรก็ตาม อาการเป็นพิษหมดไปที่ระยะ 60 วัน (ตารางที่ 
2)  
ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืช 

 ผลการทดลอง พบว่าทุกกรมวิธีสามารถควบคุมวัชพืชทั้งใบแคบและใบกว้างได้ดีมาก ที่ระยะ 
30 วันหลังพ่นสาร (ตารางที่ 3) 
ผลผลิตมันส าปะหลัง 

เมื่อเก็บเก่ียวผลผลิตที่ระยะ 8 เดือนหลังปลูก พบว่า กรรมวิธีที่ไม่การก าจัดวัชพืช ให้จ านวน
หัวต่อต้นเฉลี่ย 4 หัว การก าจัดวัชพืชด้วยแรงงาน 3 ครั้ง โดยใช้จอบถากออกนั้น ท าให้ต้นมัน
ส าปะหลังมีจ านวนหัวต่อต้นเฉลี่ย 19.8 หัว ในขณะที่กรรมวิธีที่ พ่นด้วยสารก าจัดวัชพืช s-
metolachlor+diuron อัตรา 192+240 กรัม สารออกฤทธิ์ต่อไร่ นั้น มีจ านวนหัวเฉลี่ย 34.8 หัวต่อ
ต้น ท าให้ผลผลิตมันส าปะหลังต่อไร่ มีค่าสูงถึง 3,867 กิโลกรัมต่อไร่ และเปอร์เซ็นต์แป้งสูง 32.0 % 
(ตารางที่ 4) ข้อมูลดังกล่าวแสดงให้เห็นว่า การก าจัดวัชพืชด้วยการใช้จอบถากวัชพืชออกจากแปลงนั้น 
เป็นการรบกวนระบบรากของมันส าปะหลัง ท าให้จ านวนรากที่สามารถสะสมแป้งลดลง (ตารางท่ี 4) 
การทดลองที่ 1.2 ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรนครราชสีมา อ าเภอสีคิ้ว จังหวัดนครราชสีมา  



 

        
 

76 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ชนิดและความหนาแน่นของวัชพืช 
ชนิดวัชพืชที่พบในแปลงทดลองของศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรนครราชสีมา อ าเภอสี

คิ้ว จังหวัดนครราชสีมา พบว่าประชากรส่วนใหญ่ของแปลงนี้เป็นหญ้านกสีชมพู (Echinochloa 
colona) โดยพบ 254.8 ต้นต่อตารางเมตร คิดเป็น 98.3 เปอร์เซ็นต์ ชนิดวัชพืชอ่ืนๆที่พบ ได้แก่ หญ้า
ตีนติด (Brachiaria reptans) สะอึกดอกสีม่วง (Ipomoea spp.) หญ้าอีหนาว (Digera nuricata) 
และปอวัชพืช (Corchorus olitorius)  คิดเป็น 1.3 ต้นต่อตารางเมตร หรือ 1.7เปอร์เซ็นต์ 
(ตารางท่ี 5)  
ความเป็นพิษต่อมันส าปะหลัง 

ที่ระยะ 7 วันหลังพ่น เมื่อน าสารก าจัดวัชพืชสองชนิดมาผสมกัน ท าให้ต้นมันส าปะหลังแสดง
อาการเป็นพิษที่เกิดร่วมกันระหว่างสารสองชนิด ตัวอย่างเช่น isoxaflutole + diuron ท าให้มัน
ส าปะหลังใบสีขาวที่เกิดจาก สารก าจัดวัชพืช isoxaflutole ส่วน ใบยอดที่มีสีเหลือง (Chlorosis) และ
ตามด้วยอาการใบไหม้ (Necrosis) นั้น เกิดขึ้นจากสารก าจัดวัชพืช diuron แต่อาการดังกล่าวหมดไป
ที่ระยะ 30 วันหลังใช้สาร (ตารางที่ 6) เป็นที่น่าสังเกตว่า ความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืชลดลงกว่า
การใช้สารเดี่ยวในแปลงทดลอง pre-emergence เนื่องจากมีการปรับลดอัตราการใช้สารก าจัดวัชพืช
ลง เช่น alachlor, acetochlor และ diuron ปรับลดอัตราลงจาก 320 กรัม เหลือเพียง 240 กรัม 
สารออกฤทธิ์ต่อไร่ 
ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืช 

เมื่อผสมสารสองชนิดเข้าด้วยกัน โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือขยายผลการควบคุมให้
กว้างขวางมากขึ้น แต่เนื่องจากชนิดวัชพืชในแปลงนี้มีแต่หญ้านกสีชมพู จึงท าให้การประเมินผลการ
ควบคุมวัชพืชไม่ชัดเจนนัก เพราะ ประสิทธิภาพในการควบคุมส่วนใหญ่ มาจากหญ้านกสีชมพูเพียง
ชนิดเดียว ในภาพรวมแล้ว สารก าจัดวัชพืชทุกคู่ผสม ให้ผลดีในการควบคุมวัชพืช และประสิทธิภาพใน
การควบคุมลดลงเล็กน้อยที่ระยะ 60 วันหลังพ่นสาร (ตารางท่ี 7 และ 8) เนื่องจากเริ่มมีหญ้านกสีชมพู 
และมีวัชพืชใบกว้าง เช่น สะอึกดอกสีม่วง และ ปอวัชพืชงอกข้ึนมาจากเมล็ด 
การเจริญเติบโตของมันส าปะหลัง 

ที่ระยะ 90 วันหลังพ่นสารก าจัดวัชพืช พบว่า ต้นมันส าปะหลังในแต่ละกรรมวิธีมีการเจริญ
เติบโดที่แตกต่างกัน (ตารางที่ 10) ทั้งจ านวนกิ่ง ความสูง และ ความกว้างทรงพุ่ม โดยที่  สารก าจัด
วัชพืชทุกชนิดที่ใช้ในการทดลองนี้ ท าให้มันส าปะหลังมีการเจริญเติบโตดีกว่าการก าจัดวัชพืชด้วย
แรงงาน 2 ครั้ง (ท่ีระยะ 30 และ 60 วันหลังปลูก) ทั้งนี้ เนื่องจากการปล่อยให้วัชพืชแข่งขันกับต้นมัน
ส าปะหลัง ตั้งแต่ช่วงเริ่มงอกนาน 30 วันแล้วก าจัดออกนั้น ท าให้การเจริญเติบโตของมันส าปะหลัง
ได้รับผลกระทบ ส่วนกรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืชตลอดฤดูปลูก พบว่าต้นมันส าปะหลังแคระแกรน มีจ านวน
กิ่ง ความสูงและความกว้างทรงพุ่มลดลง เนื่องจากถูกวัชพืชปกคลุมไม่ได้รับแสงแดด และแก่งแย่งน้ า
และธาตุอาหาร โดยเฉพาะสารก าจัดวัชพืชที่สามารถควบคุมวัชพืชได้ดี และเป็นพิษต่อมันส าปะหลัง
เล็กน้อยหรือไม่เป็นพิษเลยในระยะแรกของการเจริญเติบโต ได้แก่ isoxafultole + diuron, 
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flufenacet+diuron, flumioxazin +s-metolachlor, acetochlor+s-metolachlor 
flumioxazin+pendimethalin และ pendimethalin +diuron  อัตรา 15+240, 10+240, 
10+180, 240+180, 165+240 กรัม สารออกฤทธิ์ ต่อไร่ ตามล าดับ  

เนื่องจากการทดลองนี้ไม่ได้เก็บผลผลิตมันส าปะหลัง เนื่องจากเป็นแปลงที่มีวัชพืชโดดเด่น
เพียงชนิดเดียว คือหญ้านกสีชมพู จึงไม่สามารถใช้เป็นตัวแทนในการเปรียบเทียบประสิทธิภาพและ
ผลผลิต เพราะหญ้านกสีชมพูไม่ใช่ตัวแทนที่ดีของวัชพืชที่พบในแหล่งปลูกมันส าปะหลัง 

การทดลองที่ 1.3 ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรกาฬสินธุ์ อ าเภอยางตลาด จังหวัดกาฬสินธุ์  
ชนิดและความหนาแน่นของวัชพืช 

แปลงทดลองมีความหนาแน่นของวัชพืชสูงถึง 213 ต้นต่อตารางเมตร แบ่งเป็น วัชพืชใบแคบ
ที่พบส่วนใหญ่ในแปลงทดลองนี้ ได้แก่ หญ้าปากควาย หญ้าตีนนก หญ้าขนเล็ก หญ้าแพรก เป็น
จ านวน 5, 10, 6 และ 2 ต้นต่อตารางเมตร ตามล าดับ วัชพืชใบกว้าง ได้แก่ ครามขน  สาบม่วง หญ้า
ท่าพระ สะอึกดอกขาว กะเพราผี เป็นจ านวน  5, 10, 6, 2, 40, 15, 5, 98 และ 23 ต้นต่อตารางเมตร 
ตามล าดับ และ วัชพืชประเภทกก ได้แก่ แห้วหมู เป็นจ านวน  9 ต้นต่อตารางเมตร  (ตารางท่ี 11) 
ความเป็นพิษต่อมันส าปะหลัง 

 พบว่าสารก าจัดวัชพืช oxadiazon+sulfentrazone อัตรา 64+56 กรัม สารออกฤทธิ์ต่อไร่ 
เป็นพิษมากต่อมันส าปะหลัง ท าให้ต้นและใบแคระแกรน ใบมีสีเขียวเข้มและเป็นรูระหว่างเส้นใบ 
เนื่องจากสาร sulfentrazone ท าให้ใบมันส าปะหลังไหม้เป็นจุดๆ กระจายทั่วใบ ส่วน 
clomazone+diuron อัตรา 80+192 กรัม สารออกฤทธิ์ต่อไร่ นั้น เป็นพิษปานกลางต่อมันส าปะหลัง 
เนื่องมาจาก diuron แสดงอาการ chlorosis และ clomazone ท าให้ใบมันส าปะหลังเป็นสีขาว แต่
อาการดังกล่าวเริ่มหมดไปที่ระยะ 30 วัน ส าหรับสารก าจัดวัชพืชในกรรมวิธีอ่ืนที่เหลือเป็นพิษเล็กน้อย
หรือไม่เป็นพิษต่อมันส าปะหลังเลย (ตารางท่ี 12)   
ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืช 

 ที่ระยะ 30 วัน พบว่า ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชในทุกกรรมวิธีที่พ่นสารก าจัดวัชพืช
นั้นอยู่ในระดับดี และประสิทธิภาพลดลงเล็กน้อยที่ 60 วันหลังพ่นสาร โดย isoxaflutole+diuron, 
flumioxazin+s-metolachlor, pendimethalin+diuron, pendimethalin+ dimethenamid 
อัตรา 8+192, 8+115.2, 105.6+192 และ 105.6+216 กรัม สารออกฤทธิ์ต่อไร่ ตามล าดับ ให้ผลดี
ในการควบคุมวัชพืชทั้งใบแคบและใบกว้าง (ตารางท่ี 13) 
การเจริญเติบโตและผลผลิตของมันส าปะหลัง 
 ที่ระยะ 60 วันหลังพ่นสาร พบว่า ต้นมันส าปะหลังในกรรมวิธีที่พ่นด้วย flumioxazin+s-
metolachlor อัตรา 8+115.2 กรัม สารออกฤทธิ์ต่อไร่ มีการเจริญเติบโตดีที่สุด มีความสูงและความ
กว้างทรงพุ่ม 51 และ 48.3 เซนติเมตร รองลงไปได้แก่ กรรมวิธีที่พ่นด้วย clomazone+ flumioxazin, 
clomazone+diuron, pendimethalin + diuron อัตรา 6+8, 80+192, 105.6+192 กรัม สารออก
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ฤทธิ์ต่อไร่ ตมล าดับ  ในขณะที่แปลงไม่ก าจัดวัชพืช ต้นมันส าปะหลัง มีความสูงและความกว้างทรงพุ่ม 
30.3 และ 30.6 เซนติเมตร  (ตารางที่ 14) ส่วนผลผลิตมันส าปะหลังนั้นอยู่ในระหว่างรอการเก็บเก่ียว 
 

สรุปผลการทดลองและค าแนะน า 
 

1. การผสมสารก าจัดวัชพืชสองชนิดที่มีประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชต่างชนิดกันแบบ 
tank mixture สามารถเพ่ิมประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชได้กว้างขวางมากข้ึน 

2. สารก าจัดวัชพืชที่สามารถใช้ได้แบบ tank mixture ในมันส าปะหลัง ได้แก่ 
alachlor+diuron  อัตรา 240-320+240-320 isoxaflutole+diuron อัตรา10-15 +240-320 
clomazone+oxyfluorfen อัตรา 120+24 alachlor+metribuzin อัตรา 240+55-70, 
pendimethalin+flumioxazin อัตรา 192+10,  s-metolachlor+flumioxazin อัตรา 165+10  
และ acetochlor+diuron อัตรา 240-320+240-320 กรัม สารออกฤทธิ์ต่อไร่ โดยอัตราต่ าใช้ส าหรับ
ดินทราย และอัตราสูงใช้ส าหรับดินร่วน 

3. ชนิดวัชพืชใบแคบที่ควบคุมได้ เช่น หญ้านกสีชมพู (Echinochloa colona) หญ้าตีนติด 
(Brachiaria reptans) หญา้ปากควาย (Dactyloctenium aegyptium) หญ้าตีนนก (Digitaria 
sanguinalis) หญ้าตีนกา (Eleucine indica (L.) Gaertn.) หญ้าแพรก (Cynodon dactylon) หญ้า
ขนเล็ก (Brachiaria distachyta L.) ชนิดวัชพืชใกว้างที่ควบคุมได้ เช่น สาบม่วง (Praxelis 
clematidea (Griseb.) R.M. King & Robin) สะอึก (Ipomoea gracilis) หญ้าอีหนาว (Digera 
nuricata) ปอวัชพืช (Corchorus olitorius) หญ้าท่าพระ (Richardia brasiliensis) สะอึก 
(Ipomoea spp.) หญ้าตีนกาใหญ่ (Arachne racemosa Ohwi) หญ้าโขย่ง (Rottboellia exaltata 
Linn. f.) หญ้าตีนนก (Digitaria sanguinalis (L.) Scop.) โสนขน (Aeschynomene americana 
L.) หญ้าท่าพระ (Ricardia braziliensis Gomez) ผักปราบไร่ (Commelina benghalensis L.) ผัก
โขม (Amaranthus viridis L.) ตีนตุ๊กแก (Tridax procumbens Linn.) ขยุม้ตีนหมา (Ipomoea 
pes-tigridis L.) หญ้ายาง (Euphorbia geniculata Ort.) ถั่วลิสงนา (Alysicarpus vaginalis (L.) 
DC.) ผักเสี้ยนขน (Cleome rutidosperma) และ กะเพราผี (Hyptis suaveolens) 

4. การทดลองนี้ ก าลังด าเนินการทดสอบในแปลงทดลองที่มีการปลูกแบบฝังกลบท่อนพันธุ์ 
ซึ่งจะได้สรุปผลการควบคุมวัชพืชและความเป็นพิษได้อย่างครบถ้วนต่อไป 

เอกสารอ้างอิง 
    นิรนาม. 2547. การควบคุมวัชพืชในมันส าปะหลัง. ใน  ค าแนะน าการป้องกันก าจัดวัชพืชและการ

ใช้สารก าจัดวัชพืช. กลุ่มวิจัยวชัพืช ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร. 
หน้า 68-70. 

นิรนาม 2550. สถิติการเกษตรของประเทศไทย ปี 2550. ศูนย์สารสนเทศการเกษตร ส านักงาน
เศรษฐกิจการเกษตร 115 หน้า. 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

Barrios,J.R.  1973. Weed control in cassava. In Proceedings of the 3rd International 
Symposium International Society for Tropical Root Crops. Ibadan, Nigeria 
2-9 December 1973. pp. 406-411. 

Dha, A.K. 2007. Status of mealy bug in Punjab. Cited on ://www.ncipm.org.in 
/mealybugPunjab.doc 

Harper, R.S. 1973. Cassava growing in Thailand. World Crops 25: 94-97 
Doll, J.D. and Piedrahita, W.C. Effect of time of weeding and plant population on 

growth and yield of cassava. In Proceedings of the 3rd International 
Symposium International Society for Tropical Root Crops. Ibadan, Nigeria 
2-9 December 1973. pp. 399-405. 

Moody, K. and Izumah, H.C. 1974. Weed control in major tropical root crops: A 
review. PANS 24: 292-299. 

Thomas, A.G. 1985. Weed survey system used in Saskatchewan for cereal and 
oilseed crops. Weed Sci. 33: 34-43. 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ตารางท่ี 1 ชนิดและปริมาณของวัชพืชในกรรมวิธีที่ไม่ก าจัดวัชพืชในแปลงทดสอบประสิทธิภาพของ
สารก าจัดวัชพืชแบบ tank mixture ในมันส าปะหลัง สถาบันพัฒนามันส าปะหลัง ต าบล
ห้วยบง อ าเภอด่านขุนทด จังหวัดนครราชสีมา ในระหว่างเดือนเมษายน 2553 -มีนาคม 
2554 

 
ชื่อสามัญ ชื่อวิทยาศาสตร์ จ านวนต้น/ตรม. % 
วัชพืชประเภทใบแคบ 
หญ้าตีนกา Eleucine indica (L.) Gaertn. 4 2.3 
หญ้าตีนกาใหญ่ Arachne racemosa Ohwi 2 1.1 
หญ้าโขย่ง Rottboellia exaltata Linn. f. 24 13.8 
หญ้าตีนนก Digitaria sanguinalis (L.) Scop. 88 50.6 
หญ้าขนเล็ก Brachiaria distachyta L. 16 9.2 
วัชพืชประเภทใบกว้าง 
โสนขน Aeschynomene americana L. 3 1.7 
สาบม่วง 
 

Praxelis clematidea (Griseb.) R. M. 
King & H. Rob. 

2 
 

1.1 
 

หญ้าท่าพระ Ricardia braziliensis Gomez 4 2.3 
ผักปราบไร่ Commelina benghalensis Linn. 2 1.1 
ผักโขม Amaranthus viridis L. 5 2.9 
สะอึกดอกสีขาว Ipomoea spp. 2 1.1 
ตีนตุ๊กแก Tridax procumbens Linn. 4 2.3 
ปอวัชพืช Corchorus olitorius L. 4 2.3 
ขยุ้มตีนหมา Ipomoea pes-tigridis L. 4 2.3 
กระถิน Leucaena leucocephala 3 1.7 
หญ้ายาง Euphorbia geniculata Ort. 4 2.3 
ถั่วลิสงนา Alysicarpus vaginalis (L.) DC. 3 1.7 
รวม 174 100.0 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ตารางท่ี 2 ความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืชต่อมันส าปะหลังพันธุ์ระยอง 9 จากการประเมินด้วย
สายตาหลังพ่นสารก าจัดวัชพืชแบบ tank mixture ทันทีหลังปลูกแบบปักท่อนพันธุ์ ที่
แปลงทดลองสถาบันพัฒนามันส าปะหลัง ต าบลห้วยบง อ าเภอด่านขุนทด จังหวัด
นครราชสีมา ในระหว่างเดือนเมษายน 2553 -มีนาคม 2554 

 
กรรมวิธี อัตราการใช้ 

(กรัม ai /ไร่) 
ความเป็นพิษต่อพืช 

  15 วัน 30 วัน 60 วัน 
1. alachlor + diuron  240+240 0.4 0.0 0.0 
2. acetochlor + diuron  240+240 0.3 0.0 0.0 
3. flufenacet + diuron  40+240 0.3 0.1 0.0 
4. s-metolachlor + diuron  192+240 0.5 0.2 0.0 
5. flumioxazin + clomazone  10+108 0.5 0.2 0.0 
6. flumioxazin + s-metolachlor  10+192 0.4 0.1 0.0 
7. flazasulfuron + s-metolachlor  16+192 1.3 2.8 0.0 
8. tebuthiuron + oxyfluorfen  150+24 1.3 2.8 0.0 
9. tebuthiuron + acetochlor  150+240 0.9 2.2 0.0 
10. dimethenamid + clomazone  270+108 0.4 0.8 0.0 
11. pendimethalin + tebuthiuron 165+150 0.8 2.1 0.0 
12. pendimethalin + oxyfluorfen  165+24 0.4 0.6 0.0 
13.h weeding 3 ครั้งทีร่ะยะ 30, 60 และ 90 วัน - 0.0 0.2 0.0 
14.  ไม่ก าจัดวัชพืชตลอดฤดูปลูก - 0.0 0.0 0.0 

 
*ระดับความเป็นพิษต่อพืชปลูก: 0 =ไม่เป็นพิษ  1-3 = เป็นพิษเล็กน้อย  4-6 = เป็นพิษปานกลาง 
                                      7-9= เป็นพิษมาก 10=พืชปลูกตาย 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ตารางท่ี 3 ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชแยกเป็นประเภทของสารก าจัดวัชพืช จากการประเมิน
ด้วยสายตา ที่ระยะ 30 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืชแบบ tank mixture ทันทีหลังปลูก
แบบปักท่อนพันธุ์ สถาบันพัฒนามันส าปะหลัง ต าบลห้วยบง อ าเภอด่านขุนทด จังหวัด
นครราชสีมา ในระหว่างเดือนเมษายน 2553 -มีนาคม 2554 

 

กรรมวิธี 
 

อัตรา  
(กรัม ai/ไร่) 

ประสิทธิภาพการควบคุมวัชพืช  
ใบกว้าง ใบแคบ รวม 

1. alachlor + diuron  240+240 8.9 9.6 9.3 
2. acetochlor + diuron  240+240 9.5 9.8 9.7 
3. flufenacet + diuron  40+240 9.6 9.7 9.6 
4. s-metolachlor + diuron  192+240 9.7 9.7 9.7 
5. flumioxazin + clomazone  10+108 9.5 9.3 9.4 
6. flumioxazin + s-metolachlor  10+192 9.7 9.9 9.8 
7. flazasulfuron + s-metolachlor  16+192 9.7 9.4 9.6 
8. tebuthiuron + oxyfluorfen  150+24 10.0 9.7 9.8 
9. tebuthiuron + acetochlor  150+240 9.8 9.4 9.6 
10. dimethenamid + clomazone  270+108 8.6 9.4 9.0 
11. pendimethalin + tebuthiuron 165+150 10.0 9.5 9.8 
12. pendimethalin + oxyfluorfen  165+24 8.4 9.0 8.7 
13.h weeding 3 ครั้งที่ระยะ 30, 60 และ 
90 วัน - 10.0 10.0 10.0 
14.  ไม่ก าจัดวัชพืชตลอดฤดูปลูก - 0.0 0.0 0.0 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ตารางท่ี  4  ผลผลิตมันส าปะหลังที่อายุเก็บเก่ียว 8 เดือน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืชแบบ tank 
mixture ทันทีหลังปลูกแบบปักท่อนพันธุ์ สถาบันวิจัยและพัฒนามันส าปะหลัง 
ต าบลห้วยบง อ าเภอด่านขุนทด จังหวัดนครราชสีมา ในระหว่างเดือนเมษายน 2553 
-มีนาคม 2554 

 
กรรมวิธี 
 

อัตรา  
(กรัม ai/ไร่) 

จ านวนหัว/ต้น 
 

ผลผลิต (กก./ไร่) 
 

% แป้ง 

1. alachlor + diuron  240+240 30.3 abc 3,361 abc 30.0 c1/ 
2. acetochlor + diuron  240+240 30.2 abc 3,350 abc 30.5 bc 
3. flufenacet + diuron  40+240 28.0 abcd 3,114 abcd 30.7 abc 
4. s-metolachlor + diuron  192+240 34.8 a 3,867 a 32.0 a 
5. flumioxazin + clomazone  10+108 31.9 ab 3,544 ab 31.8 ab 
6. flumioxazin + s-metolachlor  10+192 31.3 ab 3,475 ab 30.1 c 
7. flazasulfuron + s-metolachlor  16+192 6.6 fg 733 fg 28.1 d 
8. tebuthiuron + oxyfluorfen  150+24 12.0 efg 1,331 efg 29.9 c 
9. tebuthiuron + acetochlor  150+240 12.4 efg 1,381 efg 28.1 d 
10. dimethenamid + clomazone  270+108 28.9 abc 3,206 abc 30.7 abc 
11. pendimethalin + tebuthiuron 165+150 17.4 def 1,933 def 31.8 ab 
12. pendimethalin + oxyfluorfen  165+24 22.8 bcde 2,536 bcd 31.3 abc 
13.h weeding 3 ครั้งที่ระยะ 30, 60 
และ 90 วัน - 

19.8 
 

Cde 
 

2,203 
 

Cde 
 

30.3 
 

Bc 
 

14.  ไม่ก าจัดวัชพืชตลอดฤดูปลูก - 4.0 g 447 g 30.6 abc 
F test  *** *** *** 
LSD0.05  11.1 1,238.8 1.5 
C.V. (%)  35.17 35 3.44 

1/ค่าเฉลี่ยในคอลัมน์เดียวกันตามด้วยตัวอักษรทีเ่หมือนกัน ไม่แตกต่างกันทางสถิติ เมื่อเปรียบเทียบโดย 
LSD0.05 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ตารางท่ี 5 ชนิดและปริมาณของวัชพืชในกรรมวิธีที่ไม่ก าจัดวัชพืชในแปลงทดสอบประสิทธิภาพของ
สารก าจัดวัชพืชแบบ tank mixture ในมันส าปะหลัง แปลงทดลองศูนย์วิจัยและพัฒนาการ
เกษตรนครราชสีมา อ าเภอสีคิ้ว จังหวัดนครราชสีมาในระหว่างเดือนเมษายน 2554 -
มีนาคม 2555 

 
ชนิดวัชพืช ชื่อวิทยาศาสตร์ ความหนาแน่น 

(ต้นต่อตารางเมตร) 
% 

วัชพืชประเภทใบแคบ    

หญ้านกสีชมพู  Echinochloa colona 254.8 98.3 
หญ้าตีนติด  Brachiaria reptans 1 0.4 

วัชพืชประเภทใบกว้าง    

สะอึก  Ipomoea spp. 1 0.4 
หญ้าอีหนาว Digera nuricata 1.8 0.7 

ปอวัชพืช  Corchorus olitorius 0.5 0.2 
รวม  259.1 100.0 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ตารางท่ี 6   ความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืชต่อมันส าปะหลังพันธุ์ระยอง 9 จากการประเมินด้วย
สายตาหลังพ่นสารก าจัดวัชพืชแบบ tank mixture ทันทีหลังปลูกแบบปักท่อนพันธุ์ ที่
แปลงทดลองศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรนครราชสีมา อ าเภอสีคิ้ว จังหวัดนครราชสีมา
ในระหว่างเดือนเมษายน 2554 -มีนาคม 2555 

 
กรรมวิธี อัตราการใช้ 

(กรัม ai /ไร่) 
ความเป็นพิษต่อมันส าปะหลัง 

  7 วัน 15 วัน 30 วัน 
1. alachlor + diuron  240+240 1.3* 0.9 0.0 
2. isoxaflutole + diuron  15+240 1.1 1.4 0.0 
3. clomazone + oxyfluorfen  100+24 1.1 1.8 0.0 
4. oxadiazon + metribuzin  240+55 1.3 1.5 0.0 
5. flumioxazin + pendimethalin  10+165 2.1 1.4 0.0 
6. flumioxazin + S-metolachlor  10+180 1.1 1.3 0.0 
7. acetochlor + diuron  240+240 1.6 1.9 0.0 
8. metribuzin + diuron  50+240 1.9 1.6 0.0 
9. s-metolachlor + diuron  180+240 1.5 1.9 0.0 
10. acetochlor + s-metolachlor  240+180 1.4 1.9 0.0 
11. pendimethalin + diuron 165+240 2.4 2.0 0.0 
12. acetochlor+ diuron  240+240 1.8 2.0 0.0 
13. flufenacet + diuron  10+240 1.4 1.3 0.0 
14. Hand weeding - 0 0 0.0 
15. Untreated check - 0 0 0.0 

 
*ระดับความเป็นพิษต่อพืชปลูก: 0 =ไม่เป็นพิษ  1-3 = เป็นพษิเล็กน้อย  4-6 = เป็นพิษปานกลาง 
                                      7-9= เป็นพิษมาก 10=พืชปลูกตาย 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ตารางท่ี 7 ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชแยกเป็นประเภทของสารก าจัดวัชพืชจากการประเมินด้วย
สายตา หลังพ่นสารก าจัดวัชพืชแบบ tank mixture ทันทีหลังปลูกแบบปักท่อนพันธุ์ ที่แปลง
ทดลองศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรนครราชสีมา อ าเภอสีคิ้ว จังหวัดนครราชสีมาในระหว่าง
เดือนเมษายน 2554 -มีนาคม 2555 

  
กรรมวิธี 

อัตรา 
(กรัม ai/

ไร่) 

ประสิทธิภาพการควบคุมวัชพืช 
30 วัน 60 วัน 

ใบ
แคบ 

ใบ
กว้าง 

เฉลี่ย 
ใบ

แคบ 
ใบ

กว้าง 
เฉลี่ย 

1. alachlor + diuron  240+240 8.4 9.9 9.1 7.4 9.5 8.4 
2. isoxaflutole + diuron  15+240 9.9 10.0 9.9 9.5 9.6 9.6 
3. clomazone + oxyfluorfen  100+24 9.3 9.7 9.5 8.5 8.8 8.6 
4. oxadiazon + metribuzin  240+55 8.8 9.8 9.3 7.6 9.4 8.5 
5. flumioxazin + pendimethalin  10+165 9.1 10.0 9.6 8.4 10.0 9.2 
6. flumioxazin + S-metolachlor  10+180 9.0 9.6 9.3 8.0 8.6 8.3 
7. acetochlor + diuron  240+240 9.5 9.9 9.7 8.3 9.5 8.9 
8. metribuzin + diuron  50+240 9.3 9.5 9.4 7.9 9.4 8.6 
9. s-metolachlor + diuron  180+240 9.0 9.9 9.4 8.0 9.6 8.8 
10. acetochlor + s-metolachlor  240+180 9.7 9.9 9.8 9.2 9.6 9.4 
11. pendimethalin + diuron 165+240 9.3 9.9 9.6 8.6 9.7 9.2 
12. acetochlor+ diuron  240+240 9.5 10.0 9.7 8.5 9.7 9.1 
13. flufenacet + diuron  10+240 8.3 10.0 9.1 7.4 9.6 8.4 
14. Hand weeding - 10.0 10.0 10.0 10.0 10.0 10.0 
15. Untreated check - 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

 
*ประสิทธิภาพการควบคุมวัชพืช : 0 = ไม่สามารถควบคุมวัชพืชได้ 1-3 = ควบคุมวัชพืชได้เล็กน้อย  
                                         4-6 =  ควบคุมวัชพืชได้ปานกลาง 7-9 =  ควบคุมวัชพืชได้ดี           

10 =  ควบคุมวัชพืชได้ดีมาก 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

 ตารางท่ี 8 ผลของสารก าจัดวัชพืช ต่อจ านวนต้นวัชพืช (ต้นต่อตารางเมตร) ทีร่ะยะ 30 วันหลังพ่น
สารก าจัดวัชพืชแบบ tank mixture ทันทีหลังปลูกแบบปักท่อนพันธุ์ ที่แปลงทดลอง
ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรนครราชสีมา อ าเภอสีคิ้ว จังหวัดนครราชสีมาในระหว่าง
เดือนเมษายน 2554 -มีนาคม 2555 

 
กรรมวิธี อัตรา 

(กรัม ai/
ไร่) 

ECHCO BRARE IPOSP DIGMU COROL 

1. alachlor + diuron  240+240 13.3 b1/ 0.0 0.0 0.0 0.0 
2. isoxaflutole + diuron  15+240 1.1 c 0.0 0.0 0.0 0.0 
3. clomazone + oxyfluorfen  100+24 10.5 c 0.3 0.5 0.3 0.0 
4. oxadiazon + metribuzin  240+55 15.23 b 0.0 0.0 0.5 0.0 
5. flumioxazin + pendimethalin  10+165 10.3 c 0.0 0.0 0.0 0.0 
6. flumioxazin + s-metolachlor  10+180 9.3 c 0.0 0.0 0.0 0.0 
7. acetochlor + diuron  240+240 5.8 c 0.0 0.0 0.0 0.0 
8. metribuzin + diuron  50+240 7 c 0.0 0.0 0.0 0.0 
9. s-metolachlor + diuron  180+240 2.5 c 0.0 0.0 0.3 0.0 
10. acetochlor + s-metolachlor  240+180 3 c 0.0 0.0 0.0 0.0 
11. pendimethalin + diuron 165+240 12.5 b 0.0 0.0 0.0 0.0 
12. acetochlor+ diuron  240+240 5 c 0.0 0.0 0.0 0.0 
13. flufenacet + diuron  10+240 38.8 b 0.0 0.0 0.0 0.0 
14. Hand weeding - 0.0  0.0 0.0 0.0 0.0 
15. Untreated check - 254.8 a 1 1 1.8 0.5 
F-test  * ns2/ ns ns ns 
 

1/ค่าเฉลี่ยในคอลัมน์เดียวกันตามด้วยตัวอักษรทีเ่หมือนกัน ไม่แตกต่างกันทางสถิติที่ p <0.05 โดยวิธี DMRT 
2/ns = ไม่แตกต่างกันทางสถิติที่ p <0.05 โดยวิธ ีDMRT  
ชนิดวัชพืช : ECHCO = หญ้านกสีชมพู (Echinochloa colona), BRARE=หญ้าตีนติด (Brachiaria 

reptans), IPOGR = สะอึก (Ipomoea spp.) DIGNU = หญ้าอีหนาว (Digera 
nuricata) COROL = ปอวัชพืช (Corchorus olitorius)  
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ตารางท่ี 9 ผลของสารก าจัดวัชพืช ต่อน้ าหนักแห้งวัชพืช (กรัมต่อตารางเมตร) ที่ระยะ 30 วันหลังพ่น
สารก าจัดวัชพืชแบบ tank mixture ทันทีหลังปลูกแบบปักท่อนพันธุ์ ที่แปลงทดลอง
ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรนครราชสีมา อ าเภอสีคิ้ว จังหวัดนครราชสีมาในระหว่าง
เดือนเมษายน 2554 -มีนาคม 2555 

  
กรรมวิธี อัตรา (กรัม 

ai/ไร่) 
ECHCO BRARE IPOSP DIGMU COROL 

1. alachlor + diuron  240+240 2.5 a 0.0 0.0 0.0 0.0 
2. isoxaflutole + diuron  15+240 0.1 a 0.0 0.0 0.0 0.0 
3. clomazone + oxyfluorfen  100+24 0.3 a 0.0 0.0 0.1 0.0 
4. oxadiazon + metribuzin  240+55 1.4 a 0.0 0.0 0.3 0.0 
5. flumioxazin + pendimethalin  10+165 0.4 a 0.0 0.0 0.0 0.0 
6. flumioxazin + S-metolachlor  10+180 0.6 a 0.0 0.0 0.0 0.0 
7. acetochlor + diuron  240+240 0.5 a 0.0 0.0 0.0 0.0 
8. metribuzin + diuron  50+240 0.5 a 0.0 0.0 0.0 0.0 
9. s-metolachlor + diuron  180+240 0.3 a 0.0 0.0 0.0 0.0 
10. acetochlor + s-metolachlor  240+180 0.2 a 0.0 0.0 0.0 0.0 
11. pendimethalin + diuron 165+240 0.9 a 0.0 0.0 0.0 0.0 
12. acetochlor+ diuron  240+240 0.4 a 0.0 0.0 0.0 0.0 
13. flufenacet + diuron  10+240 1.7 a 0.0 0.0 0.0 0.0 
14. Hand weeding - 0.0 a 0.0 0.0 0.0 0.0 
15. Untreated check - 65.1b 0.5 0.4 0.6 0.3 

C.V. (%)  100.5 101 132.5 159.6 146.5 
F-test  * ns ns ns ns 

 

1/ค่าเฉลี่ยในคอลัมน์เดียวกันตามด้วยตัวอักษรทีเ่หมือนกัน ไม่แตกต่างกันทางสถิติที่ p <0.05 โดยวิธี DMRT 
2/ns = ไม่แตกต่างกันทางสถิติที่ p <0.05 โดยวิธ ีDMRT  
ชนิดวัชพืช : ECHCO = หญ้านกสีชมพู (Echinochloa colona), BRARE=หญ้าตีนติด (Brachiaria 

reptans), IPOGR = สะอึก (Ipomoea spp.) DIGNU = หญ้าอีหนาว (Digera 
nuricata) COROL = ปอวัชพืช (Corchorus olitorius) หญ้าก ามะหยี่ = LAGMO 
(Lagascea mollis) 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ตารางท่ี 10 ผลของสารก าจัดวัชพืช ต่อการเจริญเติบโตของมันส าปะหลัง ที่ระยะ 90 วันหลังพ่นสาร
ก าจัดวัชพืชแบบ tank mixture ทันทีหลังปลูกแบบปักท่อนพันธุ์ ที่แปลงทดลองศูนย์วิจัย
และพัฒนาการเกษตรนครราชสีมา อ าเภอสีคิ้ว จังหวัดนครราชสีมาในระหว่างเดือน
เมษายน 2554 -มีนาคม 2555 

  
กรรมวิธี อัตรา (กรัม 

ai/ไร่) 
จ านวนกิ่ง ความสูง

(เซนติเมตร) 
ความกว้างทรง
พุ่ม (เซนติเมตร) 

1. alachlor + diuron  240+240   2 bc   32.4 bc   30.1 e 
2. isoxaflutole + diuron  15+240   2.3 ab   39.5 a   42.3 a 
3. clomazone + oxyfluorfen  100+24   2.2 bc   37.2 ab   34.7 bcde 
4. oxadiazon + metribuzin  240+55   2.31 ab   37.7 ab   36.9 abcd 
5. flumioxazin + pendimethalin  10+165   2.33 ab   40.7 a   40.9 ab 
6. flumioxazin + S-metolachlor  10+180   1.9 bc   35.9 ab   32.4 cde 
7. acetochlor + diuron  240+240   2.3 ab   36.9 ab   35.8 abcde 
8. metribuzin + diuron  50+240   2.4 ab   38.5 ab   37.5 abcd 
9. s-metolachlor + diuron  180+240   2.3 abc   37.9 ab   35.1 bcde 
10. acetochlor + s-metolachlor  240+180   2.3 ab   40.1 a   40.3 ab 
11. pendimethalin + diuron 165+240   2.4 ab   40.3 a   39 abc 
12. acetochlor+ diuron  240+240   2 bc   35 abc   35.2 bcde 
13. flufenacet + diuron  10+240   2.8 a   36.3 ab   32.3 de 
14. Hand weeding -   1.7 c   23.1 d   17.5 f 
15. Untreated check -   1.9 bc   28.6 cd   21.4 f 
C.V. (%)  17.4 12.8     13.7 

 
1/ค่าเฉลี่ยในคอลัมน์เดียวกันตามด้วยตัวอักษรทีเ่หมือนกนั ไม่แตกต่างกันทางสถิติที่ p <0.05 โดยวิธี 
DMRT 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ตารางท่ี 11 ชนิดและปริมาณของวัชพืชในกรรมวิธีที่ไม่ก าจัดวัชพืชในแปลงทดสอบประสิทธิภาพของ
สารก าจัดวัชพืชแบบ tank mixture ในมันส าปะหลังทีแ่ปลงทดลองศูนย์วิจัยและ
พัฒนาการเกษตร อ.ยางตลาด จ.กาฬสินธุ์ ด าเนินการในระหว่างเดือนพฤษภาคม 2554-
มีนาคม 2555 

 

ชื่อสามัญ ชื่อวิทยาศาสตร์ 
จ านวนต้น/
ตรม. % 

ประเภทใบแคบ 
หญ้าปากควาย 
 

Dactyloctenium aegyptium L. (P.) 
Beauv. 5 2.3 

หญ้าตีนนก Digitaria sanguinalis (L.) Scop. 10 4.7 
หญ้าขนเล็ก Brachiaria distachyta L. 6 2.8 
หญ้าแพรก Cynodon dactylon L. 2 0.9 
ประเภทใบกว้าง 
สาบม่วง 
 

P7.0raxelis clematidea (Griseb.) R.M.King 
& H.Rob. 40 18.8 

หญ้าท่าพระ Ricardia braziliensis Gomez 15 7.0 
สะอึกดอกสีขาว Ipomoea spp. 5 2.3 
ครามขน Indigofera  hirsuta L. 98 46.0 
กระเพราผี Hyptis suaveolens Poit. 23 10.7 
ประเภทกก 
แห้วหมู Cyperus  rotundus L. 9 4.2 
รวม  100.0 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ตารางท่ี 12   ความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืชต่อพืชปลูกจากการประเมินด้วยสายตา ที่ระยะ 15 30 
และ 60 วัน หลังพ่นสารก าจัดวัชพืชแบบ tank mixture แปลงทดลองศูนย์วิจัยและ
พัฒนาการเกษตร อ.ยางตลาด จ.กาฬสินธุ์ ด าเนินการในระหว่างเดือนพฤษภาคม 
2554-มีนาคม 2555 

 

กรรมวิธี 
อัตรา 

 กรัม a.i/ไร่ 
ความเป็นพิษ* 

15 วัน 30วัน 60 วัน 
1.alachlor + diuron 192+192 3.3 0.8 0.0 
2.acetochlor + diuron 192+192 3.3 0.6 0.0 
3.clomazone+ diuron 80+192 5.3 0.4 0.0 
4.pendimethalin+dimethenamid 105.6+216 0.5 0.3 0.0 
5.Metribuzin+ isoxaflutole 56+8 0.5 1.0 0.0 
6.pendimethalin + diuron 105.6+192 2.0 0.9 0.0 
7.flumioxazin + s-metolachlor 8+115.2 0.3 0.9 0.0 
8.isoxaflutole+ diuron 8+256 2.3 1.9 0.0 
9.clomazone + flumioxazin 96+8 0.0 0.8 0.0 
10.alachlor+ metribuzin 192+56 1.5 0.5 0.0 
11.oxadiazon+ alachlor 64+192 0.5 0.8 0.0 
12.pendimethalin+ clomazone 105.6+94 0.0 1.3 0.0 
13.clomazone+oxyfluorfen 96+38.4 0.8 0.6 0.0 
14.oxadiazon + sulfentrazone 64+56 7.3 3.0 0.0 
15.hand weeding - 10.0 0.0 0.0 
16. UTC - 0.0 0.0 0.0 

 
*ระดับความเป็นพิษ : 0=ไม่เป็นพิษ 1-3=เป็นพิษเล็กน้อย       4-6 =เป็นพิษปานกลาง 
                         7-9=เป็นพิษมาก 10=พืชปลูกตาย 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ตารางท่ี 13 ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชแยกเป็นประเภทของสารก าจัดวัชพืช จากการประเมิน
ด้วยสายตาหลังพ่นสารก าจัดวัชพืชแบบ tank mixture  30 และ 60 วัน แปลงทดลอง
ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตร อ.ยางตลาด จ.กาฬสินธุ์ ด าเนินการในระหว่างเดือน
พฤษภาคม 2554-มีนาคม 2555 

กรรมวิธ ี
 

อัตรากรมั 
สารออกฤทธ์ิ

ต่อไร ่
 

ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืช* 
30 วัน 60 วัน 

รวม 
ใบ

แคบ 
ใบ

กว้าง 
กก รวม 

ใบ
แคบ 

ใบ
กว้าง 

กก 

1.alachlor + diuron 192+192 8.4 9.8 9.7 5.8 6.2 7.5 8.5 2.5 
2.acetochlor + diuron 192+192 8.4 9.8 10 5.5 6.2 8.2 7.2 3.2 
3.clomazone+ diuron 80+192 8.7 9.9 9.9 6.2 6.1 6.7 7 4.5 
4.pendimethalin+dimethenamid 105.6+216 7.9 9.9 8.3 5.5 7.2 9.7 7.8 4.2 
5.Metribuzin+ isoxaflutole 56+8 8.7 9.8 9.9 6.3 6.4 8.3 5.2 5.8 
6.pendimethalin + diuron 105.6+192 8.2 9.9 8.9 5.7 7.0 7.8 8.8 4.5 
7.flumioxazin + s-metolachlor 8+115.2 8.2 9.7 10 5 7.9 8.2 8.9 6.5 
8.isoxaflutole+ diuron 8+256 9.6 9.9 10 8.8 5.8 6.5 6.3 4.6 
9.clomazone + flumioxazin 96+8 9.5 9.8 9.9 8.9 6.8 6.9 7.8 5.6 
10.alachlor+ metribuzin 192+56 8.0 9.9 9.7 4.5 6.1 7.5 7.5 3.2 
11.oxadiazon+ alachlor 64+192 8.3 9.9 9.6 5.5 6.2 9.9 6.8 1.8 
12.pendimethalin+ clomazone 105.6+94 7.4 9.9 7.3 5 6.7 9.9 7.5 2.6 
13.clomazone+oxyfluorfen 96+38.4 7.9 9.7 9.1 4.8 6.5 8.5 7.6 3.5 
14.oxadiazon + sulfentrazone 64+56 8.6 9.9 10 5.8 8.4 8.5 7.8 9.0 
15.hand weeding - 10 10 10 10 10 10 10 10 
16. UTC - 0 0 0 0 0 0 0 0 
*ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืช : 0  =  ควบคุมวัชพืชไมไ่ด้ 1-3 =  ควบคุมได้เล็กน้อย  
                                            4-6 =  ควบคุมได้ปานกลาง 7-9 =  ควบคุมได้ดี  
                                            10 =  ควบคุมได้ดีมาก 
ชนิดวัชพืช : หญ้าปากควาย (Dactyloctenium aegyptium) หญ้าตีนนก (Digitaria sanguinalis), หญ้าขนเล็ก 

(Brachiaria distachya) หญ้าแพรก (Cynodon dactylon) ผักเสี้ยนขน (Cleome rutidosperma) 
สาบม่วง (Praxelis clematidea) กะเพราผี (Hyptis suaveolens) หญ้าท่าพระ (Richardia 
brasiliensis) สะอึก (Ipomoea spp.) แห้วหมู (Cyperus  rotundus) 
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ตารางท่ี 14 การเจริญเติบโตของมันส าปะหลัง ที่ 60 วันหลังพ่นสารก าจัดวัชพืชแบบ tank mixture 
แปลงทดลองศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตร อ.ยางตลาด จ.กาฬสินธุ์ ด าเนินการใน
ระหว่างเดือนพฤษภาคม 2554-มีนาคม 2555 

กรรมวิธี 
 

อัตรากรัม 
สารออก
ฤทธิ์ต่อไร่ 

 

จ านวนกิ่ง ความสูง 
ความ

กว้างทรง
พุ่ม 

1.alachlor + diuron 192+192 2.4 42.2 b 39.2 c1/ 
2.acetochlor + diuron 192+192 2.5 44.8 b 46.4 a 
3.clomazone+ diuron 80+192 2.6 47.7 a 50.4 a 
4.pendimethalin+dimethenamid 105.6+216 2.8 47.7 a 41.6 b  
5.Metribuzin+ isoxaflutole 56+8 2.7 41.9  b 33.4 c 
6.pendimethalin + diuron 105.6+192 2.5 46.9 a 37.3 c 
7.flumioxazin + s-metolachlor 8+115.2 2.6 51 a 48.3 a 
8.isoxaflutole+ diuron 8+256 2.6 45.7 b 40.4 b 
9.clomazone + flumioxazin 96+8 2.7 49.8 a 52.5 a 
10.alachlor+ metribuzin 192+56 2.4 38.7 c 34.9 c 
11.oxadiazon+ alachlor 64+192 2.1 43.7 b 45.2 b 
12.pendimethalin+ clomazone 105.6+94 2.8 39.4 c 53 a 
13.clomazone+oxyfluorfen 96+38.4 2.6 42.1 b 40.7 b 
14.oxadiazon + sulfentrazone 64+56 2.5 34.1 c 41.7 b 
15.hand weeding - 2.8 43.7 b 53.2 a 
16. UTC - 2 30.3 d 30.6 d 
F test  ns * * 
C.V. (%)  8.8 6 9.3 

1/ค่าเฉลี่ยในคอลัมน์เดียวกันตามด้วยตัวอักษรทีเ่หมือนกัน ไม่แตกต่างกันทางสถิติที่ p <0.05 โดยวิธี 
DMRT 
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การควบคุมโรคล้าต้นเน่าของปาล์มน้้ามันโดยชีววธิี 
Biological Control of Basal Stem Rot of Oil Palm 

 
ชนินทร ดวงสอาด   พรพิมล อธิปัญญาคม   สุณีรัตน์ สีมะเดื่อ 

กลุ่มวิจัยโรคพืช ส้านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
 

บทคัดย่อ 
 

การแยกเชื้อรา Trichoderma spp. จากดินด้วยวิธี soil dilution plate  และแยก 
Trichoderma spp. จากรากพืชด้วยวิธ ี tissue transplanting จากตัวอย่างดินและรากพืชที่เก็บ
จากแปลงปลูกต่างๆ ในระหว่าง ตุลาคม 2554-กันยายน 2555 ได้เชื้อรา Trichoderma spp. 
จ านวน 127 ไอโซเลท โดยแยกได้จากดิน 93 ไอโซเลท จากพืช 21 ชนิด คือ ปาล์มน้ ามัน ว่านหาง
จระเข ้มะขามเทศ สัก มะม่วง น้อยหน่า มะเดื่อ ยางพารา จามจุรี ส้มโอ ตะขบ ไผ่ ยูคาลิปตัส มะเม่า 
ยูคาลิปตัส กระบก มะไฟ มังคุด เงาะ ลองกอง ล าไย และดินป่า  และแยกได้จากรากพืช 35 ไอโซเลท
โดยแยกได้จากพืช 2 ชนิดคือ ปาล์มน้ ามัน และเงาะ  
 

ค้าน้า 
 

             ในพ้ืนที่ป่าธรรมชาติจะพบโรคที่เกิดจากเชื้อ Ganoderma spp. ในปริมาณน้อย ทั้งๆ ที่มี
เชื้อสาเหตุอยู่ในพ้ืนที่ เนื่องจากพ้ืนที่ป่าธรรมชาติมีความสมดุลย์ของจุลินทรีย์กล่าวคือ เชื้อเห็ด 
Ganoderma spp. ถูกควบคุมโดยเชื้อจุลินทรีย์อ่ืน  จากการศึกษาถึงเชื้อจุลินทรีย์ในดินโดยเฉพาะ
เชื้อรา Aspergillus spp. พบว่าเชื้อราจะอาศัยอยู่ที่ระดับผิวดิน ในพ้ืนที่ป่าเชื้อจุลินทรีย์เหล่านี้มีอยู่
ปริมาณมากและสามารถควบคุมเชื้อเห็ด Ganoderma spp. ได้ แต่ในแปลงปลูกปาล์มน้ ามันพ้ืนผิว
ดินถูกรบกวนโดยการเตรียมพ้ืนที่ปลูก เชื้อจุลินทรีย์ถูกท าลายท าให้มีปริมาณลดลง เป็นโอกาสของเชื้อ
สาเหตุเจริญเติบโตเข้าท าลายพืชได ้ปัจจุบันได้มีการศึกษาและพัฒนาต่อยอดในการน าเชื้อจุลินทรีย์
เอ็นโดไฟท์มาใช้ประโยชน์ในด้านการควบคุมโรคพืชโดยชีววิธี ซึ่งนอกจากเพิ่มความแข็งแรง ความ
ต้านทานต่อโรคและแมลงศัตรูพืชได้ดี (Belanger,1996) Suslow (1982) รายงานว่าจุลินทรีย์
ควบคุมโรคเหล่านี้สามารถใช้แทนสารเคมีในกรณีที่ไม่สามารถใช้สารเคมีหรือมีสภาพแวดล้อมที่ไม่
เหมาะสม อีกทั้งจุลินทรีย์ดังกล่าวสามารถเพิ่มปริมาณและคงทนอยู่ในดินในระยะเวลาที่ยาวนาน
กว่าสารเคมี  
 
 
รหัสการทดลอง 01-09-54-02-02-00-01-54 
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ในปัจจุบันการจัดการโรคล าต้นเน่าของปาล์มน้ ามันโดยวิธีการเขตกรรมและการใช้
สารเคมี ไม่สามารถยับยั้งหรือควบคุมการเกิดโรคได้โดยให้ผลไม่คงที่ ซึ่งอาจเนื่องมากจากเชื้อเห็ด  
Ganoderma มีระยะพักตัวหลายระยะและสามารถแพร่กระจายได้หลายทางเช่น แพร่สามารถ
กระจายทางลมโดย basidiospores  เชื้อสามารถแพร่กระจายเข้าทางรากในดินที่มีเชื้อเห็ดอยู่หรือ
เมื่อรากถูกตัดโดยอุปกรณ์ที่มีเชื้อเห็ดปนเปื้อนอยู่ เชื้อเห็ดสามารถกระจายตัวในดินโดยในแนวดิ่ง
สามารถกระจายลงลึกได้ถึง 2 เมตร จากรากที่เป็นโรคไปยังรากที่ปกติ เมื่อพิจารณาอย่างละเอียด
พบว่า ในพื้นที่ที่แสดงอาการล าต้นเน่าน้อยหรือต่ านั้น ขึ้นอยู่กับระยะหรือความสามารถในการท า
ให้เกิดโรคของเชื ้อเห็ด Ganoderma ซึ ่งเชื ้อเห็ดอาจถูกยับยั ้งหรือถูกควบคุมโดยระบบทาง
ชีววิทยา ดังนั้น การแก้ไขควบคุมเชื้อเห็ด Ganoderma จะมุ่งเน้นการควบคุมโรคโดยชีววิธี และมี
หลายการทดลองที่ศึกษาพบว่า Trichoderma spp. สามารถยับยั้งและควบคุมการเจริญของเชื้อ
เห็ดได้ดี (Sariah et al., 2000 และAnonymous, 2009)  ในปี ค.ศ. 2005 Susanto  et al. 
แนะน าแนวทางป้องกันก าจัดโรคล าต้นเน่าของปาล์มน้ ามัน 2 ทางคือ หาพันธุ์ต้านทานโรคและการใช้
เชื้อจุลินทรีย์ปฏิปักษ์ จากนั้นได้คัดเลือกและทดสอบเชื้อรา T. harzianum  และ Gliocladium 
vriide ในแปลงปลูกพบว่าสามารถลดการเกิดโรคในแปลงปลูกได้ และให้ค าแนะน าว่าควรขุดหลุมรอบ
ต้นปาล์มและใส่ทะลายเปล่าปาล์มน้ ามันลงไปในหลุมเพ่ือเป็นการกระตุ้นและเป็นแหล่งอาศัยของเชื้อ
ราปฏิปักษ์ในดิน   Sujinda et al. (2009) น าเชื้อราเอ็นโดไฟท์ที่แยกได้จากกะพ้อ (palm: Licuala 
spinosa) จาก อ าเภอกันตรัง จังหวัดตรัง มาท าการทดสอบความเป็นปฏิปักษ์ต่อเชื้อเห็ด G. 
boninense โดยวิธี dual culture จ านวน 300 ไอโซเลท พบว่าเชื้อราเอ็นโดไฟท์ 86 ไอโซเลท มี
ความสามารถในการยับยั้งการเจริญของเชื้อเห็ด G. boninense มากกว่า 60 เปอร์เซ็นต์ และพบว่า
เชื้อราเอ็นโดไฟท์ 17 ไอโซเลท มีความสามารถในการยับยั้งการเจริญของเชื้อเห็ด G. boninense สูง
มากกว่า 80 เปอร์เซ็นต์ นอกจากเชื้อราเอ็นโดไฟท์แล้วยังมีราวี-เอ ไมคอร์ไรซาซึ่งเป็นราที่เจริญเข้าไป
อยู่ระหว่างเซลล์ของรากพืชชั้นคอร์เท็กซ์  ซึ่งเป็นการอยู่ร่วมกันแบบพ่ึงพาอาศัยหรือเอ้ืออ านวย
ประโยชน์ซึ่งกันและกัน  

             ดังนั้นในการวิจัยครั้งนี้ จึงท าการศึกษาเพ่ือคัดเลือกและทดสอบเชื้อราเอ็นโดไฟท์ และเชื้อ
รา Trichoderma spp. ที่มีศักยภาพในการควบคุม เชื้อรา Ganoderma boninense สาเหตุโรคล า
ต้นเน่าของปาล์มน้ ามัน และรวบรวมและจ าแนกชนิดของรา วี-เอ ไมคอร์ไรซา ในดินบริเวณรากปาล์ม 
เพ่ือประโยชน์ในการน าไปคัดเลือกชนิดที่สามารถอยู่ร่วมกับรากพืชและยังประโยชน์สูงสุดให้รากปาล์ม
น้ ามันให้ความแข็งแรงและทนทานต่อการเข้าท าลายของเชื้อสาเหตุโรครากเน่าได้แก่ เชื้อ 
Ganoderma spp. ได ้
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วิธีด้าเนินการ 
อุปกรณ์ 

1.  อุปกรณ์เก็บตัวอย่างได้แก่ ถุงพลาสติก กรรไกร กรรไกรตัดแต่งก่ิง กระดาษฟาง ไม้อัดทับ
ตัวอย่าง 

2.  วัสดุอุปกรณ์ในห้องปฏิบัติการ ได้แก่ ตู้เขี่ยเชื้อ หม้อนึ่งความดัน ตู้อบฆ่าเชื้อ 
3. อุปกรณ์เครื่องแก้วและอุปกรณ์แยกเชื้อ ได้แก่ จานอาหารเลี้ยงเชื้อ หลอดทดลอง ขวดดู

แรน บิกเกอร์ สไลด์และแผ่นแก้วปิดสไลด์ กระบอกตวง แท่งแก้ว ตะเกียงแอลกอฮอล์ 
4.  เข็มเขี่ยปลายแหลม ห่วงถ่ายเชื้อ ปากคีบ ใบมีดผ่าตัด มีด ไมโครไปเปต 
5.  กล้องจุลทรรศน์แบบ compound และ sterio 
6. อาหารแยกและเลี้ยงเชื้อ ได้แก่ water agar (WA) potato dextrose agar (PDA) 

peptone-dextrose-rose bengal agar และ Ganoderma Selective Media (GSM) 
7. สารเคมีที่ใช้ในการฆ่าเชื้อ ได้แก่ สารละลายโซเดียมไฮเปอร์คลอไรด์ และ เอธิลแอลกอฮอล์ 

75% 
วิธีการ 

1. การคัดเลือกเชื้อราปฏิปักษ์ท่ีมีศักยภาพในการยับยั้งเชื้อเห็ด Ganoderma boninense 
สาเหตุโรคล้าต้นเนา่ของปาล์มน้้ามัน 
 1.1 สืบค้นเอกสารและเตรียมอุปกรณ์การทดลอง 
 1.2 การรวบรวมและจ าแนกเชื้อราปฏิปักษ์ 

1.2.1 การแยกและจ าแนกกลุ่มเชื้อราเอ็นโดไฟท์ 
  1.2.1.1  การเก็บตัวอย่าง (sample selection) 

     เก็บตัวอย่างใบ ก้านใบ และรากปาล์ม จากต้นที่ไม่เป็นโรคจากจากแปลง
ปลูกปาล์มน้ ามัน และดินบริเวณรอบราก ห่อด้วยกระดาษ ใส่ถุงพลาสติก  บันทึกรายละเอียด ได้แก่
แหล่งที่เก็บ วันที่เก็บ และผู้เก็บ 

1.2.1.2 การทดสอบการฆ่าเชื้อที่ผิว (surface sterilization) ก่อนน ามาแยกเชื้อ
ราเอ็นโดไฟท์  ทดสอบการฆ่าเชื้อที่ผิวของชิ้นพืชส่วนต่างๆ ด้วยโซเดียมไฮโปคลอไรท์  ก่อนน ามาแยก
เชื้อราเอ็นโดไฟท์ที่จะเจริญออกมาจากเนื้อเยื่อพืช เพ่ือหาระยะเวลาและความเข้มข้นที่เหมาะสมใน
การแช่ชิ้นพืชในโซเดียมไฮโปคลอไรท์ความเข้มข้นต่างๆกัน มีข้ันตอนดังนี้ 
 น าตัวอย่างใบ ก้านใบ และรากของต้นปาล์มน้ ามันจากต้นที่ไม่เป็นโรคมาล้าง
น้ าให้สะอาด 

1) ใช้กรรไกรตัดส่วนเนื้อเยื่อล าต้นและราก ให้ได้ความยาวประมาณ 1 ซม. 
2) น าผ้าขาวบางมาห่อชิ้นส่วนของพืชที่ตัดได้ จากนั้นน ามาแช่ในแอลกอฮอล์ 95% 

เป็นเวลา 15 วินาที 
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3) น าผ้าขาวบางที่ห่อชิ้นส่วนของพืชทั้งหมดแช่ในโซเดียมไฮโปคลอไรท์ทีมีระดับ
ความเข้มข้นต่างๆ คือ 0, 1, 3 และ 5% ในเวลานานต่างๆ กันคือ 1, 3 และ 5 นาที ซับให้แห้งด้วย
กระดาษซับท่ีนึ่งฆ่าเชื้อแล้ว 

4) น าผ้าขาวบางที่ห่อชิ้นส่วนของพืชทั้งหมดแช่ในแอลกอฮอล์ 95% เป็นเวลา 15 
วินาที ซับให้แห้งด้วยกระดาษซับที่ฆ่าเชื้อแล้ว 

5) น าชิ้นส่วนของพืชวางบนจานอาหารเลี้ยงเชื้อ RBA (Rose Bengal Agar) โดย
แต่ละจานอาหารวาง 5 ต าแหน่ง บ่มไว้ที่อุณหภูมิห้อง 

6) ตรวจดูเชื้อที่เจริญออกมาจากแต่ละชิ้นส่วนของพืช วิเคราะห์ผลของการเจริญ
ของเชื้อราที่เวลาและความเข้มข้นของโซเดียมไฮโปคลอไรท์ต่างๆกัน 

1.2.1.3 การแยกเชื้อราเอ็นโดไฟท์ (isolation) 
    น าตัวอย่างพืชผ่านขั้นตอนการฆ่าเชื้อที่ผิวตามข้อ 1.2.1.2 ตามความเข้มข้น

ที่ผ่านการทดสอบ ตรวจดูเชื้อราที่เจริญออกมาจากเนื้อเยื่อของแต่ละชิ้นพืช แยกเชื้อราที่ได้ไปท าเป็น
เชื้อบริสุทธิ์บนอาหาร PDA และเก็บใน PDA slant เพ่ือจ าแนกชนิดของเชื้อราต่อไป นับจ านวนชิ้น
ตัวอย่างที่มีเชื้อราเจริญออกมาเพ่ือค านวณหาค่า isolate prevalence หรือ colonization rate 
(Taylor et al.) ดังสูตร 
       Colonization rate = Total number of samples yielding ≥ 1 isolate    x 100 

         Total number of samples in that trial 
1.2.1.4 การตรวจสอบและจ าแนกกลุ่มของเชื้อราเอ็นโดไฟท์ 

    ตรวจลักษณะทางสัณฐานวิทยา สังเกตลักษณะการเจริญของเชื้อราบน
อาหารที่เพาะเลี้ยง ตรวจลักษณะรูปร่าง ขนาดและโครงสร้างที่เชื้อราสร้างขึ้น ภายใต้กล้องจุลทรรศน์ 
เปรียบเทียบลักษณะต่างๆของเชื้อราเอ็นโดไฟท์ เพ่ือจ าแนกชนิดของเชื้อรา บันทึกจ านวนและกลุ่ม
ของเชื้อราเอ็นโดไฟท์  

1.2.2  การแยกและจ าแนกเชื้อรา Trichoderma spp.  
1.2.2.1 การเก็บตัวอย่าง (sample selection) 

 เก็บตัวอย่างรากปาล์มปกติ และดินบริเวณรอบรากจากแปลงปลูกปาล์มน้ ามัน 
และพืชอ่ืนๆ ห่อรากด้วยกระดาษ เก็บตัวอย่างดินใส่ถุงพลาสติก  และบันทึกรายละเอียด แหล่งที่เก็บ  
วันที่เก็บ    ผู้เก็บ 
 1.2.2.2 การแยกเชื้อรา Trichoderma spp. จากดินและราก 

แยกเชื้อจากดินโดยวิธี soil dilution plate บนอาหาร peptone-dextrose-
rose bengal agar   น าดินมาผึ่งให้แห้งเป็นเวลา 3 วัน  ชั่งดินที่ได้จ านวน 10 กรัม ใส่ดินลงในน้ า
กลั่นนึ่งฆ่าเชื้อ 90 มิลลิลิตร ในขวดดูแลนเขย่าให้เข้ากัน ใช้ไมโครไปเปตดูดสารละลายที่ได้จ านวน 1 
มิลลิลิตร ใส่ลงในหลอดทดลองที่มีน้ ากลั่นนึ่งฆ่าเชื้อ 9 มิลลิลิตรเขย่าให้เข้ากัน ท า dilule อีกครั้งโดย
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ใช้ไมโครไปเปตดูดสารละลายที่ได้จ านวน 1 มิลลิลิตร ใส่ลงในหลอดทดลองที่มีน้ ากลั่นนึ่งฆ่าเชื้อ 9 
มิลลิลิตรเขย่าให้เข้ากัน 

ใช้ไมโครไปเปตดูดสารละลายที่ได้ หยดลงบนอาหารเลี้ยงเชื้อ peptone-
dextrose-rose bengal agar ที่เทไว้ในจานเลี้ยงเชื้อ 2 หยด ใช้แท่งแก้วเกลี่ยสารละลายให้ทั่วผิว
อาหาร วางจานอาหารเลี้ยงเชื้อไว้ที่อุณหภูมิห้องเป็นเวลา 3 วัน ตรวจเชื้อที่เจริญขึ้นบนผิวอาหาร แยก
เชื้อที่มีลักษณะโคโลนีเหมือนเชื้อรา Trichoderma spp. ใส่หลอดทดลองเพ่ือตรวจสอบ 

แยกเชื้อจากรากโดยวิธี tissue transplanting น ารากพืชที่ได้ล้างด้วยน้ า ซับ
ด้วยกระดาษทิชชูที่นึ่งฆ่าเชื้อแล้วจนแห้ง ตัดรากออกเป็นชิ้นขนาด 0.5-1 เซ็นติเมตร วางชิ้นรากลงบน
อาหารเลี้ยงเชื้อ peptone-dextrose-rose bengal agar ที่เทไว้ในจานเลี้ยงเชื้อจ านวน 10 ชิ้นต่อ
จานอาหารเลี้ยงเชื้อวางจานอาหารเลี้ยงเชื้อไว้ที่อุณหภูมิห้องเป็นเวลา 3 วัน ตรวจเชื้อที่เจริญขึ้นบนผิว
อาหาร แยกเชื้อท่ีมีลักษณะโคโลนีเหมือนเชื้อรา Trichoderma spp. ใส่หลอดทดลองเพ่ือตรวจสอบ 

1.2.2.3 การตรวจสอบและจ าแนกชนิดของเชื้อรา Trichoderma spp. 
ตรวจลักษณะทางสัณฐานวิทยา สังเกตลักษณะการเจริญของเชื้อราบนอาหารที่

เพาะเลี้ยง ตรวจลักษณะรูปร่าง ขนาดและโครงสร้างที่เชื้อราสร้างขึ้น ภายใต้กล้องจุลทรรศน์ 
เปรียบเทียบลักษณะต่างๆของเชื้อรา Trichoderma spp. บันทึกจ านวนและชนิดของเชื้อรา 
Trichoderma  spp. 

2. การเก็บตัวอย่างเชื้อเห็ด G. boninense สาเหตุโรคล้าต้นเน่าของปาล์มน้้ามัน 

เก็บตัวอย่างดอกเห็ดของ G. boninense และรากของต้นปาล์มน้ ามันที่เป็นโรค
ล าต้นเน่าจากแปลงปลูก แยกเชื้อโดยใช้อาหารพิเศษ  Ganoderma Selective Media  แยกเชื้อที่ได้
เลี้ยงบนอาหาร PDA  

3. รวบรวมข้อมูลและสรุปผลการทดลอง 

เวลาและสถานที่ 
 เวลา   เริ่มต้น – สิ้นสุด  
    เดือนตุลาคม 2553 - เดือนกันยายน 2558 
 สถานที ่- ห้องปฏิบัติการกลุ่มวิจัยโรคพืช 
    - โรงเรือนทดลองกลุ่มวิจัยโรคพืช   ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช  

- ศูนย์วิจัยปาล์มน้ ามันสุราษฎร์ธานี 
- แปลงปาล์มน้ ามันของเกษตรกรในแหล่งปลูกภาคใต้ 
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ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 
 

 เก็บตัวอย่าง รากและดินของพืช 45 ชนิด คือ ปาล์มน้ ามัน ดินจากข้าวโพด สับปะรด 
โหระพา ว่านหางจระเข้  มันส าปะหลัง ข้าว ถั่วฝักยาว ตะไคร้ กล้วย ดินป่า สัก กระหล่ าดอก พริก 
อ้อย น้อยหน่า มะขามเทศ ปอเทือง จามจุรี พิกุล มะเดื่อ มะม่วง ยางพารา มะขาม ขนุน ส้มโอ มะนาว 
มะขาม พุทรา ลิ้นจี่ ตะขบ ยูคาลิปตัส มะเม่า กะบก กะถินเทพา ข่อย แค องุ่น เงาะ พริกไทย มะไฟ 
มังคุด ทุเรียน ขนุน ลองกอง และล าไย  จากจังหวัดสุราษฎร์ธานี  ชุมพร กระบี่  ตรัง พัทลุง 
นครศรีธรรมราช ประจวบคีรีขันธ์ เพชรบุรี อุบลราชธานี ขอนแก่น ชัยภูมิ เพชรบูรณ์ ลพบุรี สระบุรี 
นครสวรรค์ ชัยนาท อุทัยธานี เชียงใหม่ กรุงเทพฯ จันทบุรี และเชียงราย บันทึกรายละเอียด แหล่งที่
เก็บ วันที่เก็บ และผู้เก็บ  

จากการแยกเชื้อรา Trichoderma spp. จากดินด้วยวิธี soil dilution plate  และแยก 
Trichoderma spp. จากรากพืชด้วยวิธี tissue transplanting ได้เชื้อรา Trichoderma spp. 
จ านวน 127 ไอโซเลท โดยแยกได้จากดิน 93 ไอโซเลท จากพืช 21 ชนิด คือ ปาล์มน้ ามัน ว่านหาง
จระเข ้มะขามเทศ สัก มะม่วง น้อยหน่า มะเดื่อ ยางพารา จามจุรี ส้มโอ ตะขบ ไผ่ ยูคาลิปตัส มะเม่า 
ยูคาลิปตัส กระบก มะไฟ มังคุด เงาะ ลองกอง ล าไย และดินป่า และแยกได้จากรากพืช 41 ไอโซเลท
โดยแยกไดจ้ากพืช 2 ชนิดคือ ปาล์มน้ ามัน และเงาะ  
 

สรุปผลการทดลองและค้าแนะน้า 
  

จากการแยกเชื้อรา Trichoderma spp. จากดินด้วยวิธี soil dilution plate  และแยก 
Trichoderma spp. จากรากพืชด้วยวิธี tissue transplanting ได้เชื้อรา Trichoderma spp. 
จ านวน 128 ไอโซเลท โดยแยกได้จากดิน 93 ไอโซเลท และแยก Trichoderma spp. ได้จากรากพืช 
35 ไอโซเลท  
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ตารางท่ี 1  Trichoderma spp. 92 ไอโซเลทท่ีแยกจากดินปลูกพืชชนิดต่างๆ 

 ไอโซเลท พืช สถานที่เก็บ 

1 ST-OP-1S ST-OP-1 ปาล์มน้ ามัน อ.ท่าชนะ จ.สุราษฎร์ธาน ี

2 ST-OP-2 ปาล์มน้ ามัน อ.เมือง จ.สุราษฎร์ธาน ี

3 ST-OP-3 ปาล์มน้ ามัน อ.เมือง จ.สุราษฎร์ธาน ี

4 ST-OP-4 ปาล์มน้ ามัน อ.พระแสง จ.สรุาษฎร์ธาน ี

5 ST-OP-5 ปาล์มน้ ามัน อ.พระแสง จ.สรุาษฎร์ธาน ี

6 ST-OP-6 ปาล์มน้ ามัน อ.พระแสง จ.สรุาษฎร์ธาน ี

7 ST-OP-7 ปาล์มน้ ามัน อ.คลองท่อม จ.กระบี ่

8 ST-OP-8 ปาล์มน้ ามัน อ.คลองท่อม จ.กระบี ่

9 ST-A-1 ว่านหางจระเข ้ อ.เมือง จ.ประจวบครีีขันธ ์

10 ST-For-1 ดินป่า อ.คอนสาร จ.ชัยภมู ิ

11 ST-Ma-1 มะขามเทศ อ.ตากฟ้า จ.นครสวรรค ์

12 ST-Te-1 สัก อ.บ้านไร่ จ.อุทัยธาน ี

13 ST-Mg-1 มะม่วง อ.สว่างอารมณ์ จ.อุทัยธาน ี

14 ST-Sa-1 น้อยหน่า อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 

15 ST-Sa-2 น้อยหน่า อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 

16 ST-Sa-3 น้อยหน่า อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 

17 ST-Sa-4 น้อยหน่า อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 

18 ST-Sa-5 น้อยหน่า อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 

29 ST-Sa-6 น้อยหน่า อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 

20 ST-Sa-7 น้อยหน่า อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 

21 ST-Sa-8 น้อยหน่า อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 

22 ST-Sa-9 น้อยหน่า อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 

23 ST-Sa-10 น้อยหน่า อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 

24 ST-Sa-11 น้อยหน่า อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 

25 ST-Sa-12 น้อยหน่า อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 

26 ST-Sa-13 น้อยหน่า อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 

27 ST-Sa-14 น้อยหน่า อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 

28 ST-Sa-15 น้อยหน่า อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 
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ตารางที่ 1  (ต่อ) 

29 ST-Sa-16 น้อยหน่า อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 

30 ST-Sa-17 น้อยหน่า อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 

31 ST-Sa-18 น้อยหน่า อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 

32 ST-Sa-19 น้อยหน่า อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 

33 ST-Sa-20 น้อยหน่า อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 

34 ST-Sa-21 น้อยหน่า อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 

35 ST-Sa-22 น้อยหน่า อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 

36 ST-Sa-23 น้อยหน่า อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 

37 ST-Sa-24 น้อยหน่า อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 

38 ST-Sa-25 น้อยหน่า อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 

39 ST-Sa-26 น้อยหน่า อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 

40 ST-Sa-27 น้อยหน่า อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 

41 ST-Sa-28 น้อยหน่า อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 

42 ST-Sa-29 น้อยหน่า อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 

43 ST-Sa-30 น้อยหน่า อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 

44 ST-Sa-31 น้อยหน่า อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 

45 ST-Sa-32 น้อยหน่า อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 

46 ST-Sa-33 น้อยหน่า อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 

47 ST-Sa-34 น้อยหน่า อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 

48 ST-Sa-35 น้อยหน่า อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 

49 ST-Sa-36 น้อยหน่า อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 

50 ST-Sa-37 น้อยหน่า อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 

51 ST-Sa-38 น้อยหน่า อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 

52 ST-Sa-39 น้อยหน่า อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 

53 ST-Sa-40 น้อยหน่า อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 

54 ST-Sa-41 น้อยหน่า อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 

55 ST-Sa-42 น้อยหน่า อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 

56 ST-Sa-43 น้อยหน่า อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 

57 ST-Sa-44 น้อยหน่า อ.ปากช่อง จ.นครราชสีมา 
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ตารางที่ 1  (ต่อ) 

58 ST-Fi-1 มะเดื่อ จตุจักร กทม. 

59 ST-Rt-1 จามจุร ี จตุจักร กทม. 

60 ST-Pa-1 ส้มโอ อ.ฝาง จ.เชียงใหม ่

61 ST-Pa-2 ส้มโอ อ.ฝาง จ.เชียงใหม ่

62 ST-Pa-3 ส้มโอ อ.ฝาง จ.เชียงใหม ่

63 ST-Rt-2 จามจุร ี อ.เวียงป่าเป้า จ.เชียงราย 

64 ST-Rt-3 จามจุร ี อ.เวียงป่าเป้า จ.เชียงราย 

65 ST-Rt-4 จามจุร ี อ.เวียงป่าเป้า จ.เชียงราย 

66 ST-Cal-1 ตะขบ อ.แม่สรวย จ.เชียงราย 

67 ST-Eu-1 ยูคาลิปตัส อ.แมส่รวย จ.เชียงราย 

68 ST-MaM-1 มะเม่า อ.ภูพาน จ.สกลนคร 

69 ST-Eu-2 ยูคาลิปตัส อ.หนองหาร จ.อดรธาน ี

70 ST-Ka-1 กะบก อ.หนองหาร จ.อดรธาน ี

71 ST-Bam-1 ไผ ่ อ.หนองหาร จ.อดรธาน ี

72 ST-La-1 มะไฟ อ.นายายอาม จ.จันทบุร ี

73 ST-Ms-1 มังคุด อ.นายายอาม จ.จันทบุร ี

74 ST-Ms-2 มังคุด อ.นายายอาม จ.จันทบุร ี

75 ST-Ms-3 มังคุด อ.นายายอาม จ.จันทบุร ี

76 ST-Ms-4 มังคุด อ.นายายอาม จ.จันทบุร ี

77 ST-Ms-5 มังคุด อ.นายายอาม จ.จันทบุร ี

78 ST-Ms-6 มังคุด อ.นายายอาม จ.จันทบุร ี

79 ST-Ms-7 มังคุด อ.นายายอาม จ.จันทบุร ี

80 ST-Ms-8 มังคุด อ.นายายอาม จ.จันทบุร ี

81 ST-Ms-9 มังคุด อ.นายายอาม จ.จันทบุร ี

82 ST-Ms-10 มังคุด อ.นายายอาม จ.จันทบุร ี

83 ST-Ms-11 มังคุด อ.นายายอาม จ.จันทบุร ี

84 ST-Lam-1 เงาะ อ.นายายอาม จ.จันทบุร ี

85 ST-Lam-2 เงาะ อ.นายายอาม จ.จันทบุร ี

86 ST-Lam-3 เงาะ อ.นายายอาม จ.จันทบุร ี
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ตารางที่ 1  (ต่อ) 

87 ST-LK-1 ลองกอง อ.นายายอาม จ.จันทบุร ี

88 ST-Pr-1 ยางพารา อ.นายายอาม จ.จันทบุร ี

89 ST-Pr-2 ยางพารา อ.นายายอาม จ.จันทบุร ี

90 ST-Lg-1 ล าไย อ.นายายอาม จ.จันทบุร ี

91 ST-Lg-2 ล าไย อ.นายายอาม จ.จันทบุร ี

92 ST-Bam-2 ไผ ่ อ.เมือง จ.จันทบุร ี
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ตารางท่ี 2  Trichoderma spp. 35 ไอโซเลทท่ีแยกจากรากปาลม์น้ ามัน และเงาะ 

 ไอโซเลท พืช สถานที่เก็บ 

1 RT-OP-1 ปาล์มน้ ามัน อ.เมือง จ.สุราษฎร์ธาน ี

2 RT-OP-2 ปาล์มน้ ามัน อ.เมือง จ.สุราษฎร์ธาน ี

3 RT-OP-3 ปาล์มน้ ามัน อ.เมือง จ.สุราษฎร์ธาน ี

4 RT-OP-4 ปาล์มน้ ามัน อ.เมือง จ.สุราษฎร์ธาน ี

5 RT-OP-5 ปาล์มน้ ามัน อ.เมือง จ.สุราษฎร์ธาน ี

6 RT-OP-5 ปาล์มน้ ามัน อ.บ้านนาสาร จ.สุราษฎร์ธาน ี

7 RT-OP-5 ปาล์มน้ ามัน อ.บ้านนาสาร จ.สุราษฎร์ธาน ี

8 RT-OP-5 ปาล์มน้ ามัน อ.บ้านนาสาร จ.สุราษฎร์ธาน ี

9 RT-OP-5 ปาล์มน้ ามัน อ.เวียงสระ จ.สรุาษฎร์ธาน ี

10 RT-OP-5 ปาล์มน้ ามัน อ.เวียงสระ จ.สรุาษฎร์ธาน ี

11 RT-OP-5 ปาล์มน้ ามัน อ.พระแสง จ.สรุาษฎร์ธาน ี

12 RT-OP-5 ปาล์มน้ ามัน อ.พระแสง จ.สรุาษฎร์ธาน ี

13 RT-OP-5 ปาล์มน้ ามัน อ.พระแสง จ.สรุาษฎร์ธาน ี

14 RT-OP-5 ปาล์มน้ ามัน อ.พระแสง จ.สรุาษฎร์ธาน ี

15 RT-OP-5 ปาล์มน้ ามัน อ.พระแสง จ.สรุาษฎร์ธาน ี

16 RT-OP-5 ปาล์มน้ ามัน อ.พระแสง จ.สรุาษฎร์ธาน ี

17 RT-OP-5 ปาล์มน้ ามัน อ.พระแสง จ.สรุาษฎร์ธาน ี

18 RT-OP-5 ปาล์มน้ ามัน อ.พระแสง จ.สรุาษฎร์ธาน ี

19 RT-OP-5 ปาล์มน้ ามัน อ.พระแสง จ.สรุาษฎร์ธาน ี

20 RT-OP-5 ปาล์มน้ ามัน อ.พระแสง จ.สรุาษฎร์ธาน ี

21 RT-OP-5 ปาล์มน้ ามัน อ.พระแสง จ.สรุาษฎร์ธาน ี

22 RT-OP-5 ปาล์มน้ ามัน อ.พระแสง จ.สรุาษฎร์ธาน ี

23 RT-OP-5 ปาล์มน้ ามัน อ.พระแสง จ.สรุาษฎร์ธาน ี

24 RT-OP-5 ปาล์มน้ ามัน อ.พระแสง จ.สรุาษฎร์ธาน ี

25 RT-OP-5 ปาล์มน้ ามัน อ.พระแสง จ.สรุาษฎร์ธาน ี

26 RT-OP-5 ปาล์มน้ ามัน อ.พระแสง จ.สรุาษฎร์ธาน ี

27 RT-OP-5 ปาล์มน้ ามัน อ.พระแสง จ.สรุาษฎร์ธาน ี

28 RT-OP-5 ปาล์มน้ ามัน อ.พระแสง จ.สรุาษฎร์ธาน ี
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ตารางที่ 2  (ต่อ) 

29 RT-OP-5 ปาล์มน้ ามัน อ.พระแสง จ.สรุาษฎร์ธาน ี

30 RT-OP-5 ปาล์มน้ ามัน อ.พระแสง จ.สรุาษฎร์ธาน ี

31 RT-OP-5 ปาล์มน้ ามัน อ.พระแสง จ.สรุาษฎร์ธาน ี

32 RT-OP-5 ปาล์มน้ ามัน อ.พระแสง จ.สรุาษฎร์ธาน ี

33 RT-OP-5 ปาล์มน้ ามัน อ.ปลายพระยา จ.สุราษฎร์ธาน ี

34 RT-OP-5 ปาล์มน้ ามัน อ.อ่าวลึก จ.สุราษฎร์ธาน ี

35 RT-OP-5 เงาะ อ.นายายอาม จ.จันทบุร ี
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การควบคุมโรคล้าต้นเน่าของปาล์มน้้ามันโดยใช้  วี-เอ ไมคอร์ไรซา 
Control of Basal Stem Rot Using Vesicular Arbuscular Mycorrhiza 

 

พรพิมล อธิปัญญาคม   ชนินทร ดวงสอาด   สุณีรัตน์ สีมะเดื่อ 

กลุ่มวิจัยโรคพืช   ส้านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
 

บทคัดย่อ 
 

 จากการรวบรวมและจ าแนกราวี-เอ ไมคอร์ไรซา  จากแหล่งพ้ืนที่ปลูกปาล์มน้ ามัน โดย 
เก็บตัวอย่างดินและรากของต้นพืชบริเวณรอบล าต้นปาล์มน้ ามัน จ านวน 17 ตัวอย่าง จาก อ าเภอท่า
ชนะ อ าเภอเมือง จังหวัดสุราษฎร์ธานี  อ าเภอคลองท่อม อ าเภออ่าวลึก จังหวัดกระบี่ และอ าเภอปะ
ทิว จังหวัดชุมพร ท าการศึกษาแยกได้ราวี-เอไมคอร์ไรซา จากดิน 6 ตัวอย่าง และแยกลักษณะรา
ภายใต้กล้องจุลทรรศน์แบบ stereo microscope ได้ราวี-เอไมคอร์ไรซา 15 ไอโซเลท เก็บรักษาราวี-
เอไมคอร์ไรซาไว้ในดินทรายที่อบฆ่าเชื้อแล้ว 
 แยกราสาเหตุโรคล าต้นเน่าปาล์มน้ ามันจากต้นปาล์มที่เป็นโรคจากจังหวัดสุราษฎร์ธานีและ
กระบี่ แยกเชื้อโดยใช้อาหาร  Ganoderma Selective Media  จ าแนกชนิดราสาเหตุโรคล าต้นเน่า
ปาล์มน้ ามันเป็นรา G. boninense เก็บเชื้อไว้บนอาหาร PDA  ที่อุณหภูมิ 15 องศาเซลเซียส 

 
ค้าน้า 

โรครากเน่าของพืชยืนต้นมีสาเหตุจากเชื้อจุลินทรีย์หลายชนิด ส่วนใหญ่พืชที่เป็นโรคจะแสดง
อาการในช่วงพืชอายุมากกว่า 10 ปีขึ้นไป ท าให้ผลผลิตของพืชลดลงหรือไม่ให้ผลผลิต และยืนต้นตาย
ในที่สุด เชื้อสาเหตุเข้าท าลายระบบรากของพืชท าให้ระบบการขนส่งน้ าและอาหารภายในล าต้น
เสียหายหรือหยุดชะงักลง ส่งผลให้การเจริญเติบโตของพืชลดลงในระยะแรก ถ้าหากอาการรุนแรงท า
ให้พืชยืนต้นตาย ส่วนใหญ่การะบาดของโรครากเน่านี้แพร่กระจายไปได้โดยการสัมผัสกันของรากที่
เป็นโรคกับรากปกติที่อยู่ใกล้เคียงกัน  เมื่อมีการปลูกแทนต้นเดิม เชื้อสาเหตุอาศัยอยู่บนเศษซากพืชใน
ดินจะเข้าท าลายต้นที่ปลูกทดแทนท าความเสียหายต้นปลูกทดแทนตั้งแต่พืชอายุน้อยและต้นปาล์มตาย
ในที่สุด 
 ปาล์มน้ ามันที่ปลูกตามหลังมะพร้าวและปาล์มน้ ามันด้วยกันเองจะมีโอกาสเป็นโรคล าต้นเน่ า
สูง  ปาล์มน้ ามันที่ปลูกตามหลังยางพาราหรือปลูกในพ้ืนที่ใหม่พบว่าการเป็นโรคล าต้นเน่าในปริมาณที่
ต่ ากว่า  การทิ้งตอมะพร้าวหรือตอปาล์มน้ ามันไว้ในแปลงจะเป็นการสร้างแหล่งสะสมเชื้อสาเหตุไว้ใน 
 
 
รหัสการทดลอง 01-09-54-02-02-00-01-54 
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แปลง  บางแปลงที่มีการปลูกมะพร้าวมาก่อนจะฝังตอมะพร้าวในดิน เพ่ือหลีกเลี่ยงการเข้าท าลายของ
ด้วงแรดที่ชอบวางไข่บนเศษซากพืชที่ทิ้งไว้ในแปลง การท าเช่นนี้เป็นการลดการสะสมเชื้อเห็ด 
Ganoderma  boninense สาเหตุของล าต้นเน่าที่ข้ึนบนซากพืชได้ 

ในประเทศไทยมีรายงานถึงการพบและการศึกษาโรคล าต้นเน่าของปาล์มน้ ามันในปี พ .ศ. 
2536 (ศรีสุรางค์ และคณะ, 2536) ที่แปลงปาล์มน้ ามันของเอกชน อ าเภอปลายพระยา จังหวัดกระบี่ 
ในต้นปาล์มน้ ามันอายุ 21-22 ปี แต่ยังไม่พบการระบาดของโรค  อาจเป็นเพราะสาเหตุเนื่องจากปาล์ม
น้ ามันในประเทศไทยที่มีอายุมากที่สุดถึง 20-25 ปี ซึ่งเป็นระยะที่ปาล์มน้ ามันที่มีเชื้อเข้าท าลายจะเริ่ม
แสดงอาการของโรค แปลงปลูกปาล์มน้ ามันในประเทศไทยส่วนใหญ่เป็นพ้ืนที่เปิดใหม่ไม่เคยมีการปลูก
พืชมาก่อน ดังนั้นจึงค่อนข้างจะปลอดจากเชื้อสาเหตุโรคล าต้นเน่า  แต่ในปัจจุบันปาล์มน้ ามันใน
ประเทศไทยเริ่มมีการปลูกแทนในบางพ้ืนที่ เนื่องจากต้นปาล์มน้ ามันที่มีอายุ 20 ปีขึ้นไปไม่สะดวกต่อ
การเก็บเกี่ยว (Likhitekaraj and Tummakate, 2000)   เนื่องจากราสาเหตุโรคเข้าท าลายระบบราก
เจริญเข้าสู่ล าต้น ในด้านการป้องกันก าจัดโรคจึงเป็นสิ่งที่ยากมาก การใช้สารป้องกันก าจัดโรคพืชอย่าง
เดียวมักไม่ได้ผล  จึงมีการศึกษาถึงการป้องกันหลายวิธีผสมผสานกัน เช่น การเขตกรรม ร่วมกับชีววิธี  
ตลอดจนการศึกษาถึงการเพ่ิมความแข็งแรงให้ต้นพืชโดยเฉพาะส่วนของรากปาล์มน้ ามัน ดังนั้นการ
รวบรวมและจ าแนกชนิดของ mycorrhiza ในดินบริเวณรากปาล์ม เพ่ือประโยชน์ในการน าไปคัดเลือก
ชนิดที่สามารถอยู่ร่วมกับรากพืชและยังประโยชน์สูงสุดให้รากปาล์มน้ ามันให้ความแข็งแรงและทนทาน
ต่อการเข้าท าลายของเชื้อสาเหตุโรครากเน่าได้แก่เชื้อ Ganoderma boninense ได ้

 
วิธีด้าเนินการ 

อุปกรณ์ 
1. อุปกรณ์เก็บตัวอย่างได้แก่ ถุงพลาสติก กรรไกร กรรไกรตัดแต่งก่ิง กระดาษฟาง ไม้อัดทับ

ตัวอย่าง 
2. วัสดุอุปกรณ์ในห้องปฏิบัติการ ได้แก่ ตู้เขี่ยเชื้อ หม้อนึ่งความดัน ตู้อบฆ่าเชื้อ 
3. อุปกรณ์เครื่องแก้ว ได้แก่ จานอาหารเลี้ยงเชื้อ หลอดทดลอง ขวดดูแรน บิกเกอร์ สไลด์และ

แผ่นแก้วปิดสไลด์ กระบอกตวง แท่งแก้ว ตะเกียงแอลกอฮอล์ 
4. ตะแกรงขนาด 44, 74, 149 และ 250 ไมครอน 
5. เครื่อง centrifuge ที่ความเร็ว 1,750 รอบ/นาท ี
6. เข็มเขี่ยปลายแหลม ห่วงถ่ายเชื้อ ปากคีบ ใบมีดผ่าตัด มีด 
7. กล้องจุลทรรศน์แบบ compound และ sterio 
8. อาหารแยกและเลี้ยงเชื้อ ได้แก่ water agar (WA) potato dextrose agar (PDA) Malt 

Extract Agar, Corn Meal Agar (CMA) 
9. สารเคมีที่ใช้ในการฆ่าเชื้อ ได้แก่ สารละลายโซเดียมไฮเปอร์คลอไรด์ และ เอธิลแอลกอฮอล์ 75% 
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วิธีการ 
ขั้นตอนที่ 1  รวบรวม จ้าแนกและคัดเลือกราวี-เอ ไมคอร์ไรซา  จากแหล่งพื้นที่ปลูกปาล์ม

น้้ามันที่มีศักยภาพในการยับยั้งรา Ganoderma boninense   สาเหตุโรคล้าต้น
เน่าของปาล์มน้้ามัน 

การส้ารวจและเก็บตัวอย่างราวี-เอไมคอร์ไรซา 
เก็บตัวอย่างดินและรากของต้นพืชบริเวณรอบล าต้นปาล์มน้ ามัน  บันทึกข้อมูลสถานที่

เก็บ วันที่เก็บ ผู้เก็บ และข้อมูลภูมิศาสตร์  น าตัวอย่างมาแยกเชื้อในห้องปฏิบัติการ  ที่กลุ่มวิจัยโรคพืช  
ตึกอิงคศรีกสิการ   กรมวิชาการเกษตร  กรุงเทพ ฯ 

การแยกราวี-เอไมคอร์ไรซาจากดิน  
น าตัวอย่างดินที่เก็บมาร่อนแยกสปอร์ โดยวิธีการร่อนดินแบบเปียก (wet seiving and 

decanting) ของ Gerdemann และ Nicolson (1963)  ร่วมกับวิธี sucrose centrifugation ของ 
Daniels และ Skipper (1982)  โดยน าตัวอย่างดิน 200-300 กรัม ใส่ลงในน้ า 1 ลิตร ท าเม็ดดินให้
แตกกระจายและกวนไปมาประมาณ 1 นาที  แล้วตั้งทิ้งไว้ 2-3 นาที เพ่ือให้เศษดินตกตะกอน เทลง
บนตะแกรงขนาดต่างๆ เก็บตะกอนที่อยู่บนชั้นตะแกรงแต่ละขนาดใส่ลงในหลอด centrifuge ท าให้
เป็น suspension แล้วน าไปหมุนเหวี่ยงด้วยเครื่องหมุนเหวี่ยงแบบ horizontal rotor  ที่มีความเร็ว 
4,000 รอบต่อนาที เป็นเวลา 5 นาที  เทของเหลวที่อยู่ส่วนบนทิ้ง แล้วเติมสารละลายซูโครส ความ
เข้มข้น 50 เปอร์เซ็นต์ ท าให้เป็น suspension แล้วน าไปหมุนเหวี่ยงอีกครั้ง ที่ความเร็ว 3,000 รอบ
ต่อนาที เป็นเวลา 3 นาที  เทของเหลวส่วนบนที่มีสปอร์อยู่ลงบนตะแกรงขนาด 45 ไมครอน ล้าง
สารละลายน้ าตาลออกด้วยน้ านึ่งฆ่าเชื้อหลาย ๆ ครั้ง รินลงบนแผ่นกระจก เพ่ือตรวจหา  
chlamydospore, azygospore และ sporocarp การย้อมสีรากด้วยสี trypan blue  โดยวิธีของ 
Phillips and Hayman (1970) 

การจ้าแนกราวี-เอไมคอร์ไรซา  
การจ าแนกชนิดราวี-เอไมคอร์ไรซา  โดยแยกสปอร์ที่มีลักษณะหมือนกันไว้ด้วยกันภายใต้

กล้องจุลทรรศน์แบบ stereo  microscope   แล้วใช้ Pasteur pipette  ดูดสปอร์จากน้ าวางบน
สไลด์ หยดด้วย polyvinyl alcohol lacto glycerol (PVLG) และ Melzer’s reagent ปิดทับด้วย 
cover slip แล้วน าตรวจดูลักษณะต่าง ๆ ภายใต้กล้องจุลทรรศน์แบบ compound microscope   
เพ่ือศึกษารูปร่างลักษณะสปอร์ โดยวิธีจ าแนกราวี-เอไมคอร์ไรซาของ Schenck and Perez (1988) 

เก็บรักษาสายพันธุ์ราวี-เอไมคอร์ไรซา 
เก็บดินและรากพืชที่มีราวี-เอไมคอร์ไรซา โดยน าดินรากมาท าให้แห้ง และเก็บไว้ในถุง

พลาสติค ปิดผนึกให้สนิทและเก็บไว้ที่อุณหภูมิ 5 องศาเซลเซียส 
เก็บสปอร์ไว้ในพืช (ข้าวโพด และพืชวงศ์หญ้า เป็นต้น) ที่ปลูกไว้ในเรือนทดลอง 
เก็บสปอร์และ sporocarp ของราไว้ที่อุณหภูมิ 4 องศาเซลเซียส  
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ขั้นตอนที่ 2   การทดสอบประสิทธิภาพราวี-เอ ไมคอร์ไรซาในการควบคุมรา Ganoderma 
boninense  สาเหตุโรคล้าต้นเน่าของปาล์มน้้ามันในระยะกล้า 
การวางแผนการทดลอง   

วางแผนการทดลองแบบ RCB มี 7 กรรมวิธี 5 ซ้ า โดยน าราวี-เอ ไมคอร์ไรซาจากขั้นตอนที่ 1 
จ านวน 3 isolates โดยมีกรรมวิธีเปรียบเทียบ ดังนี้ 

กรรมวิธีที่ 1 ใส่ราวี-เอไมคอร์ไรซา isolates 001 ก่อนที่จะ inoculate รา G. boninense 
กรรมวิธีที่ 2 ใส่ราวี-เอไมคอร์ไรซา isolates 002 ก่อนที่จะ inoculate รา G. boninense 
กรรมวิธีที่ 3 ใส่ราวี-เอไมคอร์ไรซา isolates 003.. ก่อนที่จะ inoculate รา G. boninense 
กรรมวิธีที่ 4 ใส่ราวี-เอไมคอร์ไรซา isolates 001  พร้อมกับ inoculate รา G. boninense 

 กรรมวิธีที่ 5 ใส่ราวี-เอ ไมคอร์ไรซา isolates 002  พร้อมกับ inoculate รา G. boninense 
 กรรมวิธีที่ 6 ใส่ราวี-เอ ไมคอร์ไรซา isolates 003.พร้อมกับ inoculate รา G. boninense 
 กรรมวิธีที่ 7 ไม่ใส่วี-เอ ไมคอร์ไรซา 

การเตรียมราวี-เอ ไมคอร์ไรซา  
การเพ่ิมปริมาณราวี-เอไมคอร์ไรซา  โดยท าการปลูกพืชใบเลี้ยงเดี่ยว เช่น ข้าวโพด พืชวงศ์

หญ้าชนิดต่าง ๆ ที่มีระบบรากฝอย  และน าสปอร์ของราที่แยกได้มาปลูกเชื้อลงไปในดิน ประมาณ 3-6 
เดือน  เพ่ือขยายปริมาณของราไว้ส าหรับการทดสอบประสิทธิภาพราวี-เอ ไมคอร์ไรซาในการควบคุม
รา Ganoderma สาเหตุโรคล าต้นเน่าของปาล์มน้ ามันในระยะกล้า 

การเตรียม inoculums ของรา G. boninense 
เตรียมรา G. boninense โดยเลี้ยงรา G. boninense บนอาหาร PDA นาน 5-7 วัน เตรียม 

inoculum ของรา G. boninense โดยน ารา G. boninense บนอาหาร PDA มาวางบนชิ้นไม้ยางพารา
ที่ผ่านการฆ่าเชื้อและเคลือบด้วยอาหารเลี้ยงเชื้อเหลว MEA (Malt Extract Agar) เป็นเวลา 8-10 
สัปดาห์ เตรียมต้นกล้าปาล์มน้ ามันอายุ 5-6 เดือน โดยใส่วัสดุปลูกลงในกระถาง 1ใน 3 ของภาชนะ 
น าดินและรากที่มีราวี-เอไมคอร์ไรซามาวางบริเวณรอบต้นกล้าปาล์มน้ ามัน ทิ้งไว้ประมาณ 2 เดือน 
แล้ววางชิ้นไม้ยางพาราที่มีรา G. boninense เจริญอยู่บนไม้ โดยให้รากของต้นกล้าปาล์มน้ ามันสัมผัส
กับชิ้นไม้ยางพารา จากนั้นเติมวัสดุปลูกให้เต็ม 
ปลูกในภาชนะท่ีมีเชื้อเห็ด ให้รากของต้นกล้าปาล์มสัมผัสกับชิ้นไม้ยางพารา จากนั้นเติมวัสดุปลูกให้
เต็ม  

การบันทึกผลการทดลอง  
การย้อมสีรากด้วยสี trypan blue  โดยวิธีของ Phillips and Hayman (1970)  ตรวจดูการ

เจริญของเส้นใยเข้าไปในรากปาล์มน้ ามัน  
วัดความสูงของต้นกล้าปาล์มน้ ามันทุกเดือนหลังท าการปลูกเชื้อ และบันทึกผลการเกิดโรคทุก

โดยค านวณตามสูตร ดังนี้ 
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สูตรค านวณดัชนีการเกิดโรค (Disease Severity Index:DSI)Z (Abdullah et al., 2003)  
Disease severity index (DSI)  =  ∑ (A x B ) x 100 
     ∑B x 4 
A   คือ    ระดับการเกิดโรค ระดับ 1 2 3 และ 4 
B   คือ    จ านวนพืชที่แสดงอาการ 

โดยระดับการเกิดโรค (Disease Class) มีดังนี้ 
ระดับ 0  พืชปกติ ไม่พบการแสดงอาการหรือเส้นใยของเชื้อเห็ดบนส่วนใดๆของพืช 
ระดับ 1  พบเส้นใยสีขาวของเชื้อเห็ดบนส่วนใดๆของพืช และใบเหลืองเล็กน้อย 
ระดับ 2  พบ basidioma ของเชื้อเห็ดบนส่วนใดๆของพืช และใบเหลือง 1-3 ใบ 
ระดับ 3  พบ basidioma ของเชื้อเห็ดบนส่วนใดๆของพืช และใบเหลืองมากกว่า 3 ใบ 
ระดับ 4  พบ basidioma ของเชื้อเห็ดบนส่วนใดๆของพืช และต้นปาล์มแห้ง 
บันทึกลักษณะอาการของต้นกล้าปาล์มน้ ามันของทุกกรรมวิธี เมื่อครบระยะเวลาการทดลอง 

น ารากของต้นกล้าปาล์มน้ ามันที่แสดงอาการและไม่แสดงอาการทุกกรรมวิธีมาแยกเชื้อ 
เวลาและสถานที่ 
 เวลา    เริ่มต้น – สิ้นสุด  
     เดือนตุลาคม 2553 - เดือนกันยายน 2558 
 สถานที ่  - ห้องปฏิบัติการกลุ่มวิจัยโรคพืช 
     - โรงเรือนทดลองกลุ่มวิจัยโรคพืช   ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช  

   - ศูนย์วิจัยปาล์มน้ ามันสุราษฎร์ธานี 
   - แปลงปาล์มน้ ามันของเกษตรกรในแหล่งปลูกภาคใต้ 

 

ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 
 

1. รวบรวม จ้าแนกและคัดเลือกราวี-เอ ไมคอร์ไรซา  จากแหล่งพื้นที่ปลูกปาล์มน้้ามัน ที่มี
ศักยภาพในการยับยั้งรา Ganoderma boninense ได้สาเหตุโรคล้าต้นเน่าของปาล์มน้้ามัน 

การส้ารวจและเก็บตัวอย่างราวี-เอไมคอร์ไรซา 
เก็บตัวอย่างดินและรากของต้นพืชบริเวณรอบล าต้นปาล์มน้ ามัน จ านวน 17 ตัวอย่าง ได้แก่ 

อ าเภอท่าชนะ (3 ตัวอย่าง)  อ าเภอเมือง (5 ตัวอย่าง) จังหวัดสุราษฎร์ธานี  อ าเภอคลองท่อม (3 
ตัวอย่าง) อ าเภออ่าวลึก (3 ตัวอย่าง) จังหวัดกระบี่ และอ าเภอปะทิว จังหวัดชุมพร (3 ตัวอย่าง)   
(ตารางที่ 1) 

การแยกราวี-เอไมคอร์ไรซาจากดิน  
จากการศึกษาแยกราวี-เอไมคอร์ไรซา จากดินปาล์มน้ ามัน จ านวน 17 ตัวอย่าง ใน 3 จังหวัด 

แยกได้ราวี-เอไมคอร์ไรซาจากดิน 6 ตัวอย่าง (ตารางที่ 1) แยกลักษณะราภายใต้กล้องจุลทรรศน์แบบ 
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stereo microscope ได้ราวี-เอไมคอร์ไรซา 15 ไอโซเลท (ตารางที่ 1)  เก็บรักษาราวี-เอไมคอร์ไรซา
ไว้ในดินทรายที่อบฆ่าเชื้อแล้ว 

2. การศึกษารา G. boninense สาเหตุโรคล้าต้นเน่าของปาล์มน้้ามัน 

 เก็บตัวอย่างดอกเห็ดของ G. boninense และรากของต้นปาล์มน้ ามันที่เป็นโรคล าต้นเน่าจาก
แปลงปลูกปาล์มน้ ามันจังหวัดสุราษฎร์ธานี และกระบี่ มาแยกเชื้อโดยใช้อาหาร  Ganoderma 
Selective Media  แยกเชื้อบริสุทธิ์และน ามาเลี้ยงบนอาหาร PDA เก็บไว้ที่อุณหภูมิ 15 องศาเซลเซียส 
 ดอกเห็ด (basidiocarp) มีรูปร่างไม่สม่ าเสมอ รูปร่างไม่แน่นอน ดอกมีลักษณะครึ่งวงกลม 
ขนาดเส้นผ่าศูนย์กลาง 150 มิลลิเมตร หนา 50 มิลลิเมตร ผิวหน้าเรียบเป็นมัน ดูรื่น สีน้ าตาลไหม้ 
โดยมีขอบดอกริมในสีส้ม และขอบดอกริมนอกสีขาว ด้านใต้ดอกเป็นรูพรุน มีสีขาวและริมขอบ
ด้านล่างเป็นสีส้ม เมื่อผ่าดอกเห็ดตามยาว จะเห็นเป็นชั้น โดยชั้นบนหนา 0.07 มิลลิเมตร  ชั้นใต้ลงมา
มีเส้นบางๆสีส้มหรือสีเหลือง และชั้นกลางมีสีเหลืองอ่อน มีความหนา 1-10 มิลลิเมตร ก้านหนา 40 
มิลลิเมตร มีสีน้ าตาลอมแดง basidiospore ขนาด 8.5 - 13.5 x 4.5 - 7.0 ไมครอน  ขนาดเฉลี่ย 
10.9 x 5.9 ไมครอน สปอร์รูปรีตรงกลางกว้าง สปอร์มีหนามสั้นๆ (echinulate) มีสีเหลืองทองกึ่ง
เหลืองอมน้ าตาล ส่วนสปอร์ไม่มีหนาม(nonechinulate) บางครั้งอาจจะพบสปอร์สีเหลือง ผนังไม่มี
หนามปะปนอยู่ด้วย 

สรุปผลการทดลองและค้าแนะน้า 
 จากการรวบรวมและจ าแนกราวี-เอ ไมคอร์ไรซา  จากแหล่งพื้นที่ปลูกปาล์มน้ ามัน โดย 
เก็บตัวอย่างดินและรากของต้นพืชบริเวณรอบล าต้นปาล์มน้ ามัน จ านวน 17 ตัวอย่าง จาก อ าเภอท่า
ชนะ (3 ตัวอย่าง)  อ าเภอเมือง (5 ตัวอย่าง) จังหวัดสุราษฎร์ธานี  อ าเภอคลองท่อม (3 ตัวอย่าง) 
อ าเภออ่าวลึก (3 ตัวอย่าง) จังหวัดกระบี่ และอ าเภอปะทิว จังหวัดชุมพร (3 ตัวอย่าง)   ท าการศึกษา
แยกไดร้าวี-เอไมคอร์ไรซา จากดิน 6 ตัวอย่าง และแยกลักษณะราภายใต้กล้องจุลทรรศน์แบบ stereo 
microscope ได้ราวี-เอไมคอร์ไรซา 15 ไอโซเลท เก็บรักษาราวี-เอไมคอร์ไรซาไว้ในดินทรายที่อบฆ่า
เชื้อแล้ว 
 แยกราสาเหตุโรคล าต้นเน่าปาล์มน้ ามันจากต้นปาล์มที่เป็นโรคจากจังหวัดสุราษฎร์ธานีและ
กระบี่ แยกเชื้อโดยใช้อาหาร  Ganoderma Selective Media  จ าแนกชนิดราสาเหตุโรคล าต้นเน่า
ปาล์มน้ ามันเป็นรา G. boninense เก็บเชื้อไว้บนอาหาร PDA  ที่อุณหภูมิ 15 องศาเซลเซียส 
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ภาคผนวก 
ตารางท่ี 1:  
 

ล้าดับ สถานที่เก็บตัวอย่าง 
ราวี-เอไมคอร์ไรซา 

(ไอโซเลท) 
1 อ.ท่าชนะ จ.สุราษฎร์ธานี VAM 01, VAM 02, VAM 03, VAM 04 
2 อ.ท่าชนะ จ.สุราษฎร์ธานี ไม่พบสปอร์ 
3 อ.ท่าชนะ จ.สุราษฎร์ธานี ไม่พบสปอร์ 
4 อ.เมือง จ.สุราษฎร์ธานี VAM 08 
5 อ.เมือง จ.สุราษฎร์ธานี VAM 12, VAM 13 
6 อ.เมือง จ.สุราษฎร์ธานี ไม่พบสปอร์ 
7 อ.เมือง จ.สุราษฎร์ธานี ไม่พบสปอร์ 
8 อ.เมือง จ.สุราษฎร์ธานี ไม่พบสปอร์ 
9 อ.คลองท่อม จ.กระบี่ VAM 05, VAM 06, VAM 07 
10 อ.คลองท่อม จ.กระบี่ ไม่พบสปอร์ 
11 อ.คลองท่อม จ.กระบี่ ไม่พบสปอร์ 
12 อ.อ่าวลึก จ.กระบี่ VAM 09, VAM 10, VAM 11 
13 อ.อ่าวลึก จ.กระบี่ ไม่พบสปอร์ 
14 อ.อ่าวลึก จ.กระบี่ ไม่พบสปอร์ 
15 อ.ปะทิว จ.ชุมพร VAM 14, VAM 15 
16 อ.ปะทิว จ.ชุมพร ไม่พบสปอร์ 
17 อ.ปะทิว จ.ชุมพร ไม่พบสปอร์ 

 



 

        
 

116 

รายงานผลงานวิจัยประจําป� ๒๕๕๕  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

       ศึกษาวิธีการจัดการวัชพืชในสวนปาล�มนํ้ามัน 

Studying of manage weeds in oil palm plantations 
 

จรัญญา ป-.นสุภา1/ สิริชัย สาธุวิจารณ�2/  

จรรยา มณีโชติ2/  วนิดา ธารถวิล2/ 
1/ กลุ9มวิจัยวัชพืช   สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

2/กลุ9มบริหารศัตรูพืช  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
 

  

บทคัดย9อ 

การศึกษาวิธีการจัดการวัชพืชในสวนปาล�มน้ํามัน เพ่ือศึกษาประสิทธิภาพสารกําจัดวัชพืช
ประเภทก!อนวัชพืชงอก และประเภทหลังวัชพืชงอก ท่ีไม!เป&นพิษต!อต(นปาล�มน้ํามัน ในสภาพเรือน
ทดลองและนําข(อมูลท่ีได(ไปปรับใช(ในสภาพแปลงปลูกต!อไป การทดลองท่ี 1) ทดสอบประสิทธิภาพสาร
กําจัดวัชพืชประเภทก!อนวัชพืชงอก ดําเนินการทดลอง ณ กลุ!มวิจัยวัชพืช สํานักวิจัยพัฒนาการ
อารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร วางแผนการทดลองแบบ RCB จํานวน 4 ซํ้า มี 11 กรรมวิธี ได(แก! การ
พ!นสารกําจัดวัชพืช alachlor acetochlor metolachlor pendimetaline oxadiazon atrazine 
ametry diuron และ bromazil อัตรา 320, 300, 3200, 264, 150, 300, 300, 240, 480 และ 150 
กรัมสารออกฤทธิ์ต!อไร! ตามลําดับ และกรรมวิธีไม!พ!นสารกําจัดวัชพืช ผลการทดลอง พบว!า สารกําจัด
วัชพืชทุกชนิดในกรรมวิธีการทดลองเป&นพิษเล็กน(อยต!อปาล�มน้ํามัน ไม!ทําให(ต(นปาล�มน้ํามันตายแต!สาร
กําจัดวัชพืช   alachlor acetochlor metolachlor และ pendimetalin มีผลกระทบต!อใบปาล�ม
น้ํามันในใบท่ีเจริญเติบโตข้ึนมาใหม! ทําให(ใบมีการเจริญเติบโตผิดปกติ การทดลองท่ี 2) ทดสอบ
ประสิทธิภาพสารกําจัดวัชพืชประเภทหลังงอกในปาล�มน้ํามัน ดําเนินการทดลองในสภาพสวน ณ 
ศูนย�วิจัยและพัฒนาการเกษตรกาฬสินธุ� จังหวัดกาฬสินธุ� พบว!า ท่ีระยะ 60 วัน หลังพ!นสาร สารกําจัด
วัชพืช glyphosate 48% EC, glufosinate ammonium 15% SC, paraquat 27.6% SC และ 
ametryn 80% WG สามารถควบคุมวัชพืชได(ดี วัชพืชท่ีสามารถควบคุมได( คือ สาบม!วง (Praxelis 

clematidea R.M. King) สาบเสือ (Chromolena odorata (L.) R.M. King & H.Rob. หญ(าปาก
ควาย (Dactyloctenium aegyptium L.) หญ(าตีนนก (Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) หญ(า
ชันกาด (Panicum repens L.) กกตุ(มหู (Cyperus kyllingia Endl.) และกกทราย (Cyperus iria L.) 
 
 
 
 
รหัสการทดลอง 01-09-54-02-02-00-05-54 
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คํานํา 
 

ปjจจุบันประเทศไทยมีพื ้นที่ปลูกปาล�มน้ํามัน 4,076,883 ไร! โดยแบ!งออกเป&นภาคใต( 
3,535,642 ไร! ภาคกลาง 446,532 ไร! ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 75,032 ไร! และภาคเหนือ 
19,677 ไร! มีปริมาณผลผลิตรวม 8,223,135 ตัน โดยจังหวัดที่มีการปลูกมากที่สุด คือ จังหวัด   สุ
ราษฎร�ธานี รองลงมา คือ จังหวัดกระบี่ และชุมพร (สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร, 2554) ซึ่ง
ปjจจุบันได(มีการขยายพื้นที่ปลูกปาล�มน้ํามันออกไปในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ อาทิเช!น จังหวัด
หนองคาย และอุบลราชธานี เป&นต(น 

ปาล�มน้ํามันเป&นพืชที่ต(องการการดูแลเป&นอย!างดีตั้งแต!เริ่มปลูกจนให(ผลผลิต วัชพืชนับว!า
เป&นอุปสรรคที่สําคัญในการปลูกสร(างสวนปาล�มน้ํามัน เนื่องจากสวนปาล�มน้ํามันปลูกใหม!มีพื้นท่ี
ว!างระหว!างแถวทําให(วัชพืชขึ้นได(มาก วัชพืชเหล!านี้แก!งแย!งธาตุอาหาร น้ํา แสงสว!าง และเป&นท่ี
อาศัยของศัตรูพืชอื่น ๆ นอกจากนี้ยังกีดขวางการเข(าปฏิบัติงานต!อต(นปาล�มน้ํามัน การจัดการ
วัชพืชที่ดีและเหมาะสมช!วยให(ปาล�มน้ํามันโตเร็ว ให(ผลผลิตสูงอย!างต!อเนื่องตลอดอายุเก็บเกี่ยว 
การปqองกันกําจัดวัชพืชตั้งแต!เริ่มปลูกจนกระทั้งปาล�มน้ํามันอายุ 3-4 ปs จึงมีความสําคัญอย!างยิ่ง 
(พัชรินทร�, 2545) 

การควบคุมวัชพืชในสวนปาล�มน้ํามัน แบ!งพื้นที่การควบคุมออกเป&น 2 ส!วน คือ บริเวณ
รอบโคนและบริเวณระหว!างแถวปาล�ม ซ่ึงสามารถทําได(หลายวิธี อาทิเช!น การดายด(วยจอบ การตัด
วัชพืช การปลูกพืชคลุมดิน การปลูกพืชแซม และการใช(สารกําจัดวัชพืช สารกําจัดวัชพืชที่แนะนํา
ให(ใช(ในสวนปาล�มน้ํามัน อาจเลือกใช(ได(ตามสภาพการปลูก อายุปาล�ม และปjญหาวัชพืช ซ่ึงสาร
กําจัดวัชพืชท่ีใช(กันแพร!หลาย คือ พาราควอต และไกลโฟเสท สารท้ังสองชนิดนี้เป&นสารกําจัดวัชพืช
ประเภทสัมผัสและดูดซึม ตามลําดับ หากเกษตรกรมีการใช(อย!างไม!ระมัดระวังจะส!งผลต!อการ
เจริญเติบโตและผลผลิตของปาล�มน้ํามันในอนาคต 

การใช(สารกําจัดวัชพืชชนิดเดิมติดต!อกันเป&นเวลานานอาจส!งผลให(เกิดการต(านทานสารกําจัด
วัชพืชในกลุ!มดังกล!าว ดังนั้น การทดลองศึกษาสารกําจัดวัชพืชชนิดใหม!ท่ีมีกลไกการเข(าทําลายต!าง
ออกไปจึงมีความจําเป&น เพ่ือเป&นตัวเลือกให(เกษตรกรใช(สําหรับปqองกันการระบาดของวัชพืช ท่ีอาจเกิด
ความต(านทานต!อสารกําจัดวัชพืชเดิม การนําสารกําจัดวัชพืชชนิดใหม!มาใช(กับปาล�มน้ํามัน มีความ
จําเป&นต(องทดสอบความเป&นพิษของสารกําจัดวัชพืชในสภาพเรือนทดลองก!อนการทดสอบในแปลง
ปลูก เพ่ือให(ได(ข(อมูลท่ีเป&นประโยชน�ในการปรับใช(สารกําจัดวัชพืชในแปลงปลูกปาล�มน้ํามันต!อไป 
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วิธีดําเนินการ 

อุปกรณ� 

1. สารกําจัดวัชพืชประเภทก!อนวัชพืชงอก alachlor, acetochlor, butachlor, 
petilachlor, metolachlor, pendimetaline, oxdiazone, atrazine, ametry, 
metribuzin, diuron และ bromacil  

2. สารกําจัดวัชพืชประเภทหลังงอกวัชพืช paraquat dichloride, glufosinate 
ammonium, 2,4-D, glyphosate, fluroxypyr, oxyfluorfen, metribuzin, 
haloxyfop-R-methyl, pyroxasulfone, ametryn, quizalofop-p-ethyl, 
fenoxaprop-p-ethyl และ nicosulfuron 

3. ต(นกล(าปาล�มน้ํามันพันธุ�สุราษฎร�ธานี 2 อายุ 6 เดือน 
4. สวนปาล�มน้ํามันอายุ 4 ปs  

 5. เครื่องพ!นสารกําจัดวัชพืชแบบสะพายหลัง 
วิธีการ 

การทดลองท่ี 1) ทดสอบประสิทธิภาพสารกําจัดวัชพืชประเภทก!อนวัชพืชงอก  
นําต(นกล(าปาล�มน้ํามันอายุ 6 เดือน พันธุ�สุราษฏร�ธานี 2 ลงปลูกในกระถางขนาด 80x80x70 

เซนติเมตร หนึ่งต(นต!อกระถาง ใส!ปุvยรองก(นหลุมสูตร 0-3-0 ก!อนปลูก  ให(น้ําตามปกติ จนถึงระยะท่ี
ต(นปาล�มน้ํามันสามารถเจริญเติบโตได(ดีในกระถางและทําการพ!นสารกําจัดวัชพืชประเภทก!อนวัชพืช
งอก วางแผนการทดลองแบบ RCB จํานวน 3 ซํ้า ประกอบด(วย 13 กรรมวิธี คือ alachlor, 
acetochlor, butachlor, petilachlor, metolachlor, pendimetaline, oxdiazone, atrazine, 
ametry, metribuzin, diuron และ bromacil แต!ละชนิดพ!นคุลมทับต(นกล(าปาล�มน้ํามัน ในอัตรา
น้ําหนักของสารออกฤทธิ์ต!อไร! 320, 300, 240, 240, 320, 264, 150, 300, 300 150, 240 และ 480 
กรัม ตามลําดับ และกรรมวิธีไม!พ!นสารกําจัดวัชพืช โดยใช(เครื่องพ!นแบบสะพายหลัง (knapsack 
sprayer) หัวฉีดแบบแรงปะทะ(flood-jet nozzle)  หลังพ!นสารบันทึกข(อมูลความเป&นพิษท่ี 5, 10, 
15, 30, 45, 60, 65 และ 90 วัน  

การทดลองท่ี 2) ทดสอบประสิทธิภาพของสารกําจัดวัชพืชประเภทหลังวัชพืชงอก  
วางแผนการทดลองแบบ RCB จํานวน 4 ซํ้า มี 15 กรรมวิธี ได(แก! การพ!นสารกําจัดวัชพืช 

paraquat, glufosinate ammonium, glyphosate, fluroxypyr, oxyfluorfen, metribuzin, 
haloxyfop-R-methyl, ametryn, quizalofop-p-ethyl, fenoxaprop-p-ethyl, nicosulfuron, 
pyroxasulfone และ 2,4-D อัตรา 240, 120, 480, 160, 80, 120, 20, 480, 10, 15, 17, 50 และ 
190 กรัมสารออกฤทธิ์ต!อไร! ตามลําดับ กรรมวิธีกําจัดวัชพืชด(วยแรงงานคน (hand weeding) และ
กรรมวิธีไม!พ!นสารกําจัดวัชพืช (Untreated check: UTC) 



 

        
 

119 

รายงานผลงานวิจัยประจําป� ๒๕๕๕  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ทําการทดลองในแปลงปลูกปาล�มน้ํามัน อายุประมาณ 4 ปs ขนาดแปลงย!อย 9×8 เมตร ใช(
หัวพ!นแบบพัด ปริมาณน้ํา 60-80 ลิตร/ไร! พ!นสารกําจัดวัชพืชขณะวัชพืชมีความสูงประมาณ 15 
เซนติเมตร โดยพ!นระหว!างแถวปลูกปาล�มน้ํามัน 

การบันทึกข(อมูล 

 1. ชนิดและจํานวนต(นวัชพืช: สุ!มตัวอย!าง จําแนกชนิดและนับจํานวนต(นวัชพืชในกรรมวิธีท่ีไม!
กําจัดวัชพืชในพ้ืนท่ี 4 จุด แต!ละจุดมีขนาด 0.5×0.5 เมตร ท่ีระยะ 30 วัน หลังใช(สารกําจัดวัชพืช  

 2. ประสิทธิภาพการควบคุม: ให(คะแนนโดยวิธีประเมินด(วยสายตาตามระบบ 0-10 ตาม
ลักษณะท่ีปรากฏดังนี้ โดย 0 = ควบคุมวัชพืชไม!ได( และ 10 = ควบคุมวัชพืชได(ดีมาก บันทึกข(อมูล 2 
ครั้ง ท่ีระยะ 30 และ 60 วัน หลังใช(สารกําจัดวัชพืช แยกวัชพืชเป&นชนิด 

 3. ความเป&นพิษของสารกําจัดวัชพืชต!อพืชปลูก: ให(คะแนนโดยวิธีประเมินด(วยสายตา ตาม
ระบบ 0-10 ตามลักษณะท่ีปรากฏดังนี้ โดย 0 = พืชปลูกปกติ 100 = พืชปลูกตาย บันทึกข(อมูล 2 
ครั้ง ท่ีระยะ 15 และ 30 วัน หลังใช(สารกําจัดวัชพืช 

เวลาและสถานท่ี 
 การทดลองท่ี 1 ดําเนินการทดลองระหว!างเดือนตุลาคม 2554-กันยายน 2555 ณ เรือน
ทดลอง กลุ!มวิจัยวัชพืช สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

 การทดลองที่ 2 ดําเนินการทดลองระหว!างเดือนตุลาคม 2554 – กันยายน 2555 ศูนย�วิจัย
และพัฒนาการเกษตรกาฬสินธุ� จังหวัดกาฬสินธุ� กรมวิชาการเกษตร  

ผลและวิจารณ�ผลการทดลอง 

การทดลองท่ี 1) ทดสอบประสิทธิภาพสารกําจัดวัชพืชประเภทก9อนวัชพืชงอก  
หลังพ!นสาร ท่ีระยะ 5, 10 และ 15 วัน พบว!าสารทุกชนิดในกรรมวิธีการทดลองเป&นพิษต!อต(น

ปาล�มน้ํามัน โดยสารกําจัดวัชพืช oxdiazone, atrazine, ametry และ metribuzin อัตรา 150, 300, 
300 และ150 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร! เป&นพิษเล็กน(อยต!อต(นปาล�มน้ํามันแสดงอาการใบไหม(เป&นแผลจุดสี
น้ําตาลท่ีใบปาล�ม แผลท่ีไหม(ไม!มีการลุกลามหรือขยายแผลท่ีไหม(ออกไป และบริเวณท่ีเป&นแผลมีการ
หลุดล!วงของผิวใบท่ีระยะ 30 วันหลังพ!น แต!ไม!ส!งผลกระทบต!อการเจริญเติบโตใบปาล�มน้ํามัน ใบ
ปาล�มน้ํามันมีการเจริญเติบโตเป&นปกติ เม่ือเทียบกับกรรมวิธีท่ีไม!พ!นสาร (ภาพท่ี 1) 

diuron  อัตรา 240 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร! ในช!วงท่ีพ!นระยะ 5 วันหลังพ!น พบอาการเป&นพิษ
ต!อปาล�มน้ํามัน  แสดงอาการใบไหม(เป&นแผลจุดสีน้ําตาลบนใบปาล�มเช!นเดียวกับการพ!นสาร 
oxdiazone, atrazine, ametry และ metribuzin แต!หลังจากนั้นท่ีระยะ 10 และ15 วันหลังพ!นสาร 
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พบอาการใบเหลืองเกือบจะท้ังต(นแต!ไม!ได(ทําให(ต(นปาล�มน้ํามันตาย หลังจากนั้นท่ีระยะ 30 วันหลังพ!น
ต(นปาล�มน้ํามันสามารถฟ��นตัวได( ไม!พบอาการใบเหลือง สามารถเจริญเติบโตได(อย!างปกติ (ภาพท่ี 2 ) 

แต!กรรมวิธีท่ีมีการพ!นสาร bromacil อัตรา 480 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร! หลังจากพ!นท่ีระยะ 5 
วัน พบว!าแสดงอาการใบไหม(เป&นแผลจุดสีน้ําตาลบนใบปาล�มเช!นเดียวกัน และใบอ!อนมีอาการใบไหม(
และค!อยๆแห(งตาย ท่ีระยะ 15 วันหลังพ!น(ภาพท่ี 2 )  และหลังจากนั้นพบว!าต(นปาล�มน้ํามันมีสีซีด
เหลืองและใบปาล�มน้ํามันค!อยๆแห(งตาย ต(นปาล�มน้ํามันยังสามารถเจริญเติบโตข้ึนใบใหม!เป&นใบปกติ
ได(ท่ีระยะ 90 วันหลังพ!นสารเม่ือเทียบกับกรรมวิธีไม!พ!นสาร 

ส!วนสารกําจัดวัชพืช alachlor, acetochlor, butachlor, petilachlor, metolachlor และ 
pendimetaline  320, 300, 240, 240, 320 และ 264 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร! พบอาการเป&นพิษ
เล็กน(อยมีรอยแผลไหม(บนใบปาล�มน้ํามันท่ีระยะ5, 10 และ 15 วันหลังพ!น หลังจากนั้นท่ีระยะ 30 วัน
หลังพ!นไม!พบว!ามีอาการรอยใบไหม(เพ่ิมข้ึน  การเจริญเป&นปกติ ผิวใบท่ีเป&นรอยไหม(ก็จะหลุดล!วงไป ไม!
พบว!ามีแผลไหม(ขยายใหญ!ข้ึน จนกระท่ังถึงระยะ 60 วันหลังพ!นสาร พบว!า ใบท่ีเจริญเติบโตข้ึนมาใหม!
แสดงอาการหงิกงอ หรือการคลี่ใบผิดปกติแต!ไม!ได(ทําให(ต(นปาล�มน้ํามันตายหลังจากนั้นใบท่ีเกิดข้ึนใหม!
มีการเจริญเติบโตเป&นปกติ(ภาพท่ี 3 และ 4) 

การทดลองท่ี 2 ทดสอบประสิทธิภาพสารกําจัดวัชพืชประเภทหลังงอกในปาล�มน้าํมัน 

จากการสุ!มตัวอย!างวัชพืช ท่ี 30 วัน หลังพ!นสารกําจัดวัชพืช กรรมวิธีท่ีไม!กําจัดวัชพืช พบ
วัชพืชจํานวน 221 ต(น/ตารางเมตร ประกอบด(วยวัชพืชประเภทใบแคบ ได(แก! หญ(าปากควาย หญ(า
ตีนนก และหญ(าชันกาด จํานวน 4, 11 และ 26 ต(น คิดเป&น 1.81, 4.98 และ 11.76 เปอร�เซ็นต� 
ตามลําดับ วัชพืชประเภทใบกว(าง ได(แก! สาบม!วงและสาบเสือ จํานวน 146 และ 6 ต(น คิดเป&น 64.25 
และ 2.71 เปอร�เซ็นต� ตามลําดับ และวัชพืชประเภทกก ได(แก! กกตุ(มหูและกกทราบ จํานวน 15 และ 
17 ต(น คิดเป&น 6.79 และ 7.69 เปอร�เซ็นต� ตามลําดับ (ตารางท่ี 2) 

จากการประเมินความเป&นพิษของสารกําจัดวัชพืชต!อต(นปาล�มน้ํามัน ท่ีระยะ 15 และ 30 วัน 
หลังพ!นสารกําจัดวัชพืช พบว!า สารกําจัดวัชพืชทุกชนิดท่ีใช(ในการทดลองไม!เป&นพิษต!อปาล�มน้ํามัน 
เนื่องจากการพ!นสารกําจัดวัชพืชพ!นระหว!างแถวปลูกปาล�มน้ํามัน และทําการพ!นขณะท่ีลมสงบ จึงไม!
ส!งผลกระทบต!อปาล�มน้ํามัน (ตารางท่ี 3) 

ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชของสารกําจัดวัชพืช ท่ีระยะ 30 วัน หลังพ!นสารกําจัดวัชพืช 
พบว!า สารกําจัดวัชพืช glufosinate ammonium และ glyphosate สามารถควบคุมวัชพืชได(
สมบูรณ� สารกําจัดวัชพืช paraquat, ametryn, haloxyfop-R-methyl, quizalofop-p-ethyl และ 
fenoxaprop-p-ethyl สามารถควบคุมวัชพืชได(ดี ท่ีระยะ 60 วัน หลังพ!นสารกําจัดวัชพืช สารกําจัด
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วัชพืชทุกชนิดมีประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชลดลง โดยสารกําจัดวัชพืช glufosinate 
ammonium,  glyphosate, paraquat และ ametryn สามารถควบคุมวัชพืชได(ดี (ตารางท่ี 4) 

ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชแต!ละชนิดของสารกําจัดวัชพืช จากการประเมินด(วยสายตา 
ท่ีระยะ 30 วัน หลังพ!นสารกําจัดวัชพืช พบว!า สารกําจัดวัชพืช glufosinate ammonium,  
glyphosate, paraquat และ ametryn สามารถควบคุมวัชพืชประเภทใบแคบ ใบแคบ และกกได(ดี 
สารกําจัดวัชพืช haloxyfop-R-methyl, quizalofop-p-ethyl และ fenoxaprop-p-ethyl สามารถ
ควบคุมวัชพืชใบแคบได(ดี ส!วนสารกําจัดวัชพืช 2,4-D สามารถควบคุมวัชพืชประเภทใบกว(างได(ดี 
(ตารางท่ี 5) และเม่ือระยะ 60 วัน หลังพ!นสารกําจัดวัชพืช ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชแต!ละ
ชนิดของสารกําจัดวัชพืช พบว!า สารกําจัดวัชพืช glufosinate ammonium,  glyphosate, 
paraquat และ ametryn ยังสามารถควบคุมวัชพืชประเภทใบแคบ ใบแคบ และกกได(ดี (ตารางท่ี 6) 

สรุปผลการทดลองและคําแนะนํา 

 ทดสอบประสิทธิภาพสารกําจัดวัชพืชประเภทก!อนวัชพืชงอก สารกําจัดวัชพืชทุกชนิดใน
กรรมวิธีการทดลองเป&นพิษเล็กน(อยต!อปาล�มน้ํามันอายุ 6 เดือน ไม!ทําให(ต(นปาล�มน้ํามันตาย แต!สาร
กําจัดวัชพืช   alachlor acetochlor metolachlor และ pendimetalin มีผลกระทบต!อใบปาล�ม
น้ํามันในใบท่ีเจริญเติบโตข้ึนมาใหม! ทําให(ใบมีการเจริญเติบโตผิดปกติ 

ทดสอบประสิทธิภาพของสารกําจัดวัชพืชประเภทหลังวัชพืชงอก สารกําจัดวัชพืช 

metribuzin 70% WP, haloxyfop-R-methyl 10.8% EC, ametryn 80% WG, quizalofop-p-

ethyl 5% EC, fenoxaprop-p-ethyl 6.9% EW, nicosulfuron 6% OD, pyroxasulfone 85% 

WDG และ 2,4-D 95% SP ไม!เป&นพิษต!อต(นกล(าปาล�มน้ํามัน แต!สารกําจัดวัชพืช paraquat 27.6% 

SC, oxyfluorfen 23.5% EC, glufosinate ammonium 15% SC และ glyphosate 48% EC มี

ความเป&นพิษต!อต(นกล(าปาล�มน้ํามันระดับรุนแรง และสารกําจัดวัชพืช glyphosate 48% EC, 

glufosinate ammonium 15% SC, paraquat 27.6% SC และ ametryn 80% WG มี

ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชได(ดีจนถึงระยะ 60 วันหลังพ!น  

คําขอบคุณ 

 คณะผู (ว ิจ ัยขอขอบคุณ ผู (อํานวยการศูนย �ว ิจ ัยปาล �มน้ําม ันส ุราษฎร�ธานี ที ่ให (ความ
อนุเคราะห�ต(นกล(าปาล�มน้ํามันสําหรับทําการทดลอง 
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รายงานผลงานวิจัยประจําป� ๒๕๕๕  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

เอกสารอNางอิง 

พัชรินทร� วณิชย�อนันตกุล. 2545. การปqองกันกําจัดวัชพืชในปาล�มน้ํามันโดยวิธีผสมผสาน. คู!มือการ
ปqองกันกําจัดศัตรูปาล�มน้ํ ามัน โดยวิธีผสมผสาน. กองพฤกษศาสตร�และวัชพืช           
กรมวิชาการเกษตร กรุงเทพฯ 74 หน(า 

สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร. 2554. สถิติการเกษตรของประเทศไทย ปs 2553. กรุงเทพฯ 176 หน(า. 
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รายงานผลงานวิจัยประจําป� ๒๕๕๕  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ภาคผนวก 

 

ภาพท่ี 1 แสดงลักษณะความเป&นพิษของสารกําจัดวัชพืช petilachlor, 

metolachlor, oxdiazone, atrazine, ametry และ metribuzin ต!อต(นปาล�มน้ํามัน ท่ี

ระยะ 5 วันหลังพ!นสารกําจัดวัชพืช  

 

 

ภาพท่ี 2 แสดงลักษณะความเป&นพิษของสารกําจัดวัชพืช ต!อต(นปาล�มน้ํามัน ท่ีระยะ 

15  วันหลังพ!นสารกําจัดวัชพืช(A= diuron B= bromacil) 

B A 
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รายงานผลงานวิจัยประจําป� ๒๕๕๕  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

 

ภาพท่ี 3 แสดงลักษณะความเป&นพิษของสารกําจัดวัชพืช alachlor, acetochlor, 

butachlor, petilachlor, metolachlor และ pendimetaline ต!อต(นปาล�มน้ํามัน ท่ีระยะ 

5 วันหลังพ!นสารกําจัดวัชพืช  
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รายงานผลงานวิจัยประจําป� ๒๕๕๕  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ภาพท่ี 4  แสดงลักษณะความเป&นพิษของสารกําจัดวัชพืช alachlor, acetochlor, 

butachlor, petilachlor, metolachlor และ pendimetaline ต!อต(นปาล�มน้ํามัน ท่ีระยะ 60 วัน

หลังพ!นสารกําจัดวัชพืช  

ตารางท่ี 1 ความเป&นพิษ ประสิทธิภาพสารกําจัดวัชพืช และน้ําหนักแห(งวัชพืชท่ี 60 วันหลัง

พ!นสาร 

            ในการควบคุมวัชพืชรอบโคนต(นปาล�มน้ํามัน 

กรรมวิธี 
อัตรา 

(g ai/rai) 

ความเป&นพิษ a/ 
จํานวนวันหลังพ!น 

5 10 15 30 60 90 
alachlor 320 1 2 2 1 7 7 
acetochlor 300 1  2 2 1 7 7 
metolachlor 320 1 2 2 1 7 7 
pendimetaline 264 1 2 2 1 7 7 
oxadiazon 150 1 2  2 1 0 0 
atrazine 300 1 2 2 1 0 0 
ametry 300 1 2 2 1 0 0 
diuron 240 1 2 3 2 0 0 
bromazil 480 1 2 4 4 2 0 
metribuzin 150 1 2 2 1 0 0 
control - 0  0 0 0 0 0 
cv(%)       

a/ 0 = normal 1-3 = slightly toxic  4-6 = moderately toxic 7-9 = severely toxic  
and 10 = complete killed        
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รายงานผลงานวิจัยประจําป� ๒๕๕๕  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ตารางท่ี 2 ชนิดและปริมาณของวัชพืชท่ีพบในกรรมวิธีไม!กําจัดวัชพืช ท่ีระยะ 30 วัน หลังพ!นสาร

กําจัดวัชพืช 

ชนิดวัชพืช 
จํานวนวัชพืช                 

(ต(น/ตารางเมตร) 
เปอร�เซ็นต� 

วัชพืชประเภทใบแคบ   

     หญ(าปากควาย (Dactyloctenium aegyptium L.) 4 1.81 

     หญ(าตีนนก (Digitaria sanguinalis (L.). Scop.) 11 4.98 

     หญ(าชันกาด (Panicum repens L.) 26 11.76 

วัชพืชประเภทใบกว(าง   

     สาบม!วง (Praxelis clematidea R.M. King) 142 64.25 

     สาบเสือ (Chromolena odorata (L.) R,M, King & H.Rob.) 6 2.71 

วัชพืชประเภทกก   

     กกตุ(มหู (Cyperus kyllingia Endl.) 15 6.79 

     กกทราย (Cyperus iria L.) 17 7.69 

รวม 221 100.00 
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รายงานผลงานวิจัยประจําป� ๒๕๕๕  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ตารางท่ี 3 ความเป&นพิษของสารกําจัดวัชพืชต!อต(นปาล�มน้ํามัน จากการประเมินด(วยสายตาท่ีระยะ 

15 และ 30 วัน หลังพ!นสารกําจัดวัชพืช 

 

กรรมวิธี 

อัตรา 

(กรัมสารออกฤทธิ์/ไร!) 

จํานวนวันหลังพ!นสาร (วัน) 

15 30 

paraquat 27.6% SC 240 0 0 

glufosinate ammonium 15% SC 120 0 0 

glyphosate 48% EC 480 0 0 

fluroxypyr 28.8% EC 160 0 0 

oxyfluorfen 23.5% EC 80 0 0 

metribuzin 70% WP 120 0 0 

haloxyfop-R-methyl 10.8% EC 20 0 0 

ametryn 80% WG 480 0 0 

quizalofop-p-ethyl 5% EC 10 0 0 

fenoxaprop-p-ethyl 6.9% EW 15 0 0 

nicosulfuron 6% OD 17 0 0 

pyroxasulfone 85% WDG 50 0 0 

2,4-D 95% SP 190 0 0 

hand weeding - 0 0 

Untreated check - 0 0 

หมายเหตุ:  0 = ไม!เป&นพิษ 1-3 = เป&นพิษเล็กน(อย 4-6 = เป&นพิษปานกลาง 7-9 = เป&นพิษรุนแรง 

และ 10 = พืชปลูกตาย 
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รายงานผลงานวิจัยประจําป� ๒๕๕๕  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ตารางท่ี 4 ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชของสารกําจัดวัชพืช โดยรวมจากการประเมินด(วย

สายตา ท่ีระยะ 30 และ 60 วัน หลังพ!นสารกําจัดวัชพืช 

กรรมวิธี 

อัตรา 

(กรัมสารออกฤทธิ์/ไร!) 

จํานวนวันหลังพ!นสาร (วัน) 

30 60 

paraquat 27.6% SC 240 9.8 8.2 

glufosinate ammonium 15% SC 120 10.0 9.4 

glyphosate 48% EC 480 10.0 9.5 

fluroxypyr 28.8% EC 160 6.1 4.2 

oxyfluorfen 23.5% EC 80 2.0 1.1 

metribuzin 70% WP 120 2.8 1.5 

haloxyfop-R-methyl 10.8% EC 20 7..3 5.3 

ametryn 80% WG 480 8.4 7.5 

quizalofop-p-ethyl 5% EC 10 7.1 5.4 

fenoxaprop-p-ethyl 6.9% EW 15 7.0 5.4 

nicosulfuron 6% OD 17 4.8 2.0 

pyroxasulfone 85% WDG 50 4.0 2.0 

2,4-D 95% SP 190 6.6 5.5 

hand weeding - 8.0 6.0 

Untreated check - 0.00 0.00 

หมายเหตุ:  0 = ควบคุมไม!ได( 1-3 = ควบคุมได(เล็กน(อย 4-6 = ควบคุมได(ปานกลาง 7-9 = ควบคุม

ได(ดี และ 10 = ควบคุมได(สมบูรณ�
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รายงานผลงานวิจัยประจําป� ๒๕๕๕  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ตารางที่ 5 ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชแต!ละชนิดของสารกําจัดวัชพืช จากการประเมินด(วยสายตา ที่ระยะ 30 วัน หลังพ!นสารกําจัดวัชพืช 

กรรมวิธี 

อัตรา 

(กรัมสารออกฤทธิ์/ไร!) 

วัชพืชประเภทใบแคบ วัชพืชประเภทใบกว(าง วัชพืชประเภทกก 

DACAE DIGSA PANRE PRACL CHROD CYPKY CYPIR 

paraquat 27.6% SC 240 10.0 10.0 9.8 10.0 10.0 10.0 10.0 

glufosinate ammonium 15% SC 120 10.0 10.0 10.0 10.0 10.0 10.0 10.0 

glyphosate 48% EC 480 10.0 10.0 10.0 10.0 10.0 10.0 10.0 

fluroxypyr 28.8% EC 160 0.0 0.0 0.0 9.5 9.8 0.0 0.0 

oxyfluorfen 23.5% EC 80 0.0 1.0 0.0 1.0 1.0 0.0 0.0 

metribuzin 70% WP 120 1.0 1.0 0.0 1.0 1.0 0.0 0.0 

haloxyfop-R-methyl 10.8% EC 20 10.0 10.0 10.0 0.0 0.0 5.0 5.0 

ametryn 80% WG 480 10.0 10.0 9.0 10.0 10.0 9.4 10.0 

quizalofop-p-ethyl 5% EC 10 10.0 10.0 10.0 0.0 0.0 3.0 4.0 

fenoxaprop-p-ethyl 6.9% EW 15 10.0 10.0 10.0 0.0 0.0 3.0 3.0 
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รายงานผลงานวิจัยประจําป� ๒๕๕๕  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

         

nicosulfuron 6% OD 17 1.0 1.0 0.0 4.0 1.0 0.0 0.0 

pyroxasulfone 85% WDG 50 1.0 1.0 0.0 4.0 0.0 0.0 0.0 

2,4-D 95% SP 190 0.0 0.0 0.0 10.0 10.0 0.0 0.0 

hand weeding - 10.0 10.0 9.0 10.0 10.0 9.0 10.0 

Untreated check - 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

 

 

หมายเหตุ:  0 = ควบคุมไม!ได( 1-3 = ควบคุมได(เล็กน(อย 4-6 = ควบคุมได(ปานกลาง 7-9 = ควบคุมได(ดี และ 10 = ควบคุมได(สมบูรณ� 

  DACAE = หญ(าปากควาย (Dactyloctenium aegyptium L.), DIGSA = หญ(าตีนนก (Digitaria sanguinalis (L.). Scop.), PANRE = หญ(าชันกาด (Panicum repens L.) 

  PRACL = สาบม!วง (Praxelis clematidea R.M. King), CHROD = สาบเสือ (Chromolena odorata (L.) R,M, King & H.Rob.), CYPKY = กกตุ(มหู (Cyperus kyllingia Endl.) 

  CYPIR = กกทราย (Cyperus iria L.) 
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รายงานผลงานวิจัยประจําป� ๒๕๕๕  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

 

ตารางที่ 6 ประสิทธิภาพในการควบคุมวัชพืชแต!ละชนิดของสารกําจัดวัชพืช จากการประเมินด(วยสายตา ที่ระยะ 60 วัน หลังพ!นสารกําจัดวัชพืช 

กรรมวิธี 

อัตรา 

(กรัมสารออกฤทธิ์/ไร!) 

วัชพืชประเภทใบแคบ วัชพืชประเภทใบกว(าง วัชพืชประเภทกก 

DACAE DIGSA PANRE PRACL CHROD CYPKY CYPIR 

paraquat 27.6% SC 240 9.0 10.0 8.8 10.0 10.0 8.0 10.0 

glufosinate ammonium 15% SC 120 10.0 10.0 9.5 10.0 10.0 10.0 10.0 

glyphosate 48% EC 480 10.0 10.0 9.5 10.0 10.0 9.8 10.0 

fluroxypyr 28.8% EC 160 0.0 0.0 0.0 7.5 6.8 0.0 0.0 

oxyfluorfen 23.5% EC 80 0.0 0.0 0.0 1.0 1.0 0.0 0.0 

metribuzin 70% WP 120 0.5 1.0 0.0 0.8 1.0 0.0 0.0 

haloxyfop-R-methyl 10.8% EC 20 8.0 8.0 7.0 0.0 0.0 2.0 3.0 

ametryn 80% WG 480 8.0 10.0 8.0 7.0 9.0 8.5 9.0 
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รายงานผลงานวิจัยประจําป� ๒๕๕๕  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

 

หมายเหตุ:  0 = ควบคุมไม!ได( 1-3 = ควบคุมได(เล็กน(อย 4-6 = ควบคุมได(ปานกลาง 7-9 = ควบคุมได(ดี และ 10 = ควบคุมได(สมบูรณ� 

DACAE = หญ(าปากควาย (Dactyloctenium aegyptium L.), DIGSA = หญ(าตีนนก (Digitaria sanguinalis (L.). Scop.),  

PANRE = หญ(าชันกาด (Panicum repens L.), PRACL = สาบม!วง (Praxelis clematidea R.M. King), CHROD = สาบเสือ (Chromolena odorata (L.) R,M, King & H.Rob.), 
CYPKY = กกตุ(มหู (Cyperus kyllingia Endl.), CYPIR = กกทราย (Cyperus iria L. 

pyroxasulfone 85% WDG 50 0.0 0.0 0.0 2.2 0.0 0.0 0.0 

2,4-D 95% SP 190 0.0 0.0 0.0 7.0 8.0 0.0 0.0 

hand weeding - 6.0 7.0 5.0 8.0 9.0 7.0 8.0 

Untreated check - 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

quizalofop-p-ethyl 5% EC 10 8.0 8.0 8.0 0.0 0.0 2.0 2.0 

fenoxaprop-p-ethyl 6.9% EW 15 7.6 8.0 9.0 0.0 0.0 1.0 2.0 

nicosulfuron 6% OD 17 0.0 0.0 0.0 2.0 0.0 0.0 0.0 

         



 

        
 

133 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ทดสอบประสิทธภิาพของสารฆ่าแมลงประเภทคลุกเมล็ดในการป้องกันก าจัดเพลี้ยอ่อนและ
เพลี้ยไฟในข้าวโพดเลี้ยงสัตว ์    

Field Trial on Effectiveness of Some Insecticides for Controlling Aphids 
and Thrips on Animal Feed Stuffs Corn By Seed Treatment 

 

สุเทพ  สหายา1/    บุญทิวา  วาทิรอยรัมย์2/ 
พวงผกา  อ่างมณี1/  อมรา ไตรศิริ3/   

1/กลุ่มกีฏและสัตววิทยา   ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
2/กลุ่มบริหารโครงการวิจัย   ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

3/ศูนย์วิจัยพืชไร่นครสวรรค์  สถาบันวิจัยพืชไร่ 
......................... 

บทคัดย่อ 
 

การทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดเพลี้ยอ่อนและเพลี้ยไฟในข้าวโพดเลี้ยงสัตว์โดยวิธีการ
คลุกเมล็ด ด าเนินการที่แปลงเกษตรกร อ าเภอปากช่อง จังหวัดนครราชสีมา ระหว่างเดือนตุลาคม 2553 – 
กันยายน 2556 วางแผนการทดลองแบบ RCB 4 ซ้ า 5 กรรมวิธี ได้แก่การคลุกเมล็ดพันธุ์ข้าวโพดด้วยสาร 
thiamethoxam (Cruiser 35%FS), imidacloprid (Provado X 60%FS), imidacloprid (Gaucho 
70%WS) และ carbosulfan (Posse 25%ST) อัตรา 5, 10, 5, และ 50 กรัมหรือมิลลิลิตรต่อเมล็ดพันธุ์ 
1 กิโลกรัม ตามล าดับ เปรียบเทียบกับกรรมวิธีไม่ใช้สาร สุ่มนับจ านวนเพลี้ยไฟจากข้าวโพด 10 ต้น หลัง
ข้าวโพดงอก 3, 7, 14, 21 และ 28 วัน ผลการทดลองในฤดูกาลปลูกปี 2554 และ 2555 พบว่าการคลุก
เมล็ดพันธุ์ข้าวโพดด้วยสารฆ่าแมลงทุกกรรมวิธีมีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟในข้าวโพด 
โดยสารกลุ่มนีโอนิโคตินอยด์ ได้แก่ thiamethoxam 35%FS , imidacloprid 60%FS และ 
imidacloprid 70%WS มีประสิทธภาพดีกว่าสาร carbosulfan 25%ST ซึ่งเป็นกลุ่มคาร์บาเมท ซึ่งจะท า
การทดลองซ้ าในฤดูกาลปลูกปี 2556 ก่อนท าการแนะน าต่อไป  
 
 
 
 
 
 
 

รหัสการทดลอง  01-10-54-02-04-02-03-54 
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ค าน า 
 

 แมลงศัตรูเป็นปัญหาที่ส าคัญของการปลูกข้าวโพด ซึ่งเข้าท าลายในระยะต่างๆ ในแต่ละการ
เจริญเติบโตของข้าวโพดตั้งแต่ปลูกจนกระทั่งเก็บเกี่ยว แมลงศัตรูข้าวโพดนั้นแบ่งออกตามลักษณะการ
ท าลายได้ 2 กลุ่ม กลุ่มแรกคือแมลงศัตรูประเภทปากกัด   ท าลายพืชโดยการกัดกินใบ  ยอด  ช่อดอก เส้น
ไหม  ฝัก หรือเข้าไปอาศัยกัดกินอยู่ภายในล าต้น  ท าให้พืชชะงักการเจริญเติบโต ล าต้นหักพับ คุณภาพฝัก
เสียหาย ได้แก่  หนอนเจาะล าต้นข้าวโพด  หนอนเจาะสมอฝ้ายหรือหนอนเจาะฝักข้าวโพด  หนอนกระทู้
หอม  และหนอนกระทู้ข้าวโพด  มอดดิน ด้วงกุหลาบ  และด้วงปีกแข็งอีกหลาย  กลุ่มที่สองคือแมลงศัตรู
ประเภทปากดูด   ทั้งตัวอ่อน และตัวเต็มวัย  ท าความเสียหายโดยดูดกินน้ าเลี้ยงจากส่วนต่างๆ ของพืช 
ได้แก่ เพลี้ยไฟ  เพลี้ยอ่อน เพลี้ยกระโดดด า  มวนอ้อย เป็นต้น แมลงศัตรูข้าวโพดที่พบเห็นในแปลงปลูกมี
มากกว่า 70 ชนิด แต่ที่พบเห็นประจ าและก่อให้ปัญหาบ่อยครั้งในข้าวโพด ที่ส าคัญพบเพียง 8 ชนิด
ดังต่อไปนี้  มอดดิน, Calomycterus sp. เพลี้ยไฟข้าวโพด, Frankliniella williamsi Hood เพลี้ยอ่อน
ข้าวโพด, Rhopalosiphum maidis (Fitch) หนอนกระทู้ข้าวโพด, Mythimna separata (Walker)  
หนอนเจาะล าต้นข้าวโพด, Ostrinia furnacalis (Guenée) หนอนกระทู้หอม,  Spodoptera exigua 
(Hübner) หนอนเจาะสมอฝ้ายหรือหนอนเจาะฝักข้าวโพด, Helicoverpa armigera (Hubner) และด้วง
กุหลาบ, Adoretus compressus (Weber) แมลงบางชนิด เช่น เพลี้ยอ่อนเป็นแมลงพาหะน าเชื้อไวรัส
สาเหตุของโรคใบด่าง 
   

 การคลุกเมล็ดพืชก่อนปลูกเป็นกลยุทธ์หนึ่งที่ใช้ส าหรับป้องกันแมลงศัตรูพืชตั้งแต่เริ่มปลูก 
โดยเฉพาะข้าวโพดต้นเล็กมักมีแมลงศัตรูจ าพวกปากดูดเข้าท าลาย เช่น เพลี้ยอ่อน และเพลี้ยไฟ ถ้าระบาด
รุนแรงอาจสูญเสียผลผลิต จนถึงไม่ได้ผลผลิตเลย ปัจจุบันมีสารที่ขึ้นทะเบียนส าหรับคลุกเมล็ดพืชหลาย
ชนิด แต่การใช้ยังไม่กว้างขวางเนื่องจากขาดค าแนะน าของทางราชการ ดังนั้นจึงทดสอบการคลุกเมล็ดพันธุ์
ข้าวโพด เพ่ือให้ได้วิธีการป้องกันก าจัดโรคและแมลงศัตรูแมลงศัตรูข้าวโพดแบบผสมผสานเหมาะสม
ส าหรับพื้นทีโ่ดยเฉพาะข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ ต่อไป  
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วิธีด าเนินการ 
อุปกรณ์ 
 

1. แปลงข้าวโพดเลี้ยงสัตว์พันธุ์นครสวรรค์ 2 
2. สารป้องกันก าจัดแมลง ได้แก่ thiamethoxam (Cruiser 35%FS), imidacloprid(Provado X 

60%FS), imidacloprid(Gaucho 70%WS) และ carbosulfan (Posse 25%ST)  
3. เครื่องชั่งละเอียด กระบอกตวงสาร และถุงพลาสติกส าหรับคลุกเมล็ด 
4. ไม้หลักและป้ายส าหรับท าเครื่องหมายแปลงทดลอง 

 
วิธีการ           

แบบการวิจัย  วางแผนการทดลองแบบ RCB มี 4 ซ้ า  5 กรรมวิธี คือการพ่นสารทางใบ 
(Foliage spray) ด้วยสารฆ่าแมลงชนิดต่าง ๆ ดังนี้  

1. thiamethoxam 35% FS   อัตรา 5 มิลลิลิตรต่อเมล็ด 1 กก. 
2.  imidacloprid 60 % FS   อัตรา 10 มิลลิลิตรต่อเมล็ด 1 กก. 
3. imidacloprid 70 % WS   อัตรา 5 กรัมต่อเมล็ด 1 กก. 
4. carbosulfan 25%ST    อัตรา 50  กรัมต่อเมล็ด 1 กก. 
5. ไม่ใช้สารฆ่าแมลง   
คลุกเมล็ดพันธุ์ข้าวโพดตามกรรมวิธี ปลูกข้าวโพดขนาดแปลงย่อย 5 x 10 เมตรระยะระหว่างต้น

และแถว 0.30 x 0.80 เมตร จ านวน 20 แปลงย่อย หลังจากข้าวโพดงอก ท าการตรวจนับเพลี้ยอ่อนและ
เพลี้ยไฟ โดยวิธีสุ่มนับจากข้าวโพดทั้งต้นบริเวณกลางแปลงย่อย ๆ ละ 10 ต้น  ไม่ตรวจนับแถวริม ท าการ
ตรวจนับแมลงหลังข้าวโพดงอก 3,  7, 10, 21  และ 28 วัน  

    
การบันทึกข้อมูล บันทึกจ านวนเพลี้ยอ่อน และเพลี้ยไฟที่พบแต่ละกรรมวิธี บันทึกผลกระทบของ

สารทดลองที่มีต่อต้นข้าวโพด (phytotoxicity) เปรียบเทียบผลการทดลองพ่นสารตามกรรมวิธีต่างๆ โดย
วิเคราะห์ผลทางสถิติจ านวนแมลงในแต่ละครั้งที่ตรวจนับด้วยโปรแกรม IRRISTAT โดยแปลงค่าข้อมูล
จ านวนแมลงที่ตรวจนับได้ ด้วยค่า sqaure root (x + 0.5) ก่อนวิเคราะห์ผลทางสถิติ  

 
เวลาและสถานที่ เริ่มต้น  ตุลาคม 2553 สิ้นสุด กันยายน 2555 ทีแ่ปลงเกษตรกร อ าเภอปากช่อง จังหวัด
นครราชสีมา   
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ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 

 การทดลอง  ปี 2554 

 พบการระบาดของเพลี้ยอ่อนเพียงเล็กน้อยและมีการกระจายตัวไม่สม่ าเสมอ แต่พบการระบาด

ของเพลี้ยไฟ 

จ านวนเพลี้ยไฟ (ตารางท่ี 1) 

 หลังงอก 3 วัน กรรมวิธีใช้สารพบจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยอยู่ระหว่าง 2.00 – 13.00 ตัว/10ต้น ซึ่ง

น้อยกว่าและแตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีไม่ใช้สารที่พบเฉลี่ย 26.00 ตัว/10 ต้น กรรมวิธีคลุกเมล็ดด้วย

สารกลุ่มนีโอนิโคตินอยด์ได้แก่  thiamethoxam 35%FS, imidacloprid 60%FS และ imidacloprid 

70%WS พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 2.00, 3.00 และ 5.00 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ ไม่แตกต่างกันทางสถิติ แต่น้อย

กว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีคลุกเมล็ดด้วยสาร carbosulfan 25%ST ที่เป็นสาร

กลุ่มคาร์บาเมทซึ่งพบเฉลี่ย 13.00 ตัว/10 ต้น 

 หลังงอก 5 วัน กรรมวิธีใช้สารพบจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยอยู่ระหว่าง 8.00 – 35.00 ตัว/10ต้น ซึ่ง

น้อยกว่าและแตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีไม่ใช้สารที่พบเฉลี่ย 62.00 ตัว/10 ต้น กรรมวิธีคลุกเมล็ดด้วย

สาร thiamethoxam 35%FS และ imidacloprid 60%FS พบเฉลี่ย 8.00 ตัว/10 ต้นเท่ากัน น้อยกว่า

และแตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีการใช้สาร imidacloprid 70%WS และ carbosulfan 25%ST ที่พบ

เพลี้ยไฟเฉลี่ย 19.00 และ 35.00 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ อย่างไรก็ตามกรรมวิธีคลุกเมล็ดด้วยสารกลุ่มนีโอ

นิโคตินอยด์ได้แก่  thiamethoxam 35%FS, imidacloprid 60%FS และ imidacloprid 70%WS ยังคง

พบเพลี้ยไฟน้อยกว่าและแตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีคลุกเมล็ดด้วยสาร carbosulfan 25%ST ที่เป็นสาร

กลุ่มคาร์บาเมท 

 หลังงอก 14 วัน กรรมวิธีใช้สารพบจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยอยู่ระหว่าง 17.00 – 51.00 ตัว/10ต้น 

ซ่ึงน้อยกว่าและแตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีไม่ใช้สารที่พบเฉลี่ย 85.00 ตัว/10 ต้น กรรมวิธีคลุกเมล็ด

ด้วยสาร thiamethoxam 35%FS และ imidacloprid 60%FS พบเฉลี่ย 17.00 และ 19.00 ตัว/10 ต้น

ตามล าดับ น้อยกว่าและแตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีการใช้สาร imidacloprid 70%WS และ 

carbosulfan 25%ST ที่พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 29.00 และ 51.00 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ อย่างไรก็ตาม

กรรมวิธีคลุกเมล็ดด้วยสารกลุ่มนีโอนิโคตินอยด์ได้แก่  thiamethoxam 35%FS, imidacloprid 60%FS 

และ imidacloprid 70%WS ยังคงพบเพลี้ยไฟน้อยกว่าและแตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีคลุกเมล็ดด้วย

สาร carbosulfan 25%ST ที่เป็นสารกลุ่มคาร์บาเมท 

 หลังงอก 21 วัน กรรมวิธีใช้สารพบจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยอยู่ระหว่าง 23.00 – 84.00 ตัว/10ต้น 

ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีไม่ใช้สารที่พบเฉลี่ย 131.00 ตัว/10 ต้น กรรมวิธีคลุกเมล็ด
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ด้วยสาร thiamethoxam 35%FS , imidacloprid 60%FS และ imidacloprid 70%WS พบเฉลี่ย 

23.00, 44.00 และ 36.00 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ ไม่แตกต่างกันทางสถิติ กรรมวิธีคลุกเมล็ดด้วยสาร  

thiamethoxam 35%FS พบเพลี้ยไฟน้อยกว่าและแตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธี คลุกเมล็ดด้วยสาร 

carbosulfan 25%ST ในขณะที่ การคลุกเมล็ดด้วยสาร imidacloprid 60%FS และ imidacloprid 

70%WS พบเพลี้ยไฟ ไมแ่ตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีคลุกเมล็ดด้วยสาร carbosulfan 25%ST  

 หลังงอก 28 วัน กรรมวิธีใช้สารพบจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยอยู่ระหว่าง 28.50 – 94.75 ตัว/10ต้น 

ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีไม่ใช้สารที่พบเฉลี่ย 62.00 ตัว/10 ต้น กรรมวิธีคลุกเมล็ด

ด้วยสาร thiamethoxam 35%FS  และ imidacloprid 70%WS พบเฉลี่ย 28.50 และ 42.25 ตัว/10 

ต้น ตามล าดับ ไม่แตกต่างกันทางสถิติ แต่น้อยกว่าและแตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีการใช้สาร 

imidacloprid 60%FS และ carbosulfan 25%ST ที่พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 52.25 และ 94.75 ตัว/10 ต้น 

ตามล าดับ กรรมวิธีคลุกเมล็ดด้วยสารกลุ่มนีโอนิโคตินอยด์ ได้แก่  thiamethoxam 35%FS , 

imidacloprid 60%FS และ imidacloprid 70%WS พบเพลี้ยไฟ น้อยกว่า และแตกต่างทางสถิติกับ

กรรมวิธีคลุกเมล็ดด้วยสาร carbosulfan 25%ST 

 ผลการทดลองในปี 2554 พบว่ากรรมวิธีการคลุกเมล็ดข้าวโพดก่อนปลูกด้วยสารทุกชนิดมี

แนวโน้มในการควบคุมประชากรของเพลี้ยไฟในข้าวโพด โดยเฉพาะสารกลุ่มนีโอนิโคตินอยด์  

 การทดลอง  ปี 2555 

 พบการระบาดของเพลี้ยอ่อนเพียงเล็กน้อยและมีการกระจายตัวไม่สม่ าเสมอ แต่พบการระบาด

ของเพลี้ยไฟ 

จ านวนเพลี้ยไฟ (ตารางท่ี 2) 

 หลังงอก 3 วัน กรรมวิธีใช้สารพบจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยอยู่ระหว่าง 1.50 – 5.25 ตัว/10ต้น ซึ่ง

น้อยกว่าและแตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีไม่ใช้สารที่พบเฉลี่ย 11.50 ตัว/10 ต้น กรรมวิธีคลุกเมล็ดด้วย

สารกลุ่มนีโอนิโคตินอยด์ได้แก่  imidacloprid 60%FS, imidacloprid 70%WS และ carbosulfan 

25%ST พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 1.50, 1.50 และ 2.50 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ ไม่แตกต่างกันทางสถิติ แต่น้อย

กว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีคลุกเมล็ดด้วยสาร thiamethoxam 35%FS ที่เป็น

สารกลุ่มคาร์บาเมทซึ่งพบเฉลี่ย 5.25 ตัว/10 ต้น 

 หลังงอก 7 วัน กรรมวิธีใช้สารพบจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยอยู่ระหว่าง 1.50 – 5.00 ตัว/10ต้น ซึ่ง

น้อยกว่าและแตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีไม่ใช้สารที่พบเฉลี่ย 31.25 ตัว/10 ต้น กรรมวิธีคลุกเมล็ดด้วย

สาร thiamethoxam 35%FS, imidacloprid 60%FS และ imidacloprid 70%WS พบเฉลี่ย 1.50, 
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2.50 และ 1.50 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ ไม่แตกต่างกันทางสถิติ แต่น้อยกว่าและแตกต่างทางสถิติกับกรรม

วิธีการใช้สาร และ carbosulfan 25%ST ที่พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 5.00 ตัว/10 ต้น 

 หลังงอก 14 วัน กรรมวิธีใช้สารพบจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยอยู่ระหว่าง 1.25 – 4.25 ตัว/10ต้น ซึ่ง

น้อยกว่าและแตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีไม่ใช้สารที่พบเฉลี่ย 47.00 ตัว/10 ต้น  กรรมวิธีคลุกเมล็ด

ด้วยสาร thiamethoxam 35%FS, imidacloprid 60%FS และ imidacloprid 70%WS พบเฉลี่ย 1.50, 

2.25 และ 1.25 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ ไม่แตกต่างกันทางสถิติ แต่น้อยกว่าและแตกต่างทางสถิติกับกรรม

วิธีการใช้สาร และ carbosulfan 25%ST ที่พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 4.25 ตัว/10 ต้น 

 หลังงอก 21 วัน กรรมวิธีใช้สารพบจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยอยู่ระหว่าง 1.00 – 4.50 ตัว/10ต้น ซึ่ง

น้อยกว่าและแตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีไม่ใช้สารที่พบเฉลี่ย 45.00 ตัว/10 ต้น กรรมวิธีคลุกเมล็ดด้วย

สาร thiamethoxam 35%FS พบเพลี้ยไฟน้อยที่สุดเฉลี่ย 1.00 ตัว/10 ต้น รองลงมาได้แก่  กรรมวิธีคลุก

เมล็ดด้วยสาร imidacloprid 60%FS และ imidacloprid 70%WS พบเฉลี่ย 2.25 และ 2.25 ตัว/10 ต้น 

ตามล าดับ ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีคลุกเมล็ดด้วยสาร thiamethoxam 35%FS ส่วนกรรมวิธี

คลุกเมล็ดด้วยสาร carbosulfan 25%ST พบเฉลี่ย 4.50 ตัว/10ต้น มากกว่าและแตกต่างกันทางสถิติกับ

กรรมวิธีคลุกเมล็ดด้วยสาร thiamethoxam 35%FS แต่ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับบการคลุกเมล็ดด้วย

สาร imidacloprid 60%FS และ imidacloprid 70%WS 

 หลังงอก 28 วัน กรรมวิธีใช้สารพบจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยอยู่ระหว่าง 1.25 – 5.75 ตัว/10ต้น ซึ่ง

น้อยกว่าและแตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีไม่ใช้สารที่พบเฉลี่ย 55.25 ตัว/10 ต้น กรรมวิธีคลุกเมล็ดด้วย

สาร thiamethoxam 35%FS พบเพลี้ยไฟน้อยที่สุดเฉลี่ย 1.25 ตัว/10 ต้น น้อยกว่าและแตกต่างกันทาง

สถิติกับการใช้สารวิธีการอ่ืน รองลงมาได้แก่ การคลุกเมล็ดด้วยสาร  imidacloprid 60%FS และ 

imidacloprid 70%WS ซึ่งพบเพลี้ยไฟเท่ากันเฉลี่ย  3.00 ตัว/10 ต้น กรรมวิธีการคลุกเมล็ดด้วยสาร 

carbosulfan 25%ST พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 5.75 ตัว/10 ต้น มากกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ

กับกรรมวิธีคลุกเมล็ดด้วยสารกลุ่มนีโอนิโคตินอยด์ ทั้ง 3 ชนิด ได้แก่  thiamethoxam 35%FS , 

imidacloprid 60%FS และ imidacloprid 70%WS  

 ผลการทดลองในปี 2555 การระบาดของเพลี้ยไฟน้อยกว่าปี 2554 อย่างไรก็ตามผลมีความ

สอดคล้องกัน กล่าวคือการคลุกเมล็ดด้วยสารฆ่าแมลงทุกกรรมวิธีมีประสิทธิภาพป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟใน

ข้าวโพด โดยสารกลุ่มนีโอนิโคตินอยด์ ได้แก่ thiamethoxam 35%FS , imidacloprid 60%FS และ 

imidacloprid 70%WS มีประสิทธิภาพดีกว่าสาร carbosulfan 25%ST ซึ่งเป็นกลุ่มคาร์บาเมท 

นอกจากนี้พบว่าการคลุกเมล็ดพันธุ์ข้าวโพดด้วยสารกลุ่มนีโอนิโคตินอยด์ทุกกรรมวิธีมีอัตราการ
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เจริญเติบโตดีกว่า ขนาดใบใหญ่กว่า และมีสีเขียวเข้มมากกว่าแปลงไม่ใช้สารอย่างชัดเจน  ซึ่งจะท าการ

ทดลองซ้ าในฤดูกาลปลูกปี 2556 ก่อนท าการแนะน าต่อไป 

 
สรุปผลการทดลองและค าแนะน า 

- 
 

เอกสารอ้างอิง 
- 
 

ค าขอบคุณ 
 ขอขอบคุณ นางประไม  จ าปาเงิน นางสาวกัญญาภัค ตาแก้ว และนางสาววีณา  ทิพย์สุขุม ที่ช่วย
ด าเนินการทดลองและรวบรวมข้อมูลจนผลงานส าเร็จลุล่วงไปด้วยดี  
 

ตารางที่ 1 จ านวนเพลี้ยไฟที่พบในข้าวโพดจากการคลุกเมล็ดด้วยสารฆ่าแมลงชนิดต่างๆ ที่ อ.ปากช่อง จ.
นครราชสีมา ปี 2554 
 

กรรมวิธ ี อัตราการใช้ 
(ก/มล ต่อ 
เมลด็ 1กก. 

จ านวนเพลี้ยไฟ (ตัว/10 ต้น) 1/ 
หลังงอก 

3 7 14 21 28 
Thiamethoxam 35%FS 
Imidacloprid 60%FS 
Imidacloprid 70%WS 
Carbosulfan 25%ST 
ไม่ใช้สาร 

5  
10 
5 
50 
- 

2.00 a 
3.00 a 
5.00 a 
13.00 b 
26.00 c 

8.00 a 
8.00 a 
19.00 b 
35.00 c 
62 .00 d 

17.00 a 
19.00 a 
29.00 b 
51.00 c 
85.00 d 

23.00 a 
44.00 ab 
36.00 ab 
84.00 b 
131.00 c 

28.50 a 
52.25 b 
42.25 a 
94.75 c 
62.00 d 

CV (%) 70.7 42.1 20.6 27.1 35.5 
 

1/  ค่าเฉลี่ยจาก 4 ซ้ า ที่ตามด้วยอักษรเหมือนกันในสดมภเ์ดียวกัน ไม่แตกต่างกันทางสถิติ ท่ีระดับความเช่ือมั่น 95 % 
วิเคราะหโ์ดย วิธี Duncan , S New Multiple Range Test  
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ตารางที่ 2 จ านวนเพลี้ยไฟที่พบในข้าวโพดจากการคลุกเมล็ดด้วยสารฆ่าแมลงชนิดต่างๆ ที่ อ.ปากช่อง จ.
นครราชสีมา ปี 2555 
 

กรรมวิธ ี อัตราการใช้ 
(ก/มล ต่อ 
เมลด็ 1กก. 

จ านวนเพลี้ยไฟ (ตัว/10 ต้น) 1/ 
หลังงอก 

3 7 14 21 28 
Thiamethoxam 35%FS 
Imidacloprid 60%FS 
Imidacloprid 70%WS 
Carbosulfan 25%ST 
ไม่ใช้สาร 

5  
10 
5 
50 
- 

5.25 b 
1.50 a 
1.50 a 
2.50 a 
11.50 c 

1.50 a 
2.50 a 
1.50 a 
5.00 b 
31.25 c 

1.50 a 
2.25 a 
1.25 a 
4.25 b 
47.00 c 

1.00 a 
2.25 ab 
2.25 ab 
4.50 b 
45.00 c 

1.25 a 
3.00 b 
3.00 b 
5.75 c 
55.25 d 

CV (%) 68.4 50.6 18.2 15.2 12.8 
 

1/  ค่าเฉลี่ยจาก 4 ซ้ า ที่ตามด้วยอักษรเหมือนกันในสดมภเ์ดียวกัน ไม่แตกต่างกันทางสถิติ ท่ีระดับความเช่ือมั่น 95 % 
วิเคราะหโ์ดย วิธี Duncan , S New Multiple Range Test  
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ทดสอบประสิทธภิาพของสารฆ่าแมลงประเภทพ่นทางใบ 
ในการป้องกันก าจัดเพลี้ยอ่อนและเพลี้ยไฟในข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ 

Field Trial on Effectiveness of Some Insecticides for Controlling Aphids 
and Thrips on Animal Feed Stuffs Corn By Foliar Spray 

 
สุเทพ  สหายา1/   บุญทิวา  วาทิรอยรัมย์2/ 
พวงผกา  อ่างมณี1/  อมรา ไตรศิริ3/   

1/กลุ่มกีฏและสัตววิทยา   ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
2/กลุ่มบริหารโครงการวิจัย   ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

3/ศูนย์วิจัยพืชไร่นครสวรรค์ สถาบันวิจัยพืชไร่ 
 

รายงานความก้าวหน้า 
 

การทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดเพลี้ยอ่อนและเพลี้ยไฟในข้าวโพดเลี้ยงสัตว์โดย
วิธีการพ่นสารทางใบ ด าเนินการที่แปลงข้าวโพดศูนย์วิจัยพืชไร่นครสวรรค์ อ าเภอตากฟ้า จังหวัด
นครสวรรค์ ระหว่างเดือนตุลาคม 2553 – กันยายน 2556 วางแผนการทดลองแบบ RCB 4 ซ้ า 6 
กรรมวิธี ได้แก่การพ่นสาร imidacloprid(Provado 70%WG) thiamethoxam (Actara 25%WG), 
clothianidin (Dantoz 16%SG), spinosad (Success 12%SC) และ emamectin benzoate 
(Proclaim 1.92%EC) อัตรา 10, 10, 15, 10 และ 10 กรัมหรือมิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร ตามล าดับ 
เปรียบเทียบกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร ทั้งสองปีพบการระบาดของเพลี้ยอ่อนค่อนข้างต่ าและไม่สม่ าเสมอ 
แต่พบการระบาดของเพลี้ยไฟ ท าการสุ่มนับจ านวนเพลี้ยไฟจากข้าวโพด 10 ต้นต่อแปลงย่อย  ปี 
2554 ท าการพ่นสารตามกรรมวิธี 2 ครั้งห่างกัน 7 วัน ส่วนปี 2555 พ่นสารตามกรรมวิธี 3 ครั้งห่างกัน 
7 วัน ผลการทดลองพบว่าการพ่นสาร spinosad (Success 12%SC) และ imidacloprid(Provado 
70%WG) มีประสิทธิภาพป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟในข้าวโพดได้ดี รองลงมาได้แก่ thiamethoxam 
(Actara 25%WG) และ clothianidin (Dantoz 16%SG) ส่วน emamectin benzoate (Proclaim 
1.92%EC) มีประสิทธิภาพเช่นเดียวกัน แต่จะด้อยกว่าการพ่นสารกรรมวิธีอ่ืน จะท าการทดลองซ้ าใน
ฤดูกาลปลูกปี 2556 ต่อไป 
 
 

 
 
รหัสการทดลอง  01-10-54-02-04-02-04-54 
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ค าน า 
 
 แมลงศัตรูเป็นปัญหาที่ส าคัญของการปลูกข้าวโพด ซึ่งเข้าท าลายในระยะต่างๆ ในแต่ละการ
เจริญเติบโตของข้าวโพดตั้งแต่ปลูกจนกระทั่งเก็บเกี่ยว แมลงศัตรูข้าวโพดนั้นแบ่งออกตามลักษณะการ
ท าลายได้ 2 กลุ่ม กลุ่มแรกคือแมลงศัตรูประเภทปากกัด   ท าลายพืชโดยการกัดกินใบ  ยอด  ช่อดอก 
เส้นไหม  ฝัก หรือเข้าไปอาศัยกัดกินอยู่ภายในล าต้น  ท าให้พืชชะงักการเจริญเติบโต ล าต้นหักพับ 
คุณภาพฝักเสียหาย ได้แก่  หนอนเจาะล าต้นข้าวโพด  หนอนเจาะสมอฝ้ายหรือหนอนเจาะฝักข้าวโพด  
หนอนกระทู้หอม  และหนอนกระทู้ข้าวโพด  มอดดิน ด้วงกุหลาบ  และด้วงปีกแข็งอีกหลาย  กลุ่มที่
สองคือแมลงศัตรูประเภทปากดูด   ทั้งตัวอ่อน และตัวเต็มวัย  ท าความเสียหายโดยดูดกินน้ าเลี้ยงจาก
ส่วนต่างๆ ของพืช ได้แก่ เพลี้ยไฟ  เพลี้ยอ่อน เพลี้ยกระโดดด า  มวนอ้อย เป็นต้น แ ม ล ง ศั ต รู
ข้าวโพดที่พบเห็นในแปลงปลูกมีมากกว่า 70 ชนิด แต่ที่พบเห็นประจ าและก่อให้ปัญหาบ่อยครั้งใน
ข้าวโพด ที่ส าคัญพบเพียง 8 ชนิดดังต่อไปนี้  มอดดิน, Calomycterus sp. เพลี้ยไฟข้าวโพด, 
Frankliniella williamsi Hood เพลี้ยอ่อนข้าวโพด, Rhopalosiphum maidis (Fitch) หนอนกระทู้
ข้าวโพด, Mythimna separata (Walker)  หนอนเจาะล าต้นข้าวโพด, Ostrinia furnacalis 
(Guenée) หนอนกระทู้หอม,  Spodoptera exigua (Hübner) หนอนเจาะสมอฝ้ายหรือหนอนเจาะ
ฝักข้าวโพด, Helicoverpa armigera (Hubner) และด้วงกุหลาบ, Adoretus compressus 
(Weber) แมลงบางชนิด เช่น เพลี้ยอ่อนเป็นแมลงพาหะน าเชื้อไวรัสสาเหตุของโรคใบด่าง 
 ส าหรับปัญหาด้านอารักขาพืชในข้าวโพดทั้งข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ หรือข้าวโพดฝักสดนั้น ยังขาด
เทคโนโลยีการป้องกันก าจัดโรคแมลงที่เหมาะสม เนื่องจากขาดการวิจัยมานานแล้ว นอกจากนี้ในแผน
งานวิจัยในรอบหลายปีที่ผ่านมามุ่งเน้นการวิจัยการแก้ปัญหาเฉพาะพืชเศรษฐกิจที่ส าคัญส าหรับ
ส่งออกเท่านั้น อย่างไรก็ตามการปลูกข้าวโพดทั้งข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ หรือข้าวโพดฝักสดหลายชนิด ได้แก่  
ข้าวโพดหวาน   ข้าวโพดข้าวเหนียว    ข้าวโพดเทียน ข้าวโพดฝักอ่อน และข้าวโพดคั่ว  แม้จะปลูก
เพ่ือใช้บริโภคในตลาดภายในประเทศ  แต่ก็มีความส าคัญต่ออาชีพเกษตรกรรมของประเทศ 
โดยเฉพาะหากมีศัตรูพืชระบาดจะท าให้มีผลผลิตลดลง หรือกรณีใช้สารที่ไม่ถูกต้องอาจมีปัญหาพิษ
ตกค้างในผลผลิตได้ โดยเฉพาะข้าวโพดฝักสด ซึ่งนอกจากจะส่งผลต่อเกษตรกรโดยตรงแล้วยังอาจ
ส่งผลกระทบต่ออุตสาหกรรมภายในประเทศ ตลอดจนการน าเข้าส่งออกด้วย  
 ปัจจุบันมีการปรับปรุงการแบ่งกลุ่มของสารป้องกันก าจัดแมลงไว้ตามกลไกการออกฤทธิ์หรือ
ต าแหน่งของการออกฤทธิ์ (Mode of Action หรือ Site of Action) ซึ่งจัดกลุ่มโดย Insecticide 
Resistance Action Committee (IRAC) ซึ่งมีวัตถุประสงค์เพ่ือให้เกษตรกร นักวิชาการ นักส่งเสริม
เกษตร และธุรกิจเคมีเกษตร มีการแนะน าการใช้สารป้องกันก าจัดแมลงและไร อย่างมีประสิทธิภาพ
และยั้งยืน และเป็นกลยุทธ์ในการจัดการความต้านทานของแมลงไรต่อสารป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืช 
นอกจากนี้แล้วสารใหม่ๆที่ขึ้นทะเบียนในปัจจุบันค่อนข้างมีความเฉพาะเจาะจงต่อชนิดของแมลง
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ศัตรูพืช ขณะเดียวกันก็มีความปลอดภัยต่อมนุษย์ สภาพแวดล้อม และศัตรูธรรมชาติ ดังนั้นแนวทาง
แก้ไขในการเพ่ิมผลผลิตและลดการสูญเสียผลผลิตข้าวโพดจากการท าลายโรคแมลงศัตรู คือการเร่งท า
การวิจัยการป้องกันก าจัดโรคและแมลง โดยมุ่งเน้นวิธีการที่มีประสิทธิภาพ ปลอดภัยต่อผู้บริโภคและ
ศัตรูธรรมชาติ เพ่ือให้ได้วิธีการป้องกันก าจัดโรคและแมลงศัตรูแมลงศัตรูข้าวโพดแบบผสมผสาน
เหมาะสมส าหรับพ้ืนที่ทั้งข้าวโพดเลี้ยงสัตว์และข้าวโพดฝักสด 
 

วิธีด าเนินการ 
อุปกรณ์ 
 

1. แปลงข้าวโพดเลี้ยงสัตว์พันธุ์นครสวรรค์ 2 
2. สารป้องกันก าจัดแมลง ได้แก่ imidacloprid(Provado 70%WG), thiamethoxam (Actara 

25% WG) clothianidin (Dantoz 16%SG), spinosad (Success 12%SC) และ 
emamectin benzoate (Proclaim 1.92%EC) 

3. เครื่องพ่นสารแบบสูบโยกสะพายหลัง 
4. กระบอกตวงสาร และถังน้ าส าหรับผสมสารฯ 
5. ไม้หลักและป้ายส าหรับท าเครื่องหมายแปลงทดลอง 

 
วิธีการ           

แบบการวิจัย  วางแผนการทดลองแบบ RCB มี 4 ซ้ า  6 กรรมวิธี คือการพ่นสารทางใบ 
(Foliage spray) ด้วยสารฆ่าแมลงชนิดต่าง ๆ ดังนี้  

1. thiamethoxam 25% WG   อัตรา 10 กรัม/น้ า 20 ลิตร 
2.  imidacloprid 70 % WG   อัตรา 10 กรัม/น้ า 20 ลิตร 
3. clothianidin 16%WG   อัตรา 15 กรัม/น้ า 20 ลิตร 
4. emamectin benzoate 1.92%EC  อัตรา 10 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร 
5. spinosad 12%SC    อัตรา 10  มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร 
6. ไม่ใช้สารฆ่าแมลง   
ปลูกข้าวโพดขนาดแปลงย่อย 5 x 10 เมตรระยะระหว่างต้นและแถว 0.30 x 0.80 เมตร 

จ านวน 24 แปลงย่อย หลังจากข้าวโพดงอก ท าการตรวจนับเพลี้ยอ่อนและเพลี้ยไฟ โดยวิธีสุ่มนับจาก
ข้าวโพดบริเวณกลางแปลงย่อย ๆ ละ 10 ต้น  ไม่ตรวจนับแถวริม พ่นสารตามกรรมวิธีเมื่อพบเพลี้ย
อ่อนหรือเพลี้ยไฟระบาด ท าการตรวจนับแมลงก่อนพ่นสารและหลังพ่นสาร 3,  5  และ 7 วัน  พ่นซ้ า
เมื่อพบการระบาดของแมลง 
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การบันทึกข้อมูล บันทึกจ านวนเพลี้ยอ่อน และเพลี้ยไฟที่พบแต่ละกรรมวิธี บันทึกผลกระทบ
ของสารทดลองที่มีต่อต้นข้าวโพด (phytotoxicity) เปรียบเทียบผลการทดลองพ่นสารตามกรรมวิธี
ต่างๆ โดยวิเคราะห์ผลทางสถิติจ านวนแมลงในแต่ละครั้งที่ตรวจนับด้วยโปรแกรม IRRISTAT โดย
แปลงค่าข้อมูลจ านวนแมลงที่ตรวจนับได้ ด้วยค่า sqaure root (x + 0.5) ก่อนวิเคราะห์ผลทางสถิติ 
ถ้าจ านวนแมลงก่อนพ่นสารไม่แตกต่างกันทางสถิติวิเคราะห์ความแปรปรวนหลังพ่นสารด้วยวิธี 
analysis of variance  ถ้าจ านวนแมลงก่อนพ่นสารแตกต่างกันทางสถิติวิเคราะห์ความแปรปรวนหลัง
พ่นสารด้วยวิธี analysis of covariance จากนั้นเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยด้วยวิธี DMRT ค านวณ
เปอร์เซ็นต์ประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัด (% Efficacy) ตามวิธีการของ Henderson – Tilton 
(Puntener, 1992) 

 
เวลาและสถานที่ เริ่มต้น  ตุลาคม 2553 สิ้นสุด กันยายน 2555 ทีศู่นย์วิจัยพืชไร่นครสวรรค์ อ าเภอ
ตากฟ้า จังหวัดนครสวรรค์   

    
ผลและวจิารณ์ผลการทดลอง 

 การทดลอง  ปี 2554 

 ก่อนพ่นสารพบการระบาดของเพลี้ยอ่อนเพียงเล็กน้อยและมีการกระจายตัวไม่สม่ าเสมอ แต่

พบการระบาดของเพลี้ยไฟค่อนข้างรุนแรง จึงท าการพ่นสารเพื่อทดสอบประสิทธิภาพกับเพลี้ยไฟ 

จ านวนเพลี้ยไฟ (ตารางท่ี 1) 

 ก่อนพ่นสารพบจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ยอยู่ระหว่าง 136.50 – 196.75 ตัว/10ต้น ซึ่งมีความ

แตกต่างกันทางสถิติ จึงวิเคราะห์ข้อมูลหลังพ่นสารด้วยวิธี Analysis of covariance  

 หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 3 พบจ านวนเพลี้ยไฟอยู่ระหว่าง 61.50 -187.50 ตัว/10 ต้น ซึ่งมี

ความแตกต่างกันในทางสถิติ กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร spinosad พบเพลี้ยไฟน้อยที่สุดเฉลี่ย 61.50 ตัว/

10 รองลงมาคือ imidacloprid พบเฉลี่ย 76.75 ตัว/10 ต้น ทั้ง 2 กรรมวิธีดังกล่าวพบเพลี้ยไฟน้อย

กว่าและแตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบเฉลี่ย 187.50 ตัว/10 ต้น กรรมวิธีพ่นสาร 

emamectin benzoate, thiamethoxam และ clothianidin พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 107.50, 131.00 

และ 146.00 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร 

 หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 5 กรรมวิธีที่พ่นสารจ านวนเพลี้ยไฟอยู่ระหว่าง 68.50 – 112.25 

ตัว/10 ต้น ไม่แตกต่างกันในทางสถิติ แต่น้อยกว่าและแตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบ

เฉลี่ย 188.25 ตัว/10 ต้น  
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 หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 7 กรรมวิธีที่พ่นสารจ านวนเพลี้ยไฟอยู่ระหว่าง 40.75 – 49.00 ตัว/

10 ต้น ไม่แตกต่างกันในทางสถิติ แต่น้อยกว่าและแตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบเฉลี่ย 

153.00 ตัว/10 ต้น  

 หลังการพ่นสารครั้งแรก แล้ว 7 วัน ทุกกรรมวิธีที่พ่นสารยังคงพบเพลี้ยไฟ จึงท าการพ่นสาร

ครั้งที่ 2 โดยใช้ข้อมูลจ านวนเพลี้ยไฟที่หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 7 วัน เป็นข้อมูลก่อนพ่น ซ่ึงมีความ

แตกต่างกันในทางสถิติ จึงวิเคราะห์ข้อมูลหลังพ่นสารด้วยวิธี Analysis of covariance 

 หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 3 วัน กรรมวิธีที่พ่นสารพบจ านวนเพลี้ยไฟอยู่ระหว่าง 0 – 0.50 

ตัว/10 ต้น ไม่แตกต่างกันในทางสถิติ แต่น้อยกว่าและแตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบ

เฉลี่ย 16.25 ตัว/10 ต้น สาเหตุที่จ านวนเพลี้ยไฟในกรรมวิธีไม่พ่นสารลดลงเนื่องจากภายหลังพ่นสาร

ครั้งที่ 2 มีฝนตกหนักติดต่อกัน 

 หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 5 วัน กรรมวิธีที่พ่นสารจ านวนเพลี้ยไฟอยู่ระหว่าง 1.25 – 3.25 

ตัว/10 ต้น ไม่แตกต่างกันในทางสถิติ แต่น้อยกว่าและแตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบ

เฉลี่ย 6.25 ตัว/10 ต้น  

 หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 7 วัน กรรมวิธีที่พ่นสารพบจ านวนเพลี้ยไฟอยู่ระหว่าง 11.50 – 

16.00 ตัว/ 10 ต้น ไม่แตกต่างกันทางสถิติ กรรมวิธีการพ่นสาร imidacloprid, spinosad, 

thiamethoxam clothianidin พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 10.25, 11.50, 14.25 และ 14.25 ตัว/10 ต้น 

ตามล าดับ น้อยกว่าและแตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบเฉลี่ย 24.00 ตัว/10 ต้น ส่วน

การพ่นสาร emamectin benzoate พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 16.00 ตัว/10 ต้น ไม่แตกต่างทางสถิติกับ

กรรมวิธีไม่พ่นสาร 

 ผลการทดลองในปี 2554 พบว่ากรรมวิธีการพ่นสารทุกกรรมวิธีมีแนวโน้มในการควบคุม

ประชากรของเพลี้ยไฟในข้าวโพด โดยเฉพาะสาร imidacloprid และ spinosad อย่างไรก็ตาม

จ าเป็นต้องทดลองซ้ าเพ่ือยืนยันผลการทดลองก่อนท าการแนะน าต่อไป 
 การทดลอง ปี 2555 
 จ านวนเพลี้ยไฟ (ตารางท่ี 2) 
 พบการระบาดของเพลี้ยไฟค่อนข้างรุนแรง ก่อนพ่นสารพบจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ย 198.25 – 
224.75 ตัว/10ต้น ซึ่งไม่มีความแตกต่างกันในทางสถิติ จึงวิเคราะห์ข้อมูลหลังพ่นสารด้วยวิธี Analysis 
of Variance 

 หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 3 วัน กรรมวิธีที่พ่นสารพบจ านวนเพลี้ยไฟอยู่ระหว่าง 14.00 – 

64.75 ตัว/ 10 ต้น น้อยกว่าและแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบเฉลี่ย 

148.00 ตัว/10 ต้น เมื่อเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีที่มีการพ่นสาร กรรมวิธีการพ่นสาร spinosad, 

imidacloprid, clothianidin และ thiamethoxam พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 14.00, 16.25, 18.00 และ 
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19.75 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ ไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ แต่น้อยกว่าและแตกต่างกันทางสถิติกับ

กรรมวิธีพ่นสาร emamectin benzoate ทีพ่บเพลี้ยไฟเฉลี่ย 64.75 ตัว/10 ต้น  

 หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 5 วัน กรรมวิธีการพ่นสาร imidacloprid, spinosad, 

thiamethoxam และ clothianidin พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 30.00, 39.00, 39.00 และ 40.25 ตัว/10 ต้น 

ตามล าดับ น้อยกว่าและแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบเฉลี่ย 78.00 

ตัว/10 ต้น กรรมวิธีพ่นสาร emamectin benzoate พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 60.00 ตัว/10 ต้น ไม่แตกต่าง

กันทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร 
 หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 7 วัน กรรมวิธีที่พ่นสารจ านวนเพลี้ยไฟอยู่ระหว่าง 83.25 – 99.75 
ตัว/10 ต้น  ไม่แตกต่างกันในทางสถิติ และไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบเฉลี่ย 
102.50 ตัว/10 ต้น 
 หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 3 วัน กรรมวิธีที่พ่นสารพบจ านวนเพลี้ยไฟอยู่ระหว่าง 11.00 – 
39.25 ตัว/ 10 ต้น น้อยกว่าและแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบเฉลี่ย 
85.75 ตัว/10 ต้น เมื่อเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีที่มีการพ่นสาร กรรมวิธีการพ่นสาร spinosad พบ
จ านวนเพลี้ยไฟน้อยที่สุดเฉลี่ย 11.00 ตัว/10 ต้น แต่ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสาร 
imidacloprid, clothianidin และ thiamethoxam พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 16.75, 20.00 และ 24.50 
ตัว/10 ต้น ตามล าดับ  กรรมวิธีพ่นสาร emamectin benzoate ที่พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 39.25 ตัว/10 
ต้น มากกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสาร spinosad แต่ไม่แตกต่างกัน
ทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสาร imidacloprid, clothianidin และ thiamethoxam 
 หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 5 วัน กรรมวิธีที่พ่นสารพบจ านวนเพลี้ยไฟอยู่ระหว่าง 21.75 – 
27.75 ตัว/ 10 ต้น น้อยกว่าและแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบเฉลี่ย 
96.50 ตัว/10 ต้น 
โดยการพ่นสารทุกกรรมวิธีไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ 
 หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 7 วัน กรรมวิธีการพ่นสาร imidacloprid, clothianidin และ 
spinosad พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 59.50, 76.50 และ 84.75 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ ไม่แตกต่างกันทางสถิติ 
แต่น้อยกว่าและแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบเฉลี่ย 122.25 ตัว/10 
ต้น กรรมวิธีการพ่นสาร thiamethoxam และ emamectin benzoate พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 97.75 
และ 113.00 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร 
 หลังการพ่นสารครั้งที่ 3 แล้ว 3 วัน กรรมวิธีที่พ่นสารพบจ านวนเพลี้ยไฟอยู่ระหว่าง 12.50 – 
17.50 ตัว/ 10 ต้น น้อยกว่าและแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบเฉลี่ย 
53.50 ตัว/10 ต้น โดยการพ่นสารทุกกรรมวิธีไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ 
 หลังการพ่นสารครั้งที่ 3 แล้ว 5 วัน กรรมวิธีที่พ่นสารพบจ านวนเพลี้ยไฟอยู่ระหว่าง 13.50 – 
19.00 ตัว/ 10 ต้น น้อยกว่าและแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบเฉลี่ย 



 

        
 

147 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

33.50 ตัว/10 ต้น กรรมวิธีการพ่นสาร spinosad พบจ านวนเพลี้ยไฟน้อยที่สุดเฉลี่ย 13.50 ตัว/10 
ต้น แต่ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสาร imidacloprid, thiamethoxam และ 
emamectin benzoate พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 14.75, 18.50 และ 14.75 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ กรรมวิธี
พ่นสาร clothianidin พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 19.00 ตัว/10 ต้น มากกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทาง
สถิติกับกรรมวิธีการพ่นสาร spinosad แต่ ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีการพ่นสาร 
imidacloprid, thiamethoxam และ emamectin benzoate 
 หลังการพ่นสารครั้งที่ 3 แล้ว 7 วัน กรรมวิธีที่พ่นสารพบจ านวนเพลี้ยไฟอยู่ระหว่าง 14.25 – 
19.75 ตัว/ 10 ต้น น้อยกว่าและแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบเฉลี่ย 
37.25 ตัว/10 ต้น โดยการพ่นสารทุกกรรมวิธีไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ 
 ผลการทดลองทั้ง 2 ปี พบว่าสารที่มีประสิทธิภาพป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟในข้าวโพดได้ชัดเจน 
ได้แก่ spinosad และ imidacloprid รองลงมาได้แก่ clothianidin และ thiamethoxam ส่วน 
emamectin benzoate มีประสิทธิภาพเช่นเดียวกัน แต่จะด้อยกว่าสารอื่น  
 

สรุปผลการทดลองและค าแนะน า 
- 

 
ค าขอบคุณ 

 ขอขอบคุณ นางประไม  จ าปาเงิน นางสาวกัญญาภัค ตาแก้วและนางสาววีณา  ทิพย์สุขุม ที่
ช่วยด าเนินการทดลองและรวบรวมข้อมูลจนผลงานส าเร็จลุล่วงไปด้วยดี  

 

เอกสารอ้างอิง 

- 
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ตารางท่ี 1 จ านวนเพลี้ยไฟที่พบในข้าวโพดจากการพ่นสารกรรมวิธีต่างๆ ที่ อ.ตากฟ้า จ.นครสวรรค์ ปี 2554 
กรรมวิธี อัตราการใช้ 

(ก/มล ต่อน้ า 20 ลิตร 
จ านวนเพลี้ยไฟ (ตัว/10 ต้น) 1/ 

ก่อนพ่น หลังพ่นสารครั้งที่ 1 หลังพ่นสารครั้งที่ 2** 
3 วัน 5 วัน 7 วัน 3 วัน 5 วัน 7 วัน 

Imidacloprid 70%WG 
Thiamethoxam 25%WG 
Clothianidin 16%SG 
Spinosad 12%SC 
Emamectin benzoate 
ไม่พ่นสาร 

10 
10 
15 
10 
10 
- 

136.50 a 
170.00 ab 
196.75 b 
167.75 ab 
144.25 a 
140.00 a 

76.75 ab 
131.00 cd 
146.00 d 
61.50 a 

107.50 bcd 
187.50 d 

68.50 a 
109.25 a 
112.25 a 
73.50 a 
96.25 a 
188.25 b 

48.75 a 
49.00 a 
40.75 a 
41.00 a 
46.75 a 
153.00 b 

0 a 
0.50 a 

0 a 
0.25 a 
0.50 a 
16.25 b 

2.75 a 
2.75 a 
1.25 a 
2.00 a 
3.25 a 
6.25 b 

10.25 a 
14.25 a 
14.25 a 
11.50 a 
16.00 ab 
24.00 b 

CV (%) 19.5 27.4 40.1 13.8 140.6* 95.5* 34.9 
RE (%) - 36.5 34.9 54.2 37.0 44.6 52.1 
1/  ค่าเฉลี่ยจาก 4 ซ้ า ที่ตามด้วยอักษรเหมือนกันในสดมภ์เดียวกัน ไม่แตกต่างกันทางสถิติ ที่ระดับความเชื่อมั่น 95 % วิเคราะห์โดย วิธี Duncan , S New 
Multiple Range Test  
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ตารางที่ 2 จ านวนเพลี้ยไฟท่ีพบในข้าวโพดจากการพ่นสารกรรมวิธตี่างๆ ท่ี อ.ตากฟ้า จ.นครสวรรค์ ปี 2555 
 อัตรา 

การใช้ 
(ก/มล ต่อ 
น้ า 20 ลิตร 

จ านวนเพลี้ยไฟ (ตัว/10 ต้น) 1/ 
ก่อนพ่น หลังพ่นสารครั้งท่ี 1 หลังพ่นสารครั้งท่ี 2 หลังพ่นสารครั้งท่ี 2 

3 วัน 5 วัน 7 วัน 3 วัน 5 วัน 7 วัน 3 วัน 5 วัน 7 วัน 

Imidacloprid 70%WG 
Thiamethoxam 25%WG 
Clothianidin 16%SG 
Spinosad 12%SC 
Emamectin benzoate 
ไม่พ่นสาร 

10 
10 
15 
10 
10 
- 

221.50 
224.75 
206.50 
198.25 
219.75 
218.75 

16.25 a 
19.75 a 
18.00 a 
14.00 a 
64.75 b 
148.00 c 

30.00 a 
39.00 ab 
40.25 ab 
39.00 ab 
60.00 bc 
78.00 c 

83.50 
87.50 
83.50 
83.25 
99.75 
102.50 

16.75 ab 
24.50 ab 
20.00 ab 
11.00 a 
39.25 b 
85.75 c 

23.25 a 
23.50 a 
22.00 a 
21.75 a 
27.75 a 
96.50 b 

59.50 a 
95.75 bcd 
76.50 ab 
84.75 abc 
113.00 cd 
122.25 d 

12.50 a 
13.25 a 
12.75 a 
13.50 a 
17.50 a 
53.50 b 

14.75 ab 
18.50 ab 
19.00 b 
13.50 a 
14.75 ab 
33.50 c 

15.00 a 
19.75 a 
19.00 a 
14.25 a 
16.75 a 
37.25 b 

CV (%) 11.8 42.7* 38.3 71.6* 18.1 23.2 20.5 42.9* 21.0 28.6 
RE (%) - - - - 51.5 42.2 47.4 44.1 36.5 54.2 
1/  ค่าเฉลี่ยจาก 4 ซ้ า ที่ตามด้วยอักษรเหมือนกันในสดมภเ์ดียวกัน ไม่แตกต่างกันทางสถิติ ท่ีระดับความเช่ือมั่น 95 % วิเคราะห์โดย วิธี Duncan , S New Multiple Range Test  
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การทดสอบประสทิธภิาพสารประเภทพ่นทางใบในการป้องกนัก าจัดแมลงศัตรูทีส่ าคัญ
ในถั่วเหลือง 

Field Trial on Effectiveness of Some Insecticides for Controlling  
Soybean Insect Pests By Foliar Spray 
สุเทพ  สหายา1/   บุญทิวา  วาทิรอยรัมย์2/ 

   พวงผกา  อ่างมณี1/  อมรา ไตรศิริ3/    
1/กลุ่มกีฏและสัตววิทยา   ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

2/กลุ่มบริการโครงการวิจัย  ส านักวิจัยพัมนาการอารักขาพืช 
3/ศูนย์วิจัยพืชไร่นครสวรรค์ สถาบันวิจัยพืชไร่ 

 

บทคัดย่อ 

 การทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดแมลงศัตรูที่ส าคัญในถั่วเหลืองโดยวิธีการพ่นสาร

ทางใบ ด าเนินการที่แปลงศูนย์วิจัยพืชไร่นครสวรรค์ อ าเภอตากฟ้า จังหวัดนครสวรรค์  ระหว่างเดือน

ตุลาคม 2553 – กันยายน 2555 ทั้งฤดูกาลปลูกปี 2554 และ 2555 ส ารวจพบการระบาดของแมลง

หวี่ขาวยาสูบ ; Bamisia tabaci Gennadius วางแผนการทดลองแบบ RCB 4 ซ้ า 6 กรรมวิธี ได้แก่

การพ่นสาร imidacloprid(Provado 70%WG) thiamethoxam (Actara 25%WG), buprofezin 

(Napam 25%WP) , buprofezin(Napam 25%WP)+white oil (Vite oil 67%EC)  และ white 

oil (Vite oil 67%EC) อัตรา 10, 10, 40, 20+50 และ 100 กรัมหรือมิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร 

ตามล าดับ เปรียบเทียบกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร ปี 2554 ท าการพ่นสารตามกรรมวิธี 2 ครั้งห่างกัน 7 วัน 

ส่วนปี 2555 พ่นสารตามกรรมวิธี 3 ครั้งห่างกัน 7 วัน ผลการทดลองปี 2554 พบว่าการพ่นสารทุก

กรรมวิธีสามารถลดประชากรของตัวเต็มวัยแมลงหวี่ขาวยาสูบได้ ส่วนผลการทดลองในปี 2555 พบว่า

การพ่นสาร buprofezin 25%WP  สาร white oil 67%EC และสารผสม buprofezin 25%WP+ 

white oil 67%EC แบบTank mixed มีประสิทธิภาพสามารถควบคุมประชากรของแมลงหวี่ขาว

ยาสูบทั้งระยะตัวอ่อนและตัวเต็มวัย แต่การพ่นสาร imidacloprid 70%WG และ thiamethoxam 

25%WG ซึ่งเป็นสารกลุ่มนีโอนิโคตินอยด์ ไม่สามารถป้องกันก าจัดแมลงหวี่ขาวได้ หลังการพ่นสาร 3 

ครั้ง ติดต่อกันทุก 7 วัน ประชากรแมลงหวี่ขาวทั้งระยะตัวอ่อนและตัวเต็มวัยกลับเพ่ิมสูงขึ้น และมี

แนวโน้มมากกว่ากรรมวิธีไม่พ่นสาร ซึ่งชี้ให้เห็นว่าแมลงหวี่ขาวมีการพัฒนาสร้างความต้านทานต่อสาร

ในกลุ่มนีแ้ล้ว นอกจากนี้ยังไปท าให้เกิดการระบาดเพ่ิม(Resurgence) ของแมลงหวี่ขาวด้วย  
 

 
 

 
รหัสการทดลอง  : 01-12-54-01-02-01-01-54 
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ค าน า 
 

ถั่วเหลือง (Soybean : Glycine nae (L) Mersill) เป็นพืชน้ ามันที่ส าคัญทางเศรษฐกิจชนิด
หนึ่งของประเทศไทย ผลผลิตที่ผลิตได้ไม่เพียงพอกับการใช้ในประเทศ ต้องน าเข้าจากต่างประเทศตั้ง
ในรูปของเมล็ดและกากถั่วเหลือง ผลผลิตส่วนใหญ่น าไปใช้ในอุตสาหกรรมหลายชนิด และผลผลิต
บางส่วนน ามาบริโภคสด 
 แมลงศัตรูถั่วเหลือง เป็นอุปสรรคส าคัญหนึ่งในการเพ่ิมผลผลิตถั่วเหลือง แมลงศัตรูพบเข้า
ท าลาย    ทุกระยะการเจริญเติบโตของถั่วเหลือง บางชนิดท าความเสียหายให้กับถั่วเหลืองโดยตรง 
บางชนิดเป็นพาหะน าโรค 

สารป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืช ที่อยู่ในกลุ่มของสารเคมีเฝ้าระวังตามประกาศของกรมวิชาการ
เกษตรในปัจจุบันมีด้วยกัน 9 ชนิด ได้แก่  aldicarb,  blasticidin-s,  carbofuran, dicrotophos, 
ethoprofos, formethanate, methidathion, methomyl  และ  oxamyl  พบว่าสารดังกล่าวยังมี
การใช้กันอย่างแพร่หลายโดยเฉพาะพืชไร่ ได้แก่  ข้าวโพด  ทานตะวัน  ถั่วเหลือง ถั่วลิสง  ถั่วเขียว  
ข้าวฟ่าง  งา  กลุ่มของสารเฝ้าระวังดังกล่าวมีพิษร้ายแรงอยู่ในระดับความเป็นพิษ  class  Ia  และ  Ib  
ซึ่งมีค่าความเป็นพิษสูงอาจก่อให้เกิดอันตรายต่อผู้ใช้และสิ่งแวดล้อม  นอกจากนี้ยังมีรายงานการพบ
พิษตกค้างในพืชเศรษฐกิจบ่อยครั้งซึ่งมีผลกระทบต่อการส่งออกของสินค้าไปต่างประเทศ  หลาย
ประเทศมีการก าหนดค่าพิษตกค้าง(Maximum Risidue Limited:MRLs) ของสินค้าเกษตรใหม่ อีก
ประการหนึ่งตั้งแต่ปี 2545 เป็นต้นมา กรมวิชาการเกษตรประกาศห้ามใช้สารฆ่าแมลงหลายชนิด เช่น 
methamidophos, parathion methyl และ endosulfan ท าให้เกษตรกรมีทางเลือกการใช้สาร
ลดลง 
 ปัจจุบันมีการปรับปรุงการแบ่งกลุ่มของสารป้องกันก าจัดแมลงไว้ตามกลไกการออกฤทธิ์หรือ
ต าแหน่งของการออกฤทธิ์ (Mode of Action หรือ Site of Action) ซึ่งจัดกลุ่มโดย Insecticide 
Resistance Action Committee (IRAC) ซึ่งมีวัตถุประสงค์เพ่ือให้เกษตรกร นักวิชาการ นักส่งเสริม
เกษตร และธุรกิจเคมีเกษตร มีการแนะน าการใช้สารป้องกันก าจัดแมลงและไร อย่างมีประสิทธิภาพ
และยั้งยืน และเป็นกลยุทธ์ในการจัดการความต้านทานของแมลงไรต่อสารป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืช 
นอกจากนี้แล้วสารใหม่ๆที่ขึ้นทะเบียนในปัจจุบันค่อนข้างมีความเฉพาะเจาะจงต่อชนิดของแมลง
ศัตรูพืช ขณะเดียวกันก็มีความปลอดภัยต่อมนุษย์ สภาพแวดล้อม และศัตรูธรรมชาติ ดังนั้นแนวทาง
แก้ไขในการเพ่ิมผลผลิตและลดการสูญเสียผลผลิตถั่วเหลืองจากการท าลายโรคแมลงศัตรู คือการเร่ง
ท าการวิจัยการป้องกันก าจัดโรคและแมลง โดยมุ่งเน้นวิธีการที่มีประสิทธิภาพ ปลอดภัยต่อผู้บริโภค
และศัตรูธรรมชาติ เพื่อให้ได้วิธีการป้องกันก าจัดโรคและแมลงศัตรูแมลงศัตรูถั่วเหลืองแบบผสมผสาน
เหมาะสมส าหรับพ้ืนที่ทั้งถั่วเหลืองฝักแห้ง และถั่วเหลืองฝักสด 
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วิธีด าเนินการ 
อุปกรณ์ 
 

1. แปลงถั่วเหลืองพันธุ์เชียงใหม่ 60 
2. สารป้องกันก าจัดแมลง ได้แก่ imidacloprid(Provado 70%WG), thiamethoxam (Actara 

25% WG) buprofezin (Napam 25%WP) และ white oil (Vite oil 67%EC) 
3. เครื่องพ่นสารแบบสูบโยกสะพายหลัง 
4. กระบอกตวงสาร และถังน้ าส าหรับผสมสารฯ 
5. ไม้หลักและป้ายส าหรับท าเครื่องหมายแปลงทดลอง 

 

วิธีการ           
แบบการวิจัย  วางแผนการทดลองแบบ RCB มี 4 ซ้ า  6 กรรมวิธี คือการพ่นสารทางใบ 

(Foliage spray) ด้วยสารฆ่าแมลงชนิดต่าง ๆ ดังนี้  
1. imidacloprid 70 % WG   อัตรา 10 กรัม/น้ า 20 ลิตร 
2. thiamethoxam 25% WG   อัตรา 10 กรัม/น้ า 20 ลิตร 
3. buprofezin 25%WP    อัตรา 40 กรัม/น้ า 20 ลิตร 
4. buprofezin 25%WP+white oil 67%EC อัตรา 20กรัม +50 มิลลิลิตร/น้ า 20 

ลิตร 
5. white oil 67%EC    อัตรา 100  มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร 
6. ไม่ใช้สารฆ่าแมลง   
ปลูกถ่ัวเหลืองพันธุ์เชียงใหม่ 60 ขนาดแปลงย่อย 5 x 5 เมตรระยะระหว่างต้นและแถว 0.25 

x 0.50 เมตร จ านวน 24 แปลงย่อย ท าการตรวจนับเพลี้ยอ่อน เพลี้ยไฟและแมลงหวี่ขาว โดยวิธีสุ่ม
นับจากถ่ัวเหลืองบริเวณ 4 แถวกลางแปลงย่อย ๆ ละ 10 ต้น  ไม่ตรวจนับแถวริม พ่นสารตามกรรมวิธี
เมื่อพบแมลงชนิดใดชนิดหนึ่งระบาด ท าการตรวจนับแมลงก่อนพ่นสารและหลังพ่นสาร 3,  5  และ 7 
วัน พ่นซ้ าเมื่อพบการระบาดของแมลง 

    
การบันทึกข้อมูล บันทึกจ านวนแมลงที่พบแต่ละกรรมวิธี บันทึกผลกระทบของสารทดลองที่มี

ต่อต้นถั่วเหลือง (phytotoxicity) เปรียบเทียบผลการทดลองพ่นสารตามกรรมวิธีต่างๆ โดยวิเคราะห์
ผลทางสถิติจ านวนแมลงในแต่ละครั้งที่ตรวจนับด้วยโปรแกรม IRRISTAT โดยแปลงค่าข้อมูลจ านวน
แมลงที่ตรวจนับได้ ด้วยค่า sqaure root (x + 0.5) ก่อนวิเคราะห์ผลทางสถิติ ถ้าจ านวนแมลงก่อน
พ่นสารไม่แตกต่างกันทางสถิติวิเคราะห์ความแปรปรวนหลังพ่นสารด้วยวิธี analysis of variance  ถ้า
จ านวนแมลงก่อนพ่นสารแตกต่างกันทางสถิติวิเคราะห์ความแปรปรวนหลังพ่นสารด้วยวิธี analysis of 
covariance จากนั้นเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยด้วยวิธี DMRT  
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เวลาและสถานที่ เริ่มต้น  ตุลาคม 2553 สิ้นสุด กันยายน 2555 ที่ศูนย์วิจัยพืชไร่นครสวรรค์ อ าเภอ
ตากฟ้า จังหวัดนครสวรรค์   

    
ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 

 การทดลอง  ปี 2554 

 ก่อนพ่นสารพบการระบาดของเพลี้ยอ่อน เพลี้ยไฟเพียงเล็กน้อยและมีการกระจายตัวไม่

สม่ าเสมอ แต่พบการระบาดของแมลงหวี่ขาวยาสูบไม่รุนแรง แต่ระบาดค่อนข้างสม่ าเสมอจึงท าการพ่น

สารเพ่ือทดสอบประสิทธิภาพกับแมลงหวี่ขาว 

จ านวนตัวเต็มวัยแมลงหว่ีขาว (ตารางท่ี 1) 

 ก่อนพ่นสารพบจ านวนแมลงหวี่ขาวเฉลี่ยอยู่ระหว่าง 12.00 – 15.75 ตัว/10ต้น ซึ่งไม่มีความ

แตกต่างกันทางสถิติ จึงวิเคราะห์ข้อมูลหลังพ่นสารด้วยวิธี Analysis of variance  

 หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 3 วัน พบจ านวนแมลงหวี่ขาวอยู่ระหว่าง 1.75 -13.00 ตัว/10 ต้น 

ซึ่งมีความแตกต่างกันในทางสถิติ กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบแมลงหวี่ขาวเฉลี่ย 1.75 – 4.78 ตัว/10 

ต้น น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พนสารที่พบแมลงหวี่ขาวเฉลี่ย 13.00 

ตัว/10 ต้น กรรมวิธีพ่นสาร white oil 67% พบจ านวนแมลงหวี่ขาวน้อยที่สุดเฉลี่ย 1.75 ตัว/10 ต้น 

น้อยกว่าและแตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสาร imidacloprid 70%WG ที่พบเฉลี่ย 4.78 ตัว/10 

ต้น การพ่นสาร thiamethoxam 25%WG, buprofezin 25%WP และ buprofezin 25%WP+ 

white oil 67%EC พบแมลงหวี่ขาวเฉลี่ย 2.50, 2.25 และ 2.75 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ ไม่แตกต่างกัน

ทางสถิติ และไม่แตกต่างทางสถิติกับการพ่นสาร imidacloprid 70%WG และ white oil 67% 

 หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 5 วัน พบจ านวนแมลงหวี่ขาวอยู่ระหว่าง 9.00 -22.50 ตัว/10 ต้น 

ซึ่งมีความแตกต่างกันในทางสถิติ กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบแมลงหวี่ขาวเฉลี่ย  9.00 – 21.50 ตัว/10 

ต้น น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พนสารที่พบแมลงหวี่ขาวเฉลี่ย 22.50 

ตัว/10 ต้น กรรมวิธีพ่นการพ่นสาร thiamethoxam 25%WG, white oil 67% และ buprofezin 

25%WP พบจ านวนแมลงหวี่ขาวเฉลี่ย 9.00, 9.25และ 11.75 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ น้อยกว่าและ

แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสาร imidacloprid 70%WG ที่พบเฉลี่ย 21.50 ตัว/10 ต้น ส่วน

การพ่นสาร buprofezin 25%WP+ white oil 67%EC พบแมลงหวี่ขาวเฉลี่ย 15.00 ตัว/10 ต้น  ไม่

แตกต่างทางสถิติ กับวิธีการพ่นสารวิธีอ่ืนๆ  

 หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 7  วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบจ านวนแมลงหวี่ขาวเฉลี่ย 8.00 – 

20.00 ตัว/10 ต้น ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบเฉลี่ย 19.75 ตัว/10 ต้น 
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 หลังการพ่นสารครั้งแรก แล้ว 7 วัน ทุกกรรมวิธีที่พ่นสารยังคงพบแมลงหวี่ขาว จึงท าการพ่น

สารครั้งที่ 2โดยใช้ข้อมูลจ านวนแมลงหวี่ขาวที่หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 7 วัน เป็นข้อมูลก่อนพ่น ซึ่งมี

ความแตกต่างกันในทางสถิติ จึงวิเคราะห์ข้อมูลหลังพ่นสารด้วยวิธี Analysis of covariance 

 หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 3 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบแมลงหวี่ขาวเฉลี่ย 13.20 - 16.50 

ตัว/10 ต้น น้อยกว่าและแตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบเฉลี่ย 34.50 ตัว/10 ต้น การพ่น

สาร imidacloprid 70%WG ,thiamethoxam 25%WG และ white oil 67% พบแมลงหวี่ขาว

เฉลี่ย 9.75, 13.20 และ 13.20 ตัว/10 ต้น ไม่แตกต่างกันทางสถิติ แต่น้อยกว่า และแตกต่างกันทาง

สถิติกับการพ่นสาร buprofezin 25%WP+ white oil 67%EC พบแมลงหวี่ขาวเฉลี่ย 22.50 ตัว/10 

ต้น ในขณะที่การพ่นสาร  buprofezin 25%WP พบจ านวนแมลงหวี่ขาวเฉลี่ย 16.50 ตัว/10 ต้นไม่

แตกต่างทางสถิติ กับวิธีการพ่นสารวิธีอ่ืนๆ  

 หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 5 กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบแมลงหวี่ขาวเฉลี่ย 14.50 – 25.00 ตัว/

10 ต้น น้อยกว่าและแตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบเฉลี่ย 36.00 ตัว/10 ต้น การพ่นสาร  

white oil 67% พบแมลงหวี่ขาวน้อยที่สุดเฉลี่ย 14.50 ตัว/10 ต้น น้อยกว่าและแตกต่างทางสถิติกับ

กรรมวิธีพ่นสาร buprofezin 25%WP + white oil 67%EC พบจ านวนแมลงหวี่ขาวเฉลี่ย 25.00 

ตัว/10 ต้น แต่ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับการพ่นสาร imidacloprid 70%WG ,thiamethoxam 

25%WG และbuprofezin 25%WP ที่พบแมลงหวี่ขาวเฉลี่ย 19.25, 19.25 และ 15.75 ตัว/10 ต้น  

 หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 7 วัน พบแมลงหวี่ขาวเฉลี่ยระหว่าง 8.25 – 15.25 ตัว/10 ต้น ไม่

แตกต่างกันทางสถิติ 

 ผลการทดลองในปี 2554 พบว่ากรรมวิธีการพ่นสารทุกกรรมวิธีมีแนวโน้มในการควบคุม

ประชากรของแมลงหวี่ขาวในถั่วเหลืองได้ โดยเฉพาะสาร  white oil 67%EC  

 การทดลอง  ปี 2555 

 ก่อนพ่นสารพบการระบาดของเพลี้ยอ่อน เพลี้ยไฟเพียงเล็กน้อยและมีการกระจายตัวไม่

สม่ าเสมอ แต่พบการระบาดของแมลงหวี่ขาวยาสูบ  แต่ระบาดค่อนข้างสม่ าเสมอจึงท าการพ่นสารเพ่ือ

ทดสอบประสิทธิภาพกับแมลงหวี่ขาว 

จ านวนตัวเต็มวัยแมลงหว่ีขาว (ตารางท่ี 2) 

 ก่อนพ่นสารพบจ านวนตัวเต็มวัยแมลงหวี่ขาวเฉลี่ยอยู่ระหว่าง 6.50 – 9.50 ตัว/10ต้น ซึ่งไม่มี

ความแตกต่างกันทางสถิติ จึงวิเคราะห์ข้อมูลหลังพ่นสารด้วยวิธี Analysis of variance  

 หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 3 วัน พบจ านวนตัวเต็มวัยแมลงหวี่ขาวอยู่ระหว่าง 4.50 -17.00 ตัว/

10 ต้น ซึ่งมีความแตกต่างกันในทางสถิติ กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร buprofezin 25%WP+ white oil 

67%EC และ white oil 67%EC พบตัวเต็มวัยแมลงหวี่ขาวเฉลี่ย 7.25 และ 4.50 ตัว/10 ต้น 

ตามล าดับ น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พนสารที่พบแมลงหวี่ขาวเฉลี่ย 
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17.00 ตัว/10 ต้น กรรมวิธีพ่นสาร buprofezin 25%WP พบจ านวนตัวเต็มวัยแมลงหวี่ขาวเฉลี่ย 

9.50 ตัว/10 ต้น ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับ 2 กรรมวิธีดังกล่าวข้างต้น แต่ไม่แตกต่างทางสถิติกับ

กรรมวิธีไม่ใช้สาร ส่วนการพ่นสาร imidacloprid 70%WG และ thiamethoxam 25%WG พบตัว

เต็มวัยแมลงหวี่ขาวเฉลี่ย 14.50 และ 14.00 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ ไม่แตกต่างกันทางสถิติ และไม่

แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร 

 หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 5 วัน พบจ านวนตัวเต็มวัยแมลงหวี่ขาวอยู่ระหว่าง 6.50 -19.75 ตัว/

10 ต้น ซึ่งมีความแตกต่างกันในทางสถิติ กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร  white oil 67%EC พบตัวเต็มวัย

แมลงหวี่ขาวน้อยที่สุดเฉลี่ย 6.50 ตัว/10 ต้น รองลงมาได้แก่ กรรมวิธีการพ่นสาร buprofezin 

25%WP และ buprofezin 25%WP+ white oil 67%EC ซึ่งพบเฉลี่ย 8.50 และ 10.25 ตัว/10 ต้น 

ตามล าดับ ทั้ง 3 กรรมวิธีดังกล่าวข้างต้น พบตัวเต็มวัยแมลงหวี่ขาว น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมี

นัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบเฉลี่ย 17.00 ตัว/ 10 ต้น ส่วนกรรมวิธีการพ่นสาร 

imidacloprid 70%WG และ thiamethoxam 25%WG พบตัวเต็มวัยแมลงหวี่ขาวเฉลี่ย 19.75 และ 

23.50 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ ไม่แตกต่างกันทางสถิติ และไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร 

 หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 7 วัน พบจ านวนตัวเต็มวัยแมลงหวี่ขาวอยู่ระหว่าง 5.75 -25.00 ตัว/

10 ต้น ซึ่งมีความแตกต่างกันในทางสถิติ กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร  white oil 67%EC พบตัวเต็มวัย

แมลงหวี่ขาวน้อยที่สุดเฉลี่ย 5.75 ตัว/10 ต้น รองลงมาได้แก่ กรรมวิธีการพ่นสาร buprofezin 

25%WP+ white oil 67%EC และbuprofezin 25%WP ซึ่งพบเฉลี่ย 6.00 และ 9.00 ตัว/10 ต้น 

ตามล าดับ ทั้ง 3 กรรมวิธีดังกล่าวข้างต้น พบตัวเต็มวัยแมลงหวี่ขาว น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมี

นัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบเฉลี่ย 18.00 ตัว/ 10 ต้น ส่วนกรรมวิธีการพ่นสาร 

imidacloprid 70%WG และ thiamethoxam 25%WG พบตัวเต็มวัยแมลงหวี่ขาวเท่ากันเฉลี่ย 

25.00 ตัว/10 ต้น ไม่แตกต่างกันทางสถิติ และไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร 

 หลังการพ่นสารครั้งแรก แล้ว 7 วัน ทุกกรรมวิธีที่พ่นสารยังคงพบแมลงหวี่ขาว จึงท าการพ่น

สารครั้งที่ 2 โดยใช้ข้อมูลจ านวนแมลงหวี่ขาวที่หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 7 วัน เป็นข้อมูลก่อนพ่น ซึ่งมี

ความแตกต่างกันในทางสถิติ จึงวิเคราะห์ข้อมูลหลังพ่นสารด้วยวิธี Analysis of covariance 

 หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 3 วัน พบจ านวนตัวเต็มวัยแมลงหวี่ขาวอยู่ระหว่าง 10.00 -18.25 

ตัว/10 ต้น ซึ่งมีความแตกต่างกันในทางสถิติ กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร  white oil 67%EC พบตัวเต็ม

วัยแมลงหวี่ขาวน้อยที่สุดเฉลี่ย 10.00 ตัว/10 ต้น รองลงมาได้แก่ กรรมวิธีการพ่นสาร buprofezin 

25%WP+ white oil 67%EC และbuprofezin 25%WP ซึ่งพบเฉลี่ย 10.50 และ 12.50 ตัว/10 ต้น 

ตามล าดับ ทั้ง 3 กรรมวิธีดังกล่าวข้างต้น พบตัวเต็มวัยแมลงหวี่ขาวไม่แตกต่างกันทางสถิติ แต่น้อยกว่า

และแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบเฉลี่ย 17.25 ตัว/ 10 ต้น ส่วน

กรรมวิธีการพ่นสาร imidacloprid 70%WG และ thiamethoxam 25%WG พบตัวเต็มวัยแมลงหวี่
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ขาวเฉลี่ย 15.75 และ 18.25 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ ไม่แตกต่างกันทางสถิติ และไม่แตกต่างทางสถิติ

กับกรรมวิธีไม่พ่นสาร 

 หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 5 วัน พบจ านวนตัวเต็มวัยแมลงหวี่ขาวอยู่ระหว่าง 2.25 -17.25 

ตัว/10 ต้น ซึ่งมีความแตกต่างกันในทางสถิติ กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร   white oil 67%EC และ 

buprofezin 25%WP+ white oil 67%EC พบตัวเต็มวัยแมลงหวี่ขาวน้อยที่สุดเท่ากันเฉลี่ย 2.25 

ตัว/10 ต้น รองลงมาได้แก่ กรรมวิธีการพ่นสาร buprofezin 25%WP ซึ่งพบเฉลี่ย 3.25 ตัว/10 ต้น 

ทั้ง 3 กรรมวิธีดังกล่าวข้างต้น พบตัวเต็มวัยแมลงหวี่ขาวไม่แตกต่างกันทางสถิติ แต่ น้อยกว่าและ

แตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบเฉลี่ย 14.25 ตัว/ 10 ต้น ส่วนกรรมวิธีการ

พ่นสาร imidacloprid 70%WG และ thiamethoxam 25%WG พบตัวเต็มวัยแมลงหวี่ขาวเฉลี่ย 

13.25 และ 17.25 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ ไม่แตกต่างกันทางสถิติ และไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธี

ไม่พ่นสาร 

 หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว  7 วัน พบจ านวนตัวเต็มวัยแมลงหวี่ขาวอยู่ระหว่าง 6.50 -26.00 

ตัว/10 ต้น ซึ่งมีความแตกต่างกันในทางสถิติ กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร  buprofezin 25%WP+ white 

oil 67%EC พบตัวเต็มวัยแมลงหวี่ขาวน้อยที่สุดเฉลี่ย 6.50 ตัว/10 ต้น รองลงมาได้แก่ กรรมวิธีการ

พ่นสาร white oil 67%EC และbuprofezin 25%WP ซึ่งพบเท่ากันเฉลี่ย 7.00 ตัว/10 ต้น ทั้ง 3 

กรรมวิธีดังกล่าวข้างต้น พบตัวเต็มวัยแมลงหวี่ขาวไม่แตกต่างกันทางสถิติ แต่น้อยกว่าและแตกต่าง

อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบเฉลี่ย 17.25 ตัว/ 10 ต้น ส่วนกรรมวิธีการพ่นสาร 

imidacloprid 70%WG และ thiamethoxam 25%WG พบตัวเต็มวัยแมลงหวี่ขาวเฉลี่ย 22.50 และ 

26.00 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ ไม่แตกต่างกันทางสถิติ และไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร 

 หลังพ่นสารครั้งที่ 3 แล้ว 3 วัน พบจ านวนตัวเต็มวัยแมลงหวี่ขาวอยู่ระหว่าง 3.00 -38.00 

ตัว/10 ต้น ซึ่งมีความแตกต่างกันในทางสถิติ กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร  buprofezin 25%WP+ white 

oil 67%EC พบตัวเต็มวัยแมลงหวี่ขาวน้อยที่สุดเฉลี่ย 3.00 ตัว/10 ต้น รองลงมาได้แก่ กรรมวิธีการ

พ่นสาร white oil 67%EC และbuprofezin 25%WP ซึ่งพบเฉลี่ย 7.75 และ 8.00 ตัว/10 ต้น 

ตามล าดับ ทั้ง 3 กรรมวิธีดังกล่าวข้างต้น พบตัวเต็มวัยแมลงหวี่ขาวไม่แตกต่างกันทางสถิติ แต่น้อยกว่า

และแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบเฉลี่ย 14.50 ตัว/ 10 ต้น ส่วน

กรรมวิธีการพ่นสาร imidacloprid 70%WG พบตัวเต็มวัยแมลงหวี่ขาวเฉลี่ย 18.25 ตัว/10 ต้น ไม่

แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร ขณะที่กรรมวิธีการพ่นสาร thiamethoxam 25%WG พบตัว

เต็มวัยแมลงหวี่ขาวเฉลี่ย 38.00 ตัว/10 ต้น มากกว่าและแตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร 

 หลังพ่นสารครั้งที่ 3 แล้ว 5 วัน พบจ านวนตัวเต็มวัยแมลงหวี่ขาวอยู่ระหว่าง 4.25 -18.25 

ตัว/10 ต้น ซึ่งมีความแตกต่างกันในทางสถิติ กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร  buprofezin 25%WP+ white 

oil 67%EC พบตัวเต็มวัยแมลงหวี่ขาวน้อยที่สุดเฉลี่ย 4.25 ตัว/10 ต้น รองลงมาได้แก่ กรรมวิธีการ
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

พ่นสาร white oil 67%EC และbuprofezin 25%WP ซึ่งพบเฉลี่ย 6.25 และ 7.00 ตัว/10 ต้น 

ตามล าดับ ทั้ง 3 กรรมวิธีดังกล่าวข้างต้น พบตัวเต็มวัยแมลงหวี่ขาวไม่แตกต่างกันทางสถิติ แต่น้อยกว่า

และแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบเฉลี่ย 15.00 ตัว/ 10 ต้น ส่วน

กรรมวิธีการพ่นสาร imidacloprid 70%WG และ thiamethoxam 25%WG พบตัวเต็มวัยแมลงหวี่

ขาวเฉลี่ย 18.25 และ 16.75 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ ไม่แตกต่างกันทางสถิติ และไม่แตกต่างทางสถิติ

กับกรรมวิธีไม่พ่นสาร 

 หลังพ่นสารครั้งที่ 3 แล้ว 7 วัน พบจ านวนตัวเต็มวัยแมลงหวี่ขาวอยู่ระหว่าง 1.25 -89.75 

ตัว/10 ต้น ซึ่งมีความแตกต่างกันในทางสถิติ กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร  buprofezin 25%WP+ white 

oil 67%EC พบตัวเต็มวัยแมลงหวี่ขาวน้อยที่สุดเฉลี่ย 1.25 ตัว/10 ต้น รองลงมาได้แก่ กรรมวิธีการ

พ่นสาร buprofezin 25%WP และ white oil 67%EC ซ่ึงพบเฉลี่ย 3.50 และ 9.25 ตัว/10 ต้น 

ตามล าดับ ทั้ง 3 กรรมวิธีดังกล่าวข้างต้น พบตัวเต็มวัยแมลงหวี่ขาวไม่แตกต่างกันทางสถิติ แต่น้อยกว่า

และแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบเฉลี่ย 18.50 ตัว/ 10 ต้น ส่วน

กรรมวิธีการพ่นสาร imidacloprid 70%WG และ thiamethoxam 25%WG พบตัวเต็มวัยแมลงหวี่

ขาวเฉลี่ย 36.00 และ 89.75 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ มากกว่าและแตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่น

สาร 

 หลังพ่นสารครั้งที่ 3 แล้ว 10 วัน พบจ านวนตัวเต็มวัยแมลงหวี่ขาวอยู่ระหว่าง 1.75 -26.50 

ตัว/10 ต้น ซึ่งมีความแตกต่างกันในทางสถิติ กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร  buprofezin 25%WP+ white 

oil 67%EC พบตัวเต็มวัยแมลงหวี่ขาวน้อยที่สุดเฉลี่ย 1.75 ตัว/10 ต้น รองลงมาได้แก่ กรรมวิธีการ

พ่นสาร buprofezin 25%WP และ white oil 67%EC ซึ่งพบเฉลี่ย 3.00 และ 4.50 ตัว/10 ต้น 

ตามล าดับ ทั้ง 3 กรรมวิธีดังกล่าวข้างต้น พบตัวเต็มวัยแมลงหวี่ขาวไม่แตกต่างกันทางสถิติ แต่น้อยกว่า

และแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบเฉลี่ย 13.25 ตัว/ 10 ต้น ส่วน

กรรมวิธีการพ่นสาร imidacloprid 70%WG พบตัวเต็มวัยแมลงหวี่ขาวเฉลี่ย 19.50 ตัว/10 ต้น ไม่

แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร ขณะที่กรรมวิธีการพ่นสาร thiamethoxam 25%WG พบตัว

เต็มวัยแมลงหวี่ขาวเฉลี่ย 26.50 ตัว/10 ต้น มากกว่าและแตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร 

จ านวนตัวอ่อนแมลงหวี่ขาว (ตารางท่ี 3) 

 ผลการตรวจนับแมลงหวี่ขาวในระยะตัวอ่อนให้ผลเช่นเดียวกับระยะตัว เต็มวัย กล่าวคือการ

พ่นสาร buprofezin 25%WP สาร white oil 67%EC และสารผสม buprofezin 25%WP+ white 

oil 67%EC แบบTank mixed มีประสิทธิภาพสามารถควบคุมประชากรของแมลงหวี่ขาวยาสูบระยะ

ตัวอ่อนให้น้อยกว่ากรรมวิธีการไม่พ่นสาร แต่การพ่นสาร  imidacloprid 70%WG และ 

thiamethoxam 25%WG กลับพบจ านวนตัวอ่อนแมลงหวี่ขาวเพิ่มมากขึ้นสูงกว่ากรรมวิธีไม่พ่นสาร 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

 จากผลการทดลองในปี 2555 พบว่าการพ่นสาร buprofezin 25%WPซึ่งเป็นสารกลุ่มที่มี

กลไกการออกฤทธิ์ยับยั้งการสร้างสารไคตินในแมลงอันดับโฮม็อพเทอร่า สาร  white oil 67%EC ที่

เป็นผลพลอยได้จากน้ ามันปิโตรเลียม และสารผสม buprofezin 25%WP+ white oil 67%EC แบบ

Tank mixed มีประสิทธิภาพสามารถควบคุมประชากรของแมลงหวี่ขาวยาสูบทั้งระยะตัวอ่อนและตัว

เต็มวัย ให้ต่ ากว่ากรรมวิธีการไม่พ่นสาร แต่ในขณะเดียวกันการพ่นสาร imidacloprid 70%WG และ 

thiamethoxam 25%WG ซึ่งเป็นสารกลุ่มนีโอนิโคตินอยด์ที่มีกลไกการออกฤทธิ์ยับยั้งจุดรับนิโคติ

นิกอะซิตีลโคลีนในระบบประสาท ไม่สามารถป้องกันก าจัดแมลงหวี่ขาวได้ หลังการพ่นสาร 3 ครั้ง 

ติดต่อกันทุก 7 วัน ประชากรแมลงหวี่ขาวทั้งระยะตัวอ่อนและตัวเต็มวัยกลับเพ่ิมสูงขึ้น และมีแนวโน้ม

มากกว่ากรรมวิธีไม่พ่นสาร ซึ่งชี้ให้เห็นว่าสารในกลุ่มนี้นอกจากจะไม่มีประสิทธิภาพป้องกันก าจัดแมลง

หวี่ขาวยาสูบในถั่วเหลืองได้แล้วเนื่องจากแมลงหวี่ขาวมีการพัฒนาสร้างความต้านทานต่อสารในกลุ่มนี้ 

นอกจากนี้ยังไปท าให้เกิดการระบาดเพ่ิม(Resurgence) ของแมลงหวี่ขาวด้วย ซึ่งจะต้องศึกษา

ผลกระทบเรื่องการระบาดเพ่ิมของสารในกลุ่มนี้ในอนาคต 
 

สรุปผลการทดลองและค าแนะน า 

 ทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดแมลงหวี่ขาวยาสูบ ; Bamisia tabaci Gennadius 

ในถั่วเหลือง พบว่าการพ่นสาร buprofezin 25%WP  สาร white oil 67%EC และสารผสม 

buprofezin 25%WP+ white oil 67%EC แบบTank mixed มีประสิทธิภาพสามารถควบคุม

ประชากรของแมลงหวี่ขาวยาสูบทั้งระยะตัวอ่อนและตัวเต็มวัย แต่การพ่นสาร imidacloprid 

70%WG และ thiamethoxam 25%WG ซึ่งเป็นสารกลุ่มนีโอนิโคตินอยด์ ไม่สามารถป้องกันก าจัด

แมลงหวี่ขาวได้ นอกจากนี้ยังไปท าให้เกิดการระบาดเพ่ิม(Resurgence) ของแมลงหวี่ขาวด้วย  
 

ค าขอบคุณ 
 ขอขอบคุณ นางประไม  จ าปาเงิน นางสาวกัญญาภัค ตาแก้วและนางสาววีณา  ทิพย์สุขุม ที่
ช่วยด าเนินการทดลองและรวบรวมข้อมูลจนผลงานส าเร็จลุล่วงไปด้วยดี  

 

เอกสารอ้างอิง 

- 
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ตารางที่ 1 จ านวนตัวเต็มวัยแมลงหว่ีขาวยาสูบ ; Bemisia tabaci Gennadius ในถั่วเหลือง จากการพ่นสารกรรมวิธีต่างๆ ที่ อ.ตากฟ้า จ.นครสวรรค์ ปี 2554 
 

กรรมวิธ ี อัตราการใช้ 
(ก/มล ต่อน้ า 20 ลิตร 

จ านวนตัวเตม็วัยแมลงหวี่ขาว (ตัว/10 ต้น)1/ 
ก่อนพ่น หลังพ่นสารครั้งท่ี 1 หลังพ่นสารครั้งท่ี 2 

3 วัน 5 วัน 7 วัน 3 วัน 5 วัน 7 วัน* 
Imidacloprid 70%WG 
Thiamethoxam 25%WG 
Buprofezin 25%WP 
Bupro.25%WP+W. oil 67%EC 
White oil 67%EC 
ไม่พ่นสาร 

10 
10 
40 

20+50 
100 

- 

12.50 
12.00 
15.75 
12.75 
13.75 
15.00 

4.78 b 
2.50 ab 
2.25 ab 
2.75 ab 
1.75 a 
13.00 c 

21.50 b 
9.00 a 
11.75 a 
15.00 ab 
9.25 a 
22.50 c 

19.25 ab 
8.00 a 
20.00 b 
17.75 ab 
10.00 ab 
19.75 ab 

9.75 a 
13.20 a 
16.50 ab 
22.50 b 
13.20 a 
34.50 c 

19.25 ab 
19.25 ab 
15.75 ab 
25.00 b 
14.50 a 
36.00 c 

12.75 
10.00 
12.75 
10.50 
8.25 
15.25 

CV (%) 76.8** 80.4** 36.5 47.4 22.3 28.4 51.7** 
RE (%) - 63.5 43.9 45.2 73.0 46.4 55.1 

1/  ค่าเฉลี่ยจาก 4 ซ้ า ที่ตามด้วยอักษรเหมือนกันในสดมภเ์ดียวกัน ไม่แตกต่างกันทางสถิติ ท่ีระดับความเช่ือมั่น 95 % วิเคราะห์โดย วิธี Duncan , S New Multiple Range Test  
* หลังพ่นสาร 5 วัน มีฝนตกหนัก 
* *ข้อมูลถูกแปลงค่าด้วย Square root X + 0.5 ก่อนวิเคราะหผ์ลทางสถิติ 
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ตารางที่ 2 จ านวนตัวเต็มวัยแมลงหวี่ขาวยาสูบ ; Bemisia tabaci Gennadius ในถั่วเหลือง จากการพ่นสารกรรมวิธีต่างๆ ที่ อ.ตากฟ้า จ.นครสวรรค์ ปี 2555 
 

 อัตราการใช ้
(ก/มล ต่อน้ า 20 

ลิตร 

จ านวนตวัเต็มวัยแมลงหวี่ขาว (ตวั/10 ต้น)1/ 
ก่อนพ่น หลังพ่นสารครั้งที่ 1 หลังพ่นสารครั้งที่ 2 หลังพ่นสารครั้งที่ 3 

3 วัน 5 วัน 7 วัน 3 วัน 5 วัน 7 วัน 3 วัน 5 วัน 7 วัน 10 วัน 

Imidacloprid 70%WG 
Thiamethoxam 25%WG 
Buprofezin 25%WP 
Bupro.25%WP+W. oil 67%EC 
White oil 67%EC 
ไม่พ่นสาร 

10 
10 
40 

20+50 
100 

- 

7.75 
9.50 
9.00 
6.50 
6.50 
6.50 

14.50 b 
14.00 b 
9.50 ab 
7.25 a 
4.50 a 
17.00 b 

19.75 b 
23.50 b 
8.50 a 
10.25 a 
6.50 a 
17.00 b 

25.00 b 
25.00 b 
9.00 a 
6.00 a 
5.75 a 
18.00 b 

15.75 b 
18.25 b 
12.50 a 
10.50 a 
10.00 a 
17.25 b 

13.25 b 
17.25 b 
3.25 a 
2.25 a 
2.25 a 
14.25 b 

22.50 b 
26.00 b 
7.00 a 
6.50 a 
7.00 a 
17.25 b 

18.25 bc 
38.00 c 
8.00 a 
3.00 a 
7.75 a 
14.50 b 

18.25 b 
16.75 b 
7.00 a 
4.25 a 
6.25 a 
15.00 b 

36.00 c 
89.75 d 
3.50 a 
1.25 a 
9.25 a 
18.50 b 

19.50 bc 
26.50 c 
3.00 a 
1.75 a 
4.50 a 
13.25 b 

CV (%) 52.5* 33.6* 43.0* 35.1* 47.5* 25.6 101.8* 43.8* 94.5* 55.0* 66.4* 
RE (%) - - - - 65.2 33.4 48.7 62.2 41.8 43.6 38.5 

1/  ค่าเฉลี่ยจาก 4 ซ้ า ที่ตามด้วยอักษรเหมือนกันในสดมภเ์ดียวกัน ไม่แตกต่างกันทางสถิติ ท่ีระดับความเช่ือมั่น 95 % วิเคราะห์โดย วิธี Duncan , S New Multiple Range Test  
*ข้อมูลถูกแปลงค่าด้วย Square root X + 0.5 ก่อนวิเคราะห์ผลทางสถิต ิ
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ตารางที่ 3 จ านวนตัวอ่อนแมลงหว่ีขาวยาสูบ ; Bemisia tabaci Gennadius ในถั่วเหลือง จากการพ่นสารกรรมวิธีต่างๆ ที่ อ.ตากฟ้า จ.นครสวรรค์ ปี 2555 
 

 อัตราการใช ้
(ก/มล ต่อน้ า 20 

ลิตร 

จ านวนตวัอ่อนแมลงหวี่ขาว (ตวั/10 ต้น)1/ 
ก่อนพ่น หลังพ่นสารครั้งที่ 1 หลังพ่นสารครั้งที่ 2 หลังพ่นสารครั้งที่ 3 

3 วัน 5 วัน 7 วัน 3 วัน 5 วัน 7 วัน 3 วัน 5 วัน 7 วัน 10 วัน 

Imidacloprid 70%WG 
Thiamethoxam 25%WG 
Buprofezin 25%WP 
Bupro.25%WP+W. oil 67%EC 
White oil 67%EC 
ไม่พ่นสาร 

10 
10 
40 

20+50 
100 

- 

9.75 
5.75 
3.50 
8.75 
4.25 
3.25 

21.75 a 
21.25 a 
19.75 a 
24.25 ab 
27.00 ab 
30.50 b 

43.00 ab 
45.50 ab 
30.50 ab 
26.25 a 
48.50 bc 
60.25 c 

53.00 bc 
56.50 bc 
28.75 a 
22.50 a 
37.50 ab 
74.75 c 

70.50 b 
72.00 b 
14.25 a 
17.50 a 
25.50 a 
79.75 b 

69.25 b 
58.00 b 
10.25 a 
7.00 a 
20.00 a 
76.75 b 

63.25 c 
60.75 c 
12.00 ab 
6.75 a 

25.50 ab 
60.00 c 

26.00 b 
33.50 b 
4.25 a 
4.25 a 
12.75 a 
32.75 b 

21.25 b 
21.25 b 
3.00 a 
0.50 a 
1.75 a 
26.00 b 

36.75 c 
56.50 d 
6.50 a 
5.50 a 
17.75 b 
48.75 cd 

96.00 d 
173.50 e 
7.00 a 
8.25 a 
32.75 b 
50.25 c 

CV (%) 44.1* 19.8 31.4* 23.7 33.1* 55.7* 40.9* 52.2* 31.0* 25.5 25.2 
RE (%) - - - - 88.2 45.6 30.4 50.4 32.8 62.7 52.2 

1/  ค่าเฉลี่ยจาก 4 ซ้ า ที่ตามด้วยอักษรเหมือนกันในสดมภเ์ดียวกัน ไม่แตกต่างกันทางสถิติ ท่ีระดับความเช่ือมั่น 95 % วิเคราะห์โดย วิธี Duncan , S New Multiple Range Test  
*ข้อมูลถูกแปลงค่าด้วย Square root X + 0.5 ก่อนวิเคราะห์ผลทางสถิต ิ
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การทดสอบประสิทธิภาพสารประเภทคลุกเมล็ดป้องกันก าจัดแมลงศัตรูที่ส าคัญในถั่วเหลือง 
Field Trial on Effectiveness of Some Insecticides for Controlling  

Soybean Insect Pests By Seed Treatment  
 

สุเทพ  สหายา1/    บุญทิวา  วาทิรอยรัมย์2/ 
   พวงผกา  อ่างมณี1/       อมรา ไตรศิริ3/    

1/กลุ่มกีฏและสัตววิทยา   ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
2/กลุ่มบริการโครงการวิจัย  ส านักวิจัยพัมนาการอารักขาพืช 

3/ศูนย์วิจัยพืชไร่นครสวรรค์ อ าเภอตากฟ้า จังหวัดนครสวรรค์ 
 
 

บทคัดย่อ 
 

การทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดแมลงศัตรูที่ส าคัญในถั่วเหลือง โดยวิธีคลุกเมล็ด
พันธุ์ก่อนปลูก ด าเนินการที่แปลงศูนย์วิจัยพืชไร่นครสวรรค์ อ าเภอตากฟ้า จังหวัดนครสวรรค์  ท าการ
ทดลอง 2 ปี ระหว่างเดือนตุลาคม 2553 – กันยายน 2555  วางแผนการทดลองแบบ RCB 5 ซ้ า 4 
กรรมวิธี ได้แก่การคลุกเมล็ดพันธุ์ถั่วเหลืองพันธุ์เชียงใหม่ 60 ด้วยสาร imidacloprid(Provado X  
60%FS) imidacloprid(Gaucho 70%WS) และ thiamethoxam (Cruiser 35%FS)  อัตรา 10, 5, 
และ 10 กรัมหรือมิลลิลิตร/เมล็ดพันธุ์ 1 กิโลกรัม ตามล าดับ เปรียบเทียบกับกรรมวิธีไม่ใช้สาร สุ่มนับ
จ านวนตัวเต็มวัยแมลงหวี่ขาว เพลี้ยอ่อน เพลี้ยไฟ และด้วงหมัดผัก 10 ต้น/แปลงย่อย ตรวจนับแมลง
หลังงอก 7, 14, 21, 28 และ 35 วัน ผลการทดลองทั้งปี 2554 และ 2555 สรุปได้ว่าการคลุกเมล็ด
พันธุ์ ด้วยสาร imidacloprid 60%FS,  imidacloprid 70%WS และ thiamethoxam 35%FS ตาม
อัตราดังกล่าวข้างต้น มีประสิทธิภาพป้องกันก าจัดแมลงหวี่ขาวยาสูบ; Bemisia tabaci Gennadius 
ในถั่วเหลือง และสามารถใช้เป็นค าแนะน าได้ ส่วนในด้วงหมัดผักผลการทดลองระบาดเฉพาะปี 2554 
เพียงปีเดียวจึงยังไม่สามารถสรุปผลได้  

 
 
 
 

 
 
 
 
 
รหัสการทดลอง  01-12-54-01-02-01-02-54 
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ค าน า 
 

ถั่วเหลือง (Soybean : Glycine nae (L) Mersill) เป็นพืชน้ ามันที่ส าคัญทางเศรษฐกิจชนิด
หนึ่งของประเทศไทย ผลผลิตที่ผลิตได้ไม่เพียงพอกับการใช้ในประเทศ ต้องน าเข้าจากต่างประเทศตั้ง
ในรูปของเมล็ดและกากถั่วเหลือง ผลผลิตส่วนใหญ่น าไปใช้ในอุตสาหกรรมหลายชนิด และผลผลิต
บางส่วนน ามาบริโภคสด 
 แมลงศัตรูถั่วเหลือง เป็นอุปสรรคส าคัญหนึ่งในการเพ่ิมผลผลิตถั่วเหลือง แมลงศัตรูพบเข้า
ท าลาย    ทุกระยะการเจริญเติบโตของถั่วเหลือง บางชนิดท าความเสียหายให้กับถั่วเหลืองโดยตรง 
บางชนิดเป็นพาหะน าโรคโดยเฉพาะแมลงหวี่ขาวยาสูบ ซึ่งเป็นแมลงพาหะน าเชื้อไวรัสสาเหตุโรคใบ
ยอดย่น หรือใบคลื่น มาสู่ต้นถั่วเหลือง ถ้าระบาดในช่วงถั่วเหลืองต้นเล็ก จะท าให้ไม่ได้ผลผลิตเลย  
การคลุกเมล็ดพันธุ์ก่อนปลูกเป็นวิธีการหนึ่งที่สามารถป้องกันแมลงศัตรูถั่ วเหลืองทั้งแมลงที่ท าลาย
โดยตรง และแมลงพาหะดังนั้นจึงด าเนินการทดสอบเพ่ือหาชนิดและอัตราที่เหมาะสม เพ่ือให้ได้วิธีการ
ป้องกันก าจัดโรคและแมลงศัตรูถั่วเหลืองแบบผสมผสานเหมาะสมส าหรับพ้ืนที่ทั้งถั่วเหลืองฝักแห้ง 
และถั่วเหลืองฝักสด 

 
วิธีด าเนินการ 

อุปกรณ์ 
 

1. เมล็ดพันธุ์ถั่วเหลืองพันธุ์เชียงใหม่ 60 
2. สารป้องกันก าจัดแมลง ได้แก่ imidacloprid(Provado X 60%FS), imidacloprid(Gaucho 

70%WS) และ thiamethoxam (Cruiser 35%FS) 
3. เครื่องชั่งละเอียด กระบอกตวงสาร และถุงพลาสติกส าหรับคลุกเมล็ด 
4. ไม้หลักและป้ายส าหรับท าเครื่องหมายแปลงทดลอง 

 
วิธีการ           

แบบการวิจัย  วางแผนการทดลองแบบ RCB มี 5 ซ้ า  4 กรรมวิธี คือการพ่นสารทางใบ 
(Foliage spray) ด้วยสารฆ่าแมลงชนิดต่าง ๆ ดังนี้  

1. imidacloprid 60 % FS   อัตรา 10 มิลลิลิตร/เมล็ด 1 กก. 
2. imidacloprid 70 % WS   อัตรา 5 กรัม/เมล็ด 1 กก. 
3. thiamethoxam 35% FS   อัตรา 10 มิลลิลิตร/เมล็ด 1 กก. 
4. ไม่ใช้สารฆ่าแมลง   
คลุกเมล็ดพันธุ์ถั่วเหลืองพันธุ์เชียงใหม่ 60 แล้วปลูกขนาดแปลงย่อย 5 x 5 เมตรระยะ

ระหว่างต้นและแถว 0.25 x 0.50 เมตร จ านวน 20 แปลงย่อย ท าการตรวจนับเพลี้ยอ่อน เพลี้ยไฟ
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แมลงหวี่ขาว และแมลงชนิดอ่ืน โดยวิธีสุ่มนับจากถั่วเหลืองบริเวณ 4 แถวกลางแปลงย่อย ๆ ละ 10 
ต้น  ไม่ตรวจนับแถวริม ท าการตรวจนับแมลงหลังงอก  7,  14, 21, 28  และ 35 วัน ในปี 2554 ส่วน
ปี 2555 เก็บข้อมูลหลังงอก  10,  15, 20, 25, 30  และ 35 วัน 

  
การบันทึกข้อมูล บันทึกจ านวนแมลงที่พบแต่ละกรรมวิธี บันทึกผลกระทบของสารทดลองที่มี

ต่อต้นถั่วเหลือง (phytotoxicity) เปรียบเทียบผลการทดลองพ่นสารตามกรรมวิธีต่างๆ โดยวิเคราะห์
ผลทางสถิติจ านวนแมลงในแต่ละครั้งที่ตรวจนับด้วยโปรแกรม IRRISTAT โดยแปลงค่าข้อมูลจ านวน
แมลงที่ตรวจนับได้ ด้วยค่า sqaure root (x + 0.5) ก่อนวิเคราะห์ผลทางสถิติ  

 
เวลาและสถานที่ เริ่มต้น  ตุลาคม 2553 สิ้นสุด กันยายน 2555 ที่ศูนย์วิจัยพืชไร่นครสวรรค์ อ าเภอ
ตากฟ้า จังหวัดนครสวรรค์   

    
ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 

 การทดลอง  ปี 2554 

จ านวนตัวเต็มวัยแมลงหว่ีขาว (ตารางท่ี 1) 

 หลังงอก 7 วัน พบจ านวนแมลงหวี่ขาวอยู่ระหว่าง 1.4 -13.0 ตัว/10 ต้น ซึ่งมีความแตกต่าง

กันในทางสถิติ กรรมวิธีที่มีการคลุกเมล็ดพบแมลงหวี่ขาวเฉลี่ย 1.4 – 4.8 ตัว/10 ต้น น้อยกว่าและ

แตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พนสารที่พบแมลงหวี่ขาวเฉลี่ย 13.0 ตัว/10 ต้น 

กรรมวิธีคลุกเมล็ดด้วยสาร thiamethoxam 35%FS พบแมลงหวี่ขาวน้อยที่สุด 1.4 ตัว/10 ต้น 

รองลงมาคือการคลุกเมล็ดด้วยสาร imidacloprid 60%FS ซึ่งพบเฉลี่ย 3.0 ตัว/10 ต้น และไม่

แตกต่างกันทางสถิติ กรรมวิธีการคลุกเมล็ดด้วยสาร  imidacloprid 70%WS พบเฉลี่ย 4.8 ตัว/10 

ต้น มากกว่าและแตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีใช้สาร thiamethoxam 35%FS แต่ไม่แตกต่างทางสถิติ

กับ imidacloprid 60%FS 

 หลังงอก 14 วัน พบจ านวนแมลงหวี่ขาวอยู่ระหว่าง 3.8 -12.6 ตัว/10 ต้น ซึ่งมีความแตกต่าง

กันในทางสถิติ กรรมวิธีที่มีการคลุกเมล็ดพบแมลงหวี่ขาวเฉลี่ย 3.8 – 4.6 ตัว/10 ต้น ไม่แตกต่างกัน

ทางสถิติ โดย thiamethoxam 35%FS , imidacloprid 60%FS และ imidacloprid 70%WS พบ

แมลงหวี่ขาวเฉลี่ย 3.8, 3.8 และ 4.6 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ 

 หลังงอก 21 วัน พบจ านวนแมลงหวี่ขาวอยู่ระหว่าง 6.4 -14.8 ตัว/10 ต้น ซึ่งมีความแตกต่าง

กันในทางสถิติ กรรมวิธีที่มีการคลุกเมล็ดพบแมลงหวี่ขาวเฉลี่ย 6.4 – 8.6 ตัว/10 ต้น ไม่แตกต่างกัน

ทางสถิติ โดย thiamethoxam 35%FS , imidacloprid 60%FS และ imidacloprid 70%WS พบ

แมลงหวี่ขาวเฉลี่ย 6.4, 6.8 และ 8.6 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

 หลังงอก 28 วัน พบจ านวนแมลงหวี่ขาวอยู่ระหว่าง 15.0 -17.6 ตัว/10 ต้น ซึ่งไม่แตกต่างกัน

ทางสถิติระหว่างกรรมวิธี  

 หลังงอก 35 วัน พบจ านวนแมลงหวี่ขาวอยู่ระหว่าง 6.6 -14.6 ตัว/10 ต้น ซึ่งมีความแตกต่าง

กันในทางสถิติ กรรมวิธีการคลุกเมล็ดด้วยสาร thiamethoxam 35%FS , imidacloprid 60%FS 

และ imidacloprid 70%WS พบแมลงหวี่ขาวเฉลี่ย 6.6, 6.6 และ 11.4 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ ไม่

แตกต่างกันทางสถิติ แต่การคลุกเมล็ดด้วยสาร imidacloprid 70%WS พบแมลงหวี่ขาวไม่แตกต่าง

ทางสถิติกับกรรมวิธีไม่ใช้สาร 
ความสูงต้น 
 ความสูงของต้นถั่วเหลืองตอนเก็บเก่ียวพบว่าการคลุกเมล็ดด้วยสาร thiamethoxam 
35%FS มีความสูงมากท่ีสุดเฉลี่ย 54.50 เซนติเมตร รองลงมาได้แก่ imidacloprid 60%FS และ  
imidacloprid 70%WS มีความสูงเฉลี่ย 52.64 และ 50.50 เซนติเมตร ตามล าดับ ส่วนการไม่ใช้สาร
ความสูงของต้นน้อยที่สุดเฉลี่ย 38.75 เซนติเมตร มากกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับวิธี
ที่มีการคลุกเมล็ดด้วยสารเคมี  

ตารางที่ 1 จ านวนแมลงหวีข่าวในถั่วเหลือง จากการคลุกเมลด็พันธุ์ด้วยสารกรรมวิธีตา่งๆ ที่ อ.ตากฟ้า จ.นครสวรรค์ ปี 2554 
 

 
กรรมวิธ ี

อัตราการใช ้
(กรัม หรือ มล ต่อ 
เมล็ดพันธุ์ 1 กก 

จ านวนแมลงหวี่ขาว (ตวั/10 ต้น)1/ ความสูงของต้น 
ช่วงเก็บเกี่ยว 

(ซม) 
หลังงอก (วัน) 

7 14 21 28 35 

Imidacloprid 60%FS 
Imidacloprid 70%WS 
Thiamethoxam 35%FS 
ไม่ใช้สาร 

10 
5 
10 
- 

3.0 ab 
4.8 b 
1.4 a 
13.0 c 

3.8 a 
4.6 a 
3.8 a 
12.6 b 

6.8 a 
8.6 a 
6.4 a 
14.8 b 

17.6  
16.8  
15.0  
17.0  

6.6 a 
11.4 ab 
6.6 a 
14.6 b 

52.64 a 
50.80 a 
54.50 a 
38.75 b 

CV (%) 108.6* 95.7* 87.0* 77.4.* 60.5* 5.8 
1/  ค่าเฉลี่ยจาก 4 ซ้ า ที่ตามดว้ยอักษรเหมือนกันในสดมภ์เดียวกัน ไม่แตกตา่งกันทางสถิติ ที่ระดับความเชื่อมั่น 95 % วิเคราะห์โดย วิธี 
LSD  
* ข้อมูลถูกแปลงค่าด้วย Square root X + 0.5 ก่อนวิเคราะห์ผลทางสถิต ิ
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

จ านวนด้วงหมัดผักที่พบในถั่วเหลือง ปี 2554 (ตารางท่ี 2) 

 หลังงอก 7, 14, 21 และ 35 วัน พบจ านวนด้วงหมัดผักเฉลี่ย 6.0 -10.0, 1.0 – 2.5, 0.4 – 

1.0 และ 0.8 -1.4 ตัว/10 ต้น ไม่มีความแตกต่างกันในทางสถิติ 

ปี 2555 

ตารางที่ 2 จ านวนด้วงหมัดผักในถั่วเหลือง จากการคลุกเมลด็พันธุ์ด้วยสารกรรมวิธีตา่งๆ ที่ อ.ตากฟ้า จ.นครสวรรค์ ปี 2554 
 

 
กรรมวิธ ี

อัตราการใช ้
(กรัม หรือ มล ต่อ 
เมล็ดพันธุ์ 1 กก 

จ านวนดว้งหมัดผัก (ตัว/10 ต้น)1/ 
หลังงอก (วัน) 

7 14 21 28** 35 

Imidacloprid 60%FS 
Imidacloprid 70%WS 
Thiamethoxam 35%FS 
ไม่ใช้สาร 

10 
5 
10 
- 

6.0 
6.4 
10.0 
9.0 

2.4 
1.0 
2.5 
2.4 

0.8 
0.6 
1.0 
0.4 

- 
- 
- 
- 

1.2 
1.0 
1.4 
0.8 

CV (%) 97.2* 78.6* 77.4*  270.7* 
1/  ค่าเฉลี่ยจาก 4 ซ้ า ที่ตามดว้ยอักษรเหมือนกันในสดมภ์เดียวกัน ไม่แตกตา่งกันทางสถิติ ที่ระดับความเชื่อมั่น 95 % วิเคราะห์โดย วิธ ี
LSD  
* ข้อมูลถูกแปลงค่าด้วย Square root X + 0.5 ก่อนวิเคราะห์ผลทางสถิต ิ
** มีฝนตกหนัก 

จ านวนตัวเต็มวัยแมลงหว่ีขาว (ตารางท่ี 3) 

 หลังงอก 10 วัน พบจ านวนแมลงหวี่ขาวอยู่ระหว่าง 1.00 – 5.75 ตัว/10 ต้น ซึ่งมีความ

แตกต่างกันในทางสถิติ กรรมวิธีการคลุกเมล็ดด้วยสาร  imidacloprid 70%WS พบน้อยที่สุดเฉลี่ย 

1.00 ตัว/10 ต้น น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พนสารที่พบแมลงหวี่

ขาวเฉลี่ย 5.75 ตัว/10 ต้น รองลงมาได้แก่ กรรมวิธีคลุกเมล็ดด้วยสาร thiamethoxam 35%FS และ 

imidacloprid 60%FS พบแมลงหวี่ขาวเฉลี่ย 2.25 และ 2.75 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ ไม่แตกต่างกัน

ทางสถิติกับ imidacloprid 70%WS  แต่ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีไม่ใช้สารเช่นเดียวกัน 

 หลังงอก 15 วัน กรรมวิธีที่มีการคลุกเมล็ดพบแมลงหวี่ขาวเฉลี่ย 1.50 – 2.25 ตัว/10 ต้น 

น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญกับกรรมวิธีไม่ใช้สารที่พบเฉลี่ย 7.75 ตัว/10 ต้น โดยกรรมวิธี

การคลุกเมล็ดด้วยสาร imidacloprid 60%FS ,thiamethoxam 35%FS  และ imidacloprid 

70%WS พบแมลงหวี่ขาวเฉลี่ย 1.50, 1.75 และ 2.25 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ ซึ่งไม่แตกต่างกันทาง

สถิติ 

 หลังงอก 20 วัน กรรมวิธีที่มีการคลุกเมล็ดพบแมลงหวี่ขาวเฉลี่ย 3.75 – 5.00 ตัว/10 ต้น 

น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญกับกรรมวิธีไม่ใช้สารที่พบเฉลี่ย 13.00 ตัว/10 ต้น โดยกรรมวิธี

การคลุกเมล็ดด้วยสาร imidacloprid 70%WS,thiamethoxam 35%FS  และ imidacloprid 

60%FS พบแมลงหวี่ขาวเฉลี่ย 3.75, 3.75 และ 5.00 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ ซึ่งไม่แตกต่างกันทางสถิติ 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

 หลังงอก 25 วัน กรรมวิธีที่มีการคลุกเมล็ดพบแมลงหวี่ขาวเฉลี่ย 6.50 – 9.50 ตัว/10 ต้น 

น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญกับกรรมวิธีไม่ใช้สารที่พบเฉลี่ย 24.50 ตัว/10 ต้น โดยกรรมวิธี

การคลุกเมล็ดด้วยสาร imidacloprid 60%FS พบแมลงหวี่ขาวน้อยที่สุดเฉลี่ย 6.50 ตัว/10 ต้น 

รองลงมาคือการคลุกเมล็ดด้วยสาร thiamethoxam 35%FS ที่พบเฉลี่ย 7.75 ตัว/10 ต้น ส่วนการ

คลุกเมล็ดด้วยสาร  imidacloprid 70%WS พบแมลงหวี่ขาวเฉลี่ย 9.50 ตัว/10 ต้น ไม่แตกต่างกัน

ทางสถิติกับสาร thiamethoxam 35%FS แต่มากกว่าและแตกต่างกันทางสถิติกับสาร imidacloprid 

60%FS 
 หลังงอก 30 วัน กรรมวิธีที่มีการคลุกเมล็ดพบแมลงหวี่ขาวเฉลี่ย 4.25 – 7.00 ตัว/10 ต้น 
น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญกับกรรมวิธีไม่ใช้สารที่พบเฉลี่ย 14.25 ตัว/10 ต้น โดยกรรมวิธี
การคลุกเมล็ดด้วยสาร thiamethoxam 35%FS,  imidacloprid 70%WS และ imidacloprid 
60%FS พบแมลงหวี่ขาวเฉลี่ย 4.25, 6.00 และ 7.00 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ ซึ่งไม่แตกต่างกันทางสถิติ 
 หลังงอก 35 วัน กรรมวิธีที่มีการคลุกเมล็ดพบแมลงหวี่ขาวเฉลี่ย 6.00 – 7.50 ตัว/10 ต้น 
น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญกับกรรมวิธีไม่ใช้สารที่พบเฉลี่ย 17.00 ตัว/10 ต้น โดยกรรมวิธี
การคลุกเมล็ดด้วยสาร thiamethoxam 35%FS ,  imidacloprid 70%WS และ imidacloprid 
60%FS พบแมลงหวี่ขาวเฉลี่ย 6.00, 6.25 และ 7.50 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ ซึ่งไม่แตกต่างกันทางสถิต ิ
 ความสูงต้น 
 จากการสังเกตุพบว่าแปลงที่ท าการคลุกเมล็ดด้วยสารเคมีดังกล่าวมีการเจริญเติบโตที่ดีกว่า  
โดยเฉพาะช่วงหลังงอกจะแสดงให้เห็นว่าใบสีเขียวเข้มมากกว่า โดยความสูงของต้นถั่วเหลืองตอนเก็บ
เกี่ยวพบว่าการคลุกเมล็ดด้วยสาร thiamethoxam 35%FS มีความสูงมากที่สุดเฉลี่ย 56.37 
เซนติเมตร รองลงมาได้แก่ imidacloprid 60%FS และ  imidacloprid 70%WS มีความสูงเฉลี่ย 
51.94 และ 50.63 เซนติเมตร ตามล าดับ ส่วนการไม่ใช้สารความสูงของต้นน้อยที่เฉลี่ย 41.06 
เซนติเมตร มากกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับวิธีที่มีการคลุกเมล็ดด้วยสารเคมี  
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ตารางที่ 3 จ านวนตัวเต็มวยัแมลงหวีข่าวในถั่วเหลือง จากการคลุกเมลด็พนัธุ์ด้วยสารกรรมวิธตี่างๆ ที ่อ.ตากฟ้า จ.นครสวรรค์ ปี 

2555 
 

 
กรรมวิธ ี

อัตราการใช ้
(กรัม หรือ มล  

ต่อเมล็ด 
พันธุ์ 1 กก 

จ านวนแมลงหวี่ขาว (ตวั/10 ต้น)1/ ความสูงของ 
ต้นช่วง 

เก็บเกี่ยว 
(ซม) 

หลังงอก (วัน) 
10 15 20 25 30 35 

Imidacloprid 60%FS 
Imidacloprid 70%WS 
Thiamethoxam35%FS 
ไม่ใช้สาร 

10 
5 
10 
- 

2.75 ab 
1.00 a 
2.25 ab 
5.75 b 

1.50 a 
2.25 a 
1.75 a 
7.75 b 

5.00 a 
3.75 a 
3.75 a 
13.00 b 

6.50 a 
9.50 a 
7.75 a 
24.50 b 

7.00 a 
6.00 a 
4.25 a 
14.25 b 

7.50 a 
6.25 a 
6.00 a 
17.00 b 

51.94 ab 
50.62 b 
56.37 a 
41.06 c 

CV%  88.8 59.7 46.0 34.3 48.3 24.2 4.8 

 
1/  ค่าเฉลี่ยจาก 4 ซ้ า ที่ตามดว้ยอักษรเหมือนกันในสดมภ์เดียวกัน ไม่แตกตา่งกันทางสถิติ ที่ระดับความเชื่อมั่น 95 % วิเคราะห์โดย วิธี 
LSD  
* ข้อมูลถูกแปลงค่าด้วย Square root X + 0.5 ก่อนวิเคราะห์ผลทางสถิต ิ

 ผลการทดลองทั้งสองปีพบว่าการคลุกเมล็ดพันธุ์ถั่วเหลืองด้วยสารกลุ่มนีโอนิโคตินอยด์ ได้แก่ 
imidacloprid 60%FS,  imidacloprid 70%WS และ thiamethoxam 35%FS อัตรา 10 มิลลิลิตร 
5 กรัม และ 10 มิลลิลิตรต่อเมล็ดพันธุ์ 1 กิโลกรัม มีประสิทธิภาพป้องกันก าจัดแมลงปากดูด
โดยเฉพาะแมลงหวี่ขาวยาสูบ ซึ่งเป็นแมลงพาหะน าเชื้อไวรัสสาเหตุของโรคใบยอดย่นในถั่วเหลือง  
 

สรุปผลการทดลองและค าแนะน า 
 

จากการทดลองคลุกเมล็ดพันธุ์ถั่วเหลืองด้วยสาร imidacloprid 60%FS,  imidacloprid 
70%WS และ thiamethoxam 35%FS อัตรา 10 มิลลิลิตร 5 กรัม และ 10 มิลลิลิตรต่อเมล็ดพันธุ์ 1 
กิโลกรัม พบแมลงศัตรูที่ส าคัญคือแมลงหวี่ขาวยาสูบ ผลการทดลองท้ังปี 2554 และ 2555 สรุปได้ว่า
การคลุกเมล็ดพันธุ์ทุกวิธีการมีประสิทธิภาพป้องกันก าจัดแมลงหวี่ขาวยาสูบในถั่วเหลือง และสามารถ
ใช้เป็นค าแนะน าได้ ส่วนในด้วงหมัดผักผลการทดลองระบาดเฉพาะปี 2554 เพียงปีเดียวจึงยังไม่
สามารถสรุปผลได้ 

 

ค าขอบคุณ 
 ขอขอบคุณ นางประไม  จ าปาเงิน นางสาวกัญญาภัค ตาแก้ว  นางสาววีณา  ทิพย์สุขุม และ
นางวิมล ค านึงศักดิ์ ที่ช่วยด าเนินการทดลองและรวบรวมข้อมูลจนผลงานส าเร็จลุล่วงไปด้วยดี  
 

อ้างสารอ้างอิง 
- 
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การจัดการวัชพืชและผลของสารก าจัดวัชพืชตกค้างในถั่วเหลืองฝักสด 
 

คมสัน นครศรี1/     ภัทร์พิชชา รุจิระพงศ์ชัย1/ 

 เกียรติรวี พันธ์ไชยศรี1/    นงลักษณ์ ปั้นลาย2/  
1/กลุ่มวิจัยวัชพืช   ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช  

2/ศูนย์วิจัยพัฒนาการเกษตรลพบุรี  ส านักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตที่ 5 

 

รายงานความก้าวหน้า 

การทดลองการจัดการวัชพืชโดยใช้สาร fluazifop-butyl, Propaquisafop, clethodim, 
fomesafen, imazapic, pendimethalin และ alachlor และการวิเคราะห์ผลของสารก าจัดวัชพืช
ตกค้างในถั่วเหลืองฝักสด ด าเนินการที่ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรลพบุรี จ .ลพบุรี ผลการทดลอง
พบว่า สารก าจัดวัชพืชทุกชนิดสามารถควบคุมวัชพืชใบแคบและใบกว้างได้ดีส่งผลให้จ านวนต้นวัชพืช
และน้ าหนักแห้งของวัชพืชมีความแตกต่างทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญกับการไม่ก าจัดวัชพืช โดยสาร
ก าจัดวัชพืชประเภทใช้ก่อนวัชพืชงอก pendimethalin อัตรา 330 กรัม กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ 
สามารถควบคุมวัชพืชทั้งประเภทใบแคบและประเภทใบกว้างได้ดี  สารก าจัดวัชพืช fluazifop-butyl, 
propaquisafop และ clethodim สามารถก าจัดวัชพืชประเภทใบแคบได้ดี  สาร fomesafen 
สามารถก าจัดวัชพืชประเภทใบกว้างได้ดี สาร imazapic สามารถก าจัดวัชพืชทั้งประเภทใบแคบและ
ใบกว้างได้ดี ผลของสารก าจัดวัชพืชต่อผลผลิตถั่วเหลืองพบว่าสาร fomesafen และ fluazifop-butyl 
มีผลผลิตถั่วเหลืองฝักสดมาตรฐานสูงที่สุด ได้แก่ 2,060, 1,636 กิโลกรัมต่อไร่ตามล าดับ ผลของสาร
ก าจัดวัชพืชตกค้างของสารก าจัดวัชพืช ไม่พบการตกค้างของสาร alachlor, fluazifop-butyl, 
imazapic และ pendimethalin   

ค าน า 

ถั่วเหลืองฝักสด หรือถั่วแระญี่ปุ่น เป็นถั่วเหลืองท่ีเก็บเกี่ยวในระยะฝักเต่งและฝักยังเขียวอยู่ มี
ถิ่นก าเนิดในประเทศแถบเอเชียตะวันออก เช่น จีน ไต้หวัน เกาหลี และญี่ปุ่น ในประเทศไทยปลูกมาก
ในเขตภาคเหนือ ได้แก่ ก าแพงเพชร เชียงราย เชียงใหม่ พะเยา น่าน เป็นต้น  ปัจจุบันถั่วเหลืองฝักสด
เป็นพืชที่มีความส าคัญทางเศรษฐกิจชนิดหนึ่ง เนื่องจากเป็นพืชที่มีอายุการเก็บเกี่ยวสั้น สามารถปลูก
ได้ตลอดปีในสภาพที่อากาศไม่ร้อนจัดหรือเย็นจัดเกินไป ให้ผลตอบแทนสูงและเร็ว  เป็นพืชที่มีคุณค่า
ทางอาหารสูง เกษตรกรจึงนิยมปลูกมากข้ึน เพ่ือการบริโภคและการส่งออก (วัชรศักดิ์, 2551) 

 

รหัสการทดลอง   01-12-54-02-02-01-13-55 
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โดยเฉพาะประเทศญี่ปุ่นซึ่งเป็นตลาดหลักในการน าเข้าถั่วฝักสดจากประเทศไทย ปัจจุบันไทย
มีการส่งออกไปญี่ปุ่นแล้วกว่าปีละ 10,000 ตัน ในรูปของฝักสดและเมล็ดแช่แข็ง และเริ่มมีการส่งออก
ไปยังประเทศสหรัฐอเมริกา อังกฤษ และแคนนาดา ซึ่งการผลิตและส่งออกถั่วเหลืองฝักสดในประเทศ
ไทย ยังเป็นลองประเทศจีนและไต้หวัน (Sompop et al., 2005; Lin, 2006) จ าเป็นต้องมีการพัฒนา
ระบบการผลิตถั่วเหลืองฝักสดเพ่ือเพ่ิมผลผลิตและให้มีปริมาณการส่งออกสูงขึ้น  วัชพืชเป็นปัญหา
ส าคัญที่ท าให้ผลผลิตของถั่วเหลืองฝักสดลดลง  ปัจจุบันเกษตรกรนิยมใช้สารก าจัดวัชพืชในการ
แก้ปัญหาวัชพืช โดยใช้ทั้งแบบก่อนวัชพืชงอก (pre-emergence) เช่น alachlor, metribuzin และ 
pendimethalin  และแบบหลังวัชพืชงอก (post-emergence) เช่น fluazifop-p-butyl, 
haloxyfop-methyl และ fomesafen การใช้สารก าจัดวัชพืชในถั่วเหลืองฝักสดท าให้ผู้บริโภคมีความ
วิตกกังวลเกี่ยวกับผลตกค้างของสารก าจัดวัชพืชในผลผลิตของถั่วเหลืองฝักสด โดยเฉพาะอย่างยิ่งใน
การผลิตเพ่ือการส่งออก ดังนั้นจึงควรหาเทคโนโลยีการจัดการวัชพืชที่เหมาะสมและการตรวจหาสาร
ก าจัดวัชพืชที่อาจจะมีการตกค้างในผลผลิต เพ่ือความปลอดภัยด้านอาหารตามมาตรฐานสากล และ
ลดเงื่อนไขในการส่งออกต่อไป 

วิธีด าเนินการ 

อุปกรณ์ 

-  เมล็ดพันธุ์ ถั่วเหลืองพันธุ์ ก าแพงแสน 292 

-  สารก าจัดวัชพืช fluazifop-butyl 15% EC อัตรา 30 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ สาร 
Propaquisafop 10% EC อัตรา 15 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ สาร clethodim 24% EC อัตรา 48 กรัม
สารออกฤทธิ์/ไร่ สาร fomesafen 25% SL อัตรา 50 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ สาร imazapic  24% SL 
อัตรา 12 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ สาร pendimethalin  33% EC อัตรา 330 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ สาร 
alachlor 48 % EC อัตรา 300 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ 

-  ปุ๋ยเคมสีูตร 15-15-15 

- สารป้องกันก าจัดโรคและแมลง 

วิธีการ 

 การปฏิบัติการทดลองใช้แปลงขนาด  3X6 เมตร หลังการเตรียมดินใช้ระยะปลูก 50x20  ซม.  
โดยปลูกหลุมละ 2-3 เมล็ดต่อหลุม พ่นด้วยสารก าจัดวัชพืชประเภทใช้ก่อนวัชพืชและสารประเภทใช้
หลังวัชพืชตามอัตราที่ก าหนด หลังปลูก 40 วัน ก าจัดวัชพืช 1 ครั้งในกรรมวิธีที่ 7 และหลังปลูก 20 
และ 40  วัน ก าจัดวัชพืชด้วยมือในกรรมวิธีที่ 8  ใส่ปุ๋ยเคมีสูตร 15 -15-15  อัตรา 50 กิโลกรัมต่อไร่ 
แบ่งใส่ 2 ครั้ง โดยใส่ครั้งแรกหลังปลูก 20 วัน และครั้งที่ 2 หลังปลูก 40 วัน การตรวจหาสารก าจัด
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วัชพืชตกค้างในผลผลิตถั่วเหลืองฝักสดท าการศึกษาในสภาพห้องปฏิบัติการทดลอง โดยน าถั่วเหลือง
ฝักสดที่มีอายุ 58 วัน (หรือที่ 7 วันก่อนการเก็บเกี่ยว) จากกรรมวิธีการพ่นสารก าจัดวัชพืช วิธีการ
ก าจัดวัชพืชด้วยมือ และวิธีไม่ก าจัดวัชพืช มาท าการตรวจหาสารก าจัดวัชพืชที่อาจตกค้างในถั่วเหลือง
ฝักสด โดยการใช้ Gas Chromatography-Mass Spectrometry (GC-MS) ประยุกต์ใช้ตามวิธีการ
ของ Kawasaki (2006) การบันทึกข้อมูล ( Observation or Managements) บันทึกความเป็นพิษ
และประสิทธิภาพสารก าจัดวัชพืช  เก็บตัวอย่างวัชพืช การเจริญเติบโตด้านความสูง และ ผลผลิตของ
ถั่วเหลืองฝักสด น าข้อมูลมาวิเคราะห์ผลทางสถิติ และผลการวิเคราะห์หาสารก าจัดวัชพืชตกค้าง 
อธิบายผลและเขียนรายงานผลการทดลอง 

เวลาและสถานที่ 

ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรลพบุรี จ.ลพบุรี   

ผลและวิจารณ์การทดลอง 

ผลการทดลองพบว่า การประเมินความเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืช พบว่า สารก าจัดวัชพืชทุก
กรรมวิธีไม่เป็นพิษต่อการงอกและการเจริญเติบโต ประสิทธิภาพการควบคุมวัชพืชด้วยสารก าจัดวัชพืช
ประเภทใช้ก่อนวัชพืชงอก พบว่า สาร pendimethalin อัตรา 330 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่สามารถ
ควบคุมวัชพืชทั้งประเภทใบแคบและประเภทใบกว้างได้ดี จนถึงระยะเวลาพ่นสารก าจัดวัชพืชประเภท
ใช้หลังวัชพืชงอก วัชพืชยังมีขนาดเล็ก มีจ านวนใบ 2-3 ใบ จึงท าให้หลังพ่นสารก าจัดวัชพืชประเภทใช้
หลังวัชพืชงอก สามารถก าจัดวัชพืชได้สมบูรณ์  ประสิทธิภาพสารก าจัดวัชพืชประเภทใช้หลังวัชพืช
งอก พบว่าสารก าจัดวัชพืช fluazifop-butyl, propaquisafop และ clethodim สามารถก าจัดวัชพืช
ประเภทใบแคบได้ดี ได้แก่ หญ้านกสีชมพู และหญ้าตีนนก สาร fomesafen สามารถก าจัดวัชพืช
ประเภทใบกว้างได้ดี ได้แก่ ผักโขมหิน ลูกใต้ใบ ผักเสี้ยนผี และผักเบี้ยหิน สาร imazapic สามารถ
ก าจัดวัชพืชทั้งประเภทใบแคบและใบกว้างได้ดี โดยสารก าจัดวัชพืชที่ใช้ทดสอบไม่มีผลต่อ ความสูงต้น, 
น้ าหนัก 100 เมล็ด และ จ านวนต้นต่อไร่ โดยทุกกรรมวิธีไม่แตกต่างกันทางสถิติ (ตารางที่ 4) ในด้าน
ผลผลิต กรรมวิธีทดลองให้จ านวนฝักต่อต้น, น้ าหนักฝักต่อต้น และจ านวนฝักต่อต้นต่างกัน โดย 
กรรมวิธีใช้สาร imazapic มีจ านวนฝักต่อต้นสูงที่สุดแตกต่างจากการใช้สาร alachlor ร่วมกับการ
ก าจัดวัชพืชด้วยแรงงานอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ และกรรมวิธีใช้ก าจัดวัชพืชก่อนงอกร่วมกับสาร
ก าจัดวัชพืชหลังงอก มีน้ าหนักฝักสดต่อต้น และน้ าหนักผักสดมาตรฐานต่อไร่ (ฝักที่มีเมล็ดดีมากกว่า 2 
เมล็ด) แตกต่างกันทางสถิติจาก กรรมวิธีใช้สาร pendimethaline, สาร alachlor ร่วมกับการก าจัด
วัชพืชด้วยแรงงาน, กรรมวิธีก าจัดวัชพืชด้วยแรงงาน 2 ครั้ง และกรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช โดยกรรมวิธีไม่
ก าจัดวัชพืชมีจ านวนฝักต่อต้น น้ าหนักฝักสดต่อต้น และน้ าหนักผักสดมาตรฐานต่อไร่น้อยที่สุด ส าหรับ
ข้อมูลด้านการวิเคราะห์สารก าจัดวัชพืชตกค้างของสารก าจัดวัชพืช ไม่พบการตกค้างของสาร 
alachlor, fluazifop-butyl, imazapic และ pendimethalin (ตารางที่ 4)  
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สรุปผลการทดลองและค าแนะน า 

สารก าจัดวัชพืชประเภทใช้ก่อนวัชพืชงอก pendimethalin อัตรา 330 กรัมสารออกฤทธิ์/ไร่ 
สามารถควบคุมวัชพืชทั้งประเภทใบแคบและประเภทใบกว้างได้ดี จึงท าให้สารก าจัดวัชพืชประเภทใช้
หลังวัชพืชงอกสามารถก าจัดวัชพืชได้สมบูรณ์ สารก าจัดวัชพืช fluazifop-butyl, propaquisafop 
และ clethodim สามารถก าจัดวัชพืชประเภทใบแคบได้ดี สาร fomesafen สามารถก าจัดวัชพืช
ประเภทใบกว้างได้ดี สาร imazapic สามารถก าจัดวัชพืชทั้งประเภทใบแคบและใบกว้างได้ดี  ผลของ
สารก าจัดวัชพืชตกค้างของสารก าจัดวัชพืช ไม่พบการตกค้างของสาร alachlor, fluazifop-butyl, 
imazapic และ pendimethalin   
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ภาคผนวก 

ตารางที่ 1 ประสิทธิภาพสารก าจัดวัชพืช ที่ 30 และ 60 วันหลังปลูก ณ ศูนย์วิจัยและพัฒนาการ  

              เกษตรลพบุรี จ.ลพบุรี ปี 2555 

กรรมวิธี 

30 วันหลังปลูก 60 วันหลังปลูก 

วัชพืชประเภท 

ใบแคบ 

วัชพืชประเภท 

ใบกว้าง 

วัชพืชประเภท 

ใบแคบ 

วัชพืชประเภท 

ใบกว้าง 

1. fluazifop-butyl 10.0 8.0 9.8 7.0 

2. propaquisafop 10.0 8.0 10.0 7.0 

3. clethodim 10.0 8.0 10.0 7.0 

4. fomesafen 7.5 10.0 7.0 10.0 

5. imazapic 9.0 9.0 8.0 8.0 

6. pendimethalin 7.5 8.0 7.0 7.0 

7. alachlor  

(+แรงงาน 1 ครั้ง ที่ 20 วันหลัง
ปลูก) 

8.0 7.0 5.0 5.0 

8. ก าจัดวัชพืชด้วยแรงงาน 2 ครัง้    

    (ท่ี 20 และ 40 วันหลังปลูก) 

 

8.0 7.0 6.0 6.0 

9. ไม่ก าจัดวัชพืช 0.0 0.0 0.0 0.0 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ตารางท่ี 2 ผลของสารก าจัดวัชพืชต่อจ านวนต้นวัชพืช(ต้น/ตารางเมตร) ที่ระยะ 60 วันหลังปลูก 

กรรมวิธี 

จ านวนต้นวัชพืช(ต้นต่อตารางเมตร) 

วัชพืชประเภทใบแคบ วัชพืชประเภทใบกว้าง 

หญ้านกสีชมพ ู หญ้าตีนนก ผักเบี้ยหิน ผักโขมหิน ผักเสีย้นผ ี ลูกใต้ใบ 

1. fluazifop-butyl  0.0a 1.5a 1.0a 1.5a 5.7a 1.5a 

2. propaquisafop  0.0a 0.0a 2.0a 1.0a 2.5a 2.5a 

3. clethodim  0.0a 0.0a 1.0a 2.5a 2.0a 2.0a 

4. fomesafen  3.5a 1.5a 0.0a 0.0a 0.0a 0.0a 

5. imazapic  3.0a 2.7a 0.0a 0.0a 3.0a 2.0a 

6. pendimethalin  2.0a 2.7a 3.0a 2.0a 1.0a 3.0a 

7. alachlor  
(+แรงงาน 1 ครั้ง ที่ 20 วันหลังปลูก)  

2.25a 2.0a 0.0a 0.0a 0.0a 0.25a 

8. ก าจัดวัชพืชด้วยแรงงาน    
2 ครั้ง (ที่ 20 และ 40 วันหลังปลูก)  

0.0a 5.5a 0.0a 0.0a 0.0a 0.0a 

9. ไม่ก าจัดวัชพืช  13b 17.25b 17.75b 17.75b 13.5b 22.5b 

CV(%) 97.5 111.4 132.6 124.2 131.4 129.7 

ตัวเลขในสดมภ์เดียวกันตามด้วยตัวอักษรเหมือนกัน   ไม่มีความแตกต่างทางสถิติที่ระดับ 95% โดยวิธี DMRT 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ตารางท่ี 3 ผลของสารก าจัดวัชพืชต่อน้ าหนักแห้งวัชพืช (กรัม/ตร.ม.) ที่ระยะ 60 วันหลังปลูก 

กรรมวิธี 

น้ าหนักแห้งวัชพืช (กรัมต่อตารางเมตร) 

วัชพืชประเภทใบแคบ วัชพืชประเภทใบกว้าง 

หญ้านกสีชมพ ู หญ้าตีนนก ผักเบี้ยหิน ผักโขมหิน ผักเสีย้นผ ี ลูกใต้ใบ 

1. fluazifop-butyl  0.0a 0.1a 1.0a 1.5a 0.7a 0.5a 

2. propaquisafop  0.0a 0.0a 2.0a 1.0a 0.5a 0.5a 

3. clethodim  0.0a 0.0a 1.0a 2.5a 0.0a 0.7a 

4. fomesafen  0.5a 3.4a 0.0a 0.0a 0.5a 0.8a 

5. imazapic  0.2a 1.4a 0.0a 0.0a 0.0a 0.0a 

6. pendimethalin  0.1a 0.3a 3.0a 2.0a 0.0a 0.0a 

7. alachlor  
(+แรงงาน 1 ครั้ง ที่ 20 วันหลังปลูก)  

3.5a 1.1a 0.0a 0.0a 0.0a 0.1a 

8. ก าจัดวัชพืชด้วยแรงงาน 2 

ครั้ง (ที่ 20 และ 40 วันหลังปลูก)  
0.0a 8.3a 0.0a 0.0a 0.0a 0.0a 

9. ไม่ก าจัดวัชพืช  16.7b 35.1b 17.75b 17.75b 15.25b 14.75b 

CV(%) 120.1 113.9 12.5 104.3 91.4 99.3 

ตัวเลขในสดมภ์เดียวกันตามด้วยตัวอักษรเหมือนกัน ไม่มีความแตกต่างทางสถิติที่ระดับ 95% โดยวิธี DMRT 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ตารางที่ 4 ผลของสารก าจัดวัชพืชต่อผลผลิตถั่วเหลืองฝักสด 

Treatment ความสูง (ซม.) 
น้ าหนักสด  

100 เมล็ด (กรัม) 
จน.ตน้/ไร ่ จน.ฝัก/ต้น 

นน.ฝกั/ตน้ 

(กรัม) 

นน.ฝกัสด
มาตรฐาน 

(กิโลกรัม/ไร่) 

ผลการวิเตราะห์
สารตกค้าง 

1. fluazifop-butyl  71.30ns 48.43ns 16,240ns 54.38 abc 111.68 a 1,636.6 a Not Detectd 

2. propaquisafop  73.30 47.18 16,400 62.82 ab 117.20 a 1,551.4ab * 

3. clethodim  68.92 47.42 15,600 58.77 abc 104.16 ab  1,518.7 ab * 

4. fomesafen  73.23 50.27 18,480 55.70 abc 111.10 a  2,060.6 a * 

5. imazapic  70.40 44.41 16,360 66.95 a 110.53 a 1,715.1 ab Not Detectd 

6. pendimethalin  72.53 48.13 16,680 47.08  bcd   87.34   bc 1,428.0 ab Not Detectd 

7. alachlor  

(+แรงงาน 1 ครั้ง ที่ 20 วันหลังปลูก)  75.90 47.15 16,200 46.25    cd   82.13     cd 1,350.2   b Not Detectd 

8. ก าจัดวัชพืชด้วยแรงงาน 2 ครั้ง  

(ที่ 20 และ 40 วันหลังปลูก)  72.63 47.62 16,480 45.99    cd   78.69   cd 1,308.9   b 
* 

9. ไม่ก าจัดวัชพืช  68.78 48.15 18,200 41.95     d   64.73      d 1,012.7    c * 

C.V.(%) 6.4 5.6 21.8 16.7 16.2 29.1  

ตัวเลขในสดมภ์เดียวกันตามด้วยตัวอักษรเหมือนกัน ไม่มีความแตกต่างทางสถิติที่ระดับ 95% โดยวิธี DMRT  

*ไม่สามารถวิเคราะห์สารพิษตกค้างได้ 
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รายงานผลงานวิจัยประจําป� ๒๕๕๕  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

เร่ือง การคัดเลือกพันธุ�ถั่วเขียวเพ่ือต�านทานโรคไวรัสใบด างเหลืองโดยใช�เทคนิคอณูชีวิทยา 
The Selection   of  Resistance Mungbean Varieties to Mungbean  

Yellow Mosaic by  Molecular  Biology 
 

กาญจนา   วาระวิชะนี1/ วันเพ็ญ   ศรีทองชัย1/ 
สุมนา  งามผ องใส2/ เชาวนาถ  พฤทธิเทพ2/ 

1/กลุ มงานไวรัสวิทยา   สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
2/ศูนย�วิจัยพืชไร ชัยนาท   สถาบันวิจัยพืชไร  

 
 
 

บทคัดย อ 
โรคไวรัสใบด�างเหลืองถ่ัวเขียว  (Mumgbean  Yellow Mosaic Virus, MYMV)  สร�างความ

เสียหายให�กับพืชตระกูลถ่ัวได�ทุกระยะการเจริญเติบโตโดยเฉพาะถ่ัวเขียวผิวมัน  เม่ือโรคเข�าทําลายในระยะ
ต�นกล�าจะไม�สามารถเก็บผลผลิตได�เลย  ดังนั้น วิธีการคัดเลือกพันธุ3ถ่ัวเขียวต�องมีประสิทธิภาพเพ่ือให�ได�
ข�อมูลพันธุ3ท่ีทดสอบเพ่ือประโยชน3ทางด�านการปรับปรุงพันธุ3ให�ต�านทานโรคนี้ต�อไปในอนาคต การคัดเลือก
พันธุ3ถ่ัวเขียวเพ่ือต�านทานโรคไวรัสใบด�างเหลืองโดยเทคนิค Polymerase Chain Reaction (PCR) ด�วยไพร3
เมอร3 ท่ีเฉพาะเจาะจงกับเชื้อ (specific primer) กับ DNA-A ท้ังวง จํานวน 3 คู� คือ MYMV-V2-F1 & 
MYMV-C3-F1,  MYMV-V2-R2 & MYMV-C3-F2 และ MYMV-V2-R3 & MYMV-C1-F3 และเม่ือ
เปรียบเทียบลําดับนิวคลีโอไทด3เชื้อไวรัส  MYMV-A สาเหตุโรคไวรัสใบด�างเหลือง กับฐานข�อมูล GenBank 
พบว�าคล�ายกับเชื้อไวรัส MYMV ในกับประเทศ ปากีสถาน และอินเดีย ขณะนี้อยู�ระหว�างดําเนินหาไพร3เมอร3 
ท่ีเฉพาะเจาะจงกับเชื้อ (specific primer) กับ DNA-B ท้ังวงต�อไป ในส�วนการทดสอบการคัดเลือกสายพันธุ3
ถ่ัวเขียวให�ต�านทานโรคไวรัสใบด�างเหลืองให�ศูนย3วิจัยพืชไร�ชัยนาทในงบประมาณปX 2555 สามารถทดสอบได�   
3 สายพันธุ3  ได�แก� สายพันธุ3 VC 1163, BVC 1488-2-3B และVC 1448-7-3B เท�านั้น โดยนําถ่ัวเขียวทุกสาย
พันธุ3มาปลูกเชื้อไวรัส  MYMV  ด�วยแมลงหวี่ขาวและสังเกตอาการภายในเรือนทดลองรวม  45  วัน  
หลังจากนั้นประเมินความรุนแรงของโรคจากการสังเกตด�วยตาเปล�าและอ�างอิงตามเกณฑ3  Disease Scoring 
Scale (1-9)  for  MYMV  (Sadiq  et al., 2006)  จากการทดสอบพบว�าถ่ัวเขียวท้ัง 3 สายพันธุ3  มีการเข�า
ทําลายของโรคใบด�างเหลืองเปeน 100 เปอร3เซ็นต3  ประเมินความรุนแรงของโรคอยู�ท่ีระดับ  9  หมายถึง  พืช
แสดงความ อ�อนแอต�อโรคมากจึงไม�ต�องนํามาตรวจการปนเปhiอนของเชื้อไวรัส  MYMV ด�วยเทคนิค PCR 
สําหรับสายพันธุ3 VC 1448-7-3B แสดงอาการอ�อนแอต�อโรคมาก ต�นเปeนโรคใบเล็ก  ด�างเหลือง  และใบไหม�
แห�งตาย และขณะนี้อยู�ระหว�างเร�งดําเนินการปลูกทดสอบสายพันธุ3    ถ่ัวเขียวให�ครบท้ัง 60 สายพันธุ3 ซ่ึงจะ
สรุปผลในปXงบประมาณ 2556 ต�อไป 

 

รหัสการทดลอง  01-13-54-01-01-01-04-54  
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รายงานผลงานวิจัยประจําป� ๒๕๕๕  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

คํานํา 
โรคไวรัสใบด�างเหลืองถั่วเขียว (Mumg  Bean  Yellow Mosaic Virus, MYMV)  เปeนโรคหนึ่งท่ี

สร�างความเสียหายกับผลผลิตถ่ัวเขียวเปeนอย�างมากในหลายประเทศ  เช�น  อินเดีย  ปากีสถาน ศรีลังกา  
สําหรับในประเทศไทยพบการระบาดของโรคครั้งแรกเม่ือปX  2520  ท่ี จังหวัดกําแพงเพชร คิดพ้ืนท่ี
ความเสียหายประมาณ  10,000  ไร�  และต�อมาพบโรคนี้ระบาดรุนแรงข้ึนอีกครั้งในปX  2549  และ  
2550  ท่ีจังหวัดสุโขทัย    มีได�รายงานว�าถ่ัวเขียวท่ีได�รับเชื้อไวรัส  MYMV  ในช�วงอายุการเจริญ  1-2  
เดือน  สามารถสร�างความเสียหายกับผลผลิตถึงประมาณ  35-80  เปอร3เซ็นต3  (Thongmeearkom et 

al.,1981)  ถ�าโรคนี้เกิดในระยะท่ีติดฝmกแล�ว  ฝmกจะเปลี่ยนเปeนสีเหลืองจัด  มีขนาดเล็กสั้นผิดปกติคดงอ
ข้ึนข�างบน (บุษราคัม และคณะ, 2538)  ลักษณะอาการเริ ่มแรกใบถั่วเขียวมีจุดด�างสีเหลืองเล็กๆ  
กระจายให�เห็นท่ีใบรวม 3 ใบแรก  (compound trifoliate leaves)  ต�อมาจุดด�างสีเหลืองขยายใหญ�
จนใบเปลี่ยนจากสีเหลืองปนสีเขียวกลายเปeนสีเหลืองจัด  ใบยอดท่ีแตกใหม�จะด�างเหลือง  ถ�าถ่ัวเขียว
เปeนโรครุนแรงมากจะสังเกตเห็นใบรวม 3  ใบแรกมีลักษณะเปeนคลื่นม�วนงอลง  ลําต�นแคระแกร็น  ไม�
สามารถออกดอกและติดฝmกได�เลย  (Chiemsombat, 1991)  โรคนี้เกิดจากไวรัสในกลุ�มเจมินีไวรัส 
(Geminiviruses) Genus Begomovirus  มีอนุภาคเปeนทรงกลมคู�หลายเหลี่ยมท่ีไม�สมบูรณ3 
(incomplete icosahedral)  อนุภาคมีขนาดประมาณ 18x30 นาโนเมตร  สามารถถ�ายทอดโรคโดย
แมลงหวี่ขาว (Bemisia tabaci)  แบบ persistent circulative   (Harrison and Robinson, 2002)   

 
 

 

วิธีดําเนินการ 
อุปกรณ� 

1.  เมล็ดพันธุ3ถ่ัวเขียวจากศูนย3วิจัยพืชไร�ชัยนาท  ถ่ัวเขียวเมล็ดชุดอุณหภูมิตํ่าและชุดฉายรังสี 
รวม 3 สายพันธุ3 คือ VC 1163, BVC 1488-2-3B และVC 1448-7-3B 

2.  อุปกรณ3ทางการเกษตร ได�แก� โรงเรือนกันแมลง  กรงกันแมลง กระถาง ตระกร�า       แก�ว
ครอบ  ดิน  ถุงปลูก  ปุuย และปvายชื่อ 

3.  แมลงพาหะ  ได�แก�  แมลงหวี่ขาว   (Bemisia  tabaci) 
4.  ต�นถ่ัวเขียวท่ีแสดงอาการโรคไวรัสใบด�างเหลืองถ่ัวเขียว  Mumg  Bean  Yellow Mosaic  virus,  MYMV) 

5.  อุปกรณ3ด�านวิทยาศาสตร3  ได�แก�  ตู�แช�แข็ง -20°C  อ�างควบคุมอุณหภูมิ (Water bath 

shaker)  เครื่องชั่งละเอียด  เครื่องปmxนเหวี่ยงความเร็วสูงควบคุมอุณหภูมิ (Centrifuge)            เครื่อง 
Thermal cycler   และเครื่อง  Gel electrophoresis   

6.  สารเคมีวิทยาศาสตร3 เช�น  ไนโตรเจนเหลว  สารประกอบ CTAB buffer  เอ็มไซด3 (Roch)  
Chlorofrom  และ Ethanol   
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วิธีการ 
1. สํารวจและเก็บตัวอย�างถ่ัวเขียวท่ีแสดงอาการใบด�างเหลือง (Mumg  Bean  Yellow 

Mosaic  virus, MYMV)  จากแปลงปลูก  จ. สุโขทัย และชัยนาท  แล�วนําตัวอย�างถ่ัวเขียวใบด�างเหลือง
มาถ�ายทอดโรคลงบนต�นถ่ัวเขียวปกติโดยใช�แมลงหวี่ขาวเปeนพาหะ และเก็บไว�เปeนแหล�งเชื้อสําหรับ
ทดสอบในเรือนทดลองต�อไป  
 2. นําแมลงหวี่ขาว  (Bemisia  tabaci)  มาปล�อยให�รับเชื้อไวรัส  MYMV  บนต�นถ่ัวเขียวท่ี
เปeนโรค นาน 48  ชั่วโมง  ก�อนใช�ถ�ายทอดเชื้อไวรัส  MYMV  ต�อไป 

3. ปลูกถ่ัวเขียวท่ีต�องการทดสอบความต�านโรคของศูนย3วิจัยพืชไร�ชัยนาท  ถ่ัวเขียวเมล็ดชุด
อุณหภูมิตํ่าและชุดฉายรังสี รวม 3 สายพันธุ3 คือ VC 1163, BVC 1488-2-3B และVC 1448-7-3B สาย
พันธุ3ละ  20  ต�น เม่ือต�นกล�าถ่ัวเขียวมีอายุได�  5  วัน  ใช� aspirator ดูดแมลงหวี่ขาวท่ีมีเชื้อไวรัส  MYMV  
จํานวน 10-15 ตัว / ต�น  มาปล�อยบนต�นถ่ัวเขียวปกติท้ัง   4 คู�ผสม ท้ิงให�แมลงถ�ายทอดโรคนาน  48  
ชั่วโมง  แล�วฉีดยาฆ�าแมลงก�อนนําต�นถ่ัวเขียวดังกล�าวไปเก็บไว�ในกรงปvองกันแมลงเพ่ือสังเกตอาการโรค
ต�อไป 
4. ทําการสังเกตโรคด�วยตาเปล�าและจดบันทึกลักษณะอาการ  ความรุนแรงโรคบนต�นถ่ัวเขียวท้ัง  รวม 
3 สายพันธุ3 หลังถ�ายทอดเชื้อไปแล�ว  ทุกๆ  7  วัน  รวมเปeนเวลา  45  วัน  และแสดงระดับความ
ต�านทานโรคจากคะแนนความรุนแรงโรค  9  ระดับ  ตามเกณฑ3ของ  Sadiq et al., 2006 (ตารางท่ี 1)   
 
ตารางท่ี  1  คะแนนความรุนแรงของโรคใบด างเหลืองถ่ัวเขียว  9  ระดับ   

       (Disease  Scoring  Scale  (1-9)  for  MYMV) 
 
% การเข�าทําลายของโรค*   คะแนนความรุนแรงโรค  การแสดงระดับต�านทานโรค 
    (Percent Infected)     (Disease  Score)    (Disease  reaction) 

0   1   ไม�แสดงอาการโรค  (Immune,  I) 
1-5   2   ต�านทานมาก(Highlyresistant, HR) 
6-10   3   ต�านทาน  (Resistant,  R) 
11-20   4   ต�านทานปานกลาง (Moderately  resistant,  MR) 
21-30   5   ทนทาน  (Tolerant,  T) 
31-40   6   ทนทานปานกลาง  (Moderately  tolerant,  MT) 
41-50   7   อ�อนแอปานกลาง  (Moderately  susceptible,  MS) 
51-80   8   อ�อนแอ  (Susceptible,  S) 
81-100   9   อ�อนแอมาก  (Highly susceptible,  HS) 

 
 * หมายเหตุ   วิธีคิด    % infected     = infection rate x 100 
                    total number of plant 
5.  หลังจากถ�ายทอดโรคไปแล�ว  45  วัน  ให�เก็บใบของต�นถ่ัวเขียวท่ีไม�แสดงอาการโรคไวรัสใบด�างเหลืองมา
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สกัดดีเอ็นเอของเชื้อไวรัส MYMV ด�วยวิธี CTAB buffer  แล�วเก็บดีเอ็นเอท่ี - 20 องศาเซลเซียล          เพ่ือ
นํามาตรวจหาเชื้อ  MYMV ในข้ันตอน Polymerase Chain Reaction (PCR)  ต�อไป 

6.  ออกแบบไพร3เมอร3ท่ีจําเพาะเจาะจงกับเชื้อไวรัส  MYMV-A  โดยอาศัยฐานข�อมูลลําดับนิวคลีโอไทด3 
จาก  GenBank  (http://www.ncbi.nlm.nih.gov/)   
7.  ทําการสังเคราะห3ลําดับนิวคลีโอไทด3ของเชื้อไวรัส  MYMV ด�วยเทคนิค  Polymerase Chain Reaction 
(PCR)   โดยไพร3เมอร3ท่ีได�ออกแบบให�เฉพาะเจาะจงกับเชื้อ (specific  primer) 
8. ตรวจสอบผล PCR  ด�วยเทคนิค  Gel electrophoresis   
9.โคลนยีนดีเอ็นเอของเชื้อไวรัส  MYMV เข�าพาหะ pGEM-T Easy (Promega) และฝากแบคทีเรีย E.  

coli  ด�วย heat  shock  transformation 
10. ทําการวิเคราะห3ลําดับนิวคลีโอไทด3เชื้อไวรัส MYMV แล�วนําข�อมูลท่ีได�มาเปรียบเทียบลําดับนิวคลีโอ
ไทด3กับฐานข�อมูลGenBank (http://www.ncbi.nlm.nih.gov/Entrez)  เพ่ือยืนยันว�าไพร3เมอร3ท่ี
ออกแบบไว�มีความเฉพาะเจาะจงต�อเชื้อสาเหตุจริง 
 
เวลาและสถานท่ี 
ระยะเวลา ตุลาคม 2554 - กันยายน 2555 
สถานท่ี  กลุ�มงานไวรัสวิทยาและโรงเรือนทดลอง  ของสํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   

กรมวิชาการเกษตร 
 

ผลและวิจารณ�ผลการทดลอง 
 

1. ลักษณะอาการของถ่ัวเขียวหลังจากการถ ายทอดโรคด�วยแมลงหว่ีขาวไปแล�ว  45  วัน 
เม่ือถ�ายทอดเชื้อไวรัสใบด�างเหลืองถ่ัวเขียว  (MYMV)  ด�วยแมลงหวี่ขาวให�กับถ่ัวเขียวเมล็ดชุด

อุณหภูมิตํ่าและชุดฉายรังสี รวม 3 สายพันธุ3 คือ VC 1163, BVC 1488-2-3B และVC 1448-7-3B 
แสดงอาการจุดด�างสีเหลืองเล็กๆ กระจายไปท่ัวใบรวม 3 ใบแรก (compound trifoliate leaves)  ให�
เห็นท่ี 15 วัน เม่ือเปรียบเทียบกับ control  คือ CN72  และ  หลังจากถ�ายทอดโรคไปแล�วท่ี  45  วัน  
จุดด�างสีเหลืองกระจายท่ัวทุกใบต�อมาใบจะเปลี่ยนเปeนสีเหลืองจัดไม�แตกต�างกัน  หลังจากนั้นประเมิน
ความรุนแรงของโรคจากการสังเกตด�วยตาเปล�าและอ�างอิงตามเกณฑ3  Disease Scoring Scale (1-9)  for  
MYMV  (Sadiq  et al., 2006)  จากการทดสอบพบว�าถ่ัวเขียวแสดงอาการโรคใบด�างเหลืองทุกสายพันธุ3  คือ 
มีการเข�าทําลายของโรคใบด�างเหลืองเปeน 100 เปอร3เซ็นต3  ประเมินความรุนแรงของโรคอยู�ท่ีระดับ  9  
หมายถึง  พืชแสดงความ อ�อนแอต�อโรคมาก (Highly susceptible,  HS)  สําหรับสายพันธุ3 VC 1448-7-3B 
แสดงอาการอ�อนแอต�อโรคมากกว�าพันธุ3อ่ืนท่ีทดสอบครั้งนี้ จึงแสดงอาการต�นเปeนโรคใบเล็ก ด�างเหลือง  
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และใบไหม�แห�งตายในท่ีสุด และใบไหม�แห�งตาย และขณะนี้อยู�ระหว�างเร�งดําเนินการปลูกทดสอบสายพันธุ3    
ถ่ัวเขียวให�ครบท้ัง 60 สายพันธุ3 ซ่ึงจะสรุปผลในปXงบประมาณ 2556 ต�อไป 
2. แสดงความต�านทานโรคไวรัสใบด างเหลืองถ่ัวเขียว (MYMV) จากคะแนนความรุนแรงของโรค     
9  ระดับ ตามเกณฑ�ของ  Sadiq et al., 2006  (ตารางท่ี 1) 

หลังจากนั้นประเมินความรุนแรงของโรคจากการสังเกตด�วยตาเปล�าและอ�างอิงตามเกณฑ3  Disease 
Scoring Scale (1-9)  for  MYMV  (Sadiq  et al., 2006)  จากการทดสอบพบว�าถ่ัวเขียวเมล็ดชุดอุณหภูมิ
ตํ่าและชุดฉายรังสี รวม 3 สายพันธุ3 คือ VC 1163, BVC 1488-2-3B และVC 1448-7-3B แสดงอาการ
โรคใบด�างเหลืองทุกสายพันธุ3  คือ มีการเข�าทําลายของโรคใบด�างเหลืองเปeน 100 เปอร3เซ็นต3  ประเมิน
ความรุนแรงของโรคอยู�ท่ีระดับ  9  หมายถึง  พืชแสดงความ อ�อนแอต�อโรคมาก(Highly susceptible,  HS)  
สําหรับสายพันธุ3 VC 1448-7-3B แสดงอาการอ�อนแอต�อโรคมากกว�าพันธุ3อ่ืนท่ีทดสอบครั้งนี้ จึงแสดง
อาการต�นเปeนโรคใบเล็ก ด�างเหลือง  และใบไหม�แห�งตายในท่ีสุด 

 

ตารางท่ี 2 แสดงผลคัดเลือกพันธุ�ถ่ัวเขียวเมล็ดชุดอุณหภูมิต่ําและชุดฉายรังสี รวม 3 สายพันธุ�
ทดสอบสายพันธุ�ละ 20 ต�น และประเมินระดับความต�านทานโรค 9  ระดับ 
 

สายพันธุ� จํานวนต�นเปbนโรค ความต�านทาน 
VC 1163 B  20 ต�น  อ�อนแอมาก (HS)  
VC 1488-2-3B  20 ต�น อ�อนแอมาก (HS)  
VC 1448-7-3B  20 ต�น  อ�อนแอมาก (HS)  
 
3. ตรวจหาการปนเปcdอนเช้ือไวรัส  MYMV  ด�วย Polymerase Chain Reaction (PCR)               
โดยไพร�เมอร�ท่ีออกแบบให�เฉพาะเจาะจงกับเช้ือ (specific  primer) 

หลังจากประเมินความรุนแรงของโรคตามเกณฑ3  Disease Scoring Scale (1-9)  for  MYMV  (Sadiq  
et al., 2006)  พบว�าถ่ัวเขียวเมล็ดชุดอุณหภูมิตํ่าและชุดฉายรังสี รวม 3 สายพันธุ3 คือ VC 1163, BVC 
1488-2-3B และVC 1448-7-3B มีการเข�าทําลายของโรคใบด�างเหลืองเปeน 100 เปอร3เซ็นต3  จึงไม�ต�อง
นํามาตรวจการปนเปhiอนของเชื้อไวรัส  MYMV ด�วยเทคนิค PCR ด�วยคู�ไพร3เมอร3 กับ DNA-A ท้ังวง จํานวน 
3 คู� คือ MYMV-V2-F1 & MYMV-C3-F1,  MYMV-V2-R2 & MYMV-C3-F2 และ MYMV-V2-R3 & MYMV-
C1-F3 มีความเฉพาะเจาะจงกับเชื้อไวรัส MYMV-A 
 
4. เปรียบเทียบลําดับนิวคลีโอไทด�เช้ือไวรัส  MYMV-A และ MYMV-B สาเหตุโรคไวรัสใบด างเหลือง 
กับฐานข�อมูล GenBank 

เม่ือเปรียบเทียบลําดับนิวคลีโอไทด3เชื้อไวรัส  MYMV-A สาเหตุโรคไวรัสใบด�างเหลือง กับ
ฐานข�อมูล GenBank พบว�าคล�ายกับเชื้อไวรัส MYMV ในกับประเทศ ปากีสถาน และอินเดีย 
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 อยู�ระหว�างดําเนินหาลําดับนิวคลีโอไทด3เชื้อไวรัส  MYMV-B และสรุปจัดกลุ�มเชื้อไวรัส MYMV
ท่ีพบระบาดในไทยเพ่ือประโยชน3ในด�านปรับปรุงพันธุ3ถ่ัวเขียวให�ต�านทานเชื้อไวรัส MYMV ต�อไปใน
อนาคต ซ่ึงจะสามารถสรุปผลในปXงบประมาณ 2556 ต�อไป 

 

สรุปผลการทดลองและคําแนะนํา 
เม่ือเปรียบเทียบลําดับนิวคลีโอไทด3เชื้อไวรัส  MYMV-A สาเหตุโรคไวรัสใบด�างเหลือง กับ

ฐานข�อมูล GenBank พบว�าคล�ายกับเชื้อไวรัส MYMV ในกับประเทศ ปากีสถาน และอินเดีย 
 อยู�ระหว�างดําเนินหาลําดับนิวคลีโอไทด3เชื้อไวรัส  MYMV-B และสรุปจัดกลุ�มเชื้อไวรัส MYMV

ท่ีพบระบาดในไทยเพ่ือประโยชน3ในด�านปรับปรุงพันธุ3ถ่ัวเขียวให�ต�านทานเชื้อไวรัส MYMV ต�อไปใน
อนาคต ซ่ึงจะสามารถสรุปผลในปXงบประมาณ 2556 ต�อไป 

 ถ่ัวเขียวสายพันธุ3 VC 1163, BVC 1488-2-3B และVC 1448-7-3B เปeนโรคทุกต�นท้ัง 3 สาย
พันธุ3จึงไม�ต�องตรวจสอบด�วยเทคนิค PCR 

สําหรับสายพันธุ3 VC 1448-7-3B แสดงอาการอ�อนแอต�อโรคมาก ต�นเปeนโรคใบเล็ก  ด�าง
เหลือง  และใบไหม�แห�งตาย 

 อยู�ระหว�างเร�งดําเนินการปลูกทดสอบสายพันธุ3ถ่ัวเขียวให�ครบท้ัง 60 สายพันธุ3 ซ่ึงจะสรุปผลใน
ปXงบประมาณ 2556 ต�อไป 
 

ปmญหา/อุปสรรคและข�อเสนอแนะในภาพรวมของโครงการ 
1.เนื่องจากเกิดอุทกภัยทําให�ต�นถ่ัวเขียวใบด�างเหลืองท่ีเปeนแหล�งเชื้อ และแมลงหวี่ขาว 

(Bemisia  tabaci) ตายส�วนใหญ� จึงต�องใช�เวลาประมาณ  4  เดือน  เพ่ือให�พืชแสดงอาการโรคชัดเจน
เพ่ือใช�เปeนแหล�งเชื้อและเลี้ยงแมลงให�ครบวัฏจักร ทําให�นักวิจัยทดสอบสายพันธุ3ถ่ัวเขียวได�เพียง 3 เบอร3 
เท�านั้นในขณะนี้ (ดังท่ีรายงานผลข�างต�น) 
 

คําขอบคุณ 
ขอขอบคุณ ดร. วันเพ็ญ  ศรีทองชัย  ท่ีกรุณาให�คําปรึกษาแนะนํา และให�ความช�วยเหลือในทุกๆ 

ด�าน  ขอขอบคุณคุณสุมนา  งามผ�องใส ท่ีกรุณาให�ความอนุเคราะห3ด�านเมล็ดพันธุ3ถ่ัวเขียว และความ
ช�วยเหลือพร�อมคําแนะ และขอขอบบุคลากรทุกท�านท่ีให�ความสะดวกในด�านต�าง ๆ เปeนอย�างดี  
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ทดสอบประสิทธภิาพของสารฆ่าแมลงในการคลุกเมล็ดในการป้องกันก าจัด 
แมลงศัตรูส าคัญของถั่วเขียว 

Field Trial on Effectiveness of Some Insecticides for Controlling Mungbean 
Insect Pests By Seed Treatment  

 

    สุเทพ  สหายา1/        บุญทิวา  วาทิรอยรัมย์2/  
พวงผกา  อา่งมณี1/   อมรา  ไตรศิริ3/    

1/กลุ่มกีฏและสัตววิทยา  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
2/กลุ่มบริหารโครงการวิจัย   ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

3/ศูนย์วิจัยพืชไร่นครสวรรค์ สถาบันวิจัยพืชไร่ 
 
 

บทคัดย่อ 
 

การทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดแมลงศัตรูที่ส าคัญในถั่วเขียวโดยวิธีคลุกเมล็ดพันธุ์ก่อน
ปลูก ด าเนินการที่แปลงศูนย์วิจัยพืชไร่นครสวรรค์ อ าเภอตากฟ้า จังหวัดนครสวรรค์ ระหว่างเดือนตุลาคม 
2553 – กันยายน 2555 ในปี 2554 วางแผนการทดลองแบบ RCB 5 ซ้ า 4 กรรมวิธี ได้แก่การคลุกเมล็ด
ด้วยสาร imidacloprid(Provado  60%FS) imidacloprid(Gaucho 70%WS) และ thiamethoxam 
(Cruiser 35%FS)  อัตรา 10, 5, และ 10 กรัมหรือมิลลิลิตร/เมล็ดพันธุ์ 1 กิโลกรัม ตามล าดับ 
เปรียบเทียบกับกรรมวิธีไม่ใช้สาร สุ่มนับจ านวนตัวเต็มวัยแมลงหวี่ขาว เพลี้ยอ่อน เพลี้ยไฟ และด้วงหมัด
ผัก 10 ต้น/แปลงย่อย ตรวจนับแมลงหลังงอก 7, 14, 21, 28 และ 35 วัน ผลการทดลองมีแนวโน้มว่าการ
คลุกเมล็ดพันธุ์ถั่วเขียวด้วยสารฆ่าแมลงทุกชนิดมีประสิทธิภาพป้องกันก าจัดด้วงหมัดผัก ส่วนแมลงศัตรูพืช
ชนิดอื่นมีการระบาดค่อนข้างต่ า และจะท าการทดลองซ้ าในฤดูกาลปลูกปี 2555 ต่อไป 
 
 
 
 

 
 
 
 
รหัสการทดลอง    01-13-54-02-01-03-02-54 
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ค าน า 
 

ถั่วเขียว มีแมลงศัตรูที่ส าคัญหลายชนิด เช่น เพลี้ยไฟ ;Caliothrips indicus Bagnal) เพลี้ย
อ่อน;Aphis craccivora Koch ไรขาว;Polyphagotarsonemus latus (Banks)) หนอนม้วนใบ;Archips 
micaceana (Walker) หนอนกระทู้ผัก;Spodoptera litura  Fabricius  หนอนกระทู้หอม ; 
Spodoptera exigua(Hubner))  หนอนเจาะสมอฝ้าย; Helicoverpa armigera(Hubner) หนอนเจาะ
ฝักมารูค่า; Maruca vitrata Fab. ; M.  testulalis  (Geyer) ( Wongsiri, 2534.)  โดยเฉพาะหนอนเจาะ
ฝักมารูค่า และหนอนผีเสื้อสีน้ าเงิน จะท าลายส่วนของดอก และเจาะฝักท าให้สูญเสียผลผลิตได้ถึง 49 
%(วิเชียร และคณะ, 2543)ในการป้องกันก าจัดหนอนเจาะฝักถ่ัวเขียวโดยสารเคมี  ในอดีตได้แนะน าให้พ่น
สาร  methamidophos  ซึ่งสารฆ่าแมลงดังกล่าวเป็นสารต้องห้ามตามประกาศ และขณะนี้สารแนะน ามี
เพียง  2 ชนิด คือ lambdacyhalothrin และ triazophos (กลุ่มวิจัยกีฏและสัตววิทยา,  2551)   
 การคลุกเมล็ดพันธุ์ก่อนปลูกเป็นแนวทางหนึ่งในการป้องกันก าจัดศัตรูพืช เนื่องจากถ่ัวเขียวมี
แมลงศัตรูมากตัง้แต่เริ่มปลูก ดังนั้นจึงด าเนินการทดสอบสารประเภทคลุกเมล็ด เพื่อหาสารแนะน า
เกษตรกรให้ใช้วิธีการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูถั่วเขียวผสมผสานกับวิธีการอ่ืน 
 

วิธีด าเนินการ 
อุปกรณ์ 
 

1. เมล็ดพันธุ์ถั่วเขียว 
2. สารป้องกันก าจัดแมลง ได้แก่ imidacloprid(Provado X 60%FS), imidacloprid(Gaucho 

70%WS) และ thiamethoxam (Cruiser 35%FS) 
3. เครื่องชั่งละเอียด กระบอกตวงสาร และถุงพลาสติกส าหรับคลุกเมล็ด 
4. ไม้หลักและป้ายส าหรับท าเครื่องหมายแปลงทดลอง 

 
วิธีการ           

แบบการวิจัย  วางแผนการทดลองแบบ RCB มี 5 ซ้ า  4 กรรมวิธี คือการพ่นสารทางใบ 
(Foliage spray) ด้วยสารฆ่าแมลงชนิดต่าง ๆ ดังนี้  

1. imidacloprid 60 % FS   อัตรา 10 มิลลิลิตร/เมล็ด 1 กก. 
2. imidacloprid 70 % WS   อัตรา 5 กรัม/เมล็ด 1 กก. 
3. thiamethoxam 35% FS   อัตรา 10 มิลลิลิตร/เมล็ด 1 กก. 
4. ไม่ใช้สารฆ่าแมลง   
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คลุกเมล็ดพันธุ์ถั่วเขียว ตามกรรมวิธี แล้วปลูกขนาดแปลงย่อย 5 x 5 เมตรระยะระหว่างต้นและ
แถว 0.25 x 0.50 เมตร จ านวน 20 แปลงย่อย ท าการตรวจนับเพลี้ยอ่อน เพลี้ยไฟแมลงหวี่ขาว และแมลง
ชนิดอ่ืน โดยวิธีสุ่มนับจากถั่วเหลืองบริเวณ 4 แถวกลางแปลงย่อย ๆ ละ 10 ต้น  ไม่ตรวจนับแถวริม ท า
การตรวจนับแมลงหลังงอก  7,  14, 21, 28  และ 35 วัน  

    
การบันทึกข้อมูล บันทึกจ านวนแมลงที่พบแต่ละกรรมวิธี บันทึกผลกระทบของสารทดลองที่มีต่อ

ต้นถั่วเขียว (phytotoxicity) เปรียบเทียบผลการทดลองพ่นสารตามกรรมวิธีต่างๆ โดยวิเคราะห์ผลทาง
สถิติจ านวนแมลงในแต่ละครั้งที่ตรวจนับด้วยโปรแกรม IRRISTAT โดยแปลงค่าข้อมูลจ านวนแมลงที่ตรวจ
นับได้ ด้วยค่า sqaure root (x + 0.5) ก่อนวิเคราะห์ผลทางสถิติ  

 
ระยะเวลาและสถานที่ด าเนินการ เริ่มต้น  ตุลาคม 2553 สิ้นสุด กันยายน 2555 ทีศู่นย์วิจัยพืชไร่
นครสวรรค์ อ าเภอตากฟ้า จังหวัดนครสวรรค์   

    
ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 

 การทดลอง  ปี 2554 

จ านวนตัวเต็มวัยแมลงหว่ีขาว (ตารางท่ี 1) 

 หลังงอก 7, 14, 21 28 และ 35 วัน พบจ านวนแมลงหวี่ขาวอยู่ระหว่าง 0 - 1.00, 0 – 0.40, 

0.60 – 1.20, 1.00 – 2.00 และ 1.00 – 2.40  ตัว/10 ต้น ซึ่งไม่แตกต่างกันทางสถิติในแต่ละกรรมวิธี แต่ 

กรรมวิธีที่มีการคลุกเมล็ดมีแนวโน้มของจ านวนแมลงหวี่ขาวน้อยกว่าการไม่ใช้สาร 

จ านวนด้วงหมัดผัก (ตารางท่ี 2) 

 หลังงอก 7 วัน กรรมวิธีที่คลุกเมล็ดด้วยสาร imidacloprid 60%FS, imidacloprid 70%WS 

และ thiamethoxam 35%FS พบด้วงหมัดผักเฉลี่ย 0.20, 0.40 และ 0.40 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ ไม่

แตกต่างกันทางสถิติ แต่น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับ กรรมวิธีไม่ใช้สารที่พบเฉลี่ย 

1.00 ตัว/ 10 ต้น  

 หลังงอก 14 วัน กรรมวิธีที่คลุกเมล็ดด้วยสาร imidacloprid 60%FS, imidacloprid 70%WS 

และ thiamethoxam 35%FS พบด้วงหมัดผักเฉลี่ย 1.60, 3.20 และ 2.20 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ ไม่

แตกต่างกันทางสถิติ กรรมวิธีไม่ใช้สารพบเฉลี่ย 3.80 ตัว/10 ต้น มากกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญ

ทางสถิติกับกรรมวิธีใช้สาร imidacloprid 60%FS และ thiamethoxam 35%FS แต่ไม่แตกต่างกันทาง

สถิติกับกรรมวิธีใช้สาร imidacloprid 70%WS 
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 หลังงอก 21 วัน กรรมวิธีที่คลุกเมล็ดด้วยสาร imidacloprid 60%FS, imidacloprid 70%WS 

และ thiamethoxam 35%FS พบด้วงหมัดผักเฉลี่ย 1.80, 1.20 และ 1.20 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ ไม่

แตกต่างกันทางสถิติ แต่น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับ กรรมวิธีไม่ใช้สารที่พบเฉลี่ย 

4.20 ตัว/ 10 ต้น  

 หลังงอก 28 และ 35 วัน กรรมวิธีที่คลุกเมล็ดด้วยสาร imidacloprid 60%FS, imidacloprid 

70%WS และ thiamethoxam 35%FS ไม่พบด้วงหมัดผัก ซึ่งน้อยกว่าและแตกต่างกันทางสถิติกับการไม่

ใช้สารที่พบด้วงหมัดผักที่ 28 และ 35 วัน เฉลี่ย 0.60 และ 0.40 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ 

 ผลการทดลองในปี 2554 พบว่ากรรมวิธีการคลุกเมล็ดด้วยสารทุกกรรมวิธีมีแนวโน้มในการ

ควบคุมประชากรของด้วงหมัดผักในถั่วเขียว ส่วนแมลงอ่ืนๆ ระบาดค่อนข้างต่ า อาจเป็นเพราะมีฝนตก

หนัก อย่างไรก็ตามจ าเป็นต้องทดลองซ้ าเพ่ือยืนยันผลการทดลองก่อนท าการแนะน าต่อไป 
 ส าหรับแมลงชนิดอื่นๆ พบด้วงหมัดผัก แต่ไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ 
 

สรุปผลการทดลองและค าแนะน า 
- 

ค าขอบคุณ 
 ขอขอบคุณ นางประไม  จ าปาเงิน นางสาวกัญญาภัค ตาแก้วและนางสาววีณา  ทิพย์สุขุม ที่ช่วย
ด าเนินการทดลองและรวบรวมข้อมูลจนผลงานส าเร็จลุล่วงไปด้วยดี  

 

เอกสารอ้างอิง 

-
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ตารางที่ 1 จ านวนแมลงหว่ีขาวในถั่วเขียว จากการคลกุเมล็ดพันธุ์ด้วยสารกรรมวิธีต่างๆ ที่ อ.ตากฟ้า จ.นครสวรรค์

ปี 2554 
 

 
กรรมวิธ ี

อัตราการใช้ 
(กรัม หรือ มล ต่อ 
เมลด็พันธ์ุ 1 กก 

จ านวนแมลงหวี่ขาว (ตัว/10 ต้น)1/ 
หลังงอก (วัน) 

7 14 21 28 35 

Imidacloprid 60%FS 
Imidacloprid 70%WS 
Thiamethoxam 35%FS 
ไม่ใช้สาร 

10 
5 
10 
- 

0.60 
0.60 

0 
1.00 

0.20 
0 
0 

0.40 

0.80 
1.00 
0.60 
1.20 

2.00 
2.00 
1.00 
2.00 

1.00 
2.20 
1.80 
2.40 

CV (%) 83.4* 281.7* 90.7* 74.7* 35.4 
 
1/  ค่าเฉลี่ยจาก 4 ซ้ า ที่ตามด้วยอักษรเหมือนกันในสดมภเ์ดียวกัน ไม่แตกต่างกันทางสถิติ ท่ีระดับความเช่ือมั่น 95 % 
วิเคราะหโ์ดย วิธี Duncan , S New Multiple Range Test  
* ข้อมูลถูกแปลงค่าด้วย Square root X + 0.5 ก่อนวิเคราะหผ์ลทางสถิต ิ
 

ตารางที่ 2 จ านวนด้วงหมัดผักในถั่วเขียว จากการคลกุเมล็ดพันธุ์ด้วยสารกรรมวิธีต่างๆ ที่ อ.ตากฟ้า จ.นครสวรรค์ 

ปี 2554 
 

 
กรรมวิธ ี

อัตราการใช้ 
(กรัม หรือ มล ต่อ 
เมลด็พันธ์ุ 1 กก 

จ านวนด้วงหมัดผัก (ตัว/10 ต้น)1/ 
หลังงอก (วัน) 

7 14 21 28 35 

Imidacloprid 60%FS 
Imidacloprid 70%WS 
Thiamethoxam 35%FS 
ไม่ใช้สาร 

10 
5 
10 
- 

0.20 a 
0.40 a 
0.40 a 
1.00 b 

1.60 a 
3.20 ab 
2.20 a 
3.80 b 

1.80 a 
1.20 a 
1.20 a 
4.20 b 

0 a 
0 a 
0 a 

0.60 b 

0 a 
0 a 
0 a 

0.40 b 
CV (%) 97.2* 78.6* 77.4* 157.9* 270.7* 

1/  ค่าเฉลี่ยจาก 4 ซ้ า ที่ตามด้วยอักษรเหมือนกันในสดมภเ์ดียวกัน ไม่แตกต่างกันทางสถิติ ท่ีระดับความเช่ือมั่น 95 % 
วิเคราะหโ์ดย วิธี Duncan , S New Multiple Range Test  
* ข้อมูลถูกแปลงค่าด้วย Square root X + 0.5 ก่อนวิเคราะหผ์ลทางสถิต ิ

 

 



 

           
 

189 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

 

ตารางที่ 3 จ านวนแมลงหว่ีขาวในถั่วเขียว จากการคลกุเมล็ดพันธุ์ด้วยสารกรรมวิธีต่างๆ ที่ อ.ตากฟ้า จ.นครสวรรค์

ปี 2555 
 

 
กรรมวิธ ี

อัตราการใช้ 
(กรัม หรือ มล 

ต่อ 
เมลด็พันธ์ุ 1 กก 

จ านวนแมลงหวี่ขาว (ตัว/10 ต้น)1/ 
หลังงอก (วัน) 

7 12 17 22 27 32 ความสูง 
(เซนติเมตร) 

Imidacloprid 60%FS 
Imidacloprid 70%WS 
Thiamethoxam 35%FS 
ไม่ใช้สาร 

10 
5 
10 
- 

2.25 
2.50 
2.75 
3.00 

0.25 
0.50 

0 
0 

2.50 ab 
1.75 a 
3.50 ab 
4.00 b 

1.75 a  
0.25 a 
1.25 a 
4.75 b 

1.00 a 
1.50 a 
1.25 a 
4.50 b 

4.75  
4.75 
6.50 
5.25 

46.19 a 
49.31 a 
45.75 a 
35.38 b 

CV (%) 44.0 187.7 43.4 85.5 52.0 44.3 5.6 
 
1/  ค่าเฉลี่ยจาก 4 ซ้ า ที่ตามด้วยอักษรเหมือนกันในสดมภเ์ดียวกัน ไม่แตกต่างกันทางสถิติ ท่ีระดับความเช่ือมั่น 95 % 
วิเคราะหโ์ดย วิธี Duncan , S New Multiple Range Test  
* ข้อมูลถูกแปลงค่าด้วย Square root X + 0.5 ก่อนวิเคราะหผ์ลทางสถิต ิ

ตารางที่ 4  จ านวนเพลี้ยจักจั่นในถั่วเขียว จากการคลกุเมล็ดพันธุ์ด้วยสารกรรมวิธีต่างๆ ที่ อ.ตากฟ้า จ.นครสวรรค์ 

2555 
 

 
กรรมวิธ ี

อัตราการใช้ 
(กรัม หรือ มล 

ต่อ 
เมลด็พันธ์ุ 1 กก 

จ านวนแมลงหวี่ขาว (ตัว/10 ต้น)1/ 
หลังงอก (วัน) 

7 12 17 22 27 32 

Imidacloprid 60%FS 
Imidacloprid 70%WS 
Thiamethoxam 35%FS 
ไม่ใช้สาร 

10 
5 
10 
- 

6.75 a 
5.75 a 
7.25 a 
16.50 b 

5.50 a 
4.75 a 
4.25 a 
14.25 b 

10.00 a 
14.00 a 
11.00 a 
19.50 b 

7.00 a 
14.00 b 
7.50 a 
12.00 b 

7.75 a 
9.00 a 
7.50 a 
16.25 b 

10.75 b 
10.50 ab 
7.25 a 
19.50 c 

CV (%) 20.6 44.1 18.4 14.3 24.3 48.6 
1/  ค่าเฉลี่ยจาก 4 ซ้ า ที่ตามด้วยอักษรเหมือนกันในสดมภเ์ดียวกัน ไม่แตกต่างกันทางสถิติ ท่ีระดับความเช่ือมั่น 95 % 
วิเคราะหโ์ดย วิธี Duncan , S New Multiple Range Test  
* ข้อมูลถูกแปลงค่าด้วย Square root X + 0.5 ก่อนวิเคราะหผ์ลทางสถิต ิ
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ทดสอบประสิทธภิาพของสารฆ่าแมลงประเภทพ่นทางใบในการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูส าคัญ
ของถั่วเขียว 

Field Trial on Effectiveness of Some Insecticides for Controlling Mungbean 
Insect Pests By Foliar Spray 

 

    สุเทพ  สหายา1/    บุญทิวา  วาทิรอยรัมย์2/  
พวงผกา  อ่างมณี1/   อมรา   ไตรศิริ3/    

1/กลุ่มกีฏและสัตววิทยา   ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
2/กลุ่มบริหารโครงการวิจัย   ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

3/ศูนย์วิจัยพืชไร่นครสวรรค์ สถาบันวิจัยพืชไร่ 
 

รายงานความก้าวหน้า 
 

การทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดแมลงศัตรูที่ส าคัญในถั่วเเขียวโดยวิธีการพ่นสารทางใบ 
ด าเนินการที่แปลงศูนย์วิจัยพืชไร่นครสวรรค์ อ าเภอตากฟ้า จังหวัดนครสวรรค์ ระหว่างเดือนตุลาคม 2553 – 
กันยายน 2556 วางแผนการทดลองแบบ RCB 4 ซ้ า 6 กรรมวิธี ได้แก่การพ่นสาร 
lambdacyhalothrin(Karate 2.5%EC), lufenuron (Math 5%EC), methoxyfenozide (Prodigy 
24%SC) , indoxacarb(Ammate 15%EC) และเชื้อแบคทีเรีย Bacillus thuringiensis (Bactospene FC) 
อัตรา 20, 10, 10, 10 และ 100 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร ตามล าดับ เปรียบเทียบกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร สุ่มนับ
จ านวนหนอนม้วนใบ 10 ต้น/แปลงย่อย ท าการพ่นสารตามกรรมวิธี 2 ครั้งห่างกัน 7 วัน ผลการทดลองพบว่า
indoxacarb, methoxyfenozide lufenuron การพ่นสารทุกกรรมวิธีมีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัด
หนอนม้วนใบในถั่วเขียว  lambdacyhalothrin และ Bacillus thuringiensis มีประสิทธิภาพปานกลาง ส่วน
แมลงศัตรูที่ส าคัญชนิดอ่ืน เช่น หนอนเจาะฝักถั่วมารูค่า และหนอนเจาะสมอฝ้าย พบการระบาดค่อนข้างต่ า
ซ่ึงจะท าการทดลองในฤดูกาลปลูกปีต่อไป 
 
 
 

 
 
 
 
 
รหัสการทดลอง  01-13-54-02-01-03-03-54 
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ค าน า 
 

 ถั่วเขียว มีแมลงศัตรูที่ส าคัญหลายชนิด เช่น เพลี้ยไฟ ;Caliothrips indicus Bagnal) เพลี้ย
อ่อน;Aphis craccivora Koch ไรขาว;Polyphagotarsonemus latus (Banks)) หนอนม้วนใบ;Archips 
micaceana (Walker) หนอนกระทู้ผัก;Spodoptera litura  Fabricius  หนอนกระทู้หอม ; Spodoptera 
exigua(Hubner))  หนอนเจาะสมอฝ้าย; Helicoverpa armigera(Hubner) หนอนเจาะฝักมารูค่า; Maruca 
vitrata Fab. ; M.  testulalis  (Geyer) ( Wongsiri, 2534.)  โดยเฉพาะหนอนเจาะฝักมารูค่า และหนอน
ผีเสื้อสีน้ าเงิน จะท าลายส่วนของดอก และเจาะฝักท าให้สูญเสียผลผลิตได้ถึง 49 %(วิเชียร และคณะ, 2543)
ในการป้องกันก าจัดหนอนเจาะฝักถั่วเขียวโดยสารเคมี  ในอดีตได้แนะน าให้พ่นสาร  methamidophos  ซึ่ง
สารฆ่าแมลงดังกล่าวเป็นสารต้องห้ามตามประกาศ และขณะนี้สารแนะน ามีเพียง  2 ชนิด คือ 
lambdacyhalothrin และ triazophos (กลุ่มวิจัยกีฏและสัตววิทยา,  2551)   
 ปัจจุบันมีการปรับปรุงการแบ่งกลุ่มของสารป้องกันก าจัดแมลงไว้ตามกลไกการออกฤทธิ์หรือต าแหน่ง
ของการออกฤทธิ์ (Mode of Action หรือ Site of Action) ซึ่งจัดกลุ่มโดย Insecticide Resistance Action 
Committee (IRAC) ซึ่งมีวัตถุประสงค์เพ่ือให้เกษตรกร นักวิชาการ นักส่งเสริมเกษตร และธุรกิจเคมีเกษตร มี
การแนะน าการใช้สารป้องกันก าจัดแมลงและไร อย่างมีประสิทธิภาพและยั้งยืน และเป็นกลยุทธ์ในการจัดการ
ความต้านทานของแมลงไรต่อสารป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืช นอกจากนี้แล้วปัจจุบันมีสารเคมีชนิดใหม่ๆที่ขึ้น
ทะเบียน รวมทั้งสารชีวินทรีย์ สารสกัดจากพืช ซึ่งค่อนข้างมีความเฉพาะเจาะจงต่อชนิดของแมลงศัตรูพืช 
ขณะเดียวกันก็มีความปลอดภัยต่อมนุษย์ สภาพแวดล้อม และศัตรูธรรมชาติ (สุเทพ ,   2552)  วิเชียร (2539) 
รายงานว่าวิธีการตรวจนับแมลงศัตรูถ่ัวเขียวก่อนพ่นสารพบว่าลดจ านวนครั้งการพ่นสารน้อยกว่าวิธีปฏิบัติของ
เกษตรกรถึง 50% ค าแนะน าในการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูถั่วเขียว มีมานานแล้ว ดังนั้นจึงท าการทดสอบ
เพ่ือให้ได้ข้อมูลที่เป็นปัจจุบัน ตลอดจนหาสารชนิดใหม่ที่อันตรายน้อยต่อเกษตรกร และได้วิธีการป้องกันก าจัด
แมลงศัตรถูั่วเขียวแบบผสมผสานเหมาะสมเกษตรกร 

 
วิธีด าเนินการ 

อุปกรณ์ 
 

1. แปลงถั่วเขียวพันธุ์อู่ทอง 1 
2. สารป้องกันก าจัดแมลง ได้แก่ lambdacyhalothrin(Karate 2.5%EC), lufenuron (Math 5%EC), 

methoxyfenozide (Prodigy 24%SC) , indoxacarb(Ammate 15%EC) และเชื้อแบคทีเรีย Bacillus 
thuringiensis (Bactospene FC) 

3. เครื่องพ่นสารแบบสูบโยกสะพายหลัง 
4. กระบอกตวงสาร และถังน้ าส าหรับผสมสารฯ 
5. ไม้หลักและป้ายส าหรับท าเครื่องหมายแปลงทดลอง 
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วิธีการ           
แบบการวิจัย  วางแผนการทดลองแบบ RCB มี 4 ซ้ า  6 กรรมวิธี คือการพ่นสารทางใบ (Foliage 

spray) ด้วยสารฆ่าแมลงชนิดต่าง ๆ ดังนี้  
1. lambdacyhalothrin 2.5%EC   อัตรา 20 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร 
2. lufenuron 5%EC    อัตรา 10 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร 
3. methoxyfenozide 24%SC   อัตรา 10 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร 
4. indoxacarb 15%EC    อัตรา 10 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร 
5. Bacillus thuringiensis   อัตรา 100 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร 
6. ไม่ใช้สารฆ่าแมลง   
ปลูกถั่วเขียว ขนาดแปลงย่อย 5 x 5 เมตรระยะระหว่างต้นและแถว 0.25 x 0.50 เมตร จ านวน 24 

แปลงย่อย ท าการตรวจนับเพลี้ยอ่อน เพลี้ยไฟแมลงหวี่ขาว หนอนม้วนใบและหนอนเจาะฝักโดยวิธีสุ่มนับจาก
ถั่วเขียวบริเวณ 4 แถวกลางแปลงย่อย ๆ ละ 10 ต้น  ไม่ตรวจนับแถวริม พ่นสารตามกรรมวิธีเมื่อพบแมลง
ชนิดใดชนิดหนึ่งระบาด ท าการตรวจนับแมลงก่อนพ่นสารและหลังพ่นสาร 3,  5  และ 7 วัน  พ่นซ้ าเมื่อพบ
การระบาดของแมลง   

การบันทึกข้อมูล บันทึกจ านวนแมลงที่พบแต่ละกรรมวิธี บันทึกผลกระทบของสารทดลองที่มีต่อต้น
ถั่วเขียว (phytotoxicity) เปรียบเทียบผลการทดลองพ่นสารตามกรรมวิธีต่างๆ โดยวิเคราะห์ผลทางสถิติ
จ านวนแมลงในแต่ละครั้งที่ตรวจนับด้วยโปรแกรม IRRISTAT โดยแปลงค่าข้อมูลจ านวนแมลงที่ตรวจนับได้ 
ด้วยค่า sqaure root (x + 0.5) ก่อนวิเคราะห์ผลทางสถิติ ถ้าจ านวนแมลงก่อนพ่นสารไม่แตกต่างกันทางสถิติ
วิเคราะห์ความแปรปรวนหลังพ่นสารด้วยวิธี analysis of variance  ถ้าจ านวนแมลงก่อนพ่นสารแตกต่างกัน
ทางสถิติวิเคราะห์ความแปรปรวนหลังพ่นสารด้วยวิธี analysis of covariance จากนั้นเปรียบเทียบค่าเฉลี่ย
ด้วยวิธี DMRT ค านวณเปอร์เซ็นต์ประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัด (% Efficacy) ตามวิธีการของ 
Henderson – Tilton (Puntener, 1992) 

 

เวลาและสถานที่ เริ่มต้น  ตุลาคม 2553 สิ้นสุด กันยายน 2555 ทีศู่นย์วิจัยพืชไร่นครสวรรค์ อ าเภอตากฟ้า 
จังหวัดนครสวรรค์   

ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 

 การทดลอง  ปี 2554 

 ก่อนพ่นสารพบการระบาดของเพลี้ยอ่อน เพลี้ยไฟเพียงเล็กน้อยและมีการกระจายตัวไม่สม่ าเสมอ แต่

พบการระบาดของหนอนม้วนใบ และระบาดค่อนข้างสม่ าเสมอจึงท าการพ่นสารเพ่ือทดสอบประสิทธิภาพกับ

หนอนม้วนใบ 

จ านวนหนอนม้วนใบ (ตารางท่ี 1) 

 ก่อนพ่นสารพบจ านวนหนอนม้วนใบเฉลี่ยอยู่ระหว่าง 8.25 – 14.25 ตัว/10ต้น ซึ่งไม่มีความแตกต่าง

กันทางสถิติ จึงวิเคราะห์ข้อมูลหลังพ่นสารด้วยวิธี Analysis of variance  
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 หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 3 วัน พบจ านวนหนอนม้วนใบอยู่ระหว่าง 1.00 - 6.75 ตัว/10 ต้น ซึ่งมี

ความแตกต่างกันในทางสถิติ กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบหนอนม้วนใบเฉลี่ย 1.00 – 3.25 ตัว/10 ต้น น้อยกว่า

และแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พนสารที่พบหนอนม้วนใบเฉลี่ย 6.75 ตัว/10 ต้น กรรมวิธี

พ่นสาร methoxyfenozide พบจ านวนหนอนม้วนใบน้อยที่สุดเฉลี่ย 1.00 ตัว/10 ต้น น้อยกว่าและแตกต่าง

กันทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสาร Bacillus thuringiensis ที่พบเฉลี่ย 3.25 ตัว/10 ต้น การพ่นสาร 

lambdacyhalothrin, lufenuron และ indoxacarb พบหนอนม้วนใบเฉลี่ย 2.00, 2.25 และ 1.50 ตัว/10 

ต้น ตามล าดับ ไม่แตกต่างกันทางสถิติ และไม่แตกต่างทางสถิติกับการพ่นสาร  methoxyfenozide และ 

Bacillus thuringiensis  

 หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 5 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบหนอนม้วนใบเฉลี่ย 0.25 – 2.50 ตัว/10 

ต้น น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พนสารที่พบหนอนม้วนใบเฉลี่ย 7.25 ตัว/10 

ต้น การพ่นสาร lambdacyhalothrin, lufenuron, methoxyfenozide และ indoxacarb พบหนอนม้วน

ใบเฉลี่ย 1.25, 0.50, 0.25 และ 0.25 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ ไม่แตกต่างกันทางสถิติ แต่น้อยกว่าและแตกต่าง

อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสาร Bacillus thuringiensis ที่พบเฉลี่ย 2.50 ตัว/10 ต้น 

 หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 7 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบหนอนม้วนใบเฉลี่ย 0.50 – 3.00 ตัว/10 

ต้น น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พนสารที่พบหนอนม้วนใบเฉลี่ย 6.50 ตัว/10 

ต้น การพ่นสาร lufenuron, methoxyfenozide และ indoxacarb พบหนอนม้วนใบเฉลี่ย 1.75, 0.50 และ 

0.75 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ ไม่แตกต่างกันทางสถิติ แต่น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับ

กรรมวิธีพ่นสาร Bacillus thuringiensis ที่พบเฉลี่ย 3.00 ตัว/10 ต้น การพ่นสาร lambdacyhalothrin พบ

หนอนม้วนใบเฉลี่ย 2.50 ตัว/10 ต้น ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับวิธีการพ่นสารอื่นๆ  

 หลังการพ่นสารครั้งแรก แล้ว 7 วัน ทุกกรรมวิธีที่พ่นสารยังคงพบ หนอนม้วนใบจึงท าการพ่นสารครั้ง

ที่ 2โดยใช้ข้อมูลจ านวนหนอนม้วนใบที่หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 7 วัน เป็นข้อมูลก่อนพ่น ซ่ึงมีความแตกต่าง

กันในทางสถิติ จึงวิเคราะห์ข้อมูลหลังพ่นสารด้วยวิธี Analysis of covariance 

 หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 3 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบหนอนม้วนใบเฉลี่ย 0 – 2.00 ตัว/10 ต้น 

น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พนสารที่พบหนอนม้วนใบเฉลี่ย 4.50 ตัว/10 ต้น 

การพ่นสาร methoxyfenozide ไม่พบหนอนม้วนใบ ส่วนการพ่น lambdacyhalothrin, lufenuron, และ 

indoxacarb พบหนอนม้วนใบเฉลี่ยเท่ากันคือ 0.50 ตัว/10 ต้น  ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับการพ่นสาร 

methoxyfenozide กรรมวิธีพ่นสาร Bacillus thuringiensis พบหนอนเฉลี่ย 2.00 ตัว/10 ต้น น้อยกว่าและ

แตกต่างกันทางสถิติกับการพ่นสาร methoxyfenozide แตไ่ม่แตกต่างกันทางสถิติกับวิธีการพ่นสารอื่นๆ 

 หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 5 วัน กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบหนอนม้วนใบเฉลี่ย 0 – 2.25 ตัว/10 ต้น 

น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่พบหนอนม้วนใบเฉลี่ย 4.25 ตัว/10 ต้น 

การพ่นสาร methoxyfenozide และ indoxacarb ไม่พบหนอนม้วนใบ ส่วนการพ่น lufenuron พบหนอน
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ม้วนใบ 0.50 ตัว/10 ต้น  ไม่แตกต่างกันทางสถิติกับการพ่นสาร methoxyfenozide และ indoxacarb  

กรรมวิธีพ่นสาร lambdacyhalothrin และBacillus thuringiensis พบหนอนไม่แตกต่างกันทางสถิติโดยพบ

หนอนเฉลี่ย 2.25 ตัว/10 ต้น เท่ากัน ซึ่งมากกว่าและแตกต่างกันทางสถิติกับวิธีการพ่นสารอื่นๆ 

 หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว แล้ว 7 กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบหนอนม้วนใบเฉลี่ย 1.00 – 1.75 ตัว/10 

ต้น ไม่แตกต่างกันทางสถิติ แต่น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่ พ่นสารที่พบ

หนอนม้วนใบเฉลี่ย 4.75 ตัว/10 ต้น 

 ผลการทดลองในปี 2554 พบว่ากรรมวิธีการพ่นสารทุกกรรมวิธีมีแนวโน้มในการควบคุมประชากร

ของหนอนม้วนใบในถ่ัวเขียวได้ อย่างไรก็ตามจ าเป็นต้องทดลองซ้ าเพ่ือยืนยันผลการทดลองก่อนท าการแนะน า

ต่อไป 

ปี 2555 พบการระบาดเฉพาะหนอนม้วนใบ เช่นเดียวกับ ปี 2554  

จ านวนหนอนม้วนใบ (ตารางท่ี 2) 

 ก่อนพ่นสารพบจ านวนหนอนม้วนใบเฉลี่ยอยู่ระหว่าง 10.75 – 13.25 ตัว/10ต้น ซึ่งไม่มีความ

แตกต่างกันทางสถิติ จึงวิเคราะห์ข้อมูลหลังพ่นสารด้วยวิธี Analysis of variance  

 หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 3 วัน พบจ านวนหนอนม้วนใบอยู่ระหว่าง 1.00 – 8.50 ตัว/10 ต้น ซึ่งมี

ความแตกต่างกันในทางสถิติ กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบหนอนม้วนใบเฉลี่ย 1.00 – 4.00 ตัว/10 ต้น น้อยกว่า

และแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พนสารที่พบหนอนม้วนใบเฉลี่ย 8.50 ตัว/10 ต้น กรรมวิธี

พ่นสาร indoxacarb พบจ านวนหนอนม้วนใบน้อยที่สุดเฉลี่ย 1.00 ตัว/10 ต้น รองลงมาได้แก่ การพ่นสาร 

methoxyfenozide และ  lufenuron ซึ่งพบเฉลี่ย 1.25 และ 2.00 ตัว/10 ต้น ไม่แตกต่างกันทางสถิติ 

กรรมวิธีพ่นสาร lambdacyhalothrin และ Bacillus thuringiensis พบเฉลี่ย 3.00 และ 4.00 ตัว/10 ต้น 

ตามล าดับ มากกว่าและแตกต่างกันทางสถิติกับการพ่นสาร indoxacarb และ methoxyfenozide  แต่ไม่

แตกต่างกันทางสถิติ กับการพ่นสาร lufenuron   

 หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 5 วัน พบจ านวนหนอนม้วนใบอยู่ระหว่าง 0.25 – 9.50 ตัว/10 ต้น ซึ่งมี

ความแตกต่างกันในทางสถิติ กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบหนอนม้วนใบเฉลี่ย 0.25 – 3.00 ตัว/10 ต้น น้อยกว่า

และแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พนสารที่พบหนอนม้วนใบเฉลี่ย 9.50 ตัว/10 ต้น กรรมวิธี

พ่นสาร indoxacarb พบจ านวนหนอนม้วนใบน้อยที่สุดเฉลี่ย 0.25 ตัว/10 ต้น รองลงมาได้แก่ การพ่นสาร 

methoxyfenozide,  lufenuron และ lambdacyhalothrin ซึ่งพบเฉลี่ย 0.50, 0.50 และ 2.25 ตัว/10 ต้น 

ตามล าดับ ไม่แตกต่างกันทางสถิติ กรรมวิธีพ่นสาร  Bacillus thuringiensis พบเฉลี่ย 3.00  ตัว/10 ต้น  

มากกว่าและแตกต่างกันทางสถิติกับการพ่นสาร indoxacarb, methoxyfenozide  และlufenuron  แต่ไม่

แตกต่างกันทางสถิติ กับการพ่นสาร lambdacyhalothrin 
 หลังพ่นสารครั้งแรกแล้ว 7 วัน พบจ านวนหนอนม้วนใบอยู่ระหว่าง 0.75 – 10.75 ตัว/10 ต้น ซึ่งมี
ความแตกต่างกันในทางสถิติ กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบหนอนม้วนใบเฉลี่ย 0.75 – 3.25 ตัว/10 ต้น น้อยกว่า
และแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พนสารที่พบหนอนม้วนใบเฉลี่ย 10.75 ตัว/10 ต้น 
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กรรมวิธีพ่นสาร indoxacarb, methoxyfenozide,  lufenuron และ lambdacyhalothrin ซึ่งพบเฉลี่ย 
0.75, 0.75, 1.00 และ 2.75 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ ไม่แตกต่างกันทางสถิติ กรรมวิธีพ่นสาร  Bacillus 
thuringiensis พบเฉลี่ย 3.00  ตัว/10 ต้น  มากกว่าและแตกต่างกันทางสถิติกับการพ่นสาร indoxacarb, 
methoxyfenozide  และlufenuron  แตไ่ม่แตกต่างกันทางสถิติ กับการพ่นสาร lambdacyhalothrin 
 หลังพ่นสารครั้งที่สองแล้ว 3 วัน พบจ านวนหนอนม้วนใบอยู่ระหว่าง 0 – 8.25 ตัว/10 ต้น ซึ่งมีความ
แตกต่างกันในทางสถิติ กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบหนอนม้วนใบเฉลี่ย 0 – 2.25 ตัว/10 ต้น น้อยกว่าและ
แตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พนสารที่พบหนอนม้วนใบเฉลี่ย 8.25 ตัว/10 ต้น กรรมวิธีพ่น
สาร indoxacarb, methoxyfenozide,  lufenuron และ lambdacyhalothrin ซึ่งพบเฉลี่ย 0, 0, 0.25 
และ 0.25 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ ไม่แตกต่างกันทางสถิติ กรรมวิธีพ่นสาร  Bacillus thuringiensis พบเฉลี่ย 
2.25  ตัว/10 ต้น  มากกว่าและแตกต่างกันทางสถิติกับการพ่นสาร indoxacarb  และ methoxyfenozide 
แตไ่ม่แตกต่างกันทางสถิติ กับการพ่นสาร lambdacyhalothrin และ lufenuron   
 หลังพ่นสารครั้งที่สองแล้ว 5 วัน พบจ านวนหนอนม้วนใบอยู่ระหว่าง 0 – 7.75 ตัว/10 ต้น ซึ่งมีความ
แตกต่างกันในทางสถิติ กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบหนอนม้วนใบเฉลี่ย 0 – 2.75 ตัว/10 ต้น น้อยกว่าและ
แตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พนสารที่พบหนอนม้วนใบเฉลี่ย 7.75 ตัว/10 ต้น กรรมวิธีพ่น
สาร indoxacarb, methoxyfenozide,  lufenuron และ lambdacyhalothrin ซึ่งพบเฉลี่ย 0, 0, 0.25 
และ 1.25 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ ไม่แตกต่างกันทางสถิติ กรรมวิธีพ่นสาร  Bacillus thuringiensis พบเฉลี่ย 
2.25  ตัว/10 ต้น  มากกว่าและแตกต่างกันทางสถิติกับการพ่นสาร indoxacarb, methoxyfenozide  และ
lufenuron  แตไ่ม่แตกต่างกันทางสถิติ กับการพ่นสาร lambdacyhalothrin 
 หลังพ่นสารครั้งที่สองแล้ว 7 วัน พบจ านวนหนอนม้วนใบอยู่ระหว่าง 0.25 – 7.50 ตัว/10 ต้น ซึ่งมี
ความแตกต่างกันในทางสถิติ กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบหนอนม้วนใบเฉลี่ย 0.25 – 2.25 ตัว/10 ต้น น้อยกว่า
และแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พนสารที่พบหนอนม้วนใบเฉลี่ย 7.50 ตัว/10 ต้น กรรมวิธี
พ่นสาร indoxacarb, methoxyfenozide,  lufenuron และ lambdacyhalothrin ซึ่งพบเฉลี่ย 0.25, 
0.75, 0.75 และ 1.75 ตัว/10 ต้น ตามล าดับ ไม่แตกต่างกันทางสถิติ กรรมวิธี พ่นสาร  Bacillus 
thuringiensis พบเฉลี่ย 2.25  ตัว/10 ต้น  มากกว่าและแตกต่างกันทางสถิติกับการพ่นสาร indoxacarb, 
methoxyfenozide  และlufenuron  แตไ่ม่แตกต่างกันทางสถิติ กับการพ่นสาร lambdacyhalothrin 

 
สรุปผลการทดลองและค าแนะน า 

ผลการทดลองในปี 2554 -2555 พบการระบาดเฉพาะหนอนม้วนใบ ซึ่งสรุปได้ว่า สารที่มี
ประสิทธิภาพป้องกันก าจัดหนอนม้วนใบในถั่วเขียว ได้แก่ indoxacarb, methoxyfenozide และ  
lufenuron ส่วน lambdacyhalothrin และ Bacillus thuringiensis มีประสิทธิภาพปานกลาง 
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ค าขอบคุณ 
 ขอขอบคุณ นางประไม  จ าปาเงิน นางสาวกัญญาภัค ตาแก้ว นางวิมล ค านึงศักดิ์และนางสาววีณา  
ทิพย์สุขุม ที่ช่วยด าเนินการทดลองและรวบรวมข้อมูลจนผลงานส าเร็จลุล่วงไปด้วยดี  

 

   เอกสารอ้างอิง 

    -
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ตารางที่ 1 จ านวนหนอนม้วนใบในถั่วเขียว จากการพ่นสารกรรมวิธีต่างๆ ที่ อ.ตากฟ้า จ.นครสวรรค์ ปี 2554 
 

 
กรรมวิธ ี

อัตราการใช้ 
(มล ต่อน้ า 20 ลิตร 

จ านวนหนอนม้วนใบ (ตัว/10 ต้น)1/ 
ก่อนพ่น หลังพ่นสารครั้งท่ี 1 หลังพ่นสารครั้งท่ี 2 

3 วัน 5 วัน 7 วัน 3 วัน 5 วัน 7 วัน 
Lambdacyhalothrin 2.5%EC 
Lufenuron 5%EC 
Methoxyfenozide 24%SC 
Indoxacarb 15%EC 
Bacillus thuringiensis 
ไม่พ่นสาร 

20 
10 
10 
10 
100 

- 

8.25 
11.00 
13.75 
14.00 
14.25 
14.25 

2.00 ab 
2.25 ab 
1.00 a 
1.50 ab 
3.25 b 
6.75 c 

1.25 a 
0.50 a 
0.25 a 
0.25 a 
2.50 b 
7.25 c 

2.50 ab 
1.75 a 
0.50 a 
0.75 a 
3.00 b 
6.50 c 

0.50 ab 
0.50 ab 

0 a 
0.50 ab 
2.00 b 
4.50 c 

2.25 b 
0.50 a 

0 a 
0 a 

2.25 b 
4.25 c 

2.00 a 
1.00 a 
1.00 a 
1.00 a 
1.75 a 
4.75 b 

CV (%) 64.1** 107.4** 148.3** 74.3** 102.8** 116.5** 58.4** 
RE (%) - - - - 73.0 46.4 55.1 

1/  ค่าเฉลี่ยจาก 4 ซ้ า ที่ตามด้วยอักษรเหมือนกันในสดมภเ์ดียวกัน ไม่แตกต่างกันทางสถิติ ท่ีระดับความเช่ือมั่น 95 % วิเคราะห์โดย วิธี Duncan , S New Multiple Range Test  
* *ข้อมูลถูกแปลงค่าด้วย Square root X + 0.5 ก่อนวิเคราะหผ์ลทางสถิติ 
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         ตารางที่ 2 จ านวนหนอนม้วนใบในถั่วเขียว จากการพ่นสารกรรมวิธีต่างๆ ที่ อ.ตากฟ้า จ.นครสวรรค์2555 
 

 
กรรมวิธ ี

อัตราการใช้ 
(มล ต่อน้ า 20 ลิตร 

จ านวนหนอนม้วนใบ (ตัว/10 ต้น)1/ 
ก่อนพ่น หลังพ่นสารครั้งท่ี 1 หลังพ่นสารครั้งท่ี 2 

3 วัน 5 วัน 7 วัน 3 วัน 5 วัน 7 วัน 
Lambdacyhalothrin 2.5%EC 
Lufenuron 5%EC 
Methoxyfenozide 24%SC 
Indoxacarb 15%EC 
Bacillus thuringiensis 
ไม่พ่นสาร 

20 
10 
10 
10 
100 

- 

13.25 
10.75 
11.75 
12.50 
13.25 
11.00 

3.00 b 
2.00 ab 
1.25 a 
1.00 a 
4.00 b 
8.50 c 

2.25 ab 
0.50 a 
0.50 a 
0.25 a 
3.00 b 
9.50 c 

2.75 ab 
1.00 a 
0.75 a 
0.75 a 
3.25 b 
10.75 c 

0.25 ab 
0.25 ab 

0 a 
0 a 

2.25 b 
8.25 c 

1.25 ab 
0.25 a 

0 a 
0 a 

2.75 b 
7.75 c 

1.75 ab 
0.75 a 
0.75 a 
0.25 a 
2.25 b 
7.50 c 

CV (%) 34.6 60.5** 46.6** 98.7** 85.4** 90.3** 63.4** 
RE (%) - - - - 34.5 48.2 72.1 

        1/  ค่าเฉลีย่จาก 4 ซ้ า ที่ตามด้วยอักษรเหมือนกันในสดมภ์เดยีวกัน ไม่แตกต่างกันทางสถิติ ท่ีระดับความเชื่อมั่น 95 % วิเคราะหโ์ดย วิธี Duncan , S New  
         Multiple Range Test  
      * *ข้อมูลถูกแปลงค่าด้วย Square root X + 0.5 ก่อนวิเคราะห์ผลทางสถติ ิ
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ความสัมพันธ
ระหว�างชนิดของไวรัส Pineapple mealybug wilt-associated virus 
กับชนิดของเพลี้ยแป งในการก�อให"เกิดโรคเหี่ยวในสับปะรด 

Relationships between Strains of Pineapple mealybug wilt-associated 

virus and Mealybug Species in Causing Pineapple Wilt Disease 
 

วันเพ็ญ ศรีทองชัย  ปริเชษฐ
 ตั้งกาญจนภาสน
  กาญจนา วาระวิชะนี  

กลุ�มวิจัยโรคพืช   สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

 
บทคัดย�อ 

 สํารวจและเก็บเพลี้ยแป�งสีชมพูและเพลี้ยแป�งสีเทาจากแปลงท่ีจากจังหวัดเพชรบุรีและราชบุรี 
มาเลี้ยงให ปลอดไวรัสในกรงกันแมลง   จากนั้นนําหน$อสับปะรดพันธุ&ป'ตตาเวียมาตรวจสอบว$าปลอด
ไวรัสโรคเหี่ยวสับปะรด PMWaV-1 และ PMWaV-2  โดยเทคนิคอณูชีววิทยา  ไพรเมอร&ท่ีใช ตรวจไวรัส 
PMWaV-1 ได แก$  Pa222-F1 (5′-ACAGGAAGGACAACACTCAC-3′) และ  Pa223-R (5′-CGCACAA 
ACTTCAAGCAATC-3′) จะให แถบ ของดีเอ็นเอ ขนาด 589 คู$เบส สําหรับไพรเมอร&ท่ีใช ตรวจไวรัส 
PMWaV-2 คือ  Pa224-F2  (5′-CATACGAACTAGACTCATACG-3′)  และ Pa225-R2  (5′-CCATCC 
ACCAATTTTACTAC-3′) ให แถบของดีเอ็นเอ ขนาด 609 คู$เบส มาเลี้ยงเพ่ิมปริมาณในอาหารเพาะเลี้ยง
เนื้อเยื่อ จากนั้นย ายปลูกลงดิน จนมีอายุประมาณ 4-5  เดือน จึงนํามาถ$ายทอดโรคโดยใช เพลี้ยแป�งแต$
ละชนิดจํานวน 10 ตัว/ต น ทดสอบกับสับปะรด 5 ต น/ชนิดไวรัส มีระยะเวลาในการรับเชื้อและถ$ายทอด
เชื้อ 3 และ 5 วัน ตามลําดับ  เก็บใบสับปะรดมาตรวจหาไวรัสโดยเทคนิค RT-PCR พบว$า ต นสับปะรดท่ี
รับเชื้อไวรัส PMWaV-2   และ PMWaV-1 + PMWaV-2 เริ่มตรวจพบ แถบดีเอ็นเอของ ไวรัส PMWaV-
2    ขนาด 609 คู$เบส หลังการถ$ายทอดโรคแล ว 2 เดือน แต$ต นสับปะรดเริ่มแสดงอาการใบอ$อนนิ่ม สี
เหลืองซีด และ ลู$ลง หลังจากถ$ายทอดเชื้อแล ว 4 เดือน สําหรับไวรัส PMWaV-1 เริ่มตรวจพบแถบของดี
เอ็นเอ หลังการถ$ายทอดโรคแล ว 4 เดือน และแสดงอาการเหี่ยวไม$รุนแรงเท$ากับต นท่ีมีไวรัส PMWaV-1 
+ PMWaV-2 อยู$ร$วมกัน และเปอร&เซ็นต&การถ$ายทอดโรคของไวรัสท้ัง 2 strain ค$อนข างสูงประมาณ 
80-100% แสดงว$าเพลี้ยแป�งสีชมพูเปRนพาหะท่ีสําคัญในการถ$ายทอดโรคเหี่ยวสับปะรด สําหรับการ
ถ$ายทอดโรคเหี่ยวโดยใช เพลี้ยแป�งสีเทาเปRนพาหะ พบว$า มีเปอร&เซ็นต&การถ$ายทอดโรคค$อนข างตํ่า 
ประมาณ 20 % และสับปะรดไม$แสดงอาการของโรคหลังจากการถ$ายทอดไวรัสแล ว 5 เดือน  
 
 
 
 
  รหัสการทดลอง  01-18-54-02-00-00-01-54 
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คํานํา 
  สับปะรด [Ananas  comosus (L.) Merr.] อยู$ในวงศ& Bromeliaceae มีถ่ินกําเนิดใน
ประเทศบราซิลและปารากวัย  เริ่มมีการนําเข ามาปลูกในประเทศไทยโดยชาวโปรตุเกสต้ังแต$ป_ พ.ศ. 
2223 และปลูกกระจายไปท่ัวทุกภาคของประเทศ ตามความเหมาะสมของพ้ืนท่ีและชนิดพันธุ& 
สับปะรดจัดเปRนผลไม ท่ีมีความสําคัญทางเศรษฐกิจของไทย สามารถปลูกและเก็บผลผลิตได ตลอดป_ 
เพ่ือใช บริโภคสดภายในประเทศและแปรรูปเปRนผลิตภัณฑ&ต$างๆ เช$น สับปะรดกระปfอง น้ําสับปะรด 
สับปะรดกวน สับปะรดแช$แข็งและสับปะรดอบแห ง มีมูลค$าส$งออกประมาณป_ละ 13,000-15,000 
ล านบาท (สํานักงานเศรษฐกิจการเกษตร, 2545) โดยประเทศไทยครองความเปRนผู นําในการผลิตและ
ส$งออกสับปะรดเปRนอันดับหนึ่งของโลก เปRนเวลานานกว$า 10 ป_จนถึงป'จจุบัน โดยมีตลาดผู นําเข าท่ี
สําคัญ ได แก$ สหรัฐอเมริกา สหภาพยุโรป ญ่ีปุhน และสาธารณรัฐประชาชนจีน (กระทรวงเกษตรและ
สหกรณ&, 2547) 

ศัตรูพืชเปRนอุปสรรคสําคัญในการปลูกสับปะรด ทําให ผลผลิตและคุณภาพสับปะรดเสียหาย
อย$างรุนแรง จนบางครั้งไม$สามารถเก็บผลผลิตได  ศัตรูสําคัญท่ีสุดท่ีกําลังเปRนป'ญหาสําคัญต$อการปลูก
สับปะรดของไทยในป'จจุบัน คือ “โรคเหี่ยว” ซ่ึงพบระบาดเปRนครั้งแรกในรัฐฮาวาย ประเทศ
สหรัฐอเมริกา เม่ือต นป_ พ.ศ. 2443 และป'จจุบันโรคนี้แพร$ระบาดท่ัวไปในประเทศท่ีมีการปลูก
สับปะรดเปRนการค า เช$น ออสเตรเลีย ไทย และคิวบา เปRนต น สําหรับประเทศไทยมีรายงานว$าพบการ
ระบาดของโรคเหี่ยวในแหล$งปลูกสับปะรดของจังหวัดชลบุรีต้ังแต$ป_ พ.ศ. 2532 และทําความเสียหาย
ให แก$ผลผลิตอย$างสูง (Dilokkunanant et al., 1996) ด วยเหตุท่ีเกษตรกรมีการนําหน$อพันธุ&จาก
แหล$งท่ีมีโรคระบาด ซ่ึงเกิดจากเชื้อไวรัส PiWV (Pineapple wilt virus)ไปปลูก จึงทําให โรคเหี่ยวแพร$
ระบาดมายังภาคตะวันตก  ในป_ พ.ศ. 2546 โรคนี้ระบาดรุนแรงในแปลงปลูกสับปะรดของภาค
ตะวันตกบริเวณจังหวัดประจวบคีรีขันธ& และเพชรบุรี ซ่ึงเปRนแหล$งปลูกสําคัญของประเทศ โดยมีพ้ืนท่ี
ปลูกสับปะรดเปRนอันดับ 1 และ 3 ของประเทศ คือ 492,058 และ 56,192 ไร$ ตามลําดับ จากพ้ืนท่ี
ปลูกท้ังประเทศ 962,693 ไร$ โดยพบการแพร$ระบาดของโรคสูงถึง 90% ของพ้ืนท่ีในเขต ตําบลหนอง
พลับ อําเภอหัวหิน จังหวัดประจวบคีรีขันธ& พันธุ&ท่ีพบว$ามีการระบาดของโรคเหี่ยว คือ พันธุ&ป'ตตาเวีย 
หรือรู จักแพร$หลายในนามสับปะรดศรีราชา เปRนพันธุ&ท่ีปลูกมากท่ีสุดคิดเปRนร อยละ 70 ของผลผลิต
รวมของสับปะรด  จัดอยู$ในกลุ$มพันธุ& Smooth Cayenne เปRนพันธุ&ท่ีนอกจากนิยมปลูกเพ่ือ
อุตสาหกรรมแปรรูปแล ว  ยังเปRนพันธุ&หลักเพียงพันธุ&เดียวมาโดยตลอด นอกจากนี้ยังเปRนพันธุ&ท่ีนิยมใช 
บริโภคผลสดอีกด วย (วันเพ็ญ, 2546)  

โรคเหี่ยว เกิดจากไวรัส Pineapple mealybug wilt-associated virus (PMWaVs ได แก$ 
PMWaV-1 และ PMWaV-2) ซ่ึงมีอนุภาคแบบท$อนยาวคด (flexuous rod) ขนาดประมาณ 1,200 X 
12 นาโนเมตร จัดอยู$ในสกุล คลอสเตอโรไวรัส (Closterovirus) กระจายอยู$หนาแน$นเฉพาะภายใน
เซลล&ท$ออาหารของพืช (Van Regenmortel, 2000; Sether et al., 2001) โดยมีเพลี้ยแป�ง [pink 
pineapple mealybug, Dysmicoccus brevipes (Cockerell) และ gray pineapple mealybug, 
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D. neobrevipes (Beardsley)] เปRนพาหะ โดยท่ัวไปพบเพลี้ยแป�งสีชมพูในแทบทุกแห$งท่ีมีการปลูก
สับปะรดรวมท้ังประเทศไทย มักอาศัยอยู$ใต โคนกาบใบระดับดินหรือบริเวณรากของสับปะรด ลําต นใต 
ดินและรากของพืชจําพวกหญ าและอ อย ซ่ึงแตกต$างจากเพลี้ยแป�งสีเทา ท่ีชอบอาศัยอยู$บนส$วนของพืช
บริเวณเหนือดิน เช$น ใบ ลําต น รากอากาศ ดอกและผล แต$ไม$พบในหญ า มักพบท่ัวไปในเกาะใหญ$ๆ
ของฮาวาย และมีเพียงบางรายงานว$าพบในเขตก่ึงร อนชื้น (subtropical location) เช$น ประเทศ
ฟ�ลิปป�นส& ฟ�จิ ไทย และเม็กซิโก เปRนต น       และมีมด ได แก$ มดคันไฟ (Solenopsis sp.) และมดหัว
โต (Pheidole sp.) เปRนตัวพาเพลี้ยแป�งให กระจายจากท่ีหนึ่งไปยังอีกท่ีหนึ่ง (ชํานาญ พิทักษ& และ
คณะ, 2540; Beardsley, 1993) ท้ังยังมีวัชพืชชนิดต$างๆเปRนแหล$งหลบซ$อนของมดและเพลี้ยแป�ง 
ลักษณะอาการของโรคท่ีเด$นชัด คือใบเริ่มแสดงอาการอ$อนนิ่ม มีสีเขียวอ$อนหรือสีเหลือง ปลายใบแห ง
ตายเปRนสีน้ําตาลหรือสีแดงลามเข าสู$โคนใบ (die back) ใบลู$ลงและแผ$แบนไม$ต้ังข้ึนเหมือนใบปกติ 
ต$อมาต นเหี่ยวและแห งตายในท่ีสุด รากมีขนาดสั้นและแตกแขนงน อยมาก ทําให ถอนต นข้ึนมาได ง$าย 
ซ่ึงตรงข ามกับต นปกติท่ีมีรากจํานวนมากยึดเกาะดินแน$น ทําให ถอนต นข้ึนมาได ยาก ผลมีขนาดเล็ก
มากจนไม$สามารถเก็บเก่ียวได  และโรคนี้ไม$สามารถถ$ายทอดโดยวิธีกล (mechanical inoculation) 
(German et al. , 1992; สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช, 2546) 
 ป'จจัยสําคัญในการแพร$ระบาดของโรคเหี่ยวในแปลงปลูกคือ เพลี้ยแป�ง ซ่ึงในประเทศไทย
พบว$า มีเพลี้ยแป�งสีชมพูในแปลงปลูกสับปะรดท่ัวไป และเพลี้ยแป�งสีเทาในพ้ืนท่ีปลูกบางแหล$ง ฉะนั้น
จึงเห็นควรมีการศึกษาความสัมพันธ&ระหว$างชนิดของไวรัส Pineapple mealybug wilt-associated 

virus กับชนิดของเพลี้ยแป�งในการก$อให เกิดโรคเหี่ยวในสับปะรด เก่ียวกับ เพ่ือนําไปใช เปRนข อมูลใน
การป�องกันกําจัดโรคนี้ได อย$างมีประสิทธิภาพ 

 
วิธีดําเนินการ 

อุปกรณ
  
1. ต นสับปะรดท่ีเปRนโรคเหี่ยว 
2. หน$อพันธุ&สับปะรดท่ีปลอดโรค 
3. เพลี้ยแป�งสีชมพูและเพลี้ยแป�งสีเทา 
4. โรงเรือนทดลอง และกรงกันแมลง 
5.  ดินและกระถางสําหรับปลูกสับปะรด 

        6.  อุปกรณ&และสารเคมีในการตรวจสอบเชื้อไวรัสโดยเทคนิคอณูชีววิทยา 
 

วิธีการ  
 1.  เพล้ียแป งท่ีใช"เปUนพาหะในการทดสอบ 
                   สํารวจและเก็บเพลี้ยแป�งท้ังสีชมพูและสีเทาจากแปลงปลูกสับปะรดใน จ. เพชรบุรี 
และ จ. ราชบุรี มาเลี้ยงให ปลอดจากไวรัสสาเหตุโรคเหี่ยวของสับปะรดบนผลฟ'กทองในกล$องกันแมลง 
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โดยย ายเพลี้ยแป�งไปบนฟ'กทองผลใหม$ทุกเดือน อย$างน อย 3 รุ$น (generation) เพ่ือให เพลี้ยแป�ง
ปลอดไวรัส ก$อนจะนําไปใช เปRนพาหะในการถ$ายทอดโรค 
 

2. การเตรียมแหล�งของไวรัส 
             นําต นสับปะรดท่ีเปRนโรคเหี่ยวจากแปลงปลูกมาตรวจสอบว$าเปRนไวรัส Pineapple 

mealybug wilt-associated virus 1 (PMWaV-1) หรือ 2 (PMWaV-2) โดยเทคนิคอณูชีววิทยา 
และเก็บไว ในเรือนทดลองเพ่ือใช เปRนแหล$งของไวรัส 

2.1 การแยกสกัดอาร&เอ็นเอของของไวรัสจากใบสับปะรด                             
 โดยใช ชุดสกัดสําเร็จรูป (MasterPureTMRNA Purification Kit ของบริษัท EPICENTRE) 

1. เก็บตัวอย$างพืช  1 – 5  มิลลิกรัม  ใช ทําได ทันที หรือจะแช$เก็บท่ี – 70 °ซ 
2. ดูด Proteinase K (50 ไมโครกรัม/ไมโครลิตร)   1 ไมโครลิตร ทําให เจือจางใน 300 

ไมโครลิตรของ Tissue and Cell Lysis Solution (1 ตัวอย$าง) ใส$  5 ไมโครลิตร  ในหลอด 
1.5  มิลลิลิตร 

3. บดตัวอย$างพืชใน ไนโตรเจนเหลว  และเก็บใส$หลอดขนาด 1.5  มิลลิลิตร 
4.  เติมสารละลาย Tissue and Cell Lysis Solution ซ่ึงผสมกับ  Proteinase K แล ว (ข อ 2) 

300 ไมโครลิตร  และผสมให เข ากัน 

5. นําไปบ$มท่ี  65 °ซ  นาน  15  นาที (ผสมให เข ากันโดยใช   Vortex  ทุกๆ 5  นาที)                                                                                                                             
            นําสารละลายเซลล&พืชท่ีได มาแช$ในน้ําแข็ง  นาน  3 – 5 นาที   

6. เติม MPC Protein Precipitation Reagent  175 ไมโครลิตร. ในสารละลายของ RNA ของ
เซลล&พืช  300  ไมโครลิตร ผสมให เข ากันโดยใช   Vortex นาน 10 วินาที   

7. นํามาป'�นท่ี  10,000 รอบ/นาที  นาน  10  นาที  
8. ท้ิงตะกอน  และเก็บส$วนใสใส$หลอดใหม$ 

9. เติม Isopropanal  500  ไมโครลิตร โดยต องเย็นจัดโดยแช$ท่ี -20 °ซ แล วพลิกหลอดข้ึนลง 
30-40 ครั้ง 

10. นําสารละลายข อ 9  มาป'�น 10,000 รอบ/นาที ท่ี  4°ซ  นาน  10  นาที  
11. ล างตะกอนด วย  75  %  ethanol  500  ไมโครลิตร แล ว quick spin (ล าง 2 ครั้ง) 

12. dry  ตะกอนใน  37°ซ   นานประมาณ  2  ชั่วโมง 
13. ละลายตะกอนของ RNA ท่ีได ใน  TE  buffer 15-20 ไมโครลิตร 

 2..2  การเพ่ิมปริมาณ cDNA ด วยเทคนิค RT-PCR 
             นําอาร&เอ็นเอของเชื้อท่ีได จากการแยกสกัด มาทําปฏิกิริยา RT-PCR โดยใช ไพร

เมอร& ท่ีมีความจําเพาะกับไวรัส PMWaV แต$ละ strain (Sether and Hu, 2002) ได แก$           
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                 Pa222-F1         5′-ACAGGAAGGACAACACTCAC-3′             PMWaV-1 
                 Pa223-R1         5′-CGCACAAACTTCAAGCAATC-3′  
                 Pa224-F2         5′-CATACGAACTAGACTCATACG-3′           PMWaV-2 
                 Pa225-R2         5′-CCATCCACCAATTTTACTAC-3′  
                  
 โดยใช ปฏิกิริยาดังนี้  

 
RT-PCR Profile 

20 ul. Reaction (ใช"ชุดของ Bioneer) 
dH2O             6   ไมโครลิตร 
Primer  R (100 พิโคโมล)                    1    ไมโครลิตร 
RNA  template            5    ไมโครลิตร 

    บ$มท่ี  95 °ซ  3 นาที แล วแช$บนน้ําแข็ง.อีก  5 นาที จากนั้นเติม 
 5X RT  buffer            4   ไมโครลิตร 
10 mM  dNTP 1   ไมโครลิตร  
DTT             2   ไมโครลิตร 

    บ$มท่ี  37 °ซ  10 นาที  แล วเติม 
M-MLV Reverse Transcriptase          1   ไมโครลิตร 

    บ$มท่ี  45 °ซ  50  นาที 
PCR  Profile 

20 ul. Reaction  
GoTaq®Green Master Mix (Promega)         10.0    ไมโครลิตร 
Primer  R (100 พิโคโมล)                      0.5    ไมโครลิตร 
Primer  F (100 พิโคโมล)             0.5   ไมโครลิตร 
dH2O               6.0    ไมโครลิตร 
Template (ท่ีได จาก RT-PCR)                                           3.0    ไมโครลิตร 
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นําหลอดท่ีผสมปฏิกิริยามาใส$ในเครื่อง Thermal cycler เพ่ือสังเคราะห& cDNA  
ตาม program ดังน้ี 

 94 °ซ      5  นาที 

  94 °ซ 1.30  นาที       

 55 °ซ 1.30  นาที  .      35   รอบ 

 72 °ซ 1.30  นาที.   

 72 °ซ 10  นาที 
 

 ตรวจสอบขนาดดีเอ็นเอท่ีได จากปฏิกิริยา PCR ด วย 2 % agarose gel electrophoresis ท่ี
กระแสไฟฟ�า  100  โวล&ท  ใน TAE บัฟเฟอร&  เปRนเวลา  30  นาที   
 
        3.   การเตรียมหน�อพันธุ
สับปะรดปลอดไวรัส 
                   นําต นอ$อนสับปะรดพันธุ&ป'ตตาเวียท่ีปลอดโรค มานํามาเลี้ยงในอาหารเพาะเลี้ยง
เนื้อเยื่อสูตรชักนําให เกิดการแตกกอ (สูตรอาหาร MS + BA 1 ppm) (สถาบันวิจัยพืชสวน, 2546) กอ 
และย ายอาหารทุก 1-2 เดือน จากนั้นจึงย ายเปRนต นเด่ียวลงเลี้ยงบนอาหารสูตรชักนําให เกิดราก 
(MS+IBA 0.5 ppm) เม่ือนํามาเก็บรักษาในโรงเรือนกันแมลง และใส$ปุfยบํารุงต นให มีอายุประมาณ 4-
5  เดือน ก$อนจะนําไปใช เปRนพืชทดลองในการทดสอบการถ$ายทอดโรคเหี่ยวโดยเพลี้ยแป�ง 
 
  4.  การถ�ายทอดโรคเห่ียวโดยเพล้ียแป งสีชมพู 
         นําตัวอ$อนเพลี้ยแป�งแต$ละชนิด (instar ท่ี 2-3) ท่ีปราศจากไวรัส มาปล$อยบนใบ
สับปะรดจากต นท่ีเปRนโรคซ่ึงตรวจสอบแล วว$ามีไวรัสเด่ียว ( PMWaV-1 หรือ  PMWaV-2 ) และ ต นท่ี
มีไวรัสท้ัง 2 strain (PMWaV-1+ PMWaV-2)  โดยเก็บในกล$องชื้นเพ่ือรับเชื้อไวรัส  PMWaV-1,  
PMWaV-2 และ PMWaV-1+ PMWaV-2 เปRนเวลา  3  วัน จากนั้นจึงนําไปปล$อยบนหน$อสับปะรด
พันธุ&ป'ตตาเวียปกติ นาน 5 วัน โดยใช เพลี้ยแป�ง 10 ตัว/ต น  (Dilokkunanant et al., 1996) จํานวน  
5  ต น/ชนิดของไวรัส/ชนิดเพลี้ยแป�ง  จากนั้นเก็บต นสับปะรดไว ในกรงกันแมลง เพ่ือสังเกตอาการของ
โรค ใส$ปุfยและฉีดยาป�องกันกําจัดเพลี้ยแป�งบนต นสับปะรดทุก 2 สัปดาห&   ตรวจหาไวรัสในหน$อ
สับปะรดหลังจากได รับเชื้อไวรัสจากเพลี้ยแป�ง ทุก 30 วันหลังการถ$ายทอดโรคแล ว โดยใช เทคนิคอณู
ชีววิทยา (RT-PCR)  
 
 เวลาและสถานท่ี  ระยะเวลา  ตุลาคม 2553 – กันยายน  2555 
    สถานท่ี   - กลุ$มงานไวรัสวิทยา  กลุ$มวิจัยโรคพืช   
    สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช  กรมวิชาการเกษตร 
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ผลและวิจารณ
ผลการทดลอง 

1.  เพล้ียแป งท่ีใช"เปUนพาหะในการทดสอบ 
           เพลี้ยแป�งท้ังสีชมพูจากแปลงปลูกสับปะรด สามารถขยายพันธุ&ได ดีบนผลฟ'กทอง (ชมัยพร 
และคณะ, 2555) และถ าให เพลี้ยแป�งอยู$ในท่ีมืด โดยนํากล$องกระดาษมาครอบกล$องเลี้ยงอีกชั้นหนึ่ง 
เพลี้ยแป�งจะขยายพันธุ&ได ดีกว$าการเลี้ยงในท่ีสว$าง ท้ังนี้เพราะในธรรมชาติเพลี้ยแป�งสีชมพูมักอาศัยอยู$
ตามซอกกาบใบโคนต น หรือบริเวณรากสับปะรด  สําหรับเพลี้ยแป�งสีเทาสามารถเจริญเติบโตในท่ีมี
แสงสว$าง  (วันเพ็ญ, 2546; สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช, 2546) 
  

2.    การเตรียมแหล�งของไวรัส       
                 นําหน$อสับปะรดท่ีแสดงอาการเหี่ยวจากแหล$งปลูก มาตรวจสอบว$าเกิดจากไวรัสเด่ียว 
ได แก$ PMWaV-1 หรือPMWaV-2  และต นท่ีมีไวรัสท้ัง 2 strain อยู$ร$วมกัน โดยเทคนิค RT-PCR  
จากนั้นนํามาปลูกในกระถาง อย$างละ 3 กระถาง และเก็บไว ในโรงเรือนกันแมลง เพ่ือใช เปRนแหล$งของ
ไวรัสในการทดลองต$อไป 
 

3.   การเตรียมหน�อพันธุ
สับปะรดปลอดไวรัส 
         หน$อสับปะรดปลอดโรคท่ีได จากต นอ$อนในขวดเพาะเลี้ยงเนื้อเยื่อ จํานวน  40  หน$อ ได 
นํามาปลูกในกระถาง  ดูแลใส$ปุfย พ$นยากําจัดแมลงและเก็บไว ในกรงกันแมลง  พบว$า หน$อสับปะรดมี
การเจริญเติบโตดี ฉะนั้นเม่ือต นสับปะรดอายุ ประมาณ 5 เดือน จึงเหมาะท่ีจะนําไปทดสอบการ
ถ$ายทอดโรคเหี่ยวโดยเพลี้ยแป�งสีชมพู  
 

4.  การถ�ายทอดโรคเห่ียวโดยเพล้ียแป งสีชมพู 
 หลังจากถ$ายทอดโรคเหี่ยวท่ีเกิดจากไวรัส PMWaV-1, PMWaV-2และ PMWaV-1 + PMWaV-
2 โดยใช เพลี้ยแป�ง 10 ตัว/ต น มีระยะเวลาในการรับเชื้อและถ$ายทอดเชื้อ 3 และ 5 วัน ตามลําดับ  เก็บ
ใบสับปะรดมาตรวจหาไวรัสโดยเทคนิค RT-PCR พบว$า ต นสับปะรดท่ีรับเชื้อไวรัส strain  เด่ียว  
(PMWaV-2)  และstrain ผสม (PMWaV-1 + PMWaV-2 ) โดยใช เพลี้ยแป�งสีชมพูเปRนพาหะ เริ่มตรวจ
พบ แถบ band ของดีเอ็นเอของ PMWaV-2 ขนาด 609 คู$เบส หลังการถ$ายทอดโรคแล ว 8-10 สัปดาห& 
แต$ต นสับปะรดเริ่มแสดงอาการใบอ$อนนิ่ม สีเหลืองซีด และ ลู$ลง หลังจากถ$ายทอดเชื้อแล ว 4 เดือน ต น
ท่ีได รับไวรัสท้ังสอง strain แสดงอาการแคระแกร็นกว$าต นท่ีได รับไวรัส PMWaV-2 สําหรับ PMWaV-1 
เริ่มตรวจพบแถบ band ของดีเอ็นเอ ขนาด 589 คู$เบส หลังการถ$ายทอดโรคแล ว 4 เดือน และแสดง
อาการเหี่ยวไม$รุนแรงเท$ากับต นท่ีมีไวรัส  PMWaV-1 + PMWaV-2 แสดงว$า ถ าไวรัสเข าทําลายต น
สับปะรดท้ังสอง strain มีผลทําให พืชแสดงอาการเหี่ยวรุนแรงกว$าการเข าทําลายโดยไวรัส strain เด่ียว 
ซ่ึงสอดคล องกับรายงานของ Sether และคณะ (2001) และเปอร&เซ็นต&การถ$ายทอดโรคของไวรัสท้ัง 2 
strain ค$อนข างสูงประมาณ 80-100% (ตารางท่ี 1, ภาพท่ี 1) แสดงว$าเพลี้ยแป�งสีชมพูเปRนพาหะท่ี
สําคัญในการถ$ายทอดโรคเหี่ยวสับปะรด 
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  สําหรับการถ$ายทอดโรคเหี่ยวโดยใช เพลี้ยแป�งสีเทาเปRนพาหะ พบว$า มีเปอร&เซ็นต&การถ$ายทอด
โรคค$อนข างตํ่า ประมาณ 20 % และสับปะรดไม$แสดงอาการของโรคหลังจากการถ$ายทอดไวรัสแล ว 5 
เดือน (ตารางท่ี 1) ซ่ึงสอดคล องกับสภาพธรรมชาติในแปลงปลูกสับปะรด ท่ีพบเพลี้ยแป�งชนิดนี้ในบาง
แหล$งปลูกเท$านั้น 
ตารางท่ี 1.  เปอร&เซ็นต&การถ$ายทอดไวรัสสาเหตุโรคเหี่ยวสับปะรดโดยเพลี้ยแป�ง 
 

 จํานวนต นท่ีตรวจพบไวรัสหลังการถ$ายทอดโรคเหี่ยว (%) 
1 เดือน 2 เดือน 3 เดือน 4 เดือน 5 เดือน 

เพลี้ยแป�งสีชมพู      
   PMWaV-1 0 0 0 2 (40%) 4 (80%)� 

   PMWaV-2 0 1 (20%) 2 (40%) 4 (80%)� 4 (80%) 

 PMWaV-1+2 0 3 (60%) 4 (80%) 5 (100%)� 5 (100%) 

เพลี้ยแป�งสีเทา      

   PMWaV-1 0 0 0 0 1 (20%) 

   PMWaV-2 0 0 0 1 (20%) 1 (20%) 

 PMWaV-1+2 0 0 0 1 (20%) 1 (20%) 

 
� เริ่มพบลักษณะอาการของโรคเหี่ยวบนต นสับปะรด 

 
 
 
 
 
 
 
 

          ภาพท่ี 1.   ผลวิเคราะห&การตรวจสอบดีเอ็นเอของไวรัส PMWaV-2 ของสับปะรดโดยใช  
                        ไพรเมอร& Pa224-F1 และ  Pa225-R1                                
                               M :   ดีเอ็นเอมาตรฐาน (100  bp. DNA Ladder) 

                      1 :   ต นเปRนโรคท่ีเกิดจาก PMWaV-2 
                                2  :   ต นปกติ 

                   3-6 :   ต นสับปะรดท่ีได รับการถ$ายทอดเชื้อ PMWaV-2 
                   7-10 :   ต นสับปะรดท่ีได รับการถ$ายทอดเชื้อ PMWaV-1 + PMWaV-2 
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สรุปผลการทดลองและคําแนะนํา 
 สํารวจและเก็บเพลี้ยแป�งสีชมพูและสีเทาจากแปลงในเขตจังหวัดเพชรบุรีและราชบุรี มาเลี้ยงให 
ปลอดไวรัสในกรงกันแมลง   จากนั้นนําหน$อสับปะรดพันธุ&ป'ตตาเวียมาตรวจสอบว$าปลอดไวรัส  
PMWaV-1 และ  PMWaV-2  โดยเทคนิค RT-PCR  ไพรเมอร&ท่ีใช ตรวจ PMWaV-1 ได แก$  Pa222-F1 
(5′-ACAGGAAGGACAACACTCAC-3′) และ Pa223-R (5′-CGCACAAACTTCAAGCAATC-3′) จะให แถบ 
band ของดีเอ็นเอ ขนาด 589 คู$เบส สําหรับไพรเมอร&ท่ีใช ตรวจ  PMWaV-2 คือ  Pa224-F2   (5′-
CATACGAACTAGACTCATACG-3′)  และ Pa225-R2  (5′-CCATCCACCAATTTTACTAC-3′) ให แถบ 
band ของดีเอ็นเอ ขนาด 609 คู$เบส มาเลี้ยงเพ่ิมปริมาณในอาหารเพาะเลี้ยงเนื้อเยื่อสูตรชักนําให เกิด
การแตกกอ (สูตรอาหาร MS + BA 1 ppm) และย ายอาหารทุก 1-2 เดือน จากนั้นจึงย ายเปRนต นเด่ียว
ลงเลี้ยงบนอาหารสูตรชักนําให เกิดราก (MS+IBA 0.5 ppm) และย ายลงปลูกลงดิน จนมีอายุประมาณ 
4-5  เดือน จึงนํามาถ$ายทอดโรคโดยใช เพลี้ยแป�ง 10 ตัว/ต น มีระยะเวลาในการรับเชื้อและถ$ายทอดเชื้อ 
3 และ 5 วัน ตามลําดับ  เก็บใบสับปะรดมาตรวจหาไวรัสโดยเทคนิค RT-PCR พบว$า ต นสับปะรดท่ีรับ
เชื้อไวรัส strain  เด่ียว  (PMWaV-2)  และstrain ผสม (PMWaV-1 + PMWaV-2 )  โดยใช เพลี้ยแป�งสี
ชมพูเปRนพาหะ เริ่มตรวจพบ แถบ band ของดีเอ็นเอของ PMWaV-2 ขนาด 609 คู$เบส หลังการ
ถ$ายทอดโรคแล ว 2 เดือน แต$ต นสับปะรดเริ่มแสดงอาการใบอ$อนนิ่ม สีเหลืองซีด และ ลู$ลง หลังจาก
ถ$ายทอดเชื้อแล ว 4 เดือน สําหรับ PMWaV-1 เริ่มตรวจพบแถบ band ของดีเอ็นเอ หลังการถ$ายทอด
โรคแล ว 4 เดือน และแสดงอาการเหี่ยวไม$รุนแรงเท$ากับต นท่ีมีไวรัส  PMWaV-1 + PMWaV-2 และ
เปอร&เซ็นต&การถ$ายทอดโรคของไวรัสท้ัง 2 strain ค$อนข างสูงประมาณ 80-100% แสดงว$าเพลี้ยแป�งสี
ชมพูเปRนพาหะท่ีสําคัญในการถ$ายทอดโรคเหี่ยวสับปะรด สําหรับการถ$ายทอดโรคเหี่ยวโดยใช เพลี้ยแป�งสี
เทาเปRนพาหะ พบว$า มีเปอร&เซ็นต&การถ$ายทอดโรคค$อนข างตํ่า ประมาณ 20 % และสับปะรดไม$แสดง
อาการของโรคหลังจากการถ$ายทอดไวรัสแล ว 5 เดือน ผลการทดลองนี้สามารถนําไปใช ในการทดสอบ
ความต านทานของสายพันธุ&สับปะรดต$อไวรัสแต$ละสายพันธุ& เพ่ือหาสายพันธุ&ต านทานหรือทนทานต$อ
ไวรัสสาเหตุโรคเหี่ยว เพราะในป'จจุบันพันธุ&สับปะรดท่ีปลูกเปRนการค าของไทย ไม$มีพันธุ&ต านทานต$อโรค
นี้เลย 
 

เอกสารอ"างอิง 
กระทรวงเกษตรและสหกรณ&. 2547.  ยุทธศาสตร&สับปะรด Pineapple National Strategy 2547-

2551. 51 หน า. 
ชํานาญ พิทักษ& อนุวัฒน& จันทรสุวรรณ และอรนุช กองกาญจนะ. 2540.  การป�องกันกําจัดมดในไร$

สับปะรด.  รายงานผลงานวิจัย กลุ$มงานวิจัยแมลงศัตรูข าวโพดและพืชไร$อ่ืนๆ กองกีฏและสัตว
วิทยา กรมวิชาการเกษตร. โรเนียว  21 หน า. 
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ศึกษาปฏิกิริยาของทุเรียนพันธุ�ลูกผสมต�อเช้ือรา Phytopthora palmivora 
Reaction of Durian Hybrid Lines to Phytopthora palmivora. 

นลินี  ศิวากรณ�1/    วีรญา  เต็มป:ติกุล2/   ทรงพล   สมศรี3/   
1/ กลุ�มวิจัยโรคพืช    สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

2/ ศูนย�วิจัยและพัฒนาการเกษตรจันทบุรี 
3/ สํานักผูEเช่ียวชาญ  กรมวิชาการเกษตร 

 

บทคัดย�อ 

เชื้อรา Phytopthora palmivora สาเหตุโรครากเน�าโคนเน�าของทุเรียนท่ีแยกได�มีขนาด 

20.24-40.48 X 30.36-60.72 µ จากการทดลองปฏิกิริยาของทุเรียน 24 สายพันธุ0กับเชื้อราสาเหตุท่ี

แยกได�พบว�าใบทุเรียนแสดงความรุนแรงในการเกิดโรคในทุกสายพันธุ0ท่ีทดสอบโดยมีลักษณะเป7นแผล

ขยายออกไปรอบรอยแผลท่ีปลูกเชื้อ สายพันธุ0ท่ีแสดงลักษณะค�อนข�างต�านทานต�อการเกิดโรคโดยให�

ค�าเฉลี่ยขนาดของแผลเล็กท่ีสุดได�แก� สายพันธุ0 6-413-7, ICNxM 5-1-1 และ ICN 7-6-2  มีขนาดแผล

เท�ากับ 1.295 ซม., 1.303 ซม. และ 1.320 ซม.ตามลําดับ  สายพันธุ0ท่ีแสดงความอ�อนแอต�อการเกิด

โรคโดยให�ค�าเฉลี่ยขนาดของแผลใหญ�ท่ีสุดได�แก� IIICN 6-1-4-7 และหมอนทอง มีขนาดแผลเท�ากับ 

3.363 ซม.และ 3.250 ซม.ตามลําดับ  ทุเรียนสายพันธุ0การค�าอ่ืนๆ ได�แก� ชะนี, กระดุม และก�านยาว 

ให�ค�าเฉลี่ยขนาดของแผลเท�ากับ 1.632 ซม.,1.917 ซม. และ 2.025 ซม.ตามลําดับ และไม�มีสายพันธุ0

ใดท่ีแสดงความต�านทานต�อการเกิดโรคท่ีเกิดจากเชื้อรานี้ 

 

 

 

 

 

 

รหัสการทดลอง 01-21-54-01-02-05-01-54 



 

           
 

210 

รายงานผลงานวิจัยประจําป� ๒๕๕๕  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

คํานํา 

ทุเรียน (Durian) มีชื่อวิทยาศาสตร0ว�า Durio zibethinus Murr อยู�ในวงศ0 (Family) 

Bombacaceae  เชื่อว�าทุเรียนมีถ่ินกําเนิดแถบเอเชียตะวันออกเฉียงใต� ทุเรียนในประเทศไทยเข�าใจ

ว�าคงนําพันธุ0มาจากมาเลเซียเข�ามาปลูกในสมัยกรุงศรีอยุธยาและในระยะแรกคือทุเรียนพันธุ0พ้ืนเมือง

(มนัส.2545)  ในป\จจุบันทุเรียนจัดเป7นผลไม�ท่ีมีความสําคัญทางเศรษฐกิจ  จนได�รับการยกย�องให�

เป7น” ราชาแห�งผลไม�” (นายดํา,2535) พันธุ0ท่ีชาวสวนนิยมปลูกมากท่ีสุดคือหมอนทอง 53.98 % ชะนี 

37.30 % ก�านยาว 5.75% กระดุม 2.97 % (นิรนาม, 2535)    

 โรครากเน�าและโคนเน�ามีสาเหตุเกิดจากเชื้อรา Phytopthora palmivora Butler(1919) 

เป7นโรคท่ีเป7นป\ญหาเกิดข้ึนเรื้อรังมายาวนานมากกว�า 30 ปbและสร�างความเสียหายต้ังแต�ในอดีตจนถึง

ป\จจุบัน โดยพบเกิดโรคได�ทุกส�วนของต�นต้ังแต�ราก ลําต�น ก่ิง ใบ และผล  ดังนั้นการปcองกันกําจัดจึง

ยากท่ีจะได�ผล  เนื่องจากเชื้อสามารถเข�าทําลายได�ทุกส�วนแล�วยังอาศัยอยู�ในดินและพบในแหล�งน้ําได�  

ถึงแม�จะปcองกันกําจัดโดยใช�สารเคมี   การระบาดของโรครากเน�าโคนเน�าของทุเรียนก็ยังคงเกิดข้ึนอยู�

เป7นประจํา ซ่ึงการใช�สารเคมีสามารถควบคุมโรคได�ในระยะสั้นๆ เท�านั้น   การควบคุมโดยใช�พันธุ0

ต�านทานจึงเป7นอีกทางเลือกหนึ่งซ่ึงจะนํามาใช�ควบคุมโรครากเน�าโคนเน�า   การคัดเลือกหาสายพันธุ0

ลูกผสมเพ่ือใช�เป7นต�นตอหรือเป7นต�นพันธุ0ท่ีมีลักษณะแปลกใหม�และมีลักษณะทนทานโรครากเน�าและ

โคนเน�าเพ่ือใช�ทดแทนพันธุ0เดิมท่ีมีความอ�อนแอต�อโรครากเน�าและโคนเน�าของทุเรียนจึงเป7นหนทาง

หนึ่งในการลดความรุนแรงและลดการเกิดโรคนี้ 

วิธีดําเนินการ 

อุปกรณ�   
1.  ตัวอย�างโรครากเน�าและโคนเน�าของทุเรียน 
2.  ทุเรียนสายพันธุ0ลูกผสมจํานวน 24 สายพันธุ0 
3. กล�องจุลทรรศน0และวัสดุอุปกรณ0วิทยาศาสตร0ในห�องปฏิบัติการ 
4. กล�องพลาสติกใส, กระดาษฟาง, cork borer ขนาด 6 มม. 
5. อาหารเลี้ยงเชื้อPDA, RNV 

วิธีการ  
ศึกษาปฏิกิริยาของทุเรียนสายพันธุ�ลูกผสมต�อเช้ือรา Phytopthora palmivora 
1. สํารวจและเก็บตัวอย�างโรครากเน�าโคนเน�าของทุเรียนและทําการแยกเชื้อราสาเหตุ

โรคบนอาหารเลี้ยงเชื้อ RNV และ PDA ในแปลงปลูกแล�วนํากลับมาเก็บไว�ในห�องปฏิบัติการเป7นเวลา 
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3 วัน จากนั้นคัดเลือกและนําเชื้อบริสุทธิ์สาเหตุโรคท่ีแยกได�มาเลี้ยงขยายในหลอดอาหารและในจาน
อาหาร PDA 

2. เก็บตัวอย�างใบทุเรียนพันธุ0ลูกผสมจํานวน 24 สายพันธุ0 โดยใช�วิธีตัดใบใต�น้ําและพัน
ก�านด�วยสําลีท่ีเปbยกเพ่ือให�ความชื้น(detached leaves technique) 

3. นําใบทุเรียนทุกสายพันธุ0ท่ีตัดและพันสําลีท่ีเปbยกชื้นแล�วมาใส�ในกล�องพลาสติกใสท่ีมี
กระดาษชื้นรองพ้ืนเพ่ือให�ความชื้นภายในกล�อง สายพันธุ0ละ 2 กล�องๆละ 5 ใบ แล�วนําไปวางบนชั้นใต�
แสงฟลูออเรสเซนต0 

4. นําcork borer ขนาด 6 มม.มาเจาะทําแผลบนใบทุเรียนสายพันธุ0ต�างๆ ในข�อ3 ใบ
ละ 2 จุดโดยมีเส�นกลางใบก้ันกลาง  

5. นําอาหารท่ีเลี้ยงเชื้อราสาเหตุในข�อ1 เจาะด�วยcork borer ท่ีลนไฟฆ�าเชื้อโรคแล�ว 
จากนั้นนําไปวางบนใบท่ีทําแผลสายพันธุ0ต�าง ๆ ในข�อ 4  

6. ตรวจวัดขนาดของแผลท่ีปลูกเชื้อบนใบทุเรียนสายพันธุ0ต�างๆ แล�วนํามาวิเคราะห0
เปรียบเทียบทางสถิติ 
เวลาและสถานท่ี  ตุลาคม  2554  – กันยายน   2555 

     ห�องปฏิบัติงานกลุ�มงานวิทยาไมโค  สอพ.  กรมวิชาการเกษตร 
     แปลงปลูกทุเรียนท่ีห�วยสะพานหิน ศูนย0วิจัยพืชสวนจันทบุรี 

ผลและวิจารณ�ผลการทดลอง 

ปฏิกิริยาของทุเรียนพันธุ0ลูกผสมต�อเชื้อรา Phytopthora palmivora สาเหตุโรครากเน�าโคน
เน�าของทุเรียน พบว�าเชื้อรา Phytopthora palmivora ท่ีแยกได�มีขนาด 20.24-40.48 X 30.36-
60.72 µ  และทุเรียนลูกผสมและพันธุ0การค�ารวมจํานวน 24 สายพันธุ0แสดงปฏิกิริยาต�อเชื้อราสาเหตุท่ี
แยกได�โดยแสดงความรุนแรงในการเกิดโรคในทุกสายพันธุ0ท่ีทดสอบให�ลักษณะเป7นแผลขยายออกไป
รอบรอยแผลท่ีปลูกเชื้อ สายพันธุ0ท่ีแสดงลักษณะค�อนข�างต�านทานต�อการเกิดโรคได�แก� สายพันธุ0 6-
413-7, ICNxM 5-1-1 และ ICN 7-6-2  โดยให�ค�าเฉลี่ยขนาดของแผลเล็กท่ีสุดซ่ึงไม�มีความแตกต�างกัน
ทางสถิติเท�ากับ 1.295 ซม., 1.303 ซม.และ 1.320 ซม.ตามลําดับ รองลงมาได�แก� 10-432-6 มีขนาด
แผลเท�ากับ 1.3725 ซม. ส�วนสายพันธุ0ท่ีแสดงความอ�อนแอต�อการเกิดโรคได�แก� IIICN 6-1-4-7 และ
หมอนทอง ซ่ึงให�ค�าเฉลี่ยขนาดของแผลใหญ�ท่ีสุดและไม�มีความแตกต�างกันทางสถิติเท�ากับ 3.363 ซม.
และ 3.250 ซม.ตามลําดับ และไม�มีสายพันธุ0ใดท่ีแสดงความต�านทานต�อการเกิดโรคในแต�ละสายพันธุ0
ท่ีทดสอบ ส�วนทุเรียนสายพันธุ0การค�าอ่ืนๆ ได�แก� ชะนี, กระดุม และก�านยาว ให�ค�าเฉลี่ยขนาดของแผล
เท�ากับ 1.632 ซม.,1.917 ซม.และ 2.025 ซม.ตามลําดับ  (ตารางท่ี1) 
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สรุปผลการทดลองและคําแนะนํา 

 เชื้อรา Phytopthora palmivora สามารถทําให�ทุเรียนทุกสายพันธุ0เกิดโรคได�  สาย
พันธุ0ท่ีแสดงลักษณะค�อนข�างต�านทานต�อการเกิดโรคโดยให�ค�าเฉลี่ยขนาดของแผลเล็กท่ีสุดได�แก� สาย
พันธุ0 6-413-7, ICNxM 5-1-1 และ ICN 7-6-2  มีขนาดแผลเท�ากับ 1.295 ซม., 1.303 ซม.และ 
1.320 ซม.ตามลําดับ รองลงมาได�แก� 10-432-6 มีขนาดแผลเท�ากับ 1.373 ซม.ส�วนสายพันธุ0ท่ีแสดง
ความอ�อนแอต�อการเกิดโรคโดยให�ค�าเฉลี่ยขนาดของแผลใหญ�ท่ีสุดได�แก�สายพันธุ0 IIICN 6-1-4-7 และ
หมอนทอง มีขนาดแผลเท�ากับ 3.363 ซม.และ 3.250  ซม.ตามลําดับ และไม�มีสายพันธุ0ใดท่ีแสดง
ความต�านทานต�อการเกิดโรคในแต�ละสายพันธุ0ท่ีทดสอบ ส�วนทุเรียนสายพันธุ0การค�าอ่ืนๆ ได�แก� ชะนี, 
กระดุม และก�านยาว ให�ค�าเฉลี่ยขนาดของแผลเท�ากับ 1.632 ซม.,1.917 ซม.และ 2.025 ซม.
ตามลําดับ   

เอกสารอEางอิง 

มนัส ดาเกลี้ยง. 2545. พันธุ0ทุเรียนเมืองลับแล. คณะเกษตรศาสตร0และสิ่งแวดล�อม สถาบันราชภัฏ
อุตรดิตถ0. 17 หน�า 

นายดํา ฉ่ิงสุวรรณโรจน0. 2535. การผลิตผลไม�นอกฤดูกาลและการบํารุงรักษา.สมาคมนักโรคพืชแห�ง
ประเทศไทย.128 หน�า. 

นิรนาม.2535. การผลิตผลไม�นอกฤดูกาลและการบํารุงรักษา.สมาคมนักโรคพืชแห�งประเทศไทย.128 
หน�า. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

           
 

213 
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ภาคผนวก 
ตารางท่ี 1 ปฏิกิริยาของทุเรียนสายพันธุ0ลูกผสมต�อเชื้อรา P.  palmivora สาเหตุโรครากเน�าโคนเน�า

ของทุเรียน 

สายพันธุ0ทุเรยีน ค�าเฉลี่ยขนาดของแผล (ซม.) 
5-222-12 2.065a-g 
9-69-5 1.514abc 
IIICN x M 5-1-1 1.303a 
IIICN 5-4-3-6 1.490a-f 
IICN 6-1-4-7 3.362h 
10-251-8-1 2.430efg 
10-251-8-2  1.778a-f 
10-432-6 1.373ab 
ICN 7-5-2-2  1.320a 
11-241-9 2.788gh 
11-341-1 2.425efg 
6-152-5 1.590a-d 
IIICN x M 5-4-3-18 2.340d-g 
IIICN 6-2-1-13 2.198c-g 
IIICN 6-3-1-5 1.540a-d 
IIICN 6-4 2.520fg 
IIICN x M 10-7 1.738a-f 
6-413-7 1.295a 
6-422-4 2.170b-g 
7-121-12 1.510abc 
ชะนี 1.633a-c 
หมอนทอง 3.250h 
กระดุม 1.918a-f 
ก�านยาว 2.025a-g 
ค�าเฉลี่ย 2.003 
C.V. 16.6%** 

1/ อักษรท่ีแตกต�างกันในแนวต้ังแสดงว�าค�าเฉลี่ยมีความแตกต�างกันทางสถิติโดยวิธีDMRT ท่ีระดับความ

เชื้อม่ัน 99% 
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การคัดเลือกต้นตอทุเรียนพันพ้ืนเมืองที่ทนทานหรือต้านทานต่อ 
เช้ือรา Phytopthora sp. สาเหตุโรครากเน่าโคนเน่าทุเรียน1 

Seelection of  Resistane or Tolerance Rootstocks for Durian 
Phytopthora sp. Root and Foot Rot 

 
สุพัตรา    อินทวิมลศรี    ศิริพร วรกุลด ารงชัย  มาลัยพร เชื้อบัณฑิต 

กลุ่มวิจัยโรคพืช  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
      

 
บทคัดย่อ 

 พ้ืนที่ที่ยังพบทุเรียนพันธุ์พ้ืนเมืองของประเทศไทยในภาคตะวันออก คือ เกาะช้าง จ. ตราด 
ภาคเหนือตอนล่าง อ. ลับแล จ. อุตรดิตถ์ ภาคใต้ ได้แก่ อ. หลังสวน และ อ. ทุ่งตะโก จ. ชุมพร อ. 
ลานสกา อ. ท่าศาลา และ อ. นบพิต า จ. นครศรีธรรมราช จ.ยะลา จ.กระบี่ และ จ.สุราษฎร์ธานี   ซึ่ง
ภาคใต้มีความหลากหลายของทุเรียนพันธุ์พ้ืนเมืองมากที่สุด ในการรวบรวมเม็ดทุเรียนพันธุ์พ้ืนเมืองใน
ปี 2555 ได้จาก จ. ชุมพร 200 ต้น และ จ. นครศรีธรรมราช 300 ต้น เพ่ือเตรียมการทดสอบความ
ต้านทานต่อเชื้อสาเหตุโรคต่อไป 
 

ค าน า 

โรครากเน่าโคนเน่าทุเรียนเกิดจากเชื้อรา Phytopthora  palmivora  เป็นโรคที่ส าคัญและ

รุนแรงมากกับทุเรียนหลายพันธุ์ พันธุ์การค้า เช่น หมอนทอง ชะนี กระดุม เป็นต้นท าให้ต้นทุเรียนโรค

รากเน่าโคนเน่าทุเรียนทรุดโทรมและตายเป็นจ านวนมากอีกทั้งยังท าลายใบ ผลทุเรียน ทั้งที่อยู่บนต้น 

และขณะขนส่งไปในประเทศ และต่างประเทศ การใช้ต้นตอทุเรียน ในอดีต มีการวิจัยว่าใช้ต้นตอ

ทุเรียนป่าจากภาคใต้ สามารถต้านทานต่อเชื้อโรคได้ดีแต่ไม่เป็นที่นิยมของเกษตรกร เพราะต้นตอ

(rootstock)มีขนาดเล็กกว่ายอดพันธุ์ (scion) ท าให้ได้ผลผลิตน้อยไม่คุ้มทุน และเมล็ดทุเรียนป่าหาได้

ยาก  

การผลิตต้นพันธุ์ทุเรียน โดยใช้ต้นตอที่เกิดจากเมล็ดทุเรียนต่างๆ เท่าที่หาได้จึงไม่สามารถ

ต้านทานเชื้อโรคได้ ท าให้โรคยังคงเกิดขึ้นอย่างต่อเนื่องและผู้ผลิตก็ไม่ได้ค านึงถึงปัญหาข้อนี้เลย 

อย่างไรก็ตามแม้จะมีปัญหาเรื่องโรคทุเรียนก็ยังครองอันดับต้นๆ ของผลไม้ที่มีศักยภาพในการส่งออก 

                                           
รหัสการทดลอง 02-05-54-02-02-00-01-54 
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การศึกษาเรื่องต้นตอต้านทานโรคก็ยังคงมีความส าคัญต่อการผลิตทุเรียนอย่างมาก นอกจากต้นตอ

ทุเรียนจะต้านทานต่อโรคแล้ว ยังต้องมีความเหมาะสมระหว่างต้นตอและยอดพันธุ์ ปริมาณของ

ผลผลิต และคุณภาพ การศึกษาจึงต้องใช้เวลานาน ทุเรียนเป็นพืชที่ให้ผลผลิตช้า ผลผลิตในปีแรกก็ยัง

ไม่มีคุณภาพดี จึงต้องใช้เวลาพอสมควรในการศึกษา ถ้าประสบความส าเร็จ ก็คุ้มค่าต่อการรอคอย 

 

วิธีด าเนินการ 

อุปกรณ์ 

1.เมล็ดทุเรียนพื้นเมือง จากแหล่งปลูกต่างๆ 

2.วัสดุเพาะช า,  กระถาง และอุปกรณ์ในการเพาะช าอ่ืนๆ 

วิธีการ 

1. ส ารวจและรวบรวมเมล็ดทุเรียนพื้นเมืองจากแหล่งปลูกต่างๆ 

2. เก็บเมล็ดทุเรียนและน ามาล้างท าความสะอาด น าเมล็ดทุเรียนมาเพาะในวัสดุปลูก ติดป้าย

แหล่งก าเนิดของต้นทุเรียนแต่แหล่งปลูก 

3. เมื่อต้นกล้าทุเรียน งอก เจริญเติบโตประมาณ 3-4 เดือน แยกปลูกเพ่ือให้มีการเจริญเติบโต

อย่างรวดเร็ว 

4. เมื่อต้นกล้าทุเรียนอายุ 8 เดือน พร้อมที่จะทดสอบความต้านทานกับเชื้อสาเหตุโรค 

เวลาและสถานที่ 
 เริ่มต้น  ตุลาคม 2554  สิ้นสุด  กันยายน 2555 
  ด าเนินการทดลองระหว่าง เดือนตุลาคม 2553– กันยายน 2558  
 ห้องปฏิบัติการกลุ่มวิจัยโรคพืช  ส านักวิจัยและพัฒนาการอารักขา  

 
ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 

 

            เนื่องจากต้นกล้าทุเรียนที่ได้รวบรวมไว้ในปี 2554 ต้นถูกน้ าท่วมตายไป จึงท าการรวบรวม
ใหม่จากแหล่งเดิม 

-เมล็ดทุเรียนพันธุ์พ้ืนเมืองจาก อ. หลังสวน และ อ. ทุ่งตะโก จ. ชุมพรและได้ต้นกล้าทุเรียน  200 ต้น 

-เมล็ดทุเรียนพันธุ์พ้ืนเมืองจาก อ. ลานสกา อ. ท่าศาลา และ อ. นบพิต า จ. นครศรีธรรมราช และได้

ต้นกล้าทุเรียน  300 ต้น 
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 ซึ่งการส ารวจและรวบรวมพันธุ์พ้ืนเมืองนั้นทุเรียนภาคตะวันออกผลทุเรียนจะแก่กว่าภาคอ่ืน 
ต่อมาเป็นภาคเหนือตอนล่าง และภาคใต้ผลทุเรียนแก่ช้าที่สุดแต่มีความหลากหลายมากที่สุด
เช่นเดียวกัน โดยสังเกตจากเนื้อภายในผลมีสีเหลืองอ่อน สีเหลืองปานกลาง สีเหลืองเข้ม และสีขาว ดั้ง
นั้นเมล็ดทุเรียนที่ น ามาเพาะช าในโรงเรือนอายุของต้นกล้าทุเรียนจะไม่เท่ากัน มีความแตกต่างกัน 1-4 
เดือน เมื่อต้นกล้าทุเรียนอายุ 8-12 เดือนจึงจะทดสอบความต้านทานได้  

 
สรุปการทดลองและค าแนะน า 

 

 การส ารวจและรวบรวบรวมเมล็ดทุเรียนพันธุ์พ้ืนเมืองได้จากภาคตะวันออกได้แก่ เกาะช้าง จ. 

ตราด ภาคเหนือตอนล่างได้แก่ ที่  อ. ลับแล จ. อุตรดิตถ์ ภาคใต้ ได้แก่ อ. หลังสวน อ. ทุ่งตะโก จ. 

ชุมพร อ. ลานสกา อ. ท่าศาลา อ. นบพิต า จ. นครศรีธรรมราช จ.ยะลา จ.กระบี่ และ จ.สุราษฎร์ธานี   

ความหลากหลายของทุเรียนพันธุ์ พ้ืนเมืองในแต่ละแหล่งปลูกมีความน่าสนใจมาก เช่น ที่ จ. 

นครศรีธรรมราช ยังมีต้นทุเรียนที่อายุ 60 ปี อยู่หลายต้น และยังให้ผลผลิตได้ ไม่ถูกท าลายโดยเชื้อโรค 

บางต้นเนื้อในสีสวยเหลืองเข้ม เมล็ดลีบ อร่อย แต่ไม่ได้รับความสนใจเท่าที่ควร ยังไม่เป็นที่รู้จัก และ

ยังไม่ได้ขยายพันธุ์ หากล้มตายไปก็น่าเสียดายมาก ในภาคใต้ยังมีทุเรียนพันธุ์พ้ืนเมืองดีๆอยู่ น่าจะ

น ามาใช้ประโยชน์ให้มากกว่าการเก็บเมล็ดมาท าต้นตอ และเนื้อท าทุเรียนกวน ก่อนที่จะสูญหายไป 

ค าขอบคุณ 

ขอขอบคุณ ชาวสวนทุเรียนที่ให้ความช่วยเหลือในการเก็บเมล็ดทุเรียนพันธุ์พ้ืนเมืองซึ่งมีในหมู่ เพ่ือน
บ้าน ญาติพ่ีน้อง มิฉะนั้นแล้วจงจะไม่ได้พบทุเรียนพันธุ์พ้ืนเมืองที่น่าสนใจอีกหลายสายต้น 
 

เอกสารอ้างอิง 
 
สุพัตรา อินทวิมลศรี   .2529. โรครากเน่าและโคนเน่าของส้มเขียวหวานและการควบคุมด้วยสารเคมี    

วิทยานิพนธ์ปริญญาโท. มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์, กรุงเทพฯ 
Aryantha,l.p.,Cross,R.and Guest,D.I.2000.Suppression of Phytophthora cinnamomi in  

potting mixes amended with uncomposted and composted animal 
manures.Phytopathology,90,775-782 

Erwin, D.C., Bartnicki-Garsia and P.H. Tsao., Phytophthora, Its Biology, Taxonomy,  
Ecology and Pathology. 392 pp. 
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ภาคผนวก 

ส ารวจและรวบรวมเมล็ดทุเรียนพันธุ์พื้นเมืองจากแหล่งปลูกต่างๆ 

 
     ต้นทุเรียนพันธุ์พ้ืนเมือง จ.อุตรดิตถ์  ผลทุเรียนพันธุ์พื้นเมือง จ.อุตรดิตถ์  
 

 
    เนื้อภายในผลสีเหลือง จ.อุตรดิตถ์        เนื้อภายในผลสีขาว จ.อุตรดิตถ์  

    
ต้นทุเรียนพันธุ์พ้ืนเมือง จ.ชุมพร     ทุเรยีนพันธุ์พ้ืนเมือง พันธุ์เนื้อนวล จ.ชุมพร  
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   เนื้อภายในผล จ.สุราษฎร์               ผลทุเรียนพันธุ์พื้นเมือง จ.สุราษฎร์  

 
ทุเรียนพันธุ์พื้นเมืองเนื้อสีส้ม จ.นครศรีธรรมราช  

 
 

 
พันธุ์การค้าพันธุ์ก้านยาว หมอนทอง จ.สุราษฎร์  
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เนื้อภายในผล ด้านซ้ายก้านยาว ขวาทับทิม  

 
เมล็ดทุเรียนพันธุ์พื้นเมืองจากภาคใต้  

 
เมล็ดทุเรียนจาก จ.สุราษฎร์พันธุ์พ้ืนเมืองและทับทิม 

 

 
เมล็ดทุเรียนพันธุ์พ้ืนเมือง จ.สุราษฎร์   เมล็ดทุเรียนพันธุ์ทับทิม จ.สุราษฎร์ 
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ต้นทุเรียนอายุ 60 ปี ท่ียังสามารถให้ผลผลิตได้  

 
พันธุ์พ้ืนเมืองอายุเกิน 60 ปี 
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การควบคุมโรครากเน�าและโคนเน�าของทุเรียนโดยใช�ชีวภัณฑ� 
ที่ผลิตได�จากเช้ือ  Bacillus  subtilis 

Controlling Phytophthora Root Rot and Stem Rot of Durian by Biological 
Product from   Bacillus  subtilis 

 

 นลินี  ศิวากรณ�1/    พจนา  ตระกูลสุขรัตน�1/ 

ศิริพร  วรกุลดํารงชัย2/ 

1/ กลุ�มวิจัยโรคพืช   สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
2/ ศูนย�วิจัยพืชสวนจันทบุรี  สํานักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตท่ี 6 

 
บทคัดย�อ 

 
  โรครากเน	าและโคนเน	าของทุเรียนนับเป�นป�ญหาท่ีสําคัญมากต	อการปลูกทุเรียนซ่ึงมี
สาเหตุเกิดจากเชื้อรา Phytophthora  palmivora Butler(1919)   การค3นพบเชื้อแบคทีเรีย 

Bacillus  subtilis  ท่ีมีประสิทธิภาพดีในการยับยั้งและกําจัดเชื้อราสาเหตุโรครากเน	าโคนเน	าของ
ทุเรียนในห3องปฏิบัติการโดยไม	ทําให3ทุเรียนเกิดโรค ได3แก	 เชื้อแบคทีเรีย Bacillus  subtilis  
strainWD20  ผลิตภัณฑEจากเชื้อ Bacillus subtilis WD20 สามารถรักษาโรครากเน	าโคนเน	าของ
ทุเรียนได3โดยต3นท่ีได3รับการรักษาด3วยการลอกเปลือกบริเวณท่ีเป�นโรคและทาด3วยผลิตภัณฑEผงเชื้อ B.  

subtilis WD20 จํานวน 4 ครั้งรวมท้ังใช3เข็มฉีดเชื้อ B.  subtilis WD20 จํานวน 1 ครั้งต3นทุเรียนท่ี
ได3รับการรักษาอาการโคนเน	าจะเริ่มหายเป�นปกติโดยเนื้อเยื่อส	วนท่ีเป�นโรคฟMNนตัวเป�นเนื้อไม3ปกติ แผล
ท่ีเป�นโรคแห3ง บริเวณท่ีเป�นแผลสีน้ําตาลเป�นจุดเล็กกระจายตัวไม	รวมตัวกันเนื้อเยื่อบางส	วนเริ่มกลับ
เป�นเนื้อเยื่อปกติมีสีขาว  น้ํายางสีน้ําตาลหยุดไหล  ต3นทุเรียนมีลักษณะสมบูรณEฟMNนตัวใบต้ังมีสีเขียว
สดใส  ส	วนต3นทุเรียนท่ีทาและราดดินด3วยสารเคมีเมทาแลกซิลเนื้อเยื่อบริเวณแผลท่ีเป�นโรคมีสีน้ําตาล
ฉํ่าน้ําเป�นบริเวณกว3างตามรอยแผลท่ีเป�นโรค เนื้อเยื่อเปMOอยยุ	ยและมีน้ํายางสีน้ําตาลไหลตามแผลท่ีทา
ด3วยสารเคมีจนเป�นแผลฉํ่าน้ําบริเวณกว3าง  ต3นและใบไม	ฟMNนตัว 

 
 
 
 
 
 
 

รหัสการทดลอง  01-21-54-02-03-00-03-54 
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คํานํา 
ทุเรียน (Durian) มีชื่อวิทยาศาสตรEว	า Durio zibethinus Murr อยู	ในวงศE (Family) 

Bombacaceae  เชื่อว	าทุเรียนมีถ่ินกําเนิดแถบเอเชียตะวันออกเฉียงใต3 ทุเรียนในประเทศไทยเข3าใจ
ว	าคงนําพันธุEมาจากมาเลเซียเข3ามาปลูกในสมัยกรุงศรีอยุธยาและในระยะแรกคือทุเรียนพันธุEพ้ืนเมือง( 
มนัส.2545)  ในป�จจุบันทุเรียนจัดเป�นผลไม3ท่ีมีความสําคัญทางเศรษฐกิจ  จนได3รับการยกย	องให3เป�น” 
ราชาแห	งผลไม3” (นายดํา,2535) พันธุEท่ีชาวสวนนิยมปลูกมากท่ีสุดคือหมอนทอง53.98 % ชะนี37.30 
% ก3านยาว5.75% กระดุม2.97 % (นิรนาม, 2535)    
 โรครากเน	าและโคนเน	าเป�นโรคท่ีมีมานานมากกว	า 30 ปaและสร3างความเสียหายต้ังแต	ในอดีต
จนถึงป�จจุบันมากกว	า 40,000 ไร	 (นิรนาม,2537) การปbองกันกําจัดมีหลายวิธี  ถึงแม3จะใช3ต3นตอ
ต3านทานโรคร	วมกับการใช3สารเคมี  การระบาดของโรครากเน	าโคนเน	าของทุเรียนก็ยังคงเกิดข้ึนอยู	
เป�นประจํา  ซ่ึงการใช3สารเคมีสามารถควบคุมโรคได3ในระยะสั้นๆ เท	านั้น   การควบคุมโดยชีววิธีเป�น
อีกทางเลือกหนึ่งซ่ึงจะนํามาใช3ควบคุมโรครากเน	าโคนเน	า   ซ่ึงในป�จจุบันมีการจําหน	ายเชื้อราไตรโค
เดอรEมาช	วยลดปริมาณเชื้อราสาเหตุโรครากเน	าและโคนเน	า  แต	การระบาดของโรคก็ยังคงมีอยู	และยัง
เป�นป�ญหาท่ีสําคัญต	อการปลูกทุเรียน  ดังนั้นจึงได3ทําการศึกษาเพ่ือหาเชื้อจุลินทรียEปฏิป�กษEอ่ืน ๆ ท่ี
เฉพาะเจาะจงซ่ึงมีประสิทธิภาพดีในการควบคุมโรครากเน	าโคนเน	าของทุเรียน เพ่ือนําไปพัฒนาเป�น
ผลิตภัณฑEให3เกษตรกรมีทางเลือกและวิธีการท่ีดีในการปbองกันกําจัดโรครากเน	าและโคนเน	าของทุเรียน
ต	อไป  
 

วิธีดําเนินการ 
อุปกรณ�   

1.  แปลงปลูกทุเรียนอําเภอแก	งหางแมว  จังหวัดจันทบุรี 
2.  อาหารเลี้ยงเชื้อ PDA, PSA, PDB, PSB, น้ํานึ่งฆ	าเชื้อ, แอลกอฮอลE 
3.  ผงแปbงทัลคัม,แมกนีเซียมซัลเฟต, เมททิลเซลลูโลส 
4. เชื้อจุลินทรียEปฏิป�กษE Bacillus  subtilis  strain WD20   
5. กล3องจุลทรรศนE, เครื่องเขย	า, เครื่องกรองแบคทีเรีย, เครื่องดูดจ	ายสารละลาย, เครื่องชั่ง

และหม3อนึ่งความดัน 
6. กล3องจุลทัศนE และวัสดุอุปกรณEวิทยาศาสตรEในห3องปฏิบัติการ 

วิธีการ 
  การศึกษาประสิทธิภาพของผงเช้ือ Bacillus subtilis WD20 ต�อโรครากเน�าโคนเน�าของ
ทุเรียนในแปลงปลูก อําเภอแก�งหางแมว  จังหวัดจันทบุรี 

1 การผลิตผงเช้ือ B. subtilis  WD20   
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1.1  เตรียมอาหารเหลว PDB จํานวน 1 ลิตร แล3วแบ	งใส	ขวดทดลองรูปชมพู	ขนาด 
500 มิลลิลิตร ขวดละ 250 มิลลิลิตรจํานวน 4 ขวด ปkดฝาขวดด3วยสําลี จากนั้นนําไปนึ่งด3วยหม3อนึ่ง
ความดัน 

1.2. นําเข็มเข่ียท่ีมีหัวปลายลวดม3วนเป�นลูปวงกลมมาลนไฟเพ่ือฆ	าเชื้อแล3วนําไปแตะ
ลากเอาเชื้อ B. subtilis WD20 ท่ีเลี้ยงอยู	ในหลอดทดลองบนอาหาร PSA จากนั้นนําไปใส	ลงในขวด
อาหารเหลว PDBท่ีเตรียมไว3ในข3อ 1.1โดยใส	ขวดละ 1-2 ลปู 

1.3. นําขวดอาหารPDBท่ีใส	เชื้อ B. subtilis WD20 มาเลี้ยงภายใต3เครื่องเขย	าท่ี
ความเร็วอัตรา 150 รอบ/นาที  เป�นเวลา 2-7 วัน 

 1.4. หลังจากนั้นนําสารแมกนีเซียมซัลเฟตจํานวน 3 กรัม ใส	ลงไปในแต	ละขวด
ทดลองท่ีเลี้ยงเชื้อ B. subtilis WD20 ตามระยะเวลาท่ีกําหนดในข3อ 1.3 แล3วเขย	าต	อไปเพ่ือให3สาร
แมกนีเซียมซัลเฟตละลายในอาหาร 

1.5. ต	อมานําสารเมททิลเซลลูโลสจํานวน 25 กรัมผสมกับน้ําร3อน 1 ลิตร โดยเทสาร
เมททิลเซลลูโลสทีละน3อยลงไปในน้ําร3อนพร3อมกับใช3ช3อนตักสารเคมีคนไปเรื่อย ๆ เพ่ือให3สารเมททิล
เซลลูโลสละลายในน้ําร3อนจนมีสีขาวใส  

1.6. นําสารละลายเมททิลเซลลูโลสท่ีเย็นแล3วจํานวน 250 มิลลิลิตรไปผสมกับเชื้อ B. 

subtilis WD20 ท่ีเลี้ยงในอาหารเหลวในขวดทดลองแต	ละขวดในข3อ 1.4 โดยผสมอัตราส	วน 1:1 โดย
ปริมาตร แล3วใช3ช3อนคนให3เป�นเนื้อเดียวกัน 

1.7. นําผงทัลคัมท่ีอบฆ	าเชื้อแล3วจํานวน 1.2 กิโลกรัม ใส	ลงในภาชนะหม3อหรือ
กะละมัง แล3วนําเชื้ออ B. subtilis WD20 ในข3อ1.6 ค	อยๆ เทลงไปผสมกับผงทัลคัมท่ีเตรียมไว3 แล3วใช3
ทัพพีคนให3เข3ากันกับเชื้อ B. subtilis WD20 จํานวน 1 ลิตร 

1.8. นําส	วนผสมในข3อ 1.7 ตักใส	ในตะกร3าพลาสติกท่ีสะอาดท่ีมีกระดาษฟอยดEรอง
ก3นตะกร3า แล3วเกลี่ยให3เป�นแผ	นบาง ๆ   ต	อมานําไปผึ่งให3แห3งในอุณหภูมิห3องเป�นเวลา 5 วัน 

1.9. หลังจากแห3งแล3วหักให3เป�นชิ้นเล็ก ๆ นําไปบดให3เป�นผงด3วยเครื่องป�Oนแห3ง แล3ว
บรรจุใส	ถุงพลาสติกท่ีมีซิปปkดเก็บไว3ในตู3ควบคุมอุณหภูมิท่ี 18O ซ. 

1.10. ผลิตภัณฑEผงเชื้อ B. subtilis WD20 ท่ีได3เป�นผลิตภัณฑEพร3อมใช3สําหรับ
เกษตรกรในการปbองกันกําจัดโรคพืช 

 
 
 
 

 2 ศึกษาประสิทธิภาพของผงเช้ือ B. subtilis WD20 ต�อโรครากเน�าและโคนเน�าของ
ทุเรียนในแปลงปลูกทุเรียนอําเภอแก�งหางแมว  จังหวัดจันทบุรี  วางแผนการทดลองจํานวน  2  
กรรมวิธี ๆ ละ 7 ซํ้าๆ ละ 1 ต3นดังนี้ 



 

           
 

224 

รายงานผลงานวิจัยประจําป� ๒๕๕๕  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

 1. ลอกเปลือกโคนต3นส3มทุเรียนบริเวณท่ีเป�นโรคแล3วทาด3วยผงเชื้ออัตรา 200 กรัม 
ต	อน้ํา 200  มล. ซ่ึงผสมสารจับใบอัตรา 5 ซีซี/น้ํา 20 ลิตรและราดดินบริเวณโคนต3นด3วยผงเชื้ออัตรา 
50 กรัม/น้ํา 5 ลิตร 

 2. ลอกเปลือกโคนต3นส3มโอบริเวณท่ีเป�นโรคแล3วทาด3วยผงเชื้ออัตรา 200 กรัม ต	อน้ํา 
200 มล.ซ่ึงผสมสารจับใบอัตรา 5 ซีซี/น้ํา 20 ลิตรและราดดินบริเวณโคนต3นด3วยน้ําหมักสูตรท่ี1 
(กากน้ําตาล 1 กก.+น้ํา 25 ลิตร+ผงเชื้อ 180 กรัม) 

  
เวลาและสถานท่ี  ตุลาคม  2554  – กันยายน   2555 

     
 ห3องปฏิบัติงานกลุ	มงานวิทยาไมโค  สอพ.  กรมวิชาการเกษตร 
แปลงทุเรียนของเกษตรกร อ.แก	งหางแมว  จังหวัดจันทบุรี 
 

ผลและวิจารณ�ผลการทดลอง 
การศึกษาประสิทธิภาพของผงเช้ือ Bacillus subtilis WD20 ต�อโรครากเน�าโคนเน�าของ

ทุเรียนในแปลงปลูก อําเภอแก�งหางแมว  จังหวัดจันทบุรี พบว	า กรรมวิธีทาแผลและราดดินด3วย
ผลิตภัณฑEผงเชื้อจากเชื้อB.  subtilis WD20 และฉีดด3วยสารละลายจากเชื้อ B.  subtilis WD20 ทํา
ให3ต3นทุเรียนมีลักษณะสมบูรณEฟMNนตัวใบต้ังมีสีเขียวสดใส เนื้อเยื่อบริเวณแผลท่ีเป�นโรคฟMNนตัวเป�นเนื้อไม3
ปกติ แผลท่ีเป�นโรคแห3ง บริเวณท่ีเป�นแผลสีน้ําตาลเป�นจุดเล็กกระจายตัวไม	รวมตัวกันเนื้อเยื่อบางส	วน
เริ่มกลับเป�นเนื้อเยื่อปกติมีสีขาว  น้ํายางสีน้ําตาลหยุดไหล  ส	วนต3นทุเรียนท่ีทาและราดดินด3วย
สารเคมีเมทาแลกซิลเนื้อเยื่อบริเวณแผลทีเป�นโรคมีสีน้ําตาลฉํ่าน้ําเป�นบริเวณกว3างตามรอยแผลท	เป�น
โรค เนื้อเยื่อเปMOอยยุ	ยและมีน้ํายางสีน้ําตาลไหลตามแผลท่ีทาด3วยสารเคมีจนเป�นแผลฉํ่าน้ําบริเวณกว3าง  
ต3นและใบไม	ฟMNนตัว  
 

สรุปผลการทดลองและคําแนะนํา 
 

 ผลิตภัณฑEจากเชื้อ Bacillus subtilis WD20 สามารถรักษาโรครากเน	าโคนเน	าของทุเรียนได3
โดยต3นท่ีได3รับการรักษาด3วยการลอกเปลือกบริเวณท่ีเป�นโรคและทาด3วยผลิตภัณฑEผงเชื้อ B.  subtilis 
WD20 จํานวน 4 ครั้งรวมท้ังใช3เข็มฉีดเชื้อ B.  subtilis WD20 จํานวน 1 ครั้งต3นทุเรียนท่ีได3รับการ
รักษาอาการโคนเน	าจะเริ่มหายเป�นปกติโดยเนื้อเยื่อส	วนท่ีเป�นโรคฟMNนตัวเป�นเนื้อไม3ปกติ แผลท่ีเป�นโรค
แห3ง บริเวณท่ีเป�นแผลสีน้ําตาลเป�นจุดเล็กกระจายตัวไม	รวมตัวกันเนื้อเยื่อบางส	วนเริ่มกลับเป�นเนื้อเยื่อ
ปกติมีสีขาว  น้ํายางสีน้ําตาลหยุดไหล  ต3นทุเรียนมีลักษณะสมบูรณEฟMNนตัวใบต้ังมีสีเขียวสดใส 

เอกสารอ�างอิง 
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มนัส ดาเกลี้ยง. 2545. พันธุEทุเรียนเมืองลับแล. คณะเกษตรศาสตรEและสิ่งแวดล3อม สถาบันราชภัฏ
อุตรดิตถE. 17 หน3า 

นายดํา ฉ่ิงสุวรรณโรจนE. 2535. การผลิตผลไม3นอกฤดูกาลและการบํารุงรักษา.สมาคมนักโรคพืชแห	ง
ประเทศไทย.128 หน3า. 

นิรนาม. 2535. การผลิตผลไม3นอกฤดูกาลและการบํารุงรักษา.สมาคมนักโรคพืชแห	งประเทศไทย.128 
หน3า. 

นิรนาม. 2537. ทุเรียน. หน3า 38-39 ใน:กลุ	มไม3ผล.รายงานประจําปa 2537 สถาบันวิจัยพืชสวน กรม
วิชาการเกษตร กระทรวงเกษตรและสหกรณE 

Tek Chand Bhalla, Nitya Nand Sharma and Monica Sharma,2009. FOOD AND INDUSTRIAL 
MICROBIOLOGY: Production of Metabolites, Industrial enzymes, Amino acid, Organic acids, 
Antibiotics, Vitamins and Single Cell Proteins. Available Source: 
http://www.pdfdocspace.com/docs/1511/food-and-industrial-microbiology-production-of-
metabolites-industrial-enzymes-amino-acid-organic-acids-antibiotics-.html. 6 Feb 2012. 
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การคัดเลือกสายพันธุ�มะละกอต�านทานไวรัสจุดวงแหวน Papaya ringspot virus ใน
สภาพเรือนทดลอง 

 
ปริเชษฐ�   ตั้งกาญจนภาสน�1/     วันเพ็ญ   ศรีทองชัย1/ 
กาญจนา  วาระวิชะนี1/    ธวัชชัย นิ่มก่ิงรัตน�2/

 

1/กลุ.มงานไวรัสวิทยา   สํานักวิจัยและพัฒนาการอารักขาพืช 

2/ศูนย�วิจัยพืชสวนศรีสะเกษ    สถาบันวิจัยพืชสวน 

 
 
 

บทคัดย.อ 
เชื้อ Papaya ringspot virus (PRSV) เป�นศัตรูพืชท่ีสําคัญของมะละกอ ทําให&เกิดโรคด*า

งวงแหวน สร&างความเสียหายกับการผลิตมะละกอ โดยทําให&ผลผลิตลดลงและคุณภาพท่ีได&ไม*เป�นท่ี
ต&องการของตลาด ซ่ึงมะละกอสายพันธุ7ท่ีเป�นท่ีนิยมในท&องตลาดหลายสายพันธุ7 เช*น แขกดํา และ
ขอนแก*น 1, 2 มีความอ*อนแอต*อโรคนี้มาก ป;จจุบันมีการนําเอาเทคนิคทางเทคโนโลยีชีวภาพเข&ามา
แก&ป;ญหาดังกล*าวโดยการดัดแปลงตัดต*อสารพันธุกรรมให&พืชมีความสามารถในการต&านทานโรคด*างวง
แหวนได& แต*พบว*ากลับไม*เป�นท่ีต&องการของตลาดท้ังในประเทศไทยและต*างประเทศเนื่องจากการ
ความกังวลของผู&บริโภคต*อความปลอดภัยในการบริโภค และความเสี่ยงด&านความปลอดภัยทางชีวภาพ 
เช*น  การผสมกับพันธุ7พ้ืนเมือง เป�นต&น ทําให&ป;ญหาการเข&าทําความเสียหายของโรคด*างวงแหวนยังคง
เป�นป;ญหาสําหรับเกษตรกรผู&ผลิตมะละกอต*อไป วิธีการคัดเลือกพันธุ7แบบด้ังเดิมโดยนักปรับปรุงพันธุ7
จึงเป�นทางแก&ไขป;ญหาดังกล*าวได& แต*อย*างไรก็ดีการตรวจคัดเลือกสายพันธุ7มะละกอท่ีผ*านกระบวนการ
ปรับปรุงพันธุ7ว*ามีคุณสมบัติในการต&านทานโรคได&หรือไม*เป�นสิ่งท่ีสําคัญท่ีนักไวรัสวิทยาความจําต&องเข&า
มาร*วมประสานงานทําการทดสอบพันธุ7ต&านทานโรค เพ่ือให&มะละกอสายพันธุ7ต&านทานท่ีกรมวิชาการ
เกษตรผลิตได&มีคุณภาพและเข&าถึงเกษตรกรไทยได& จากผลการทดลองพบว*ามะละกอท้ัง 29 สายพันธุ7 
คือ KDDNS, KDLS1, KDLS2, KNLS1, LN, MA, Maradol, MIR, SEW 58, Taiwan, ครั่ง, ท*าพระ 3, 
ปากช*อง, ลูกผสมออสเตรเลีย, สีทอง, ฮาวาย, HO, HOS no.1, HOS no.2, HOS no.3, KD-Si, KK 
80, KN (SR), MI, SK 001, SK 002, SK 003, SK 004 และ เบอร7 12 พบว*าท้ัง 29 สายพันธุ7ไม*
ต&านทานต*อเชื้อ Papaya ringspot virus  แต*พบว*ามี 4 พันธุ7ท่ีแสดงลักษณะการทนทานต*อโรคได&
ดีกว*าพันธุ7อ่ืน ๆ คือพันธุ7 ปากช*อง, MI, SK 003 และ SK 004 ซ่ึงอาจมีศักยภาพนํามาใช&ในการ
ปรับปรุงพันธุ7มะละกอทนทานต*อโรคได& 
 
______________________________ 

รหัสการทดลอง   01-23-54-01-00-00-11-54 
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คํานํา 

มะละกอ: (Carica papaya Linn.)  จัดอยู*ในวงศ7 Carecaceae  ใบมีลักษณะเป�นใบเด่ียว 
5-9 แฉก เกาะกลุ*มอยู*ด&านบนสุดของลําต&น ภายในก&านใบและใบมียางเหนียวสีขาวอยู* มะละกอบาง
ต&นอาจมีดอกเพียงเพศเดียว แต*บางต&นอาจมีดอกได&ท้ังสองเพศก็ได& มะละกอเป�นผลไม&เศรษฐกิจท่ี
สําคัญอย*างหนึ่งของประเทศไทย ท้ังการทานผลไม&สด การนํามาทําอาหารคาว และการนํามาแปรรูป
ในเชิงอุตสาหกรรม ศัตรูพืชท่ีสําคัญอย*างหนึ่งของมะละกอคือเชื้อ Papaya ringspot virus (PRSV) 
ซ่ึงทําให&เกิดโรคด*างวงแหวน เชื้อไวรัสชนิดนี้เข&าทําความเสียหายกับการผลิตมะละกอ โดยทําให&
ผลผลิตลดลงและคุณภาพท่ีได&ไม*เป�นท่ีต&องการของตลาด ซ่ึงมะละกอสายพันธุ7 ท่ีเป�นท่ีนิยมใน
ท&องตลาดหลายสายพันธุ7 เช*น แขกดํา และขอนแก*น 1, 2 มีความอ*อนแอต*อโรคนี้มาก ป;จจุบันมีการ
นําเอาเทคนิคทางเทคโนโลยีชีวภาพเข&ามาแก&ป;ญหาดังกล*าวโดยการดัดแปลงตัดต*อสารพันธุกรรมให&
พืชมีความสามารถในการต&านทานโรคด*างวงแหวนได& แต*พบว*ากลับไม*เป�นท่ีต&องการของตลาดท้ังใน
ประเทศไทยและต*างประเทศเนื่องจากการความกังวลของผู&บริโภคต*อความปลอดภัยในการบริโภค 
และความเสี่ยงด&านความปลอดภัยทางชีวภาพ เช*น การผสมกับพันธุ7พ้ืนเมือง เป�นต&น และยังส*งผล
ทางด&านการกีดกันทางการค&า นอกจากนี้ยังพบว*ามะละกอตัดต*อสารพันธุกรรมท่ีพัฒนาข้ึนมาหลาย
สายพันธุ7มีช*วงความต&านทานท่ีแคบ คือแสดงความต&านทานได&เฉพาะเชื้อ PRSV สายพันธุ7ท่ีนํามาใช&ใน
การดัดแปลงพันธุกรรมพืชแต*ไม*สามารถต&านทานเชื้อ PRSV สายพันธุ7ท่ีมีความแตกต*างกันได& ด&วย
เหตุผลเหล*านี้ ทําให&ป;ญหาโรคด*างวงแหวนในมะละกอท่ีเกิดจากการเข&าทําลายของเชื้อ PRSV ยังคง
เป�นป;ญหาสําหรับเกษตรกรผู&ผลิตมะละกอต*อไป 

Papaya ringspot virus (PRSV) เป�นเชื้อไวรัสสาเหตุโรคพืชท่ีสําคัญในมะละกอ ทําให&ใบมี
อาการผิดรูป ด*างจุด มีอาการด*างจุดวงแหวนท่ีผล ลําต&นและก&านใบแคระแกร็น ผลท่ีได&มีขนาดและ
ปริมาณน&อยลง และอาการจะทวีความรุนแรงในช*วงอากาศหนาว เชื้อ PRSV จัดจําแนกอยู*ในวงศ7 
Potyviridae   สกุล Potyvirus  ถ*ายทอดโรคผ*านทางแมลงพาหะ เพลี้ยอ*อนสองชนิด (Myzus 

persicae และ Aphis gossypii) โดยมีการถ*ายทอดโรคแบบ non-persistent ไวรัสชนิดนี้สามารถ
ถ*ายทอดโรคได&ด&วยวิธีกล แต*ไม*สามารถถ*ายทอดโรคผ*านทางเมล็ดพันธุ7ได&  เชื้อ PRSV สามารถจําแนก
ออกได&เป�น 2 สายพันธุ7ใหญ* ๆ คือ P strain และ W strain ซ่ึงสายพันธุ7 P สามารถเข&าทําลายได&ท้ัง
มะละกอและพืชในกลุ*ม cucurbits ในขณะท่ีสายพันธุ7 W จะเข&าทําลายเฉพาะพืชในกลุ*ม cucurbits 
เท*านั้น เชื้อ PRSV เป�นสาเหตุป;ญหาสําคัญกับท้ังการผลิตมะละกอและพืชในกลุ*ม cucurbits 
โดยเฉพาะในมะละกอจะทําให&ผลผลิตลดลงอย*างรุนแรง รวมถึงทําให&ระดับน้ําตาลในผลลดลงได&มาก
ถึง 50 เปอร7เซ็นต7หรือมากกว*า   
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วิธีดําเนินการ 

อุปกรณ� 
1. โรงเรือนมุ&งกันแมลง 
2. ตู&แช* 4 องศาเซลเซียส 
3. เครื่องชั่งละเอียด ทศนิยม 3 ตําแหน*ง 
4. ตู&ควบคุมอุณหภูมิ 37 องศาเซลเซียส 
5. เครื่องป;kนเหวี่ยงความเร็วสูง (Centrifuge) 

สารเคมี 
1. ชุดตรวจสอบเชื้อ PRSV reagent set (Agdia) 
2. สารเคมีต*าง ๆ ท่ีใช&ในข้ันตอนการปลูกเชื้อบนพืชด&วยวิธีกล  
3. สารเคมีต*าง ๆ ท่ีใช&ในข้ันตอนการตรวจวินิจฉัยเชื้อ PRSV ด&วยเทคนิค ELISA   
4. วัสดุการเกษตรต*าง ๆ ดินและปุoยเคมี 

 
วิธีการ 

1.  สืบค�นข�อมูลทางชีววิทยา วิธีการตรวจวินิจฉัย และการถ.ายทอดโรคของเช้ือ Papaya 

ringspot virus  และวางแผนการทดลอง 
 ตรวจเอกสารข&อมูลต*าง ๆ ของเชื้อ PRSV เช*น วิธีการตรวจสอบ (เซรุ*มวิทยาและอณูชีว
โมเลกุล) วิธีการถ*ายทอดโรค ลักษณะอาการท่ีสําคัญของโรค และอาการของโรคชนิดอ่ืนในมะละกอ
รวมถึงความผิดปกติของมะละกอท่ีไม*ได&เกิดจากเชื้อสาเหตุโรคพืชท่ีมีความคล&ายคลึงกับเชื้อ PRSV 

2.  เตรียมโรงเรือนสําหรับการทดลอง วัสดุอุปกรณ�และสารเคมีต.าง ๆ  อุปกรณ�ทางการเกษตรท่ี
จําเป@นในข้ันตอนต.าง ๆ รวมถึงการจัดเตรียมไพรเมอร�และแอนติซีรัมสําหรับใช�ตรวจสอบโรค 

3.  สํารวจและเก็บรวบรวมไอโซเลตของเช้ือ Papaya ringspot virus จากแหล.งปลูกสําคัญของ
ประเทศไทย เช.น ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ และภาคกลาง รวมถึงปลูกเช้ือบนมะละกอพันธุ�แขกดํา
เพ่ือใช�เป@นแหล.งของเช้ือในการทดลอง 
 นําตัวอย*างเชื้อ PRSV ท่ีได&ปลูกเชื้อลงบนมะละกอพันธุ7แขกดําด&วยวิธีกล โดยบดใบพืชด&วย
ฟอสเฟตบัฟเฟอร7 0.1 M pH 7.0-7.2 โรยผง celite ลงบนใบมะละกอพันธุ7แขกดําและทาด&วยน้ําค้ัน
จากพืชท่ีเป�นโรค สังเกตลักษณะอาการท่ีปรากฏ โดยอาการของโรคจะแสดงในระยะเวลาต้ังแต* 2 
อาทิตย7 ถึง 1 เดือน หลังจากปลูกเชื้อ 
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4.  นําตัวอย.างเมล็ดพันธุ�มะละกอสายพันธุ�ต.าง ๆ ท่ีศูนย�วิจัยพืชสวนศรีสะเกษ เก็บรวบรวมและ
พัฒนาพันธุ� มาเพาะเพ่ือทดสอบความต�านทานโรคในโรงเรือนทดลอง  
 โดยเพาะเมล็ดพันธุ7มะละกอสายพันธุ7ท่ีศูนย7วิจัยพืชสวนศรีสะเกษเก็บรวบรวมไว&จํานวนท้ังสิ้น 
31 สายพันธุ7 ได&แก* KDDNS, KDLS1, KDLS2, KNLS1, LN, MA, Maradol, MIR, SEW 58, SKLD, 
Taiwan, ครั่ง, ท*าพระ 3, ปากช*อง, ลูกผสมออสเตรเลีย, สีทอง, ฮาวาย, HN, HO, HOS no.1, HOS 
no.2, HOS no.3, KD-Si, KK 80, KN (SR), MI, SK 001, SK 002, SK 003, SK 004 และ เบอร7 12 
โดยใช&พันธุ7แขกดําซ่ึงใช&เป�นตัวควบคุมการทดสอบ 

5.  ทดสอบความต�านทาน/ทนทานต.อโรคด.างจุดวงแหวนด�วยวิธีการปลูกเช้ือวิธีกล 
 ปลูกเชื้อ PRSV ลงบนต&นกล&ามะละกอพันธุ7ต*าง ๆ ในระยะแตกใบจริงคู*แรกถึงคู*ท่ี 2 ด&วยวิธี
กล โดยใช&มะละกอพันธุ7แขกดําเป�นตัวควบคุม สังเกตลักษณะอาการท่ีปรากฏ โดยอาการของโรคจะ
แสดงในระยะเวลาต้ังแต* 4 ถึง 6 อาทิตย7 หลังจากปลูกเชื้อ จากนั้นจดลักษณะอาการ ความรุนแรงท่ี
เกิดข้ึน โดยเปรียบเทียบกับมะละกอพันธุ7แขกดํา ในกรณีท่ีพันธุ7ใดมีการแสดงอาการของโรคไม*ชัดเจน 
จะทําการปลูกเชื้อซํ้า 

6.  ตรวจสอบเช้ือ PRSV บนต�นมะละกอแต.ละพันธุ�ด�วยวิธี ELISA (Agdia) ในกรณีท่ีปลูกเช้ือซํ้า 
2 ครั้งแล�วพืชยังไม.แสดงอาการผิดปกติ และยืนยันผลซํ้าด�วยเทคนิค RT-PCR  
 ในกรณีท่ีปลูกเชื้อซํ้า 2 ครั้ง และพืชไม*แสดงอาการของโรคท่ีชัดเจน จะยืนยันผล โดยการ
ตรวจหาเชื้อ PRSV ด&วยเทคนิค ELISA และ RT-PCR ตามลําดับ โดยในข้ันท่ีตรวจไม*พบเชื้อ PRSV จะ
ทําการปลูกเชื้อซํ้าอีกครั้งเพ่ือยืนยันผล จากนั้นส*งต&นดังกล*าวกลับไปยังศูนย7วิจัยพืชสวนศรีสะเกษเพ่ือ
ดําเนินการต*อไป 

7.  เก็บรวบรวมและวิเคราะห�ผลข�อมูลท่ีได� และจัดทํารายงาน  
 

เวลาและสถานท่ี 
ระยะเวลา:  ต้ังแต* ตุลาคม 2553  ถึงกันยายน 2555  รวม 2 ปs 
สถานท่ีวิจัย : กลุ*มวิจัยโรคพืช สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
 

ผลและวิจารณ�ผลการทดลอง 
 

จากการทดสอบมะละกอท้ัง 31 สายพันธุ7 ได&แก* KDDNS, KDLS1, KDLS2, KNLS1, LN, MA, 
Maradol, MIR, SEW 58, SKLD, Taiwan, ครั่ง, ท*าพระ 3, ปากช*อง, ลูกผสมออสเตรเลีย, สีทอง, 
ฮาวาย, HN, HO, HOS no.1, HOS no.2, HOS no.3, KD-Si, KK 80, KN (SR), MI, SK 001, SK 
002, SK 003, SK 004 และ เบอร7 12 โดยใช&พันธุ7แขกดําซ่ึงใช&เป�นตัวควบคุมการทดสอบ พบว*า 
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 - 21 พันธุ7 ได&แก* KDDNS, KDLS1, KDLS2, KNLS1, LN, MA, HO, HOS no.1, HOS no.2, 
ท*าพระ 3, สีทอง, KD-Si, KK 80, Maradol, MIR, SEW 58, Taiwan, KN (SR), SK 001, SK 002 
และ เบอร7 12 แสดงอาการของโรคอย*างชัดเจนและรุนแรงโดยมีอาการใบด*างและหงิกม&วนผิดรูป 
(ภาพท่ี 1) 
 - 3 พันธุ7 ได&แก* ลูกผสมออสเตรเลีย, ครั่ง และฮาวาย แสดงอาการใบด*างชัดเจน แต*ไม*มี
อาการใบลดรูป (ภาพท่ี 2) 
 - พันธุ7 HOS no.3 แสดงอาการใบหดลดรูปชัดเจนแต*ไม*มีอาการด*างร*วม  

- 4 พันธุ7 ได&แก* ปากช*อง, MI, SK 003 และ SK 004 จะแสดงอาการโรคท่ีไม*รุนแรง มีความ
ทนทานต*อโรคได&ดีกว*าพันธุ7อ่ืน ๆ ท่ีนํามาทดสอบ (ภาพท่ี 3) 

- ส*วนพันธุ7 SKLD และ HN เมล็ดท่ีทดสอบไม*งอก ทําให&ไม*สามารถทําการทดสอบต*อได& 
  

และเม่ือนําใบจากพันธุ7มะละกอท่ีแสดงอาการของโรคไม*ชัดเจนมาตรวจสอบเชื้อ PRSV พบว*าให&ผล
เป�นบวก จากผลท่ีได&ดังกล*าวทําให&สรุปได&ว*ามะละกอท้ัง 29 สายพันธุ7 ไม*มีความต&านทานต*อโรคด*างวง
แหวนจุดมะละกอ แต*พันธุ7ปากช*อง, MI, SK 003 และ SK 004 มีความทนทานต*อโรคดีกว*าพันธุ7อ่ืน ๆ 
ท่ีนํามาทดสอบ (ตารางท่ี 1) 
 
 

 
 
ภาพท่ี 1  ลักษณะอาการใบด*างและใบหดลดรูปอย*างรุนแรง เนื่องจากเชื้อ PRSV 
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ภาพท่ี 2  ลักษณะอาการอาการใบด*างชัดเจน แต*ไม*มีอาการใบลดรูป เนื่องจากเชื้อ PRSV 
 
 
 

 
 
ภาพท่ี 3  ลักษณะอาการใบด*างท่ีไม*รุนแรง และไม*มีอาการใบลดรูป เนื่องจากเชื้อ PRSV 
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ตารางท่ี 1   ผลการทดสอบความต&านทานโรคด*างวงแหวนของมะละกอสายพันธุ7ต*าง ๆ  
ลําดั
บ 

สายพันธุ� ลักษณะอาการ/ความรุนแรงโรค ความต�านทานโรค 

1 แขกดํา (control) แสดงอาการชัดเจนและรุนแรง ใบด*างและลดรปู ไม*ต&านทานโรค 
2 KDDNS แสดงอาการชัดเจนและรุนแรง ใบด*างและลดรปู ไม*ต&านทานโรค 
3 KDLS1 แสดงอาการชัดเจนและรุนแรง ใบด*างและลดรปู ไม*ต&านทานโรค 
4 KDLS2 แสดงอาการชัดเจนและรุนแรง ใบด*างและลดรปู ไม*ต&านทานโรค 
5 KNLS1 แสดงอาการชัดเจนและรุนแรง ใบด*างและลดรปู ไม*ต&านทานโรค 
6 LN แสดงอาการชัดเจนและรุนแรง ใบด*างและลดรปู ไม*ต&านทานโรค 
7 MA แสดงอาการชัดเจนและรุนแรง ใบด*างและลดรปู ไม*ต&านทานโรค 
8 Maradol แสดงอาการชัดเจนและรุนแรง ใบด*างและลดรปู ไม*ต&านทานโรค 
9 MIR แสดงอาการชัดเจน รุนแรงปานกลาง ใบด*างและลดรปู ไม*ต&านทานโรค 
10 SEW 58 แสดงอาการชัดเจนและรุนแรง ใบด*างและลดรปู ไม*ต&านทานโรค 
11 SKLD เมลด็ไม*งอก - 
12 Taiwan แสดงอาการชัดเจน รุนแรงปานกลาง ใบด*างและลดรปู ไม*ต&านทานโรค 
13 ครั่ง แสดงอาการชัดเจน รุนแรงปานกลาง ใบด*าง ไม*ต&านทานโรค 
14 ท*าพระ 3 แสดงอาการชัดเจน รุนแรงปานกลาง ใบด*างและลดรปู ไม*ต&านทานโรค 
15 ปากช*อง แสดงอาการไม*รุนแรง  ทนทานต*อโรค 
16 ลูกผสมออสเตรเลีย แสดงอาการชัดเจน รุนแรงปานกลาง ใบด*าง ไม*ต&านทานโรค 
17 สีทอง แสดงอาการชัดเจน รุนแรงปานกลาง ใบด*างเหลือง ไม*ต&านทานโรค 
18 ฮาวาย แสดงอาการชัดเจน รุนแรงปานกลาง ใบด*าง ไม*ต&านทานโรค 
19 HN เมลด็ไม*งอก - 
20 HO แสดงอาการชัดเจน รุนแรงปานกลาง ใบด*างและลดรปู ไม*ต&านทานโรค 
21 HOS no.1 แสดงอาการชัดเจน รุนแรงปานกลาง ใบด*างและลดรปู ไม*ต&านทานโรค 
22 HOS no.2 แสดงอาการชัดเจน รุนแรงปานกลาง ใบด*างและลดรปู ไม*ต&านทานโรค 
23 HOS no.3 แสดงอาการชัดเจน รุนแรงปานกลาง ใบลดรูป ไม*ต&านทานโรค 
24 KD-Si แสดงอาการชัดเจน รุนแรงปานกลาง ใบด*างและลดรปู ไม*ต&านทานโรค 
25 KK 80 แสดงอาการชัดเจน รุนแรงปานกลาง ใบด*างและลดรปู ไม*ต&านทานโรค 
26 KN (SR) แสดงอาการชัดเจนและรุนแรง ใบด*างและลดรปู ไม*ต&านทานโรค 
27 MI แสดงอาการไม*รุนแรง ทนทานต*อโรค 
28 SK 001 แสดงอาการชัดเจน รุนแรงปานกลาง ใบด*างและลดรปู ไม*ต&านทานโรค 
29 SK 002 แสดงอาการชัดเจนและรุนแรง ใบด*างและลดรปู ไม*ต&านทานโรค 
30 SK 003 แสดงอาการไม*รุนแรง ทนทานต*อโรค 

31 SK 004 แสดงอาการไม*รุนแรง ทนทานต*อโรค 

32 เบอร7 12 แสดงอาการชัดเจนและรุนแรง ใบด*างและลดรปู ไม*ต&านทานโรค 
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สรุปผลการทดลองและคําแนะนํา 
 จากผลการทดลองพบว*ามะละกอท้ัง 29 สายพันธุ7 คือ KDDNS, KDLS1, KDLS2, KNLS1, LN, 
MA, Maradol, MIR, SEW 58, Taiwan, ครั่ง, ท*าพระ 3, ปากช*อง, ลูกผสมออสเตรเลีย, สีทอง, ฮาวาย, 
HO, HOS no.1, HOS no.2, HOS no.3, KD-Si, KK 80, KN (SR), MI, SK 001, SK 002, SK 003, SK 
004 และ เบอร7 12 ไม*ต&านทานต*อเชื้อ Papaya ringspot virus  โดยท่ีพันธุ7 ปากช*อง,  MI, SK 003 
และ SK 004 มีความทนทานต*อโรคดีกว*าพันธุ7อ่ืน ๆ ท่ีนํามาทดสอบ ซ่ึงอาจนํามาใช&ในการปรับปรุงพันธุ7
ต*อไป 
 

ปVญหาและอุปสรรค 

เนื่องจากเกิดป;ญหาหนูระบาดกัดเข&าทําลายโรงเรือนมุ&งท่ีใช&ในการทํางานวิจัยนี้ (ชั้น 5 ตึก
สิทธิพร) เนื่องจากในช*วงกลางปs 2554 มีการปรับปรุงชั้น 4 ตึกสิทธิพร และมีการถอนเก็บเศษวัสดุไม& 
ประตู ฝา ฯลฯ ไว&บริเวณชั้น 4 และ 5 ของตึกสิทธิพร ซ่ึงเป�นแหล*งท่ีอยู*ของหนู ทําให&หนูเข&ากัดกิน
เมล็ดพันธุ7และทําลายต&นกล&ามะละกอสายพันธุ7ท่ีทดสอบจะหมดทําให&ต&องปลูกซํ้าใหม*หลายครั้ง ทําให&
การทดลองดังกล*าวได&ผลล*าช&า รวมถึงป;ญหาอุปสรรคอันเนื่องมาจากสภาพอากาศฝนตกหนัก รวมถึง
อุทกภัยน้ําท*วมหนักในกรุงเทพ ท่ีไม*เอ้ืออํานวยต*อการทําการทดลองด&วย นอกจากนี้เมล็ดมะละกอบาง
สายพันธุ7 (SKLD และ HN) ไม*งอกและไม*สามารถขอเมล็ดเพ่ิมใหม*ได& 
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ภาคผนวก 
ข้ันตอนการตรวจวินิจฉัยเช้ือ Papaya ringspot virus ด�วยเทคนิค DAS-ELISA (Agdia) 

1. ลงรายละเอียดของตัวอย*างและ control ต*าง ๆ บนแผนฝ;งการตรวจ (loading 
diagram) (ภาพท่ี 4) 

2. เติม “Capture Antibody” (เจือจาง Capture Antibody ด&วย “Carbonate Coating 
buffer” ความเข&มข&น 1X ในอัตราส*วนตามท่ีระบุข&างหลอด (1:200) ผสมให&เข&ากัน) ลงใน ELISA 
plate ปริมาตร 100 ไมโครลิตร ต*อ well  

3. บ*มในกล*องชื้นท่ี 37oC นาน 4 ชั่วโมง หรือท่ี 4oC ข&ามคืน 

4. ล&าง ELISA plate ด&วยสารละลาย PBST buffer 4 - 8 ครั้ง อย*างรวดเร็ว 

5. บดตัวอย*างพืชด&วย “General Extract buffer” ในอัตราส*วน 1:10 (weight : volume 
General Extract buffer) 

6. เติมตัวอย*างพืช  positive และ negative control ปริมาตร 100 �ไมโครลิตร ต*อ 
well ลงใน ELISA plate จากนั้นบ*มในกล*องชื้นท่ี 37oC นาน 2 ชั่วโมง หรือท่ี 4oC ข&ามคืน 

7. ล&าง ELISA plate ด&วยสารละลาย PBST buffer 4 - 8 ครั้ง อย*างรวดเร็ว 

8. เตรียม “Enzyme Conjugate” (เจือจาง Enzyme Conjugate ด&วย “ECI buffer” 
ความเข&มข&น 1X  ในอัตราส*วนตามท่ีระบุข&างหลอด (1:200) ก*อนใช&งาน 10 นาที) จากนั้นเติม 
enzyme conjugate ท่ีเจือจางแล&ว ปริมาตร 100 ไมโครลิตร ต*อ well ลงใน ELISA plate 

9. บ*มในกล*องชื้นท่ี 37°C นาน 2 ชั่วโมง 

10. ล&าง ELISA plate ด&วยสารละลาย PBST buffer 4 - 8 ครั้ง อย*างรวดเร็ว 

11. เติมสารละลาย “PNP substrate buffer” ปริมาตร 100 ไมโครลิตร ต*อ well ลงใน 

ELISA plate จากนั้นบ*มในกล*องชื้นท่ี 37°C ในท่ีมืดนาน 30 - 60 นาที 

12. ตรวจสอบผลของปฏิกิริยาโดยดูสีเปรียบเทียบระหว*าง control ท้ัง 3 คือ buffer, 
negative และ positive กับตัวอย*าง โดยปฏิกิริยาท่ีให&ผลเป�นบวกจะเกิดสีเหลืองใสชัดเจน ในขณะท่ี

ปฏิกิริยาท่ีให&ผลเป�นลบจะไม*เปลี่ยนสี หรือวัดค*าการดูดกลืนแสงท่ีความยาวคลื่น λ 405 nm จากนั้น
หยุดปฏิกิริยาด&วยสารละลาย 3M sodium hydroxide ปริมาตร 50 ไมโครลิตร ต*อ well (ประมาณ 
1 หยด) 
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ภาพท่ี 4  ELISA loading diagram (agdia) 

 

 
Buffer ต.าง ๆ ท่ีใช�ในการตรวจวินิจฉัย 

 

1.  Carbonate Coating buffer (1X)   (1,000 มิลลิลิตร) 
 - Sodium carbonate (anhydrous)  1.59 กรัม  
 - Sodium bicarbonate  2.93 กรัม  
 - Sodium azide  0.2 กรัม 
 - น้ํากลั่น 1,000 มิลลิลิตร 

ละลายส*วนผสมท้ังหมดให&เข&ากันด&วยน้ํากลั่น ปรับ pH ให&ได& 9.6 จากนั้นค*อยปรับปริมาตร

ด&วยน้ํากลั่นให&ได&ปริมาตรครบ 1 ลิตร เก็บท่ี 4°C 
 
2.  General Extract buffer (1X)    (1,000 มิลลิลิตร) 
 - Sodium sulfite (anhydrous) 1.3 กรัม  
 - Polyvinylpyrrolidone (PVP) MW 24-40,000 20.0 กรัม 
 - Sodium azide 0.2 กรัม 
 - Powdered egg (chicken) albumin, Grade II 2.0 กรัม 
 - Tween-20 20.0 กรัม  
 - น้ํากลั่น 1,000 มิลลิลิตร 

เติมน้ํา 20 มิลลิลิตร ลงใน Buffer powder ผสมให&เข&ากัน  ปรับ pH ให&ได& 9.8  ด&วย HCl  

จากนั้นค*อยปรับปริมาตรด&วยน้ํากลั่นและเติม Tween-20 ลงไป ผสมจนเข&ากัน เก็บท่ี 4 °C 
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3.  1X ECI buffer (1X)    (1,000 มิลลิลิตร) 
 - Bovine serum albumin (BSA)  2.0 กรัม 
 - Polyvinylpyrrolidone (PVP) MW 24-40,000  20.0 กรัม 
 - Sodium azide 0.2 กรัม 
 - น้ํากลั่น 1,000 มิลลิลิตร 

ละลายส*วนผสมท้ังหมดให&เข&ากันด&วยน้ํากลั่น ปรับ pH ให&ได& 7.4 จากนั้นค*อยปรับปริมาตร

ด&วยน้ํากลั่นให&ได&ปริมาตรครบ 1 ลิตร เก็บท่ี 4°C 
 
4.  PBST buffer (1X)    (Wash Buffer) (1,000 มิลลิลิตร) 
 - Sodium chloride  8.0 กรัม  
 - Sodium phosphate, dibasic (anhydrous)  1.15 กรัม 
 - Potassium phosphate, monobasic (anhydrous)  0.2 กรัม 
 - Potassium chloride  0.2 กรัม 
 - Tween-20 0.5 กรัม 
 - น้ํากลั่น 1,000 มิลลิลิตร 

ละลายส*วนผสมท้ังหมดให&เข&ากันด&วยน้ํากลั่น ปรับ pH ให&ได& 7.4  จากนั้นค*อยปรับปริมาตร

ด&วยน้ํากลั่นให&ได&ปริมาตรครบ 1 ลิตร เก็บท่ี 4°C  (หรือเจือจางจาก stock 10X PBST buffer (ซอง)) 
 

5.  PNP substrate buffer  (1X)    (1,000 มิลลิลิตร) 
 - Magnesium chloride hexahydrate  0.1 กรัม 
 - Sodium azide  0.2 กรัม 
 - Diethanolamine  97.0 มิลลิลิตร 
 - น้ํากลั่น 800 มิลลิลิตร 

ละลายส*วนผสมท้ังหมดให&เข&ากันด&วยน้ํากลั่น ปรับ pH ให&ได& 9.8  จากนั้นค*อยปรับปริมาตร

ด&วยน้ํากลั่นให&ได&ปริมาตรครบ 1 ลิตร เก็บท่ี 4°C  
ก*อนใช&งาน ละลาย PNP tablet 1 เม็ด ด&วย PNP solution (1X) ปริมาณ 5 มิลลิลิตร ใน

ภาชนะทึบแสง โดยเตรียมก*อนการใช&งาน 15 นาที 
 
6.  Stop reaction solution 
 3 M sodium hydroxide 
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การจัดการด�วงงวงเจาะเมล็ดมะม�วง และ การทดสอบประสิทธิภาพของสารสกัดจาก
พืชต�อเพลี้ยแป"งในแปลงมะม�วงอินทรีย% 

Management of Mango Seed Weevil (Sternochetus spp.) and Mealybug 
(Rastrococcus spp.) on Organic Mango 

 
สราญจิต ไกรฤกษ%1/  ศรีจํานรรจ%  ศรีจันทรา1/  บุษบง มนัสม่ันคง1/  เสาวนิตย% โพธิ์พูนศักดิ์2/ 

1/กลุ�มบริหารศัตรูพืช      สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
2/กลุ�มกีฏและสัตววิทยา   สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

 
 

บทคัดย�อ 
สํารวจด�วงงวงเจาะเมล็ดมะม�วง ในป� พ.ศ. 2554 จากสวนมะม�วงอินทรีย! ใน จ.เชียงใหม� 

และ ลําพูน รวม 8 สวน ผ�าเมล็ดมะม�วงแก�วและมะม�วงโชคอนันต! จํานวน 4,173 เมล็ด เพ่ือตรวจนับ
ปริมาณด�วงงวงเจาะเมล็ดมะม�วง พบด�วงตัวเต็มวัย 57 ตัว ดักแด� 10 ตัว และ หนอน 20 ตัว และ
จําแนกชนิดแล�วคือ Sternochetus olivieri  (Faust) Family Curculionidae ส�วนในภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือเก็บผลมะม�วงพันธุ!งามเมืองย�าท่ี อ.ปKกธงชัย จ.นครราชสีมา จํานวน 2 สวน ผ�า
เมล็ดมะม�วง จํานวน 1,902 เมล็ด พบด�วงตัวเต็มวัย 56 ตัว ดักแด� 2 ตัว หนอน 12 ตัว รวม สํารวจพบ
ด�วงงวงเจาะเมล็ดมะม�วงในมะม�วงอินทรีย! การผ�าเมล็ดมะม�วงจํานวน 6,315 เมล็ด พบ ด�วงตัวเต็มวัย 
123 ตัว ดักแด� 12 ตัว และ หนอน 42 ตัว ด�วงงวงท่ีจําแนกชนิดได�แล�วท้ังหมดคือ Sternochetus 

olivieri เช�นกัน และได�เตรียมสารสกัดจากพืช ได�แก� บอระเพชร ขม้ินชัน  และ ดีปลี เพ่ือทดสอบการ
จัดการด�วงงวงเจาะเมล็ดมะม�วงและเพลี้ยแปQง  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
รหัสการทดลอง 01-25-54-02-00-00-01-54 
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คํานํา 
 ในปKจจุบันการผลิตมะม�วงอินทรีย!เพ่ือให�ได�ผลผลิตท่ีตรงต�อความต�องการของตลาด อย�างไร
ก็ตามเกษตรกรต�องประสบกับปKญหาการผลิตด�านต�างๆ ปKญหาศัตรูพืชท่ีระบาดทําความเสียหายต�อ
มะม�วงอย�างมาก โดยเฉพาะด�วงงวงเจาะเมล็ดมะม�วงท่ีพบการเข�าทําลายสูงมากและอาจเปUนปKญหา
สําหรับการส�งออกไปยังประเทศอ่ืนได�การทําลายของด�วงชนิดนี้ไม�สามารถมองเห็นจากภายนอกได� 
และจะทําลายอยู�แต�ในเมล็ดเท�านั้น การส�งมะม�วงสดไปต�างประเทศนั้นนอกจากจะต�องปรับปรุง
คุณภาพเพ่ือให�ตรงตามความต�องการของประเทศคู�ค�าแล�ว ด�วงงวงเจาะเมล็ดมะม�วงเปUนปKญหาด�าน
กักกันพืชท่ีอาจติดไปกับผลผลิตได� แต�ละประเทศจะมีมาตรการการนําเข�าด�านการกักกันพืชแตกต�าง
กันไป มะม�วงของไทยท่ีจะส�งไปจําหน�ายในบางประเทศ จะต�องผ�านข้ันตอนและกรรมวิธีการควบคุม
ศัตรูพืชอย�างใกล�ชิด ท้ังนี้เพ่ือปQองกันการระบาดของด�วงงวงเจาะเมล็ดมะม�วงท่ีอาจติดไปจากประเทศ
ไทย ด�วงงวงเจาะเมล็ดมะม�วง (Mango seed weevil, Sternochetus spp.) เปUนแมลงศัตรูท่ีทําลาย
และอาศัยในเมล็ด ชนิดท่ีพบมากในแหล�งปลูกมะม�วงในประเทศแอฟริกา ออสเตรเลีย อินเดีย 
ประเทศในหมู�เกาะแปซิฟ̂ก รวมท้ังฮาวายและประเทศแถบอินเดียตะวันตก เปUนชนิด S. mangiferae 
รายงานท่ีพบในประเทศแอฟริกา อินเดีย อิหร�าน บัวคลา เทศ ศรีลังกา และประเทศในเอเชีย
ตะวันออกเฉียงใต� ได�แก� พม�า ไทย เวียดนาม มาเลเซีย สิงคโปร! อินโดนีเซีย และ 
ฟ̂ลิปป̂นส! เปUนชนิด S. frigidus (สมหมาย,2535 ก, 2536 ข ; สราญจิต และคณะ 2545 ;  สราญจิต 
และคณะ, 2551 ; Cunningham, I.C. 1990) การทําลายของด�วงงวงเจาะเมล็ดนี้ ส�วนใหญ�จะอยู�
ภายในเมล็ดมะม�วงเท�านั้น  (Bhattacharya, B. and N. Khound, 1995) การปQองกันกําจัดด�วงชนิด
นี้ นอกจากการใช�สารเคมีแล�ว ยังมีการนําสารสกัดจากพืชบางชนิดมาร�วมใช�ในปQองกันกําจัดด�วย 
(Joubert, P.H. and I.T. Labuschagne, 1995)เมล็ดท่ีถูกทําลายมากข้ึนจะเปUนปKญหาสําหรับ
เกษตรกรท่ีต�องการนําเมล็ดไปผลิตเปUนต�นตอ และท่ีสําคัญคือเปUนอุปสรรคต�อการค�าระหว�างประเทศ
ดังท่ีได�กล�าวมาแล�ว ดังนั้น เพ่ือเปUนการรองรับปKญหาการส�งออกมะม�วงไปต�างประเทศ จึงต�องศึกษา
ชนิดและการเข�าทําลาย การสํารวจเพ่ือการเฝQาระวังด�วงงวงเจาะเมล็ดมะม�วง ชนิดที่เปUนแมลงศัตรู
ด�านการกักกันพืช เปUนการยืนยันถึงข�อมูลและสถานการณ!การระบาดของด�วงงวงในประเทศ เพื่อ
ประโยชน!ทางการค�าสินค�าเกษตรระหว�างประเทศ ตลอดจนถึงการปQองกันกําจัดอย�างเหมาะสม
และมีประสิทธิภาพ โดยการทดสอบการใช�สารสกัดจากพืช เช�น บอระเพชร ขม้ินชัน ดีปลี เปUนต�น ซ่ึง
มีอันตรายน�อยต�อผู�ใช� ผู�บริโภคและสภาพแวดล�อม ลดปKญหาการปนเปnoอนของแมลงศัตรูพืชโดย
ปราศจากแมลงศัตรูกักกันไปยังประเทศคู�ค�า   

ปKจจุบันประเทศท่ีเปUนสมาชิกขององค!การการค�าโลก (WTO) ได�นํามาตรการสุขอนามัย
พืชมาใช�เปUนข�อต�อรองในการส�งออกและนําเข�าสินค�าท่ีเปUนผลิตผลเกษตร การสํารวจ ติดตามและ
ตรวจสอบศัตรูพืชจึงเปUนพ้ืนฐานท่ีมีความจําเปUนสําหรับใช�ในการดําเนินการด�านอ่ืนๆ อีก เช�น Pest 
Risk Analysis, Establishment for pest free area, Pest list, Pest report เปUนต�น ดังเช�นการ
ส�งออกมะม�วง ในประเทศไทยพบด�วงงวงเจาะเมล็ด 2 ชนิด คือ Sternochetus olivieri (Faust) และ 
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S. frigidus (Fabricius) แต�ยังไม�พบชนิด S. mangiferae (Fabricius) ซ่ึงเปUนชนิดท่ีประเทศ
ปลายทางไม�เคยพบมาก�อนและประกาศให�เปUนแมลงด�านกักกันพืช จึงได�ดําเนินการสํารวจเพ่ือ
ตรวจหา (Detection survey) (McMaugh, 2005) เพ่ือทราบชนิดและสถานการณ!การแพร�กระจาย
ของด�วงงวงเจาะเมล็ดมะม�วงชนิด S. mangiferae (Fabricius) ในมะม�วงเพ่ือการส�งออก   เพ่ือ
นําไปใช�เปUนข�อมูลพ้ืนฐานของการจัดทําข�อมูลศัตรูพืช  (pest list) และใช�เปUนข�อมูลการออกประกาศ
การปลอดศัตรูพืชเพ่ือสนับสนุนการขอเป̂ดตลาดสินค�าเกษตรระหว�างประเทศต�อไป 

วิธีดําเนินการ 

แบ�งการดําเนินงานในแต�ละป� ดังนี้  
พ.ศ. 2554 ศึกษาชนิดและปริมาณการเข�าทําลายของด�วงงวงเจาะเมล็ดมะม�วงในมะม�วงอินทรีย!

พันธุ!ต�างๆ 
พ.ศ.2555  ศึกษาชนิดของสารสกัดจากพืช เพ่ือการปQองกันกําจัดด�วงงวงเจาะเมล็ดมะม�วงใน

มะม�วงอินทรีย! 
พ.ศ.2556 ทดสอบวิธีการปQองกันกําจัดด�วงงวงเจาะเมล็ดมะม�วงในมะม�วงอินทรีย! 
   อย�างเหมาะสม 

1. การจัดการด�วงงวงเจาะเมล็ดมะม�วงในมะม�วงอินทรีย% (ดําเนินการทดลอง ปV พ.ศ. 2554) 

อุปกรณ%  
1. มะม�วงอินทรีย! พันธุ!น้ําดอกไม� มหาชนก เขียวมรกต โชคอนันต! และงามเมืองย�า 
2. มีด กรรไกรตัดก่ิง  
3. กล�องเลี้ยงแมลง ถุงพลาสติก ขวดเก็บแมลง  
4. ขวดแก�วสําหรับเก็บรักษาแมลง 
5.  แอลกอฮอล! 80% 
6. อุปกรณ!การจําแนกชนิดแมลงฯลฯ 
7. เข็มไร�สนิม 
8. กล�องจุลทรรศน! กล�องถ�ายภาพ 
9. แว�นขยาย ขนาด 10 เท�า 
10. กระบอกตวง(cylinder) beaker หลอดแก�ว พู�กัน สําลี เปUนต�น 
11. คู�มือการจําแนกชนิดแมลง 
12. เครื่องวัดพิกัด อุปกรณ!การบันทึกข�อมูล สมุดบันทึก แผ�นบันทึกข�อมูล ปากกา  

วิธีการ 
-  แบบและวิธีการทดลอง 

 1. วิธีการสํารวจ 
 ข้ันตอนการทํางานวิจัย มีดังนี้ 
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1. พ้ืนท่ี : ดําเนินการสุ�มสํารวจในแหล�งปลูกมะม�วงอินทรีย!เพ่ือการส�งออกของประเทศ
ไทยโดยสุ�มในแปลงมะม�วงในแต�ละแหล�งตามสัดส�วนพ้ืนท่ีปลูก โดยวิธีการสุ�มอย�าง
ง�าย (random sampling) จํานวน 20 แปลง 

2. ช�วงเวลาการสํารวจ : ช�วงการเก็บเก่ียวผลผลิต 1 เดือน โดยสุ�มสํารวจ 2 ครั้ง 
3. ขนาดตัวอย�าง : สุ�มเก็บผลมะม�วงจากต�นมะม�วง 100 ต�น/แปลงโดยวิธีสุ�มอย�างง�าย 

(random sampling)  ต�นละ 10 ผล รอบทรงพุ�ม 
4. นําผลมะม�วงท่ีสุ�มมาผ�าดูภายในผลเพ่ือเก็บตัวอย�างด�วงงวงเจาะเมล็ดมะม�วง 

 -  วิธีปฏิบัติการทดลอง 
 เก็บผลมะม�วงอินทรีย!จากแหล�ง ท่ีปลูกเ พ่ือการส�งออกและเพ่ือการบริ โภค

ภายในประเทศ เลือกพันธุ!หลักท่ีเปUนพันธุ!ท่ีปลูกเพ่ือการส�งออก ได�แก� พันธุ!น้ําดอกไม� มหาชนก เขียว
มรกต โชคอนันต! และงามเมืองย�า และ เก็บตัวอย�างแมลงทุกระยะท่ีพบ ถ�าเปUนระยะไข� หนอน และ
ดักแด� เก็บรักษาในขวดดองแมลง สําหรับตัวเต็มวัยจัดรูปร�างโดยใช�เข็มไร�สนิม จัดเตรียมเพ่ือนําไปอบ
ให�แห�ง เพ่ือการจําแนกชนิดต�อไป 
 -  การบันทึกข�อมูล 

บันทึกจํานวนผลท่ีพบทําลาย จํานวนตัวอย�างแมลงท่ีพบ และการจําแนกชนิด 
เวลาและสถานท่ี 
 ตุลาคม 2553 – กันยายน 2554 

2. การทดสอบประสิทธิภาพสารสกัดจากพืชบางชนิดต�อด�วงงวงเจาะเมล็ดมะม�วง (ดําเนินการ
ทดลอง ป� พ.ศ. 2555) 

อุปกรณ% 
1. แปลงมะม�วงมะม�วงอินทรีย! พันธุ!น้ําดอกไม� และงามเมืองย�า 
2. สารสกัดจากพืช ได�แก� บอระเพชร ขม้ินชัน ดีปลี 
3. กล�องเลี้ยงแมลง ขนาด 20x 15 x 10 เซนติเมตร และขนาด 10 x 1 0x 15 เซนติเมตร  
4. กล�องจุลทรรศน!แว�นขยาย ขนาด 10 เท�า 
5. เครื่องพ�นสารแรงดันน้ําสูง 
6. อุปกรณ!อ่ืน ๆ ท่ีจําเปUน เช�น หลอดแก�ว พู�กัน สําลี ปQายพลาสติก อุปกรณ!ทําเครื่องหมาย 

เปUนต�น 
วิธีการ 

วางแผนการวิจัยโดยใช�แผนการทดลองแบบ RCB (Randomize Complete Block Design) 
4 ซํ้า 8 กรรมวิธี โดยมีสารสกัดจากพืช ได�แก� บอระเพชร ขม้ินชัน ดีปลี อัตราการใช�ต�างๆ ต�อน้ํา 20 
ลิตร โดยเปรียบเทียบกับ Control (พ�นน้ําเปล�า) ตรวจนับการทําลายก�อนและหลังการพ�นสาร ตาม
กรรมวิธีดังนี้  
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1. พ�น สารสกัดบอระเพ็ด    อัตรา 1 ต�อ น้ํา 10 ส�วน  
2. พ�น สารสกัดขม้ินชัน      อัตรา 1 ต�อ น้ํา 10 ส�วน  
3. พ�น สารสกัดดีปลี          อัตรา 1 ต�อ น้ํา 10 ส�วน  
4. พ�น สารสกัดบอระเพ็ดและ สารสกัดขม้ินชัน    อัตรา 1 ต�อ 1 ต�อ น้ํา 10 ส�วน  
5. พ�น สารสกัดบอระเพ็ด และ สารสกัดดีปลี อัตรา 1 ต�อ 1 ต�อ น้ํา 10 ส�วน  
6. พ�น สารสกัดขม้ินชัน และ สารสกัดดีปลี อัตรา 1 ต�อ 1 ต�อ น้ํา 10 ส�วน  

   7. พ�น สารสกัดบอระเพ็ด และ สารสกัดขม้ินชัน และ สารสกัดดีปลี อัตรา อย�างละ 1 ต�อ 
น้ํา 10 ส�วน  

 8. Control (พ�นน้ําเปล�า) 
 -  วิธีปฏิบัติการทดลอง 

 เริ่มปฏิบัติตามกรรมวิธีต�างๆเม่ือผลมะม�วงอายุ 30-45 วัน พ�นสารห�างกัน 5 วัน ใน
ระยะเริ่มติดผลอายุประมาณ 30 วัน โดยพ�นท้ังหมด 2-3 ครั้ง สุ�มนับการเข�าทําลายและความเสียหาย
จากผลมะม�วง 20 ผลต�อต�น ตรวจนับหลังการพ�นสารเม่ือผลมะม�วงอายุ 60 วัน  
 -  การบันทึกข�อมูล 

- บันทึกจํานวนผลท่ีถูกทําลาย  
- บันทึกการปฏิบัติ การจัดการดูแลภายในสวน 
- บันทึกพิกัดสวนและแหล�งปลูกมะม�วงท่ีสําคัญ 

เวลาและสถานท่ี 
 เวลา เริ่มต�น   ตุลาคม  2553 ส้ินสุด  กันยายน  2556 รวม 3 ปV 

      สถานท่ีดําเนินการ จ.นครราชสีมา จ.ขอนแก�น จ.สุพรรณบุรี จ.เชียงใหม� 
 

ผลและวิจารณ%ผลการทดลอง 

 ในปV 2554 การสํารวจชนิดของด�วงงวงเจาะเมล็ดมะม�วงในสวนมะม�วงอินทรีย!พันธุ!งาม
เมืองย�า ใน อ.ปKกธงชัย จ.นครราชสีมา  2 สวน ในพ้ืนท่ี 30 ไร� จํานวน 1,902 เมล็ด พบตัวเต็มวัย 56 
ตัว ดักแด� 2 ตัว และหนอน 12 ตัว สํารวจในพ้ืนท่ีปลูกมะม�วงอินทรีย!พันธุ!โชคอนันต! ใน  
จ.เชียงใหม� อ.เมือง และ อ.เชียงดาว 5 สวน จํานวน 1,296 เมล็ด พบตัวเต็มวัย 21 ตัว และหนอน 6 
ตัว และ จ.ลําพูน อ.บ�านโฮ�ง 1 สวน จํานวน 821 เมล็ด พบตัวเต็มวัย 20 ตัว ดักแด� 6 ตัว และหนอน 
11 ตัว รวมจํานวนเมล็ดมะม�วงท้ังสิ้น 4,019 เมล็ด จากสวนมะม�วง 8 สวน เปUนมะม�วงแก�วและมะม�วง
โชคอนันต! พบด�วงตัวเต็มวัย 97 ตัว ดักแด� 8 ตัว หนอน 39 ตัว และจําแนกชนิดแล�วท้ังหมด คือ ด�วง
งวงเจาะเมล็ดชนิด Sternochetus olivieri  (Faust) Family Curculionidae  
 สํารวจการระบาดของด�วงงวงเจาะเมล็ดมะม�วงในแปลงมะม�วงอินทรีย!ท่ี อ.ปากช�อง และ 
อ.ปKกธงชัย จ.นครราชสีมา จึงเริ่มดําเนินการทดลอง  แต�ต�อมา พบอุปสรรคการเตรียมสารสกัดจากพืช 
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ไม�สามารถนํามาทดสอบพร�อมกันได� และการเจริญเติบโตของผลมะม�วงไม�สมํ่าเสมอ จํานวนผลไม�
เพียงพอสําหรับการทดลอง จึงจําเปUนต�องเลื่อนการทดสอบออกไปก�อน 
 สําหรับการการสํารวจเพลี้ยแปQงในสวนมะม�วงอินทรีย! พบการระบาดเพียงเล็กน�อย และ
ไม�สมํ่าเสมอ ซ่ึงจะได�ดําเนินการสํารวจ และเลี้ยงขยายปริมาณ เพ่ือทําการระบาดเทียม ในการทดสอบ
การจัดการเพลี้ยแปQงในสวนมะม�วงอินทรีย! 

สรุปผลการทดลองและคําแนะนํา 

 จากการสํารวจชนิดของด�วงงวงเจาะเมล็ดมะม�วง ท่ีได�จากการผ�าผลและเมล็ดมะม�วง 
ชนิดของด�วงงวงเจาะเมล็ดมะม�วงในสวนมะม�วงอินทรีย! จ.เชียงใหม� อ.พร�าว จํานวน 1,296 เมล็ด พบ
ตัวเต็มวัย 21 ตัว  และหนอน 6 ตัว และ อ.เชียงดาว จํานวน 2,056 เมล็ด พบตัวเต็มวัย 16 ตัว ดักแด� 
4 ตัว และหนอน 3 ตัว สวนมะม�วงโชคอนันต! จ.ลําพูน อ.บ�านโฮ�ง  จํานวน 821 เมล็ด พบตัวเต็มวัย 
20 ตัว ดักแด� 6 ตัว และหนอน 11 ตัว รวมจํานวนเมล็ดมะม�วงท้ังสิ้น 6,315 เมล็ด จากสวนมะม�วง
ท้ังหมด 10 สวน ซ่ึงเปUนมะม�วงแก�วและมะม�วงโชคอนันต! พบด�วงตัวเต็มวัย 123 ตัว ดักแด� 12 ตัว 
หนอน 42 ตัว ด�วงท้ังหมดท่ีนํามาจําแนกชนิดพบว�าเปUนด�วงงวงเจาะเมล็ดมะม�วงชนิด Sternochetus 

olivieri (Faust) Family Curculionidae อยู�ใน Order Coleoptera  

เอกสารอ�างอิง 

สมหมาย ชื่นราม. 2535. ด�วงงวงเจาะเมล็ดมะม�วง. วารสารกีฏและสัตววิทยา. 14 (1) : 53 – 59. 

สุชาดา เสกสรรค!วิริยะ, วนิช ลิ่มโอภาสมณี, อรรจยา มาลากรอง และ พุฒิพงศ!  คชรินทร!. 2539. การ
สํารวจและการศึกษาผลของรังสีแกมมาต�อด�วงงวงเจาะเมล็ดมะม�วง. หน�า 95-103. ใน เอกสาร
การประชุมวิชาการวิทยาศาสตร!และเทคโนโลยีนิวเคลียร! ครั้งท่ี 6 วันท่ี 2-4 ธันวาคม 2539 ณ 
โรงแรมเซ็นทรัล พลาซ�า กรุงเทพฯ.  

สราญจิต ไกรฤกษ!  อรุณี  วงษ!กอบรัษฎ!  และ สมหมาย  ชื่นราม.  2545. ด�วงงวงเจาะเมล็ดมะม�วงและการ
ปQองกันกําจัด. ใน เอกสารการประชุมสัมมนาทางวิชาการแมลงและสัตว!ศัตรูพืช ครั้งท่ี 13 ประจําป� 
2545 วันท่ี 6-9 สิงหาคม 2545, ณ โรงแรมโกลเด�นแซนด!  อ.ชะอํา  จ.เพชรบุรี.  263-276 หน�า. 

สราญจิต ไกรฤกษ!  บุษบง มนัสม่ันคง  สัญญาณี  ศรีคชา  ยุทธนา แสงโชติ  ศรุต สุทธิอารมณ!  และ 
สุนัดดา เชาวลิตร. 2551. การเฝQาระวังการแพร�กระจายของด�วงงวงเจาะเมล็ดมะม�วง, 
Sternochetus mangiferae  ในมะม�วง. น. 55 ใน รายงานผลการค�นคว�าทดลอง  กลุ�มกีฏ
และสัตววิทยา สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช  กรมวิชาการเกษตร. 

Cunningham, I.C. 1990. Mango weevil survey, Ratchaburi Province, Thailand. 11 p. 
McMaugh,T. 2005. Guidelines for surveillance for plant pests in Asia and Pacific. ACIAR 

Monograph No. 119, 192 p. 
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รายงานผลงานวิจัยประจําป� ๒๕๕๕  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ตารางท่ี 1   การเฝ"าระวังการเกิดและการแพร�กระจายของด�วงงวงเจาะเมล็ดมะม�วง 
Sternochetus spp.  ในมะม�วงอินทรีย% (เดือนเมษายน-กรกฏาคม 2554) 

     

จังหวัด พันธุ% จํานวน(เมล็ด) ด�วง(ตัว) ดักแด�(ตัว) หนอน(ตัว) 

เชียงใหม� 
(อ.พร�าว 2 สวน) 

แก�ว 526 11 - 2 

 เขียวมรกต 770 10 - 4 

 รวม 1,296 21 - 6 

เชียงใหม� 
(อ.เชียงดาว 6 สวน) 

เขียวมรกต 2,056 16 4 3 

ลําพูน 
(อ.บ�านโฮ�ง 1 สวน) 

โชคอนันต% 82 20 6 11 

นครราชสีมา งามเมืองย�า 1,902 56 2 12 

รวมท้ังหมด  6,315 123 12 42 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

การใช้สารก าจัดวัชพืชก าจัดวัชพืชที่ขึ้นใต้โต๊ะกล้วยไม้ 

Herbicides Application for Weeds control in Dendrobium Orchid. 
 

เสริมศิริ คงแสงดาว1/  ภัทร์พิชชา รุจิระพงษ์ชัย1/   กลอยใจ คงเจี้ยง2/    
1/กลุ่มวิจัยวัชพืช   ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช     

2/กลุ่มวิชาการ     ส านักวิจัยพัฒนาการเกษตรเขตที่ 6 

 

บทคัดย่อ 

การใช้สารก าจัดวัชพืชเพ่ือก าจัดวัชพืชในกล้วยไม้สกุลหวาย ท าการทดลองที่สวนกล้วยไม้ 

จังหวัดนครปฐม และสุพรรณบุรี ด าเนินการ ตุลาคม 2553-กันยายน 2555 วางแผนการทดลองแบบ 

CRD มี 3 ซ้ า เพื่อก าจัดวัชพืชใต้โต๊ะ ทดลองในพ้ืนที่ที่มี คาดามีน (Cadamine hirsuta L.) หญ้า

กาบหอย (Lindernia crustacean (L.) F. Muell) หญ้าตีนนกเล็ก Digitaria ciliaris (Retz.) 

Koeler)และหญ้าดอกขาวเล็ก (Leptochloa panicea (Retz.) Ohwi) ผลการทดลอง สารก าจัด

วัชพืชประเภทหลังวัชพืชงอกที่ก าจัดได้ดีคือ glyphosate, glufosinate, trifloxysulfuron และ 

trifloxysulfuron+ametryn อัตรา กรัมสารออกฤทธิ์ต่อไร่ ส่วนสารก าจัดวัชพืชประเภทใช้ก่อนวัชพืช

งอกท่ีมีผลทั้งก าจัดวัชพืชต้นเล็กและควบคุมการงอกของเมล็ดวัชพืชไดัดี flumioxazin, oxyfluorfen, 

oxadiazon อัตรา กรัมสารออกฤทธิ์ต่อไร่ และที่มีผลควบคุมการงอกของเมล็ดวัชพืช pendimethalin, 

dimethenamid, acetochlor, alachlor และ diuron   อัตรา กรัมสารออกฤทธิ์ต่อไร่ เพื่อก าจัดวัชพืชบน

วัสดุปลูก 1) การพ่นรอบโคนกล้วยไม้ต้นโต เป็นพิษต้นกล้วยไม้ในระดับเล็กน้อยถึงปานกลาง flumioxazin, 

oxyfluorfen, oxadiazon, pendimethalin, dimethenamid, acetochlor, alachlor และ diuron อัตรา 

กรัมสารออกฤทธิ์ต่อไร่ แต่ไม่กระทบต่อการเจริญเติบโตของต้นกล้วยไม้ 2) เมื่อใช้พ่นทับต้นกล้วยไม้ต้นโต 

เฉพาะใบที่ปรากฏขณะพ่นมีอาการเหลืองเล็กน้อย ใบใหม่ปกติ oxyfluorfen อัตรา กรัมสารออกฤทธิ์

ต่อไร่ ต้นกล้วยไม้โตที่สุด รองลงมาคือ dimethenamid, S-metolachlor, acetochlor และ 

oxyfluorfen และต้นกล้วยไม้มีการเจริญเติบโตลดลงเล็กน้อยเมื่อพ่นด้วย flumioxazin และ 

oxadiazon สามารถลดจ านวนต้นดาดตะกั่ว (Hemigraphis reptans (G. Forst.) T. Anderson) ที่

งอกจากเมล็ดได้ และมีผลท าให้ตอดาดตะกั่วงอกช้าหรือแคระแกรน 3) เมื่อใช้พ่นทับกล้วยไม้ต้นเล็ก 

oxyfluorfen, oxyfluorfen, oxadiazon และ flumioxazin อัตรา กรัมสารออกฤทธิ์ต่อไร่  

 

รหัสการทดลอง 01-29-54-01-01-00-01-54 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

เป็นพิษปานกลางต่อกล้วยไม้ต้นเล็ก  ท าให้ ใบเหลืองร่วง ใบใหม่ปกติ เมื่อใช้  acetochlor, 

dimethenamid, S-metolachlor และ pendimethalin  อัตรา กรัมสารออกฤทธิ์ต่อไร่ เป็นพิษ

เล็กน้อยต่อกล้วยไม้ ท าให้บางต้นใบเหลือง ใบใหม่ปกติ 4) การพ่นรอบโคนต้น พบว่า กล้วยไม้เป็นพิษ

เล็กน้อย flumioxazin, oxyfluorfen, oxadiazon, ametryn และ diuron โดยใช้ถังโยกสะพายหลัง

พ่นรอบโคนต้นกล้วยไม้ ก าจัดต้นขมหินใบน้อยได้ดีก าจัดต้นขมหินใบน้อย(Pilea microphylla (L.) 

Liebm.) ได้ดี ยังไม่มีต้นงอกใหม่ ส่วน 2,4-D และ glyphosate อัตรา กรัมสารออกฤทธิ์ต่อไร่ ก าจัดได้

ดีแต่มีต้นงอกใหม่จ านวนมาก 

ค าน า 

ปัญหาวัชพืชมีอยู่ทั่วไปในโรงเรือนทั้งบนวัสดุปลูกและใต้โต๊ะ และวัชพืชยังเป็นแหล่งหลบซ่อน

ของศัตรูส าคัญของกล้วยไม้ได ้เช่นเพลี้ยไฟ ไรแดง แมลงหวี่ขาวและหอย เมื่อมีการพ่นสารก าจัดแมลง

บนโต๊ะกล้วยไม้ แมลงดังกล่าวจะบินมาหลบซ่อนที่วัชพืชใต้โต๊ะและบริเวณทางเดิน การก าจัดวัชพืชใต้

โต๊ะจะช่วยให้แมลงและสัตว์ศัตรูพืชไม่มีที่หลบซ่อน ท าให้การใช้สารก าจัดศัตรูพืชนั้นๆสามารถก าจัดได้

ตรงตามเป้าหมาย ลดปัญหาแมลงติดไปดอกและต้นกล้วยไม้ตอนเก็บเกี่ยว การรักษาสุขอนามัยของ

โรงเรือน โดยเฝ้าระวังและก าจัดวัชพืชบริเวณรอบแหล่งเก็บวัสดุปลูก และพ้ืนโรงเรือน โรงเรือนใหม่

ควรท าพ้ืนคอนกรีตจะเสียค่าใช้จ่ายน้อยกว่าการใช้วัสดุคลุมดิน และการใช้สารก าจัดวัชพืช    

(Buchanan, 2004) วัชพืชที่ขึ้นบนวัสดุปลูกท าให้วัสดุปลูกผุพังไว  ต้องรื้อปลูกซ่อมใหม่  เพ่ิมต้นทุน

การผลิตให้สูงขึ้น  วัชพืชที่พบได้แก่ ดาดตะกั่ว ผักกระสัง ผักม่วง โขมหินใบน้อย หางปลาช่อน วัชพืช

ใบแคบวงศ์หญ้า เฟิร์น มอส สาหร่ายและตะไคร่ โดยเฉพาะตะไคร่เมื่อเกิดขึ้นมาแล้วจะขยายพันธุ์

รวดเร็ว ก าจัดให้หมดไปได้ยาก การใช้สารก าจัดวัชพืช เป็นทางเลือกหนึ่งที่เกษตรกรใช้ก าจัดวัชพืชได้

รวดเร็ว ในยุคที่ขาดแคลนแรงงาน และเห็นผลรวดเร็ว  ปัจจุบันสารก าจัดวัชพืชที่เกษตรกรใช้ก าจัด

วัชพืชในกล้วยไม้มีเพียงชนิดเดียว คือ diuron ซึ่งไม่สามารถก าจัดวัชพืชได้หมดทุกชนิด วัชพืชที่เหลือ

รอดจึงเพ่ิมจ านวนหนาแน่นจนเป็นปัญหาของเกษตรกรที่แตกต่างกันไป เนื่องจากกล้วยไม้ปลูกในวัสดุ

ปลูกที่ไม่ใช่ดิน ต้นและรากกล้วยไม้มีโอกาสสัมผัสกับสารก าจัดวัชพืชเต็มที่ การน าสารก าจัดวัชพืชมา

ใช้ในกล้วยไม้เป็นสิ่งที่ต้องมีการศึกษาอย่างรอบคอบทั้ง ชนิด อัตรา และวิธีการใช้ ก่อนแนะน า

เกษตรกร DeFrank (2002) รายงานการใช้สารก าจัดวัชพืชประเภทก่อนวัชพืชงอกพ่นโดยตรงบริเวณ

โคนต้นระวังไม่ให้สารก าจัดวัชพืชสัมผัสใบและดอกกล้วยไม้ พบว่า diuron ไม่ท าให้น้ าหนักต้น

กล้วยไม้ลดลง แตกต่างจาก isoxaben และ sulfentrazone ส่วนการใช้สารก าจัดวัชพืชประเภทหลัง

วัชพืชงอก diuron และ carfentrazone กับกล้วยไม้ต้นโตไม่มีผลโดยตรงต่อน้ าหนักต้นกล้วยไม้ แต่มี

ผลทางอ้อมต่อพันธุ์กล้วยไม้ บางพันธุ์อาจมีการเจริญเติบโตผิดปกติ ดอกผิดรูปร่าง และพบว่า diuron 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

เป็นสารก าจัดวัชพืชประเภทหลังวัชพืชงอกที่ปลอดภัยต่อกล้วยไม้ต้นเล็ก ดังนั้นการใช้สารก าจัดวัชพืช

กับต้นกล้วยไม้จึงต้องระวัง DeFrank and James (2004) รายงานว่า diuron ปลอดภัยต่อกล้วยไม้

สกุลหวายและแวนด้า ส่วน clopyralid ไม่ปลอดภัย ซึ่งสารที่ทดลองว่าปลอดภัยกับกล้วยไม้บางพันธุ์

แต่อาจไม่ปลอดภัยกับบางพันธุ์จึงจ าเป็นต้องมีการวิจัยเพ่ือเพ่ิมทางเลือกในการก าจัดวัชพืชให้แก่

เกษตรกรผู้ปลูกกล้วยไม้สกุลหวาย โดยท าการทดลองใช้สารก าจัดวัชพืชเป็นขั้นตอน เริ่มตั้งแต่ทดลอง

เพ่ือก าจัดวัชพืชใต้โต๊ะและทางเดิน ก าจัดวัชพืชที่ข้ึนบนวัสดุปลูก และการก าจัดตะไคร่  

 

วิธีด าเนินการ 

อุปกรณ์  

1. แปลงปลูกกล้วยไม้สกุลหวายที่มีวัชพืชขึ้นรบกวนใต้โต๊ะ ทางเดิน และบนวัสดุปลูก  
2. ต้นกล้วยไม้สกุลหวายอายุเท่าๆกันที่มีวัชพืชขึ้นรบกวน 
3. สารก าจัดวัชพืชประเภทก่อนวัชพืชงอก และสารก าจัดวัชพืชประเภทหลังวัชพืชงอก  
4. เครื่องพ่นสารก าจัดวัชพืชแบบสูบโยกสพายหลังหัวพ่นรูปพัด อัตราพ่นใช้น้ า 60-80 ลิตร/ไร่ 
5. กระบอกพ่นน้ าที่ปรับหัวพ่น (ปกติใช้ส าหรับให้น้ าและปุ๋ยกล้วยไม้)   

วิธีการ 

1. การใช้สารก าจัดวัชพืชก าจัดวัชพืชที่ข้ึนใต้โต๊ะกล้วยไม้สกุลหวาย 

-แบบการวิจัย วางแผนการทดลองแบบ RCB  

การทดลองที่ 1.1 ขนาดแปลงย่อย 1x2 เมตร ประกอบด้วย 14 กรรมวิธี 3 ซ้ า ดังนี้ สารก าจัดวัชพืช
ประเภทก่อนวัชพืชงอก 5 ชนิดได้แก่ oxadiazon 25%EC, oxyfluorfen 23.5%EC, flumioxazin 
50%WP, metribuzin 70%WP, diuron 80%WP อัตรา 150, 47, 12, 98 และ 300 กรัมai/ไร่ 
ตามล าดับ สารก าจัดวัชพืชประเภทหลังวัชพืชงอก 8 ชนิดได้แก่ propaquizafop 6%EC,  fluazifop-
P-butyl 15%EC, cletodim 12%EC, trifloxysulfuron+ametryn  1.85+73.15%WG, 
glyphosate 48%SL, glufosinate ammonium 15%SL, paraquat 27.6%SL อัตรา 16, 30, 18, 
240, 288, 195 และ 110.4 กรัมai/ไร่ ตามล าดับ เปรียบเทียบกับกรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช                                                                                                                     
การทดลองที่ 1.2  ขนาดแปลงย่อย 1x3 เมตร ประกอบด้วย 11 กรรมวิธี 4 ซ้ า ดังนี้สารก าจัดวัชพืช
ประเภทก่อนวัชพืชงอก 9 ชนิดได้แก่ oxadiazon 25%EC, oxyfluorfen 48%F, oxyfluorfen 
23.5%EC, flumioxazin 50%WP, pendimethalin 33%EC,  S-metolachlor 96%EC, alachlor 
48%EC,  acetochlor 50%EC, dimethenamid 90%EC อัตรา 150, 48, 47, 12, 231, 144, 336, 
250 และ 225 กรัมai/ไร่ ตามล าดับ สารก าจัดวัชพืชประเภทหลังวัชพืชงอก ได้แก่ trifloxysulfuron 
sodium 10%OD อัตรา 8 กรัมai/ไร่ เปรียบเทียบกับกรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช 
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การทดลองที่ 1.3  ขนาดแปลงย่อย 1x7 เมตร ประกอบด้วย 8 กรรมวิธี 4 ซ้ า ดังนี้ สารก าจัดวัชพืช

ประเภทหลังวัชพืชงอก 5 ชนิดได้แก่ glyphosate 48%SL, glufosinate ammonium 15%, 

paraquat 27.6%SL, trifloxysulfuron sodium 10%OD, triclopyr 66.8%EC อัตรา 288, 195, 

110.4, 8 และ 83.5 กรัมai/ไร่ ตามล าดับ  และสารก าจัดวัชพืชประเภทก่อนวัชพืชงอก 1 ชนิด คือ 

flumioxazin 50%WP อัตรา 12 กรัมai/ไร่ 

-วิธีปฏิบัติการทดลอง คัดเลือกแปลงปลูกกล้วยไม้ที่มีปัญหาวัชพืชใต้โต๊ะ แล้วแบ่งพ้ืนที่ใต้โต๊ะให้ ได้

ขนาดแปลงย่อยที่ต้องการ พ่นสารก าจัดวัชพืชตามกรรมวิธีที่ก าหนด ก าจัดวัชพืชใต้โต๊ะและทางเดิน 

ด้วยถังโยกสะพายหลังหัวพ่นรูปพัด ส าหรับการพ่นก าจัดวัชพืชใต้โต๊ะและตามทางเดินกรรมวิธีไม่ก าจัด

วัชพืชปล่อยไว้ตามสภาพเดิมไม่ต้องก าจัดวัชพืช  

-บันทึกข้อมูลการควบคุมวัชพืช โดยสุ่มเก็บวัชพืชแปลงย่อยละ 2 จุด ๆ ละ 0.5x0.5 เมตร 

บันทกึชนิดและปริมาณวัชพืช ที่ 30 วันหลังใช้สาร 

2. การใช้สารก าจัดวัชพืชเพื่อก าจัดวัชพืชท่ีขึ้นบนวัสดุปลูกกล้วยไม้สกุลหวาย    

การทดลองที่ 2.1 วางแผนการทดลองแบบ CRD มี 8 กรรมวิธี 8 ซ้ า ประกอบด้วยสารก าจัดวัชพืช

ประเภทก่อนวัชพืช oxadiazon 25%EC, oxyfluorfen 23.5%EC, oxyfluorfen 48%F, 

flumioxazin 50%WP, trifloxysulfuron 10%OD, pendimethalin 33%EC, dimethenamid 

90%EC, acetochlor 50%EC, alachlor 48%EC, diuron 80%WP และ 

trifloxysulfuron+ametryn 1.85%+73.15%WG อัตรา 150, 47, 48, 12, 8, 231, 225, 250, 300, 

300 และ 240 กรัมai/ไร่ ตามล าดับ เปรียบเทียบกับกรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช 

คัดเลือกต้นกล้วยไม้ขนาดอายุเท่าๆกัน และมีต้นดาดตะกั่วขึ้นรบกวน น ามาก าจัดต้น

ดาดตะกั่วออก แล้วจึงพ่นสารก าจัดวัชพืชรอบโคนต้นกล้วยไม้ตามกรรมวิธีที่ก าหนด กระถางละ 1 

หน่วยทดลอง ด้วยกระบอกพ่นน้ าที่ปรับหัวพ่น (ปกติใช้ส าหรับให้น้ าและปุ๋ยกล้วยไม้)   

บันทึกอาการเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืชที่มีต่อต้นกล้วยไม้ จ านวนต้นและน้ าหนักแห้งต้น

ดาดตะกั่วหลังพ่นสาร และบันทึกน้ าหนักต้นกล้วยไม้ที่ 90 วันหลังพ่นสาร 

การทดลองที่ 2.2 การทดลองใช้สารก าจัดวัชพืชประเภทก่อนวัชพืชงอกพ่นทับต้นกล้วยไม้  

วางแผนการทดลองแบบ CRD จ านวน 8 ซ้ า 9 กรรมวิธี  ประกอบด้วยการพ่นสารก าจัด

วัชพืชประเภทก่อนวัชพืชงอก 7 ชนิดๆละ 1 อัตรา oxyfluorfen 23.5%EC, oxyfluorfen 48%F, 

oxadiazon 25%EC, acetochlor 50%EC, dimethenamid 90%EC, flumioxazin 50%WP และ S-

metolachlor 96%EC อัตรา 47, 48, 160, 250, 225, 12 และ 144 กรัมสารออกฤทธิ์ต่อไร่ 

เปรียบเทียบกับกรรมวิธีถอนก าจัดวัชพืช และกรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช ใช้ต้นกล้วยไม้  2 ชุด   
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2.2.1) ชุดกล้วยไม้ต้นโตมีดาดตะกั่วที่ขึ้นอยู่บนวัสดุทดลอง ก าจัดออกก่อนเริ่มการทดลอง  

2.2.2) ชุดต้นกล้วยไม้ที่ต้นเล็กท่ีย้ายปลูกในกาบมะพร้าวใหม่  

บันทึกอาการเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืชที่มีต่อต้นกล้วยไม้ จ านวนต้นดาดตะก่ัวที่งอกจากตอ

เก่า และต้นที่งอกจากเมล็ด ชั่งน้ าหนักต้นดาดตะกั่วและต้นกล้วยไม้ ที ่100 วันหลังใช้สาร    

การทดลองที่ 2.3 พ่นก าจัดต้นวัชพืชรอบโคนต้นกล้วยไม้เพื่อก าจัดขมหินใบน้อย  

วางแผนการทดลองแบบ CRD จ านวน 4 ซ้ า 10 กรรมวิธี ประกอบด้วย flumioxazin 50%WP, 

oxyfluorfen 23.5%EC, oxadiazon 25%EC, diuron 80%WP, ametryn 80%WG, 2,4-D 84%SL , 2,4-D 

95%SP และ glyphosate 48%SL อัตรา  15, 47, 160, 320, 320, 184.8, 190 และ 288 กรัมสารออกฤทธิ์ต่อ

ไร่ ตามล าดับ เปรียบเทียบกับกรรมวิธีถอนก าจัดวัชพืช และกรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช ทดลองใช้เครื่องพ่น 

2 ชนิด 2.3.1) ถังโยกสะพายหลังหัวพ่นรูปพัด  2.3.2) กระบอกพ่นน้ าที่ปรับหัวพ่น  

บันทึกอาการเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืชที่มีต่อต้นกล้วยไม้ จ านวนต้นวัชพืชผักโขมหินใบน้อย 

และต้นดาดตะกั่วที่งอกจากตอเก่าและต้นที่งอกจากเมล็ด และชั่งน้ าหนักต้นวัชพืชที่ 68 วันหลังใช้สาร    

 

เวลาสถานที่ 

ระหว่างเดือนตุลาคม 2553 ถึงเดือนกันยายน 2555 ทีส่วนกล้วยไม้ อ าเภอสามพราน และ

อ าเภอบางเลน จังหวัดนครปฐม และเรือนทดลองของศูนย์วิจัยบริษัท ที เจ ซี อ าเภอศรีประจันต์ 

จังหวัดสุพรรณบุรี 

ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 

 

1. การใช้สารก าจัดวัชพืชก าจัดวัชพืชที่ข้ึนใต้โต๊ะกล้วยไม้สกุลหวาย  

ที่สวนกล้วยไม้ อ าเภอสามพราน จังหวัดนครปฐม 

การทดลองที่ 1.1  

วัชพืชที่พบในพ้ืนที่ทดลอง เมื่อ 30 วันหลังพ่นสารก าจัดวัชพืช มีวัชพืช 780 ต้นต่อตาราง

เมตร วัชพืชใบกว้าง 94.9% ส่วนใหญ่คือ คาดามีน (Cadamine hirsuta L.)  พบ 81.2 % ของพ้ืนที่ 

วัชพืชใบกว้างที่พบเล็กน้อย เช่น หูปลาช่อน (Emilia sonchifolia (L.) DC.)  กระเม็ง (Eclipta 

prostrate L.) และหญ้ากาบหอย (Lindernia crustacean (L.) F. Muell) วัชพืชใบแคบ 5.1 % 

ได้แก่ หญ้าตีนนกเล็ก (Digitaria ciliaris (Retz.) Koeler) หญ้าดอกขาวเล็ก (Leptochloa panicea 

(Retz.) Ohwi) และหญ้าตีนกา (Eleusine indica (L.) Gaertn.)  มอส ขณะพ่นสารมีวัชพืชขึ้นใน

พ้ืนที่ทดลอง  วัชพืชใบกว้างมีต้นขนาดเล็กแต่อยู่ในระยะออกดอกติดเมล็ด  วัชพืชใบแคบต้นโต 
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ผลการควบคุมวัชพืชหลังพ่นสารก าจัดวัชพืช  

ตารางท่ี 1 จ านวนต้นวัชพืชIรวม (ต้นต่อตารางเมตร) ที่ 30 วันหลังพ่นสารก าจัดวัชพืช  

(การทดลองที่ 1.1) 

 

กรรมวิธ ี อัตรา (กรัมai./ไร่) วัชพืชรวม รวมกว้าง รวมแคบ 

1.  oxadiazon 25%EC 150 388  ab 348 ab 40 a 

2.  oxyfluorfen 23.5%EC 47 429  ab 415 ab 15 a 

3. flumioxazin 50%WP 12 217  ab 187 ab 31 a 

4. metribuzin 70%WP 98 687  ab 555 ab 132 ab 

5. diuron 80%WP  300 263  ab 71 a 192 b 

6. propaquizafop 10%EC  16 460 ab 384 ab 76 ab 

7.fluazifop 15%EC 30 448 ab 356 ab 92 ab 

8. cletodim 12%EC 18 356 ab 343 ab 13 a 

9.trifloxysulfuron+ametryn 

1.85%+73.15%WG  

240 45 a 4 a 41 a 

10. glyphosate 48%SL 288 288 ab 233 ab 55 a 

11.glufosinate 15%SL                                                                                                                                                                  195 431 ab 380 ab 51 a 

12. paraquat 27.6%SL                                           110.4 401 ab 309 ab 92 ab 

13.กรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช  780 b 740 b 40 ab 

C.V. (%)  89.1 95.4 110.1 

ตัวเลขในคอลัมน์เดียวกันตามด้วยอักษรท่ีเหมือนกันไม่มีความแตกต่างทางสถิติท่ีระดับความเชื่อมั่น 95%โดยวิธี DMRT 

พบว่า วัชพืชใบกว้างที่ถูกก าจัดได้ง่ายคือ คาดามีน แต่หลังการตาย มีการงอกใหม่รวดเร็ว ท าให้ดู

คล้ายกับว่าการใช้สารก าจัดวัชพืชไม่ได้ผล ส าหรับหญ้ากาบหอยตายช้า ต้นโตไม่ตาย ต้นเล็กตายเร็ว 

ส าหรับหูปลาช่อน และกระเม็ง ค่อนข้างทนทานต่อสารก าจัดวัชพืช เนื่องจากต้นโต ส่วนวัชพืชใบแคบ 

พบว่าสารก าจัดวัชพืชก าจัด หญ้าตีนนกเล็กและหญ้าดอกขาวเล็กได้ไม่สมบูรณ์ แต่ถูกก าจัดได้ง่ายกว่า

หญ้าตีนกา ซึ่งทนทานต่อสารก าจัดวัชพืช ส าหรับ มอส พบว่าสารก าจัดวัชพืชท าให้สีของมอส

เปลี่ยนแปลงแตกต่างกันเห็นได้ชัดเจน (ตารางท่ี 1 และ 2) 
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ตารางท่ี 2 น้ าหนักแห้งต้นวัชพืชรวม (กรัมต่อตารางเมตร) ที่ 30 วันหลังพ่นสารก าจัดวัชพืช  

(การทดลองที่ 1.1) 

กรรมวิธ ี อัตรา (กรัมai./ไร่) วัชพืชรวม รวมกว้าง รวมแคบ 

1.  oxadiazon 25%EC 150 24.3 a 15.7 abc 8.6 a 

2.  oxyfluorfen 23.5%EC 47 32.8 a 19.9 bc 13.0 a 

3. flumioxazin 50%WP 12 13.2 a 9.4 ab 3.8 a 

4. metribuzin 70%WP 98 12.6 a 9.9 ab 2.7 a 

5. diuron 80%WP  300 7.2 a 4.2 ab 3.0 a 

6. propaquizafop 10%EC  16 17.6 a 9.0 ab 8.6 a 

7.fluazifop 15%EC 30 19.5 a 16.3 abc 3.2 a 

8. cletodim 12%EC 18 20.8 a 13.1 abc 7.7 a 

9.trifloxysulfuron+ametryn 

1.85%+73.15%WG  

240 28.1 a 0.9 ab 27.2 a 

10. glyphosate 48%SL 288 9.6 a 5.6 ab 4.0 a 

11.glufosinate 15%SL                                                                                                                                                                  195 12.9 a 8.4 ab 5.2 a 

12. paraquat 27.6%SL                                           110.4 10.2 a 7.4 ab 2.8 a 

13.กรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช  30.2 a 28.1 c 2.0 a 

C.V. (%)  91.9 75.6 219.4 

ตัวเลขในคอลัมน์เดียวกันตามด้วยอักษรท่ีเหมือนกันไม่มีความแตกต่างทางสถิติท่ีระดับความเชื่อมั่น 95%โดยวิธี DMRT 

 

 คาดามีน พบว่า flumioxazin, diuron, metribuzin และ trifloxysulfuron+ametryn 

ก าจัดคาดามีน ได้ดี ต้นงอกใหม่ได้ช้า ส่วน oxadiazon และ oxyfluorfen ก าจัดได้ดีแต่ต้นงอกใหม่

เร็วกว่าเล็กน้อย  จึงพบต้นคาดามีนจ านวนมาก ไม่แตกต่างกันทางสถิติ  เนื่องจากในการเก็บข้อมูล

ไม่ได้แยกจ านวนต้นเก่าและต้นที่งอกใหม่ แต่น้ าหนักแห้งมีความแตกต่างกันอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ  

diuron และ trifloxysulfuron+ametryn มีน้ าหนักแห้งน้อยที่สุด ส่วน propaquizafop, fluazifop 

และ cletodim ไมม่ีประสิทธิภาพในการก าจัดคาดามีน (ตารางท่ี 3) 

 หญ้ากาบหอย พบว่าหลังการถูกก าจัดโดยสารก าจัดวัชพืชแล้วยังไม่มีการงอกใหม่ จึงเห็นได้

ชัดว่า oxyfluorfen, metribuzin, diuron, paraquat, ตายช้ากว่า และมีบางส่วนส่วนไม่ตาย ส่วน 

oxadiazon, flumioxazin, trifloxysulfuron+ametryn, glyphosate และ glufosinate ก าจัดหญ้า

กาบหอยได้ดี fluazifop หญ้ากาบหอยไม่ตาย (ตารางท่ี 3) 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ตารางท่ี 3 จ านวนต้นวัชพืชใบกว้างแต่ละชนิด (ต้นต่อตารางเมตร) ที่ 30 วันหลังพ่นสารก าจัดวัชพืช 

(การทดลองที่ 1.1) 

 

กรรมวิธ ี อัตรา  

(กรัมai./ไร่) 

จ านวนต้น (ต้น/ตารางเมตร) น้ าหนักแห้ง (กรัม/ตารางเมตร) 

คาดามีน หญ้ากาบหอย คาดามีน หญ้ากาบหอย 

1.  oxadiazon 25%EC 150 335 a 0 a 11.1 b 0 a 

2.  oxyfluorfen 23.5%EC 47 401 a 2.7 a 13.3 b 0.34 a 

3. flumioxazin 50%WP 12 163 a 0 a 4.4 ab 0 a 

4. metribuzin 70%WP 98 520 a 21.3 a 6.1 ab 0.56 a 

5. diuron 80%WP  300 27 a 12.0 a 0.1 a 1.66 a 

6. propaquizafop 10%EC  16 368 a 1.3 a 7.4 ab 0 a 

7.fluazifop 15%EC 30 263 a 12.0 a 7.9 ab 1.34 a 

8. cletodim 12%EC 18 324 a 0 a 6.3 ab 0 a 

9.trifloxysulfuron+ametryn 

1.85%+73.15%WG  

240 0 a 0 a 0 a 0 a 

10. glyphosate 48%SL 288 169 a 0 a 1.5 a 0 a 

11.glufosinate 15%SL                                                                                                                                                                  195 375 a 1.3 a 6.2 ab 0.04 a 

12. paraquat 27.6%SL                                           110.4 296 a 8.0 a 4.2 ab 0.76 a 

13.กรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช  633 a 14.7 a 8.7 ab 0.29  

C.V. (%)  105.7 205.4 79.2 217.8 

ตัวเลขในคอลัมน์เดียวกันตามด้วยอักษรท่ีเหมือนกันไม่มีความแตกต่างทางสถิติท่ีระดับความเชื่อมั่น 95%โดยวิธี DMRT 

 

 เนื่องจากหญ้าตีนนกเล็กต้นโต จึงท าให้ไม่สามารถก าจัดได้สมบูรณ์ตามวัตถุประสงค์ สารที่

ก าจัดได้สมบูรณ์คือ glyphosate และ trifloxysulfuron+ametryn ส่วน flumioxazin และ 

oxyfluorfen มีผลในการก าจัดหญ้าตีนนกเล็กหลังงอกได้ปานกลาง ส าหรับ diuron, metribuzin, 

oxadiazon ไม่มีผลในการก าจัด (ตารางท่ี 4) 

 

 

 

 

 



       

           
 

252 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ตารางที่ 4 จ านวนต้นวัชพืชและน้ าหนักแห้งหญ้าตีนนกเล็ก ที่ 30 วันหลังพ่นสาร (การทดลองที่ 1.1) 

 

กรรมวิธ ี อัตรา 

(กรัมai./ไร่) 

จ านวนต้น 

(ต้น/ตารางเมตร) 

น้ าหนักแห้ง 

(กรัม/ตารางเมตร) 

1.  oxadiazon 25%EC 150 20 abc 5.1 a 

2.  oxyfluorfen 23.5%EC 47 8 abc 0.8 a 

3. flumioxazin 50%WP 12 5 abc 0.2 a 

4. metribuzin 70%WP 98 72 abc 0.7 a 

5. diuron 80%WP  300 85 bc 1.2 a 

6. propaquizafop 10%EC  16 53 ab 4.4 a 

7.fluazifop 15%EC 30 20 abc 2.8 a 

8. cletodim 12%EC 18 12 abc 1.4 a 

9.trifloxysulfuron+ametryn1.85%+73.15%WG  240 0 a 0 a 

10. glyphosate 48%SL 288 0 a 0 a 

11.glufosinate 15%SL                                                                                                                                                                  195 24 abc 1.6 a 

12. paraquat 27.6%SL                                           110.4 88 c 0.5 a 

13.กรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช  37 abc 1.9 a 

C.V. (%)  138.1 222.8 

ตัวเลขในคอลัมน์เดียวกันตามด้วยอักษรท่ีเหมือนกันไม่มีความแตกต่างทางสถิติท่ีระดับความเชื่อมั่น 95%โดยวิธี DMRT 

การทดลองที่ 1.2 
วัชพืชที่พบในพ้ืนที่ทดลอง เมื่อ 30 วันหลังพ่นสารก าจัดวัชพืช พบวัชพืช 209 ต้นต่อตาราง

เมตร วัชพืชใบกว้าง 88.5 % ของพ้ืนที่ ส่วนใหญ่คือคาดามีนและหญ้ากาบหอย พบ 44.5 % และ 
38.3 % วัชพืชใบกว้างที่พบเล็กน้อย เช่น หูปลาช่อน ขี้ไก่ย่าน (Mikania micrantha H.B.K.)  และ
สร้อยนกเขา (Mollugo pentaphylla L.) วัชพืชใบแคบ 11.5 % ได้แก่ หญ้าตีนนกเล็ก และหญ้า
ดอกขาวเล็ก  
 ขณะพ่นสารมีต้นวัชพืชขึ้นในพ้ืนที่ทดลอง วัชพืชใบกว้างต้นเล็ก ส่วนใหญ่ผิวดินเปิดโล่ง สาร
ก าจัดวัชพืชส่วนใหญ่ใช้ก่อนวัชพืชงอก  ผลการทดลอง การควบคุมการงอกของเมล็ดวัชพืชพบว่า  
trifloxysulfuron ก าจัดต้นวัชพืชโดยรวมได้ดี ส่วนสารก าจัดวัชพืชประเภทก่อนวัชพืชงอก พบว่า 
flumioxazin ควบคุมวัชพืชได้ดีทั้งวัชพืชใบแคบและใบกว้าง oxadiazon และ oxyfluorfen  ควบคุม
วัชพืชใบกว้างและวัชพืชใบแคบได้ดีรองลงมา โดย oxyfluorfen 48%F ก าจัดวัชพืชใบแคบหลังงอก
ไม่ได้ ส าหรับ S-metolachlor, alachlor และ acetochlor  ควบคุมวัชพืชใบแคบได้ดี ควบคุมวัชพืช
ใบกว้างได้เล็กน้อย (ตารางท่ี 5 และ 6) 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ตารางที่ 5 จ านวนต้นวัชพืชรวม (ต้นต่อตารางเมตร) ท่ี 30 วันหลังพ่นสารก าจดัวัชพืช (การทดลองที่ 1.2) 

 

กรรมวิธ ี อัตรา (กรัมai./ไร่) วัชพืชรวม รวมกว้าง รวมแคบ 

1.  oxadiazon 25%EC 150 54 ab 44 ab 10 ab 

2.  oxyfluorfen 48%F 48 64 ab 30 ab 34 bc 

3.oxyfluorfen 23.5%EC 47 80 ab 74 ab 6 ab 

4. flumioxazin 50%WP 12 25 ab 13 a 12 ab 

5. pendimethalin 33%EC 231 90 ab 80 ab 10 ab 

6. S-metolachlor 96%EC 144 166 b 150 ab 16 abc 

7. alachlor 48%EC 336 180 b 179 b 1 a 

8. acetochlor 50%EC 250 145 ab 134 ab 11 ab 

9. dimethenamid 90%EC 225 108 ab 97 ab 11 ab 

10.trifloxysulfuron 10%OD 8 3 a 1 a 2 a 

11. กรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช  209 c 185 b 24 ab 

C.V. (%)  104.0 125.1 138.5 

ตัวเลขในคอลัมน์เดียวกันตามด้วยอักษรท่ีเหมือนกันไม่มีความแตกต่างทางสถิติท่ีระดับความเชื่อมั่น 95%โดยวิธี DMRT 

ตารางที่ 6 น้ าหนักแห้งต้นวัชพืชรวม (กรัมต่อตารางเมตร) ที่ 30 วันหลังพ่นสารก าจัดวัชพืช (การทดลองท่ี 1.2) 

กรรมวิธ ี อัตรา (กรัมai./ไร่) วัชพืชรวม รวมกว้าง รวมแคบ 

1.  oxadiazon 25%EC 150 9.9 ab 7.3 abcd 2.6 a 

2.  oxyfluorfen 48%F 48 19.7 bc 4.1 ab 15.6 b 

3.oxyfluorfen 23.5%EC 47 6.4 ab 4.9 abc 1.5 a 

4. flumioxazin 50%WP 12 10.0 ab 5.7 abc 4.3 a 

5. pendimethalin 33%EC 231 14.0 abc 10.9 bcde 3.0 a 

6. S-metolachlor 96%EC 144 24.7 c 18.5 e 6.2 ab 

7. alachlor 48%EC 336 16.5 bc 14.7 de 1.9 a 

8. acetochlor 50%EC 250 14.4 abc 8.2 abcd 6.2 ab 

9. dimethenamid 90%EC 225 18.5 bc 13.1 cde 5.5 ab 

10.trifloxysulfuron 10%OD 8 1.6 a 0.1 a 1.4 a 

11. กรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช  11.8 abc 8.5 abcd 3.3 a 

C.V. (%)  65.5 61.5 143.8 

ตัวเลขในคอลัมน์เดียวกันตามด้วยอักษรท่ีเหมือนกันไม่มีความแตกต่างทางสถิติท่ีระดับความเชื่อมั่น 95%โดยวิธี DMRT 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

คาดามีน พบว่า oxadiazon, oxyfluorfen 48%F, oxyfluorfen 23.5%EC, flumioxazin  

มีผลก าจัดวัชพืชคาดามีนต้นเล็กได้ และควบคุมการงอกได้น้อยกว่า trifloxysulfuron ซึ่งก าจัดได้

สมบูรณ์ ส าหรับ S-metolachlor,    alachlor, acetochlor และ dimethenamid  ไม่มีผลก าจัดแต่

ควบคุมการงอกของคาดามีนได้เล็กน้อย (ตารางท่ี 7) 

 หญ้ากาบหอย พบว่า dimethenamid  และ trifloxysulfuron ก าจัดต้นได้ดี ส่วน  

oxadiazon, oxyfluorfen 48%F, oxyfluorfen 23.5%EC, flumioxazin  ก าจัดต้นได้ปานกลาง 

(ตารางท่ี 7) 

ตารางที่ 7 จ านวนต้นและน้ าหนักแห้งต้นวัชพืชใบกว้างแต่ละชนิด ที่ 30 วันหลังพ่นสาร (การทดลองที่ 1.2) 

กรรมวิธ ี อัตรา  

(กรัมai./ไร่) 

จ านวนต้น (ต้น/ตารางเมตร) น้ าหนักแห้ง (กรัม/ตารางเมตร) 

คาดามีน หญ้ากาบหอย คาดามีน หญ้ากาบหอย 

1.  oxadiazon 25%EC 150 22 a 116 a 5.0 a 2.0 a 

2.  oxyfluorfen 48%F 48 28 a 76 a 0.4 a 2.0 a 

3.oxyfluorfen 23.5%EC 47 4 a 128 ab 0.2 a 2.9 ab 

4. flumioxazin 50%WP 12 20 a 8 a 2.0 a 4.0 ab 

5. pendimethalin 33%EC 231 52 a 63 ab 3.1 a 3.8 ab 

6. S-metolachlor 96%EC 144 120 a 109 ab 7.5 a 5.4 ab 

7. alachlor 48%EC 336 11 a 219 b 4.8 a 9.9 b 

8. acetochlor 50%EC 250 45 a 132 ab 4.4 a 4.8 ab 

9. dimethenamid 90%EC 225 168 a 16 a 5.8 a 0.04 a 

10.trifloxysulfuron 10%OD 8 0 a 0 a 0 a 0 a 

11. กรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช  93 a 80 a 4.6 a 1.12 a 

C.V. (%)  283.1 175.1 211.9 150.3 

ตัวเลขในคอลัมน์เดียวกันตามด้วยอักษรท่ีเหมือนกันไม่มีความแตกต่างทางสถิติท่ีระดับความเชื่อมั่น 95%โดยวิธี DMRT 

 

 หญ้าตีนนกเล็กและหญ้าดอกขาวเล็ก pendimethalin, S-metolachlor,    alachlor, 

acetochlor,  และ trifloxysulfuron ควบคุมได้ดี ส่วน oxyfluorfen 23.5%EC และ flumioxazin 

ควบคุมได้เล็กน้อย (ตารางที่ 8) 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ตารางที่ 8 จ านวนตน้และน้ าหนักแห้งต้นวัชพชืใบแคบแตล่ะชนิด ที่ 30 วันหลังพน่สาร (การทดลองที่ 1.2) 

กรรมวิธ ี อัตรา 

(กรัมai./ไร่) 

จ านวนต้น 

(ต้นต่อตารางเมตร) 

น้ าหนักแห้ง 

(กรัมต่อตารางเมตร) 

หญ้าตีนนก

เล็ก 

หญ้าดอกขาว

เล็ก 

หญ้าตีนนก

เล็ก 

หญ้าดอกขาว

เล็ก 

1.oxadiazon25%EC 150 10 a 20 a 0.9 a 8.7 ab 

2.oxyfluorfen 48%F 48 30 ab 22 a 7.3 a 7.3 b 

3.oxyfluorfen23.5%EC 47 16 a 8 a 4.6 a 1.2 ab 

4.flumioxazin 50%WP 12 12 a 8 a 1.2 a 1.5 a 

5.pendimethalin33%EC 231 0 a 6 a 0 a 2.3 ab 

6. S-metolachlor 96%EC 144 0 a 4 a 3.1 a 0.1 a 

7. alachlor 48%EC 336 4 a 0 a 3.8 a 0 a 

8. acetochlor 50%EC 250 12 a 0 a 1.8 a 0 a 

9. dimethenamid 90%EC 225 22 a 0 a 11.0 a 0 a 

10.trifloxysulfuron 10%OD 8 0 a 4 a 0 a 0.6 a 

11. กรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช  16 a 8 a 11.9 a 1.1 a 

C.V. (%)  177.9 244.8 201.7 272.2 

ตัวเลขในคอลัมน์เดียวกันตามด้วยอักษรท่ีเหมือนกันไม่มีความแตกต่างทางสถิติท่ีระดับความเชื่อมั่น 95%โดยวิธี DMRT 

 

การทดลองที่ 1.3 

พบวัชพืช 76 ต้นต่อตารางเมตร มีวัชพืชใบกว้าง 92.1 % ของพ้ืนที่ ส่วนใหญ่คือคาดามีนและ

หญ้ากาบหอย พบ 43.4 % และ 28.9 % วัชพืชใบกว้างที่พบเล็กน้อย เช่น หูปลาช่อน และสร้อย

นกเขา วัชพืชใบแคบ 11.5 % ได้แก่ หญ้าตีนนกเล็ก หญ้าดอกขาวเล็ก และหญ้าตีนกา มอส 

พ้ืนที่ทดลองมีวัชพืชใบกว้างมาก จากการใช้สารก าจัดวัชพืชประเภทหลังวัชพืชงอกพบว่า 

glyphosate, glufosinate และ trifloxysulfuron อัตรา 288, 195 และ 8 กรัมai/ไร่ ตามล าดับ   

ก าจัดหญ้ากาบหอยได้ดี แต่ paraquat อัตรา 110.4กรัมai/ไร่ ก าจัดหญ้ากาบหอยได้เล็กน้อย ส่วน

สารก าจัดวัชพืชประเภทก่อนวัชพืชงอก flumioxazin อัตรา 12 กรัมai/ไร่ ก าจัดหญ้ากาบหอยได้ดี 

และยังมีผลควบคุมการงอกของเมล็ดอีกด้วย  
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ตารางท่ี 9 จ านวนตน้และน้ าหนักแห้งต้นวัชพชืใบกว้างแต่ละชนิด ที่ 30 วันหลังพน่สาร (การทดลองที่ 

1.3) 

กรรมวิธ ี อัตรา  

(กรัมai./ไร่) 

จ านวนต้น 

(ต้นต่อตารางเมตร) 

น้ าหนักแห้ง 

(กรัมต่อตารางเมตร) 

คาดามีน หญ้ากาบหอย คาดามีน หญ้ากาบหอย 

1. glyphosate 48%SL 288 8 a 2 a 0.04 a 0.11 a 

2.glufosinate 15%SL                                                                                                                                                                  195 24 a 0 a 1.61 ab 0 a 

3.paraquat 27.6%SL                                           110.4 2 a 112 c 0.02 ab 15.01 c 

4.trifloxysulfuron 10%OD 8 0 a 1 a 0 a 0.14 a 

5. triclopyr 66.8%EC 83.5 2 a 24 ab 0.03 a 5.73 b 

6. flumioxazin 50%WP 12 22 a 2 a 1.78 ab 0.04 a 

7.กรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช  33 ab 22 ab 5.27 b 4.39 ab 

C.V. (%)  178.1 111.3 175.7 89.7 

ตัวเลขในคอลัมน์เดียวกันตามด้วยอักษรท่ีเหมือนกันไม่มีความแตกต่างทางสถิติท่ีระดับความเชื่อมั่น 95%โดยวิธี DMRT 

 

2. การใช้สารก าจัดวัชพืชเพื่อก าจัดวัชพืชที่ข้ึนบนวัสดุปลูกกล้วยไม้สกุลหวาย  

การทดลองที่ 2.1 การทดสอบอาการเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืชที่มีต่อต้นกล้วยไม้  

                     ที่สวนกล้วยไม้ อ าเภอบางเลน จังหวัดนครปฐม 

หลังพ่นสารก าจัดวัชพืชโคนต้น ต้นกล้วยไม้แสดงอาการเป็นพิษมี 3 ลักษณะ   

1. oxadiazon, oxyfluorfen, flumioxazin อาการท่ีพบหน่อที่ยังอ่อนปลายยอดไหม้ และขอบ

ใบและล าลูกกล้วยที่สัมผัสสารไหม้เล็กน้อย ใบแตกใหม่ปกติ ระดับอาการจะแตกต่างกันไป  

2. pendimethalin, dimethenamid, acetochlor, alachlor และ diuron อาการที่พบใบ

และหน่ออ่อนสีด้านผิดปกติเล็กน้อย การเจริญเติบโตปกติ  

3. trifloxysulfuron และ trifloxysulfuron+ametryn พบว่าเป็นพิษต่อต้นกล้วยไม้และ 

trifloxysulfuron+ametrynเป็นพิษรุนแรงต่อกล้วยไม้ 

จากการชั่งน้ าหนักต้นกล้วยไม้ที่ 90 วันหลังพ่นสารพบว่า flumioxazin ต้นกล้วยไม้โตที่สุด 

รองลงมาคือ dimethenamid รองลงมาไม่แตกต่างกัน คือ oxyfluorfen 23.5%EC, acetochlor, 

diuron, oxadiazon, oxyfluorfen 48%F, alachlor และ pendimethalin ส่วน trifloxysulfuron 

ต้นกล้วยไม้โทรม และ trifloxysulfuron+ametryn ท าให้ต้นกล้วยไม้ตาย 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ตารางที่ 10 ทดลองพ่นสารก าจัดวัชพืชโคนต้นกล้วยไม้ (การทดลองที่ 2.1) 

กรรมวิธ ี อัตรา  (กรัมai./ไร่) น้ าหนักต้นกล้วยไม้ (กรมั/ต้น) 

1.oxadiazon 25%EC 150 191 abc 

2.oxyfluorfen 23.5%EC 47 202 abc 

3.oxyfluorfen 48%F 48 187 abc 

4.flumioxazin 50%WP 12 258 a 

5.trifloxysulfuron 10%OD 8 120 c 

6. pendimethalin 33%EC 231 161 bc 

7. dimethenamid 90%EC 225 234 ab 

8. acetochlor 50%EC 250 195 abc 

9. alachlor 48%EC 300 186 abc 

10.diuron 80%WP 300 194 abc 

11.trifloxysulfuron+ametryn 1.85%+73.15%WG 240 0 d 

12.กรรมวิธีไม่ก าจัดวัชพืช  233 ab 

C.V. (%)  17.9 

ตัวเลขในคอลัมน์เดียวกันตามด้วยอักษรท่ีเหมือนกันไม่มีความแตกต่างทางสถิติท่ีระดับความเชื่อมั่น 95%โดยวิธี DMRT 

   

การทดลองที่ 2.2 ใช้สารก าจัดวัชพืชประเภทก่อนวัชพืชงอกทดลองพ่นทับต้นกล้วยไม้  

                      ที่สวนกล้วยไม้ อ าเภอบางเลน จังหวัดนครปฐม 

เพ่ือดูอาการเป็นพิษของสารก าจัดวัชพืชประเภทก่อนวัชพืชงอกที่มีต่อต้นกล้วยไม้  จากการ

พ่นสารก าจัดวัชพืช oxyfluorfen 23.5%EC, oxyfluorfen 48%F, oxadiazon 25%EC, acetochlor 50%EC, 

dimethenamid 90%EC, flumioxazin 50%WP และ S-metolachlor 96%EC อัตรา 47, 48, 160, 250, 

225, 12 และ 144 กรัมสารออกฤทธิ์ต่อไร่ เปรียบเทียบกับกรรมวิธีถอนก าจัดวัชพืช และกรรมวิธีไม่

ก าจัดวัชพืช ใช้ต้นกล้วยไม้  2 ชุด วัชพืชที่ขึ้นรบกวนคือ ดาดตะกั่วหรือหญ้าบังแหวง (Hemigraphis 

reptans (G. Forst.) T. Anderson) 

2.2.1) ชุดกล้วยไม้ต้นโตมีดาดตะกั่วที่ขึ้นอยู่บนวัสดุทดลอง ก าจัดออกก่อนเริ่มการทดลอง 

พบว่า เมื่อ 100 วันหลังใช้สาร   ทุกกรรมวิธีที่ใช้สารต้นกล้วยไม้ใบใหม่ปกติ เฉพาะใบที่ปรากฏขณะ

พ่นมีอาการเหลืองเล็กน้อย oxyfluorfen ต้นกล้วยไม้โตที่สุด รองลงมาคือ dimethenamid, S-

metolachlor, acetochlor และ oxyfluorfen และต้นกล้วยไม้มีการเจริญเติบโตลดลงเล็กน้อยเมื่อ
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

พ่นด้วย flumioxazin และ oxadiazon ทุกกรรมวิธีที่ใช้สารก าจัดวัชพืชสามารถลดจ านวนต้น

ดาดตะกั่วลงได้แตกต่างกัน และมีผลท าให้ดาดตะก่ัวงอกจากตอช้าลงหรือแคระแกรน (ตารางท่ี 10) 

 

ตารางท่ี 10 พ่นสารก าจัดวัชพืชประเภทก่อนวัชพืชงอกทับต้นกล้วยไม้เริ่มตัดดอกมีต้นดาดตะกั่วขึ้น

รบกวน ถอนก าจัดต้นดาดตะกั่วออกก่อนพ่นสาร (การทดลองท่ี 2.2.1) 

กรรมวิธ ี 

 

อัตรา 

(กรัม ai./ ไร่) 

ดาดตะกั่ว ที่ 65 วันหลังใช้สาร น้ าหนักต้น

กล้วยไม ้

ที่ 100 วัน

หลังใช้สาร 
(กรัม/ต้น) 

จ านวนต้นงอก

จากตอเก่า 

 (ต้น/กระถาง) 

จ านวนต้นงอก

จากเมลด็ 

(ต้น/กระถาง) 

น้ าหนกัต้น

ดาดตะกั่ว 

(กรัม/กระถาง) 

oxyfluorfen 23.5%EC  47 2.3  a 2.8  ab 0.129  ab 237  ab 

oxyfluorfen 48%F  48 2.1  a 1.9  a 0.087  a 321  a 

oxadiazon 25%EC  160 4.8  b 6.0  c 0.19  ab 173  b 

acetochlor 50%EC  250 2.3  a 2.3  ab 0.129  ab 234  ab 

dimethenamid 90%EC  225 2.3  a 2.7  ab 0.078  a 251  ab 

flumioxazin 50%WP  12 3.2  a 3.7  b 0.248  b 226  ab 

S-metolachlor 96%EC  144 2.6  a 2.7  ab 0.185  ab 262  ab 

hand weeding   5.6  b 6.3 c 0.781  c 270  ab 

weedy   5.0  b 6.4  c 0.773  c 220  ab 

C.V. (%)  36.4 40.0 49.1 19.2 

ตัวเลขในคอลัมน์เดียวกันตามด้วยอกัษรที่เหมือนกันไม่มีความแตกต่างทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 95%โดยวิธี DMRT 

 

2.2.2) ชุดต้นกล้วยไม้ที่ต้นเล็กที่ย้ายปลูกในกาบมะพร้าวใหม่ ที่ยังไม่เคยมีดาดตะกั่วรบกวน เมื่อ 

100 วันหลังใช้สาร   พบว่า oxyfluorfen, oxyfluorfen, oxadiazon และ flumioxazin เป็นพิษ

ปานกลางต่อกล้วยไม้ต้นเล็ก  ท าให้ใบเหลืองร่วง ใบใหม่ปกติ ต้นปกติเมื่อใช้ acetochlor, 

dimethenamid, S-metolachlor และ pendimethalin  เป็นพิษเล็กน้อยต่อกล้วยไม้ ท าให้บางต้น

ใบเหลือง ใบใหม่ปกติ พบต้นอ่อนของเมล็ดดาดตะกั่วที่ขึ้นบนวัสดุปลูกไม่แตกต่างจากการไม่ใช้สารแต่

ต้นมีขนาดเล็กกว่า และงอกช้า (ตารางท่ี 11) 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ตารางท่ี 11 พ่นสารก าจดัวัชพืชประเภทก่อนวัชพืชงอกทับต้นกล้วยไม้ต้นเล็กท่ียา้ยปลูกในกาบมะพร้าวใหม่ (การ

ทดลองที่ 2.2.2) 

กรรมวิธ ี 

  

อัตรา 

(กรัม ai./ ไร่) 

ต้นดาดตะกั่ว ที่ 100 วันหลังใช้สาร น้ าหนักต้นกล้วยไม ้

ที่ 100 วันหลังใช้สาร 
(กรัม/ต้น) 

จ านวนต้น 

(ต้น/กระถาง) 

น้ าหนักต้น  

(กรัม/กระถาง) 

oxyfluorfen 23.5%EC  47 0 0 78.8  bc 

oxyfluorfen48%F  48 0 0 87.6  bc 

oxadiazon 25%EC  160 0.25 0.0014 117.0  ab 

acetochlor50%EC  250 0.25 0.0003 153.0  a 

pendimethalin 33%EC  231 0.2 0.0016 152.2  a 

dimethenamid90%EC  225 0.2 0.001 104.4  ab 

flumioxazin50%WP  12 0.5 0.0013 76.5  c 

S-metolachlor96%EC  144 0 0 127.5  ab 

weedy   0.2 0.0024 102.2  ab 

C.V. (%)  273.8 308.5 12.6 

ตัวเลขในคอลัมน์เดียวกันตามด้วยอกัษรที่เหมือนกันไม่มีความแตกต่างทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 95%โดยวิธี DMRT 

 

การทดลองที่ 2.3 พ่นก าจัดต้นวัชพืชรอบโคนต้นกล้วยไม้เพื่อก าจัดขมหินใบน้อย  

ทีเ่รือนทดลองของศูนย์วิจัยบริษัท ที เจ ซี อ าเภอศรีประจันต์ จังหวัดสุพรรณบุรี 

กระบะกล้วยไม้ที่ทดลองมีต้นขมหินใบน้อย (Pilea microphylla (L.) Liebm.) ขึ้นหนาแน่น 

และมีต้นดาดตะกั่ว (Hemigraphis reptans (G. Forst.) T. Anderson) ขึ้นปะปนเล็กน้อย ที่ 68 วัน

หลังใช้สาร พบว่า 

2.1) ถังโยกสะพายหลังหัวพ่นรูปพัด กล้วยไม้เป็นพิษเล็กน้อย กรรมวิธีใช้สารก าจัดวัชพืช

ประเภทก่อนวัชพืชงอกที่มีผลฆ่าวัชพืชต้นเล็กได้  ได้แก่ flumioxazin, oxyfluorfen, oxadiazon, 

ametryn และ diuron ก าจัดต้นขมหินใบน้อยได้ดี ยังไม่มีต้นงอกใหม่ ส่วนการใช้สารก าจัดวัชพืช

ประเภทหลังวัชพืชงอก ได้แก่ 2,4-D 84%SL, 2,4-D 95%SP  และ glyphosate ก าจัดได้ดีและมีต้น

งอกใหมจ่ากเมล็ดขึน้ภายหลังการตายของต้นเก่า การพ่นด้วยถังโยกสะพายหลัง มีประสิทธิภาพก าจัด

ต้นขมหินใบน้อยได้ดี แต่ไม่สามารถลดจ านวนดาดตะกั่วให้แตกต่างการไม่ใช้สารได้ (ตารางที่ 12) 

(ข้อมูล จ านวนต้น หรือ กรัม/กระบะกล้วยไม้) 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ตารางท่ี 12 ใช้ถังโยกสะพายหลังหัวพ่นรูปพัดพ่นสารก าจัดวชัพชืประเภทหลังวัชพืชงอกโคนต้นกล้วยไม้ ที่ 

68 วันหลังใช้สาร (การทดลองที่ 2.3.1) 

กรรมวิธ ี 

  

อัตรา 

(กรัม ai./ไร่) 

อาการ 

เป็นพิษ 

ขมหินใบน้อย ดาดตะกั่ว 

จ านวน

ต้น 

น้ าหนัก

ต้น 

ต้นเก่า ต้นงอกใหม่ 

จ านวน

ต้น 

น้ าหนัก

ต้น 

จ านวน

ต้น 

น้ าหนัก

ต้น 

flumioxazin 50%WP 15 2 0 a 0 a 1.0 a 0.49 a 0 a 0 a 

oxyfluorfen 23.5%EC 47 2 0 a 0 a 0.7 a 0.16 a  0 a 0 a 

oxadiazon 25%EC 160 2 0 a 0 a 1.7 a 1.45 a 0 a 0 a 

diuron 80%WP 320 0 0 a 0 a 0.3 a 0.34 a 0.7 a 0.01 a 

ametryn 80%WG 320 1 0 a 0 a 0 a 0 a 0 a 0 a 

2,4-D 84%SL 184.8 3 60 c 2.01 a 1.0 a 0.68 a 1.3 a 0.12 a 

2,4-D 95%SP 190 3 14 ab 0.08 ab 1.3 a 0.42 a 4.7 a 0.21 a 

glyphosate 48%SL 288 3 37 abc 1.01 ab 0 a 0 a 0 a 0 a 

handweeding  0 47 bc 5.07 b 0 a 0 a 0 a 0 a 

weedy  0 160 d 13.94 c 2.0 a 0.86 a 3.3 a 0.1 a 

C.V. (%)   65.7 87.8 154.8 195.4 243.6 272.4 

ตัวเลขในคอลัมน์เดียวกันตามด้วยอกัษรที่เหมือนกันไม่มีความแตกต่างทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 95%โดยวิธี DMRT 

 

2.2)กระบอกพ่นน้ าที่ปรับหัวพ่น (ปกติใช้ส าหรับให้น้ าและปุ๋ยกล้วยไม้)   พบว่า กล้วยไม้เป็น

พิษเล็กน้อย ก าจัดวัชพืชได้ไม่ทั่วถึง อาจเนื่องจากขนาดเม็ดของละอองสารที่พ่นไม่สม่ าเสมอเหมือนถัง

โยกสะพายหลังหัวพ่นรูปพัด flumioxazin, oxyfluorfen, oxadiazon, ametryn และ diuron ก าจัด

ต้นขมหินใบน้อยได้ดี และยังมีต้นขมหินใบน้อยเหลือรอดเล็กน้อย กรรมวิธีที่พ่น 2,4-D 84%SL และ 

2,4-D 95%SP  มีต้นขมหินใบน้อยเหลือมาก ซึ่งเป็นต้นที่งอกใหม่จากเมล็ด และ glyphosate ท าให้

ใบของขมหินใบน้อยร่วงยอดแห้ง เหลือตอขมหินใบน้อยที่ไม่มีการแตกกิ่ง ทุกกรรมวิธีก าจัดต้น

ดาดตะกั่วและคุมการงอกจากเมล็ดของดาดตะกั่วได้ เล็กน้อย เนื่องจากต้นโตเกินไป และสารทั้ง 3 

ชนิดไม่มีผลคุมการงอกของเมล็ด จึงเหลือต้นดาดตะกั่วไม่แตกต่างจากการไม่ก าจัดวัชพืช  (ตารางที่ 

13) (ข้อมูล จ านวนต้น หรือ กรัม/กระบะกล้วยไม้) 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ตารางท่ี 13 ใช้กระบอกพ่นน้ าพ่นสารก าจัดวัชพืชประเภทหลังวัชพืชงอกรอบโคนต้นกล้วยไม้ ที่ 68 วัน

หลังใช้สาร (การทดลองที่ 2.3.2) 

กรรมวิธ ี 

( 

อัตรา 

(กรัม ai./ไร่) 

ขมหินใบน้อย ดาดตะกั่ว 

จ านวน

ต้น 

น้ าหนัก

ต้น 

ต้นเก่า ต้นงอกใหม่ 

จ านวนต้น น้ าหนักต้น จ านวนต้น น้ าหนัก

ต้น 

flumioxazin 50%WP 15 1.0 a 0.002 a 1.67  bc 0.66 ab 0 a 0 a 

oxyfluorfen 23.5%EC 47 1.7 a 0.014 a 9.33  bc 5.32 ab 3.3 abc 0.69 a 

oxadiazon 25%EC 160 0.3 a 0.003 a 4.0  abc 5.48 ab 6.3 bc 0.75 a 

diuron 80%WP 320 0 a 0 a 7.0 bc 6.40 b 7.3 c 0.38 a 

ametryn 80%WG 320 0 a 0 a 2.0 bc 0.87 ab 1.7 abc 0.07 a 

2,4-D 84%SL 184.8 86.3 a 1.506 a 2.67 ab 1.51 ab 5.3 abc 0.31 a 

2,4-D 95%SP 190 90.0 a 1.042 a 2.0 ab 1.23 ab 1.3 ab 0.10 a 

glyphosate 48%SL 288 3.0 a 0.095 a 0 a 0 a 0 a 0 a 

handweeding  34.3 a 4.813 a 0 a 0 a 0 a 0 a 

weedy  347.0 b 15.24 b 1.0 a 1.10 ab 6.0 bc 0.46 a 

C.V. (%)  231.1 182.4 101.7 132.4 96.8 152.9 

ตัวเลขในคอลัมน์เดียวกันตามด้วยอกัษรที่เหมือนกันไม่มีความแตกต่างทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 95%โดยวิธี DMRT 
 

สรุปผลการทดลองและค าแนะน า 
 

ผลการใช้สารก าจัดวัชพืชเพื่อก าจัดวัชพืชใต้โต๊ะกล้วยไม้สกุลหวาย ในพ้ืนที่ที่มี คาดามีน 

(Cadamine hirsuta L.) หญ้ากาบหอย (Lindernia crustacean (L.) F. Muell) หญ้าตีนนกเล็ก 

Digitaria ciliaris (Retz.) Koeler) และหญ้าดอกขาวเล็ก (Leptochloa panicea (Retz.) Ohwi)  

สารก าจัดวัชพืชประเภทหลังวัชพืชงอกที่ก าจัดต้นวัชพืชได้ดีคือ glyphosate, glufosinate, 

trifloxysulfuron และ trifloxysulfuron+ametryn ส่วนสารก าจัดวัชพืชประเภทใช้ก่อนวัชพืชงอก ที่

มีผลทั้งก าจัดวัชพืชต้นเล็กก่อนออกดอกและควบคุมการงอกของเมล็ดวัชพืช คือ flumioxazin, 

oxyfluorfen และ oxadiazon และสารที่มีผลควบคุมการงอกของเมล็ดวัชพืช คือ pendimethalin, 

dimethenamid, acetochlor, alachlor และ diuron และเม่ือคัดเลือกสารไปทดสอบอาการเป็นพิษ

กับกล้วยไม้พบว่า flumioxazin, oxyfluorfen, oxadiazon, pendimethalin, dimethenamid, 

acetochlor, alachlor และ diuron แม้จะเป็นพิษต่อต้นกล้วยไม้ในระดับเล็กน้อยถึงปานกลาง แต่ไม่

กระทบต่อการเจริญเติบโตของต้นกล้วยไม้ ต้นกล้วยไม้เจริญเติบโตไม่ต่างจากการไม่ใช้สารก าจัดวัชพืช 
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ผลการใช้สารก าจัดวัชพืชเพื่อก าจัดวัชพืชท่ีขึ้นบนวัสดุปลูกกล้วยไม้สกุลหวาย    

1) การทดลองใช้สารก าจัดวัชพืชประเภทก่อนวัชพืชงอกทดลองพ่นทับต้นกล้วยไม้ วัชพืช

ที่เปน็ปัญหาคือดาดตะกั่ว (Hemigraphis reptans (G. Forst.) T. Anderson)   

1.1) ชุดกล้วยไม้ต้นโตมีดาดตะกั่วที่ขึ้นอยู่บนวัสดุทดลอง ก าจัดออกก่อนเริ่มการทดลอง เมื่อ 

100 วันหลังใช้สาร   พบว่า ใบที่ปรากฏขณะพ่นมีอาการเหลืองเล็กน้อย oxyfluorfen ต้นกล้วยไม้โต

ที่สุด รองลงมาคือ dimethenamid, S-metolachlor, acetochlor และ oxyfluorfen 23.5%EC 

และต้นกล้วยไม้มีการเจริญเติบโลดลงเล็กน้อยเมื่อพ่นด้วย flumioxazin 50%WP และ oxadiazon 

25%EC ทุกกรรมวิธีที่ใช้สารก าจัดวัชพืชสามารถลดจ านวนต้นดาดตะกั่วลงได้ และมีผลท าให้

ดาดตะกั่วงอกจากตอช้าลงหรือแคระแกรน  

1.2)ชุดต้นกล้วยไม้ที่ต้นเล็กที่ย้ายปลูกในกาบมะพร้าวใหม่ เมื่อ 100 วันหลังใช้สาร   พบว่า 

oxyfluorfen 48%F, oxyfluorfen 23.5%EC, oxadiazon 25%EC  และ flumioxazin เป็นพิษ

ปานกลางต่อกล้วยไม้ต้นเล็ก  ท าให้ใบเหลืองร่วง ใบใหม่ปกติ ต้นปกติเมื่อใช้ acetochlor, 

dimethenamid, S-metolachlor และ pendimethalin  เป็นพิษเล็กน้อยต่อกล้วยไม้ ท าให้บางต้น

ใบเหลือง ใบใหม่ปกติ พบต้นอ่อนของเมล็ดดาดตะกั่วที่ขึ้นบนวัสดุปลูกไม่แตกต่างจากการไม่ใช้สารแต่

ต้นมีขนาดเล็ก เนื่องจากงอกช้าและแกรน 

2) การทดลองพ่นก าจัดวัชพืชหลังวัชพืชงอกรอบโคนต้นกล้วยไม้เพื่อก าจัดขมหินใบน้อย 

(Pilea microphylla (L.) Liebm.) ใช้เครื่องพ่น 2 ชนิด คือ  

2.1) ถังโยกสะพายหลังหัวพ่นรูปพัด กล้วยไม้เป็นพิษเล็กน้อย ได้แก่ flumioxazin, 

oxyfluorfen, oxadiazon, ametryn และ diuron ก าจัดต้นขมหินใบน้อยได้ดี ยังไม่มีต้นงอกใหม่ 

2.2) กระบอกพ่นน้ าที่ปรับหัวพ่น (ปกติใช้ส าหรับให้น้ าและปุ๋ยกล้วยไม้)  กล้วยไม้เป็นพิษ

เล็กน้อย ได้แก่ flumioxazin, oxyfluorfen, oxadiazon, ametryn และ diuron ก าจัดต้นขมหินใบ

น้อยได้ดี และยังมีต้นขมหินใบน้อยเหลือรอดเล็กน้อย ส่วนการใช้ 2,4-D 84%SL และ 2,4-D 95%SP  

ก าจัดได้ดีแต่มตี้นงอกใหม่จ านวนมากและ glyphosate 48%SL เหลือตอขมหินใบน้อยที่ไม่มีการแตก

กิ่ง 

 

ค าขอบคุณ 

ขอขอบคุณ แอร์ออคิด ซูเปอร์มาร์เก็ตกล้วยไม้ที่ อ าเภอบางเลน จังหวัดนครปฐม และ คุณ

วิเชียร เกษตรกรสวนกล้วยไม้ อ าเภอสามพราน จังหวัดนครปฐม และบริษัท ทีเจซี  ทีเ่อ้ือเฟ้ือต้น

กลว้ยไม้ และสถานที่ทดลอง ในการทดลองนี้  
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ภาคผนวก 

 

  

วัชพืชใต้โต๊ะและทางเดิน หญ้ากาบหอย คาดามีน 

   

หญ้าดอกขาวเล็ก หญ้าตีนกา หญ้าตีนนกเล็ก 

  

 

ดาดตะกั่ว ขมหินใบน้อย 
พ่นก าจดัวชัพืชต้นเล็ก และคุมการ

งอกของเมล็ดวัชพชืได้ด ี
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ทดสอบประสิทธภิาพเช้ือจุลินทรีย์ และสารฆ่าแมลงในการป้องกันก าจัดหนอนกระทู้
หอม ; Spodoptera exigua  Hubner  ในกล้วยไม ้

Efficacy Test of Some Microbial Insecticides and Insecticides for 
Controlling the Beet  armyworm ;  Spodoptera exigua  Hubner on 

Orchid 
 

สมรวย  รวมชัยอภิกุล    อุราพร   หนูนารถ 
กลุ่มกีฏและสัตววิทยา      ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

 
รายงานความก้าวหน้า 

            ศึกษาประสิทธิภาพเชื้อจุลินทรีย์ และสารฆ่าแมลงในการป้องกันก าจัดหนอนกระทู้
หอม ในกล้วยไม้ ด าเนินการทดลอง ที่แปลงเกษตรกร อ าเภอก าแพงแสน จังหวัดนครปฐม  ระหว่าง
เดือนพฤษภาคม-สิงหาคม 2554 โดยวางแผนการทดลองแบบ RCB จ านวน 8 กรรมวิธี 3 ซ้ า พ่น
เชื้อจุลินทรีย์ ได้แก่ ไวรัส SeNPV, แบคทีเรีย (Centari WDG) และ  ไวรัส SeNPV ผสม แบคทีเรีย 
(Centari WDG) อัตรา 30 มล., 60  กรัม และ  15  มล+ 30 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ตามล าดับ ส่วนสาร
ฆ่าแมลง ได้แก่ flubendiamide (Takumi 20%WG), emamectin benzoate (Proclaim 
1.92 %EC), novaluron (Rimon 10 %EC)  และ  methoxyfenozide (Prodigy 240 SC 
24 %SC), อัตรา 8 กรัม, 15, 20, 10 และ 8 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร ตามล าดับ  และการไม่พ่นสาร
ก าจัดแมลง พบว่าไวรัส SeNPV, แบคทีเรีย (Centari WDG) ,  ไวรัส SeNPV ผสม แบคทีเรีย 
(Centari WDG),  flubendiamide 20%WG, emamectin benzoate 1.92 %EC, lufenulon 
5 %EC, novaluron 10 %EC  และ  methoxyfenozide 24 %SC  มีแนวโน้มประสิทธิภาพดีใน
การควบคุมประชากรของหนอนกระทู้หอม และสารก าจัดแมลงที่ใช้ไม่มีผลกระทบต่อกล้วยไม้ 
 
 
 
 
 
 
  
 
 
 
รหัสการทดลอง 01-29-54-01-01-00-02-54 
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ค าน า 
 

 กล้วยไม้ เป็นพืชส่งออกที่มีความส าคัญทางเศรษฐกิจพืชหนึ่งของประเทศ จัดอยู่ในวงศ์ 
Orchidaceae  พืชในวงศ์นี้มีมากกว่า 25,000 ชนิด แต่พันธุ์ที่นิยมปลูกเลี้ยงในประเทศไทยเพ่ือตัด
ดอกส่งออก ขณะนี้อยู่ในสกุลหวาย โดยมีพ้ืนที่ปลูกที่ส าคัญ ได้แก่ กรุงเทพฯ  นนทบุรี นครปฐม    
สมุทรสาคร  ปทุมธานี และราชบุรี เป็นต้น ปัจจุบันพบว่าปัญหาหนึ่งที่ส าคัญที่ท าให้ผลผลิตกล้วยไม้
ไม่ได้มาตรฐานการส่งออก คือ แมลงศัตรูพืช ได้แก่ เพลี้ยไฟฝ้าย บั่กล้วยไม้ หนอนกระทู้หอม และ
หนอนกระทู้ผัก เป็นต้น แต่แมลงที่เป็นปัญหาส าคัญ ก็คือ หนอนกระทู้หอม ซึ่งพบท าลายตามแหล่ง
ปลูกท่ัวๆ ไป การท าลายในระยะตัวหนอน จะกัดกินส่วนของ ใบ ดอก ให้ได้รับความเสียหาย ท าให้ผล
ผลิตลดลง และไม่ได้คุณภาพตามความต้องการของตลาด (ปิยรัตน์ และคณะ 2543)  ท าให้เกษตรกร
จึงท าการพ่นสารฆ่าแมลงเป็นประจ า ดังนั้น จึงได้ศึกษาประสิทธิภาพของงเชื้อจุลินทรีย์ และสารฆ่า
แมลงในการป้องกันก าจัดหนอนกระทู้หอมในกล้วยไม้เพ่ือหาสารก าจัดแมลงที่มีประสิทธิภาพ ปลอด 
ภัยต่อผู้บริโภค และสิ่งแวดล้อม  

 

วิธีด าเนินการ 
อุปกรณ์ 

1. แปลงกล้วยไม้สกุลหวาย 
2.  เชื้อ ไวรัส SeNPV และ  แบคทีเรีย (Centari WDG) 
3. สารฆ่าแมลง flubendiamide (Takumi 20%WG), emamectin benzoate (Proclaim  
    1.92 %EC), novaluron (Rimon 10 %EC)  และ  methoxyfenozide  (Prodigy 240  
    SC 24 %SC) 

 4.  เครื่องพ่นสารแบบสูบโยกสะพายหลัง 
 5. ป้ายปักแปลง 
วิธีการ 
วางแผนการทดลอง แบบ Randomized Complete Block Desize มี 3 ซ้ า 8 กรรมวิธี ดังนี้ 
 1. ไวรัส SeNPV     อัตรา    30  มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร  

2. แบคทีเรีย (Centari WDG)   อัตรา    60  กรัมต่อน้ า 20 ลิตร 
3. ไวรัส SeNPV      อัตรา    15  มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร 
     ผสม แบคทีเรีย (Centari WDG)  อัตรา    30  มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร 
4. flubendiamide 20%WG   อัตรา      6  กรัมต่อน้ า 20 ลิตร 
5. emamectin benzoate 1.92 %EC  อัตรา    15   มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร 
6. novaluron 10 %EC    อัตรา    10 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร 
7. methoxyfenozide 24 %SC   อัตรา     8   มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร 
8. ไม่พ่นสารก าจัดแมลง 
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 ท าการทดลองในแปลงกล้วยไม้สกุลหวายของเกษตรกร ที่ อ าเภอก าแพงแสน จังหวัด
นครปฐม  ระหว่างเดือนพฤษภาคม-สิงหาคม 2554  ขนาดแปลงย่อย 1X5 เมตร เริ่มพ่นสารก าจัด
แมลงตามกรรมวิธี เมื่อพบการระบาดของหนอนหนอนกระทู้หอม มากกว่า 5 ตัวต่อแลงย่อย ช่วงพ่น
สารก าจัดแมลงทุก 5 วันครั้ง โดยตรวจนับจ านวนหนอนกระทู้หอม ก่อนการพ่นสารก าจัดแมลงครั้ง
แรก และหลังพ่นสารก าจัดแมลง 3 และ 5 วัน ตรวจนับจากต้นกล้วยไม้ ทุกต้นต่อแปลงย่อย ตรวจนับ 
ทั้งต้น บันทึกผล และน าข้อมูลที่ได้มาวิเคราะห์ผลทางสถิติต่อไป 
เวลาและสถานที่ 
 ระยะเวลา เดือน ตุลาคม 2553 - กันยายน 2554 

สถานที่  แปลงเกษตรกร อ าเภอก าแพงแสน จังหวัดนครปฐม  
  

ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 
การทดลองที่ 1 แปลงเกษตรกร อ.ก าแพงแสน จ. นครปฐม (ตารางท่ี 1) 

ก่อนพ่นสารทดลอง พบว่า ทุกกรรมวิธีมีจ านวนหนอนกระทู้หอม 6.00-9.33 ตัวต่อแปลงย่อย 
ไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ 

หลังพ่นสารครั้งที่ 1 แล้ว 3 วัน พบว่ากรรมวิธีที่พ่น ไวรัส SeNPV,         แบคทีเรีย (Centari  
WDG), ไวรัส SeNPV  ผสม แบคทีเรีย (Centari WDG), flubendiamide (Takumi 20%WG),  
novaluron (Rimon 10 %EC)  และ  methoxyfenozide (Prodigy 240 SC 24 %SC) อัตรา 
อัตรา 30 มล., 60  กรัม, 15  มล.+30 กรัม, 8 กรัม, 10 และ 8 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร พบหนอน
กระทู้หอม 1.67, 1.33, 2.67, 1.00, 1.67 และ 2.67 ตัวตอ่แปลงย่อย  ตามล าดับ  มีประสิทธิภาพใน
การป้องกันก าจัดหนอนกระทู้หอมดีกว่า และแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่ไม่พ่นสาร
ก าจัดแมลงซึ่งพบหนอนกระทู้หอม 5.67 ตัวต่อแปลงย่อย ส่วน emamectin benzoate   (Proclaim 
1.92 %EC) อัตรา 15 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร พบหนอนกระทู้หอม 3.00 ตัวต่อแปลงย่อย ไม่แตกต่าง
ทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารก าจัดแมลง แต่มีจ านวนหนอนกระทู้หอมมากกว่าและแตกต่างอย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธี พบว่ากรรมวิธีที่พ่น ไวรัส SeNPV, แบคทีเรีย (Centari WDG),  
flubendiamide (Takumi 20%WG) และ  novaluron (Rimon 10 %EC)    

หลังพ่นสารครั้งที่ 1 แล้ว 5 วัน     พบว่าทุกกรรมวิธีที่พ่นสารพบหนอนกระทู้หอม 0.00-2.33  
ตัวต่อแปลงย่อย มีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดหนอนกระทู้หอมดีกว่าและแตกต่างอย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่ไม่พ่นสารซึ่งพบหนอนกระทู้หอม 4.33 ตัวต่อแปลงย่อย กรรมวิธีที่พ่น 
ไวรัส SeNPV, แบคทีเรีย (Centari WDG), flubendiamide (Takumi 20%WG),  novaluron 
(Rimon 10 %EC)  และ  methoxyfenozide (Prodigy 240 SC 24 %SC) อัตรา 30 มล., 60  กรัม, 
8 กรัม, 10 และ 8 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร พบหนอนกระทู้หอม 1.00, 0.67, 0.00, 0.67 และ 0.67 
ตัวต่อแปลงย่อย  ตามล าดับ  มีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดหนอนกระทู้หอมดีกว่าและแตกต่าง
อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่นสาร emamectin benzoate (Proclaim 1.92 %EC) อัตรา 
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15 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร พบหนอนกระทู้หอม 2.33 ตัวต่อแปลงย่อย แต่ไม่แตกต่างทางสถิติกับ
กรรมวิธีที่พ่นสาร ไวรัส SeNPV  ผสม แบคทีเรีย (Centari WDG) อัตรา 15  มล.+30 กรัมต่อน้ า 20 
ลิตร พบหนอนกระทู้หอม  1.33 ตัวต่อแปลงย่อย   

ก่อนพ่นสารทดลอง ครั้งที่ 2 พบว่า ทุกกรรมวิธีมีจ านวนหนอนกระทู้หอม 6.33-9.33 ตัวต่อ
แปลงย่อย ไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ 

หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 3 วัน พบว่าทุกกรรมวิธีที่พ่นสารพบหนอนกระทู้หอม 0.67-2.67 
ตัวต่อแปลงย่อย มีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดหนอนกระทู้หอมดีกว่าและแตกต่างอย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่ไม่พ่นสาร ซึ่งพบหนอนกระทู้หอม 7.00 ตัวต่อแปลงย่อย กรรมวิธีที่พ่น
สาร flubendiamide (Takumi 20%WG) และ methoxyfenozide (Prodigy 240 SC 24 %SC) 
อัตรา 6 กรัม และ 8  มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร พบหนอนกระทู้หอม 0.67 และ 1.00 ตัวต่อแปลงย่อย 
ตามล าดับ มีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดหนอนกระทู้หอมดีกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทาง
สถิติกับกรรมวิธีที่พ่น แบคทีเรีย (Centari WDG), ไวรัส SeNPV  ผสม แบคทีเรีย (Centari WDG),  
emamectin benzoate (Proclaim 1.92 %EC)  และ novaluron (Rimon 10 %EC) อัตรา 60 
กรัม, 15  มล.+30 กรัม, 15 และ 10  มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบหนอนกระทู้หอม 2.67, 2.00, 
1.67  และ 2.33 ตัวต่อแปลงย่อย ตามล าดับ  แต่ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสาร ไวรัส SeNPV 
อัตรา 30 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร ทีพ่บหนอนกระทู้หอม 1.33 ตัวต่อแปลงย่อย   

หลังพ่นสารครั้งที่ 2 แล้ว 5 วัน พบว่าทุกกรรมวิธีที่พ่นสารพบหนอนกระทู้หอม 0.00-2.00 
ตัวต่อแปลงย่อย มีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดหนอนกระทู้หอมดีกว่าและแตกต่างอย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่ไม่พ่นสารซึ่งพบหนอนกระทู้หอม 5.33 ตัวต่อแปลงย่อย กรรมวิธีที่พ่น
ไวรัส SeNPV, ไวรัส SeNPV  ผสม แบคทีเรีย (Centari WDG),  flubendiamide (Takumi 
20%WG) และ methoxyfenozide (Prodigy 240 SC 24 %SC) อัตรา  30, 15  มล.+30 กรัม, 6 
กรัม และ 8  มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร พบหนอนกระทู้หอม 0.67, 0.67, 0.00 และ 0.33 ตัวต่อแปลง
ย่อย ตามล าดับ มีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดหนอนกระทู้หอมดีกว่าและแตกต่างอย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่พ่น แบคทีเรีย (Centari WDG) และ novaluron (Rimon 10 %EC)  
อัตรา 60 กรัม และ 10  มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบหนอนกระทู้หอม 1.67 และ 2.00 ตัวต่อแปลง
ย่อย แต่ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสาร emamectin benzoate (Proclaim 1.92 %EC)  
อัตรา 15 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร ที่พบหนอนกระทู้หอม 1.00  ตัวต่อแปลงย่อย      

ก่อนพ่นสารทดลอง ครั้งที่ 3 พบว่า ทุกกรรมวิธีมีจ านวนหนอนกระทู้หอม 7.33-10.33 ตัวต่อ
แปลงย่อย ไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ 

หลังพ่นสารครั้งที่ 3 แล้ว 3 วัน พบว่ากรรมวิธีที่พ่นแบคทีเรีย (Centari WDG), 
flubendiamide (Takumi 20%WG),  emamectin benzoate (Proclaim 1.92 %EC)   และ 
novaluron (Rimon 10 %EC)  และ  อัตรา 60  กรัม, 8 กรัม, 15 และ 10 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร 
พบหนอนกระทู้หอม 2.00, 1.67, 3.33 และ 3.67 ตัวต่อแปลงย่อย  ตามล าดับ  มีประสิทธิภาพในการ
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ป้องกันก าจัดหนอนกระทู้หอมดีกว่า และแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่ไม่พ่นสาร
ก าจัดแมลงซึ่งพบหนอนกระทู้หอม 5.67 ตัวต่อแปลงย่อย ส่วน  ไวรัส SeNPV ), ไวรัส SeNPV  ผสม 
แบคทีเรีย (Centari WDG และ methoxyfenozide (Prodigy 240 SC 24 %SC) และ 
methoxyfenozide (Prodigy 240 SC 24 %SC) อัตรา  30, 15  มล.+30 กรัม,  และ 8  มิลลิลิตร
ต่อน้ า 20 ลิตร พบหนอนกระทู้หอม 4.33, 4.00 และ 4.33 ตัวต่อแปลงย่อย ตามล าดับไมแ่ตกต่างทาง
สถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารก าจัดแมลง และมากกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธี 
พ่นสาร  flubendiamide (Takumi 20%WG)     

หลังพ่นสารครั้งที่ 3 แล้ว 5 วัน พบว่าทุกกรรมวิธีที่พ่นสารพบหนอนกระทู้หอม 0.00-3.33 
ตัวต่อแปลงย่อย มีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดหนอนกระทู้หอมดีกว่าและแตกต่างอย่างมี
นัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีที่ไม่พ่นสารซึ่งพบหนอนกระทู้หอม 6.67 ตัวต่อแปลงย่อย กรรมวิธีที่พ่น  
flubendiamide (Takumi 20%WG) และ methoxyfenozide (Prodigy 240 SC 24 %SC) อัตรา  
6 กรัม และ 8  มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร พบหนอนกระทู้หอม 0.00 และ 0.33 ตัวต่อแปลงย่อย 
ตามล าดับ มีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดหนอนกระทู้หอมดีกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทาง
สถิติกับกรรมวิธีที่พ่นไวรัส SeNPV, แบคทีเรีย (Centari WDG) , ไวรัส SeNPV  ผสม แบคทีเรีย 
(Centari WDG)  และ emamectin benzoate (Proclaim 1.92 %EC)  อัตรา 30, 60 กรัม, 15  
มล.+30 กรัม และ 15  มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร ซึ่งพบหนอนกระทู้หอม 2.33, 1.67, 3.33 และ 2.00 
ตัวต่อแปลงย่อย แต่ไม่แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสาร novaluron (Rimon 10 %EC)  อัตรา 10 
มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร ที่พบหนอนกระทู้หอม 1.00  ตัวต่อแปลงย่อย      

 
สรุปผลการทดลองและค าแนะน า 

การทดสอบประสิทธิภาพของเชื้อจุลินทรีย์ และสารฆ่าแมลงในการป้องกันก าจัดหนอนหอม
ในกล้วยไม้ พบว่า พบว่าไวรัส SeNPV, แบคทีเรีย (Centari WDG) ,  ไวรัส SeNPV ผสม แบคทีเรีย 
(Centari WDG),  flubendiamide 20%WG, emamectin benzoate 1.92 %EC, lufenulon 
5 %EC, novaluron 10 %EC  และ  methoxyfenozide 24 %SC  มีแนวโน้มประสิทธิภาพดีใน
การควบคุมประชากรของหนอนกระทู้หอมในกล้วยไม้ และสารก าจัดแมลงที่ใช้ไม่มีผลกระทบต่อ
กล้วยไม้ 

 
เอกสารอ้างอิง 

ปิยรัตน์ เขียนมีสุข, ไพศาล รัตนเสถียร, วัฒนา จารณศรี, ศิริณี พูนไชยศรี, ชมพูนุท จรรยาเพศ และ 
ศรีสุดา โท้ทอง. 2543. แมลง-สัตว์ศัตรูกล้วยไม้. เอกสารวิชาการ. กองกีฏและสัตววิทยา  
กรมวิชาการเกษตร  จตุจักร กรุงเทพฯ. 32  หน้า  
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ตารางท่ี 1  แสดงประสิทธิภาทดสอบประสิทธิภาพเชื้อจุลินทรีย์ และสารฆ่าแมลงในการป้องกันก าจัดหนอนกระทู้หอมในกล้วยไม้ ที่อ าเภอก าแพงแสน  
                จังหวัดนครปฐม  ระหว่างเดือนพฤษภาคม-สิงหาคม 2554 

 
กรรมวิธี 

อัตราการใช้ 
กรัม,มล./น้ า 

20 ลิตร 

ค่าเฉลี่ยจ านวนหนอนกระทู้หอม (ตัวต่อแปลงย่อย) 
ก่อนพ่นสาร 

ครั้งที่ 1 
หลังพ่นสารครั้งที่ 1 ก่อนพ่นสาร 

ครั้งที่ 2 
หลังพ่นสารครั้งที่ 2 ก่อนพ่นสาร 

ครั้งที่ 3 
หลังพ่นสารครั้งที่ 3 

3 วัน 5 วัน 3 วัน 5 วัน 3 วัน 5 วัน 
1. ไวรัส SeNPV 
2. แบคทีเรีย (Centari WDG) 
3. ไวรัส SeNPV                                               
   ผสม แบคทีเรีย (Centari WDG) 
4. flubendiamide 20%WG 
5. emamectin benzoate  1.92 %EC 
6. novaluron 10 %EC 
7. methoxyfenozide 24 %SC 
8. ไม่พ่นสารก าจัดแมลง 

30 
60 
15 
30 
6 
15 
10 
8 
- 

9.33 
7.67 

 
6.00 
7.67 
7.33 
9.00 
6.67 
8.67 

1.67 a 
1.33 a 

 
2.67 b 
1.00 a 
3.00 bc 
1.67 a 
2.67 b 
5.67 c 

1.00 a 
0.67 a 

 
1.33 ab 
0.00 a 
2.33 b 
0.67 a 
0.67 a 
4.33 c 

7.33 
6.67 

 
9.33 
8.33 
9.33 
7.67 
6.33 
9.00 

1.33 ab 
2.67 c 

 
2.00 bc 
0.67 a 
1.67 b 
2.33 c 
1.00 a 
7.00 d 

0.67 a 
1.67 b 

 
0.67 a 
0.00 a 
1.00 ab 
2.00 b 
0.33 a 
5.33 c 

10.33 
8.67 

 
7.33 
9.67 
7.67 
10.00 
9.67 
7.67 

 4.33 bc 
2.00 ab 

 
4.00 bc 
1.67 a 

   3.33 b 
3.67 b 
4.33 bc 
5.67 c 

2.33 b 
1.67 b 

 
3.33 b 
0.00 a 
2.00 b 
1.00 ab 
0.33 a 
6.67 c 

CV(%)  20.6 68.4 56.7 25.1 69.7 75.6 27.9 64.5 62.4 
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การใช�และอนุรักษ�ไรตัวห้ํา Amblyseius cinctus  
เพ่ือควบคุมไรแมงมุมเทียมกล�วยไม� Tenuipalpus pacificus  

Utilization and Preservation of Predatory Mite, Amblyseius cinctus  
for Biological Control of Orchid flat Mite, Tenuipalpus pacificus 

 

มานิตา คงช่ืนสิน      พิเชฐ  เชาวน�วัฒนวงศ� 
พลอยชมพู  กรวิภาสเรือง     วิมลวรรณ โชติวงศ� 

กลุCมกีฏและสัตววิทยา    สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
 

บทคัดยCอ 
ทําการศึกษาการใช�ไรตัวห้ํา Amblyseius cinctus Corpuz-Raros & Rimando เพ่ือควบคุม

ไรแมงมุมเทียมกล�วยไม�, Tenuipalpus pacificus Baker ในระหว6างป8 2554 – 2555 ณ 
ห�องปฏิบัติการและเรือนทดลอง กลุ6มงานวิจัยไรและแมงมุม กลุ6มกีฏและสัตววิทยา สํานักวิจัย
พัฒนาการอารักขาพืช โดยศึกษาวิธีการเพาะเลี้ยงไรตัวห้ํา A. cinctus เปGนปริมาณมาก ผลการทดลอง 
พบว6า สามารถเพาะเลี้ยงไรตัวห้ํา A. cinctus เปGนปริมาณมากด�วยการใช�ไรขาวพริกเปGนเหยื่อ 
นอกจากนั้น ไรตัวห้ํา A. cinctus ยังสามารถกินเกสรธูปฤาษี และเกสรหญ�าตีนตุMกแกเปGนอาหารได�
ด�วย ไรตัวห้ํามีประสิทธิภาพกินไรแมงมุมเทียมกล�วยไม�ได�เฉลี่ยวันละ 14.75 ตัว วางไข6ได�เฉลี่ยวันละ 
1.3 ฟอง การทดสอบประสิทธิภาพของไรตัวห้ํา A.cinctus ในการควบคุมไรแมงมุมเทียมกล�วยไม�ใน
เรือนทดลอง พบว6า การปล6อยไรตัวห้ําอัตรา 2 ตัวต6อต�น และ 5 ตัวต6อต�น ทุกสัปดาหU รวม 7 ครั้ง 
และกรรมวิธีพ6นสารฆ6าไร pyridaben 20% WP อัตรา 15 กรัมต6อน้ํา 20 ลิตร จํานวน 2 ครั้ง ห6างกัน 
2 สัปดาหU ให�ผลในการควบคุมไรแมงมุมกล�วยไม�ได�ผลดีแตกต6างทางสถิติจากกรรมวิธีควบคุม และเม่ือ
เปรียบเทียบระหว6างกรรมวิธีปล6อยไรตัวห้ําท้ัง 2 อัตรา และกรรมวิธีพ6นสารฆ6าไร pyridaben 20% 
WP พบว6า ท้ังการปล6อยไรตัวห้ําและการพ6นสารฆ6าไรให�ผลการควบคุมไรแมงมุมเทียมกล�วยไม�ได�ไม6
แตกต6างกันทางสถิติ การปล6อยไรตัวห้ําอัตรา 2, 5 ตัวต6อต�น และการพ6นสาร pyridaben 20% WP 
สามารถควบคุมไรแมงมุมเทียมกล�วยไม�ได�เฉลี่ย 64.8, 75.6 และ 88.4 เปอรUเซ็นตU ตามลําดับ 

 
 
 
 
 
 
 

รหัสการทดลอง 01-29-54-01-01-00-03-54 
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คํานํา 
 ไรท่ีเปGนศัตรูของกล�วยไม�มีหลายชนิด ชนิดท่ีสําคัญท่ีสุด คือ ไรแมงมุมเทียมกล�วยไม� 

(เกษตรกรเรียกว6า “ไรแดง” ) มีชื่อวิทยาศาสตรUว6า Tenuipalpus pacificus Baker ตัวอ6อนและตัว
เต็มวัยของไรดูดกินน้ําเลี้ยงจากใบ ดอก ลําต�น และส6วนต6าง ๆ ของกล�วยไม� การทําลายเกิดข้ึนได�กับ
ทุกระยะการเจริญเติบโตของกล�วยไม� นับต้ังแต6กล�วยไม�ยังมีขนาดเล็กเปGนต�นกล�าอยู6ในกระถางหมู6 ไป
จนถึงระยะออกดอก (วัฒนา และคณะ, 2544) ถ�าพบไรแมงมุมเทียมกล�วยไม� ติดไปบนดอก ใบ และ
ลําต�นกล�วยไม�ส6งออก ทําให�ถูกปฏิเสธการนําเข�าจากประเทศปลายทางท่ีกําหนดให�ไรเปGนศัตรูกักกัน 
การระบาดของไรแมงมุมเทียมกล�วยไม�มีมากเพ่ิมข้ึนจากอดีต ท้ังนี้อาจเปGนเพราะเกษตรกรใช�ชนิดของ
สารปfองกันกําจัดไรไม6ถูกต�อง และใช�อัตราตํ่ากว6าฉลากกําหนด สถานการณUปgจจุบัน พบว6า เกษตรกร
ทําการปfองกันกําจัดไรแมงมุมเทียมกล�วยไม�ได�ไม6ทันการ มีการใช�สารปfองกันกําจัดไรในสวนกล�วยไม�
ซํ้าซาก และมากเกินความจําเปGน การใช�สารฆ6าไรใช�อัตราตํ่าก6อให�เกิดการด้ือยากับไรศัตรูกล�วยไม� 
และจากการศึกษาวิเคราะหUฤดูกาลระบาดและสภาพของสวนกล�วยไม�ท่ีปลูกเพ่ือตัดดอกในพ้ืนท่ีภาค
กลาง เพ่ือหาสาเหตุสําคัญท่ีเปGนปgจจัยทําให�เกิดการเพ่ิมและลดระบาดของไรแมงมุมเทียมกล�วยไม�  
พบว6า ไรกล�วยไม�ชนิดนี้มีศัตรูธรรมชาติท่ีสําคัญเปGนไรตัวห้ํา ในวงศU Phytoseiidae  มีชื่อวิทยาศาสตรU
ว6า ไรตัวห้ํา Amblyseius cinctus Corpuz-Raros & Rimando ไรตัวห้ําชนิดนี้มีบทบาทช6วยควบคุม
ประชากรของไรแมงมุมเทียมกล�วยไม�ได�ดี เม่ือนํามาทดสอบเบ้ืองต�น พบว6าสามารถเพาะเลี้ยงไรตัวห้ํา
ชนิดนี้ได� สามารถกินไรแมงมุมเทียมกล�วยไม�ได� (มานิตาและคณะ, 2552) ดังนั้นจึงมีแนวทางลดการใช�
สารปfองกันกําจัดไรในสวนกล�วยไม� โดยการใช�วิธีปfองกันกําจัดไรโดยชีววิธี งานวิจัยนี้ จึงมีวัตถุประสงคU
เพ่ือทราบวิธีการใช�ไรตัวห้ํา A. cinctus ควบคุมไรแมงมุมเทียมกล�วยไม� เพ่ือเปGนข�อมูลในนําไรตัวห้ํา
ชนิดนี้ไปใช�ควบคุมไรแมงมุมเทียมกล�วยไม�ในสวนกล�วยไม�ต6อไป 

 

วิธีดําเนินการ 
  

ข้ันตอนท่ี 1.  ศึกษาเทคนิคการเพาะเล้ียงไรตัวหํ้า A. cinctus ให�เปTนปริมาณมาก 
ทําการเปรียบเทียบอาหารท่ีเม่ือใช�เพาะเลี้ยงไรตัวห้ํา A. cinctus แล�วสามารถเพ่ิมประชากร

ได�มากและสะดวกท่ีสุด โดยทดลองเลี้ยงด�วยอาหาร 3 ชนิด ได�แก6 ไรขาวพริก (broad mite), 
Polyphagotarsonemus latus (Banks)) เกสรธูปฤาษี (Narrow leaf cattail), Typha 

angustifolia L. และเกสรหญ�าตีนตุMกแก (coat buttons), Tridax procumbens L. โดยใส6ไรตัวห้ํา 
A. cinctus เพศเมียท่ีมีอายุเท6ากัน 10 ตัว บนแผ6นพลาสติกฟpวเจอรUบอรUดขนาด 12x15 ซม ใส6ในถาด
หล6อน้ําปfองกันไรตัวห้ําหนีออกจากทีภาชนะเลี้ยง ให�อาหารแต6ละชนิดอย6างท6วมท�นทุกวัน ท้ิงไว� 1 
สัปดาหU จึงนํามานับจํานวนไรตัวห้ําท้ังหมดใต�กล�องจุลทรรศนU ทําการทดลอง 3 ซํ้า เม่ือได�ชนิดอาหาร
ท่ีเหมาะสมแล�วทดสอบการเพาะเลี้ยงอย6างต6อเนื่องจากไรเพศเมีย 10 ตัว นาน 3 สัปดาหU ทําการนับ
จํานวนไรตัวห้ําท่ีเพ่ิมข้ึนหลังเริ่มเพาะเลี้ยงนาน 1, 2 และ 3 สัปดาหU ทําการทดลอง 3 ซํ้า 
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ข้ันตอนท่ี 2. ทดสอบประสิทธิภาพของไรตัวหํ้า A. cinctus ในการกินไรแมงมุมเทียมกล�วยไม� ใน
ห�องปฏิบัติการ 

นําไรแมงมุมเทียมกล�วยไม� และไรตัวห้ํา A. cinctus ท่ีเก็บได�จากสวนกล�วยไม� มาเลี้ยงใน
ห�องปฏิบัติการ เม่ือเลี้ยงได�ปริมาณมากพอ จึงดําเนินการทดลองโดยใช�พู6กันเข่ียไรแมงมุมเทียม
กล�วยไม�ท่ีเปGนตัวเต็มวัยใส6บนใบกล�วยไม� โดยตัดใบให�เปGนสี่เหลี่ยมขนาด 1 X 1 นิ้ว ใบละ 40 ตัว แล�ว
เข่ียไรตัวห้ําเพศเมียระยะวางไข6ลงบนใบพืชใบละ 1 ตัว วางใบพืชลงบนกระดาษทิชชู แล�ววางในกล6อง
พลาสติกหล6อน้ําตลอดเวลา ทําการทดลอง 20 ซํ้า บันทึกจํานวนไรแมงมุมเทียมกล�วยไม�ท่ีถูกไรตัวห้ํา
กิน และจํานวนไข6ท่ีไรตัวห้ําท่ีวางใน 24 ชั่วโมง ภายใต�กล�องจุลทรรศนU  
ข้ันตอนท่ี 3.  ทดสอบประสิทธิภาพของไรตัวหํ้า A.cinctus ในการควบคุมไรแมงมุมเทียมกล�วยไม�
ในเรือนทดลอง 

ปลูกต�นกล�วยไม�จํานวน 350 ต�น บํารุงต�นกล�วยไม�ให�เติบโต ดําเนินการทําระบาดเทียมเปGน
ระยะ ๆ โดยเพาะขยายพันธุUไรแมงมุมเทียมบนต�นกล�วยไม�ในเรือนทดลอง และเลี้ยงขยายไรตัวห้ํา A. 

cinctus เปGนปริมาณมากในห�องปฏิบัติการ เพ่ือเตรียมทดสอบประสิทธิภาพ  
ทําการทดสอบประสิทธิภาพของไรตัวห้ํา A. cinctus ในการควบคุมไรแมงมุมเทียมกล�วยไม�

ในเรือนทดลอง มีข้ันตอนดังนี้ 
1. ปลูกต�นกล�วยไม�พันธุUหวาย (เอียสกุล) ให�มีต�นกล�วยไม� 4 ต�นบน 1 ถาดกาบมะพร�าว 

จํานวน 320 ต�น บํารุงรักษา ให�ปุsย ตามวิธีการปลูกของเกษตรกร จนมีอายุ 3 เดือน  
 2. เพ่ือให�มีการระบาดของไรอย6างสมํ่าเสมอบนต�นกล�วยไม� จึงทําการปล6อย (inoculation) 
ไรแมงมุมเทียมบนต�นกล�วยไม�เพ่ือให�เปGนการระบาดเทียม  

3. เพาะเลี้ยงขยายไรตัวห้ํา A. cinctus เปGนปริมาณมากให�เพียงพอในการทดลอง  
4. จัดวางต�นกล�วยไม�ในเรือนทดลอง โดยวางแผนแบบ CRB มี 4 กรรมวิธี 5 ซํ้า ซํ้าละ 16 ต�น 

มีกรรมวิธีดังนี้ 
 4.1 ควบคุมไรโดยปล6อยไรตัวห้ํา 2 ตัวต6อต�น ทุกสัปดาหU รวม 7 ครั้ง 
 4.2 ควบคุมไรโดยปล6อยไรตัวห้ํา 5 ตัวต6อต�น ทุกสัปดาหU รวม 7 ครั้ง 

  4.3 ควบคุมไรโดยพ6นสารฆ6าไร pyridaben 20% WP อัตรา 15 กรัมต6อน้ํา 20 ลิตร 
จํานวน 2 ครั้ง ห6างกัน 2 สัปดาหU  

4.4 ไม6มีการควบคุมไร (กรรมวิธีควบคุม) 
บันทึกผลการทดลอง โดยตรวจนับจํานวนไรแมงมุมเทียมกล�วยไม� 5 ใบต6อซํ้า โดยสุ6มตรวจนับ

จํานวนไรภายในพ้ืนท่ี 1.5 ตารางเซนติเมตรต6อใบ ด�วยเลนซUขยาย 10 เท6า บันทึกผลก6อนและหลังทํา
การปล6อยไรตัวห้ํา และพ6นสารฆ6าไรบนกรรมวิธีต6าง ๆ ทุกสัปดาหU สัปดาหUละ 2 ครั้ง  
สถานท่ีดําเนินการทดลอง 

1. ห�องปฏิบัติการและเรือนทดลอง กลุ6มงานวิจัยไรและแมงมุม กลุ6มกีฏและสัตววิทยา 
สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพื 
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ผลและวิจารณ�ผลการทดลอง 
 

ข้ันตอนท่ี 1.  ศึกษาเทคนิคการเพาะเล้ียงไรตัวหํ้า A. cinctus ให�เปTนปริมาณมาก 
  จากการทดลองพบว6า การเลี้ยงไรตัวห้ํา A. cinctus เพศเมีย 10 ตัว ด�วยไรขาวพริก เกสร
ธูปฤาษี และเกสรหญ�าตีนตุMกแก สามารถเพ่ิมปริมาณประชากรได�เปGนจํานวน 67.6 ± 24.8 ตัว 43.6 
± 6.46 ตัว และ 44.0 ± 7.07 ตัว ใน 1 สัปดาหU ตามลําดับ  สรุปได�ว6า ไรตัวห้ํา A. cinctus ชอบกินไร
ขาวพริกเปGนเหยื่อมากท่ีสุด นอกจากนี้ยังชี้ให�เห็นว6าไรตัวห้ํา A. cinctus สามารถกินเกสรของวัชพืช
ท้ัง 2 ชนิดได�เช6นกัน เนื่องจากการเพาะเลี้ยงไรขาวพริกให�ได�ปริมาณมากเพ่ือนําไปเลี้ยงไรตัวห้ํานั้น
เปGนไปได�ยากมาก ดังนั้นการใช�เกสรธูปฤาษี ซ่ึงเปGนวัชพืชท่ีหาง6ายและมีเกสรเปGนจํานวนมาก จึงเปGน
อาหารท่ีเหมาะสมในการเลี้ยงขยายไรตัวห้ํา A. cinctus ให6ได�เปGนปริมาณมากได�ดีท่ีสุด  
  ผลการทดลองเลี้ยงไรตัวห้ํา A. cinctus เพศเมียจํานวน 10 ตัว ให�กินเกสรธูปฤาษี พบว6า
สามารถเพ่ิมจํานวนได� 43.6 ± 6.46 ตัว 102.0 ± 9.0 ตัว และ 164.4 ± 8.68 ตัว ในเวลา 1, 2 และ 
3 สัปดาหU ตามลําดับ โดยใช�วิธีการเลี้ยงไรตัวห้ําบนแผ6นพลาสติกฟpวเจอรUบอรUดขนาด 12X15 ซม. โรย
เกสรธูปฤาษีเปGนอาหาร ใช�แผ6นพลาสติกใสปpดทับด�านบนเพ่ือใช�เปGนท่ีหลบวางไข6  วางแผ6นพลาสติก
ฟpวเจอรUบอรUดลงบนสําลีซ่ึงวางในถาด หล6อน้ําให�ท6วมสําลีอยู6เสมอเพ่ือกันไรหนีออกจากภาชนะ เติม
เกสรสดให�เปGนอาหารเม่ือเกสรเก6าเริ่มแห�ง (Figure 1) 

 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 
ข้ันตอนท่ี 2. ทดสอบประสิทธิภาพของไรตัวหํ้า A. cinctus ในการกินไรแมงมุมเทียมกล�วยไม� ใน
ห�องปฏิบัติการ 

ศึกษาประสิทธิภาพการกินของไรตัวห้ํา A. cinctus ในการกินเหยื่อในห�องปฏิบัติการ พบว6าไร
ตัวห้ํากินไรแมงมุมเทียมกล�วยไม�ได�เฉลี่ยวันละ 14.75 ตัว วางไข6ได�เฉลี่ยวันละ 1.3 ฟอง  
 
 

Figure 1. A mass rearing tray for predatory mite, A. cinctus  
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ข้ันตอนท่ี 3.  ทดสอบประสิทธิภาพของไรตัวหํ้า A.cinctus ในการควบคุมไรแมงมุมเทียมกล�วยไม�
ในเรือนทดลอง 

การปล6อยไรตัวห้ําท้ัง 2 อัตรา และกรรมวิธีพ6นสารฆ6าไร pyridaben 20% WP อัตรา 15 
กรัมต6อน้ํา 20 ลิตร ให�ผลการควบคุมไรแมงมุมกล�วยไม�ได�ผลดีแตกต6างทางสถิติจากกรรมวิธีควบคุม 
(table 1) เม่ือเปรียบเทียบระหว6างกรรมวิธีปล6อยไรตัวห้ํา 2 ตัวต6อต�น กรรมวิธีปล6อยไรตัวห้ํา 5 ตัวต6อ
ต�น และกรรมวิธีพ6นสาร pyridaben 20% WP พบว6า กรรมวิธีพ6นสาร pyridaben 20% WP ให�ผล
การควบคุมไรแมงมุมกล�วยไม�ได�ดีท่ีสุด รองลงมาคือการปล6อยไรตัวห้ํา 5 ตัวต6อต�น อย6างไรก็ตาม เม่ือ
พิจารณาผลการวิเคราะหUทางสถิติในแต6ละครั้งท่ีทําการสุ6มตรวจ พบว6า การปล6อยไรตัวห้ําท้ัง 2 อัตรา 
ให�ผลการควบคุมไรแมงมุมเทียมกล�วยไม� ไม6แตกต6างทางสถิติจากการพ6นสารฆ6าไร ยกเว�นวันท่ี 4 และ 
18 เดือนตุลาคม  

ค6าเฉลี่ยจํานวนไรแมงมุมเทียมกล�วยไม�ท่ีพบในกรรมวิธีต6าง ๆ ตลอดการทดลองในเวลา 2 
เดือน แสดงไว�ใน figure 2 คิดเปGนเปอรUเซ็นตUการควบคุมไรแมงมุมเทียมกล�วยไม�เม่ือเปรียบเทียบกับ
กรรมวิธีควบคุม พบว6าการปล6อยไรตัวห้ําอัตรา 2 ตัวต6อต�น, อัตรา 5 ตัว ต6อต�น และการพ6นสาร 
pyridaben 20% WP ให�ผลการควบคุมไรแมงมุมกล�วยไม�ได�เฉลี่ย 64.8, 75.6 และ 88.4 เปอรUเซ็นตU 
ตามลําดับ  

สรุปได�ว6า การปล6อยไรตัวห้ํา A. cinctus จํานวน 2-5 ตัวต6อต�น ทุกสัปดาหU จํานวน 7 ครั้ง 
สามารถควบคุมไรแมงมุมเทียมกล�วยไม�ได�ดีเทียบเท6ากรรมวิธีการพ6นสารฆ6าไร pyridaben 20% WP 
จํานวน 2 ครั้ง ห6างกัน 2 สัปดาหU  

คําขอบคุณ 
ขอขอบคุณ คุณพุฒนา รุ6งระวี ผู�อํานวยการกลุ6มวิจัยและวิเคราะหUทางสถิติงานวิจัยเกษตร ท่ี

ช6วยให�คําปรึกษาการวางแผนการทดลอง และช6วยวิเคราะหUข�อมูลทางสถิติ 

เอกสารอ�างอิง 
วัฒนา จารณศรี,  มานิตา คงชื่นสิน,   เทวินทรU  กุลปpยะวัฒนU  และพิเชฐ  เชาวUวัฒนวงศU.  2544. ไร

ศัตรูพืชและการปfองกันกําจัด. เอกสารวิชาการ กรมวิชาการเกษตร โรงพิมพUชุมนุมสหกรณU 
กรุงเทพฯ. 192 หน�า.  

มานิตา  คงชื่นสิน, พิเชฐ เชาวนUวัฒนวงศU, พลอยชมพู กรวิภาสเรือง และวิมลวรรณ โชติวงศU. 2553. 
ฤดูกาลระบาดของไรแมงมุมเทียมกล�วยไม�; Tenuipalpus pacificus และวิธีการปfองกัน
กําจัดท่ีเหมาะสม. รายงานผลงานวิจัย ป8 2553 (14 หน�า). สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
กรมวิชาการเกษตร.  
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Table 1 Average numbers of orchid flat mite, Tenuipalpus pacificus per 1.5 cm2 leaf before and after releasing predatory mite, Amblyseius 

cinctus and spraying with acaricide (pyridaben 20% WP; 15 g/20 lit of water). 
 

Treatment 
Average numbers of orchid false spider mite per 1.5 cm2 leaf before and after applying treatment1/   

Before  After  
26/8/11 2/9/11 9/9/11 13/9/11 16/9/11 20/9/11 23/9/11 27/9/11 30/9/11 4/10/11 7/10/11 11/10/11 14/10/11 18/10/11 21/10/11 

2 predators 
released/plant 

27.3  13.2 a 11.9 a 15.2a 13.2 a 15.7 b 15.4 a 8.2 a 8.9 a 20.8 b 11.5 a 15.5 a 7.1 a 10.5 ab 6.1 a 

5 predators 
released/plant 

22.6  5.7 a 4.2 a 5.9 a 6.9 a 8.6 ab 7.8 a 8.2 a 8.4 a 1.7 a 5.7 a 10.7 a 3.6 a 13.4 b 3.9 a 

Pyridaben 
sprayed 

27.8  7.8 a 4.2 a 3.4 a 5.5 a 4.4 a 3.8 a 3.4 a 3.4 a 1.0 a 4.0 a 5.1 a 0.2 a 1.4 a 1.4 a 

Control 34.2 29.6 b 30.3 b 31.5 b 36.4 b 37.2 c 38.3 b 38.4 b 37.8 b 38.5 c 40.6 b 44.6 b 45.5 b 36.6 c 14.2 b 
CV (%) 27.6 51.1 45.7 75.8 58.9 40.2 51.2 47.9 60.1 69.0 56.7 43.8 43.9 50.6 67.0 

1/Data from 5 replications.  Means followed by a common letter are not significantly different at the 5% level by DMRT. 
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Figure 2. Population fluctuations of orchid flat Mite, Tenuipalpus pacificus on orchid leaves before and after applying 
treatment in release 2 predatory mites per plant plot, release 5 predatory mite per plant plot, spray with acaricide 
(pyridaben 20% WP) plot and untreated plot (control). 
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การควบคุมหอยซัคซิเนีย Succinea  sp. ในสวนกล้วยไมโ้ดยวิธีผสมผสาน 
Integrated Pests Control of  Succinea  sp. In Orchid orchart      

 
                 ปราสาททอง  พรหมเกิด        ปิยาณี  หนูกาฬ        ดาราพร  รินทะรักษ์ 

สมเกียรติ  กล้าแข็ง       วิไลวรรณ  เวชยันต์ 

กลุ่มกีฏและสัตววิทยา   ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช    กรมวิชาการเกษตร 

 
 
รายงานความก้าวหน้า 

 

               ในปี 2554 - 2555 ได้ท าการทดลองควบคุมหอยซัคซิเนียในสวนกล้วยไม้ที่ อ.ท่า
ม่วง จ.กาญจนบุรี จ านวน 2แปลงในปี 2554 และปี 2555 ปีละ 1แปลง ตามแผน RCB  จ านวน 11 
กรรมวิธีๆ ละ 3 ซ้ าด้วยการพ่นT.1 เมทัลดีไฮด์ 80% WP T.2 กากเมล็ดชา T.3 สารสกัดมะค าดีควาย 
T.4 เหยื่อเมทัลดีไฮด์  T.5  กากเมล็ดชา T.6  กากเมล็ดชา T.7 เมทัลดีไฮด์ 80 % WP T.8 กากเมล็ด
ชา T.9 ไส้เดือนฝอย Steinernema  carpocapsae  T.10 สารสกัดมะค าดีควาย  และ T.11 
กรรมวิธีไม่พ่นสาร โดยแต่ละกรรมวิธีมีการก าจัดวัชพืชด้วยการใช้มือถอนถ้ามีวัชพืชขึ้น หลังทดสอบ 3 
วัน พบว่าจ านวนประชากรหอยที่มีชีวิตในแต่ละกรรมวิธีลดลง สามารถควบคุมประชากรหอยได้  
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

รหัสการทดลอง 01-29-54-01-01-00-04-54 
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ค าน า 

หอยซัคซิเนียเป็นศัตรูที่ส าคัญในสวนกล้วยไม้  โดยจะกัดกินราก  ต้นอ่อน ใบ และดอก

กล้วยไม้  ท าให้ได้รับความเสียหาย และชะงักการเจริญเติบโต   บางครั้งตัวหอยจะติดไปกับดอก

กล้วยไม้  ที่ตัดดอกส่งขายในกลุ่มประเทศสหภาพยุโรป สหรัฐอเมริกา  ญี่ปุ่น เป็นต้น  ซึ่งถ้าเจ้าหน้าที่

กักกันพืชของประเทศเหล่านั้นตรวจพบจะถูกเผาท าลายทันที  เป็นการสูญเสียทั้งดอกกล้วยไม้และ

เงินตรา  รวมทั้งยังถูกเข้มงวดการส่งออกดอกกล้วยไม้ครั้งต่อไปอีกด้วย   เกษตรกรจึงต้องหมั่นตรวจ

ตราแปลงสวนกล้วยไม้อย่างสม่ าเสมอ เพื่อไม่ให้หอยมีประชากรเพ่ิมขึ้นเกิดการระบาดได้ ซึ่งเกษตรกร

จะท าการป้องกันก าจัดหอยทากด้วยสารเคมี  จึงเป็นอันตรายต่อตัวเกษตรกรเองและสภาพแวดล้อม   

ดังนั้นจึงต้องหาวิธีการควบคุมหอยทากอย่างมีประสิทธิภาพ  ปลอดภัยต่อผู้ใช้และสภาพแวดล้อม 

ตลอดจนใช้ต้นทุนต่ า จึงท าการศึกษาการควบคุม หอยซัคซิเนียโดยวิธีผสมผสาน ด้วยการใช้หลายๆวิธี

มาควบคุมหอย ได้แก่ วิธีเขคกรรม วิธีกล  การใช้สารเคมี การใช้สารสกัดจากพืช การใช้ชีววิธี เป็นต้น 

ซึ่งในต่างประเทศมีการใช้ไส้เดือนฝอย  Phasmarhabditis  hermaphrodita  ( Shneider) ก าจัด

หอยทากในแปลงปลูกพืช ( Glen et. al, 1996)  ปราสาททอง และ คณะ (2550) ได้ศึกษา

ประสิทธิภาพไส้เดือนฝอย Steinernema  spp. 5 ชนิดควบคุมหอยทากซัคซิเนียในห้องปฏิบัติการ 

พบว่า ไส้เดือนฝอยสามารถฆ่าหอยได้ เนื่องจากสวนกล้วยไม้มีการรดน้ าทุกวันภายใน สวนกล้วยไม้จึง

มีความชุ่มชื้นตลอดเวลาจึงเหมวะต่อหอยทากที่ชอบอาศัยอยู่ตามที่ชื้นแฉะเหล่านั้น จึงท าให้หอย

สามารถเจริญเติบโตได้ทั้งปี ท าให้พบหอยระบาดในสวนกล้วยไม้ได้ทั้งปี ดังนั้นจึงควรจะศึกษา วิจัยถึง

ประสิทธิภาพของการน าวิธีการก าจัดหอยหลายๆวิธีมาผสมผสานกัน อย่างเหมาะสม ส าหรับการ

ควบคุมทากซัคซิเนียในสวนกล้วยไม้ เพ่ือน ามาใช้เป็นเทคโนโลยีการควบคุมทากในสวนกล้วยไม้ต่อไป 

  วิธีด าเนินการ 
อุปกรณ์ 

1. สัตว์ทดลอง 
หอยซัคซิเนีย    ไส้เดือนฝอย Steinernema capocapsae 

2. สารเคมี 
2.1 เมทัลดีไฮด์ 80 % WP และ เหยื่อพิษ เมทัลดีไฮด์ 5 % GB 
2.2 สารสกัดจากพืช 
     กากเมล็ดชา    มะค าดีควาย 

3. เครื่องมือ 
       3.1 เครื่องพ่นสารแบบสูบโยก    เครื่องชั่งสาร     
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     3.2 บีคเกอร์    กรอบตารางสุ่มนับประชากรหอย 
     3.3 แปลงสวนกล้วยไม้ 

วิธีการ 

       ในปี 2554 - 2555 ได้ทดสอบเปรียบเทียบประสิทธิภาพการผสมผสานเพ่ือป้องกันก าจัดหอย 

ซัคซิเนียในสวนกล้วยไม้  โดยมีการน าเอาวิธีการก าจัดหอยซัคซิเนียแต่ละกรรรมวิธีมาผสมผสานกัน

ตามแผนการทดลอง แบบ  RCB  11 กรรมวิธี 3 ซ้ า ดังต่อไปนี้ 

        กรรมวิธีที่1เมทัลดีไฮด์ 80 % WP เหยื่อพิษ เมทัลดีไฮด์ 1 กิโลกรัมต่อไร่ และเขตกรรม 

        กรรมวิธีที่ 2  กากเมล็ดชา  เหยื่อพิษ เมทัลดีไฮด์ และ เขตกรรม 

        กรรมวิธีที่ 3  มะค าดีควาย  เหยื่อพิษ เมทัลดีไฮด์ และ  เขตกรรม 

        กรรมวิธีที่ 4  เหยื่อพิษ เมทัลดีไฮด์   ไส้เดือนฝอย และ เขตกรรม 

        กรรมวิธีที่ 5  กากเมล็ดชา    ไส้เดือนฝอย และ เขตกรรม 

        กรรมวิธีที่ 6  กากเมล็ดชา   มะค าดีควาย  ไส้เดือนฝอย และ เขตกรรม 

        กรรมวิธีที่ 7  เมทัลดีไฮด์  80 % WP  40 กรัม ต่อน้ า 20 ลิตรและ เขตกรรม 

        กรรมวิธีที่ 8  กากเมล็ดชา  1.5 % W/V  และ เขตกรรม 

        กรรมวิธีที่ 9 ไส้เดือนฝอย;Steinernema capocapsae 2 ล้านตัวต่อตารางเมตรและเขตกรรม          

        กรรมวิธีที ่10 มะค าดีควาย 1.5 % W/V  และ เขตกรรม 

        กรรมวิธีที ่11   เขตกรรม 

       1. เตรียมสารสกัดมะค าดีควาย ด้วยการน าเอาเนื้อของผลมะค าดีควายมาสกัดด้วยน้ าที่อุณหภูมิ 
60 องศาเซลเซียส นาน 1ชั่วโมงกรองเอากากออกจะได้น้ าสกัดมะค าดีควาย ส่วนกากเมล็ดชาก็สกัด
ด้วยน้ าเช่นเดียวกับมะค าดีควาย 
       2. คัดเลือกสวนกล้วยไม้ด้วยการติดต่อกับเกษตรกร และสุ่มนับประชากรหอยซัคซิเนียที่พ้ืนดิน 
ด้วยตารางสุ่มขนาด 0.5 ตารางเมตร จ านวน 20 จุดต่อไร่ ถ้ามีหอยเฉลี่ยมากกว่า 10 ตัวต่อตาราง
เมตร ตามหลัก GAP การควบคุมหอยกล้วยไม้ จะก าหนดเป็นแปลงทดลอง 
       3. ก าหนดพ้ืนที่ทดลอง ด้วยการท าเป็นแปลงย่อยขนาด 20 ตารางเมตรของแต่ละกรรมวิธี แล้ว
ควบคุมหอยในแต่ละแปลงย่อยตามแผนการทดลอง โดยใช้สารก าจัดหอยแต่ละกรรมวิธีควบคุม คือ
สารสกัดมะค าดีควาย กากเมล็ดชา ไส้เดือนฝอย และสารเมทัลดีไฮด์ พ่นบนพ้ืนดินที่หอยอาศัยอยู่จน
ทั่วแปลง ส าหรับเหยื่อพิษเมทัลดีไฮด์ ใช้วิธีการหว่านให้ทั่วแปลง ส่วนการท าเขตกรรมนั้น คือการ
ก าจัดวัชพืชด้วยการถอนออกเพ่ือให้แปลงสะอาด หลังจากนั้น 1 - 3 วัน ตรวจนับจ านวนหอยที่ตาย
และท่ีมีชีวิตในแปลง และท าการควบคุมตลอดทั้งป ี
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 4. ทุกๆเดือนจะสุ่มนับประชากรหอยที่มีชีวิติ ด้วยตารางสุ่มขนาดพ้ืนที่ 0.5 ตารางเมตร
จ านวน 5 จุดต่อแปลงย่อย ถ้ามีประชากรหอยมากกว่า 10 ตัวต่อตารางเมตรจะท าการควบคุมต่อ
ตามแต่ละกรรมวิธี และเก็บดินในแปลงทดลองมาหาความชื้นและความเป็นกรด-ด่าง 
 สถานที่ด าเนินการทดลอง 

  แปลงสวนกล้วยไม้ของเกษตรกร จ. กาญจนบุรี 
 การเก็บข้อมูล 

1.  จ านวนหอยทั้งที่ตายและที่มีชีวิตหลังใช้สาร 3 วัน 
 2. จ านวนหอยที่มีชีวิตในแต่ละเดือน และจ านวนครั้งของวิธีควบคุมท่ีใช้ 
 3. ความชื้นและความเป็นกรด- ด่างของดิน 
 4. ต้นทุนการใช้สารก าจัดหอย 

ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง  
  ใบปี 2554 ไดท้ดสอบการควบคุมหอยซัคซิเนีย ในสวนกล้วยไม้ที่ อ.ท่าม่วง จ.กาญจนบุรี ตาม
แผนการทดลอง RCB  จ านวน 11 กรรมวิธีๆ ละ 3 ซ้ าด้วยการพ่นสารก าจัดหอยลงในแปลงแต่ละ
กรรมวิธี หลังจากนั้น 1-3 วัน ใช้ตารางสุ่มขนาด 0.5 ตารางเมตร สุ่มนับประชากรหอยทั้งมีชีวิต และ
หอยที่ตายซึ่งผลการควบคุมหอยซัคซิเนียในแต่ละเดือนดังนี้ 

เดือน มิถุนายน ได้ทดสอบการควบคุมหอยซัคซิเนีย ในสวนกล้วยไม้ ด้วยการพ่น T.1 เมทัลดี
ไฮด์ 80% WP T.2 กากเมล็ดชา T.3 สารสกัดมะค าดีควาย T4 เหยื่อพิษเมทัลดีไฮด์  T.5  กากเมล็ด
ชา T.6  กากเมล็ดชา T.7 เมทัลดีไฮด์ 80% WP T.8 กากเมล็ดชา T.9 ไส้เดือนฝอย Steinernema  
carpocapsae  T.10 สารสกัดมะค าดีควาย  และ T.11 กรรมวิธีไม่พ่นสาร โดยแต่ละกรรมวิธีมีการ
ก าจัดวัชพืชด้วยการใช้มือถอนถ้ามีวัชพืชขึ้น หลังทดสอบ 3 วัน พบว่ามีหอยตาย 74.0, 64.0, 56.0, 
62.8, 74.2, 68.5, 80.0, 67.0, 44.0, 62.5  และ 0.02 % ตามล าดับ   

เดือนกรกฎาคม ได้สุ่มนับประชากรหอยที่มีชีวิติ ด้วยตารางสุ่มขนาดพ้ืนที่ 0.5 ตารางเมตร
จ านวน 5 จุดต่อแปลงย่อย พบว่ามีประชากรหอยมากกว่า 10 ตัวต่อตารางเมตรจึงท าการควบคุมโดย
พ่นสารก าจัดหอยต่อ T.1 เหยื่อ เมทัลดีไฮด์   T.2 เหยื่อ เมทัลดีไฮด์   T.3 เหยื่อ เมทัลดีไฮด์   T.4 
ไส้เดือนฝอย T.5  ไส้เดือนฝอย  T.6  สารสกัดมะค าดีควาย  T.7 เมทัลดีไฮด์  T.8 กากเมล็ดชา T.9 
ไส้เดือนฝอย   T.10 สารสกัดมะค าดีควาย  และ T.11 กรรมวิธีไม่พ่นสาร โดยแต่ละกรรมวิธีมีการ
ก าจัดวัชพืชด้วยการใช้มือถอนถ้ามีวัชพืชขึ้น หลังทดสอบ 3 วัน พบว่าหอยตาย 55.10, 59.09, 69.84, 
57.89, 67.39, 89.28, 96.29, 83.14, 52.04, 81.94  และ 8.06 % ตามล าดับ   

เดือนสิงหาคม ไดสุ้่มนับประชากรหอยที่มีชีวิติ ด้วยตารางสุ่มขนาดพ้ืนที่ 0.5 ตารางเมตร
จ านวน 5 จุดต่อแปลงย่อย พบว่ามีประชากรหอยมากกว่า 10 ตัวต่อตารางเมตรจึงท าการควบคุมโดย
พ่นสารก าจัดหอยต่อ T.1 เมทัลดีไฮด์   T.2 เหยื่อ เมทัลดีไฮด์   T.3 สารสกัดมะค าดีควาย  T.4 เหยื่อ 
เมทัลดีไฮด์   T.5  กากเมล็ดชา T.6  ไส้เดือนฝอย T.7 เมทัลดีไฮด์  T.8 กากเมล็ดชา T.9 ไส้เดือนฝอย   
T.10 สารสกัดมะค าดีควาย  และ T.11 กรรมวิธีไม่พ่นสาร โดยแต่ละกรรมวิธีมีการก าจัดวัชพืชด้วย
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การใช้มือถอนถ้ามีวัชพืชขึ้น หลังทดสอบ 3วัน พบว่าหอยตาย 93.87, 78.26, 57.14, 71.42, 81.81, 
71.05, 80.00, 82.05, 43.58, 69.44  และ2.53 % ตามล าดับจ านวนประชากรหอยที่มีชีวิตลดลง
เหลือเฉลี่ย  4.53, 4.66, 3.33, 4.66, 3.33, 4.58, 2.58, 4.33, 5.25, 4.40  และ13.16  ตัวต่อคาราง
เมตร ตามล าดับ 

ในปี2555 ท าการทดลองอีก1แปลงในสวนกล้วยไม้เกษตรกรที่ อ.ท่าม่วง จ.กาญจนบุรี โดยท า
การควบคุมหอยซัคซิเนียแบบผสมผสานตามแผนการทดลอง RCB จ านวน 11 กรรมวิธีๆ ละ 3 ซ้ าด้วย
การพ่นสารก าจัดหอยลงในแปลงแต่ละกรรมวิธี หลังจากนั้น 1-3 วัน ใช้ตารางสุ่มขนาด 0.5 ตาราง
เมตร สุ่มนับประชากรหอยทั้งมีชีวิต และหอยที่ตายซึ่งการควบคุมหอยซัคซิเนียในแต่ละเดือน
เหมือนกับปี2554 คือ T.1 เหยื่อ เมทัลดีไฮด์ และเมทัลดีไฮด์   T.2 เหยื่อ เมทัลดีไฮด์ และ กากเมล็ด
ชา T.3 เหยื่อ เมทัลดีไฮด์ และ สารสกัดมะค าดีควาย  T.4 ไส้เดือนฝอย และ เหยื่อ เมทัลดีไฮด์  T.5  
ไส้เดือนฝอย และ กากเมล็ดชา T.6  สารสกัดมะค าดีควาย และ ไส้เดือนฝอย T.7 เมทัลดีไฮด์   T.8 
กากเมล็ดชา T.9 ไส้เดือนฝอย   T.10 สารสกัดมะค าดีควาย  และ T.11 กรรมวิธีไม่พ่นสาร โดยแต่ละ
กรรมวิธีมีการก าจัดวัชพืชด้วยมือถอน พบว่ามีประชากรหอยระหว่างเดือนมกราคม  3.0, 2.25, 2.75, 
5.25, 4.25, 1.75,3.0, 4.75, 3.25,3.75, 15.4 ตัว/ ตร, ม.ตามล าดับ เดือนกุมภาพันธ์หอยมีประชากร
เฉลี่ย  9.16, 7.0, 8.66, 7.83, 3.0, 3.83,3.33, 6.66, 4.16,9.33, 12.5   ตัว/ ตร.ม.ตามล าดับ เดือน
มีนาคมหอยมีประชากรเฉลี่ย  10.61, 14.5, 13.5, 10.5, 10.16, 10.33, 9.5, 9.5, 9.0, 13.66, 23.66   
ตัว/ ตร.ม. ตามล าดับ เดือนเมษายนไม่ได้ส ารวจ เดือนพฤษภาคม.ได้นับประชากรหอยซัคซิเนีย พบว่า
มีประชากรหอยมากกว่า 10 ตัว/ ตร, ม, จึงท าการควบคุม พ่นสารก าจัดหอย T1 เมทัลดีไฮด์ T2 
เหยื่อพิษ เมทัลดีไฮด์  T3 สารสกัดมะค าดีควาย T4 เหยื่อพิษ เมทัลดีไฮด์   T5 กากเมล็ดชา T6กาก
เมล็ดชา  T7 เมทัลดีไฮด์ T8 กากเมล็ดชา T9 ไส้เดือนฝอย T10สาร สกัดมะค าดีควาย   เทียบกับ 
T11กรรมวิธีควบคุม หลังพ่น 3 วันนับประชากรหอยเหลือ 2.67, 3.83, 2.17, 4.00, 0.33, 5.55, 
5.83, 2.33, 8.33, 9.33 และ15.4 ตัว/ ตร.ม.ตามล าดับ และระหว่างเดือนมิถุนายน ถึงเดือนกันยายน 
ได้พ่นสาร 2 ครั้งในเดือนกรกฎาคมและกันยายนคือพ่นสารก าจัดหอย T1 เมทัลดีไฮด์ T2 กากเมล็ดชา  
T3เหยื่อพิษ เมทัลดีไฮด์   T4 เหยื่อพิษ เมทัลดีไฮด์   T5 กากเมล็ดชา T6สารสกัดมะค าดีควาย T7 
เมทัลดีไฮด์ T8  กากเมล็ดชา T9  ไส้เดือนฝอย T10  สารสกัดมะค าดีควาย   เทียบกับ T11กรรมวิธี
ควบคุม หลังพ่น 3 วันนับประชากรหอย 3.16, 3.5, 4.0, 5.66,2.83, 1 .66, 5.66, 1.66 ,4.8, 3.5 
และ 20.0  ตัว/ ตร.ม.ตามล าดับส่วนแปลงเกษตรกรมีประชากร 19.35 ตัว/ ตร.ม   

 

สรุปผลการทดลองและค าแนะน า 
 

 จากผลการทดลองควบคุมหอยซัคซิเนียในสวนกล้วยไม้ที่ อ.ท่าม่วง จ.กาญจนบุรีตาม
แผน RCB  จ านวน 11 กรรมวิธีๆ ละ 3 ซ้ าด้วยการพ่นT.1 เมทัลดีไฮด์ และ เหยื่อพิษเมทัลดีไฮด์   T.2 
กากเมล็ดชา และ เหยื่อพิษ เมทัลดีไฮด์  T.3 สารสกัดมะค าดีควาย และเหยื่อพิษ เมทัลดีไฮด์   T.4 
เหยื่อเมทัลดีไฮด์ และ ไส้เดือนฝอย T.5  กากเมล็ดชา และ ไส้เดือนฝอย T.6  กากเมล็ดชาและ สาร
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สกัดมะค าดีควายและ ไส้เดือนฝอย T.7 เมทัลดีไฮด์  T.8 กากเมล็ดชา T.9 ไส้เดือนฝอย 
Steinernema  carpocapsae  T.10 สารสกัดมะค าดีควาย  และ T.11 กรรมวิธีไม่พ่นสาร โดยแต่
ละกรรมวิธีมีการก าจัดวัชพืชด้วยการใช้มือถอนถ้ามีวัชพืชขึ้น ท าการทดลอง 2 แปลง ในปี 2554 และ
ปี 2555 ปีละ 1แปลง พบว่าจ านวนประชากรหอยที่มีชีวิตในแต่ละกรรมวิธีลดลง สามารถควบคุม
ประชากรหอยได ้ซ่ึงจะท าการคัดเลือกกรรมวิธีที่คุ้มค่าและปลอดภัยทดลองต่อไป 

 

การน าผลงานวิจัยไปใช้ประโยชน์ 
   

ได้วิธีการผสมผสานที่สามารถก าจัดหอยซัคซิเนียได้อย่างมีประสิทธิภาพ 
 
ค าขอบคุณ  

คุณ สมพงษ์  ทวีสุข ที่เอ้ือเฟ้ือแปลงสวนกล้วยไม้ท าการทดลอง 
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การป�องกันกําจัดโรคดอกจุดสนิมของกล�วยไม�ที่มสีาเหตุจากเช้ือ 

Curvularia eragrostidis  โดยใช�เช้ือจุลินทรีย$ปฏิป&กษ$และสารเคมี 

Study of  fungicide and biological control  for Flower 
Rusty Spot diseases caused by   Curvularia eragrostidis   

 
พีระวรรณ พัฒนวิภาส  ทัศนาพร ทัศคร   ธารทิพย ภาสบุตร 

 กลุFมวิจัยโรคพืช สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
 

บทคัดยFอ 
         ทดสอบประสิทธิภาพของสารป�องกันกําจัดโรคพืชในการควบคุมเชื้อราCurvularia 
eragrostidis  สาเหตุโรคดอกจุดสนิมกล$วยไม$ จํานวน  20 ชนิด ในการยับยั้งการเจริญของเส$นใยเชื้อ
รา C. eragrostidis  . ด$วยวิธี poison food technique  โดยใช$ความเข$มข$นท่ีแตกต;างกัน 4 ระดับ  
พบว;า สารป�องกันกําจัดโรคพืช 10 ชนิด มีการยับยั้งการเจริญของเส$นใยเชื้อรา C. eragrostidis  . 
สาเหตุโรคดอกจุดสนิมได$ 100 เปอร>เซ็นต>  นําผลการทดลองไปทดสอบประสิทธิภาพบนกล$วยไม$สกุล
หวายซ่ึงพบระบาดทําความเสียหายมากท่ีสุดในเรือนทดลอง โดยวางแผนการทดลองแบบ RCB 4 ซํ้า 
โดยมีกรรมวิธีพ;นน้ําเปล;าเปFนกรรมวิธีเปรียบเทียบ ผลการทดลองพบว;าสารป�องกันกําจัดโรคพืช 6 
ชนิด  มีประสิทธิภาพในการป�องกันกําจัดเชื้อรา C. eragrostidis    นําผลการทดลองท่ีได$ไปทดสอบ
ประสิทธิภาพในสภาพแปลงทดลองอยู;ระหว;างการทดลอง 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

รหัสการทดลอง 01-29-54-01-01-00-05-54 
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คํานํา 
       เชื้อราสกุล Curvularia จัดอยู;ใน From-class Hyphomycetes Form –order 
Hyphomycetales From-family Dematiaceae โดยเชื้อราจะสร$าง conidium ท่ีมี 3-5 เซลล> 
รูปร;างโค$ง เซลล>ตรงกลางมีสีเข$มกว;าเซลล>หัวท$าย เกิดบนก$าน conidiophore สีเข$มไม;แตกก่ิงก$าน แต;
อาจมีการ proliferation ออกทางด$านข$างใกล$ส;วนปลาย ทําให$สร$างสปอร>เพ่ิมข้ึนได$อีก และก$าน 
conidiophore มีลักษณะเปFนข$อหัก (geniculate) (วิจัย, 2551) เชื้อราสกุล Curvularia เปFนสาเหตุ
โรคท่ีสําคัญของพืชไร;และพืชสวนหลายชนิด มีรายงานเชื้อรา Curvularia  eragrostidis เปFนสาเหตุ
โรคดอกสนิมซ่ึงเปFนโรคท่ีรู$จักกันดีของกลุ;มเกษตรกรผู$ปลูกกล$วยไม$ โรคนี้พบมากในกล$วยไม$ลูกผสม
สกุลหวาย เช;น หวายขาว หวายชมพู พบครั้งแรกบนกลีบดอกหวายปอมปาดัวร> และหวายซีซาร> 
โดยเฉพาะสีขาวอ;อนแอต;อโรคนี้ โรคจุดสนิมเปFนโรคท่ีสําคัญของกล$วยไม$ตัดดอกส;งออกไปยังตลาด
ต;างประเทศเพราะดอกกล$วยไม$อาจแสดงอาการของโรคระหว;างการขนส;งซ่ึงเปFนเหตุให$ราคาของ
กล$วยไม$ลดลง (กลุ;มวิจัยโรคพืช, 2553) พีระวรรณ และคณะ (2552) ได$สํารวจโรคของพืชท่ีมีสาเหตุ
จากเชื้อราCurvularia sp. พบว;ามีการระบาดของโรคดอกสนิมท่ีมีสาเหตุจากเชื้อรา C.  eragrostidis 

ในกล$วยไม$สกุลหวายหลายพันธุ>ในแหล;งปลูกจังหวัด กรุงเทพมหานคร นครปฐม สุพรรณบุรี 
กาญจนบุรี ปราจีนบุรี และ สมุทรสาครดังนั้นจึงควรหาวิธีการป�องกันกําจัดโรคท่ีมีประสิทธิภาพ ซ่ึง
การป�องกันกําจัดโรคโดยใช$สารเคมีเปFนอีกวิธีหนึ่งท่ีมีประสิทธิภาพดี รวดเร็ว และสะดวก ซ่ึงป̂จจุบันมี
การพัฒนาสารป�องกันกําจัดโรคพืชใหม;หลายชนิด บางชนิดมีประสิทธิภาพสูงในการป�องกันกําจัดโรค
และมีพิษตกค$างตํ่า และการป�องกันกําจัดโดยชีววิธีเปFนอีกทางเลือกหนึ่งเพ่ือให$เกษตรกรใช$สลับเพ่ือ
ป�องกันการด้ีอยาของเชื้อสาเหตุ ดังนั้นจึงทําการศึกษาประสิทธิภาพสารป�องกันกําจัดโรคพืชและ
จุลินทรีย>ปฏิป̂กษ>ในการป�องกันกําจัดโรคดอกสนิมของกล$วยไม$ท่ีมีสาเหตุจากเชื้อ C.  eragrostidis 

เพ่ือให$ได$ทราบชนิดและอัตราการใช$สารและจุลินทรีย>ปฏิป̂กษ>ท่ีมีประสิทธิภาพ ซ่ึงจะเปFนทางเลือก
หนึ่งให$เกษตรกรในการป�องกันกําจัดโรคต;อไป 

 
วิธีดําเนินการ 

อุปกรณ$ 
             1. อุปกรณ>เก็บตัวอย;างโรคพืช ได$แก; กรรไกรตัดแต;งก่ิง ถุงพลาสติกสําหรับเก็บตัวอย;าง 
กระดาษหนังสือพิมพ>   ปากกาเคมี หนังยาง 
             2. สารละลายโซเดียมไฮเปอร>คลอไรด> แอธิลแอลกอฮอล> 75% 
             3. อาหารเลี้ยงเชื้อ potato dextrose agar (PDA), water agar (WA)  
             4. วัสดุอุปกรณ>ในหัองปฏิบัติการ ได$แก; จานอาหารเลี้ยงเชื้อ ขวดดูแรน บีกเกอร> กระบอก
ตวง ใบมีดผ;าตัด เข็มเข่ียปลายแหลม สไลด> cover slip  
             5. ตู$ปลอดเชื้อ หม$อนึ่งความดัน ตู$อบความร$อน เครื่องชั่ง 
             6. กล$องจุลทรรศน>  
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วิธีการ 
        การทดลองท่ี 1 การศึกษาประสิทธิภาพของสารป�องกันกําจัดโรคพืชตFอเช้ือ C.  
eragrostidis สาเหตุโรคดอกจุดสนิมของกล�วยไม�  
                 1.การศึกษาประสิทธิภาพของสารป�องกันกําจัดโรคพืชตFอเช้ือ C.  eragrostidis  ใน
ห�องปฏิบัติการ 

1.1 การเก็บตัวอย;างเชื้อรา C.  eragrostidis  และการแยกเชื้อ 
  สํารวจและเก็บตัวอย;างเชื้อรา C.  eragrostidis .จากแหล;งปลูกในไร;เกษตรกร   นํามาแยก

เชื้อโดยวิธี tissue transplanting method จากส;วนของขอบแผลจากพืชท่ีเปFนโรค  โดยตัดเปFนชิ้น
สี่เหลี่ยมขนาดเล็ก   ฟอกฆ;าเชื้อด$วยคลอร็อก 10 เปอร>เซ็นต>แล$วล$างด$วยน้ํากลั่นนึ่งฆ;าเชื้อ  จากนั้นจึง
วางบนอาหารพีดีเอ (potato dextrose agar; PDA)  ทุกข้ันตอนปฏิบัติงานโดยเทคนิคปลอดเชื้อ  
นําไปบ;มไว$ในอุณหภูมิ  25-30 องศาเซลเซียส  หลังจากท่ีมีเชื้อเจริญออกมาจากขอบแผล  ตรวจสอบ
ลักษณะของเชื้อท่ีแยกได$ภายใต$กล$องจุลทรรศน>  ย$ายเชื้อเก็บรักษาในหลอดอาหารเพ่ือเปFน stock 
culture  

                      1.2 การทดสอบประสิทธิภาพของสารป�องกันกําจัดโรคพืชในการยับยั้งการเจริญของ
เส$นใยเชื้อรา C.  eragrostidis  ในห$องปฏิบัติการ 
 ทดสอบสารป�องกันกําจัดโรคพืชในการยับยั้งการเจริญเติบโตของเชื้อรา C.  eragrostidis บน
อาหารเลี้ยงเชื้อโดยใช$วิธี poison food technique โดยใช$ความเข$มข$น ในช;วงอัตราแนะนําการใช$บน
ฉลาก และมีกรรมวิธีไม;ใช$สารเปFนกรรมวิธีเปรียบเทียบ วางแผนการทดลองแบบ CRD  จํานวน 4 ซํ้า 
ดังนี้ 
1. carbendazim+epoxiconazole 25% SC ความเข$มข$น 300,400,450,500 พีพีเอ็ม   
2.  benomyl 50% WP   ความเข$มข$น 150,200,250,300 พีพีเอ็ม 
3.  propineb  70% WP  ความเข$มข$น 200, 500, 1000, 2000 พีพีเอ็ม 
4.  propiconazole  25% EC  ความเข$มข$น 100,150,200,250 พีพีเอ็ม    
5. propiconazole + difenoconazole 30%EC  ความเข$มข$น 100,150,200,250 พีพีเอ็ม  
6. azoxystrobin 25% EC  ความเข$มข$น 100,150,200,250 พีพีเอ็ม 
7. dimethomorph  50% WP   ความเข$มข$น 50,100, 500,1000 พีพีเอ็ม      
 8. triforine  19%  EC   ความเข$มข$น 20,100,150,200 พีพีเอ็ม  
9. tolclofos-methyl 50% WP  ความเข$มข$น 50,100, 500,1000 พีพีเอ็ม    
10. mancozeb 80% WP  ความเข$มข$น 1500,2000,2500,3000 พีพีเอ็ม 
11. pyraclostrobin  25% W/V EC  ความเข$มข$น 100,150,200,250 พีพีเอ็ม                                                   
12. trifoxystrobin 50% WP + tebuconazole 25% W/V ความเข$มข$น    
                                         100,250,750,1000 พีพีเอ็ม 
13.iprodione 50 % WP  ความเข$มข$น 100,250,500,1000 พีพีเอ็ม 
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14. chlorotharonil 50% W/V ความเข$มข$น 250,500,750,1000 พีพีเอ็ม 
15. hexaconazole   5% W/V EC  ความเข$มข$น 5,25,50,75 พีพีเอ็ม 
16. prochloraz 45% W/V EC ความเข$มข$น 300,600,900,1200 พีพีเอ็ม 
17. captan 50% WP ความเข$มข$น 50,100,500,1000 พีพีเอ็ม  
18.. metalaxyl 25% WP  ความเข$มข$น 100,250,500,1000 พีพีเอ็ม 
19. krexoxin-methyl 50%WG ความเข$มข$น 50,500,5000,50000 พีพีเอ็ม 
20. epoxiconazole 7.5% W/V ความเข$มข$น 20,200,2000,20000 พีพีเอ็ม       
  โดยมีวิธีดําเนินการดังนี้ 
                   เลี้ยงเชื้อรา C.  eragrostidis สาเหตุโรคดอกจุดสนิมบนอาหารพีดีเอ บ;มเชื้อไว$ท่ี
อุณหภูมิ 25-30 องศาเซลเซียส เตรียมสารเคมีโดยตวงและชั่งสารป�องกันกําจัดเชื้อรา ให$ได$ความ
เข$มข$น 4 อัตรา ผสมในน้ํากลั่นนึ่งฆ;าเชื้อ เขย;าให$เปFนเนื้อเดียวกัน  จากนั้นเตรียมอาหารพีดีเอแล$ว
นําไปนึ่งฆ;าเชื้อท่ีอุณหภูมิ 120 องศาเซลเซียส เปFนเวลา 15 นาที นําอาหารพีดีเอออกมาไว$ท่ี
อุณหภูมิห$อง  ใส;สารป�องกันกําจัดเชื้อราลงไปขณะท่ีอาหารพีดีเอยังอุ;น  เขย;าให$เข$ากันแล$วจึงเทลงใน
จานเลี้ยงเชื้อ ท้ิงใว$ให$เย็น จากนั้นใช$ cork borer  ขนาดเส$นผ;าศูนย>กลาง  0.8  เซนติเมตร เจาะชิ้น
วุ$นบริเวณขอบของโคโลนีท่ีมีเชื้อราเจริญอยู;   ใช$เข็มเข่ียย$ายชิ้นวุ$นท่ีมีเชื้อราเจริญอยู;มาวางตรงกลาง
ของจานอาหารเลี้ยงเชื้อพีดีเอท่ีผสมสารป�องกันกําจัดเชื้อรา บ;มจานเลี้ยงเชื้อไว$ในอุณหภูมิห$อง  
บันทึกการเจริญของเส$นใยเชื้อราสาเหตุโรคใบไหม$แผลใหญ;บนอาหารเลี้ยงเชื้อท่ีผสมด$วยสารกําจัดเชื้อ
รา โดยวัดเส$นผ;าศูนย>กลางโคโลนีของเชื้อทุกวัน จนกว;าเชื้อในกรรมวิธีควบคุมเจริญเต็มจานเลี้ยงเชื้อ 

 คํานวณเปอร>เซ็นต>การยับยั้งการเจริญเติบโตของเชื้อราบนอาหาร PDA ตามวิธีการของ 
Vincent (1927) 
  คัดเลือกสารป�องกันกําจัดโรคพืชท่ีมีประสิทธิภาพในการยับยั้งการเจริญเติบโตของเชื้อราไป
ทดสอบในระดับเรือนทดลอง 

            2. การทดสอบประสิทธิภาพของสารป�องกันกําจัดโรคพืชในการควบคุมเช้ือรา C.  
eragrostidis ในสภาพเรือนทดลอง  

นําสารท่ีมีเปอร>เซ็นต>การยับยั้งการเจริญเติบโตของเชื้อรา C.  eragrostidis   มาทดสอบ
ประสิทธิภาพในการควบคุมโรคในสภาพเรือนทดลองท่ีมีการปลูกเชื้อให$กับพืชอาศัยของเชื้อรา C.  
eragrostidis   มีข้ันตอนการทดลองดังนี้ 

                  2.1 การปลูกเชื้อ C.  eragrostidis . สาเหตุโรคจุดสนิม 
                    นําเชื้อ C.  eragrostidis  ท่ีแยกได$จากข$อ 1.1 มาทํา spore suspension โดยขูด
เอาเชื้อราบนผิวของอาหารเลี้ยงเชื้อละลายในน้ํากลั่นนึ่งฆ;าเชื้อให$ได$ความเข$มข$น 106 สปอร>/มล. พ;น
ลงบนดอกกล$วยไม$สกุลหวายขาวท่ีเตรียมไว$ ในกรรมวิธีเปรียบเทียบใช$น้ํากลั่นนึ่งฆ;าเชื้อพ;นแทน 
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            2.2 การพ;นสารป�องกันกําจัดโรคพืช   ตามชนิดและปริมาณท่ีได$จากผลลการทดลองใน
ห$องปฏิบัติการ  

             2.3 การประเมินความรุนแรงของโรค  หลังปลูกเชื้อ สังเกตอาการ บันทึกการเกิดโรคทุก
ครั้งก;อนท่ีจะมีการพ;นสารป�องกันกําจัดโรคพืช โดยนับจํานวนดอกกล$วยไม$ท่ีมีลักษณะอาการของโรค
ดอกสนิมและจํานวนดอกกล$วยไม$ท่ีไม;มีลักษณะอาการของโรคดอกจุดสนิมใน1 ช;อ นําค;าท่ีได$มา
คํานวณหาค;าเปอร>เซ็นต>การเกิดโรค  
           วางแผนการทดลองแบบ RCB 12 กรรมวิธี จํานวน 4 ซํ้า แต;ละกรรมวิธีคือ สารป�องกัน
กําจัดโรคพืชท่ีคัดเลือกได$ว;ามีประสิทธิภาพดีจากห$องปฏิบัติการ เปรียบเทียบกับกรรมวิธีใช$น้ํากลั่นนึ่ง
ฆ;าเชื้อ 
เวลาและสถานท่ี 
          ตุลาคม 2553 – กันยายน 2555 
            กลุ;มวิจัยโรคพืช สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช  
            แปลงปลูกพืชของเกษตรกร 
 

ผลและวิจารณ$ผลการทดลอง 
    การทดลองท่ี 1 การศึกษาประสิทธิภาพของสารป�องกันกําจัดโรคพืชตFอเช้ือ C.  eragrostidis 

สาเหตุโรคดอกจุดสนิมของกล�วยไม� 
1.การศึกษาประสิทธิภาพของสารป�องกันกําจัดโรคพืชตFอเช้ือ C.  eragrostidis ในห�องปฏิบัติการ 

1.1 การเก็บตัวอย;างเชื้อรา C.  eragrostidis     และการแยกเชื้อ 
              ผลการสํารวจและเก็บรวบรวมตัวอย;างโรคพืชท่ีมีลักษณะอาการไหม$หรือจุดของ

กล$วยไม$สกุลหวาย ได$รวบรวมตัวอย;างพืชท่ีแสดงลักษณะอาการไหม$หรือจุดจากแหล;งปลูกกล$วยไม$
จังหวัดนครปฐม นํามาแยกเชื้อโดยวิธี tissue transplanting method ตรวจสอบลักษณะของเชื้อท่ี
แยกได$ภายใต$กล$องจุลทรรศน>  ย$ายเชื้อเก็บรักษาในหลอดอาหารเพ่ือเปFน stock culture สําหรับ
ทดสอบต;อไป 

                        1.2 การทดสอบประสิทธิภาพของสารป�องกันกําจัดโรคพืชในการยับยั้งการเจริญ
ของเส$นใยเชื้อรา C.  eragrostidis     ในห$องปฏิบัติการ จํานวน 20 ชนิด   

                 หลังจากท่ีมีการย$ายชิ้นวุ$นท่ีมีเชื้อรา C.  eragrostidis    สาเหตุของโรคดอก
จุดสนิมมาวางบนอาหารเลี้ยงเชื้อพีดีเอท่ีผสมสารป�องกันกําจัดโรคพืชแต;ละชนิดและแต;ละความ
เข$มข$น เปFนเวลา 7 วัน พบว;า เชื้อรา C.  eragrostidis    มีการเจริญของเส$นใยเฉลี่ยท่ีแตกต;างกันเม่ือ
วัดจากขนาดของเส$นผ;าศูนย>กลางโคโลนี  จากผลการทดลองมีสารป�องกันกําจัดโรคพืช  10 ชนิด 
ได$แก;  carbendazim+epoxiconazole25%SC ,   propiconazole+difenoconazole 30%EC, 
propiconazole 25%EC, epoxiconazole 7.5% W/V, hexaconazole   5% W/V EC, 
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prochloraz 45% W/V EC, iprodione 50 % WP   , captan 50% WP, pyraclostrobin  25% 
W/V EC,  mancozeb 80%WP     สามารถยับยั้งการเจริญของเส$นใยเชื้อรา C.  eragrostidis    ได$ 
100 เปอร>เซ็นต>  โดยท่ีเชื้อรา C.  eragrostidis    ไม;สามารถเจริญเติบโตบนอาหารเลี้ยงเชื้อท่ีมีสาร
ป�องกันกําจัดโรคพืชท้ัง   10 ชนิด     (ตารางท่ี 1) นําผลการทดลองท่ีได$ไปทดสอบประสิทฺธิภาพของ
สารป�องกันกําจัดโรคพืชในเรือนทดลอง 

2. การทดสอบประสิทธิภาพของสารป�องกันกําจัดโรคพืชในการควบคุมเช้ือรา C.  
eragrostidis    ในสภาพเรอืนทดลอง 

           สารป�องกันกําจัดโรคพืชท่ีคัดเลือกแล$วว;ามีประสิทธิภาพในการยับยั้งการเจริญของเชื้อรา C.  
eragrostidis    ในห$องปฏิบัติการ เปรียบเทียบกับกรรมวิธีการใช$น้ํากลั่นนึ่งฆ;าเชื้อ 
วางแผนการทดลองแบบ RCB 11 กรรมวิธี จํานวน 4 ซํ้า แต;ละกรรมวิธี โดยประเมินการเกิดโรคก;อน
การพ;นสาร และหลังการพ;นสาร 5 และ 10 วัน ผลการทดลองพบว;าหลังพ;นสารครั้งสุดท$าย(ประเมิน
โรคหลังพ;นสารครั้งท่ี 4  5 วัน)  สารป�องกันกําจัดโรคพืช  mancozeb 80 % WP, iprodione 50 % 
WP, pyraclostrobin  25% W/V EC,   captan 50% WP มีเปอร>เซ็นต>การเกิดโรคไม;แตกต;างกัน
ทางสถิติ โดยมีเปอร>เซ็นต>การเกิดโรค 62.08, 62.98, 66.85 และ 67.94 ตามลําด$บ  สารป�องกันกําจัด
โรคพืช prochloraz 45% W/V EC และ propiconazole 25%EC เปอร>เซ็นต>การเกิดโรคไม;แตกต;าง
กันทางสถิติ โดยมีเปอร>เซ็นต>การเกิดโรค 77.07 และ 79.69 เปอร>เซ็นต> ตามลําด$บ นําสารป�องกัน
กําจัดโรคพืชท้ัง 6 ชนิด ไปทดสอบในแปลงทดลองต;อไป 
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ตารางท่ี 1 เปอร$เซ็นต$การยับย้ังการเจริญของเส�นใยเช้ือรา  Curvularia  sp.สาเหตุโรคดอก
จุดสนิมของกล�วยไม�บนอาหารเล้ียงเช้ือท่ีผสมสารป�องกันกําจัดโรคพืช  
ท่ีอายุ 7 วัน 
ชนิดของสารป�องกันกําจัดเช้ือรา ความเข�มข�น 

(พีพีเอ็ม) 
% การยับย้ังการเจริญของเส�นใย1/ 

1.carbendazim+epoxiconazole 25%SC 300 100 / 
 400 100  
 450 100  
 500 100  
2.benomyl 50%WP 150    9 
 200   15  
 250  17 
 300   17 
3.propineb 70% WP 200  27  
 500 98  
 1000 92  
 2000 92 
4.propiconazole 25%EC 100 100 
 150 100 
 200 100 
 250 100 
5.propiconazole+difenoconazole30%EC 100 100 
 150 100 
 200 100 
 250 100 
6.azoxystrobin 25%EC 100    45 
 150     44 
 200      43 
 250      47 
7.dimethomorph 50%WP 50                          6 
 100        3 
 500        29 
 1000       23 
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ตารางท่ี 1 (ตFอ) 

ชนิดของสารป�องกันกําจัดเช้ือรา ความเข�มข�น (พีพีเอ็ม) % การยับย้ังการเจริญของเส�นใย1/ 
8.triforine 19%EC 20     30 
 100   78 
 150   89 
 200   90 
9.toclofos-methyl 50%WP 50 77 
 100 88 
 500  85 
 1000 80 
10.mancozeb 80%WP 1500 90  
 2000 90  
 2500 90  
 
 11.pyraclostrobin  25% W/V 
EC                                                    
 
 
12. trifoxystrobin 50% WP + 
tebuconazole 25% W/V 
 
 
13.iprodione 50 % WP    
 
 
 
14. chlorotharonil 50% W/V 
 
 
 
 
 

3000 
100 
150 
200 
250 
100 
250 
750 
1000 
100 
250 
500 
1000 
250 
500 
750 
1000 

100 
89 
90 
91 
100 
92 
91 
100 
100 
100 
100 
100 
100 
60 
61 
63 
100 
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ตารางท่ี 1 (ตFอ) 

ชนิดของสารป�องกันกําจัดเช้ือรา ความเข�มข�น 
(พีพีเอ็ม) 

% การยับย้ังการเจริญของเส�นใย1/ 

   
15. hexaconazole   5% W/V EC                    5                                   100  
                                                              25                                  100  
                                                              50                                  100  
                                                              75                                  100 
 16. prochloraz 45% W/V EC                     300                                  100  
                                                            600                                  100  
                                                            900                                  100  
                                                          1200                                  100 
17. captan 50% WP                                  50                                    59  
                                                            100                                    67  
                                                            500                                    77  
                                                          1000                                   100  
18.. metalaxyl 25% WP                           100                                     13  
                                                           250                                      8  
                                                           500                                      0 
                                                          1000                                    71 
19. krexoxin-methyl 50%WG                       50                                    47 
                                                             500                                    47 
                                                           5000                                    62 
                                                         50000                                     86 
20. epoxiconazole 7.5% W/V                      20                                   100 
                                                             200                                    100 
                                                            2000                                   100 
                                                           20000                                   100 
21. control                                               -                                          0 

หมายเหตุ 1/ ค;าเฉลี่ยจาก 4 การทดลอง 
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ตารางที่ 2 การทดสอบประสิทธิภาพสารป�องกันกําจัดโรคพืชในการป�องกันกําจัดโรคดอกสนิมในกล�วยไม� ที่มีสาเหตุจากเชื้อรา Curvularia  eragrostidis ในเรือน
ทดลอง 
กรรมวิธี อัตราการใช$ 

/ น้ํา 20 ลิตร 

เปอร>เซ็นต>การเกิดโรค 

ก;อนพ;นสาร หลังพ;นสารครั้งที่ 4 

ครั้งที่ 1 ครั้งที่ 2 ครั้งที่ 3 ครั้งที่ 4 5 วัน 10 วัน 

1.carbendazim+epoxiconazole 25%SC 30 กรัม 16.21 48.87 d 64.27 e 89.87 e 99.44 c 100.00 b 
2.propiconazole+difenoconazole30%EC 30 กรัม 9.72 26.62 ab 42.38 ab 61.26 bc 85.33 bc 93.56 b 
3. epoxiconazole 7.5% W/V   12.04 47.57cd 65.87 e 84.55 e 100 d 100.00 b 
4. propiconazole 25%EC  50 11.38 37.24 bc 54.71 cd 79.82 de 79.69 b 93.88 b 
5. hexaconazole   5% W/V EC                     9.53 20.75 a 44.23 ab 71.86 d 87.38 c 92.89 b 
6. prochloraz 45% W/V EC                      40 14.39 40.60 cd 49.57 bc 69.71 cd 77.07 b 91.52 b 
7. iprodione 50 % WP    15 cc 14.72 28.86 ab 36.19 a 47.82 a 62.98 a 76.49 a 
8. captan 50% WP                                  40 กรัม 10.62 26.62 ab 34.79 a 53.17 ab 67.94 a 76.84 a 
9. pyraclostrobin  25% W/V EC                                                    40 cc 12.63 23.42 a 39.43 a 48.71 a 66.85 a 69.54 a 
10. mancozeb 80%WP  50 cc 17.48 24.74 a 38.08 a 48.15 a 62.08 a 67.85 a 
11. untreated   9.77 45.63 cd 62.64 de 84.07 e 100.00 d 100.00 b 
CV (%)  61.62.34 19.32 11.66 9.52 7.90 6.13 
1/     �����	
����������ก��������ก��������������ก���������� �ก��!ก��
!�"#�# 
���$��%����&������� 95 �)����*+��� ,���#-� DMRT 
2/     ก�)�$��#�����3� �!	�!,�� = ��%56�����ก%�
�7!��� �$56�����ก
�� ��!�ก�,���6��#��)8������$	�!ก��ก#�,�� 



 

           
 

294 

รายงานผลงานวิจัยประจําป� ๒๕๕๕  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

การศึกษาวิธีการที่มีประสิทธิภาพในการป�องกันกําจัดเช้ือรา Fusarium spp. 
สาเหตุโรคในกล*วยไม*ที่ปลูกเป.นการค*า 

Study on Efficient Techniques to Control Pathogenic Fusarium spp.  
Causing Diseases in Commercial Orchids 

นายอภิรัชตG สมฤทธิ์     นางสาวธารทิพย  ภาสบุตร     นางสาวทัศนาพร  ทัศคร 
กลุKมวิจัยโรคพืช  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

      
บทคัดยKอ 

 

การศึกษาหาวิธีการท่ีมีประสิทธิภาพในการป�องกันกําจัดเชื้อรา Fusarium spp.ได&
ดําเนินการต้ังแต)เดือนตุลาคม 2553 ถึงเดือนกันยายน 2555 ท่ีแปลงปลูกกล&วยไม&ของเกษตรกร และ
ห&องปฏิบัติการของกลุ)มวิจัยโรคพืช สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช ได&ทําการค&นข&อมูลและเก็บ
รวบรวมตัวอย)างเชื้อสาเหตุโรคใบเน)าดําของกล&วยไม& นํามาแยกและจําแนกเชื้อราบริสุทธิ์ และ
ตรวจสอบความสามารถของเชื้อราท่ีแยกได&ในการก)อให&เกิดโรคกับกล&วยไม& พบว)าเป:นเชื้อรา F. 

proliferatum จํานวน 3 ไอโซเลท F. oxysporum 2 ไอโซเลท และ F. solani ชนิดละ 1 ไอโซเลท 
การทดสอบสารเคมี Carbendazim, captan 50%, captan 80% WP, Chlorothalonil และ 
Prochloraz พบว)าสารเคมีท้ัง 5 ชนิด มีประสิทธิภาพการยับยั้งการเจริญของเชื้อรา Fusarium spp. 
สาเหตุโรคกล&วยไม&ในจานอาหาร PDA ได&อย)างชัดเจน การทดสอบสารสกัดจากพืช คือ สารสกัดจาก
เปลือกมังคุด ไพร และน้ําส&มควันไม& 10 เปอรUเซ็นตU ในการยับยั้งการเจริญของเชื้อรา Fusarium spp.  
พบว)า สารสกัดท้ัง 3 ชนิด มีประสิทธิภาพการยับยั้งการเจริญของเชื้อรา Fusarium spp. ในจาน
อาหาร PDA ได&ดีแต)ได&ผลไม)ดีเท)าการใช&สารเคมีป�องกันกําจัดโรคพืช การทดสอบประสิทธาภาพของ
จุลินทรียUปฏิปWกษUคือ Bacillus subtilis พบว)า มีประสิทธิภาพการยับยั้งการเจริญของเชื้อรา 
Fusarium spp. ในจานอาหาร PDA ได&ดีแต)ได&ผลไม)ดีเท)าการใช&สารเคมีป�องกันกําจัดโรคพืช การ
ทดสอบประสิทธิภาพของสารเคมี Carbendazim, captan 50%, captan 80% WP, 
Chlorothalonil และ Prochloraz สารสกัดจากเปลือกมังคุด ไพร ใบพลู ข)า และน้ําส&มควันไม& 10 
เปอรUเซ็นตU และ เชื้อ Bacillus subtilis ในการยับยั้งการเจริญของเชื้อรา Fusarium spp. สาเหตุโรค
กล&วยไม&บนส)วนของต&นกล&วยไม&ท่ีปลูกในห&องปฏิบัติการ พบว)าสารเคมีมีประสิทธิภาพการกําจัดเชื้อรา 
Fusarium spp. บนส)วนของกล&วยไม&ท่ีปลูกเชื้อได&ดีท่ีสุด รองลงมาเป:นการใช&เชื้อจุลินทรียUปฏิปWกษU 
Bacillus sp. ส)วนการใช&สารสกัดจากพืชสามารถให&ผลในการป�องกันกําจัดเชื้อราได&ในระดับตํ่าสุด 
ตรวจสอบความสามารถในการก)อให&เกิดโรคของเชื้อรา Fusarium spp. ท่ีเก็บรวบรวมได&จากกล&วยไม&
เป:นโรค ในโรงเรือนทดลอง  

 
รหัสการทดลอง   01-29-54-01-01-00-06-54 
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พบว)า เชื้อรา Fusarium spp. แต)ละไอโซเลท ทําให&เกิดระดับความรุนแรงของโรคจุด
ไหม&ดําในใบกล&วยไม&ในระดับต)างกัน เม่ือเช็คผลหลังจากปลูดเชื้อ 7 วัน จากนั้น คัดเลือกไอโซเลทของ
กล&วยไม&ท่ีทําให&เกิดโรครุนแรง นํามาปลูกลงไปในต&นกล&วยไม& เม่ือพบอาการของโรคแล&ว ทดสอบ
ประสิทธิภาพของสารเคมี และ Bacillus subtilis ในการยับยั้งการเกิดโรคในระดับโรงเรือนอีกครั้ง 
พบว)าสารเคมี captan 50%, captan 80% WP, carbendazim  และ chlorothalonil มี
ประสิทธิภาพการกําจัดเชื้อรา Fusarium spp. สาเหตุโรคกล&วยไม&ในจานอาหาร PDA  และบนส)วน
ของกล&วยไม&ท่ีปลูกเชื้อ  และเชื้อปฏิปWกษU Bacillus sp. สามารถยับยั้งการเจริญของเชื้อรา Fusarium 
spp. ท่ีแยกจากโรคกล&วยไม& บนอาหาร PDA และ บนส)วนของกล&วยไม&ท่ีปลูกเชื้อได&ดี  

 
คํานํา 

 

กล&วยไม& (Orchid) เป:นพืชใบเลี้ยงเด่ียว อยู)ในวงศU Orchidaceae ซ่ึงประกอบด&วย
กล&วยไม&หลายร&อยสกุล ประเทศไทยนับเป:นแหล)งกําเนิดกล&วยไม&จํานวนมากถึง 1,100 ชนิด ในจํานวน 
150 สกุล พ้ืนท่ีปลูกกล&วยไม&ในประเทศไทยมีประมาณ 20,000 ไร) โดยเฉลี่ยมีแนวโน&มเพ่ิมข้ึนร&อยละ 
1-2 ต)อป_ ผลผลิตดอกกล&วยไม&เฉลี่ยประมาณ 44,000-45,000 ตัน/ป_ เพ่ิมข้ึนเฉลี่ยร&อยละ 1-2 ต)อป_ 
โดยแยกเป:นปริมาณการใช&ในประเทศร&อยละ 50 ส)วนท่ีเหลืออีกร&อยละ 50 นั้นส)งออกไปจําหน)าย
ต)างประเทศ ซ่ึงการส)งออกดอกกล&วยไม&ร&อยละ 95 ของกล&วยไม&ท่ีส)งออกท้ังหมดเป:นกล&วยไม&สกุล
หวาย   

ปWญหาการเกิดศัตรูพืช เนื่องจากเชื้อราโรคพืชเข&าทําลายกล&วยไม& โดยเฉพาะกล&วยไม&
จําหน)ายต&นและตัดดอกส)งจําหน)าย เป:นปWญหาหนึ่งท่ีเริ่มเข&ามามีความสําคัญในการปลูกล&วยไม&ใน
ประเทศไทย ทําให&กล&วยไม&ขาดคุณภาพตามท่ีตลาดต&องการ เนื่องจากสภาพการผลิตกล&วยไม& ต&อง
อาศัยโรงเรือนท่ีมีความชื้น ประกอบกับอุณหภูมิส)วนใหญ)ของพ้ืนท่ีปลูกกล&วยไม&ในภาคกลาง ค)อนข&าง
สูงตลอดท้ังป_ ทําให&เหมาะสมต)อการเจริญของเชื้อราโรคพืช ยิ่งในกรณีท่ีผู&ประกอบการไม)เอาใจใส)ใน
การดูแล เรื่องโรค ก็จะทําให&โรคของกล&วยไม&ระบาดไปทําความเสียหายมากข้ึน ในต)างประเทศมีการ
รายงานการเข&าทําลายกล&วยไม&ของเชื้อรา Fusarium หลายชนิด ซ่ึงถือว)าเป:นศัตรูสําคัญต)อการปลูก
กล&วยไม&เป:นการค&า ถึงแม&ประเทศไทยยังไม)รายงานความเสียหายท่ีเกิดจากเชื้อราชนิดนี้ แต)มีแนวโน&ม
ว)าเชื้อราชนิดนี้จะเป:นปWญหาสําคัญในการเพาะเลี้ยงกล&วยไม&จําหน)าย และส)งออก โดยจากการสํารวจ
เก็บรวบรวมเชื้อรา Fusarium สาเหตุโรคพืช ทําให&พบเชื้อรา Fusarium เข&าทําลายดอก ใบ ลําต&น 
และรากของกล&วยไม&มากข้ึน เม่ือเชื้อเข&าทําลายรากหรือโคนต&นของกล&วยไม& รากของกล&วยไม&จะค)อยๆ 
เหี่ยวแห&งไป ทําให&ต&นกล&วยไม&ไม)เจริญเติบโต ทรุดโทรงลง ลําลูกกล&วยไม&แคระแกร็น ใบบิดเล็กน&อย 
สําหรับพวกแวนด&าเม่ือเชื้อเข&าทําลาย ใบจะเหี่ยวเหลืองและร)วง เม่ือตัดตามขวางของต&นกล&วยไม& จะ
พบอาการเน)าเป:นรอยวงแหวนสีม)วง อยู)ตามบริเวณท)อน้ํา ท)ออาหาร เม่ือรากเน)าแห&งจากด&านปลาย
เข&าไปจนหมดท้ังรากแล&ว ต&นกล&วยไม&ก็จะแห&งเหี่ยวตายไปในท่ีสุด จากปWญหาท่ีเกิดข้ึน จําเป:นต&องหา
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วิธีการป�องกันกําจัดเชื้อรา Fusarium สาเหตุโรคในกล&วยไม&ท่ีมีประสิทธิภาพอย)างเร)งด)วน เนื่องจาก
หากปล)อยท้ิงไว& อาจจะทําให&เป:นปWญหาลุกลามใหญ)โตมากข้ึน ด&วยเหตุนี้จึงจําเป:นต&องวางแผนการ
วิจัยการหาวิธีการป�องกันกําจัดโรคของกล&วยไม&ท่ีมีสาเหตุจากเชื้อรา Fusarium spp. โดยเปรียบเทียบ
การใช&สารเคมี สารสกัดจากพืช และจุลินทรียU Bacillus subtilis แล&วนําวิธีการท่ีคุ&มค)าและมี
ประสิทธิภาพมาก ไปปรับใช&และเป:นแนวทางในการปลูกกล&วยไม&ท่ีปลอดจากโรคในระดับฟารUมปลูก
กล&วยไม&เป:นการค&า เพ่ือได&คุณภาพตามท่ีตลาดต&องการต)อไป 

 
วิธีดําเนินการ 

อุปกรณG 
1. อุปกรณUในห&องปฏิบัติการโรคพืช เช)น ตู&เข่ียเชื้อ 
2. เข็มเข่ีย จานแก&วเลี้ยงเชื้อ แผ)นแก&วสไลดUพร&อมแผ)นแก&วปeดสไลดU และ

ตะเกียงแอลกอฮอลU 
3. อาหารเลี้ยงเชื้อรา Potato Dextrose Agar (PDA) 
4. กล&องจุลทรรศนUกําลังขยายสูง (Compound microscope) กล&อง 

Stereoscopic microscope และกล&องถ)ายภาพพร&อมอุปกรณU 
5. สารเคมีป�องกันกําจัดเชื้อรา สารสกัดจากพืช เชื้อจุลินทรียUปฏิปWกษU 

วิธีการ 
1 ทดสอบผลของสารเคมีป�องกันกําจัดเชื้อราในการยับยั้งการเจริญของเชื้อรา 

Fusarium spp. ท่ีทําให&เกิดโรคกับกล&วยไม&ในห&องปฏิบัติการ ดังนี้ 
1. นําสารเคมีป�องกันกําจัดเชื้อราท่ีมีการจําหน)ายเป:นการค&า มาทํา suspension ในน้ํา

กลั่นนึ่งฆ)าเชื้อ ตามอัตราส)วนสารท่ีแนะนําในฉลากการใช&  
2. ใช& pipette ดูดสารละลายจากข&อ 1 จํานวน 2 มิลลิลิตร หยดลงในจานแก&ว Petri 

dish จากนั้น เทอาหาร PDA ยังเหลวอยู)ลงในจานแก&ว เขย)าจานแก&วให&สารละลายผสมเป:นเนื้อ
เดียวกับอาหารเลี้ยงเชื้อ  

3. ใช& cork borer ขนาดเส&นผ)าศูนยUกลาง 5 มิลลิเมตร ตัดชิ้นวุ&นท่ีมีเชื้อรา Fusarium 
spp. เจริญอยู) มาวางบนอาหาร PDA ท่ีผสมสาร  

4. ตรวจสอบ และเปรียบเทียบการเจริญของเชื้อรา Fusarium spp. ในอาหารผสมสาร
แต)ละชนิด กับกรรมวิธีการเลี้ยงบนอาหาร PDA ท่ีไม)ได&ผสมสาร หลังเลี้ยงเชื้อ 3, 4, 5, 6 และ 7 วัน  

5. คัดเลือกชนิดของสารเคมีท่ีมีประสิทธิภาพดีในการยับยั้งการเจริญของเชื้อรา 
Fusarium spp. ไปทดสอบการป�องกันกําจัดโรคบนกล&วยไม&ในสภาพโรงเรือนต)อไป 
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 2 ทดสอบผลของสารสกัดจากพืชในการยับยั้งการเจริญของเชื้อรา Fusarium spp. ท่ี
ทําให&เกิดโรคกับกล&วยไม&ในห&องปฏิบัติการ ดังนี้ 

1. นําสารสกัดจากพืชท่ีผ)านการสกัดหยาบ เช)น สารสกัดจากเปลือกมังคุด ไพร ใบพลู 
และข)า มาเจือจางในน้ํากลั่นนึ่งฆ)าเชื้อให&มีความเข&มข&นท่ี 500,000, 400,000, 300,000, 200,000, 
100,000 ppm  ตามลําดับ  

2. ใช& pipette ดูดสารละลายของสารสกัดจากพืช จากข&อ 1 จํานวน 2 มิลลิลิตร หยดลง
ในจานแก&ว Petri dish จากนั้น เทอาหาร PDA ยังเหลวอยู)ลงในจานแก&ว เขย)าจานแก&วให&สารละลาย
ผสมเป:นเนื้อเดียวกับอาหารเลี้ยงเชื้อ  

3. ใช& cork borer ขนาดเส&นผ)าศูนยUกลาง 5 มิลลิเมตร ตัดชิ้นวุ&นท่ีมีเชื้อรา Fusarium 
spp. เจริญอยู) มาวางบนอาหาร PDA ท่ีผสมสารสกัดจากพืช  

4. ตรวจสอบ และเปรียบเทียบการเจริญของเชื้อรา Fusarium spp. ในอาหารผสมสาร
สกัดจากพืชแต)ละชนิด กับกรรมวิธีการเลี้ยงบนอาหาร PDA ท่ีไม)ได&ผสมสารสกัดจากพืช หลังเลี้ยงเชื้อ 
3, 4, 5, 6 และ 7 วัน  

5, คัดเลือกชนิดและความเข&มข&นของสารสกัดจากพืชท่ีมีประสิทธิภาพดีในการยับยั้งการ
เจริญของเชื้อรา Fusarium spp. ไปทดสอบในสภาพโรงเรือนต)อไป 

3 ทดสอบและคัดเลือกแบคทีเรีย Bacillus subtilis ไอโซเลทท่ีมีต)อการเจริญของเชื้อรา 
Fusarium spp. ในห&องปฏิบัติการ ดังนี้ 

1. นําแบคทีเรีย B. subtilis สายพันธุUท่ีมีจําหน)ายเป:นการค&า ท่ีได&จากการศึกษาการ
ยับยั้งการเจริญของเชื้อราสาเหตุโรคพืช และจากการเก็บรวบรวมได&จากธรรมชาติ มาเลี้ยงบนอาหาร 
PSA (potato sucrose agar) เป:นเวลา 24 ชั่วโมง 

2. เตรียมเชื้อรา Fusarium spp. บนอาหาร PDA เป:นเวลา 7 วัน  
3. ใช& cock borer ขนาดเส&นผ)าศูนยUกลาง 0.5 เซนติเมตร เจาะเส&นใยของเชื้อรา 

Fusarium spp. วางลงบนอาหาร PDA  
4. ใช&ห)วงลวด (loop) แตะแบคทีเรีย B. subtilis แล&วขีดเป:นเส&นตรง ยาวประมาณ 1 

เซนติเมตร ขนานกับโคโลนีของเชื้อรา Fusarium spp. ทดสอบ 4 ด&านระยะห)างจากโคโลนีเชื้อรา
ประมาณ 1 เซนติเมตร  

5. ตรวจผลโดยวัดขนาดความกว&างของพ้ืนท่ีการยับยั้ง (Inhibition zone) และ ขนาด
ของโคโลนีเชื้อรา Fusarium spp. เปรียบเทียบผลการใช& B. subtilis ไอโซเลทต)าง ๆ และ
เปรียบเทียบกับกรรมวิธีการใช&น้ํากลั่นนึ่งฆ)าเชื้อแทนการใช&แบคทีเรีย  B. subtilis 

6. คัดเลือกไอโซเลทของ B. subtilis ท่ีมีประสิทธิภาพดีในการยับยั้งการเจริญของเชื้อรา 
Fusarium spp. ไปทดสอบในสภาพโรงเรือนต)อไป 
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4 ทดสอบผลของสารเคมี สารสกัดจากพืช และ แบคทีเรีย B. subtilis ในการควบคุม
การเกิดโรคท่ีเกิดจากเชื้อรา Fusarium spp. บนส)วนของกล&วยไม& ดังนี้ 

 1. เตรียมสปอรUแขวนลอยของเชื้อรา Fusarium spp.  เลี้ยงบนอาหาร PDA เป:นเวลา 
7 วัน ให&มีความหนาแน)นของสปอรU 105 สปอรUต)อมิลลิลิตร 

2. ปลูกเชื้อรา Fusarium spp. บนต&นกล&วยไม& บ)มในกล)องท่ีมีความชื้น เป:นเวลา 24 
ชั่วโมง ท่ีอุณหภูมิประมาณ 28 องศาเซลเซียส  

3. เตรียมสารละลายของสารเคมีป�องกันกําจัดโรคพืช และสารสกัดจากพืช ตาม
อัตราส)วน และแบคทีเรีย B. subtilis ตามไอโซเลทท่ีทําสอบแล&วว)ามีประสิทธิภาพในการยับยั้งการ
เจริญของเชื้อรา Fusarium spp. ท่ีทําให&เกิดโรคกับกล&วยไม& พ)นลงบนส)วนของกล&วยไม&ท่ีปลูกเชื้อรา 
Fusarium spp. บ)มในกล)องท่ีมีความชื้น เป:นเวลา 24 ชั่วโมง ท่ีอุณหภูมิประมาณ 28 องศาเซลเซียส  

4. ตรวจสอบทุก ๆ วัน หลังจากพ)นด&วยสารเคมี สารสกัดจากพืช และแบคทีเรีย B. 

subtilis  1 วัน เป:นเวลา 10 วัน และนําผลมาวิเคราะหUประสิทธิภาพการพ)นด&วยสารเคมี สารสกัดจาก
พืช และแบคทีเรีย B. subtilis และเปรียบเทียบกับกรรมวิธีการใช&น้ํากลั่นนึ่งฆ)าเชื้อซ่ึงเป:นกรรมวิธี
เปรียบเทียบ  

5 ทดสอบผลของสารเคมี สารสกัดจากพืช และ แบคทีเรีย B. subtilis ในการควบคุม
การเกิดโรคท่ีเกิดจากเชื้อรา Fusarium spp. บนส)วนของกล&วยไม&ท่ีปลูกในสภาพโรงเรือน ดังนี้ 

 1. เตรียมสปอรUแขวนลอยของเชื้อรา Fusarium spp.  เลี้ยงบนอาหาร PDA เป:นเวลา 
7 วัน ให&มีความหนาแน)นของสปอรU 105 สปอรUต)อมิลลิลิตร 

2. ปลูกเชื้อรา Fusarium spp. บนต&นกล&วยไม& บ)มในกล)องท่ีมีความชื้น เป:นเวลา 24 
ชั่วโมง ท่ีอุณหภูมิประมาณ 28 องศาเซลเซียส  

3. เตรียมสารละลายของสารเคมีป�องกันกําจัดโรคพืช และสารสกัดจากพืช ตาม
อัตราส)วน และแบคทีเรีย B. subtilis ตามไอโซเลทท่ีทําสอบแล&วว)ามีประสิทธิภาพในการยับยั้งการ
เจริญของเชื้อรา Fusarium spp. ท่ีทําให&เกิดโรคกับกล&วยไม& พ)นลงบนส)วนของกล&วยไม&ท่ีปลูกเชื้อรา 
Fusarium spp. บ)มในโรงเรือนท่ีมีการความชื้น และอุณหภูมิ และการให&น้ํา ใส)ปุoยตามวิธีการปลูก
กล&วยไม&เป:นการค&า   

4. ตรวจสอบทุก ๆ 3 วัน หลังจากพ)นด&วยสารเคมี สารสกัดจากพืช และแบคทีเรีย B. 

subtilis  1 วัน และนําผลมาวิเคราะหUประสิทธิภาพการพ)นด&วยสารเคมี สารสกัดจากพืช และ
แบคทีเรีย B. subtilis และเปรียบเทียบกับกรรมวิธีการใช&น้ํากลั่นนึ่งฆ)าเชื้อซ่ึงเป:นกรรมวิธีเปรียบเทียบ  
 
เวลาและสถานท่ี 

เวลา   เริ่มต*น  ตุลาคม 2553   ส้ินสุด  กันยายน 2556 
 สถานท่ี  กลุ)มวิจัยโรคพืช สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   

และแปลงปลูกกล&วยไม&ของเกษตรกร 
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ผลและวิจารณGผลการทดลอง 

 

1 ทดสอบผลของสารเคมีป�องกันกําจัดเชื้อราในการยับยั้งการเจริญของเชื้อรา 
Fusarium spp. ท่ีทําให&เกิดโรคกับกล&วยไม&ในห&องปฏิบัติการ  

ทําการค&นข&อมูลและเก็บรวบรวมตัวอย)างเชื้อสาเหตุโรคใบเน)าดําของกล&วยไม& นํามาแยก
และจําแนกเชื้อราบริสุทธิ์ พบว)าเป:นเชื้อรา F. proliferatum จํานวน 3 ไอโซเลท เม่ือตรวจสอบ
ความสามารถของเชื้อราท่ีแยกได&ในการก)อให&เกิดโรคกับกล&วยไม& พบว)า เชื้อรานี้ทําให&เกิดอาการใบไหม&
ดํา เช)นเดียวกับอาการท่ีเกิดข้ึนในโรงเรือนปลูกกล&วยไม&  ทําการเก็บตัวอย)างกล&วยไม&สกุลหวายท่ีเป:น
โรคทางต&นและใบ ท่ี จ.นครปฐม กาญจนบุรี และจันทบุรี มาแยกเชื้อหาเชื้อรา Fusarium ท่ีเป:นเชื้อ
สาเหตุของโรค ได&เชื้อรา F. proliferatum 3 ไอโซเลท F. oxysporum 2 ไอโซเลท และ F. solani 
ชนิดละ 1 ไอโซเลท  

เม่ือทดสอบสารเคมี Carbendazim, captan 50%, captan 80% WP, 
Chlorothalonil และ Prochloraz พบว)าสารเคมีท้ัง 5 ชนิด ในการยับยั้งการเจริญของเชื้อรา 
Fusarium spp. สาเหตุโรคกล&วยไม&ในจานอาหารเลี้ยงเชื้อ พบว)าสารเคมีท้ัง 5 ชนิด มีประสิทธิภาพ
การยับยั้งการเจริญของเชื้อรา Fusarium spp. สาเหตุโรคกล&วยไม&ในจานอาหาร PDA ได&อย)างชัดเจน  

2 ทดสอบผลของสารสกัดจากพืชในการยับยั้งการเจริญของเชื้อรา Fusarium spp. ท่ีทํา
ให&เกิดโรคกับกล&วยไม&ในห&องปฏิบัติการ  

เม่ือทดสอบสารสกัดจากพืช คือ สารสกัดจากเปลือกมังคุด ไพร และน้ําส&มควันไม& 10 
เปอรUเซ็นตU ในการยับยั้งการเจริญของเชื้อรา Fusarium spp. สาเหตุโรคใบไหม&ดําของต&นกล&วยไม&ใน
จานอาหารเลี้ยงเชื้อ  พบว)า มีประสิทธิภาพการยับยั้งการเจริญของเชื้อรา Fusarium spp. สาเหตุโรค
กล&วยไม&ในจานอาหาร PDA ได&ดีแต)ได&ผลไม)ดีเท)าการใช&สารเคมีป�องกันกําจัดโรคพืช  

3 ทดสอบและคัดเลือกแบคทีเรีย Bacillus subtilis ไอโซเลทท่ีมีต)อการเจริญของเชื้อรา 
Fusarium spp. ในห&องปฏิบัติการ  

เม่ือทดสอบประสิทธาภาพของจุลินทรียUปฏิปWกษUคือ Bacillus subtilis ในการยับยั้งการ
เจริญของเชื้อรา Fusarium spp. สาเหตุโรคใบไหม&ดําของต&นกล&วยไม&ในจานอาหารเลี้ยงเชื้อ  พบว)า มี
ประสิทธิภาพการยับยั้งการเจริญของเชื้อรา Fusarium spp. สาเหตุโรคกล&วยไม&ในจานอาหาร PDA ได&
ดีแต)ได&ผลไม)ดีเท)าการใช&สารเคมีป�องกันกําจัดโรคพืช  

4 ทดสอบผลของสารเคมี สารสกัดจากพืช และ แบคทีเรีย B. subtilis ในการควบคุม
การเกิดโรคท่ีเกิดจากเชื้อรา Fusarium spp. บนส)วนของกล&วยไม&  

เม่ือทดสอบประสิทธิภาพของสารเคมี Carbendazim, captan 50%, captan 80% 
WP, Chlorothalonil และ Prochloraz สารสกัดจากเปลือกมังคุด ไพร และน้ําส&มควันไม& 10 
เปอรUเซ็นตU และ เชื้อ Bacillus subtilis ในการยับยั้งการเจริญของเชื้อรา Fusarium spp. สาเหตุโรค
กล&วยไม&บนส)วนของต&นกล&วยไม&ท่ีปลูกในห&องปฏิบัติการ พบว)าสารเคมีมีประสิทธิภาพการกําจัดเชื้อรา 
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Fusarium spp. สาเหตุโรคกล&วยไม&บนส)วนของกล&วยไม&ท่ีปลูกเชื้อได&ดีท่ีสุด รองลงมาเป:นการใช&
เชื้อจุลินทรียUปฏิปWกษU Bacillus sp. ส)วนการใช&สารสกัดจากพืชสามารถให&ผลในการป�องกันกําจัดเชื้อรา
ได&ในระดับตํ่าสุด    

5 ทดสอบผลของสารเคมี สารสกัดจากพืช และ แบคทีเรีย B. subtilis ในการควบคุม
การเกิดโรคท่ีเกิดจากเชื้อรา Fusarium spp. บนส)วนของกล&วยไม&ท่ีปลูกในสภาพโรงเรือน  

ปลูกต&นกล&วยไม&สกุลหวายในโรงเรือนท่ีมีสภาพแวดล&อมเหมาะสมกับการเจริญของต&น
กล&วยไม& ปลูกเชื้อรา Fusarium spp. สาเหตุโรคกล&วยไม& บนต&นกล&วยไม&ท่ีปลูกไว& รอตรวจสอบอาการ
ท่ีเกิดข้ึน ได&ตรวจสอบความสามารถในการก)อให&เกิดโรคของเชื้อรา Fusarium spp. ท่ีเก็บรวบรวมได&
จากกล&วยไม&เป:นโรค ในโรงเรือนทดลอง พบว)า เชื้อรา Fusarium spp. แต)ละไอโซเลท ทําให&เกิด
ระดับความรุนแรงของโรคจุดไหม&ดําในใบกล&วยไม&ในระดับต)างกัน เม่ือเช็คผลหลังจากปลูกเชื้อ 7 วัน 
จากนั้น คัดเลือกไอโซเลทของกล&วยไม&ท่ีทําให&เกิดโรครุนแรง นํามาปลูกลงไปในต&นกล&วยไม& เม่ือพบ
อาการของโรคแล&ว ทดสอบประสิทธิภาพของสารเคมี และ Bacillus subtilis ในการยับยั้งการเกิดโรค
ในระดับโรงเรือนอีกครั้ง พบว)าสารเคมี captan 50%, captan 80% WP, carbendazim  และ 
chlorothalonil มีประสิทธิภาพการกําจัดเชื้อรา Fusarium spp. สาเหตุโรคกล&วยไม&ในจานอาหาร 
PDA  และบนส)วนของกล&วยไม&ท่ีปลูกเชื้อ  และเชื้อปฏิปWกษU Bacillus sp. สามารถยับยั้งการเจริญของ
เชื้อรา Fusarium spp. ท่ีแยกจากโรคกล&วยไม& บนอาหาร PDA และ บนส)วนของกล&วยไม&ท่ีปลูกเชื้อ 
ได& ได&เตรียมโรงเรือนสําหรับเพาะต&นกล&วยไม& เพ่ือทําการทดสอบประสิทธิภาพของสารสกัดจากพืช 
Bacillus subtilis และสารเคมีในการป�องกันกําจัดเชื้อรา Fusarium spp. สาเหตุโรคจุดไหม&ดําใน
กล&วยไม&ต)อไป 
 

สรุปผลการทดลองและคําแนะนํา 
 

การศึกษาหาวิธีการท่ีมีประสิทธิภาพในการป�องกันกําจัดเชื้อรา Fusarium spp.ได&
ดําเนินการต้ังแต)เดือนตุลาคม 2553 ถึงเดือนกันยายน 2555 ท่ีแปลงปลูกกล&วยไม&ของเกษตรกร และ
ห&องปฏิบัติการของกลุ)มวิจัยโรคพืช สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช พบว)า สารเคมี Carbendazim, 
captan 50%, captan 80% WP, Chlorothalonil และ Prochloraz มีประสิทธิภาพดี ในการยับยั้ง
การเจริญของเชื้อรา Fusarium spp. สาเหตุโรคกล&วยไม&ในจานอาหารเลี้ยงเชื้อ  ได&อย)างชัดเจน การ
ทดสอบสารสกัดจากพืช คือ สารสกัดจากเปลือกมังคุด ไพร และน้ําส&มควันไม& 10 เปอรUเซ็นตU ในการ
ยับยั้งการเจริญของเชื้อรา Fusarium spp. สาเหตุโรคใบไหม&ดําของต&นกล&วยไม&ในจานอาหารเลี้ยงเชื้อ  
พบว)า มีประสิทธิภาพการยับยั้งการเจริญของเชื้อรา Fusarium spp. สาเหตุโรคกล&วยไม&ในจานอาหาร 
PDA ได&ดีแต)ได&ผลไม)ดีเท)าการใช&สารเคมีป�องกันกําจัดโรคพืช การทดสอบประสิทธาภาพของจุลินทรียU
ปฏิปWกษUคือ Bacillus subtilis ในการยับยั้งการเจริญของเชื้อรา Fusarium spp. สาเหตุโรคใบไหม&ดํา
ของต&นกล&วยไม&ในจานอาหารเลี้ยงเชื้อ  พบว)า มีประสิทธิภาพการยับยั้งการเจริญของเชื้อรา Fusarium 



 

           
 

301 

รายงานผลงานวิจัยประจําป� ๒๕๕๕  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

spp. สาเหตุโรคกล&วยไม&ในจานอาหาร PDA ได&ดีแต)ได&ผลไม)ดีเท)าการใช&สารเคมีป�องกันกําจัดโรคพืช 
การทดสอบประสิทธิภาพของสารเคมี Carbendazim, captan 50%, captan 80% WP, 
Chlorothalonil และ Prochloraz สารสกัดจากเปลือกมังคุด ไพร ใบพลู ข)า และน้ําส&มควันไม& 10 
เปอรUเซ็นตU และ เชื้อ Bacillus subtilis ในการยับยั้งการเจริญของเชื้อรา Fusarium spp. สาเหตุโรค
กล&วยไม&บนส)วนของต&นกล&วยไม&ท่ีปลูกในห&องปฏิบัติการ พบว)าสารเคมี Carbendazim, captan 50%, 
captan 80% WP, Chlorothalonil และ Prochloraz มีประสิทธิภาพการกําจัดเชื้อรา Fusarium 
spp. สาเหตุโรคกล&วยไม&บนส)วนของกล&วยไม&ท่ีปลูกเชื้อได&ดีท่ีสุด รองลงมาเป:นการใช&เชื้อจุลินทรียU
ปฏิปWกษU Bacillus sp. ส)วนการใช&สารสกัดจากพืชสามารถให&ผลในการป�องกันกําจัดเชื้อราได&ในระดับ
ตํ่าสุด    

ปลูกต&นกล&วยไม&สกุลหวายในโรงเรือนท่ีมีสภาพแวดล&อมเหมาะสมกับการเจริญของต&น
กล&วยไม& ปลูกเชื้อรา Fusarium spp. สาเหตุโรคกล&วยไม& บนต&นกล&วยไม&ท่ีปลูกไว& รอตรวจสอบอาการ
ท่ีเกิดข้ึน ได&ตรวจสอบความสามารถในการก)อให&เกิดโรคของเชื้อรา Fusarium spp. ท่ีเก็บรวบรวมได&
จากกล&วยไม&เป:นโรค ในโรงเรือนทดลอง พบว)า เชื้อรา Fusarium spp. แต)ละไอโซเลท ทําให&เกิด
ระดับความรุนแรงของโรคจุดไหม&ดําในใบกล&วยไม&ในระดับต)างกัน เม่ือเช็คผลหลังจากปลูดเชื้อ 7 วัน 
จากนั้น คัดเลือกไอโซเลทของกล&วยไม&ท่ีทําให&เกิดโรครุนแรง นํามาปลูกลงไปในต&นกล&วยไม& เม่ือพบ
อาการของโรคแล&ว ทดสอบประสิทธิภาพของสารเคมี และ Bacillus subtilis ในการยับยั้งการเกิดโรค
ในระดับโรงเรือนอีกครั้ง พบว)าสารเคมี captan 50%, captan 80% WP, carbendazim  และ 
chlorothalonil มีประสิทธิภาพการกําจัดเชื้อรา Fusarium spp. สาเหตุโรคกล&วยไม&ในจานอาหาร 
PDA  และบนส)วนของกล&วยไม&ท่ีปลูกเชื้อ  และเชื้อปฏิปWกษU Bacillus sp. สามารถยับยั้งการเจริญของ
เชื้อรา Fusarium spp. ท่ีแยกจากโรคกล&วยไม& บนอาหาร PDA และ บนส)วนของกล&วยไม&ท่ีปลูกเชื้อ 
ได& ได&เตรียมโรงเรือนสําหรับเพาะต&นกล&วยไม& เพ่ือทําการทดสอบประสิทธิภาพของสารสกัดจากพืช 
Bacillus subtilis และสารเคมีในการป�องกันกําจัดเชื้อรา Fusarium spp. สาเหตุโรคจุดไหม&ดําใน
กล&วยไม&ต)อไป 
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ศึกษาการป้องกันก าจัดทาก Parmarion siamensis ในสวนกล้วยไม ้
Study on Parmarion siamensis Control in Orchid  

 
ปิยาณี หนูกาฬ       ดาราพร รินทะรักษ์      เกรียงศักดิ์ หามะฤทธิ์ 

กลุ่มกีฏและสัตววิทยา     ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
 

 
บทคัดย่อ 

              ศึกษาการป้องกันก าจัดทาก Parmarion siamensis ในสวนกล้วยไม้  
ไดด้ าเนินการทดลองโดยท าการส ารวจหาแปลงเกษตรกรที่มีทาก P. siamensis  เข้าท าลาย  ในพ้ืนที่
เกษตรกรรมทั้งสวนกล้วยไม้  แปลงผัก และสวนผลไม้ต่างๆ  ในบริเวณจังหวัด สมุทรสาคร กาญจนบุรี ราชบุรี 
นครปฐม นนทบุรี และพ้ืนที่อ่ืนๆที่มีการระบาด เช่น สวนปาล์มน้ ามัน จังหวัดชุมพร เป็นต้น   ระหว่างเดือน
พฤศจิกายน - สิงหาคม  2555   เพ่ือเก็บรวบรวมทาก P. siamensis  น ามาเลี้ยงขยายพันธุ์ในห้องปฏิบัติการ 
โดยน าทากที่ได้มาเลี้ยงในตู้กระจกใสขนาด 26 x 40 x26 เซนติเมตร   ใส่ทากในตู้กระจกตู้ละ 2 ตัว จ านวน 
12 ตู้   ให้ดอกกล้วยไม้  ผักกาดขาว และผักกาดแก้ว เป็นอาหารอย่างละ 3 ตู้ เป็นเวลา 1 เดือน พบว่าทาก  
P.  Siamensis  ชอบกินดอกกล้วยไม้ และผักกาดขาวมากกว่าผักกาดแก้ว   ดังนั้นเลี้ยงการเพ่ือขยายพันธุ์ใน
ห้องปฏิบัติการ จึงให้ทากทั้งหมดกินผักกาดขาวและเสริมด้วยอาหารปลาชนิดเม็ดเป็นอาหาร  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
       
รหัสการทดลอง 01-29-54-01-01-00-07-55 
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ค าน า 

    กล้วยไม้ เป็นไม้ดอกชนิดหนึ่งที่มีความส าคัญทางเศรษฐกิจของประเทศไทยเป็นอย่างมาก มีการ
ปลูกกันอย่างแพร่หลาย ทั้งเพ่ือความสวยงามและเพ่ือเป็นการค้า โดยในแต่ละปีกล้วยไม้ที่ตัดดอกขายทั้ง
ภายในประเทศและเพ่ือส่งออก ท ารายได้ให้แก่ประเทศเป็นมูลค่ามหาศาล  เมื่อกล้วยไม้เป็นพืชส าคัญ สัตว์
ศัตรูพืชที่ท าลายก็ย่อมมีความส าคัญเช่นกัน  
             ทาก(Slug) และหอยทาก(Snail) ที่พบทั่วไปในสวนกล้วยไม้มีหลายชนิด   ทาก Parmarion 
siamensis (Cockerell,1891) จัดเป็นทาก(Slug) ที่เป็นศัตรูพืชอีกชนิดหนึ่งที่พบระบาดท าความเสียหายแก่
เกษตรกรอย่างรุนแรง    โดยเฉพาะแปลงไม้ดอกไม้ประดับ และสวนกล้วยไม้ ที่มีความชื้นสูง  ทาก  P. 
siamensis   จะกัดท าลายต้นพืช  ทั้งราก ล าต้น ใบ และดอก  ในสวนกล้วยไม้บางแปลง ทากจะเข้าไปกัดกิน
ราก หน่อต้นอ่อนและช่อดอกกล้วยไม้ ท าความเสียหายเกือบ100%  ท าให้ต้นกล้วยไม้ไม่เจริญเติบโตหรือตาย
ได้ หรือผลผลิตกล้วยไม้ลดลง จากการศึกษาวงชีวิตของทาก  P. siamensis  พบว่าชอบออกหากินและจับ
คู่ผสมพันธุ์กันในเวลากลางคืน แล้ววางไข่ไว้เป็นกลุ่มๆตามใต้กองดิน  ใต้ใบพืชอาหาร ตามรากพืชหรือวัสดุ
ปลูก  เมื่อฟักเป็นตัวอ่อนจะกินตะไคร่น้ าหรือกัดกินส่วนอ่อนๆของพืชเป็นอาหาร ทาก  P. siamensis  
เจริญเติบโตได้เร็วและผสมพันธุ์ได้เมื่ออายุประมาณ 4 เดือน    จึงได้ท าการศึกษาเพ่ือการป้องกันก าจัดทาก
และหอยทากศัตรูพืช  โดยเน้นการศึกษาประสิทธิภาพสารก าจัดหอยที่น ามาใช้ในการก าจัดทาก     P. 
siamensis   ทั้งในห้องปฏิบัติการและในแปลงกล้วยไม้  
 
 วิธีด าเนินการ  
อุปกรณ์ 

          -    ทาก  P. siamensis 
                     -    ตู้กระจกใสหรือกล่องพลาสติกใสส าหรับเลี้ยงหอย 

- ดินผสมขุยมะพร้าว และกาบมะพร้าวสับ 
- สเปรย์ฉีดน้ า 
-    Forcep 

                     -    แว่นขยาย 
                     -    วัสดุอื่นๆ เช่นกระดาษทิชชู ถุงพลาสติก ถุงมือยาง อาหารปลาและผักสดเป็นต้น 
วิธีการ 
 ขั้นตอนที่ 1   การเลี้ยงทาก P. Siamensis   ในห้องปฏิบัติการ  ( ปี 2555 )   
            เก็บรวบรวมทาก P. siamensis  จากสวนกล้วยไม้ของเกษตรกรมาเลี้ยงและขยายพันธุ์ ใน
ห้องปฏิบัติการกลุ่มงานสัตววิทยาการเกษตร   น าทากท่ีได้มาเลี้ยงในตู้กระจกใสขนาด 26 x 40 x26
เซนติเมตร   รองก้นตู้ด้วยดินผสมขุยมะพร้าวและกาบมะพร้าวสับ  แล้วพ่นน้ าให้ความชุ่มชื้น แล้วทิ้งไว้ 1 คืน 
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จึงเริ่มการทดลองโดยใส่ทากในตู้กระจกตู้ละ 2 ตัว จ านวน 12 ตู้   ให้ดอกกล้วยไม้และผักสด เช่น ผักกาดขาว 
ผักกาดแก้ว เป็นต้น เป็นอาหาร   บันทึกผลการเพิ่มประชากรทาก                       
ขั้นตอนที่ 2   การทดสอบประสิทธิภาพสารก าจัดหอยที่น ามาใช้ในการก าจัดทาก P. Siamensis ใน
ห้องปฏิบัติการ  ( ปี 2556 ) 
              ทดสอบประสิทธิภาพสารก าจัดหอย (molluscicide) 2 ชนิดกับทาก P. siamensis  วางแผนการ
ทดลองแบบ CRD  6 ซ้ า  7  กรรมวิธี ดังนี้ 
               กรรมวิธีที1่    niclosamide-olamine 83.1% WP       อัตรา   20 กรัม / น้ า 20 ลิตร 
               กรรมวิธีที2่    niclosamide-olamine 83.1%  WP      อัตรา   40 กรัม / น้ า 20 ลิตร 
               กรรมวิธีที3่    niclosamide-olamine 83.1%  WP      อัตรา   60 กรัม / น้ า 20 ลิตร 
               กรรมวิธีที4่    metaldehyde 5% GB                       อัตรา     0.5  กิโลกรัม /  ไร่ 
               กรรมวิธีที5่    metaldehyde 5% GB                       อัตรา      1    กิโลกรัม /  ไร่ 
               กรรมวิธีที6่    metaldehyde 5% GB                       อัตรา      1.5 กิโลกรัม /  ไร่ 
               กรรมวิธีที7่    พ่นน้ าเปล่า 
               คัดเลือกทากระยะตัวเต็มวัยที่แข็งแรงขนาดใกล้เคียงกัน  จ านวน 5 ตัว มาใส่ในกล่องพลาสติก
ขนาด  19 x 28 x 10  เซนติเมตร ทดสอบ โดยใช้สารก าจัดหอย   2 ชนิด คือ  คือ niclosamide-olamine 
83.1%w WP    ละลายน้ าตามอัตราที่ก าหนดแล้วพ่นตัวทากให้ทั่ว    และเหยื่อเม็ดส าเร็จรูป metaldehyde 
5% GB  วางเป็นกองตามอัตราต่อพ้ืนที่ที่ก าหนดให้ทากกิน  ตรวจนับการตายภายหลังการให้สารก าจัดหอย  
ทุก  6 ชั่วโมง   เป็นเวลา 24 ชั่วโมง    บันทึกข้อมูล โดยนับจ านวนทากที่ตายและไม่ตายภายหลังการให้ก าจัด
หอย   
              ขั้นตอนที่3 การทดสอบประสิทธิภาพสารก าจัดหอยที่น ามาใช้ในการก าจัดทาก P. siamensis      
ในแปลงกล้วยไม้  ( ปี 2557 )   
               จากการทดสอบประสิทธิภาพสารก าจัดหอยที่น ามาใช้ในการก าจัดทาก  P. siamensis      ใน
ห้องปฏิบัติการ  ในปี 2556    น าสารก าจัดหอยที่มีประสิทธิภาพทั้ง  2  สูตรๆละ 2 อัตราที่ดีที่สุดไปทดสอบ
ประสิทธิภาพสารก าจัดหอยในแปลงกล้วยไม้   5 ตารางเมตร   โดยวางแผนการทดลองแบบ RCB  4 ซ้ า  5 
กรรมวิธี ดังนี้  
                   กรรมวิธีที่ 1   niclosamide-olamine83.1% WP        อัตราความเข้มข้นที่ 1 
                   กรรมวิธีที่ 2   niclosamide-olamine83.1%  WP       อัตราความเข้มข้นที่ 2 
                   กรรมวิธีที่ 3   metaldehyde  5% GB                     อัตราความเข้มข้นที่ 1 
                   กรรมวิธีที่ 4   metaldehyde 5% GB                      อัตราความเข้มข้นที่ 2 
                   กรรมวิธีที่ 5   พ่นน้ าเปล่า 
                 ตรวจนับการตายภายหลังการให้สารก าจัดหอยทุก   6 ชั่วโมง  เป็นเวลา 24 ชั่วโมง    บันทึก
ข้อมูล โดยนับจ านวนหอยที่ตายและไม่ตายภายหลังการพ่นและหว่านสารก าจัดหอย    รวบรวมข้อมูล  ปัญหา
และอุปสรรค   วิเคราะห์ผลการทดลอง  สรุปผลและเขียนรายงานการทดลอง 
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เวลาและสถานที่ 
 ระยะเวลา      เดือน ตุลาคม 2554 - กันยายน 2555 
           สถานที ่       ห้องปฏิบัติการกลุ่มงานสัตววิทยาการเกษตร  และแปลงเกษตรกร จ.นครปฐม 
กาญจนบุรีและราชบุรี และพ้ืนที่อ่ืนๆที่มีการระบาด  

  
ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 

 

ขั้นตอนที่ 1   การเลี้ยงทาก P. Siamensis   ในห้องปฏิบัติการ  ( ปี 2555 )   
            ศึกษาการป้องกันก าจัดทาก Parmarion siamensis ในสวนกล้วยไม้ ได้แปลงเกษตรกรที่มีทาก P. 
siamensis  เข้าท าลาย  ในพ้ืนที่เกษตรกรรมทั้งสวนกล้วยไม้  แปลงผัก และสวนผลไม้ต่างๆ  ในบริเวณ
จังหวัด สมุทรสาคร กาญจนบุรี ราชบุรี นครปฐม นนทบุรี และพ้ืนที่อ่ืนๆที่มีการระบาด เช่น สวนปาล์มน้ ามัน 
จังหวัดชุมพร เป็นต้น จึงเก็บรวบรวมทาก P. siamensis มาเลี้ยงในห้องปฏิบัติการ  โดยน าทากที่ได้มาเลี้ยงใน
ตู้กระจกใสขนาด 26 x 40 x26 เซนติเมตร   ใส่ทากในตู้กระจกตู้ละ 2 ตัว จ านวน 12 ตู้   ให้ดอกกล้วยไม้  
ผักกาดขาว และผักกาดแก้ว เป็นอาหาร อย่างละ 3 ตู้ เป็นเวลา 1 เดือน พบว่าทาก  P.  Siamensis  ชอบกิน
ดอกกล้วยไม้ และผักกาดขาวมากกว่าผักกาดแก้ว   ดังนั้นเลี้ยงการเพ่ือขยายพันธุ์ในห้องปฏิบัติการ จึงให้ทาก
ทั้งหมดกินผักกาดขาวและเสริมด้วยอาหารปลาชนิดเม็ดเป็นอาหาร เพ่ือน าไปใช้ทดสอบประสิทธิภาพสาร
ก าจัดหอยในการก าจัดทาก  P.  siamensis   ในปีต่อไป               
 

เอกสารอ้างอิง 
ชมพูนุท จรรยาเพศ.2542. หอยทากศัตรูกล้วยไม้. เอกสารประกอบการบรรยายในการ   ประชุมกลุ่ม

เกษตรกรผู้ปลูกเลี้ยงกล้วยไม้จังหวัดราชบุรี ส านักงานเกษตรจังหวัดราชบุรี.3 มิถุนายน 2542. 5 
หน้า. 

ชมพูนุท จรรยาเพศ  ปราสาททอง พรหมเกิด  ปิยาณี  หนูกาฬ และธีร เดช เจริญรั กษ์ .  2542.                  
การป้องกันก าจัดหอยทากศัตรูกล้วยไม้. รายงานผลการวิจัย กลุ่มงานสัตววิทยาการเกษตรกองกีฏและ
สัตววิทยา กรมวิชาการเกษตร จตุจักร กรุงเทพฯ. หน้า 244. 
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การทดสอบประสิทธิภาพของสารป้องกันก าจัดโรคพืชในการควบคุม 
โรคปื้นเหลืองของกล้วยไม้ที่เกิดจากเชื้อรา  

Pseudocercospora dendrobii Deighton 
Efficacy of Fungicides to Control Fungi Disease of Orchid. 

 
วรางคนา แซ่อ้วง1/      สุรีย์พร  บัวอาจ2/        ทัศนาพร ทัศคร2/ 

1/กลุ่มบริหารศัตรูพืช ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
2/กลุ่มวิจัยโรคพืช ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

 
บทคัดย่อ 

การทดสอบวิธีการปลูกเชื้อ Pseudocercospora. dendrobii ในกล้วยไม้โดยวิธีต่างๆ นั้น

พบว่า การทดลองปลูกเชื้อไม่เกิดการเป็นโรคในต้นกล้วยไม้ จึงจะได้ท า การทดลองซ้ าอีกใน

ปีงบประมาณถัดไป  

การคัดเลือกและทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดโรคพืชในการควบคุมโรคใบปื้นเหลือง

ในห้องปฏิบัติการ พบว่าสารเคมีคาร์บอกซิน เปอร์เซ็นต์ยับยั้งได้ 100% รองลงมาคือ สารเคมีไดฟีโน

โคนาโซล แคปแทนและแมนโคเซบ ได้ 70.73% ,69.51% และ 55.49% ตามล าดับ  

 ผลการทดลองและเลือกสารป้องกันก าจัดโรคพืชทั้ง 4 ชนิดที่อัตราความเข้มข้นที่สามารถ

ยับยั้งการเจริญเติบโตของเชื้อรา P. dendrobii ได้ดี  พบว่าสารเคมีคาร์บอกซิน75% WP อัตรา 10 

กรัมต่อน้ า 20 ลิตร เปอร์เซ็นต์ยับยั้งได้ 100% รองลงมาคือ สารเคมีแคปแทน50% WP อัตรา 40 

กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ,ไดฟีโนโคนาโซล25% EC อัตรา 15 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร และแมนโคเซบ80% WP 

อัตรา 40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ได้ 71.69% ,70.07% และ 69.61 % ตามล าดับ  

 

 

 

 

 

 

 
รหัสการทดลอง 01-29-54-01-01-00-08-55 
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ค าน า 
 

ธีระและปราณี (2517) ได้รายงานว่า พบโรคใบปื้นเหลืองของกล้วยไม้เป็นครั้งแรกที่ประเทศ
ไทย ซึ่งเกิดจากเชื้อ Cercospora sp. ต่อมาได้เปลี่ยนชื่อเป็น Pseudocercospora dendrobii โดยมี
การรายงานว่าพบโรคนี้ในกล้วยไม้สกุลหวาย (Dendrobium spp.) (กุลฉวี, 2526)   

 

ศรีสุดา (2550)ได้รายงานในการส ารวจปัญหาของเกษตรกรในการปลูกกล้วยไม้สกุลหวายตัด
ดอกในภาคกลางพบปัญหาศัตรูพืช ที่ส าคัญและท าความเสียหายกระทบต่อผลผลิต คือ โรคปื้นเหลือง 
ซึ่งเกิดจากเชื้อรา Pseudocercospora dendrobii Goh & W.H. Hsieh ในช่วงเดือนตุลาคม-มีนาคม 
เป็นช่วงที่มีการระบาดของโรคปื้นเหลือง ดังนั้นจึงควรเตือนภัยให้เกษตรกรผู้เลี้ยงกล้วยไม้ให้
ระมัดระวังการระบาดของโรคเพ่ือที่จะได้ท าการป้องกัน ก่อนที่จะเกิดความเสียหาย พร้อมทั้งให้สังเกต
ระดับอุณหภูมิอากาศซึ่งถ้าต่ ากว่า 25-30 องศาเซลเซียสจะท าให้ โรคแสดงอาการรุนแรง ท าให้ใบร่วง
ทั้งกอ ซึ่งส่งผลกระทบต่อการแตกช่อดอกของกล้วยไม้ 

นิยมรัฐ (2542) รายงานโรคใบปื้นเหลืองว่าพบมากในกล้วยไม้หวายปอมปาดัวร์ ระบาดมาก
ตั้งแต่ช่วงปลายฤดูฝนจนถึงฤดูหนาว โดยสปอร์ของเชื้อราจะแพร่กระจายไปกับลมและกระเด็นไปกับ
ละอองน้ าที่ใช้รดต้นกล้วยไม้จะเกิดบนใบของกล้วยไม้โดยเฉพาะที่อยู่โคนต้นก่อน อาการที่ใบเป็นจุดสี
เหลืองทั้งด้านบนและท้องใบแผ่กว้างเป็นวงกลมใหญ่หรือปื้นสีเหลือง เมื่อพลิกดูใต้ใบจะเห็นเป็นกลุ่ม
ผงสีด า ในที่สุดใบที่เป็นรุนแรงจะเปลี่ยนเป็นสีน้ าตาลด า พร้อมทั้งร่วงหลุดออกจากต้นในที่สุด ท าให้
ต้นกล้วยไม้ทิ้งใบหมด กล้วยไม้ทรุดโทรม ระบบรากไม่ดี และยังพบว่าอุณหภูมิเป็นปัจจัยส าคัญที่มี
อิทธิพลต่อการเกิดขยายความรุนแรงของโรคปื้นเหลือง อุณหภูมิลดลง ท าให้ความรุนแรงของโรคสูงขึ้น 
ถ้าอุณหภูมิต่ ากว่า 30 องศาเซลเซียส จะมีผลท าให้การเกิดโรครุนแรงมากกว่า 25% และ Kwun Jin-
Hyuk and Park Chang-Suk (2002) รายงานว่าอุณหภูมิที่เหมาะสมกับการเจริญของเชื้อราคือ 25 
องศาเซลเซียส 

การป้องกันก าจัดของเกษตรกรส่วนใหญ่ มักจะเก็บรวบรวมใบที่เป็นโรค บนเครื่องปลูกและ
พ้ืนโรงเรือนกล้วยไม้ โดยเฉพาะใต้โต๊ะกล้วยไม้ไปเผาท าลาย ทั้งนี้เพ่ือเป็นการก าจัดเชื้อราและลด
ปริมาณของเชื้อราในสวนให้เหลือน้อยที่สุด ซึ่งถือว่าเป็นวิธีหนึ่งที่ช่วยลดปริมาณเชื้อรานี้ได้ แต่บางครั้ง
พบว่าชาวสวนกล้วยไม้บางคนเก็บรวบรวมใบเป็นโรคไปกองตามโคนต้นไม้ที่อยู่ในบริเวณสวนกล้วยไม้ 
ซึ่งเป็นการท าให้เกิดแหล่งสะสมเชื้อให้ระบาดตลอดเวลา โดยรู้เท่าไม่ถึงการณ์หรือรู้ก็ไม่ใส่ใจที่จะ
ปฏิบัติ การฉีดพ่นด้วยสารป้องกันก าจัดโรคพืชจึงเป็นวิธีหนึ่งที่ช่วยลดปริมาณของเชื้อราสาเหตุโรคใบ
ปื้นเหลืองในสวนได้  เมื่อเกิดโรคนี้ขึ้นในสวนกล้วยไม้ จะสามารถช่วยยับยั้งการแพร่ระบาด ลุกลามที่
อาจมีผลต่อผลผลิตกล้วยไม้ได้อีกทางหนึ่ง 
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กรมวิชาการเกษตร (2543) แนะน าการใช้สารเคมีป้องกันก าจัดโรคปื้นเหลืองของกล้วยไม้ ได้
แนะน าให้เกษตรกรใช้สารเคมีป้องกันก าจัดเมื่อเกิดโรคนี้ขึ้น ใช้คาร์เบนดาซิม  อัตรา 20 กรัมต่อน้ า 
20 ลิตร แมนโคเซบ อัตรา 30 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร และเบโนมิล อัตรา 6-8 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร 
วิธีการใช้โดยควรฉีดพ่นสารให้ถูกกับพ้ืนที่ผิวใบ ใบที่มีสปอร์และปรับหัวฉีดเพ่ือให้ทั่วทั้งบนใบและใต้
ใบควรพ่นสารสลับกันเพ่ือป้องกันการต้านทานสารเคมี อรพรรณ (2552) ได้แนะน าให้ใช้ แคปแทน 50 
% WP อัตรา 40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร เพ่ือป้องกันก าจัดโรคนี้  ใช้โปคลอราช 10-20กรัมต่อน้ า20ลิตร 
ฉีดพ่นเพื่อรักษา หรือฉีดพ่นด้วยสารในกลุ่มแมนโคเซบหรือแมนโคเซบ+คาร์เบนดาซิม โดยฉีดพ่นสาร
ให้ถูกกับเนื้อที่ใต้ผิวใบซึ่งมีสปอร์ของเชื้อให้มากที่สุด โดยคาร์เบนดาซิม เป็นสารก าจัดเชื้อราประเภท
สัมผัส ใช้กันมากในสวนกล้วยไม้ โปรคลอราช (prochloraz) เป็นสารก าจัดเชื้อราประเภทดูดซึม พวก 
imidazole ออกฤทธิ์ให้ผลในทางป้องกันและก าจัดโรคพืชโรคพืชที่ก าจัดได้ โรคราแป้ง Fusarium , 
Septoria spp.โรคสแคป Botrytis, Alternaria, Scleritina, Cercospora, Pennicilium spp. และ
โรคอ่ืนอีกจ านวนมาก (www.aorchid.com)  Carboxin เป็นสารก าจัดเชื้อราประเภทดูดซึม พวก 
anilide ใช้ควบคุมโรคใน seed treatment ของ smut, rot, และ blight ของ barley, oats, rice, 
cotton, vegetables, corn และ wheat ทั้งนี้ยังใช้รักษาพืชที่เป็นโรคเหล่านี้ได้อีกด้วย 

(http://pmep.cce.cornell.edu/profiles/extoxnet/carbaryl_dicrotophos/carboxin-
ext.html) 

วิธีด าเนินการ 
อุปกรณ์ 
1.ต้นกล้วยไม้หวาย 
2.เชื้อรา Pseudocercospora dendrobii Deighton 
3.สารเคมี 
 
วิธีการ 
1.  ทดสอบวิธีการปลูกเชื้อ P. dendrobii ในกล้วยไม้โดยวิธีต่างๆโดยวางแผนการทดลองแบบ CRD  
10 ซ้ า 3 กรรมวิธี ท าการปลูกเชื้อบนใบกล้วยไม้ โดยกรรมวิธีที่ 1 ปลูกเชื้อโดยใช้เส้นใยของ   
P. dendrobii ที่เลี้ยงบนอาหาร PDA อายุ 1 เดือน ท าการตัดเส้นใยโดยใช้ cork borer เจาะวุ้นตรง
ปลายเส้นใยของเชื้อรา วางบนใบกล้วยไม้ กรรมวิธีที่ 2 ใช้น้ ากลั่นนึ่งฆ่าเชื้อล้างใบกล้วยไม้ที่ส่องด้วย
กล้อง stereo microscope ว่าพบการสร้างสปอร์บนแผล จากนั้นน าน้ าล้างใบกล้วยไม้ท าการทดลอง 
โดย  
กรรมวิธีที่ 1 การปลูกเชื้อโดยใช้เส้นใยเชื้อรา  
กรรมวิธีที่ 2 การปลูกเชื้อโดยใช้น้ าล้างใบกล้วยไม้ที่แสดงอาการของโรคปื้นเหลือง  



 

           
 

310 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

กรรมวิธีที่ 3 การปลูกเชื้อโดยใช้น้ ากลั่นนึ่งฆ่าเชื้อ เป็นตัวเปรียบเทียบ  
 เก็บบันทึกข้อมูลการแสดงอาการของโรคท่ีเกิดข้ึนบนใบกล้วยไม้ รวบรวมข้อมูล และ
ประมวณผลเพ่ือหาวิธีการปลูกเชื้อท่ีดีเพ่ือท าการทดลองต่อไป  
 
2. คัดเลือกและทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดโรคพืชในการควบคุมโรคใบปื้นเหลืองใน
ห้องปฏิบัติการ โดยวางแผนการทดลองแบบ CRD 8 ซ้ า 13 กรรมวิธี  เลี้ยงเชื้อราบนอาหารที่เตรียมไว้ 
ทดสอบความสามารถในการยับยั้งการเจริญเติบโตของเชื้อรา โดยวิธี poison food technique ตาม
ความเข้มข้นที่แนะน าบนฉลากผสมกับอาหาร PDA ที่หลอมเหลวที่อุณหภูมิ 50 องศาเซลเซียส 
จากนั้นวางชิ้นวุ้นที่มีเส้นใยของเชื้อรา P. dendrobii อายุ 1 เดือน โดยใช้ cork borer เจาะวุ้นตรง
ปลายเส้นใยของเชื้อรา จ านวน 1 ชิ้น วางกลางจานอาหารเลี้ยงเชื้อ PDA บ่มที่อุณหภูมิ 28 ± 2 องศา
เซลเซียส เก็บไว้นานจนเชื้อราในกรรมวิธีเปรียบเทียบเจริญเต็มจานอาหารเลี้ยงเชื้อ มีกรรมวิธีดังนี้ 
กรรมวิธีที่ 1 คลอโรทาโลนิล 50% EC อัตรา 20 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร  
กรรมวิธีที่ 2 อะซอกซีสโตรบิน 25% SC อัตรา 5 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร  
กรรมวิธีที่ 3 ควินโตซีน 24% EC อัตรา 20 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร  
กรรมวิธีที่ 4 โปรคลอราช 45% EC อัตรา 20 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร  
กรรมวิธีที่ 5 คาร์เบนดาซิม 50% F อัตรา 20 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร  
กรรมวิธีที่ 6 ไดฟีโนโคนาโซล 25% EC อัตรา 10 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร  
กรรมวิธีที่ 7 อีทาบ็อกแซม 10.40% SC อัตรา 30 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร  
กรรมวิธีที่ 8 คาร์บอกซิน 75% WP อัตรา 12 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร  
กรรมวิธีที่ 9 โพรพิเนบ 70% WP อัตรา 60 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร  
กรรมวิธีที่ 10 ไดเมทโทมอฟ 50% WP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร  
กรรมวิธีที่ 11 แมนโคเซบ 80% WP อัตรา 40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร  
กรรมวิธีที่ 12 แคปแทน 50% WP อัตรา 40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร เป็นสารเปรียบเทียบ  
กรรมวิธีที่ 13 น้ ากลั่นนึ่งฆ่าเชื้อ เป็นตัวเปรียบเทียบ 
 การเก็บข้อมูลโดยวัดเส้นผ่าศูนย์กลางเส้นใยเชื้อราเปรียบเทียบกับการเจริญที่มีเชื้อราเพียง
อย่างเดียว ค านวณเปอร์เซ็นต์การยับยั้งการเจริญเติบโต เพ่ือคัดเลือกสารเคมีที่มีความสามารถในการ
ยับยั้งการเจริญเติบโตของเชื้อราไดด้ีมา 4 ชนิดเพ่ือทดลองอัตราความเข้มข้นต่อไป 
 

3. คัดเลือกและทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดโรคพืชในการควบคุมโรคใบปื้นเหลืองใน
ห้องปฏิบัติการ โดยวางแผนการทดลองแบบ CRD 8 ซ้ า 13 กรรมวิธี น าสารเคมีท่ีมีความสามารถใน
การยับยั้งการเจริญเติบโตของเชื้อราได้ดีมา 4 ชนิด มีกรรมวิธีดังนี้  
กรรมวิธีที่ 1 คาร์บอกซิน 75% WP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร  
กรรมวิธีที่ 2  คาร์บอกซิน 75% WP อัตรา 20 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร  
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กรรมวิธีที่ 3  คาร์บอกซิน 75% WP อัตรา 30 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร  
กรรมวิธีที่ 4  แมนโคเซบ 80% WP อัตรา 30 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร  
กรรมวิธีที่ 5 แมนโคเซบ 80% WP อัตรา 40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร  
กรรมวิธีที่ 6 แมนโคเซบ 80% WP อัตรา 50 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร  
กรรมวิธีที่ 7 ไดฟีโนโคนาโซล 25% EC อัตรา 5 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร  
กรรมวิธีที่ 8 ไดฟีโนโคนาโซล 25% EC อัตรา 10 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร  
กรรมวิธีที่ 9  ไดฟีโนโคนาโซล 25% EC อัตรา 15 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร  
กรรมวิธีที่ 10  แคปแทน 50% WP อัตรา 30 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร  
กรรมวิธีที่ 11 แคปแทน 50% WP อัตรา 40 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร  
กรรมวิธีที่ 12 แคปแทน 50% WP อัตรา 50 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร  
กรรมวิธีที่ 13 น้ ากลั่นนึ่งฆ่าเชื้อ เป็นตัวเปรียบเทียบ 
 สรุปผลการทดลองและเลือกสารป้องกันก าจัดโรคพืชทั้ง 4 ชนิดที่อัตราความเข้มข้นที่สามารถ
ยับยั้งการเจริญเติบโตของเชื้อรา P. dendrobii ได้ดีที่สุด เพ่ือใช้ทดสอบในโรงเรือนต่อไป  
 
เวลาสถานที่ 
เริ่มต้น ตุลาคม 2554 ถึง กันยายน 2555  
ห้องปฏิบัติการกลุ่มวิจัยโรคพืช ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
 

ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 
 

1.ทดสอบวิธีการปลูกเชื้อ P. dendrobii ในกล้วยไม้โดยวิธีต่างๆ นั้นพบว่า การทดลองปลูกเชื้อไม่เกิด

การเป็นโรคในต้นกล้วยไม้ จึงจะได้ท าการทดลองซ้ าอีกในปีงบประมาณถัดไป  

2. คัดเลือกและทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดโรคพืชในการควบคุมโรคใบปื้นเหลืองใน

ห้องปฏิบัติการ พบว่าสารเคมีคาร์บอกซิน มีเปอร์เซ็นต์ยับยั้งได้ 100% รองลงมาคือ สารเคมีไดฟีโนโค

นาโซล แคปแทนและแมนโคเซบ ได้ 70.73% ,69.51% และ 55.49% ตามล าดับ  

3. ผลการทดลองและเลือกสารป้องกันก าจัดโรคพืชทั้ง 4 ชนิดที่อัตราความเข้มข้นที่สามารถยับยั้งการ

เจริญเติบโตของเชื้อรา P. dendrobii ได้ดี  พบว่าสารเคมีคาร์บอกซิน75% WP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 

20 ลิตร เปอร์เซ็นต์ยับยั้งได้ 100% รองลงมาคือ สารเคมีแคปแทน50% WP อัตรา 40 กรัมต่อน้ า 20 

ลิตร ,ไดฟีโนโคนาโซล25% EC อัตรา 15 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร และแมนโคเซบ80% WP อัตรา 40 กรัม

ต่อน้ า 20 ลิตร ได้ 71.69% ,70.07% และ 69.61 % ตามล าดับ  
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ตารางท่ี 1 แสดงเปอร์เซ็นต์สารป้องกันก าจัดโรคพืช 12 ชนิด ในการควบคุมโรคใบปื้นเหลืองใน 

             ห้องปฏิบัติการ 
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ตารางท่ี 2 แสดงเปอร์เซ็นต์สารป้องกันก าจัดโรคพืช 4 ชนิด ในการควบคุมโรคใบปื้นเหลืองใน  

             ห้องปฏิบัติการ 
    

ภาพที่1 แสดงสารป้องกันก าจัดโรคพืช 12 ชนิด ในการควบคุมโรคใบปื้นเหลืองในห้องปฏิบัติการ 

 



 

           
 

314 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

สรุปผลการทดลองและค าแนะน า 

ทดสอบวิธีการปลูกเชื้อ P. dendrobii ในกล้วยไม้โดยวิธีต่างๆ ต้องท าการทดลองซ้ าอีกใน

งบประมาณถัดไป การคัดเลือกและทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดโรคพืชในการควบคุมโรคใบ

ปื้นเหลืองในห้องปฏิบัติการ พบว่าสารเคมีคาร์บอกซิน เปอร์เซ็นต์ยับยั้งได้ 100% รองลงมาคือ 

สารเคมีไดฟีโนโคนาโซล แคปแทนและแมนโคเซบ ได้ 70.73% ,69.51% และ 55.49% ตามล าดับ ผล

การทดลองและเลือกสารป้องกันก าจัดโรคพืชทั้ง 4 ชนิดที่อัตราความเข้มข้นที่สามารถยับยั้งการ

เจริญเติบโตของเชื้อรา P. dendrobii ได้ดี  พบว่าสารเคมีคาร์บอกซิน75% WP อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 

20 ลิตร เปอร์เซ็นต์ยับยั้งได้ 100% รองลงมาคือ สารเคมีแคปแทน50% WP อัตรา 40 กรัมต่อน้ า 20 

ลิตร ,ไดฟีโนโคนาโซล25% EC อัตรา 15 ซีซีต่อน้ า 20 ลิตร และแมนโคเซบ80% WP อัตรา 40 กรัม

ต่อน้ า 20 ลิตร ได้ 71.69% ,70.07% และ 69.61 % ตามล าดับ ในปี 2556 น าสารป้องกันก าจัดโรค

พืชทั้ง 4 ชนิดท าการทดลองในกล้วยไม้หวายในโรงเรือนทดลองต่อไป 
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การใช�สารเสริมประสิทธิภาพความแข็งแรงในการป�องกันกําจัดโรคท่ีเกิดจากแบคทีเรียของ
กล�วยไม�แวนดาแอสโคเซนดา 

 

ดารุณี   ปุญญพิทักษ+1/     ณัฎฐิมา  โฆษิตเจริญกุล1/   ทัศนาพร ทัศคร1/ 

วิภาดา  ทองทักษิณ2/ 
1/กลุ4มวิจัยโรคพืช     สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช  

2/ สถาบันวิจัยพืชสวน 

 
 

รายงานความก�าวหน�า 
 

กล�วยไม�แวนดาแอสโคเซนดา เป�นกล�วยไม�ท่ีมีความสําคัญทางเศรษฐกิจชนิดหนึ่งเนื่องจากมี
การส&งออกเป�นจํานวนมากแต&การผลิตกล�วยไม�แวนดาแอสโคเซนดา เพ่ือการส&งออกมักพบป+ญหา 
กล�วยไม�เป�นโรคซ่ึงโรคท่ีสําคัญ คือ โรคแบคทีเรียได�แก& โรคเน&าสีน้ําตาล และโรคใบจุด การป0องกัน
กําจัดโรคใบจุดกล�วยไม�ท่ีเกิดจากแบคทีเรียทําได�ยากมีสารเคมีเพียงไม&ก่ีชนิดท่ีสามารถใช�ป0องกันกําจัด
โรคได� ได�แก& สารประกอบทองแดง(copper compounds)  และสารแอนติไบโอติก (antibiotic)  
อย&างไรก็ตามกล�วยไม�บางชนิดอ&อนแอต&อสารประกอบทองแดงและ การใช�สารแอนติไบโอติกมี
ค&าใช�จ&ายสูงและทําให�แบคทีเรียสาเหตุโรคเกิดการด้ือต&อสารแอนติไบโอติกได�  ดังนั้นการควบคุมโรค
กล�วยไม�ท่ีเกิดจากแบคทีเรียควรใช�วิธีป0องกันการเกิดโรค ได�มีรายงานการใช�สารเสริมความแข็งแรง
หลายชนิดในการป0องกันกําจัดโรคพืช   ในการทดลองครั้งนี้จึงได�นําสารเสริมต&างๆมาทดสอบกับโรค
แบคทีเรียของกล�วยไม�แวนดาแอสโคเซนดา  โดยดําเนินการทดสอบสารเสริมได�แก&  ซิลิคอน แคลเซียม
ซิลิเกต  ไคโตซาน น้ําปูนใส และคลอรีน วางแผนการทดลอง แบบ CRD  4 ซํ้า 12  กรรมวิธี  ทําการ
การปลูกแบคทีเรีย Acidovorax  avenae pv. cattleyae โดยวิธี injection โดยปลูกเชื้อก&อนพ&น
สารเสริม 1 วัน และ ปลูกเชื้อหลังการพ&นสาร 1 วัน ทําการพ&นสารทุกๆ 7 วัน จํานวน 4 ครั้ง ตรวจผล
การทดสอบพบว&า ในทุกกรรมวิธีพืชทดลองแสดงอาการใบจุดท่ีเกิดจากเชื้อแบคทีเรียแต& ในต�นพืชท่ี
ปลูกเชื้อหลังการพ&นสารแสดงอาการของโรคช�ากว&าพืชท่ีปลูกเชื้อก&อนการพ&นสาร แสดงให�เห็นว&าการ
ปลูกเชื้อโดยใช�วิธี injection เป�นวิธีท่ีไม&เหมาะสมในการทดสอบเนื่องจากเป�นการเปQดบาดแผลและใส&
เชื้อเขาไปในพืชโดยตรงทําให�สารเสริมไม&ได�ผล จึงได�เปลี่ยนแปลงวิธีการปลูกเชื้อใหม& ให�ใกล�เคียง
ธรรมชาติ โดยใช�วิธีการพ&นแบคทีเรีย A. avenae pv. cattleyae และ Burkholderia gladioli  ลง
บนใบกล�วยไม� และให�ความชื้น ผลการทดสอบพบว&าใบกล�วยไม�แสดงอาการของโรคชัดเจน การ
ทดลองต&อไปจะนําวิธีการนี้ไปใช�ในการปลูกเชื้อเพ่ือทดสอบสารเสริม 
 
 
รหัสการทดลอง   01-29-54-02-03-01-01-54 
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คํานํา 
 

   กล�วยไม�เป�นพืชเศรษฐกิจท่ีสําคัญของประเทศไทย  ไทยครองสัดส&วนการส&งออก
กล�วยไม�อันดับหนึ่งของโลก สําหรับมูลค&าการค�ากล�วยไม�ของโลกปR พ.ศ. 2550 สูงกว&า 155 ล�าน
ดอลลารUสหรัฐ (คิดเป�นมูลค&าประมาณ 5,337 ล�านบาท) โดยไทยเป�นประเทศผู�ส&งออกกล�วยไม�อันดับ
หนึ่งของโลก โดยเฉพาะกล�วยไม�เมืองร�อน และในปR พ.ศ. 2550 ไทยมีสัดส&วนส&งออกกล�วยไม�ตัดดอก
สูงถึงร�อยละ 70 ของตลาดโลก รองลงมาได�แก& สิงคโปรU นิวซีแลนดU  เกาหลีใต�  และออสเตรเลียเป�น
ต�น แต&การผลิตกล�วยไม�ประสบป+ญหาการระบาดของศัตรูพืชตลอดปRท่ีสําคัญได�แก& เพลี้ยไฟ บ่ัว 
หนอน ไรแมงมุมเทียม ไรกาบใบ ทาก หอยทาก โรคใบจุด  เส�าเกสรดํา โรคเน&าดํา โรค-กลีบดอก
ไหม�  และโรคใบป\]นเหลือง  ไวรัสท่ีติดไปกับต�นพันธุU  อีกท้ังวัชพืชบางชนิดท่ีติดไปกับกล�วยไม�
กระถาง  นอกจากนี้ในป+จจุบันได�มีการปรับปรุงพันธุUกล�วยไม�ชนิดใหม&ๆข้ึนมาท่ีอ&อนแอต&อศัตรูพืช ทํา
ให�แต&การผลิตกล�วยไม�ประสบป+ญหามากข้ึน  โดยเฉพาะโรคกล�วยไม�ท่ีเกิดจากแบคทีเรีย แต&เดิมพบ
เป�นเพียงเล็กน�อย  แต&ในป+จจุบันพบป+ญหาโรคท่ีเกิดจากแบคทีเรียระบาดอย&างมาก และด�วยสภาพ
ภูมิอากาศป+จจุบัน ภาวะโลกร�อนได�ส&งผลกระทบโดยทางตรงและทางอ�อมต&อ สภาพแวดล�อมและ 
มนุษยU และ สิ่งมีชีวิตชนิดต&างๆ โดยเฉพาะจุลินทรียUสาเหตุโรคพืช ทํามีการปรับสภาพให�มีกิจกรรม
ต&างๆเปลี่ยนแปลงไป  จุลินทรียUสาเหตุโรคพืชในเขตร�อน ท่ีมีการปรับตัวให�รุนแรงข้ึน สามารถเข�า
ทําลายพืชอาศัยเพ่ิมมากข้ึน  แบคทีเรีย Acidovorax avenae pv. cattleyae  สาเหตุโรคใบจุด 
(leaf spot) ของกล�วยไม� และ โรคเน&าสีน้ําตาล (brown rot) เกิดจากแบคทีเรีย Burkholderia 

gladioli ( Pseudomonas gladioli) เช&นกันในช&วง 1-2 ปRท่ีผ&านมาพบระบาดเพ่ิมมากข้ึน เชื้อ
แบคทีเรียดังกล&าวเป�นแบคทีเรียท่ีชอบอากาศร�อน จึงทําให�มีการปรับตัวให�มีประสิทธิภาพในการเข�า
ทําลายรุนแรงข้ึน  (ปQยะรัตนU และจงวัฒนา, 2551) 

    การป0องกันกําจัดโรคใบจุดกล�วยไม�ท่ีเกิดจากแบคทีเรียทําได�ยาก  มีสารเคมีเพียงไม&ก่ี
ชนิดท่ีสามารถใช�ป0องกันกําจัดโรคได� ได�แก& สารประกอบทองแดง(copper compounds)  และสาร
แอนติไบโอติก (antibiotic)  อย&างไรก็ตามกล�วยไม�บางชนิดอ&อนแอต&อสารประกอบทองแดง และการ
ใช�สารแอนติไบโอติกมีค&าใช�จ&ายสูง และทําให�แบคทีเรียสาเหตุโรคเกิดการด้ือต&อสารแอนติไบโอติกได�  
ดังนั้นการควบคุมโรคกล�วยไม�ท่ีเกิดจากแบคทีเรียควรใช�วิธีป0องกันการเกิดโรค ถ�าพบการเกิดโรคต�อง
รีบทําลายทันที ได�มีรายงานการใช�สารเสริมความแข็งแรง เช&น การใช�น้ําปูนใสในการป0องกันกําจัดโรค
ใบไหม�ท่ีเกิดจากแบคทีเรีย Xanthomonas axonopodis pv. allii ของหอมและกระเทียม (นิตยา, 
2545)  ใช� ซิลิคอน (silicon) ในการป0องกันการเข�าทําลายของรา Magnaporthe grisea สาเหตุโรค
ไหม�ของข�าว (Hayasaka et al. 2008) การใช�ซิลิคอนในการกําจัดโรคราน้ําค�าง (powdery mildew) 
ของแตงในระดับเรือนปลูกพืชทดลอง ( Schuerger and Hammer, 2003)  
    ได�มีรายงานการใช�ซิลิคอนชักนําให�ผนังเซล (cell wall) ของใบข�าวแข็งแรงซ่ึงเป�น
กลไกลการต�านทานต&อโรคไหม�ของข�าวท่ีเป�นไปได� (Gyu Kim et al. 2002)  ไคโตซานได�จากไคติน
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เป�นโพลีแซคคาไรดUท่ีพบได�ในธรรมชาติ ตัวอย&างเช&นในเปลือกกุ�ง ปู แมลง ผนังเซลลUของเชื้อรา และ
สาหร&ายบางชนิด สําหรับในกล�วยไม�เองนั้นการฉีดพ&นไคโตซานท่ีรากจะช&วยกระตุ�นการเจริญเติบโต 
กระตุ�นการออกดอก และสามารถต�านทานเชื้อราและไวรัสได�อีกด�วย (Chandrkrachang, 2002) 

  Nge et al. (2006) ได�ศึกษาเปรียบเทียบการใช�ไคโตซานท่ีระดับต&างๆ กัน ท่ีมาของ
ไคโตซานจากแหล&งต&างๆกันได�แก& ไคโตซานจากสัตวUจําพวกครัสเตเชี่ยน (crustacean) หรือพวกปู
และกุ�ง และท่ีมาจากผนังเซลลUของเชื้อรา นํามาทดสอบผลการเจริญเติบโตของโปรโตคอรUมในกล�วยไม� 
ผลพบว&าไคโตซานสามารถกระตุ�นการเจริญเติบโตของพืชบางชนิดได� เช&น กล�วยไม� (Dendrobium 

phalaenopsis)  โดยพบว&าน้ําหนักโมเลกุลของไคโตซานน�อยส&งผลให�โปรโตคอรUมเจริญได�ผลดีกว&า
น้ําหนักโมเลกุลมาก และ ปริมาณท่ีใช�ไคโตซานแล�วได�ผลดีอยู&ในช&วง 10-15 ppm (อาหารเหลว) 15-
20 ppm (อาหารแข็ง)  และพบว&าแหล&งของไคโตซานท่ีได�จากผนังเซลลUของเชื้อราใช�ได�ผลดีกว&าท่ีได�
จากเปลือกกุ�ง 

  การใช�คลอรีนทางการเกษตรโดยใช�ในการป0องกันกําจัดโรคพบว&าการใช�คลอรีนสําหรับฆ&า
เชื้อโรค จะมีประสิทธิภาพเม่ือใช�ตามอัตราส&วนท่ีถูกต�อง และระยะเวลาเหมาะสม ถ�าไม&เหมาะสมอาจ
เป�นพิษกับพืชได� (อนุพันธU, 2542)    
            ซ่ึงสารเสริมดังกล&าวใช�ในการป0องกันกําจัดโรคท่ีเกิดจากแบคทีเรียท่ีได�ผลดีไม&เป�นพิษต&อ
สิ่งแวดล�อม เกษตรกรสามารถใช�ได�ง&ายไม&ยุ&งยาก นอกจากนี้ยังมีการแนะนําให�ใช�คลอรีนในการป0องกัน
กําจัดอีกด�วยแต&การใช�คลอรีนมีข�อจํากัดในการใช�ถ�าใช�ความเข�มข�นของคลอรีนมากเกินไปทําให�เป�น
พิษกับพืชได�  ดังนั้นการทดลองในครั้งนี้มุ&งเน�นการทดลองใช�สารเสริมความแข็งแรงได�แก& ไคโตซาน 
ซิลิกอน การใช�น้ําปูนใส และคลอรีนใน การป0องกันกําจัดโรคใบจุดของกล�วยไม�ท่ีเกิดจากเชื้อแบคทีเรีย 
Acidovorax avenae pv. Cattleyae และ Burkholderia gladioli ( Pseudomonas gladioli)

เพ่ือเป�นทางเลือกให�กับเกษตรกรในการควบคุมศัตรูพืช     
  

วิธีดําเนินการ 
อุปกรณ+ 
1. กล�วยไม�แวนดาแอสโคเซนดา  
2. เชื้อแบคทีเรีย A. avenae pv. cattleyae  และ B. gladioli   

3. สารเสริมประสิทธิภาพต&างๆ ซ่ึงได�แก& ซิลิคอน ไดออกไซดU  แคลเซียม  ซิลิเกต   ไคโตซาน ปูนแดง
ปูนขาว และ คลอรีนผง 

4. อุปกรณUใช�ในการฉีดพ&นสาร 
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วิธีการ 
1.  การทดสอบประสิทธิภาพสารเสริมความแข็งแรงในการป�องกันกําจัดโรคใบจุดของกล�วยไม�ใน
เรือนปลูกพืชทดลอง 

แบบการวิจัย  เป�นการทดลองการใช�ชนิดและความเข�มข�นของสารชนิดต&างๆ เช&น ซิลิคอน ไคโต
ซาน น้ําปูนใส และคลอรีน ในการป0องกันกําจัดโรคแบคทีเรียของกล�วยไม� โดยทําการทดลองโดย
ใช�สารก&อนกล�วยไม�เกิดโรคซ่ึงเป�นการป0องกันและแบบการใช�สารหลังจากกล�วยไม�เป�นโรคแล�วซ่ึง
เป�นการรักษา วางแผนการทดลองแบบ Factorial in RCB  มี  2  ป+จจัย  12  กรรมวิธี  4  ซํ้า 

ปAจจัย 
1. ใช�สารพ&นก&อนกล�วยไม�เกิดโรคซ่ึงเป�นการป0องกัน  
2. การใช�สารหลังจากกล�วยไม�เป�นโรคแล�ว 
กรรมวิธี 

กรรมวิธีท่ี 1 ซิลิคอน ไดออกไซดU  ความเข�มข�น   50 กรัมต&อน้ํา 10 ลิตร รดทุก  14 วัน 
กรรมวิธีท่ี 2 แคลเซียม  ซิลิเกต   ความเข�มข�น   50 กรัมต&อน้ํา 10 ลิตร รดทุก  14 วัน 
กรรมวิธีท่ี 3 ไคโตซาน (ออรUคิด 80)   ความเข�มข�น   1 ซีซีต&อน้ํา 1 ลิตร รดทุก  14 วัน 
กรรมวิธีที 4 ปูนแดง จํานวน 1 กิโลกรัม ผสมกับน้ํา 10 ลิตร กวนให�เข�ากันท้ิงไว� 1 วันใช�เฉพาะ

น้ําใสจํานวน  1 ส&วนผสมกับน้ํา 4 ส&วน รดต�นกล�วยไม�ทุกวัน 
กรรมวิธีท่ี 5 ปูนขาว จํานวน 1 กิโลกรัม ผสมกับน้ํา 10 ลิตร กวนให�เข�ากันท้ิงไว� 2 วันใช�เฉพาะ

น้ําใสจํานวน  1 ส&วนผสมกับน้ํา 4 ส&วน รดต�นกล�วยไม�ทุกวัน 
กรรมวิธีที 6 ปูนแดง จํานวน 1 กิโลกรัม ผสมกับน้ํา 20 ลิตร กวนให�เข�ากันท้ิงไว� 1 วันใช�เฉพาะ

น้ําใสจํานวน  1 ส&วนผสมกับน้ํา 4 ส&วน รดต�นกล�วยไม�ทุกวัน 
กรรมวิธีท่ี 7 ปูนขาว จํานวน 1 กิโลกรัม ผสมกับน้ํา 20 ลิตร กวนให�เข�ากันท้ิงไว� 2 วันใช�เฉพาะ

น้ําใสจํานวน  1 ส&วนผสมกับน้ํา 4 ส&วน รดต�นกล�วยไม�ทุกวัน 
กรรมวิธีท่ี 8 คลอรีนผง (แคลเซียมไฮโปรคลอไรตU) ความเข�มข�น   0.2  มิลลิกรัมต&อลิตร  รดทุก  

14 วัน 
กรรมวิธีท่ี 9 คลอรีนผง (แคลเซียมไฮโปรคลอไรตU) ความเข�มข�น 0.3  มิลลิกรัมต&อลิตร รดทุก 14 

วัน 
กรรมวิธีท่ี 10 คลอรีนผง (แคลเซียมไฮโปรคลอไรตU) ความเข�มข�น   0.4  มิลลิกรัมต&อลิตร รดทุก  

14 วัน 
กรรมวิธีท่ี 11 สารเคมีคอปเปอรUอsอกไซดU  ความเข�มข�น   30  กรัมต&อ 20 ลิตร รดทุก  14 วัน 
กรรมวิธีท่ี 12 น้ํานึ่งฆ&าเชื้อ   
ข้ันตอนและวิธีการวิจัย ดําเนินการตามข้ันตอนต4อไปนี้ 
 1. จัดหาต�นกล�าของกล�วยไม� พันธุUแวนดาแอสโคเซนดา ดูแลให�ต�นแข็งแรงในเรือนปลูกพืช
ทดลอง 
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 2. เตรียมแบคทีเรีย A. avenae pv. cattleyae  และ B. gladioli  ท่ีเก็บรักษาไว�ท่ีแหล&ง
เก็บจุลินทรียUสาเหตุโรคพืช กลุ&มวิจัยโรคพืช กรมวิชาการเกษตร มากระตุ�นให�แข็งแรงพร�อมท่ีจะ
ปลูกเชื้อบนต�นกล�วยไม� 
 3. เตรียมสารชนิดต&างๆท่ีใช�ในการทดลองตามกรรมวิธี 
 4. ทดสอบประสิทธิภาพของสารเสริมในสภาพโรงเรือนทดลอง โดยปฏิบัติตามแผนการ
ทดลอง  

ปAจจัยท่ี 1 
1. พ&นสารต&างๆตามกรรมวิธี ท้ัง  12  กรรมวิธี ลงบนต�นกล�วยไม� ท้ิงไว� 1 วัน 
2. การปลูกเชื้อแบคทีเรีย A. avenae pv. cattleyae  ใช�วิธพี&นสารละลายแบคทีเรียท่ีความ

เข�มข�น 10 4-105 cfu/ml  โดยไม&ทําแผลให�แบคทีเรียเข�าตามธรรมชาติ 
3. พ&นสารต&างๆซํ้า ตามกรรมวิธี ท่ีวางไว� 
4. ตรวจผลการทดลอง โดยการบันทึกอาการของโรคใบจุดหลังปลูกเชื้อแบคทีเรียสาเหตุโรคทุก 

3 วัน โดยการวัดขนาดของแผลและนับจํานวนจุดแผลท่ีเกิดข้ึน 
ปAจจัยท่ี 2 
1. การปลูกเชื้อแบคทีเรีย A. avenae pv. cattleyae  ใช�วิธพี&นสารละลายแบคทีเรียท่ีความ

เข�มข�น 10 4-105 cfu/ml  โดยไม&ทําแผลให�แบคทีเรียเข�าตามธรรมชาติ ท้ิงไว� 1 วัน 
2. พ&นสารต&างๆตามกรรมวิธี ท้ัง  12  กรรมวิธี ลงบนต�นกล�วยไม�  
3. พ&นสารต&างๆซํ้า ตามกรรมวิธี ท่ีวางไว� 
4. ตรวจผลการทดลอง โดยการบันทึกอาการของโรคใบจุดหลังปลูกเชื้อแบคทีเรียสาเหตุโรคทุก 
3 วัน โดยการวัดขนาดของแผลและนับจํานวนจุดแผลท่ีเกิดข้ึน 

2.  การทดสอบประสิทธิภาพสารเสริมความแข็งแรงในการป�องกันกําจัดโรคใบจุดของกล�วยไม�ใน
แปลงปลูกแวนดาแอสโคเซนดา ตัดดอก 

โดยนําผลการทดสอบจากข�อ 13.1 ท่ีทดสอบแล�วว&า มีประสิทธิภาพในการป0องกันกําจัด 
โรคใบจุดของกล�วยไม�ได�ผลดีท่ีสุด อย&างน�อย 4 กรรมวิธี มาทดสอบในสภาพแปลงปลูกกล�วยไม�แวนดา
แอสโคเซนดา วางแผนการทดลองแบบ RCB ประกอบด�วยอย&างน�อย 6 กรรมวิธี 4 ซํ้า โดยมีสาร
ป0องกันกําจัดโรคพืช คอปเปอรUอsอกไซดU ความเข�มข�น  30 กรัมต&อน้ํา 20 ลิตร และน้ํากลั่นนึ่งฆ&าเชื้อ
เป�นกรรมวิธีเปรียบเทียบ 

    บันทึกผลการทดลอง โดยการบันทึกจํานวนต�นท่ีเป�นโรค จํานวนแผลและขนาดแผลที 
เกิดข้ึนบนกล�วยไม�ทุก 7 วันหลังพ&นสารครั้งแรก 
เวลาและสถานท่ี 

ระยะเวลา ตุลาคม 2553 – กันยายน 2556 
สถานท่ี   กลุ&มวิจัยโรคพืช   สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
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ผลและวิจารณ+ผลการทดลอง 
 สํารวจหาแปลงปลูกกล�วยไม�สํารวจหาแปลงปลูกกล�วยไม�แวนดาแอสโคเซนดาใน       

จ. กาญจนบุรี   ราชบุรี เพ่ือนํามาใช�ในการทดลอง  และเตรียมอุปกรณUเพ่ือใช�ในการฉีดพ&นสารเสริม
และซ้ือสาร เสริม  เช&น  ซิลิคอน แคลเซียมซิลิเกต  ไคโตซาน น้ําปูนใส และคลอรีน เป�นต�น และทําการ
วางแผนการทดลอง แบบ Factorial in RCB  มี  2  ป+จจัย 6  กรรมวิธี  4  ซํ้า  จากนั้นเตรียมเชื้อ
แบคทีเรีย  A. avenae pv. cattleyae   และ B. gladioli  และทดสอบความรุนแรงของเชื้อ โดยการ
ปลูกเชื้อ A. avenae pv. cattleyae   และ B. gladioli กับกล�วยไม�แวนดาแอสโคเซนดา โดยวิธี 
injection ก&อนการทดลอง ซ่ึงพบว&าเชื้อท้ังสองมีความรุนแรงท่ีสามารถก&อให�เกิดโรคได�  ทําการปลูก
เชื้อและฉีดพ&นสารเสริมต&างๆตามวิธีการทดลอง ซ่ึงพบว&า injection โดยปลูกเชื้อก&อนพ&นสารเสริม 1 
วัน และ ปลูกเชื้อหลังการพ&นสาร 1 วัน ทําการพ&นสารทุกๆ 7 วัน จํานวน 4 ครั้ง ตรวจผลการทดสอบ
พบว&า ในทุกกรรมวิธีพืชทดลองแสดงอาการใบจุดท่ีเกิดจากเชื้อแบคทีเรียแต& ในต�นพืชท่ีปลูกเชื้อหลัง
การพ&นสารแสดงอาการของโรคช�ากว&าพืชท่ีปลูกเชื้อก&อนการพ&นสาร แสดงให�เห็นว&าการปลูกเชื้อโดยใช�
วิธี injection เป�นวิธีท่ีไม&เหมาะสมในการทดสอบเนื่องจากเป�นการเปQดบาดแผลและใส&เชื้อเขาไปในพืช
โดยตรงทําให�สารเสริมไม&ได�ผล ได�เปลี่ยนแปลงวิธีการปลูกเชื้อใหม&โดยเลียนแบบธรรมชาติท่ีสุด โดยทํา
การทดลองโดยการพ&นแบคทีเรีย Acidovorax  avenae pv. cattleyae และ Burkholderia 

gladioli ความเข�มข�น 108 cfu/ml ลงบนใบกล�วยไม� คลุมด�วยถุงพลาสติกท่ีให�ความชื้นตลอด48 
ชั่วโมง ผลพบใบกล�วยไม�แสดงอาการของโรคชัดเจน การทดลองต&อไปจะนําวิธีการนี้ไปใช�ในการปลูก
เชื้อเพ่ือทดสอบสารเสริม 

 

สรุปผลการทดลองและคําแนะนํา 
  การทดสอบประสิทธิภาพสารเสริมความแข็งแรงในการป0องกันกําจัดโรคใบจุดของกล�วยไม�
แวนดาแอสโคเซนดา ยังไม&สามารถคัดเลือกสารท่ีมีประสิทธิภาพท่ีดีท่ีสุดได�เนื่องจากกล�วยไม�แวนดา
แอสโคเซนดามีอาการรุนแรงของโรคใกล�เคียงกัน แสดงให�เห็นว&าการปลูกเชื้อโดยใช�วิธี injection เป�น
วิธีท่ีไม&เหมาะสมในการทดสอบเนื่องจากเป�นการเปQดบาดแผลและใส&เชื้อเขาไปในพืชโดยตรงทําให�สาร
เสริมไม&ได�ผล ได�เปลี่ยนแปลงวิธีการปลูกเชื้อใหม&โดยเลียนแบบธรรมชาติท่ีสุด จะได�นําวิธีการปลูกเชื้อ
โดยการพ&นลงใบกล�วยไม�และให�ความชื้นมาปรับใช�เพ่ือทดสอบต&อไป 
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การคัดเลือกและทดสอบประสิทธิภาพสารเคมีควบคุมโรคกล้วยไม้สกุลแวนด้า 
ที่เกิดจากแบคทีเรีย 

Efficacy of Bactericides to Control Bacterial Diseases of Vanda. 
 

วรางคนา แซ่อ้วง1/ สุรีย์พร บัวอาจ2/  
รุ่งนภา คงสุวรรณ์2/ ปิยรัตน์ ธรรมกิจวัฒน์3/ 

1/กลุ่มบริหารศัตรูพืช ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
2/กลุ่มวิจัยโรคพืช ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

3/กลุ่มวิจัยเทคโนโลยีชีวภาพทางการเกษตร    ส านักวิจัยพัฒนาเทคโนโลยีชีวภาพ 
 

บทคัดย่อ 
การศึกษาประสิทธิภาพสารเคมีควบคุมโรคกล้วยไม้ที่เกิดจากแบคทีเรียในระดับโรงเรือนปลูก 

พืชทดลอง จากการทดลองพบว่า ทุกกรรมวิธีได้ขนาดแผลหลังการพ่นสารเคมี น้อยกว่า กรรมวิธี

ควบคุม จากการปลูกเชื้อโรคใบจุดแบคทีเรียจากเชื้อ Acidovorax avenae subsp.cattleyae โดย

สารเคมีที่สามารถยับยั้งการเจริญของเชื้อแบคทีเรียได้ดีคือ คาซูมิน 2 ,000 ppm , คาซูมิน 1,500 

ppm, แคงเกอร์ x 450 ppm, แคงเกอร์ x 300 ppm, ริคโดมิลโกลด์ 2,000 ppm, ริคโดมิลโกลด์ 

1,000 ppm มีขนาดแผล 0.21,0.25, 0.26,0.28, 0.39 และ0.43 ซม. ตามล าดับ ซึ่งได้ผลดีกว่า

กรรมวิธีควบคุมท่ีได้ 0.45 ซม.  
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ค าน า 
ปิยรัตน์ และจงวัฒนา (2551) ศึกษาโรคกล้วยไม้ที่เกิดจากเชื้อแบคทีเรีย พบปัญหาการ

แพร่ระบาดของโรคใบจุดแบคทีเรีย (โรคตากบ) เกิดจากเชื้อ Acidovorax avenae subsp. 
cattleyae โรคเน่าเกิดจากเชื้อ Burkholderia gladioli โรคเน่าเละ จากแบคทีเรีย Erwinia 
carotovora subsp. carotovora พบเชื้อแบคทีเรียสาเหตุโรคเน่าเละชนิดใหม่ คือ E. 
chrysanthemi   

เอกสารคู่มือเกษตรดีที่เหมาะสม (กรมวิชาการเกษตร, 2550) แนะน าการควบคุมโรคเน่าที่
จากเชื้อแบคทีเรีย ในกล้วยไม้ตัดดอก สเตรปโตมัยซินออกซิเตตราซัยคลิน10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร โป
รเคนเพนนิซิลิน-จี 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร คอปเปอร์ไฮดรอกไซด์ 77% WP 20 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร 
สลับกับ   แคปแทน 50%WP  

นิยมรัฐ (2544) แนะน าสารเคมีการป้องกันก าจัดโรคเน่าเละ และโรคเน่า ในกลุ่มสาร
ปฏิชีวนะ เช่น แอกกริมัยซิน ซึ่งมีส่วนประกอบของสเตรปโตมัยซินหรือแอกกริสเตรป อัตรา 10 -20 
กรัม ต่อน้ า 20 ลิตร  โดยมีข้อควรระวังการใช้ในอัตราที่เข้มข้นสูงเกินไปหรือพ่นบ่อย ๆ เชื้อแบคทีเรีย
จะดื้อต่อสาร และท าให้ใบกล้วยไม้กลายเป็นสีเหลือง ซีดขาว เห็นได้ชัดกับไม้สกุลแวนดาและแอสโค
เซนดา 

Uchida (2006) รายงานว่าโรคเน่าเละเป็นสาเหตุหลักที่สร้างความเสียหายให้กับการปลูก
เลี้ยงกล้วยไม้สกุลหวายของฮาวาย แต่สารเคมีควบคุมโรคไม่มีสารควบคุมโรคที่มีประสิทธิภาพสูง 
แอกริบูม มีประสิทธิภาพดีในการควบคุมโรคหลังการเก็บเกี่ยว โดยสามารถควบคุมแบคทีเรียสกุล 
Erwinia และPseudomonas ที ่อาจติดมากับก้านดอก ปัญหาที่พบคือการควบคุมโรคด้วย
สารประกอบคอปเปอร์ เกิดการแพ้สารเคมี และการใช้สารปฏิชีวนะหรือสารแอนติไบโอติก ท าให้
เกิดการดื้อยาได้ง่าย  

อรพรรณ (2552) รวบรวมสารเคมีที่ทดสอบและได้รับรองขึ้นทะเบียนเพ่ือการควบคุมโรคจาก
แบคทีเรียในประเทศไทย ได้แก่ สารเคมีควบคุมโรคแคงเคอร์ของมะนาวและส้ม คือ Bordeaux 
mixture +maneb+zineb, copper hydroxide, copper sulfate, cuprous oxide, 
kasugamycin+copper oxychloride, streptomycin sulphate+oxytetracycline 
hydrochloride, thiram, tribasic copper sulfate สารเคมีควบคุมโรคใบแห้งของหอมหัวใหญ่ 
bacbicure (Merpazole)  

    ปิยรัตน์ และคณะ (2553) ทดสอบการควบคุมโรคเน่าจากแบคทีเรีย Burkholderia 
gladioli ในกล้วยไม้สกุลม็อคคาร่า พบว่าวิธีการตัดใบที่เป็นโรคออกก่อน แล้วพ่นสารเคมีควบคุมโรค 
ทุก 7 วัน ในกลุ่มสเตรปโตมัยซิน  พ่น 2 ครั้งสลับด้วยการพ่นแคปแทน สามารถควบคุมการเกิดโรคได้ 
โดยไม่พบอาการเป็นพิษต่อกล้วยไม้สกุลม็อคคาร่าลูกผสม อายุ 3 ปีครึ่ง  
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วิธีด าเนินการ 
อุปกรณ์ 
1.ต้นกล้วยไม้แวนด้า 
2. Acidovorax avenae subsp.cattleyae  
3.สารเคมี 
 
วิธีการ 
ศึกษาประสิทธิภาพสารเคมีควบคุมโรคกล้วยไม้ที่เกิดจากแบคทีเรียในระดับโรงเรือนปลูกพืชทดลอง 
 -เตรียมโรคใบจุดแบคทีเรียจากเชื้อ Acidovorax avenae subsp.cattleyae  
 -เตรียมต้นกล้วยไม้เพ่ือทดสอบ โดยเลือกทดสอบบนต้นกล้ากล้วยไม้สกุลแวนด้า อายุ
ประมาณ 1.5 ปี  น าต้นกล้าแวนด้าแบบกระถางแขวน ปลูกเชื้อแบคทีเรียสาเหตุโรค โดยเตรียมเซลล์
แขวนลอยเชื้อความเข้มข้น 108 cfu/ml ปลูกเชื้อโดยใช้เข็มจุ่มในเซลล์แขวนลอยแล้วจิ้มบนใบของต้น
กล้วยไม้ คลุมต้นกล้วยไม้ด้วยถุงพลาสติกพ่นน้ าให้ความชื้น 24 ชั่วโมง ก่อนเปิดถุง หลังปลูกเชื้อ 5 วัน 
ท าการพ่นสารเคมีทุก 7 วัน จ านวน 3 ครั้ง วางแผนการทดลองแบบ RCB 3 ซ้ า (ซ้ าละ5 ต้น) กรรมวิธี
มีจ านวน 7 กรรมวิธี ดังนี้  
กรรมวิธีที่ 1 พ่นแคงเกอร์ x 300 ppm  
กรรมวิธีที่ 2 พ่นแคงเกอร์ x 450 ppm  
กรรมวิธีที่ 3 พ่นคาซูมิน 1,500 ppm  
กรรมวิธีที่ 4 พ่นคาซูมิน 2,000 ppm  
กรรมวิธีที่ 5 พ่นริคโดมิลโกลด์ 1,000 ppm  
กรรมวิธีที่ 6 พ่นริคโดมิลโกลด์ 2,000 ppm  
กรรมวิธีที่ 7 ใช้น้ านึ่งฆ่าเชื้อเป็นการทดลองเปรียบเทียบ  
 ตรวจบันทึกอาการโรคก่อนพ่นสารเคมีทุกครั้ง  โดยวัดขนาดความกว้างของแผลที่เกิดโรค  
 
เวลาและสถานที่ 
เริ่มต้น ตุลาคม 2554 ถึง กันยายน 2555  
ห้องปฏิบัติการกลุ่มวิจัยโรคพืช ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
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ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 
 

จากการด าเนินการทดลองพบว่า ทุกกรรมวิธีได้ขนาดแผลหลังการพ่นสารเคมี น้อยกว่า 

กรรมวิธีควบคุม จากการปลูกเชื้อโรคใบจุดแบคทีเรียจากเชื้อ Acidovorax avenae 

subsp.cattleyae โดยสารเคมีที่สามารถยับยั้งการเจริญของเชื้อแบคทีเรียได้ดีคือ คาซูมิน 2 ,000 

ppm , คาซูมิน 1,500 ppm, แคงเกอร์ x 450 ppm, แคงเกอร์ x 300 ppm, ริคโดมิลโกลด์ 2,000 

ppm, ริคโดมิลโกลด์ 1,000 ppm มีขนาดแผล 0.21,0.25,0.26,0.28, 0.39 และ0.43 ซม. ตามล าดับ 

ซึ่งได้ผลดีกว่ากรรมวิธีควบคุมท่ีได้ 0.45 ซม.  

 

ตารางที1่ ตารางแสดงขนาดแผลหลังการฉีดพ่นสารเคมี 

 
 

สรุปผลการทดลองและค าแนะน า 

ทุกกรรมวิธีได้ขนาดแผลหลังการพ่นสารเคมี น้อยกว่ากรรมวิธีควบคุม ในปี 2556 ท าการ
ทดลองโรคเน่าจากเชื้อ Burkholderia gladioli  โรคเน่าเละจากเชื้อ Erwinia chrysanthemi  และ 
E. carotovora subsp. Carotovora ต่อไป 
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การควบคุมโรคเน�าดําของกล�วยไม� โดยสารออกฤทธิ์ทางชีวภาพจากเห็ดเรืองแสง 

(Neonothopanus nambi ) 
Biological Control of Black Rot in Orchids Using Bioactive Compounds 

from Luminescent Mushroom (Neonothopanus nambi) 

 

สุรียBพร  บัวอาจ1/   อมรรัตนB  ภู�ไพบูลยB1/   ทัศนาพร  ทัศคร1/   บุษราคัม  อุดมศักดิ์1/             

รุ�งนภา คงสุวรรณB1/   รัศมี  เหล็กพรหม2/ 
1/กลุ�มวิจัยโรคพืช สํานักวิจัยและพัฒนาอารักขาพืช 

2/คณะวิทยาศาสตรB มหาวิทยาลัยขอนแก�น 

 

บทคัดย�อ 

 จากการเลี้ยงเห็ดเรืองแสง N. nambi  ไอโซเลต PW2 ในอาหารเหลว MEB ต้ังเก็บไว"ในห"องมืด 

ให"แสง 2 ชั่วโมงต&อวัน ท่ี 25 องศาเซลเซียส เป+นเวลา 30 วัน แล"วนําไปสกัดสารออกฤทธิ์ด"วยเอทิลอะ

ซีเตต (ethyl acetate, EtOAc) ผลได"สาร aurisin A จํานวน 2.5 กรัม ส&วนการเก็บรวบรวมเชื้อรา P. 

palmivora  สาเหตุโรคเน&าดําของกล"วยไม" จากศูนยKเก็บเชื้อ culture collections พบว&า เชื้อราท่ี

แยกได"จากกล"วยไม"ลูกผสมสกุลแวนดา ไม&สามารถเลี้ยงให"เจริญบนอาหารเลี้ยงเชื้อได" และเชื้อราท่ีไม&

บริสุทธิ์ จึงเก็บตัวอย&างเชื้อรา P. palmivora  สาเหตุโรคเน&าดําของกล"วยไม"ลูกผสมสกุลแวนดาใหม& 

โดยเก็บจากแหล&งปลูกกล"วยไม" จ. นครปฐม จํานวน 1 ไอโซเลท เนื่องจากช&วงท่ีไปสํารวจตัวอย&าง

สภาพแวดล"อมไม&เหมาะต&อการเกิดโรค 

 

 

 

 

 

 

 

 

รหัสการทดลอง 01-29-54-02-03-01-03-55 
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คํานํา 

กล"วยไม" (orchid) จัดเป+นไม"ดอกท่ีสําคัญทางเศรษฐกิจของประเทศไทย เพราะนอกจาก

จําหน&ายภายในประเทศแล"ว ยังมีการส&งออกต&างประเทศเป+นจํานวนมาก พันธุKกล"วยไม"ท่ีเกษตรกรนิยม

ปลูกมีหลายสกุล เช&น กล"วยไม"ลูกผสมสกุลหวาย, ม็อคคารา, ออนซิเดียม, คัทลียา, แอสโคเซนดา, อะ

แรนดา และแวนดา (กรมส&งเสริมการเกษตร, 2544)  

ปWจจุบันการปลูกกล"วยไม"มักประสบปWญหาด"านโรคพืชและแมลง ซ่ึงทําให"ผลผลิตของกล"วยไม"

ลดลง และไม&ได"มาตรฐาน (กรมวิชาการเกษตร, 2547) ปWญหาด"านโรคท่ีสําคัญของกล"วยไม" คือ โรค

เน&าดํา หรือโรคยอดเน&า หรือโรคเน&าเข"าไส" (black rot) ท่ีเกิดจากเชื้อสาเหตุ Phytophthora 

palmivora (Butl.) (Uchida, 1994) ซ่ึงทําความเสียหายให"กับกล"วยไม"ได"หลายสกุล เช&น แวนดา, ที 

เอ็ม เอ, แวนดารอทไชเดียนา, อะแรนคริสติน, แคทลียา, มอลคารา และกล"วยไม"ลูกผสมสกุลหวาย 

เป+นต"น สามารถเกิดได"กับทุกส&วนของกล"วยไม"ต้ังแต& ราก ใบ ยอด และดอก อาการของโรคท่ีพบ คือ 

จะเกิดจุดกลมฉํ่านํ้าสีนํ้าตาลอ&อนจนถึงสีนํ้าตาลเข"ม จากนั้นแผลจะลุกลามขยายทําให"ใบเน&า ถ"าอาการ

รุนแรงจะเข"าทําลายส&วนยอดและลําต"นทําให"เกิดอาการยอดเน&าดํา (นิยมรัฐ, 2544)  

การป̂องกันกําจัดโรคเน&าดําของกล"วยไม"โดยท่ัวไปนั้นมักจะใช"สารเคมี เช&น fosetyl-Al และ 

metalaxyl ซ่ึงเม่ือมีการใช"ติดต&อกันเป+นเวลานานมีผลทําให"เชื้อสาเหตุโรคเกิดการด้ือต&อสารเคมี และ

ก&อให"เกิดสารพิษตกค"างเป+นอันตรายต&อผู"ใช"และทําลายสภาพแวดล"อมได" ดังนั้นการนําวิธีการอ่ืนท่ี

ปลอดภัยมาใช" จึงเป+นแนวทางท่ีควรให"ความสําคัญ ในต&างประเทศ Boehlendorf และคณะ (2004) 

รายงานว&าสาร aurisin A ท่ีแยกได"จากเห็ดในสกุล Panus sp. มีฤทธิ์ต&อเชื้อราสาเหตุโรคพืชหลาย

ชนิด เช&น Pythium ultimum, Venturia inaequalis, Plasmopara viticola, Puccinia 

graminis และ Phytopthora infestans  ในประเทศไทย สุรียKพร (2552) พบสาร Aurisin A ซ่ึงสกัด

ได"จากเห็ดเรืองแสง Neonothopanus nambi โดยสาร Aurisin A มีผลออกฤทธิ์ต&อการตายของ

ไส"เดือนฝอยรากปม (Meloidogyne incognita) ซ่ึงเป+นไส"เดือนฝอยสาเหตุโรคพืช จากการศึกษาโดย

ทดสอบสาร Aurisin A กับสิ่งมีชีวิตนอกเป̂าหมาย พบว&า ไม&มีผลต&อสิ่งมีชีวิตท่ีมีประโยชนK เช&น เชื้อ

แบคทีเรีย Bacillus sp. กับ Rhizobium sp. นอกจากนี้ยังออกฤทธิ์ต&อเชื้อราชั้นตํ่าสาเหตุโรคพืชใน

สกุล Pythium และ Phytopthora อีกด"วย  ดังนั้นการศึกษานี้จึงสนใจท่ีจะนําสารออกฤทธิ์ทาง

ชีวภาพจากเห็ดเรืองแสง (N. nambi) มาทดสอบประสิทธิภาพในการควบคุมโรคเน&าดําของกล"วยไม" 

ซ่ึงยังไม&มีการศึกษามาก&อนเพ่ือเป+นอีกทางเลือกหนึ่งให"กับเกษตรกร และหลีกเลี้ยงการใช"สารเคมีกําจัด

ศัตรูพืชต&อไป 
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วิธีดําเนินการ 

อุปกรณB 

1. เห็ดเรืองแสง (Neonothopanus nambi) ไอโซเลท PW2 
2. เชื้อรา Phytophthora palmivora  
3. กล"วยไม"ลูกผสมแวนดา 
4. อาหารเลี้ยงเชื้อ RNV, potato dextrose agar ( PDA ), carrot Agar (CA),          

malt extract broth (MEB) 
5. อุปกรณKในการแยกสกัดสาร ได"แก& เครื่องปWlน (blender), เครื่องระเหยตัวทําละลายออก

ภายใต"ความดัน (rotary evaporator) เป+นต"น 

6. อุปกรณKในห"องปฏิบัติการ เช&น จานอาหารเลี้ยงเชื้อ หลอดทดสอบ ตู"เข่ียเชื้อ เป+นต"น 

7. สารเคมี อาทิเช&น สารเอทิลอะซีเตต (ethyl acetate, EtOAc), dimethylsulfoxid 

(DMSO) 

วิธีการ 

1. แหล�งท่ีมาของเช้ือ 

1.1 เชื้อเห็ดเรืองแสง Neonothopanus nambi ไอโซเลต PW2 ได"รับเชื้อเห็ดเรืองแสงจาก 

รศ.ดร. วีระศักด์ิ ศักด์ิศิริรัตนK ภาควิชาพืชศาสตรKและทรัพยากรการเกษตร คณะเกษตรศาสตรK 

มหาวิทยาลัยขอนแก&น (รูปท่ี 1) ซ่ึงแยกได"จากเห็ดเรืองแสงท่ีพบในเขตโคกภูตากา อําเภอเวียงเก&า 

จังหวัดขอนแก&น โดยเลี้ยงเชื้อเห็ดในอาหารเลี้ยงเชื้อ potato dextrose agar (PDA) จากนั้นเก็บ

รักษาเชื้อเห็ดท่ีอุณหภูมิ 27 องศาเซลเซียส 

 1.2 เชื้อรา Phytophthora palmivora ได"รับอนุเคราะหKเชื้อรา P. palmivora จากคุณ
อมรรัตนK ภู&ไพบูลยK และคุณทัศนาพร ทัศคร กลุ&มวิจัยโรคพืช สํานักพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการ
เกษตร และได"จากการเก็บตัวอย&างกล"วยไม"สกุลแวนดา ท่ีแสดงอาการของโรคเน&าดํา จากแหล&งปลูก 
กล"วยไม" จ. นครปฐม 
 1.3 การแยกเชื้อรา P. palmivora  สาเหตุโรคเน&าดํา จากแหล&งปลูกกล"วยไม" จ. นครปฐม 
โดยเก็บตัวอย&างจากส&วนใบและยอดของกล"วยไม"สกุลหวายลูกผสมสกุลแวนดา ท่ีแสดงอาการโรคเน&า
ดํา มาแยกหาเชื้อราสาเหตุโรคด"วยวิธี tissue transplanting ลงบนอาหารจําเพาะ RNV medium 
(Fujisawa และMasako, 1975) บ&มเชื้อท่ีอุณหภูมิห"อง 3-5 วัน เม่ือเห็นเส"นใยเชื้อราเจริญออกจาก
ชิ้นส&วนพืช จึงตัดชิ้นวุ"นบริเวณปลายขอบของเชื้อรามาแยกเลี้ยงบนอาหารเลี้ยงเชื้อ PDA เพ่ือให"ได"เชื้อ
บริสุทธิ์ เพ่ือใช"ในการทดลองต&อไป 
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2. เตรียมสารสกัดออกฤทธิ์จากเช้ือเห็ดเรืองแสง Neonothopanus nambi  

  เลี้ยงเชื้อเห็ดเรืองแสง ไอโซเลท PW2 บนอาหาร PDA บ&มท่ีอุณหภูมิ 28 ± 2 องศาเซลเซียส 

นาน 7 วัน จากนั้นเลี้ยงเชื้อในอาหารเหลว MEB ต้ังเก็บไว"ในห"องมืด ให"แสง 2 ชั่วโมงต&อวัน ท่ี 25 

องศาเซลเซียส เป+นเวลา 30 วัน กรองเส"นใยและเก็บเส"นใยท่ีได"นําไปอบท่ีตู"อบ 45 องศาเซลเซียส 

เป+นเวลา 3 วัน สําหรับใช"สกัดสารต&อไป 

  การสกัดสาร โดยนําเส"นใยแห"งมาบดให"ละเอียดโดยใช"เครื่องปWlน (blender) จากนั้นสกัดสาร

ออกฤทธิ์ด"วยเอทิลอะซีเตต (ethyl acetate, EtOAc) จํานวน 3 ครั้งๆ ละ 2 วัน และกวนอย&าง

สมํ่าเสมอ เก็บสารละลายท่ีได"มากรองและระเหยตัวทําละลายออกภายใต"ความดัน ด"วยเครื่อง rotary 

evaporator ได"ส&วนสกัดหยาบเอทิลอะซีเตต (crude EtOAc) เก็บ crude ท่ีได"ไว"ไปทดสอบ

ประสิทธิภาพของสารออกฤทธิ์ต&อเชื้อรา P. palmivora ต&อไป 

  เตรียมสารสกัดจากเห็ดเรืองแสง N. nambi ท่ีระดับความเข"มข"น 0, 10, 50, 100 และ 500 

mg/L โดยใช" Dimethylsulfoxid (DMSO) เป+นตัวละลายร&วมกับน้ํากลั่นนึ่งฆ&าเชื้อ เพ่ือใช"เป+นสาร

ทดสอบต&อไป 

3. การพิสูจนBการเปXนเช้ือสาเหตุโรค 

 นําเชื้อรา P. palmivora  ท่ีรวบรวมได"เลี้ยงบนอาหารเลี้ยงเชื้อ PDA เพ่ือให"ได"เชื้อบริสุทธิ์ 
และนําเชื้อท่ีได"ไปขยายเพ่ิมปริมาณเชื้อบนอาหาร CA จากนั้นเม่ือเชื้อรา P. palmivora อายุ 5 วัน 
ปลูกเชื้อสาเหตุโรคลงบนใบกล"วยไม"ลูกผสมแวนดา โดยวิธี mycerial disc โดยใช" cork borer ขนาด
เส"นผ&าศูนยKกลาง 5 มิลลิเมตร เจาะตรงบริเวณปลายของเส"นใยเชื้อราสาเหตุโรค นําชิ้นวุ"นท่ีมีเส"นใย
เชื้อราเจริญวางลงบนใบกล"วยไม"ท่ีทําแผลไว" จากนั้นนําต"นกล"วยไม"ท่ีทําการปลูกเชื้อแล"ว ใส&ใน
ถุงพลาสติกพ&นน้ําให"ความชื้น โดยระวังไม&ให"น้ําหรือถุงพลาสติกโดนแผลท่ีทําการปลูกเชื้อและบ&มเชื้อ 
เป+นเวลา 24 และ 48 ชั่วโมง เม่ือครบเวลาแล"วเป{ดถุงพลาสติก และนําชิ้นวุ"นออกจากแผล บันทึก
ลักษณะอาการอาการของโรคเน&าดํา ทําการแยกเชื้อราสาเหตุโรค (reisolation) บนอาหารเลี้ยงเชื้อ 
RNV โดยวิธี tissue transplanting เม่ือเห็นเส"นใยเชื้อราเจริญออกจากชิ้นส&วนพืช จึงตัดชิ้นวุ"นบริเวณ
ปลายขอบของเชื้อรามาแยกเลี้ยงบนอาหารเลี้ยงเชื้อ PDA เพ่ือให"ได"เชื้อบริสุทธิ์ และนํามาปลูกเชื้อลง
บนกล"วยไม"ต"นใหม& (reinoculation) อีกครั้งตามกฎการพิสูจนKโรคของ Koch (Koch’s postulation) 
จากนั้นนําเชื้อราท่ีแยกได"บนอาหาร PDA ให"ได"เชื้อบริสุทธิ์ เพ่ือเก็บไว"ใช"ในการศึกษาข้ันตอนต&อไป 
เวลาและสถานท่ี 

ระยะเวลา 9 เดือน  เริ่ม ตุลาคม 2554 ส้ินสุด มิถุนายน 2555 

สถานท่ี  ห"องปฏิบัติการ และโรงเรือนดลอง กลุ&มวิจัยโรคพืช สํานักวิจัยพัฒนาการ

อารักขาพืช และห"องปฏิบัติการภาควิชาเคมี มหาวิทยาลัยขอนแก&น 
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ผลและวิจารณBผลการทดลอง 

1. แหล�งท่ีมาของเช้ือ 

  1.1 จากรายงานพบว&า เห็ดเรืองแสง N. nambi  ไอโซเลต PW2 เม่ือนํามาสกัดสารออกฤทธิ์

ทางชีวภาพ โดยใช"เส"นใยแห"ง สามารถได"สารสกัดปริมาณมากกว&าไอโซเลทอ่ืน คือ PW2 และ KKU 

ตามลําดับ (สุรียKพร, 2554) 

 1.2 การเก็บรวบรวมเชื้อรา P. palmivora  สาเหตุโรคเน&าดําของกล"วยไม" จากศูนยKเก็บเชื้อ 
culture collections พบว&า เชื้อราท่ีแยกได"จากกล"วยไม"ลูกผสมสกุลแวนดา ไม&สามารถเลี้ยงให"เจริญ
บนอาหารเลี้ยงเชื้อได" เนื่องจากเม่ือเดือนพฤศจิกายน ป� 2554 ได"เกิดอุทกภัยน้ําท&วม เชื้อรา P. 

palmivora  ในศูนยKเก็บเชื้อ culture collections ได"รับความเสียหายไปด"วย ดังนั้นจึงต"องเริ่มงาน
ใหม&โดยการเก็บตัวอย&างเชื้อรา P. palmivora  สาเหตุโรคเน&าดําของกล"วยไม" 
 1.3 แยกเก็บเชื้อรา P. palmivora  จํานวน 1 ไอโซเลท จากแหล&งปลูกกล"วยไม" จ. นครปฐม 
ลักษณะเส"นใยสีขาวฟูละเอียดบนผิวหน"าอาหาร และเม่ือได"รับความชื้นมากๆ เชื้อราจะสร"าง 
sporangium ท่ีมีลักษณะกลม รี คล"ายผลมะนาว จนถึงรูปร&างเรียวยาว ฐานกลมมน มี papilla และ 
pedicel (รูปท่ี 2) 
2. เตรียมสารสกัดออกฤทธิ์จากเช้ือเห็ดเรืองแสง Neonothopanus nambi  

  จากการเลี้ยงเชื้อเห็ดเรืองแสง ในอาหารเหลว MEB และนําเส"นใยแห"งของเห็ดเรืองแสง ไอโซเลต 

PW2 มาสกัดด"วย EtOAc จนได"สาร aurisin A จํานวน 2.5 กรัม จากนั้นเตรียมสาร aurisin A ท่ี

ระดับความเข"มข"น 0, 10, 50, 100 และ 500 mg/L โดยใช" Dimethylsulfoxid (DMSO) เป+นตัวทํา

ละลายร&วมกับน้ํากลั่นนึ่งฆ&าเชื้อ 

3. การพิสูจนBการเปXนเช้ือสาเหตุโรค 

 ผลการทดสอบความสามารถในการก&อให"เกิดโรคของเชื้อรา P. palmivora  ท่ีแยกได"
สามารถ ลักษณะอาการของโรคเน&าดําในกล"วยไม"ลูกผสมสกุลแวนดา สามารถก&อให"เกิดอาการ ดังนี้ 
คือ เริ่มแรกใบเป+นจุดใส ฉํ่าน้ํา แล"วค&อยๆ เปลี่ยนเป+นจุดสีน้ําตาลอ&อน และสีน้ําตาลเข"ม อาการท่ียอด
เริ่มจากปลาย หรือโคน เกิดอาการเน&าดํา ฉํ่าน้ํา (water soaked) เนื้อเยื้อบริเวณท่ีถูกทําลายจะอ&อน
นุ&ม เม่ือท้ิงไว"นานแผลจะแห"งดําและตาย (ดังรูป 3) 
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สรุปผลการทดลองและคําแนะนํา 

 คัดเลือกเห็ดเรืองแสง N. nambi  ไอโซเลต PW2 ใช"ในการสกัดสารออกฤทธิ์ทางชีวภาพ 
เนื่องจากได"สารสกัดปริมาณมากกว&าไอโซเลทอ่ืน คือ PW2 และ KKU จากการสกัดด"วย EtOAc จนได"
สาร aurisin A จํานวน 2.5 กรัม ส&วนการเก็บรวบรวมเชื้อรา P. palmivora  สาเหตุโรคเน&าดําของ
กล"วยไม" จากศูนยKเก็บเชื้อ culture collections พบว&า เชื้อราท่ีแยกได"จากกล"วยไม"ลูกผสมสกุล
แวนดา ไม&สามารถเลี้ยงให"เจริญบนอาหารเลี้ยงเชื้อได" และอีกสาเหตุหนึ่งคือเชื้อราไม&บริสุทธิ์ ดังนั้นจึง
ต"องเริ่มงานใหม&โดยการเก็บตัวอย&างเชื้อรา P. palmivora  สาเหตุโรคเน&าดําของกล"วยไม"ลูกผสมสกุล
แวนดาใหม& โดยเก็บจากแหล&งปลูกกล"วยไม" จ. นครปฐม จํานวน 1 ไอโซเลท เนื่องจากช&วงท่ีไปสํารวจ
ตัวอย&างสภาพแวดล"อมไม&เหมาะต&อการเกิดโรค และงานวิจัยนี้มีระยะกรศึกษาเพียง 9 เดือน เนื่องจาก
ต"องไปศึกษา ณ ต&างประเทศ จึงได"แค&ข"อมูลเบ้ืองต"นเท&านั้น 
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ภาคผนวก  

 

 
 
 

 

 

 

รูปท่ี 1 ลักษณะเห็ดเรืองแสง Neonothopanus nambi; A: สภาพกลางวัน และ B: สภาพกลางคืน 

ท่ีมา: Saksirirat และคณะ (2003) 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
รูปท่ี 2 ลักษณะ sporangium ของเชื้อรา Phytophthora palmivora  ภายใต"กล"องจุลทรรศนK  
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รูปท่ี 3 ลักษณะอาการของโรคเน&าดําในกล"วยไม"ลูกผสมสกุลแวนดา 
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การศึกษาชนิดราไมโคไรซ�ากล�วยไม�ใกล�สูญพันธุ�และการใช�ประโยชน�รา 
ในการเพาะเมล็ดกล�วยไม� 

Study on identification of Endangered Orchid Species and Using  
Symbiotic Germination  

 
พรพิมล  อธิป<ญญาคม1/  ชนินทร  ดวงสอาด1/  สุภาภรณ� สาชาติ2/  จงวัฒนา พุ�มหิรัญ2/ 

1/กลุ�มวิจัยโรคพืช  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
2/สถาบันวิจัยพืชสวน 

      
 

บทคัดย�อ 
รวบรวมและจําแนกชนิดของราไมคอร�ไรซากล�วยไม�ใกล�สูญพันธุ� โดยเก็บตัวอย)างรากกล�วยไม�

จํานวน 9 ชนิด ได�แก) กะเรกะร)อนอินทนนท� รองเท�านารีขาวสตูล รองเท�านารีฝาหอย รองเท�านารี
สุขะกุล รองเท�านารีเหลืองกระบ่ี  รองเท�านารีเหลืองปราจีน  รองเท�านารีอินทนนท� สิงโตกลอกตา 
และ เอ้ืองปากนกแก�ว ท่ีจังหวัดกระบ่ี กาญจนบุรี เชียงราย เชียงใหม) และอุบลราชธานี จํานวน 25 
ตัวอย)าง  แยกได�ราท้ังหมด 22 isolates โดยทําการแยกราจากเส�นใยท่ีเจริญอยู)ในเซลล�ชั้นคอร�เท็กซ�
ของรากกล�วยไม�  ซ่ึงสามารถจําแนกชนิดราไมคอร�ไรซาเป=นรา Rhizoctonia – like fungi  4 ชนิด  
ได�แก) Ceratorhiza goodyerae-repentis,  Epulorhiza calendulina, Epulorhiza repens, 

Tulasnella sp.  ราไมคอร�ไรซากล�วยไม�ท่ีแยกได�ทุกชนิดมีนิวเคลียส 2 อัน  และเก็บรักษาเชื้อบริสุทธิ์
ท่ีแยกได�ใน liquid paraffin และบน slant PDA ในตู�ควบคุมอุณหภูมิท่ี 15 องศาเซลเซียส  เพ่ือ
นํามาใช�ประโยชน�ในการศึกษาการเพาะเมล็ดกล�วยไม�รองเท�านารีเหลืองกระบ่ีร)วมกับราไมคอร�ไรซา 

เม่ือนําราไมคอร�ไรซาท้ังหมดมาทําการคัดเลือกการเจริญเติบโตบนอาหาร oat meal agar 
(OMA) พบเจริญได�ดีบน OMA  4 isolates คือ C. goodyerae-repentis (RZ 0067),   E. 

calendulina  (RZ 0050),  E. repens (RZ 0066)  และ Tulasnella sp. (RZ 0059)  เม่ือนําท้ัง 4 
isolates  มาทดสอบการมีประโยชน�ต)อการเพาะเมล็ดกล�วยไม�รองเท�านารีเหลืองกระบ่ีแบบเก้ือกูล
เอ้ือประโยชน�ซ่ึงกันและกัน พบว)า รา E. calendulina  มีศักยภาพในการกระตุ�นให�เมล็ดกล�วยไม�
รองเท�านารีเหลืองกระบ่ีงอกได� 100 เปอร�เซ็นต� ในระยะเวลา 21 วัน และส)งเสริมให�เมล็ดพัฒนาเจริญ
เป=นต�นอ)อนได� 58 เปอร�เซ็นต� ในระยะเวลา 120 วัน ซ่ึงแตกต)างกับ E. repens และ Tulasnella sp.  
ซ่ึงสามารถกระตุ�นให�เมล็ดกล�วยไม�งอกได�  85.3 และ 75.8 เปอร�เซ็นต� ในระยะเวลา  21  วัน และ 
สามารถเจริญเป=นต�นอ)อนในเวลา 120 วัน ได�เพียง 18.5 และ  17.0 เปอร�เซ็นต�  ในขณะท่ีรา   
 
รหัสการทดลอง 01-29-54-03-02-00-03-54 
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C. goodyerae-repentis  และกรรมวิธีเพาะเมล็ดท่ีไม)ได�ใส)ราไมคอร�ไรซา สามารถกระตุ�นให�เมล็ด
งอกได�เพียง 9.5 และ 17 เปอร�เซ็นต� ตามลําดับเท)านั้น ไม)สามารถพัฒนาเป=นต�นอ)อนได�และตายใน
ท่ีสุด  จากการทดลองนี้รา E. calendulina  (RZ  0050)  มีศักยภาพสูงท่ีสุดในการส)งเสริมการงอก
และการพัฒนาเป=นต�นอ)อนของกล�วยไม�รองเท�านารีเหลืองกระบ่ีและได�ต�นอ)อนท่ีแข็งแรงในการนําไป
เพาะเลี้ยงในเรือนทดลอง  ราไมคอร�ซาท้ังหมดได�เก็บรักษาเชื้อบริสุทธิ์ท่ีแยกได�ใน liquid paraffin 
และบน slant PDA ภายใต�อุณหภูมิ 15 องศาเซลเซียส  ท่ีกลุ)มวิจัยโรคพืช  สํานักวิจัยพัฒนาการ
อารักขาพืช  
 

 
คํานํา 

ในป̀จจุบันกล�วยไม�เมืองไทย มีจํานวนประมาณ 1,125 ชนิด สูญพันธุ�ไปแล�ว 20 ชนิด และ
ใกล�สูญพันธุ�อีก 20 ชนิด และกล�วยไม�ชนิดใหม)ของโลกท่ีค�นพบในประเทศไทยมีมากกว)า 20 ชนิด รา
ไมคอร�ไรซามีความสัมพันธ�แบบเก้ือกูลเอ้ือประโยชน�ซ่ึงกันและกันระหว)างกล�วยไม�กับรา ในด�านช)วย
ส)งเสริมการงอกของเมล็ดกล�วยไม� เนื่องจากเมล็ดกล�วยไม�มีขนาดเล็กมาก มีอาหารสะสมในเมล็ดน�อย
มากทําให�ไม)มีอาหารไปเลี้ยงในขณะท่ีกล�วยไม�งอก ดังนั้นเมล็ดกล�วยไม�บางชนิดจึงงอกยากหรือไม)งอก
เลย แต)อย)างไรก็ตามในสภาพธรรมชาติพบว)ามีราไมคอร�ไรซาเจริญอยู)ในรากกล�วยไม�แบบ เก้ือกูลเอ้ือ
ประโยชน�ซ่ึงกันและกัน และส)วนใหญ)เป=นราในสกุล Rhizoctonia  ซ่ึงเป=นจุลินทรีย�ท่ีมีความสัมพันธ�
กับการงอกของเมล็ดกล�วยไม�  ช)วยให�เมล็ดกล�วยไม�สามารถงอกได� โดยให�ธาตุอาหารและกระตุ�นการ
เจริญเติบโตของต�นกล�า (Clements, 1988)   

ราไมคอร�ไรซาเป=นราชนิดหนึ่งท่ีเจริญอยู)ร)วมกับรากกล�วยไม�  โดยท่ีราสร�างเส�นใยเข�าไปใน
รากกล�วยไม� เจริญอยู)ในเซลล�ชั้นคอร�เท็กซ� สร�างโครงสร�างภายในเซลล�เรียกว)า peloton   ราชนิดนี้
ไม)ได�เข�าทําลายรากพืช แต)จะให�ธาตุอาหารแก)พืช เช)นธาตุคาร�บอน ซ่ึงเป=นแหล)งให�พลังงานท่ีสําคัญ
กับพืช  เป=นความสัมพันธ�แบบเก้ือกูลเอ้ือประโยชน�ซ่ึงกันและกันระหว)างกล�วยไม�กับราไมคอร�ไรซา 
เนื่องจากเมล็ดกล�วยไม�มีขนาดเล็กมาก มีอาหารสะสมในเมล็ดน�อยมาก  ทําให�เมล็ดกล�วยไม�งอกยาก 
แต)ในสภาพธรรมชาติพบว)ามีราไมคอร�ไรซาเจริญอยู)ในรากกล�วยไม� ซ่ึงเป=นจุลินทรีย�ท่ีมีความสัมพันธ�
กับการงอกของเมล็ดกล�วยไม�  ช)วยให�เมล็ดกล�วยไม�สามารถงอกได� โดยให�ธาตุอาหาร และกระตุ�นการ
เจริญเติบโตของต�นกล�า ดังนั้นการศึกษาความหลากหลายของสายพันธุ�ราไมคอร�ไรซาของกล�วยไม� 
โดยการจําแนกชนิดของราไมคอร�ไรซาจากรากกล�วยไม�ดินและรากกล�วยไม�เกาะอาศัยท่ีเพาะเมล็ดยาก
และนํามาใช�ประโยชน�ในการเพาะเมล็ดกล�วยไม�แบบเก้ือกูลซ่ึงกันและกัน (symbiotic germination)  
ซ่ึงจะเป=นประโยชน�อย)างยิ่งต)อกลุ)มผู�เลี้ยงกล�วยไม�เพ่ือการค�าโดยเพาะเลี้ยงในสภาพธรรมชาติ หรือ
การผลิตโดยใช�เนื้อเยื่อ จากาการตรวจเอกสารการศึกษาราไมคอร�ไรซากล�วยไม�ในประเทศไทยนั้น
พบว)ามีการจําแนกราไมคอร�ไรซาในระดับ genus เท)านั้น ยังไม)มีการศึกษาการจําแนกชนิดถึงระดับ 
species  เนื่องจากราในสกุล Rhizoctonia  เป=นราท่ีไม)สร�างสปอร� ทําให�การจําแนกชนิดของรา
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ค)อนข�างยาก  การชักนําให�ราสร�างระยะการสืบพันธุ�แบบใช�เพศจะช)วยในการจําแนกชนิดราในกลุ)มนี้
ได�ดีแต)การชักนําให�ราสร�างระยะนี้ก็ค)อนข�างยากเช)นกัน ดังนั้นจึงมีความสําคัญท่ีควรจะทําการศึกษา
โดยเฉพาะการศึกษาความหลากหลายของสายพันธุ�ราไมคอร�ไรซาของกล�วยไม� โดยการรวบรวมและ
จําแนกชนิดราในระดับ species เพ่ือนํามาใช�ประโยชน�ในการเพาะเมล็ดกล�วยไม�แบบเก้ือกูลซ่ึงกัน
และกัน (symbiotic germination)  โดยเฉพาะเมล็ดกล�วยไม�ท่ีงอกยาก   เมล็ดกล�วยไม�ท่ีกําลังสูญ
พันธุ� ซ่ึงจะเป=นการอนุรักษ�พันธุ�กล�วยไม� และยังเป=นประโยชน�ต)อกลุ)มผู�เลี้ยงกล�วยไม�เพ่ือการค�าต)อไป
ในอนาคต 
 

วิธีดําเนินการ 
อุปกรณ� 

1.  อุปกรณ�เก็บตัวอย)างราก ได�แก) พลั่ว  กรรไกรตัดแต)งก่ิง  และภาชนะเก็บราก 
2.  สารเคมีได�แก) สารเคมีท่ีใช�ในการฆ)าเชื้อ  : สารละลายคลอร็อกซ�   แอธิลแอลกอฮอล� 

75%   สารปฏิชีวนะ streptomycin   และ tetracyclin  สีย�อม : safranin – O และ KOH    
สารเคมีท่ีใช�ในการเก็บรักษา : paraffin oil 

3. อาหารวุ�นสังเคราะห� NDY (1/6),  corn meal agar (CMA),  water agar (WA),  V8 
juice agar และ  potato dextrose agar (PDA) 

4.  อุปกรณ�เครื่องแก�ว ได�แก) จานอาหารเลี้ยงเชื้อ ขวดดูแรน  บีกเกอร�  ขวดเพาะเลี้ยง
กล�วยไม�  กระจกนาฬิกา เป=นต�น   

5. อุปกรณ�ในการแยกเชื้อ เข็มเข่ียปลายแหลม   ฟอร�เซ็บปลายแหลม  ใบมีดผ)าตัด กระดาษ
กรอง (Whatman #2) 

8. วัสดุอุปกรณ�อ่ืนๆ ในห�องปฏิบัติการ   ได�แก) ตู�เข่ียเชื้อ  หม�อนึ่งความดัน ตู�อบฆ)าเชื้อเครื่อง
แก�ว   เป=นต�น 
9. กล�องจุลทรรศน�แบบ compound และ stereo พร�อมอุปกรณ�ถ)ายภาพ 
วิธีการ 
 1. เก็บตัวอย�างรากกล�วยไม�  
  เก็บรากกล�วยไม�ดินท่ีปลูกในกระถาง  (ภาพท่ี 1) และปลูกในดินจากแหล)งต)าง ๆ  ใน
ภาคเหนือ ภาคกลาง ภาคตะวันออก และภาคใต� โดยตัดรากห)อกระดาษ ใส)ถุงพลาสติค และบันทึก
รายละเอียดชนิดกล�วยไม� แหล)งท่ีเก็บ  และวันท่ีเก็บ  เก็บบรรจุรากกล�วยไม�ห)อตัวอย)างลงในกล)องเก็บ
ความเย็น เพ่ือนํามาทําการแยกเชื้อในห�องปฏิบัติการ   
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  ภาพท่ี 1:  รากกล�วยไม�ในกระถางท่ีเก็บมาแยกราไมคอร�ไรซา 

 2.  การแยกราจากเส�นใยท่ีเจริญอยู�ในช้ันคอร�เท็กซ�ของรากกล�วยไม�  
  แยกราไมคอร�ไรซาจากรากกล�วยไม�  โดยทําความสะอาดรากกล�วยไม�   ตัดชิ้นส)วน
รากเป=นท)อนยาวประมาณ 1 เซนติเมตร แล�วแช)ชิ้นส)วนรากในสารละลายคลอร็อกซ�  5 เปอร�เซ็นต� 
นาน 5 นาที ล�างด�วยน้ํานึ่งฆ)าเชื้อแล�ว 3 ครั้ง   และนําชิ้นส)วนรากมาตัดเป=นชิ้นบาง ๆ  ภายใต�กล�อง
จุลทรรศน� stereo  ในตู�ปลอดเชื้อ ใช�เข็มปลายแหลมเล็กและปากคีบปลายแหลมท่ีฆ)าเชื้อแล�วเข่ียเส�น
ใยราท่ีเจริญอยู)รวมกันในชั้นคอร�เท็กซ�ของรากกล�วยไม� (ภาพท่ี 2) มาวางบนอาหารวุ�นสังเคราะห�สูตร 
NDY (1/6)  ผสมสารปฏิชวีนะ steptomycin   และ tetracycline  บ)มไว�ท่ีอุณหภูมิห�องปฏิบัติการ  
เป=นเวลา 3-10 วัน เม่ือราเจริญข้ึนมา ใช�เข็มปลายแหลมตัดปลายเส�นใยมาวางบนอาหาร PDA  บ)มไว�
ท่ีอุณหภูมิห�องปฏิบัติการ     แยกให�ได�เชื้อบริสุทธิ์และเก็บรักษาสายพันธุ�ราไมคอร�ไรซาไว�ในอุณหภูมิ 
15 องศาเซลเซียส 

 
 ภาพท่ี 2:   แสดงภาพตัดขวางรากกล�วยไม�ท่ีเก็บมาแยก 
      ราไมคอร�ไรซาโดยแยกจากเส�นใยราท่ีเจริญ 
      อยู)ในเซลล�ชั้นคอร�เท็กซ�  (ลูกศรชี้) 
3. การจําแนกราไมคอร�ไรซา 

นําราไมคอร�ไรซาท่ีแยกได�จากข�อ 2 มาเลี้ยงบนอาหาร PDA บันทึกลักษณะต)าง ๆ 
ดังต)อไปนี้  เพ่ือการจัดจําแนกชนิดของรา 
  3.1 ลักษณะของราบนอาหารเลี้ยงเชื้อ สีของโคโลนีด�านบนและด�านล)างอาหารเลี้ยง
เชื้อ รวมท้ังการสร�างเม็ด sclerotium 
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  3.2 ศึกษารูปร)างลักษณะทางสัณฐานวิทยาของราภายใต�กล�องจุลทรรศน� stereo 
และ light microscope โดยการ mount สไลด�ด�วยน้ํากลั่นนึ่งฆ)าเชื้อหรือ Shear’s solution ศึกษา
ลักษณะและวัดขนาดของเส�นใย ลักษณะเส�นใยต้ังฉาก  ลักษณะรูปร)างและขนาดของ monilioid cell 
ของราท่ีเจริญบนอาหาร และ การสร�าง sclerotiumถ)ายภาพราจากกล�องจุลทรรศน�แบบ compound  
microscope เปรียบเทียบลักษณะของราดังกล)าวกับคู)มือการจัดจําแนกชนิดรา (Moore, 1987; 
Sneh et al., 1991; Roberts, 1999) 

  3.3 ศึกษาจํานวนนิวเคลียสต)อหนึ่งเซลล�โดยการย�อมสีด�วย Safranin O (Bandoni, 
1979)  เลี้ยงรา Rhizoctonia ท่ีแยกได�จากพืชต)าง ๆ บนอาหาร PDA, ½ PDA และ V8  agar นาน 
1-2 วัน การทําสไลด�โดยหยดสี safranin-o ลงบนสไลด� 1 หยด และหยด 3% KOH ลงบน safranin  
O 1 หยด แล�วเข่ียปลายเส�นใยของราวางในหยดสีบนสไลด� และป�ดด�วย cover slip และนําไปตรวจดู
จํานวนนิวเคลียส ใต�กล�องจุลทรรศน�แบบ compound microscope บันทึกจํานวนนิวเคลียสท่ีพบใน
แต)ละสายพันธุ� และถ)ายภาพราภายใต�กล�องจุลทรรศน� 

  3.4 การชักนําให�ราสร�างระยะสืบพันธุ�แบบใช�เพศ โดยเลี้ยงราบนอาหาร OPDMA 
(potato extract 15 g, marmite yeast  extract 40 g, dextrose 7.5 g, agar 20 g, distilled 
water 1,000 ml, pH 5.3), ODMA (marmite 25 g, dextrose 12.5 g, distilled water 1,000 
ml, pH 5.2) และใน V8 juice agar (10% V8 juice, CaCO3 2g, agar 18 g, water 900 ml)  เป=น
เวลา 3 วัน ท่ีอุณหภูมิ 25 องศาเซลเซียส และย�ายเชื้อมาเลี้ยงบนอาหาร tap water agar (agar 15 
g, tap water 1,000 ml)  บ)มเชื้อไว�ในสภาพท่ีมีแสง  

4. คัดเลือกราไมคอร�ไรซา 
  4.1 นําราไมคอร�ไรซาท่ีแยกได�จากรากกล�วยไม�เอ้ืองดินใบหมากมาแยกให�ได�เชื้อ
บริสุทธิ์บนอาหาร PDA  และเลี้ยงรา บนอาหาร PDA สําเร็จรูป  ให�เชื้อเจริญเต็มจานอาหารเลี้ยงเชื้อ 
นาน 5-7 วัน 

 4.2 และนํามาคัดเลือกโดยเลี้ยงบนอาหาร OMA  โดยเทอาหาร OMA ลงในจาน
อาหารเลี้ยงเชื้อขนาดเส�นผ)าศูนย�กลาง 9 เซนติเมตร ท้ิงไว�ให�เย็น ใช� cork borer ขนาด
เส�นผ)าศูนย�กลาง 0.7 เซนติเมตร  ตัดเส�นใยของรา  นํามาวางบนกลางจานอาหารเลี้ยงเชื้อท่ีมีอาหาร
แต)ละชนิด บ)มไว�ท่ีอุณหภูมิห�องปฏิบัติการ 

Ceratorhiza goodyerae-repentis,  Epulorhiza calendulina, Epulorhiza repens, 

Tulasnella sp. 
5. ทดสอบศักยภาพของราไมคอร�ไรซาท่ีเปXนประโยชน�ต�อการเพาะเมล็ดกล�วยไม� 

วางแผนการทดลองแบบ CRD  มี 6 กรรมวิธี  5 ซํ้า  คือ 
 กรรมวิธีท่ี 1 เพาะเมล็ดกล�วยไม�รองเท�านารีเหลืองกระบ่ี ใส)รา Epulorhiza 

calendulina (RZ 0050) บนอาหาร OMA 
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 กรรมวิธีท่ี 2 เพาะเมล็ดกล�วยไม�รองเท�านารีเหลืองกระบ่ี ใส)รา Epulorhiza repens  
(RZ 0066) บนอาหาร OMA 
 กรรมวิธีท่ี 3 เพาะเมล็ดกล�วยไม�รองเท�านารีเหลืองกระบ่ี ใส)รา Tulasnella sp.  
(RZ 0059) บนอาหาร OMA 

กรรมวิธีท่ี 4 เพาะเมล็ดกล�วยไม�รองเท�านารีเหลืองกระบ่ี ใส)รา Ceratorhiza 

goodyerae-repentis (RZ 0067) บนอาหาร OMA 
 กรรมวิธีท่ี 6 เพาะเมล็ดกล�วยไม�รองเท�านารีเหลืองกระบ่ี โดยไม)ใส)ราไมคอร�ไรซา  เลี้ยง
บนอาหาร OMA 

 5.1 การเตรียมฝ`กกล�วยไม� 
 ผสมเกสรตัวผู�และตัวเมียของดอกกล�วยไม�รองเท�านารีเหลืองกระบ่ี เม่ือผสมพันธุ�กันแล�วก็จะ
เจริญเป=นฝ`ก และนําฝ`กกล�วยไม�มาใช�ในการเพาะเมล็ดเม่ือฝ`กเริ่มแก) ข�อควรระวังอย)าให�ฝ`กแตกเพราะ
จะทําให�เกิดการปนเป��อน 
  5.2 เตรียมราไมคอร�ไรซา โดยเลี้ยงราไมคอร�ไรซาท่ีคัดเลือกมาได�จากข�อ 4 โดย
คัดเลือกมาจํานวน 5 isolates ท่ีสามารถเจริญได�ดีบนอาหาร OMA จนกระท่ังเต็มจานอาหารเลี้ยงเชื้อ 

 5.3 เตรียมอาหาร OMA ใส)ลงในขวดขนาด  5x10 เซนติเมตร และเตรียมกระดาษ
กรอง Whatman No. 1 ตัดเป=นรูปสี่เหลี่ยมผืนผ�าขนาด 1x4 เซนติเมตร และนําไปนึ่งฆ)าเชื้อ 
  5.4 เพาะเมล็ดแบบเก้ือกูลเอ้ือประโยชน�ซ่ึงกันและกัน (Symbiotic Germination) 
ทําการเพาะเมล็ดรองเท�านารีเหลืองกระบ่ี ในสภาพปลอดเชื้อโดยวิธีของ Athipunyakom (2004) 
โดยการนําฝ`กกล�วยไม�ท่ีเก็บมาจากต�น  เลือกฝ`กท่ีสมบูรณ�และไม)มีรอยแตก ล�างฝ`กให�สะอาดด�วยสบู)
เหลว และฆ)าเชื้อท่ีผิวโดยใช�สําลีจุ)มแอลกอฮอล� 70%  ทาให�ท่ัวฝ`ก  แล�วใช�ปากคีบคีบฝ`กกล�วยไม�จุ)ม
ในแอลกอฮอล� 95% แล�วนําไปลนเปลวไฟจากตะเกียงแอลกอฮอล� ให�เปลวไฟลุกท่ัวฝ`กเพ่ือฆ)าเชื้อท่ีผิว
ใช�มีดผ)าตัดท่ีฆ)าเชื้อแล�วกรีดฝ`กกล�วยไม�ตามแนวยาว ผ)าครึ่งเป=น 2 ซีก  ใช�ปากคีบคีบเมล็ดกล�วยไม�ใส)
ลงในขวดน้ําท่ีนึ่งฆ)าเชื้อแล�วและนําไปปรับปริมาณของเมล็ดด�วย Haemacytometer  ให�มีปริมาณ
เมล็ดกล�วยไม�จํานวน 100 เมล็ด/มิลลิลิตร และหยด Tween20 ลงไป ใช�ปากคีบคีบกระดาษกรอง 
Whatman No. 1 ขนาด 1x4 เซนติเมตร ท่ีเตรียมไว�ในข�อ 5.3  มาวางลงบนอาหาร OMA ท่ีอยู)ใน
ขวดโดยเทคนิคปลอดเชื้อ จากนั้นนําเมล็ดกล�วยไม�ในขวดท่ีอยู)ในน้ํามาเขย)าให�สมํ่าเสมอและใช�ไปเปต
ท่ีนึ่งฆ)าเชื้อแล�วดูดสารละลายท่ีมีเมล็ดกล�วยไม�มาจํานวน 1 มิลลิลิตร (มีเมล็ดกล�วยไม� 100 เมล็ด)  ใส)
ลงบนกระดาษกรองท่ีวางบนอาหาร OMA  แล�วใช� cork borer ขนาดเส�นผ)าศูนย�กลาง 0.7 เซนติเมตร  ตัด
เส�นใยของราไมคอร�ไรซาท่ีเตรียมไว�ในข�อ 5.2   นํามาวางบนอาหาร OMA  ห)างจากกระดาษกรอง 1.5 
เซนติเมตร เก็บไว�ในท่ีมืด ท่ีอุณหภูมิห�องปฏิบัติการ จนกระท่ังเมล็ดกล�วยไม�เริ่มงอกจึงนําออกมาวาง
ภายใต�แสง 
บันทึกผลการทดลอง 
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 บันทึกผลการทดลองโดยตรวจนับเปอร�เซ็นต�การงอกและการพัฒนาการเจริญของเมล็ด
กล�วยไม�เป=นต�นอ)อนภายใต�กล�องจุลทรรศน� stereo microscope ในช)วงระยะ 21, 60 และ 120  วัน
หลังจากทําการเพาะเมล็ด   

วิธีการประเมินผลโดยใช�วิธีของ Athipunyakom  (2004) 
 0 = เมล็ดท่ีสมบูรณ� ยังไม)งอก (no germination) 
 1 = embryo ขยายตัวและเปลือกหุ�มเมล็ดแตก (seed coat  

    ruptured by enlarged embryo) 
 2 = embryo มีลักษณะเป=นก�อนกลมปลายแหลมมีรากขนอ)อนเจริญ

    ออกมา (presence of rhizoids) 
 3 = ผลิใบยอดปลายแหลม 1 ใบ (presence of leaf primordium) 
 4 = สร�างใบจริง (appearance of the first true leaf) 
 5 = ต�นอ)อนมีใบยอด (elongation of initial leaf) 
 6 = สร�างระบบราก (elongation of root) 

เวลาและสถานท่ี 
เวลา  เริ่มต�น – ส้ินสุด   

ตุลาคม 2552 – กันยายน 2555 
 สถานท่ี  แปลงปลูกพืชของเกษตรกร 
   ห�องปฏิบัติการกลุ)มงานวิทยาไมโค  กลุ)มวิจัยโรคพืช  
   สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช  กรมวิชาการเกษตร 
   

ผลและวิจารณ�ผลการทดลอง 
1. เก็บตัวอย�างรากกล�วยไม�  

รวบรวมและจําแนกชนิดของราไมคอร�ไรซากล�วยไม�ใกล�สูญพันธุ� โดยเก็บตัวอย)างรากกล�วยไม�
จํานวน 9 ชนิด ได�แก) กะเรกะร)อนอินทนนท� รองเท�านารีขาวสตูล รองเท�านารีฝาหอย รองเท�านารี
สุขะกุล รองเท�านารีเหลืองกระบ่ี  รองเท�านารีเหลืองปราจีน  รองเท�านารีอินทนนท� สิงโตกลอกตา 
และ เอ้ืองปากนกแก�ว ท่ีจังหวัดกระบ่ี กาญจนบุรี เชียงราย เชียงใหม) และอุบลราชธานี จํานวน 25 
ตัวอย)าง (ตารางท่ี 1) 

 2.  การแยกราจากเส�นใยท่ีเจริญอยู�ในช้ันคอร�เท็กซ�ของรากกล�วยไม�  

ผลจากการแยกราจากรากกล�วยไม� 9 ชนิด โดยแยกราจากเส�นใยท่ีเจริญอยู)ในชั้นคอร�เท็กซ�
ของรากกล�วยไม�  ได�ราท้ังหมด 22 isolates (ตารางท่ี 2) ดังนี้ 
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กะเรกะร)อน จากจังหวัดเชียงใหม) และอุบลราชธานี  แยกได�รา 4 isolates   โคโลนีบน
อาหาร PDA สีขาว เจริญใต�อาหาร มีบางส)วนเจริญเหนือวุ�นอาหาร   เกิดเป=นวงเรียงซ�อนกัน 
(concentric zonation) 

รองเท�านารีขาวสตูล จากจังหวัดเชียงใหม)  แยกได�รา 1 isolates  โคโลนีบนอาหาร PDA สี
ขาว  ใต�อาหาร มีบางส)วนเจริญเหนือวุ�นอาหาร 

รองเท�านารีฝาหอย จากจังหวัดกระบ่ี  แยกได�รา 2 isolates โคโลนีบนอาหาร PDA สีขาว 
เจริญใต�อาหาร มีบางส)วนเจริญเหนือวุ�นอาหาร   เกิดเป=นวงเรียงซ�อนกัน (concentric zonation) 

รองเท�านารีสุขะกุล จากจังหวัดเชียงราย  แยกได�รา 1 isolates โคโลนีบนอาหาร PDA สีขาว 
เจริญใต�อาหาร มีบางส)วนเจริญเหนือและใต�วุ�นอาหาร    

รองเท�านารีเหลืองกระบ่ี จากจังหวัดกระบ่ี  แยกได�รา 9 isolates โคโลนีบนอาหาร PDA สี
ขาว  ใต�อาหาร มีบางส)วนเจริญเหนือวุ�นอาหาร เกิดเป=นวงเรียงซ�อนกัน  และโคโลนีบนอาหาร PDA สี
น้ําตาล  เจริญเหนือวุ�นอาหาร เกิดเป=นวงเรียงซ�อนกัน   

รองเท�านารีเหลืองปราจีน จากจังหวัดกาญจนบุรี แยกได�รา 2 isolates  โคโลนีบนอาหาร PDA 
สีขาว  ใต�อาหาร มีบางส)วนเจริญเหนือวุ�นอาหาร  เกิดเป=นวงเรียงซ�อนกัน  และไม)มีวงเรียงซ�อนกัน   

รองเท�านารีอินทนนท� จากจังหวัดเชียงใหม)และเชียงราย แยกได�รา 3 isolates  โคโลนีบน
อาหาร PDA สีขาว  ใต�อาหาร มีบางส)วนเจริญเหนือวุ�นอาหาร  เกิดเป=นวงเรียงซ�อนกัน  และไม)มีวง
เรียงซ�อนกัน   

สิงโตกลอกตา จากจังหวัดเชียงใหม)  แยกราไมคอร�ไรซาไม)ได� เกิดการปนเป��อนจากจุลินทรีย�ชนิด 
เอ้ืองปากนกแก�ว จากจังหวัดเชียงใหม) และเชียงราย แยกราไมคอร�ไรซาไม)ได� เกิดการปนเป��อน

จากจุลินทรีย�ชนิด 

3. การจําแนกราไมคอร�ไรซา  

จากการจําแนกราไมคอร�ไรซาจากตัวอย)างรากกล�วยไม� ท่ีเก็บจากแหล)งต)าง ๆ แยกเชื้อได� 30 สายพันธุ�   
จําแนกชนิดของราโดยศึกษาลักษณะทางสัณฐานวิทยาของเชื้อ ลักษณะของโคโลนี ลักษณะและขนาดของเส�นใย  
ลักษณะ รูปร)าง และขนาดของ monilioid cell ของราท่ีเจริญบนอาหาร   การสร�าง sclerotium  และจํานวน
นิวเคลียสต)อเซลล�  จากการศึกษาได�รา Rhizoctonia – like fungi จํานวน 22  isolates  จําแนกชนิดได�
รา  Ceratorhiza goodyerae-repentis,  Epulorhiza calendulina, Epulorhiza repens, Tulasnella sp.  
รายละเอียดของรามีดังนี้ 

Ceratorhiza  goodyerae - repentis  Costantin & Dufour) Moore,  Mycotaxon 29: 94. 1987   

ชื่อพ�อง: Rhizoctonia  goodyerae - repentis  Costantin & Dufour) 
สายพันธุ�:  RZ 0056, RZO 0067 
Class Agonomycetes, Order Agonomycetales 

Teleomorph:  Ceratobasidium cornigerum (Bourd.) Rogers 
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พืชอาศัย:  รากของกล�วยไม�รองเท�านารี  
ราเจริญเข�าไปในรากพืชและสร�างโครงสร�างท่ีเรียกว)า pelotons ในชั้นคอร�เท็กซ�  
โคโลนี เจริญอย)างเร็วบนอาหาร PDA  และโคโลนีมีเส�นผ)านศูนย�กลาง 9 เซ็นติเมตร เม่ืออายุ 

4 วัน  ท่ีอุณหภูมิ 28 องศาเซลเซียส  โคโลนีมีสีขาว ถึง ครีม เม่ืออ)อนและเปลี่ยนเป=นสีน้ําตาลอมส�ม
เม่ือแก) เกิด  concentric zonation  บนอาหาร  เส�นใยท่ีเจริญอยู)เหนืออาหารไม)มีสีและเปลี่ยนเป=นสี
แทน หลังอายุ 14  วัน  มักพบเส�นใยหรือ moniliod cells รวมตัวกันเป=นกลุ)ม ต)อมาพัฒนาเป=น 
sclerotium เจริญอยู)ใต�วุ�นอาหารเรียกว)า microsclerotium  

เส�นใยกว�าง 4.0 – 5.3 ไมครอน  มีผนังก้ันเซลล�  เส�นใยต้ังฉาก  monilioid cells รูปร)าง
คล�ายถังเบียร� ถึงรูปรี ขนาด 15.4–(20.6)–26.4 x 6.9–(10.6)–11.3 ไมครอน  นิวเคลียสมี 2 
นิวเคลียส ต)อ 1 เซลล� (binucleate)  

การศึกษาครั้งนี้ไม)สามารถชักนําราให�สร�างสปอร�ระยะการสืบพันธุ�แบบใช�เพศได�  รา 
Ceratobasidium  corginerum  เป=นระยะสืบพันธุ�แบบใช�เพศของราชนิดนี้ 

R.  goodyerae – repentis  เป=นราไมคอร�ไรซาท่ีพบในกล�วยไม�ดินหลายชนิด (Alexander 
and Hadley, 1985; Currah et al., 1990; Zelmer and Currah, 1997) และยังพบในกล�วยไม�
เกาะอาศัยด�วย Richardson et al. (1993) รายงานแยกได�ราชนิดนี้จากกล�วยไม�เกาะอาศัย  
Campylocentrum micranthum ในประเทศคอสตาริก�า  

Warcup  and Talbot (1971)  ศึกษาการชักนํารา R.  goodyerae – repentis  ให�สร�าง
ระยะสืบพันธุ�แบบใช�เพศ โดยแยกราจากรากกล�วยไม�เกาะอาศัย 2 ชนิด ได�แก) Pomatocalpa 

macphersonii  และ Robiquetia wassellii   จากรัฐควีนแลนส�ตอนเหนือ ประเทศออสเตรเลีย  
จําแนกชนิดได�รา R. goodyerae-repentis   และสามารถชักนําราให�สร�างระยะการสืบพันธุ�แบบใช�
เพศ คือ รา C. corginerum   

Epulorhiza calendulina   Zelmer & Currah, Can.J.Bot. 73: 1995   
สายพันธุ�: RZ 0064, RZ 0065, RZ 0057, RZ 0054, RZ 0063, RZ 0049, RZ 0050, RZ 0052, 
RZ 0053, RZ 0068, RZ 0055, RZ 0060, RZ 0062 
Class Agonomycetes, Order Agonomycetales 
พืชอาศัย : รากของกะเรกะร)อนอินทนนท� (RZ 0064, RZ 0065, RZ 0057) รองเท�านารีฝาหอย  (RZ 
0054)  รองเท�านารีสุขะกุล (RZ 0063)  รองเท�านารีเหลืองกระบ่ี  (RZ 0049, RZ 0050, RZ 0052, 
RZ 0053, RZ 0068, RZ 0055) รองเท�านารีเหลืองปราจีน (RZ 0060) รองเท�านารีอินทนนท�  (RZ 
0062) 

ราสร�างเส�นใยเจริญอยู)ในชั้นคอร�แท็กซ�รากกล�วยไม�  
โคโลนี  บนอาหาร PDA มีเส�นผ)านศูนย�กลาง 3.5 เซ็นติเมตร เม่ืออายุ 10 วัน ท่ีอุณหภูมิห�อง

ปฏิบัติการ  โคโลนี สีขาว ถีงขาวอมชมพู  เส�นใยเจริญอยู)ใต�อาหาร และเส�นใยเจริญข้ึนมาเหนือและใต�
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อาหาร potato dextrose agar   เส�นใยเจริญใต�อาหาร และรวมตัวกันอย)างหลวม ๆ เกิดเป=น 
sclerotia  

เส�นใยมีขนาด 3.3-4.0 ไมครอน  ไม)มีสี มีผนังก้ันเซลล�  นิวเคลียสเป=น binucleate เส�นใยต้ัง
ฉาก แต)ส)วนใหญ)เอียงเป=นมุม 45 องศาเซลเซียส มากกว)าเส�นใยต้ังฉาก  

Monilioid cells  ไม)มีสี รูปร)างคล�ายกระบอง ถึงรูปร)างไม) บางครั้ง monilioid cells รวมตัว
กันเป=นกลุ)ม ต)อมาพัฒนาเป=น sclerotium เจริญอยู)ใต�วุ�นอาหารเรียกว)า microsclerotium  

Epulorhiza  repens  (N. Bernard) Moore, Mycotaxon 29:95, 1987   
สายพันธุ�: RZO 0058, RZO 0051, RZO 0066, RZO 0061, RZO 0069, RZO 0070 
Class Agonomycetes, Order Agonomycetales 
Teleomorph : Tulasnella deliquescens (Juel) Juel 

พืชอาศัย : รากของกะเรกะร)อนอินทนนท� (RZ 0058) รองเท�านารีฝาหอย (RZ 0051) รองเท�านารี
เหลืองกระบ่ี (RZ 0066)  รองเท�านารีเหลืองปราจีน (RZ 0061)  รองเท�านารีอินทนนท�  (RZ 0069, 
RZ 0067) ; 

โคโลนี  บนอาหาร PDA มีเส�นผ)านศูนย�กลาง 9 เซ็นติเมตร เม่ืออายุ 7 วัน ท่ีอุณหภูมิห�อง
ปฏิบัติการ  โคโลนี สีขาว ถึง ครีม เส�นใยเจริญอยู)ใต�อาหาร เกิดเป=นวงเรียงซ�องกัน   บนอาหาร Corn 
meal agar  โคโลนี สีขาวถึงครีม เส�นใยเจริญใต�อาหาร และรวมตัวกันอย)างหลวม ๆ   เกิดเป=น 
sclerotia  

เส�นใยไม)มีสี  ขนาด 2.5-4.0 ไมครอน มีผนังก้ันเซลล�  นิวเคลียสเป=น binucleate  เส�นใยต้ัง
ฉาก  

Monilioid cells  ไม)มีสี รูปร)างกลมถึงรี ขนาด 6.5-10.8  x 7.5-14.2ไมครอน เรียงต)อกัน
เป=นลูกโซ)สั้น ๆ  แตกก่ิงก�านสั้น ๆ  หรือไม)แตกก่ิงก�านเลย บางครั้ง monilioid cells รวมตัวกันเป=น
กลุ)ม ต)อมาพัฒนาเป=น sclerotium เจริญอยู)ใต�วุ�นอาหารเรียกว)า microsclerotium  การศึกษาครั้งนี้
ไม)สามารถชักนําราให�สร�างสปอร�ระยะการสืบพันธุ�แบบใช�เพศได�  

รา Tulasnella    deliquescens  เป=นระยะสืบพันธุ�แบบใช�เพศของราชนิดนี้ 
รา R. repens  เป=นราท่ีพบแพร)หลายในรากกล�วยไม�หลายชนิด ซ่ึง Bernard (1909) เป=น

บุคคลแรกท่ีแยกราชนิดนี้มาจากรากกล�วยไม�แคทลียา  (Laelio-Cattleya canhamiana) ซ่ึงมี
ลักษณะของโคโลนี  ขนาดของเส�นใย และลักษณะต)าง ๆ ใกล�เคียงกับการศึกษาครั้งนี้   

ต)อมา Curtis (1939)  และ Burgeff (1959) ทําการศึกษาแยกราไมคอร�ไรซาจากกล�วยไม�
หลายชนิดใน Wisconsin และจําแนกชนิดเป=นรา R. repens  มีลักษณะของเส�นใยเจริญอยู)ใต�อาหาร 
และมีขนาดของ monilioid cells ใกล�เคียงกับลักษณะของ Bernard บรรยายไว�   

Currarh et al (1987) พบรา R. repens .ในรากของกล�วยไม� Platanthera obtusata ใน
เมืองอัลเบอร�ต�า ประเทศแคนาดา 
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ในประเทศอินเดีย Senthikumar และ Krishnamurthy (1998) ได�ศึกษาลักษณะทางเซลล�
วิทยาของรา R. repens ท่ีแยกได�จากรากของกล�วยไม�เอ้ืองดินใบหมาก  ซ่ึงตรงกับการศึกษาครั้งนี้ท่ี
แยกราชนิดนี้ได�ในเอ้ืองดินใบหมากเช)นเดียวกัน 

Epulorhiza calendulina   Zelmer & Currah, Can.J.Bot. 73: 1995   
สายพันธุ�: RZ 0064, RZ 0065, RZ 0057, RZ 0054, RZ 0063, RZ 0049, RZ 0050, RZ 0052, 
RZ 0053, RZ 0068, RZ 0055, RZ 0060, RZ 0062 
Class Agonomycetes, Order Agonomycetales 
พืชอาศัย : รากของกะเรกะร)อนอินทนนท� (RZ 0064, RZ 0065, RZ 0057) รองเท�านารีฝาหอย  (RZ 
0054)  รองเท�านารีสุขะกุล (RZ 0063)  รองเท�านารีเหลืองกระบ่ี  (RZ 0049, RZ 0050, RZ 0052, 
RZ 0053, RZ 0068, RZ 0055) รองเท�านารีเหลืองปราจีน (RZ 0060) รองเท�านารีอินทนนท�  (RZ 
0062) 

ราสร�างเส�นใยเจริญอยู)ในชั้นคอร�แท็กซ�รากกล�วยไม�  
โคโลนี  บนอาหาร PDA มีเส�นผ)านศูนย�กลาง 3.5 เซ็นติเมตร เม่ืออายุ 10 วัน ท่ีอุณหภูมิห�อง

ปฏิบัติการ  โคโลนี สีขาว ถีงขาวอมชมพู  เส�นใยเจริญอยู)ใต�อาหาร และเส�นใยเจริญข้ึนมาเหนือและใต�
อาหาร potato dextrose agar   เส�นใยเจริญใต�อาหาร และรวมตัวกันอย)างหลวม ๆ เกิดเป=น 
sclerotia  

เส�นใยมีขนาด 3.3-4.0 ไมครอน  ไม)มีสี มีผนังก้ันเซลล�  นิวเคลียสเป=น binucleate เส�นใยต้ัง
ฉาก แต)ส)วนใหญ)เอียงเป=นมุม 45 องศาเซลเซียส มากกว)าเส�นใยต้ังฉาก  

Monilioid cells  ไม)มีสี รูปร)างคล�ายกระบอง ถึงรูปร)างไม) บางครั้ง monilioid cells รวมตัว
กันเป=นกลุ)ม ต)อมาพัฒนาเป=น sclerotium เจริญอยู)ใต�วุ�นอาหารเรียกว)า microsclerotium  

Tulasnella sp.   
สายพันธุ�: RZ 0059 
Class Agonomycetes, Order Agonomycetales 

พืชอาศัย : รากของรองเท�านารีขาวสตูล (RZ 0059)  
โคโลนี  บนอาหาร PDA มีเส�นผ)านศูนย�กลาง 9 เซ็นติเมตร เม่ืออายุ 14 วัน ท่ีอุณหภูมิห�อง

ปฏิบัติการ  โคโลนี สีขาว เส�นใยเจริญอยู)ใต�อาหาร บนอาหาร Corn meal agar  โคโลนี สีขาวถึงครีม 
เส�นใยเจริญใต�อาหาร และรวมตัวกันอย)างหลวม  ๆ เกิดเป=น sclerotia  

เส�นใยไม)มีสีถึงสีน้ําตาลอ)อน  ขนาด 3.0-5.0 ไมครอน มีผนังก้ันเซลล�  นิวเคลียสเป=น 
binucleate  เส�นใยต้ังฉาก  

Monilioid cells  สีน้ําตาลอ)อน  รูปร)างกลมถึงรี ขนาด 10.0-12.5 ไมครอน เรียงต)อกันเป=น
ลูกโซ)สั้น ๆ  แตกก่ิงก�านสั้น ๆ  หรือไม)แตกก่ิงก�านเลย บางครั้ง monilioid cells รวมตัวกันเป=นกลุ)ม 
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ต)อมาพัฒนาเป=น sclerotium เจริญอยู)ใต�วุ�นอาหารเรียกว)า microsclerotium  การศึกษาครั้งนี้ไม)
สามารถชักนําราให�สร�างสปอร�ระยะการสืบพันธุ�แบบใช�เพศได�  

4. คัดเลือกราไมคอร�ไรซา 
การคัดเลือกราไมคอร�ไรซาจากจํานวน 22 isolates  คัดเลือกจากราท่ีเจริญได�ดีบนอาหาร 

oat meal agar (OMA)  จากการคัดเลือกครั้งนี้สามารถคัดเลือกได� 4 isolates โดยราเจริญบนอาหาร 
OMA เต็มจานอาหารเลี้ยงเชื้อภายใน 5 วัน  คือ C. goodyerae-repentis (RZ 0067),   E. 

calendulina  (RZ 0050),  E. repens (RZ 0066)  และ Tulasnella sp. (RZ 0059)  จากนั้นนํารา
ท้ัง 4 isolates นี้ไปทดสอบศักยภาพในการเพาะเมล็ดกล�วยไม�แบบเก้ือกูลเอ้ือประโยชน�ซ่ึงกันและกัน    
ในสภาพปลอดเชื้อบนอาหาร OMA ซ่ึงเป=นอาหารสําหรับการเจริญของราไมคอร�ไรซา ไม)ใช)อาหาร
เพาะเลี้ยงเนื้อเยื่อในการเพาะเมล็ดกล�วยไม�  ในการคัดเลือกราไมคอร�ไรซาท่ีเจริญบนอาหาร OMA 
ภายในเวลา 3 วัน นั้น เพราะว)าราไมคอร�ไรซาท่ีเจริญได�เร็วนั้นจะสามารถสัมผัสเมล็ดกล�วยไม�ได�เร็ว
กว)าและสร�างเส�นใยเข�าไปในเมล็ดกล�วยไม�ได�อย)างเร็วก็มีผลทําให�สามารถกระตุ�นการงอกของเมล็ด
กล�วยไม�ได�อย)างรวดเร็ว  สําหรับราท่ีเจริญบนอาหาร OMA ได�ช�านั้น โอกาสท่ีราจะสัมผัสกับเมล็ดก็ช�า
ไปด�วยทําให�เกิดการกระตุ�นการงอกของเมล็ดช�าลงไปด�วย  ดังนั้นจึงต�องทําการคัดเลือกราไมคอไรซา
เพ่ือนําไปทดสอบศักยภาพในการส)งเสริมการงอกของเมล็ดกล�วยไม� 

5. ทดสอบศักยภาพของราไมคอร�ไรซาท่ีเปXนประโยชน�ต�อการเพาะเมล็ดกล�วยไม� 
 การทดสอบการเพาะเมล็ดกล�วยไม�เอ้ืองดินใบหมากร)วมกับราไมคอร�ไรซาแบบเก้ือกูลเอ้ือ
ประโยชน�ซ่ึงกันและกัน  และได�คัดเลือกมา 4 isolates พบว)า ราไมคอร�ไรซาท้ัง 4 ชนิดนี้ สามารถ
กระตุ�นให�เมล็ดกล�วยไม�งอกได�ภายใน 21 วัน ในสภาพปลอดเชื้อ (ตารางท่ี 3)  และจากการตรวจสอบ
การงอกและการพัฒนาของเมล็ดกล�วยไม�ภายใต�กล�องจุลทรรศน�พบว)าหลังจากเพาะเมล็ด 21 วัน 
พบว)า embryo เริ่มขยายตัว  และพบเส�นใยเจริญอยู)รอบเมล็ด ซ่ึงเส�นใยของรานี้มีลักษณะต้ังฉาก 
เป=นลักษณะของราไมคอร�ไรซาท่ีปลูกเชื้อไป เม่ือเปรียบเทียบกับเมล็ดกล�วยไม�ก)อนท่ีจะปลูกเชื้อลงไป  
ต)อมาเอ็มบิโอขยายตัวและเปลือกหุ�มเมล็ดแตกออก และราสร�างกลุ)มของเส�นใย( peloton)  เข�าไปอยู)
ระหว)างเซลล�ในเมล็ด  กลุ)มของเส�นใยท่ีราสร�างข้ึนนี้เม่ือสลายตัวไปกลายเป=นน้ําตาล และธาตุอาหารท่ี
เมล็ดไปใช�ในการเจริญเป=นต�นอ)อน 

เมล็ดกล�วยไม�ท่ีเพาะร)วมกับราไมคอร�ไรซาหลังจาก 21  วัน พบว)า รา E. calendulina  มีศักยภาพ
ในการกระตุ�นให�เมล็ดกล�วยไม�รองเท�านารีเหลืองกระบ่ีงอกได� 100 เปอร�เซ็นต� ในระยะเวลา 21 วัน 
และส)งเสริมให�เมล็ดพัฒนาเจริญเป=นต�นอ)อนได� 58 เปอร�เซ็นต� ในระยะเวลา 120 วัน ซ่ึงแตกต)างกับ 
E. repens และ Tulasnella sp.  ซ่ึงสามารถกระตุ�นให�เมล็ดกล�วยไม�งอกได�  85.3 และ 75.8 
เปอร�เซ็นต� ในระยะเวลา  21  วัน และสามารถเจริญเป=นต�นอ)อนในเวลา 120 วัน ได�เพียง 18.5 และ  
17.0 เปอร�เซ็นต�  ในทางตรงกันข�ามกับรา C. goodyerae-repentis  และกรรมวิธีเพาะเมล็ดท่ีไม)ได�
ใส)ราไมคอร�ไรซา สามารถกระตุ�นให�เมล็ดงอกได�เพียง 9.5 และ 17 เปอร�เซ็นต� ตามลําดับเท)านั้น ไม)
สามารถพัฒนาเป=นต�นอ)อนได�และตายในท่ีสุด โดยท่ีรา C.  goodyera-repentis  เม่ือนําไปเพาะกับ
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เมล็ดกล�วยไม�นั้นพบว)ากล�วยไม�สามารถงอกได�ในระยะท่ี embryo ขยายตัวและเปลือกหุ�มเมล็ดแตก 
(ระยะท่ี 1)  เพียง 8 เปอร�เซ็นต� เท)านั้นและไม)สามารถพัฒนาเป=นระยะอ่ืน ๆ ได�  ท้ัง ๆ ท่ีราชนิดนี้ก็
แยกมาจากกล�วยไม�ชนิดเดียวกัน แสดงว)าชนิดของราไมคอร�ไรซามีความจําเพาะเจาะจงต)อรากกล�วยไม� 

จากการทดลองนี้รา E. calendulina  (RZ  0050)  มีศักยภาพสูงท่ีสุดในการส)งเสริมการ
งอกและการพัฒนาเป=นต�นอ)อนของกล�วยไม�รองเท�านารีเหลืองกระบ่ีและได�ต�นอ)อนท่ีแข็งแรงในการ
นําไปเพาะเลี้ยงในเรือนทดลอง    หลังจากเพาะเมล็ด 120 วัน ซ่ึงมีค)าแตกต)างกันอย)างมีนัยสําคัญทาง
สถิติกับราไมคอร�ไรซาอ่ืน ๆ ท่ีแยกได�  (ตารางท่ี 4)  สําหรับการเมล็ดกล�วยไม�ท่ีไม)ได�ใส)ไมคอร�ไรซานั้น
เมล็ดสามารถงอกได�ในระยะท่ี embryo ขยายตัวและเปลือกหุ�มเมล็ดแตก แต)ไม)สามารถเจริญพัฒนา
เป=นต�นอ)อนได� เพราะฉะนั้นการเพาะเมล็ดกล�วยไม�ร)วมกับราไมคอร�ไรซานั้นจึงเป=นทางเลือกหนึ่งของ
การขยายพันธุ�กล�วยไม�รองเท�านารีเหลืองกระบ่ี 

 ราไมคอร�ซาท้ังหมดได�เก็บรักษาเชื้อบริสุทธิ์ท่ีแยกได�ใน liquid paraffin และบน slant PDA 
ภายใต�อุณหภูมิ 15 องศาเซลเซียส  ท่ีกลุ)มวิจัยโรคพืช  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช  

สรุปผลการทดลองและคําแนะนํา 
 รวบรวมและจําแนกชนิดของราไมคอร�ไรซากล�วยไม�ใกล�สูญพันธุ� โดยเก็บตัวอย)างราก

กล�วยไม�จํานวน 9 ชนิด ได�แก) กะเรกะร)อนอินทนนท� รองเท�านารีขาวสตูล รองเท�านารีฝาหอย รองเท�า
นารีสุขะกุล รองเท�านารีเหลืองกระบ่ี  รองเท�านารีเหลืองปราจีน  รองเท�านารีอินทนนท� สิงโตกลอกตา 
และ เอ้ืองปากนกแก�ว ท่ีจังหวัดกระบ่ี กาญจนบุรี เชียงราย เชียงใหม) และอุบลราชธานี จํานวน 25  
แยกได�ราท้ังหมด 22 isolates จําแนกชนิดราไมคอร�ไรซาเป=นรา Rhizoctonia – like fungi  4 ชนิด  
ได�แก) Ceratorhiza goodyerae-repentis,  Epulorhiza calendulina, Epulorhiza repens, 

Tulasnella sp.  ราไมคอร�ไรซากล�วยไม�ท่ีแยกได�ทุกชนิดมีนิวเคลียส 2 อัน   นําราไมคอร�ไรซา
ท้ังหมดมาทําการคัดเลือกการเจริญเติบโตบนอาหาร oat meal agar (OMA) พบเจริญได�ดีบน OMA  
4 isolates คือ C. goodyerae-repentis (RZ 0067),   E. calendulina  (RZ 0050),  E. repens 
(RZ 0066)  และ Tulasnella sp. (RZ 0059)  เม่ือนําท้ัง 4 isolates  มาทดสอบการมีประโยชน�ต)อ
การเพาะเมล็ดกล�วยไม�รองเท�านารีเหลืองกระบ่ีแบบเก้ือกูลเอ้ือประโยชน�ซ่ึงกันและกัน พบว)า รา E. 

calendulina  มีศักยภาพในการกระตุ�นให�เมล็ดกล�วยไม�รองเท�านารีเหลืองกระบ่ีงอกได� 100 
เปอร�เซ็นต� ในระยะเวลา 21 วัน และส)งเสริมให�เมล็ดพัฒนาเจริญเป=นต�นอ)อนได� 58 เปอร�เซ็นต� ใน
ระยะเวลา 120 วัน ซ่ึงแตกต)างกับ E. repens และ Tulasnella sp.  ซ่ึงสามารถกระตุ�นให�เมล็ด
กล�วยไม�งอกได�  85.3 และ 75.8 เปอร�เซ็นต� ในระยะเวลา  21  วัน และสามารถเจริญเป=นต�นอ)อนใน
เวลา 120 วัน ได�เพียง 18.5 และ  17.0 เปอร�เซ็นต�  ในขณะท่ีรา  C. goodyerae-repentis  และ
กรรมวิธีเพาะเมล็ดท่ีไม)ได�ใส)ราไมคอร�ไรซา สามารถกระตุ�นให�เมล็ดงอกได�เพียง 9.5 และ 17 
เปอร�เซ็นต� ตามลําดับเท)านั้น ไม)สามารถพัฒนาเป=นต�นอ)อนได�และตายในท่ีสุด  จากการทดลองนี้รา E. 

calendulina  (RZ  0050)  มีศักยภาพสูงท่ีสุดในการส)งเสริมการงอกและการพัฒนาเป=นต�นอ)อนของ
กล�วยไม�รองเท�านารีเหลืองกระบ่ีและได�ต�นอ)อนท่ีแข็งแรงในการนําไปเพาะเลี้ยงในเรือนทดลอง  ราไม
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คอร�ซาท้ังหมดได�เก็บรักษาเชื้อบริสุทธิ์ท่ีแยกได�ใน liquid paraffin และบน slant PDA ภายใต�
อุณหภูมิ 15 องศาเซลเซียส  ท่ีกลุ)มวิจัยโรคพืช  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช  

 

คําขอบคุณ 

 ขอขอบคุณ ดร. นาตยา ดําอําไพ นักวิขาการเกษตรชํานาญการพิเศษ ศูนย�วิจัยพืชสวนตรัง ท่ี
ให�ความอนุเคราะห�ฝ`กกล�วยไม�รองเท�านารีเพ่ือใช�ในการทดลอง 

 
เอกสารอ�างอิง 

นันทนา คําเมือง  เลขา มาโนช  จิตราพรรณ พิลึก และพรพิมล อธิป`ญญาคม. 2543. การแยกเชื้อและจัด
 จําแนกชนิดไมคอร�ไรซากล�วยไม�, (หน�า 428-435)  ใน การประชุมทางวิชาการของมหาวิทยาลัย 
 เกษตรศาสตร�ครั้งท่ี 38 สาขาพืช และส)งเสริมนิเทศศาสตร�เกษตร, 1-4 กุมภาพันธ� 2543, 
 มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร� กรุงเทพฯ. 
Alexander, C. and G. Hadley.  1985.  Carbon movement between host and endophyte during 
 the development of the orchid Goodyera repens Br.  New Phytol. 101 : 657-656. 
Athipunyakom, P. L. Manoch and M. Tanticharoen. 2001. Diversity of orchid mycorrhiza in 
 Thailand, (pp. 41.) In Program and Extended Abstract of the First International Orchid 
 Conservation  Congress.  September 24-28, 2001, Perth, Australia. 
Athipunyakom, P., L. Manoch and M. Tanticharoen. 2002a. Mycohhizal fungi of seven 
 Paphiopedilum species in Thailand, (pp. 141.)  In The 7th International Mycological 
 Congress. August 11-17, 2002  Olso , Norway.   
Athipunyakom, P, L. Manoch and C. Piluek. 2002b. Mycorrhizal fungi from Terrestrial ordhids 
 and symbiotic seed germination of Spathoglottis plicata Blume, (pp. 110.)  In The 1st 
 International Conference on Tropical and Subtropical Plant Diseases. November 5-8,  
 Chiang Mai, Thailand. 
Bandoni, R.J. 1979. Safranin as a rapid nuclear strain for fungi. Mycologia 71: 873-847. 
Bernard, N. 1909. L’evolution dans la symbiose des orchide’es et leur champignons 
 commensaux.  Ann. Sci. Nat. Paris 9. Se’r. 9 : 1-196. 
Burgeff, H.  1959.  Mycorrhiza of orchids, (pp. 361-395)  In C.L. Withner, eds. The Orchids : A 
 Scientific Survey.  The Ronald Press Company, New York. 
Clements, M.A.  1988.  Orchid mycorrhizal associations.  Lindleyana 3 : 73-86. 
Currah, R.S., L.Sigler and S. Hambleton. 1987. New records and new taxa of fungi from 
 mycorrhizae of terrestrial orchids of Alberta. Can. J. Bot. 65 : 2473-2482. 



 

           
 

350 

รายงานผลงานวิจัยประจําป� ๒๕๕๕  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

Currah, R.S., A Smreciu  and S.Hambleton.  1990.  Mycorrhizae and mycorrhizal fungi of boreal 
 species of Platanthera and Coeloglossum (Orchidaceae). Can. J. Bot. 68 : 1171-1181. 
Curtis, J.T. 1939. The relation of specificity of orchid mycorrhizal fungi to the problem of 
 symbiosis.  Am. J. Bot. 26 : 390. 
Hadley, G.  1970.  Non-specificity of symbiotic infection in orchid mycorrhiza.  New Phytol. 69 ;  1015  
Hadley, G.  1982.  Orchid mycorrhiza, (pp. 81-118) In J. Arditti, ed. Orchid Biology : Reviews and 
 Prespective, II. Cornell University Press, Ithaca, New York. 
Harley, J.L. and S.E. Smith.  1983.  Mycorrhizal Symbiosis. London. Academic Press. 483 pp. 
Manoch, L., P. Athipunyakom and M. Tanticharoen. 2000. Rhizoctonia – like fungi associated 
 terrestrial orchid in Thailand, (pp. 63)  In The 3rd International Symposium on 
 Rhizoctonia  (ISR 2000), National Chung Hsing University, Taichung, Taiwan  (ROC), 
 17-20 August. 
Moore, R.T. 1985. The challenge of the dolipore/ parenthesome septum. (P. 175-212)  In 

 Developmental Biology of Higher Fungi. Cambridge Universi Press, Cambridge. 
Moore, R. T. 1987. The genera of Rhizoctonia – like fungi : Ascorhizoctonia, Ceratorhiza gen. 
 Nov., Epulorhiza gen. Nov., Moniliopsis and  Rhizoctonia. Mycotaxon 29 : 91-99. 
Moore, R. T. 1996. The dolipore/parenthesome septum modern taxonomy, (pp. 13-35.) In  
 Sneh, B, Suha Jabji-Hare, Stephen Neate and Gerda Dijst (eds). Rhizoctonia Speciec ; 
 Taxonomy, Molecular Biology, Ecology, Pathology and Disease Control. Kluwer 
 Academic Publishers. Netherlands. 
Narmatha, L.S., T.K. Tan and C.S. Loh. 2000. Symbiotic abilities of mycorrhizae isolated from 
 terrestrially grown and epiphytic orchids, (pp. 56) In The 3rd International Symposium on 
 Rhizoctonia (ISR 2000), national Chung Hsing University, Taichung, Taiwan (ROC), 17-20 
 August 2000. 
Richardson, K.A., R.S. Currah and S. Hampleton.  1993.  Basidiomycetous endophytes from roots 
 of Neotropical epiphytic Orchidaceae.  Lindleyana 8: 127-137. 
Roberts, P. 1999. Rhizoctonia – forming fungi : A tanonomic guide. Whistable Litho Printers Ltd., 
 Whistable, Kent. 239  
Senthikimar, S. and K.V. Krishnamurthy.  1998a.  A cytochemical atudy on the mycorrhizae of 
 Spathoglottis plicata.  Biologia Plantarum 41(1) : 111-119.  
Sneh, B.,L. Burpee and  A. Ogoshi. 1991. Identification of Rhizoctonia Species. APS Press. 133 pp. 
Warcup, J.H. and P.H.B. Talbot. 1971. Perfect states of Rhizoctonias associated with orchids II. 
 New Phytol. 70 : 35-40. 



 

           
 

351 

รายงานผลงานวิจัยประจําป� ๒๕๕๕  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

Zelmer, C.D., and R.S. Currah. 1997. Symbiotic germination of Spiranthes lacera (Orchidaceae) 
 with a  naturally occuring endophyte.  Lindleyana 12 (3) : 142-148. 



 

           
 

352 

รายงานผลงานวิจัยประจําป� ๒๕๕๕  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ภาคผนวก 
 

ตารางท่ี 1:  สํารวจและเก็บตัวอย)างรากกล�วยไม�ท่ีเก็บจากแหล)งต)าง ๆ ในประเทศไทยระหว)าง
เดือนกันยายน 2549 – เดือนตุลาคม 2552 

ลําดับ ช่ือกล�วยไม� ช่ือวิทยาศาสตร� จํานวนตัวอย�าง แหล�งเก็บ 

1 กะเรกะร)อนอินทนนท� Cymbidium tracyanum  O’ Brien 3 เชียงใหม) 
   1 อุบลราชธานี 
2 รองเท�านารีขาวสตูล Paphiopedilum niveum 2 เชียงใหม) 
3 รองเท�านารีฝาหอย Paphiopedilum bellatulum 1 กระบ่ี 
4 รองเท�านารีสุขะกุล Paphiopedilum sukhakulii 

Schoser & Senghas  
1 เชียงราย 

5 รองเท�านารีเหลืองกระบ่ี             Paphiopedilum exul 5 กระบ่ี 
6 รองเท�านารีเหลืองปราจีน             Paphiopedilum concolor 3 กาญจนบุรี 
7 รองเท�านารีอินทนนท� Paphiopedilum villosum 4 เชียงใหม) 
   3 เชียงราย 
8 สิงโตกลอกตา Bulbophyllum r 

blepharistes  Rchb. f. 
1 เชียงใหม) 

9 เอ้ืองปากนกแก�ว Dendrobium cruentum Rchb. f. 1 เชียงราย 
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ตารางท่ี 2 :   ราไมคอร�ไรซากล�วยไม�ท่ีแยกได�จากรากกล�วยไม�ชนิดต)าง ๆ จากแหล)งต)าง ๆของ
ประเทศไทยระหว)างเดือนกันยายน 2552 – เดือนตุลาคม 2554 

ช่ือกล�วยไม� แหล�งเก็บ สายพันธุ� ราไมคอร�ไรซากล�วยไม� 

กะเรกะร)อนอินทนนท� อําเภอแม)ริม  จังหวัดเชียงใหม) RZ 0058 
RZ 0064 
RZ 0065 

Epulorhiza repens 

Epulorhiza calendulina 

Epulorhiza calendulina 

 อําเภอเมือง จังหวัดอุบลราชธานี RZ 0057 Epulorhiza calendulina 

รองเท�านารีขาวสตูล อําเภอแม)ริม  จังหวัดเชียงใหม) RZ 0059 Tulasnella sp. 

รองเท�านารีฝาหอย อําเภออ)าวลึก จังหวัดกระบ่ี RZ 0051 Epulorhiza repens 

 อําเภอเมือง จังหวัดกระบ่ี RZ 0054 Epulorhiza calendulina 

รองเท�านารีสุขะกุล อําเภอดอยตุง  จังหวัดเชียงราย RZ 0063 Epulorhiza calendulina 

รองเท�านารีเหลืองกระบ่ี             อําเภอเหนือคลอง จังหวัดกระบ่ี RZ 0049 
RZ 0050 
RZ 0056 

Epulorhiza calendulina 

Epulorhiza calendulina 

Ceratorhiza goodyerae-

repentis 

 อําเภอเมือง จังหวัดกระบ่ี RZ 0052 
RZ 0066 

Epulorhiza calendulina 

Epulorhiza repens 

 อําเภอเขาพนม จังหวัดกระบ่ี RZ 0053 
RZ 0067 
RZ 0068 

Epulorhiza calendulina 

Ceratorhiza goodyerae-

repentis 

Epulorhiza calendulina  

 อําเภออ)าวลึก จังหวัดกระบ่ี RZ 0055 Epulorhiza calendulina 

รองเท�านารีเหลือง
ปราจีน  

อําเภอทองผาภูมิ  
จังหวัดกาญจนบุรี  

RZ 0060 Epulorhiza calendulina 

 

 อําเภอไทรโยค 
จังหวัดกาญจนบุรี 

RZ 0061 Epulorhiza repens 

รองเท�านารีอินทนนท� อําเภอแม)ริม  จังหวัดเชียงใหม) RZ 0069 
RZ 0070 

Epulorhiza repens 
Epulorhiza repens 

 อําเภอดอยตุง  จังหวัดเชียงราย RZ 0062 Epulorhiza calendulina 

สิงโตกลอกตา อําเภอแม)ริม  จังหวัดเชียงใหม) - ปนเป��อนจุลินทรีย�ชนิดอ่ืน 
เอ้ืองปากนกแก�ว อําเภอแม)ริม  จังหวัดเชียงใหม) - ปนเป��อนจุลินทรีย�ชนิดอ่ืน 

 อําเภอดอยตุง  จังหวัดเชียงราย -  
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ตารางท่ี 3: เปอร�เซ็นต�การงอกและการพัฒนาการเจริญของต�นอ)อนของกล�วยไม�รองเท�านารี
  เหลืองกระบ่ีหลังจากเพาะเมล็ดร)วมกับราไมคอร�ไรซา  21, 60, 120 วัน 
  

ราไมคอร�ไรซา 
การพัฒนาของกล�วยไม�ระยะต�าง ๆ หลังทําการเพาะเมล็ดกล�วยไม�ร�วมกับราไมคอร�ไรซา 
21 วัน 60 วัน 120 วัน 

0 1 2 1 2 3 4 5 2 3 4 5 6 
Epulorhiza 

calendulina  
(RZ 0050) 

2.8 21.0 87.0 0 0.1 25.0 42.5 9.0 0 8 8 29.0 58.0 

Epulorhiza 

repens (RZ 
0066) 

2.5 4.8 78.0 0.7 21.9 12.0 25.0 1.0 0 13.0 17.0 23.0 18.5 

Tulasnella 

sp. 
(RZ 0059) 

2.5 5.5 67.8  3.9 17 13 34 0 0 18.7 21.0 17.0 

Ceratorhiza 

goodyerae-

repentis  
(ROZ 0067) 

1.5 9.0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

Control 2.0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

           
 

355 

รายงานผลงานวิจัยประจําป� ๒๕๕๕  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ตารางท่ี 4 ระยะการเจริญเติบโตเป=นต�นอ)อนของเมล็ดกล�วยไม�รองเท�านารีเหลืองกระบ่ีท่ีเพาะ
ร)วมกับราไมคอร�ไรซาชนิดต)าง ๆเปรียบเทียบกับการเพาะเมล็ดกล�วยมีไม)ใส)ราไมคอร�
ไรซา (control) 

ชนิดของราไมคอร�ไรซา 
การพัฒนาการเจริญเปXนต�นอ�อน ระยะท่ี 6 

(%) 

Epulorhiza calendulina (RZ 0050) 58.0a1/ 
Epulorhiza repens (RZ 0066) 18.5b 
Tulasnella sp. (RZ 0059) 17.0b 
Ceratorhiza goodyerae-repentis (ROZ 0067) 0d 
ไม)ใส)ราไมคอร�ไรซา (control) 0d 
1/ ตัวเลขท่ีตามด�วยตัวอักษรเหมือนกันในคอลัมภ�เดียวกันไม)แตกต)างกันทางทางสถิติท่ีระดับ
ความเชื่อม่ัน 95 เปอร�เซ็นต� โดยวิธี DMRT 
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       การป�องกันกําจัดโรคกลีบดอกไหม�ในกล�วยไม�สกุลม็อคคาร�า 

โดยใช�เช้ือจุลินทรีย$ปฏิป&กษ$และสารเคมี 

Biological Control and Chemical control  for Bacterial flower Blight  

on Mokara orchids 

ทัศนาพร   ทัศคร    ณัฏฐิมา โฆษิตเจริญกุล     พีระวรรณ   พัฒนวิภาส    อภิรัชต$  สมฤทธิ์ 

กลุ�มวิจัยโรคพืช   สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

 

รายงานความก�าวหน�า 

ในป� 2554 ได�สํารวจและเก็บตัวอย�างโรคกลีบดอกไหม�จากกล�วยไม�สกุลมอคคาร�าพันธุ'ต�างๆ 

ในพ้ืนท่ีปลูกจังหวัด นครปฐม ราชบุรี และสมุทรสาคร ผลการศึกษาและจําแนกชนิดเชื้อสาเหตุโรค

กลีบดอกไหม�ในกล�วยไม�สกุลมอคคาร�าพันธุ' เหลืองกิตติ, อ�อมใหญ�,  คาลิปโซ�, เหลืองจิตติ,  แดงกิตติ, 

แดงบุญหลง และ ส�มบางขุนเทียนเบ้ืองต�น พบว�าเชื้อสาเหตุโรคคือ เชื้อแบคทีเรีย Pantoae sp. เม่ือ

ทําการปลูกเชื้อสาเหตุโรคแล�วสามารถทําให�เกิดอาการโรคเช�นเดียวกับในสภาพแปลง  และได�ทดสอบ

ประสิทธิภาพของสารป>องกันกําจัดโรคพืชในห�องปฏิบัติการ ผลการทดลองพบว�า สาร Gentamycin 

sulfate + oxytetracycline hydrochloride 8% WP สามารถยับยั้งการเจริญของเชื้อได�ดีทุกระดับ

ความเข�มข�น    ในป� 2555 ได�ทดสอบประสิทธิภาพสารป>องกันกําจัดโรคพืชในการป>องกันกําจัดโรค

กลีบดอกไหม�ในกล�วยไม�ลูกผสมมอคคาร�า พันธุ' Pink lady  4 ซํ้า 6 กรรมวิธีคือ  cuprous oxide 

50%WP , bacbicure 25%WP และ gentamycin sulfate + oxytetracycline hydrochloride 

8%WP,  thiram 80% WP และ copper hydroxide 77%WP เปรียบเทียบกับกรรมวิธีพ�นน้ําเปล�า  

โดยพ�นสารตามกรรมวิธีเม่ือเริ่มพบโรค จํานวน 4 ครั้ง ผลการทดลองพบว�า สารท่ีมีประสิทธิภาพใน

การป>องกันกําจัดโรคกลีบดอกไหม�ได�ดีคือสาร cuprous oxide 50%WP รองลงมาได�แก�สาร 

gentamycin sulfate + oxytetracycline hydrochloride 8%WP,  thiram 80% WP และ 

copper hydroxide 77%WP พบมีเปอร'เซ็นต'ช�อดอกท่ีเป\นโรคน�อยกว�ากรรมวิธรพ�นน้ําเปล�า  

 

 

 รหัสการทดลอง 01-29-54-05-01-02-02-54 
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คํานํา 

เนื่องจากในระยะ 2 ป�ท่ีผ�านมานี้  เกษตรกรผู�ปลูกกล�วยไม�สกุลมอคคาร�า แถบ อ.นครชัยศรี 
จ. นครปฐมประสบกับป]ญหาดอกกล�วยไม�ท่ีมีลักษณะอาการเป\นจุดฉํ่าน้ํา เม่ือแผลขยายจะกลายเป\น
แผลสีน้ําตาลดํา ทําให�ดอกกตูมเน�า  บางครั้งอาจลามไปท่ีบริเวณก�านช�อดอกทําให�ก�านช�อดอกเน�า
เสียหาย   ส�วนอาการท่ีพบในดอกท่ีบานแล�วคือ กลีบดอกจะเป\นจุดฉํ่าน้ําใสก�อน จากนั้นจะขยาย
ลุกลามเป\นแผลสีน้ําตาล  ทําให�กลีบดอกเน�าดําและไหม�อย�างรวดเร็ว  จากการแยกเชื้อตามลักษณะ
อาการ พบว�า สามารถแยกได�เชื้อรา Fusarium spp. ซ่ึงมีหลายไอโซเลท และหลายชนิด  จากการดู
ลักษณะสีโคโลนีของเส�นใยบนอาหารเลี้ยงเชื้อ และการสร�าง conidia ซ่ึงต�องมีการศึกษาจําแนกชนิด 
และทําการพิสูจน'โรคตามวิธี Koch’s postulation เพ่ือยืนยันผลต�อไป   

��การศึกษาการป>องกันกําจัดโรคนี้ให�มีประสิทธิภาพท่ีดีได�นั้น ต�องทราบและมีข�อมูลทางด�าน
ชีววิทยา นิเวศวิทยา  และการแพร�ระบาดของเชื้อ   เพ่ือจะได�เข�าใจเก่ียวกับกลไกการเข�าทําลายของ
เชื้อได�ดียิ่งข้ึน  เนื่องจากโรคนี้ท่ียังไม�พบมีรายงานลักษณะอาการดังกล�าวและเชื้อสาเหตุโรคมาก�อน  
จึงทําให�ยังไม�มีข�อมูลเก่ียวกับเชื้อสาเหตุโรคท่ีเข�าทําลายส�วนดอกและก�านช�อดอกของกล�วยไม�  
โดยเฉพาะในกล�วยไม�สกุลมอคคาร�า   ซ่ึงพบว�าเป\นป]ญหาท่ีสําคัญทําให�คุณภาพของดอกเสียหายอย�าง
มาก  ไม�สามารถส�งขายได� เกษตรกรต�องตัดดอกท้ิงอย�างเดียว   แนวโน�มในการระบาดของโรคพบว�ามี
การขยายพ้ืนท่ีในการระบาดเพ่ิมมากข้ึน  ดังนั้นงานวิจัยท่ีต�องดําเนินการศึกษาคือ วิธีการป>องกัน
กําจัดโรคโดยการใช�สารป>องกันกําจัดโรคพืช เพ่ือให�ได�ชนิดและอัตราของสารป>องกันกําจัดโรคพืชท่ี
เหมาะสมในการป>องกันกําจัดโรคกลีบดอกไหม� นอกจากนี้ยังได�ศึกษาการป>องกันกําจัดโรคพืชโดยชีว
วิธี  โดยการนําเชื้อจุลินทรีย'ปฏิป]กษ'ท่ีมีศักยภาพมาใช�ในการควบคุมโรคเพ่ือเป\นทางเลือกใหม�ให�แก�
เกษตรกร  ประโยชน'จากการศึกษานี้คาดว�าจะได�วิธีการท่ีเหมาะสมและมีประสิทธิภาพยับยั้งการเกิด
โรคในแปลงและลดการแพร�ระบาดโรคไปยังแปลงบริเวณอ่ืนๆ   

 

วิธีดําเนินการ 

อุปกรณ$ 
1. อาหารเลี้ยงเชื้อชนิดต�างๆ  

 2. กล�องจุลทรรศน'  
 3. อุปกรณ'เครื่องแก�วในห�องปฏิบัติการ 
 4. อุปกรณ'เก็บตัวอย�าง เช�น ถุงพลาสติก กล�องเก็บความเย็น   ปากกา   กรรไกร ฯลฯ   
           5. กล�องถ�ายภาพ 
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วิธีการ 

1.การสํารวจและเก็บตัวอย�างโรคกลีบดอกไหม�ในกล�วยไม�สกุลมอคคาร�า 

สํารวจและเก็บตัวอย�างโรคกลีบดอกไหม�ในกล�วยไม�สกุลมอคคาร�าในพ้ืนท่ีปลูกท่ีเป\นแหล�งปลูกสําคัญ 

ได�แก� จังหวัดนครปฐม ราชบุรี สมุทรสาคร เป\นต�น ควรเก็บตัวอย�างโรคในระยะต�างๆ โดยห�อตัวอย�าง

ด�วยกระดาษหนังสือพิมพ'และใส�ในถุงพลาสติก บรรจุลงในกล�องเก็บความเย็นเพ่ือนํากลับไปศึกษาแยก

เชื้อสาเหตุและจําแนกชนิดของเชื้อสาเหตุของโรคในห�องปฏิบัติการ บันทึกข�อมูลตามลักษณะอาการ

ของโรคและถ�ายภาพส�วนท่ีเป\นโรค ประเมินเปอร'เซ็นต'การเป\นโรค (disease incidence)  

2. การศึกษาชนิดเช้ือสาเหตุโรคกลีบดอกไหม�ในกล�วยไม�สกุลมอคคาร�า 

2.1 การศึกษาภายใต�กล�องจุลทรรศน$ 

ศึกษาลักษณะของเชื้อสาเหตุโรค โดยทําการตัดชิ้นส�วนพืชบริเวณท่ีแสดงอาการโรค 

(section) และทําสไลด' เพ่ือตรวจดูลักษณะต�าง ๆ ของเชื้อสาเหตุท่ีสําคัญเพ่ือใช�ในการจําแนกชนิด 

เช�น ลักษณะของเส�นใย และสปอร' ภายใต�กล�อง Compound microscope  ถ�าเป\นเชื้อแบคทีเรียให�

สังเกตการณ'ไหลของ ooze จากบริเวณแผลท่ีตัด 

2.2 การแยกเช้ือสาเหตุโรคโดยวิธี Tissue transplanting 

แยกเชื้อสาเหตุโรคจากตัวอย�างพืชท่ีแสดงอาการของโรคท่ีพบ โดยตัดชิ้นตัวอย�างท่ีบริเวณ

ส�วนท่ีเป\นโรคและส�วนปกติขนาดประมาณ 2x2 มิลลิเมตร จากนั้นฆ�าเชื้อท่ีผิวพืชโดยแช�ชิ้นส�วนพืชลง

ในสารละลายโซเดียมไฮเปอร'คลอไรด'  5 เปอร'เซ็นต' นาน 5 นาที  ซับให�แห�งด�วยกระดาษกรองท่ีผ�าน

การนึ่งฆ�าเชื้อแล�วจนแห�งสนิท นําชิ้นส�วนพืชมาวางบนอาหาร Potato Dextrose Agar (PDA) แล�วบ�ม

ไว�ในห�องปฏิบัติการ อุณหภูมิ 30+2 องศาเซลเซียส เป\นเวลา 1-3 วัน  ตรวจดูการเจริญของเชื้อสาเหตุ

จากชิ้นตัวอย�างพืช วางลงบนอาหาร PDA  และ NGA เก็บไว�ท่ีอุณหภูมิห�องจนเชื้อเจริญเต็มจาน

อาหารเลี้ยงเชื้อเก็บไว�เพ่ือศึกษาลักษณะรายละเอียดของเชื้อประกอบกับเอกสารอ�างอิงเพ่ือการจําแนก

ชนิดของเชื้อสาเหตุโรค 

2.3. ทําการพิสูจน'การเกิดโรค โดยทําการปลูกเชื้อกับพืชโดยทําแผลและไม�ทําแผลอย�างละ 

10 ดอก เปรียบเทียบกับการเกิดโรคบนส�วนท่ีไม�ปลูกเชื้อด�วยวิธีเดียวกัน แยกเชื้อสาเหตุจากต�นท่ี

แสดงอาการโรค เปรียบเทียบชนิดของเชื้อสาเหตุโรคใช�ในการปลูกเชื้อ แยกเก็บเชื้อให�บริสุทธิ์ เพ่ือใช�

ในการทดลองต�อไป 
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3. การทดสอบประสิทธิภาพสารสารป�องกันกําจัดโรคพืชต�อการยับย้ังการเจริญของเช้ือสาเหตุบน

อาหารเล้ียงเช้ือ NGA โดยวิธี poisoned food technique  

 3.1 การเตรียมสารป>องกันกําจัดโรคพืช 

������ก�
������� CRD 10 ����  5 ก

����� ��� ��
 !��ก"�ก��#"�$
�%�& 4 ชนิด คือ 

- bacbicure 25% WP     

- thiram   80% WP    

- copper hydroxide 77% WP  

- Gentamycin sulfate + oxytetracycline hydrochloride  8% WP   

- Control  น้ําเปล�านึ่งฆ�าเชื้อ 

เตรียมสารป>องกันกําจัดโรคพืชแต�ละกรรมวิธี เพ่ือใช�ในการทดสอบท่ีระดับความเข�มข�น 2,000  4,000  

6,000 และ 10,000 ppm โดยเตรียมท่ีความเข�มข�นระดับสูงสุดก�อน และให�มีความเข�มข�นสูงกว�า

ระดับท่ีต�องการใช�ทดสอบ 10 เท�า   

3.2  การเตรียมอาหารทดสอบ 

นําอาหาร NGA ใส�ในหลอดทดลองหลอดละ 9 ม.ล. นําไปนึ่งฆ�าเชื้อท่ีความดัน 15 ปอนด'ต�อ

ตารางนิ้ว อุณหภูมิ 121 องศาเซลเซียส นาน 15 นาที  เม่ือนําออกจากหม�อนึ่งความดันแล�ว นําหลอด

อาหารแช�ไว�ในน้ําอุ�นอุณหภูมิประมาณ  60 องศาเซลเซียส เพ่ือไม�ให�อาหารแข็งตัว  ใช�ปqเปตดูด

สารละลายจาก stock สารเคมีในแต�ละความเข�มข�นท่ีเตรียมไว�ใน ข�อ 3.1 ปริมาตร 1 ม.ล. ใส�ลงใน

หลอดอาหาร NGA เขย�าให�เข�ากันด�วยเครื่อง electric mixer  แล�วจึงเทอาหารพิษลงบนจานอาหาร

เลี้ยงเชื้อ ทําความเข�มข�นละ 9 ซํ้า ส�วนกรรมวิธีเปรียบเทียบท่ีไม�มีสารป>องกันกําจัดโรคพืช ใช�น้ํากลั่น

นึ่งฆ�าเชื้อปริมาตร 1 ม.ล. ผสมกับอาหารแทน หลังจากเลี้ยงเชื้อแล�วเป\นเวลา 7 วัน พร�อมสังเกต

ลักษณะการเจริญของเชื้อสาเหตุ นําค�า clear zone ท่ีวัดได�มาคํานวณหาค�าเปอร'เซ็นต'การยับยั้ง 

4.การทดสอบประสิทธิภาพสารป�องกันกําจัดโรคพืชในการป�องกันกําจัดโรคกลีบดอกไหม�ใน

กล�วยไม�ลูกผสมมอคคาร�าในสภาพโรงเรือนทดลอง   
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     เตรียมกล�วยไม�ลูกผสมมอคคาร�า พันธุ' pink lady ท่ีมีดอกตูมสมํ่าเสมอ วางแผนการทดลองแบบ 

CRD  กรรมวิธีคือ สารป>องกันกําจัดโรคพืชท่ีทดสอบได�จากข�อท่ี 3  และท่ีเกษตรกรมีการใช�ในแปลง

เกษตรกร  จํานวน 4 ซํ้าซํ้าละ 10 ต�น  มีท้ังหมด 6 กรรมวิธี  ดังนี้ 

กรรมวิธี อัตราการใช�  ( กรัม/ม.ล. ต�อ นํ้า 20 ลิตร) 

1. Bacbicure 25%WP 30 

2. thiram 80% WP 40 

3. Copper hydroxide 77%WP 20 

4. Gentamycin sulfate + oxytetracycline hydrochloride 8%WP 10 

5. cuprous oxide 50% WP 30 

6. control  - 

        

        เปรียบเทียบกับกรรมวิธีไม�พ�นสารเม่ือกล�วยไม�เริ่มแสดงอาการของโรค  จึงพ�นสารตามกรรมวิธี

ท่ีวางไว�  จํานวน 4 ครั้ง ประเมินความรุนแรงของโรคก�อนการพ�นสารทุกครั้ง โดยประเมินจากจํานวน

ช�อดอกท่ีพบโรค และไม�พบโรค  และคิดเป\นเปอร'เซ็นต'การเกิดโรค บันทึกข�อมูลและนําผลท่ีได�มา

วิเคราะห'ผลทางสถิติ 

เวลาและสถานท่ี 
เริ่มต�น ตุลาคม  2553   สิ้นสุด กันยายน 2558 

สถานท่ีทดลอง  

ห�องปฏิบัติการกลุ�มวิจัยโรคพืช สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

  แปลงเกษตรกรปลูกกล�วยไม�สกุลมอคคาร�าท่ีสําคัญ 
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ผลและวิจารณ$ผลการทดลอง 

1.การสํารวจและเก็บตัวอย�างโรคกลีบดอกไหม�ในกล�วยไม�สกุลมอคคาร�า 

ในป� 2554 ได�สํารวจและเก็บตัวอย�างกล�วยไม�สกุลมอคคาร�า พันธุ' เหลืองกิตติ, อ�อมใหญ�,  คา

ลิปโซ�, เหลืองจิตติ,  แดงกิตติ, แดงบุญหลง และ ส�มบางขุนเทียน  จากแปลงเกษตรกร จ.นครปฐม  

ราชบุรี และ สมุทรสาคร แยกหาเชื้อสาเหตุโรคในห�องปฏิบัติการ ได�เชื้อแบคทีเรีย 3 ไอโซเลท และเชื้อ

รา 10 ไอโซเลท และนําเชื้อท้ังหมดท่ีแยกได� ไปปลูกเชื้อสาเหตุโรค ตามวิธี Koch's postulation ใน

กล�วยไม�สกุล มอคคาร�า 3 พันธุ' ได�แก� เหลืองจิตติ,  แดงกิตติ, และ ส�มบางขุนเทียน  ผลการทดลอง

พบว�ากล�วยไม�ทุกพันธุ'ท่ีปลูกเชื้อด�วยเชื้อแบคทีเรียท้ัง 3 ไอโซเลทนั้น มีการแสดงลักษณะอาการของโรค

กลีบดอกไหม�ภายใน 7 วัน ส�วนดอกกล�วยไม�ท่ีปลูกเชื้อด�วยเชื้อราท่ีแยกได�มีแสดงอาการของโรคให�เห็น 

2 ไอโซเลท  จึงได�แยกเชื้อกลับอีกครั้งเพ่ือจําแนกชนิดของเชื้อต�อไป   

2. การศึกษาชนิดเช้ือสาเหตุโรคกลีบดอกไหม�ในกล�วยไม�สกุลมอคคาร�า 

จากการแยกเชื้อสาเหตุจากลักษณะอาการดังกล�าวโดยวิธี Tissue transplanting    ซ่ึงเม่ือ

ศึกษาเส�นใยเชื้อราท่ีแยกได�บนอาหารเลี้ยงเชื้อ PDA พบว�า สามารถแยกได�เชื้อราท่ีมีลักษณะเส�นใย

เชื้อรามีสีขาว ฟู ละเอียดในช�วง 3 วันแรก จากนั้นเส�นใยเชื้อราจะเปลี่ยนเป\นสีชมพูอมส�ม และสีม�วง

เม่ือเชื้อรามีอายุมากข้ึน  เม่ือศึกษาและจําแนกชนิดของเชื้อราภายใต�กล�องจุลทรรศน' พบว�าเชื้อท้ัง 2 

ไอโซเลทมีการสร�าง conidia ขาว ใส คล�ายพระจันทร'เสี้ยว และมีเส�นก้ันกลางระหว�างเซล เม่ือเปรียบ

ลักษณะเชื้อราดังกล�าวท่ีแยกได�กับเอกสารท่ีใช�ในการจําแนกชนิดเชื้อรา ILLUSTRATED GENERA of 

IMPERFECT FUNGI และหนังสือดรรชนีโรคพืชในประเทศไทย  ก็พบว�าเป\นเชื้อรา Fusarium spp. 

ซ่ึงในต�างประเทศได�มีรายงานว�า เชื้อรา Fusarium spp. เป\นเชื้อราในดินท่ีสามารถเข�าทําลายพืชได�

หลายชนิด (Booth, 1971; Nelson et al., 1983; Snyder and Hansen, 1940)  มีรายงานว�า  F. 

subglutinans และ F. proliferatum  เป\นเชื้อสาเหตุโรคใบจุด และใบไหม�ในกล�วยไม�สกุล 

Cymbidium (Broadhurst และ  Hartill, 1996; Chang และคณะ, 1998; D'Agliano และ  Carrai, 

1994; Honda และคณะ., 1995; Ichikawa และ Aoki, 2000)    

ส�วนเชื้อแบคทีเรียท่ีแยกได�นั้นมีลักษณะโคโลนีสีเหลืองเข�ม เป\นมันวาว ขอบเรียบ การ

เจริญเติบโตของเชื้อสามารถเจริญได�อย�างรวดเร็วภายใน 12-24 ช.ม. และเม่ือนําไปศึกษาชนิดของเชื้อ

สาเหตุโดยการทดสอบทางชีวเคมี ผลการทดลองพบว�า เป\นเชื้อแบคทีเรีย Pantoea sp. ซ่ึงใน
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ประเทศไทยยังไม�มีรายงานโรคกลีบดอกไหม�ท่ีเกิดจากเชื้อสาเหตุท้ัง 2 ชนิดนี้  ซ่ึงมีความจําเป\นต�องมี

การศึกษาให�ละเอียดของเชื้อเพ่ิมเติมอีกเพ่ือใช�เป\นข�อมูลเบ้ืองต�นต�อไปในการป>องกันกําจัดโรค 

3. การทดสอบประสิทธิภาพสารสารป�องกันกําจัดโรคพืชต�อการยับย้ังการเจริญของเช้ือสาเหตุบน

อาหารเล้ียงเช้ือ NGA โดยวิธี poisoned food technique  

ทําการทดสอบประสิทธิภาพสารป>องกันกําจัดโรคพืชในห�องปฏิบัติการ ได�แก�สาร Bacbicure 

25% WP, Ubicide 80% WP, Copper hydroxide 77%WP และ Gentamycin sulfate + 

oxytetracycline hydrochloride 8%WP  ท่ีระดับความเข�มข�น 2000, 4000, 6000, 8000 และ 

10,000 ppm. จากการวัดขนาดของ clear zone ท่ีเกิดข้ึนพบว�า  สาร Gentamycin sulfate + 

oxytetracycline hydrochloride 8% WP สามารถยับยั้งการเจริญของเชื้อได�ดีท่ีระดับความเข�มข�น 

4000, 6000, 8000 และ 10,000 ppm. มีขนาด clear zone เท�ากับ 1.82, 2.55, 2.04 และ 2.40

เซนติเมตร ตามลําดับ ส�วนสารอ่ืนสามารถวัดขนาด clear zone ได�เพียงเล็กน�อย (ตารางท่ี 1)  

ตารางท่ี 1  การทดสอบประสิทธิภาพสารสารป>องกันกําจัดโรคพืชต�อการยับยั้งการเจริญของเชื้อ

สาเหตุบนอาหารเลี้ยงเชื้อ NGA โดยวิธี poisoned food technique  

 

        กรรมวิธี 

                           ขนาดความกว�าง clear zone (ซ.ม.) 

2,000 ppm. 4,000 ppm. 6,000 ppm. 8,000 ppm. 10,000 ppm 

1. Bacbicure 25%WP 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

2. thiram 80% WP 0.4 0.7 0.9 0.9 1.0 

3. Copper hydroxide 
77%WP 

0.0 0.0 0.0 0.0 0.7 

4. Gentamycin sulfate + 
oxytetracycline 
hydrochloride 8%WP 

0.0 1.82 2.55 2.04 2.40 
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4.การทดสอบประสิทธิภาพสารป�องกันกําจัดโรคพืชในการป�องกันกําจัดโรคกลีบดอกไหม�ใน

กล�วยไม�ลูกผสมมอคคาร�าในสภาพโรงเรือนทดลอง   

 จากการทดสอบประสิทธิภาพสารป>องกันกําจัดโรคพืชในการป>องกันกําจัดโรคกลีบดอกไหม�ใน

กล�วยไม�ลูกผสมมอคคาร�า พันธุ' Pink lady โดยพ�นสารตามกรรมวิธีเม่ือเริ่มพบโรค จํานวน 4 ครั้ง ผล

การทดลองพบว�า ก�อนการพ�นสารครั้งท่ี 1 พบว�า ทุกกรรมวิธีท่ีพ�นสารมีเปอร'เซ็นต'ช�อดอกท่ีเป\นโรคใน

แต�ละกรรมวิธีไม�แตกต�างกัน พบช�อดอกท่ีเป\นโรค 7.00, 8.02, 7.94, 7.98 และ 7.23 เปอร'เซ็นต' 

ตามลําดับ เม่ือเปรียบเทียบกับกรรมวิธีพ�นน้ําเปล�าพบเปอร'เซ็นต'ช�อดอกท่ีเป\นโรค 7.85 เปอร'เซ็นต' 

(ตารางท่ี 2)  ก�อนพ�นสารครั้งท่ี 2 พบว�า กรรมวิธีพ�นสาร cuprous oxide 50%WP , bacbicure 

25%WP และ gentamycin sulfate + oxytetracycline hydrochloride 8%WP มีเปอร'เซ็นต'ช�อ

ดอกท่ีเป\นโรคในแต�ละกรรมวิธีน�อยสุด เท�ากับ 6.00, 7.75 และ 8.91 เปอร'เซ็นต' เม่ือเปรียบเทียบกับ

กรรมวิธีพ�นน้ําเปล�าพบเปอร'เซ็นต'ช�อดอกท่ีเป\นโรค 9.42 เปอร'เซ็นต' ส�วนกรรมวิธีพ�นสาร thiram 

80% WP และ copper hydroxide 77%WP พบว�ามีเปอร'เซ็นต'ช�อดอกท่ีเป\นโรคในแต�ละกรรมวิธี

มากกว�ากรรมวิธีพ�นน้ําเปล�า เท�ากับ 12.75, 10.31 เปอร'เซ็นต' (ตารางท่ี 2) 

 ในการประเมินช�อดอกท่ีเป\นโรคก�อนการพ�นสารครั้งท่ี 3  ผลการทดลองพบว�า กรรมวิธีพ�น

สาร cuprous oxide 50%WP และ gentamycin sulfate + oxytetracycline hydrochloride 8%WP มี

เปอร'เซ็นต'ช�อดอกท่ีเป\นโรคน�อยสุด เท�ากับ 7.27 และ 11.70 เปอร'เซ็นต' เม่ือเปรียบเทียบกับกรรมวิธี

พ�นน้ําเปล�าพบเปอร'เซ็นต'ช�อดอกท่ีเป\นโรค 19.15 เปอร'เซ็นต' ส�วนกรรมวิธี bacbicure 25%WP 

thiram 80% WP และ copper hydroxide 77%WP มีเปอร'เซ็นต'ช�อดอกท่ีเป\นโรคเท�ากับ 20.00, 

17.56 และ 16.67 ซ่ึงไม�แตกต�างกับกรรมวิธีไม�พ�นสาร  (ตารางท่ี 2) 

ในการประเมินช�อดอกท่ีเป\นโรคก�อนการพ�นสารครั้งท่ี 4  ผลการทดลองพบว�า กรรมวิธีพ�นสาร 

cuprous oxide 50%WP มีเปอร'เซ็นต'ช�อดอกท่ีเป\นโรคน�อยสุดเท�ากับ 10.12 เปอร'เซ็นต' เม่ือ

เปรียบเทียบกับกรรมวิธีพ�นน้ําเปล�าพบเปอร'เซ็นต'ช�อดอกท่ีเป\นโรค 44.05 เปอร'เซ็นต' ส�วนกรรมวิธี 

และ gentamycin sulfate + oxytetracycline hydrochloride 8%WP,  copper hydroxide 

77%WPและ thiram 80% WP  มีเปอร'เซ็นต'ช�อดอกท่ีเป\นโรคไม�แตกต�างกันในแต�ละกรรมวิธีเท�ากับ 

23.70 , 23.08 และ 23.83  เปอร'เซ็นต' ส�วนกรรมวิธีพ�นสาร  bacbicure 25%WP พบว�ามี

เปอร'เซ็นต'ช�อดอกท่ีเป\นโรคเท�ากับ 36.90 เปอร'เซ็นต'  (ตารางท่ี 2) 
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ตารางท่ี 2 การทดสอบประสิทธิภาพสารป>องกันกําจัดโรคพืชในการป>องกันกําจัดโรคกลีบดอกไหม�ใน

กล�วยไม�ลูกผสมมอคคาร�าในสภาพโรงเรือนทดลอง   

 

        กรรมวิธ ี

เปอร'เซ็นต'ช�อดอกท่ีเป\นโรคก�อนการพ�นสาร 

ครั้งท่ี 1 ครั้งท่ี 2 ครั้งท่ี 3 ครั้งท่ี 4 

1. bacbicure 25%WP 7.00 7.75 20.00 36.90 

2. thiram 80% WP 8.02 12.75 17.56 23.83 

3. copper hydroxide 77%WP 7.94 10.31 16.67 23.08 

4. gentamycin sulfate + 
oxytetracycline 
hydrochloride 8%WP 

7.98 8.91 11.70 23.70 

5. cuprous oxide 50%WP 7.23 6.00 7.27 10.12 

6. control 7.85 9.42 19.15 44.05 

 

สรุปผลการทดลองและคําแนะนํา 

 
จากการศึกษาและจําแนกชนิดเชื้อสาเหตุโรคกลีบดอกไหม�ในกล�วยไม�สกุลมอคคาร�านั้น พบว�า

เชื้อสาเหตุท่ีทําให�เกิดโรคคือ เชื้อแบคทีเรีย Pantoae sp. ซ่ึงเม่ือทําการปลูกเชื้อสาเหตุโรคแล�ว

สามารถทําให�เกิดอาการโรคเช�นเดียวกับในสภาพแปลง ส�วนเชื้อราสาเหตุโรคนั้นยังไม�ได�มีการศึกษา

เพ่ิมเติมเนื่องจากในการปลุกเชื้อสาเหตุโรคยังไม�มีความสมํ่าเสมอของการเกิดโรค ซ่ึงจะได�ศึกษาเพ่ิมเติม

ต�อไป  ดังนั้นในป� 2554 จึงได�นําเชื้อแบคทีเรียมาทําการทดสอบประสิทธิภาพของสารป>องกันกําจัดโรค

พืชในห�องปฏิบัติการ ผลการทดลองพบว�า สาร Gentamycin sulfate + oxytetracycline 

hydrochloride 8% WP สามารถยับยั้งการเจริญของเชื้อได�ดีทุกระดับความเข�มข�น  

ในป� 2555 จากการทดสอบประสิทธิภาพสารป>องกันกําจัดโรคพืชในการป>องกันกําจัดโรค

กลีบดอกไหม�ในกล�วยไม�ลูกผสมมอคคาร�า พันธุ' Pink lady โดยพ�นสารตามกรรมวิธี เม่ือเริ่มพบโรค 

จํานวน 4 ครั้ง มีกรรมวิธีคือ  cuprous oxide 50%WP , bacbicure 25%WP และ gentamycin 

sulfate + oxytetracycline hydrochloride 8%WP,  thiram 80% WP และ copper hydroxide 
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77%WP เปรียบเทียบกับกรรมวิธีพ�นน้ําเปล�า  ผลการทดลองพบว�า สารท่ีมีประสิทธิภาพในการ

ป>องกันกําจัดโรคกลีบดอกไหม�ได�ดีคือสาร cuprous oxide 50%WP รองลงมาได�แก�สาร 

gentamycin sulfate + oxytetracycline hydrochloride 8%WP,  thiram 80% WP และ 

copper hydroxide 77%WP พบมีเปอร'เซ็นต'ช�อดอกท่ีเป\นโรคน�อยกว�ากรรมวิธรพ�นน้ําเปล�า  
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การศึกษาการป�องกันกําจัดโรคสําคัญของกล�วยไม�ดินโดยวิธทีี่เหมาะสม 
 Chemical Controls for Terrestrial orchids Disease  

 

ทัศนาพร   ทัศคร      ธารทิพย   ภาสบุตร     พีระวรรณ   พัฒนวิภาส     อภิรัชต=  สมฤทธิ์ 
กลุ@มวิจัยโรคพืช     สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

 

รายงานความก�าวหน�า 

จากการสํารวจและเก็บตัวอย�างโรคกล�วยไม�เอ้ืองดินใบหมาก  กล�วยไม�เอ้ืองพร�าว และ

กล�วยไม�สกุลซิมบิเดียม เพ่ือศึกษาชนิดของเชื้อสาเหตุโรคท่ีสําคัญในพ้ืนท่ีปลูกจังหวัดเชียงใหม� ระยอง 

กาญจนบุรี และ เลย ในป/ 2553-2554 ผลการสํารวจพบโรคท่ีสําคัญของกล�วยไม�เอ้ืองดินใบหมากและ

กล�วยไม�เอ้ืองพร�าว คือ โรคใบไหม� ท่ีเกิดจากเชื้อราสาเหตุ   Colletotrichum gloeosporioides ใน

ป/ 2554 ได�ทดสอบประสิทธิภาพของสารป8องกันกําจัดโรคพืชในห�องปฏิบัติการ  จํานวน  6 ชนิด 

พบว�า สารป8องกันกําจัดโรคพืชท่ีสามารถยับยั้งการเจริญของเส�นใยเชื้อราได�ดีท่ีทุกระดับความเข�มข�น 

มี 2 ชนิดคือ propiconazole +  procholraz  40+9% W/V/EC และสาร prochloraz    50 % 

W.P. ซ่ึงเส�นใยเชื้อราสาเหตุโรคไม�สามารถเจริญได� และมีค�าเปอรRเซ็นตRการยับยั้งเท�ากับ 100 

เปอรRเซ็นตR  ในป/ 2555 ได�นําสารป8องกันกําจัดโรคพืชท้ัง 6 ชนิดไปทดสอบประสิทธิภาพในการป8องกัน

กําจัดโรคใบไหม�ในสภาพโรงเรือน ผลการทดลองพบว�าให�ผลสอดคล�องกันคือ สารป8องกันกําจัดโรคพืช

ท่ีมีประสิทธิภาพในการป8องกันกําจัดโรคใบไหม�ในกล�วยไม�เอ้ืองดินใบหมากในสภาพโรงเรือนได�ดีคือ

สารpropiconazole +  procholraz  40+9% W/V/EC และสาร prochloraz    50 % W.P. ซ่ึง

ขนาดแผลท่ีเกิดข้ึนมีขนาด 0.81 และ 0.82 เซนติเมตรเม่ือเปรียบเทียบกับกรรมวิธีปลูกเชื้อสาเหตุโรค

อย�างเดียวท่ีมีขนาดแผล 2.51 เซนติเมตร 

 

 

 

 

 รหัสการทดลอง 01-29-54-05-01-02-03-54 
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คํานํา 

กล�วยไม�ดิน  เปUนกล�วยไม�ท่ีพบข้ึนตามพ้ืนดิน หรือลานหินท่ีปกคลุมด�วยอินทรียRวัตถุ ส�วนมาก
เปUนพวกท่ีมีหัวอยู�บนหรือใต�ดิน มีการพักตัวในฤดูแล�ง โดยใบจะเหลืองและร�วง เหลือเพียงหัว เม่ือเข�า
ฤดูฝน จึงเริ่มจะผลิใบ ช�อดอก และสร�างหัวใหม�ข้ึนมาพร�อมๆ กัน กล�วยไม�พวกนี้ ได�แก� นางอ้ัว ลิ้น
มังกร ช�าง ผสมโขลง ว�านจูงนาง เปUนต�น บางชนิดเปUนเถาสั้นๆ เลี้อยไปตามผิวดิน เม่ือสภาพเหมาะสม 
ส�วนปลายยอด จะพัฒนาเปUนช�อดอก เช�น ว�านน้ําทองกล�วยไม�อีกชนิดหนึ่งเปUนพวกรากก่ึงดิน คือ 
รองเท�านารี พบข้ึนตามซอกหินท่ีมีใบไม�ผุหล�นทับถมอยู� เปUนพวกท่ีไม�ท้ิงใบ มีใบสีเขียวตลอดป/ มีดอก
สวยงาม เส�าเกสรมีลักษณะคล�ายหัวรองเท�า จึงเรียกกันว�า รองเท�านารี โดยรองเท�านารียังประกอบไป
ด�วยพันธุRย�อยๆ อีกหลายพันธุR เช�น รองเท�านารีเหลืองปราจีน รองเท�านารีอินทนนทR รองเท�านารีคาง
กบ ฯลฯชนิดของกล�วยไม�ดินท่ีพบในประเทศไทย ได�แก� สกุลม�าวิ่ง (Doritis  pulcherrima)   สกุล
รองเท�านารี ( Paphiopedilum spp .)  สกุลนกคุ�มไฟ ( Anoectochillus  spp. )  สกุลปcดแดง 
 (Habenaria spp.) ส กุล เ อ้ื อง ดิน ใบหมาก (Spathoglottis spp.)   
(http://www.igetweb.com/www/piraram/index.php?mo=3&art=174255 )  

 เนื่องจากกล�วยไม�ดินเปUนกล�วยไม�ท่ีเจริญได�ดีในสภาพปoาธรรมชาติ  เม่ือสภาพปoาเกิดการ
เปลี่ยนแปลงทําให�กล�วยไม�ดินบางชนิดหายากและเกือบจะสูญพันธุR   ซ่ึงผู�ปลูกเลี้ยงกล�วยไม�จึงนิยม
ปลูกเลี้ยงสกุลนี้เพ่ือการอนุรักษRพันธุR และปลูกเลี้ยงเพ่ือความสวยงามเพ่ิมมากข้ึน  ปcจจุบันการ
ปรับปรุงพันธุRกล�วยไม�ใหม�ๆ เพ่ือให�ได�ดอกกล�วยไม�ท่ีมีลักษณะสีท่ีแปลก และสวยงามเพ่ิมข้ึนมี
ความสําคัญมากข้ึนเพราะ  การตลาดกล�วยไม�ดินในปcจจุบันเกษตรกรสามารถจําหน�ายกล�วยไม�ดิน
ได�มากในช�วงเดือน ต.ค.-ก.พ.  ซ่ึงส�วนใหญ�เปUนกล�วยไม�ดินใบหมากลูกผสมสีท่ีนิยม ได�แก� แฟนซี สี
เหลืองและสีม�วง โดยเฉพาะขนาดกระถาง 6 นิ้ว  ซ่ึงแหล�งจําหน�ายท่ีสําคัญได�แก�  ตลาดนัดจตุจักร  
ร�านต�นไม�แถบบางบัวทอง ตลิ่งชัน เปUนต�น  ท้ังนี้ความสามารถในการทําตลาดกล�วยไม�ดิน
ภายในประเทศ ยังสามารถขยายตัวได�อีกมาก เนื่องจากประมาณสินค�าในท�องตลาด ยังมีจํานวนน�อย
มาก อัตราการผลิตจะแปรผันตามความต�องการสินค�า ดังเห็นได�จาก เม่ือมีการวางจําหน�าย สามารถ
ขายได�หมด ซ่ึงมีเสียงเรียกร�องจากผู�บริโภคว�าหายากและไม�มีความหลากหลาย ดังนั้น การพัฒนาพันธุR
และการผลิตให�สามารถรองรับการขยายตัวของตลาดในประเทศ   ส�วนตลาดต�างประเทศนั้นผู�ผลิต
ส�วนใหญ�ยังไม�ให�ความสนใจในขณะนี้ เนื่องมาจากสาเหตุหลายประการ อาทิ ราคาสินค�าในประเทศยัง
สามารถทําราคาได�ดี และข้ันตอนการส�งออกค�อนข�างยุ�งยากอยู� สินค�าท่ีส�งออกต�องเปUนมาตรฐาน
เดียวกัน (เศรษฐพงศR  และคณะ, 2548) 

ปcญหาในการผลิตกล�วยไม�ดินเพ่ือจําหน�ายออกสู�ตลาดนั้น นอกจากปcญหาเรื่องการตลาดและ

ราคาแล�ว ยังพบว�ากล�วยไม�ดินมีปcญหาโรคพืช ทําให�รากเน�า ต�นเน�า หรือมีอาการใบไหม� ใบจุด ซ่ึง
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ลักษณะอาการเหล�านี้ มีผลทําให�กล�วยไม�ดินเสียหาย   ซ่ึงในการศึกษาวิจัยโรคท่ีเกิดกับกล�วยไม�ดิน

ชนิดต�างๆ ยังมีบางโรคท่ียังไม�ทราบเชื้อสาเหตุ  และเปUนผลทําให�การป8องกันกําจัดโรคบางครั้งจึงยังไม�

ตรงกับเชื้อสาเหตุท่ีทําให�เกิดโรค ดังนั้น การวิจัยครั้งนี้จึงเปUนการศึกษาวิจัยโรคของกล�วยไม�ดินท่ีเกิด

จากเชื้อสาเหตุต�างๆ จําแนกชนิดของเชื้อสาเหตุ และนําไปสู�การป8องกันกําจัดโรคของกล�วยไม�ดินท่ี

เหมาะสมต�อไป 

วิธีดําเนินการ 

อุปกรณ= 
 1. สารป8องกันกําจัดโรคพืช 6 ชนิด  
 2.เครื่องชั่ง ตวง วัด 
 3. อาหารเลี้ยงเชื้อ PDA  
 4. กล�องจุลทรรศนR  
 5. อุปกรณRเครื่องแก�วในห�องปฏิบัติการ 
 6. ต�นกล�วยไม�เอ้ืองดินใบหมาก 
วิธีการ 
1. การทดสอบประสิทธิภาพสารป�องกันกําจัดโรคพืชต@อการเจริญของเส�นใยเช้ือรา  
   C. gloeosporioides  สาเหตุโรคใบไหม�ในสภาพห�องปฏิบัติการ   
ทดลองโดยวิธี poisoned food technique  จํานวน  9  ซํ้า  7  กรรมวิธี แต�ละกรรมวิธีมีดังนี้   

1. azoxystrobin   25 % W/V/SC                                      

2. azoxystrobin  +  difenoconazole  32.5 % W/V/SC 

3. carbendazim  50 % W/V/SC 

4. prochloraz    50 % W.P.   

5. procymidone   50 % WP   

6. propiconazole  +  procholraz  40+9% W/V/EC 

7. Control  น้ําเปล�านึ่งฆ�าเชื้อ 

2.1 การเตรียมสารป8องกันกําจัดโรคพืช 

เตรียมสารป8องกันกําจัดโรคพืชแต�ละกรรมวิธี เพ่ือใช�ในการทดสอบท่ีระดับความเข�มข�น
10,100 และ 1,000 ppm. โดยเตรียมท่ีความเข�มข�นระดับสูงสุดก�อน และให�มีความเข�มข�นสูงกว�า
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ระดับท่ีต�องการใช�ทดสอบ 10 เท�า  ดังนั้น จึงต�องเตรียม Stock ของสารป8องกันกําจัดโรคพืชให�มี
ความเข�มข�นเท�ากับ 100, 1,000  และ 10,000 ppm  

2.2  การเตรียมอาหารทดสอบ 

นําอาหาร PDA ใส�ในหลอดทดลองหลอดละ 9 ม.ล. นําไปนึ่งฆ�าเชื้อท่ีความดัน 15 ปอนดRต�อ
ตารางนิ้ว อุณหภูมิ 121 องศาเซลเซียส นาน 15 นาที  เม่ือนําออกจากหม�อนึ่งความดันแล�ว นําหลอด
อาหารแช�ไว�ในน้ําอุ�นอุณหภูมิประมาณ  60 องศาเซลเซียส เพ่ือไม�ให�อาหารแข็งตัว  ใช�ปzเปตดูด
สารละลายจาก stock สารเคมีในแต�ละความเข�มข�นท่ีเตรียมไว�ใน ข�อ 2.1 ปริมาตร 1 ม.ล. ใส�ลงใน
หลอดอาหาร PDA เขย�าให�เข�ากันด�วยเครื่อง electric mixer  แล�วจึงเทอาหารพิษลงบนจานอาหาร
เลี้ยงเชื้อ ทําความเข�มข�นละ 9 ซํ้า ส�วนกรรมวิธีเปรียบเทียบท่ีไม�มีสารป8องกันกําจัดโรคพืช ใช�น้ํากลั่น
นึ่งฆ�าเชื้อปริมาตร 1 ม.ล. ผสมกับอาหารแทน      

2.3 การทดสอบประสิทธิภาพของสารป8องกันกําจัดโรคพืชบนอาหารเลี้ยงเชื้อ 

นําเชื้อรา C. gloeosporioides จํานวน 5 ไอโซเลท ท่ีเลี้ยงบนอาหาร PDA อายุ 5 วัน มาใช�
ในการทดสอบ โดยใช� cork  borer ขนาดเส�นผ�าศูนยRกลาง 5 ม.ม. เจาะชิ้นวุ�นบริเวณขอบโคโลนีเชื้อ
รา   ใช�เข็มเข่ียนําชิ้นวุ�นท่ีมีเส�นใยเชื้อราเจริญไปวางตรงจุดก่ึงกลางของจานอาหารทดสอบท่ีเตรียมไว�
ในข�อ 2.2 และ นําจานอาหารเลี้ยงเชื้อพิษไปวางบ�มเชื้อท่ีอุณหภูมิห�อง สังเกตการเจริญของเชื้อราบน
อาหารเลี้ยงเชื้อพิษทุกวัน เม่ือเชื้อราในกรรมวิธีเปรียบเทียบเจริญเต็มจานอาหารเลี้ยงเชื้อ วัดขนาด
เส�นผ�าศูนยRกลางโคโลนีของเชื้อราในทุกกรรมวิธี  นําค�าท่ีวัดได�มาคํานวณเปอรRเซ็นตRการยับยั้งการ
เจริญของเส�นใย    

เปอร=เซ็นต=การยับย้ังการเจริญเส�นใย   =   ( A - B ) / A x 100 

เม่ือ A  =  ค�าเฉลี่ยการเจริญเติบโตของเชื้อราบนอาหารเปรียบเทียบ 

 B  =  ค�าเฉลี่ยการเจริญเติบโตของเชื้อราบนอาหารท่ีผสมสารป8องกันกําจัดเชื้อรา 

3. การทดสอบประสิทธิภาพสารป�องกันกําจัดโรคพืชในการป�องกันกําจัดโรคใบไหม�ในกล�วยไม�ดิน
เอ้ืองดินใบหมากในสภาพโรงเรือนทดลอง  

วางแผนการทดลองแบบ CRD 4 ซํ้า  จํานวน 10 ต�นต�อซํ้า  7 กรรมวิธี คือ 

     1. azoxystrobin   25 % W/V/SC     อัตรา  10 ม.ล./น้ํา 20 ลิตร                                      

    2. azoxystrobin+difenoconazole  32.5 % W/V/SC  อัตรา  10 ม.ล./น้ํา 20 ลิตร  

    3. carbendazim   50 % W/V/SC     อัตรา  20 ม.ล./น้ํา 20 ลิตร  
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    4. prochloraz      50 % WP           อัตรา  30 กรัม/น้ํา 20 ลิตร  

    5. procymidone   50 % WP            อัตรา  10 กรัม/น้ํา 20 ลิตร  

    6. propiconazole  +  procholraz  40+9 % W/V/EC  อัตรา  10 ม.ล./น้ํา 20 ลิตร 

    7. control (ปลูกเชื้ออย�างเดียว)  

ทําการพ�นสารป8องกันกําจัดโรคพืชตามกรรมวิธีต�างๆ หลังจากการปลูกเชื้อสาเหตุโรค 24 ช.ม. 
และพ�นซํ้าทุก 7 วัน จํานวน 4 ครั้ง ประเมินความรุนแรงของโรคโดยการวัดขนาดของแผลทุกใบก�อน
การพ�นสารทุกครั้ง และหลังพ�นสารครั้งสุดท�ายท่ี 7 และ 14 วัน ทําการบันทึกข�อมูลระดับนําค�าท่ีได�มา
หาค�าเฉลี่ยขนาดของแผล และนําไปวิเคราะหRข�อมูลทางสถิติเพ่ือเปรียบเทียบแต�ละกรรมวิธีโดยวิธี 
DMRT  

เวลาสถานท่ี 
เริ่มต�น ตุลาคม  2554 

สิ้นสุด กันยายน 2556 

สถานท่ีทดลอง ห�องปฏิบัติการกลุ�มวิจัยโรคพืช สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

  โรงเรือนทดลองกลุ�มวิจัยโรคพืช    สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

ผลและวิจารณ=ผลการทดลอง 

1. การทดสอบประสิทธิภาพสารป�องกันกําจัดโรคพืชต@อการเจริญของเส�นใยเช้ือรา  

   C. gloeosporioides  สาเหตุโรคใบไหม�ในสภาพห�องปฏิบัติการ   

ในป/ 2553 ได�สํารวจโรคกล�วยไม�ดินในพ้ืนท่ีปลูก จํานวน 4 แหล�งได�แก� จังหวัดเชียงใหม�  
ระยอง  กาญจนบุรี และเลย  จากการเก็บตัวอย�างโรคในกล�วยไม�เอ้ืองดินใบหมากลูกผสมท่ีแหล�งปลูก
จังหวัดเชียงใหม� มาตรวจหาเชื้อสาเหตุโรคตามกรรมวิธี พบลักษณะอาการโรคใบไหม� ท่ีเกิดจากเชื้อรา
สาเหตุ   Colletotrichum gloeosporioides   ซ่ึงสามารถแยกเชื้อราได� 4 ไอโซเลท และจากการ
เก็บตัวอย�างโรคในกล�วยไม�เอ้ืองดินใบหมากลูกผสมท่ีแหล�งปลูกจังหวัดระยอง มาตรวจหาเชื้อสาเหตุ
โรคตามกรรมวิธี พบลักษณะอาการโรคใบไหม�  ท่ีเกิดจากเชื้อราสาเหตุ   Colletotrichum 

gloeosporioides ซ่ึงสามารถแยกเชื้อราได� 1 ไอโซเลท   จากการเก็บตัวอย�างโรคในกล�วยไม�เอ้ืองดิน
ใบหมากลูกผสม ท่ีแหล�งปลูกจังหวัดกาญจนบุรีมาตรวจหาเชื้อสาเหตุโรคตามกรรมวิธี พบลักษณะ
อาการโรคใบไหม�  ท่ีเกิดจากเชื้อราสาเหตุ   Colletotrichum gloeosporioides ซ่ึงสามารถแยกเชื้อ
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ราได� 3 ไอโซเลท ส�วนในกล�วยไม�เอ้ืองพร�าว พบลักษณะอาการโรคใบไหม� ท่ีเกิดจากเชื้อราสาเหตุ  
Colletotrichum gloeosporioides ซ่ึงสามารถแยกเชื้อราได� 1 ไอโซเลท   

เนื่องจากการสํารวจในป/ 2553 ส�วนใหญ�จะเน�นในกล�วยไม�เอ้ืองดินใบหมาก และเอ้ืองพร�าว 
ซ่ึงผลจากการศึกษาในครั้งนี้สามารถนําเชื้อราสาเหตุโรคพืชท่ีจําแนกได�ในแต�ละชนิดนั้นไปศึกษาหา
วิธีการป8องกันกําจัดโรคท่ีเหมาะสม โดยในป/ 2554 ได�ทดสอบประสิทธิภาพสารป8องกันกําจัดโรคพืช 6 
ชนิดในการยับยั้งการเจริญของเส�นใยเชื้อราสาเหตุโรคใบไหม�ในกล�วยไม�เอ้ืองดินใบหมาก เพราะเปUน
โรคท่ีสําคัญและพบทําความเสียหายมากในช�วงฤดูฝนและต�นกล�วยไม�ท่ีจําหน�ายท้ังต�น ผลการทดลอง
ในห�องปฏิบัติการพบว�า สารป8องกันกําจัดโรคพืชท่ีมีประสิทธิภาพมากท่ีสุดในการยับยั้งการเจริญของ
เส�นใยเชื้อราสาเหตุโรคทุกไอโซเลทมี 2 ชนิดคือ propiconazole +  procholraz  40+9% W/V/EC 
และสาร prochloraz    50 % W.P. ซ่ึงสารท้ัง 2 ชนิดสามารถยับยั้งการเจริญของเส�นใยเชื้อราได� 
100 เปอรRเซ็นตR (ตารางท่ี 1) 

2. การทดสอบประสิทธิภาพสารป�องกันกําจัดโรคพืชในการป�องกันกําจัดโรคใบไหม�ในกล�วยไม�ดิน
เอ้ืองดินใบหมากในสภาพโรงเรือนทดลอง  

 ทําการทดสอบประสิทธิภาพสารป8องกันกําจัดโรคพืช จํานวน 6 ชนิด ในการป8องกันกําจัดโรค
ใบไหม�ในกล�วยไม�ดินเอ้ืองดินใบหมากในสภาพโรงเรือนทดลอง โดยทดลองพ�นสารตามกรรมวิธีท่ีวางไว�  
เม่ือเริ่มพบอาการโรคทุก 7 วัน จํานวน 4 ครั้ง และประเมินความรุนแรงของโรค โดยการวัดขนาดของ
แผลท่ีเกิดข้ึน ผลการทดลองพบว�า สารป8องกันกําจัดโรคพืชท่ีมีประสิทธิภาพด่ีท่ีสุด คือ กรรมวิธีพ�น
สาร propiconazole +  procholraz  40+9% W/V/EC หลังพ�นสารครั้งท่ี 4 วัดขนาดแผลได� 0.81 
เซนติเมตร รองลงมาคือ กรรมวิธีพ�นสาร prochloraz    50 % W.P. หลังพ�นสารครั้งท่ี 4 วัดขนาด
แผลได� 0.92 เซนติเมตร เม่ือเปรียบเทียบกับกรรมวิธีปลูกเชื้อสาเหตุเพียงอย�างเดียว ซ่ึงมีขนาดแผล
2.51 เซนติเมตร ส�วนกรรมวิธีพ�นสาร azoxystrobin  25% W/V SC , azocxytrobin+difiniconazole 32.5 

% W/V/SC , carbendazim   50% W/V SC และ procymidone  50 % WP พบมีขนาดของแผลเท�ากับ 
1.58, 1.77, 1.04 และ 1.32 เซนติเมตรตามลําดับ (ตารางท่ี 2)  

สรุปผลการทดลองและคําแนะนํา  
 

ในป/ 2554 ได�ทดสอบประสิทธิภาพของสารป8องกันกําจัดโรคพืชในห�องปฏิบัติการ  จํานวน  6 
ชนิด พบว�า สารป8องกันกําจัดโรคพืชท่ีสามารถยับยั้งการเจริญของเส�นใยเชื้อราได�ดีท่ีทุกระดับความ
เข�มข�น มี 2 ชนิดคือ propiconazole +  procholraz  40+9% W/V/EC และสาร prochloraz    50 
% W.P. ซ่ึงเส�นใยเชื้อราสาเหตุโรคไม�สามารถเจริญได� และมีค�าเปอรRเซ็นตRการยับยั้งเท�ากับ 100 
เปอรRเซ็นตR  จากนั้นจึงได�นําสารป8องกันกําจัดโรคพืชไปทดสอบประสิทธิภาพในการป8องกันกําจัดโรคใบ
ไหม�ในสภาพโรงเรือนในป/ 2555 ผลการทดลองพบว�าให�ผลสอดคล�องกันคือ สารป8องกันกําจัดโรคพืชท่ี
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มีประสิทธิภาพในการป8องกันกําจัดโรคใบไหม�ในกล�วยไม�เอ้ืองดินใบหมากในสภาพโรงเรือนได�ดีคือสาร
propiconazole +  procholraz  40+9% W/V/EC และสาร prochloraz    50 % W.P. ซ่ึงขนาด
แผลท่ีเกิดข้ึนมีขนาด 0.81 และ 0.82 เซนติเมตรเม่ือเปรียบเทียบกับกรรมวิธีปลูกเชื้อสาเหตุโรคอย�าง
เดียวท่ีมีขนาดแผล 2.51 เซนติเมตร 

เอกสารอ�างอิง 

เศรษฐพงศR เลขะวัฒนะ, ทวีพงศR สุวรรณโร, ไพสิฐ เกตุสถิต กนนกวรรณ ถนอมจิตร พัชรียา บุญก�อ 

      แก�ว และศุภฤกษR สุขสมาน. 2548.  รายงานการวิจัยเรื่อง ศูนยRนําร�องวิจัยพัฒนาและถ�ายทอด 

      เทคโลยีการผลิตและการจัดการผลผลิตกล�วยไม�กระถางเพ่ือการส�งออก. 160 น. 

บทความเรื่อง กล�วยไม�ดิน (http://www.igetweb.com/www/piraram/index.php?mo=  

      3&art=174255 )  เข�าถึงข�อมูลเม่ือวันท่ี 20 กันยายน 2553. 
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ตารางที่ 1 การทดสอบประสิทธิภาพสารป8องกันกําจัดโรคพืชในการยับยั้งการเจริญของเส�นใยเชื้อราสาเหตุโรคใบไหม�ของกล�วยไม�เอื้องดินใบหมากหลังการทดลอง 9 วัน 

Isolate Cont.   A     B     C     D     E     F   

    10  ppm. 100ppm. 1000ppm. 10  ppm. 100ppm. 1000ppm. 10  ppm. 100ppm. 1000ppm. 10  ppm. 100ppm. 1000ppm. 10  ppm. 100ppm. 1000ppm. 10  ppm. 100ppm. 1000ppm. 

    เชียงใหม� 9.00 0.00 6.82 5.36 39.00 2.23 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 1.42 2.50 0.00 0.00 0.00 0.00 

ระยอง 6.33 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 7.15 6.30 3.38 0.00 0.00 0.00 1.08 1.20 0.00 0.00 0.00 0.00 

กาญจนบุรี 1 9.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 9.00 9.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 

เลย 9.00 7.93 7.53 5.69 3.50 1.71 1.53 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 4.23 3.19 4.62 0.00 0.00 0.00 

กาญจนบุรี 2 9.00 2.75 2.77 0.00 2.57 2.56 1.62 7.97 8.15 7.89 0.00 0.00 0.00 2.24 2.28 4.71  0.00 0.00 0.00 

หมายเหตุ  A  :  azoxystrobin  25% W/V SC C  :  carbendazim   50% W/V SC E  :  procymidone  50 % WP   

               B  :  azocxytrobin+difiniconazole 32.5 % W/V/SC   D  :  prochloraz 50 % WP   F  :  propiconazole+prochloraz  9+40 % EC 
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ตารางที่ 2 การทดสอบประสิทธิภาพสารป8องกันกําจัดโรคพืชในการป8องกันกําจัดโรคใบไหม�ของกล�วยไม�เอื้องดินใบหมากในสภาพโรงเรือนทดลอง 

 

กรรมวิธี 

เส�นผ�าศูนยRกลางขนาดของแผล ( ซ.ม.) 
ก�อนพ�น 

สารครั้งที่ 1 

ก�อนพ�น 

สารครั้งที่ 2 

ก�อนพ�น 

สารครั้งที่ 3 

ก�อนพ�น 

สารครั้งที่ 4 

7 วันหลังพ�น 

สารครั้งที่ 4 

14 วัน หลังพ�น 

สารครั้งที่ 4 

T1.azoxystrobin  25% W/V SC 0.30 0.67 0.89 1.56 1.58 1.60 
T2.azocxytrobin+difiniconazole 32.5 % W/V/SC   0.29 0.62 0.98 1.67 1.77 1.65 
T3.carbendazim   50% W/V SC 0.32 0.73 0.93 0.98 1.04 1.32 
T4.procymidone  50 % WP   0.34 0.67 0.95 1.20 1.32 1.69 
T5.prochloraz 50 % WP   0.27 0.58 0.75 0.90 0.92 1.12 
T6.propiconazole+prochloraz  9+40 % EC  0.30 0.49 0.55 0.98 0.81 0.54 
T7.control 0.27 0.62 1.37 1.91 2.51 3.68 
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ประสิทธิภาพของสารออกฤทธิท์างชีวภาพจากเห็ดเรืองแสง Neonothopanus 

nambi ต�อไส�เดือนฝอยรากปม (Meloidogyne incognita) ในพริก 

Efficacy of Bioactive Compound from Luminescent Mushroom, 

Neonothopanus nambi  on Root-Knot Nematode in Chilli 
 

สุรียDพร  บัวอาจ1/   นุชนารถ  ตั้งจิตสมคิด1/   บูรณี  พ่ัววงษDแพทยD1/   วิลาวัณยD  ใคร�ครวญ2/ 
1/กลุ�มวิจัยโรคพืช   สํานักวิจัยและพัฒนาอารักขาพืช 

2/กลุ�มบริการวิชาการ  สถาบันวิจัยพืชสวน 

 

บทคัดย�อ 

นําสารออกฤทธิ์ทางชีวภาพจากเห็ดเรืองแสง Neonothopanus nambi ไปใช�ในการควบคุม
ไส�เดือนฝอยรากปม ด�วยวิธีการประยุกต'ใช�ในรูปแบบของก�อนเชื้อในการควบคุมโรคพืชโดยชีววิธี  โดย
นําก�อนเชื้อเห็ดเรืองแสงรองก�นหลุมก-อนปลูกพริก ในอัตรา 10, 20, 30, 40 และ 50 กรัมต-อกระถาง 
จากการวิเคราะห'เปอร'เซ็นต'การเกิดปมท่ีรากพริก ครบ 45 วัน หลังปลูกเชื้อด�วยไส�เดือนฝอยรากปม 
M. incognita จํานวน 2,000 ไข-/กระถาง พบว-าทุกอัตราการใช�ก�อนเชื้อเห็ดเรืองแสง สามารถควบคุม
ไส�เดือนฝอยรากปมได�ดี โดยเฉพาะท่ีอัตรา 10 กรัมต-อกระถาง สามารถควบคุมไส�เดือนฝอยรากปมได�
ดีท่ีสุด ซ่ึงมีเปอร'เซ็นต'การเกิดรากปมเพียง 12.40 เปอร'เซ็นต' และอัตราการใช�ก�อนเชื้อเห็ดรองลงมาท่ี
อัตรา 20, 40, 30 และ 50 กรัมต-อกระถาง ให�ผลไม-แตกต-างกันทางสถิติ คือ มีเปอร'เซ็นต'การเกิดราก
ปม 23.20, 25.40, 30.00 และ 30.40 เปอร'เซ็นต' ตามลําดับ ซ่ึงทุกอัตราการใช�ก�อนจากเชื้อเห็ดเรือง
แสง มีความแตกต-างกันทางสถิติอย-างมีนัยสําคัญ เม่ือเปรียบเทียบกับกรรมวิธีท่ีมีไส�เดือนฝอยรากปม
เพียงอย-างเดียว หรือการใช�สารเคมี carbofuran®  ท่ีพบการเกิดปมสูงถึง 75.60 และ 60 เปอร'เซ็นต' 
ตามลําดับ  

จากนั้นทดสอบอัตราการใช�ก�อนเชื้อจากเห็ดเรืองแสงในอัตราการท่ีละเอียดข้ึนเพ่ือได�ข�อมูล
อัตราการใช�ก�อนเชื้อจากเห็ดเรืองแสงท่ีเหมาะสมและมีประสิทธิภาพมากท่ีสุด พบว-า ทุกอัตราการใช�
ก�อนเชื้อเห็ดเรืองแสง 5, 10, 15 และ 20 กรัมต-อต�น สามารถควบคุมไส�เดือนฝอยรากปมได�ดี โดย
เฉพาะท่ีอัตรา 10 กรัมต-อกระถาง สามารถควบคุมไส�เดือนฝอยรากปมได�ดีท่ีสุด ซ่ึงมีเปอร'เซ็นต'การ
เกิดรากปมเพียง 11.83 เปอร'เซ็นต' รองลง คือ อัตรา 15, 20 และ 5 กรัมต-อกระถาง ตามลําดับ  

 

 

 

รหัสการทดลอง 01-30-54-03-01-01-01-54 
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มีเปอร'เซ็นต'การเกิดรากปม 12.25, 15.08 และ 23.25 เปอร'เซ็นต' ตามลําดับ มีความ

แตกต-างกันทางสถิติอย-างมีนัยสําคัญ เม่ือเปรียบเทียบกับกรรมวิธีท่ีมีไส�เดือนฝอยรากปมเพียงอย-างเดียว 

ท่ีพบการเกิดปมสูงถึง 72.25 เปอร'เซ็นต' และผลการเจริญเติบโตของพืชให�ผลสอดคล�องกัน ท้ังความสูง 

และน้ําหนักต�นสด พบว-าความสูงของพริก ท่ีอัตรา 10 กรัมต-อกระถาง มีผลทําให�พริกสูงมากท่ีสุด คือ 

71.55 เซนติเมตร รองลงมา คืออัตราท่ี 15, 20 และ 5 กรัมต-อกระถาง โดยมีความสูงเท-ากับ 63.63, 

56.71 และ 49.71 ซม. ตามลําดับ ซ่ึงมีความแตกต-างกันทางสถิติอย-างมีนัยสําคัญ เม่ือเปรียบเทียบกับ

กรรมวิธีท่ีมีไส�เดือนฝอยรากปมเพียงอย-างเดียว และกรรมวิธีท่ีไม-มีการปลูกเชื้อใด ๆ ท่ีมีความสูงเพียง 

43.36 และ 49.75 ซม. ตามลําดับ ส-วนผลของน้ําหนักต�นสด พบว-า ท่ีอัตรา 10 กรัมต-อกระถาง ทําให�

พริกมีน้ําหนักต�นสดมากท่ีสุด คือ 113.48 กรัม รองลงมา คืออัตรา 15, 20 และ 5 กรัมต-อกระถาง 

โดยมีน้ําหนักสด 102.28, 63.98 และ 49.29 กรัม ตามลําดับ โดยมีความแตกต-างกันอย-างมีนัยสําคัญ

ยิ่งทางสถิติ เม่ือเทียบกับพริกท่ีมีไส�เดือนฝอยรากปมเพียงอย-างเดียว และกรรมวิธีท่ีไม-มีการปลูกเชื้อใด 

ๆ ซ่ึงให�น้ําหนักต�นสด 35.63 และ 33.48 กรัม ตามลําดับ 
 

คํานํา 
 

พริก (Capsicum annumm L.) เปPนพืชผักในวงค' Solanaceae ท่ีสามารถปลูกและ

เจริญเติบโตได�ดีท่ัวทุกภาคของประเทศไทย และยังปลูกได�ตลอดท้ังปU แหล-งปลูกพริกท่ีสําคัญอยู-ใน

ภาคเหนือและภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ซ่ึงจังหวัดท่ีมีแหล-งปลูกพริกมาก ได�แก- นครราชสีมา 

อุบลราชธานี ศรีสะเกษ ชัยภูมิ เชียงใหม- นครสวรรค' เพชรบูรณ' เลย และกาญจนบุรี (ศศิธร, 2545) 

ในประเทศไทยมีพ้ืนท่ีปลูกพริกประมาณ 474,717 ไร- ให�ผลผลิตประมาณ 333,672 ตัน มีการส-งออก

ท้ังในรูปผลสด และแปรรูป คิดเปPนมูลค-ากว-า 900 ล�านบาทต-อปU (วรรณภา และคณะ, 2550)  

ป Xญหาด�านโรคพืชท่ีสําคัญของพร ิก คือ โรครากปมท่ีเ กิดจากไส� เ ดือนฝอยรากปม 

(Meloidogyne incognita Chitwood) ซ่ึงส-งผลกระทบต-อพริกท้ังด�านปริมาณและคุณภาพเปPนอย-าง

มาก (ยุวดี และคณะ, 2550) การป_องกันกําจัดไส�เดือนฝอยรากปมมีหลายวิธี เช-น การไถพรวน การไข

น้ําท-วม การปลูกพืชหมุนเวียน (จรัส และคณะ, 2534) การใช�อินทรียวัตถุ (อนันต', 2525) การใช�พันธุ'

ต�านทาน และการใช�สารเคมีเปPนต�น (นิรมิต, 2529) ซ่ึงการป_องกันกําจัดไส�เดือนฝอยโดยการใช�

สารเคมีนั้น เปPนวิธีท่ีมีการลงทุนสูง และสารเคมีเหล-านี้เปPนอันตรายต-อผู�ใช�ท่ีขาดความรู�และความ

ระมัดระวัง ทําให�มีสารพิษตกค�างเปPนอันตรายต-อผู�บริโภค และสภาพแวดล�อมได� ดังนั้นการนําวิธีการ

อ่ืนท่ีปลอดภัยและประหยัดค-าใช�จ-ายมาใช�ในการควบคุมไส�เดือนฝอยรากปม จึงเปPนแนวทางท่ีควรให�

ความสําคัญ (Jatala, 1986) การควบคุมโรคพืชโดยชีววิธี (biological control) เปPนอีกทางเลือกหนึ่ง 
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ท่ี มีการศึกษาและนํามาใช� กันมาก เนื่องจากเปPนวิธี ท่ีปลอดภัยต-อสิ่ ง มีชีวิต และไม- ทําลาย

สภาพแวดล�อม มีเชื้อจุลินทรีย'หลายชนิดท่ีสามารถควบคุมไส�เดือนฝอยรากปม เช-น เชื้อแบคทีเรีย 

Pasteuria penetrans, เชื้อรา Pochonia chlamydosporia, Arthobotrys dactyloides และ 

Paecilomyces lilacinus (สืบศักด์ิ, 2538; Jalata, 1985) แต-สําหรับการควบคุมไส�เดือนฝอยรากปม 

M. incognita โดยใช�เชื้อแบคทีเรีย และเชื้อรา สามารถควบคุมได�ในระดับหนึ่งเท-านั้น เนื่องจาก

การศึกษาการใช�ประโยชน'จากเชื้อจุลินทรีย'เหล-านี้มีข�อจํากัด เช-น จุลินทรีย'บางชนิดไม-สามารถเลี้ยงใน

อาหารสังเคราะห' หรือเพ่ิมปริมาณได�น�อย ไม-พอท่ีจะนําไปใช�ควบคุมในพ้ืนท่ีกว�างๆ ไม-คงทนอยู-ในดิน

ได�เปPนเวลานาน และไม-สะดวกในการนําไปใช� (กนกพรรณ, 2544) 

ในต-างประเทศมีการศึกษาถึงการใช�ประโยชน'จากเห็ดเรืองแสงโดยนําสารออกฤทธิ์จากเห็ด

เรืองแสงมาใช�ประโยชน'ในการควบคุมโรคพืชโดยชีววิธี โดยเฉพาะในการควบคุมไส�เดือนฝอยรากปม 

(Meloidogyne incognita) ท่ีเปPนสาเหตุโรคพืชท่ีก-อให�เกิดความเสียหายกับพืชเศรษฐกิจมากกว-า 

3,000 ชนิด ท้ังในเขตหนาว และเขตร�อน  (สืบศักด์ิ, 2541) Sterner และคณะ (1997) รายงานว-าสาร 

secondary metabolite ท่ีได�จาก culture filtrate โดยเลี้ยงเห็ด Omphalotus olearius ใน

อาหารเหลว yeast glucose malt (YMG) แล�วนํามาทดสอบกับไส�เดือนฝอยรากปม (M. incognita) 

พบว-าสามารถยับยั้งไส�เดือนฝอยรากปมได� จากการศึกษาพบว-าเห็ดเรืองแสงชนิดนี้จะสร�างสารพิษท่ี

เรียกว-า omphalotin 

Mayer และคณะ (1997) พบเห็ดเรืองแสง O. olearius ท่ีอยู-ในกลุ-ม Basidiomycota เม่ือ

นํามาเลี้ยงในอาหารเลี้ยงเชื้อ YMG แล�วนํา culture filtrate ท่ีได�มาทดสอบกับตัวอ-อนระยะท่ี 2 (J2) 

ของไส�เดือนฝอยรากปม (M. incognita) พบว-า มีผลทําให� J2 ตาย 90 เปอร'เซ็นต' เนื่องจากใน 

culture filtrate มีสารพิษ omphalotin ซ่ึงมีผลต-อระบบประสาทของไส�เดือนฝอยรากปม ซ่ึง

สอดคล�องกับ Meyer และคณะ (2004) ท่ีรายงานว-าเชื้อราส-วนใหญ-สามารถผลิตสารท่ีมีผลต-อไส�เดือน

ฝอยรากปมท่ีเปPนสาเหตุโรคพืชได� เช-น เชื้อรา O. olearius สามารถผลิตสาร omphalotin ซ่ึงเปPน

พิษต-อระบบประสาทของไส�เดือนฝอยรากปม (M. incognita)  

สุรีย'พร (2546) ได�ศึกษาข�อมูลเบ้ืองต�นเก่ียวกับการนําสารออกฤทธิ์จาก culture filtrate 

ของเห็ดเรืองแสง 2 ไอโซเลทท่ีพบในเขตโคกภูตากา ได�แก- ไอโซเลท PW1 และไอโซเลท PW2 กับไอ

โซเลทท่ีพบในเขตมหาวิทยาลัยขอนแก-น (KKU) อีก 1 ไอโซเลท พบว-า culture filtrate ท่ีระดับความ

เข�มข�น 80 เปอร'เซ็นต' ตรวจผลท่ี 48 ชั่วโมง หลังการทดสอบกับตัวอ-อนระยะท่ี 2 (J2) ของไส�เดือน

รากปม (M. incognita) พบว-าสารออกฤทธิ์จากเห็ดเรืองแสง ไอโซเลท PW2 มีผลต-ออัตราการตาย

ของ J2 คิดเปPน 27.67 เปอร'เซ็นต'  
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สุ รี ย' พร  ( 2550 )  ได� ศึ กษา ถึ งประสิทธิ ภ าพของสารออกฤทธิ์ จ าก เห็ ด เ รื อ งแสง 

Neonothopanus nambi จํานวน 3 ไอโซเลท ได�แก- PW1, PW2 และ KKU พบว-า การใช� culture 

filtrates จากเห็ดเรืองแสง ไอโซเลท PW1 ปริมาตร 30 มิลลิลิตรต-อกระถาง สามารถลดจํานวนการ

เกิดปมท่ีรากได�ดีท่ีสุด คิดเปPน 81 เปอร'เซ็นต' ส-วนการทดสอบประสิทธิภาพโดยใช�เส�นใยจากก�อนเชื้อ

เห็ดเรืองแสงควบคุมไส�เดือนฝอยรากปมในมะเขือเทศ พบว-า ก�อนเชื้อเห็ดเรืองแสง ไอโซเลท PW2 ท่ี

ผสมดินในอัตรา 30 กรัมต-อกระถาง มีประสิทธิภาพดีท่ีสุด คือสามารถลดจํานวนการเกิดปมท่ีรากคิด

เปPน 73 เปอร'เซ็นต' จากการศึกษานี้ชี้ให�เห็นถึงแนวทางการนําเอาสารออกฤทธิ์ทางชีวภาพจากเห็ด

เรืองแสง (N. nambi) ไปใช�ในการควบคุมไส�เดือนฝอยรากปมโดยชีววิธี 
 

วิธีดําเนินการ 

อุปกรณD 

1. เห็ดเรืองแสง (Neonothopanus nambi) ไอโซเลท PW2 
2. ไส�เดือนฝอยรากปม (Meloidogyne incognita, Mi) 
3. พริกพันธุ'หัวเรือ  
4. อุปกรณ'ในการแยกไส�เดือนฝอย ได�แก- ตะแกรง กรวย กล�องสเตอริโอ เปPนต�น 

5. อุปกรณ'ในห�องปฏิบัติการ เช-น จานอาหารเลี้ยงเชื้อ หลอดทดสอบ ตู�เข่ียเชื้อ 

ฯลฯ 

6. วัสดุในการเพาะเห็ด และโรงเรือนเพาะเห็ด 

7. ดินปลูก และกระถางปลูกพริก 

8. โรงเรือน และห�องบ-มก�อนเชื้อเห็ด 

วิธีการ 

1. แหล�งท่ีมาของส่ิงมีชีวิตท่ีใช�ทดสอบ 

1.1 ไส�เดือนฝอยรากปม Meloidogyne incognita ได�รับความอนุเคราะห'จากกลุ-มงาน

ไส�เดือนฝอย กลุ-มวิจัยโรคพืช สํานักพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร ซ่ึงได�จากแปลงปลูก

พริกท่ีมีการระบาดของโรครากปมท่ีเกิดจากไส�เดือนฝอยรากปม M. incognita ในเขตพ้ืนท่ีจังหวัด

อุบลราชธานี ซ่ึงเปPนแหล-งปลูกพริกท่ีสําคัญของประเทศไทย (รูปท่ี 1) 
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รูปท่ี 1 ลักษณะโรครากปมของพริกท่ีเกิดจากไส�เดือนฝอยรากปม  Meloidogyne incognita  เข�า

ทําลาย 

 1.2 เห็ดเรืองแสง Neonothopanus nambi  ได�รับเชื้อเห็ดเรืองแสงจาก รศ.ดร. วีระศักด์ิ ศักด์ิศิริ

รัตน' ภาควิชาพืชศาสตร'และทรัพยากรการเกษตร คณะเกษตรศาสตร' มหาวิทยาลัยขอนแก-น โดยใช�

เชื้อเห็ดเรืองแสง N. nambi ไอโซเลท PW2 (รูปท่ี 2) ซ่ึงแยกได�จากเห็ดเรืองแสงท่ีพบในเขตโคกภูตา

กา อําเภอเวียงเก-า จังหวัดขอนแก-น โดยเลี้ยงเชื้อเห็ดในอาหารเลี้ยงเชื้อ potato dextrose agar 

(PDA) จากนั้นเก็บรักษาเชื้อเห็ดท่ีอุณหภูมิ 27 องศาเซลเซียส 
 

 

 

 

 

 

 

 
 

รูปท่ี 2 ลักษณะเห็ดเรืองแสง Neonothopanus nambi; A: สภาพกลางวัน และ B: สภาพกลางคืน 

ท่ีมา: Saksirirat และคณะ (2003) 

 

2. การแยกและเพ่ิมปริมาณไส�เดือนฝอยรากปม (Meloidogyne incognita) 

 นําตัวอย-างพริกท่ีมีอาการรากปมมาตรวจสอบชนิดของไส�เดือนฝอยรากปม M. incognita 

โดยอาศัยลักษณะทางสัณฐานวิทยาของรูปแบบรอยย-นส-วนก�น (perineal pattern) ของตัวเต็มวัย

เพศเมีย และเพ่ิมปริมาณของไส�เดือนฝอยรากปม M. incognita โดยนําเมล็ดพริกพันธุ'หัวเรือ มาแช-ใน
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3. การทดสอบประสิทธิภาพของสารออกฤทธิ์ทางชีวภาพจากเห็ดเรืองแสง (Neonothopanus 

nambi) ต�อไส�เดือนฝอยรากปม (Meloidogyne incognita) ในสภาพเรือนทดลอง 

3.1 การเตรียมหัวเช้ือข�าวฟ\าง (ภาคผนวก) โดยนําขวดหัวเชื้อข�าวฟyางนึ่งฆ-าเชื้อ 

(autoclave) ท่ีอุณหภูมิ 121 องศาเซลเซียส ความดัน 15 ปอนด'ต-อตารางนิ้ว นาน 30 นาที ปล-อยให�

เย็น จากนั้นนําเชื้อเห็ดเรืองแสงท่ีเลี้ยงบนอาหาร PDA เปPนเวลา 5 วัน ใช� cork borer ขนาด

เส�นผ-าศูนย'กลาง 0.9 เซนติเมตร เจาะตรงปลายเส�นใย แล�วใช�เข็มเข่ียเชื้อลงในขวดข�าวฟyาง โดยให�ชิ้น

วุ�นอยู-ก่ึงกลางของขวดหัวเชื้อข�าวฟyาง ลนปากขวด ป|ดจุกสําลี หุ�มกระดาษ และรัดด�วยหนังยาง บ-มเชื้อ

ท่ีอุณหภูมิ 28 องศาเซลเซียส เปPนเวลา 7 วัน เส�นใยเจริญเต็มขวดข�าวฟyาง (รูปท่ี 5)  

 

 

 

 

 

 

 

รูปท่ี 5 ลักษณะเส�นใยเชื้อเห็ดเรืองแสง Neonothopanus nambi  ท่ีเจริญบนขวดเมล็ดข�าวฟyาง 

เปPนเวลา 7 วัน 

3.2 เตรียมก�อนเช้ือเห็ดเรืองแสง N. nambi  (ภาคผนวก) คัดเลือกก�อนเชื้อข้ีเลื่อยท่ีนึ่งฆ-า

เชื้อ ท่ีได�มาตรฐาน คือ ก�อนแน-น ไม-บวมหรือเบ้ียว และมีขนาดเท-าๆ กัน นําหัวเชื้อข�าวฟyางท่ีเส�นใย

เจริญเต็มขวด (ข�อ 3.2) เขย-าให�เมล็ดข�าวฟyางร-วนออกจากกัน จากนั้นเทเมล็ดข�างฟyางท่ีมีเชื้อเจริญเต็ม

ขวด ประมาณ 15-20 เมล็ดลงบนก�อนเชื้อข้ีเลื่อยท่ีนึ่งฆ-าเชื้อ แล�วนําไปเก็บในโรงบ-มเชื้อจนกว-าเส�นใย

จะเดินเต็มก�อน จึงนําไปใช�ในการทดลองต-อไป (รูปท่ี 6) 
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รูปท่ี 6 ลักษณะเส�นใยเชื้อเห็ดเรืองแสง Neonothopanus nambi  ท่ีเจริญบนก�อนเชื้อข้ีเลื่อย เปPน

เวลา 45 วัน 

3.3 เตรียมต�นพริก  นําเมล็ดพริกพันธุ'หัวเรือ แช-ในน้ํากลั่นนึ่งฆ-าเชื้อ เปPนเวลา 24 ชั่วโมง 
นําไปเพาะลงกระบะเพาะขนาด 27 x 35 ตารางเซนติเมตร ท่ีบรรจุดินท่ีนึ่งฆ-าเชื้อ 3 เมล็ดต-อหลุม รด
น้ําทุกเช�า เม่ือพืชอายุได� 21 วัน ทําการถอนแยกให�เหลือ 1 ต�นต-อหลุม หลังจากพืชต้ังตัวได�แล�วจึงใส-
ปุ~ยยูเรีย และรดน้ําทุกเช�าตามปกติ จนกระท่ังพริกมีอายุ 30 วัน จึงนํามาใช�ในการทดลอง (รูปท่ี 7) 

 

 

 

 

 

 

 

รูปท่ี 7 ลักษณะต�นกล�าพริกพันธุ'หัวเรือ อายุ 30 วัน สําหรับทดสอบประสิทธิภาพของสารออกฤทธิ์

ทางชีวภาพจากเห็ดเรืองแสง (Neonothopanus nambi) ต-อไส�เดือนฝอยรากปม (Meloidogyne 

incognita) ในสภาพเรือนทดลอง 

 3.4 เตรียมไข�ไส�เดือนฝอยรากปม M. incognita  โดยนํารากพริกท่ีเพ่ิมปริมาณไว� (ข�อ 2) ท่ี

แสดงอาการรากปมและมีกลุ-มไข-สีน้ําตาลชัดเจน นํามาล�างให�สะอาด ตัดรากเปPนชิ้นสั้นๆ ขนาด

ประมาณ 1-2 เซนติเมตร นํามาแช-ในโซเดียมไฮโปคลอไรท' (NaOCl) 0.5 เปอร'เซ็นต' แล�วใช�แท-งแก�

วกวนนาน 4 นาที เพ่ือละลายสารท่ีห-อหุ�มไข-ให�ไข-หลุดออกจากกัน (Barker, 1985) แล�วรินผ-าน

ตะแกรงหยาบขนาด 32 เมช (mesh)  เพ่ือแยกเศษรากออกจากไข-ไส�เดือนฝอย ใช�สายยางฉีดน้ําไล-ไข-

ท่ีอยู-บนตะแกรงลงในกะละมังพลาสติก เติมน้ําลงในกะละมังพลาสติกเกือบเต็มเพ่ือเจือจางสาร 
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NaOCl ท่ีตกค�างอยู- จากนั้นเทผ-านตะแกรงละเอียดขนาด 500 เมช ใช�สายยางฉีดน้ําไล-ไข-ท่ีอยู-บน

ตะแกรงลงในกะละมังพลาสติกขนาดเล็กอีกครั้ง เติมน้ําลงในกะละมังพลาสติกเกือบเต็มแล�วเทผ-าน

ตะแกรงละเอียดขนาด 500 เมช ทําเช-นนี้อีก 3 ครั้ง เพ่ือให�ม่ันใจว-าไข-ไส�เดือนฝอยท่ีแยกได�ปราศจาก 

NaOCl และครั้งสุดท�ายเม่ือเทผ-านตะแกรงละเอียดขนาด 500 เมช ใช�สายยางฉีดน้ําไล-ไข-ท่ีอยู-บน

ตะแกรงลงในบีกเกอร' จากนั้นนําไปคํานวณหาความหนาแน-นของปริมาณไข-ไส�เดือนฝอยต-อปริมาตร

น้ํา 1 มิลลิลิตร โดยสุ-มจากบีกเกอร' 3 ครั้งๆ ละ 5 มิลลิลิตร เทใส-ถาดนับซ่ึงเปPนถาดพลาสติกสี่เหลี่ยม

ขนาด 6x6 ตารางเซนติเมตร ท่ีก�นถาดขีดเปPนช-องสี่เหลี่ยมเล็กๆ ขนาดเท-ากันท่ีจํานวน 16 ช-อง นับไข-

ไส�เดือนฝอยใต�กล�องสเตอริโอ แล�วคํานวณย�อนกลับว-าน้ําในบีกเกอร'มีไข-จํานวนเท-าใด ต-อปริมาตร 1 

มิลลิลิตร โดยใช�ค-าเฉลี่ยจากการนับ 3 ครั้ง จากนั้นเตรียมไข-ไส�เดือนฝอยให�มีความเข�มข�นประมาณ 

2,000 ไข-ต-อมิลลิลิตร (โดยคํานวณจากสมการในการเตรียมความเข�มข�นของสารละลายท่ีต�องการ 

C1V1 = C2V2 โดย C1 คือ ความเข�มข�นท่ีมีอยู- (ความเข�มข�นเริ่มต�น), V1 คือ ปริมาณท่ีต�องนํามาจาก

ความเข�มข�นเริ่มต�น, C2 คือ ความเข�มข�นใหม-ท่ีต�องการและ V2 คือ ปริมาณท่ีต�องการเตรียม) เก็บไว�ใน

บีกเกอร' และเขย-าทุกครั้งก-อนใช�ทดสอบ 

3.5 การทดสอบประสิทธิภาพต�อไส�เดือนฝอยรากปม (M. incognita) 

       โดยวางแผนการทดลองแบบ Randomized Complete Block Design (RCB) 

ประกอบด�วย 8 กรรมวิธี จํานวน 5 ซํ้า 

  กรรมวิธี 1 ก�อนเชื้อเห็ดเรืองแสง 10 กรัม/หลุม+Mi 2,000 ฟอง/กระถาง 

  กรรมวิธี 2 ก�อนเชื้อเห็ดเรืองแสง 20 กรัม/หลุม+Mi 2,000 ฟอง/กระถาง 

  กรรมวิธี 3 ก�อนเชื้อเห็ดเรืองแสง 30 กรัม/หลุม+Mi 2,000 ฟอง/กระถาง 

  กรรมวิธี 4 ก�อนเชื้อเห็ดเรืองแสง 40 กรัม/หลุม+Mi 2,000 ฟอง/กระถาง 

  กรรมวิธี 5 ก�อนเชื้อเห็ดเรืองแสง 50 กรัม/หลุม+Mi 2,000 ฟอง/กระถาง 

  กรรมวิธี 6 สารเคมี carbofuran® 3 กรัม/หลุม+Mi 2,000 ฟอง/กระถาง 

  กรรมวิธี 7 ใส-เฉพาะ Mi 2,000 ฟอง/กระถาง อย-างเดียว 

  กรรมวิธี 8 ไม-ใส-เชื้อ+ไม-ใส- Mi 

วิธีปฏิบัติการทดลอง นําก�อนเชื้อของเห็ดเรืองแสงท่ีมีเส�นใยเดินเต็มถุงมาขยี้ให�ก�อนเชื้อ

แยกออกจากกันแล�วคลุกเคล�าให� เข� ากัน จากนั้นใส- ดิน ท่ีนึ่ งฆ-าเชื้อลงในกระถางดิน ขนาด

เส�นผ-าศูนย'กลาง 15 เซนติเมตร แล�วรองก�นหลุมด�วยก�อนเชื้อเห็ดเรืองแสงตามอัตราท่ีกําหนด คือ 10, 

20, 30, 40 และ 50 กรัมต-อกระถาง แล�วนําต�นกล�าพริกพันธุ'หัวเรือ อายุ 30 วัน ท่ีเตรียมไว�ข�างต�น 

(ข�อ 3.3) จํานวน 1 ต�นต-อกระถาง จากนั้นใช� micropipette ดูดไข-ไส�เดือนฝอยรากปม M. incognita 



 

           
 

384 

รายงานผลงานวิจัยประจําป� ๒๕๕๕  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 



 

           
 

385 

รายงานผลงานวิจัยประจําป� ๒๕๕๕  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

รูปท่ี 9 ไดอะแกรมเปรียบเทียบระดับการเกิดปม ซ่ึงเกิดจากไส�เดือนฝอยรากปม Meloidogyne spp. 

ต้ังแต-ระดับ 0-4 โดยให�คะแนนระดับการเปPนโรครากปม ดังนี้ ระดับ 0 ต�นพืชไม-มีปมในระบบ

รากเลย, ระดับ 1 ต�นพืชมีปมท่ีระบบราก 1-25% ของระบบราก, ระดับ 2 ต�นพืชมีปมท่ี

ระบบราก 26-50% ของระบบราก, ระดับ 3 ต�นพืชมีปมท่ีระบบราก 51-75 % ของระบบราก 

และระดับ 4 ต�นพืชมีปมท่ีระบบราก 76-100% ของระบบรากหรือต�นแห�งตาย (4 เปPนระดับ

สูงสุด)  

ท่ีมา: Kinloch (1990) 

4. การทดสอบประสิทธิภาพของสารออกฤทธิ์ทางชีวภาพจากเห็ดเรืองแสง (Neonothopanus 

nambi) ต�อไส�เดือนฝอยรากปม (Meloidogyne incognita) ในสภาพแปลงทดลองขนาดเล็ก 

 4.1 เตรียมแปลงปลูก โดยเตรียมแปลงขนาด 1 x 2.70 เมตร ระยะปลูก 50x40 เซนติเมตร 

จํานวน 6 แปลง (รูปท่ี 10) จากนั้นปลูกถ่ัวเขียวแทนพริกสามเมล็ดต-อหลุม เม่ือถ่ัวเขียวอายุได� 14 วัน 

ทําการถอนให�เหลือ สองต�นต-อหลุม จากนั้นใส-ไข-ไส�เดือนฝอยรากปม M. incognita จํานวน 2,000 

ฟองต-อหลุม (ดังข�อ 3.4) จํานวน 5 แปลง (อีกหนึ่งแปลงไม-ใส-ไข-ไส�เดือนฝอยรากปม M. incognita 

เพ่ือใช�สําหรับกรรมวิธีเปรียบเทียบ) เม่ือถ่ัวเขียวอายุได� 45 วัน ถ่ัวเขียวแสดงอาการรากปม จากนั้นตัด

ต�นถ่ัวเขียวท้ิง โดยตัดห-างจากโคนต�นถ่ัวเขียวประมาณ 1 นิ้ว แล�วปรับสภาพดินเพ่ือเตรียมการปลูก

พริกเพ่ือทดสอบอัตราการใช�ก�อนเชื้อจากเห็ดเรืองแสงในอัตราการท่ีละเอียดข้ึน เพ่ือให�ได�ข�อมูลอัตรา

การใช�ก�อนเชื้อจากเห็ดเรืองแสงท่ีเหมาะสมและมีประสิทธิภาพมากท่ีสุดต-อไป (รูปท่ี 11) 
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รูปท่ี 10 การเตรียมแปลงทดสอบขนาด 1 x 2.70 เมตร 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

รูปท่ี 11 ลักษณะแปลงปลูกถ่ัวเขียวเพ่ือใช�เปPนพืชอาศัยของไส�เดือนฝอย 
4.2 การทดสอบประสิทธิภาพต�อไส�เดือนฝอยรากปม (M. incognita) 
       โดยวางแผนการทดลองแบบ Randomized Complete Block Design (RCB) 

ประกอบด�วย 6 กรรมวิธี จํานวน 12 ซํ้า 
  กรรมวิธี 1 ก�อนเชื้อเห็ดเรืองแสง 5 กรัม/หลุม 
  กรรมวิธี 2 ก�อนเชื้อเห็ดเรืองแสง 10 กรัม/หลุม 
  กรรมวิธี 3 ก�อนเชื้อเห็ดเรืองแสง 15 กรัม/หลุม 
  กรรมวิธี 4 ก�อนเชื้อเห็ดเรืองแสง 20 กรัม/หลุม 
  กรรมวิธี 5 แปลงท่ีมีเฉพาะ Mi อย-างเดียว 
  กรรมวิธี 6 ไม-ใส-เชื้อ+ไม-ใส- Mi 
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วิธีปฏิบัติการทดลอง นําก�อนเชื้อของเห็ดเรืองแสงท่ีมีเส�นใยเดินเต็มถุง (ดังข�อ 3.2) มา

ขยี้ให�ก�อนเชื้อแยกออกจากกันแล�วคลุกเคล�าให�เข�ากัน นําไปรองก�นหลุมก-อนปลูกพริก ในอัตรา 5, 10, 

15 และ 20 กรัมต-อต�น ตามกรรมวิธีการทดสอบ จากนั้นนําต�นกล�าพริกพันธุ'หัวเรือ อายุ 30 วัน ท่ี

เตรียมไว�ข�างต�น (ดังข�อ 3.3) จํานวน 1 ต�นต-อหลุม และดูแลรดน้ําให�ปุ~ยตามปกติ  

การบันทึกข�อมูล เม่ือพริกอายุครบ 60 วัน (รูปท่ี 12) วัดดรรชนีการเกิดปมท่ีรากตามวิธี

ของ Kinloch (1990) ความสูง (เซนติเมตร) และน้ําหนักต�นสด (กรัมต-อต�น) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

รูปท่ี 12 พริกอายุครบ 60 วัน ทําการบันทึกผลโดยวัดเปอร'เซ็นต'การเกิดปม, ความสูง (เซนติเมตร) 

และน้ําหนักต�นสด (กรัมต-อต�น) 
 

เวลาและสถานท่ี 

ระยะเวลา เริ่ม ตุลาคม 2553 ส้ินสุด มิถุนายน 2555 

สถานท่ี  ห�องปฏิบัติการ และโรงเรือนดลอง กลุ-มวิจัยโรคพืช สํานักวิจัยพัฒนาการ

อารักขาพืช 
 

ผลและวิจารณDผลการทดลอง 

1. แหล�งท่ีมาของของส่ิงมีชีวิตท่ีใช�ทดสอบ และไส�เดือนฝอยรากปม (Meloidogyne incognita) 

ไส�เดือนฝอยรากปม M. incognita ได�จากแปลงปลูกพริกท่ีมีการระบาดของโรครากปม ใน

แหล-งปลูกพริกในเขตพ้ืนท่ีจังหวัดอุบลราชธานี ซ่ึงพบการระบาดของโรคนี้ และเห็ดเรืองแสง N. nambi  ไอโซ

เลท PW2 ได�จาก รศ.ดร. วีระศักด์ิ ศักด์ิศิริรัตน' ซ่ึงเปPนไอโซเลทท่ีมีประสิทธิภาพในการควบคุม

ไส�เดือนฝอยรากปม M. incognita  ได�ดี 
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2. แยกและเพ่ิมปริมาณไส�เดือนฝอยรากปม (M. incognita) 

 จากการนําตัวอย-างพริกท่ีแสดงอาการรากปมในเขตพ้ืนท่ีจังหวัดอุบลราชธานี มาตรวจสอบ

ชนิดของไส�เดือนฝอยรากปม M. incognita โดยอาศัยลักษณะทางสัณฐานวิทยาของรูปแบบรอยย-น

ส-วนก�น (perineal pattern) ของตัวเต็มวัยเพศเมีย พบไส�เดือนฝอยรากปมในกลุ-ม M. incognita 

และทําการเพ่ิมปริมาณของไส�เดือนฝอยรากปม M. incognita ในพริกพันธุ'หัวเรือ เปPนระยะเวลา 30-

45 วัน เพ่ือครบชีพจักรของไส�เดือนฝอยรากปม  

3. การทดสอบประสิทธิภาพของสารออกฤทธิ์ทางชีวภาพจากเห็ดเรืองแสง (Neonothopanus 

nambi) ต�อไส�เดือนฝอยรากปม (Meloidogyne incognita) ในสภาพเรือนทดลอง 

จากการวิเคราะห'เปอร'เซ็นต'การเกิดปมท่ีรากพริกพันธุ'หัวเรือ หลังปลูกเชื้อด�วยเส�นใยจาก

ก�อนเชื้อเห็ดเรืองแสง N. nambi  ในอัตรา 10, 20, 30, 40 และ 50 กรัมต-อกระถาง ทดสอบกับ

ไส�เดือนฝอยรากปม M. incognita พบว-าทุกอัตราการใช�ก�อนจากเชื้อเห็ดเรืองแสง สามารถควบคุม

ไส�เดือนฝอยรากปมได�ดี โดยเฉพาะท่ีอัตรา 10 กรัมต-อกระถาง สามารถควบคุมไส�เดือนฝอยรากปมได�

ดีท่ีสุด ซ่ึงมีเปอร'เซ็นต'การเกิดรากปมเพียง 12.40 เปอร'เซ็นต' และอัตราการใช�ก�อนเชื้อเห็ดรองลงมาท่ี

อัตรา 20, 40, 30 และ 50 กรัมต-อกระถาง ให�ผลไม-แตกต-างกันทางสถิติ คือ มีเปอร'เซ็นต'การเกิดราก

ปม 23.20, 25.40, 30.00 และ 30.40 เปอร'เซ็นต' ตามลําดับ ซ่ึงทุกอัตราการใช�ก�อนจากเชื้อเห็ดเรือง

แสง มีความแตกต-างกันทางสถิติอย-างมีนัยสําคัญ (P<0.05) เม่ือเปรียบเทียบกับกรรมวิธีท่ีมีไส�เดือน

ฝอยรากปมเพียงอย-างเดียว หรือการใช�สารเคมี carbofuran®  ท่ีพบการเกิดปมสูงถึง 75.60 และ 60 

เปอร'เซ็นต' ตามลําดับ (ตารางท่ี 1 และรูปท่ี 13)  

ผลการทดสอบประสิทธิภาพของเห็ดเรืองแสง N. nambi ต-อไส�เดือนฝอยรากปม M. 

incognita  ในสภาพเรือนทดลองท่ีได�จะแปรผกผัน คือ การใช�เชื้อเห็ดเรืองแสงในอัตราท่ีมากข้ึน แต-

กลับส-งผลให�การควบคุมไส�เดือนฝอยรากปมยิ่งน�อยลง คือ มีเปอร'เซ็นต'การเกิดรากปมท่ีสูงข้ึน 

เนื่องจากกรรมวิธีการใช�ก�อนเชื้อเห็ดเรืองแสง ด�วยการรองก�นหลุมก-อนปลูก มีผลทําให�รากพริกไม-

สามารถเจริญหรือแตกรากฝอยได� เพราะปริมาณของก�อนเชื้อมีปริมาณมากเกินไป นอกจากนี้วัสดุ

เพาะเห็ดประกอบด�วยข้ีเลื่อยยางพาราและยิปซ่ัม ซ่ึงมีผลต-อการงอกและการแตกรากของพริก เม่ือ

รากไม-สามารถแตกขยายได�ไส�เดือนฝอยท่ีใส-ลงไปดินซ่ึงอยู-ส-วนบนใกล�ๆ บริเวณโคนต�นพริกท่ีทําการ

ปลูกเชื้อ จึงทําให�ไส�เดือนฝอยเข�าทําลายได�ง-ายเพราะปกติไส�เดือนฝอยจะเคลื่อนท่ีช�า และเข�าทําลาย

ขนรากอ-อนท่ีเพ่ิงแตกขยาย สืบศักด์ิ (2532) ซ่ึงแตกต-างจากการใช�ก�อนเชื้อเห็ดเรืองแสงในอัตรา 10 

กรัม ซ่ึงเปPนปริมาณท่ีพอดีไม-มากหรือน�อยไปท่ีรากสามารถแตกรากขนอ-อนได�ง-ายและสามารถ

เจริญเติบโตได�ดี และไส�เดือนฝอยไม-สามารถเคลื่อนท่ีเข�าทําลายรากท่ีแตกขยายมาด�านล-างได�



 

           
 

389 

รายงานผลงานวิจัยประจําป� ๒๕๕๕  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

เนื่องจากมีก�อนเชื้อเห็ดเรืองแสงรองก�นหลุม ซ่ึงมีสารออกฤทธิ์ท่ีมีผลต-อระบบประสาทของไส�เดือน

ฝอยรากปม Meyer และคณะ (2004) ดังนั้นไส�เดือนฝอยจึงเข�าทําลายได�เฉพาะบริเวณโคนต�นพริก

เท-านั้น  

การนําเอาสารออกฤทธิ์ทางชีวภาพจากเห็ดเรืองแสงมาใช�ควบคุมไส�เดือนฝอยรากปมของพืช

นั้น ได�มีการศึกษาของ Anke และ Sterner (1997) และ Buchel และคณะ (1998) มาก-อนหน�านี้ ว-า

เห็ดเรืองแสงในสกุล Omphalotus sp. สร�างสารออกฤทธิ์ทางชีวภาพ หรือ bioactive compound 

ท่ีสามารถยับยั้ง J2 ของไส�เดือนฝอยรากปม ได�แก- สาร omphalotin A, B, C และ D จากการสกัด

สารออกฤทธิ์ทางชีวภาพ ซ่ึงสอดคล�องกับงานวิจัยของ Sterner และคณะ (1997) ท่ีรายงานว-าเห็ด

เรืองแสงส-วนใหญ- สามารถควบคุมไส�เดือนฝอยรากปม M. incognita ได� โดยเห็ดชนิดนี้จะปล-อย

สารพิษ omphalotin ซ่ึง Meyer และคณะ (2004) รายงานว-า เห็ดท่ีอยู-ในกลุ-ม Omphalotaceae 

ส-วนใหญ-สามารถผลิตสารออกฤทธิ์ท่ีมีผลต-อไส�เดือนฝอยรากปมท่ีเปPนสาเหตุโรคพืชได� เช-น เชื้อรา 

Omphalotus olearius ท่ีผลิตสาร omphalotin ซ่ึงเปPนพิษต-อระบบประสาทของไส�เดือนฝอยราก

ปม M. incognita  เช-นเดียวกับงานวิจัยของ สุรีย'พร (2554) ศึกษาผลของสารออกฤทธิ์จากเห็ดเรือง

แสง N. nambi ต-อไส�เดือนฝอยรากปม M. incognita ซ่ึงพบว-า สารออกฤทธิ์ทางชีวภาพท่ีมีผลต-อ

ไส�เดือนฝอยรากปม M. incognita  คือ สาร aurisin A นั่นเอง  

4. การทดสอบประสิทธิภาพของสารออกฤทธิ์ทางชีวภาพจากเห็ดเรืองแสง (Neonothopanus 

nambi) ต�อไส�เดือนฝอยรากปม (Meloidogyne incognita) ในสภาพแปลงทดลองขนาดเล็ก 

 ผลการทดสอบอัตราการใช�ก�อนเชื้อจากเห็ดเรืองแสง N. nambi ต-อไส�เดือนฝอยรากปม M. 

incognita  ในสภาพแปลงปลูกขนาดเล็ก ในอัตรา 5, 10, 15 และ 20 กรัมต-อต�น เม่ือพริกอายุครบ 

60 วัน โดยวัดเปอร'เซ็นต'การเกิดปม, ความสูง (เซนติเมตร) และน้ําหนักต�นสด (กรัมต-อต�น) พบว-าทุก

อัตราการใช�ก�อนเชื้อเห็ดเรืองแสง สามารถควบคุมไส�เดือนฝอยรากปมได�ดี โดยเฉพาะท่ีอัตรา 10 กรัม

ต-อกระถาง สามารถควบคุมไส�เดือนฝอยรากปมได�ดีท่ีสุด ซ่ึงให�ผลสอดคล�องกับการทดสอบแรก ซ่ึงมี

เปอร'เซ็นต'การเกิดรากปมเพียง 11.83 เปอร'เซ็นต' และอัตราการใช�ก�อนเชื้อเห็ดรองลง คือ อัตรา 15, 

20 และ 5 กรัมต-อกระถาง ตามลําดับ โดยมีเปอร'เซ็นต'การเกิดรากปม 12.25, 15.08 และ 23.25 

เปอร'เซ็นต' ตามลําดับ ทุกอัตราการใช�ก�อนจากเชื้อเห็ดเรืองแสง มีความแตกต-างกันทางสถิติอย-างมี

นัยสําคัญ เม่ือเปรียบเทียบกับกรรมวิธีท่ีมีไส�เดือนฝอยรากปมเพียงอย-างเดียว ท่ีพบการเกิดปมสูงถึง 72.25 

เปอร'เซ็นต' และผลการเจริญเติบโตของพืชให�ผลสอดคล�องกัน ท้ังความสูง และน้ําหนักต�นสด พบว-า

ความสูงของพริก ท่ีอัตรา 10 กรัมต-อกระถาง มีผลทําให�พริกสูงมากท่ีสุด คือ 71.55 เซนติเมตร 

รองลงมา คืออัตราท่ี 15, 20 และ 5 กรัมต-อกระถาง โดยมีความสูงเท-ากับ 63.63, 56.71 และ 49.71 
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ซม. ตามลําดับ ซ่ึงมีความแตกต-างกันทางสถิติอย-างมีนัยสําคัญ เม่ือเปรียบเทียบกับกรรมวิธีท่ีมีไส�เดือน

ฝอยรากปมเพียงอย-างเดียว และกรรมวิธีท่ีไม-มีการปลูกเชื้อใด ๆ ท่ีมีความสูงเพียง 43.36 และ 49.75 

ซม. ตามลําดับ ส-วนผลของน้ําหนักต�นสด พบว-าท่ีอัตรา 10 กรัมต-อกระถาง ทําให�พริกมีน้ําหนักต�นสด

มากท่ีสุด คือ 113.48 กรัม รองลงมา คืออัตรา 15, 20 และ 5 กรัมต-อกระถาง โดยมีน้ําหนักสด 

102.28, 63.98 และ 49.29 กรัม ตามลําดับ โดยมีความแตกต-างกันอย-างมีนัยสําคัญยิ่งทางสถิติ เม่ือ

เทียบกับพริกท่ีมีไส�เดือนฝอยรากปมเพียงอย-างเดียว และกรรมวิธีท่ีไม-มีการปลูกเชื้อใด ๆ ซ่ึงให�น้ําหนัก

ต�นสด 35.63 และ 33.48 กรัม ตามลําดับ  

 

ตารางท่ี 1 เปอร'เซ็นต'การเกิดรากปมของพริกพันธุ'หัวเรือ เม่ือครบ 45 วัน หลังได�รับไข-ไส�เดือนฝอย

รากปม Meloidogyne incognita จํานวน 2,000 ฟอง/กระถาง  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ค-าเฉลี่ยในแนวต้ังเดียวกันท่ีกํากับด�วยตัวอักษรท่ีเหมือนกัน ไม-มีความแตกต-างทางสถิติ 

เปรียบเทียบค-าเฉลี่ยโดยใช� Duncan’s multiple range test 

*ความแตกต-างทางสถิติท่ีระดับความเชื่อม่ัน 95 เปอร'เซ็นต' ตามลําดับ 

 

 

 

 

กรรมวิธี %การเกิดปมท่ีราก 

ก�อนเชื้อเห็ดเรืองแสง 10 กรัม+Mi 12.40 b 

ก�อนเชื้อเห็ดเรืองแสง 20 กรัม+Mi 23.20 c 

ก�อนเชื้อเห็ดเรืองแสง 30 กรัม+ Mi 30.00 c 

ก�อนเชื้อเห็ดเรืองแสง 40 กรัม+ Mi 25.40 c 

ก�อนเชื้อเห็ดเรืองแสง 50 กรัม+ Mi 30.40 c 

สารเคมี carbofuran®+ Mi 60.00 d 

Meloidogyne incognita only (Mi) 75.60 e 

untreated 0.00 a 

F-test * 

C.V.(%) 19.68 
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รูปท่ี 13 ลักษณะการเกิดปมท่ีระบบรากของพริกพันธุ'หัวเรือ เม่ือครบ 45 วัน หลังจากปลูกเชื้อด�วยไข-

ไส�เดือนฝอยรากปม 2,000 ฟอง/กระถาง และได�รับก�อนเชื้อจากเห็ดเรืองแสงในอัตราท่ีแตกต-างกัน 

 A: ก�อนเชื้อเห็ดเรืองแสง 10 กรัม 

 B: ก�อนเชื้อเห็ดเรืองแสง 20 กรัม 

 C: ก�อนเชื้อเห็ดเรืองแสง 30 กรัม 

 D: ก�อนเชื้อเห็ดเรืองแสง 40 กรัม 

E: ก�อนเชื้อเห็ดเรืองแสง 50 กรัม 

F: สารเคมี carbofuran® 

 G: Meloidogyne incognita only 

 H: untreated 
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ตารางท่ี 2 ผลของสารออกฤทธิ์ทางชีวภาพจากเห็ดเรืองแสง (Neonothopanus nambi) ต-อไส�เดือน

ฝอยรากปม (Meloidogyne incognita) ในสภาพแปลงทดลองขนาดเล็ก ต-อเปอร'เซ็นต'

การเกิดปม, ความสูง (เซนติเมตร) และน้ําหนักต�นสด (กรัมต-อต�น) ของพริกพันธุ'หัวเรือ 

ครบ 60 วัน 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ค-าเฉลี่ยในแนวต้ังเดียวกันท่ีกํากับด�วยตัวอักษรท่ีเหมือนกัน ไม-มีความแตกต-างทางสถิติ 

เปรียบเทียบค-าเฉลี่ยโดยใช� Duncan’s multiple range test 

*ความแตกต-างทางสถิติท่ีระดับความเชื่อม่ัน 95 เปอร'เซ็นต' ตามลําดับ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

กรรมวิธี % การเกิดปมท่ี

ราก 

�������      

(
�.) 

�����ก���� 

(ก���) 

ก�อนเชื้อเห็ดเรืองแสง 5 กรัม 15.06 cb  49.71 dc   49.27 cb 

ก�อนเชื้อเห็ดเรืองแสง 10 กรัม 11.25 c 71.55 a 113.48 a 

ก�อนเชื้อเห็ดเรืองแสง 15 กรัม 12.25 b 63.63 b 102.28 a 

ก�อนเชื้อเห็ดเรืองแสง 20 กรัม 23.25 c 56.71 c 63.98 b 

Meloidogyne incognita only (Mi) 72.25 a 43.36 d 35.63 b 

untreated  0.00 d 49.75 dc 33.48 c 

F-test * * * 

C.V.(%) 44.79 14.82 39.17 
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รูปท่ี 14 ลักษณะการเกิดปมท่ีระบบรากของพริกพันธุ'หัวเรือ เม่ือครบ 60 วัน 

 A: ก�อนเชื้อเห็ดเรืองแสง 5 กรัม 

 B: ก�อนเชื้อเห็ดเรืองแสง 10 กรัม 

 C: ก�อนเชื้อเห็ดเรืองแสง 15 กรัม 

 D: ก�อนเชื้อเห็ดเรืองแสง 20 กรัม 

 E: Meloidogyne incognita only 

 F: untreated 

 

 

 

 

A B C 

D E F 
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สรุปผลการทดลองและคําแนะนํา 

จากผลการทดสอบประสิทธิภาพของสารออกฤทธิ์ทางชีวภาพจากเห็ดเรืองแสง N. nambi ต-อ

ไส�เดือนฝอยรากปม M. incognita ท่ีอัตรา 10, 20, 30, 40 และ 50 กรัมต-อกระถาง พบว-าทุกอัตรา

การใช�ก�อนจากเชื้อเห็ดเรืองแสง สามารถควบคุมไส�เดือนฝอยรากปมได�ดี โดยเฉพาะท่ีอัตรา 10 กรัม

ต-อกระถาง สามารถควบคุมไส�เดือนฝอยรากปมได�ดีท่ีสุด ซ่ึงมีเปอร'เซ็นต'การเกิดรากปมเพียง 12.40 

เปอร'เซ็นต' และอัตราการใช�ก�อนเชื้อเห็ดรองลงมาท่ีอัตรา 20, 40, 30 และ 50 กรัมต-อกระถาง ให�ผล

ไม-แตกต-างกันทางสถิติ คือ มีเปอร'เซ็นต'การเกิดรากปม 23.20, 25.40, 30.00 และ 30.40 เปอร'เซ็นต' 

ตามลําดับ ซ่ึงทุกอัตราการใช�ก�อนจากเชื้อเห็ดเรืองแสง มีความแตกต-างกันทางสถิติอย-างมีนัยสําคัญ 

เม่ือเปรียบเทียบกับกรรมวิธีท่ีมีไส�เดือนฝอยรากปมเพียงอย-างเดียว หรือการใช�สารเคมี carbofuran®  ท่ีพบ

การเกิดปมสูงถึง 75.60 และ 60 เปอร'เซ็นต' ตามลําดับ 

ผลการทดสอบอัตราการใช�ก�อนเชื้อจากเห็ดเรืองแสงในอัตราการท่ีละเอียดข้ึน เพ่ือให�ได�ข�อมูล

อัตราการใช�ก�อนเชื้อจากเห็ดเรืองแสงท่ีเหมาะสมและมีประสิทธิภาพมากท่ีสุด และทดสอบในแปลง

ขนาดเล็กท่ีมีสภาพเหมือนแปลงปลูกจริงคือ มีการระบาดของไส�เดือนฝอยรากปมก-อนทําการทดสอบ 

โดยใช�ถ่ัวเขียวปลูกเปPนพืชอาศัยของไส�เดือนฝอยครบหนึ่งชีพจักร สาเหตุท่ีใช�ถ่ัวเขียว เนื่องจากถ่ัว

เขียวเปPนพืชอายุสั้นและเปPนพืชอาศัยของไส�เดือนฝอยได�ดี และอีกอย-างเพ่ือหลีกเลี่ยงแมลงศัตรูของ

พริก ผลการทดสอบ พบว-าทุกอัตราการใช�ก�อนเชื้อเห็ดเรืองแสง สามารถควบคุมไส�เดือนฝอยรากปม

ได�ดี โดยเฉพาะท่ีอัตรา 10 กรัมต-อกระถาง สามารถควบคุมไส�เดือนฝอยรากปมได�ดีท่ีสุด ซ่ึงมี

เปอร'เซ็นต'การเกิดรากปมเพียง 11.83 เปอร'เซ็นต' มีความแตกต-างกันทางสถิติอย-างมีนัยสําคัญ เม่ือ

เปรียบเทียบกับกรรมวิธีท่ีมีไส�เดือนฝอยรากปมเพียงอย-างเดียว ท่ีพบการเกิดปมสูงถึง 72.25 เปอร'เซ็นต' 

และผลการเจริญเติบโตของพืชให�ผลสอดคล�องกัน ท้ังความสูง และน้ําหนักต�นสด พบว-าความสูงของ

พริก ท่ีอัตรา 10 กรัมต-อกระถาง มีผลทําให�พริกสูงมากท่ีสุด คือ 71.55 เซนติเมตร และมีน้ําหนักต�น

สดมากท่ีสุด คือ 113.48 กรัม โดยมีความแตกต-างกันทางสถิติอย-างมีนัยสําคัญ เม่ือเปรียบเทียบกับ

กรรมวิธีท่ีมีไส�เดือนฝอยรากปมเพียงอย-างเดียว และกรรมวิธีท่ีไม-มีการปลูกเชื้อใด ๆ ท่ีมีความสูงเพียง 

43.36 และ 49.75 ซม. ตามลําดับ และน้ําหนักต�นสด 35.63 และ 33.48 กรัม ตามลําดับ 

ดังนั้นอัตราการใช�ก�อนเชื้อท่ีเหมาะสมในการควบคุมไส�เดือนฝอยรากปม M. incognita 

แนะนําให�ใช�ท่ีอัตรา 10 กรัมต-อกระถาง เนื่องจากมีประสิทธิภาพมากท่ีสุด ใช�ก�อนเชื้อเห็ดปริมาณ

เล็กน�อย ประหยัด แต-มีประสิทธิภาพดี ซ่ึงสอดคล�องกับวัตถุประสงค'ท่ีต�องการ คือใช�เห็ดเรืองแสงใน

รูปแบบก�อนเชื้อเห็ด เพ่ือความสะดวก ประหยัดและง-ายต-อการนําไปใช�ประโยชน'ได�จริง จาก

การศึกษานี้ชี้ให�เห็นถึงแนวทางการนําเอาสารออกฤทธิ์ทางชีวภาพจากเห็ดเรืองแสง N. nambi ไปใช�
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ในการควบคุมไส�เดือนฝอยรากปม ซ่ึงจะนําไปสู-การใช�ประโยชน'ของสารออกฤทธิ์จากเห็ดเรืองแสงได�

อย-างถูกต�อง และพัฒนาต-อไปเพ่ือใช�ในการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธี อันจะเปPนแนวทางในการอนุรักษ'

สภาพแวดล�อม เพ่ือช-วยลดการใช�สารเคมีกําจัดศัตรูพืชในท่ีสุด 
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ภาคผนวก  

  การเตรียมหัวเช้ือข�าวฟ\าง 

1. ล�างเมล็ดข�าวฟyางให�สะอาด คัดเมล็ดลีบและเสียออก แล�วแช-ท้ิงไว� 24 ชั่วโมง 

2. นําเมล็ดข�าวฟyางท่ีแช-มาล�างน้ําใหม- 2-3 ครั้ง ให�หมดกลิ่นเปรี้ยว 

3. นําไปนึ่งในหวดนึ่งข�าวเหนียว ให�เมล็ดข�าวฟyางปริเล็กน�อยไม-ต�องสุกมาก 

4. นําเมล็ดข�าวฟyางไปผึ่งลม 

5. เม่ือเมล็ดข�างฟyางเย็นแล�วกรอกลงในขวดท่ีสะอาด ประมาณ 2 ใน 3 ของขวด  

6. ป|ดจุกสําลี และหุ�มด�วยกระดาษ จากนั้นนําไปนึ่งฆ-าเชื้อท่ีอุณหภูมิ 121 องศาเซลเซียส นาน 30 

นาที 

  การเตรียมหัวเช้ือข้ีเล่ือยเห็ดเรืองแสง 

ข้ีเลื่อยยางพารา    30 กิโลกรัม 

รําละเอียด      3 กิโลกรัม 

ดีเกลือ     60 กรัม 

ยิปซ่ัม     60 กรัม 

ปูนขาว     30 กรัม 

ความชื้น          60-70 เปอร'เซ็นต' 

  ชั่งวัสดุตางๆ ตามสูตร เทส-วนผสมต-างๆ ลงบนข้ีเลื่อย ผสมคลุกเคล�าให�เข�ากัน เติม

น้ําแล�วผสมให�เข�ากัน โดยให�มีความชื้นประมาณ 60-70 เปอร'เซ็นต' จากนั้นบรรจุลงใน

ถุงพลาสติกใสทนร�อนขนาด 7x14 นิ้ว ใส-คอขวด และอุดจุกสําลี นําไปนึ่งฆ-าเชื้อท่ีอุณหภูมิ 

121 องศาเซลเซียส นาน 2 ชั่วโมง รอให�เย็น จึงเข่ียเชื้อ 
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การพัฒนารูปแบบผลิตภัณฑ�ชนิดผง Bacillus subtilis  สายพันธุ� 4415 และ 
สายพันธุ� ดินอ!อยno 6 เพ่ือควบคุมโรคเหี่ยวของปทุมมา 

Development of powder formulation of Bacillus subtilis  4415 strain 
and sugarcane soil no.6 strain  for controlling  Curcuma bacterial wilt 

disease  
 

ณัฏฐิมา  โฆษิตเจริญกุล1/ ดารุณี ปุญญพิทักษ�1/ ทิพวรรณ กันหาญาติ1/ 
รุKงนภา ทองเคร็ง1/ วิภาดา  ทองทักษิณ2/  สุธามาศ  ณ นKาน3/ 

1/ กลุKมวิจัยโรคพืช สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
2/ กลุKมวิชาการ  สถาบันวิจัยพืชสวน 

3/ ศูนย�วิจัยพืชสวนเชียงราย สถาบันวิจัยพืชสวน 
 
 
 

รายงานความก!าวหน!า 
 การเตรียมผลิตภัณฑ�ชนิดผง Bacillus subtilis สายพันธุ� 4415 และ อ#อย no.6 โดยการ
เพาะเลี้ยงแบคทีเรีย B. subtilis สายพันธุ� 4415 และ อ#อย no.6  เพ่ือเพ่ิมปริมาณ ดําเนินการเลี้ยงใน
อาหารเหลว NGB และอาหารแข็งNGA นําแบคทีเรียท่ีเพ่ิมปริมาณได#ไปทําเป;นผงเชื้อโดยใช#ผงทาคัม
เป;นวัสดุรองรับ ผลิตผงเชื้อแบคทีเรีย B. subtilis สายพันธุ� 4415 และ อ#อย no.6 จํานวน 2 กิโลกรัม 
ทดสอบอายุของการเก็บรักษาผงเชื้อ นํามาตรวจหาเชื้อแบคทีเรีย B. subtilis สายพันธุ� 4415 และ 
อ#อย no.6  ในผงเชื้อทุกเดือนเพ่ือเช็คความอยู?รอดและปริมาณ พบว?า ทดสอบอายุของการเก็บรักษา
ผงเชื้อ เป;นเวลา 15 เดือน พบว?า ผงเชื้อ มีอายุการเก็บรักษาท่ียังคงมีปริมาณแบคทีเรีย B. subtilis 
สายพันธุ� 4415 และ อ#อย no.6  ในผงเชื้อพบว?ามีปริมาณ 1X1010 cfu/g ท่ี 12 เดือน หลังจากนั้น
ปริมาณแบคทีเรีย B. Subtilis จะลดลงโดยท่ีเก็บรักษาไว# 15 เดือน มีปริมาณแบคทีเรีย B. subtilis 
สายพันธุ� 4415 และ อ#อย no.6  ท่ี  6.4 x 106cfu/g  และนําผงเชื้อไปทดสอบประสิทธิภาพการ
ควบคุมโรคเหี่ยวของปทุมมาในเรือนปลูกพืชทดลอง พบว?าราดด#วยผงเชื้อ ในอัตรา 1.5 กรัม/น้ํา 5 
ลิตรรดทุก 7 วันให#ผลดีท่ีสุดด#วยสามารถควบคุมโรค ได# 60% 
 
 
 
 
รหัสการทดลอง 01-32-54-01-01-01-01-54 
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คํานํา 
 ปทุมมาเป;นไม#พ้ืนเมืองของประเทศไทยท่ีนิยมนําไปเป;นไม#ประดับและไม#ตัดดอก มีการ
ส?งออกหัวพันธุ�ปทุมมาไปขายยังต?างประเทศเป;นจํานวนมาก ปKญหาสําคัญท่ีพบในการส?งออกหัวพันธุ�
ปทุมมามีโรคเหี่ยวท่ีเกิดจากเชื้อแบคทีเรีย Ralstonia solanacearum (syn. Pseudomonas 

solanacearum) ระบาดทําความเสียหายให#กับเกษตรกรและผู#ส?งออก เแบคทีเรียชนิดนี้จัดเป;น
แบคทีเรียสาเหตุโรคพืชท่ีมีความสําคัญมากชนิดหนึ่ง ทําให#เกิดโรคเหี่ยว (wilt) ก?อความเสียหายกับ
พืชปลูกหลายชนิด ท้ังท่ีเป;นพืชเศรษฐกิจจนถึงวัชพืชมากกว?า 200 ชนิด โดยเฉพาะในประเทศไทยมี
การปลูกพืชหลายชนิดท่ีพืชเศรษฐกิจของประเทศ และเป;นพืชอาศัยของแบคทีเรียชนิดนี้ ได#แก?  มัน
ฝรั่ง  ขิง   ปทุมมา  เป;นต#น R. solanacearum เป;นแบคทีเรียทางดินสามารถอยู?ในดินได#เป;นระยะ
เวลานาน นอกจากนี้แบคทีเรียชนิดนี้สามารถติดไปกับหัวพันธุ�หรือส?วนขยายพันธุ�ได# ทําให#การแพร?
ระบาดของโรคนี้จึงสามารถแพร?ได#อย?างรวดเร็วและท่ัวประเทศเม่ือมีการขนย#ายส?วนขยายพันธุ�ของ
พืชท่ีมีการปนเปYZอนของแบคทีเรีย R. solanacearum ไปปลูกในท่ีต?าง ๆ ความรุนแรงของโรคข้ึนอยู?
กับชนิดของพืชท่ีเชื้อเข#าทําลายสภาพแวดล#อม และสายพันธุ� (strain) ของแบคทีเรีย  นอกจากนี้
แบคทีเรีย R. solanacearum ยังเป;นศัตรูพืชท่ีสําคัญทางกักกันพืช ถ#าพบแบคทีเรียนี้ติดไปกับหัว
พันธุ�ท่ีส?งออก หัวพันธุ�เหล?านั้นจะถูกเผาทําลายทันที ทําให#ไม?สามารถส?งออกได# 

การป̂องกันกําจัดโรคนี้ทําได#ยาก เนื่องจากเชื้อสาเหตุโรคสามารถท่ีจะคงอยู?ในดินเป;น
เวลานานและมีพืชอาศัยกว#าง ไม?มีสารเคมีท่ีมีประสิทธิภาพสูงในการควบคุมโรคนี้  วิธีการป̂องกัน
กําจัดยังคงจํากัด ได#มีรายงานการใช#พันธุ�ต#านทาน การเขตกรรมและการใช#ชีววิธี ในการป̂องกันกําจัด
โรคนี้  ซ่ึงการใช#วิธีควบคุมโรคเหี่ยวโดยชีววิธีนี้ปKจจุบันเป;นท่ียอมรับและส?งเสริมให#เกษตรกรหันมาใช# 
โดยตระหนักถึงอันตรายจากการใช#สารเคมีท่ีเป;นพิษต?อสิ่งมีชีวิตและสภาพแวดล#อมและช?วยแก#ปKญหา
การด้ือสารเคมีของศัตรูพืชสําคัญหลายชนิด  ตลอดจนเพ่ิมทางเลือกในการพิจารณาใช#วิธีใดวิธีหนึ่งท่ี
เหมาะสมในการควบคุมศัตรูพืชแก?เกษตรกร 

การป̂องกันกําจัดโรคนี้ทําได#ยากเนื่องจากเชื้อแบคทีเรียสาเหตุโรคสามารถมีชีวิตอยู?ในดินเป;น
เวลานานและมีพืชอาศัยกว#าง  เป;นสาเหตุของโรคเหี่ยวกับพืชเศรษฐกิจอ่ืน ๆ เช?น ปทุมมา  มันฝรั่ง  
ไม?มีสารเคมีท่ีมีประสิทธิภาพสูงในการควบคุมโรค  มีรายงานการใช#พันธุ�ต#านทาน  การเขตกรรมและ
การใช#ชีววิธีในการควบคุมโรค  ซ่ึงพบว?าการใช#วิธีการจัดการดิน วิธีเขตกรรม ร?วมกับการใช#ชีววิธี
ควบคุมโรคเหี่ยวมีความเป;นไปได#สูง   

ณัฎฐิมา et al. (2551)  ศึกษาการเตรียมผงเชื้อแบคทีเรียปฏิปKกษ� Bacillus subtilis ดินราก
ยาสูบ no. 4 โดยเพ่ิมปริมาณ B. subtilis ดินรากยาสูบ no. 4 บนอาหารแข็ง Tryptic Soy Agar  
และ บนอาหารเหลว Tryptic Soy Broth ผสม  magnesium sulfate  ความเข#มข#น 0.1 M, 
methylcellulose  ความเข#มข#น  2.5 % และผง talcum 1:4 (V:W)  ได#ปริมาณแบคทีเรียในผงเชื้อ 
คือ1.1x1010 และ 0.7x 1010 CFU/กรัม ตามลําดับ  นําผงเชื้อ B. subtilis ดินรากยาสูบ no. 4 ท่ีได#
เก็บรักษาท่ีอุณหภูมิห#องและท่ีอุณหภูมิ 4 oC มีชีวิตอยู?รอดได# 12 เดือน และ15 เดือน ตามลําดับ  เม่ือ
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นําผงเชื้อ B. subtilis ดินรากยาสูบ no. 4 ท่ีผลิตได#ไปทดสอบประสิทธิภาพของผงเชื้อ B.subtilis ใน
การควบคุมโรคเหี่ยวของขิงพบว?าสามารถควบคุมโรคเหี่ยวได# 60 % ในเรือนทดลองและ 30-37 % ใน
แปลงทดลองปqท่ี 1 และ 67.5-72.5% ในปqท่ีสอง 

 ณัฎฐิมา et al (2551) ได#คัดเลือกแบคทีเรียปฏิปKกษ� 4415 และ รากอ#อย no.6  ท่ีสามารถ
ควบคุมโรคเหี่ยวในแปลงทดลองได# 43 และ 40 % ตามลําดับ  ซ่ึงในการทดลองการเตรียมเชื้อ
แบคทีเรีย B. subtilis  เตรียมในรูปเซลล�แขวนลอยของแบคทีเรียแล#วนําไปจุ?มหัวพันธุ� และ/หรือราด
ลงบนดินซ่ึงเป;นการไม?สะดวกต?อเกษตรกรท่ีจะนําไปใช#ในสภาพแปลง และวิธีการปฏิบัติเช?นนี้
ประสิทธิภาพของเชื้อแบคทีเรีย B. subtilis  มักไม?คงท่ี เปลี่ยนแปลงไปตามสภาพแวดล#อม ซ่ึงส?วน
ใหญ?ประสิทธิภาพมักจะลดลงอันเนื่องมาจากเซลแบคทีเรียตายลง ดังนั้นจึงจําเป;นต#องมีการพัฒนา
รูปแบบการใช#แบคทีเรียปฏิปKกษ�ท่ีผ?านการทดสอบประสิทธิภาพแล#ว ให#อยู?ในรูปท่ีง?ายต?อการบรรจุหีบ
ห?อ ขนส?ง และเกษตรกรนําไปใช#ได#สะดวก และสามารถนําไปใช#ร?วมกับวิธีการอ่ืนๆได#  

ในการศึกษาวิจัยครั้งนี้มุ?งเน#นงานวิจัยเพ่ือพัฒนารูปแบบผลิตภัณฑ�ชนิดผงของเชื้อปฏิปKกษ�
ปฏิปKกษ� 4415 และ รากอ#อย no.6   ให#อยู?ในรูปท่ีง?ายต?อการบรรจุหีบห?อ ขนส?ง และเกษตรกร
นําไปใช#ได#สะดวก  

 
วิธีดําเนินการ 

อุปกรณ� 
1. อุปกรณ�มาตรฐานในห#องปฏิบัติการแบคทีเรีย ได#แก? ตู#เข่ียเชื้อชนิดปลอดเชื้อ  
2. อุปกรณ�วิทยาศาสตร� เช?น ตู#ควบคุมอุณหภูมิ ตู#เย็นสําหรับเก็บตัวอย?าง หม#อนึ่งความดันไอ  

เครื่องเขย?าชนิดควบคุมอุณหภูมิ เครื่องวัดค?าดูดกลืนแสง (spectrophotometer) ตู#อบ 
(oven) 

3. เครื่องแก#วและอุปกรณ�อ่ืนๆท่ีใช#ในห#องปฏิบัติการ เช?น เครื่องชั่ง, pH meter  เป;นต#น 
4. สารเคมีท่ีใช#ในการเตรียมอาหารเลี้ยงเชื้อ  
5. วัสดุการเกษตร ได#แก? ดิน  กระถางต#นไม# ปุuย หัวพันธุ�ปทุมมา 

วิธีการ 
1. การเตรียมผงเช้ือแบคทีเรียปฏิปVกษ� B. subtilis สายพันธุ� 4415 และสายพันธุ� ดินอ!อย  

no 6 
 1.1 การเพ่ิมปริมาณ B.subtilis บนอาหารแข็ง 
เลี้ยงเชื้อ B.subtilis บนอาหาร nutrient agar (NA) เป;นเวลา 24-36 ชั่วโมง  เติมสารละลาย 

magnesium sulfate (0.1 M) 10 มล.ต?อจานเลี้ยงเชื้อ  กวาดเซลล�แบคทีเรียบนผิวอาหารให#ผสมใน
สารละลายจากนั้นนําไปผสมกับ methylcellulose 2.5% ในน้ํา  ในปริมาตรท่ีเท?ากัน  พักไว# 20 
นาที  จึงผสมกับสารพาผง talc ท่ีนึ่งฆ?าเชื้อแล#วในอัตรา 1:4 โดยปริมาตรต?อน้ําหนัก  ผสมให#เข#ากันดี
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ก?อนนําไปผึ่งให#แห#งในท่ีร?ม  บดให#เป;นผงละเอียดแล#วร?อนผ?านตะแกรงขนาด 35  mesh เก็บไว#
ถุงพลาสติกก?อนนําไปศึกษาต?อไป (Xu and Gross, 1986)  

1.2 การเพ่ิมปริมาณ B.subtilis บนอาหารเหลว 
เลี้ยงเชื้อ B.subtilis ในอาหารเหลว nutrient broth (NB) นําไปวางบนเครื่องเขย?าท่ี 150 rpm. 

นาน 48 ชั่วโมงท่ีอุณหภูมิห#อง  ผสม carboxymethylcellulose 10 กรัมกับผง talc 1 กิโลกรัม นํา
ส?วนผสมไปนึ่งฆ?าเชื้อนาน 30 นาที  2 วัน ติดต?อกันวันละครั้ง  จากนั้นนําเซลล�แขวนลอยแบคทีเรีย
ปริมาณ 400 มล. เทลงในส?วนผสมของผง talc และ carboxymethylcellulose 1 กิโลกรัม ผสมให#
เข#ากันดีในสภาพปลอดเชื้อ  บรรจุในถุงพลาสติก (Vidhyasekaran and Muthamilan, 1995) 

2. การตรวจเซลล�แบคทีเรียท่ีมีชีวิตรอดในผงเช้ือท่ีผลิตได! 
นําส?วนผสมผงเชื้อ 1 กรัม มาตรวจนับปริมาณเชื้อ B.subtilis ด#วยวิธี dilution plating บน

อาหาร NA บ?มเชื้อท่ีอุณหภูมิห#อง 3 วัน แล#วตรวจนับเชื้อ B.subtilis ท่ีเจริญบนผิวหน#าอาหาร 
3. การตรวจเซลล�แบคทีเรียท่ีมีชีวิตรอดในผงเช้ือท่ีเก็บท่ีอุณหภูมิและระยะเวลาตKาง ๆ  
ทดสอบความอยู?รอดของเชื้อ B. subtilis และระยะเวลาในการเก็บรักษาท่ีอุณหภูมิต?างๆของหัว

เชื้อท่ีผลิตได# โดยทดสอบ 2 ระดับอุณหภูมิ ได#แก? อุณหภูมิห#อง และอุณหภูมิ 4 องศาเซลเซียส และ
ทดสอบระยะเวลาในการเก็บรักษา 15  เดือน ทําการตรวจนับปริมาณตรวจนับเชื้อ B.subtilis ทุก
เดือน 

4. ทดสอบประสิทธิภาพของผงเช้ือ B.subtilis ในการควบคมุโรคเห่ียวของปทุมมาในเรือน
ทดลอง 

4.1 การเตรียมดินผสมเช้ือแบคทีเรียสาเหตุโรคพืช 
เลี้ยงเชื้อ R.solanacearum บนอาหารแข็ง Wakimoto’s semisynthetic potato medium 

(PSA) เป;นเวลา 48 ชั่วโมง  เติมน้ํานึ่ง 10 มล.ต?อจานเลี้ยงเชื้อ  กวาดเซลล�แบคทีเรียผสมในน้ําเพ่ือ
เตรียมเป;นเซลล�แขวนลอยแบคทีเรีย  ปรับให#มีความเข#มข#น 1x106 cfu/ml.  นําไปผสมคลุกเคล#ากับ
ดินท่ีนึ่งฆ?าเชื้อแล#วท่ีอัตรา 1:10 (ปริมาตร:น้ําหนัก)  นําดินท่ีผสมเชื้อสาเหตุโรคไปตรวจหาปริมาณเชื้อ 
R.solanacearum โดยวิธ ีsoil dilution plates ก?อนนําดินไปบรรจุในกระถางเพ่ือเตรียมไว#ปลูกพืช
ทดสอบต?อไป 

4.2 ทดสอบประสิทธิภาพของผงเช้ือ B.subtilis ในการควบคุมโรคเห่ียวของปทุมมาในเรือน
ทดลอง 

 วางแผนการทดลอง RCB  4 ซํ้าๆละ 10 ต#น จํานวน  5 กรรมวิธี ดังนี้ 
กรรมวิธีท่ี 1  สูตรผง 0.5 กรัม/น้ํา 5 ลิตร ทุก 7 วัน  
กรรมวิธีท่ี 2  สูตรผง 1.0 กรัม/น้ํา 5 ลิตร ทุก 7 วัน 
กรรมวิธีท่ี 3  สูตรผง 1.5 กรัม/น้ํา 5 ลิตร ทุก 7 วัน 
กรรมวิธีท่ี 4  สูตรผง 2.0 กรัม/น้ํา 5 ลิตร ทุก 7 วัน 
กรรมวิธีท่ี 5  กรรมวิธีควบคุม รดด#วยน้ํากลั่นนึ่งฆ?าเชื้อ 
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นําหัวพันธุ�ปทุมมา  ล#างให#สะอาด ผึ่งให#แห#งมาคลุกด#วยผงเชื้อ  B.subtilis ท่ีอัตรา 1% โดย
น้ําหนัก  นําไปปลูกในดินท่ีเตรียมไว#ในข#อ 4.1  จากนั้นเตรียมผงเชื้อตามกรรมวิธีท่ีกําหนด นําไปรดพืช
ทดสอบท่ีปลูกไว#ในกระถางทุก 1 สัปดาห�  สําหรับกรรมวิธีเปรียบเทียบปลูกด#วยหัวพันธุ�ปทุมมาท่ีไม?ได#
คลุกด#วยผงเชื้อ B.subtilis  และใช#น้ํานึ่งรดพืชทดสอบแทนการใช#เซลล�แขวนลอยแบคทีเรีย 

4.3 การบันทึกข!อมูล 
 4.3.1 บันทึกปริมาณเชื้อ  R.solanacearum ในดินท่ีเตรียมไว#ก?อนนําไปใช#ปลูกพืชทดสอบ 
4.3.2 บันทึกปริมาณเชื้อ R.solanacearum และ B.subtilis ในดินท่ีใช#ปลูกพืชทดสอบแล#วทุก

สัปดาห� 
4.3.3 บันทึกจํานวนต#นพืชท่ีเป;นโรคเหี่ยวทุกสัปดาห� 
5. ทดสอบประสิทธิภาพของผงเช้ือ B.subtilis ในการควบคมุโรคเห่ียวของปทุมมาในแปลง

ทดลอง 
5.1 การเตรียมดินผสมเช้ือแบคทีเรียสาเหตุโรค 
เตรียมเซลล�แขวนลอยแบคทีเรียสาเหตุโรค R.solanacearum ปลูกเชื้อกับต#นกล#ามะเขือเทศ

เพ่ือให#เป;นโรคเหี่ยว  แล#วนําต#นมะเขือเทศท่ีเป;นโรคสับให#ละเอียดผสมคลุกเคล#ากับดินในแปลง
ทดสอบท่ีมีการควบคุมอย?างดี  สุ?มตัวอย?างดินไปตรวจนับปริมาณเชื้อ R.solanacearum ด#วยวิธี soil 
dilution plates 

5.2 การคลุกหัวพันธุ�ปทุมมาด!วยผงเช้ือ B.subtilis 
นําหัวพันธุ�ปทุมมาล#างให#สะอาด ผึ่งให#แห#ง คลุกด#วยผงเชื้อ B.subtilis ท่ีอัตรา 1% โดยน้ําหนัก  

นํามาปลูกในแปลงทดลองท่ีเตรียมไว#ในข#อ 1 จากนั้นนําผงเชื้อ  B.subtilis ผสมน้ํานึ่งเพ่ือเตรียมเป;น
เซลล�แขวนลอยแบคทีเรียนําไปรดพืชทดสอบท่ีปลูกไว#ในแปลงทุกสัปดาห�  สําหรับกรรมวิธี
เปรียบเทียบปลูกด#วยหัวพันธุ�ปทุมมาท่ีไม?ได#คลุกด#วยผงเชื้อ B.subtilis และใช#น้ํานึ่งรดพืชทดสอบแทน
การใช#เซลล�แขวนลอยแบคทีเรีย 

5.3 การบันทึกข!อมูล 
5.3.1 บันทึกปริมาณเชื้อ R.solanacearum จากตัวอย?างดินท่ีสุ?มเก็บจากแปลงทดสอบก?อนนํา

พืชไปปลูก 
5.3.2 บันทึกปริมาณเชื้อ  R.solanacearum และ B.subtilis จากตัวอย?างดินท่ีสุ?มเก็บจากแปลง

ทดสอบท่ีใช#ปลูกพืชทดสอบทุกสัปดาห� 
5.3.3 บันทึกจํานวนต#นพืชท่ีเป;นโรคเหี่ยวทุกสัปดาห� 
5.3.4 บันทึกน้ําหนักของผลผลิต 

 
เวลาและสถานท่ี 
ต.ค.53 - ก.ย.56 ท่ีกลุ?มงานบักเตรีวิทยา กลุ?มวิจัยโรคพืช สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช  

ศูนย�วิจัยพืชสวนเชียงราย กรมวิชาการเกษตร และ แปลงเกษตรกร จังหวัดเชียงราย 
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ผลและวิจารณ�ผลการทดลอง 

 การเตรียมผลิตภัณฑ�ชนิดผง Bacillus subtilis สายพันธุ� 4415 และ อ#อย no.6 โดยการ
เพาะเลี้ยงแบคทีเรีย B. subtilis สายพันธุ� 4415 และ อ#อย no.6  เพ่ือเพ่ิมปริมาณ ดําเนินการเลี้ยงใน
อาหารเหลว NGB และอาหารแข็งNGA นําแบคทีเรียท่ีเพ่ิมปริมาณได#ไปทําเป;นผงเชื้อโดยใช#ผงทาคัม
เป;นวัสดุรองรับ ผลิตผงเชื้อแบคทีเรีย B. subtilis สายพันธุ� 4415 และ อ#อย no.6 จํานวน 2 กิโลกรัม 
ทดสอบอายุของการเก็บรักษาผงเชื้อ นํามาตรวจหาเชื้อแบคทีเรีย B. subtilis สายพันธุ� 4415 และ 
อ#อย no.6  ในผงเชื้อทุกเดือนเพ่ือเช็คความอยู?รอดและปริมาณ พบว?า ทดสอบอายุของการเก็บรักษา
ผงเชื้อ เป;นเวลา 15 เดือน พบว?า ผงเชื้อ มีอายุการเก็บรักษาท่ียังคงมีปริมาณแบคทีเรีย B. subtilis 
สายพันธุ� 4415 และ อ#อย no.6  ในผงเชื้อพบว?ามีปริมาณ 1X1010 cfu/g ท่ี 12 เดือน หลังจากนั้น
ปริมาณแบคทีเรีย B. Subtilis จะลดลงโดยท่ีเก็บรักษาไว# 15 เดือน มีปริมาณแบคทีเรีย B. subtilis 
สายพันธุ� 4415 และ อ#อย no.6  ท่ี  6.4 x 106cfu/g  และนําผงเชื้อไปทดสอบประสิทธิภาพการ
ควบคุมโรคเหี่ยวของปทุมมาในเรือนปลูกพืชทดลอง พบว?าราดด#วยผงเชื้อ ในอัตรา 1.5 กรัม/น้ํา 5 
ลิตรรดทุก 7 วันให#ผลดีท่ีสุดด#วยสามารถควบคุมโรค ได# 60% 

 
สรุปผลการทดลองและคําแนะนํา 

 การเตรียมผลิตภัณฑ�ชนิดผง Bacillus subtilis สายพันธุ� 4415 และ อ#อย no.6 โดยเลี้ยงใน
อาหารเหลว NGB และอาหารแข็งNGA นําแบคทีเรียท่ีเพ่ิมปริมาณได#ไปทําเป;นผงเชื้อโดยใช#ผงทาคัม
เป;นวัสดุรองรับ ทดสอบอายุของการเก็บรักษาผงเชื้อ เป;นเวลา 15 เดือน พบว?า ผงเชื้อ มีอายุการเก็บ
รักษาท่ียังคงมีปริมาณแบคทีเรีย B. subtilis สายพันธุ� 4415 และ อ#อย no.6  ในผงเชื้อพบว?ามี
ปริมาณ 1X1010 cfu/g ท่ี 12 เดือน หลังจากนั้นปริมาณแบคทีเรีย B. Subtilis จะลดลงโดยท่ีเก็บ
รักษาไว# 15 เดือน มีปริมาณแบคทีเรีย B. subtilis สายพันธุ� 4415 และ อ#อย no.6  ท่ี  6.4 x 
106cfu/g  และนําผงเชื้อไปทดสอบประสิทธิภาพการควบคุมโรคเหี่ยวของปทุมมาในเรือนปลูกพืช
ทดลอง พบว?าราดด#วยผงเชื้อ ในอัตรา 1.5 กรัม/น้ํา 5 ลิตรรดทุก 7 วันให#ผลดีท่ีสุดด#วยสามารถ
ควบคุมโรค ได# 60%  อยู?ในระหว?างการทดสอบในสภาพแปลงทดลอง 
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การปรับปรุงวิธีการตรวจหาแบคทีเรีย Ralstonia solanacearum ในหัวพันธุ�ปทุมมาโดยใช�ชุด
ตรวจสอบ (GLIFT kit) โรคเห่ียวของปทุมมา 

Improvement method for detection of Ralstonia solanacearum in  Curcuma 
seed using Curcuma bacterial wilt GLIFT kit   

 
ณัฏฐิมา  โฆษิตเจริญกุล1/ ดารุณี ปุญญพิทักษ�1/ ทิพวรรณ กันหาญาติ1/ 

รุGงนภา ทองเคร็ง1/ วิภาดา  ทองทักษิณ2/  สุธามาศ  ณ นGาน3/ 
1/ กลุGมวิจัยโรคพืช   สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

2/ กลุGมวิชาการ  สถาบันวิจัยพืชสวน 
3/ ศูนย�วิจัยพืชสวนเชียงราย   สถาบันวิจัยพืชสวน 

 
รายงานความก�าวหน�า 

 ศึกษาวิธีการเตรียมตัวอย�างหัวพันธุ�ปทุมมาท่ีมีประสิทธิภาพโดยการนําหัวพันธุ�ปทุมมา มาตัด
ชิ้นส�วน นําเอาเฉพาะส�วนท�อน้ํา ท�ออาหารมาตรวจหาเชื้อ Ralstonia solanacearum ได,ดีท่ีสุด  
ทดสอบบัปเฟอร�ต�างๆในการทํา GLIFT kit ได,แก� coating buffer phosphate buffer citrate 
buffer Tris buffer  ได,สารละลายbuffer ท่ีเหมาะสมในการทําชุดตรวจสอบ ทดสอบความเข,มข,น
ของแอนติซีรั่มท่ีใช,ในการผลิตชุดตรวจสอบ ได,ความเข,มข,นของแอนติซีรั่มท่ีใช,ในการผลิตชุดตรวจสอบ 
1:500 ทดสอบความเฉพาะเจาะจงของแอนติซีรั่ม พบว�า มีความเฉพาะเจาะจงกับเชื้อแบคทีเรีย RS ท่ี
ความเข,มข,นตํ่าสุด 1x103 cfu/ml ทดสอบ buffer ต�างๆกับกระดาษชนิดต�างๆในการทําชุด GLIFT 
kit  พบว�า buffer สามารถใช,ได,ดีกับกระดาษไนโตรเซลูโลส AE99 โดยมีความไวในการตรวจ 10x103 
cfu/ml  
 เก็บหัวพันธุ�ปทุมมาจากแปลงจังหวัดเชียงใหม� นํามาเตรียมตัวอย�างสําหรับตรวจ พบหัวพันธุ�
จํานวน 5% ตรวจพบเชื้อ R. solanacearum ทําการปรับปรุงขนาดกระดาษให,เหมาะสมโดยทดสอบ
การปรับขนาดของกระดาษกรองท่ีใช,ในการประกอบชุด GLIFT kit โดยปรับให,ยาวข้ึน 0.5 ซ.ม. ทําให,
การไหลของสารในแนวต้ังดีข้ีน สามารถตัดชุดตรวจสอบเป\นแผ�นแล,วจุ�มลงไปในสารละลายเชื้อ
แบคทีเรียได,เลยโดยไม�ต,องใส�ลงในตลับ 
 
 
 
 
 
 
รหัสการทดลอง 01-32-54-01-01-01-02-54 



 

           
 

407 

รายงานผลงานวิจัยประจําป� ๒๕๕๕  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

คํานํา 
 ปทุมมาเป\นไม,พ้ืนเมืองของประเทศไทยท่ีนิยมนําไปเป\นไม,ประดับและไม,ตัดดอก มีการ
ส�งออกหัวพันธุ�ปทุมมาไปขายยังต�างประเทศเป\นจํานวนมาก ป]ญหาสําคัญท่ีพบในการส�งออกหัวพันธุ�
ปทุมมามีโรคเหี่ยวท่ีเกิดจากเชื้อแบคทีเรีย Ralstonia solanacearum (syn. Pseudomonas 

solanacearum) ระบาดทําความเสียหายให,กับเกษตรกรและผู,ส�งออก เแบคทีเรียชนิดนี้จัดเป\น
แบคทีเรียสาเหตุโรคพืชท่ีมีความสําคัญมากชนิดหนึ่ง ทําให,เกิดโรคเหี่ยว (wilt) ก�อความเสียหายกับ
พืชปลูกหลายชนิด ท้ังท่ีเป\นพืชเศรษฐกิจจนถึงวัชพืชมากกว�า 200 ชนิด โดยเฉพาะในประเทศไทยมี
การปลูกพืชหลายชนิดท่ีพืชเศรษฐกิจของประเทศ และเป\นพืชอาศัยของแบคทีเรียชนิดนี้ ได,แก�  มัน
ฝรั่ง  ขิง   ปทุมมา  เป\นต,น R. solanacearum เป\นแบคทีเรียทางดินสามารถอยู�ในดินได,เป\นระยะ
เวลานาน นอกจากนี้แบคทีเรียชนิดนี้สามารถติดไปกับหัวพันธุ�หรือส�วนขยายพันธุ�ได, ทําให,การแพร�
ระบาดของโรคนี้จึงสามารถแพร�ได,อย�างรวดเร็วและท่ัวประเทศเม่ือมีการขนย,ายส�วนขยายพันธุ�ของ
พืชท่ีมีการปนเปefอนของแบคทีเรีย R. solanacearum ไปปลูกในท่ีต�าง ๆ ความรุนแรงของโรคข้ึนอยู�
กับชนิดของพืชท่ีเชื้อเข,าทําลายสภาพแวดล,อม และสายพันธุ� (strain) ของแบคทีเรีย  นอกจากนี้
แบคทีเรีย R. solanacearum ยังเป\นศัตรูพืชท่ีสําคัญทางกักกันพืช ถ,าพบแบคทีเรียนี้ติดไปกับหัว
พันธุ�ท่ีส�งออก หัวพันธุ�เหล�านั้นจะถูกเผาทําลายทันที ทําให,ไม�สามารถส�งออกได, 

นอกจากนี้เนื่องจากแบคทีเรียสาเหตุโรคเหี่ยว R. solanacearum สามารถติดไปกับหัวพันธุ�
ได, เม่ือในไปปลูกในฤดูต�อไปจะเกิดการระบาดของโรครุนแรง ฉะนั้นการใช,หัวพันธุ�ปทุมมาปลอดโรค
เป\นวิธีการหนึ่งท่ีจะลดการระบาดของโรคหรือการเกิดโรคเหี่ยวในแปลงปลูก  ซ่ึงการคัดเลือกหาหัว
พันธุ�ปลอดโรคต,องใช,เครื่องมือและวิธีการในการตรวจสอบท่ีรวดเร็ว ณัฎฐิมา et al. (2543) ได,พัฒนา
ชุดตรวจสอบELISA kit สําหรับตรวจหาแบคทีเรีย R. solanacearum ในหัวพันธุ�ปทุมมา ซ่ึงชุด
ตรวจสอบสําเร็จรูปดังกล�าวสามารถนําไปใช,ในภาคสนามได,แต�ยังมีความยุ�งยาก และต,องใช,อุปกรณ�
วิทยาศาสตร�ในการตรวจ ทําให,เกษตรกรนําใช,ไม�สะดวก  สุรภี et al. (2551) ได,พัฒนาชุดตรวจสอบ 
GLIFT kit ตรวจหาแบคทีเรีย R. solanacearum ซ่ึงสามารถตรวจเห็นผลภายใน 5 นาที แต�เม่ือในไป
ใช,ตรวจหาแบคทีเรีย R. solanacearum ในหัวพันธุ� พบว�าแปlงท่ีอยู�ในหัวพันธุ�ทําปฎิกริยากับ
กระดาษรองรับในชุดตรวจสอบทําให,เกิดการผิดพลาดในการตรวจสอบได, ดังนั้นจึงควรปรับปรุงวิธีการ
ตรวจ ตลอดจนสารละลายท่ีใช,กับตัวอย�างให,มีประสิทธิภาพ และง�ายต�อการใช,งาน เพ่ือขยายการใช,
งานชุดตรวจสอบในขบวนการผลิตหัวพันธุ�ปทุมมาของเกษตรกร  

 

วิธีดําเนินการ 
อุปกรณ� 

1. อุปกรณ�มาตรฐานในห,องปฏิบัติการแบคทีเรีย ได,แก� ตู,เข่ียเชื้อชนิดปลอดเชื้อ  
2. อุปกรณ�วิทยาศาสตร� เช�น ตู,ควบคุมอุณหภูมิ ตู,เย็นสําหรับเก็บตัวอย�าง หม,อนึ่งความดันไอ  

เครื่องเขย�าชนิดควบคุมอุณหภูมิ เครื่องวัดค�าดูดกลืนแสง (spectrophotometer) ตู,อบ 
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(oven) 
3. เครื่องแก,วและอุปกรณ�อ่ืนๆท่ีใช,ในห,องปฏิบัติการ เช�น เครื่องชั่ง, pH meter  เป\นต,น 
4. สารเคมีท่ีใช,ในการเตรียมอาหารเลี้ยงเชื้อ  
5. วัสดุการเกษตร ได,แก� ดิน  กระถางต,นไม, ปุqย หัวพันธุ�ปทุมมา 

วิธีการ 
1. ศึกษาวิธีการเตรียมตัวอยGางหัวพันธุ�ปทุมมา ทดสอบวิธีการเตรียมตัวอย�างจากหัวพันธุ�

ปทุมมา จํานวน 6 วิธีการ ได�แกG 
1) ส�วนเนื้อเยื่อท้ังหมดของหัวพันธุ� บดละเอียดใน PBS buffer  
2) ส�วนเนื้อเยื่อท้ังหมดของหัวพันธุ� แช�ใน PBS buffer 5 นาที 
3) เฉพาะส�วนท�อน้ําท�ออาหารของหัวพันธุ� บดละเอียดใน PBS buffer  
4) เฉพาะส�วนท�อน้ําท�ออาหารของหัวพันธุ� แช�ใน PBS buffer 5 นาที 
5) ส�วนรากสะสมอาหารของหัวพันธุ� บดละเอียดใน PBS buffer 
6) ส�วนรากสะสมอาหารของหัวพันธุ� แช�ใน PBS buffer 5 นาที 

2. ทดสอบสารละลาย(buffer) ท่ีใช�ในชุดตรวจสอบ ทําการทดสอบชนิดสารละลายท่ีใช,
เป\นตัวละลายน้ําบดตัวอย�างท่ีใช,ประกอบในชุดตรวจสอบ จํานวน 4 ชนิด  ได,แก�  

1) PBS buffer,  
2) Citrate buffer 
3) TBS buffer 
4) coating buffer 

3. การทดสอบชนิดของ membrane ท่ีเหมาะสมและการทดสอบปฏิกิริยาของชุด
ตรวจสอบกับแบคทีเรีย R. solanacearum    

ทําการทดสอบ membrane ท่ีเหมาะสมต�อการเกิดปฏิกิริยาของIgG ของแบคทีเรีย R. 

solanacearum บนเส,น test line โดยทดสอบกับ membrane 4 ชนิด ได,แก�  
1) membrane  S&S AE 100 ขนาด 12 ไมโครเมตร 
2)  membrane  S&S AE 99 ขนาด 8 ไมโครเมตร 
3) membrane  Millipore HC 100 ขนาด 10 ไมโครเมตร 
4) membrane  Immunopore FP 100 ขนาด 5 ไมโครเมตร 

นําแผ�น membrane ขนาดกว,าง 2.5 เซนติเมตร ตัดให,มีความยาว 18 เซนติเมตร ทํา
เครื่องหมายด,วยดินสอท่ีด,านบนของแผ�น เป\นตําแหน�ง control line ท่ีอยู�ห�างจากริมด,านบนของแผ�น 
membrane 1 เซนติเมตร และเส,น test line อยู�ถัดลงมาจาก control line 0.5 เซนติเมตร ใช,
ปากกาหมึกซึม (ขนาดปาก 0.5-0.7 มิลลิเมตร) จุ�ม GAR (Goat anti rabbit เข,มข,นอัตรา 1:3) 
ปริมาณ 40 ไมโครลิตร/แผ�น ลากเส,น control line โดยใช,ไม,บรรทัดวางเป\นแนวเส,นตรง แตะปากกา
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ลงและลากเส,นจากซ,ายไปทางขวาช,า ๆ จนสุดปลาย membrane ท้ังนี้ไม�ต,องออกแรงกด หากปากกา
แห,งให,จุ�ม GAR ใหม� แล,วลากเส,นต�อ ให,ขนาดเส,นท่ีเป{ยกบนแผ�น membrane มีขนาดเท�า ๆ กันท้ัง
เส,น ใช,ปากกาด,ามใหม� (ขนาดปาก 0.5-0.7 มิลลิเมตร) จุ�มซับ IgG ของแบคทีเรีย R. solanacearum 
(เข,มข,น 1 มิลลิกรัม/มิลลิลิตร) ปริมาณ 40 ไมโครลิตร/แผ�น ลากเส,น test line ปฏิบัติเช�นเดียวกันกับ 
control line นําไปอบแห,งท่ี 37 องศาเซลเซียส เป\นเวลานาน 2 ชั่วโมง 

4. การประกอบเป\นชุดตรวจสอบ GLIFT  
- วางmembrane ท่ีมี test line และ control line ลงในช�องท่ีกําหนดบนแผ�พลาสติกกาว

รองพ้ืน (plastic backing polymer) ท่ีมีขนาด 6x18 เซนติเมตร 
- วางแผ�น CRP ท่ีปlายด,วย IgG ของแบคทีเรีย R. solanacearum ติดฉลากด,วยอนุภาค

ทอง ให,เกยทับ membrane ประมาณ 1-2 มิลลิเมตร 
- วางแผ�นรับตัวอย�าง (Sample application pad) เกยแผ�น CRP 1-2 มิลลิเมตร 
- วางแผ�นกระดาษซับชนิดหนา (wicking paper) เกยทับแผ�น NCM 1-2 มิลลิเมตร 
- ตัดชุดท่ีประกอบเสร็จแล,วออกเป\นเส,นให,มีความกว,าง 0.4 เซนติเมตร 
- บรรจุชุดตรวจสอบลงตลับพลาสติกนําไปทดสอบปฏิกริยากับแบคทีเรียR. 

solanacearum  
- เก็บ GLIFT kit ไว,ในถุงอลูมินั่มฟอล�ย และเก็บท่ีอุณหภูมิห,องท่ีแห,ง 
- ทดสอบปฏิกิริยาของชุดตรวจสอบกับแบคทีเรีย R. solanacearum  นําชุดตรวจท่ีเตรียม

ไว,ข,างต,นมาทําการทดสอบปฏิกริยากับแบคทีเรีย R. solanacearum โดยนําสารแขวนลอยแบคทีเรีย 
R. solanacearum ท่ีระดับความเข,มข,น 108  หน�วยโคโลนี/มิลลิลิตร  หยดลงบนแผ�นรบัตัวอย�างของ
ชุดตรวจสอบจํานวน 3 หยดต�อตลับ ตรวจผลของการเกิดปฏิกริยาบน membrane ท้ัง 4 ชนิด
เปรียบเทียบกัน 

5. ทดสอบความเฉพาะเจาะจงของชุดเตรียมสอบ ทําการทดสอบความเฉพาะเจาะจงกับ
แบคทีเรีย R. solanacearum ในหัวพันธุ�ปทุมมา ทดสอบกับแบคทีเรียอ่ืนๆ ท่ีอยู�ในหัวปทุมมา โดย
นําชุดตรวจท่ีเตรียมไว,ข,างต,นมาทําการทดสอบปฏิกริยากับแบคทีเรียชนิดอ่ืนๆท่ีแยกได,จากหัวพันธุ�
ปทุมมา และแบคทีเรียชนิดอ่ืนๆท่ีสามารถเกิดโรคกับหัวพันธุ�ปทุมมาได, ได,แก� Erwinia carotovora , 

E. chrysanthemi เปรียบเทียบกับแบคทีเรีย R. solanacearum  นําสารแขวนลอยแบคทีเรียต�างๆ 
ท่ีระดับความเข,มข,น 108  หน�วยโคโลนี/มิลลิลิตร  หยดลงบนแผ�นรับตัวอย�างของชุดตรวจสอบจํานวน 
3 หยดต�อตลับ ตรวจผลของการเกิดปฏิกริยา ถ,าปฏิกริยาเป\นบวกจะปรากฏแถบสีท้ัง control line 
และ test line หากปฏิกริยาเป\นลบจะปรากฏสีเฉพาะ control line เท�านั้น 

6. ทดสอบความไวในการตรวจสอบ  นําชุดตรวจท่ีเตรียมไว,ข,างต,นมาทําการทดสอบ
ประสิทธิภาพของความไว (sensitivity) ในการตรวจแบคทีเรีย R. solanacearum ในหัวพันธุ�ปทุมมา  
โดยนําสารแขวนลอยแบคทีเรีย R. solanacearum ในน้ําค้ันปทุมมาท่ีระดับความเข,มข,น 10-108  
หน�วยโคโลนี/มิลลิลิตร  แทนหัวพันธุ�ปทุมมา  หยดลงบนแผ�นรับตัวอย�างของชุดตรวจสอบจํานวน 3 
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หยดต�อตลับ ตรวจผลของการเกิดปฏิกริยา ในกรณีตัวอย� าง ท่ีตรวจสอบมีแบคทีเรีย  R. 

solanacearum  จะปรากฏแถบสีท้ัง control line และ test line หากไม�มีแบคทีเรีย R. 

solanacearum จะปรากฏสีเฉพาะ control line เท�านั้น 
7. ทดสอบการใช�ชุดตรวจสอบในแปลงปลูกปทุมมา เป\นการนําชุดตรวจสอบไปใช,จริงใน

แปลงปลูกปทุมมา 
 

เวลาและสถานท่ี 
ต.ค.54 - ก.ย.56 ท่ีกลุ�มงานบักเตรีวิทยา กลุ�มวิจัยโรคพืช สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช  

ศูนย�วิจัยพืชสวนเชียงราย กรมวิชาการเกษตร และ แปลงเกษตรกร จังหวัดเชียงราย 
 

ผลและวิจารณ�ผลการทดลอง 
 ศึกษาวิธีการเตรียมตัวอย�างหัวพันธุ�ปทุมมาท่ีมีประสิทธิภาพโดยการนําหัวพันธุ�ปทุมมา มาตัด
ชิ้นส�วน นําเอาเฉพาะส�วนท�อน้ํา ท�ออาหารมาตรวจหาเชื้อ Ralstonia solanacearum ได,ดีท่ีสุด  
ทดสอบบัปเฟอร�ต�างๆในการทํา GLIFT kit ได,แก� coating buffer phosphate buffer citrate 
buffer Tris buffer  ได,สารละลายbuffer ท่ีเหมาะสมในการทําชุดตรวจสอบ ทดสอบความเข,มข,น
ของแอนติซีรั่มท่ีใช,ในการผลิตชุดตรวจสอบ ได,ความเข,มข,นของแอนติซีรั่มท่ีใช,ในการผลิตชุดตรวจสอบ 
1:500 ทดสอบความเฉพาะเจาะจงของแอนติซีรั่ม พบว�า มีความเฉพาะเจาะจงกับเชื้อแบคทีเรีย RS ท่ี
ความเข,มข,นตํ่าสุด 1x103 cfu/ml ทดสอบ buffer ต�างๆกับกระดาษชนิดต�างๆในการทําชุด GLIFT 
kit  พบว�า buffer สามารถใช,ได,ดีกับกระดาษไนโตรเซลูโลส AE99 โดยมีความไวในการตรวจ 10x103 
cfu/ml 
 เก็บหัวพันธุ�ปทุมมาจากแปลงจังหวัดเชียงใหม� นํามาเตรียมตัวอย�างสําหรับตรวจ พบหัวพันธุ�
จํานวน 5% ตรวจพบเชื้อ R. solanacearum ทําการปรับปรุงขนาดกระดาษให,เหมาะสมโดยทดสอบ
การปรับขนาดของกระดาษกรองท่ีใช,ในการประกอบชุด GLIFT kit โดยปรับให,ยาวข้ึน 0.5 ซ.ม. ทําให,
การไหลของสารในแนวต้ังดีข้ีน สามารถตัดชุดตรวจสอบเป\นแผ�นแล,วจุ�มลงไปในสารละลายเชื้อ
แบคทีเรียได,เลยโดยไม�ต,องใส�ลงในตลับ 
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สรุปผลการทดลองและคําแนะนํา 

 วิธีการเตรียมตัวอย�างหัวพันธุ�ปทุมมาท่ีมีประสิทธิภาพและดีท่ีสุดคือการนําหัวพันธุ�ปทุมมา มา
ตัดชิ้นส�วน นําเอาเฉพาะส�วนท�อน้ํา ท�ออาหารมาตรวจหาแบคทีเรีย Ralstonia solanacearum  
 ทําการปรับปรุงขนาดกระดาษให,เหมาะสมโดยทดสอบการปรับขนาดของกระดาษกรองท่ีใช,
ในการประกอบชุด GLIFT kit โดยปรับให,ยาวข้ึน 0.5 ซ.ม. ทําให,การไหลของสารในแนวต้ังดีข้ีน 
สามารถตัดชุดตรวจสอบเป\นแผ�นแล,วจุ�มลงไปในสารละลายเชื้อแบคทีเรียได,เลยโดยไม�ต,องใส�ลงใน
ตลับ อยู�ในระหว�างการนําชุดตรวจสอบท่ีปรับปรุงแล,วไปทดสอบการตรวจหาแบคทีเรีย R. 

solanacearum 
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การศึกษาเช้ือราสาเหตุโรคใบไหม�ใบจุดของปทุมมาและกระเจียว1 
Study on Fungal, Causal Agent Leaf Blight and Leaf Spot of  

Curcuma alismatifolia Gagnep  
 

ธารทิพย ภาสบุตร1/    ทัศนาพร ทัศคร1/    พีระวรรณ พัฒนวิภาส1/  
อภิรัชตE สมฤทธิ์1/      สุธามาศ ณ นHาน 2/   

1/กลุHมวิจัยโรคพืช   สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
2/ศูนยEวิจัยพืชสวนเชียงราย   สถาบันวิจัยพืชสวน 

      
 

บทคัดยHอ 
 

จากการเก็บตัวอย�างใบ ก�านดอก และดอก ท่ีแสดงอาการโรคใบไหม�ใบจุด ของปทุมมาพันธุ%
เชียงใหม�ชมพู ไข�มุกสยาม ปทุมรัตน% ลัดดาวัลย% และทับทิมสยาม ในแหล�งปลูกปทุมมาเขตภาคเหนือท่ี 
จังหวัดเชียงใหม� จังหวัดเชียงราย และจังหวัดลําปาง เขตภาคกลางท่ี จังหวัดนครปฐม และ จังหวัด
กาญจนบุรี ต้ังแต�เดือนตุลาคม 2553 ถึงเดือนกันยายน 2555 พบอาการ 2 อาการ คือ 1. อาการจุด
สนิม ใบ ก�านดอกและใบประดับใบประดับ แสดงอาการเป6นจุดแผลกลมขนาดเล็ก สีน้ําตาลคล�ายสี
สนิม แผลยุบตัวลงเล็กน�อย เนื้อเยื่อรอบแผลสีเหลืองใส จุดแผลกระจายอยู�ท่ัวไป แผลบริเวณใกล�เคียง
จะเชื่อมต�อถึงกันได� 2. อาการใบไหม�ใบจุด  ใบแสดงอาการจุดแผลสีน้ําตาล เนื้อเยื่อรอบแผลเป6นสี
เหลืองเข�ม ต�อมาจุดแผลสีน้ําตาลจะลุกลามติดต�อกันเป6นแผลขนาดใหญ�และเกิดอาการใบไหม� ผลการ
แยกเชื้อราและศึกษาลักษณะทางสัณฐานของเชื้อราเพ่ือจําแนกชนิด ได�เชื้อรา 9 ไอโซเลท ดังนี้ 
Sphaceloma sp. 3 ไอโซเลท Curvularia sp. 1 ไอโซเลท Acremonium sp. 2 ไอโซเลท 
Fusarium sp. 1 ไอโซเลทและเชื้อราท่ีจําแนกไม�ได� 2 ไอโซเลท จากการพิสูจน%โรคโดยปลูกเชื้อราท่ี
คาดว�าเป6นสาเหตุโรคท่ีแยกได�ลงบนพืช พบว�าเชื้อรา Sphaceloma sp. สามารถทําให�ปทุมมาเป6น
โรคได� โดยแสดงจุดแผลกลมขนาดเล็ก สีน้ําตาลคล�ายสีสนิม แผลยุบตัวลงเล็กน�อย เนื้อเยื่อรอบแผลสี
เหลืองใส เหมือนกับท่ีพบในแปลงปลูก ส�วนการปลูกเชื้อรา Curvularia sp. Acremonium sp. 
Fusarium sp. และเชื้อราท่ีจําแนกไม�ได� พบว�าเชื้รา Acremonium sp. ทําให�ใบปทุมมาเป6นโรค เกิด
อาการใบจุดสีน้ําตาล เนื้อเยื่อรอบแผลเป6นสีเหลืองเข�ม เหมือนกับท่ีพบในแปลงปลูก ส�วนเชื้อรา 
Curvularia sp. และ Fusarium sp. และเชื้อราท่ีจําแนกไม�ได� ไม�ทําให�ใบปทุมมาเป6นโรค จากนั้นนํา
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ใบท่ีแสดงอาการโรคมาแยกเชื้อ นําเชื้อท่ีแยกได�มาศึกษาลักษณะทางสัณฐานพบว�ามีลักษณะ
เช�นเดียวกับเชื้อราท่ีปลูกเชื้อให�กับพืช  

คํานํา 
 

ปทุมมาและกระเจียว เป6นพืชในวงศ% Zingiberaceae ซ่ึงเป6นวงศ%เดียวกับขิงและข�า มีถ่ิน
กําเนิดอยู�ในแถบประเทศอินโดจีนเช�น ไทย พม�า ลาวและเขมร เป6นพืชใบเลี้ยงเด่ียวท่ีมีลําต�นสะสม
อาหารอยู�ใต�ดินแบบเหง�า มีการเจริญเติบโตทางลําต�นและให�ดอกในช�วงฤดูฝน จากนั้นจะท้ิงใบจน
หมดแล�วพักตัวอยู�ในดินตลอดช�วงฤดูหนาว เม่ือถึงฤดูฝนก็จะเจริญเติบโตออกดอกอีกครั้ง ไม�ในสกุลนี้
แบ�งออกได�เป6น 2 กลุ�มใหญ�ๆ คือ กลุ�มปทุมมา (Curcuma alismatifolia Gagnep) ลักษณะช�อดอก
ในกลุ�มปทุมมาจะแทงช�อดอกออกมาจากส�วนกลางของลําต�นเทียม ก�านช�อดอกยาวตรง ดอกจริงมีสี
ม�วงหรือสีม�วงอ�อน และกลุ�มกระเจียว กลุ�มนี้มีอยู�หลายชนิดพบได�ท่ัวทุกภาคของประเทศไทย ได�แก� 
กระเจียวสีส�ม (C. roscoena orange) บัวชั้น (C .roscoena pink) กระเจียวขาวดอกใหญ� (C. 

parviflora white giant) มีลักษณะใบบาง ลักษณะของช�อดอกจะเป6นทรงกระบอก แทงช�อดอก
ข้ึนมาจากเหง�าโดยตรงหรือออกจากทางด�านข�างของลําต�นเทียม ดอกจริงมีสีขาวหรือเหลือง เนื่องจาก
ช�อดอกของปทุมมาและกระเจียวมีรูปทรงและสีสันสวยงาม จึงได�มีการส�งเสริมให�เป6นไม�ตัดดอก ไม�
ประดับแปลง และไม�กระถาง (วิภาดาและนิพัฒน%, 2537) และเก็บหัวพันธุ% เ พ่ือส�งไปขายยัง
ต�างประเทศ แหล�งปลูกท่ีสําคัญอยู�ในภาคเหนือของประเทศไทย แต�เนื่องจากปทุมมาและกระเจียว
กลายเป6นไม�ดอกท่ีได�รับความนิยมและกลายเป6นพืชส�งออกท่ีมีความสําคัญ มีปริมาณการส�งออก
เพ่ิมข้ึนทุกปV จึงมีการขยายแหล�งปลูกไปยังภาคตะวันออกเฉียงเหนือและภาคกลางเพ่ิมข้ึน ปXญหา
สําคัญของการผลิตปทุมมาเพ่ือการค�าและส�งออกนอกจากโรคเหี่ยวจากแบคทีเรียแล�วยังพบโรคท่ีมี
สาเหตุเกิดจากเชื้อรา และมีแนวโน�มจะพบเพ่ิมมากข้ึนทุกปV ได�แก� โรคใบไหม�ใบจุด และโรคจุดสนิม 
เนื่องจากพบโรคท้ัง 2 ชนิดระบาดรุนแรงมากข้ึนในแหล�งปลูกภาคเหนือ จังหวัดเชียงราย เชียงใหม�
และจังหวัดลําพูน มีรายงานว�า โรคใบจุดของปทุมมามีสาเหตุเกิดจากรา 3 สกุลคือ Acremonium sp. 
Phoma sp. และ Cercospora sp. (นิยมรัฐ, 2544) 

ปXจจุบันเนื่องจากมีการขยายพ้ืนท่ีปลูกปทุมมาเพ่ิมมากข้ึน สภาพแวดล�อมมีการเปลี่ยนแปลง 
พบปทุมมาแสดงอาการโรคใบไหม�ใบจุดของปทุมมา มากข้ึน ดังนั้นการศึกษาเชื้อราสาเหตุโรคใบไหม�
ใบจุดของปทุมมา เพ่ือทราบชนิดของเชื้อราสาเหตุโรคของปทุมมาท่ีปลูกในท่ีใหม�จึงมีความสําคัญ ท้ังนี้
เพ่ือเป6นการยืนยันข�อมูลเดิมและเพ่ิมเติมข�อมูลท่ียังไม�สมบูรณ%ให�สมบูรณ%มากข้ึนและเพ่ือหาวิธีการ
ปZองกันกําจัดและจัดการโรคท่ีมีประสิทธิภาพต�อไป 
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วิธีดําเนินการ 
 

อุปกรณE 
1. ตัวอย�างโรคใบไหม�ใบจุดของปทุมมา 
2. อุปกรณ%สําหรับเก็บตัวอย�างโรคพืช เช�น กรรไกร คัตเตอร% ถุงพลาสติก กระดาษหนังสือพิมพ% 
กล�องเก็บความเย็น ปากกา กระดาษบันทึกข�อมูล 
3. วัสดุอุปกรณ%ท่ีใช�ในห�องปฏิบัติการเชื้อรา เช�น เข็มเข่ีย มีดโกน มีดผ�าตัด แผ�นแก�วสไลด%พร�อมแผ�น 
ป\ดสไลด% และตะเกียงแอลกอฮอล% 
4. สารเคมี ได�แก� lactophenol และ oil immersion 
5. อาหารเลี้ยงเชื้อรา ได�แก� Potato Dextrose Agar (PDA) 
6. กล�องจุลทรรศน% พร�อมกล�องถ�ายภาพ และฟ\ล%ม 
7. ตําราสําหรับใช�ในการจัดจําแนกเชื้อรา 
 
วิธีการ 
1. การเก็บตัวอยHางโรคพืช 

เก็บตัวอย�างพืชท่ีแสดงอาการของโรค โดยเลือกเก็บส�วนของพืชท่ีแสดงอาการของโรค ห�อ
ด�วยกระดาษหนังสือพิมพ%ใส�ในถุงพลาสติก พร�อมแนบกระดาษบันทึกรายละเอียด ชื่อพืช สถานท่ีเก็บ 
วันท่ีเก็บ และลักษณะอาการของโรค บรรจุห�อตัวอย�างโรคพืชลงในกล�องเก็บความเย็น เพ่ือนํามาแยก
เชื้อราและจําแนกชนิดของเชื้อราสาเหตุโรคในห�องปฏิบัติการ 
2. การแยกเช้ือราสาเหตุโรค  

แยกเชื้อราโดยตรงจากชิ้นส�วนพืชภายใต�กล�องจุลทรรศน%แบบ stereo หรือ ทํา moist 
chamber บ�มท่ีอุณหภูมิ 27 องศาเซลเซียส นาน 3-5 วัน เม่ือเชื้อราสร�าง fruiting body ใช�เข็มเข่ีย
ส�วนของเชื้อรามาวางบนอาหาร Potato Dextrose Agar (PDA) ในจานเลี้ยงเชื้อ บ�มท่ีอุณหภูมิ 26
องศาเซลเซียส นาน 3-5 วัน แยกเชื้อราให�บริสุทธิ์ จากนั้นนําเชื้อบริสุทธิ์ท่ีได� เลี้ยงบนอาหาร PDA 
Slant ในหลอดแก�ว เก็บไว�ท่ีอุณหภูมิ 15 องศาเซลเซียส เพ่ือใช�ศึกษาต�อไป 

แยกเชื้อราโดยวิธี 1.Tissue transplant นําส�วนของพืชท่ีเป6นโรคมาตัดเป6นชิ้นสี่เหลี่ยมขนาด 
0.5x0.5 มิลลิเมตร ให�ได�รอยต�อส�วนท่ีเป6นโรคและไม�เป6นโรค แช�ในสารละลายโซเดียมไฮเปอร%คลอไรท% 
10 % เป6นเวลา 3-5 นาที ล�างในน้ํานึ่งฆ�าเชื้อแล�ว 3 ครั้ง ซับให�แห�งด�วยกระดาษท่ีผ�านการฆ�าเชื้อ 
แล�วนําไปวางบนอาหาร PDA ในจานเลี้ยงเชื้อ บ�มท่ีอุณหภูมิ 26 องศาเซลเซียส นาน 3-5 วัน แยกเชื้อ
ราให�บริสุทธิ์ จากนั้นนําเชื้อบริสุทธิ์ท่ีได� เลี้ยงบนอาหาร PDA Slant ในหลอดแก�ว เก็บไว�ท่ีอุณหภูมิ 
15 องศาเซลเซียส เพ่ือใช�ศึกษาต�อไป 2.ชักนําให�เชื้อราปล�อยสปอร% (กรรณิการ%และคณะ, 2533) โดย
ตัดเนื้อเยื่อพืชบริเวณท่ีเป6นโรคเป6นชิ้นเล็กๆ ล�างด�วยน้ํากลั่นนึ่งฆ�าเชื้อ พักให�แห�งในจานเลี้ยงเชื้อ 
จากนั้นวางแท�งแก�ว V-shape ในจานเลี้ยงเชื้อ วางแผ�นสไลด% ใส�น้ํากลั่นในจานเลี้ยงเชื้อเล็กน�อย  นํา
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เนื้อเยื่อพืชท่ีเตรียมไว�มาวางบนสไลด% 7-10 ชิ้น หยดน้ํากลั่นนึ่งฆ�าเชื้อลงไปบนเนื้อเยื่อพืช 2-3 หยด
(ทุกข้ันตอนปฏิบัติในสภาพปลอดเชื้อ) ป\ดฝาจานเลี้ยงเชื้อ เก็บไว�ท่ีอุณหภูมิห�อง ตรวจดูสปอร%ทุก 2-3 
ชั่วโมงใต�กล�องจุลทรรศน%กําลังขยายสูง ใช� loop แตะน้ําท่ีมีสปอร% streak บนอาหาร WA และ PDA 
เพ่ือแยกเชื้อราให�บริสุทธิ์ต�อไป 
3. ศึกษาลักษณะทางสัณฐานและจําแนกชนิดของเช้ือรา 

ศึกษาลักษณะทางสัณฐานของเชื้อราโดยเลี้ยงเชื้อราท่ีแยกได�บนอาหาร PDA ในจานเลี้ยงเชื้อ 
บ�มท่ีอุณหภูมิ 26 องศาเซลเซียส นาน 1 วัน ตรวจดูลักษณะโคโลนีของเชื้อ จากนั้นเข่ียเส�นใย หรือ
โครงสร�างต�างๆ ลงบนแผ�นกระจกสไลด% แล�วหยด lactophenol ป\ดด�วยแผ�นป\ดสไลด%ตรวจดูลักษณะ
ทางสัณฐานของเส�นใยและโครงสร�างต�างๆ ภายใต�กล�องจุลทรรศน% ด�วยกําลังขยาย 400 และ 1,000 
เท�า จัดจําแนกชนิดเชื้อราสาเหตุโรคโดยเปรียบเทียบลักษณะของรากับคู�มือการจัดจําแนกชนิดเชื้อรา 
4. พิสูจนEโรคตามวิธีการ Koch’s postulate 

ปลูกปทุมมาพันธุ%เชียงใหม�ชมพูและไข�มุกสยาม โดยเตรียมวัสดุปลูกท่ีมีส�วนผสมของแกลบดิบ 
ถ�านแกลบ ทรายและปุsยคอก นําหัวพันธุ%ปทุมมาพันธุ%เชียงใหม�ชมพูและไข�มุกสยามท่ีผ�านการกระตุ�น
การงอกในขุยมะพร�าวชื้นมาปลูก 

การปลูกเชื้อบริเวณใบพืช (Leaves inoculation)  
การวางชิ้นวุ�นท่ีมีเชื้อรา (culture disc) นําเชื้อราบริสุทธิ์ท่ีแยกได� มาเลี้ยงบนอาหาร PDA ใน

จานเลี้ยงเชื้อ บ�มท่ีอุณหภูมิ 25 องศาเซลเซียส นาน 5-7 วัน จากนั้นใช� cork borror ขนาดเส�นผ�าน
ศูนย%กลาง 5 มิลลิเมตร ตัดวุ�นอาหารบริเวณส�วนปลายเส�นใยของเชื้อรา นําไปปลูกเชื้อบนใบ สําหรับ
ต�นท่ีใช�เปรียบเทียบปลูกเชื้อด�วยชิ้นวุ�นอาหาร PDA ท่ีปราศจากเชื้อสาเหตุโรค คลุมด�วยถุงพลาสติก
เพ่ือเพ่ิมความชื้น เม่ือพืชเป6นโรคนําส�วนท่ีแสดงอาการเป6นโรคมาแยกเชื้อบริสุทธิ์ตรวจดู เพ่ือยืนยัน
เชื้อสาเหตุโรคอีกครั้ง 

การพ�น (Spray) เตรียมในรูปของ spore suspension ในน้ํา นําเชื้อราบริสุทธิ์ท่ีแยกได� มา
เลี้ยงบนอาหาร PDA ในจานเลี้ยงเชื้อ บ�มท่ีอุณหภูมิ 25 องศาเซลเซียส นาน 5-7 วัน นําจานเลี้ยงเชื้อ
ท่ีมีเชื้อราเจริญอยู�มาขูดลงในน้ํากลั่นฆ�าเชื้อ ตรวจนับความเข�มข�นแล�วนําไปพ�นบนต�นพืชให�ท่ัว สําหรับ
ต�นท่ีใช�เปรียบเทียบพ�นด�วยน้ํากลั่นนึ่ง คลุมด�วยถุงพลาสติกเพ่ือเพ่ิมความชื้น เม่ือพืชเป6นโรคนําส�วนท่ี
แสดงอาการเป6นโรคมาแยกเชื้อบริสุทธิ์ตรวจดู เพ่ือยืนยันเชื้อสาเหตุโรคอีกครั้ง 
 

เวลาและสถานท่ี 
ระยะเวลา   เริ่มต�น เดือนตุลาคม 2553  

สิ้นสุด เดือนกันยายน 2555 
สถานท่ีทําการทดลอง  กลุ�มวิจัยโรคพืช สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช  

แปลงปลูกพืชของเกษตรกร 
ศูนย%วิจัยพืชสวนเชียงราย 
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ผลและวิจารณEผลการทดลอง 
 

1. การเก็บตัวอยHางโรคพืช 
จากการเก็บตัวอย�างใบปทุมมาพันธุ% เชียงใหม�ชมพู ไข�มุกสยาม ลัดดาวัลย% ปทุมรัตน% และ

ทับทิมสยาม ท่ีแสดงอาการเป6นโรค ในแหล�งปลูกปทุมมาเขตภาคเหนือท่ี จังหวัดเชียงใหม� จังหวัด
เชียงราย และจังหวัดลําปาง เขตภาคกลางท่ี จังหวัดนครปฐม และ จังหวัดกาญจนบุรี ต้ังแต�เดือน
ตุลาคม 2553 ถึงเดือนกันยายน 2555 พบอาการ 2 อาการ คือ 1. อาการจุดสนิม ใบ ก�านดอกและใบ
ประดับใบประดับ แสดงอาการเป6นจุดแผลกลมขนาดเล็ก สีน้ําตาลคล�ายสีสนิม แผลยุบตัวลงเล็กน�อย 
เนื้อเยื่อรอบแผลสีเหลืองใส จุดแผลกระจายอยู�ท่ัวไป แผลบริเวณใกล�เคียงจะเชื่อมต�อถึงกันได� 2. 
อาการใบไหม�ใบจุด  ใบแสดงอาการจุดแผลสีน้ําตาล เนื้อเยื่อรอบแผลเป6นสีเหลืองเข�ม ต�อมาจุดแผลสี
น้ําตาลจะลุกลามติดต�อกันเป6นแผลขนาดใหญ�และเกิดอาการใบไหม�  
2. การแยกเช้ือราสาเหตุโรค  

นําใบปทุมมาท่ีแสดงอาการจุดแผลสีน้ําตาล เนื้อเยื่อรอบแผลเป6นสีเหลืองเข�ม ต�อมาจุดแผลสี
น้ําตาลจะลุกลามติดต�อกันเป6นแผลขนาดใหญ�และทําให�เกิดอาการแผลไหม� มาแยกเชื้อโดยวิธี Tissue 
transplant พบว�า แยกได�เชื้อรา 6 ไอโซเลท ผลการศึกษาลักษณะทางสัณฐานของเชื้อราเพ่ือจําแนก
ชนิด โดยเปรียบเทียบลักษณะของรากับคู�มือการจัดจําแนกชนิดเชื้อรา ได�เป6นรา Curvularia sp. 1 ไอ
โซเลท Acremonium sp. 2 ไอโซเลท Fusarium sp. 1 ไอโซเลทและท่ีจําแนกชนิดไม�ได� 2 ไอโซเลท 

นําใบ ก�านดอกและใบประดับ ปทุมมาท่ีแสดงอาการเป6นจุดแผลกลมขนาดเล็ก สีน้ําตาล
คล�ายสีสนิม แผลยุบตัวลงเล็กน�อย เนื้อเยื่อรอบแผลสีเหลืองใส จุดแผลกระจายอยู�ท่ัวไป แผลบริเวณ
ใกล�เคียงจะเชื่อมต�อถึงกันได� แยกเชื้อโดยวิธี ชักนําให�เชื้อราปล�อยสปอร% แยกได�เชื้อรา 3 ไอโซเลท ผล
การศึกษาลักษณะทางสัณฐานของเชื้อราเพ่ือจําแนกชนิด โดยเปรียบเทียบลักษณะของรากับคู�มือการ
จัดจําแนกชนิดเชื้อรา ได�เป6นรา Sphaceloma sp.  
3. พิสูจนEโรคตามวิธีการ Koch’s postulate 

ผลการพิสูจน%โรค โดยปลูกเชื้อราท่ีคาดว�าเป6นสาเหตุโรคท่ีแยกได�บนต�นปทุมมาพันธุ%เชียงใหม�
ชมพูและไข�มุกสยาม พบว�าการปลูกเชื้อรา Sphaceloma sp. 3 ไอโซเลท โดยใช�วิธีการพ�น spore 
suspension ท่ีความเข�มข�น 4x106 สปอร%ต�อมิลลิลิตร (กรรณิการ%และคณะ, 2533)  เชื้อรา 
Sphaceloma sp. สามารถทําให�ใบ ก�านและใบประดับปทุมมาพันธุ%เชียงใหม�ชมพูและไข�มุกสยามท่ี
นํามาปลูกทดสอบเป6นโรคได� โดยแสดงอาการจุดแผลขนาดเล็กเหมือนกับท่ีพบในแปลงปลูก ส�วนการ
ปลูกเชื้อรา Curvularia sp. Acremonium sp. และ Fusarium sp. ใช�วิธีการวาง culture disc ลง
บนใบ พบว�ารา Curvularia sp. Fusarium sp. และท่ีจําแนกชนิดไม�ได� 2 ไอโซเลท ไม�ทําให�ใบปทุม
มาพันธุ%เชียงใหม�ชมพูและไข�มุกสยามเป6นโรค ส�วนรา Acremonium sp. ท้ัง 2 ไอโซเลท ทําให�ใบ
ปทุมมาพันธุ%เชียงใหม�ชมพูและไข�มุกสยามเป6นโรค เกิดอาการจุดแผลสีน้ําตาล เนื้อเยื่อรอบแผลเป6นสี



 

           
 

417 

รายงานผลงานวิจัยประจําป� ๒๕๕๕  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

เหลือง เหมือนกับท่ีพบในแปลงปลูก จากนั้นแยกเชื้อจากจุดแผลท่ีเกิดข้ึนอีกครั้ง นําเชื้อท่ีแยกได�มา
ศึกษาลักษณะทางสัณฐานและพบว�ามีลักษณะเช�นเดียวกับเชื้อราท่ีปลูกเชื้อให�กับพืช  
 จากการศึกษาครั้งนี้ พบเชื้อรา 2 สกุล ท่ีทําให�ปทุมมาแสดงอาการใบไหม�ใบจุดและอาการจุด
สนิม คือ 

Acremonium sp. สาเหตุโรคใบไหม�ใบจุด 
 ลักษณะอาการ เริ่มแรกเป6นจุดแผลสีน้ําตาลขนาดเล็ก เนื้อเยื่อรอบแผลเป6นสีเหลืองเข�ม เม่ือ
แผลขยายใหญ�ข้ึน จุดแผลสีน้ําตาลจะลุกลามติดต�อกันเป6นแผลขนาดใหญ�และทําให�เกิดอาการแผลไหม� 
 ลักษณะทางสัณฐาน Acremonium sp. ชื่อพ�อง Cephalosporium sp. สร�างก�านชูสปอร% 
(phialides) เรียวยาวปลายแหลม สปอร% (phialospore) หนึ่งเซลล% ใสหรือสีอ�อน รูปรี (elliptical) 
หรือรูปไข�หรือทรงกระบอก เกิดอยู�เป6นกลุ�มท่ีปลายก�านชูสปอร% (phialide) โคโลนีมีสีขาวหรือสีชมพู
หรือสีเหลือง โคโลนีเริ่มแรกมีลักษณะคล�ายยีสท%มีลักษณะเป6นแบนราบติดอาหาร แล�วค�อยเจริญฟูข้ึน 
เส�นใยใสไม�มีสี มีผนังกัน (Collier Balows, and Sussman., 1998: St-Germain and Summerbell, 
1996) 

การแพรHระบาด เชื้อราแพร�โดยสปอร%ถูกชะล�างไปกับน้ํา ระหว�างฝนตกหรือการให�น้ํา ติดไปกับ
เศษซากพืชและอินทรีย%วัตถุอ่ืนๆ สภาพแวดล�อมท่ีเหมาะสมในการเกิดโรคคือ ช�วงฤดูฝนมีความชื้นสูง  

Sphaceloma sp. สาเหตุโรคจุดสนิม (โรคสแคป)  

ลักษณะอาการ ใบ ก�านดอกและใบประดับ แสดงอาการเป6นจุดแผลกลมขนาดเล็ก สีน้ําตาล
คล�ายสีสนิม แผลยุบตัวลงเล็กน�อย เนื้อเยื่อรอบแผลสีเหลืองใส จุดแผลกระจายอยู�ท่ัวไป แผลบริเวณ
ใกล�เคียงสามารถเชื่อมต�อถึงกันได� ทําให�ขนาดแผลโตข้ึน อาการของโรคพบท้ังบนดอกท่ีบานแล�วและ
บนดอกอ�อนท่ียังไม�บาน พบมากช�วงฤดูฝน สามารถแพร�กระจายไปสู�ปทุมมาต�นอ่ืนได�ง�าย 

ลักษณะทางสัณฐาน เส�นใยฝXงอยู�ในเนื่อเยื่อพืช สร�าง fruiting body ท่ีเรียกว�า acervulus 
เป6นท่ีเกิดของสปอร% สปอร%ใส เซลล%เดียวกลมถึงกลมรีหัวท�านมน มี guttule 1-2 อัน ผนังเซล%มี
ลักษณะเป6นวุ�นใสหุ�ม (mucilaginous cell wall) เม่ือสปอร%บนอาหาร WA PDA จะสร�างกลุ�ม 
secondary spore โดยไม�มี fruiting body ปรากฏเป6นจุดขาวนวลเล็กๆและจุดเหล�านี้ค�อยๆขยาย
ขนาดเปลี่ยนเป6นกลุ�มเยิ้มเลื่อมมัน (gummy growth) และมีสีสรรแตกต�างกันแล�วแต�ชนิดของเชื้อท่ี
แยกได� (กรรณิการ%, 2541) 

การแพรHระบาด  
แพร�โดยสปอร%ของเชื้อราสาเหตุถูกชะล�างไปกับน้ํา ติดไปกับเศษซากพืชและอินทรีย%วัตถุอ่ืนๆ

สภาพแวดล�อมท่ีเหมาะสมในการเกิดโรคคือ ต�นฤดูฝนและปลายฤดูฝน โดยเฉพาะสภาพอากาศร�อน
อบอ�าวแล�วมีฝนตก หรือช�วงท่ีมีหมอกหรือน้ําค�างลงจัดในเวลากลางคืนหรือตอนเช�า แล�วตามด�วย
อากาศร�อนจัดในเวลากลางวัน (กรรณิการ%, 2547)  



 

           
 

418 

รายงานผลงานวิจัยประจําป� ๒๕๕๕  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

สรุปผลการทดลองและคําแนะนํา 

จากการเก็บตัวอย�างใบ ก�านดอก และดอก ท่ีแสดงอาการโรคใบไหม�ใบจุด ของปทุมมาพันธุ%
เชียงใหม�ชมพู ไข�มุกสยาม ปทุมรัตน% ลัดดาวัลย% และทับทิมสยาม ในแหล�งปลูกปทุมมาเขตภาคเหนือท่ี 
จังหวัดเชียงใหม� จังหวัดเชียงราย และจังหวัดลําปาง เขตภาคกลางท่ี จังหวัดนครปฐม และ จังหวัด
กาญจนบุรี พบอาการ 2 อาการ คือ 1. อาการจุดสนิม ใบ ก�าน-ดอกและใบประดับ แสดงอาการเป6น
จุดแผลกลมขนาดเล็ก สีน้ําตาลคล�ายสีสนิม แผลยุบตัวลงเล็กน�อย เนื้อเยื่อรอบแผลสีเหลืองใส จุดแผล
กระจายอยู�ท่ัวไป แผลบริเวณใกล�เคียงจะเชื่อมต�อถึงกันได� 2. อาการใบไหม�ใบจุด  ใบแสดงอาการจุด
แผลสีน้ําตาล เนื้อเยื่อรอบแผลเป6นสีเหลืองเข�ม ต�อมาจุดแผลสีน้ําตาลจะลุกลามติดต�อกันเป6นแผล
ขนาดใหญ�และเกิดอาการใบไหม� ผลการศึกษาพบเชื้อรา 2 สกุล ท่ีทําให�ปทุมมาแสดงอาการใบไหม�ใบ
จุดและอาการจุดสนิม คือ เชื้อรา Acremonium sp. เป6นสาเหตุท่ีทําให�ปทุมมาแสดงอาการใบไหม�ใบ
จุด และเชื้อรา Sphaceloma sp. เป6นสาเหตุท่ีทําให�ปทุมมาแสดงอาการจุดสนิม (โรคสแคป)  

คําขอบคุณ  
 ขอขอบคุณ คุณทัศนาพร ทัศคร คุณอภิรัชต% สมฤทธิ์ และ คุณสุธามาศ  ณ น�าน ไว� ณ โอกาส
นี้ ท่ีช�วยเก็บตัวอย�างและให�ความอนุเคราะห%หัวพันธุ%ปทุมมา ทําให�การศึกษาครั้งนี้สําเร็จลุล�วงไปด�วยดี 
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ทดสอบประสิทธภิาพของสารป�องกันกําจัดโรคพืชในการควบคุมโรคใบไหม ใบจุด        

Efficacy  of fungicides  in controlling  Leaf Blight and  

Leaf spot on Curcuma spp. 

ธารทิพย ภาสบุตร1/   ทัศนาพร   ทัศคร1/   สุธามาศ   ณ น?าน2/   ณัฏฐิมา โฆษิตเจริญกุล1/   

1/กลุ?มวิจัยโรคพืช     สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

2/ศูนยJวิจัยพืชสวนเชียงราย    สถาบันวิจัยพืชสวน 

 

รายงานความก าวหน า 

แยกเชื้อราสาเหตุโรคใบไหม� ใบจุด ของปทุมมาพันธุ!สโนไวท! เชียงใหม$ชมพู ทับทิมสยาม และ
กระเจียว พันธุ!ลัดดาวัลย! พบว$าสามารถแยกได�เชื้อราซ่ึงเม่ือศึกษาลักษณะทางสัณฐานพบว$าเป1นรา 
Acremonium sp.  และนําเชื้อรา Acremonium sp. จํานวน 3 ไอโซเลท ท่ีแยกได�จากแหล$งปลูก
จังหวัด นครปฐม กาญจนบุรี และเชียงราย มาทําการทดสอบประสิทธิภาพสารป9องกันกําจัดโรคพืชใน
ห�องปฏิบัติการ ตามกรรมวิธีท่ีวางไว�ได�แก$สาร   carbendazim    50% WP , propiconazole  25% 
W/V EC , prochloraz      50%WP , hexaconazole   5% W/V SC , azoxystrobin   25% 
W/V SC , difenoconazole 25% W/V EC และ azoxystrobin+ difenoconazole 20%+12.5% 
W/V SC ท่ีระดับความเข�มข�น 10, 100, และ 1,000 ppm. จากการวัดขนาดเส�นผ$าศูนย!กลางโคโลนี
เชื้อราสาเหตุเปรียบเทียบในแต$ละกรรมวิธีท่ี 9 วันหลังการทดลองพบว$า สารป9องกันกําจัดโรคพืชใน
ทุกกรรมวิธีสามารถป9องกันกําจัดเชื้อราสาเหตุโรค Acremonium sp. ได�ดีทุกกรรมวิธีและทุกระดับ
ความเข�มข�น ยกเว�นสาร azoxystrobin   25% W/V SC ท่ีไม$สามารถยับยั้งการเจริญของเส�นใยเชื้อ
ราสาเหตุโรคได�   
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คํานํา 

ปทุมมา (Curcuma alismatifolia Gagnep)   เป1นไม�เขตร�อนท่ีถูกนํามาใช�ประโยชน!ในเชิง

การค�าในรูปแบบไม�ตัดดอก ไม�กระถางและไม�ประดับ ป̀จจุบันมีการส$งออกหัวพันธุ!ไปจําหน$าย

ต$างประเทศเป1นจํานวนมาก ป̀ญหาสําคัญของการผลิตปทุมมาเพ่ือการค�าและส$งออกนอกจากโรค

เหี่ยวจากแบคทีเรียแล�ว ยังพบโรคท่ีมีความสําคัญเพ่ิมมากข้ึนทุกปaได�แก$ โรคใบไหม�และโรคใบจุด 

เนื่องจากพบโรคท้ัง 2 ชนิดระบาดรุนแรงมากข้ึนในแหล$งปลูกภาคเหนือ เช$นจังหวัดเชียงราย เชียงใหม$

และลําพูน  มีรายงานว$า โรคใบจุดของปทุมมามีสาเหตุเกิดจากรา 3  สกุล คือ Acremonium sp.  

Phoma sp.  และ Cercospora sp.  ลักษณะอาการของโรคใบจุดท่ีเกิดจากรา Acremonium sp. 

แผลจุดสีน้ําตาลขนาดเล็กบนก�านใบ ใบ ก�านดอก กลีบรองดอกและกลีบดอก เนื้อเยื่อส$วนท่ีเป1นแผล

จะยุบตัวลงเล็กน�อย เม่ือแผลมีจํานวนมากข้ึนจะลามต$อกันทําให�ส$วนของพืชแสดงอาการไหม� ลักษณะ

อาการของโรคใบจุดท่ีเกิดจากรา Phoma sp. มี 3 แบบคือ  อาการจุดสีน้ําตาล แผลลักษณะเป1นจุด

เล็กๆ ยุบตัวเล็กน�อยสีน้ําตาลอ$อน เม่ือแผลแก$จะมีสีน้ําตาลเข�ม ราสามารถสร�างส$วนขยายพันธุ!บน

เนื้อเยื่อพืช ลักษณะเป1นจุดเล็กๆ สีน้ําตาลจนถึงดํา แผลใบจุดเม่ือลุกลามติดต$อกันทําให�ใบไหม� 

สามารถทําความเสียหายให�กับส$วนต$างๆของต�นปทุมมาท่ีอยู$เหนือดินได�แก$ กาบใบ ใบ  ก�านดอก 

ฐานรองดอกและกลีบดอก อาการจุดสีน้ําตาลแดง แผลมักเกิดบริเวณส$วนล$างๆของต�น แผลลักษณะ

เป1นจุดยุบตัวเล็กน�อย สีน้ําตาลอ$อน รูปร$างไม$แน$นอน เม่ือแผลแก$จะเปลี่ยนเป1นสีน้ําตาลแดง ขนาด

ใหญ$ข้ึนเล็กน�อย ราสร�างส$วนขยายพันธุ!เป1นจุดเล็กๆ  สีน้ําตาลจนถึงดําบนแผลแก$ อาการขีดขวางสี

น้ําตาลดํา เกิดท้ังใบแก$และใบอ$อน แผลลักษณะเป1นขีดตามขวางของใบ สีน้ําตาลและมักเกิดด�านหลัง

ใบ แผลขีดตามขวางนี้เม่ือเกิดบนใบด�านหนึ่งจะไม$ทะลุไปอีกด�านหนึ่ง แผลขีดเม่ือลามติดกันทําให�

พ้ืนท่ีใบมีลักษณะเป1นปdeนสีน้ําตาลดําเป1นบริเวณกว�าง ราสร�างส$วนขยายพันธุ!เป1นจุดสีน้ําตาลจนถึงดํา

บนแผลท่ีอยู$ด�านหลังใบ ลักษณะอาการของโรคใบจุดท่ีเกิดจากรา Cercospora sp. อาการจะเกิดกับ

ใบแก$หรือใบล$าง ใบเป1นจุดกลมสีเหลือง สีน้ําตาลและน้ําตาลแดงยุบตัวเล็กน�อยเม่ือเป1นมากๆ จะ

ขยายติดต$อกันเป1นปdeนตามแนวยาวของใบ เม่ือพลิกดูด�านใต�ใบจะเห็นกลุ$มผงสีดําข้ึนอยู$ (นิยมรัฐ, 

2544)  

สารเคมีท่ีมีประสิทธิภาพในการป9องกันกําจัดโรคใบไหม�ดีท่ีสุดคือสาร diphenoconazole 

250 EC รองลงมาคือflusilazole 40% WP, carbendazim 50% W/V และ mancozeb 80% WP 

โดยป9องกันโรคได� 90, 70, 50 และ 39% ตามลําดับ ในขณะท่ีสารป9องกันกําจัดโรคใบจุดท่ีมี

ประสิทธิภาพดีท่ีสุดได�แก$ flusilazole 40%WP ป9องกันโรคได�ถึง 95%  รองลงมาคือ 
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diphenoconazole 250 EC ป9องกันโรคได� 85% (นันทินีและคณะ, 2548) แต$การป9องกันกําจัดโรค

ใบไหม�ปทุมมาให�ได�ผลดีต�องผสมผสานวิธีต$างๆ เข�าด�วยกันได�แก$ เก็บเศษซากพืชท่ีเหลือในแปลงแล�ว

เผาทําลาย ปรับปรุงดินในแปลงปลูกด�วยการใส$ปูนขาวหรือโดโลไมท!และปุjยหมัก ให�โครงสร�างดินโปร$ง 

เพ่ิมกิจกรรมของจุลินทรีย!ท่ีมีประโยชน!ท่ีจะช$วยยับยั้งเชื้อโรคในดิน ร$วมกับการพ$นป9องกันกําจัดโรค

พืชท่ีใช�ได�ผลดี เช$น คาร!เบนดาซิม  แมนโคเซบ ไดฟaโคลนาโซล ไอโปรไดโอน (สุรชาติ, 2545) 

 

วิธีดําเนินการ 

อุปกรณJ 

1. อาหารเลี้ยงเชื้อชนิดต$างๆ  

 2. กล�องจุลทรรศน!  

 3. อุปกรณ!เครื่องแก�วในห�องปฏิบัติการ 

 4. อุปกรณ!เก็บตัวอย$าง เช$น ถุงพลาสติก กล$องเก็บความเย็น   ปากกา   กรรไกร ฯลฯ   

           5. กล�องถ$ายภาพ 

วิธีการ 

1. การสํารวจและเก็บตัวอย?างโรคใบไหม ใบจุดในปทุมมาและกระเจียว  

สํารวจและเก็บตัวอย$างโรคใบไหม�ใบจุดปทุมมาและกระเจียวในแหล$งปลูกสําคัญ  ควรเก็บ
ตัวอย$างโรคในระยะต$างๆ โดยห$อตัวอย$างด�วยกระดาษหนังสือพิมพ!และใส$ในถุงพลาสติก บรรจุลงใน
กล$องเก็บความเย็นเพ่ือนํากลับไปศึกษาแยกเชื้อสาเหตุและจําแนกชนิดของเชื้อสาเหตุของโรคใน
ห�องปฏิบัติการ บันทึกข�อมูลตามลักษณะอาการของโรคและถ$ายภาพส$วนท่ีเป1นโรค  

2. การแยกเช้ือสาเหตุโรคโดยวิธี Tissue transplanting 

แยกเชื้อสาเหตุโรคจากตัวอย$างพืชท่ีแสดงอาการของโรคใบไหม�และใบจุดท่ีพบ โดยตัดชิ้น
ตัวอย$างท่ีบริเวณส$วนท่ีเป1นโรคและส$วนปกติขนาดประมาณ 2x2 มิลลิเมตร จากนั้นฆ$าเชื้อท่ีผิวพืชโดย
แช$ชิ้นส$วนพืชลงในสารละลายโซเดียมไฮเปอร!คลอไรด!  5 เปอร!เซ็นต! นาน 5 นาที  ซับให�แห�งด�วย
กระดาษกรองท่ีผ$านการนึ่งฆ$าเชื้อแล�วจนแห�งสนิท นําชิ้นส$วนพืชมาวางบนอาหาร Potato Dextrose 
Agar (PDA) แล�วบ$มไว�ในห�องปฏิบัติการ อุณหภูมิ 30+2 องศาเซลเซียส เป1นเวลา 1-3 วัน  ตรวจดู
การเจริญของเชื้อสาเหตุจากชิ้นตัวอย$างพืช วางลงบนอาหาร PDA  และ NGA เก็บไว�ท่ีอุณหภูมิห�อง
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จนเชื้อเจริญเต็มจานอาหารเลี้ยงเชื้อเก็บไว�เพ่ือศึกษาลักษณะรายละเอียดของเชื้อประกอบกับ
เอกสารอ�างอิงเพ่ือการจําแนกชนิดของเชื้อสาเหตุโรค 

2.3. ทําการพิสูจน!การเกิดโรค โดยทําการปลูกเชื้อกับพืชโดยทําแผลและไม$ทําแผล 
เปรียบเทียบกับการเกิดโรคบนส$วนท่ีไม$ปลูกเชื้อด�วยวิธีเดียวกัน แยกเชื้อสาเหตุจากต�นท่ีแสดงอาการ
โรค เปรียบเทียบชนิดของเชื้อสาเหตุโรคใช�ในการปลูกเชื้อ แยกเก็บเชื้อให�บริสุทธิ์ เพ่ือใช�ในการทดลอง
ต$อไป 

3. การทดสอบประสิทธิภาพสารสารป�องกันกําจัดโรคพืชต?อการยับย้ังการเจริญของเช้ือสาเหตุบน
อาหารเล้ียงเช้ือ PDA  

 3.1 การเตรียมสารป9องกันกําจัดโรคพืช 

������ก�	
������ CRD 5 ����  7 ก		����� �� ��	���ก �ก��! �"	�#�$ 7 ชนิด คือ 

T1. carbendazim    50% WP  

  T2. propiconazole  25% W/V EC  

  T3. prochloraz      50%WP  

  T4. hexaconazole   5% W/V SC  

  T5. azoxystrobin   25% W/V SC 

            T6. difenoconazole 25% W/V EC  

             T7. azoxystrobin+ difenoconazole 20%+12.5% W/V SC  

         เตรียมสารป9องกันกําจัดโรคพืชแต$ละกรรมวิธี เพ่ือใช�ในการทดสอบท่ีระดับความเข�มข�น ท่ี
ความเข�มข�น 10, 100, 1000 ppm.  

3.2  การเตรียมอาหารทดสอบ 

นําอาหาร PDA ใส$ในหลอดทดลองหลอดละ 9 ม.ล. นําไปนึ่งฆ$าเชื้อท่ีความดัน 15 ปอนด!ต$อ
ตารางนิ้ว อุณหภูมิ 121 องศาเซลเซียส นาน 15 นาที  เม่ือนําออกจากหม�อนึ่งความดันแล�ว นําหลอด
อาหารแช$ไว�ในน้ําอุ$นอุณหภูมิประมาณ  60 องศาเซลเซียส เพ่ือไม$ให�อาหารแข็งตัว  ใช�ปvเปตดูด
สารละลายจาก stock สารเคมีในแต$ละความเข�มข�นท่ีเตรียมไว�ใน ข�อ 3.1 ปริมาตร 1 ม.ล. ใส$ลงใน
หลอดอาหาร PDA เขย$าให�เข�ากันด�วยเครื่อง electric mixer  แล�วจึงเทอาหารพิษลงบนจานอาหาร
เลี้ยงเชื้อ ทําความเข�มข�นละ 9 ซํ้า ส$วนกรรมวิธีเปรียบเทียบท่ีไม$มีสารป9องกันกําจัดโรคพืช ใช�น้ํากลั่น
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นึ่งฆ$าเชื้อปริมาตร 1 ม.ล. ผสมกับอาหารแทน หลังจากเลี้ยงเชื้อแล�วเป1นเวลา 7 วัน พร�อมสังเกต
ลักษณะการเจริญของเชื้อสาเหตุ นําค$าท่ีวัดได�มาคํานวณหาค$าเปอร!เซ็นต!การยับยั้ง 

เวลาและสถานท่ี 

เริ่มต�น ตุลาคม 2554   สิ้นสุด กันยายน 2556 

สถานท่ีทดลอง  

ห�องปฏิบัติการกลุ$มวิจัยโรคพืช สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

  แปลงเกษตรกรปลูกปทุมมาท่ีสําคัญ 

 

ผลและวิจารณJผลการทดลอง 

1.การสํารวจและเก็บตัวอย?างโรคใบจุดใบไหม ในปทุมมาและกระเจียว 

ในปa 2554 ได�สํารวจและเก็บตัวอย$างโรคใบไหม�และใบจุดในพืชปทุมมาและกระเจียว ใน

แหล$งปลูก จังหวัดนครปฐม กาญจนบุรี ลําปาง เชียงใหม$ และเชียงราย การศึกษาเชื้อราสาเหตุโรคใบ

ไหม�ของปทุมมาพันธุ!สโนไวท! เชียงใหม$ชมพู ทับทิมสยาม และกระเจียวพันธุ!ลัดดาวัลย! เม่ือนํามาแยก 

หาเชื้อสาเหตุและทําการศึกษาลักษณะทางสัณฐานพบว$าเป1นรา Acremonium sp. ทําการเก็บเชื้อ

เพ่ือใช�ในการศึกษาต$อไปจํานวน 3 ไอโซเลท ได�แก$ ไอโซเลทนครปฐม ไอโซเลทกาญจนบุรี และ ไอโซ

เลทเชียงราย  (ภาพท่ี 1) 
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ภาพท่ี 1 ลักษณะอาการโรคใบไหม�ใบจุด และเชื้อสาเหตุโรค Acremonium sp. 

2. การทดสอบประสิทธิภาพสารสารป�องกันกําจัดโรคพืชต?อการยับย้ังการเจริญของเช้ือสาเหตุบน

อาหารเล้ียงเช้ือ PDA  

 ทําการทดสอบประสิทธิภาพสารป9องกันกําจัดโรคพืชในห�องปฏิบัติการ ตามกรรมวิธีท่ีวางไว�

ได�แก$สาร   carbendazim    50% WP , propiconazole  25% W/V EC , prochloraz      

50%WP , hexaconazole   5% W/V SC , azoxystrobin   25% W/V SC , difenoconazole 

25% W/V EC และ azoxystrobin+ difenoconazole 20%+12.5% W/V SC ท่ีระดับความเข�มข�น 

10, 100, และ 1,000 ppm. จากการวัดขนาดเส�นผ$าศูนย!กลางโคโลนีเชื้อราสาเหตุเปรียบเทียบในแต$ละ

กรรมวิธีท่ี 9 วันหลังการทดลองพบว$า สารป9องกันกําจัดโรคพืชในทุกกรรมวิธีสามารถป9องกันกําจัดเชื้อ

ราสาเหตุโรค Acremonium sp. ได�ดีทุกกรรมวิธีและทุกระดับความเข�มข�น ยกเว�นสาร azoxystrobin   

25% W/V SC ท่ีไม$สามารถยับยั้งการเจริญของเส�นใยเชื้อราได�  (ตารางท่ี 1)  
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ตารางท่ี 1  การทดสอบประสิทธิภาพสารสารป9องกันกําจัดโรคพืชต$อการยับยั้งการเจริญของเชื้อ

สาเหตุโรค 3 ไอโซเลท บนอาหารเลี้ยงเชื้อ PDA ท่ี 9 วัน  

 

 

กรรมวิธี 

ขนาดเส นผ?าศูนยJกลางโลนีเชื้อราสาเหตุโรค 

ไอโซเลทนครปฐม ไอโซเลทกาญจนบุรี ไอโซเลทเชียงราย 

10 

ppm. 

100 

ppm. 

1000 
ppm. 

10 

ppm. 

100 

ppm. 

1000 

ppm. 

10 

ppm. 

100 

ppm. 

1000 

ppm. 

T1 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

T2 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

T3 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

T4 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

T5 2.95 2.28 2.27 3.00 2.75 2.27 3.16 2.92 2.36 

T6 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

T7 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

control 5.67 5.74 5.94 

 

สรุปผลการทดลองและคําแนะนํา 
 

ในปa 2555 ทําการทดสอบประสิทธิภาพสารป9องกันกําจัดโรคพืชในห�องปฏิบัติการ ตาม

กรรมวิธีท่ีวางไว�ได�แก$สาร   carbendazim    50% WP , propiconazole  25% W/V EC , 

prochloraz      50%WP , hexaconazole   5% W/V SC , azoxystrobin   25% W/V SC , 

difenoconazole 25% W/V EC และ azoxystrobin+ difenoconazole 20%+12.5% W/V SC ท่ี

ระดับความเข�มข�น 10, 100, และ 1,000 ppm. จากการวัดขนาดเส�นผ$าศูนย!กลางโคโลนีเชื้อราสาเหตุ

เปรียบเทียบในแต$ละกรรมวิธี ท่ี 9 วันหลังการทดลอง พบว$า สารป9องกันกําจัดโรคพืชในทุกกรรมวิธี

สามารถป9องกันกําจัดเชื้อราสาเหตุโรค Acremonium sp. ได�ดีทุกกรรมวิธีและทุกระดับความเข�มข�น 

ยกเว�นสาร azoxystrobin   25% W/V SC ท่ีไม$สามารถยับยั้งการเจริญของเส�นใยเชื้อราได�   

เอกสารอ างอิง 

นิยมรัฐ ไตรศรี. 2544. โรคของปทุมมา กระเจียว ดาหลา. หน�า 57-67 ใน คู$มือโรคไม�ดอกไม�ประดับ 

      และการป9องกันกําจัด. กองโรคพืชและจุลชีววิทยา กรมวิชาการเกษตร กรุงเทพฯ. 
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นันทินี ศรีจุมปา และสุรชาติ คูอาริยะกุล. 2548. การแพร$ระบาดและการป9องกันกําจัดโรคใบไหม�และ 

      ใบจุดปทุมมา (Curcuma alismatifolia Gagnep) Thai Agricultural Research Journal 
Vol.  23  No.3 Sep.-Dec.  2005. p241-251.         

สุรชาติ คูอาริยะกุล. 2545. โรคของปทุมมาและการป9องกันกําจัด. เอกสารวิชาการ. ศูนย!วิจัยพืชสวน 

      เชียงราย  สถาบันวิจัยพืชสวน  กรมวิชาการเกษตร.  61 หน�า. 
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รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ประสิทธิภาพสารในการป้องกันก าจัดด้วงกาแฟในปทุมมา 
 

อุราพร  หนูนารถ1/   สมรวย รวมชัยอภิกุล1/   สิริกัญญา ขุนวิเศษ1/ 

อัจฉรา หวังอาษา2/   ศรีจ านรรจ์ ศรีจนัทรา2/   สุนัดดา วงษ์ชวลิต1/ 
1/กลุ่มกีฏและสัตววิทยา   ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

2/กลุ่มบริหารศัตรูพืช     ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
 
 

รายงานความก้าวหน้า 
 

           การทดสอบประสิทธิภาพสารในการป้องกันก าจัดด้วงกาแฟในปทุมมา ด าเนินการทดลอง ที่
แปลงปทุมมาของเกษตรกร ที่ อ.ห้างฉัตร จ. เชียงใหม่ โดยวางแผนการทดลองแบบ RCB  มี   3 ซ้ า 8 
กรรมวิธี คือกรรมวิธี fipronil ( Regent 0.3% G ) อัตรา 2 กรัม/หลุมปลูก,  กรรมวิธี cartap 4 G  
อัตรา 2 กรัม/หลุมปลูก ,   กรรมวิธี dinotefuran 1 G อัตรา 10 กรัม/น้ า 20  ลิตร , กรรมวิธี  
fipronil    อัตรา 40 มล./น้ า 20  ลิตร  , กรรมวิธี thiamethoxam    อัตรา 2 กรัม/น้ า 20  ลิตร ,  
กรรมวิธี dinotefuran 10 %   อัตรา 20มล./น้ า 20  ลิตร, กรรมวิธี  imidacloprid  70 % WG  
อัตรา 2 กรัม /น้ า 20  ลิตร  และ ไม่พ่นสาร   ผลการทดลองพบว่ากรรมวิธีพ่นสาร fipronil ,สาร 
thiamethoxam 25% WG   และ imidacloprid 70% WG  มีประสิธภาพดีในการป้องกันก าจัดด้วง
กาแฟในปทุมมา 

 

ค าน า 
 

ปทุมมา เป็นไม้หัวล้มลุกอายุหลายปี จัดเป็นไม้ดอกที่มีบทบาทส าคัญในการผลิตเชิงพาณิชย์ 

มีการส่งออกผลผลิต ในรูปหัวพันธุ์ สู่ตลาดประเทศญี่ปุ่น เนเธอร์แลนด์ โปตุเกส  ในปัจจุบันได้ขยาย

ตลาดการส่งออกไปยังอีกหลายประเทศ ได้แก่ อเมริกา แอฟริกาใต้ จีน ไต้หวัน และออสเตรเรีย ซึ่ง

ได้รับการตอบรับที่ดีจากตลาดต่างประเทศ จึงมีการขยายพ้ืนที่ปลูกกันมากขึ้น อย่างไรก็ตามอุปสรรค

ต่อการผลิตหัวปทุมมา เกิดจากการระบาดของเพลี้ยหอย เพลี้ยแป้ง และด้วง โดยเพลี้ยแป้งและเพลี้ย

หอย จะดูดกินน้ าเลี้ยงหัวพันธุ์ใหม่ ๆ ท าให้หัวพันธุ์ใหม่ที่ได้ไม่สมบูรณ์ ส าหนับเพลี้ยแป้งถ้าติดไปกับ

หัวพันธุ์ เมื่อเก็บรักษาในโรงเก็บจะเพ่ิมอย่างรวดเร็ว ท าให้หัวพันธุ์เสียหายได้   ท าให้หัวปทุมมาไม่ได้

คุณภาพ จึงท าการทดสอบประสิทธิภาพสารฆ่าแมลงที่มีประสิทธิภาพดีในการควบคุมการระบาดของ

เพลี้ยหอย เพลี้ยแป้ง และด้วง และปลอดภัยต่อผู้ใช้และสิ่งแวดล้อม และผลผลิตปลอดจากศัตรูพืช  

และไม่มีสารตกค้าง 

รหัสการทดลอง 01-32-54-01-01-04-02-55 
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วิธีด าเนินการ 
อุปกรณ์ 
              -  แปลงปทุมมา 

     -  เครื่องพ่นสารแบบสูบโยกสะพายหลัง 
              - สารฆ่าแมลง (.cartap 4 G , cartap 6 G , dinotefuran 1 G , fipronil    , 
thiamethoxam , carbosulfan   , imidacloprid 70 % WG   ) 

    -  สารป้องกันก าจัดโรคพืช  
   -   ปุ๋ยเคม ี
    - แว่นขยาย 
วิธีด าเนินการวางแผนการทดลอง แบบRCB มี 3 ซ้ า 8 กรรมวิธี ดังนี้       

    กรรมวิธีที่ 1 cartap 4 G         อัตรา 1 กรัม/หลุมปลูก  
     กรรมวิธีที่ 2 cartap 6 G       อัตรา 1 กรัม/หลุมปลูก  
     กรรมวิธีที่ 3 dinotefuran 1 G              อัตรา 1 กรัม/ หลุมปลูก  
    กรรมวิธีที่ 4 fipronil       อัตรา 40 มล./น้ า 20  ลิตร   
    กรรมวิธีที่ 5 thiamethoxam      อัตรา 2 กรัม/น้ า 20  ลิตร  
    กรรมวิธีที่ 6 carbosulfan           อัตรา  40 มล./น้ า 20  ลิตร  
     กรรมวิธีที่ 7 imidacloprid 70 % WG อัตรา 2 กรัม /น้ า 20  ลิตร   
     กรรมวิธีที่ 8 ไม่พ่นสาร   
วิธีการ 

• เมื่อปทุมมา อายุ  4 เดือน พ่นสารทดลองตามกรรมวิธีบริเวณโคนต้น ด้วยอัตรา  80 ลิตร/ไร่ 
และใช้สารฆ่าแมลงครั้งสุดท้ายก่อนเก็บผลผลิต 2 สัปดาห์  ในกรณีสาร  ในกรรมวิธีที่  1-3   
ใช้วิธีรองก้นหลุม ก่อนปลูก และโรยรอบๆ โคนต้นทุก ๆ 1 เดือน ท าการเปรียบเทียบการ
ท าลายของด้วงงกาแฟ ระหว่างแปลงใช้สารและไม่ใช้สาร โดยตรวจนับหัวที่ถูกท าลายและไม่
ถูกท าลาย  น้ าหนักผลผลิตที่ได้คุณภาพ น าข้อมูลที่ได้มาค านวณเปอร์เซ็นต์หัวดี   พร้อมทั้ง
บันทึกอาการเป็นพิษต่อพืช  แล้วน าข้อมูลที่ได้ไปวิเคราะห์ผลทางสถิติ  

• แปลงปลูกปทุมมาของเกษตรกร  ขนาดแปลงย่อย 20 ตารางเมตร  
  
สถานที่ด าเนินการทดลอง 
 แปลงปทุมมาของเกษตรกร จังหวัดล าปาง 
เวลาและสถานที่ 
                เวลา    มิถุนายน 2555 – ธันวาคม 2556 
                สถานที่  แปลงปลูกปทุมมาของเกษตรกร อ.ห้างฉัตร จ.เชียงใหม่ 
                          ห้องปฏบิัติการหนอนใยผัก ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช  



 

           
 

429 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 
 

                จากการด าเนินการสุมนับจ านวนหัวปทุมมาที่ดี พบว่าทุกกรรมวิธีที่พ่นสาร มีจ านวนหัวดี
เฉลี่ย 173.33-273.66 หัว/แปลงย่อย น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร
ทดลอง  ซึ่งมีจ านวนหัวดีเฉลี่ย  119.33 หัว/แปลงย่อย  เมื่อเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธี พบว่า กรรมวิธี
พ่นสาร fipronil  อัตรา 40 มล./น้ า 20  ลิตร ,  สาร thiamethoxam 25% WG   อัตรา 2 กรัม/น้ า 
20 ลิตร  และ. imidacloprid 70% WG     อัตรา  2 กรัม/น้ า 20 พบว่ามีจ านวนหัวดีของปทุมมา
เฉลี่ย  281.66 , 255.66 และ 273.66 หัว/แปลงย่อย  ตามล าดับ  รองลงมาคือ กรรมวิธี cartap 4 G   
อัตรา 1 กรัม/หลุมปลูก , กรรมวิธี  cartap 6 G   อัตรา 1 กรัม/หลุมปลูก , dinotefuran 1 G อัตรา 
1 กรัม/ หลุมปลูก พบว่ามีจ านวนหัวดีของปทุมมาเฉลี่ย  173.33 , 183.00 และ 208.66 หัว/แปลง
ย่อย  ตามล าดับ ส่วนกรรมวิธีพ่นสาร carbosunfan มีจ านวนหัวดีของปทุมมาเฉลี่ย  179.33หัว/แปลง
ย่อย ซึ่งทุกกรรมวิธีที่ใช้สารมีจ านวนหัวดี มากกว่าและมีความแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับ
กรรมวิธีไม่พ่นสารทดลอง และจากการสุ่มนับจ านวนหัวเสีย พบว่าทุกกรรมวิธีที่พ่นสาร มีจ านวนหัวเสีย
เฉลี่ย 10.66-27.66 หัว/แปลงย่อย น้อยกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร
ทดลอง  ซึ่งมีจ านวนหัวเสียเฉลี่ย  44.33 หัว/แปลงย่อย  เมื่อเปรีบยเทียบระหว่างกรรมวิธี พบว่า กรรมวิธี
พ่นสาร cartap 4 G อัตรา 1 กรัม/หลุมปลูก , cartap 6 G    อัตรา 1 กรัม/หลุมปลูก , dinotefuran 
1 G อัตรา 1 กรัม/ หลุมปลูก  , fipronil  อัตรา 40 มล./น้ า 20  ลิตร ,  สาร thiamethoxam 25% 
WG   อัตรา 2 กรัม/น้ า 20 ลิตร  และ. imidacloprid 70% WG     อัตรา  2 กรัม/น้ า 20 

พบว่ามีจ านวนหัวเสียของปทุมมาเฉลี่ย  15.33 , 16.66, 12.33, 16.33 , 10.66 และ 12.00 หัว/
แปลงย่อย  ตามล าดับ  รองลงมาคือ carbosunfan มีจ านวนหัวดีของปทุมมาเฉลี่ย  179.33หัว/แปลง
ย่อย ซึ่งทุกกรรมวิธีที่ใช้สารมีจ านวนหัวเสีย น้อยกว่าและมีความแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญทางสถิติกับ
กรรมวิธีไม่พ่นสารทดลอง  

 
สรุปผลการทดลองและค าแนะน า 

- 
 

เอกสารอ้างอิง 
- 
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ตารางแสดงค่าเฉลี่ยจ านวนหัวดีและหัวเสียของปทุมมา ที่อ าเภอห้างฉัตร จังหวัดล าปาง 
 

กรรมวิธี จ านวนหัวด ี จ านวนหัวเสีย 
1 cartap 4 G  173.33 b  15.33 a  

2 cartap 6 G  183.00 b  16.66 a  

3.dinotefuran 1 G  208.66 ab  12.33 a  

4. fipronil  281.66 a  16.33 a  

5.thiamethoxam  255.66 a  10.66 a  

6 carbosulfan  179.33 b  27.66 b  

7 imidacloprid 70 % WG  273.66 a  12.00 a  

8 ไม่พ่นสาร  119.33 c  44.33 c  
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การจัดการโรคราสนิมขาวของเบญจมาศ 
White Rust Diseases Management in Chrysanthemum 

 

อมรรัตน( ภู+ไพบูลย(1/     พัชราภรณ( ลีลาภิรมย(กุล2/    ยุทธศักดิ์ เจียมไชยศรี 3/   
อภิรัชต( สมฤทธิ์3/    ธารทิพย ภาสบุตร3/   พีระวรรณ วัฒนวิภาส3/ 

      1/สํานักผู@เช่ียวชาญ กรมวิชาการเกษตร 
 2/สํานักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตท่ี 1  

3/กลุ+มวิจัยโรคพืช สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช  
 

บทคัดย+อ 
ทดลองการจัดการโรคราสนิมขาวของเบญจมาศ มีสาเหตุจาก รา Puccinia horiana P. 

Henn. ระหว"าง ป$ พ.ศ. 2554-2555 ท่ี บ+านห+วยหวาย ต.โป-งแยง อ.แม"ริม จ.เชียงใหม" วางแผนการ
ทดลองแบบ Randomized Complete Block (RCB) โดยชุบต+นกล+าเบญจมาศในสารปBองกันกําจัด
โรคพืชก"อนปลูก แล+วพ"นด+วยสารทดสอบชนิดเดียวกัน การทดลองมี 6 กรรมวิธี กรรมวิธีละ 4 ซํ้า ผล
การตรวจและประเมินความรุนแรงของโรคครั้งสุดท+ายก"อนเก็บเก่ียวเม่ือเบญจมาศอายุ 70 วัน พบว"า 
กรรมวิธีชุบต+นกล+าแล+วพ"นด+วยสารปBองกันกําจัดโรคพืช Pyraclostrobin 25% S C อัตรา 20 
มิลลิลิตร ต"อน้ํา 20 ลิตร มีประสิทธิภาพสูงท่ีสุดในการปBองกันกําจัดโรคราสนิมขาวของเบญจมาศ มี
ระดับการเปTนโรคตํ่าท่ีสุด 2.83 ส"วนกรรมวิธีอ่ืนๆ ได+แก" การชุบต+นกล+าเบญจมาศและพ"นด+วยสาร
ปBองกันกําจัดโรคพืช Difenoconazole 25% E C, Axoxystrobin 5% S C, Hexaconazole 5% E 
C และ Propiconazole 25% E C มีระดับการเปTนโรค 3.25, 3.30, 3.48 และ 3.65 ตามลําดับ 
กรรมวิธีเปรียบเทียบโดยชุบต+นกล+าในน้ําเปล"า มีระดับการเปTนโรคสูงท่ีสุด คือ 4.30 

 
คําหลัก : โรคราสนิมขาวของเบญจมาศ  รา Puccinia horiana P. Henn.   
 
 
 
 
 
 
 
 
 
รหัสการทดลอง 01-32-54-03-02-01-01-54 
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คํานํา 
เบญจมาศ (Chrysanthemum, Dendranthema grandifflora Tzveer) เปTนไม+ตัดดอกท่ี

นิยมปลูก มีการซ้ือขายมากท่ีสุดเปTนอันดับ 2 รองจากกุหลาบ เนื่องจากเปTนไม+ดอกท่ีมีรูปทรงสวยงาม 
สีสันสดใส ปลูกเลี้ยงง"าย มีหลายพันธุcให+เลือก แต"ผลผลิตยังไม"เพียงพอกับความต+องการใช+ในประเทศ 
จึงมีการนําเข+าดอกเบญจมาศจากต"างประเทศ โดยเฉพาะนําเข+าจากประเทศมาเลเซีย เนื่องจากดอก
นําเข+ามีราคาแพงข้ึน การขยายการปลูกภายในประเทศจึงมีมากข้ึน ประเทศไทยสามารถผลิต
เบญจมาศเพ่ือการค+าท่ีมีคุณภาพสูง หากแต"จะต+องผลิตในพ้ืนท่ีท่ีเหมาะสม การปลูกในท่ีราบจะได+
คุณภาพดีในช"วงฤดูหนาวเท"านั้น ดังนั้นการผลิตเบญจมาศมีแนวโน+ม เพ่ิมพ้ืนท่ีการผลิตบนท่ีสูงมากข้ึน 
อุปสรรคท่ีสําคัญอย"างหนึ่งในการผลิตเบญจมาศ คือการเกิดโรค ทําให+ผลผลิตท่ีได+มีคุณภาพลดลง โรค
ท่ีมักพบการระบาดในพ้ืนท่ีปลูกภาคเหนือ ระบาดมากในฤดูหนาว คือ โรคราสนิมขาว ซ่ึงธารทิพยและ
คณะ (2547) สํารวจและศึกษาราสนิมท่ีเปTนสาเหตุของพืชท่ีมีความสําคัญทางเศรษฐกิจและพืชอาศัย
ชนิดอ่ืนจากแหล"งต"างๆ ในประเทศไทย พบโรคราสนิมขาวบนใบเบญจมาศ มีสาเหตุจาก รา P. 

horiana P. Henn. ท่ี ตําบลโป-งแยง อําเภอแม"ริม และท่ี ตําบลแม"วิน อําเภอแม"วาง จังหวัดเชียงใหม" 
เช"นเดียวกับ สุณีรัตนcและนุชนารถ (2548) รายงานโรคราสนิมขาวของเบญจมาศ ว"า มีสาเหตุจากรา 
P. horiana ระบาดรุนแรงท่ีภาคเหนือในฤดูหนาว ซ่ึงมีอากาศเย็นและความชื้นสูง สปอรcของราจับอยู"
ท่ีผิวใบ จึงหลุดไปตามลม หรือน้ําท่ีใช+รดได+ง"าย ได+ให+คําแนะนําการปBองกันกําจัดโรค โดยใช+ก่ิงชํา หรือ
ต+นพันธุcท่ีปราศจากโรค แช"ต+นพันธุcก"อนปลูกด+วยสารเคมี ปลูกระยะห"างพอควร หลีกเลี่ยงการให+น้ําถูก
ใบ เด็ดใบท่ีเปTนโรคท้ิง เผาทําลายซากพืชท่ีเปTนโรค 

การจัดการโรคพืช (Plant Disease Management : PDM) คือ "ระบบการเลือกและใช+
วิธีการท่ีเหมาะสมใดๆ ก็ตาม เพ่ือลดความเสียหายของโรคลงได+ จนถึงระดับท่ีพืชสามารถทนอยู"ได+ 
ในทางปฏิบัติอาจใช+วิธีการใดวิธีการหนึ่งหรือหลายวิธีร"วมกัน โดยคํานึงถึงประสิทธิภาพสูงสุด มีผลเสีย
ต"อสภาพแวดล+อมน+อยท่ีสุด และเสียค"าใช+จ"ายตํ่าสุด" และจากคํานิยาม การควบคุมโรคพืช (Plant 
Disease Control) คือ การกระทําใดๆ ก็ตามท่ีจะให+การเกิดโรคลดลง เพ่ือไม"ให+ต+นพืชเสียหาย หรือ 
เกิดการสูญเสียของผลผลิต เนื่องจากการทําลายของโรคพืช การควบคุมโรคพืชสามารถกระทําได+ท้ังรูป
ในการควบคุมไม"ให+พืชเกิดโรค ซ่ึงวิธีการเหล"านี้ บางข้ันตอนหรือบางวิธีการอาจซํ้าซ+อนกันหรือ
เหมือนกันกับวิธีการปBองกันโรค (สืบศักด์ิ, 2540) หรือเปTนการกําจัดโรคพืชท่ีเริ่มปรากฏให+เห็น เพ่ือ
ควบคุมไม"ให+มีการแพร"ระบาดจนเกิดความเสียหายข้ึนกับพืชผล โดยไม"ได+มุ"งเน+นไปท่ีการรักษาต+นพืชท่ี
เปTนโรค เนื่องจากการรักษาภายหลังการเกิดความเสียหายข้ึนกับพืชแล+ว ต+องเสียค"าใช+จ"ายสูง และยัง
ทําให+เนื้อเยื่อพืชส"วนท่ีเปTนโรคเสียหายไป ไม"สามารถให+กลับคืนเปTนปกติดังเดิมได+ การดําเนินการใดๆ 
เพ่ือควบคุมโรคพืชต+องหาวิธีท่ีเหมาะสมกับชนิดของพืช สภาพแวดล+อม ซ่ึงจําเปTนต+องปฏิบัติแตกต"าง
กันไป เพ่ือให+การควบคุมโรคพืชเกิดประสิทธิภาพสูงสุด ส"งผลกระทบต"อสภาพแวดล+อมน+อยท่ีสุด (สืบ
ศักด์ิ, 2540) และต+องคํานึงถึงความคุ+มทุน คือ รายได+จากผลผลิตต+องสูงกว"ารายจ"ายทุกด+าน ใน
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การศึกษาวิจัยครั้งนี้ มุ"งเน+นจัดการโรคราสนิมขาวของเบญจมาศ โดยใช+สารปBองกันกําจัดโรคพืช
ร"วมกับการเขตกรรมท่ีเหมาะสม จะสามารถแก+ปqญหาการระบาดของโรค และได+ผลผลิตท่ีมีคุณภาพ 

วิธีดําเนินการ 
1. การจัดการโรคราสนิมขาวเบญจมาศโดยการทดสอบสารเคมีปMองกันกําจัดโรคพืช  

ร+วมกับการเตรียมก่ิงพันธุ(ท่ีเหมาะสม 
ทําการทดลอง การจัดการโรคราสนิมขาวเบญจมาศโดยการทดสอบสารเคมีปBองกันกําจัดโรค

พืช ร"วมกับการเตรียมก่ิงพันธุcท่ีเหมาะสมท่ี บ+านห+วยหวาย ต.โป-งแยง อ.แม"ริม จ.เชียงใหม"    
1.1  การวางแผนการทดลอง  

วางแผนการทดลองแบบ Randomized Complete Block (RCB) การทดลองมี 6 
กรรมวิธี กรรมวิธีละ 4 ซํ้าๆ ขนาดแปลงย"อย 2 ตารางเมตร ดังนี้ 

กรรมวิธี อัตราสารทดสอบต"อน้ํา  
มิลลิลิตร/20 ลิตร 

การเตรียมก่ิงพันธุc 

1. Propiconazole 25%EC 20  ชุบต+นกล+าในสารทดสอบก"อนปลูก  
2. Difenoconazole 
25%EC 15 

ชุบต+นกล+าในสารทดสอบก"อนปลูก  

3. Hexaconazole 5%EC 20 ชุบต+นกล+าในสารทดสอบก"อนปลูก  
4. Axoxystrobin 5%SC 15 ชุบต+นกล+าในสารทดสอบก"อนปลูก  
5. Pyraclostrobin 25%SC 20 ชุบต+นกล+าในสารทดสอบก"อนปลูก  
6. Water   
 

1.2 การเตรียมต@นกล@าเบญจมาศ 
ใช+ต+นกล+าเบญจมาศพันธุcเหลืองเชียงราย ซ่ึงมีความอ"อนแอต"อโรค นับจํานวนต+นกล+า

เปTนกองให+พอดี สําหรับปลูกในแต"ละแปลงย"อย ผสมสารปBองกันกําจัดโรคพืชตามอัตราท่ี
กําหนดในภาชนะ แล+วชุบต+นกล+าท่ีเตรียมไว+ทีละกองจุ"มลงในสารปBองกันกําจัดโรคพืชตาม
อัตราท่ีกําหนด นาน 10 นาที นําต+นพันธุcออกมาผึ่งให+แห+ง ปลูกต+นพันธุcท่ีแห+งแล+วตาม
กรรมวิธีท่ีกําหนด  

 
1.3 การพ+นสารปMองกันกําจัดโรคพืช  

1) กรรมวิธีไม"พ"นสารปBองกันกําจัดโรคพืช แต"พ"นด+วยน้ํา เปTนกรรมวิธีเปรียบเทียบ 
2) กรรมวิธีชุบกล+าในสารปBองกันกําจัดโรคพืชชนิดใด พ"นสารปBองกันกําจัดโรคพืช

ชนิดนั้น  
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โดยใช+สารปBองกันกําจัดโรคพืชท่ีกําหนดผสมน้ําพ"นทางใบ โดยเริ่มพ"นสารทดสอบ
ครั้งแรก เม่ือเริ่มพบการเกิดโรคในกรรมวิธีเปรียบเทียบ แล+วพ"นสารทดสอบต"อเนื่องทุก 7 วัน 
3 ครั้ง โดยใช+เครี่องพ"นสารปBองกันกําจัดโรคพืชแบบสูบโยกสะพายหลัง  

 
1.4 การปฏิบัติดูแลต@นเบญจมาศทดลอง 

 มีการใช+สารฆ"าแมลง ใส"ปุvย และให+น้ําสมํ่าเสมอ เหมือนกันทุกแปลงทดลอง 
 

2. การตรวจผลการเปOนโรคราสนิมขาวของเบญจมาศ 
ตรวจผลและประเมินความรุนแรงของโรคก"อนพ"นสารปBองกันกําจัดโรคพืชทุกครั้ง และหลัง

การพ"นสารครั้งสุดท+าย 14 วัน โดยสุ"มประเมินความรุนแรงของโรคจากต+นเบญจมาศจากแถวกลาง 
จํานวน 20 ต+น ประเมินจากใบกลางของลําต+น คือใบท่ี 5 – 8 รวม 8 ใบต"อต+น โดยแบ"งระดับความ
รุนแรงของโรคบนใบ เปTน 5 ระดับ ดังนี้  

แบ"งระดับการเปTนโรค 5 ระดับ 
 ระดับท่ี 1 ใบไม"ปรากฏอาการเปTนโรค 
 ระดับท่ี 2 ใบปรากฏอาการเปTนโรค 1-25% ของพ้ืนท่ีใบ 
 ระดับท่ี 3 ใบปรากฏอาการเปTนโรค 26-50% ของพ้ืนท่ีใบ 
 ระดับท่ี 4 ใบปรากฏอาการเปTนโรค 51-75% ของพ้ืนท่ีใบ 

ระดับท่ี 5 ใบปรากฏอาการเปTนโรคมากกว"า 76% ของพ้ืนท่ีใบ 
 

ประเมินความรุนแรงของโรคครั้งท่ี 1 เม่ือเบญจมาศอายุ 14 วัน  
ประเมินความรุนแรงของโรคครั้งท่ี 2 พ"นสารทดสอบ ครั้งท่ี 1 เม่ือเบญจมาศอายุ 28 วัน  
ประเมินความรุนแรงของโรคครั้งท่ี 3 พ"นสารทดสอบ ครั้งท่ี 2 เม่ือเบญจมาศอายุ 42 วัน  
ประเมินความรุนแรงของโรคครั้งท่ี 4 พ"นสารทดสอบ ครั้งท่ี 3 เม่ือเบญจมาศอายุ 56 วัน  
ประเมินความรุนแรงของโรคครั้งท่ี 5 เม่ือเบญจมาศอายุ 70 วัน  

 
ผลและวิจารณ(ผลการทดลอง 

 ผลการทดลอง การจัดการโรคราสนิมขาวของเบญจมาศ โดยการพ"นสารปBองกันกําจัดโรคพืช 
ชนิดต"างๆ (ตารางท่ี 1) พบว"า 
 
1.1 การประเมินความรุนแรงของโรคครั้งท่ี 1 เม่ือเบญจมาศอายุ 14 วัน  
 ผลการตรวจและประเมินความรุนแรงของโรคครั้งท่ี 1 เม่ือเบญจมาศอายุ 14 วัน พบว"า ต+น
กล+าเบญจมาศทุกกรรมวิธีเปTนโรคราสนิมอยู"ในระดับท่ี 2 คือ ใบปรากฏอาการเปTนโรค 1-25% ของ
พ้ืนท่ีใบ เปTนโรคเฉลี่ย ต้ังแต"ระดับ 1.25 – 1.6 กรรมวิธีท่ี 5 การชุบต+นกล+าเบญจมาศด+วยสารปBองกัน



         

           
 

 435 

รายงานผลงานวิจัยประจําป� ๒๕๕๕  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

กําจัดโรคพืช Pyraclostrobin 25% S C อัตรา 20 มิลลิลิตรต"อน้ํา 20 ลิตร และ กรรมวิธีท่ี 2 การชุบ
ต+นกล+าเบญจมาศด+วยสารปBองกันกําจัดโรคพืช Difenoconazole 25% E C อัตรา 15 มิลลิลิตรต"อน้ํา 
20 ลิตร มีระดับความรุนแรงของโรคตํ่าท่ีสุด เท"ากับ 1.25 แตกต"างอย"างมีนัยสําคัญทางสถิติจาก
กรรมวิธีพ"นด+วยน้ําเปล"า ท่ีมีระดับการเปTนโรคถึง 1.6 ส"วนกรรมวิธีอ่ืนๆ คือ การการชุบต+นกล+า
เบญจมาศด+วยสารปBองกันกําจัดโรคพืช Axoxystrobin 5% S C อัตรา 15 มิลลิลิตรต"อน้ํา 20 ลิตร 
Propiconazole 25% E C อัตรา 20 มิลลิลิตรต"อน้ํา 20 ลิตร และ Hexaconazole 5% E C อัตรา 
20 มิลลิลิตรต"อน้ํา 20 ลิตร มีระดับการเปTนโรค 1.28, 1.35 และ 1.40 ตามลําดับ 
 

กรรมวิธี อัตราสาร
ทดสอบต"อ

น้ํา  
มิลลิลิตร/20 

ลิตร 

ระดับความรุนแรงของโรคราสนิมขาว 
 

14 วัน 
 

28 วัน 
 

42 วัน 
 

56 วัน 
 

70 วัน 

1. Propiconazole 25% E C 20  1.35 bc 2.00 b 2.63 b 2.83 b 3.65 b 
2. Difenoconazole 25% E 
C 15 

1.25 c 1.60 d 2.23 d 2.43 d 
3.25 d 

3. Hexaconazole 5% E C 20 1.40 b 1.90 c 2.40 c 2.68 c 3.48 bc 
4. Axoxystrobin 5% S C 15 1.28 c 1.53 de 2.05 e 2.23 e 3.30 cd 
5. Pyraclostrobin 25% S C 20 1.25 c 1.45 e 2.03 e 2.13 e 2.83 e 
6. Water  1.60 a 2.30 a 2.80 a 3.50 a 4.30 a 

CV  6.12 3.61 2.86 3.05 3.74 
 
1.2 การประเมินความรุนแรงของโรคครั้งท่ี 2 พ"นสารทดสอบ ครั้งท่ี 1 เม่ือเบญจมาศอายุ 28 

วัน  
ผลการตรวจและประเมินความรุนแรงของโรคครั้งท่ี 2 เม่ือเบญจมาศอายุ 28 วัน พบว"า การ

การชุบต+นกล+าเบญจมาศด+วยสารปBองกันกําจัดโรคพืช Pyraclostrobin 25% S C ยังคงมีระดับการ
เปTนโรคตํ่า ท่ีสุด คือเปTนโรค 1.45 การชุบต+นกล+าเบญจมาศด+วยสารปBองกันกําจัดโรคพืช 
Axoxystrobin 5% S C มีระดับการเปTนโรคตํ่ารองลงมา คือเปTนโรค 1.53 ส"วนการชุบต+นกล+า
เบญจมาศด+วยสารปBองกันกําจัดโรคพืช Difenoconazole 25% E C, Hexaconazole 5% E C และ 
Propiconazole 25% E C มีระดับการเปTนโรค 1.60, 1.90 และ 2.00 ตามลําดับ ส"วนกรรมวิธี
เปรียบเทียบ ชุบต+นกล+าในน้ําเปล"า มีระดับการเปTนโรคสูงท่ีสุด คือ 2.30 

เม่ือตรวจ และประเมินผลการเปTนโรคครั้งท่ี 2 จึงพ"นสารทดสอบ ครั้งท่ี 1 
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1.3 การประเมินความรุนแรงของโรคครั้งท่ี 3 พ"นสารทดสอบ ครั้งท่ี 2 เม่ือเบญจมาศอายุ 42 
วัน  
ผลการตรวจและประเมินความรุนแรงของโรคครั้งท่ี 3 เม่ือเบญจมาศอายุ 42 วัน พบว"า การ

การชุบต+นกล+าเบญจมาศด+วยสารปBองกันกําจัดโรคพืช Pyraclostrobin 25% S C มีระดับการเปTนโรค
ตํ่าท่ีสุด คือเปTนโรค 2.03 การชุบต+นกล+าเบญจมาศด+วยสารปBองกันกําจัดโรคพืช Axoxystrobin 5% S 
C มีระดับการเปTนโรคตํ่ารองลงมา คือเปTนโรค 2.05 ส"วนการชุบต+นกล+าเบญจมาศด+วยสารปBองกัน
กําจัดโรคพืช Difenoconazole 25% E C, Hexaconazole 5% E C และ Propiconazole 25% E 
C มีระดับการเปTนโรค 2.23, 2.40 และ 2.63 ตามลําดับ ส"วนกรรมวิธีเปรียบเทียบ ชุบต+นกล+าใน
น้ําเปล"า มีระดับการเปTนโรคสูงท่ีสุด คือ 2.80 

เม่ือตรวจ และประเมินผลการเปTนโรคครั้งท่ี 3 จึงพ"นสารทดสอบ ครั้งท่ี 2 
 
1.4 การประเมินความรุนแรงของโรคครั้งท่ี 4 พ"นสารทดสอบ ครั้งท่ี 3 เม่ือเบญจมาศอายุ 56 

วัน  
ผลการตรวจและประเมินความรุนแรงของโรคครั้งท่ี 4 เม่ือเบญจมาศอายุ 56 วัน พบว"า ผล

การทดลองเปTนไปในทํานองเดียวกับผลการทดลอง เม่ือเบญจมาศอายุ 14, 28 และ 42 วัน การชุบต+น
กล+าเบญจมาศด+วยสารปBองกันกําจัดโรคพืช Pyraclostrobin 25% S C มีระดับการเปTนโรคตํ่าท่ีสุด 
คือเปTนโรค 2.13 การชุบต+นกล+าเบญจมาศด+วยสารปBองกันกําจัดโรคพืช Axoxystrobin 5% S C มี
ระดับการเปTนโรคตํ่ารองลงมา คือเปTนโรค 2.23 ส"วนการชุบต+นกล+าเบญจมาศด+วยสารปBองกันกําจัด
โรคพืช Difenoconazole 25% E C, Hexaconazole 5% E C และ Propiconazole 25% E C มี
ระดับการเปTนโรค 2.43, 2.68 และ 2.83 ตามลําดับ ส"วนกรรมวิธีเปรียบเทียบ ชุบต+นกล+าในน้ําเปล"า 
มีระดับการเปTนโรคสูงท่ีสุด ระดับท่ี 3 ใบปรากฏอาการเปTนโรค 26-50% ของพ้ืนท่ีใบ คือ 3.50  

เม่ือตรวจ และประเมินผลการเปTนโรคครั้งท่ี 4 จึงพ"นสารทดสอบ ครั้งท่ี 3 
 
1.5 การประเมินความรุนแรงของโรคครั้งท่ี 5 เม่ือเบญจมาศอายุ 70 วัน  

ผลการตรวจและประเมินความรุนแรงของโรคครั้งท่ี 5 เม่ือเบญจมาศอายุ 70 วัน พบว"า ผล
การทดลองเปTนไปในทํานองเดียวกับผลการทดลองท่ีผ"านมา เม่ือเบญจมาศอายุ 14, 28, 42 และ 56 
วัน การชุบต+นกล+าเบญจมาศด+วยสารปBองกันกําจัดโรคพืช Pyraclostrobin 25% S C ยังคงมีระดับ
การเปTนโรคตํ่าท่ีสุด เปTนโรคระดับท่ี 2 ใบปรากฏอาการเปTนโรค 1-25% ของพ้ืนท่ีใบ คือเปTนโรคเพียง 
2.83 ในขณะท่ีการชุบต+นกล+าเบญจมาศด+วยสารปBองกันกําจัดโรคพืชอ่ืนๆ มีระดับการเปTนโรคระดับท่ี 
3 ใบปรากฏอาการเปTนโรค 26-50% ของพ้ืนท่ีใบ คือ การชุบต+นกล+าเบญจมาศด+วยสารปBองกันกําจัด
โรคพืช Difenoconazole 25% E C, Axoxystrobin 5% S C, Hexaconazole 5% E C และ 
Propiconazole 25% E C มีระดับการเปTนโรค 3.25, 3.30, 3.48 และ 3.65 ตามลําดับ ส"วนกรรมวิธี
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เปรียบเทียบ ชุบต+นกล+าในน้ําเปล"า มีระดับการเปTนโรคสูงท่ีสุด เปTนโรคระดับท่ี 4 ใบปรากฏอาการเปTน
โรค 51-75% ของพ้ืนท่ีใบ คือ 4.30 

ตรวจ และประเมินผลการเปTนโรคครั้งท่ี 5 เปTนครั้งสุดท+าย ก"อนเก็บเก่ียวผลผลิต 
 
ตารางท่ี 1 ระดับความรุนแรงของโรคราสนิมขาวของเบญจมาศ ภายหลังพ"นด+วยสารปBองกัน
กําจัดโรคพืช ชนิดต"างๆ ทดลอง ป$ พ.ศ. 2553-2554 

กรรมวิธี อัตราสาร
ทดสอบต"อ

น้ํา  
มิลลิลิตร/20 

ลิตร 

ระดับความรุนแรงของโรคราสนิมขาว 
 

14 วัน 
 

28 วัน 
 

42 วัน 
 

56 วัน 
 

70 วัน 

1. Propiconazole 25% E C 20  1.35 bc 2.00 b 2.63 b 2.83 b 3.65 b 
2. Difenoconazole 25% E C 15 1.25 c 1.60 d 2.23 d 2.43 d 3.25 d 
3. Hexaconazole 5% E C 20 1.40 b 1.90 c 2.40 c 2.68 c 3.48 bc 
4. Axoxystrobin 5% S C 15 1.28 c 1.53 de 2.05 e 2.23 e 3.30 cd 
5. Pyraclostrobin 25% S C 20 1.25 c 1.45 e 2.03 e 2.13 e 2.83 e 
6. Water  1.60 a 2.30 a 2.80 a 3.50 a 4.30 a 

CV  6.12 3.61 2.86 3.05 3.74 
 
 ผลการทดลองครั้งนี้ พบว"า สารปBองกันกําจัดโรคพืชท่ีมีประสิทธิภาพสูงในการปBองกันกําจัด 
โรคราสนิมขาวของเบญจมาศ คือ Pyraclostrobin 25% S C อัตรา 20 มิลลิลิตร ต"อน้ํา 20 ลิตร 
รองลงมา คือ Axoxystrobin 5% S C อัตรา 15 มิลลิลิตร ต"อน้ํา 20 ลิตร และ Difenoconazole 
25% E C อัตรา 15 มิลลิลิตร ต"อน้ํา 20 ลิตร ซ่ึงจะคัดเลือกเปTนสารปBองกันกําจัดโรคราสนิมขาวของ
เบญจมาศ สําหรับการทดลองในครั้งต"อไป  
 

สรุปผลการทดลองและคําแนะนํา 
ผลการทดลองการจัดการโรคราสนิมขาวของเบญจมาศครั้งนี้ พบว"า สารปBองกันกําจัดโรคพืช

ท่ีมีประสิทธิภาพสูงในการปBองกันกําจัด โรคราสนิมขาวของเบญจมาศ คือ Pyraclostrobin 25% S C 
อัตรา 20 มิลลิลิตร ต"อน้ํา 20 ลิตร รองลงมา คือ Axoxystrobin 5% S C อัตรา 15 มิลลิลิตร ต"อน้ํา 
20 ลิตร และ Difenoconazole 25% E C อัตรา 15 มิลลิลิตร ต"อน้ํา 20 ลิตร ซ่ึงจะคัดเลือกเปTนสาร
ปBองกันกําจัดโรคราสนิมขาวของเบญจมาศ สําหรับการทดลองในครั้งต"อไป  

การทดลองครั้งนี้ยังไม"เสร็จสิ้นสมบูรณc เปTนเพียงการทดลองเบ้ืองต+นเพ่ือคัดเลือกสารปBองกัน
กําจัดโรคพืชท่ีมีประสิทธิภาพสูงในการปBองกันกําจัดโรคราสนิมขาวของเบญจมาศ ในการทดลองครั้ง
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ต"อไปต+องเพ่ิมกรรมวิธีไม"ชุบต+นกล+าเบญจมาศในสารปBองกันกําจัดโรคพืชก"อนปลูก การจัดการโรคโดย
เก็บเศษซากพืชกํ่าอนปลูก เก็บข+อมูลรายจ"าย เปรียบเทียบรายได+จากผลผลิต เพ่ือให+ได+ข+อมูลท่ี
ครบถ+วนสมบูรณc 
 

เอกสารอ@างอิง 
ธารทิพย ภาสบุตร  ยุทธศักด์ิ เจียมไชยศรี  และอภิรัชตc สมฤทธิ์. 2547. หน+า 152-160. ใน 

อนุกรมวิธานราสนิมสาเหตุโรคพืช. รายงานผลงานวิจัยเรื่องเต็ม 2547 (เล"มท่ี 1) สํานักวิจัย
พัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร กระทรวงเกษตรและสหกรณc. 

สุณีรัตนc สีมะเด่ือ และนุชนารถ ต้ังจิตสมคิด. 2548. เบญจมาศ. หน+า 48-59. ใน คู"มือโรคไม+ดอกไม+
ประดับและการปBองกันกําจัด. กองโรคพืชและจุลชีววิทยา กรมวิชาการเกษตร กระทรวงเกษตร
และสหกรณc.  

สืบศักด์ิ สนธิรัตน. 2540. การจัดการโรคพืช. พิมพcท่ีโรงพิมพcลินคอรcน กรุงเทพฯ. 140 หน+า. 
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รายงานผลงานวิจัยประจําป� ๒๕๕๕  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

การศึกษาประสิทธิภาพของสารป�องกันกําจัดโรคพืชในการป�องกันกําจัด 
โรคใบจุดเบญจมาศ 

Efficacy of some fungicides for Control Chrysanthemum Leaf spot 
 

ยุทธศักดิ์ เจียมไชยศรี   อภิรัชต= สมฤทธิ์ อมรรัตน= ภู@ไพบูลย= 
กลุ@มวิจัยโรคพืช  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

       
 

บทคัดย@อ 
 

จากการเก็บตัวอย�างโรคใบจุดเบญจมาศ ในแหล�งปลูกเบญจมาศ จ.เชียงใหม� และ

นครราชสีมา นํามาจัดจําแนกชนิด พบว�าสาเหตุโรคใบจุดเบญจมาศ เกิดจากเชื้อรา Septoria 

chrysanthemella การทดสอบสารเคมีป)องกันกําจัดโรคพืชในการป)องกันกําจัดเชื้อราสาเหตุ
โรคใบจุดเบญจมาศ อยู�ระหว�างการทดลองในป* ๒๕๕๖ 
 

คํานํา 
 

โรคใบจุดเบญจมาศ เป.นโรคท่ีทําให0ใบของต0นเบญจมาศเกิดแผลจุดดํา บางครั้งลุกลามเป.น
แผลขนาดใหญ� เม่ือเกษตรกรตัดดอกขายส�วนของต0นจะต0องมีใบติดอยู�ด0วยบางส�วน ทําให0ไม�สวยงาม
เกษตรกรจะต0องตัดใบเป.นโรคท้ิง หากเป.นโรครุนแรงจะมีผลต�อความสวยงามของช�อดอก ซ่ึงมีผลต�อ
ราคาของผลผลิตด0วย 

ผ�องศรี  และคณะ (2547) รายงานว�าโรคใบจุดเบญจมาศเกิดจากเชื้อรา Septoria 

chrysanthemella พบการระบาดได0ตลอดป* มักเกิดกับใบล�างมากกว�าใบบน โดยมีความชื้นสัมพัทธ?
เป.นป@จจัยสําคัญในการก�อให0เกิดความรุนแรงของโรค 

ธวัชชัย และ อ0อยใจ (ไม�ระบุป*ท่ีเผยแพร�) รายงานว�า โรคใบจุดเบญจมาศเกิดจากเชื้อรา 
Septoria sp. และแนะนําให0ใช0สารเคมีแคบแทน ไซเน็บ มาเน็บ ฉีดพ�นให0ท่ัวโดยเฉพาะโคนต0น  
จะเห็นได0ว�าโรคใบจุดเบญจมาศ มีการแนะนําการป)องกันกําจัดโรคโดยใช0สารเคมีท่ีมีขายตาม
ท0องตลาดท่ัวไป และเป.นสารท่ีใช0มานานในพืชหลายชนิด ป@จจุบันสารเคมีป)องกันกําจัดโรคพืชได0มีการ
พัฒนาการอย�างต�อเนื่อง มีการผลิตสารใหม�ๆ มากมายหลายชนิด ส�วนใหญ�เพ่ือการป)องกันกําจัดโรคท่ี
มีประสิทธิภาพสูงข้ึน มีความปลอดภัยต�อผู0ใช0สูงข้ึน ดังนั้นจึงควรท่ีจะมีการศึกษาถึงสารป)องกันกําจัด
โรคใบจุดเบญจมาศ ท่ีมีการจําหน�ายในท0องตลาด ว�ามีชนิดใดบ0างท่ีมีประสิทธิภาพสูงและปลอดภัยต�อ
ผู0ใช0และผู0บริโภค อีกท้ังยังมีต0นทุนท่ีต่ํา เพ่ือแนะนําเป.นทางเลือกให0กับเกษตรกรต�อไป 
 
รหัสการทดลอง 01-32-54-03-02-01-02-55 
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วิธีดําเนินการ 
อุปกรณ= 

1. อุปกรณ?ในห0องปฏิบัติการ เช�น จานเลี้ยงเชื้อ กระบอกตวง อาหารเลี้ยงเชื้อ  
2. กล0องถ�ายภาพ 
3. กล0องจุลทรรศน? 
4. อาหารเลี้ยงเชื้อ  
5. เครื่องชั่ง 
6.  วิธีการ 

วิธีการดําเนินการวิจัย 
1. สํารวจ รวบรวมเก็บตัวอย�างโรคใบจุดเบญจมาศ มาทําการจําแนกชนิดเชื้อราสาเหตุโรคใน

ห0องปฏิบัติการ  

เวลาและสถานท่ี 
 แปลงปลูกเบญจมาศของเกษตรกร และห0องปฏิบัติการและเรือนทดลอง กลุ�มวิจัยโรคพืช 
สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช ตุลาคม 2554 - กันยายน 2555 

2. ทดลองแปลงทดลอง 

วางแผนการทดลองแบบ RCB 4 ซํ้า 5 กรรมวิธี โดยนําสารป)องกันกําจัดโรคพืชในการ
ป)องกันกําจัดเชื้อราสาเหตุโรคใบจุดเบญจมาศ ทดสอบในแปลงทดลอง (ป* 2556)  

เวลาและสถานท่ี 
 แปลงปลูกเบญจมาศของเกษตรกร จ.เชียงใหม� ตุลาคม 2555 - กันยายน 2556 
 

ผลและวิจารณ=ผลการทดลอง 
 

จากการเก็บตัวอย�างโรคใบจุดเบญจมาศ ในแปลงปลูกเกษตรกร จ.เชียงใหม� นครราชสีมา 

และ จ.เลย นํามาทําการจัดจําแนกชนิดเชื้อราสาเหตุโรค สามารถจําแนกได0เป.นเชื้อรา Septoria 

chrysanthemella  
  

สรุปผลการทดลองและคําแนะนํา 
 

โรคใบจุดเบญจมาศ นํามาทําการจัดจําแนกชนิดเชื้อราสาเหตุโรค สามารถจําแนกได0เป.นเชื้อ

รา Septoria chrysanthemella  
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เอกสารอPางอิง 
 
สมคิด โพธิ์พันธุ? (ไม�ระบุป*ท่ีเผยแพร�).  เบญจมาศ.  ในhttp://agriqua.doae.go.th/plantclinic/ 
         clinic/plant/chrysanth/alternaria.html 
ผ�องศรี ธาราภูมิ อําไพวรรณ ภราดร?นุวัฒน? เลขา มาโนช และสมเพียร เกษมทรัพย?. 2545.  โรคใบจุด 
          ของเบญจมาศในประเทศไทย : เชื้อสาเหตุและระบาดวิทยา.      
ธวัชชัย  ทีฆชุณหเถียร และ อ0อยใจ พิมจ�อง (ไม�ระบุป*ท่ีเผยแพร�).  เทคโนโลยีการผลิตเบญจมาศ  
          กลุ�มผู0ปลูกเบญจมาศ.  ใน http://www.wangnamkheo.com/betech01.htm 
. 
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การจัดการแมลงศัตรูเบญจมาศ 
Insect Managements on Chrysanthemum Plant, Dendranthemum grandifflora 

 
สิริกัญญา  ขุนวิเศษ       อุราพร  หนูนารถ   

ศรีจ านรรจ์  ศรีจันทรา     สมรวย  รวมชัยอภิกุล 
กลุ่มกีฏและสัตววิทยา  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

________________________________ 
รายงานความก้าวหน้า 

 ท าการทดสอบประสิทธิภาพสารฆ่าแมลงในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟในเบญจมาศ ที่แปลงเบญจมาศ

ของเกษตรกร อ าเภอจอมทอง จังหวัดเชียงใหม่ ระหว่างเดือนพฤศจิกายน ถึงธันวาคม 2555 วางแผนการ

ทดลองแบบ RCB มี 3 ซ้ า จ านวน 8 กรรมวิธี ดังนี้ กรรมวิธีที่ 1 พ่นสาร spiromesifen (Oberon 24% SC) 

อัตรา 8 มล./น้ า 20 ลิตร กรรมวิธีที่ 2 พ่นสาร fipronil (Ascend 5% SC) อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร 

กรรมวิธีที่ 3 พ่นสาร imidacloprid (Confidor 10% SL) อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร กรรมวิธีที่ 4 พ่นสาร 

emamectin benzoate (Proclaim 1.92% EC) อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร กรรมวิธีที่ 5 พ่นสาร 

thiamethoxam (Actara 25% WG) อัตรา 2 กรัม/น้ า 20 ลิตร กรรมวิธีที่ 6 พ่นสาร spinosad (Success 

12% SC) อัตรา 15มล./น้ า 20 ลิตร กรรมวิธีที่ 7 พ่นสาร imidacloprid (Provado 70% WG) อัตรา 2 

กรัม/น้ า 20 ลิตร โดยทุกกรรมวิธีพ่นสารทุก 7 วัน และกรรมวิธีที่ 8 ไม่พ่นสาร ผลการทดลองพบว่ากรรมวิธีที่

พ่นสาร spinosad (Success 12% SC) มีแนวโน้มในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟได้ดี และจะได้ท าการทดลอง

ซ้ าในปีต่อไป 

 

 

 

 

 

________________________________ 
รหัสการทดลอง 01-32-54-03-02-02-01-55 
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ค าน า 

 เบญจมาศ (Chrysanthemum, Dendranthemum grandifflora) เป็นไม้ตัดดอกอีกชนิดที่นิยม

ปลูกเลี้ยงและใช้กัน เนื่องจากเป็นไม้ตัดดอกที่มีรูปร่างสวยงาม สีสันสดใส มีอยุการปักแจกันนาน และราคาไม่

แพง ในปัจจุบันผลผลิตเบญจมาศยังไม่เพียงพอกับความต้องการใช้ในประเทศ จึงต้องมีการน าเข้าจาก

ต่างประเทศ ท าให้มีแนวโน้มขยายพ้ืนที่ปลูกภายในประเทศมากข้ึน ปัญหาและอุปสรรคที่ส าคัญคือ การ

ระบาดของแมลงศัตรูพืช ซึ่งแมลงศัตรูเบญจมาศท่ีส าคัญคือ เพลี้ยไฟ หนอนกระทู้ผัก หนอนกระทู้หอม หนอน

เจาะสมอฝ้าย เพลี้ยอ่อน และหนอนแมลงวันชอนใบ จะก่อให้เกิดความเสียหายและท าให้พืชชะงักการ

เจริญเติบโต จึงท าการทดสอบสารฆ่าแมลงที่มีประสิทธิภาพดี ปลอดภัย ในการป้องกันก าจัดแมลงศัตรู

เบญจมาศ ศรีสุดา, 2536 ได้ท าการศึกษาประสิทธิภาพสารสกัดจากสะเดาและสารฆ่าแมลง 7 ชนิด ในการ

ป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟท าลายดอกเบญจมาศ พบว่า prothiofos อัตรา 40 มล./น้ า 20 ลิตร, carbosulfan 

อัตรา 50 มล./น้ า 20 ลิตร และ formetenate อัตรา 40 กรัม/น้ า 20 ลิตร ให้ผลดีในการป้องกันก าจัดเพลี้ย

ไฟ และในปี 2538 ได้ท าการศึกษาระยะเวลาที่พ่นสาร ฆ่าแมลงป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟและหนอนเจาดอก

เบญจมาศพบว่า parzon อัตรา 40 มล./น้ า 20 ลิตร, เดซลิ อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร, ริพคอร์ด อัตรา 16 

มล./น้ า 20 ลิตร และคาราเต้ อัตรา 40 มล./น้ า 20 ลิตร พ่น 4 และ 7 วัน (หัว-ท้าย) ตามล าดับ มีผลให้ดอก

เบญจมาศถูกท าลาย 6.9, 24.1, 32.9 และ 16.6 % ตามล าดับ ในขณะที่แปลงไม่พ่นสารทดลองถูกเพลี้ยไฟ

ท าลายดอกสูงถึง 96% ดังนั้น จึงจ าเป็นต้องหาสารฆ่าแมลงที่มีประสิทธิภาพและปลอดภัย เพ่ือเป็นทางเลือก

ให้กับเกษตรกรผู้ปลูกเบญจมาศ 

วิธีด าเนินการ 

อุปกรณ์ 

1. เครื่องพ่นสารแบบสูบโยกสะพายหลัง 

2. แปลงปลูกเบญจมาศ 

3. สารฆ่าแมลง spiromesifen (Oberon 24% SC), fipronil (Ascend 5% SC), imidacloprid 

(Confidor 10% SL), emamectin benzoate (Proclaim 1.92% EC), thiamethoxam 

(Actara 25% WG), spinosad (Success 12% SC) และ imidacloprid (Provado 70% WG) 

4. สารก าจัดโรคพืช 

5. สารจับใบ 

6. อุปกรณ์อ่ืนๆ เช่น ชุดพ่นสาร, อุปกรณ์ชั่งตวงสารและผสมสาร 
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วิธีการ 

 ท าการทดลองที่แปลงเกษตรกร วางแผนการทดลองแบบ RCB มี 3 ซ้ า จ านวน 8 กรรมวิธี บนพ้ืนที่

แปลงขนาด 3x5 เมตร พ่นสารด้วยเครื่องพ่นสารแบบสูบโยกสะพายหลัง ที่อัตราพ่น 120 ลิตร/ไร่ โดยพ่นสาร

ตามกรรมวิธีต่างๆ ดังนี้ 

1. พ่นสาร spiromesifen (Oberon 24% SC) อัตรา 8 มล./น้ า 20 ลิตร 

2. พ่นสาร fipronil (Ascend 5% SC) อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร 

3. พ่นสาร imidacloprid (Confidor 10% SL) อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร 

4. พ่นสาร emamectin benzoate (Proclaim 1.92% EC) อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร 

5. พ่นสาร thiamethoxam (Actara 25% WG) อัตรา 3 กรัม/น้ า 20 ลิตร 

6. พ่นสาร spinosad (Success 12% SC) อัตรา 15 มล./น้ า 20 ลิตร 

7. พ่นสาร imidacloprid (Provado 70% WG) อัตรา 2 กรัม/น้ า 20 ลิตร 

8. ไม่พ่นสาร 

ตรวจนับจ านวนเพลี้ยไฟก่อนพ่นสารและทุก 7 วัน หลังพ่นสาร ตรวจนับเพลี้ยไฟโดย 

การสุ่มตัดดอก จ านวน 10 ดอก/แปลงย่อย ท าการพ่นสารป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟจ านวน 3 ครั้ง และพ่นสาร

ป้องกันก าจัดโรคพืช captan (Captan 50 WP) อัตรา 25 มล./น้ า 20 ลิตร และ mancozeb (Manzate 80 

WP) อัตรา 35 มล./น้ า 20 ลิตร ทุกสัปดาห์ ก่อนวิเคราะห์ผลทางสถิติ ถ้าจ านวนเพลี้ยไฟก่อนพ่นสารไม่

แตกต่างกันทางสถิติ วิเคราะห์ความแปรปรวนหลังพ่นสารด้วยวิธี Analysis of Variance แต่ถ้าจ านวนเพลี้ย

ไฟก่อนพ่นแตกต่างกันทางสถิติ วิเคราะห์ความแปรปรวนหลังพ่นสารด้วยวิธี  Analysis of  Covariance 

จากนั้นเปรียบเทียบความแตกต่างค่าเฉลี่ยของแต่ละกรรมวิธีด้วยวิธี DMRT  

เวลาและสถานที่ ท าการทดลองท่ีแปลงเกษตรกร อ าเภอจอมทอง จังหวัดเลียงใหม่ ระหว่างเดือนพฤศจิกายน 

ถึงเดือนธันวาคม 2555 

ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 

 จากการพ่นสารป้องกนก าจัดเพลี้ยไฟด้วยกรรมวิธีต่างๆ จ านวน 3 ครั้ง ตรวจนับเพลี้ยไฟก่อนพ่นสาร

ทุกครั้งและหลังพ่นสารครั้งสุดท้าย 7 วัน พบว่า (ตารางท่ี 1) 
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ก่อนพ่นสารครั้งที่ 1  

 ก่อนพ่นสารพบจ านวนเพลี้ยไฟเฉลี่ย 7.50 - 11.10 ตัว/ดอก มีความแตกต่างทางสถิติระหว่างกรรมวิธี 

จึงวิเคราะห์จ านวนเพลี้ยไฟหลังพ่นสารด้วยวิธี Analysis of  Covariance 

ตรวจนับหลังพ่นสารครั้งที่ 1  

 กรรมวิธีที่มีการพ่นสาร พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 0.10 – 0.56 ตัว/ดอก น้อยกว่าและแตกต่างทางสถิติกับ

กรรมวิธีไม่พ่นสาร ที่พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 12.00 ตัว/ดอก และเมื่อเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีที่พ่นสาร พบว่า 

กรรมวิธีพ่นสาร spiromesifen (Oberon 24% SC), fipronil (Ascend 5% SC), imidacloprid (Confidor 

10% SL), emamectin benzoate (Proclaim 1.92% EC), thiamethoxam (Actara 25% WG), 

spinosad (Success 12% SC) และ imidacloprid (Provado 70% WG) ไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ ซึ่ง

พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 0.50, 0.30, 0.10, 0.40, 0.56, 0.10 และ 0.30 ตัว/ดอก ตามล าดับ 

ตรวจนับหลงัพ่นสารครั้งที่ 2 

 กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 0.06 – 2.03 ตัว/ดอก น้อยกว่าและแตกต่างทางสถิติกับ

กรรมวิธีไม่พ่นสาร ที่พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 11.10 ตัว/ดอก เมื่อเปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีที่พ่นสาร พบว่า 

กรรมวิธีพ่นสาร spinosad (Success 12% SC) พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 0.06 ตัว/ดอก น้อยกว่าและแตกต่างทาง

สถิติกับกรรมวิธีพ่นสาร thiamethoxam (Actara 25% WG) ซึ่งพบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 2.03 ตัว/ดอก แต่ไม่

แตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีพ่นสาร spiromesifen (Oberon 24% SC), fipronil (Ascend 5% SC), 

imidacloprid (Confidor 10% SL), emamectin benzoate (Proclaim 1.92% EC) และ 

thiamethoxam (Actara 25% WG) พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 0.40, 1.03, 0.70 และ 0.86  ตัว/ดอก ตามล าดับ  

ตรวจนับหลังพ่นสารครั้งที่ 3 

 กรรมวิธีที่มีการพ่นสารพบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 0.30 – 9.16 ตัว/ดอก มีความแตกจ่างทางสถิติระหว่าง

กรรมวิธี โดยกรรมวิธีที่พ่นสาร spiromesifen (Oberon 24% SC), fipronil (Ascend 5% SC), 

emamectin benzoate (Proclaim 1.92% EC) และ spinosad (Success 12% SC) พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 

3.00, 2.26, 1.66 และ 0.30 ตัว/ดอก ตามล าดับ น้อยกว่าแตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร ที่พบเพลี้ย

ไฟเฉลี่ย 12.50 ตัว/ดอก ส่วนกรรมวิธีพ่นสาร thiamethoxam (Actara 25% WG) พบเพลี้ยไฟเฉลี่ย 9.16 

ตัว/ดอก ไม่มีความแตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร 
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 จากผลการทดลองโดยวัดประสิทธิภาพจากการตรวจนับจ านวนเพลี้ยไฟ พบว่าการพ่นสาร spinosad 

(Success 12% SC) มีแนวโน้มว่ามีประสิทธิภาพดีที่สุดในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟในดอกเบญจมาศ และจะ

ได้ท าการทดลองซ้ าเพ่ือยืนยันผลการทดลองในปีต่อไป 

สรุปผลการทดลองและข้อเสนอแนะ 

- 

เอกสารอ้างอิง 

ศรีสุดา โท้ทอง. 2536. การใช้สารสกัดจากสะเดาและสารฆ่าแมลงในการป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟ 
ในเบญจมาศ ในรายงานผลการวิจัยกลุ่มงานวิจัยแมลงศัตรูผัก ไม้ดอกและไม้ประดับ กองกีฏและสัตว
วิทยา กรมวิชาการเกษตร. 

ศรีสุดา โท้ทอง. 2538. ระยะเวลาที่พ่นสารฆ่าแมลงป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟ และหนอนเจาะดอก 
เบญจมาศ ในรายงานผลการวิจัยกลุ่มงานวิจัยแมลงศัตรูผัก ไม้ดอก และไม้ประดับ กองกีฏและสัตว
วิทยา กรมวิชาการเกษตร. น. 437. 
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ตารางท่ี 1 จ านวนเพลี้ยไฟจากการตรวจนับดอกเบญจมาศ ที่พ่นสารตามกรรมวิธีต่างๆ ที่แปลงเบญจมาศของ

เกษตรกร อ าเภอจอมทอง จังหวัดเชียงใหม่ ระหว่างเดือนพฤศจิกายน ถึงเดือนธันวาคม 2555 

กรรมวิธี 

จ านวนเพลี้ยไฟ (ตัว/ดอก) 

อัตราการใช้ 

(กรัม, มล./

น้ า 20 ลิตร) 

ก่อนพ่น

สาร 

 

1 2 3 

1.พ่นสาร spiromesifen (Oberon 

24% SC) 
8 11.10b1/ 0.50a 0.40ab 3.00ab 

2.พ่นสาร fipronil (Ascend 5% SC) 20 8.03a 0.30a 1.03ab 2.26ab 

3. พ่นสาร imidacloprid (Confidor 

10% SL) 
20 9.16ab 0.10a 0.70ab 4.30ab 

4.พ่นสาร emamectin benzoate 

(Proclaim 1.92% EC) 
10 8.03a 0.40a 0.86ab 1.66ab 

5.พ่นสาร thiamethoxam (Actara 

25% WG) 
3 8.63ab 0.56a 2.03b 9.16c 

6.พ่นสาร spinosad (Success 12% 

SC) 
15 8.60ab 0.10a 0.06a 0.30a 

7.พ่นสาร imidacloprid (Provado 

70% WG) 
2 7.50a 0.30a 0.66ab 4.86b 

8.ไม่พ่นสาร - 7.53a 12.00b 11.10c 12.50c 

CV (%)  18.00 16.60 41.90 41.40 

1/ ตัวเลขที่ตามด้วยอักษรเดียวกันในแต่ละสดมภ์ ไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติท่ีระดับความเชื่อม่ัน 95% โดย

วิธี DMRT 
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ปฏิกิริยาของพันธุ์หน้าวัวลูกผสมต่อโรคเน่าด าที่มีสาเหตุจาก รา Phytophthora 
parasitica   

Varietal Reaction of Anthurium to Phytophthora Rot 
 

อมรรัตน์ ภู่ไพบูลย์ 1/  ยุทธศักดิ์ เจียมไชยศรี 2/  อภิรัชต์ สมฤทธิ์ 2/  ธารทิพย ภาสบุตร 2/ 

1/ ส านักผู้เชี่ยวชาญ กรมวิชาการเกษตร 

2/กลุ่มวิจัยโรคพืช ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   
 

 

บทคัดย่อ 
ศึกษาปฏิกิริยาของพันธุ์หน้าวัวลูกผสมต่อโรคเน่าด าที่มีสาเหตุจากรา Phytophthora 

parasitica  ระหว่างเดือนตุลาคม 2554 ถึงเดือนกันยายน 2555 โดยปลูกเชื้อแก่ใบหน้าวัวด้วยวธิีเด็ด
ใบ ทดสอบหน้าวัวสายพันธุ์/พันธุ์ ลูกผสมกรมวิชาการเกษตร จากศูนย์วิจัยพืชสวนล าปาง อ าเภอห้าง
ฉัตร จังหวัดล าปาง จ านวน 64 พันธุ์/สายพันธุ์ พบว่า หลังจากการปลูกเชื้อด้วยรา P. parasitica ไอ
โซเลท 46-An Ba K 1 L พบหน้าวัวสายพันธุ์ HC 075 เป็นสายพันธุ์ที่ต้านทานต่อโรคเน่าด า พืชไม่
เป็นโรค หน้าวัวสายพันธุ์ HC 054, HC 097  และ HC 125 ต้านทานต่อโรคเน่าด า แสดงอาการเป็น
โรคเล็กน้อย แต่ขนาดแผลไม่ขยาย  หน้าวัว 29 สายพันธุ์/พันธุ์ ต้านทานปานกลาง และ หน้าวัว 30 
สายพันธุ์/พันธุ์ อ่อนแอต่อโรคเน่าด า นอกจากนีไ้ด้ทดสอบหน้าวัวพันธุ์พ้ืนเมือง และสายพันธุ์/พันธุ์
ลูกผสมกรมวิชาการเกษตร จากศูนย์บริการวิชาการฯ เชียงใหม่ (ฝาง) อ าเภอฝาง จังหวัดเชียงใหม่ 
จ านวน 30 สายพันธุ์/พันธุ์ พบ หน้าวัว สายพันธุ์ทีไ่ด้จากการผสมระหว่าง เปลวเทียนนอก กับ 
Fantasia, เปลวเทียน กับ ผกามาศ และ Tropical กับ เปลวเทียนต้านทานต่อโรคเน่าด า แสดงอาการ
เป็นโรคเล็กน้อย แต่ขนาดแผลไม่ขยาย  หน้าวัว 7 สายพันธุ์/พันธุ์ ต้านทานปานกลาง และ หน้าวัว 20 
สายพันธุ์ อ่อนแอต่อโรคเน่าด า  

 
 

 
 
 
 
 
 
รหัสการทดลอง 01-32-54-04-01-00-04-54 
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ค าน า 
หน้าวัว (Anthurium andraeanum) เป็นไม้ดอกไม้ประดับอยู่ในสกุล Anthurium วงศ์ 

Araceae มีชื่อสามัญว่า Flamingo Flower มีความทนทานต่อสภาพอากาศท่ีร้อนชื้นในประเทศไทย
เป็นอย่างดี มีความส าคัญเป็นไม้ตัดดอกที่เป็นที่นิยมของตลาดไม้ตัดดอกเพ่ิมมากข้ึน สามารถออกดอก
ได้ตลอดปี สีสันสดใสสวยงาม สะดุดตา ก้านดอกยาวและแข็งแรงมีอายุการใช้งานที่ยาวนานกว่า 10 
วัน ท าให้เป็นที่นิยมน ามาใช้ประโยชน์ในการใช้เป็นไม้ตัดดอก จัดสวนและใช้เป็นไม้กระถาง ปัจจุบันมี
พ้ืนที่ปลูกประมาณ 190 ไร่ ให้ผลผลิตประมาณ 5,000,000 ดอกต่อปี มีการขยายพ้ืนที่ปลูกเพ่ิมข้ึน
เรื่อยๆ เนื่องจากสามารถปลูกได้ทั่วทุกภาคของประเทศ และเป็นพืชที่ใช้พื้นที่ในการปลูกน้อย ให้
ผลผลิตเร็ว และต่อเนื่องอย่างน้อย 6 ปี ให้ผลตอบแทนสูง (อรวรรณ และคณะ, 2548) ท ารายได้สูง
กว่าดอกไม้ชนิดอ่ืนๆ ที่ปลูกในพื้นที่ท่ีเท่ากันแม้ปลูกเพียงเพ่ือตัดดอกจ าหน่ายในตลาดท้องถิ่น จัดเป็น
ไม้ตัดดอกเศรษฐกิจที่ท ารายได้ต่อไร่สูงสุดของประเทศไทย คือ 140,000.-บาท/ไร่/ปี (สุรวิช, 2534)  

โรคส าคัญของหน้าวัวที่มีสาเหตุจาก รา P. parasitica คือ โรคเน่าด า หรือโรคใบแห้ง (Black 
rot, Phytophthora Rot, Leaf blight) ซึ่งมีผลต่อการผลิตหน้าวัวของเกษตรกร ทั้งปริมาณและ
คุณภาพของดอก โดยเฉพาะพันธุ์หน้าวัวที่เกษตรกรน าเข้ามาจากต่างประเทศส่วนใหญ่อ่อนแอต่อโรค 
เมื่อปลูกในฤดูฝนซึ่งโรคสามารถระบาดได้รวดเร็ว ท าให้ดอก ก้านดอก ใบ ต้น และรากเน่า ตาย โรค
เน่าด าหรือโรคใบแห้งพบมาตั้งแต่ปี พ.ศ. 2520 จากแหล่งปลูกหน้าวัวในจังหวัดนนทบุรี เชื้อเข้า
ท าลายได้ง่าย เกิดอาการเน่าที่ยอด โคนต้น ราก อาการเน่าเช่นเดียวกับท่ีเกิดบนส่วนของใบ 
โดยเฉพาะฤดูฝนเชื้อจะเข้าท าลายทุกส่วนของต้นหน้าวัว ท าให้เน่าตายในที่สุด (นิยมรัฐ, 2544)  

กรมวิชาการเกษตรได้มีการพัฒนาการปรับปรุงพันธุ์เพ่ือให้ได้หน้าวัวพันธุ์ใหม่ เพ่ือแก้ปัญหา
ต้นพันธุ์แพง และเป็นสายพันธุ์ของไทยเองใช้ทดแทนพันธุ์ดั้งเดิมท่ีมีข้อจ ากัดหลายประการ ตลอดจนมี
คุณสมบัติที่เหมาะสมทางด้านการต้านทานโรค และทนต่อสภาพแวดล้อมของประเทศไทยได้ จึงท า
การคัดเลือกพันธุ์ที่มีคุณลักษณะดีไว้เพ่ือขยายพันธ์ด้วยวิธีการที่เหมาะสมให้ได้ปริมาณมาก ในเวลาที่
รวดเร็วเพียงพอต่อความต้องการใช้ปลูกเป็นการค้า ซึ่งจ าเป็นต้องมีการศึกษาปฏิกิริยาของหน้าวัว
ลูกผสมกรมวิชาการเกษตรให้ได้ข้อมูลลักษณะต้านทาน (R-Resistant) หรือ ค่อนข้างต้านทาน (MR-
Moderate Resistant) ต่อโรคเน่าด า เพ่ือแก้ปัญหาการผลิตหน้าวัวของเกษตรกร อีกประการหนึ่ง
ด้วย การวิจัยครั้งนี้มีวัตถุประสงค์ เพ่ือ การทดสอบปฏิกิริยาของสายพันธุ์หน้าวัวพันธุ์ของไทย พันธุ์
ต่างประเทศ และพันธุ์ลูกผสมของกรมวิชาการเกษตร ซึ่งเป็นส่วนส าคัญในการคัดเลือก และพัฒนา
ปรับปรุงพันธุ์หน้าวัวให้ต้านทาน หรือทนทานต่อโรคเน่าด า ต่อไป 
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วิธีด าเนินการ 
การศึกษาปฏิกิริยาใบหน้าวัวพันธุ์/สายพันธุ์ต่าง ๆ ต่อโรคเน่าด า 
(การศึกษาความรุนแรงของราสาเหตุโรคเนา่ด าบนใบหน้าวัวพันธุ์ / สายพันธุ์ต่าง ๆ) 

เลี้ยงขยายราสาเหตุโรคเน่าด าของหน้าวัวไอโซเลทรุนแรงที่คัดเลือกได้ บนอาหารวุ้นแครอท 

(Carrot Agar CA) ที่อุณหภูมิห้อง (252 องศาเซลเซียส) ใช้ เครื่องเจาะรู (Cork borer) ขนาด
เส้นผ่าศูนย์กลาง 6 มิลลิเมตร ที่ลนไฟฆ่าเชื้อแล้ว ตัดเส้นใยบริเวณขอบโคโลนีของเชื้อ น าไปปลูกเชื้อ 
โดยวิธีเด็ดใบ (Detached leaf) บนใบหน้าวัวพันธุ์/สายพันธุ์ต่าง ๆ ระยะใบเพสลาด ที่ปลายของก้าน
ใบพันด้วยส าลีชุบน้ ากลั่น เพ่ือให้ใบสดอยู่เสมอ ปลูกเชื้อที่แยกได้ โดยใช้ เครื่องเจาะรู ขนาด
เส้นผ่าศูนย์กลาง 6 มิลลิเมตร ที่ลนไฟฆ่าเชื้อแล้ว เจาะท าแผลบนบริเวณสองข้างใบหน้าวัว วางเส้นใย
บนอาหารวุ้นคว่ าลงบนใบที่ท าแผล จากนั้นใช้ส าลีชุบน้ าวางบนชิ้นอาหารวุ้นดังกล่าวเพ่ือให้ความชื้น 
วางใบหน้าวัวในกล่องพลาสติกปิดฝา เก็บไว้ในอุณหภูมิห้องนาน 3 วัน น าใบหน้าวัวที่แสดงอาการเป็น
โรค ตัดบริเวณรอยต่อเนื้อเยื่อที่เป็นโรคกับเนื้อเยื่อปกติไปแยกเชื้อบริสุทธิ์อีกครั้งหนึ่ง  
ปฏิกิริยาใบหน้าวัวพันธุ์ / สายพันธุ์ต่าง ๆ ต่อโรค แบ่งเป็น 3 ระดับ ดังนี้ 

พืชต้านทาน (R - Resistant) = พืชไม่เป็นโรค 
พืชต้านทานปานกลาง (MR - Moderate  Resistant)  

= พืชเป็นโรค ขนาดเส้นผ่าศูนย์กลางแผลเฉลี่ยขยายไม่เกิน 16 มิลลิเมตร 
พืชอ่อนแอ ไม่ต้านทาน (S - Susceptible) 

= พืชเป็นโรค ขนาดเส้นผ่าศูนย์กลางแผลเฉลี่ยขยายเกิน 16 มิลลิเมตร 
 

ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 
การศึกษาปฏิกิริยาใบหน้าวัวพันธุ์ / สายพันธุ์ต่าง ๆ ต่อโรคเน่าด า  
(การศึกษาความรุนแรงของราสาเหตุโรคเนา่ด าบนใบหน้าวัวพันธุ์ / สายพันธุ์ต่าง ๆ) 

น ารา P. parasitica สาเหตุโรคเน่าด าหน้าวัวไอโซเลทที่มีความรุนแรงที่ได้จากการทดลองที่
ผ่านมา คือ ไอโซเลท 46-An-Ba K 1 L ซึ่งแยกได้จากใบหน้าวัว อ าเภอมีนบุรี กรุงเทพฯ ปลูกเชื้อแก่
ใบหน้าวัวพันธุ์/สายพันธุ์ต่างๆ โดยวิธีเด็ดใบ เพ่ือคัดเลือกหาพันธุ์ต้านทาน หรือทนทานต่อโรคเน่าด า  

หน้าวัวพันธุ์/สายพันธุ์ต่างๆ พ้ืนเมืองและลูกผสมกรมวิชาการเกษตร ที่น ามาทดลอง ได้จาก 
1. ศูนย์วิจัยพืชสวนล าปาง  อ าเภอห้างฉัตร จังหวัดล าปาง  

หน้าวัวพันธุ์/สายพันธุ์ต่างๆ พ้ืนเมืองและลูกผสมกรมวิชาการเกษตร ที่
น ามาทดลอง จ านวน 64 พันธุ์/สายพันธุ์ พบว่า หลังจากการปลูกเชื้อด้วยรา 
Phytophthora parasitica ไอโซเลท 46-An Ba K 1 L ซึ่งเป็นไอโซเลทของเชื้อ
สาเหตุโรคเน่าด าของหน้าวัวที่รุนแรงที่สุด โดย วิธีเด็ดใบ พบว่า หน้าวัว 1 สายพันธุ ์
แสดงความต้านทานต่อโรคเน่าด า หน้าวัว 3 สายพันธุ์ แสดงความต้านทานต่อโรค
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เน่าด า เป็นโรคเล็กน้อย แต่ขนาดแผลไม่ขยาย หน้าวัว 29 สายพันธุ์/พันธุ์ ต้านทาน
ปานกลาง และ หน้าวัว 31 สายพันธุ์/พันธุ์ อ่อนแอต่อโรคเน่าด า (ตารางท่ี 1) 
รายละเอียด ดังนี้ 
1.1 หน้าวัวสายพันธุ์ HC 075 เป็นสายพันธุ์ที่ต้านทานต่อโรคเน่าด า ไม่แสดง

อาการเป็นโรค ขนาดแผลไม่ขยาย  
1.2 หน้าวัวสายพันธุ์ HC 054, HC 097 และ HC 125 ต้านทานต่อโรคเน่าด า 

แสดงอาการเป็นโรคเล็กน้อย แต่ขนาดแผลไม่ขยาย 
1.3 หน้าวัวสายพันธุ์ HC 009, HC 292, HCD 5, HC 025, HC 070 และ HC 

282 เป็นสายพันธุ์ ที่ค่อนข้างต้านทาน แผลลุกลามน้อย ขนาด
เส้นผ่าศูนย์กลางของแผล ไม่เกิน 10 มิลิเมตร คือ มีขนาดเส้นผ่าศูนย์กลาง
ของแผล 9.00, 9.14, 9.14, 9.25, 9.25 และ9.63 มิลิเมตร ตามล าดับ 

1.4 หน้าวัวสายพันธุ์ HC 096, ฝาง 09, HC 150, ฝาง 43-1, HC 083, HC 
142, HC 160, D 2, HC 244, ฝาง 11, HC 034, HC 038, HC 003, HC 
218, ฝาง 58-1, ฝาง 65-5, ฝาง 56-1, HC 149, HC 085, HC 116, HC 
254, HCD 257 และ HC 004 เป็นสายพันธุ์ที่ต้านทานปานกลาง แผล
ลุกลามน้อย ขนาดเส้นผ่าศูนย์กลางของแผล ไม่เกิน 16 มิลิเมตร คือ มี
ขนาดเส้นผ่าศูนย์กลางของแผล 10.50, 10.63, 10.81, 10.94, 11.06, 
11.43, 11.44, 11.44, 12.00, 12.12, 12.19, 12.31, 12.50, 12.56, 
13.19, 13.31, 14.19, 14.25, 14.75, 15.19, 15.32, 15.50 และ15.94 มิ
ลิเมตร ตามล าดับ 

1.5 หน้าวัวสายพันธุ์ / พันธุ์, HC 132, HC 019, HCD 151, HCD-6, HC 284, 
ฝาง 37-4, HCD 3, HC 041, HCD 4, ฝาง 32, HCD 2, HC 078, HC 272, 
ฝาง 47-1, HC 169, HC 020, ผกามาศ (control), ฝาง 27-1, HC 250, 
HCD 12, HC 028, HCD 9, ขาวนายหวาน (control), HC 291, HC 143, 
HCD 1, HC 265, HC 209, HC 002, HC 024 และHC 053 เป็นสายพันธุ์ 
/ พันธุ์ ที่อ่อนแอไม่ต้านทานต่อโรคเน่าด า ขนาดเส้นผ่าศูนย์กลางของแผล
เฉลี่ยขยายเกิน 16 มิลิเมตร 
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ตารางท่ี 1 ปฏิกิริยาสายพันธุ์/พันธุ์หน้าวัว ลูกผสมกรมวิชาการเกษตร ต่อการเกิดโรคเน่าด า ที่มี
สาเหตุจากรา Phytophthora parasitica (ไอโซเลท 46-An Ba K 1 L) 3 วันหลังการปลูกเชื้อ การ
ทดลอง ปี พ.ศ. ๒๕๕๕ 
 
ล าดับที่ สายพันธุ์/พันธุ์ ขนาดของแผล เฉลี่ย (ม.ม.) ปฏิกิริยาต่อโรค 

1. HC 075 0.0 (ไม่เป็นโรค) R 
2. HC 054 0.2 (เป็นโรคเล็กน้อย แผลไม่ขยาย) R 
3. HC 097 0.9 (เป็นโรคเล็กน้อย แผลไม่ขยาย) R 
4. HC 125 0.9 (เป็นโรคเล็กน้อย แผลไม่ขยาย) R 
5. HC 009 9.0 MR 
6. HC 292 9.1 MR 
7. HCD 5 9.1 MR 
8. HC 025 9.2 MR 
9. HC 070 9.2 MR 
10. HC 282 9.6 MR 
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ตารางท่ี 1 (ต่อ) 
 
ล าดับที่ สายพันธุ์/พันธุ์ ขนาดของแผล เฉลี่ย (ม.ม.) ปฏิกิริยาต่อโรค 

11. HC 096 10.5 MR 
12. ฝาง 09 10.6 MR 
13. HC 150 10.8 MR 
14. ฝาง 43-1 10.9 MR 
15. HC 083 11.1 MR 
16. HC 142 11.4 MR 
17. HC 160 11.4 MR 
18. D 2 11.4 MR 
19. HC 244 12.0 MR 
20. ฝาง 11 12.1 MR 
21. HC 034 12.2 MR 
22. HC 038 12.3 MR 
23. HC 003 12.5 MR 
24. HC 218 12.6 MR 
25. ฝาง 58-1 13.2 MR 
26. ฝาง 65-5 13.3 MR 
27. ฝาง 56-1 14.2 MR 
28. HC 149 14.2 MR 
29. HC 085 14.7 MR 
30. HC 116 15.2 MR 
31. HC 254 15.3 MR 
32. HCD 257 15.5 MR 
33. HC 004 15.9 MR 
34. HC 132 16.1 S 
35. HC 019 16.3 S 
36. HCD 151 16.6 S 
37. HCD-6 16.6 S 
38. HC 284 16.7 S 
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ตารางท่ี 1 (ต่อ) 
 
ล าดับที่ สายพันธุ์/พันธุ์ ขนาดของแผล เฉลี่ย (ม.ม.) ปฏิกิริยาต่อโรค 

39. ฝาง 37-4 17.1 S 
40. HCD 3 17.2 S 
41. HC 041 17.4 S 
42. HCD 4 17.8 S 
43. ฝาง 32 18.1 S 
44. HCD 2 18.2 S 
45. HC 078 18.9 S 
46. HC 272 18.9 S 
47. ฝาง 47-1 19.1 S 
48. HC 169 20.4 S 
49. HC 020 20.4 S 
50. ผกามาศ (control) 20.6 S 
51. ฝาง 27-1 20. S 
52. HC 250 21. S 
53. HCD 12 21.7 S 
54. HC 028 22.3 S 
55. HCD 9 22.6 S 
56. ขาวนายหวาน (control) 24.1 S 
57. HC 291 24.2 S 
58. HC 143 24.6 S 
59. HCD 1 25.8 S 
60. HC 265 26.6 S 
61. HC 209 26.7 S 
62 HC 002 27.4 S 
63. HC 024 30.7 S 
64. HC 053 36.5 S 
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ปฏิกิริยาใบหน้าวัวสายพันธุ์/พันธุ์ต่าง ๆ ต่อโรค  ประยุกต์ใช้ตามวิธีการของ อมรรัตน์ และทว ี
(2534) แบ่งเป็น 3 ระดับ ดังนี้ 
พืชต้านทาน  (R - Resistant) = พืชไม่แสดงอาการเป็นโรค 
พืชต้านทานปานกลาง  
(MR - Moderate  Resistant)  

= พืชเป็นโรค  
ขนาดเส้นผ่าศูนย์กลางแผลเฉลี่ยขยายไม่เกิน 16 มิลลิเมตร 

พืชอ่อนแอ ไม่ต้านทาน  
(S - Susceptible) 

= พืชเป็นโรค  
ขนาดเส้นผ่าศูนย์กลางแผลเฉลี่ยขยายเกิน 16 มิลลิเมตร 

2. ศูนย์บริการวิชาการฯ เชียงใหม่ (ฝาง) อ าเภอฝาง จังหวัดเชียงใหม่  
หน้าวัวพันธุ์/สายพันธุ์ต่างๆ พ้ืนเมืองและลูกผสมกรมวิชาการเกษตร ที่น ามาทดลอง 

จ านวน 30 พันธุ์/สายพันธุ์ พบว่า หลังจากการปลูกเชื้อด้วยรา P. parasitica ไอโซเลท 46-
An Ba K 1 L ซึ่งเป็นไอโซเลทของเชื้อสาเหตุโรคเน่าด าของหน้าวัวที่รุนแรงที่สุด โดยวิธีเด็ดใบ 
พบ หน้าวัวสายพันธุ์ที่ได้จากการผสมระหว่าง เปลวเทียนนอก กับ Fantasia, เปลวเทยีน กับ 
ผกามาศ และ Tropical กับ เปลวเทียนต้านทานต่อโรคเน่าด า แสดงอาการเป็นโรคเล็กน้อย 
แต่ขนาดแผลไม่ขยาย หน้าวัว 7 สายพันธุ์/พันธุ์ ต้านทานปานกลาง และ หน้าวัว 20 สาย
พันธุ์ อ่อนแอต่อโรคเน่าด า (ตารางที่ 2) รายละเอียด ดังนี้ 

2.1 หน้าวัว 3 สายพันธุ์ที่ได้จากการผสมระหว่าง เปลวเทียนนอก กับ Fantasia, 
เปลวเทียน กับ ผกามาศ และ Tropical กับ เปลวเทียนต้านทานต่อโรคเน่า
ด า แสดงอาการเป็นโรคเล็กน้อย แต่ขนาดแผลไม่ขยาย  ขนาด
เส้นผ่าศูนย์กลางของแผล เท่ากับ 4.4, 7.4 และ 8.6 มิลิเมตร ตามล าดับ 

2.2 หน้าวัว 7 สายพันธุ์/พันธุ์,ที่ได้จากการแสมระหว่าง เปลวเทียน × แดงศรี
สง่า, Merrengue × Tropical, Merrengue × จักรพรรดิ, Acropolis × 
O.P., ผกามาศ × Tropical, ผกามาศ และ แดงศรีสง่า × Merrengue เป็น
สายพันธุ์/พันธุ์ที่ค่อนข้างต้านทานต่อโรคเน่าด า ขนาดเส้นผ่าศูนย์กลางของ
แผลเฉลี่ยขยายไม่เกิน 16 มิลิเมตร เท่ากับ 11.6, 12.1, 13.2, 14.1, 15.1, 
15.2 และ 15.5 มิลิเมตร ตามล าดับ 

2.3 หน้าวัว 20 สายพันธุ์/พันธุ์,ที่ได้จากการแสมระหว่าง ดวงสมร × 
Merrengue, Carre × ขาวเศวต, Acropolis × เปลวเทียนขาว No.2, 
Acropolis × Nagai No.1, Acropolis × เปลวเทียนขาว No.1, 
Merrengue × O.P., ผกามาศ × Merrengue, Acropolis × ผกามาศ 
No.1, Tropicai ×เปลวเทียนขาว,  ผกามาศ × Acropolis No.2, 
Acropolis × Nagai No.2, Tropicai ×Nagai, Fantasia × เปลวเทียนแดง, 
Tropicai × ผกามาศ, Acropolis × ผกามาศ No.2,  ผกามาศ × 
Acropolis No.1, Carre × O.P, Acropolis × เปลวเทียนขาว No.3 และ
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Midori × เปลวเทียนแดงเป็นสายพันธุ์/พันธุ์  อ่อนแอไม่ต้านทานต่อโรคเน่า
ด า ขนาดเส้นผ่าศูนย์กลางของแผลเฉลี่ยขยายเกิน 16 มิลิเมตร 

ตารางท่ี 2 ปฏิกิริยาของสายพันธุ์/พันธุ์หน้าวัวจาก ศูนย์บริการวิชาการฯ เชียงใหม่ (ฝาง) อ าเภอ
ฝาง จังหวัดเชียงใหม่ ต่อโรคเน่าด าที่มีสาเหตุจากรา Phytophthora parasitica 
(ไอโซเลท 46-An Ba K 1 L) 3 วันหลังการปลูกเชื้อ 

 
ล าดับที่ พันธุ์ ขนาดของแผล เฉลี่ย (ม.ม.) ปฏิกิริยาต่อ

โรค 
1 เปลวเทียนนอก × Fantasia 4.4 (เป็นโรคเล็กน้อย แต่แผลไม่ขยาย) R 
2 เปลวเทียน × ผกามาศ 7.4 (เป็นโรคเล็กน้อย แต่แผลไม่ขยาย) R 
3 Tropical × เปลวเทียน 8.6 (เป็นโรคเล็กน้อย แต่แผลไม่ขยาย) R 
4 เปลวเทียน × แดงศรีสง่า 11.6 MR 
5 Merrengue × Tropical 12.1 MR 
6 Merrengue × จักรพรรดิ 13.2 MR 
7 Acropolis × O.P. 14.1 MR 
8 ผกามาศ × Tropical 15.1 MR 
9 control ผกามาศ 15.2 MR 
10 แดงศรีสง่า × Merrengue 15.5 MR 
11 Midori × Tropical 16.4 S 
12 ดวงสมร × Merrengue 16.5 S 
13 Carre × ขาวเศวต 17.2 S 

14 
Acropolis × เปลวเทียนขาว 
No.2 17.6 

S 

15 Acropolis × Nagai No.1 17.6 S 

16 
Acropolis × เปลวเทียนขาว 
No.1 18.6 

S 

17 Merrengue × O.P. 18.9 S 
18 ผกามาศ × Merrengue 19.4 S 
19 Acropolis × ผกามาศ No.1 19.6 S 
20 Tropicai ×เปลวเทียนขาว 20.0 S 
21  ผกามาศ × Acropolis No.2 21.2 S 
22 Acropolis × Nagai No.2 21.4 S 
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ตารางท่ี 2 (ต่อ) 
 
ล าดับที่ พันธุ์ ขนาดของแผล เฉลี่ย (ม.ม.) ปฏิกิริยาต่อ

โรค 
23 Tropicai ×Nagai 21.5 S 
24 Fantasia × เปลวเทียนแดง 23.1 S 
25 Tropicai × ผกามาศ  23.1 S 
26 Acropolis × ผกามาศ No.2 23.3 S 
27  ผกามาศ × Acropolis No.1 24.1 S 
28 Carre × O.P 25.2 S 

29 
Acropolis × เปลวเทียนขาว 
No.3 25.5 

S 

30 Midori × เปลวเทียนแดง 27.5 S 
 

การศึกษาความรุนแรงของราสาเหตุโรคเน่าด าบนใบหน้าวัวพันธุ์/สายพันธุ์ต่างๆ ครั้งนี้ ได้แบ่ง
ระดับการเป็นโรค โดยเทียบเคียงกับการทดลองของ อมรรัตน์และทวี (2534) ที่ได้ปรับปรุงพันธุ์ฝ้ายให้
ต้านทานโรคใบไหม้ที่เกิดจาก แบคทีเรีย Xanthomonas campestris pv. malvacerum ปลูกเชื้อ
โดยวิธีตัดใบ (Clipping) ใช้กรรไกรจุ่มลงในน้ าผสมเชื้อตัดตรงรอยเว้าของใบฝ้ายทดสอบ ทั้งสองด้าน 
บันทึกการเป็นโรคใบไหม้โดยแบ่งระดับการเกิดโรคเป็น 3 ระดับ คือ พืชต้านทาน (พืชไม่เป็นโรค) พืช
ต้านทานปานกลาง (พืชเป็นโรคแผล ขยายจากรอยตัดไม่เกินข้างละ 5 มิลลิเมตร) พืชอ่อนแอ (พืชเป็น
โรค แผลขยายจากรอยตัด ข้างละมากกว่า5 มิลลิเมตร) ซึ่งเป็นวิธีการที่ได้รับการยอมรับจากนัก
ปรับปรุงพันธุ์ฝ้ายมาโดยตลอด 

วัชรินทร์ และคณะ (2551) อ้างโดย Marky (2552) ปรับปรุงพันธุ์หน้าวัวเพ่ือการตัดดอก ให้มี
ความต้านทานต่อโรคใบไหม้ (Anthurium blight) ที่เกิดจากเชื้อแบคทีเรีย Xantomonas 
campestris pv. dieffenbachiae โดยการปลูกเชื้อบนต้นพืช พันธุ์ที่ได้รับการคัดเลือกว่าต้านทาน
ต่อโรค ได้แก่ Amingo, Rabido, สุลต่าน, President และเปลวเทียนภูเก็ต ได้พันธุ์พ่อแม่พันธุ์ที่เป็น 
Rabido Calipso และเปลวเทียนภูเก็ต ลูกผสมที่ได้จึงมีความต้านทานต่อโรคใบไหม้ ซึ่งผู้วิจัยกล่าวว่า 
สามารถใช้การศึกษานี้เป็นแนวทางในการพัฒนา และปรับปรุงพันธุ์หน้าวัวเพ่ือการผลิตเป็นไม้ตัดดอก 
โดยเฉพาะการใช้พันธุ์พ้ืนเมืองของไทยที่มีลักษณะความต้านทานโรคเป็นตัวถ่ายทอดยีน เช่น พันธุ์
เปลวเทียนภูเก็ต  

จากผลการทดลองครั้งนี ้ พบว่า หน้าวัวพันธุ์ขาวนายหวาน และ พันธุ์ผกามาศ ยังคงมีความ
อ่อนแอต่อโรคเน่าด า ซึ่งตรงกับการทดลองของ อมรรัตน์ และคณะ, (2554) ที่ใช้หน้าวัวพันธุ์ขาวนาย
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หวานและพันธุ์ผกามาศ เป็นพันธุ์อ่อนแอในการเปรียบเทียบปฏิกิริยาสายพันธุ์/พันธุ์หน้าวัวต่อโรคเน่า
ด า 

การทดสอบปฏิกิริยาของพันธุ์หน้าวัวลูกผสมต่อโรคเน่าด าครั้งนี้ พบ หน้าวัวสายพันธุ์ต้านทาน
ต่อโรคเน่าด า พืชไม่แสดงการเป็นโรค คือ HC 075 หน้าวัวสายพันธุ์ต้านทานต่อโรคเป็นโรคเล็กน้อย 
แต่แผลไม่ขยาย 6 สายพันธุ์ คือ HC 054, HC 097, HC 125, เปลวเทียนนอก × Fantasia, เปลว
เทียน × ผกามาศ และTropical × เปลวเทียน ขนาดเส้นผ่าศูนย์กลางของแผลขยายน้อยกว่า 8 มิลิ
เมตร และหน้าวัวสายพันธุ์ต้านทานต่อโรคปานกลาง จ านวน 36 สายพันธุ์/พันธุ์ คือ HC 009, HC 
292, HCD 5, HC 025, HC 070, HC 282, HC 096, ฝาง 09, HC 150, ฝาง 43-1, HC 083, HC 
142, HC 160, D 2, HC 244, ฝาง 11, HC 034, HC 038, HC 003, HC 218, ฝาง 58-1, ฝาง 65-5, 
ฝาง 56-1, HC 149, HC 085, HC 116, HC 254, HCD 257, HC 004, เปลวเทียน × แดงศรีสง่า, 
Merrengue × Tropical, Merrengue × จักรพรรดิ, Acropolis × O.P., ผกามาศ × Tropical และ
แดงศรีสง่า × Merrengue ซ่ึงเป็น หน้าวัวสายพันธุ์ ที่นา่สนใจคัดเลือกไว้เพ่ือเป็น พ่อพันธุ์ หรือแม่
พันธุ์ต่อไป 

 

สรุปผลการทดลองและค าแนะน า 
การทดสอบปฏิกิริยาของพันธุ์หน้าวัวลูกผสมต่อโรคเน่าด า โดยการปลูกเชื้อสาเหตุ ไอโซเลท 

46-An-Ba K 1 L ซึ่งมีความรุนแรงที่สุดในการเข้าท าลายหน้าวัว พบว่า หน้าวัวสายพันธุ์ 075 มีความ
ต้านทานต่อโรคเน่าด า พืชไม่เป็นโรค นอกจากนี้พบ หน้าวัวสายพันธุ์ HC 054, HC 097 และ HC 125 
ต้านทานต่อโรคเน่าด า แสดงอาการเป็นโรคเล็กน้อย แต่ขนาดแผลไม่ขยาย เพ่ือใช้เป็นพ่อพันธุ์ หรือแม่
พันธุ์ ส าหรับใช้คัดเลือกพันธุ์หน้าวัวลูกผสมกรมวิชาการเกษตรต้านทานโรคเน่าด า ต่อไป 

การทดสอบปฏิกิริยาของพันธุ์หน้าวัวต่อโรคเน่าด า โดยวิธีเด็ดใบนี้ เป็นวิธีการที่สะดวก และ
สามารถทดสอบได้จ านวนมาก จึงเป็นการประหยัดเวลาในการศึกษาได้อย่างดี 
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อมรรัตน์ ภู่ไพบูลย์  พจนา ตระกูลสุขรัตน์ และพีระวรรณ พัฒนวิภาส. 2554. ปฏกิิริยาของพันธุ์
หน้าวัวลูกผสมต่อโรคเน่าด า. ใน รายงานผลงานวิจัย พ.ศ. 2554. กลุ่มงานวิจัยโรคพืช 
ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร กระทรวงเกษตรและสหกรณ์. (เอกสาร
ก าลังจัดพิมพ์) 

อรวรรณ วิชัยลักษณ์  ชัญญา ทิพานุกะ และภูริพันธุ์ สุวรรณเมฆ. 2548. คู่มือการถ่ายทอดเทคโนโลยี
หน้าวัว แบบย่อ. www.anthura.nl สืบค้น วันที่ 5 มิถุนายน พ.ศ. 2552. 

Marky. 2552. หน้าวัว: การปรับปรุงพันธุ์เพ่ือการตัดดอก วิจัยสู่วิชาการ 
share.psu.ac.th/blog/marky 12/ 12924  สืบค้น วันที่ 24 กันยายน 2552. 
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ศึกษาอัตราและระยะเวลาที่เหมาะสมในการใช้ชีวภัณฑ์ที่ผลิตได้จากเช้ือBacillus  
subtilis เพ่ือป้องกันก าจัดโรคแคงเกอร์ของมะนาว 

The Rate and Duration of the Appropriate Use of Biological Product by 
Bacillus subtilis to Control of Lime Canker 

 

นลินี   ศิวากรณ์1/     พจนา    ตระกูลสุขรัตน์1/          
วสันต์    ผ่องสมบูรณ์2/ 

1/ กลุ่มวิจัยโรคพืช  ส านักวิจัยและพัฒนาการอารักขาพืช 
2/ ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรพิจิตร  ส านักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตที่ 2 

    

บทคัดย่อ 
 

 การศึกษาอัตราและระยะเวลาที่เหมาะสมในการใช้ชีวภัณฑ์ที่ผลิตได้จากเชื้อ
แบคทีเรีย Bacillus  subtilis เพ่ือป้องกันก าจัดโรคแคงเกอร์ของมะนาวที่เกิดจากเชื้อแบคทีเรีย 

Xanthomonas axonopodis pv. citri (synonym X. campestris pv. citri )   พบว่าสารเคมีคอปเปอร์ออก
ซี่คลอไรด์มีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดโรคแคงเกอร์ดีที่สุดโดยแสดงระดับคะแนนการเกิดโรคต่ า
ที่สุดเฉลี่ย 2.3   รองลงมาได้แก่การใช้ชีวภัณฑ์จากเชื้อ Bacillus  subtilis อัตรา 5 กรัม/น้ า 1 ลิตร
และ10 กรัม/น้ า 1 ลิตรโดยให้ระดับคะแนนการเกิดโรคเฉลี่ย 2.5 และ2.4   และกรรมวิธีเปรียบเทียบ
(น้ า)แสดงคะแนนการเกิดโรคสูงสุดเฉลี่ย 3.3  ส่วนระยะเวลาในการฉีดพ่นทุก 7 วันไม่มีความแตกต่าง
กับการฉีดพ่นทุก 14  วัน 

 

ค าน า 
 

 โรคแคงเกอร์ของมะนาวมีสาเหตุเกิดจากเชื้อแบคทีเรีย Xanthomonas axonopodis pv. 
citri (synonym X. campestris pv. citri )   เชื้อแบคทีเรียนี้สามารถเข้าท าลายส่วนของพืชที่อยู่
เหนือพ้ืนดินตั้งแต่ ใบ กิ่งก้าน ผล  และเชื้อสาเหตุนี้สามารถอาศัยอยู่บนต้นมะนาวได้ทุกฤดูกาล 
โดยมากมักพบระบาดรุนแรงในฤดูฝน จากการศึกษาโรคแคงเกอร์ในประเทศไทยจัดเป็นพวก  
Canker A ( Uematsu และคณะ, 1993 ) การป้องกันก าจัดโรคแคงเกอร์ในปัจจุบันยังไม่มีสารเคมีที่มี
ประสิทธิภาพโดยตรงต่อเชื้อแบคทีเรียสาเหตุนี้ ซึ่งโดยทั่วไปเกษตรกรนิยมใช้สารประกอบคอปเปอร์ฉีด
พ่นต่อเนื่องเป็นประจ า ท าให้ระบบนิเวศวิทยาถูกท าลายและมีสารประกอบคอปเปอร์ตกค้างในผลิตผล 

 
 

 
รหัสการทดลอง 01-35-54-01-03-00-01-54 



 

           
 

461 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ส่วนการใช้ยาปฏิชีวนะกับโรคแคงเกอร์ท าให้เกิดการสะสมของยาในผลผลิตซึ่งจะท าให้มนุษย์ได้รับสาร
ปฏิชีวนะโดยไม่จ าเป็นอันอาจท าให้เกิดการดื้อยาปฏิชีวนะในการรักษาโรคในระยะที่เกิดการเจ็บป่วย
ได้  ซึ่งก็เป็นอันตรายที่จะแนะน าให้เกษตรกรน ายาปฏิชีวนะมาใช้ในทางการเกษตร จุลินทรีย์ที่ใช้ใน
การควบคุมโรคพืชโดยชีววิธีได้มีการศึกษากันมามีหลายชนิดได้แก่ แบคทีเรีย แอคติโนมัยซิส เชื้อรา 
และสัตว์ชนิดเล็กๆที่กินจุลินชีพเป็นอาหาร เช่น โปรโตซัว  ไส้เดือนฝอย และไร   แบคทีเรียเป็น
จุลินทรีย์ที่ส าคัญที่สุดในการควบคุมโรคพืชโดยชีววิธี เนื่องจากสามารถเจริญเติบโตได้รวดเร็วและย่อย
สลายอาหารได้กว้างในสภาพแตกต่างกันทั้งยังสามารถผลิตสารปฏิชีวนยับยั้งการเจริญเติบโตของ
เชื้อจุลินทรีย์ได้ (Kenneth and Cock,1982) นลินีและคณะ(2528) พบว่าเชื้อ actinomycetes ที่
แยกได้จากดินในท้องที่ต่างๆ สามารถสร้างปฎิชีวนสารยับยั้งการเจริญเติบโตของเชื้อแบคทีเรียโรคพืช
ได้หลายชนิด  นลินีและคณะ (2534) พบว่า Bacillus subtilis สามารถควบคุมความรุนแรงของโรค
ขอบใบแห้งของข้าวจาก94%เป็น19%  และจากการศึกษาการควบคุมโรคแคงเกอร์โดยใช้
เชื้อจุลินทรีย์ปฏิปักษ์ในแปลงทดลองท่ีจังหวัดอยุธยาพบว่า Bacillus subtilis strain WD20 สามารถ
ลดการเกิดโรคแคงเกอร์ของส้มโอได้อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติโดยสามารถลดความรุนแรงของโรคแคง
เกอร์บนส้มโอได้ 24% ในขณะที่คอปเปอร์ออกซี่คลอไรด์สามารถลดความรุนแรงของโรคแคงเกอร์ได้
เพียง 4.10 % การป้องกันก าจัดศัตรูพืชโดยชีววิธีก็เป็นกรรมวิธีหนึ่งในการจัดการศัตรูพืชแบบ
ผสมผสาน เพื่อการจัดการโรคได้อย่างมีประสิทธิภาพป้องกันการดื้อยาของสารเคมีรวมทั้งพิษตกค้างใน
อาหาร  เพ่ิมความหลากหลายของจุลินทรีย์ที่มีประโยชน์เข้าไปครอบครองพ้ืนที่ก่อนที่เชื้อสาเหตุโรค
จะเข้าท าลาย  เพื่อกระตุ้นหรือชักน าให้พืชสร้างความต้านทานต่อการเข้าท าลายของเชื้อสาเหตุโรคพืช  
ซึ่งการปฏิบัติดังกล่าวจะลดการใช้สารเคมีได้  และลดการระบาดของโรคอย่างรุนแรงได้  ซึ่งวิธีดังกล่าว
ควรได้ศึกษาเพ่ือให้สามารถน ามาใช้ในการจัดการควบคุมโรคแคงเกอร์มะนาว   โดยการดัดแปลงหรือ
พัฒนาให้มีความเหมาะสมต่อสภาพการผลิตมะนาว  อันจะเป็นแนวทางให้เกษตรกรสามารถเลือกและ
เพ่ิมมูลค่าของผลผลิตที่ปราศจากพิษตกค้าง 

 
วิธีด าเนินการ 

อุปกรณ์ 
1. แปลงปลูกมะนาวอ าเภอบ้านแพ้ว  จังหวัดนครปฐม 

2. เชื้อจุลินทรีย์ปฏิปักษ์ Bacillus  subtilis  strain WD20   

3. สารจับใบ และสารเคมีคอปเปอร์ออกซ่ีคลอไรด์. 

4. กล้องจุลทรรศน์, เครื่องแก้ว, ตาชั่ง, เครื่องเขย่า, กระบอกฉีด 

5. ผงทัลคัม, เมทิลเซลลูโล, แมกนีเซียมซัลเฟต 

6. อาหารเลี้ยงเชื้อแบคทีเรีย PSA, PSB และ PDB  
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วิธีการ 
การศึกษาอัตราและระยะเวลาที่เหมาะสมในการใช้เชื้อ B.  subtilis WD 20 ในรูป

ผลิตภัณฑ์ผงเชื้อต่อโรคแคงเกอร์ของมะนาวในแปลงปลูกอ าเภอบ้านแพ้ว จังหวัดสมุทรสาคร 
1. การเตรียมผลิตภัณฑ์ผงเชื้อ B.  subtilis WD 20  โดยใช้เข็มเขี่ยหัวกลมเขี่ยเชื้อ B.  subtilis 
WD 20 ที่เลี้ยงในหลอดอาหาร PSA จ านวน 1 loop มาใส่ในอาหารเหลว PSBที่บรรจุในขวดแก้วรูป
ชมพู่ขนาด 500 มล. แล้วน าเข้าเครื่องเขย่าอัตราความเร็ว 145-150 รอบ/นาทีเป็นเวลา 3-5 วัน   
จากนั้นจึงเติมแมกนีเซียมซัลเฟตและเมททิลเซลลูโลสลงไปในขวดเลี้ยงเชื้อ  กวนให้เข้ากัน น า
ส่วนผสมทั้งหมดค่อย ๆเทใส่ลงในผงทัลคัมที่อบฆ่าเชื้อแล้ว  ผสมให้เข้ากันและน ามาเทใส่ถาดที่วาง
รองด้วยอลูมินั่มฟอยล์เกลี่ยให้เรียบและผึ่งไว้จนแห้งที่อุณหภูมิห้องเป็นเวลาประมาณ 3-4 วัน  แล้ว
น ามาบดใหเ้ป็นผงละเอียด 
2. การทดสอบอัตราและระยะเวลาในการใช้ผลิตภัณฑ์จากเชื้อ B.  subtilis WD 20 ในการ
ป้องกันก าจัดโรคแคงเกอร์บนต้นมะนาว  

 2.1 การวางแผนการทดลอง  วางแผนการทดลองแบบFactorial in RCB มี 5 กรรมวิธี ๆ
ละ 5  ซ้ า ๆละ 3 ผล  ประกอบด้วย 2 ปัจจัย ดังนี้ 

2.1.1 ฉีดพ่นบนผลมะนาวด้วยกรรมวิธีต่างๆ คือ 
  1. ฉีดพ่นด้วยผลิตภัณฑ์ผงเชื้อ B.  subtilis WD 20 ที่เตรียมไว้ในข้อ1 อัตรา 1 กรัม/น้ า 1 
ลิตร 
  2. ฉีดพ่นด้วยผลิตภัณฑ์ผงเชื้อ B.  subtilis WD 20 ที่เตรียมไว้ในข้อ1 อัตรา 5 กรัม/น้ า 1 
ลิตร 
           3. ฉีดพ่นด้วยผลิตภัณฑ์ผงเชื้อ B.  subtilis WD 20 ที่เตรียมไว้ในข้อ1 อัตรา 10 กรัม/น้ า 1 
ลิตร 
  4. ฉีดพ่นด้วยสารเคมีคอปเปอร์ออกซ่ีคลอไรด์ อัตรา 10 กรัม/น้ า 1 ลิตร 
  5. ฉีดพ่นด้วยน้ าเป็นกรรมวิธีเปรียบเทียบ 

2.1.2  ระยะเวลาการฉีดพ่น คือ 
  1. ฉีดพ่นทุก 7 วัน 
  2. ฉีดพ่นทุก 14 วัน 

2.2 การปฏิบัติการทดลอง  น าสารละลายตามกรรมวิธีที่เตรียมไว้ในข้อ2.1.1  ผสมสารจับใบ
อัตรา   2 หยด/น้ า 20 มล.     แล้วน าไปฉีดพ่นบนผลมะนาวแต่ละต้นตามกรรมวิธีต่าง ๆ ที่ก าหนดไว้
ในแต่ละผลและก าหนดผลมะนาวที่มีขนาดเส้นผ่าศูนย์กลาง 5 มม.อายุผลมะนาว 2 สัปดาห์และไม่
เป็นโรคแคงเกอร์เพื่อเป็นตัวแทนในการตรวจการเกิดโรคในแต่ละผลจ านวน 3 ผล/ต้น โดยฉีดพ่นตาม
กรรมวิธีที่วางไว้จนถึงระยะแก่เต็มที่สามารถเก็บเกี่ยวได้เป็นเวลา 3 เดือน(ผลมะนาวมีระยะตั้งแต่ออก
ดอกจนถึงเก็บกี่ยวเป็นเวลา 5 เดือน) 
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  2.3 การบันทึกข้อมูล   ตรวจและประเมินให้คะแนนความรุนแรงระดับความรุนแรงของโรค
แคงเกอร์บนผลมะนาวในแต่ละผลตามคู่มือการประเมินระดับคะแนนของ James (1971) ดังนี้ 

0 =   ไม่พบเกิดโรคแคงเกอร์ 
   1 =   พบแผลจุดโรคแคงเกอร์ 1-5 %ของพ้ืนที่รอบผล 
   2 =   พบแผลจุดโรคแคงเกอร์ 6-10 %ของพ้ืนที่รอบผล 
   3 =   พบแผลจุดโรคแคงเกอร์ 11-25 %ของพ้ืนที่รอบผล 
   4 =   พบแผลจุดโรคแคงเกอร์ 26-50 %ของพ้ืนที่รอบผล 
   5 =   พบแผลจุดโรคแคงเกอร์ 51-75 %ของพ้ืนที่รอบผล 
   6 =   พบแผลจุดโรคแคงเกอร์ 76-100 %ของพ้ืนที่รอบผล 
ค านวณหาเปอร์เซ็นต์ความรุนแรงของการเกิดโรคตามวิธีของ Horsfall and Heuberger (1942)  
ดังนี้ 

 ความรุนแรงของการเกิดโรค    =       ผลรวม ( ระดับ x จ านวนใบของแต่ละระดับ) x  100 
                                                     จ านวนใบทั้งหมด x ระดับสูงสุด 

และน าข้อมูลที่ได้มาวิเคราะห์เปรียบเทียบทางสถิติ  
ระยะเวลาและสถานที่ 

- มกราคม  2555 – กันยายน 2555 

- ห้องปฏิบัติการและเรือนทดลองกลุ่มวิจัยโรคพืช ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขา

พืช 

- แปลงมะนาวของเกษตรกร อ าเภอบ้านแพ้ว  จ.นครปฐม 

 

ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 
 

การศึกษาอัตราและระยะเวลาที่เหมาะสมในการใช้เชื้อ B.  subtilis WD 20 ในรูป
ผลิตภัณฑ์ผงเชื้อต่อโรคแคงเกอร์ของมะนาวในแปลงปลูกอ าเภอบ้านแพ้ว จังหวัดสมุทรสาคร  
พบว่าสารเคมีคอปเปอร์ออกซี่คลอไรด์แสดงระดับคะแนนความรุนแรงของการเกิดโรคต่ าที่สุดเฉลี่ย 
2.2  เมื่อพ่นทุก 7 วันและคะแนนเฉลี่ย 2.4 เมื่อพ่นทุก 14 วัน   การฉีดพ่นด้วยผลิตภัณฑ์ผง
เชื้อจุลินทรีย์ B.  subtilis WD 20 อัตรา 5 กรัม/ลิตรและ 10 กรัม/ลิตร แสดงระดับคะแนนความ
รุนแรงของการเกิดโรคเฉลี่ย 2.4 เมื่อพ่นทุก7 วันและคะแนนเฉลี่ย 2.6 เมื่อพ่นทุก 14 วัน ซึ่งไม่
แตกต่างกับสารเคมีคอปเปอร์ออกซี่คลอไรด์      ส่วนการฉีดพ่นด้วยผลิตภัณฑ์ผงเชื้อจุลินทรีย์ B.  
subtilis WD 20 อัตรา 1 กรัม/ลิตร แสดงระดับคะแนนความรุนแรงของการเกิดโรคเฉลี่ย 2.8เมื่อพ่น
ทุก 7 วัน และคะแนนเฉลี่ย 2.6 เมื่อพ่นทุ 14 วัน    กรรมวิธีการฉีดพ่นด้วยน้ าซึ่งเป็นกรรมวิธี
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เปรียบเทียบมะนาวแสดงการเกิดโรคแคงเกอร์สูงที่สุดโดยแสดงระดับคะแนนความรุนแรงของการเกิด
โรคเฉลี่ย 3.3 เมื่อพ่นทุก 7 วัน และคะแนนเฉลี่ย 3.2 เมื่อพ่นทุก 14 วัน (ตารางท่ี1 ) 

 
 

สรุปผลการทดลองและค าแนะน า 
 การศึกษาอัตราและระยะเวลาที่เหมาะสมในการใช้ชีวภัณฑ์ที่ผลิตได้จากเชื้อ

แบคทีเรีย Bacillus  subtilis เพ่ือป้องกันก าจัดโรคแคงเกอร์ของมะนาวที่เกิดจากเชื้อแบคทีเรีย 

Xanthomonas axonopodis pv. citri (synonym X. campestris pv. citri )   พบว่าสารเคมีคอปเปอร์ออก
ซี่คลอไรด์มีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดโรคแคงเกอร์ดีที่สุดโดยแสดงระดับคะแนนการเกิดโรคต่ า
ที่สุดเฉลี่ย 2.3   รองลงมาได้แก่การใช้ชีวภัณฑ์จากเชื้อ Bacillus  subtilis อัตรา 5 กรัม/น้ า 1 ลิตร
และ10 กรัม/น้ า 1 ลิตรโดยให้ระดับคะแนนการเกิดโรคเฉลี่ย 2.5 และ 2.4   และกรรมวิธีเปรียบเทียบ
(น้ า)แสดงคะแนนการเกิดโรคสูงสุดเฉลี่ย 3.3  ส่วนระยะเวลาในการฉีดพ่นทุก 14 วันไม่มีความ
แตกต่างกับเมื่อฉีดพ่นทุก 7 วัน  ซึ่งจากการทดลองยังไม่มีสารชนิดใดที่สามารถป้องกันก าจัดโรคแคง
เกอร์ให้หายไปจากสวนได้ยังคงต้องใช้วิธีการป้องกันก าจัดโรคอ่ืนๆร่วมกันเช่นการใช้วิธีการเขตกรรม 
โดยการตัดแต่งก่ิงที่เป็นโรคและน าออกจากแปลงปลูกไปเผาท าลายเพ่ือลดปริมาณแหล่งสะสมของเชื้อ
ที่เป็นสาเหตุของโรคแคงเกอร์ 
 

เอกสารอ้างอิง 
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Diseases on Economic Crops in Thailand, Topoical Agriculture Research Center, 



 

           
 

465 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

Ministry of Agriculture, Forestry and Fisheries, Japan and Department of Agriculture, 
Ministry of Agriculture and Cooperatives, Thailand  

 

 
ภาคผนวก 

 
ตารางท่ี 1  อัตราและระยะในการฉีดพ่นผลิตภัณฑ์จากเชื้อ Bacillus subtilis ต่อโรคแคงเกอร์บนผล
มะนาว 
 

กรรมวิธี 
ระดับคะแนนการเกิดโรค 

ค่าเฉลี่ย 
ค่าความ
แตกต่าง 7 วัน 14 วัน 

ผงเชื้อ B. subtilisอัตรา 1 กรัม/ลิตร 2.8 b 2.6 a 2.7 b1/ 0.2 ns 
ผงเชื้อ B. subtilisอัตรา 5 กรัม/ลิตร 2.4 ab 2.6 a 2.5 ab -0.2 ns. 

ผงเชื้อ B. subtilisอัตรา 10 กรัม/ลิตร 2.4 ab 2.4 a 2.4 ab 0 

คอปเปอร์ออกซี่คลอไรด์ 2.2 a 2.4 a 2.3 a -0.2 ns 
น้ า (Control) 3.3 c 3.2 b 3.3 c 0.1 ns 
ค่าเฉลี่ย 2.6 2.6 2.6  
 CV. =  25.5%** 

 
1/ อักษรที่แตกต่างกันในแนวตั้งแสดงว่าค่าเฉลี่ยมีความแตกต่างกันทางสถิติโดยวิธีDMRT ที่ระดับความ
เชื้อมั่น 99% 
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การพัฒนาน ้าหมักกระเทียมร่วมกันสมุนไพรอ่ืนเพ่ือควบคุมโรคแคงเกอร์ 

ของมะนาว 

Development of Fermented Garlic and Other Herbs  
for Control of Lime Canker 

 

นลินี   ศิวากรณ์1/   รุ่งนภา   คงสุวรรณ1/ 
วสันต์    ผ่องสมบูรณ์2/ 

1/ กลุ่มวิจัยโรคพืช  ส้านักวิจัยและพัฒนาการอารักขาพืช 
                 2/ ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรพิจิตร   ส้านักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตที่ 2 
 
    

                  บทคัดย่อ 
 

ประสิทธิภาพของน้้าหมักจากกระเทียมและสมุนไพรอ่ืนต่อโรคแคงเกอร์ของมะนาวในแปลง
ปลูกอ้าเภบ้านแพ้ว  จังหวัดสมุทรสาคร พบว่าน้้าหมักจากกระเทียมและก้ายานในแอลกอฮอล์7%  
สามารถลดการเกิดโรคแคงเกอร์ของมะนาวได้ดีที่สุดโดยแสดงระดับคะแนนการเกิดโรค 2.36  
รองลงมาได้แก่น้้าหมักจากก้ายานในแอลกอฮอล์และแอลกอฮอล์7% ซึ่งใช้เป็นตัวท้าละลายในการ
หมักสมุนไพรก็สามารถลดการเกิดโรคแคงเกอร์ของมะนาวได้ โดยแสดงระดับคะแนนการเกิดโรค 
2.64, 2.73 ตามล้าดับ  ซึ่งแสดงให้เห็นว่าแอลกอฮอล์7% ที่ใช้เป็นตัวท้าละลายสามารถลดการเกิดโรค
แคงเกอร์ของมะนาวได้  ส่วนน้้าหมักจากก้ามะถันในแอลกอฮอล์แสดงระดับคะแนนการเกิดโรค 3.55 
และน้้าแสดงระดับคะแนนการเกิดโรค 4.64 ดังนั้นน้้าหมักสมุนไพรช่วยลดการเกิดโรคแคงเกอร์ได้แต่
ไม่มีน้้าหมักสมุนไพรชนิดใดเลยที่ป้องกันไม่ให้เกิดโรคแคงเกอร์เลยได้ 

  
 
 

 
 

 
 

 
รหัสการทดลอง 01-35-54-01-03-00-02-54 
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ค้าน้า 
โรคแคงเกอร์ของมะนาวมีสาเหตุเกิดจากเชื้อแบคทีเรีย Xanthomonas axonopodis pv. 

citri (synonym X. campestris pv. citri )   จากการทดสอบการป้องกันก้าจัดโรคแคงเกอร์ของส้ม
โอโดยใช้สมุนไพร จ้านวน 33 ชนิดพบว่าน้้าสกัดจากกระเทียมให้ประสิทธิภาพดีที่สุดในการป้องกัน
ก้าจัดโรคแคงเกอร์ของส้มโอโดยกระเทียมสามารถลดความรุนแรงของการเกิดโรคแคงเกอร์บนต้นส้ม
โอได้ 38.33% ชนิดา,2544 พบว่าพืชสมุนไพร 13 ชนิดที่สามารถยับยั้งการเจริญของเชื้อแบคทีเรีย 
Xanthomonas campestris pv. citri  สาเหตุโรคแคงเกอร์ ได้แก่มะกอกป่า   มะกอกฝรั่ง มะขาม  
มะขามป้อม  ทับทิม  พะยอม  พลู  และหูปลาช่อนและพบว่าน้้าคั้นสกัดจากพืชทั้ง 13 ชนิด สามารถ
ลดการเกิดโรคแคงเกอร์เมื่อท้าการทดสอบโดยวิธี  detached leaf  และเมื่อน้าสารสกัดมาใช้ควบคุม
โรคโดยท้าการทดลองในโรงเรือนพบว่า  สารสกัดมะขามให้ผลในการควบคุมโรคแคงเกอร์ดีที่สุด 
(อรวรรณ,2547) ดังนั้นเพ่ือให้สามารถพัฒนาสารสกัดจากกระเทียมออกมาใช้ในการป้องกันก้าจัดโรค
แคงเกอร์ของมะนาวได้อย่างยั่งยืนซึ่งจะเป็นผลให้ปริมาณเชื้อแบคทีเรียสาเหตุในแปลงลดลงหรือถูก
ท้าลายโดยสารธรรมชาติดังกล่าวไม่ท้าลายต่อสิ่งแวดล้อมและไม่ก่อให้เกิดอันตรายต่อมนุษย์ เพ่ือการ
จัดการโรคได้อย่างมีประสิทธิภาพป้องกันการดื้อยาของสารเคมีรวมทั้งพิษตกค้างในอาหาร โดยการ
ดัดแปลงหรือพัฒนาให้มีความเหมาะสมต่อสภาพการผลิตมะนาว  อันจะเป็นแนวทางให้เกษตรกร
สามารถมีทางเลือกและเพ่ิมมูลค่าของผลผลิตที่ปราศจากพิษตกค้าง 

 

วิธีด้าเนินการทดลอง 
 

อุปกรณ์ 
1. แปลงปลูกมะนาวที่อ. บ้านแพ้ว  จ.นครปฐม 

2. กระเทียม,เกลือ, กานพลู, ก้ายาน,ก้ามะถัน และแอลกอฮอล์ 

3. กล้องจุลทรรศน์, เครื่องแก้ว, ตาชั่ง และกระบอกฉีด 

วิธีการ 
 

ประสิทธิภาพของน ้าหมักจากกระเทียมและสมุนไพรอื่นต่อโรคแคงเกอร์ของมะนาว 
1. การเตรียมน ้าหมักสมุนไพร โดยน้าสมุนไพรชนิดต่าง ๆได้แก่ กานพลู กระเทียม ก้ายาน 

ก้ามะถันมาบดและตัดให้เป็นชิ้นเล็ก ๆ  จากนั้นน้าไปแช่ในแอลกอฮอล์ความเข้มข้น 7 %โดยน้้าหมัก
ของสมุไพรแต่ละชนิดมีส่วนผสมของสมุนไพร 10% และในน้้าหมักท่ีมีกระเทียมผสมใช้กระเทียม 20 
% ส่วนน้้าหมักที่มีเกลือเป็นส่วนผสมจะใช้เกลือ 1% 

 
2. ประสิทธิภาพของน ้าหมักจากกระเทียมและสมุนไพรอื่นต่อโรคแคงเกอร์ของมะนาว 
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        3.1 การวางแผนการทดลอง  วางแผนการทดลองแบบ RCB มี 9 กรรมวิธี ๆละ 5 
ซ้้า ๆละ  1 ต้นๆ ละ 3 ผล ดงันี้ 
 1. น้้าหมักจากแอลกอฮอล์และเกลือ 
 2. น้้าหมักจากแอลกอฮอล์,กระเทียมและเกลือ 

 3.น้้าหมักจากแอลกอฮอล์และกานพลู 
4. น้้าหมักจากแอลกอฮอล์,กระเทียมและกานพลู 
5. น้้าหมักจากแอลกอฮอล์,กระเทียมและก้ายาน 
6. น้้าหมักจากแอลกอฮอล์และก้ายาน 
7. น้้าหมักจากแอลกอฮอล์ 7%เป็นกรรมวิธีเปรียบเทียบ 
8. น้้าหมักจากแอลกอฮอล์และก้ามะถัน 
9. น้้าเป็นกรรมวิธีเปรียบเทียบ 

          3.2 การปฏิบัติการทดลอง น้าสารละลายตามกรรมวิธีที่เตรียมไว้ในข้อ3.1  ผสมสาร
จับใบอัตรา 2 หยด./น้้า 20 มล.  แล้วน้าไปฉีดพ่นบนต้นมะนาวแต่ละต้นตามกรรมวิธีต่าง ๆ ที่ก้าหนด
ไว้ในแต่ละต้นโดยก้าหนดผลมะนาวที่มีขนาดเส้นผ่าศูนย์กลาง 5 มม. อายุ 2 สัปดาห์ถึง 1 เดือนและไม่
เป็นโรคแคงเกอร์เพ่ือเป็นตัวแทนในการตรวจการเกิดโรคในแต่ละต้นจ้านวน 3 ผล/ต้น โดยฉีดพ่นทุก
สัปดาห์ด้วยกระบอกฉีดทุกสัปดาห์จนถึงระยะแก่เต็มที่สามารถเก็บเกี่ยวได้เป็นเวลา 3 เดือน (ผล
มะนาวมีระยะตั้งแต่ออกดอกจนถึงเก็บกี่ยวเป็นเวลา 5 เดือน) 
             3.3 การบันทึกข้อมูล   ตรวจและประเมินให้คะแนนความรุนแรงระดับความรุนแรงของ
โรคแคงเกอร์บนผลมะนาวในแต่ละผลตามคู่มือการประเมินระดับคะแนนของ James (1971) ดังนี้ 

0 =   ไม่พบเกิดโรคแคงเกอร์ 
   1 =   พบแผลจุดโรคแคงเกอร์ 1-5 %ของพ้ืนที่รอบผล 
   2 =   พบแผลจุดโรคแคงเกอร์ 6-10 %ของพ้ืนที่รอบผล 
   3 =   พบแผลจุดโรคแคงเกอร์ 11-25 %ของพ้ืนที่รอบผล 
   4 =   พบแผลจุดโรคแคงเกอร์ 26-50 %ของพ้ืนที่รอบผล 
   5 =   พบแผลจุดโรคแคงเกอร์ 51-75 %ของพ้ืนที่รอบผล 
   6 =   พบแผลจุดโรคแคงเกอร์ 76-100 %ของพ้ืนที่รอบผล 
ค้านวณหาเปอร์เซ็นต์ความรุนแรงของการเกิดโรคตามวิธีของ Horsfall and Heuberger (1942)  
ดังนี้ 
 

 ความรุนแรงของการเกิดโรค    =       ผลรวม ( ระดับ x จ้านวนใบของแต่ละระดับ) x  100 
                                                         จ้านวนใบทั้งหมด x ระดับสูงสุด 

และน้าข้อมูลที่ได้มาวิเคราะห์เปรียบเทียบทางสถิติ  
 
 



 

           
 

469 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

เวลาและสถานที่ 

- มกราคม  2554 – กันยายน 2555 

- ห้องปฏิบัติการและเรือนทดลองกลุ่มวิจัยโรคพืช ส้านักวิจัยพัฒนาการ

อารักขาพืช 

- แปลงมะนาวของเกษตรกร อ. บ้านแพ้ว จ.สมุทรสาคร  

ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 
 

ประสิทธิภาพของน้้าหมักจากกระเทียมและสมุนไพรอ่ืนต่อโรคแคงเกอร์ของมะนาว ในแปลง
ปลูกอ้าเภอบ้านแพ้ว  จังหวัดสมุทรสาคร พบว่าน้้าหมักจากกระเทียมและก้ายานในแอลกอฮอล์  7 % 
มีประสิทธิภาพดีที่สุดในการควบคุมการเกิดโรคแคงเกอร์ของมะนาวโดยแสดงระดับคะแนนการเกิด
โรค 2.36 รองลงมาได้แก่ น้้าหมักจากก้ายานในแอลกอฮอล์,แอลกอฮอล์ 7%. น้้าหมักจากกานพลูใน
แอลกอฮอล์,น้้าหมักจากเกลือในแอลกอฮอล์, น้้าหมักจากกระเทียมและเกลือในแอลกอฮอล์ และน้้า
หมักจากกระเทียมและกานพลูในแอลกอฮอล์โดยแสดงระดับคะแนนการเกิดโรค 2.64 , 2.73, 2.73, 
2.82, 3.00 และ 3.27 ตามล้าดับ   ส่วนน้้าหมักจากก้ามะถันในแอลกอฮอล์แสดงระดับคะแนนการ
เกิดโรค 3.55 และน้้าแสดงระดับคะแนนการเกิดโรค  4.64 (ตารางท่ี 1) จากการทดลองนี้แสดงให้เห็น
ว่าตัวท้าละลายแอลกอฮอล์ 7% มีประสิทธิภาพในการควบคุมการเกิดโรคแคงเกอร์ของมะนาวโดย
แสดงการเกิดโรคแคงเกอร์ไม่แตกต่างกับน้้าหมักที่ได้จากสมุนไพรอ่ืนๆในแอลกอฮอล์และระดับ
แอลกอฮอล์ 7% ไม่มีผลกระทบต่อการเจริญเติบโตของผลมะนาวดังนั้นการใช้แอลกอฮอล์ 7% เพียง
อย่างเดียวก็สามารถให้ประสิทธิภาพในการลดการเกิดโรคแคงเกอร์ได้ นอกจากนี้แอลกอฮอล์เป็นตัว
ท้าละลายที่ดีเมื่อน้ามาหมักสมุนไพรเพ่ือน้ามาใช้ในการป้องกันก้าจัดเนื่องจากแอลกอฮอล์นอกจากจะ
มีประสิทธิภาพในการฆ่าเชื้อและเป็นตัวท้าละลายแล้ว  แอลกอฮอล์ยังช่วยให้ขบวนการหมักไม่ให้เกิด
การเน่าเสียของน้้าหมักท้าให้สามารถเก็บน้้าหมักสมุนไพรไว้ใช้ได้นานตามความต้องการ  ส่วน
กระเทียมเมื่อน้ามาหมักผสมกับก้ายานท้าให้การเกิดโรคแคงเกอร์ลดลงได้  แต่เมื่อน้ามาหมักผสมกับ
เกลือหรือกานพลูการเกิดโรคแคงเกอร์ลดลงไม่แตกต่างกับการใช้แอลกอฮอล์เพียงชนิดเดียว  
นอกจากนี้ก้ามะถันไม่สามารถลดการเกิดโรคแคงเกอร์ของมะนาวได้ เลย  ดังนั้นน้้าหมักสมุนไพรช่วย
ลดการเกิดโรคแคงเกอร์ได้แต่ไม่มีน้้าหมักสมุนไพรชนิดใดเลยที่ป้องกันไม่ให้เกิดโรคแคงเกอร์เลยได้ 

 
สรุปผลการทดลองและค้าแนะน้า 

 

 น้้าหมักจากกระเทียมและก้ายานในแอลกอฮอล์7% สามารถลดการเกิดโรคแคงเกอร์
ในมะนาวได้ดีที่สุดรองลงมาได้แก่น้้าหมักจากก้ายานในแอลกอฮอล์และแอลกอฮอล์7% ซึ่งใช้เป็นตัว
ท้าละลายในการหมักสมุนไพรก็สามารถลดการเกิดโรคแคงเกอร์ของมะนาวได้    
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เอกสารอ้างอิง 
 

ชลิดา เล็กสมบูรณ์ และชัยณรงค์ รัตนกกรีฑากุล.2544.พืชสมุนไพรเพื่อการควบคุมโรคแคง
เกอร์ตระกูลส้ม.รายงานผลการวิจัยฉบับสมบูรณ์ ทุนอุดหนุนวิจัย มก. ประจ้าปี 2543-2544 
 โครงการวิจัยรหัส ศ-พ 5.43. 20 หน้า  

อรวรรณ วงษ์วานิช. 2547. น้้ามะขามใช้ป้องกันโรคพืชได้.  สถาบันวิจัยและพัฒนา  
มหาวิทยาลัย เกษตรศาสตร์.  เคหการเกษตร. หน้า 232-234. 
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ภาคผนวก 

ตารางท่ี 1   ประสิทธิภาพของน้้าหมักกระเทียมและสมุนไพรอื่นต่อโรคแคงเกอร์บนผลมะนาวในแปล
งกปลูกอ้าเภอบ้านแพ้ว จังหวัดสมุทรสาคร 
 

ชนิดของน้้าหมักสมุนไพรในแอลกอฮอล์7% ค่าเฉลี่ยคะแนนการเกิดโรค 

กระเทียมและก้ายาน 2.36a1/ 

ก้ายาน 2.64ab 

แอลกอฮอล์7%(กรรมวิธีเปรียบเทียบ) 2.73ab 
กานพลู 2.73ab 
เกลือ 2.82ab 
เกลือและกระเทียม 3.00ab 

เกลือและกานพลู 3.27ab 
ก้ามะถัน 3.55b 
น้้า(กรรมวิธีเปรียบเทียบ) 4.64c 
ค่าเฉลี่ย 3.08 

 
    CV.    = 32.2%** 

 
1/ อักษรที่แตกต่างกันในแนวตั้งแสดงว่าค่าเฉลี่ยมีความแตกต่างกันทางสถิติโดยวิธีDMRT ที่ระดับความ
เชื้อมั่น 99% 
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การใช�ปอเทืองควบคุมไส�เดือนฝอยรากปมในมันฝร่ัง 
Control of Root-Knot Nematodes on Potatoes Using Sunnhemp 

 
 ไตรเดช ข5ายทอง         มนตรี เอ่ียมวิมังสา 

กลุ5มวิจัยโรคพืช สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
 

     

 
บทคัดย5อ 

 การทดลองใช�ปอเทืองควบคุมไส�เดือนฝอยรากปมมันฝรั่งในแปลงทดลอง ระหว�างป  2554 – 
2555 จํานวน 2 แปลงทดลอง ณ สถานีทดลองพืชสวนพบพระ ศูนย-วิจัยและพัฒนาการเกษตรตาก ใน
ป  2554 ทําการทดลองในแปลงขนาด 3 x 5 เมตรวางแผนการทดลองแบบ RCB 5 ซํ้า 8 กรรมวิธี โดย
หว�านเมล็ดปอเทืองอัตรา 7 กก./ไร� ก�อนปลูกมันฝรั่ง โดยคลุกหรือไม�คลุกเมล็ดด�วยเชื้อไรโซเบียม เม่ือ
ปอเทืองอายุ 60 วัน สับต�นแล�วไถกลบ ไม�สับต�นแล�วไถกลบ หรือตัดต�นคลุมดินโดยไม�ไถกลบ 
เปรียบเทียบกับการไม�ปลูกปอเทืองก�อนปลูกมันฝรั่ง และการใช�สารคาร-โบฟูราน 3% G อัตรา 15 
ก.ก./ไร� ก�อนปลูกมันฝรั่ง จากผลการทดลองไม�พบความแตกต�างของจํานวนตัวอ�อนระยะท่ีสองของ
ไส�เดือนฝอยรากปมในดิน เปอร-เซ็นต-การเข�าทําลาย เปอร-เซ็นต-หูด ดัชนีการเข�าทําลาย และน้ําหนัก
หัวมันฝรั่ง ของแต�ละกรรมวิธี ในป  2555 ทําการทดลองแปลงท่ี 2 ในแปลงขนาด 3 x 5 เมตรวาง
แผนการทดลองแบบ RCB 5 ซํ้า 5 กรรมวิธ ี โดยมีกรรมวิธีต�างๆ คือ 1 ไม�ปลูกปอเทืองและไม�ใช�
สารเคมี 2 ปลูกปอเทืองแล�วไถกลบ โดยไม�ใช�สารเคมี 3 ไม�ปลูกปอเทือง และใช�สารคาร-โบฟูราน 3% 
G อัตรา 15 กิโลกรัม/ไร� พร�อมปลูกมันฝรั่ง 4 ปลูกปอเทืองแล�วไถกลบ และใช�สารคาร-โบฟูราน 3% G 
อัตรา 15 กิโลกรัม/ไร� พร�อมปลูกมันฝรั่ง และ 5 ปลูกปอเทืองแล�วไถกลบ และใช�สารคาร-โบฟูราน 3% 
G อัตรา 15 กิโลกรัม/ไร� พร�อมปลูกมันฝรั่ง และหลังปลูกมันฝรั่ง 45 วัน ผลการทดลองพบว�าการใช�
ปอเทืองร�วมกับสารคาร-โบฟูรานสามารถควบคุมไส�เดือนฝอยรากปมและลดการเกิดหูดของหัวมันฝรั่ง
ได�ดีกว�าการไม�ปลูกปอเทือง หรือการปลูกปอเทืองแล�วไถกลบโดยไม�ใช�สารเคมี 
 
 
 
 
 
 
 
รหัสการทดลอง 01-36-54-03-01-00-01-54 
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คํานํา 
 โรคหัวหูดของมันฝรั่งเกิดจากไส�เดือนฝอยรากปม M. incognita และ M. javanica ทําความ
เสียหายให�กับหัวมันฝรั่งสําหรับส�งเข�าโรงงานผลิตมันฝรั่งแผ�นบางทอดกรอบ (potato chips) มันฝรั่ง
แผ�นท่ีผลิตจากหัวมันท่ีเปSนโรคจะมีรอยไหม�บริเวณท่ีไส�เดือนฝอยเข�าทําลาย ทําให�ไม�สวยงาม เปSนเหตุ
ให�โรงงานไม�รับซ้ือหัวมันฝรั่งท่ีเปSนโรค (มนตรีและคณะ 2543) การระบาดของไส�เดือนฝอยรากปมใน 
พ้ืนท่ีปลูกมันฝรั่งแถบภาคตะวันตก โดยเฉพาะในเขตพ้ืนท่ีอําเภอพบพระ จังหวัดตาก ได�เกิดข้ึนมาเปSน
ระยะเวลานานและทําความเสียหายอย�างมาก ซ่ึงปWจจุบันยังไม�มีวิธีการควบคุมโรคได�อย�างน�าพอใจ 
โดยวิธีการใช�สารเคมียังเปSนวิธีการท่ีเกษตรกรนิยมใช� สารเคมีท่ีใช�อยู�ในปWจจุบันสามารถควบคุมโรคได�
ในระดับหนึ่ง แต�อาจไม�คุ�มค�ากับการลงทุนเนื่องจากมีราคาแพง อีกท้ังยังเปSนอันตรายต�อสิ่งแวดล�อม
และผู�ใช� สารปXองกันกําจัดไส�เดือนฝอยบางชนิดอยู�ในบัญชีกลุ�มสารเฝXาระวังของกรมวิชาการเกษตร 
ปอเทืองเปSนพืชท่ีได�รับการส�งเสริมให�ปลูกเปSนปุZยพืชสดบํารุงดิน และยังมีผลพลอยได�ในการลดจํานวน
ไส�เดือนฝอยรากปมในดินได� นุชนารถ 2551 รายงานการใช�ปอเทืองควบคุมไส�เดือนฝอยรากปมในพริก
ในเขตภาคตะวันออกเฉียงเหนือ โดยการไถกลบเม่ือต�นปอเทืองอายุ 50-60 วัน แล�วท้ิงไว� 7-10 วัน
ก�อนการปลูกพริก ซ่ึงสามารถลดจํานวนไส�เดือนฝอยในดินได� 60-70% การใช�ปอเทืองในการควบคุม
ไส�เดือนฝอยรากปมในมันฝรั่งจึงมีความเปSนไปได� อย�างไรก็ตามเขต อ. พบพระ จ. ตาก มีภูมิอากาศ
และชนิดดินแตกต�างจากแหล�งปลูกพริกในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ซ่ึงอาจทําให�ประสิทธิภาพในการ
ควบคุมไส�เดือนฝอยของปอเทืองแตกต�างออกไป นอกจากนั้นการทําลายมันฝรั่งของไส�เดือนฝอยราก
ปม เปSนการทําลายคุณภาพของหัวมันฝรั่งด�วย ซ่ึงแตกต�างจากการทําลายระบบรากของพริกหรือพืช
ชนิดอ่ืนๆ ซ่ึงในบางครั้งการทําลายของไส�เดือนฝอยอาจไม�กระทบต�อผลผลิต ถ�าความรุนแรงของโรค
ไม�อยู�ในระดับท่ีสูงเกินไป สําหรับมันฝรั่งการทําลายของไส�เดือนฝอยถึงแม�ว�าบางครั้งอาจไม�กระทบกับ
ผลผลิต แต�ก็สามารถทําความเสียหายกับคุณภาพของหัวมันฝรั่งได� ดังนั้นจึงควรทดสอบว�าการใช�
ปอเทืองสามารถลดการเกิดหูดของหัวมันฝรั่งได�หรือไม� ปอเทือง (Crotalaria juncea) เปSนพืชท่ีได�รับ
การแนะนําให�ใช� ปลูกสลับกับพริก เพ่ือควบคุมโรครากปมซ่ึงเกิดจากไส�เดือนฝอย Meloidogyne spp. 
(นุชนารถ, 2551) โดยใช�การไถกลบเม่ือต�นปอเทืองอายุ 50-60 วัน แล�วท้ิงไว� 7-10 วันก�อนการปลูก
พริก โดยปอเทืองสามารถลดจํานวนไส�เดือนฝอยในดินได�  60-70% นุชนารถ (2551) พบว�าการปลูก
ปอเทืองถึงระยะออกดอกและไถกลบก�อนปลูกกระเจี๊ยบเขียว มีประสิทธิภาพในการควบคุมไส�เดือน
ฝอย Meloidogyne spp. สามารถลดการเกิดปมได� มากกว�า 75 % ของระบบราก ปอเทืองเปSนพืช
อาศัยท่ีไม�ดีของไส�เดือนฝอยศัตรูพืชหลายชนิด เช�น Rotylenchulus reniformis, Radopholus 

similis, Belonolaimus longicaudatus, Heterodera glycines รวมท้ังไส�เดือนฝอยสาเหตุโรคราก
ปม Meloidogyne spp. อย�างไรก็ตามปอเทืองก็อ�อนแอต�อไส�เดือนฝอยศัตรูพืชบางชนิด เช�น 
Pratylenchus spp., Helicotylenchus spp., Scutellonema spp., และ Criconemella spp. 
(Wang et al., 2002) นอกจากการไถกลบปอเทืองลงในดินแล�ว พบว�าการปลูกปอเทือง และตัดต�น
คลุมดิน (Mulching) มีประสิทธิภาพในการควบคุมไส�เดือนฝอยและวัชพืชเช�นเดียวกัน (Wang et al., 
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2008) การส�งเสริมให�ปลูกปอเทืองเปSนพืชบํารุงดินมักจะให�คลุกเมล็ดปอเทืองด�วยเชื้อไรโซเบียม ซ่ึง
อาจเปSนผลดีต�อการควบคุมไส�เดือนฝอยด�วยเช�นกัน การใช�ปอเทืองควบคุมโรครากปมและหัวหูดของ
มันฝรั่งมีความเปSนไปได� อย�างไรก็ตามโรคหัวหูดของมันฝรั่ง เปSนความเสียหายด�านคุณภาพของหัวมัน
ฝรั่ง ซ่ึงแตกต�างจากพืชชนิดอ่ืนซ่ึงไส�เดือนฝอยจะทําลายราก ทําให�ผลผลิตลดลง จึงควรศึกษาว�าการใช�
ปอเทืองควบคุมไส�เดือนฝอยรากปมนั้น นอกจากจะลดความเสียหายของผลผลิตแล�ว จะสามารถลด
การเกิดหูดของหัวมันฝรั่งได�หรือไม�  โดยท่ัวไปไส�เดือนฝอยรากปมสามารถเพ่ิมจํานวนได�อย�างรวดเร็ว 
ถึงแม�ว�าจะมีประชากรในดินเม่ือเริ่มปลูกอยู�ในระดับตํ่า และการใช�ปอเทืองนั้นเปSนวิธีการลดจํานวน
ประชากรไส�เดือนฝอยรากปมในดินเม่ือเริ่มปลูกพืชเท�านั้น  การระบาดของไส�เดือนฝอยรากปม 
Meloidogyne chitwoodi ในพ้ืนท่ีปลูกมันฝรั่ง ของรัฐ Oregon แถบตะวันตกของสหรัฐอเมริกา เปSน
ตัวอย�างของความยากในการควบคุมโรคหัวหูดของมันฝรั่งซ่ึงเกิดจากไส�เดือนฝอยชนิดนี้ และการ
ควบคุมโรคหูดโดยการใช�สารเคมี ชนิดใดชนิดหนึ่งเพียงชนิดเดียว ไม�ว�าจะเปSนสารเคมีประเภท 
fumigant หรือ non-fumigant ก็ยังไม�มีประสิทธิภาพในการควบคุมโรคหูด ให�อยู�ในระดับท่ีน�าพอใจ 
แต�ต�องใช�สารเคมีมากกว�า 1 ชนิดร�วมกัน และใช�มากกว�า 1 ครั้ง (Ingham et al., 2000; 2007) 
 

วิธีดําเนินการ 

  แปลงทดลองท่ี 1 (ป  2554) ทําการทดลองโดยปลูกมันฝรั่งในแปลงทดลองย�อยขนาด 3x5 
เมตร ระยะระหว�างแถว 80 เซนติเมตร ระยะระหว�างต�น 25 เซนติเมตร  วางแผนการทดลองแบบ 
RCB  จํานวน  5 ซํ้า โดยมีกรรมวิธีต�างๆ ดังนี้ 

กรรมวิธีท่ี 1 ไม�ปลูกปอเทืองก�อนปลูกมันฝรั่ง 

กรรมวิธีท่ี 2 ใช�สารคาร-โบฟูราน 3% G อัตรา 15 ก.ก./ไร� ก�อนปลูกมันฝรั่ง 

กรรมวิธีท่ี 3 ปลูกปอเทือง, สับต�นแล�วไถกลบ ก�อนปลูกมันฝรั่ง 

กรรมวิธีท่ี 4 ปลูกปอเทือง, ไม�สับต�นแล�วไถกลบ ก�อนปลูกมันฝรั่ง 

กรรมวิธีท่ี 5 ปลูกปอเทือง, ตัดต�นคลุมดินโดยไม�ไถกลบ ก�อนปลูกมันฝรั่ง 

กรรมวิธีท่ี 6 ปลูกปอเทืองท่ีคลุกเมล็ดด�วยเชื้อไรโซเบียม, สับต�นแล�วไถกลบ ก�อนปลูกมันฝรั่ง 

กรรมวิธีท่ี 7 ปลูกปอเทืองท่ีคลุกเมล็ดด�วยเชื้อไรโซเบียม, ไม�สับต�นแล�วไถกลบ ก�อนปลูกมัน

ฝรั่ง 

กรรมวิธีท่ี 8 ปลูกปอเทืองท่ีคลุกเมล็ดด�วยเชื้อไรโซเบียม, ตัดต�นคลุมดินโดยไม�ไถกลบ ก�อน

ปลูกมันฝรั่ง 

  ทําการทดลองในพ้ืนท่ีท่ีมีการระบาดของไส�เดือนฝอยรากปมในสถานีทดลองพืชสวนพบพระ 
จ. ตาก เริ่มการทดลองโดยการปลูกมันฝรั่งในแปลงทดลอง เพ่ือเพ่ิมจํานวนไส�เดือนฝอยในดินก�อนทํา
การทดลอง และไถดินเตรียมแปลงทดลองหลังเก็บเก่ียวมันฝรั่ง หว�านปอเทืองลงในแปลงย�อยตาม
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กรรมวิธี โดยใช�เมล็ดปอเทืองอัตรา 7 ก.ก./ไร� เม่ือปอเทืองอายุ 60 วัน ทําการสับต�นไถกลบ ไม�สับต�น
แล�วไถกลบ หรือตัดต�นปอเทืองคลุมดินตามกรรมวิธีก�อนปลูกมันฝรั่ง เริ่มปลูกมันฝรั่ง 15 วันหลังการ
ไถกลบปอเทือง กรรมวิธีท่ี 2 หว�านสารคาร-โบฟูราน และคลุกดินก�อนปลูกมันฝรั่ง 

   แปลงทดลองท่ี 2 (ป  2555) ทําการทดลองโดยปลูกมันฝรั่งในแปลงทดลองย�อยขนาด 3x5 
เมตร ระยะระหว�างแถว 80 เซนติเมตร ระยะระหว�างต�น 25 เซนติเมตร  วางแผนการทดลองแบบ 
RCB  จํานวน  5 ซํ้า โดยมีกรรมวิธีต�างๆ ดังนี้ 
 กรรมวิธีท่ี 1 ไม�ปลูกปอเทืองและไม�ใช�สารเคมี 

กรรมวิธีท่ี 2 ปลูกปอเทืองแล�วไถกลบ ไม�ใช�สารเคมี 
กรรมวิธีท่ี 3 ไม�ปลูกปอเทือง และใช�สารคาร-โบฟูราน 3% G อัตรา 15 กิโลกรัม/ไร� พร�อม

ปลูกมันฝรั่ง 
กรรมวิธีท่ี 4 ปลูกปอเทืองแล�วไถกลบ และใช�สารคาร-โบฟูราน 3% G อัตรา 15 กิโลกรัม/ไร� 

พร�อมปลูกมันฝรั่ง 
กรรมวิธีท่ี 5 ปลูกปอเทืองแล�วไถกลบ และใช�สารคาร-โบฟูราน 3% G อัตรา 15 กิโลกรัม/ไร� 

พร�อมปลูกมันฝรั่ง และหลังปลูกมันฝรั่ง 45 วัน 
เตรียมแปลงทดลองเช�นเดียวกับแปลงทดลองท่ี 1 ใช�เมล็ดปอเทืองอัตรา 7 ก.ก./ไร� และไถ

กลบเม่ือปอเทืองอายุ 60 วัน การใช�สารคาร-โบฟูราน 3% G พร�อมปลูกใช�วิธีการหว�านแล�วไถกลบ 
และใช� 45 วันหลังปลูกโดยการโรยข�างแถวปลูกแล�วพูนดินกลบโคนต�น 

การตรวจผลการทดลอง 
ตรวจผลการทดลองโดยสุ�มเก็บตัวอย�างดินจากแต�ละแปลงทดลองย�อยแปลงละ 1 ตัวอย�าง 

(สุ�มเก็บ 10 จุดต�อแปลง) โดยเก็บ 3 ครั้งคือ ก�อนปลูกปอเทือง ก�อนปลูกมันฝรั่ง และหลังปลูกมันฝรั่ง 
เพ่ือตรวจนับจํานวนประชากรตัวอ�อนระยะท่ีสองของไส�เดือนฝอยในดิน ปลูกมันฝรั่งและปฏิบัติตาม
กรรมวิธีทดลอง ดูแลรักษาต�นมันฝรั่งตามปกติ เม่ือมันฝรั่งอายุครบ 100 วัน เก็บตัวอย�างหัวมันฝรั่ง 
จากแถวกลางของแต�ละแปลงทดลอง จํานวน 20 ต�นต�อแปลง เก็บตัวอย�างดินจากแถวกลาง จํานวน 
10 จุดต�อแปลง เพ่ือตรวจนับจํานวนไส�เดือนฝอยรากปมเม่ือสิ้นสุดการทดลอง แยกหัวมันฝรั่งเปSน 2 
ส�วน คือหัวมันขนาดท่ีส�งขายได� (ขนาดเส�นผ�าศูนย-กลางประมาณ 1 ½ นิ้วข้ึนไป) และหัวมันขนาดเล็ก 
ชั่งน้ําหนักหัวมันฝรั่ง และสุ�มตัวอย�างหัวมันฝรั่งจํานวน 25 หัว จากหัวมันขนาดท่ีส�งขายได� เพ่ือวัด
ระดับการเข�าทําลายหัวมันฝรั่งของไส�เดือนฝอย โดยปอกเปลือกมันฝรั่งและนับจํานวนแผลท่ีเกิดจาก
การเข�าทําลายของไส�เดือนฝอย แล�วคํานวณหาเปอร-เซ็นต-หัวท่ีถูกเข�าทําลาย (percent infection; 
หัวมันฝรั่งท่ีมีแผลอย�างน�อย 1 แผลข้ึนไป) เปอร-เซ็นต-หัวหูด (percent culls; หัวมันฝรั่งท่ีมีจํานวน
แผล 6 แผลหรือมากกว�า) และดัชนีการเข�าทําลาย (infection index) โดย 0 = ไม�มีแผล, 1 = 1–3 
แผล, 2 = 4–5 แผล, 3 = 6–9 แผล, 4 = 10–49 แผล, 5 = 50–99 แผล, 6 = 100 แผลหรือมากกว�า 
(Pinkerton et al., 1986) 
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คํานวณ reproduction facter (Rf) ของไส�เดือนฝอยรากปม 2 ครั้ง โดย Rf 1 คือ จํานวนตัว
อ�อนระยะท่ีสองก�อนปลูกมันฝรั่ง (หลังปลูกปอเทือง)/จํานวนตัวอ�อนระยะท่ีสองเม่ือเริ่มปลูกปอเทือง 
Rf 2 คือ จํานวนตัวอ�อนระยะท่ีสองหลังปลูกมันฝรั่ง/จํานวนตัวอ�อนระยะท่ีสองก�อนปลูกมันฝรั่ง 
วิเคราะห-ข�อมูลโดย one-way analysis of variance เปรียบเทียบความแตกต�างของแต�ละกรรมวิธี
โดยวิธี DMRT ส�วนดัชนีการเข�าทําลายวิเคราะห-ข�อมูลโดยใช� Kruskal-Wallis test เปรียบเทียบความ
แตกต�างของแต�ละกรรมวิธีโดย Mann-Whitney U test 

 
เวลาและสถานท่ี 
เริ่มต�น ตุลาคม 2554 สิ้นสุด กันยายน 2555 
สถานีทดลองพืชสวนพบพระ ศูนย-วิจัยและพัฒนาการเกษตรตาก 
กลุ�มงานไส�เดือนฝอย กลุ�มวิจัยโรคพืช สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

 

ผลและวิจารณKผลการทดลอง 
 แปลงทดลองท่ี 1 (ป  2554) การทดลองในแปลงท่ี 1 ไม�พบความแตกต�างของจํานวนตัวอ�อน

ระยะท่ีสองของไส�เดือนฝอยรากปมในดินในแต�ละกรรมวิธี (ตารางท่ี 1) จํานวนตัวอ�อนระยะท่ีสองใน
ดินเม่ือเริ่มปลูกมันฝรั่ง ตํ่ากว�าจํานวนตัวอ�อนก�อนปลูกปอเทือง แต�ไม�แตกต�างจากกรรมวิธีท่ีไม�ได�ปลูก
ปอเทือง จึงทําให�ไม�สามารถบอกได�ว�าการท่ีจํานวนไส�เดือนฝอยลดลง เปSนผลจากการปลูกปอเทือง
หรือไม� ดังนั้นการปลูกปอเทืองหรือการไม�ปลูกพืชใดๆ ในแปลงปลูกแต�ท้ิงแปลงไว�โดยไม�ปลูกพืช ทําให�
จํานวนตัวอ�อนระยะท่ีสองของไส�เดือนฝอยในดินลดลงได�เช�นเดียวกัน จํานวนตัวอ�อนของไส�เดือนฝอย
เพ่ิมข้ึนหลังจากปลูกมันฝรั่ง แต�ไม�แตกต�างกันระหว�างกรรมวิธี จํานวนตัวอ�อนระยะท่ีสองท่ีเพ่ิมข้ึน ใน
ทุกกรรมวิธี ยังตํ่ากว�าจํานวนไส�เดือนฝอยในดินก�อนปลูกปอเทือง (ตารางท่ี 1) ผลผลิตมันฝรั่งท่ีได�จาก
แปลงทดลองค�อนข�างตํ่าอาจเนื่องจากจากการใช�หัวพันธุ-ซ่ึงยังไม�สร�างตาในการปลูก ผลผลิตหัวท่ีได�มี
ขนาดเล็กและมีจํานวนน�อย ทําให�สามารถตรวจการเปSนโรคของหัวมันฝรั่งได�เพียง 10 หัวต�อแปลง 
จากการตรวจหัวมันฝรั่งพบว�า เปอร-เซ็นต-หัวมันฝรั่งท่ีถูกเข�าทําลาย เปอร-เซ็นต-หัวหูด ดัชนีการเข�า
ทําลาย และน้ําหนักหัวมันฝรั่ง ไม�แตกต�างกันในแต�ละกรรมวิธี (ตารางท่ี 1) 

แปลงทดลองท่ี 2 (ป  2555) ปริมาณตัวอ�อนระยะท่ีสองของไส�เดือนฝอยรากปมในดินเม่ือเริ่ม
ทดลอง ในแปลงทดลองท่ี 2 ตํ่ากว�าแปลงทดลองท่ี 1 ค�อนข�างมาก แต�ก็เพียงพอท่ีจะทําให�มันฝรั่งเกิด
โรค 
 ระดับการขยายพันธุ-ของไส�เดือนฝอย (Reproduction factor; Rf) 

ไม�พบความแตกต�างของการขยายพันธุ-ของไส�เดือนฝอยรากปมในกรรมวิธีต�างๆ หลังการปลูก
ปอเทือง (ตารางท่ี 2) ท้ังในกรรมวิธีท่ีปลูกปอเทือง หรือไม�ปลูกพืชใดๆ การขยายพันธุ-ของไส�เดือนฝอย
อยู�ในระดับตํ่าในทุกกรรมวิธี ระดับการขยายพันธุ-ของไส�เดือนฝอยหลังปลูกมันฝรั่งแตกต�างกันอย�างมี
นัยสําคัญทางสถิติ กรรมวิธีไม�ปลูกปอเทืองแต�ใช�สารคาร-โบฟูรานพร�อมปลูกมันฝรั่ง กรรมวิธีปลูก
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ปอเทืองร�วมกับสารคาร-โบฟูรานพร�อมปลูกมันฝรั่ง และกรรมวิธีปลูกปอเทืองร�วมกับสารคาร-โบฟูราน
พร�อมปลูกและ 45 วันหลังปลูกมันฝรั่ง มีระดับการขยายพันธุ-ของไส�เดือนฝอยรากปมตํ่ากว�ากรรมวิธีท่ี
ปลูกปอเทืองก�อนปลูกมันฝรั่งเพียงอย�างเดียวโดยไม�ใช�สารเคมี แต�ไม�แตกต�างกับกรรมวิธีท่ีไม�ปลูก
ปอเทืองและไม�ใช�สารเคมี (กรรมวิธีควบคุม) ระดับการชยายพันธุ-ของไส�เดือนฝอยรากปมในกรรมวิธีท่ี
ปลูกปอเทืองก�อนปลูกมันฝรั่งโดยไม�ใช�สารเคมี ไม�แตกต�างกับกรรมวิธีท่ีไม�ปลูกปอเทืองและไม�ใช�
สารเคมี 

เปอร-เซ็นต-หัวมันฝรั่งท่ีถูกเข�าทําลาย 
เปอร-เซ็นต-หัวมันฝรั่งท่ีถูกเข�าทําลายหัวในกรรมวิธีท่ีใช�สารคาร-โบฟูรานพร�อมปลูกมันฝรั่ง 

และกรรมวิธีปลูกปอเทืองร�วมกับใช�สารคาร-โบฟูรานพร�อมปลูกและ 45 วันหลังปลูกมันฝรั่ง มีระดับตํ่า
กว�ากรรมวิธีการปลูกปอเทืองแต�ไม�ใช�สารเคมี และกรรมวิธีท่ีไม�ปลูกปอเทืองและไม�ใช�สารเคมี 
(กรรมวิธีควบคุม) แต�ไม�แตกต�างกับกรรมวิธีปลูกปอเทืองร�วมกับใช�สารคาร-โบฟูรานพร�อมปลูก 
เปอร-เซ็นต-การเข�าทําลายหัวมันฝรั่งในกรรมวิธีการปลูกปอเทือง กรรมวิธีปลูกปอเทืองร�วมกับใช�สาร
คาร-โบฟูรานพร�อมปลูก และกรรมวิธีท่ีไม�ปลูกปอเทืองและไม�ใช�สารเคมี (กรรมวิธีควบคุม) ไม�แตกต�าง
กัน 

เปอร-เซ็นต-หัวหูด 
เปอร-เซ็นต-หัวหูดในกรรมวิธีท่ีใช�สารคาร-โบฟูรานพร�อมปลูกมันฝรั่ง และกรรมวิธีปลูกปอเทือง

ร�วมกับใช�สารคาร-โบฟูรานพร�อมปลูกและ 45 วันหลังปลูก ตํ่ากว�ากรรมวิธีท่ีไม�ปลูกปอเทืองและไม�ใช�
สารเคมี (กรรมวิธีควบคุม) แต�ไม�แตกต�างกับกรรมวิธีการปลูกปอเทือง และกรรมวิธีการปลูกปอเทือง
ร�วมกับใช�สารคาร-โบฟูรานพร�อมปลูก เปอร-เซ็นต-หัวหูดในกรรมวิธีการปลูกปอเทือง และกรรมวิธีการ
ปลูกปอเทืองร�วมกับใช�สารคาร-โบฟูรานพร�อมปลูก ไม�แตกต�างกับกรรมวิธีท่ีไม�ปลูกปอเทืองและไม�ใช�
สารเคมี (กรรมวิธีควบคุม) 

ดัชนีการเข�าทําลาย 
ดัชนีการเข�าทําลายหัวมันฝรั่งของไส�เดือนฝอยรากปมในกรรมวิธีปลูกปอเทืองร�วมกับใช�สาร

คาร-โบฟูรานพร�อมปลูกและ 45 วันหลังปลูก ตํ่ากว�ากรรมวิธีท่ีไม�ปลูกปอเทืองและไม�ใช�สารเคมี 
(กรรมวิธีควบคุม) และกรรมวิธีการปลูกปอเทืองและไม�ใช�สารเคมี กรรมวิธีการปลูกปอเทืองและไม�ใช�
สารเคมี และกรรมวิธีการปลูกปอเทืองร�วมกับใช�สารคาร-โบฟูรานพร�อมปลูก มีดัชนีการเข�าทําลายไม�
แตกต�างกับกรรมวิธีควบคุม ส�วนกรรมวิธีไม�ปลูกปอเทืองและใช�สารคาร-โบฟูรานมีดัชนีการเข�าทําลาย
ตํ่ากว�ากรรมวิธีควบคุม 

น้ําหนักหัว 
น้ําหนักหัวมันฝรั่งเฉลี่ยจากหัวมันฝรั่ง 10 หัว ท่ีสุ�มตัวอย�างมาเพ่ือประเมินการเกิดโรค พบว�า

น้ําหนักเฉลี่ยของหัวมันฝรั่งจากกรรมวิธีปลูกปอเทืองร�วมกับใช�สารคาร-โบฟูรานพร�อมปลูกและ 45 วัน
หลังปลูกมีน้ําหนักเฉลี่ยสูงกว�ากรรมวิธีอ่ืนๆ ซ่ึงน้ําหนักเฉลี่ยของหัวมันฝรั่งจากกรรมวิธีอ่ืนๆ ไม�
แตกต�างกัน 
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ผลการทดลองท่ีได�จากแปลงทดลองท่ี 1 ไม�พบความแตกต�างอย�างมีนัยสําคัญทางสถิติของ
กรรมวิธีต�างๆ ประสิทธิภาพของปอเทืองในการลดจํานวนตัวอ�อนระยะท่ีสองของไส�เดือนฝอยรากปม
ในดินไม�แตกต�างกับกรรมวิธีท่ีไม�ได�ปลูกปอเทืองหรือพืชใดๆ ความเสียหายของมันฝรั่งในกรรมวิธีท่ี
ปลูกปอเทืองไม�แตกต�างกับกรรมวิธีท่ีไม�ปลูกปอเทือง การใช�ปอเทืองควบคุมไส�เดือนฝอยรากปมในมัน
ฝรั่งจึงต�องใช�ร�วมกับวิธีการอ่ืนๆ  

ในแปลงทดลองท่ี 2 ใช�การปลูกปอเทืองร�วมกับการสารคาร-โบฟูราน และพบความแตกต�าง
อย�างมีนัยสําคัญทางสถิติของกรรมวิธีต�างๆ ผลการทดลองท่ีได�พบว�าการใช�ปอเทืองร�วมกับสารคาร-โบ
ฟูราน โดยใส�สาร 2 ครั้ง คือ พร�อมปลูกและ 45 วันหลังปลูกให�ผลในการควบคุมโรคได�ดีท่ีสุด ผลการ
ทดลองในการทดลองท่ี 2 พบว�าการปลูกปอเทืองแล�วไถกลบก�อนปลูกมันฝรั่ง ให�ผลไม�แตกต�างกับการ
ท้ิงแปลงไว�โดยไม�ปลูกพืชใดๆ (กรรมวิธีควบคุม) ท้ังในด�านการลดจํานวนไส�เดือนฝอยในดินและการ
ควบคุมโรครากปมของมันฝรั่ง ซ่ึงคล�ายคลึงกับรายงานของ Wang et al. (2008) ท่ีพบว�าระดับการ
ขยายพันธุ-ของไส�เดือนฝอยรากปม ในกรรมวิธีท่ีใช�ปอเทืองคลุมดิน ไม�แตกต�างกับการไม�ปลูกพืชใดๆ 
(fallow treatment) ปอเทืองจึงมีประโยชน-ในการใช�เปSนปุZยพืชสดเพ่ือบํารุงดิน และปรับปรุง
คุณสมบัติทางกายภาพและชีวภาพของดินเปSนหลัก ซ่ึงจะมีผลโดยตรงต�อการเจริญเติบโตของพืช และ
มีผลทางอ�อมในการควบคุมปริมาณไส�เดือนฝอยศัตรูพืชในดิน ผลโดยตรงต�อไส�เดือนฝอยรากปมของ
ปอเทืองเกิดจากการสร�างสารประเภท nematostatic compounds ซ่ึงจะไม�ฆ�าไส�เดือนฝอยแต�จะทํา
ให�ไส�เดือนฝอยเปSนอัมพาต (paralyzed) ไม�สามารถเข�าทําลายพืชได�และอดอาหารตายในท่ีสุด 
ประสิทธิภาพของการใช�ปอเทืองในการควบคุมไส�เดือนฝอยรากปมข้ึนอยู�กับปWจจัยหลายอย�าง ปWจจัยท่ี
สําคัญคือ อายุของปอเทือง และมวลชีวภาพ หรือชีวมวล (biomass) ของปอเทืองต�อพ้ืนท่ี (Wang et 

al., 2012) อายุของปอเทืองท่ีเหมาะสมคือ 2-3 เดือน และมวลชีวภาพของปอเทืองยิ่งมากก็จะควบคุม
ไส�เดือนฝอยได�มากข้ึน การปรับอัตราการหว�านเมล็ดพันธุ-และระยะเวลาปลูกของปอเทืองให�เหมาะสม
กับภูมิอากาศในพ้ืนท่ีปลูกมันฝรั่ง อาจเพ่ิมประสิทธิภาพของปอเทืองในการควบคุมไส�เดือนฝอยรากปม
ในมันฝรั่งได� ความเสียหายของมันฝรั่งท่ีเกิดจากไส�เดือนฝอยรากปมเปSนความเสียหายต�อคุณภาพและ
ปริมาณของหัวมันฝรั่ง ซ่ึงแตกต�างจากพืชชนิดอ่ืนเช�น พริก หรือกระเจี๊ยบเขียว ท่ีเกิดความเสียหายต�อ
ปริมาณผลผลิตเพียงอย�างเดียว การใช�ปอเทืองควบคุมไส�เดือนฝอยในพืชเหล�านี้อาจมีประสิทธิภาพ
เพียงพอ หากสามารถลดประชากรไส�เดือนฝอยลงจนไม�กระทบกับผลผลิตในขณะท่ีรากยังถูกทําลาย
บ�าง สําหรับมันฝรั่งต�องใช�ปอเทืองร�วมกับวิธีการปXองกันกําจัดไส�เดือนฝอยวิธีอ่ืนๆ ด�วยในการลดความ
เสียหายของหัวมันฝรั่ง 

 
สรุปผลการทดลองและคําแนะนํา 

 จากผลการทดลองการปลูกปอเทืองแล�วไถกลบเม่ืออายุ 60 วัน ท้ิงไว� 2 สัปดาห-ก�อนปลูกมัน
ฝรั่ง ร�วมกับใช�สารคาร-โบฟูรานพร�อมปลูก และ 45 วันหลังปลูก มีประสิทธิภาพดีท่ีสุดในการควบคุม
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ไส�เดือนฝอยรากปมของมันฝรั่ง การใช�ปอเทืองเพียงอย�างเดียวไม�สามารถควบคุมโรคได� และต�องใช�
ร�วมกับวิธีการควบคุมไส�เดือนฝอยรากปมวิธีอ่ืนๆ 
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ตารางที่ 1  แสดงค5าเฉลี่ยจํานวนตัวอ5อนระยะที่สองของไส�เดือนฝอยรากปม ก5อนปลกูปอเทือง หลังปลูกปอเทืองก5อนปลกูมันฝรั่ง  และหลังปลูกมนัฝรั่ง ในตัวอย5างดิน 250 กรัม แสดง 

Reproduction factor หลังปลกูปอเทือง (RF 1) และหลังปลูกมันฝรั่ง (RF 2) และแสดงค5าเฉลี่ยเปอรKเซ็นตKหัวที่ถูกเข�าทําลาย เปอรKเซ็นตKหัวหูด ดัชนีการเข�าทําลาย และน้ําหนกัหัวของ
มันฝรั่งจํานวน 10 หัว ของแปลงทดลองที่ 1 
 

 

 

 

 

 

 

กรรมวิธ ี J2 ก5อนปลูก
ปอเทือง (A) 

J2 หลังปลูกปอเทือง 
ก5อนปลูกมันฝรั่ง (B) 

J2 หลังปลูก
มันฝรั่ง (C) 

RF1 (B/A) RF2 (C/B) เปอรKเซ็นตKการ
เข�าทาํลาย 

เปอรKเซ็นตKหูด ดัชนีการเข�า
ทําลาย 

น้ําหนักหัว 

ไม5ปลูกปอเทือง 1,394 128 620 0.08 20.38 92.0 76.0 3.3 64.6 

คารKโบฟูราน 3% G อัตรา 15 ก.ก./ไร5 1,636 190 562 0.04 25.02 87.5 80.0 3.5 67.9 

ไม5คลุกเมล็ด, สับต�น, ไถกลบ 1,888 38 472 0.04 22.29 80.0 72.5 3.1 69.8 
ไม5คลุกเมล็ด, ไม5สับต�น, ไถกลบ 1,696 26 450 0.05 10.21 75.0 62.5 2.7 66.4 
ไม5คลุกเมล็ด, ตัดต�นคลุมดิน 680 50 315 0.07 7.64 90.0 76.0 3.3 69.3 
คลุกเมล็ด, สับต�น, ไถกลบ 1,132 42 360 0.07 7.76 96.7 73.3 3.4 79.7 
คลุกเมล็ด, ไม5สับต�น, ไถกลบ 962 54 406 0.06 10.14 86.0 66.0 3.0 66.0 
คลุกเมล็ด, ตัดต�นคลุมดิน 960 78 414 0.06 10.30 95.0 65.0 3.3 67.7 
ความแตกต5างทางสถิต ิ - - - ns ns ns ns ns ns 
C.V. - - - 51.05 60.84 21.42 35.64 - 17.29 
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ตารางที่ 2  แสดงค5าเฉลี่ยจํานวนตัวอ5อนระยะที่สองของไส�เดือนฝอยรากปม ก5อนปลกูปอเทือง หลังปลูกปอเทืองก5อนปลกูมันฝรั่ง  และหลังปลูกมนัฝรั่ง ในตัวอย5างดิน 250 กรัม แสดง 

Reproduction factor หลังปลกูปอเทือง (RF 1) และหลังปลูกมันฝรั่ง (RF 2) และแสดงค5าเฉลี่ยเปอรKเซ็นตKหัวที่ถูกเข�าทําลาย เปอรKเซ็นตKหัวหูด ดัชนีการเข�าทําลาย และน้ําหนกัหัวของ
มันฝรั่งจํานวน 10 หัว ของแปลงทดลองที่ 2 

 

 
���� ตัวเลขในคอลัมนKเดียวกันตามด�วยอักษรที่เหมือนกันไม5มีความแตกต5างทางสถิติที่ระดบัความเชื่อมั่น 95% โดยวิธี DMRT 
# ตัวเลขในคอลัมนKเดียวกันตามด�วยอักษรที่เหมือนกันไม5มีความแตกต5างทางสถิติที่ระดบัความเชื่อมั่น 95% โดยวิธี Mann-Whitney U test  

ns = ไม5แตกต5างอย5างมีนัยสําคัญทางสถิติ 
* = แตกต5างอย5างมีนัยสําคัญทางสถิตทิี่ระดับความเชื่อมั่น 95% 
** = แตกต5างอย5างมีนัยสําคัญทางสถิติที่ระดบัความเชื่อมั่น 99% 

กรรมวิธ ี J2 ก5อนปลูก
ปอเทือง (A) 

J2 หลังปลูกปอ
เทือง ก5อนปลูก

มันฝรั่ง (B) 

J2 หลัง
ปลูกมัน
ฝรั่ง (C) 

Rf 1 (B/A) Rf 2 (C/B) เปอรKเซ็นตKหัวที่ถูก
เข�าทาํลาย ���� 

เปอรKเซ็นตKหัวหดู ���� ดัชนีการเข�า
ทําลาย # 

น้ําหนักหัว ���� 

ไม5ปลูกปอเทืองและไม5ใช�สารเคมี 
(Control) 

292 199 253 0.68 1.3 ab 98 a 96 a        4.2 a 68.75 b 

ปลูกปอเทือง ไม5ใช�สารเคม ี 229 171 310 0.74 2.09 a 98 a 78 ab 3.7 ab 64.50 b 
ไม5ปลูกปอเทือง ใช�สารคารKโบฟูราน 3% 
G พร�อมปลูก 

245 147 116 0.58 0.97 b 80 b 66 b 3.1 bc 68.07 b 

ปลูกปอเทือง ใช�สารคารKโบฟูราน 3% G 
พร�อมปลูก 

227 157 84 0.69 0.58 b 88 ab 78 ab   3.6 abc 67.30 b 

ปลูกปอเทือง ใช�สารคารKโบฟูราน 3% G 
พร�อมปลูก และ 45 วันหลังปลูก 

259 189 92 0.74 0.51 b 66 b 54 b 2.7 c 77.36 a 

ความแตกต5างทางสถิต ิ - - - ns ** ** ** * * 
C.V. - - - 18.41 61.60 17.69 21.83 - 8.19 
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การจัดการโรคใบไหม�ของมันฝร่ังที่มสีาเหตุจากรา Phytophthora infestans 

(Mont.) de Bary  
Late Blight Disease Management in Potato 

 
อมรรัตน2 ภู5ไพบูลย2 1/  ยุทธศักดิ์ เจียมไชยศรี 2/  อภิรัชต2 สมฤทธิ์ 2/  ธารทิพย ภาสบุตร 2/ 

1/ผู�เช่ียวชาญ         สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช  
2 /กลุ5มวิจัยโรคพืช สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช  

 
บทคัดย5อ 

ศึกษาการจัดการโรคใบไหม�ของมันฝรั่งท่ีมีสาเหตุจากรา Phytophthora infestans (Mont.) 
de Bary ท่ี แปลงทดลองของศูนย1บริการวิชาการฯ เชียงใหม6 (ฝาง) อําเภอฝาง จังหวัดเชียงใหม6 
ระหว6างเดือน ตุลาคม 2554-กันยายน 2555 การทดลองมี 11 กรรมวิธี กรรมวิธีละ 4 ซํ้า อยู6ระหว6าง
การวิเคราะห1ข�อมูลผลการทดลองทางสถิติ แต6มีแนวโน�ม ว6า  การแช6หัวพันธุ1ในสารปFองกันกําจัดโรค
พืช dimethomorph 50% WP อัตรา 10 กรัม ค6อ น้ํา 20 ลิตร ให�ผลดีท่ีสุดในการควบคุมโรคใบไหม�
ของมันฝรั่งท่ีมีสาเหตุจากรา Phytophthora infestans มันฝรั่งเปOนโรคระดับ 4.25 สารปFองกันกําจัด
โรคพืช matalaxyl 20 % WP อัตรา 20 กรัม ค6อ น้ํา 20 ลิตร และ fosetyl – aluminium 80 % 
WP อัตรา 30 กรัม ค6อ น้ํา 20 ลิตร ท้ังการแช6หัวพันธุ1และไม6แช6หัวพันธ1ก6อนปลูก ไม6มีประสิทธิภาพใน
การควบคุมโรคใบไหม�ของมันฝรั่ง  

 
คําหลัก : โรคใบไหม�ของมันฝรั่ง  รา Phytophthora infestans  สารปFองกันกําจัดโรคพืช 
dimethomorph 50% WP อัตรา 10 กรัม ค6อ น้ํา 20 ลิตร 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

รหัสการทดลอง 01-36-54-03-01-00-02-55 
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คํานํา 
โรคพืชเปOนปYญหาสําคัญท่ีทําให�ผลผลิตทางการเกษตรเสียหายท้ังในเชิงปริมาณและคุณภาพ 

การปFองกันกําจัดโรคพืชท่ีนิยมปฏิบัติในปYจจุบัน ได�แก6 การใช�สารเคมีปFองกันกําจัดโรคพืช ซ่ึงในแต6ละ
ป]มีการนําเข�าปริมาณสูงมากคิดเปOนมูลค6านับพันล�านบาท สารเคมีเหล6านี้เกษตรกรนําไปใช�ในการผลิต
พืชชนิดต6างๆ หากใช�อย6างไม6ถูกต�องทําให�การปFองกันกําจัดศัตรูพืชไม6ได�ผล  

รา Phytophthora infestans  เปOนราท่ีมีความสําคัญต6อประวัติศาสตร1ของมนุษยชาติ ต้ังแต6
ยุคป] พ.ศ. 2388-2389 (ค.ศ.1845-1846) ได�เกิดโรคใบไหม�ระบาดทําลายมันฝรั่ง พืชอาหารของชาว
ไอริช ในประเทศไอร1แลนด1 เชื้อราทําความเสียหายแหล6งปลูกมันฝรั่งอย6างรุนแรงถึงข้ันกลียุค ทําให�
เกิดความอดอยากล�มตายของประชากรเปOนจํานวนนับล�านคน ชาวไอริชท่ีรอดตายต6างอพยพย�ายถ่ิน 
เพ่ือหนีความอดอยากไปยังประเทศอ่ืนๆ เช6น ไปอยู6ท่ีแคนาดา และสหรัฐอเมริกากว6า 3 ล�านคน 
(William and Stephen, 1997) ความสําคัญของโรคมันฝรั่งท่ีเกิดข้ึนครั้งนั้น ทําให�มีการศึกษาค�นคว�า
หาสาเหตุของโรค เพ่ือหาแนวทางการควบคุมโรค ซ่ึงต6อมาเรียกชื่อโรคว6า โรคใบไหม� (late blight) 
(ทวี, 2549) ในป] พ.ศ. 2404 (ค.ศ. 1853) De Bary ได�ศึกษาและพิสูจน1ให�เห็นว6าโรคใบไหม�ของมัน
ฝรั่ง มีสาเหตุมาจากรา P. infestans  (อมรรัตน1, 2552) สําหรับในประเทศไทย มีการรายงานการ
ระบาดโรคใบไหม�มันฝรั่ง ต้ังแต6ป] พ.ศ. 2505 โดยนิรนาม (2505) และป]พ.ศ. 2506 โดยมานพและ
อํานวย (2506) อ�างโดย พัฒนาและคณะ (2537)  

การควบคุมโรคพืชท่ีเกิดจากรา Phytophthora ให�ได�ผล คือ การผสมผสานวิธีการปFองกัน
กําจัดโรคต6างๆ ท่ีเหมาะสม เปOนวิธีการท่ีควรกระทําอย6างยิ่ง จะสามารถปFองกันกําจัดโรคได�ยาวนานและ
ยั่งยืน การรักษาความสะอาด แปลงปลูกต�นกล�าท่ีปลอดโรคเพ่ือปFองกันการระบาดของโรค การใช�วิธีเขต
กรรมท่ีเหมาะสมเปOนสิ่งจําเปOนท่ีจะลดการแพร6กระจายของโรคได� การทําให�พ้ืนท่ีปลูกมีการระบายน้ําได�ดี 
เพ่ือปFองกันน้ําขัง การปลูกพืชห6างกันเพ่ือให�โปร6ง หม่ันสํารวจแปลงเปOนประจํา บํารุงพืชให�แข็งแรง
สมบูรณ1 ใช�สารปFองกันกําจัดโรคพืชพ6น เม่ือพบการระบาดของโรค การเก็บรวบรวมส6วนต6างๆ ของต�นท่ี
เปOนโรค ฝYงหรือเผา เปOนสิ่งจําเปOนท่ีควรทํา เพ่ือกําจัดแหล6งระบาดของโรคไปสู6ต�นอ่ืน หรือแปลงปลูก
อ่ืนๆ แต6การผสมผสานวิธีการต6างๆ เหล6านี้ เกษตรกรนอกจากละเลยแล�ว ยังมักปฏิเสธท่ีจะปฏิบัติตาม 
การทดลองครั้งนี้ เพ่ือให�ได�ข�อมูลยืนยันว6า การควบคุมโรคพืชท่ีเกิดจากรา Phytophthora ให�ได�ผล 
คือ การผสมผสานวิธีการปFองกันกําจัดโรคต6าง ๆ ท่ีเหมาะสมมาใช�ร6วมกัน เพ่ือแนะนําแก6เกษตรกรต6อไป 
 

วิธีดําเนินการ 
อุปกรณ1 

1. หัวพันธุ1มันฝรั่งพันธุ1แอตแลนติก 
2. สารเคมีปFองกันกําจัดโรคพืช 5 ชนิด ได�แก6  
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ช่ือการค�า ช่ือสามัญและสูตร อัตราใช� / น้ํา 20 ลิตร 
(กรัม) 

เมทาแลกซิล matalaxyl 20 % WP  20  
เอสทีเนียม fosetyl – aluminium 80 % WP 30  
ฟอรัม (Forum) dimethomorph 50 % WP 10  
เคอร1เซท เอ็ม 8 (Curzate M 
8) 

cymoxanil 8% +mancozeb 64% 
WP 

40 

อิเควชั่น (Equation) famoxadone 22.5% + cymoxanil 
30% WP 

20 

 
วิธีการ 

1. เตรียมแปลงปลูกหัวพันธุ1มันฝรั่ง (พันธุ1แอตแลนติก) ขนาดแปลงย6อย 6 แถวๆ ละ 5 ต�น 
ระยะปลูก 30x80 เซนติเมตร ในแปลงย6อยขนาด 2.1x4 เมตร แต6ละแปลงย6อยห6างกัน 1 
เมตร เว�นแถวริม 1 แถว ท้ัง 4 ด�าน การเก็บข�อมูล เก็บข�อมูลต�นจากมันฝรั่งแถวถัดมาใน
แต6ละแปลงย6อย จํานวน 20 ต�น ทุกกรรมวิธีทดลองให�เก็บเศษซากพืชและหัวมันฝรั่งท่ี
ตกค�างในแปลงก6อนปลูก ปลูกมันฝรั่งพันธุ1แอตแลนติก  

2. วางแผนการทดลองแบบ split plot โดยมี Main Plot คือ การแช6หัวพันธุ1และไม6แช6หัว
พันธุ1 ในสารปFองกันกําจัดโรคท่ีกําหนด ก6อนปลูกด�วยสารปFองกันกําจัดโรคพืชชนิดต6าง ๆ 
ตามกรรมวิธีท่ีกําหนด นาน 5 นาที Sub plot คือ กรรมวิธีการใช�สารปFองกันกําจัดโรค
พืชชนิดต6างๆ 5 ชนิด พ6นเม่ือพบการระบาดของโรค แล�วพ6นซํ้าอีก 5 ครั้งห6างกัน 14 วัน 
หยุดพ6น 14 วัน ก6อนเก็บเก่ียว ดังนี้  

กรรมวิธีท่ี 1 ไม6แช6หัวพันธุ1ในสารปFองกันกําจัดโรคพืช metalaxyl 25% WP  
กรรมวิธีท่ี 2 ไม6แช6หัวพันธุ1ในสารปFองกันกําจัดโรคพืช fosetyl-aluminum 80% WP 
กรรมวิธีท่ี 3 ไม6แช6หัวพันธุ1ในสารปFองกันกําจัดโรคพืช dimethomorph 50% WP  
กรรมวิธีท่ี 4 ไม6แช6หัวพันธุ1ในสารปFองกันกําจัดโรคพืช cymoxanil 8% +mancozeb 64% WP 
กรรมวิธีท่ี 5 ไม6แช6หัวพันธุ1ในสารปFองกันกําจัดโรคพืช famoxadone 22.5% + cymoxanil 
30% WG  
กรรมวิธีท่ี 6 แช6หัวพันธุ1ในสารปFองกันกําจัดโรคพืช metalaxyl 25% WP  
กรรมวิธีท่ี 7 แช6หัวพันธุ1ในสารปFองกันกําจัดโรคพืช fosetyl-aluminum 80% WP  
กรรมวิธีท่ี 8 แช6หัวพันธุ1ในสารปFองกันกําจัดโรคพืช dimethomorph 50% WP 
กรรมวิธีท่ี 9 แช6หัวพันธุ1ในสารปFองกันกําจัดโรคพืช cymoxanil 8% +mancozeb 64% WP 
กรรมวิธีท่ี 10 แช6หัวพันธุ1ในสารปFองกันกําจัดโรคพืช famoxadone 22.5% + cymoxanil 30% 
WG  
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กรรมวิธีท่ี 11 กรรมวิธีเปรียบเทียบ ไม6แช6หัวพันธุ1ก6อนปลูกและไม6พ6นสารเคมีปFองกันกําจัดโรคพืช 
ตรวจ บันทึกและประเมินการเกิดโรค ครั้งแรกเม่ือพบการเกิดโรค และก6อนการพ6นสาร

ปFองกันกําจัดโรคพืชทุกครั้ง 
การเก็บข�อมูล  เว�นแถวด�านนอก เก็บต�นท่ีอยู6แถวถัดข�างใน  4 x 5 = 20 ต�น 
แบ6งระดับความรุนแรงของโรค เปOน 9 ระดับ ดังนี้ 

  ระดับท่ี 1 = ไม6เปOนโรค 
  ระดับท่ี 2 = เปOนโรค 1-10% ของพ้ืนท่ีใบท้ังต�น 
  ระดับท่ี 3 = เปOนโรค 11-20% ของพ้ืนท่ีใบท้ังต�น 
  ระดับท่ี 4 = เปOนโรค 21-30% ของพ้ืนท่ีใบท้ังต�น 
  ระดับท่ี 5 = เปOนโรค 31-40% ของพ้ืนท่ีใบท้ังต�น 
  ระดับท่ี 6 = เปOนโรค 41-50% ของพ้ืนท่ีใบท้ังต�น 
  ระดับท่ี 7 = เปOนโรค 51-60% ของพ้ืนท่ีใบท้ังต�น 
  ระดับท่ี 8 = เปOนโรค 61-70% ของพ้ืนท่ีใบท้ังต�น 
  ระดับท่ี 9 = เปOนโรคมากกว6า 71- ของพ้ืนท่ีใบท้ังต�น 
 

เวลาและสถานท่ี 
สถานท่ีทําการทดลอง  แปลงทดลองของศูนย1บริการวิชาการฯ เชียงใหม6 (ฝาง) อําเภอฝาง  

จังหวัดเชียงใหม6  
ระยะเวลาท่ีทําการทดลอง ตุลาคม 2554-กันยายน 2555 
 

ผลและวิจารณ2ผลการทดลอง 
 

ผลการทดลองอยู6ระหว6างการวิเคราะห1ทางสถิติ แต6มีแนวโน�มให�เห็นจากข�อมูลดิบ ใน
การตวรจผลครั้งท่ี 5 ว6า  การแช6หัวพันธุ1ในสารปFองกันกําจัดโรคพืช dimethomorph 50% WP 
อัตรา 10 กรัม ค6อ น้ํา 20 ลิตร ให�ผลดีท่ีสุดในการควบคุมโรคใบไหม�ของมันฝรั่งท่ีมีสาเหตุจากรา 
Phytophthora infestans มันฝรั่งเปOนโรคระดับ 4.25 สารปFองกันกําจัดโรคพืช matalaxyl 20 % 
WP อัตรา 20 กรัม ค6อ น้ํา 20 ลิตร และ fosetyl – aluminium 80 % WP อัตรา 30 กรัม ค6อ น้ํา 
20 ลิตร ท้ังการแช6หัวพันธุ1และไม6แช6หัวพันธ1ก6อนปลูก ไม6มีประสิทธิภาพในการควบคุมโรคใบไหม�ของ
มันฝรั่ง สารปFองกันกําจัดโรคพืช matalaxyl 20 % WP อัตรา 20 กรัม ค6อ น้ํา 20 ลิตร แช6หัวพันธุ1
และไม6แช6หัวพันธุ1 และ fosetyl – aluminium 80 % WP อัตรา 30 กรัม ค6อ น้ํา 20 ลิตร แช6หัวพันธุ1
และไม6แช6หัวพันธุ1 มันฝรั่งเปOนโรคระดับ 8.99, 8.97, 8.48 และ 8.44 ตามลําดับ (ตารางท่ี 1) 
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ตารางท่ี 1 ปฏิกิริยาของมันฝรั่งต6อการเกิดโรคใบไหม� จากการตรวจผลการทดลอง 5 ครั้ง   
 

กรรมวิธี 
 

ปฏิกิริยาของมันฝรั่งต6อการเกิดโรคใบไหม� (เฉลี่ย) 
ตรวจผล  1 ตรวจผล  2 ตรวจผล  3 ตรวจผล  4 ตรวจผล 5 

กรรมวิธี 1 2.80 7.87 8.68 8.93 8.99 
กรรมวิธี 2 2.78 5.27 6.56 6.92 8.48 
กรรมวิธี 3 1.97 2.31 3.11 3.69 5.22 
กรรมวิธี 4 1.88 2.53 3.50 4.45 5.96 
กรรมวิธี 5 1.89 2.16 3.11 3.77 5.01 
กรรมวิธี 6 3.45 7.22 8.02 8.90 8.97 
กรรมวิธี 7 2.82 5.52 6.95 7.78 8.44 
กรรมวิธี 8 1,74 2.07 2.59 3.29 4.25 
กรรมวิธี 9 2.02 3.21 4.24 5.81 6.78 
กรรมวิธี 10 2.01 2.75 3.71 4.80 7.13 
กรรมวิธี 11 4.74 8.64 8.99 9.00 9.00 
 
 การปลูกมันฝรั่ง โดยไม6ใช�สารเคมีปFองกันกําจัดโรคพืช นั้น ไม6สามารถหลีกเลี่ยงการเปFนโรคใบ
ไหม�ได� มันฝรั่งเปOนโรคสูงสุด ระดับ 4.74 เม่ืออายุ 30 วัน และเปOนโรครุนแรงมากข้ึน ทุกครั้งท่ีครว
จผล คือทุก 7 วัน ระดับ 8.64, 8.99, 9.00 และ 9.00 ตามลําดับ เนื่องจากสภาพแวดล�อมในประเทศ
ไทยในฤดูปลูกเหมาะกับการระบาดของโรค โรคระบาดได�อย6างรวดเร็วและรุนแรง ยุทธศักด์ิและคณะ 
(2548) รายงานว6า ในประเทศสหรัฐอเมริกา มีการศึกษาโดยใช�ความสัมพันธ1ของสภาพอากาศ คือ 
ความชื้นและอุณหภูมิ เปOนเครื่องชี้การแพร6ระบาดโรคใบไหม�ของมันฝรั่ง พบว6า เม่ือความชื้นสัมพัทธ1 
90 เปอร1เซ็นต1 ข้ึนไป ท่ีอุณหภูมิ 7.2-26.6 องศาเซลเซียส จะพบการเกิดโรคใบไหม�ของมันฝรั่ง และ 
ยุทธศักด์ิและคณะ (2548) ได�ศึกษาความสัมพันธ1ระหว6างสภาพแวดล�อมทางอุตุนิยมวิทยากับการแพร6
ระบาดโรคใบไหม�ของมันฝรั่ง พบว6า อุณหภูมิและความชื้นมีส6วนสําคัญในการเกิดการระบาดของโรค
ใบไหม� เม่ืออุณหภูมิสูงกว6า /20 องศาเซลเซียส และความชื้นสัมพัทธ1สูง ประมาณ 90 เปอร1เซ็นต1 และ
คงท่ีประมาณ 4 วันข้ึนไป จะพบการแพร6ระบาดของโรค ลุกลามอย6างรวดเร็ว ภายใน 1 สัปดาห1 จะ
ระบาดท่ัวแปลง แต6หากอุณหภูมิตํ่ากว6า 15 องศาเซลเซียส ในระยะหนึ่ง ท่ีความชื้นสัมพัทธ1สูง 
ประมาณ 85 เปอร1เซ็นต1ข้ึนไป แล�วต6อมาอุณหภูมิสูงข้ึนกว6า 15 องศาเซลเซียส และสูงต6อเนื่องนาน
กว6า 2 วัน ท่ีความชื้นสัมพัทธ1 85 เปอร1เซ็นต1ข้ึนไป จะเกิดการแพร6ระบาดของโรคได� 
 การแช6 หรือไม6แช6หัวพันธุ1มันฝรั่งก6อนปลูก ในสารเคมีปFองกันกําจัดโรคพืช นั้น ยังไม6สามารถ
ตอบข�อสมมุคิฐานได� ค�องวิเคราะห1 ผลทางสถิติก6อน และควรทําการทดลองซํ้าในป]ต6อไป ซ่ึงศิริพงษ1
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และคณะ (2548) ทําการปFองกันกําจัดโรคใบไหม�ของมันฝรั่งโดยใช�สารเคมี พบว6า การพ6นสารเคมีโดย
ใช�อัตราส6วนของความเข�มข�นของสารเคมีตามคําแนะนําต6อน้ํา 20 ลิตร พ6นให�ท่ัวครอบคลุมต�นซ่ึงเปOน
วิธีท่ีเกษตรกรปฏิบัติท่ัวไป เปOนวิธีการท่ีเหมาะสมกับการปลูกมันฝรั่ง และได�วิเคราะห1ว6า เชื้อสาเหตุ
ของโรคน6าจะมาจากหัวพันธุ1ท่ีตกค�างในแปลงปลูกจากการปลูกพืชในป]ท่ีผ6านมา หรือติดมากับหัวพันธุ1
ท่ีใช�ปลูก และอ�างถึงการทดลองในต6างประเทศท่ีมีการแนะนําให�ถือปฏิบัติในการปFองกันกําจัดโรคโดย
ชุบหัวพันธุ1ก6อนปลูกด�วยสารปFองกันกําจัดโรคพืช นอกจากนี้ แนะนําว6า การปลูกมันฝรั่งในฤดูฝน ท่ี 
อําเภอพบพระ จังหวัดตาก ควรมีการปรับปรุงด�านเขตกรรม เช6น ควรขยายระยะห6างของต�น และ
ระหว6างร6อง ให�เพ่ิมข้ึน เพ่ือเพ่ิมการเคลื่อนไหวของอากาศ ทําให�ลดความชื้นสะสม และทําให�สามารถ
พ6นสารปFองกันกําจัดโรคได�ท่ัวถึง เปOนการเพ่ิมประสิทธิภาพในการปFองกันกําจัดโรค 

 
สรุปผลการทดลองและคําแนะนํา 

การทดลองยังไม6เสร็จสมบูรณ1 แต6มีแนวโน�ม ว6า  การแช6หัวพันธุ1ในสารปFองกันกําจัดโรคพืช 
dimethomorph 50% WP อัตรา 10 กรัม ค6อ น้ํา 20 ลิตร ให�ผลดีท่ีสุดในการควบคุมโรคใบไหม�ของ
มันฝรั่งท่ีมีสาเหตุจากรา Phytophthora infestans มันฝรั่งเปOนโรคระดับ 4.25 สารปFองกันกําจัดโรค
พืช matalaxyl 20 % WP อัตรา 20 กรัม ค6อ น้ํา 20 ลิตร และ fosetyl – aluminium 80 % WP 
อัตรา 30 กรัม ค6อ น้ํา 20 ลิตร ท้ังการแช6หัวพันธุ1และไม6แช6หัวพันธ1ก6อนปลูก ไม6มีประสิทธิภาพในการ
ควบคุมโรคใบไหม�ของมันฝรั่ง  
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สังข1.2548. การปFองกันกําจัดโรคใบไหม�ของมันฝรั่งโดยใช�สารเคมี. หน�า 534-550. ใน  รายงาน
ผลงานวิจัยประจําป] 2548. สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร กระทรวง
เกษตรและสหกรณ1. 
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การพัฒนาเทคนิคการใช�เช้ือแบคทีเรียปฏิป�กษ�ควบคุมโรคเหี่ยวเขียวของมันฝร่ัง 
ในระดับเกษตรกร 

The development of application technique of antagonistic bacteria to 
control bacterial wilt of potato for farmer application 

 
บูรณี พ่ัววงษ�แพทย�1/ ณัฎฐิมา โฆษิตเจริญกุล1/ ทิพวรรณ กันหาญาติ1/ 

รุ2งนภา ทองเคร็ง1/   วิวัฒน� ภานุอําไพ2/ 
1/กลุ2มวิจัยโรคพืช             สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

2/ศูนย�วิจัยและพัฒนาการเกษตรเชียงใหม2     สํานักวิจัยพัฒนาการเกษตรเขตท่ี 1 
 

 
รายงานความก�าวหน�า 

  
 การพัฒนาเทคนิคการใช%เชื้อแบคทีเรียปฏิป/กษ1ควบคุมโรคเหี่ยวเขียวของมันฝรั่งท่ีมีสาเหตุจาก
เชื้อ Ralstonia solanacearum ดําเนินการทดลองท่ีศูนย1วิจัยและพัฒนาการเกษตรเชียงใหมD อําเภอ
ฝาง จังหวัดเชียงใหมD โดยทําการทดสอบประสิทธิภาพและวิธีการใช%ผลิตภัณฑ1 Bacillus subtilis สาย
พันธุ1ดินรากยาสูบ no.4 แบบผง ในสภาพแปลงทดลอง วางแผนการทดลองแบบ RCB มี 4 กรรมวิธี 5 
ซํ้า แตDละกรรมวิธีใช%ผลิตภัณฑ1 B. subtilis สายพันธุ1ดินรากยาสูบ no.4 แบบผงตDางกัน คือ แชDหัวพันธุ1
มันฝรั่งด%วยผงเชื้อกDอนปลูก รองก%นหลุมด%วยผงเชื้อกDอนปลูก และคลุกหัวพันธุ1มันฝรั่งด%วยผงเชื้อกDอน
ปลูก จากนั้นรดด%วยสารละลายผงเชื้ออัตรา 50 กรัม/น้ํา 20 ลิตร ทุก 7 วัน จํานวน 5 ครั้ง ในทุก
กรรมวิธี เปรียบเทียบกับกรรมวิธีไมDใช%ผลิตภัณฑ1 B. subtilis แบบผง พบวDากรรมวิธีแชDหัวพันธุ1กDอน
ปลูกมันฝรั่งเปVนโรคเหี่ยว 37.8 เปอร1เซ็นต1 กรรรมวิธีรองก%นหลุมกDอนปลูกมันฝรั่งเปVนโรคเหี่ยว 36.2 
เปอร1เซ็นต1 กรรมวิธีคลุกหัวพันธุ1กDอนปลูกมันฝรั่งเปVนโรคเหี่ยว 34.4 เปอร1เซ็นต1 ซ่ึงท้ัง 3 กรรมวิธีไมDมี
ความแตกตDางกันทางสถิติ แตDแตกตDางอยDางมีนัยสําคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไมDใช%ผลิตภัณฑ1 B. subtilis 

แบบผงท่ีมีเปอร1เซ็นต1การเปVนโรคเหี่ยวเทDากับ 88.4 สรุปได%วDาทุกกรรมวิธีสามารถทําให%มันฝรั่งในแปลง
ทดลองมีเปอร1เซ็นต1การเกิดโรคเหี่ยวลดลงเม่ือเปรียบเทียบกับกรรมวิธีควบคุมซ่ึงไมDได%ใช%ผลิตภัณฑ1 B. 

subtilis สายพันธุ1ดินรากยาสูบ no.4 แบบผง 
 
 
 
 

รหัสการทดลอง 01-36-54-03-01-00-04-55 
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คํานํา 
 

แบคทีเรีย R. solanacearum (syn. Pseudomonas solanacearum) เปVนแบคทีเรีย
สาเหตุโรคพืชท่ีมีความสําคัญมากชนิดหนึ่ง ทําให%เกิดโรคเหี่ยวท่ีกDอความเสียหายกับพืชปลูกหลายชนิด 
ต้ังแตDพืชเศรษฐกิจจนถึงวัชพืชมากกวDา 200 ชนิดในวงศ1 Solanaceae (Hayward, 1964) ความ
รุนแรงของโรคข้ึนอยูDกับชนิดของพืชท่ีแบคทีเรียเข%าทําลาย สภาพแวดล%อม และสายพันธุ1 (strain) ของ
แบคทีเรีย ในประเทศไทยมีพืชหลายชนิดท่ีเปVนพืชอาศัยของแบคทีเรียสาเหตุโรคนี้ โดยเฉพาะพืช
เศรษฐกิจของประเทศ ได%แกD มันฝรั่ง ขิง ปทุมมา เปVนต%น การปgองกันกําจัดโรคนี้ทําได%ยากเนื่องจาก 
แบคทีเรียสาเหตุโรคสามารถมีชีวิตอยูDในดินเปVนเวลานานและมีพืชอาศัยกว%าง ไมDมีสารปgองกันกําจัด
โรคพืชท่ีมีประสิทธิภาพสูงในการควบคุมโรค มีรายงานการใช%พันธุ1ต%านทาน การเขตกรรมและการใช%
ชีววิธีในการควบคุมโรค ซ่ึงพบวDาการใช%ชีววิธีควบคุมโรคเหี่ยวมีความเปVนไปได%สูง และเปVนท่ียอมรับ
อยDางมาก การควบคุมโรคพืชโดยชีววิธีเปVนทางเลือกหนึ่งในการปgองกันกําจัดโรคพืชท่ีชDวยลดป/ญหา
การใช%สารเคมีทางการเกษตรท่ีไมDถูกต%อง และเปVนการนําเอาจุลินทรีย1ท่ีมีอยูDในธรรมชาติมาใช%ให%เกิด
ประโยชน1 โดยเฉพาะจุลินทรีย1ท่ีมีคุณสมบัติเปVนแบคทีเรียปฏิป/กษ1 ซ่ึงในป/จจุบันได%มีการนํามาใช%ใน
การควบคุมสาเหตุโรคพืชท้ัง ราและแบคทีเรีย จนกระท่ังผลิตรูปแบบผลิตภัณฑ1 และจําหนDายเปVน
การค%ากันอยDางแพรDหลายเชDน  รา Trichoderma  และแบคทีเรีย B. subtilis เปVนต%น 

แบคทีเรีย B. subtilis เปVนแบคทีเรียท่ีพบได%ท่ัวไปในสภาพธรรมชาติ มีอยูDมากมายท้ังในดิน 
ตามผิวพืชและแหลDงอาหารท่ีมีสารประกอบคาร1โบไฮเดรตสูงและสามารถแยกได%งDาย และเจริญได%
รวดเร็วท่ีบริเวณรากพืช นอกจากนี้แบคทีเรีย B. subtilis ยังมีความสามารถในการสร%างสปอร1ท่ีทนตDอ
ความร%อน และสามารถสร%างสารปฏิชีวนะ (antibiotic) (Baker and Cook, 1974) มีรายงานการใช%
แบคทีเรียในกลุDม Bacillus ในการควบคุมโรคเหี่ยวท่ีเกิดจากแบคทีเรีย R. solanacearum ได%แกD  
Celino and Gotllieb (1952) ศึกษาการใช%แบคทีเรียปฏิป/กษ1 Bacillus polymyxa B3 A ใสDลงในดิน
ท่ีมีแบคทีเรียสาเหตุโรค สามารถยับยั้งการเจริญของแบคทีเรีย R. solanacearum ได%และลดการเกิด
โรคจาก 70 เปอร1เซ็นต1 เหลือเพียง 33 เปอร1เซ็นต1 Aspiras and de la Cruz (1985) ได%รายงานการ
ใช%แบคทีเรียปฏิป/กษ1 Bacillus polymyxa FU 6 และ Pseudomonas fluorescens ท่ีมี
ประสิทธิภาพในการลดความรุนแรงของโรคเหี่ยวในมะเขือเทศ และมันฝรั่ง เนื่องจากแบคทีเรียชนิดนี้
สามารถเจริญท่ีบริเวณรากของต%นกล%าได%ดี และสามารถปgองกันการเข%าทําลายของแบคทีเรีย R. 

solanacearum ได% Karuna et al. (1997) ได%ศึกษาแบคทีเรียท่ีใช%ในการปgองกันกําจัดแบบชีววิธี 
ได%แกD P. fluorescens, P. aeroginosa และ B. subtilis ในการยับยั้งการเจริญเติบโตของแบคทีเรีย 
R. solanacearum พบวDาแบคทีเรีย P. fluorescens มีประสิทธิภาพมากท่ีสุด รองลงมาได%แกD B. 

subtilis เม่ือนําไปใช%ในเรือนทดลอง พบวDาสามารถควบคุมโรคเหี่ยวของต%นมะเขือเทศท่ีเจริญเติบโตใน
ดินท่ีมีแบคทีเรีย R. solanacearum ได%ดี Sanaina et al. (1997) ศึกษา แบคทีเรียจากบริเวณราก
ของต%นมันฝรั่งโดยแยกแบคทีเรียจากรากของต%นปกติและรากของต%นท่ีเปVนโรค นํามาคัดเลือก 
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แบคทีเรียปฏิป/กษ1พบวDาแบคทีเรีย Bacillus cereus, B. subtilis และ Enterobacter cloaceae ท่ี
แยกได%จากรากมันฝรั่ง มีประสิทธิภาพในการยับยั้งการเจริญเติบโตของแบคทีเรีย R. solanacearum 
โดยทําการศึกษากับดินท่ีมีแบคทีเรีย R. solanacearum 3 แหDงของประเทศอินเดีย คือ เมือง 
Bhowali Palampur และ Bhubaneswar สามารถลดการเกิดโรคได% 66-83%, 27-70% และ 24-
71% ตามลําดับ และพบวDาท่ีเมือง Bhowali และ Bhubaneswar มีผลผลิตเพ่ิมข้ึนถึง 160% Guo et 

al. (2002) รายงานการควบคุมโรคเหี่ยวของพริกโดยชีววิธี โดยใช% แบคทีเรีย 3 สายพันธุ1 ได%แกD
แบคทีเรียกลุDม Pseudomonas สายพันธุ1 J3, แบคทีเรียกลุDม Bacillus สายพันธุ1 BB11 และ FH17 ท่ี
มีคุณสมบัติชDวยเพ่ิมการเจริญเติบโตให%ต%นพริก (Plant Growth Promoting Rhizosphere Bacteria) 
สามารถควบคุมโรคเหี่ยวของพริกท่ีเกิดจากแบคทีเรีย R. solanacearum ได% 30% ในสภาพเรือน
ปลูกพืชทดลอง โดยแบคทีเรียปฏิป/กษ1 J3 และ BH11 สามารถทําให%โรคลดลง 54 และ 65 %
ตามลําดับ และทําให%ผลผลิตเพ่ิมข้ึน 80-100% ในขณะท่ีแบคทีเรียปฏิป/กษ1 FH17 สามารถทําให%โรค
ลดลง 34 % ทําให%ผลผลิตเพ่ิมข้ึนเพียง 50% แตDเม่ือนําแบคทีเรียปฏิป/กษ1ท้ังสามชนิดมาผสมกันใน
อัตรา 1:1:1 พบวDาสามารถทําให%โรคลดลง 75 % และทําให%ผลผลิตเพ่ิมข้ึน 200% ในประเทศไทยมี
การนําแบคทีเรียปฏิป/กษ1 B. subtilis ท่ีแยกได%จากรากยาสูบ (ดินรากยาสูบ no.4) มาใช%ในการควบคุม
โรคเหี่ยวท่ีเกิดจากเชื้อแบคทีเรีย และพบวDาสามารถควบคุมการเกิดโรคเหี่ยวของพืชหลายชนิดได% 
ณัฎฐิมา และคณะ (2551) ดังนั้นในการทดลองนี้จึงได%นําเชื้อแบคทีเรียปฏิป/กษ1สายพันธุ1ดินรากยาสูบ 
no.4 มาใช%ในการควบคุมโรคเหี่ยวเขียวในแปลงมันฝรั่งของเกษตรกร เพ่ือปgองกันกําจัดโรคเหี่ยวเขียว
ของมันฝรั่งอยDางมีประสิทธิภาพ และสามารถแนะนําให%เกษตรกรนําไปใช%ได% 

 
วิธีดําเนินการ 

 
อุปกรณ� 

1. อุปกรณ1มาตรฐานในห%องปฏิบัติการแบคทีเรีย ได%แกD ตู%เข่ียเชื้อชนิดปลอดเชื้อ อุปกรณ1การแยก 
แบคทีเรีย 

2. อุปกรณ1วิทยาศาสตร1 เชDน ตู%ควบคุมอุณหภูมิ ตู%เย็นสําหรับเก็บตัวอยDาง หม%อนึ่งความดันไอน้ํา  
ตู%แชDแข็ง (Freezer) –20 องศาเซลเซียส 

3. เครื่องแก%วและอุปกรณ1อ่ืนๆ ท่ีใช%ในห%องปฏิบัติการ เชDน เครื่องชั่ง, pH meter, Shaker, 
Spectrophotometer ยี่ห%อ Hitachi model 2001 

4. สารเคมีท่ีใช%ในการเตรียมอาหารเลี้ยงแบคทีเรีย 
5. วัสดุการเกษตร ได%แกD ดิน ปุyย สารกําจัดแมลง สารปgองกันกําจัดโรคพืช และหัวพันธุ1มันฝรั่ง  
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วิธีการ 
1 การเตรียมผงสําเร็จอย2างง2ายของแบคทีเรียปฏิป�กษ� B. subtilis สายพันธุ1ดินรากยาสูบ no.4  

การเตรียมผงสําเร็จอย2างง2าย เลี้ยงแบคทีเรียปฏิป/กษ1 B. subtilis สายพันธุ1ดินรากยาสูบ 
no.4 บนอาหาร Tryptic Soy Agar (TSA) เปVนเวลา 36 ชั่วโมง เติมสารละลาย 0.1M magnesium 
sulfate ปริมาตร 10 มิลลิลิตร ตDอจานเลี้ยงเชื้อ กวาดเซลล1แบคทีเรียบนผิวอาหารให%ผสมใน
สารละลายจากนั้นนําไปผสมกับ carboxymethylcellulose 2.5% ในน้ํา ในปริมาตรท่ีเทDากัน พักไว% 
20 นาที จึงผสมกับสารตัวพาผงแปgงทัลคัม  (Talcum) ท่ีนึ่งฆDาเชื้อแล%วในอัตรา 1:4 โดยปริมาตรตDอ
น้ําหนัก ผสมให%เข%ากันดีกDอนนําไปผึ่งให%แห%งในท่ีรDม บดให%เปVนผงละเอียดแล%วเก็บไว%ในถุงพลาสติก 
กDอนนําไปใช%ทดสอบในแปลงตDอไป (Xu and Gross, 1986) 

การตรวจปริมาณแบคทีเรียท่ีมีชีวิตรอดในผงสําเร็จท่ีผลิตได� นําผงสําเร็จของแบคทีเรีย
ปฏิป/กษ1 B. subtilis สายพันธุ1ดินรากยาสูบ no.4 จํานวน 1 กรัม มาตรวจนับปริมาณแบคทีเรีย B. 

subtilis ด%วยวิธี dilution plating บนอาหาร NA บDมเชื้อท่ีอุณหภูมิห%อง 3 วัน แล%วตรวจนับแบคทีเรีย 
B. subtilis ท่ีเจริญบนผิวหน%าอาหาร 

2. ทดสอบประสิทธิภาพของผงสําเร็จแบคทีเรียปฏิป�กษ� B. subtilis สายพันธุ�ดินรากยาสูบ no.4 
ในการควบคุมโรคเห่ียวของมันฝรั่งในสภาพแปลงทดลอง  

การเตรียมแปลงทดลอง เตรียมแปลงทดลองท่ีศูนย1วิจัยและพัฒนาการเกษตรเชียงใหมD 
อําเภอฝาง จังหวัดเชียงใหมD โดยอบดินด%วยยูเรียผสมกับปูนขาวอัตรา 80 ตDอ 800 กิโลกรัม ตDอพ้ืนท่ี 1 
ไรD เพ่ือฆDาเชื้อท่ีอาจปนเป��อนอยูDในดิน  หลังจากอบดิน  3 สัปดาห1  จึงเพ่ิมปริมาณแบคทีเรีย R. 

solanacearum  ในแปลงปลูกให%มีแบคทีเรีย R. solanacearum สมํ่าเสมอ  โดยปลูกต%นมะเขือเทศ
พันธุ1สีดา ซ่ึงอDอนแอตDอโรคเหี่ยวลงในแปลงทดสอบ  เม่ือต%นมะเขือเทศอายุ  21 วัน  ปลูกด%วยแบคทีเรีย 

R. solanacearum ความเข%มข%น  108 หนDวยโคโลนีตDอมิลลิลิตร  ลงบนต%นมะเขือเทศ  โดยวิธี clipping 
method ท้ิงไว% 1 เดือน เม่ือต%นมะเขือเทศแสดงอาการเหี่ยว จึงสับต%นมะเขือเทศให%ละเอียดและปลDอย
ให%ยDอยสลายในดิน จากนั้นเตรียมแปลงทดลองขนาด 3.2 x 4 เมตร จํานวน 20 แปลงยDอยๆ ละ 80 หัว 
เพ่ือทดสอบประสิทธิภาพของผลิตภัณฑ1 B. subtilis สายพันธุ1ดินรากยาสูบ no.4 แบบผงในการควบคุม
โรคเหี่ยวของมันฝรั่งในสภาพแปลงทดลองตDอไป 

วางแผนการทดลองแบบ RCB มี 4 กรรมวิธี 5 ซํ้า ดังนี้ 
กรรมวิธีท่ี 1 แชDหัวพันธุ1มันฝรั่งกDอนปลูกด%วยผลิตภัณฑ1 B. subtilis สายพันธุ1ดินรากยาสูบ 

no.4 แบบผง อัตรา 50 กรัม/น้ํา 20 ลิตร และรดด%วยสารละลายผลิตภัณฑ1 B. subtilis สายพันธุ1ดิน
รากยาสูบ no.4 อัตรา 50 กรัม/น้ํา 20 ลิตร ทุก 7 วัน จํานวน 5 ครั้ง 

กรรมวิธีท่ี 2 รองก%นหลุมด%วยผลิตภัณฑ1 B. subtilis สายพันธุ1ดินรากยาสูบ no.4 แบบผง 
อัตรา 1 กรัม/หลุม และรดด%วยสารละลายผลิตภัณฑ1 B. subtilis สายพันธุ1ดินรากยาสูบ no.4 อัตรา 
50 กรัม/น้ํา 20 ลิตรทุก 7 วัน จํานวน 5 ครั้ง 
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กรรมวิธีท่ี 3 คลุกหัวพันธุ1มันฝรั่งกDอนปลูกด%วยผลิตภัณฑ1 B. subtilis สายพันธุ1ดินรากยาสูบ 
no.4 แบบผงท่ีอัตรา 1% โดยน้ําหนัก (10 กรัม/มันฝรั่ง 1 กิโลกรัม) และรดด%วยสารละลายผลิตภัณฑ1 
B. subtilis สายพันธุ1ดินรากยาสูบ no.4 อัตรา 50 กรัม/น้ํา 20 ลิตรทุก 7 วัน จํานวน 5 ครั้ง 

กรรมวิธีท่ี 4 กรรมวิธีควบคุม ไมDใช%ผลิตภัณฑ1 B. subtilis สายพันธุ1ดินรากยาสูบ no.4 
การตรวจผลการทดลอง 

1. ตรวจเช็คปริมาณเชื้อปฏิป/กษ1 B. subtilis สายพันธุ1ดินรากยาสูบ no.4 ในแปลงปลูกโดย
ทําการเก็บตัวอยDางดินทุกเดือน 

2. ตรวจเช็คปริมาณแบคทีเรียสาเหตุโรค R. solanacearum ในแปลงปลูก โดยทําการเก็บ
ตัวอยDางดินทุกเดือน 

3. ตรวจนับต%นท่ีแสดงอาการของโรคทุกเดือน 

ระยะเวลา 
ดําเนินการทดลองระหวDางเดือนตุลาคม 2554 ถึง กันยายน 2555 

สถานท่ีดําเนินการ 
กลุDมงานบักเตรีวิทยา กลุDมวิจัยโรคพืช สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

และแปลงปลูกมันฝรั่งท่ีศูนย1วิจัยการเกษตรจังหวัดเชียงใหมD อําเภอฝาง จังหวัดเชียงใหมD 
 

ผลและวิจารณ�ผลการทดลอง 
 

1 การเตรียมผงสําเร็จอย2างง2ายของแบคทีเรียปฏิป�กษ� B. subtilis สายพันธุ�ดินรากยาสูบ no.4 
 การเตรียมผงสําเร็จอยDางงDายของ แบคทีเรียปฏิป/กษ1 B. subtilis สายพันธุ1ดินรากยาสูบ no.4 
โดยเพ่ิมปริมาณ B. subtilis สายพันธุ1ดินรากยาสูบ no.4 บนอาหาร Tryptic Soy Agar (TSA) ผสม 
magnesium sulfate ความเข%มข%น 0.1 M, carboxymethylcellulose ความเข%มข%น 2.5 % และ
สารตัวพาผงแปgงทัลคัม (Talcum) ในอัตรา 1:4 โดยปริมาตรตDอน้ําหนัก ผึ่งให%แห%งสนิทในตู%ปลอดเชื้อ 
นําไปตรวจนับปริมาณเซลล1แบคทีเรียท่ีมีชีวิตรอดในผงสําเร็จแบคทีเรียท่ีผลิตได% โดยนําสDวนผสมผง
สําเร็จแบคทีเรีย 1 กรัม มาตรวจนับปริมาณแบคทีเรีย B. subtilis ด%วยวิธี dilution plating บน
อาหาร NA พบวDาปริมาณแบคทีเรียท่ีมีชีวิตรอดในผงสําเร็จแบคทีเรียท่ีเตรียมจากอาหาร Tryptic Soy 
Agar (TSA) คือ 1.7x1010 หนDวยโคโลนี/กรัม 

2. ทดสอบประสิทธิภาพของผงสําเร็จแบคทีเรียปฏิป�กษ� B. subtilis สายพันธุ�ดินรากยาสูบ no.4 
ในการควบคุมโรคเห่ียวของมันฝรั่งในสภาพแปลงทดลอง  
 การทดสอบประสิทธิภาพของผงสําเร็จแบคทีเรียปฏิป/กษ1 B. subtilis สายพันธุ1ดินรากยาสูบ 
no.4 ในการควบคุมโรคเหี่ยวของมันฝรั่งในสภาพแปลงทดลอง ทําการทดลองท่ีศูนย1วิจัยและ
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พัฒนาการเกษตรเชียงใหมD อําเภอฝาง จังหวัดเชียงใหมD เริ่มปลูกมันฝรั่งในวันท่ี 24 มกราคม 2555 
ตามกรรมวิธีท่ีวางแผนการทดลองไว% และทําการตรวจสอบจํานวนต%นมันฝรั่งท่ีเปVนโรคเหี่ยวทุก 2 
สัปดาห1 พบวDากรรมวิธีแชDหัวพันธุ1กDอนปลูกมันฝรั่ง กรรมวิธีรองก%นหลุมกDอนปลูกมันฝรั่ง และกรรมวิธี
คลุกหัวพันธุ1กDอนปลูกมันฝรั่ง มีการเกิดโรคเหี่ยว 37.8, 36.2 และ 34.4 เปอร1เซ็นต1 ตามลําดับ ซ่ึงท้ัง 3 
กรรมวิธีไมDมีความแตกตDางกันทางสถิติ แตDแตกตDางอยDางมีนัยสําคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไมDใช%ผลิตภัณฑ1 
B. subtilis แบบผงท่ีเปVนโรคเหี่ยว 88.4 เปอร1เซ็นต1 (ตารางท่ี 1 )  
 ผลการตรวจปริมาณ แบคทีเรียปฏิป/กษ1 B. subtilis จากตัวอยDางดินท่ีสุDมเก็บจากแปลงปลูกมัน
ฝรั่งทุก 30, 60 และ 90 วัน พบวDา กรรมวิธีแชDหัวพันธุ1กDอนปลูกมันฝรั่ง มีปริมาณแบคทีเรียปฏิป/กษ1 B. 

subtilis สายพันธุ1ดินรากยาสูบ no.4 เทDากับ 2.80 x104, 4.25 x 104 และ 5.35 x 104 หนDวยโคโลนี/
ดิน 1 กรัม ตามลําดับ กรรมวิธีรองก%นหลุมกDอนปลูกมันฝรั่ง มีปริมาณแบคทีเรียปฏิป/กษ1 B. subtilis 
สายพันธุ1ดินรากยาสูบ no.4 เทDากับ 3.60 x104, 5.45 x 104 และ 2.70 x 104 หนDวยโคโลนี/ดิน 1 
กรัม ตามลําดับ กรรมวิธีคลุกหัวพันธุ1กDอนปลูกมันฝรั่ง มีปริมาณแบคทีเรียปฏิป/กษ1 B. subtilis สาย
พันธุ1ดินรากยาสูบ no.4 เทDากับ 3.40 x 104, 4.40 x 104 และ 2.60 x 104 ตามลําดับ (ตารางท่ี 2) 
 ผลการตรวจปริมาณแบคทีเรีย R. solanacearum จากตัวอยDางดินท่ีสุDมเก็บจากแปลงปลูก
มันฝรั่งทุก 30, 60 และ 90 วัน พบวDา กรรมวิธีแชDหัวพันธุ1กDอนปลูกมันฝรั่ง มีปริมาณแบคทีเรีย R. 

solanacearum เทDากับ 1.90 x105, 5.31 x 103 และ 2.18 x 102 หนDวยโคโลนี/ดิน 1 กรัม 
ตามลําดับ กรรมวิธีรองก%นหลุมกDอนปลูกมันฝรั่ง มีปริมาณแบคทีเรีย R. solanacearum เทDากับ 4.62 
x105, 6.20 x 103 และ 1.72 x 102 หนDวยโคโลนี/ดิน 1 กรัม ตามลําดับ กรรมวิธีคลุกหัวพันธุ1กDอน
ปลูกมันฝรั่ง มีปริมาณแบคทีเรีย R. solanacearum เทDากับ 2.75 x 105, 6.80 x 104 และ 4.45 x 
102 ตามลําดับ สDวนกรรมกรรมวิธีไมDใช%ผลิตภัณฑ1 B. subtilis แบบผง มีปริมาณแบคทีเรีย R. 

solanacearum เทDากับ 5.50x105, 7.30x105 และ 6.45x105 ตามลําดับ (ตารางท่ี 3) 
 จากการตรวจปริมาณ แบคทีเรียปฏิป/กษ1 B. subtilis สายพันธุ1ดินรากยาสูบ no.4 และ
แบคทีเรีย R. solanacearum พบวDาผลท่ีได%สอดคล%องกับผลการทดสอบประสิทธิภาพของผงสําเร็จ
แบคทีเรียปฏิป/กษ1 B. subtilis สายพันธุ1ดินรากยาสูบ no.4 ในการควบคุมโรคเหี่ยวของมันฝรั่ง คือ 
กรรมวิธีท่ีใช%ผงสําเร็จแบคทีเรียปฏิป/กษ1 B. subtilis สายพันธุ1ดินรากยาสูบ no.4 ท้ัง 3 กรรมวิธีมี
เปอร1เซ็นต1การเกิดโรคเหี่ยวไมDแตกตDางกันทางสถิติ และท้ัง 3 กรรมวิธีก็มีปริมาณแบคทีเรียปฏิป/กษ1 B. 

subtilis สายพันธุ1ดินรากยาสูบ no.4 ใกล%เคียงกัน ทําให%เปอร1เซ็นต1การเกิดโรคเหี่ยวไมDแตกตDางกัน 
และท้ัง 3 กรรมวิธีมีปริมาณแบคทีเรีย R. solanacearum ลดลง ทําให%เปอร1เซ็นต1การเกิดโรคเหี่ยว
ของท้ัง 3 กรรมวิธีตํ่ากวDา และแตกตDางทางสถิติกับกรมวิธีท่ีไมDใช%แบคทีเรียปฏิป/กษ1 B. subtilis สาย
พันธุ1ดินรากยาสูบ no.4 ท่ีมีปริมาณแบคทีเรีย R. solanacearum คงท่ีไมDลดลง  
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ตารางท่ี 1 ประสิทธิภาพของผลิตภัณฑ� B. subtilis สายพันธุ�ดินรากยาสูบ no.4 แบบผงในการ
ควบคุมโรคเห่ียวของมันฝรั่งในสภาพแปลงทดลอง 

กรรมวิธี การเกิดโรคเห่ียว
(เปอร�เซ็นต�) 

1.แชDหัวพันธุ1กDอนปลูก+รดผงเชื้อ 50 กรัม/น้ํา 20 ลิตร ทุก 7 วัน  37.8a1/ 
2.รองก%นหลุมกDอนปลูก+รดผงเชื้อ 50 กรัม/น้ํา 20 ลิตร ทุก 7 วัน 36.2a 
3.คลุกหัวพันธุ1กDอนปลูก+รดผงเชื้อ 50 กรัม/น้ํา 20 ลิตร ทุก 7 วัน  34.4a 
4.ไมDใช%ผงเชื้อ (control) 88.4b 
CV (%) 21.92 

1/ ตัวเลขในแตDละคอลัมน1ท่ีกํากับด%วยอักษรเดียวกันไมDมีความแตกตDางกันทางสถิติโดยการวิเคราะห1
แบบ DMRT ท่ีระดับความเชื่อม่ัน 95% 
 
 
ตารางท่ี 2 ประชากรของ แบคทีเรียปฏิป�กษ� B. subtilis ในการทดสอบประสิทธิภาพของ
ผลิตภัณฑ� B. subtilis สายพันธุ�ดินรากยาสูบ no.4 แบบผงในการควบคุมโรคเห่ียวของมันฝรั่งใน
สภาพแปลงทดลอง 

กรรมวิธี 
ปริมาณ แบคทีเรียปฏิป�กษ� B. subtilis  

(หน2วยโคโลนี / ดิน 1 กรัม) 
 30 วัน 60 วัน 90 วัน 

1. กรรมวิธีท่ี 1 2.80 x 104 4.25 x 104 5.35 x 104 
2. กรรมวิธีท่ี 2 3.60 x 104 5.45 x 104 2.70 x 104 
3. กรรมวิธีท่ี 3 3.40 x 104 4.40 x 104 2.60 x 104 
กรรมวิธีท่ี 1 แชDหัวพันธุ1กDอนปลูก+รดผงเชื้อ 50 กรัม/น้ํา 20 ลิตร ทุก 7 วัน 
กรรมวิธีท่ี 2 รองก%นหลุมกDอนปลูก+รดผงเชื้อ 50 กรัม/น้ํา 20 ลิตร ทุก 7 วัน 
กรรมวิธีท่ี 3 คลุกหัวพันธุ1กDอนปลูก+รดผงเชื้อ 50 กรัม/น้ํา 20 ลิตร ทุก 7 วัน 
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ตารางท่ี 3 ประชากรของแบคทีเรีย R. solanacearum ในการทดสอบประสิทธิภาพของ
ผลิตภัณฑ� B. subtilis สายพันธุ�ดินรากยาสูบ no.4 แบบผงในการควบคุมโรคเห่ียวของมันฝรั่งใน
สภาพแปลงทดลอง 

กรรมวิธี 
ปริมาณประชากรของแบคทีเรีย R. solanacearum  

(หน2วยโคโลนี / ดิน 1 กรัม) 
 30 วัน 60 วัน 90 วัน 

1. กรรมวิธีท่ี 1 1.90 x 105 5.31 x 103 2.18 x 102 
2. กรรมวิธีท่ี 2 4.62 x 105 6.20 x 103 1.72 x 102 
3. กรรมวิธีท่ี 3 2.75 x 105 6.80 x 104 4.45 x 102 
4. กรรมวิธีท่ี 4 5.50 x 105 7.30 x 105 6.45 x 105 
กรรมวิธีท่ี 1 แชDหัวพันธุ1กDอนปลูก+รดผงเชื้อ 50 กรัม/น้ํา 20 ลิตร ทุก 7 วัน 
กรรมวิธีท่ี 2 รองก%นหลุมกDอนปลูก+รดผงเชื้อ 50 กรัม/น้ํา 20 ลิตร ทุก 7 วัน 
กรรมวิธีท่ี 3 คลุกหัวพันธุ1กDอนปลูก+รดผงเชื้อ 50 กรัม/น้ํา 20 ลิตร ทุก 7 วัน 
กรรมวิธีท่ี 4 ไมDใช%ผงเชื้อ (control)  

สรุปผลการทดลองและคําแนะนํา 
 

 การทดสอบประสิทธิภาพและวิธีการใช%ผลิตภัณฑ1 B. subtilis สายพันธุ1ดินรากยาสูบ no.4 
แบบผงในสภาพแปลงทดลอง พบวDากรรมวิธีแชDหัวพันธุ1กDอนปลูกมันฝรั่งเปVนโรคเหี่ยว 37.8 เปอร1เซ็นต1 
กรรรมวิธีรองก%นหลุมกDอนปลูกมันฝรั่งเปVนโรคเหี่ยว 36.2 เปอร1เซ็นต1 กรรมวิธีคลุกหัวพันธุ1กDอนปลูกมัน
ฝรั่งเปVนโรคเหี่ยว 34.4 เปอร1เซ็นต1 ซ่ึงท้ัง 3 กรรมวิธีไมDมีความแตกตDางกันทางสถิติ แตDแตกตDางอยDางมี
นัยสําคัญทางสถิติกับกรรมวิธีไมDใช%ผลิตภัณฑ1 B. subtilis แบบผงท่ีมีเปอร1เซ็นต1การเปVนโรคเหี่ยว
เทDากับ 88.4 สรุปได%วDาทุกกรรมวิธีสามารถทําให%มันฝรั่งในแปลงทดลองมีเปอร1เซ็นต1การเกิดโรคเหี่ยว
ลดลงเม่ือเปรียบเทียบกับกรรมวิธีควบคุมซ่ึงไมDได%ใช%ผลิตภัณฑ1 B. subtilis สายพันธุ1ดินรากยาสูบ no.4 
แบบผง 



 

           
 

496 

รายงานผลงานวิจัยประจําป� ๒๕๕๕  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

เอกสารอ�างอิง 
 

ณัฎฐิมา โฆษิตเจริญกุล, รัศมี ฐิติเกียรติพงศ1 และบุษราคัม อุดมศักด์ิ. 2551. พัฒนาสูตรสําเร็จ
แบคทีเรีย Bacillus subtilis ควบคุมโรคเหี่ยวในขิง. รายงานผลการวิจัยประจําป� 2551. กลุDม
วิจัยโรคพืช สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช.  

Aspiras, R.B. and A.R. de la Cruz. 1985. Potential biological control of bacterial wilt in 
tomato and potato with Bacillus polymyxa FU6 and Pseudomonas fluorescens, 
pp. 89-92. In G.J. Persley. Bacterial Wilt Disease in Asia and the South Pacific. 
Proceedings of an International Workshop held at PCARRD, Los Bannos, 
Philippines 

Baker, K.F. and R.J. Cook. 1974. Biological Control of Soil-Borne Pathogens. W.H. 
Freeman and Co., San Francisco. 433 p. 

Celino, M.S. and D. Gotllieb. 1952. Control of bacterial wilt of tomato by Bacillus 

polymyxa. Phytopathology. 42: 4. (Abstract). 
Guo, J., H. Qi and S. Li. 2002. Biocontrol efficiency of three PGPR strains admixture to 

Pepper bacterail wilt. Bacterial Wilt Newsletter. 17: 3. 
Hayward, A.C. 1964. Characteristics of Pseudomonas solanacearum. J. App. Bacteriol. 

27: 265-277. 
Karuna, K., A.N.A. Khan and M. R. Ravikumar. 1997. Potential of biocontrol agent in the 

management of bacterial wilt of Tomato caused by Ralstonia solanacearum. 
Proceedings of the 2nd International Bacterial Wilt Symposium, Guadeloupe 22-
27 June, 1997.  

Sanaina, V., V. Kishore and G.S. Shekhawat. 1997. Biocontrol of bacterial wilt of potato 
by avirulent mutants of Ralstonia solanacearum and other Bactria. Proceedings of 
the 2nd International Bacterial Wilt Symposium, Guadeloupe 22-27 June, 1997.  

Xu, G.W. and D.C. Gross. 1986. Field evaluation of the interaction among 
Pseudomonas fluorescens, Erwinia carotovora and potato yield. Phytophathology 
76: 423-430. 

 



 

           
 

497 

รายงานผลงานวิจัยประจําป� ๒๕๕๕  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

การจัดการโรคเหี่ยวของขิงที่เกิดจากแบคทีเรีย Ralstonia solanacearum 
แบบผสมผสาน 

Integrated Management of Ginger bacterial wilt disease caused by 
Ralstonia solanacearum 
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รายงานความกJาวหนJา 
 

การจัดการโรคเหี่ยวของขิงท่ีเกิดจากแบคทีเรีย Ralstonia solanacearum แบบผสมผสาน 
ดําเนินงานท่ีแปลงขิงในศูนย!วิจัยและพัฒนาการเกษตรท่ีสูงเพชรบูรณ! อําเภอเขาค*อ จังหวัดเพชรบูรณ! 
ระหว+างเดือนเมษายน 2555 ถึง กุมภาพันธ! 2556 ในพ้ืนท่ี 2 งาน โดยแบ+งแปลงเป5น 2 ส+วนๆ ละ 1 
งาน แปลงท่ี 1 เป5นแปลงท่ีใช*เทคโนโลยีการป8องกันกําจัดโรคเหี่ยวของขิงโดยวิธีผสมผสาน ส+วนแปลง
ท่ี 2 เป5นแปลงท่ีทําการป8องกันกําจัดโรคเหี่ยวของขิงโดยวิธีของเกษตรกร การควบคุมโรคเหี่ยวของขิง
โดยวิธีผสมผสานเป5นการจัดการดินโดยใช*ยูเรียและปูนขาวในอัตรา 80 กก./ไร+ และปูนขาว 800 กก./
ไร+ อบดินก+อนปลูกขิงร+วมกับการใช*แบคทีเรียปฏิป?กษ! Bacillus subtilis สายพันธุ!ดินรากยาสูบ no.4 
ท่ีมีความเข*มข*นประมาณ 108-109 หน+วยโคโลนี/มิลลิลิตร รองก*นหลุมจํานวน 1 กรัม/หลุมปลูก 
หลังจากปลูกขิง 1 และ 3 สัปดาห! รดด*วยแบคทีเรีย B. subtilis สายพันธุ!ดินรากยาสูบ no.4 อัตรา 
50 กรัม/น้ํา 20 ลิตร และรดต+อเนื่องทุกเดือน จํานวน 5 ครั้ง สามารถควบคุมโรคเหี่ยวได* 62% ได*
น้ําหนักหัวขิงเฉลี่ย 615 กรัมต+อหัว และได*ผลผลิต 2,260 กิโลกรัมต+อไร+ ส+วนแปลงปลูกขิงท่ีทําการ
ป8องกันกําจัดโรคเหี่ยวของขิงโดยวิธีเกษตรกร (แปลงเปรียบเทียบ) พบโรคเหี่ยวมากถึง 79% ได*
น้ําหนักหัวขิงเฉลี่ย 608 กรัมต+อหัว และได*ผลผลิตเพียง 690 กิโลกรัมต+อไร+  
 
 
 

 
รหัสการทดลอง 01-37-54-01-00-00-01-54 
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คํานํา 
 

 ขิง (Ginger) เป5นพืชล*มลุก ใบเด่ียว อยู+ในวงศ! Zingiberaceae มีลําต*นใต*ดิน นิยมนํามาใช*ใน
ด*านการปรุงอาหาร สมุนไพร และด*านการแพทย! ขิงเป5นพืชเศรษฐกิจท่ีมีศักยภาพในการส+งออก โดยมี
ตลาดรับซ้ือในต+างประเทศ มีมูลค+าการส+งออกเพ่ิมข้ึนทุกปW แต+การผลิตขิงประสบป?ญหาทําให*เป5น
อุปสรรคต+อการส+งออกเนื่องจากโรคเหี่ยวท่ีเกิดจากแบคทีเรีย R. solanacearum ทําให*ผลผลิต
เสียหาย ไม+ได*คุณภาพ โรคนี้ทําความเสียหายอย+างสูงต+อการผลิตและการตลาดของขิง คุณภาพของหัว
ขิงจะตํ่าเนื่องจากเกษตรกรต*องรีบขุดส+งออกจําหน+ายก+อนครบอายุ เพราะพบการระบาดของโรคเหี่ยว
ในแปลงปลูก นอกจากนี้แบคทีเรียสาเหตุโรคเหี่ยวยังสามารถแฝงอยู+ ในหัวขิง เม่ือส+งออกไป
ต+างประเทศมีการขนส+งระยะทางไกลทําให*โรคแพร+กระจายอย+างรวดเร็ว เม่ือถึงปลายทางหัวขิงเน+าไม+
สามารถขายได* แบคทีเรีย R. solanacearum ยังเป5นศัตรูพืชที่สําคัญทางด*านกักกันพืช ถ*าพบ
แบคทีเรียนี้ติดไปกับหัวพันธุ!ที่ส+งออก หัวพันธุ !เหล+านั้นจะถูกเผาทําลายทันที ทําให*ไม+สามารถ
ส+งออกได* 

แบคทีเรีย R. solanacearum (syn. Pseudomonas solanacearum) เป5นแบคทีเรีย
สาเหตุโรคพืชท่ีมีความสําคัญมากชนิดหนึ่ง ทําให*เกิดโรคเหี่ยวท่ีก+อความเสียหายกับพืชปลูกหลายชนิด 
ต้ังแต+พืชเศรษฐกิจจนถึงวัชพืชมากกว+า 200 ชนิดในวงศ! Solanaceae (Hayward, 1964) ความ
รุนแรงของโรคข้ึนอยู+กับชนิดของพืชท่ีแบคทีเรียเข*าทําลาย สภาพแวดล*อม และสายพันธุ! (strain) ของ
แบคทีเรีย ในประเทศไทยมีพืชหลายชนิดท่ีเป5นพืชอาศัยของแบคทีเรียสาเหตุโรคนี้ โดยเฉพาะพืช
เศรษฐกิจของประเทศ ได*แก+ มันฝรั่ง ขิง ปทุมมา เป5นต*น การป8องกันกําจัดโรคนี้ทําได*ยากเนื่องจาก 
แบคทีเรียสาเหตุโรคสามารถมีชีวิตอยู+ในดินเป5นเวลานานและมีพืชอาศัยกว*าง ไม+มีสารป8องกันกําจัด
โรคพืชท่ีมีประสิทธิภาพสูงในการควบคุมโรค มีรายงานการใช*พันธุ!ต*านทาน การเขตกรรมและการใช*
ชีววิธีในการควบคุมโรค ซ่ึงพบว+าการใช*ชีววิธีควบคุมโรคเหี่ยวมีความเป5นไปได*สูง และเป5นท่ียอมรับ
อย+างมาก การควบคุมโรคพืชโดยชีววิธีเป5นทางเลือกหนึ่งในการป8องกันกําจัดโรคพืชท่ีช+วยลดป?ญหา
การใช*สารเคมีทางการเกษตรท่ีไม+ถูกต*อง และเป5นการนําเอาจุลินทรีย!ท่ีมีอยู+ในธรรมชาติมาใช*ให*เกิด
ประโยชน! โดยเฉพาะจุลินทรีย!ท่ีมีคุณสมบัติเป5นแบคทีเรียปฏิป?กษ! ซ่ึงในป?จจุบันได*มีการนํามาใช*ใน
การควบคุมสาเหตุโรคพืชท้ัง ราและแบคทีเรีย จนกระท่ังผลิตรูปแบบผลิตภัณฑ! และจําหน+ายเป5น
การค*ากันอย+างแพร+หลายเช+น  รา Trichoderma  และแบคทีเรีย B. subtilis เป5นต*น 

แบคทีเรีย B. subtilis เป5นแบคทีเรียท่ีพบได*ท่ัวไปในสภาพธรรมชาติ มีอยู+มากมายท้ังในดิน 
ตามผิวพืชและแหล+งอาหารท่ีมีสารประกอบคาร!โบไฮเดรตสูงและสามารถแยกได*ง+าย และเจริญได*
รวดเร็วท่ีบริเวณรากพืช นอกจากนี้แบคทีเรีย B. subtilis ยังมีความสามารถในการสร*างสปอร!ท่ีทนต+อ
ความร*อน และสามารถสร*างสารปฏิชีวนะ (antibiotic) (Baker and Cook, 1974) มีรายงานการใช*
แบคทีเรียในกลุ+ม Bacillus ในการควบคุมโรคเหี่ยวท่ีเกิดจากแบคทีเรีย R. solanacearum ได*แก+  
Celino and Gotllieb (1952) ศึกษาการใช*แบคทีเรียปฏิป?กษ! Bacillus polymyxa B3 A ใส+ลงในดิน
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ท่ีมีแบคทีเรียสาเหตุโรค สามารถยับยั้งการเจริญของแบคทีเรีย R. solanacearum ได*และลดการเกิด
โรคจาก 70 เปอร!เซ็นต! เหลือเพียง 33 เปอร!เซ็นต! Aspiras and de la Cruz (1985) ได*รายงานการ
ใช*แบคทีเรียปฏิป?กษ! Bacillus polymyxa FU 6 และ Pseudomonas fluorescens ท่ีมี
ประสิทธิภาพในการลดความรุนแรงของโรคเหี่ยวในมะเขือเทศ และมันฝรั่ง เนื่องจากแบคทีเรียชนิดนี้
สามารถเจริญท่ีบริเวณรากของต*นกล*าได*ดี และสามารถป8องกันการเข*าทําลายของแบคทีเรีย R. 

solanacearum ได* Karuna et al. (1997) ได*ศึกษาแบคทีเรียท่ีใช*ในการป8องกันกําจัดแบบชีววิธี 
ได*แก+ P. fluorescens, P. aeruginosa และ B. subtilis ในการยับยั้งการเจริญเติบโตของแบคทีเรีย 
R. solanacearum พบว+าแบคทีเรีย P. fluorescens มีประสิทธิภาพมากท่ีสุด รองลงมาได*แก+ B. 

subtilis เม่ือนําไปใช*ในเรือนทดลอง พบว+าสามารถควบคุมโรคเหี่ยวของต*นมะเขือเทศท่ีเจริญเติบโตใน
ดินท่ีมีแบคทีเรีย R. solanacearum ได*ดี Sanaina et al. (1997) ศึกษา แบคทีเรียจากบริเวณราก
ของต*นมันฝรั่งโดยแยกแบคทีเรียจากรากของต*นปกติและรากของต*นท่ีเป5นโรค นํามาคัดเลือก 
แบคทีเรียปฏิป?กษ!พบว+าแบคทีเรีย Bacillus cereus, B. subtilis และ Enterobacter cloaceae ท่ี
แยกได*จากรากมันฝรั่ง มีประสิทธิภาพในการยับยั้งการเจริญเติบโตของแบคทีเรีย R. solanacearum 
โดยทําการศึกษากับดินท่ีมีแบคทีเรีย R. solanacearum 3 แห+งของประเทศอินเดีย คือ เมือง 
Bhowali Palampur และ Bhubaneswar สามารถลดการเกิดโรคได* 66-83%, 27-70% และ 24-
71% ตามลําดับ และพบว+าท่ีเมือง Bhowali และ Bhubaneswar มีผลผลิตเพ่ิมข้ึนถึง 160% Guo et 

al. (2002) รายงานการควบคุมโรคเหี่ยวของพริกโดยชีววิธี โดยใช* แบคทีเรีย 3 สายพันธุ! ได*แก+
แบคทีเรียกลุ+ม Pseudomonas สายพันธุ! J3, แบคทีเรียกลุ+ม Bacillus สายพันธุ! BB11 และ FH17 ท่ี
มีคุณสมบัติช+วยเพ่ิมการเจริญเติบโตให*ต*นพริก (Plant Growth Promoting Rhizosphere Bacteria) 
สามารถควบคุมโรคเหี่ยวของพริกท่ีเกิดจากแบคทีเรีย R. solanacearum ได* 30% ในสภาพเรือน
ปลูกพืชทดลอง โดยแบคทีเรียปฏิป?กษ! J3 และ BH11 สามารถทําให*โรคลดลง 54 และ 65 %
ตามลําดับ และทําให*ผลผลิตเพ่ิมข้ึน 80-100% ในขณะท่ีแบคทีเรียปฏิป?กษ! FH17 สามารถทําให*โรค
ลดลง 34 % ทําให*ผลผลิตเพ่ิมข้ึนเพียง 50% แต+เม่ือนําแบคทีเรียปฏิป?กษ!ท้ังสามชนิดมาผสมกันใน
อัตรา 1:1:1 พบว+าสามารถทําให*โรคลดลง 75 % และทําให*ผลผลิตเพ่ิมข้ึน 200% ในประเทศไทยมี
การนําแบคทีเรียปฏิป?กษ! B. subtilis ท่ีแยกได*จากรากยาสูบ (ดินรากยาสูบ no.4) มาใช*ในการควบคุม
โรคเหี่ยวท่ีเกิดจากเชื้อแบคทีเรีย และพบว+าสามารถควบคุมการเกิดโรคเหี่ยวของพืชหลายชนิดได* 
ณัฎฐิมา (2551) ดังนั้นในการทดลองนี้จึงนําวิธีการจัดการดินเพ่ือลดประชากรของแบคทีเรีย R. 

solanacearum ก+อนปลูกขิงมาใช*ร+วมกับแบคทีเรียปฏิป?กษ! B. subtilis สายพันธุ!ดินรากยาสูบ no.4 
ในการควบคุมโรคเหี่ยวในแปลงปลูก เพ่ือแก*ป?ญหาโรคเหี่ยวของขิงและใช*เป5นคําแนะนําเพ่ือถ+ายทอด
ให*กับเกษตรกรผู*ปลูกขิงต+อไป 
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วิธีดําเนินการ 
 

อุปกรณ4 
1. อุปกรณ!มาตรฐานในห*องปฏิบัติการแบคทีเรีย ได*แก+ ตู*เข่ียเชื้อชนิดปลอดเชื้อ อุปกรณ!การแยก 

แบคทีเรีย 
2. อุปกรณ!วิทยาศาสตร! เช+น ตู*ควบคุมอุณหภูมิ ตู*เย็นสําหรับเก็บตัวอย+าง หม*อนึ่งความดันไอน้ํา  

ตู*แช+แข็ง (Freezer) –20 องศาเซลเซียส 
3. เครื่องแก*วและอุปกรณ!อ่ืนๆ ท่ีใช*ในห*องปฏิบัติการ เช+น เครื่องชั่ง, pH meter, Shaker, 

Spectrophotometer ยี่ห*อ Hitachi model 2001 
4. สารเคมีท่ีใช*ในการเตรียมอาหารเลี้ยงแบคทีเรีย 
5. สารท่ีใช*สําหรับเตรียมผงเชื้อ B. subtilis ได*แก+ talcum และ cellulose 
6. แบคทีเรีย B. subtilis สายพันธุ!ดินรากยาสูบ no.4 
7. วัสดุการเกษตร ได*แก+ หัวพันธุ!ขิง ยูเรีย ปูนขาว ปุwยเคมี ปุwยคอก สารกําจัดแมลง สารป8องกัน

กําจัดโรคพืช  
8. อุปกรณ!สําหรับการบันทึกข*อมูล 

วิธีการ 
ทําการทดลองโดยแบ+งแปลงทดลองเป5น 2 แปลง คือ 

1 แปลงในศูนย!วิจัยและพัฒนาการเกษตรท่ีสูงเพชรบูรณ! อําเภอเขาค*อ จังหวัดเพชรบูรณ! 
2 แปลงปลูกขิงของเกษตรกร อําเภอเขาค*อ จังหวัดเพชรบูรณ! 

ท้ัง 2 แปลง แบ+งเป5น 2 แปลงย+อย คือ 
แปลงท่ี 1 การป8องกันกําจัดโรคเหี่ยวของขิงโดยวิธีผสมผสาน (แปลง IPM) ดําเนินงานใน

แปลงปลูกท่ีมีป?ญหาโรคเหี่ยวระบาด โดยใช*วิธีการอบดินด*วยยูเรียและปูนขาวเพ่ือลดประชากรของ
แบคทีเรีย R. solanacearum ก+อนปลูกขิง ร+วมกับการใช*แบคทีเรียปฏิป?กษ! B. subtilis สายพันธุ!ดิน
รากยาสูบ no.4 ในการควบคุมโรคเหี่ยวในแปลงปลูกขิง 

2. แปลงท่ี 2 เป5นการป8องกันกําจัดโรคเหี่ยวของขิงโดยวิธีเกษตรกร 

การดําเนินงานในแปลงท่ี 1 
เตรียมแปลงทดลองโดยการไถพรวนดิน จากนั้นอบดินด*วยยูเรียและปูนขาว อัตรา 80 กก./

800 กก./ไร+ โดยการโรยยูเรียท่ีผสมกับปูนขาวในอัตราท่ีกําหนด จากนั้นรดน้ําให*ดินเปWยกชุ+ม แล*วจึง
ตบดินให*แน+นเพ่ือให*เกิดแกzสพิษท่ีสามารถฆ+าเชื้อแบคทีเรีย R. solanacearum ท่ีอยู+ในดินก+อนปลูก
ขิง เม่ือตบดินเสร็จแล*วท้ิงไว* 3 สัปดาห! จึงเริ่มไถเป|ดหน*าดิน ทําร+อง และเริ่มปลูกขิงในวันท่ี 4 พ.ค. 
2555 โดยการคัดหัวพันธุ!ท่ีสมบูรณ! จากนั้นนําไปแช+ในสารป8องกันกําจัดเชื้อราเป5นเวลา 10 นาที ก+อน
นําไปปลูก การปลูกจะรองก*นหลุมด*วยผงสําเร็จแบคทีเรีย B. subtilis สายพันธุ!ดินรากยาสูบ no.4 
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จํานวน 1 กรัม/หลุมปลูก และนําฟางมาคลุมหลังปลูกเสร็จ หลังจากปลูกขิง 1 และ 3 สัปดาห! รดด*วย
แบคทีเรีย B. subtilis ดินรากยาสูบ no.4 อัตรา 50 กรัม/น้ํา 20 ลิตร และรดต+อเนื่องทุกเดือน 
จํานวน 5 ครั้ง เม่ือพบโรคเหี่ยวท่ีเกิดจากเชื้อแบคทีเรีย R. solanacearum ในแปลงปลูกขิง จะทํา
การขุดต*นท่ีเป5นโรคออกจากแปลงและโรยด*วยปูนขาวทันที เพ่ือป8องกันการระบาดของโรค 

การตรวจผลการทดลอง 
1. ตรวจเช็คปริมาณแบคทีเรีย R. solanacearum สาเหตุโรคเหี่ยว ในแปลงปลูก โดย

ทําการเก็บตัวอย+างดินทุก 30 วัน 
2. ตรวจนับต*นท่ีแสดงอาการของโรคเหี่ยวทุก 30 วัน 
3. เก็บน้ําหนักและปริมาณของผลผลิตท่ีได* 

การดําเนินงานในแปลงท่ี 2 
เตรียมแปลงทดลองโดยการไถพรวนดิน ทําร+องโดยไม+อบดิน และเริ่มปลูกขิงในวันท่ี 4 พ.ค. 

2555 โดยการคัดหัวพันธุ!ท่ีสมบูรณ! จากนั้นนําไปแช+ในสารป8องกันกําจัดเชื้อราเป5นเวลา 10 นาที ก+อน
นําไปปลูก การปลูกจะไม+รองก*นหลุม และไม+รดด*วยผงสําเร็จแบคทีเรีย B. subtilis สายพันธุ!ดินราก
ยาสูบ no.4 จากนั้นนําฟางมาคลุมหลังปลูกเสร็จ 

การตรวจผลการทดลอง 
1. ตรวจเช็คปริมาณแบคทีเรีย R. solanacearum สาเหตุโรคเหี่ยวในแปลงปลูก โดย

ทําการเก็บตัวอย+างดินทุก 30 วัน 
2. ตรวจนับต*นท่ีแสดงอาการของโรคเหี่ยวทุก 30 วัน 
3. เก็บน้ําหนักและปริมาณของผลผลิตท่ีได* 

ระยะเวลา 
ดําเนินการทดลองระหว+างเดือนเมษายน 2555 ถึง กุมภาพันธ! 2556 

สถานท่ีดําเนินการ 
กลุ+มงานบักเตรีวิทยา กลุ+มวิจัยโรคพืช สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร

ศูนย!วิจัยและพัฒนาการเกษตรท่ีสูงเพชรบูรณ! อําเภอเขาค*อ จังหวัดเพชรบูรณ!  แปลงปลูกขิงของ
เกษตรกร อําเภอเขาค*อ จังหวัดเพชรบูรณ! 

 
ผลและวิจารณ4ผลการทดลอง 

 
 จากการตรวจสอบการเกิดโรคหลังจากปลูกขิงไม+พบการเกิดโรคเหี่ยวในแปลงทดลองเม่ือ
ตรวจสอบการเกิดโรคหลังปลูกขิง 1 และ 2 เดือน ในทุกแปลงทดลอง และเริ่มพบการเกิดโรคเหี่ยว
หลังปลูกขิง 4 เดือน ดังนี้  
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1 แปลงในศูนย!วิจัยและพัฒนาการเกษตรท่ีสูงเพชรบูรณ! อําเภอเขาค*อ จังหวัดเพชรบูรณ! 
แปลงท่ีทําการป8องกันกําจัดโรคเหี่ยวของขิงโดยวิธีผสมผสาน (แปลง IPM) พบการเกิดโรค 

5.33 เปอร!เซ็นต! ส+วนแปลงท่ีทําการป8องกันกําจัดโรคเหี่ยวของขิงโดยวิธีเกษตรกรพบการเกิดโรค 26 
เปอร!เซ็นต! (ตารางท่ี 1) 

2 แปลงปลูกขิงของเกษตรกร อําเภอเขาค*อ จังหวัดเพชรบูรณ! 
แปลงท่ีทําการป8องกันกําจัดโรคเหี่ยวของขิงโดยวิธีผสมผสาน (แปลง IPM) พบการเกิดโรค 23 

เปอร!เซ็นต! ส+วนแปลงท่ีทําการป8องกันกําจัดโรคเหี่ยวของขิงโดยวิธีเกษตรกรพบการเกิดโรค 46 
เปอร!เซ็นต! (ตารางท่ี 1) 
 หลังจากปลูกขิง 6 เดือน พบว+า มีการระบาดของโรคในแปลงปลูกขิงของเกษตรกร อําเภอเขา
ค*อ จังหวัดเพชรบูรณ! สูงมากท้ังในแปลงท่ีทําการป8องกันกําจัดโรคเหี่ยวของขิงโดยวิธีผสมผสาน (แปลง 
IPM) และแปลงท่ีทําการป8องกันกําจัดโรคเหี่ยวของขิงโดยวิธีเกษตรกร (แปลงเปรียบเทียบ) เนื่องจากมี
ฝนตกชุกมาก และแปลงปลูกเป5นพ้ืนท่ีท่ีมีความลาดเอียงมากกว+า 35 เปอร!เซ็นต! ทําให*การเข*าไป
ปฎิบัติงานทําได*ลําบาก จึงเกิดการระบาดของโรคเหี่ยวสูงมากจนไม+สามารถควบคุมโรคได*ท้ังสองแปลง 
และไม+สามารถเก็บผลผลิตได* ส+วนแปลงทดลองท่ีดําเนินงานในศูนย!วิจัยและพัฒนาการเกษตรท่ีสูง
เพชรบูรณ!เป5นพ้ืนท่ีท่ีมีความลาดเอียงน*อยกว+า 10 เปอร!เซ็นต! ถึงแม*จะมีฝนตกชุกมาก แต+ยังสามารถ
เข*าไปปฎิบัติงานได* พบการเกิดโรคในแปลงท่ีทําการป8องกันกําจัดโรคเหี่ยวของขิงโดยวิธีผสมผสาน 
(แปลง IPM) 28 เปอร!เซ็นต! ส+วนแปลงท่ีทําการป8องกันกําจัดโรคเหี่ยวของขิงโดยวิธีเกษตรกร (แปลง
เปรียบเทียบ) พบการเกิดโรค 60 เปอร!เซ็นต! (ตารางท่ี 2) 

ก+อนเก็บเก่ียวผลผลิต พบการเกิดโรคในแปลงท่ีทําการป8องกันกําจัดโรคเหี่ยวของขิงโดยวิธี
ผสมผสาน (แปลง IPM) 38 เปอร!เซ็นต! ส+วนแปลงท่ีทําการป8องกันกําจัดโรคเหี่ยวของขิงโดยวิธี
เกษตรกร (แปลงเปรียบเทียบ) พบการเกิดโรค 79 เปอร!เซ็นต! (ตารางท่ี 3) ทําการเก็บผลผลิตในวันท่ี 
31 มกราคม 2556 พบว+าในแปลงผสมผสาน (แปลง IPM) ได*น้ําหนักหัวขิงเฉลี่ย 615 กรัมต+อหัว และ
ได*ผลผลิต 2,260 กิโลกรัมต+อไร+ ส+วนแปลงเปรียบเทียบ (control) ได*น้ําหนักหัวขิงเฉลี่ย 608 กรัมต+อ
หัว และได*ผลผลิตเพียง 690 กิโลกรัมต+อไร+ (ตารางท่ี 3) และในการตรวจสอบปริมาณแบคทีเรีย R. 

solanacearum จากตัวอย+างดินท่ีสุ+มเก็บจากแปลงปลูกขิง พบว+าในแปลงทดสอบท่ีป8องกันกําจัดโรค
เหี่ยวของขิงโดยวิธีผสมผสานมีปริมาณเชื้อ R. solanasearum 1.2x104 หน+วยโคโลนี / ดิน 1 กรัม 
ส+วนในแปลงเปรียบเทียบท่ีป8องกันกําจัดโรคเหี่ยวของขิงโดยวิธีปฏิบัติของเกษตรกรมีปริมาณเชื้อ R. 

solanasearum 2.9x107 หน+วยโคโลนี / ดิน 1 กรัม แสดงให*เห็นว+าในแปลงท่ีทําการป8องกันกําจัดโรค
เหี่ยวของขิงโดยวิธีผสมผสาน (แปลง IPM) มีปริมาณเชื้อสาเหตุของโรคเหี่ยวน*อยกว+าจึงทําให*ขิงเป5นโรค
เหี่ยวน*อยกว+าแปลงท่ีทําการป8องกันกําจัดโรคเหี่ยวของขิงโดยวิธีเกษตรกร (แปลงเปรียบเทียบ)  
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ตารางท่ี 1 ประสิทธิภาพของการอบดินดJวยยูเรียและปูนขาวผสมผสานกับการใชJผงเช้ือ B. 

subtilis สายพันธุ4ดินรากยาสูบ no.4 ในการควบคุมโรคเห่ียวท่ีเกิดจากเช้ือ R. solanacearum 
ของขิงในสภาพแปลงทดลอง หลังปลูกขิง 4 เดือน  

วิธีการ 
การเป5นโรคเหี่ยว(%) 

แปลงในศูนย!วิจัยและพัฒนาการ
เกษตรท่ีสูงเพชรบูรณ! 

แปลงปลูกขิงของเกษตรกร 
อําเภอเขาค*อ จังหวัดเพชรบูรณ! 

แปลงผสมผสาน (แปลง IPM) 5.33 23 
แปลงเปรียบเทียบ (control) 26 46 

 
 
ตารางท่ี 2 ประสิทธิภาพของการอบดินดJวยยูเรียและปูนขาวผสมผสานกับการใชJผงเช้ือ B. 

subtilis สายพันธุ4ดินรากยาสูบ no.4 ในการควบคุมโรคเห่ียวท่ีเกิดจากเช้ือ R. solanacearum 
ของขิงในสภาพแปลงทดลอง หลังปลูกขิง 6 เดือน  

 
 
ตารางท่ี 3 แสดงการเปรียบเทียบการเกิดโรคเห่ียวจากเช้ือ R. solanacearum น้ําหนักหัวเฉล่ีย 

และผลผลิตของขิง ระหว>างแปลงผสมผสาน และแปลงท่ีใชJวิธีเกษตรกร (ศูนย4วิจัยและพัฒนาการ

เกษตรท่ีสูงเพชรบูรณ4) 

กรรมวิธี การเกิดโรค(%) นํ้าหนักหัวเฉลี่ย(กรัม/หัว) ผลผลติ(กิโลกรัม/ไร+) 
แปลงทดลอง  (กรรมวิธีทดสอบ) 38 615 2,260 
แปลงเกษตรกร (แปลงเปรยีบเทียบ) 79 608 690 

 

วิธีการ 
การเป5นโรคเหี่ยว(%) 

แปลงในศูนย!วิจัยและพัฒนาการเกษตรท่ีสูงเพชรบูรณ! 
แปลงผสมผสาน (แปลง IPM) 28 
แปลงเปรียบเทียบ (control) 60 
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สรุปผลการทดลองและคําแนะนํา 
 

การจัดการโรคเหี่ยวของขิงโดยวิธีผสมผสาน ซ่ึงใช*วิธีการอบดินด*วยยูเรียและปูนขาวในอัตรา 
80 กก./ไร+ และปูนขาว 800 กก./ไร+ ก+อนปลูกขิง ร+วมกับการใช*แบคทีเรียปฏิป?กษ! B. subtilis สาย
พันธุ!ดินรากยาสูบ no.4 ท่ีมีความเข*มข*นประมาณ 108-109 หน+วยโคโลนี /มิลลิลิตร รองก*นหลุม
จํานวน 1 กรัม/หลุมปลูก หลังจากปลูกขิง 1 และ 3 สัปดาห! รดด*วยแบคทีเรีย B. subtilis สายพันธุ!
ดินรากยาสูบ no.4 อัตรา 50 กรัม/น้ํา 20 ลิตร และรดต+อเนื่องทุกเดือน จํานวน 5 ครั้ง สามารถ
ควบคุมโรคเหี่ยวได* 62% ได*น้ําหนักหัวขิงเฉลี่ย 615 กรัมต+อหัว และได*ผลผลิต 2,260 กิโลกรัมต+อไร+ 
ส+วนแปลงปลูกขิงท่ีทําการป8องกันกําจัดโรคเหี่ยวของขิงโดยวิธีเกษตรกร (แปลงเปรียบเทียบ) พบโรค
เหี่ยวมากถึง 79% ได*น้ําหนักหัวขิงเฉลี่ย 608 กรัมต+อหัว และได*ผลผลิตเพียง 690 กิโลกรัมต+อไร+  
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ประสิทธิภาพสารฆ่าแมลงในการป้องกันก าจัดด้วงงวงมันเทศ (sweet potato weevil 
; Cylas formicarius Fabricius ) ในมันเทศเพ่ือทดแทนการใช้ฟูราดาน 

 
อุราพร  หนูนารถ1/    สมรวย รวมชัยอภิกุล1/   สิริกัญญา ขุนวิเศษ1/ 

วรวิช สุดจริตรรมจารยางกูร1/   ลัดดาวัลย์ อินทร์สังข ์ 2/ 
1/กลุ่มกีฏและสัตววิทยา    ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

2/สถาบันวิจัยพืชสวน   
 
 

บทคัดย่อ 
 

               การทดสอบประสิทธิภาพสารในการป้องกันก าจัดด้วงงวงมันเทศในมันเทศ ด าเนินการ
ทดลอง ที่แปลงมันเทศของเกษตรกร ที่ อ.เมือง จ. พิจิตร โดยวางแผนการทดลองแบบ RCB  มี   4 
ซ้ า 8 กรรมวิธี ดังนี้ กรรมวิธีที่ 1 cartap 4 G อัตรา 1 กรัม/หลุมปลูก, กรรมวิธีที่ 2 cartap 6 G 
อัตรา 1 กรัม/หลุมปลูก, กรรมวิธีที่ 3 dinotefuran 1 G อัตรา 1 กรัม/ หลุมปลูก, กรรมวิธีที่ 4 
thiamethoxam  2 กรัม/น้ า 20  ลิตร, กรรมวิธีที่ 5 imidacloprid 70 % WG อัตรา 2 กรัม /น้ า 
20  ลิตร, กรรมวิธีที่ 6 ไส้เดือนฝอย อัตรา  1 กระปุก/น้ า 20  ลิตร/แปลงย่อย, กรรมวิธีที่ 7 เชื้อรา
เขียว อัตรา  1 ขวด/น้ า 20  ลิตร/แปลงย่อย และกรรมวิธีที่ 8 ไม่พ่นสาร  ผลการทดลองพบว่า 
กรรมวิธีที่ 3 dinotefuran 1 G อัตรา 1 กรัม/ หลุมปลูก, กรรมวิธีที่ 4 thiamethoxam  2 กรัม/
น้ า 20  ลิตร, กรรมวิธีที่ 5 imidacloprid 70 % WG อัตรา 2 กรัม /น้ า 20  ลิตร มีประสิทธิภาพดี
ที่ลุดในการป้องกันด้วงงวงมันเทศ  และให้ผลผลิตมันเทศที่มีคุณภาพดี่ท่ีสุด  

 
 
 
 
 
 
 
 

 
 

         รหัสการทดลอง 01-38-54-01-02-00-04-55 
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ค าน า 
 

มันเทศ (sweet potato) เป็นพืชผักประเภทหัวชนิดหนึ่ง นิยมปลูกตลอดปีทั่วทุกภาคของ
ประเทศ พันธุ์มันเทศที่ปลูกเป็นการค้าจะมีอายุการเก็บเกี่ยวประมาณ 4-6 เดือน และปลูกต่อเนื่องกัน
ตลอดทั้งปี ปัญหาที่ส าคัญในการผลิตมันเทศที่ส าคัญที่สุด ได้แก่ ด้วงงวงมันเทศ  Cylas formicarius 
Fabricius  ( Colepotera :Curculionidae)  ซึ่งเป็นแมลงศัตรูส าคัญที่พบท าลายเฉพาะพืชในวงศ์
เดียวกับมันเทศเท่านั้น พบท าลายทุกส่วนของพืช การท าลายของด้วงงวงมันเทศเพียงเล็กน้อย ท าให้
มันเทศเสียคุณภาพเพราะมีกลิ่นเหม็นและมีรสขม  ซึ่งก่อให้เกิดความเสียหายต่อผลผลิต ในปัจจุบัน
เกษตรกรมีการใช้สารฆ่าแมลงในกลุ่ม Orgonophosphate และฟูราดาน มากที่สุด จากปัญหา
ดังกล่าวจึงท าการทดสอบประสิทธิภาพสารเคมี ในการป้องกันก าจัดด้วงงวงมันเทศ   เพ่ือให้ได้สารที่มี
ประสิทธิภาพดี รวมทั้งท าการตรวจสอบความเป็นพิษของสารดังกล่าวที่มีต่อมันเทศและปลอดภัยต่อ
ผู้บริโภคและสิ่งแวดล้อม เพ่ือให้ได้ผลผลิตมันเทศที่มีคุณภาพ และไม่มีพิษตกค้างในผลผลิต 

    

 
วิธีด าเนินการ 

อุปกรณ์ 
              -  แปลงมันเทศ 

     -  เครื่องพ่นสารแบบสูบโยกสะพายหลัง 

              - สารฆ่า cartap 4 G , cartap 6 G , dinotefuran 1 G, thiamethoxam, 
imidacloprid , ไส้เดือนฝอย , เชื้อราเขียว      

    -  สารป้องกันก าจัดโรคพืช  
    -   ปุ๋ยเคมี 
    - แว่นขยาย 

 วางแผนการทดลองแบบ RCBD  มี 4 ซ้ า 8 กรรมวิธี ดังนี้   
 กรรมวิธีที่ 1 cartap 4 G   อัตรา 1 กรัม/หลุมปลูก 
 กรรมวิธีที่ 2 cartap 6 G             อัตรา 1 กรัม/หลุมปลูก  
 กรรมวิธีที่ 3 dinotefuran 1 G             อัตรา 1 กรัม/ หลุมปลูก 
 กรรมวิธีที่ 4 thiamethoxam      อัตรา 2 กรัม/น้ า 20  ลิตร  
กรรมวิธีที่ 5 imidacloprid 70 % WG อัตรา 2 กรัม /น้ า 20  ลิตร  
กรรมวิธีที่ 6 ไส้เดือนฝอย      อัตรา  1 กระปุก/น้ า 20  ลิตร/แปลงย่อย 
กรรมวิธีที่ 7 เชื้อราเขียว       อัตรา  1 ขวด/น้ า 20  ลิตร/แปลงย่อย 
กรรมวิธีที่ 8 ไม่พ่นสาร   
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วิธีการ 
  แปลงปลูกมันเทศของเกษตรกร  ขนาดแปลงย่อย 32 ตารางเมตร  ก่อนปลูกท าการจุ่มเถามัน
เทศนาน 5 นาที เมื่อมันเทศ มีอายุ 1 เดือน พ่นสารฆ่าแมลงบริเวณโคนต้น ด้วยอัตรา 160 ลิตร/ไร่ 
และใช้สารฆ่าแมลงครั้งสุดท้ายก่อนเก็บผลผลิต 2 สัปดาห์ กรณีสาร fipronil ( Regent 0.3% G ) 
และ cartap 4 G  ใช้วิธีรองก้นหลุม ก่อนปลูก และโรยรอบๆ โคนต้นทุก ๆ 1 เดือน ท าการ
เปรียบเทียบการท าลายของด้วงงวงมันเทศ ระหว่างแปลงใช้สารและไม่ใช้สาร โดยตรวจนับหัวที่ถูก
ท าลายและไม่ถูกท าลาย  น้ าหนักผลผลิตที่ได้คุณภาพ น าข้อมูลที่ได้มาค านวณเปอร์เซ็นต์หัวดี และ
วิเคราะห์พิษตกค้างของสารฆ่าแมลงในหัวมันเทศ  พร้อมทั้งบันทึกอาการเป็นพิษต่อพืช  แล้วน าข้อมูล
ที่ได้ไปวิเคราะห์ผลทางสถิติ 
เวลาและสถานที่ 
                เวลา    กรกฏาคม 2555 – กันยายน 2557 
                สถานที่  แปลงปลูกมันเทศของเศูนย์วิจัยพืชสวนพิจิตร  จ. พิจิตร 
                          ห้องปฏบิัติการหนอนใยผัก ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช  
 

ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 
ค่าเฉลี่ยของน  าหนักผลผลิตของมันเทศ (ตารางท่ี 1 ) 
             จากการด าเนินการทดสอบประสิทธิภาพสารฆ่าแมลงในการป้องกันก าจัดด้วงงวงมันเทศ 
พบของน้ าหนักผลผลิตของมันเทศทุกกรรมวิธีเฉลี่ยอยู่ระหว่าง 2.68 - 4.58 กิโลกรัม/แปลงย่อย  ซึ่งไม่
มีความแตกต่างทางสถิติระหว่างกรรมวิธี   
            เมื่อท าการคัดเลือกผลผลิตที่ได้คุณภาพ พบว่ากรรมวีที่ใช้สาร dinotefuran 1 G อัตรา 1 
กรัม/ หลุมปลูก , thiamethoxam อัตรา 2 กรัม/น้ า 20  ลิตร , imidacloprid 70 % WGอัตรา 2 
กรัม /น้ า 20  ลิตร มีน้ าหนักผลผลิตของมันเทศ เฉลี่ย 2.53 , 2.05 และ 2.43 กิโลกรัม/แปลงย่อย 
ตามล าดับ มากกว่าและแตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีที่ไม่ใช้สารที่มีน้ าหนักผลผลิตของมันเทศ เฉลี่ย 
0.93 กิโลกรัม/แปลงย่อย ส่วนกรรมวิธีใช้สารสาร cartap 4 G อัตรา 1 กรัม/หลุมปลูก , cartap 6 G 
อัตรา 1 กรัม/หลุมปลูก , ไส้เดือนฝอย อัตรา  1 กระปุก/น้ า 20  ลิตร/แปลงย่อย และ เชื้อราเขียว  
อัตรา  1 ขวด/น้ า 20  ลิตร/แปลงย่อย มีน้ าหนักผลผลิตของมันเทศ เฉลี่ย 1.18, 1.55, 2.03 และ 
1.53 กิโลกรัม/แปลงย่อย ตามล าดับนั้นไม่มีความแตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีที่ไม่ใช้สาร  เมื่อ
เปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีที่ใช้สารพบว่า dinotefuran 1 G มีน้ าหนักผลผลิตของมันเทศ มากที่
สุดแต่ไม่มีความแตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีที่ใช้สารอื่นๆ 
         เมื่อท าการคัดเลือกผลผลิตที่ไม่ได้คุณภาพ พบว่ากรรมวีที่ใช้สาร cartap 4 G อัตรา 1 กรัม/
หลุมปลูก  , dinotefuran 1 G อัตรา 1 กรัม/ หลุมปลูก , thiamethoxam อัตรา 2 กรัม/น้ า 20  
ลิตร , imidacloprid 70 % WG อัตรา 2 กรัม /น้ า 20  ลิตร มีน้ าหนักผลผลิตของมันเทศ เฉลี่ย 1.50 
, 0.92 , 1.48 และ 1.67 กิโลกรัม/แปลงย่อย ตามล าดับ น้อยกว่าและแตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธี
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ที่ไม่ใช้สารที่มีน้ าหนักผลผลิตของมันเทศ เฉลี่ย 3.65 กิโลกรัม/แปลงย่อย ส่วนกรรมวิธีใช้สารสาร 
cartap 6 G อัตรา 1 กรัม/หลุมปลูก , ไส้เดือนฝอย อัตรา  1 กระปุก/น้ า 20  ลิตร/แปลงย่อย และ 
เชื้อราเขียว  อัตรา  1 ขวด/น้ า 20  ลิตร/แปลงย่อย มีน้ าหนักผลผลิตของมันเทศ เฉลี่ย 2.25 , 2.53 
และ 2.45 กิโลกรัม/แปลงย่อย ตามล าดับนั้นไม่มีความแตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีที่ไม่ใช้สาร  เมื่อ
เปรียบเทียบระหว่างกรรมวิธีที่ใช้สารพบว่า dinotefuran 1 G มีน้ าหนักผลผลิตที่ไม่ได้คุณภาพน้อยที่
สุดแต่ไม่มีความแตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีที่ใช้สารอื่นๆ 
จ านวนเฉลี่ยด้วงงวงที่พบในผลผลิตมันเทศ (ตารางท่ี 2 )  

จากการด าเนินการทดสอบประสิทธิภาพสารฆ่าแมลงในการป้องกันก าจัดด้วงงวงมันเทศ 
พบว่าทุกกรรมวิธีที่ใช้สารพบจ านวนด้วงงวงมันเทศเฉลี่ย 1.75 – 7.00 ตัว/หัว น้อยกว่าและแตกต่าง
กันทางสถิติกับกรรมวิธีที่ไม่ใช้สารที่พบจ านวนด้วงงวงมันเทศ เฉลี่ย 19.75 ตัว/หัว เมื่อเปรียบเทียบ
ระหว่างกรรมวิธีที่ใช้สารพบว่า กรรมวิธีที่พ่นสารด้วย thiamethoxam อัตรา 2 กรัม/น้ า 20  ลิตร 
พบจ านวนด้วงงวงมันเทศน้อยที่สุดเฉลี่ย 1.75 ตัว/หัว  แต่ไม่มีความแตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีที่ใช้
สาร cartap 4 G อัตรา 1 กรัม/หลุมปลูก , cartap 6 G อัตรา 1 กรัม/หลุมปลูก , dinotefuran 1 G 
อัตรา 1 กรัม/ หลุมปลูก , imidacloprid 70 % WG อัตรา 2 กรัม /น้ า 20  ลิตร , ไส้เดือนฝอย อัตรา  
1 กระปุก/น้ า 20  ลิตร/แปลงย่อย และ เชื้อราเขียว  อัตรา  1 ขวด/น้ า 20  ลิตร/แปลงย่อย ที่ พบ
จ านวนด้วงงวงมันเทศเฉลี่ย 4.75, 3.25, 4.75, 5.00, 7.00, และ 6.50 ตัว/หัว ตามล าดับ 

จากผลการด าเนินการทดสอบประสิทธิภาพสารฆ่าแมลง สารสกัดจากสะเดา และไส้เดือน
ฝอย ในการป้องกันก าจัดด้วงงวงมันเทศ พบว่า fipronil อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร มี
ประสิทธิภาพดีในการป้องกันก าจัดด้วงงวงมันเทศ รองลงมาได้แก่ azinphos methyl อัตรา 60 
มล./น้ า 20ลิตร( ปิยรัตน์ เขียนมีสุข ,2538  )ลัดดาวัลย์ อินทร์สังข์,2543 ได้ท าการศึกษา
ประสิทธิภาพของสารฆ่าแมลงและสารสกัดจากสะเดาในการป้องกันก าจัดด้วงงวงมันเทศ พบว่า 
Zetamethrin ให้ผลดีในการป้องกันก าจัดด้วงงวงมันเทศ รองลงมาคือ fipronil, carbosulfan 
และ chorpyrifos และในปี 2544 ได้ท าการทดสอบการใช้สารฆ่าแมลงและเชื้อจุลินทรีย์ ที่จังหวัด
อุทัยธานี พบว่า carbosulfan อัตรา 100 มล./น้ า 20 ลิตร ได้ผลดีที่สุด ส่วนที่จังหวัด สุพรรณบุรี 
พบว่า fipronil อัตรา 30 มล./น้ า 20 ลิตรให้ผลดีที่สุดในการป้องกันก าจัดด้วงงวงมันเทศ 

 

สรุปผลการทดลองและค าแนะน า 
 

                                         การทดสอบประสิทธิภาพสารในการป้องกันก าจัดด้วงงวงมันเทศในมันเทศ 
ด าเนินการทดลอง ที่แปลงมันเทศของเกษตรกร ที่ อ.เมือง จ. พิจิตร โดยวางแผนการทดลองแบบ 
RCB  มี   4 ซ้ า 8 กรรมวิธี ดังนี้ กรรมวิธีที่ 1 cartap 4 G อัตรา 1 กรัม/หลุมปลูก, กรรมวิธีที่ 2 
cartap 6 G อัตรา 1 กรัม/หลุมปลูก, กรรมวิธีที่ 3 dinotefuran 1 G อัตรา 1 กรัม/ หลุมปลูก, 
กรรมวิธีที่ 4 thiamethoxam  2 กรัม/น้ า 20  ลิตร, กรรมวิธีที่ 5 imidacloprid 70 % WG อัตรา 
2 กรัม /น้ า 20  ลิตร, กรรมวิธีที่ 6 ไส้เดือนฝอย อัตรา  1 กระปุก/น้ า 20  ลิตร/แปลงย่อย, 
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กรรมวิธีที่ 7 เชื้อราเขียว อัตรา  1 ขวด/น้ า 20  ลิตร/แปลงย่อย และกรรมวิธีที่ 8 ไม่พ่นสาร  ผล
การทดลองพบว่า กรรมวิธีที่ 3 dinotefuran 1 G อัตรา 1 กรัม/ หลุมปลูก, กรรมวิธีที่ 4 
thiamethoxam  2 กรัม/น้ า 20  ลิตร, กรรมวิธีที่ 5 imidacloprid 70 % WG อัตรา 2 กรัม /น้ า 
20  ลิตร มีประสิทธิภาพดีที่ลุดในการป้องกันด้วงงวงมันเทศ  และให้ผลผลิตมันเทศที่มีคุณภาพดี่
ที่สุด  

 
. เอกสารอ้างอิง 

 

ปิยรัตน์ เขียนมีสุข  2538 การศึกษาประสิทธิภาพ ของสารฆ่าแมลง สารสกัดจากสะเดา และไส้เดือน
ฝอยในการป้องกันก าจัดด้วงงวงมันเทศ ในรายงานผลการวิจัยกลุ่มงานวิจัยแมลงศัตรูผักไม้
ดอกและไม้ประดับ กองกีฏและสัตววิทยา กรมวิชาการเกษตร. 

ลัดดาวัลย์ อินทร์สังข์ 2543 ประสิทธิภาพ ของสารฆ่าแมลง สารสกัดจากสะเดาในการป้องกันก าจัด
ด้วงงวงมันเทศ ในรายงานผลการวิจัยกลุ่มงานวิจัยแมลงศัตรูผักไม้ดอกและไม้ประดับ กอง
กีฏและสัตววิทยา กรมวิชาการเกษตร.น.129 

ลัดดาวัลย์ อินทร์สังข์ 2544 การทดสอบการใช้สารฆ่าแมลง และเชื้อจุลินทรีย์ในการป้องกันก าจัดด้วง
งวงมันเทศ ในรายงานผลการวิจัยกลุ่มงานวิจัยแมลงศัตรูผักไม้ดอกและไม้ประดับ กองกีฏ
และสัตววิทยา กรมวิชาการเกษตร.น.148 
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ตารางที่ 1 แสดงค่าเฉลี่ยของน  าหนักผลผลิตของมนัเทศทั งหมด 
 
กรรมวิธี น้ าหนักผลผลิต 

(กิโลกรัม) 
น้ าหนักผลผลิตที่ได้
คุณภาพ (กิโลกรัม) 

น้ าหนักผลผลิตที่ไม่ได้
คุณภาพ(กิโลกรัม) 

1 cartap 4 G 2.68 a 1.18 ab 1.50 a 
2 cartap 6 G 3.80 a 1.55 ab 2.25 ab 
3.dinotefuran 1 G 3.45 a 2.53 a 0.92 a 
4.thiamethoxam 3.53 a 2.05 a 1.48 a 
5 imidacloprid 70 % WG 4.10 a 2.43 a 1.67 a 
6 ไส้เดือนฝอย 4.55 a 2.03 ab 2.53 ab 
7 เชื้อราเขียว 3.98 a 1.53 ab 2.45 ab 
8 ไม่พ่นสาร 4.58 a 0.93 b 3.65 b 

 

ตารางที่ 2 แสดงจ านวนเฉลี่ยด้วงงวงที่พบในผลผลิตมันเทศ 
 

กรรมวิธี 
 

จ านวนด้วงที่พบในหัวด้วงงวงมันเทศ 
(ตัว) 

1 cartap 4 G 4.75 a 

2 cartap 6 G 3.25 a 
3.dinotefuran 1 G 4.75 a 
4.thiamethoxam 1.75 a 
5 imidacloprid 70 % WG 5.00 a 
6 ไส้เดือนฝอย 7.00 a 
7 เชื้อราเขียว 6.50 a 
8 ไม่พ่นสาร 19.75 b 
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การศึกษาวิธีการป�องกันกําจัดราเมือก (slime mould) ที่ทําความเสียหายในการเพาะ
เห็ดถุงเพ่ือการค.า 

Practical Control of Slime Mould Damaging Commercial Mushrooms 
Cultivated in Sawdust Bag 

 

อภิรัชตB  สมฤทธิ์              
บุษราคัม  อุดมศักดิ์ สุณีรัตนB  สีมะเดื่อ สุรียBพร  บัวอาจ   

กลุHมวิจัยโรคพืช  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
      

บทคัดยHอ 
 

การศึกษาหาวิธีการป�องกันกําจัดราเมือก (slime mould) ท่ีทําความเสียหายในการ
เพาะเห็ดถุงเพ่ือการค.าได.ดําเนินการต้ังแต3เดือนตุลาคม 2553 ถึงเดือนกันยายน 2555 ท่ีแปลงฟาร9ม
เพาะเห็ดของเกษตรกร และห.องปฏิบัติการของกลุ3มวิจัยโรคพืช สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
พบว3า สารเคมี Mancozeb 50% เกลือแกง 10% ปูนขาว 10% และ คลอร็อกซ9 10%  อัตรา
ส3วนผสม 1,000 ppm. ในอาหาร PDA มีประสิทธิภาพดีในการยับยั้งการเจริญของราเมือกได. ในขณะ
ท่ีเม่ือตรวจสอบสารท้ังหมด ท่ีมีผลกระทบต3อการเจริญของเส.นใยเห็ดนางรม พบว3า สารเคมี 
Mancozeb 50% ทําให.เส.นใยเห็ดหยุดชะงักการเจริญ ในขณะท่ี เกลือแกง 10% ปูนขาว 10% และ 
คลอร็อกซ9 10% ยังพอทําให.เส.นใยเห็ดเจริญได. แต3ในอัตราท่ีตํ่ากว3าการเจริญของเส.นใยท่ีเจริญบน
อาหาร PDA ปกติ สารสกัดจากเปลือกมังคุด สารสกัดจากไพล สารสกัดจากใบพลู และสารสกัดจากข3า 
ท่ีผสมความเข.มข.นท่ี 500,000, 400,000, 300,000, 200,000 และ 100,000 ppm. ในอาหาร PDA 
มีประสิทธิภาพดีในการยับยั้งการเจริญของราเมือกได. ในขณะสารสกัดจากพืชท้ัง 4 ชนิดในความ
เข.มข.น 100,000 ppm. ในอาหาร PDA ทําให.เส.นใยเห็ดเจริญได.ในอัตราท่ีตํ่ากว3าการเจริญของเส.นใย
ท่ีเจริญบนอาหาร PDA ปกติ แต3ท่ีความเข.มข.นต้ังแต3 200,000 ppm. ข้ึนไป มีผลทําให.เส.นใยเห็ด
นางรมชะงักการเจริญ แบคทีเรีย B. subtilis 4 ไอโซเลท คือ BS 1, BS 2, BS3 และ BS 4 มี
ประสิทธิภาพดีในการยับยั้งการเจริญของราเมือกได. โดย ไม3มีผลทําให.เส.นใยเห็ดนางรมหยุดชะงักการ
เจริญ และเม่ือทดสอบผลของสารเคมี สารสกัดจากพืช และ แบคทีเรีย B. subtilis ท่ีมีต3อการเจริญ
ของราเมือกท่ีปนเปXYอนบนก.อนเห็ดในโรงเรือนเพาะเห็ดถุง พบว3า เกลือแกง 10% ปูนขาว 10% และ 
คลอร็อกซ9 10% มีประสิทธิภาพดีในการยับยั้งการเจริญของราเมือกได. 100 % ในขณะท่ี สารสกัดจาก
พืชท้ัง 4 ชนิด คือ ท่ีใช.ในความเข.มข.น 100,000 ppm. และ จุลินทรีย9ปฏิปZกษ9 B. subtilis ท้ัง 4 ไอโซ
เลท ไม3สามารถกําจัดเชื้อราเมือกท่ีปนเปXYอนในก.อนเห็ดนางรมให.หมดไปได. 

 
 

รหัสการทดลอง   01-39-54-02-01-00-01-54 
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คํานํา 
 

การเพาะเห็ดในถุงพลาสติกหรือการเพาะเห็ดถุงในประเทศไทย เช3น เห็ดสกุลนางรม 
เห็ดหอม เห็ดหูหนู และเห็ดยานางิ เป[นต.น ได.มีการพัฒนามานานหลายสิบป\แล.ว การเพาะเห็ดถุง
มักจะประสบปZญหาการเข.าทําลายของเชื้อจุลินทรีย9 แมลง และไร ศัตรูเห็ดหลายชนิด เชื้อจุลินทรีย9
จําพวกหนึ่งท่ีเข.าทําลายการเพาะเห็ดถุง คือ เชื้อจุลินทรีย9ท่ีมีลักษณะเป[นเมือก มันเยิ้มสีเหลืองเข.ม ข้ึน
คลุมท่ีก.านดอก หมวกดอก ก.อนเชื้อเห็ด และภายในก.อนเชื้อเห็ด ในป\ พ.ศ.2549 มีตัวอย3างดอกเห็ด
ยานางิจากฟาร9มเพาะเห็ดยานางิแห3งหนึ่ง ท่ี จ.ลําพูน มีเมือกเป[นมันเยิ้มสีเหลืองเข.ม ข้ึนคลุมท่ีก.าน
ดอก พบว3า เมือกสีเหลืองท่ีพบเป[นจุลินทรีย9ชนิดหนึ่ง ในเบ้ืองต.นทราบแต3เพียงว3าเป[น “ราเมือก” 
หรือ “Slime mold”    

จากปZญหาท่ีพบในฟาร9มเพาะเห็ดถุงในประเทศไทยในช3วงป\ พ.ศ.2549 มักจะพบราเมือกมี
หลายสี ต้ังแต3เหลืองเข.ม เหลืองสด จนถึงเหลืองอ3อน หรือ ครีม เจริญแผ3กระจายหรือคืบคลาน
เคลื่อนท่ีไปลักษณะคล.ายร3างแห รากพืช หรือรูปพัด ท้ังในและบนถุงข้ีเลื่อยเพาะเห็ด บนดอกเห็ด ชั้น
วางก.อนเห็ด รวมถึงพ้ืนโรงเรือนเป̀ดดอกเห็ด โดยเฉพาะในโรงเรือนเป̀ดดอก ท่ีมีก.อนเห็ดวางเป̀ดดอก
ท้ิงไว.นานถึง 4-5 เดือน จากปZญหาดังกล3าวทําให.เกิดคําถามจากผู.เพาะเห็ดว3าราเมือกมีความเป[นมา
อย3างไร มีวงจรชีวิต ลักษณะโครงสร.าง รวมท้ังจะหาทางป�องกันกําจัดไม3ให.เกิดปZญหายิ่งข้ึนในการ
เพาะเห็ดเพ่ือการค.าอย3างไร ซ่ึงถึงแม.ราเมือกเป[นท่ีรู.จักในวงการเห็ดมานานแล.ว แต3เท3าท่ีทราบใน
ประเทศไทยยังไม3พบข.อมูลเก่ียวกับทางด.านชีววิทยา การแพร3กระจาย และการทําความเสียหายให.กับ
การเพาะเห็ดเลย เท3าท่ีพบมีเพียงข.อมูลจากไต.หวันท่ีได.มีการศึกษาเก่ียวกับราเมือกในเรื่อง Slime 
moulds found from Edible Mushroom Cultivation Sites โดย Chung และคณะ (2005) จาก
ภาควิชาโรคพืชและกีฏวิทยา (Department of Plant Pathology and Entomology) และ 
ภาควิชาพฤกษศาสตร9 (Department of Botany) มหาวิทยาลัยแห3งชาติไต.หวัน (National Taiwan 
University) กรุงไทเป ประเทศไต.หวัน  (http://www.bspp.org.uk/ICPP98/6/9.html.)  เท3านั้น 
การศึกษานี้สืบเนื่องมาจาก ท่ีมักจะพบราเมือกอาศัยอยู3บนดอกเห็ดเศรษฐกิจท่ีเพาะในไต.หวัน ทําให.
ดอกเห็ดเน3าเสียหรือมีผลยับยั้งกระบวนการสร.างดอกเห็ด และเม่ือ Liu และคณะ (1991) ศึกษาโรค
ของเห็ดท่ีกินได.ในประเทศจีน พวกเขาได.บันทึกไว.ว3ายังไม3มีวิธีการท่ีเหมาะสมใด ๆ ในการป�องกัน
กําจัดโรคท่ีเกิดจากราเมือก  

จากปZญหาและความเสียหายท่ีเกิดข้ึนกับเกษตรกรผู.เพาะเห็ดถุงในหลาย ๆ พ้ืนท่ีของ
ประเทศไทยได.ประสบอยู3 และจากข.อมูล สกุล (genus) หรือชนิด (species) สาเหตุความเป[นมา 
แหล3งอาศัย วงจรชีวิต ลักษณะโครงสร.างของราเมือกท่ีมีการศึกษาไว.บ.างแล.ว จึงได.นําข.อมูลเหล3านี้มา
วางแผนการศึกษาหาวิธีการป�องกันกําจัดราเมือกท่ีเข.าทําลายการเพาะเห็ดเป[นการค.า เพ่ือหาวิธีการ
ป�องกันกําจัดราเมือก (slime moulds) ท่ีทําความเสียหายในการเพาะเห็ดถุงท่ีมีประสิทธิภาพในระดับ
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โรงเรือน ไม3ให.เกิดแพร3ระบาดทําความเสียหายอย3างใหญ3หลวงต3อการผลิตเห็ดในฟาร9มเพาะเห็ดถุง 
และเพ่ือหาแนวทางจัดการระบบการเพาะเห็ดเพ่ือการค.าโดยไม3ใช.สารเคมีต3อไป  

 
วิธีดําเนินการ 

 

อุปกรณ9 
1. อุปกรณ9ในห.องปฏิบัติการโรคพืช เช3น ตู.เข่ียเชื้อ 
2. เข็มเข่ีย จานแก.วเลี้ยงเชื้อ แผ3นแก.วสไลด9พร.อมแผ3นแก.วป̀ดสไลด9 และ

ตะเกียงแอลกอฮอล9 
3. อาหารเลี้ยงเชื้อรา Potato Dextrose Agar (PDA) 
4. กล.องจุลทรรศน9กําลังขยายสูง (Compound microscope) กล.อง 

Stereoscopic microscope และกล.องถ3ายภาพพร.อมอุปกรณ9 
5. สารเคมีป�องกันกําจัดเชื้อรา สารสกัดจากพืช เชื้อจุลินทรีย9ปฏิปZกษ9 
6. โรงเรือนเพาะเห็ด พร.อมชั้นวาง และระบบการให.ความชื้นในโรงเห็ด 

วิธีการ 
1.  การทดสอบผลของสารเคมีป�องกันกําจัดเชื้อราท่ีมีต3อการเจริญของราเมือกในห.องปฏิบัติการ  

นําสารเคมีป�องกันกําจัดเชื้อรา Mancozeb, เกลือแกง (NaCl), ปูนขาว (CaCO3) และ 
คลอร็อกซ9 10% (Chlorox 10%)  มาทํา suspension ในน้ํากลั่นนึ่งฆ3าเชื้อ ตามอัตราส3วนของสาร 
Mancozeb ท่ีแนะนําในฉลากการใช. สําหรับอัตราส3วนของเกลือแกง, ปูนขาว และ คลอร็อกซ9 10% 
แยกผสมน้ํากลั่นนึ่งฆ3าเชื้อในอัตราส3วนเท3ากันคือ 1 ส3วนต3อน้ํา 1,000 ส3วน หรือ 0.1% ใช. pipette 
ดูด suspension 2 มล. หยดลงในจานแก.ว Petri dish จากนั้น เทอาหาร PDA ยังเหลวอยู3ลงในจาน
แก.ว เขย3าจานแก.วให.สารละลายผสมเป[นเนื้อเดียวกับอาหารเลี้ยงเชื้อ ใช. cork borer ขนาด
เส.นผ3าศูนย9กลาง 5 มิลลิเมตร ตัดชิ้นวุ.นท่ีมีราเมือกเจริญอยู3 มาวางบนอาหาร PDA ท่ีผสมสาร สําหรับ
การทดสอบผลของสารกับเส.นใยเห็ดสกุลนางรม ก็ใช. cork borer ขนาดเส.นผ3าศูนย9กลาง 5 มิลลิเมตร 
ตัดชิ้นวุ.นท่ีมีเส.นใยเห็ดเจริญอยู3 มาวางบนอาหาร PDA ท่ีผสมสาร ทํา 10 ซํ้าหรือ 10 จานอาหารต3อ
สารทดสอบ 1 ชนิดบ3มจานเลี้ยงเชื้อไว.ในห.องท่ีมีอุณหภูมิประมาณ 28 องศาเซลเซียส ตรวจสอบ และ
เปรียบเทียบการเจริญของราเมือก และเส.นใยเห็ดในอาหารผสมสารแต3ละชนิด กับวิธีการเลี้ยงบน
อาหาร PDA ท่ีไม3ได.ผสมสาร หลังเลี้ยงเชื้อรา 3, 4, 5, 6 และ 7 วัน คัดเลือกชนิดของสารเคมีท่ีมี
ประสิทธิภาพดีในการยับยั้งการเจริญของราเมือกและไม3มีผลกระทบต3อการเจริญของเส.นใยเห็ดไป
ทดสอบในสภาพโรงเรือนต3อไป 
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2. การทดสอบผลของสารสกัดจากพืชท่ีมีต3อการเจริญของราเมือกในห.องปฏิบัติการ 
นําสารสกัดจากพืชท่ีผ3านการสกัดหยาบได.แก3 สารสกัดจากเปลือกมังคุด ไพร ใบพลู และ

ข3า มาเจือจางในน้ํากลั่นนึ่งฆ3าเชื้อให.มีความเข.มข.นท่ี 500,000, 400,000, 300,000, 200,000,  
100,000 ppm  ตามลําดับ ใช. pipette ดูดสารสกัดจากพืชในความเข.มข.นต3าง ๆ 2 มิลลิลิตร หยดลง
ในจานแก.ว Petri dish จากนั้น เทอาหาร PDA ยังเหลวอยู3ลงในจานแก.ว เขย3าจานแก.วให.สารละลาย
ผสมเป[นเนื้อเดียวกับอาหารเลี้ยงเชื้อ ใช. cork borer ขนาดเส.นผ3าศูนย9กลาง 5 มิลลิเมตร ตัดชิ้นวุ.นท่ี
มีราเมือกเจริญอยู3 มาวางบนอาหาร PDA ท่ีผสมสาร สําหรับการทดสอบผลของสารกับเส.นใยเห็ดสกุล
นางรม ก็ใช. cork borer ขนาดเส.นผ3าศูนย9กลาง 5 มิลลิเมตร ตัดชิ้นวุ.นท่ีมีเส.นใยเห็ดเจริญอยู3 มาวาง
บนอาหาร PDA ท่ีผสมสาร ทํา 10 ซํ้าหรือ 10 จานอาหารต3อสารทดสอบ 1 ชนิดบ3มจานเลี้ยงเชื้อไว.ใน
ห.องท่ีมีอุณหภูมิประมาณ 28 องศาเซลเซียส ตรวจสอบ และเปรียบเทียบการเจริญของราเมือก และ
เส.นใยเห็ดในอาหารผสมสารแต3ละชนิด กับวิธีการเลี้ยงบนอาหาร PDA ท่ีไม3ได.ผสมสาร หลังเลี้ยงเชื้อ
รา 3, 4, 5, 6 และ 7 วัน คัดเลือกชนิดและความเข.มข.นของสารสกัดจากพืชท่ีมีประสิทธิภาพดีในการ
ยับยั้งการเจริญของราเมือกและไม3มีผลกระทบต3อการเจริญของเส.นใยเห็ดไปทดสอบในสภาพโรงเรือน
ต3อไป 

 

3. การทดสอบผลของแบคทีเรีย Bacillus subtilis ท่ีมีต3อการเจริญของราเมือกในห.องปฏิบัติการ 
นําแบคทีเรีย B. subtilis สายพันธุ9ท่ีมีจําหน3ายเป[นการค.า ท่ีได.จากการศึกษาการยับยั้ง

การเจริญของเชื้อราสาเหตุโรคพืช และจากการเก็บรวบรวมได.จากฟาร9มเพาะเห็ด จํานวน 20 ไอโซ
เลท มาเลี้ยงบนอาหาร PSA (potato sucrose agar) เป[นเวลา 24 ชั่วโมง เลี้ยงราเมือก และเส.นใย
เห็ดท่ีจะทดสอบบนอาหาร PDA เป[นเวลา 7 วัน ใช. cock borer ขนาดเส.นผ3าศูนย9กลาง 0.5 
เซนติเมตร เจาะเส.นใยของราเมือกวางลงบนก่ึงกลางของจานเลี้ยงเชื้อ ใช.ห3วงลวด (loop) แตะ
แบคทีเรีย B. subtilis แล.วขีดเป[นเส.นตรง ยาวประมาณ 1 เซนติเมตร ขนานกับโคโลนีของราเมือก
ทดสอบ 4 ด.านระยะห3างจากโคโลนีเชื้อราประมาณ 1 เซนติเมตร สําหรับการทดสอบกับเส.นใยเห็ด
สกุลนางรม ก็ทําในลักษณะเดียวกันกับการทดสอบกับราเมือก ทํา 10 ซํ้าหรือ 10 จานอาหารต3อสาย
พันธุ9เชื้อ B. subtilis 1 สายพันธุ9 ตรวจผลโดยวัดขนาดความกว.างของพ้ืนท่ีการยับยั้ง (Inhibition 
zone) และ ขนาดของโคโลนีราเมือก หรือเส.นใยเห็ด เปรียบเทียบกับวิธีการใช.น้ํากลั่นนึ่งฆ3าเชื้อแทน
การใช.แบคทีเรีย  Bacillus spp. คัดเลือกไอโซเลทของ Bacillus spp. ท่ีมีประสิทธิภาพดีในการ
ยับยั้งการเจริญของราเมือกและไม3มีผลกระทบต3อการเจริญของเส.นใยเห็ดไปทดสอบในสภาพโรงเรือน
ต3อไป 
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4. การทดสอบผลของสารเคมี สารสกัดจากพืช และ แบคทีเรีย B. subtilis ท่ีมีต3อการเจริญของรา
เมือกในโรงเรือนเพาะเห็ดถุง  ดังนี้ 

 1. เตรียมราเมือก เลี้ยงบนอาหาร PDA เป[นเวลา 7 วัน 
2. ปลูกเชื้อราเมือกลงบนก.อนข้ีเลื่อยเพาะเห็ดท่ีผสมอาหารเสริม และผ3านการนึ่งฆ3าเชื้อ

เรียบร.อยแล.ว แต3ยังไม3ได.ใส3เชื้อเห็ด บ3มก.อนเชื้อเป[นเวลา 14 วัน ในโรงเรือนเป̀ดดอกเห็ดท่ีมีความชื้น
สัมพัทธ9สูงประมาณ 80-85% 

3. นําข้ีเลื่อยท่ีมีราเมือกเจริญอยู3  ละลายน้ําในอัตรา 1 ก.อนต3อน้ํา 20 ลิตร จากนั้นใช.ผ.า
ขาวบางกรองเอาส3วนท่ีเป[นน้ํา  

4. นําส3วนท่ีเป[นน้ํามา ใส3บัวรดน้ํา รดบริเวณชั้นวางก.อนเห็ดท่ีทําด.วยไม.ไผ3และมีก.อนเห็ด
เป̀ดดอกแล.ว 1 เดือน วางอยู3บนชั้น ตามพ้ืนโรงเรือน และบริเวณผนังโรงเรือนทดสอบขนาด 1.5 x 1.5 
ตารางเมตร ให.ความชื้นในลักษณะเดียวกันกับโรงเรือนเป̀ดดอกเห็ดถุง ปล3อยให.ราเมือกเจริญใน
โรงเรือนเป[นเวลา 7 วัน 

5. เตรียมสารเคมี สารสกัดจากพืช และ แบคทีเรีย B. subtilis ท่ีทดสอบใน
ห.องปฏิบัติการแล.วว3า มีประสิทธิภาพในการยับยั้งการเจริญของราเมือก และไม3มีผลต3อการเจริญของ
เส.นใยเห็ด ตามการทดลองท่ี 1, 2 และ 3  

6. นําสารละลายท่ีเตรียมจากข.อ 5 พ3นบริเวณชั้นวางก.อนเห็ดท่ีทําด.วยไม.ไผ3และมีก.อน
เห็ดเป̀ดดอก วางอยู3บนชั้น ตามพ้ืนโรงเรือน และบริเวณผนังโรงเรือนทดสอบขนาด 1.5 x 1.5 ตาราง
เมตร ท่ีมีราเมือกเจริญอยู3 โดยแต3ละกรรมวิธีทดลองใช.ก.อนเชื้อเห็ดท่ีมีราเมือกจํานวน 20 ก.อน 

7. ตรวจสอบผลในโรงเรือนทุก ๆ วัน หลังจากพ3นด.วยสารเคมี สารสกัดจากพืช และ
แบคทีเรีย B. subtilis  แล.ว เป[นเวลา 10 วัน 

8. วิเคราะห9ผลท่ีเกิดข้ึน เปรียบเทียบกับโรงเรือนท่ีไม3ได.พ3นด.วยสารเคมี สารสกัดจากพืช 
และแบคทีเรีย B. subtilis 

 

เวลาและสถานท่ี 

เวลา   เริ่มต.น  ตุลาคม 2553    ส้ินสุด  กันยายน 2555 
 สถานท่ี  กลุ3มวิจัยโรคพืช สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   

และแปลงเพาะเห็ดของเกษตรกร 
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ผลและวิจารณBผลการทดลอง 
 

1. การทดสอบผลของสารเคมีป�องกันกําจัดเชื้อราท่ีมีต3อการเจริญของราเมือกในห.องปฏิบัติการ 
เม่ือตรวจสอบผลของสารเคมีป�องกันกําจัดเชื้อราท่ีมีต3อการเจริญของราเมือกใน

ห.องปฏิบัติการ และเปรียบเทียบกับกระทบท่ีมีต3อใยเห็ดนางรมในอาหารผสมสารแต3ละชนิด กับ
วิธีการเลี้ยงบนอาหาร PDA ท่ีไม3ได.ผสมสาร หลังเลี้ยงเชื้อรา 3, 4, 5, 6 และ 7 วัน เพ่ือคัดเลือกชนิด
ของสารเคมีท่ีมีประสิทธิภาพดีในการยับยั้งการเจริญของราเมือกและไม3มีผลกระทบต3อการเจริญของ
เส.นใยเห็ดไปทดสอบในสภาพโรงเรือนต3อไป พบว3า สารเคมี Mancozeb 50% เกลือแกง 10% ปูน
ขาว 10% และ คลอร็อกซ9 10%  อัตราส3วนผสม 1,000 ppm. ในอาหาร PDA มีประสิทธิภาพดีใน
การยับยั้งการเจริญของราเมือกได.อย3างมีความแตกต3างทางสถิติกับอาหารเลียงเชื้อ PDA ท่ีผสม
น้ําเปล3า (control) (ตารางท่ี 1) ในขณะท่ีเม่ือตรวจสอบสารท้ังหมด ท่ีมีผลกระทบต3อการเจริญของ
เส.นใยเห็ดนางรม พบว3า สารเคมี Mancozeb 50% ทําให.เส.นใยเห็ดหยุดชะงักการเจริญ ในขณะท่ี 
เกลือแกง 10% ปูนขาว 10% และ คลอร็อกซ9 10% ยังพอทําให.เส.นใยเห็ดเจริญได. แต3ในอัตราท่ีตํ่า
กว3าการเจริญของเส.นใยท่ีเจริญบนอาหาร PDA ปกติ (control) (ตารางท่ี 2)  
 

 

ตารางท่ี 1 ผลการทดสอบผลของสารเคมีป�องกันกําจัดเชื้อราท่ีมีต3อการเจริญของราเมือกใน
ห.องปฏิบัติการ 

สาร 
(อัตราส3วนผสม 1,000 ppm.) 

อัตราการเจริญของราเมือกบนอาหาร PDA (ซม.)  

วันท่ี 3  วันท่ี 4  วันท่ี 5  วันท่ี 6  วันท่ี 7  

Mancozeb 50% 0.5 a * 0.5 a 0.5 a 0.5 a 0.5 a 

เกลือแกง 10%  0.5 a 0.5 a 0.5 a 0.5 a 0.5 a 

ปูนขาว 10%  0.5 a 0.5 a 0.5 a 0.5 a 0.5 a 

คลอร็อกซ9 10%  0.5 a 0.5 a 0.5 a 0.5 a 0.5 a 

Control (น้ําเปล3า)  2.2 b 3.4 b 4.5 b 5.6 b 7.6 b 

หมายเหตุ : * ตัวเลขท่ีตามด.วยตัวอักษรเดียวกันในแต3ละแนวตั้ง ไม3มีความแตกต3างกันทางสถิติท่ีระดบัความเช่ือมั่น 
95 % โดยวิธี DMRT 

- ขนาดช้ินวุ.นท่ีมีเส.นใยเห็ดเท3ากับ 0.5 เซนตเิมตร 
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ตารางท่ี 2 ผลการทดสอบผลของสารเคมีป�องกันกําจัดเชื้อราท่ีมีต3อการเจริญของเส.นใยเห็ดนางรมใน
ห.องปฏิบัติการ 

สาร  
(อัตราส3วนผสม 1,000 ppm.) 

อัตราการเจริญของเห็ดสกุลนางรมบนอาหาร PDA (ซม.)  

วันท่ี 3  วันท่ี 4  วันท่ี 5  วันท่ี 6  วันท่ี 7  

Mancozeb 50% 0.5 a * 0.5 a  0.5 a 0.5 a 0.5 a 

เกลือแกง 10%  0.8 a 1.2 b 2.0 b 2.5 b 3.2 c 

ปูนขาว 10%  1.0 a 1.4 b 2.1 b 2.7 b 3.5 c 

คลอร็อกซ9 10%  0.7 a 1.0 b 1.3 b 1.7 b 2.0 b 

Control (น้ําเปล3า)  1.5 b 2.5 c 3.6 c 4.7 c 5.8 d 

หมายเหตุ : * ตัวเลขท่ีตามด.วยตัวอักษรเดียวกันในแต3ละแนวตั้ง ไม3มีความแตกต3างกันทางสถิติท่ีระดบัความเช่ือมั่น 
95 % โดยวิธี DMRT 

- ขนาดช้ินวุ.นท่ีมีเส.นใยเห็ดเท3ากับ 0.5 เซนตเิมตร 
 

2. การทดสอบผลของสารสกัดจากพืชท่ีมีต3อการเจริญของราเมือกในห.องปฏิบัติการ 
เม่ือตรวจสอบผลของสารสกัดจากพืชท่ีมีต3อการเจริญของราเมือกในห.องปฏิบัติการ และ

เปรียบเทียบกับกระทบท่ีมีต3อใยเห็ดนางรมในอาหารผสมสารสกัดจากพืชท่ีผ3านการสกัดหยาบได.แก3 
สารสกัดจากเปลือกมังคุด ไพร ใบพลู และข3า มาเจือจางในน้ํากลั่นนึ่งฆ3าเชื้อให.มีความเข.มข.นท่ี 
500,000, 400,000, 300,000, 200,000 และ 100,000 ppm. กับวิธีการเลี้ยงบนอาหาร PDA ท่ี
ไม3ได.ผสมสาร หลังเลี้ยงเชื้อรา 3, 4, 5, 6 และ 7 วัน เพ่ือคัดเลือกชนิดของสารเสกัดจากพืชท่ีมี
ประสิทธิภาพดีในการยับยั้งการเจริญของราเมือกและไม3มีผลกระทบต3อการเจริญของเส.นใยเห็ดไป
ทดสอบในสภาพโรงเรือนต3อไป พบว3า สารสกัดจากเปลือกมังคุด สารสกัดจากไพล สารสกัดจากใบพลู  
และสารสกัดจากข3า ท่ีผสมความเข.มข.นท่ี 500,000, 400,000, 300,000, 200,000 และ 100,000 
ppm. ในอาหาร PDA มีประสิทธิภาพดีในการยับยั้งการเจริญของราเมือกได.อย3างมีความแตกต3างทาง
สถิติกับอาหารเลียงเชื้อ PDA ท่ีไม3ผสมสารเคมี หรือผสมเพียงน้ําเปล3า (control) (ตารางท่ี 3 – ตาราง
ท่ี 7) ในขณะท่ีเม่ือตรวจสอบสารสกัดจากพืชท้ังหมด ท่ีมีผลกระทบต3อการเจริญของเส.นใยเห็ดนางรม 
พบว3า สารสกัดจากพืชท้ัง 4 ชนิดในความเข.มข.น 100,000 ppm. ในอาหาร PDA ยังพอทําให.เส.นใย
เห็ดเจริญได. แต3ในอัตราท่ีต่ํากว3าการเจริญของเส.นใยท่ีเจริญบนอาหาร PDA ปกติ (control) (ตารางท่ี 
8) ในขณะท่ี สารสกัดจากพืชท้ัง 4 ชนิด ในความเข.มข.นต้ังแต3 200,000 ppm. ข้ึนไปท่ีผสมในอาหาร 
PDA มีผลทําให.เส.นใยเห็ดนางรมไม3เจริญเม่ือเปรียบเทียบกับการเจริญของเส.นใยท่ีเจริญบนอาหาร 
PDA ท่ีผสมน้ําเปล3า (control) (ตารางท่ี 9) 
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ตารางท่ี 3 ผลการทดสอบผลของสารสกัดจากพืชท่ีมีต3อการเจริญของราเมือกในห.องปฏิบัติการ 

สารสกัด  
(อัตราส3วนผสม 100,000 ppm.) 

อัตราการเจริญของราเมือกบนอาหาร PDA (ซม.)  

วันท่ี 3  วันท่ี 4  วันท่ี 5  วันท่ี 6  วันท่ี 7  

เปลือกมังคุด  0.5 a* 0.5 a 0.5 a 0.5 a 0.5 a 

ไพล  0.5 a 0.5 a 0.5 a 0.5 a 0.5 a 

ใบพลู  0.5 a 0.5 a 0.5 a 0.5 a 0.5 a 

ข3า  0.5 a 0.5 a 0.5 a 0.5 a 0.5 a 

Control (น้ําเปล3า)  2.2 b 3.4 b 4.5 b 5.6 b 7.6 b 

หมายเหตุ : * ตัวเลขท่ีตามด.วยตัวอักษรเดียวกันในแต3ละแนวตั้ง ไม3มีความแตกต3างกันทางสถิติท่ีระดบัความเช่ือมั่น 
95 % โดยวิธี DMRT 

- ขนาดช้ินวุ.นท่ีมีเส.นใยเห็ดเท3ากับ 0.5 เซนตเิมตร 

 
ตารางท่ี 4 ผลการทดสอบผลของสารสกัดจากพืชท่ีมีต3อการเจริญของราเมือกในห.องปฏิบัติการ 

สารสกัด  
(อัตราส3วนผสม 200,000 ppm.) 

อัตราการเจริญของราเมือกบนอาหาร PDA (ซม.)  

วันท่ี 3  วันท่ี 4  วันท่ี 5  วันท่ี 6  วันท่ี 7  

เปลือกมังคุด  0.5 a* 0.5 a 0.5 a 0.5 a 0.5 a 

ไพล  0.5 a 0.5 a 0.5 a 0.5 a 0.5 a 

ใบพลู  0.5 a 0.5 a 0.5 a 0.5 a 0.5 a 

ข3า  0.5 a 0.5 a 0.5 a 0.5 a 0.5 a 

Control (น้ําเปล3า)  2.2 b 3.4 b 4.5 b  5.6 b 7.6 b 

หมายเหตุ : * ตัวเลขท่ีตามด.วยตัวอักษรเดียวกันในแต3ละแนวตั้ง ไม3มีความแตกต3างกันทางสถิติท่ีระดบัความเช่ือมั่น 
95 % โดยวิธี DMRT 

- ขนาดช้ินวุ.นท่ีมีเส.นใยเห็ดเท3ากับ 0.5 เซนตเิมตร 
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ตารางท่ี 5 ผลการทดสอบผลของสารสกัดจากพืชท่ีมีต3อการเจริญของราเมือกในห.องปฏิบัติการ 

สารสกัด  
(อัตราส3วนผสม 300,000 ppm.) 

อัตราการเจริญของราเมือกบนอาหาร PDA (ซม.)  

วันท่ี 3  วันท่ี 4  วันท่ี 5  วันท่ี 6  วันท่ี 7  

เปลือกมังคุด  0.5 a* 0.5 a 0.5 a 0.5 a 0.5 a 

ไพล  0.5 a 0.5 a 0.5 a 0.5 a 0.5 a 

ใบพลู  0.5 a 0.5 a 0.5 a 0.5 a 0.5 a 

ข3า  0.5 a 0.5 a 0.5 a 0.5 a 0.5 a 

Control (น้ําเปล3า)  2.2 b 3.4 b 4.5 b 5.6 b 7.6 b 

หมายเหตุ : * ตัวเลขท่ีตามด.วยตัวอักษรเดียวกันในแต3ละแนวตั้ง ไม3มีความแตกต3างกันทางสถิติท่ีระดบัความเช่ือมั่น 
95 % โดยวิธี DMRT 

- ขนาดช้ินวุ.นท่ีมีเส.นใยเห็ดเท3ากับ 0.5 เซนตเิมตร 

 
 

ตารางท่ี 6 ผลการทดสอบผลของสารสกัดจากพืชท่ีมีต3อการเจริญของราเมือกในห.องปฏิบัติการ 

สารสกัด  
(อัตราส3วนผสม 400,000 ppm.) 

อัตราการเจริญของราเมือกบนอาหาร PDA (ซม.)  

วันท่ี 3  วันท่ี 4  วันท่ี 5  วันท่ี 6  วันท่ี 7  

เปลือกมังคุด  0.5 a* 0.5 a 0.5 a 0.5 a 0.5 a 

ไพล  0.5 a 0.5 a 0.5 a 0.5 a 0.5 a 

ใบพลู  0.5 a 0.5 a 0.5 a 0.5 a 0.5 a 

ข3า  0.5 a 0.5 a 0.5 a 0.5 a 0.5 a 

Control (น้ําเปล3า)  2.2 b 3.4 b 4.5 b 5.6 b 7.6 b 

หมายเหตุ : * ตัวเลขท่ีตามด.วยตัวอักษรเดียวกันในแต3ละแนวตั้ง ไม3มีความแตกต3างกันทางสถิติท่ีระดบัความเช่ือมั่น 
95 % โดยวิธี DMRT 

- ขนาดช้ินวุ.นท่ีมีเส.นใยเห็ดเท3ากับ 0.5 เซนตเิมตร 
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ตารางท่ี 7 ผลการทดสอบผลของสารสกัดจากพืชท่ีมีต3อการเจริญของราเมือกในห.องปฏิบัติการ 

สารสกัด  
(อัตราส3วนผสม 500,000 ppm.) 

อัตราการเจริญของราเมือกบนอาหาร PDA (ซม.)  

วันท่ี 3  วันท่ี 4  วันท่ี 5  วันท่ี 6  วันท่ี 7  

เปลือกมังคุด  0.5 a* 0.5 a 0.5 a 0.5 a 0.5 a 

ไพล  0.5 a 0.5 a 0.5 a 0.5 a 0.5 a 

ใบพลู  0.5 a 0.5 a 0.5 a 0.5 a 0.5 a 

ข3า  0.5 a 0.5 a 0.5 a 0.5 a 0.5 a 

Control (น้ําเปล3า)  2.2 b 3.4 b 4.5 b 5.6 b 7.6 b  

หมายเหตุ : * ตัวเลขท่ีตามด.วยตัวอักษรเดียวกันในแต3ละแนวตั้ง ไม3มีความแตกต3างกันทางสถิติท่ีระดบัความเช่ือมั่น 
95 % โดยวิธี DMRT 

- ขนาดช้ินวุ.นท่ีมีเส.นใยเห็ดเท3ากับ 0.5 เซนตเิมตร 

 
ตารางท่ี 8 ผลการทดสอบผลของสารสกัดจากพืชท่ีมีต3อการเจริญของเส.นใยเห็ดนางรมใน

ห.องปฏิบัติการ 

สารสกัด  
(อัตราส3วนผสม 100,000 ppm.) 

อัตราการเจริญของเส.นใยเห็ดนางรมบนอาหาร PDA (ซม.)  

วันท่ี 3  วันท่ี 4  วันท่ี 5  วันท่ี 6  วันท่ี 7  

เปลือกมังคุด  0.7 a 1.1 b 1.6 b 2.2 b 3.2 c 

ไพล  0.8 a 1.0 b 1.4 b 2.1 b 3.1 c 

ใบพลู  0.7 a 1.1 b 1.3 b 2.1 b 3.0 b 

ข3า  0.7 a 1.1 a 1.5 a 2.2 a 3.1 a 

Control (น้ําเปล3า)  2.2 b 3.4 b 4.5 b 5.6 b 7.6 b 

หมายเหตุ : * ตัวเลขท่ีตามด.วยตัวอักษรเดียวกันในแต3ละแนวตั้ง ไม3มีความแตกต3างกันทางสถิติท่ีระดบัความเช่ือมั่น 
95 % โดยวิธี DMRT 

- ขนาดช้ินวุ.นท่ีมีเส.นใยเห็ดเท3ากับ 0.5 เซนตเิมตร 
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ตารางท่ี 9 ผลการทดสอบผลของสารสกัดจากพืชท่ีมีต3อการเจริญของเส.นใยเห็ดนางรมใน
ห.องปฏิบัติการ 

สารสกัด  
(อัตราส3วนผสม 200,000 ppm.) 

อัตราการเจริญของเส.นใยเห็ดนางรมบนอาหาร PDA (ซม.) 

วันท่ี 3  วันท่ี 4  วันท่ี 5  วันท่ี 6  วันท่ี 7  

เปลือกมังคุด  0.5 a* 0.5 a 0.5 a 0.5 a 0.5 a 

ไพล  0.5 a 0.5 a 0.5 a 0.5 a 0.5 a 

ใบพลู  0.5 a 0.5 a 0.5 a 0.5 a 0.5 a 

ข3า  0.5 a 0.5 a 0.5 a 0.5 a 0.5 a 

Control (น้ําเปล3า)  2.2 b 3.4 b 4.5 b 5.6 b 7.6 b 

หมายเหตุ: - ผลการเจริญของเส.นใยเห็ดนางรมใน PDA ท่ีผสมสารสกัดทุกชนิด ตั้งแต3 200,000 – 500,000 ppm 
ให.ผลในลักษณะเดียวกัน 

 * ตัวเลขท่ีตามด.วยตัวอักษรเดียวกันในแต3ละแนวตั้ง ไม3มีความแตกต3างกันทางสถิติท่ีระดับความเช่ือมั่น 
95 % โดยวิธี DMRT 
- ขนาดช้ินวุ.นท่ีมีเส.นใยเห็ดเท3ากับ 0.5 เซนตเิมตร 

 
3. การทดสอบผลของแบคทีเรีย Bacillus subtilis ท่ีมีต3อการเจริญของราเมือกในห.องปฏิบัติการ 

เม่ือตรวจสอบผลของแบคทีเรีย B. subtilis ท่ีมีต3อการเจริญของราเมือกใน
ห.องปฏิบัติการ และเปรียบเทียบกับกระทบท่ีมีต3อใยเห็ดนางรมในอาหาร PDA ท่ีเลี้ยงเชื้อร3วมกัน เพ่ือ
คัดเลือกสายพันธุ9ของ B. subtilis ท่ีมีประสิทธิภาพดีในการยับยั้งการเจริญของราเมือกและไม3มี
ผลกระทบต3อการเจริญของเส.นใยเห็ดไปทดสอบในสภาพโรงเรือนต3อไป พบว3า แบคทีเรีย B. subtilis 
4 ไอโซเลท คือ BS 1, BS 2, BS3 และ BS 4 มีประสิทธิภาพดีในการยับยั้งการเจริญของราเมือกได. 
โดยการสร.างขอบเขตการยับยั้ง หรือ clear zone ก้ันการเจริญของราเมือก (ตารางท่ี 10) ในขณะท่ี 
แบคทีเรีย B. subtilis 4 ไอโซเลท ไม3มีผลทําให.เส.นใยเห็ดนางรมหยุดชะงักการเจริญ โดยไม3พบการ
สร.างขอบเขตการยับยั้ง หรือ clear zone ข้ึนก้ันระหว3างการเจริญของแบคทีเรียกับเส.นใยเห็ด 
(ตารางท่ี 11) 
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ตารางท่ี 10 ผลการทดสอบผลของแบคทีเรีย B. subtilis ท่ีมีต3อการเจริญของราเมือกใน
ห.องปฏิบัติการ 

 
สายพันธุ9 

แถบการยับยั้ง (clear zone) การเจริญของราเมือกบนอาหาร PDA 
(ซม.) หลังเลี้ยงเชื้อ 5 วัน  

ขนาดโคโลนี  ด.าน 1  ด.าน 2  ด.าน 3  ด.าน 4  

BS 1 0.7 a* 0.8 b 0.8 b 0.8 b 0.8 b 

BS 2  0.9 a 0.6 b 0.6 b 0.6 b 0.6 b 

BS3  1.1 b 0.4 b 0.4 b 0.4 b 0.4 b 

BS 4  0.6 a 0.9 b 0.9 b 0.9 b 0.9 b 

Control (น้ําเปล3า)  1.5 c 0 a 0 a 0 a 0 a 

หมายเหตุ : * ตัวเลขท่ีตามด.วยตัวอักษรเดียวกันในแต3ละแนวตั้ง ไม3มีความแตกต3างกันทางสถิติท่ีระดบัความเช่ือมั่น 
95 % โดยวิธี DMRT 

- ขนาดช้ินวุ.นท่ีมีเส.นใยเห็ดเท3ากับ 0.5 เซนตเิมตร 

 
ตารางท่ี 11 ผลการทดสอบผลของแบคทีเรีย B. subtilis ท่ีมีต3อการเจริญของเส.นใยนางรมใน

ห.องปฏิบัติการ 

 
สายพันธุ9 

แถบการยับยั้ง (clear zone) การเจริญของเห็ดสกุลนางรมบนอาหาร 
PDA (ซม.) หลังเลี้ยงเชื้อ 5 วัน  

โคโลนี  ด.าน 1  ด.าน 2  ด.าน 3  ด.าน 4  

BS 1 3.0 ns 0 ns 0 ns 0 ns 0 ns 

BS 2  2.9 ns 0 ns 0 ns 0 ns 0 ns 

BS3  3.1 ns 0 ns 0 ns 0 ns 0 ns 

BS 4  3.6 ns 0 ns 0 ns 0 ns 0 ns 

Control (น้ําเปล3า)  3.5 ns 0 ns 0 ns 0 ns 0 ns 

หมายเหตุ : * ตัวเลขท่ีตามด.วยตัวอักษรเดียวกันในแต3ละแนวตั้ง ไม3มีความแตกต3างกันทางสถิติท่ีระดบัความเช่ือมั่น 
95 % โดยวิธี DMRT 

- ขนาดช้ินวุ.นท่ีมีเส.นใยเห็ดเท3ากับ 0.5 เซนตเิมตร 
-  
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4. การทดสอบผลของสารเคมี สารสกัดจากพืช และ แบคทีเรีย B. subtilis ท่ีมีต3อการเจริญของรา
เมือกในโรงเรือนเพาะเห็ดถุง  ดังนี้ 

จากการทดสอบผลของสารเคมี สารสกัดจากพืช และ แบคทีเรีย B. subtilis ท่ีมีต3อการ
เจริญของราเมือกในโรงเรือนเพาะเห็ดถุง พบว3า เกลือแกง 10% ปูนขาว 10% และ คลอร็อกซ9 10% 
มีประสิทธิภาพดีในการยับยั้งการเจริญของราเมือกได. 100 % หรือกําจัดก.อนเชื้อเห็ดนางรมท่ีปนเปXYอน
ราเมือกได.ทุกก.อน หรือ 20 ก.อน โดยไม3มีผลกระทบต3อการเจริญของเส.นใยเห็ดนางรมท่ีเจริญอยู3ในถุง 
ในขณะท่ี สารสกัดจากพืชท้ัง 4 ชนิด คือ สารสกัดจากเปลือกมังคุด สารสกัดจากไพร สารสกัดจากใบ
พลู และสารสกัดจากข3า ท่ีใช.ในความเข.มข.น 100,000 ppm. และ จุลินทรีย9ปฏิปZกษ9 B. subtilis ท้ัง 4 
ไอโซเลท ไม3สามารถกําจัดเชื้อราเมือกท่ีปนเปXYอนในก.อนเห็ดนางรมให.หมดไปได.แม.แต3ก.อนเดียว 
เช3นเดียวกับกรรมวิธีการพ3นด.วยน้ําเปล3า (control) (ตารางท่ี 12) 
 
ตารางท่ี 12 ผลการทดสอบผลของสารเคมี สารสกัดจากพืช และ แบคทีเรีย B. subtilis ท่ีมีต3อการ

เจริญของราเมือกในโรงเรือนเพาะเห็ดถุง  

 
กรรมวิธี 

จํานวนก.อนเชื้อเห็ดปนเปXYอนราเมือกท่ีถูกยับยั้ง (ก.อน)   

การทดลองโรงเรือนท่ี 1 การทดลองโรงเรือนท่ี 2 

เกลือแกง 10%  20 b * 20 b * 

ปูนขาว 10%  20 b 20 b 

คลอร็อกซ9 10%  20 b 20 b 

เปลือกมังคุด 100,000 ppm. 0 a 0 a 

ไพล 100,000 ppm. 0 a 0 a 

ใบพลู 100,000 ppm. 0 a 0 a 

ข3า 100,000 ppm. 0 a 0 a 

BS 1  0 a 0 a 

BS 4  0 a 0 a 

Control (น้ําเปล3า)  0 a 0 a 

หมายเหตุ : * ตัวเลขท่ีตามด.วยตัวอักษรเดียวกันในแต3ละแนวตั้ง ไม3มีความแตกต3างกันทางสถิติท่ีระดบัความเช่ือมั่น 
95 % โดยวิธี DMRT 

- ขนาดช้ินวุ.นท่ีมีเส.นใยเห็ดเท3ากับ 0.5 เซนตเิมตร 
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สรุปผลการทดลองและคําแนะนํา 
 

การศึกษาหาวิธีการป�องกันกําจัดราเมือก (slime mould) ท่ีทําความเสียหายในการ
เพาะเห็ดถุงเพ่ือการค.าได.ดําเนินการต้ังแต3เดือนตุลาคม 2553 ถึงเดือนกันยายน 2555 ท่ีแปลงฟาร9ม
เพาะเห็ดของเกษตรกร และห.องปฏิบัติการของกลุ3มวิจัยโรคพืช สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
พบว3า สารเคมี Mancozeb 50% เกลือแกง 10% ปูนขาว 10% และ คลอร็อกซ9 10%  อัตรา
ส3วนผสม 1,000 ppm. ในอาหาร PDA มีประสิทธิภาพดีในการยับยั้งการเจริญของราเมือกได. ในขณะ
ท่ีเม่ือตรวจสอบสารท้ังหมด ท่ีมีผลกระทบต3อการเจริญของเส.นใยเห็ดนางรม พบว3า สารเคมี 
Mancozeb 50% ทําให.เส.นใยเห็ดหยุดชะงักการเจริญ ในขณะท่ี เกลือแกง 10% ปูนขาว 10% และ 
คลอร็อกซ9 10% ยังพอทําให.เส.นใยเห็ดเจริญได. แต3ในอัตราท่ีตํ่ากว3าการเจริญของเส.นใยท่ีเจริญบน
อาหาร PDA ปกติ สารสกัดจากเปลือกมังคุด สารสกัดจากไพล สารสกัดจากใบพลู และสารสกัดจากข3า 
ท่ีผสมความเข.มข.นท่ี 500,000, 400,000, 300,000, 200,000 และ 100,000 ppm. ในอาหาร PDA 
มีประสิทธิภาพดีในการยับยั้งการเจริญของราเมือกได. ในขณะสารสกัดจากพืชท้ัง 4 ชนิดในความ
เข.มข.น 100,000 ppm. ในอาหาร PDA ทําให.เส.นใยเห็ดเจริญได.ในอัตราท่ีตํ่ากว3าการเจริญของเส.นใย
ท่ีเจริญบนอาหาร PDA ปกติ แต3ท่ีความเข.มข.นต้ังแต3 200,000 ppm. ข้ึนไป มีผลทําให.เส.นใยเห็ด
นางรมชะงักการเจริญ แบคทีเรีย B. subtilis 4 ไอโซเลท คือ BS 1, BS 2, BS3 และ BS 4 มี
ประสิทธิภาพดีในการยับยั้งการเจริญของราเมือกได. โดย ไม3มีผลทําให.เส.นใยเห็ดนางรมหยุดชะงักการ
เจริญ และเม่ือทดสอบผลของสารเคมี สารสกัดจากพืช และ แบคทีเรีย B. subtilis ท่ีมีต3อการเจริญ
ของราเมือกท่ีปนเปXYอนบนก.อนเห็ดในโรงเรือนเพาะเห็ดถุง พบว3า เกลือแกง 10% ปูนขาว 10% และ 
คลอร็อกซ9 10% มีประสิทธิภาพดีในการยับยั้งการเจริญของราเมือกได. 100 % ในขณะท่ี สารสกัดจาก
พืชท้ัง 4 ชนิด คือ ท่ีใช.ในความเข.มข.น 100,000 ppm. และ จุลินทรีย9ปฏิปZกษ9 B. subtilis ท้ัง 4 ไอโซ
เลท ไม3สามารถกําจัดเชื้อราเมือกท่ีปนเปXYอนในก.อนเห็ดนางรมให.หมดไปได. 

อย3างไรก็ตาม เนื่องจากปZญหาการเข.าทําลายของราเมือกยังคงพบอยู3เสมอในการเพาะ
เห็ดแบบการเพาะในถุงหรือก.อนเชื้อเห็ด ดังนั้นการศึกษาเพ่ือต3อยอดหรือพัฒนาวิธีการท่ีมี
ประสิทธิภาพมากข้ึนในการป�องกันกําจัดราเมือก ควรจะได.ดําเนินการศึกษาอย3างต3อเนื่อง ท้ังใน
ภาครัฐหรือภาคเกษตร ท่ีมีส3วนเก่ียวข.องกับวงการเห็ด 
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ชนิด และแหล
งอาศัยของเช้ือรา Papulaspora sp. และระดับความเสียหายพ่ีพบ
ปนเป"#อนในการเพาะเห็ดฟาง (Volvariella volvacea) เป*นการค+า 

Species and Habitat of Papulaspora and damaging level of its 
 contamination in commercial straw mushroom  

(Volvariella volvacea) cultivation 
 

อภิรัชตB สมฤทธิ์              
ธารทิพย  ภาสบุตร  สุณีรัตนB  สีมะเดื่อ  สุรียBพร  บัวอาจ   

กลุ
มวิจัยโรคพืช  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
      

 

บทคัดย
อ 
 
การศึกษาชนิด และแหล�งอาศัยของเชื้อรา Papulaspora sp. และระดับความเสียหาย

พ่ีพบปนเป%&อนในการเพาะเห็ดฟาง (Volvariella volvacea) เป,นการค-า ได-ดําเนินการต้ังแต�เดือน
ตุลาคม 2553 ถึงเดือนกันยายน 2555 โดยสํารวจเก็บตัวอย�างวัสดุเพาะเห็ดฟางท่ีพบเชื้อราสําน้ําตาล
เข-าทําลาย แล-วนําเชื้อรามาแยก จําแนกชนิดท่ีห-องปฏิบัติการกลุ�มงานวิทยาไมโค กลุ�มวิจัยโรคพืช 
สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช พบเชื้อราสีน้ําตาลวัสดุท่ีเป,นทะลายปาล;มท่ีเพาะในโรงเรือน จาก
จังหวัดจันทบุรีและจังหวัดราชบุรี พบบนวัสดุท่ีเป,นฟางข-าวเพาะเห็ดฟางในโรงเรือน ท่ีจังหวัด
พระนครศรีอยุธยาและจังหวัดสระบุรี เชื้อรานี้เจริญและสร-างเส-นใยได-เร็วบนอาหาร PDA และเร็วกว�า
เชื้อเห็ดฟาง และเส-นใยสามารถคลุมทับบนเส-นใยเห็ดฟางได- และพบว�าความเสียหายท่ีเกิดข้ึนในกอง
เพาะเห็ดฟางท่ีพบเชื้อมีมากกว�า 70 เปอร;เซ็นต; เม่ือนําเชื้อราท่ีพบ มาแยกเชื้อบริสุทธิ์บนอาหาร PDA 
ในห-องปฏิบัติการ แล-วจําแนกชนิดจากการค-นคว-าเอกสารอ-างอิงจําแนกชนิดได-เป,น เชื้อรา 
Papulaspora byssina  เชื้อรา ชนิดนี้มีสีน้ําตาล เห็นชัดเจนบนกองวัสดุเพาะ ซ่ึงการกลุ�มของเชื้อรา
นี้สามารถแผ�ขยายบนกองปุFยหมักได-ด-วยรัศมีหลายเมตร ในช�วงเริ่มต-น เชื้อรานี้จะเจริญเป,นกลุ�มเส-น
ใยสีขาวแน�นทึบ ต�อมาเปลี่ยนเป,นสีน้ําตาลเข-ม มีลักษณะเป,นผงเล็ก ๆ ละเอียด ลักษณะท่ีมองเห็นนั้น
คล-ายกับฝุJนผงสีน้ําตาล ซ่ึงก็คือสปอร;กลมเล็กของเชื้อรา การศึกษาอัตราการเจริญของเชื้อราบน
อาหาร PDA พบว�า เชื้อราเจริญทางเส-นใยได-ค�อนข-างเร็ว โดยเริ่มต-นเชื้อรางอกเส-นใยบาง ๆ สีขาว
ครีม และเจริญเต็มจานอาหารเลี้ยงเชื้อขนาดเส-นผ�าศูนย;กลาง 9 เซนติเมตร ในเวลา 7 วัน การศึกษา
ผลของเชื้อรา Papulaspora ท่ีมีต�อการเจริญของเส-นใยเห็ดฟาง ด-วยวิธีการ Dual Culture พบว�า 
เส-นใยเชื้อรา P. byssina ไอโซเลทต�าง ๆ มีการเจริญบนอาหาร PDA ได-รวดเร็วกว�าเส-นใยเห็ดฟาง ทํา
ให-เจริญทับคลุมเส-นใยเห็ดฟาง และมีผลทําให-เส-นใยเห็ดฟางเจริญช-า จนถึงหยุดชะงักการเจริญ  
 

รหัสการทดลอง   01-39-54-02-01-00-02-54 
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คํานํา 
 

ปTจจุบันประเทศไทยยังมีการเพาะเห็ดฟางในลักษณะการเพาะกองเต้ีย ซ่ึงใช-วัสดุเกษตรท่ี
หลงเหลือจากการเก็บผลลิตไปหมดแล-ว  เช�น เปลือกมันสําปะหลัง เปลือกถ่ัวต�าง ๆ และท่ีนิยมกัน
มากคือการใช-ทะลายปาล;มน้ํามัยซ่ึงหีบเอาน้ํามันออกจากผลปาล;มแล-ว แม-การเพาะเห็ดฟางด-วย
ทะลายปาล;มจะมีการหมักทะลายปาล;มก�อนประมาณ 1 สัปดาห;เพ่ือให-เนื้อเยื่อทะลายปาล;มเปลี่ยน
สภาพให-เหมาะสมต�อการเจริญของเส-นใยเห็ดฟาง ซ่ึงกระบวนการหมักนี้มีข-อดีอีกอย�างคือจะมี
เชื้อจุลินทรีย;ชอบร-อนบางชนิดเจริญได-ดี ช�วยในการย�อยสลาย และช�วยในการยับยั้งการเจริญของเชื้อ
ราบางชนิดท่ีเป,นอันตรายต�อเส-นใยเห็ดฟาง การเพาะเห็ดฟางด-วยทะลายปาล;มยังคงประสบปTญหา
การปนเป%&อนจากราชนิด ลักษณะ และสีต�าง ๆ ท่ีมีผลต�อการหยุดชะงักการเจริญของเส-นใยเห็ดฟาง 
ทําให-เห็ดฟางไม�สร-างส�วนขยายพันธุ;หรือดอก ลักษณะเช�นนี้จะเกิดกับการเพาะเห็ดฟางกองเต้ียโดยใช-
วัสดุเกษตรอ่ืน ๆ ด-วย จากการเก็บรวมเชื้อราท่ีพบปนเป%&อนในการเพาะเห็ดฟางกองเต้ียบ�อย ๆ มา
วินิจฉัย พบว�ามีลักษณะสัณฐานท่ีทําให-จําแนกได-เป,นเชื้อราสกุล Papulaspora แต�ยังไม�ทราบ
รายละเอียด ข-อมูลชัดเจนท่ีจะจําแนกชนิดได-เหมือนท่ีมีการศึกษาในต�างประเทศ ด-วยเหตุนี้ ประกอบ
กับการพบเชื้อราชนิดนี้ในการเพาะเห็ดฟางกองเต้ียบ�อยครั้ง และบางครั้งพบในการเพาะเห็ดฟางใน
โรงเรือนท่ีผลิตเป,นการค-าด-วย ทําให-ต-องวางแผนการศึกษา โดยเริ่มจาก  การสํารวจรวบรวบตัวอย�าง
เชื้อราท่ีพบปนเป%&อนในการเพาะเห็ดฟางเป,นการค-า นํามาจําแนกชนิด (species) ของเชื้อราสกุล 
Papulaspora  ศึกษาแหล�งอาศัยและวิธีการแพร�กระจายของเชื้อรา Papulaspora แต�ละไอโซเลทท่ี
พบ และศึกษาหาข-อมูลลักษณะการเข-าทําลายและความเสียหายท่ีเกิดกับเห็ดฟาง เพ่ือให-ข-อมูลและ
ผลสรุปท่ีเป,นประโยชน;ต�อการวางแผนศึกษาหาวิธีการป[องกันกําจัดเชื้อราชนิดนี้อย�างมีประสิทธิภาพ 
ไม�ให-เกิดแพร�ระบาดทําความเสียหายอย�างใหญ�หลวงต�อการผลิตเห็ดฟางเป,นการค-าต�อไป  

 
 

วิธีดําเนินการ 
อุปกรณB  

1. อุปกรณ;เก็บตัวอย�างวัสดุเพาะเห็ดฟางท่ีปนเป%&อนเชื้อรา ได-แก� forcep ขวด
แอลกอฮอล; ถุงพลาสติก ปากกาเคมี 

2. อุปกรณ;ในห-องปฏิบัติการโรคพืช เช�น ตู-เข่ียเชื้อ เข็มเข่ีย จานแก-วเลี้ยงเชื้อ 
แผ�นแก-วสไลด;พร-อมแผ�นแก-วป_ดสไลด; และตะเกียงแอลกอฮอล; 

3. อาหารเลี้ยงเชื้อรา Potato Dextrose Agar (PDA) 
4. กล-องจุลทรรศน;กําลังขยายสูง (Compound microscope) กล-อง 

Stereoscopic microscope และกล-องถ�ายภาพพร-อมอุปกรณ; 
5. เอกสารและตําราเก่ียวกับชนิดและภาพ (monograph) ของเชื้อรา 
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วิธีการ 
1. การเก็บรวบรวม และแยกเชื้อรา Papulaspora    
เก็บรวบรวมวัสดุท่ีใช-สําหรับเพาะเห็ดฟางแบบกองเต้ีย และวัสดุเพาะเห็ดฟางใน

โรงเรือน  ได-แก�  ฟางข-าว  ทะลายปาล;มน้ํามัน  เปลือกถ่ัวเขียว  และเปลือกหรือกากมันสําปะหลัง  ท่ี
พบกลุ�มเชื้อรา ลักษณะเส-นใยสีขาวแน�นทึบ คลุมด-วยผงเล็ก ๆ ละเอียด สีน้ําตาลเข-ม และไม�มีเส-นใย
ของเห็ดฟางเจริญอยู�บนบริเวณนี้  นํามาแยกเชื้อในห-องปฏิบัติการ  ด-วยวิธีการดังนี้ 

1.1 วิธีเข่ียเส-นใยหรือเม็ดสีน้ําตาลลงบนอาหาร PDA ท่ีหยดกรดแลคติก 25% เพ่ือ
ยับยั้งการเจริญปนเป%&อนของแบคทีเรีย % บ�มเชื้อท่ีอุณหภูมิประมาณ 28 องศาเซลเซียส เป,นเวลา 7 
วัน  

1.2. วิธี  soil  dilution plate  โดยสับวัสดุเพาะท่ีมีขนาดใหญ�ให-เป,นชิ้นเล็ก ๆ ชั่ง
ตัวอย�าง 10  กรัม ใส�ในน้ํากลั่นท่ีนึ่งฆ�าเชื้อแล-ว ปริมาตร  90 มิลลิกรัม  เขย�าให-เข-ากันดี  จะได-สาร
แขวนลอยระดับความเข-มข-น 1 x 1 0 - 1 ใช-ป_เปตท่ีอบฆ�าเชื้อดูดสารแขวนลอยจากระดับความเข-มข-น 
1x10-1 ปริมาตร 10 มิลลิลิตร ใส�ในน้ํากลั่นนึ่งฆ�าเชื้อปริมาตร 90 มิลลิลิตร ทําซํ้าเช�นเดิมจนได-สาร
แขวนลอยของวัสดุเพาะท่ีระดับความเข-มข-นสุดท-าย 1x10-5 ใช-ป_เปตท่ีอบฆ�าเชื้อแล-วดูดสารแขวนลอย
จากระดับความเข-มข-น  1x10-3 1x10-4  และ  1x10-5 ปริมาตร 2 มิลลิลิตร  ใส�ในจานแก-วอาหารเลีย้ง
เชื้อ PDA  ความเข-มข-นละ  10  จาน  บ�มเชื้อท่ีอุณหภูมิประมาณ 28 องศาเซลเซียส เป,นเวลา 7 วัน 

2. การจําแนกชนิดตัวอย�างเชื้อราท่ีพบบนวัสดุเพาะเห็ดฟาง 
นํามาตรวจสอบลักษณะการเจริญของโคโลนี และสัณฐานวิทยาภายใต-กล-องจุลทรรศน;

กําลังขยายสูง (400x) บันทึกภาพและรายละเอียดต�าง ๆ  นํามาเปรียบเทียบกับข-อมูล รายงาน และ
เอกสารท่ีได-มีการศึกษาจําแนกชนิดเชื้อรา Papulaspora มาก�อน  

3. ศึกษาอัตราการเจริญของเชื้อรา Papulaspora บนอาหาร PDA  
  ใช- cork borer ขนาดเส-นผ�าศูนย;กลาง 0.5 เซนติเมตร เจาะชิ้นวุ-นท่ีมีเส-นใยเชื้อรา 

Papulaspora เจริญอยู� 7 วัน มาวางตรงจุดก่ึงกลางอาหาร PDA บ�มเชื้อท่ีอุณหภูมิประมาณ 28 
องศาเซลเซียส วัดการเจริญของเส-นใยท่ีแผ�ออกมาหลังจากเลี้ยงเชื้อ 2 วัน เปรียบเทียบกับอัตราการ
เจริญของเส-นใยเห็ดฟางซ่ึงเลี้ยงในอาหาร PDA และบ�มเชื้อท่ีอุณหภูมิเดียวกัน วิเคราะห;ผลท่ีได- 

4. การศึกษาผลของเชื้อรา Papulaspora  ท่ีมีผลกระทบต�อการเจริญของเส-นใยเห็ด
ฟาง 

การตรวจสอบผลการะทบด-วยวิธีการ Dual Culture : ใช- cork borer ขนาด
เส-นผ�าศูนย;กลาง 0.5 เซนติเมตร เจาะชิ้นวุ-นท่ีมีเส-นใยเชื้อรา Papulaspora เจริญอยู� 7 วัน มาวางบน
อาหาร PDA จากนนั้น ใช- cork borer ขนาดเดียวกันเจาะชิ้นวุ-นท่ีมีเส-นใยเห็ดฟางเจริญอยู� นํามาวาง
ในจานอาหาร PDA ให-ชิ้นวุ-นห�างจากชิ้นวุ-นท่ีมีเชื้อรา Papulaspora 2 เซนติเมตร บ�มเชื้อท่ีอุณหภูมิ
ประมาณ 28 องศาเซลเซียส ตรวจสอบผลการเจริญของเชื้อเส-นใยเห็ดฟาง และเส-นใยเชื้อรา 
Papulaspora จากการทดสอบ 10 ซํ้า (10 จานอาหาร) 
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เวลาและสถานท่ี 

เวลา   เริ่มต-น  ตุลาคม 2553    สิ้นสุด  กันยายน 2555 
 สถานท่ี  กลุ�มวิจัยโรคพืช สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   

และฟาร;มเพาะเห็ดฟางของเกษตรกร 
 

ผลและวิจารณBผลการทดลอง 

 

1. การเก็บรวบรวม และแยกเชื้อรา Papulaspora   

จากการเก็บรวบรวมวัสดุท่ีใช-สําหรับเพาะเห็ดฟางแบบกองเต้ีย และวัสดุเพาะเห็ดฟางใน
โรงเรือน  ได-แก�  ฟางข-าว  ทะลายปาล;มน้ํามัน  เปลือกถ่ัวเขียว  และเปลือกหรือกากมันสําปะหลัง  ท่ี
พบกลุ�มเชื้อรา ลักษณะเส-นใยสีขาวแน�นทึบ คลุมด-วยผงเล็ก ๆ ละเอียด สีน้ําตาลเข-ม และไม�มีเส-นใย
ของเห็ดฟางเจริญอยู�บนบริเวณนี้  โดยพบเชื้อราสีน้ําตาลวัสดุท่ีเป,นทะลายปาล;มท่ีเพาะในโรงเรือน 
จากจังหวัดจันทบุรีและจังหวัดราชบุรี ท่ีจังหวัดพระนครศรีอยุธยา พบบนวัสดุท่ีเป,นฟางข-าวเพาะเห็ด
ฟางในโรงรือน เช�นเดียวกับท่ีจังหวัดสระบุรีท่ีเพาะเห็ดฟางโดยใช-ฟางข-าวแบบเพาะในโรงเรือน  และ
สระบุรี เชื้อรานี้เจริญและสร-างเส-นใยได-เร็วบนอาหาร PDA และเร็วกว�าเชื้อเห็ดฟาง และเส-นใย
สามารถคลุมทับบนเส-นใยเห็ดฟางได- และพบว�าความเสียหายท่ีเกิดข้ึนในแต�ละกับกองเพาะเห็ดฟางท่ี
พบเชื้อมีมากกว�า 70 เปอร;เซ็นต; 

นําเชื้อราท่ีพบ มาแยกเชื้อบริสุทธิ์บนอาหาร PDA ในห-องปฏิบัติการกลุ�มงานวิทยาไมโค 
กลุ�มวิจัยโรคพืช สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช เพ่ือจําแนกชนิดต�อไป  

 

2. การจําแนกชนิดตัวอย�างเชื้อราท่ีพบบนวัสดุเพาะเห็ดฟาง 

จากการค-นคว-าเอกสารอ-างอิงทางวิชาการ ท้ังในประเทศและต�างประเทศทําให-ทราบว�า
เชื้อรานี้เป,นเชื้อรามีสีน้ําตาล เห็นชัดเจนบนกองวัสดุเพาะ เชื้อรานี้จะเจริญเป,นกลุ�มเส-นใยสีขาวแน�น
ทึบ ต�อมาเปลี่ยนเป,นสีน้ําตาลเข-ม มีลักษณะเป,นผงเล็ก ๆ ละเอียด ลักษณะท่ีมองเห็นนั้นคล-ายกับ
ฝุJนผงสีน้ําตาล ซ่ึงก็คือสปอร;กลม ๆ เล็ก ๆ ของเชื้อราจํานวนมากนั่นเอง เม็ดกลมๆ ของสปอร;เชื้อนี้ 
เม่ือนํามาตรวจสอบภายใต-กล-องจุลทรรศน;กําลังขยายสูง (compound microscope) พบว�า สปอร;
ของเชื้อรามีผิวขรุขระ สีน้ําตาล รูปร�างกลมหรือรี คล-ายรูปทรงไข� แต�ส�วนใหญ�มีรูปร�างทรงกลม 
จําแนกชนิดได-เป,น เชื้อรา Papulaspora byssina  เชื้อรา ชนิดนี้มีสีน้ําตาล เห็นชัดเจนบนกองวัสดุ
เพาะ ซ่ึงการกลุ�มของเชื้อรานี้สามารถแผ�ขยายบนกองปุFยหมักได-ด-วยรัศมีหลายเมตร ในช�วงเริ่มต-น 
เชื้อรานี้จะเจริญเป,นกลุ�มเส-นใยสีขาวแน�นทึบ ต�อมาเปลี่ยนเป,นสีน้ําตาลเข-ม มีลักษณะเป,นผงเล็ก ๆ 
ละเอียด ลักษณะท่ีมองเห็นนั้นคล-ายกับฝุJนผงสีน้ําตาล ซ่ึงก็คือสปอร;กลม ๆ เล็ก ๆ ของเชื้อราจํานวน
มากนั่นเอง เม็ดกลมๆ ของสปอร;เชื้อนี้ เม่ือเราใช-แว�นขยายก็สามารถมองเห็นได-ชัดเจน ในต�างประเทศ 
ราสีน้ําตาลนี้เจริญบนวัสดุเพาะเห็ดแชมป_ญอง และทําความเสียหายให-กับเพาะเห็ดชนิดนี้ค�อนข-างมาก 
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จากการสํารวจและเก็บรวบรวมเชื้อราท่ีพบบนกองเพาะเห็ดฟาง แล-วนํามาแยกเชื้อราให-
ได-เชื้อบริสุทธิ์บนอาหารเลี้ยงเชื้อ PDA แล-วจําแนกชนิด ได-เชื้อรา P. byssina จํานวน 6 ไอโซเลท  
จากจังหวัดจันทบุรี 1 ไอโซเลท จังหวัดราชบุรี 1 ไอโซเลท จังหวัดพระนครศรีอยุธยา 2 ไอโซเลท และ
จังหวัดสระบุรี 2 ไอโซเลท  
 

3. ศึกษาอัตราการเจริญของเชื้อรา Papulaspora บนอาหาร PDA  
จากการเลี้ยงเชื้อรา P. byssina ท่ีจําแนกชนิดได-บนอาหาร PDA เพ่ือศึกษาอัตราการ

เจริญของเชื้อราบนอาหาร PDA พบว�า เชื้อราเจริญทางเส-นใยได-ค�อนข-างเร็ว โดยเริ่มต-นเชื้อรางอกเส-น
ใยบาง ๆ สีขาวครีม แผ�บนผิวหน-าอาหาร ลักษณะโคโลนีแผ�เป,นวงรัศมีวงกลมอย�างชัดเจน และเส-นใย
งอกต�อไปจนเก็บจานอาหารเลี้ยงเชื้อขนาดเส-นผ�าศูนย;กลาง 9 เซนติเมตร ในเวลา 7 วัน อัตราการ
เจริญของเส-นใยของเชื้อราซ่ึงเลี้ยงในอาหาร PDA แสดงในตารางท่ี 1 หลังจากนั้นบนโคโลนีก็พบการ
เจริญของกลุ�มสปอร; ซ่ึงมีลักษณะเป,นสปอร;กลม ๆ เล็ก ๆ สีน้ําตาล กลุ�มของสปอร;เม่ือเจริญมากข้ึน 
ทําให-มองเห็นได-อย�างชัดเจนบนผิวหน-าอาหารเลี้ยงเชื้อ  

 

ตารางท่ี 1 อัตราการเจริญของเชื้อรา P. byssina แต�ละไอโซลท บนอาหาร PDA 

 
ไอโซเลท  

อัตราการเจริญของเชื้อราบนอาหาร PDA (ซม.)  

วันท่ี 3  วันท่ี 4  วันท่ี 5  วันท่ี 6  วันท่ี 7  

P. byssina 1 (Pb 1) จ.จันทบุรี 3.5  4.8  6.0  7.3  8.8  

P. byssina 2 (Pb 2) จ.ราชบุรี 3.8  5.0  6.2  7.5  9.0  

P. byssina 3 (Pb 3) 
จ.พระนครศรีอยุธยา 

3.5  4.7  6.2  7.5  8.8  

P. byssina 4 (Pb 4) 
จ.พระนครศรีอยุธยา 

3.6  4.9  6.1  7.5  9.0  

P. byssina 5 (Pb 5) จ.สระบุรี 3.7  4.6  6.0 7.3  9.0  

P. byssina 6 (Pb 6) จ.สระบุรี 3.5  4.7  6.0  7.5  9.0  
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4. การศึกษาผลของเชื้อรา Papulaspora  ท่ีมีผลกระทบต�อการเจริญของเส-นใยเห็ด
ฟาง 

การศึกษาผลของเชื้อรา Papulaspora ท่ีมีต�อการเจริญของเส-นใยเห็ดฟาง ด-วยวิธีการ 
Dual Culture แล-วบ�มเชื้อท่ีอุณหภูมิประมาณ 28 องศาเซลเซียส ตรวจสอบผลการเจริญของเชื้อเส-น
ใยเห็ดฟาง และเส-นใยเชื้อรา Papulaspora จากการทดสอบ 10 ซํ้า (10 จานอาหาร) พบว�า เส-นใย
เชื้อรา P. byssina ไอโซเลทต�าง ๆ มีการเจริญบนอาหาร PDA ได-รวดเร็วกว�าเส-นใยเห็ดฟาง ทําให-
เจริญทับคลุมเส-นใยเห็ดฟาง และมีผลทําให-เส-นใยเห็ดฟางเจริญช-า จนถึงหยุดชะงักการเจริญ ในขณะ
ท่ีเส-นใยเห็ดฟางท่ีเจริญเด่ียว ๆ บนอาหาร PDA มีการเจริญทางเส-นใยได-ดีอย�างปกติ ดังแสดงในตาราง
ท่ี 2 ลักษณะการเจริญเช�นนี้สอดคล-องกับผลกระทบท่ีเห็นบนกองวัสดุเพาะเห็ดฟางในช�วงการเพาะ
เพ่ือเก็บดอกเห็ด โดยส�วนใหญ�เม่ือพบเชื้อราสีน้ําตาล หรือ เชื้อรา Papulaspora แล-วก็จะไม�พบเส-น
ใยของเห็ดฟางเจริญเลย 
 
ตารางท่ี 2 การศึกษาผลของเชื้อรา P. byssina ไอโซเลทต�าง ๆ ท่ีมีผลกระทบต�อการเจริญของเส-นใย

เห็ดฟาง 

 
ไอโซเลท  

อัตราการเจริญของเส-นใยเห็ด/เส-นใยเชื้อรา 
บนอาหาร PDA (ซม.)  

วันท่ี 3  วันท่ี 4  วันท่ี 5  วันท่ี 6  วันท่ี 7  

เห็ดฟาง/ เชื้อ Pb 1  1.0/ 3.5  1.0/ 4.8  1.0 /6.0  1.0/ 7.3  1.0/ 8.8  

เห็ดฟาง / เชื้อ Pb 2  1.0/ 3.8  1.0 /5.0  1.0/ 6.2  1.0/ 7.5  1.0/ 9.0  

เห็ดฟาง / เชื้อ Pb 3  1.0/ 3.5  1.0/ 4.7  1.0/ 6.2  1.0/ 7.5  1.0/ 8.8  

เห็ดฟาง / เชื้อ Pb 4  1.0/ 3.6  1.0/ 4.9  1.0/ 6.1  1.0/ 7.5  1.0/ 9.0  

เห็ดฟาง / เชื้อ Pb 5  1.0/ 3.6  1.0/ 4.8  1.0/ 6.2  1.0/ 7.6 1.0/ 9.0  

เห็ดฟาง / เชื้อ Pb 6  1.0/ 3.6  1.0/ 4.9  1.0/ 6.1  1.0/ 7.5  1.0/ 9.0  

เห็ดฟาง  3.1  3.7  4.5  5.7  6.4  
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สรุปผลการทดลองและคําแนะนํา 

 

การศึกษาชนิด และแหล�งอาศัยของเชื้อรา Papulaspora sp. และระดับความเสียหาย
พ่ีพบปนเป%&อนในการเพาะเห็ดฟาง (Volvariella volvacea) เป,นการค-า โดยสํารวจเก็บตัวอย�างวัสดุ
เพาะเห็ดฟางท่ีพบเชื้อราสําน้ําตาลเข-าทําลาย แล-วนําเชื้อรามาแยก จําแนกชนิดท่ีห-องปฏิบัติการกลุ�ม
งานวิทยาไมโค กลุ�มวิจัยโรคพืช สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช พบเชื้อราสีน้ําตาลวัสดุท่ีเป,นทะลาย
ปาล;มท่ีเพาะในโรงเรือน จากจังหวัดจันทบุรีและจังหวัดราชบุรี พบบนวัสดุท่ีเป,นฟางข-าวเพาะเห็ดฟาง
ในโรงเรือน ท่ีจังหวัดพระนครศรีอยุธยาและจังหวัดสระบุรี โดยพบว�าความเสียหายท่ีเกิดข้ึนในกอง
เพาะเห็ดฟางท่ีพบเชื้อมีมากกว�า 70 เปอร;เซ็นต; เม่ือนําเชื้อราท่ีพบ มาแยกเชื้อบริสุทธิ์บนอาหาร PDA 
ในห-องปฏิบัติการ แล-วจําแนกชนิดจากการค-นคว-าเอกสารอ-างอิงจําแนกชนิดได-เป,น เชื้อรา 
Papulaspora byssina  เชื้อรา ชนิดนี้มีสีน้ําตาล เห็นชัดเจนบนกองวัสดุเพาะ ซ่ึงการกลุ�มของเชื้อรา
นี้สามารถแผ�ขยายบนกองปุFยหมักได-ด-วยรัศมีหลายเมตร ในช�วงเริ่มต-น เชื้อรานี้จะเจริญเป,นกลุ�มเส-น
ใยสีขาวแน�นทึบ ต�อมาเปลี่ยนเป,นสีน้ําตาลเข-ม มีลักษณะเป,นผงเล็ก ๆ ละเอียด ลักษณะท่ีมองเห็นนั้น
คล-ายกับฝุJนผงสีน้ําตาล ซ่ึงก็คือสปอร;กลมเล็กของเชื้อรา การศึกษาอัตราการเจริญของเชื้อราบน
อาหาร PDA พบว�า เชื้อราเจริญทางเส-นใยได-ค�อนข-างเร็ว โดยเริ่มต-นเชื้อรางอกเส-นใยบาง ๆ สีขาว
ครีม และเจริญเต็มจานอาหารเลี้ยงเชื้อขนาดเส-นผ�าศูนย;กลาง 9 เซนติเมตร ในเวลา 7 วัน การศึกษา
ผลของเชื้อรา Papulaspora ท่ีมีต�อการเจริญของเส-นใยเห็ดฟาง ด-วยวิธีการ Dual Culture พบว�า 
เส-นใยเชื้อรา P. byssina ไอโซเลทต�าง ๆ มีการเจริญบนอาหาร PDA ได-รวดเร็วกว�าเส-นใยเห็ดฟาง ทํา
ให-เจริญทับคลุมเส-นใยเห็ดฟาง และมีผลทําให-เส-นใยเห็ดฟางเจริญช-า จนถึงหยุดชะงักการเจริญ  

จากการศึกษา ท่ีพบว�า เส-นใยเชื้อรา P. byssina มีการเจริญบนอาหาร PDA ได-รวดเร็ว
กว�าเส-นใยเห็ดฟาง ทําให-เจริญทับคลุมเส-นใยเห็ดฟาง และมีผลทําให-เส-นใยเห็ดฟางเจริญช-า จนถึง
หยุดชะงักการเจริญ อันสอดคล-องกับผลกระทบท่ีเห็นบนกองวัสดุเพาะเห็ดฟางในช�วงการเพาะเพ่ือ
เก็บดอกเห็ด โดยส�วนใหญ�เม่ือพบเชื้อราสีน้ําตาล หรือ เชื้อรา Papulaspora แล-วก็จะไม�พบเส-นใย
ของเห็ดฟางเจริญเลย เกิดความเสียหายข้ึนในแต�ละกองเพาะเห็ดฟางท่ีพบเชื้อมีมากกว�า 70 
เปอร;เซ็นต; จึงน�าจะมีการศึกษาเก่ียวกับการป[องกันกําจัดเชื้อราชนิดนี้อย�างมีประสิทธิภาพต�อไป 
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การป�องกันกําจัดไรไข�ปลาบนเห็ดหูหนูโดยการใช�สารสกัดจากพืช 
Control of Mushroom Mite Pest, Luciaphorus  perniciosus Rack on Jew’s 

Ear  Mushroom 
 

พิเชฐ  เชาวน:วัฒนวงศ:               อัจฉราภรณ:   ประเสริฐผล 
มานิตา คงช่ืนสิน 

กลุ�มกีฏและสัตววิทยา      สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
     

บทคัดย�อ 
 ทําการทดสอบประสิทธิภาพสารสกัดโดยการกลั่นจากพืช 7 ชนิด กับไรไข�ปลาบนเห็ดหูหนูท้ัง
ในระยะก�อนท%อง และ ระยะท%อง ในห%องปฏิบัติการ โดยการหยดสารลงบนเม็ดข%าวฟ,างท่ีมีไรไข�ปลาอยู� 
พบว�า สารสกัดจากการกลั่น ข�าแก� อบเชย ตะไคร%หอม ขม้ิน ดีปลี และ บอระเพ็ด ทําให%ไรไข�ปลาตัว
เต็มวัยระยะก�อนท%องตายเฉลี่ย  46.25 44.25 47.75 48.25 44.25 และ 48 ตัว จาก 50 ตัว 
ตามลําดับในณะท่ีน้ําเปล�าไม�ทําให%ไรไข�ปลาระยะก�อนท%องตายเลย เม่ือทดสอบกับไรไข�ปลารยะท%อง 
พบว�า สารกลั่นทุกชนิดทําให%ไรไข�ปลาระยะท%อง ตายท้ังหมด ส�วนน้ําเปล�าไม�ทําให%ไรไข�ปลาระยะท%อง
ตายเช�นเดียวกัน เม่ือทดสอบจุ�มก%อนเชื้อเห็ดหูหนูท่ีไส�ไรไข�ปลาระยะท%อง 100 ตัว แล%วตรวจนับ
จํานวนไรไข�ปลาท่ีพบบนพ้ืนท่ี 1 ตารางเซ็นติเมตร 4 จุด บนก%อนเชื้อ แล%วให%คะแนนตามความ
หนาแน�นของจํานวนไรไข�ปลาท่ีพบ ต้ังแต� 0-6 คะแนน ท่ี 72 ชั่วโมงหลังการจุมสาร พบว�าสารกลั่นทุก
กรรมวิธี มีค�าเฉลี่ยของคะแนนเท�ากับ 0 ซ่ึงน%อยกว�าและแตกต�างทางสถิติกับ น้ําเปล�าซ่ึงมีค�าเฉลี่ยของ
คะแนนเท�า กับ 6 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
รหัสการทดลอง 01-39-54-02-02-00-01-54 
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คํานํา 
เห็ดเป>นพืชเศรษฐกิจท่ีให%ผลตอบแทนสูง ในระยะเวลาสั้นในการปลูกเห็ดมักมีปCญหาเรื่อง

แมลง ไรและโรคซ่ึงเป>นศัตรูเห็ดเกิดข้ึนเป>นประจํา การปEองกันกําจัดแมลง ไร และโรคเป>นวิธีการท่ี
ต%องความรู%และเทคโนโลยีใหม�ๆ ท่ีได%รับการพัฒนาเข%าร�วมในการจัดการดูแลการผลิตเห็ดให%ได%คุณภาพ 
ปCญหาท่ีเกิดจากแมลงศัตรูท่ีทําลายเห็ดเป>นประจํา ส�วนใหญ�อยู�ในอันดับ ดิพเทอร�า (พวกหนอน
แมลงวัน) โดยสร%างปCญหาในการทําลายเห็ดอย�างเห็นได%ชัดเจนมาก และคาดว�าจะเพ่ิมข้ึนอย�างรวดเร็ว 
หากมองข%ามการักษาความสะอาดหรือสุขอนามัยพืชในโรงเรือนเห็ด (กอบเกียรต์ิ และคณะ, 2544 ; 
นิรนาม , 2539)  

ฉัตรชัย และคณะ (2543) รายงานว�าผลจากการทดลองได%พบวิธีการ Mass rearing ไรไข�
ปลาท่ีดีท่ีสุดก็คือ การใช%หัวเชื้อข%าวฟ,างใส�ในขวดฝาเกลียวปากกว%าง 5 ซม. สูง 8.5 ซม. ใส�เมล็ดข%าว
ฟ,างสูง 0.5 ซม. จากก%นขวด ซ่ึงจะทําให%ได%ปริมาณไรไข�ปลาสูงมากพอเพียงต�อความต%องการและ
สะดวกต�อการนําไปใช%ในงานทดลองทางด%านต�าง ๆ ท้ังหมด วิธีการเพาะเห็ดท่ีถูกต%องท่ีจะทําให%
ปราศจากไร จะต%องจัดสถานท่ีสําหรับการเพาะเห็ดแต�ละข้ันตอนให%เป>นสัดส�วน อย�าให%ปะปนกัน อย�า
ใช%โรงบ�มเส%นใยเป>นโรงเปXดดอกต�อเนื่อง ต%องกําจัดก%อนเชื้อท่ีมีไรทําลายออกท้ิงไปเสมอ และท่ีสําคัญ
ท่ีสุดก็คือจะต%องทําความสะอาดโรงเรือนทุกครั้ง หลังจากนําเอาก%อนเชื้อท่ีเปXดดอกแล%วไปท้ิงให%ห�าง
จากโรงเพาะเห็ด และเผาทําลายเสีย ส�วนการศึกษาทางด%านชีววิทยา พบว�าท้ังไข�และ    ตัวอ�อนของ
ไรไข�ปลาทุก ๆ ระยะของการเจริญเติบโตจะอยู�ในเปลือกไข�ภายในท%องแม�ตลอดเวลา ตัวเต็มวัยมี 2 
ระยะ คือไรตัวเต็มวัย ระยะก�อนท%องจะมีขนาดเล็กมากจนไม�สามารถมองเห็นได%ด%วยตาเปล�า เป>น
ระยะแพร�กระจาย ไรตัวเต็มวัยระยะท%องมีลักษณะเป>นเม็ดกลมใสเล็กขนาดเท�าหัวเข็มหมุดข้ึน
เบียดเสียดกันแน�นเป>นกระจุก คล%ายไข�ปลาเป>นระยะแพร�ขยายพันธุY   นอกจากนี้ไรไข�ปลายังสามารถ
ทําลายเห็ดได%หลายชนิด เช�น เห็ดขอนขาว, เห็ดหูหนู, เห็ดกระด%าง, เห็ดหลินจือ และเห็ดเข็มเงิน และ
ยังพบว�าจํานวนไรบนเมล็ดข%าวฟ,าง 1 เมล็ด จะมีมากหรือน%อยข้ึนอยู�กับจํานวนไรท่ีใส�ลงไปในขวดและ
ยังข้ึนอยู�กับระยะฟCกตัวของการเพ่ิมปริมาณลูกหลาน นอกจากนี้ยังพบว�าไรสามารถอดอาหารได%นาน 
12 วัน จากผลการทดลองแสดงให%เห็นว�า ไรไข�ปลาไม�ได%เป>นสาเหตุของการเกิดเขากวาง สาเหตุท่ี
แท%จริงเกิดจากสภาพอากาศท่ีร%อนอบอ%าวและมีอุณหภูมิสูงต�อเนื่องเป>นระยะเวลานานเกือบ 1 เดือน 
นอกจากนี้แล%วยังพบว�า ไรไข�ปลาทําให%ผลผลิตลดลงอย�างแน�นอน ส�วนผลผลิตจะลดลงมากหรือน%อย
ข้ึนอยู�กับปริมาณไร และผลจากการทดลองพบว�าสารรมฟอสฟZน อัตรา 1 เม็ด ต�อปริมาตรท่ีรม 0.5 
ลบ.เมตร รมนาน 25 ชั่วโมง สามารถกําจัดไรได%ผลดีถึง 100% โดยจะไม�มีผลกระทบต�อเส%นใยเห็ด
ขอนขาว, เห็ดกระด%างและเห็ดหูหนูแต�อย�างใด นอกจากนี้แล%วยังพบว�าสารฆ�าไร ได%แก� carbaryl 
0.13% , tebufenpyrad 0.0075% , pyridaben 0.015% , abamectin 0.0018% และ 
triazophos 0.06% สามารถกําจัดไรได%ไม�แตกต�างกัน 
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กอบเกียรต์ิ และคณะ (2544) รายงานว�า ในการปEองกันกําจัด ไรขาวใหญ� Histiostoma 

bakeri และไรไข�ปลา Luciaphorus perniciosus  ใช%สารไดคารYโซล 25 WP      หรืออมิทราซ 20 
EC  อัตรา 2-3 ช%อนแกงต�อน้ํา 20 ลิตรเพ่ือปEองกันกําจัดไร โดยพ�นไปท่ีจุกสําลีเท�านั้น 

 

วิธีดําเนินการ 
อุปกรณ: 

- ขวดเชื้อเห็ดหูหนู 
- ก%อนเชื้อเห็ดหูหนู 
- สารกลั่นจากพืช 
- น้ํากลั่น 
- จานเลี้ยงเชื้อขนาดเส%นผ�าศูนยYกลาง 5 ซม. 
- พืชท่ีใช%กลั่น คือ สะเดา ข�าแก� ตะไคร%หอม  ขม้ินชัน ดีปลี บอระเพ็ด อบเชย และส�วนท่ี

ใช%การสกัด มี พริก  สะเดา ข�าแก� ตะไคร%หอม  ขม้ินชัน ดีปลี บอระเพ็ด อบเชย 
- เครื่องกลั่นสาร 
- กล%องจุลทรรศนYแบบสองตา 

วิธีการ 
 การสกัดโดยการกล่ันสารจากพืช 
   ทําการเตรียมสารสกัดจากการกลั่นจากพืช โดยเตรียมตัวอย�างสดของพืชท่ีต%องการจะใช% 
จํานวน 1 กิโลกรัม หั่นให%เป>นชิ้นเล็ก ๆ นําไปใส�ใน flask สําหรับกลั่น โดยใช%น้ําเปล�าเป>นตัวกลั่น ใช%น้ํา 
8 ลิตร ทําการกลั่นท่ีอุณหภูมิ 80 องศาเซลเซียส นาน 6 ชั่วโมง สารท่ีได%จะมีส�วนของน้ํามันหอม
ระเหยผสมกับน้ํา นําสารท่ีได%จากการกลั่นมาเก็บไว%ในขวดสีชา เพ่ือนําไปใช%ในการทดสอบต�อไป 
 การทดสอบประสิทธิภาพสารสกัดจากการกล่ันพืช 

1. ศึกษาประสิทธิภาพของสารสกัดจากพืชกับไรตัวเต็มวัยเพศเมียระยะก�อนท%อง 
1.1 แผนการทดลอง วางแผนการทดลองแบบ CRD มี 4 ซํ้า ๆ ละ 50 ตัว 
1.2 กรรมวิธี มี 8 กรรมวิธี 

1. สารข�าแก�กลั่น 
2. สารอบเชยกลั่น 
3. สารตะไคร%หอมกลั่น 
4. สารสะเดากลั่น 
5. สารขม้ินชันกลั่น 
6. สารดีปลีกลั่น 
7. สารบอระเพ็ดกลั่น 
8. น้ําเปล�า 
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วิธีปฏิบัติการทดลอง ทดสอบโดยหยดสารกลั่นจากพืชท่ีผสมน้ําในอัตราส�วน 1:9  และ น้ํา
กลั่นปริมาณ 0.5 มล. ลงบนเม็ดข%าวฟ,างหัวเชื้อเห็ดหูหนูท่ีอยู�ในจานเลี้ยงแก%วเลี้ยงเชื้อขนาด
เส%นผ�าศูนยYกลาง  5 ซม.  ให%สารกลั่นจากพืชและน้ําเปล�าเคลือบเม็ดข%าวฟ,างและจานแก%วท่ัวถึง แล%ว
ทําการเข่ียไรไข�ปลาตัวเต็มวัยเพศเมียระยะก�อนท%องจํานวน 50 ตัว ลงบนเม็ดข%าวฟ,าง แล%วปXดฝาจาน
แก%วให%สนิท ท้ิงไว% 24-72 ชั่วโมง 

2. ศึกษาประสิทธิภาพของสารสกัดจากพืชกับไรตัวเต็มวัยเพศเมียระยะท%อง 
2.1 แผนการทดลอง วางแผนการทดลองแบบ CRD มี 4 ซํ้า ๆ ละ 20 ตัว 
2.2 กรรมวิธี มี 8 กรรมวิธี 

1. สารข�าแก�กลั่น 
2. สารอบเชยกลั่น 
3. สารตะไคร%หอมกลั่น 
4. สารสะเดากลั่น 
5. สารขม้ินชันกลั่น 
6. สารดีปลีกลั่น 
7. สารบอระเพ็ดกลั่น 
8. น้ําเปล�า 

วิธีปฏิบัติการทดลอง ทําการเข่ียไรไข�ปลาตัวเต็มวัยเพศเมียระยะท%องจํานวน 20 ตัว ลงบน
เม็ดข%าวฟ,างหัวเชื้อเห็ดหูหนู หยดสารกลั่นจากพืชท่ีผสมน้ําในอัตราส�วน 1:9   และ น้ําเปล�าปริมาณ 
0.5 มล. ลงบนเม็ดข%าวฟ,างหัวเชื่อเห็ดหูหนูท่ีอยู�ในจานเลี้ยงแก%วเลี้ยงเชื้อขนาดเส%นผ�าศูนยYกลาง  5 
ซม.  ให%สารกลั่นจากพืชและน้ําเปล�าเคลือบเม็ดข%าวฟ,างและจานแก%วท่ัวถึง แล%วปXดฝาจานแก%วให%สนิท 
ท้ิงไว% 7-10 วัน 
บันทึกข�อมูล   

ตรวจดูการตายของไรในเวลา 10 วัน ถ%าไม�มีลูกฟCกออกมา แสดงว�าไรตาย บันทึกจํานวนตัว
เต็มเพศเมียระยะท%องท่ีตายในแต�ละกรรมวิธี และนํามาวิเคราะหYผลทางสถิติต�อไป 

3. ศึกษาประสิทธิภาพสารกลั่นจากพืชกับไรไข�ปลา 
3.1 แผนการทดลอง วางแผนการทดลองแบบ CRD มี 4 ซํ้า ๆ ละ 4 ตัว 
3.2 กรรมวิธี มี 7 กรรมวิธี 

1. สารข�าแก�กลั่น 
2. สารตะไคร%หอมกลั่น 
3. สารดีปลีกลั่น 
4. สารขม้ินชันกลั่น 
5. สารบอระเพ็ดกลั่น 
6. สารอบเชยกลั่น 
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7. น้ําเปล�า 
  3.3 วิธีปฏิบัติการทดลอง เตรียมก%อนเชื้อเห็ดหูหนูท่ีเส%นใยกําลังเดินใกล%จะเต็มก%อน 
ทําการเปXดจุกสําลี ใส�ไรไข�ปลาระยะท%องจํานวน 100 ตัว ลงในก%อนเชื้อเห็ด ปXดจุกสําลี รอจนกระท่ังไร
ไข�ปลาตัวเต็มวัยออกจากท%องตัวแม� และเริ่มดูดกินเส%นใยเห็ดในถุงก%อนเชื้อ โดยจะสังเกตเห็นไรเดินอยู�
บนเส%นใย และ บนถุงพลาสติก ตรวจนับจํานวนไรไข�ปลาก�อนการจุ�มสารสกัดจากพืช โดยตัดพลาสติก
เป>นรูปสี่เหลี่ยมขนาด 1 x 1 ซม. จํานวน 4 จุด/ก%อนเชื้อเห็ด จํานวน  2 ก%อนต�อซํ้า ทําการจุ�มก%อนเชื้อ
เห็ดด%วยสารกลั่นจากพืชท่ีผสมน้ําในอัตราส�วน 1:9  นาน 30 วินาที  แล%วนําก%อนเชื้อเห็ดท่ีจุมสารกลั่น
จากพืชไปไว%ในชั้นวางเห็ด ท้ิงไว%แล%วบันทึกผลหลังการจุมสารกลั่นท่ี 24, 48 และ 72 ชั่วโมง 

  3.4 การบันทึกข%อมูล ตรวจนับจํานวนไรตัวเป>นท่ีอยู�บนพลาสติก จํานวน 4 จุด/ก%อน
เชื้อเห็ด ภายใต%กล%องจุลทรรศนY โดยวิธีการคะแนน ดังนี้ 

คะแนน 0 = 0  ตัว/พท. 1 ตร.ซม. 
 1 = 1- 3  ตัว/พท. 1 ตร.ซม.  
 2 = 4 - 6  ตัว/พท. 1 ตร.ซม.  
 3 = 7 - 12 ตัว/พท. 1 ตร.ซม.  
 4 = 13-25  ตัว/พท. 1 ตร.ซม.  
 5 = 26- 50  ตัว/พท. 1 ตร.ซม.  
 6 = > 50  ตัว/พท. 1 ตร.ซม.  

และนําผลไปวิเคราะหYทางสถิติ 
 
เวลาและสถานท่ี 
ระยะเวลา     เริ่มต%น ตุลาคม 2553 สิ้นสุด กันยายน 2555 
สถานท่ี    สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรุงเทพฯ 

 
ผลและวิจารณ:ผลการทดลอง  

1. ศึกษาประสิทธิภาพของสารกลั่นจากพืชกับไรตัวเต็มวัยเพศเมียระยะก�อนท%อง (ตารางท่ี 1) 
ทําการทดสอบประสิทธิภาพสารกลั่นจากพืช หลังจากหยดสารแล%ว 24 ชั่วโมงพบว�า  สาร

กลั่นจากข�าแก�  อบเชย ตะไคร%หอม ขม้ิน ดีปลี และ บอระเพ็ด พบจํานวนไรไข�ปลาตัวเต็มวัยระยะ
ก�อนท%องตายเฉลี่ย  46.25 44.25 47.75 48.25 44.25 และ 48 ตัวตามลําดับซ่ึงมากกว�าและแตกต�าง
ทางสถิติกับน้ํากลั่นท่ีพบจํานวนไรไข�ปลาตัวเต็มวัยระยะก�อนท%องตาย 0 ตัว ส�วนสารกลั่นจากสะเดา 
พบจํานวนไรไข�ปลาก�อนท%องตายเท�ากับ 28.5 ตัว น%อยกว�า และแตกต�างทางสถิติกับสารกลั่นชนิดอ่ืน 
ๆ แต�มากกว�าและแตกต�างทางสถิติกับน้ํากลั่น ท่ี 48 ชั่วโมงหลังหยดสารแล%ว พบว�าสารกลั่นจากพืข
ทุกชนิดพบจํานวนไรไข�ปลาตัวเต็มวัยระยะก�อนท%องตายเฉลี่ย 50 ตัวมากกว�าและแตกต�างทางสถิติกับ
น้ํากลั่น ท่ีพบจํานวนให%ไรไข�ปลาตัวเต็มวัยระยะก�อนท%องตาย 0 ตัว ส�วนสารสะเดากลั่น พบจํานวนไร
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ไข�ปลาตัวเต็มวัยระยะก�อนท%องตายเฉลี่ย 32 ตัว น%อยกว�า และแตกต�างทางสถิติกับสารกลั่นชนิดอ่ืน 
แต�มากกว�าและแตกต�างทางสถิติกับน้ํากลั่น 

2. ศึกษาประสิทธิภาพของสารกลั่นจากพืชกับไรตัวเต็มวัยเพศเมียระยะท%อง (ตารางท่ี 2) 
ทําการทดสอบประสิทธิภาพสารกลั่นจากพืช หลังหยดสารแล%ว 7 วัน พบว�า ทุกกรรมวิธี ไม�

พบไรไข�ปลาระยะท%องตาย หลังจากหยดสารแล%ว 10 วัน พบว�า สารกลั่นจากพืขทุกชนิดพบจํานวนไร
ไข�ปลาตัวเต็มวัยระยะท%องตายเฉลี่ย 20 ตัว ส�วนน้ํากลั่นนั้นพบจํานวนให%ไรไข�ปลาตัวเต็มวัยระยะท%อง
ตาย 0 ตัว โดยออกเป>นตัวเต็มวัยระยะก�อนท%อง ต้ังแต� 959-1179 ตัวต�อซํ้า เฉลี่ย 52.12 ตัวต�อตัวเมีย
ระยะท%อง 1 ตัว (ตารางท่ี 3) 

3. ศึกษาประสิทธิภาพสารกลั่นจากพืชกับไรไข�ปลา (ตารางท่ี 4)  
ก�อนจุ�มสารพบว�า ทุกกรรมวิธีมีคะแนนประเมินจํานวนไรไข�ปลาเท�ากับ 6 ซ่ึงไม�แตกต�างกัน

ทางสถิติ  
หลังจุ�มสาร 24 ชั่วโมงพบว�า สารอบเชย และ ข�าแก� กลั่น มีคะแนนเฉลี่ยเท�ากับ 0.3  และ 

0.4 น%อยกว�า และแตกต�างทางสถิติกับน้ําเปล�า ท่ีมีคะแนนเฉลี่ยเท�ากับ 6  ขม้ิน มีคะแนนเฉลี่ยเท�ากับ 
4.3 ซ่ึงน%อยกว�า และแตกต�างทางสถิติกับน้ําเปล�า แต�มากกว�าและแตกต�างทางสถิติกับอบเชย และ ข�า  
ส�วนดีปลี และ บอระเพ็ดกลั่น มีคะแนนเฉลี่ยเท�ากับ 5.1 และ 5 ตามลําดับน%อยกว�าและแตกต�างทาง
สถิติกับน้ําเปล�า แต�มากกว�าและแตกต�างทางสถิติกับ อบเชย ข�า และ ขม้ิน ส�วนตะไคร%หอมนั้นมี
คะแนนเฉลี่ยไม�แตกต�างทางสถิติกับน้ําเปล�า แต�แตกต�างทางสถิติกับสารกลั่นอ่ืนๆ 
 หลังจุ�มสาร  48 ชั่วโมงพบว�าผลการทดลองเป>นไปในทางเดียวกับท่ี 24 ชั่วโมง แต� มีค�าเฉลี่ย
ของคะแนนลดลง คือ สารอบเชย และ ข�าแก� กลั่น มีคะแนนเฉลี่ยเท�ากับ 0  และ 0.2 น%อยกว�าและ
แตกต�างทางสถิติกับน้ําเปล�า ท่ีมีคะแนนเฉลี่ยเท�ากับ 6  ขม้ิน มีคะแนนเฉลี่ยเท�ากับ 3 ซ่ึงน%อยกว�า 
และแตกต�างทางสถิติกับน้ําเปล�า แต�มากกว�าและแตกต�างทางสถิติกับอบเชย และ ข�าแก� บอระเพ็ด
กลั่น มีคะแนนเฉลี่ยเท�ากับ 4 น%อยกว�าและแตกต�างทางสถิติกับน้ําเปล�า แต�มากกว�าและแตกต�างทาง
สถิติกับ อบเชย ข�าแก� และ ขม้ิน ดีปลีนั้น มีคะแนนเฉลี่ยเท�ากับ 5 น%อยกว�าและแตกต�างทางสถิติกับ
น้ําเปล�า แต�มากกว�าและแตกต�างทางสถิติกับ อบเชย ข�า ขม้ิน และ บอระเพ็ด ส�วนตะไคร%หอมนั้นมี
คะแนนเฉลี่ยไม�แตกต�างทางสถิติกับน้ําเปล�า แต�แตกต�างทางสถิติกับสารกลั่นอ่ืนๆ 

หลังจุ�มสาร  72 ชั่วโมงพบว�า สารกลั่นทุกกรรมวิธี มีค�าเฉลี่ยของคะแนนเท�ากับ 0 ซ่ึงน%อย
กว�าและแตกต�างทางสถิติกับ น้ําเปล�าซ่ึงมีค�าเฉลี่ยของคะแนนเท�า กับ 6  

 

สรุปผลการทดลองและคําแนะนํา 
 สารกลั่นจากพืชเกือบทุกชนิดมีประสิทธิภาพในการปEองกันกําจัดไรไข�ปลาระยะก�อนท%องและ
ระยะท%องได%ดีในห%องปฏิบัติการ ยกเว%นสารสะเดากลั่นท่ีพบจํานวนไรไข�ปลาระยะก�อนท%องตายเฉลี่ย
เพียง 32 ตัว และในระยะท%องตายเพียง 2 ตัว จึงไม�นํามาทดสอบต�อในการจุ�มถุงเห็ดด%วยสารกลั่นจาก
พืช  
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 ในการทดสอบด%วยการจุ�มถุงเห็ดในสารกลั่นจากพืชนั้น พบว�า ท่ี 24 และ 48 ชั่วโมงหลังจุ�ม
สาร นั้น สารท่ีมีประสิทธิภาพดีคือสารกลั่นจากอบเชย และ ข�าแก� ซ่ึงทําให%ปริมาณไรไข�ปลาในถุงเห็ด
ลดลงเป>น 0 แต�เม่ือท้ิงระยเวลาไปนานถึง 72 ชั่วโมง ก็พบว�าสารกลั่นทุกชนิดสามารถควบคุมและทํา
ให%ไรไข�ปลาลดจํานวนลงจนเป>น 0 ได%เช�นเดียวกัน ซ่ึงสอดคล%องกับการทดสอบในห%องปฏิบัติการคือ
สารกลั่นเกือบทุกสารยกเว%นสารสะเดากลั่น ให%ผลทําให%ไรไข�ปลาท้ังระยะท%องและก�อนท%องตายหมด
หลังได%รับสารกลั่น 48 ชั่วโมง ซ่ึงในการประยุกตYใช% สามารถนําสารกลั่นจากพืชท้ัง 6 ชนิด คือ ข�าแก� 
อบเชย ขม้ิน ดีปลี บอระเพ็ด และ ตะไคร%หอม มาใช%ในการปEองกันกําจัดไรไข�ปลาในระยท่ีเปXดดอกได% 
เนื่องจากในระยะท่ีเปXดดอกนั้นไม�สามารถใช%สารเคมีในการปEองกันกําจัดไรไข�ปลาได% สารกลั่นจากพืช
จึงเป>นทางเลือกอีกทางหนึ่งในการปEองกันกําจัดไรไข�ปลาในเห็ดหูหนูในระยะเปXดดอกเนื่องด%วยในระยะ
เปXดดอกมีการเก็บดอกเห็ดทุกวัน จึงแนะนําไม�ให%มีการใช%สารเคมีในระยะนี้ เพ่ือความปลอดภัยต�อ
ผู%บริโภค เม่ือคํานึงถึงราคาของสารกลั่นแล%วพบว�าสารท่ีน�าจะนํามาใช%คือ ข�าแก� ขม้ิน ตะไคร%หอม และ 
บอระเพ็ด ซ่ึงมีราคาไม�สูงมากนัก ส�วนสารกลั่นจากอบเชยนั้นมีประสิทธิภาพดีแต�มีราคาค�อนข%างสูง 
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ตารางท่ี 1 แสดงจํานวนเฉลี่ยไรไข�ปลาระยะก�อนท%องท่ีตายภายหลังได%รับสารกลั่นจากพืชชนิดต�าง ๆ 
ท่ีเวลาต�างกัน 
 

สารกลั่น จํานวนเฉลี่ยไรไข�ปลาก�อนท%องท่ีตายหลังรับสาร 
24 ชั่วโมง 48 ชั่วโมง 

ข�า 46.25a* 50 a 
อบเชย 44.25 a 50 a

 

ตะไคร%หอม 47.75 a 50 a
 

สะเดา 28.5 b 32 b 
ขม้ิน 48.25 a 50 a

 

ดีปลี 44.25 a 50 a
 

บอระเพ็ด 48 a 50 a
 

น้ํากลั่น 0 c 0 c 
CV 8.9% 2.1% 
               

*ค�าเฉลี่ยท่ีตามด%วยตัวอักษรท่ีเหมอืนกันในสดมภYเดียวกันไม�แตกต�างทางสถิติท่ีระดับความเช่ือมัน 95% โดยวิธี 

Duncan’s Multiple Range Testตารางท่ี 2 แสดงจํานวนเฉลี่ยไรไข�ปลาระยะท%องท่ีตายภายหลังได%รับสารกลั่น
จากพืชชนิดต�าง ๆ ท่ีเวลาต�างกัน 
 

สารกลั่น จํานวนเฉลี่ยไรไข�ปลาระยะ
ท%องท่ีตายหลังรับสาร  

จํานวนไรไข�ปลาระยะก�อนท%อง
เฉลี่ยท่ีออกจากท%องแม�  

7 วัน 10 วัน 
ข�า 0  50 a 
อบเชย 0 50 a 
ตะไคร%หอม 0 

 50 a 
สะเดา 0  50 a 
ขม้ิน 0 

 50 a 
ดีปลี 0 

 50 a 
บอระเพ็ด 0 

 50 a 
น้ํากลั่น 0 0 b 
CV  0.3 % 
                
 

*ค�าเฉลี่ยท่ีตามด%วยตัวอักษรท่ีเหมอืนกันในสดมภYเดียวกันไม�แตกต�างทางสถิติท่ีระดับความเช่ือมัน 95% โดยวิธี 
Duncan’s Multiple Range Test 
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 ตารางท่ี 3 แสดงจํานวนไรไข�ปลาท่ีออกเป>นตัวเต็มวัยก�อนท%องในกรรมวิธีท่ีไม�ได%รับสาร 
 
 จํานวนไรไข�ปลาท่ีออกเป>นตัวเต็มวัยก�อนท%อง 
Rep 1 1028 
Rep 2 959 
Rep 3 1004 
Rep 4 1179 
เฉลี่ย 52.12 
 
 
                     

         

   

ตารางท่ี 4 แสดงคะแนนเฉลี่ยของจํานวนไรไข�ปลาท่ีประเมินได%ต�อพ้ืนท่ี 1 ตารางเซนติเมตร บนก%อน
เชื้อเห็ดท่ีจุ�มสารกลั่นจากพืชท่ีเวลาต�าง ๆ กัน 
 

สารกลั่น คะแนนเฉลี่ยท่ีได%รับ 
ก�อนจุ�มสาร 24 ชั่วโมง 48 ชั่วโมง 72 ชั่วโมง 

ข�า 6 0.3 a 0.2 a 0 a 
อบเชย 6  0.4 a 0.0 a 0 a

 

ตะไคร%หอม 6  6 c 6 e 0 a
 

ขม้ิน 6  4.3 b 3 b 0 a
 

ดีปลี 6  5.1 c 5 d 0 a
 

บอระเพ็ด 6  5 c 4 c 0 a
 

น้ํากลั่น 6  6 c 6 e 6b 
CV 6.4% 10.7% 13.5% 5.7% 
 

*ค�าเฉลี่ยท่ีตามด%วยตัวอักษรท่ีเหมอืนกันในสดมภYเดียวกันไม�แตกต�างทางสถิติท่ีระดับความเช่ือมัน 95% โดยวิธี 
Duncan’s Multiple Range Test 
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เทคโนโลยีการปองกันกําจัดหนอนแมลงวันศัตรูเห็ดสําหรับเห็ดเพาะถุง 
 

สัญญาณี ศรีคชา1/         อุราพร หนูนารถ2/      
1/กลุ)มบริหารศัตรูพืช  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
2/กลุ)มกีฏและสัตววิทยา  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

 
 

บทคัดย)อ 
 เทคโนโลยีการป�องกันกําจัดหนอนแมลงวันศัตรูเห็ดสําหรับเห็ดเพาะถุง ทําการศึกษาอัตราการ
ใช'กับดักกาวเหนียวสีเหลืองท่ีเหมะสมเพ่ือลดประชากรของแมลงวันศัตรูเห็ดในโรงเรือน ดําเนิน
การศึกษาในโรงเพาะเห็ดนางฟ�าของเกษตรกรอําเภอบ'านบึง และอําเภอสัตหีบ จังหวัดชลบุรี วาง
แผนการทดลองแบบ CRD 4 ซํ้า 4 กรรมวิธี ดังนี้ กรรมวิธีท่ี 1 ติดกับดักขนาด 6x8 นิ้ว อัตรา 1 กับดัก
ต:อตารางเมตร กรรมวิธีท่ี 2 ติดกับดักขนาด 6x8 นิ้ว อัตรา 2 กับดักต:อตารางเมตร กรรมวิธีท่ี 3 ติด
กับดักขนาด 6x8 นิ้ว อัตรา 3 กับดักต:อตารางเมตร และกรรมวิธี 4 ติดกับดักขนาด 6x8 นิ้ว อัตรา 4 
กับดักต:อตารางเมตร  พบว:าการใช'กับดักกาวเหนียวดัดแปลงจากกระดาษฟ=วเจอร>บอดสีเหลืองขนาด 
6x8 นิ้ว แล'วสวมทับด'วยถุงพลาสติกขนาด 6x8 นิ้ว จากนั้นใช'กาวเหนียวสูตรน้ํา (บิทเทอร>กรู) พ:นทับ
บนถุงพลาสติก โดยใช'อัตรา 3 กับดักต:อตารางเมตร และเริ่มแขวนกับดักในโรงเพาะเห็ดเม่ือเห็ดเริ่ม
แทงดอก จะสามารถดักจับตัวเต็มวัยของแมลงวันศัตรูเห็ดได'ท้ังตัวเต็มวัยเพศผู'และเพศเมียจึงเปBนการ
ตัดวงจรชีวิตของแมลงวันศัตรูเห็ดได' ทําให'สามารถช:วยลดการเข'าทําลายของหนอนแมลงวันศัตรูเห็ด
ในก'อนเชื้อเห็ดได' 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
รหัสการทดลอง 01-39-54-02-02-00-04-54 
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คํานํา 
เห็ด จัดเปBนพืชเศรษฐกิจท่ีสําคัญอีกชนิดหนึ่ง มีคุณค:าทางด'านโภชนาการสูงและมีคุณสมบัติ

เปBนสมุนไพรรักษาโรคได'  ในปFจจุบันเกษตรกรมีการต่ืนตัวในการเพาะเลี้ยงเห็ดมากข้ึน โดยมีการขยาย
กิจการการเพาะเลี้ยงเห็ดอย:างกว'างขวางและรวดเร็ว และประกอบกับการเพาะเลี้ยงเห็ดสามารถทําได'
ทุกพ้ืนท่ีของประเทศ  ในการเพาะเลี้ยงเห็ดส:วนใหญ:มักจะประสบกับปFญหาแมลง-ศัตรูพืชเข'าทําลาย 
ทําความเสียหายแก:ผลผลิต กลุ:มของหนอนแมลงวันนับว:าเปBนศัตรูเห็ดท่ีสําคัญชนิดหนึ่ง โดยเฉพาะ
อย:างยิ่งกับเห็ดท่ีเพาะในถุงพลาสติก ลักษณะการทําลายของหนอนแมลงวันจะกัดกินเส'นใยเห็ดทําให'
เส'นใยไม:เจริญ ถ'าระบาดรุนแรงก'อนเห็ดยุบตัวได' นอกจากนี้ในเห็ดระยะออกดอกหนอนแมลงวันยัง
สามารถเจาะเข'าไปทําลายส:วนของโคนต'นและหมวกดอก ทําให'ดอกเน:าเสียและเปBนโรคได' หนอน
แมลงวันท่ีลงทําลายเห็ดโดยท่ัวไปพบ 4 ชนิด คือ  

1. หนอนแมลงวันเซียริด (Sciarid) หรือแมลงหวี่เห็ดปPกดํา มีชื่อวิทยาศาสตร>ว:า Lycoriella 
sp. ลักษณะท่ัวไป ตัวเต็มวัยวางไข:เปBนฟองเด่ียวๆ หรือเปBนกลุ:ม ลักษณะกลมรี สีขาว ระยะไข: 4 วัน 
หนอนลําตัวมีสีขาวใส ส:วนหัวมีสีดํา ยาวประมาณ 5-7 มม. ระยะหนอน 10 วัน หนอนมี 4 ระยะ ตัว
หนอนเคลื่อนท่ีได'รวดเร็วและกินจุ เม่ือเข'าดักแด'ระยะแรกมีสีขาว และสีจะค:อยๆ เปลี่ยนเปBนสีดําเม่ือ
ใกล'ฟFก โดยเข'าดักแด'ภายในก'อนเห็ด ตัวเต็มวัยลักษณะคล'ายยุง มีสีดํา ขนาด 2-3 มม. ช:วงท'องแคบ 
ตัวเต็มวัยไม:ทําลายเห็ด พืชอาหารเช:น เห็ดหูหนู เห็ดแชมป=ญอง เห็ดนางรม และเห็ดเพาะถุงท่ัวไป 
(Binns, 1973, Lewandowski, 2004 และกอบเกียรต์ิและคณะ, 2544) 

2. หนอนแมลงวันฟอริด (Phorid) หรือแมลงวันหลังโกง มีชื่อวิทยาศาสตร>ว:า Megasellia 
sp. ตัวเต็มวัยรูปร:างคล'ายแมลงหวี่ไซอาริด แต:ลําตัวอ'วนและสั้นกว:า พวกนี้บินเก:ง ชอบอยู:ในท่ีสว:าง
และชอบเล:นแสงไฟ ตัวเต็มวัยวางไข:ตามครีบของดอกเห็ด และบริเวณดอกเห็ด ตัวหนอนยาวประมาณ 
3-4 มม. ท่ีหัวไม:มีสีดํา พืชอาหาร เช:น เห็ดนางฟ�า เห็ดหูหนู เห็ดนางรม เห็ดแชมป=ญอง และเห็ดเพาะ
ถุงท่ัวๆ ไป (กอบเกียรต์ิและคณะ, 2544) 

3. หนอนแมลงวันซีซิด (Cecid) หรือยุงเห็ด มีชื่อวิทยาศาสตร>ว:า Heteropeza sp. ลักษณะ
ท่ีแยกจากแมลงวันศัตรูเห็ดชนิดอ่ืนๆได'ง:าย คือ รูปร:างของแมลงวันซีซิดส:วนท'องจะยาว ตัวเล็ก ผอม 
ตัวหนอนในบางระยะจะมีสี สีท่ีพบเช:นสีครีม สีเหลืองอ:อน สีส'ม พืชอาหารเปBนพวกหญ'าและพืช
ตระกลูถ่ัวท่ัวๆ ไป (กอบเกียรต์ิและคณะ, 2544) 

4. แมลงหวี่ดํา หรือแมลงหวี่เห็ด มีชื่อวิทยาศาสตร>ว:า Scatopse sp. ลักษณะคล'ายแมลงหวี่ 
แต:ตัวเล็กมากขนาดประมาณ 1 มม. ชอบเกาะตามดอกเห็ด ถุงเห็ด ฝาและเสาของโรงเรือน ตัวหนอน
ยาวประมาณ 1-2 มม. มีท้ังสีแดง สีส'ม สีเหลือง และสีขาวขุ:น (กอบเกียรต์ิและคณะ, 2544) 

จะเห็นว:ากลุ:มหนอนแมลงวันเปBนแมลง-ศัตรูเห็ดท่ีสําคัญอีกพวกหนึ่ง ดังนั้นจึงทําการศึกษาหา
วิธีการป�องกันกําจัดหนอนแมลงวันศัตรูเห็ดสําหรับเห็ดท่ีเพาะในถุงพลาสติก เพ่ือให'ได'มาซ่ึงเทคโนโลยี
ท่ีปลอดภัยต:อท้ังผู'ผลิต ผู'บริโภค และสิ่งแวดล'อม ซ่ึงเปBนการช:วยลดความเสียหายของผลผลิต และทํา
ให'ผลผลิตมีคุณภาพและปลอดภัยต:อการบริโภค 
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วิธีดําเนินการ 
 ศึกษาอัตราการใช'กับดักกาวเหนียวสีเหลืองท่ีเหมาะสมเพ่ือลดประชากรของแมลงวันศัตรู
เห็ดในโรงเรือน ทําการศึกษาในโรงเพาะเห็ดนางฟ�าของเกษตรกรอําเภอบ'านบึง และอําเภอสัตหีบ 
จังหวัดชลบุรี ซ่ึงกับดักกาวเหนียวท่ีใช'ในการทดลอง ดัดแปลงจากกระดาษฟ=วเจอร>บอดสีเหลืองท่ีตัด
ขนาด 6x8 นิ้ว จากนั้นใช'ถุงพลาสติกขนาด 6x8 นิ้ว สวมทับ แล'วใช'กาวเหนียวสูตรน้ํา (บิทเทอร>กรู) 
พ:นทับบนถุงพลาสติก จากนั้นนําไปแขวนในโรงเพาะเห็ดตามกรรมวิธีต:าง เริ่มติดกับดักเม่ือเห็ดเริ่ม
แทงดอก โดยวางแผนการทดลองแบบ CRD 4 ซํ้า 4 กรรมวิธี ดังนี้ กรรมวิธีท่ี 1 ติดกับดักขนาด 6x8 
นิ้ว อัตรา 1 กับดักต:อตารางเมตร กรรมวิธีท่ี 2 ติดกับดักขนาด 6x8 นิ้ว อัตรา 2 กับดักต:อตารางเมตร 
กรรมวิธีท่ี 3 ติดกับดักขนาด 6x8 นิ้ว อัตรา 3 กับดักต:อตารางเมตร และกรรมวิธี 4 ติดกับดักขนาด 
6x8 นิ้ว อัตรา 4 กับดักต:อตารางเมตร  แล'วทําการเปลี่ยนกับดักและบันทึกปริมาณแมลงวันในกับดัก
ทุก 15 วัน จากนั้นนําข'อมูลท่ีได'ไปวิเคราะห>ผลทางสถิติ  
เวลาและสถานท่ี 
 ตุลาคม 2553 – กันยายน 2555 
 ห'องปฏิบัติการกลุ:มบริหารศัตรูพืช สํานักวิจัยและพัฒนาการอารักขาพืช 

โรงเพาะเห็ดนางฟ�าของเกษตรกรอําเภอบ'านบึง และอําเภอสัตหีบ จังหวัดชลบุรี 
 
 

ผลและวิจารณ8ผลการทดลอง 
ศึกษาอัตราการใช'กับดักกาวเหนียวสีเหลืองท่ีเหมาะสมเพ่ือลดประชากรของแมลงวันศัตรูเห็ด

ในโรงเรือน ทําการศึกษาในโรงเพาะเห็ดนางฟ�าของเกษตรกรอําเภอบ'านบึง และอําเภอสัตหีบ จังหวัด
ชลบุรี วางแผนการทดลองแบบ CRD 4 ซํ้า 4 กรรมวิธี ดังนี้ กรรมวิธีท่ี 1 ติดกับดักขนาด 6x8 นิ้ว 
อัตรา 1 กับดักต:อตารางเมตร กรรมวิธีท่ี 2 ติดกับดักขนาด 6x8 นิ้ว อัตรา 2 กับดักต:อตารางเมตร 
กรรมวิธีท่ี 3 ติดกับดักขนาด 6x8 นิ้ว อัตรา 3 กับดักต:อตารางเมตร และกรรมวิธี 4 ติดกับดักขนาด 
6x8 นิ้ว อัตรา 4 กับดักต:อตารางเมตร  
การทดลองท่ี 1 โรงเพาะเห็ดนางฟ�าเกษตรกร อําเภอสัตหีบ จังหวัดชลบุรี โรงเรือนมีขนาดยาว 4 
เมตร  

ครั้งท่ี 1 พบว:ากรรมวิธีท่ี 1 ติดกับดักขนาด 6x8 นิ้ว อัตรา 1 กับดักต:อตารางเมตร มีปริมาณ
แมลงวันศัตรูเห็ดติดในกับดักเฉลี่ยมากท่ีสุดคือ 13 ตัว/กับดัก ซ่ึงมากกว:าและแตกต:างอย:างมีนัยสําคัญ
กับกรรมวิธีท่ี 2 ติดกับดักขนาด 6x8 นิ้ว อัตรา 2 กับดักต:อตารางเมตร กรรมวิธีท่ี 3 ติดกับดักขนาด 
6x8 นิ้ว อัตรา 3 กับดักต:อตารางเมตร และกรรมวิธี 4 ติดกับดักขนาด 6x8 นิ้ว อัตรา 4 กับดักต:อ
ตารางเมตร ซ่ึงมีปริมาณแมลงวันศัตรูเห็ดติดในกับดักเฉลี่ย 5.38, 3.42 และ 2.63 ตัว/กับดัก 
ตามลําดับ (ตารางท่ี 1) 
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ครั้งท่ี 2 พบว:ากรรมวิธีท่ี 2 ติดกับดักขนาด 6x8 นิ้ว อัตรา 2 กับดักต:อตารางเมตร มีปริมาณ
แมลงวันศัตรูเห็ดติดในกับดักเฉลี่ยมากท่ีสุดคือ 6.63  ตัว/กับดัก ซ่ึงมากกว:าและแตกต:างอย:างมี
นัยสําคัญกับกรรมวิธีท่ี 1 ติดกับดักขนาด 6x8 นิ้ว อัตรา 1 กับดักต:อตารางเมตร กรรมวิธีท่ี 3 ติดกับ
ดักขนาด 6x8 นิ้ว อัตรา 3 กับดักต:อตารางเมตร และกรรมวิธี 4 ติดกับดักขนาด 6x8 นิ้ว อัตรา 4 กับ
ดักต:อตารางเมตร ซ่ึงมีปริมาณแมลงวันศัตรูเห็ดติดในกับดักเฉลี่ย 4.75, 4.00 และ 1.50 ตัว/กับดัก 
ตามลําดับ (ตารางท่ี 1) 

ครั้งท่ี 3 พบว:ากรรมวิธีท่ี 1 ติดกับดักขนาด 6x8 นิ้ว อัตรา 1 กับดักต:อตารางเมตร มีปริมาณ
แมลงวันศัตรูเห็ดติดในกับดักเฉลี่ยมากท่ีสุดคือ 7 ตัว/กับดัก ซ่ึงมากกว:าและแตกต:างอย:างมีนัยสําคัญ
กับกรรมวิธีท่ี 2 ติดกับดักขนาด 6x8 นิ้ว อัตรา 2 กับดักต:อตารางเมตร กรรมวิธีท่ี 3 ติดกับดักขนาด 
6x8 นิ้ว อัตรา 3 กับดักต:อตารางเมตร และกรรมวิธี 4 ติดกับดักขนาด 6x8 นิ้ว อัตรา 4 กับดักต:อ
ตารางเมตร ซ่ึงมีปริมาณแมลงวันศัตรูเห็ดติดในกับดักเฉลี่ย 3.88, 3.08 และ 4.38 ตัว/กับดัก 
ตามลําดับ (ตารางท่ี 1) 
การทดลองท่ี 2 โรงเพาะเห็ดนางฟ�าเกษตรกร อําเภอบ'านบึง จังหวัดชลบุรี โรงเรือนมีขนาดยาว 3 
เมตร  

ครั้งท่ี 1 พบว:ากรรมวิธีท่ี 3 ติดกับดักขนาด 6x8 นิ้ว อัตรา 3 กับดักต:อตารางเมตร มีปริมาณ
แมลงวันศัตรูเห็ดติดในกับดักเฉลี่ยมากท่ีสุดคือ 14.56 ตัว/กับดัก แต:ไม:มีความแตกต:างสถิติกับกรรมวิธี
ท่ี 1 ติดกับดักขนาด 6x8 นิ้ว อัตรา 1 กับดักต:อตารางเมตร ซ่ึงมีปริมาณแมลงวันศัตรูเห็ดติดในกับดัก
เฉลี่ย 12 ตัว/กับดัก แต:มีความแตกต:างทางสถิติกับกรรมวิธีท่ี 2 ติดกับดักขนาด 6x8 นิ้ว อัตรา 2 กับ
ดักต:อตารางเมตร และกรรมวิธี 4 ติดกับดักขนาด 6x8 นิ้ว อัตรา 4 กับดักต:อตารางเมตร ซ่ึงมีปริมาณ
แมลงวันศัตรูเห็ดติดในกับดักเฉลี่ย 10.83 และ 10.33 ตัว/กับดัก (ตารางท่ี 2) 

ครั้งท่ี 2 พบว:ากรรมวิธีท่ี 3 ติดกับดักขนาด 6x8 นิ้ว อัตรา 3 กับดักต:อตารางเมตร มีปริมาณ
แมลงวันศัตรูเห็ดติดในกับดักเฉลี่ยมากท่ีสุดคือ 59.78  ตัว/กับดัก ซ่ึงมากกว:าและแตกต:างอย:างมี
นัยสําคัญกับกรรมวิธีท่ี 1 ติดกับดักขนาด 6x8 นิ้ว อัตรา 1 กับดักต:อตารางเมตร กรรมวิธีท่ี 2 ติดกับ
ดักขนาด 6x8 นิ้ว อัตรา 2 กับดักต:อตารางเมตร และกรรมวิธี 4 ติดกับดักขนาด 6x8 นิ้ว อัตรา 4 กับ
ดักต:อตารางเมตร ซ่ึงมีปริมาณแมลงวันศัตรูเห็ดติดในกับดักเฉลี่ย 3.67, 3.17 และ 25.17 ตัว/กับดัก 
ตามลําดับ (ตารางท่ี 2) 

ครั้งท่ี 3 พบว:ากรรมวิธีท่ี 3 ติดกับดักขนาด 6x8 นิ้ว อัตรา 3 กับดักต:อตารางเมตร มีปริมาณ
แมลงวันศัตรูเห็ดติดในกับดักเฉลี่ยมากท่ีสุดคือ 117.89  ตัว/กับดัก ซ่ึงมากกว:าและแตกต:างอย:างมี
นัยสําคัญกับกรรมวิธีท่ี 1 ติดกับดักขนาด 6x8 นิ้ว อัตรา 1 กับดักต:อตารางเมตร กรรมวิธีท่ี 2 ติดกับ
ดักขนาด 6x8 นิ้ว อัตรา 2 กับดักต:อตารางเมตร และกรรมวิธี 4 ติดกับดักขนาด 6x8 นิ้ว อัตรา 4 กับ
ดักต:อตารางเมตร ซ่ึงมีปริมาณแมลงวันศัตรูเห็ดติดในกับดักเฉลี่ย 4.00, 3.50 และ 19.08 ตัว/กับดัก 
ตามลําดับ (ตารางท่ี 2) 
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ครั้งท่ี 4 พบว:ากรรมวิธีท่ี 1 ติดกับดักขนาด 6x8 นิ้ว อัตรา 1 กับดักต:อตารางเมตร มีปริมาณ
แมลงวันศัตรูเห็ดติดในกับดักเฉลี่ยมากท่ีสุดคือ 11 ตัว/กับดัก แต:ไม:มีความแตกต:างสถิติกับกรรมวิธีท่ี 
2 ติดกับดักขนาด 6x8 นิ้ว อัตรา 2 กับดักต:อตารางเมตร ซ่ึงมีปริมาณแมลงวันศัตรูเห็ดติดในกับดัก
เฉลี่ย 10.33 ตัว/กับดัก  แต:มีความแตกต:างทางสถิติกับกรรมวิธีท่ี 3 ติดกับดักขนาด 6x8 นิ้ว อัตรา 3 
กับดักต:อตารางเมตร และกรรมวิธี 4 ติดกับดักขนาด 6x8 นิ้ว อัตรา 4 กับดักต:อตารางเมตร ซ่ึงมี
ปริมาณแมลงวันศัตรูเห็ดติดในกับดักเฉลี่ย 5.33 และ 5.58 ตัว/กับดัก (ตารางท่ี 2) 

จากการทดลองในข้ันต'นพบว:า การใช'กับดักกาวเหนียวดัดแปลงจากกระดาษฟ=วเจอร>บอดสี
เหลืองขนาด 6x8 นิ้ว แล'วสวมทับด'วยถุงพลาสติกขนาด 6x8 นิ้ว จากนั้นใช'กาวเหนียวสูตรน้ํา (บิทเท
อร>กรู) พ:นทับบนถุงพลาสติก โดยใช'อัตรา 3 กับดักต:อตารางเมตร และเริ่มแขวนกับดักในโรงเพาะเห็ด
เม่ือเห็ดเริ่มแทงดอก จะสามารถดักจับตัวเต็มวัยของแมลงวันศัตรูเห็ดได'โดยสามารถดักจับได'ท้ังตัวเต็ม
วัยเพศผู'และเพศเมียเปBนการตัดวงจรชีวิตของแมลงวันศัตรูเห็ดได' ทําให'ช:วยลดการเข'าทําลายของ
หนอนแมลงวันศัตรูเห็ดในก'อนเชื้อได' 

 
ตารางท่ี 1 แสดงปริมาณแมลงวันศัตรูเห็ดเฉลี่ยต:อกับดักในโรงเพาะเห็ดนางฟ�าเกษตรกร  

   อําเภอสัตหีบ จังหวัดชลบุรี ระหว:างเดือน กรกฎาคม-สิงหาคม 2555 
 

กรรมวิธี 
ปริมาณแมลงวันศัตรูเห็ดเฉลี่ย 

(ตัว/กับดัก) 
ปริมาณแมลงวันศัตรูเห็ดรวม (ตัว) 

ครั้งท่ี 1 ครั้งท่ี 2 ครั้งท่ี 3 ครั้งท่ี 1 ครั้งท่ี 2 ครั้งท่ี 3 
1 กับดัก/1 ตารางเมตร 13.00 a 4.75 b 7.00 a 52  19 28 
2 กับดัก/1 ตารางเมตร 5.38 b 6.63 a 3.88 bc  43  53 31 
3 กับดัก/1 ตารางเมตร 3.42 b 4.00 b 3.08 c  41 48 37 
4 กับดัก/1 ตารางเมตร 2.63 c 1.50 c 4.38 b 42  24 70  
CV% 3.98 1.56 7.30 - - - 
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ตารางที่ 2 แสดงปริมาณแมลงวันศัตรูเห็ดเฉลี่ยต:อกับดักในโรงเพาะเห็ดนางฟ�าเกษตรกร อําเภอบ'านบึง  จังหวัดชลบุรี ระหว:างเดือน กรกฎาคม-กันยายน 2555 
 

กรรมวิธี 
ปริมาณแมลงวันศัตรูเห็ดเฉลี่ย (ตัว/กับดัก) ปริมาณแมลงวันศัตรูเห็ดรวม (ตัว) 

ครั้งที่ 1 ครั้งที่ 2 ครั้งที่ 3 ครั้งที่ 4 ครั้งที่ 1 ครั้งที่ 2 ครั้งที่ 3 ครั้งที่ 4 
1 กับดัก/1 ตารางเมตร 12.00 a 3.67 c 4.00 c 11.00 a 36 11 12 33 
2 กับดัก/1 ตารางเมตร 10.83 b 3.17 c 3.50 c 10.33 a 65 19 21 62 
3 กับดัก/1 ตารางเมตร 14.56 a 59.78 a 117.89 a 5.33 b 131 538 1061 48 
4 กับดัก/1 ตารางเมตร 10.33 b 25.17 b 19.08 b 5.58 b 124 302 229 67 
CV% 13.97 37.90 56.73 11.83 - - - - 
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สรุปผลการทดลองและคําแนะนํา 
การศึกษาอัตราการใช'กับดักกาวเหนียวสีเหลืองเพ่ือลดประชากรของแมลงวันศัตรูเห็ดใน

โรงเรือน ดําเนินการศึกษาในโรงเพาะเห็ดนางฟ�าของเกษตรกรอําเภอบ'านบึง และอําเภอสัตหีบ 
จังหวัดชลบุรี โดยวางแผนการทดลองแบบ CRD 4 ซํ้า 4 กรรมวิธี ดังนี้ กรรมวิธีท่ี 1 ติดกับดักขนาด 
6x8 นิ้ว อัตรา 1 กับดักต:อตารางเมตร กรรมวิธีท่ี 2 ติดกับดักขนาด 6x8 นิ้ว อัตรา 2 กับดักต:อตาราง
เมตร กรรมวิธีท่ี 3 ติดกับดักขนาด 6x8 นิ้ว อัตรา 3 กับดักต:อตารางเมตร และกรรมวิธี 4 ติดกับดัก
ขนาด 6x8 นิ้ว อัตรา 4 กับดักต:อตารางเมตร พบว:าการใช'กับดักกาวเหนียวดัดแปลงจากกระดาษฟ=ว
เจอร>บอดสีเหลืองขนาด 6x8 นิ้ว แล'วสวมทับด'วยถุงพลาสติกขนาด 6x8 นิ้ว จากนั้นใช'กาวเหนียวสูตร
น้ํา (บิทเทอร>กรู) พ:นทับบนถุงพลาสติก โดยใช'อัตรา 3 กับดักต:อตารางเมตร และเริ่มแขวนกับดักใน
โรงเพาะเห็ดเม่ือเห็ดเริ่มแทงดอก จะสามารถดักจับตัวเต็มวัยของแมลงวันศัตรูเห็ดได'ท้ังตัวเต็มวัยเพศผู'
และเพศเมียจึงเปBนการตัดวงจรชีวิตของแมลงวันศัตรูเห็ดได' ทําให'สามารถช:วยลดการเข'าทําลายของ
หนอนแมลงวันศัตรูเห็ดในก'อนเชื้อเห็ดได'  
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การทดสอบประสิทธิภาพ Bacillus subtilis ในการควบคุมโรคใบจุดคะน�า 
สาเหตุจากเช้ือรา  Alternaria brassicicola  

Efficacy test of Bacillus subtilis for controlling Alternaria  brassicicola , 
causal agent of kale leaf spot 

 

บุษราคัม อุดมศักดิ์ 1/  ณัฏฐิมา โฆษิตเจริญกุล1/    บูรณี พ่ัววงษAแพทยA1/   
วรางคนา แชDอ�วง2/   

1/กลุDมวิจัยโรคพืช  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
2/กลุDมบริหารศัตรูพืช  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

 
บทคัดยDอ 

ในป� พ.ศ. 2554 ได�ทําการทดสอบประสิทธิภาพของ Bacillus sp. ท่ีมีศักยภาพในการยับยั้ง
เชื้อรา A. brassicicola (Ab) สาเหตุโรคใบจุดคะน�า ซ่ึงผ3านการคัดเลือกสายพันธุ5จากห�องปฏิบัติการ
และโรงเรือนทดสอบ 6 ไอโซเลท ได�แก3 20W4 20W1 20W5 20W12 17G18 และ SA6 โดยนําไป
ทดสอบในแปลงปลูกท่ี อ.ท3ามะกา จ.กาญจนบุรี 2 ฤดู โดยวิธีการพ3นด�วย cell suspension ของ 
Bacillus sp. ในระหว3างเดือนธันวาคม 2553 – กุมภาพันธ5 2554 และฤดูท่ี 2 ระหว3างเดือนมิถุนายน 
2554 – สิงหาคม 2554  พบว3า ในฤดูท่ี 1 หลังการทดสอบ 7 วัน Bacillus sp. ท้ัง 6 ไอโซเลทสามาร
ถลดการเกิดโรคได�สูงกว3ากรรมวิธีท่ีไม3มีการพ3นด�วย Bacillus sp. อย3างมีนัยสําคัญทางสถิติ แต3ไม3
แตกต3างกับกรรมวิธีท่ีพ3นสาร mancozeb 80% WP โดยไอโซเลท 17G18 20W5 และ 20W1 มี
ประสิทธิภาพสูงสุดในการควบคุมโรค การทดสอบในฤดูท่ี 2 พบว3า ไอโซเลท 20W4 20W12 และ 
20W11 มีประสิทธิภาพสูงสุดในการควบคุมโรคใบจุดคะน�าเม่ือเปรียบเทียบกับกรรมวิธีท่ีไม3มีการพ3น 
Bacillus sp. โดยไอโซเลท 20W4 มีประสิทธิภาพเทียบเท3ากับการพ3นด�วยสาร mancozeb 80% WP  
ในป� 2555 ได�นํา 5 ไอโซเลท ได�แก3 20W4 20W1 20W5 20W12 และ 17G18 มาปรุงแต3งเปUน
ผลิตภัณฑ5ผง และนําไปทดสอบประสิทธิภาพในการควบคุมโรคใบจุดคะน�าใน สภาพแปลงปลูก ท่ี อ.
ท3ามะกา จ.กาญจนบุรี ระหว3างเดือนมกราคม -  มีนาคม 2555 พบว3า ท้ัง 5 ไอโซเลทมีเปอร5เซนต5การ
เกิดโรคตํ่ากว3ากรรมวิธีท่ีไม3มีการพ3น Bacillus sp. อย3างมีนัยสําคัญทางสถิติ โดยไอโซเลท 20W1 มี
ประสิทธิภาพสูงสุดในการควบคุมโรคใบจุด โดยสามารถลดการเกิดโรคได�เท3ากับ 32.88% เม่ือ
เปรียบเทียบกับกรรมวิธีท่ีไม3มีการพ3น Baciilus sp. แต3เม่ือเปรียบเทียบกับกรรมวิธีพ3นสาร 
mancozeb 80% WP พบว3า ทุกไอโซเลทมีประสิทธิภาพตํ่ากว3ากรรมวิธีท่ีพ3นด�วยสาร mancozeb 
80% WP อย3างมีนัยสําคัญทางสถิติ 

 
 
รหัสการทดลอง 01-40-54-02-01-00-01-54 
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คํานํา 
คะน�า (Brassica alboglabra)  เปUนผักท่ีนิยมบริโภคท้ังในประเทศและเปUนสินค�าส3งออกไป

ต3างประเทศ แต3ประเทศไทยมักประสบปYญหาการส3งออกพืชผัก เนื่องจากมักตรวจพบสารเคมีตกค�าง
ในผักเกินกว3าค3าท่ีกําหนด ซ่ึงปYญหาหลักของการปลูกคะน�าคือโรคและแมลงศัตรู โดยโรคพืชท่ีสําคํญ
คือ โรคใบจุดซ่ึงเกิดจากเชื้อรา  A.  brassicicola (Schw.) Wiltshire เปUนเชื้อราท่ีมักทําให�เกิดโรคกับ
พืชตระกูลผักกาด อาการของโรคเกิดทุกส3วน พบได�ทุกระยะการเจริญเติบโตของพืช อาการในต�นแก3
มักพบบนใบและก�าน เกิดเปUนแผลจุดเล็ก ๆ สีเหลือง ต3อมาแผลขยายใหญ3ข้ึน สีน้ําตาลเข�มถึงดํา แผล
มีลักษณะเปUนวงค3อนข�างกลม เรียงซ�อนกันเปUนชั้น ๆ สปอร5ของเชื้อราแพร3ไปตามลม น้ํา แมลง สัตว5 
มนุษย5 และติดไปกับเครื่องมือ ระบาดมากในฤดูฝนหรือสภาพท่ีมีความชื้นสูง (พรพิมล, 2552) การ
ปcองกันกําจัดโรคพืชโดยชีววิธี จึงเปUนอีกทางเลือกหนึ่งในการลดการใช�สารเคมี ซ่ึงในประเทศไทยได�มี
การศึกษาวิจัยการนําจุลินทรีย5ปฏิปYกษ5มาใช�ในการควบคุมโรคพืชและสามารถพัฒนาจนได�เปUนสาร
ชีวินทรีย5หลายชนิดท่ีใช�ในการควบคุมศัตรูพืชได�อย3างมีประสิทธิภาพ เทียบได�กับสารปcองกันกําจัด
ศัตรูพืช เช3น ภาควิชาโรคพืช คณะเกษตร มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร5 ได�ทําการผลิตผงเชื้อจุลินทรีย5
ปฏิปYกษ5  Bacillus subtilis สายพันธุ5 CH4 ใช�ในการปcองกันและควบคุมโรคพืชท่ีเกิดจากเชื้อรา และ
แบคทีเรียหลายชนิด ได�แก3 Alternaria spp.   Phytophthora palmivora  F 

usarium spp  Rhizoctonia sp. Cercospora spp.  Acrocylindrium oryzae  Erwinia spp. 
Pyricularia oryzae  Colletotrichum spp. Ralstonia  solanacearum และ Xanthomonas 

campestris   (www.rdi.ku.ac.th/kasetresearch52/04-plant/.../plant_00.html -)   
นอกจากนี้มีชีวินทรีย5บางชนิดสามารถผลิตเปUนการค�าแล�ว เช3น แบคทีเรีย Bacillus subtilis 

ใช�ในการควบคุมโรคกาบใบแห�งในข�าวหรือโรคท่ีเกิดจากเชื้อราในดินของพืชเศรษฐกิจหลายชนิด โดย 
Bacillus เปUนแบคทีเรียท่ีมีศักยภาพในการควบคุมเชื้อราได�หลายชนิด  สามารถพบได�ท่ัว ๆ ไป ในดิน
ปลูก  ปุlยคอก วัสดุปลูก  รากพืช และผิวใบ ฯลฯ  ณัฏฐิมาและคณะ (2548) ได�ทําการแยกเชื้อ 
Bacillus sp. จากดิน, รากพืชและปุlยคอก ได�จํานวน 525 ไอโซเลทมาทดสอบความสามารถในการ
ยับยั้งการเจริญของเชื้อ R. solanacearum พบว3า มี 4 ไอโซเลท ท่ีสามารถควบคุมและลดการเกิด
โรคเหี่ยวของขิงได�ประมาณ 70-100%  นอกจากนี้ วรรณวิไล และคณะ (2548) ได�ทดลองพ3น 
Bacillus sp. ไอโซเลท WS 16 และWS 18 ในการควบคุมโรคใบจุดคะน�าในแปลงปลูก พบว3า ท้ังสอง
ไอโซเลท สามารถลดการเกิดโรคได�อย3างมีนัยสําคัญทางสถิติ เม่ือเปรียบเทียบกับการพ3นด�วยน้ํานึ่ง  ป� 
2550 บุษราคัม และ ณัฏฐิมา (2550)  ได�ทดสอบประสิทธิภาพของแบคทีเรียกลุ3ม Bacillus ซ่ึงแยกจาก
ดินปลูก ปุlยคอก และวัสดุปลูกจากแหล3งต3างๆ พบว3า Bacillus sp. ไอโซเลท 2G4, 22W10, 
20W12,17G18 และ 20W4 มีศักยภาพสูงสุดในการควบคุมโรคเหี่ยวมะเขือเทศได� 100% และไอโซเลท 
17G18 มีศักยภาพสูงสุดในการควบคุมโรคเหี่ยวแตงกวา 100% โดยไอโซเลท 17G18 สามารถควบคุมโรค
เหี่ยวท่ีเกิดจากท้ังเชื้อรา F. oxysporum และ F. solani 
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ดังนั้นงานวิจัยนี้ จึงมุ3งเน�นท่ีจะทดสอบประสิทธิภาพของแบคทีเรีย Bacillus sp. โดยเฉพาะ 
B. subtilis ซ่ึงผ3านการคัดเลือกในห�องปฏิบัติการและโรงเรือนปลูกพืชแล�ว มาทดสอบในสภาพแปลง
ปลูก เพ่ือให�ได�สายพันธุ5ท่ีมีประสิทธิภาพในการควบคุมโรคใบจุดคะน�า และสามารถนําไปพัฒนาเปUน
ผลิตภัณฑ5ได�ในอนาคต เพ่ือเกษตรกรจะได�นําไปใช�เพ่ือลดการใช�สารเคมีต3อไป 
 

วิธีดําเนินการ 
อุปกรณA 

1. อาหารเลี้ยงเชื้อราและแบคทีเรีย ได�แก3 PDA (Potato dectrose agar) , PSA  
 (Potato sucrose agar) 
 2. เชื้อแบคทีเรีย Bacillus sp.  
 3. ผงทัลคัม 
 4. อุปกรณ5ในห�องปฏิบัติการ เช3น จานอาหารเลี้ยงเชื้อ หลอดทดสอบ  

ตู�เข่ียเชื้อ ฯลฯ 
5. ดินปลูก 

 6. กระถางปลูก 
 7. แปลงปลูกคะน�า ท่ี จ. กาญจนบุรี 
วิธีการ 
1. ทดสอบศักยภาพของ Bacillus sp.  ในการยับย้ังเช้ือรา A. brassicicola  สาเหตุ 
   โรคใบจุดคะน�า  ในห�องปฏิบัติการ   

เลี้ยงเชื้อรา Ab บนอาหาร PDA และเลี้ยง Bacillus sp.  บนอาหาร PSA จนกระท่ังโคโลนี
เต็มจานเลี้ยงเชื้อ ใช� cock borrer  เจาะเส�นใยของเชื้อรา Ab วางลงบนก่ึงกลางของจานเลี้ยงเชื้อ ใช� 
Loop แตะเบาๆ ท่ี Bacillus sp. นํามาขีดเปUนเส�นตรงขนานกับโคโลนีของเชื้อราทดสอบ 4 ด�าน โดย
มีระยะห3างประมาณ  2.5 ซม. บ3มเชื้อท่ีอุณหภูมิประมาณ 25 องศาเซลเซียส โดยมีกรรมวิธีเปรียบเทียบ 
(control) โดยใช�เข็มเข่ียแตะน้ําเปล3านึ่งฆ3าเชื้อแทนแบคทีเรีย Bacillus sp. ท่ีทดสอบ ตรวจผลโดยวัด 
inhibition zone  เม่ือกรรมวิธีเปรียบเทียบ มีเชื้อรา Ab เจริญเต็มจานอาหารเลี้ยงเชื้อ PDA 
         จากนั้นคัดเลือกไอโซเลทท่ีมีประสิทธิภาพสูงสุดไปทดสอบประสิทธิภาพในระดับโรงเรือนต3อไป 
2.  ทดสอบประสิทธิภาพของ  Bacillus sp.  ในการควบคุมโรคใบจุดคะน�า  ในระดับ 
    โรงเรือนทดลอง  

วิธีการทดสอบท่ี 1  การพ3นปcองกัน : พ3น cell suspension ของ Bacillus sp.  ความเข�มข�น 
107 โคโลนี/มล.  ลงบนคะน�าท่ีมีอายุประมาณ 60 วัน ให�ชุ3มท้ังใบและต�น บ3มไว� 24 ชม. จากนั้นจึงพ3น
เชื้อรา Ab ความเข�มข�นประมาณ 105 สปอร5/มล. ตาม  
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วิธีการทดสอบท่ี 2  การพ3นเพ่ือรักษา : พ3น cell suspension ของ Ab แล�วจึงพ3นด�วย 

Bacillus sp. มีกรรมวิธีเปรียบเทียบ  โดย พ3นด�วย cell suspension เชื้อรา Ab แล�วพ3นตามด�วย
น้ําเปล3า (C+) และกรรมวิธีพ3นด�วยน้ํานึ่งฆ3าเชื้ออย3างเดียว (C-)  

การพ3น : พ3นด�วยถังพ3นธรรมดาชนิดอัดลม 
การตรวจผล: ตรวจผลโดยให�เปUนเปอร5เซ็นต5ความรุนแรงของโรคเปรียบเทียบกับพ้ืนท่ีใบ

ท้ังหมด  
3.  ทดสอบประสิทธิภาพของ  Bacillus sp. ในการควบคุมโรคใบจุดคะน�า 
    ในแปลงปลูก  

การเตรียมพืชและแปลงทดลอง : เตรียมแปลงขนาดกว�าง 1.2 เมตร ยาว 5 เมตร ระยะห3าง
ระหว3างแปลงประมาณ 80 ซม. หว3านเมล็ดคะน�า และถอนแยก จนคะน�ามีอายุ 35 วัน 

การเตรียมแบคทีเรียและเชื้อราทดสอบ: เลี้ยง Bacillus sp. 6 ไอโซเลท ได�แก3 20W4 20W1 
SA6 17G18 20W12 และ 20W5 บนอาหาร PSA เปUนเวลา  2 วัน นํามาทําเปUน cell suspension
โดยใส3น้ํานึ่งฆ3าเชื้อ 20 มล.ต3อ 1 จานเลี้ยงเชื้อ ขูดเอาเซลแบคทีเรียบนผิวหน�าอาหารออก ซ่ึงจะได� 
cell suspension ท่ีมีความเข�มข�นประมาณ 108 โคโลนี/มล. สําหรับเชื้อรา Ab เตรียมโดย เลี้ยงบน
อาหาร PDA เปUนเวลา 14 วัน จากนั้นนํามาทําเปUน cell suspension โดยใช�น้ํานึ่งฆ3าเชื้อ
เช3นเดียวกับ Bacillus sp. ปรับความเข�มข�นให�ได�ประมาณ 104 โคโลนี/มล. 

การดําเนินการทดลอง : วางแผนการทดลองแบบ RCB จํานวน 4 ซํ้า   
ฤดูท่ี 1 ทดสอบระหว3างเดือนธันวาคม 2553 – กุมภาพันธ5 2554 มี 9 กรรมวิธี ประกอบด�วย 
กรรมวิธีท่ี 1 พ3นด�วย cell suspension Bacillus sp. ไอโซเลท 20W4   
กรรมวิธีท่ี 2 พ3นด�วย cell suspension Bacillus sp. ไอโซเลท 20W1   
กรรมวิธีท่ี 3 พ3นด�วย cell suspension Bacillus sp. ไอโซเลท SA6  
กรรมวิธีท่ี 4 พ3นด�วย cell suspension Bacillus sp. ไอโซเลท 17G18   
กรรมวิธีท่ี 5 พ3นด�วย cell suspension Bacillus sp. ไอโซเลท 20W12   
กรรมวิธีท่ี 6 พ3นด�วย cell suspension Bacillus sp. ไอโซเลท 20W5   
กรรมวิธีท่ี 7 พ3นด�วยสาร mancozeb 80% WP  อัตรา 40 กรัมต3อน้ํา 20 ลิตร กรรมวิธีท่ี 8  
พ3นด�วยน้ําเปล3า (Control -)   
กรรมวิธีท่ี 9 พ3นด�วย Ab (Control +)  
ฤดูท่ี 2 ทดสอบระหว3างเดือนมิถุนายน 2554 – สิงหาคม 2554 มี 8 กรรมวิธี ประกอบด�วย 
กรรมวิธีท่ี 1 พ3นด�วย cell suspension Bacillus sp. ไอโซเลท 20W4   
กรรมวิธีท่ี 2 พ3นด�วย cell suspension Bacillus sp. ไอโซเลท 20W12   
กรรมวิธีท่ี 3 พ3นด�วย cell suspension Bacillus sp. ไอโซเลท 20W11  
กรรมวิธีท่ี 4 พ3นด�วย cell suspension Bacillus sp. ไอโซเลท 17G18   
กรรมวิธีท่ี 5 พ3นด�วย cell suspension Bacillus sp. ไอโซเลท 20W5   
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กรรมวิธีท่ี 6 พ3นด�วยสาร mancozeb 80% WP  อัตรา 40 กรัมต3อน้ํา 20 ลิตร 
กรรมวิธีท่ี 7 พ3นด�วยน้ําเปล3า (Control-)   
กรรมวิธีท่ี 8 พ3นด�วย Ab (Control +) 
โดยจะพ3น Bacillus sp.  ก3อนพ3น Ab 2 วัน และพ3นอีกครั้งหลังจากพ3น Ab 2 วัน  
การพ3น : พ3นด�วยถังพ3นธรรมดาชนิดอัดลม 
การตรวจผล : ตรวจผลโดยให�เปUนเปอร5เซ็นต5ความรุนแรงของโรคเปรียบเทียบกับพ้ืนท่ีใบ

ท้ังหมด โดยสุ3มต�นคะน�าจํานวน 50 ต�น/ซํ้า ตรวจดูใบคู3ท่ี 2 นับจากโคนต�น จํานวน 4 ใบ/ต�น  ท่ี 3, 5 
และ 7 วันหลังการทดสอบ 
4. .  ทดสอบประสิทธิภาพของผลิตภัณฑAผง  Bacillus sp. ในการควบคุมโรคใบจุดคะน�า  ใน
แปลงปลูก  

- ทดสอบระหว3างเดือนมกราคม – มีนาคม 2555 
- การดําเนินการทดลอง : วางแผนการทดลองแบบ RCB มี 8 กรรมวิธี 4 ซํ้าประกอบด�วย 
กรรมวิธีท่ี 1 พ3นด�วยผลิตภัณฑ5ผง Bacillus sp. ไอโซเลท 20W1   
กรรมวิธีท่ี 2 พ3นด�วยผลิตภัณฑ5ผง Bacillus sp. ไอโซเลท 20W4 
กรรมวิธีท่ี 3 พ3นด�วยผลิตภัณฑ5ผง Bacillus sp. ไอโซเลท  20W5 
กรรมวิธีท่ี 4 พ3นด�วยผลิตภัณฑ5ผง Bacillus sp. ไอโซเลท  17G18 
กรรมวิธีท่ี 5 พ3นด�วยผลิตภัณฑ5ผง Bacillus sp. ไอโซเลท    
กรรมวิธีท่ี 6  พ3นด�วยสาร mancozeb 80% WP  อัตรา 40 กรัมต3อน้ํา 20 ลิตร 
กรรมวิธีท่ี 7 พ3นด�วยน้ําเปล3า (Control -)   
กรรมวิธีท่ี 8 พ3นด�วย Ab (Control +) 
ผสมปรุงแต3งสารชีวภัณฑ5  Bacillus sp.   ในรูปผง  จํานวน 5 ไอโซเลท โดยใช�ทัลคัมเปUนสาร

นําพา จากนั้นนําไปทดสอบประสิทธิภาพในแปลงทดสอบคะน�า ท่ีอําเภอท3ามะกา จังหวัดกาญจนบุรี  
โดยนําผงผลิตภัณฑ5 Bacillus sp. ละลายน้ํา อัตรา 40 กรัมต3อน้ํา 20 ลิตรปลูกเชื้อโดยวิธีพ3น โดยพ3น
สารชีวภัณฑ5 Bacillus sp. ก3อนและหลังการพ3นเชื้อราสาเหตุ A. brassicicola  2 วัน  

การพ3น : พ3นด�วยถังพ3นธรรมดาชนิดอัดลม 
การตรวจผล : ตรวจผลโดยให�เปUนเปอร5เซ็นต5ความรุนแรงของโรคเปรียบเทียบกับพ้ืนท่ีใบและ

ก�านใบท้ังหมด โดยสุ3มต�นคะน�าจํานวน 50 ต�น/ซํ้า ตรวจดูใบคู3ท่ี 2 นับจากโคนต�น จํานวน 4 ใบ/ต�น  
ท่ี 3, 5 และ 7 วันหลังการทดสอบ 
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ผลและวิจารณAผลการทดลอง 
1. ทดสอบศักยภาพของ Bacillus sp.  ในการยับย้ังเช้ือรา A. brassicicola  สาเหตุ 
   โรคใบจุดคะน�า  ในห�องปฏิบัติการ   

พบว3า มีแบคทีเรีย Bacillus sp. จํานวน 90 ไอโซเลท ท่ีสามารถยับยั้งเชื้อรา Ab บนอาหาร 
PDA โดย 6 ไอโซเลทมีประสิทธิภาพสูงสุดในการยับยั้งการเจริญเส�นใยของเชื้อรา  Ab ได�แก3 20W4 
20W1 20W5  20W12  17G18 และ SA6 โดยมีค3าเฉลี่ยความกว�างของ Inhibition zone เท3ากับ 
1.68 1.66 1.60 1.58 1.46 และ 1.36 ซม. ตามลําดับ (ตารางท่ี 1) 
2. ทดสอบประสิทธิภาพของ  Bacillus sp.  ในการควบคุมโรคใบจุดคะน�า สาเหตุจาก 
   เช้ือรา A. brassicicola  ในระดับโรงเรือน 
   ผลการทดสอบประสิทธิภาพของ Bacillus sp.  ในการควบคุมโรคใบจุดคะน�าโดยการพ3น 
Bacillus sp.  ก3อนพ3นเชื้อรา Ab  พบว3า ทุกไอโซเลทสามารถลดการเกิดโรคได�เม่ือเปรียบเทียบกับ
กรรมวิธีควบคุม โดยไอโซเลท 20W1 มีประสิทธิภาพสูงสุดในการลดการเกิดโรค รองลงมา ได�แก3 20W5  
20W4  20W12  SA6 และ 17G18 โดยมีค3าเฉลี่ยเปอร5เซ็นต5การเกิดโรคเท3ากับ 46.77  52.81  59.99  
60.45  62.01  และ71.31 ตามลําดับ ท้ังนี้กรรมวิธีควบคุมมีค3าเฉลี่ยเปอร5เซ็นต5การเกิดโรคเท3ากับ 
73.79 สําหรับกรรมวิธีการพ3นเชื้อรา Ab ก3อนพ3น Bacillus sp.  พบว3า 20W12 มีประสิทธิภาพสูงสุด
ในการควบคุมโรค และพบว3า การพ3น Bacillus sp.  ทุกไอโซเลทก3อนการพ3นเชื้อรา Ab เปอร5เซ็นต5การ
เกิดโรคตํ่ากว3า วิธีการท่ีพ3น Ab ก3อนพ3น Bacillus sp.  (ตารางท่ี 2) 
3. ทดสอบประสิทธิภาพของ  Bacillus sp.  ในการควบคุมโรคใบจุดคะน�า  ในแปลงปลูก 
 ผลการทดสอบประสิทธิภาพของ Bacillus sp.  ในการควบคุมโรคใบจุดคะน�าในสภาพแปลง
ปลูก ฤดูท่ี 1 พบว3า ท่ี 3 และ5 วัน หลังการทดสอบเปอร5เซ็นต5การเกิดโรคใบจุดทุกกรรมวิธีค3อนข�างตํ่า 
ทําให�ไม3สามารถสรุปความแตกต3างในการควบคุมโรคของแต3ละกรรมวิธี แต3ท่ี 7 วัน หลังการทดสอบ 
พบว3า การพ3นด�วย Bacillus sp.  ท้ัง 6 ไอโซเลทสามารถลดการเกิดโรคได�สูงกว3ากรรมวิธีท่ีไม3มีการ
พ3น Bacillus sp. อย3างมีนัยสําคัญทางสถิติ แต3ไม3แตกต3างกับกรรมวิธีท่ีพ3นสาร mancozeb 80% 
WP โดยไอโซเลท 17G18 20W5 และ 20W1 มีประสิทธิภาพสูงสุดในการควบคุมโรค (ตารางท่ี 3)     
 ในฤดูท่ี 2 หลังการทดสอบ 3 วัน พบว3า กรรมวิธีท่ีพ3นด�วยไอโซเลท 20W4 20W12 และ
20W11 มีเปอร5เซ็นต5การเกิดโรคตํ่า กล3าวคือสามารถลดการเกิดโรคใบจุดบนคะน�าได�ดีกว3ากรรมวิธีท่ี
ไม3มีการพ3น Bacillus sp. อย3างมีนัยสําคัญ และเทียบเท3ากับกรรมวิธีท่ีพ3นด�วย mancozeb 80% WP 
และกรรมวิธีท่ีพ3นด�วยน้ําเปล3าซ่ึงไม3มีการปลูกเชื้อ Ab ท่ี 5 วันหลังการทดสอบ พบว3า กรรมวิธีท่ีพ3น
ด�วยไอโซเลท 20W4 และ20W11 มีเปอร5เซ็นต5การเกิดโรคตํ่าเทียบเท3ากับกรรมวิธีท่ีพ3นด�วยน้ําเปล3าซ่ึง
ไม3มีการปลูกเชื้อ Ab และกรรมวิธีท่ีพ3นด�วยmancozeb 80% WP และท่ี 7 วันหลังการทดสอบ 
พบว3า กรรมวิธีท่ีพ3นด�วยไอโซเลท 20W4 มีเปอร5เซ็นต5การเกิดโรคตํ่าเทียบเท3ากับกรรมวิธีท่ีพ3นด�วย
น้ําเปล3าซ่ึงไม3มีการปลูกเชื้อ Ab และกรรมวิธีท่ีพ3นด�วยmancozeb 80% WP (ตารางท่ี 4) 
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4. ทดสอบประสิทธิภาพของผลิตภัณฑAผง  Bacillus sp. ในการควบคุมโรคใบจุดคะน�า  ในแปลง
ปลูก 

ผลการทดสอบประสิทธิภาพของผลิตภัณฑ5ผง Bacillus sp.  ในการควบคุมโรคใบจุดคะน�าใน
สภาพแปลงปลูก พบว3า หลังการทดสอบ 7 วัน  กรรมวิธท่ีีมีการพ3น Bacillus sp.  ท้ัง 5 ไอโซเลทมี
เปอร5เซนต5การเกิดโรคตํ่ากว3ากรรมวิธีท่ีไม3มีการพ3น Bacillus sp. (C+) อย3างมีนัยสําคัญทางสถิติ โดย
การพ3น Bacillus sp.  4 ไอโซเลทท่ีพบการเกิดโรคตํ่ากว3า 50 % คือ 20W1 20W5 17G18 และ 
20W4  โดยมีเปอร5เซนต5การเกิดโรคเท3ากับ 41.26 43.55 43.88 และ 48.52 ตามลําดับ โดยไอโซเลท 
20W1 มีประสิทธิภาพสูงสุดในการควบคุมโรคใบจุดโดยสามารถลดการเกิดโรคได�เท3ากับ 32.88% เม่ือ
เปรียบเทียบกับกรรมวิธีท่ีไม3มีการพ3น Baciilus sp. แต3เม่ือเปรียบเทียบกับกรรมวิธีพ3นสารปcองกัน
กําจัดโรคพืช mancozeb 80% WP พบว3า ทุกไอโซเลทมีประสิทธิภาพตํ่ากว3ากรรมวิธีท่ีพ3นด�วยสาร 
mancozeb 80% WP อย3างมีนัยสําคัญทางสถิติ (ตารางท่ี 5) 

 
สรุปผลการทดลองและคําแนะนํา 

ผลการทดลองสรุปได�ว3า จากการทดสอบศักยภาพของ Bacillus sp. จํานวน 135 ไอโซเลท
ในห�องปฏิบัติการ พบว3า มี 90 ไอโซเลทท่ีสามารถยั้บยั้งเชื้อรา A. brassicicola  สาเหตุโรคใบจุด
คะน�า บนอาหาร PDA การทดสอบในระดับโรงเรือน พบว3า  Bacillus sp. 6 ไอโซเลทท่ีนํามาทดสอบ 
ได�แก3 20W1  20W5  20W4  20W12  SA6 และ   17G18 สามารถลดการเกิดโรคใบจุดได�ประมาณ 
50 % เม่ือพ3นปcองกันโรค การทดสอบในสภาพแปลง ฤดูท่ี 1 พบว3า ท้ัง 6 ไอโซเลทสามารถลดการเกิด
โรคได�สูงกว3ากรรมวิธีท่ีพ3นด�วยน้ําเปล3าอย3างมีนัยสําคัญทางสถิติ แต3ไม3แตกต3างกับกรรมวิธีท่ีพ3นสาร 
mancozeb 80% WP โดยไอโซเลท 17G18 20W5 และ 20W1 มีประสิทธิภาพสูงสุดในการควบคุม
โรค การทดสอบในฤดูท่ี 2 พบว3า ไอโซเลท 20W4 20W12 และ 20W11 มีประสิทธิภาพสูงสุดในการ
ควบคุมโรคใบจุดคะน�าเม่ือเปรียบเทียบกับกรรมวิธีท่ีไม3มีการพ3น Bacillus sp. โดยไอโซเลท 20W4 มี
ประสิทธิภาพเทียบเท3ากับการพ3นด�วยสาร mancozeb 80% WP 

การทดสอบประสิทธิภาพของผลิตภัณฑ5ผง Bacillus sp.  ในการควบคุมโรคใบจุดคะน�าใน
สภาพแปลงปลูก พบว3า ท้ัง 5 ไอโซเลทมีเปอร5เซนต5การเกิดโรคตํ่ากว3ากรรมวิธีท่ีไม3มีการพ3น Bacillus 
sp. (C+) อย3างมีนัยสําคัญทางสถิติ โดยไอโซเลท 20W1 มีประสิทธิภาพสูงสุดในการควบคุมโรคใบจุด 
โดยสามารถลดการเกิดโรคได�เท3ากับ 32.88% เม่ือเปรียบเทียบกับกรรมวิธีท่ีไม3มีการพ3น Baciilus sp. 
แต3เม่ือเปรียบเทียบกับกรรมวิธีพ3นสารปcองกันกําจัดโรคพืช mancozeb 80% WP พบว3า ทุกไอโซเลท
มีประสิทธิภาพตํ่ากว3ากรรมวิธีท่ีพ3นด�วยสาร mancozeb 80% WP อย3างมีนัยสําคัญทางสถิติ 
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เอกสารอ�างอิง 
นิรนาม (ไม3ระบุป� พ.ศ.) . www.rdi.ku.ac.th/kasetresearch52/04- 
 plant/.../plant_00.html   สืบค�นเม่ือ 28 สิงหาคม 2553 
ณัฏฐิมา โฆษิตเจริญกุล, รัศมี ฐิติเกียรติพงษ5 , อรพรรณ วิเศษสังข5 และ วงศ5 บุญสืบสกุล.  

2548. การใช�เชื้อ Bacillus sp. ในการควบคุมโรคเหี่ยวของขิง. หน�า 90-105. ใน รายงาน
ผลงานวิจัยเรื่องเต็ม 2548. สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร  

บุษราคัม  อุดมศักด์ิ และ ณัฏฐิมา โฆษิตเจริญกุล. 2550.  การคัดเลือกสายพันธุ5แบคทีเรีย 
กลุ3ม Bacillus sp. ท่ีมีศักยภาพในการยับยั้งเชื้อรากลุ3ม Fusarium สาเหตุโรคเหี่ยวในมะเขือ
เทศและแตงกวา. หน�า 210-211.ใน  การประชุมวิชาการอารักขาพืชแห3งชาติ (บทคัดย3อ) 
ครั้งท่ี 8, 20-22 พฤศจิกายน 2550 ณ โรงแรมอัมรินทร5ลากูน องเมือง  จ. พิษณุโลก 

พรพิมล อธิปYญญาคม. 2552. โรคใบจุด.หน�า 93-94. ใน คู3มือโรคผัก สํานักวิจัยพัฒนาการ 
 อารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 
 
วรรณวิไล อินทนู จิระเดช แจ3มสว3าง และวราภรณ5 สุทธิสา. 2548. การควบคุมโรคใบจุด 

คะน�าสาเหตุจากเชื้อรา Alternaria  brassicicola ด�วยชีววิธีด�วยจุลินทรีย5ปฏิปYกษ5. หน�า 
123-130. ใน การประชุมทางวิชาการของมหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร5 ครั้งท่ี 40 สาขาพืช.   

 
ตารางท่ี  1  Bacillus sp. 6 ไอโซเลทท่ีมีประสิทธิภาพสูงสุดในการยับย้ังเส�นใยเช้ือรา  
               Alternaria   brassicicola สาเหตุโรคใบจุดคะน�า  ในห�องปฏิบัติการ 

Bacillus sp. sp. (ไอโซเลท) คDาเฉล่ียความกว�างของ Inhibition zone  
(ตารางเซนติเมตร) 

W4 1.68 
SA6 1.66 

20W1 1.60 
20W5 1.58 
20W12 1.46 
17G18 1.36 
control 0.00 

 
 
 
 
 



 

           
 

559 

รายงานผลงานวิจัยประจําป� ๒๕๕๕  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ตารางท่ี  2  เปอรAเซ็นตAความรุนแรงของโรคใบจุดคะน�าท่ีเกิดจากเช้ือรา Alternaria  
    brassicicola ซ่ึงควบคุมด�วยแบคทีเรีย Bacillus sp. ท่ี 21 วัน  หลังการ  
    ทดสอบ ในโรงเรือนทดลอง 

ไอโซเลท คDาเฉล่ียเปอรAเซ็นตAความรุนแรงของโรค (%) 

T11/ T22/ 
20W1 46.77 66.38 
20W5 52.81 59.02 
20W4 59.99 67.26 
20W12 60.45 52.20 
SA6 62.01 90.43 
17G18 71.31 87.21 
Control (-) 0.00 0.00 
Control (+) 73.79 73.79 

1/ พ3น Bacillus sp. sp. ก3อนพ3น Ab    2/  พ3น Ab ก3อนพ3น Bacillus sp. 

 
ตารางท่ี 3  เปอรAเซ็นตAความรุนแรงของโรคใบจุดคะน�าท่ีเกิดจากเช้ือรา Alternaria  

brassicicola ซ่ึงควบคุมด�วย Bacillus sp. ท่ี 3  5 และ 7 วัน  หลังการทดสอบใน
แปลงปลูก ฤดูท่ี 1 (เดือนธันวาคม 2553 – กุมภาพันธA 2554) 

ไอโซเลท คDาเฉล่ียเปอรAเซ็นตAความรุนแรงของโรค (%) 

3 DAI1/ 5 DAI1/ 7 DAI1/ 
20W4 3.82 2.79 1.30 c 
20W1 2.10 2.05 0.87 c 
SA6 3.89 1.92 5.20 b 
17G18 2.30 2.61 0.36 c 
20W12 4.29 3.96 1.66 c 
20W5 6.43 4.28 0.58 c 
mancozeb 80% WP 6.12 9.50 1.94 c 
Control (+) 9.73 7.25 10.57a 
Control (-) 0.00 0.00 0.00 c 
CV = - - 77.18 

1/  Days after inoculation = 3 5 และ7 วัน หลังการปลูกเช้ือ 
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ตารางท่ี 4  เปอรAเซ็นตAความรุนแรงของโรคใบจุดคะน�าท่ีเกิดจากเช้ือรา Alternaria  
 brassicicola ซ่ึงควบคุมด�วย Bacillus sp.  ท่ี 3  5 และ 7 วัน  หลังการ 
ทดสอบในแปลงปลูก ฤดูท่ี 2 (เดือนมิถุนายน 2554 – สิงหาคม 2554) 

ไอโซเลท คDาเฉล่ียเปอรAเซ็นตAความรุนแรงของโรค (%) 

3DAI1/ 5DAI1/ 7DAI1/ 
20W4 2.91 c 2.79 d 1.23 d  
20W12 6.44 bc 10.38 bc 12.86 b 
20W1 2.70 c 6.23 cd 8.72 bc 
17G18 10.82 ab 15.24 ab 14.02 b 
C- 0.00 c 0.12 d 0.14 d 
20W5 12.70 ab 14.60 ab 23.93 a 
mancozeb 80% WP 1.40 c  1.90 d 2.42 cd 
Control (+) 13.36 a 21.68 a 23.50 a 
CV = 68.33 50.73 40.60 

1/  Days after inoculation = 3 5 และ7 วัน หลังการปลูกเช้ือ 

 
ตารางท่ี 5  เปอรAเซ็นตAความรุนแรงของโรคใบจุดคะน�าท่ีเกิดจากเช้ือรา Alternaria  

 brassicicola ซ่ึงควบคุมด�วยผลิตภัณฑAผง Bacillus sp.  ท่ี 7 วัน  หลังการ 
 ทดสอบในแปลงปลูก  

ไอโซเลท คDาเฉล่ียเปอรAเซ็นตAความรุนแรงของโรค (%) 

7 DAI1/ 
mancozeb 80% WP 23.37d 

20W1 41.26c 

20W5 43.55c 

17G18 43.88c 

20W4 48.52c 

20W12 61.70b 

Control (+) 79.70a 

Control (-) 0.00e 
CV (%) 11.21 

1/  Days after inoculation = 7 วัน หลังการปลูกเช้ือ 
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ทดสอบประสิทธภิาพของจุลินทรีย์ควบคุมด้วงหมัดผักในคะน้า 
Efficacy of Microbial to control Strip flea beetle on kale 

 
วิไลวรรณ  เวชยันต์    สาทิพย์  มาลี     อิศเรส  เทียนทัด  
กลุ่มกีฏและสัตววิทยา    ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

      
 

บทคัดย่อ 

 ศึกษาหาระยะเวลาหรือความถี่ในการพ่นจุลินทรีย์เพ่ือควบคุมด้วงหมัดผักในคะน้า ด าเนินการ
ทดลองที่ อ าเภอท่าม่วง จังหวัดกาญจนบุรี  ปี  2555  โดยวางแผนการทดลองแบบ RCB จ านวน 4 
ซ้ า 6 กรรมวิธี คือ ใช้ไส้เดือนฝอย Steinernema riobrave อัตรา 2x107 ตัวต่อน้ า 20 ลิตร ทุก 5 
วัน, ใช้ Steinernema riobrave อัตรา อัตรา 2x107 ตัวต่อน้ า 20 ลิตร ทุก 7 วัน,  ใช ้
Steinernema carpocapsae อัตรา 2x107 ตัวต่อน้ า 20 ลิตร ทุก 5 วัน, ใช้ Steinernema 
carpocapsae อัตรา 2x107 ตัวต่อน้ า 20 ลิตร ทุก 7 วัน, พ่น Bacillus thruringiensis subsp. 
tenebrionis อัตรา 80 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร ทุก 7 วัน   เปรียบเทียบกับการไม่พ่นสารป้องกัน
ก าจัดแมลง (control) ท าการตรวจนับด้วงหมัดผักในแปลงคะน้าก่อนการทดลอง และหลังจากการใช้
จุลินทรีย์ตามกรรมวิธีโดยมีระยะการพ่นห่างกัน 5 วัน ไสเ้ดือนฝอยมีชีวิตรอดและยังคงประสิทธิภาพ
และมีแนวโน้มให้ผลในการควบคุมด้วงหมัดผักได้ดีกว่าการใช้ทุก 7 วัน 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
  
รหัสการทดลอง  01-40-54-02-01-00-03-55 
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ค าน า 
คะน้าเป็นพืชผักท่ียังคงความนิยมในการบริโภคมากเป็นอันดับต้นๆอุดมไปด้วยวิตามินและ 

สารที่มีประโยชน์ต่อร่างกาย หาซื้อง่ายราคาไม่แพง ปลูกได้ทั่วไป เก็บเกี่ยวผลผลิตได้ทั้งปีช่วยให้
เกษตรกรมีรายได้ต่อเนื่องมีการปลูกเพ่ือบริโภคทั้งภายในประเทศและส่งออกจ าหน่ายต่างประเทศ  
การปลูกคะน้าจ าเป็นต้องพ่นสารป้องกันก าจัดศัตรูพืชสม่ าเสมอโดยเฉพาะสาร ฆ่าแมลง ทั้งนี้เพราะ
คะน้ามีแมลงศัตรูส าคัญหลายชนิดเช่น หนอนใยผัก หนอนกระทู้ด้วงหมัดผัก หนอนเจาะยอดบางครั้ง
การระบาดเกิดขึ้นรวดเร็วและก่อให้เกิดความเสียหายอย่างรุนแรงจนไม่สามารถเก็บผลผลิตได้
เกษตรกรจึงจ าเป็นต้องใช้สารป้องกันก าจัดศัตรูพืชตลอดฤดูปลูกในอัตราสูงและบ่อยครั้ง ท าให้แมลง
เกิดความต้านทานต่อสารฆ่าแมลงที่ใช้ติดต่อกัน ท าให้เกิดปัญหาสารฆ่าแมลงที่ใช้กันอยู่ในปัจจุบันหรือ
สารที่เป็นค าแนะน าของกลุ่มกีฏและสัตววิทยามานานกว่า 10 ปีแล้วนั้น มีประสิทธิภาพต่ าหรือบาง
ชนิดไม่สามารถควบคุมแมลงศัตรูคะน้าได้เลย 

ดวงหมัดผัก (flea beetle) ที่พบในประเทศไทยมี 2 ชนิด คือ ชนิดสีน้ าเงินเขม Phyllotreta  
chontanica Duvivier  และชนิดแถบลาย Phyllotreta flexuosa (Illiger) =Phyllotreta 
sinuata , Stephens)  ดวงหมัดผักแถบลายเปนแมลงศัตรูผักที่มีความส าคัญทางเศรษฐกิจ 
(จอมสุรางค์ และคณะ, 2550)  โดยเฉพาะในแหล่งพ้ืนที่ปลูกผักชนิดต่างๆ เช่น บริเวณรอบกรุงเทพฯ  
ปทุมธานี  นนทบุรี นครปฐม กาญจนบุรี เป็นตน แมลงชนิดนี้ชอบท าลายผักในตระกูลกะหล่ า  เช่น
กะหล่ าปลีกะหล่ าดอก กะหล่ าปม ผักคะน้า ผักกวางตุง ผักกาดเขียวปลี และผักกาดหัว ระยะกลาของ
ผักที่มีอายุตั้งแตปลูกถึง 1 เดือนเป็นระยะท่ีส าคัญหากถูกท าลายจะ ท าให้ผักมีผลผลิตลดลงไมสามารถ
ส่งขายตลาดได หนอนที่ฟกออกจากไขใหม ๆ จะกัดกินรากของผักหรืออาจชอนไชเข้าไปกินอยูบริเวณ
โคนต้นและแทะกินบริเวณผิวของรากท าใหพืชมีอาการเหี่ยวเฉาและตายในที่สุด ส า0หรับตัวเต็มวัยเข้า
ท าลายพืชผักท าใหเกิดความเสียหายมากมายโดยการกัดกินผิวด้านลางของใบจนท าใหใบมีลักษณะเป
นรูพรุนทั่วทั้งใบ  รวมทั้งกัดกินผิวล าตน และกลีบดอกแมลงพวกนี้มักมีนิสัยชอบอยู่รวมกันเปนกลุ่มๆ  
ตัวเต็มวัยค่อนข้างว่องไวเวลาถูกกระทบกระเทือนชอบกระโดดและสามารถบินไดไกล ๆ การปองกัน
ก าจัดท าไดยาก แมการใชสารฆาแมลง (วินัย, 2533) และปญหาแมลงศัตรูพืชตานทานตอสารฆาแมลง  
มีพิษตกคางในผลผลิต เป็นพิษต่อเกษตรกรผูบริโภค และท าให้เกิดมลภาวะตอสิ่งแวดลอม  การ
ควบคุมดวงหมัดผักแถบลายจึงจ าเป็นตองอาศยัการบริหารจัดการที่มีการประสานวิธีการควบคุมหลาย
รูปแบบอยางเหมาะสม   

ไส้เดือนฝอยในวงศ์ Steinernematidae และ Heterorhabditidae เป็นไส้เดือนฝอยศัตรู
แมลงที่มีศักยภาพสูงในการควบคุมแมลงศัตรูพืชได้หลายชนิด โดยเฉพาะแมลงที่อาศัยในดินหรือที่ที่มี
สภาพแวดล้อมเหมาะสม (Klein, 1990)  S. riobrave  เป็นไส้เดือนฝอยที่มีลักษณะเด่น คือ มีชีวิต
รอดและคงประสิทธิภาพการเข้าท าลายแมลงได้ดีแม้อุณหภูมิเพ่ิมสูงถึง 35 องศาเซลเซียส  โดยเฉพาะ 
S. riobrave  ที่ยังคงมีประสิทธิภาพสูงกว่า  80% แม้อุณหภูมิจะสูงถึง 40 องศาเซลเซียส  
(Cabanillas et  al., 1994.)    จากการด าเนินการวิจัยและพัฒนาศักยภาพของไส้เดือนฝอยทั้งการ
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เพ่ิมปริมาณและน าไปทดสอบกับแมลงศัตรูพืชส าคัญหลายชนิด พบว่าไส้เดือนฝอย S. siamkayai  
สามารถเข้าท าลายแมลงศัตรูพืชได้แก่ หนอนเจาะสมอฝ้าย  หนอนกระทู้ผัก  หนอนใยผัก ได้เป็นผลดี
ที่ระดับอุณหภูมิสูง 25-30 องศาเซลเซียส ในห้องปฏิบัติการ ไส้เดือนฝอย S riobrave  และ S. 
carpocapsae จะมีชีวิตรอดและมีประสิทธิภาพการเข้าท าลายแมลงมากกว่า 80 % ในสภาพที่มี
ความชื้นดิน 16%  อุณหภูมิ 25 องศาเซลเซียส  คงที่ตลอดระยะเวลาการเก็บนาน 30 วัน  (วัชรี และ
สาทิพย์, 2551)   การใช้ไส้เดือนฝอย S.  carpocapsae ควบคุมด้วงหมัดผักในผักกาดหัว โดยใช้
ไส้เดือนฝอย อัตรา 320 ล้านตัว/น้ า160 ลิตร ในพ้ืนที่ 1 ไร่ พ่นหรือราดลงดินในเวลาเย็นหลังการรด
น้ าแปลง เมื่อผักอายุได้ 0 10  20 และ 30 วัน หลังหว่านเมล็ด   (วัชรี และคณะ, 2534)  
 

วิธีด าเนินการ 
อุปกรณ์ 

1. เมล็ดคะน้า  ศรแดง 
2. ไส้เดือนฝอย  Steinernema riobrave,  Steinernema carpocapsae  
3. เชื้อแบคทีเรีย Bacillus thruringiensis subsp. tenebrionis 
4. บิกเกอร์ 
5. ถ้วยพลาสติก  
6. ถุงพลาสติก  
7. กระบอกตวง 
8. ถังน้ า บัวรดน้ า 
9. ป้ายแสดงกรรมวิธี  
10. อุปกรณ์เก็บข้อมูลและอุปกรณอ่ืนๆ ที่จ าเป็น เช่น ปากคีบ ที่นับแมลง 

วิธีการ 
วางแผนการทดลองแบบ Randomized Complete Block (RCB) จ านวน 4 ซ้ า 6 กรรมวิธี ดังนี้ 

 กรรมวิธีที่ 1. ไส้เดือนฝอย S. riobrave อัตรา 2x107 ตัวต่อน้ า 20 ลิตร  ทุก 5 วัน  
 กรรมวิธีที่ 2. ไส้เดือนฝอย S. riobrave อัตรา 2x107 ตัวต่อน้ า 20 ลิตร  ทุก 7 วัน 
 กรรมวิธีที่ 3. ไส้เดือนฝอย S. carpocapsae อัตรา 2x107 ตัวต่อน้ า 20 ลิตร  ทุก 5 วัน 
 กรรมวิธีที่ 4. ไส้เดือนฝอย S. carpocapsae อัตรา 2x107 ตัวต่อน้ า 20 ลิตร  ทุก 7 วัน
 กรรมวิธีที่ 5. Bacillus thruringiensis subsp. tenebrionis อัตรา 80 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร 
 กรรมวิธีที่ 6. ไม่พ่นสารป้องกันก าจัดแมลง 
       วิธีปฏิบัติการทดลอง    
  ปลูกคะน้าในแปลงทดลองของเกษตรกร ขนาดแปลงย่อย 2x5 เมตร ระยะห่างระหว่างแปลง
ย่อย 1 เมตร หรือหลังหว่านเมล็ด 20 วัน หรือเมื่อพบด้วงหมัดผักเฉลี่ย 1 ตัวต่อต้น ราดสารตาม
กรรมวิธีด้วยบัวรดน้ า ในเวลา 15.00-17.00 น.  
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การบันทึกข้อมูล 
- จ านวนตัวเต็มวัยด้วงหมัดผักโดยสุ่มจากต้นคะน้าจ านวน 20 ต้นต่อแปลงย่อยก่อนและ

หลังการพ่นสารทดลอง 
- จ านวนครั้งที่พ่นไส้เดือนฝอย ตลอดฤดูปลูก  
- ผลผลิตในแต่ละวิธีการ โดยสุ่มเก็บตัวอย่างผลผลิตจากพ้ืนที่ 1 ตารางเมตรต่อแปลงย่อย   
- บันทึกเปอร์เซ็นต์ความเสียหายของใบคะน้าที่ถูกท าลายจากด้วงหมัดผัก 
- จ านวนผลผลิตที่มีคุณภาพจ าหน่ายได้ (marketable yield) ในแต่ละแปลงย่อย 
- วิเคราะห์ผลทางสถิติของจ านวนแมลงศัตรูในแต่ละครั้งที่ตรวจนับด้วยโปรแกรม 

IRRISTAT วิเคราะห์ความแปรปรวนหลังพ่นสารด้วยวิธี analysis of covariance 
จากนั้นเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยด้วยวิธี DMRT 

เวลาและสถานที่ 
 เวลา :   เดือนตุลาคม 2554 – เดือนกันยายน 2555 
 สถานที ่ :  แปลงปลูกคะน้า อ. ท่าม่วง จ. กาญจนบุรี  
                      ห้องปฏิบัติการกลุ่มงานวิจัยการปราบศัตรูพืชทางชีวภาพ กลุ่มกีฏและสัตววิทยา  
                      ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
  

ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 

ทดสอบประสิทธิภาพของจุลินทรีย์ในการควบคุมด้วงหมัดผักในคะน้า ด าเนินการทดลองที่ อ าเภอท่า
ม่วง จังหวัดกาญจนบุรี  ระหว่างมกราคม-เมษายน 2555  โดยวางแผนการทดลองแบบ RCB จ านวน 
4 ซ้ า 6 กรรมวิธี คือ ใช้ไส้เดือนฝอย Steinernema riobrave อัตรา 2x107 ตัวต่อน้ า 20 ลิตร ทุก 5 
วัน, ใช้ Steinernema riobrave อัตรา อัตรา 2x107 ตัวต่อน้ า 20 ลิตร ทุก 7 วัน,  ใช้ 
Steinernema carpocapsae อัตรา 2x107 ตัวต่อน้ า 20 ลิตร ทุก 5 วัน, ใช้ Steinernema 
carpocapsae อัตรา 2x107 ตัวต่อน้ า 20 ลิตร ทุก 7 วัน, พ่น Bacillus thruringiensis subsp. 
tenebrionis อัตรา 80 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร ทุก 7 วัน จากการเก็บตัวอย่างดินหลังการใช้ไส้เดือน
ฝอยทั้งสองชนิด คือ Steinernema riobrave  และ Steinernema carpocapsae น ามาทดสอบ
การมีชีวิตรอดของไส้เดือนฝอยในดิน โดยการใช้หนอนกินรังผึ้งเป็นแมลงทดสอบนั้น พบว่าไส้เดือน
ฝอยทั้งสองชนิดมีชีวิตรอดหลังราดไส้เดือนฝอยลงแปลงคะน้า 1 วัน และมีประสิทธิภาพเข้าท าลาย
แมลงทดสอบตาย 100 เปอร์เซ็นต์ หลังราดไส้เดือนฝอยลงแปลงคะน้า  6 วัน ไส้เดือนฝอยยังคงมีชีวิต
รอดและมีประสิทฺธิภาพเข้าท าลายแมลงได้มากว่า 50 เปอร์เซ็นต์ และภายหลังการเก็บเกี่ยวผลผลิต
คะน้าแล้ว 14 วัน พบว่าไส้เดือนฝอยยังคงมีชีวิตรอดได้ในดินในแปลงคะน้า และยังคงประสิทธิภาพ
สามารถเข้าท าลายแมลงตายได้  เช่นเดียวกัน  จากการตรวจนับด้วงหมัดผัก พบว่า ด้วงหมัดผักเริ่มลง
ท าลายพืชตังแต่พืชเริ่มงอกและพบการเข้าท าลายพืชตลอดระยะเวลาการปลูก หากพืชถูกท าลายใน
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ระยะกล้ามากกว่า 25 % พืชไม่สามารถชดเชยความเสียหายได้ และจากการสังเกตพบด้วงหมัดผักมัก
ลงท าลายพืชในระยะกล้ามากกว่าระยะอ่ืนๆ และท าลายยอดอ่อนมากกว่าใบแก่ 
 

สรุปผลการทดลองและค าแนะน า 

  ระยะเวลาในการใช้จุลินทรีย์ควบคุมด้วงหมัดผักในคะน้า โดยมีช่วงเวลาการใช้ทุก 5 วัน มี
แนวโน้มในการควบคุมแมลงได้ดีกว่า 7 วัน ทั้งนี้อาจมีหลายปัจจัยที่มีผลต่อประสิทธิภาพและการคง
อยู่ของจุลินทรีย์ที่ใช้ โดยเฉพาะไส้เดือนฝอยศัตรูแมลง  เช่น สภาพอากาศ  ความชื้น เป็นต้น  จ านวน
ไส้เดือนฝอยที่ยังคงอยู่ในธรรมชาติได้ และจ านวนไส้เดือนฝอยที่พ่นซ้ าในแปลงคะน้า เป็นการเพ่ิม
โอกาสให้กับ ไส้เดือนฝอยศัตรูแมลงในการค้นหาและเข้าท าลายด้วงหมัดผักโดยเฉพาะระยะตัวอ่อน 
ซึ่งอาศัยและกัดกินรากอ่อนของคะน้า  ก่อนที่จะฟักเป็นตัวเต็มวัย มาท าลายและกัดกินใบคะน้า ต่อไป   

เอกสารอ้างอิง 
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การใช�มวนเพชฌฆาต Sycanus versicolor Dohrn. ควบคุมแมลงศัตรูพืชในหน!อไม�ฝร่ัง 
The Utilization of Assassin Bug, Sycanus versicolor Dohrn. 

                    for Controlling Insect Pests in Asparagus 

 
รัตนา  นชะพงษ<  สมชัย สุวงศ<ศักดิ์ศรี  อุราพร  หนูนารถ 

กลุ!มกีฏและสัตววิทยา     สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช  
  
 

บทคัดย!อ       
  การใช�มวนเพชฌฆาต Sycanus versicolor Dohrn. ควบคุมแมลงศัตรูพืชในหน!อไม�ฝรั่ง   
ในแปลงหน!อไม�ฝรั่งของเกษตรกรขนาด 2 และ 1 ไร! ท่ีอําเภอท!ามะกา จังหวัดกาญจนบุรี ป3 2554 -
2555 แบ!งแปลงเป7นแปลงย!อยขนาด 240 ตารางเมตร มี 5 แถวๆละ 120 กอ โดยทดลอง 3 แถว
กลาง มี 2 ซํ้า ในป3 2554 ใช� 8 แปลงย!อย มี 4 กรรมวิธี คือ 1) ปล!อยมวนเพชฌฆาตตัวอ!อนวัย 4 
อัตรา 5 ตัว/กอ  2) พ!น Bacillus thuringiensis var aizawai อัตรา 80 กรัม/น้ํา 20 ลิตร 3) 
ปล!อยมวนเพชฌฆาตตัวอ!อนวัย 4 อัตรา 3 ตัว/กอ และพ!น Bt. Var aizawai อัตรา 80 กรัม/น้ํา 20 
ลิตร 4) พ!นสารปHองกันกําจัดแมลง chlorfluazuron เป7นวิธีของเกษตรกร (treatment check) ใน
ป3 2555 ใช� 6 แปลงย!อย โดยนําวิธีการและอัตราท่ีได�ผลดีของป3 2554 มาทดสอบยืนยันผล มี 3 
กรรมวิธี คือ 1) ปล!อยมวนร!วมกับพ!น Bt. 2) พ!น Bt. 3) พ!น chlorfluazuron (treatment check) 
ทําการตรวจนับหนอนกระทู�หอมแบบสุ!มจํานวน 30 กอ/แถว ทุก 7 วัน จํานวน 10 ครั้ง (ป32554) 
และ 7 ครั้ง (ป32555) เม่ือหนอนเกินระดับเศรษฐกิจ 1 ตัว/กอ จะปล!อยมวน/พ!นสารฯ การทดลอง
ในป3 2554 พบว!าแปลงปล!อยมวน, แปลงพ!น Bt. , แปลงปล!อยมวนร!วมกับพ!น Bt. และแปลงพ!นสาร
chlorfluazuron มีหนอนเกินระดับเศรษฐกิจ จํานวน 3, 3, 2 และ 4 ครั้ง ตามลําดับ การปล!อยมวน
เพชฌฆาตร!วมกับการพ!น Bt. สามารถลดจํานวนหนอนกระทู�หอมลงได�มากท่ีสุด 94.96% และมี
ประสิทธิภาพในการควบคุมหนอนกระทู�หอมสูงท่ีสุด 84.64% เม่ือเปรียบเทียบกับการพ!นสาร
chlorfluazuron ซ่ึงการพ!น chlorfluazuron ลดจํานวนหนอนได�ตํ่าท่ีสุดเพียง 67.20% ในป3 2555 
พบว!าแปลงปล!อยมวนร!วมกับพ!น Bt., แปลงพ!น Bt. และแปลงพ!นสาร chlorfluazuron มีหนอน
เกินระดับเศรษฐกิจ จํานวน 2, 3 และ 4 ครั้ง ตามลําดับ การปล!อยมวนเพชฌฆาตร!วมกับการพ!น 
Bt. สามารถลดจํานวนหนอนกระทู�หอมลงได�มากท่ีสุด 93.78% และมีประสิทธิภาพในการควบคุม
หนอนกระทู�หอมสูงท่ีสุด 76.44% เม่ือเปรียบเทียบกับการพ!นสาร chlorfluazuron ซ่ึงการพ!น 
chlorfluazuron ลดจํานวนหนอนกระทู�หอมได�ต่ําท่ีสุดคือ 73.58% ซ่ึงให�ผลเช!นเดียวกันท้ังสองป3 
 
รหัสการทดลอง 01-41-54-01-01-00-01- 54  
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คํานํา 
ป3 2546-2549 หน!อไม�ฝรั่งจัดเป7นผักส!งออกท่ีมีความสําคัญของประเทศไทย เนื่องจากมี

มูลค!าสูงเป7นอันดับท่ี 1 ของกลุ!มผักสดหรือแช!เย็น โดยมีมูลค!าการส!งออกเฉลี่ยประมาณ 940 ล�าน
บาท ตลาดรับซ้ือท่ีสําคัญ ได�แก!   ญ่ีปุ_น   และไต�หวันมีมูลค!าสูงมากถึง 625.70 และ 246.85 ล�าน
บาท  ตามลําดับ หรือร�อยละ 66.57 และ 26.26 ของมูลค!าการส!งออกหน!อไม�ฝรั่งเฉลี่ยท้ังหมด    โดย
ตลาดญ่ีปุ_นสามารถรองรับผลผลิตหน!อไม�ฝรั่งได�มากกว!า 4,500 ตันต!อป3 ขณะท่ีตลาดไต�หวันสามารถ
รองรับผลผลิตหน!อไม�ฝรั่งได�มากกว!า 10,000 ตันต!อป3 และมีโอกาสขยายปริมาณการส!งออกได�เพ่ิม
มากข้ึนได�ถ�าผลผลิตมีคุณภาพตามท่ีตลาดท้ังสองกําหนดโดยเฉพาะตลาดญ่ีปุ_นซ่ึงกําหนดมาตรฐาน
คุณภาพผลผลิตของหน!อไม�ฝรั่งไว�สูงมากแต!มีราคาผลผลิตต!อหน!วยสูงด�วยเช!นกัน นอกจากนี้ประเทศ
ไทยยังสามารถขยายฐานการส!งออกไปยังประเทศอ่ืนๆ เช!น กลุ!มประเทศยุโรป อเมริกา เป7นต�น 
สําหรับตลาดภายในประเทศหน!อไม�ฝรั่งยังเป7นผักท่ีมีคุณค!าทางโภชนาการสูง ซ่ึงควรส!งเสริมให�เกิด
การบริโภคเพ่ิมมากข้ึน 

แต!ในป3 2550 และ 2551 ตลาดญ่ีปุ_นระงับการนําเข�าหน!อไม�ฝรั่งจากประเทศไทย เนื่องจาก
พบสารตกค�างในผลผลิตท่ีส!งไปจําหน!ายเกินมาตรฐาน และมีคุณภาพไม!ได�ตามท่ีตลาดญ่ีปุ_นกําหนด จึง
มีปริมาณการส!งออกหน!อไม�ฝรั่งเฉลี่ยของป3 2550 และ 2551 เปรียบเทียบกับป3 2549 ลดลงถึง 30.37 
เปอร`เซ็นต̀ 

สาเหตุหลักเกิดจากการใช�สารปHองกันกําจัดศัตรูพืชท่ีไม!เหมาะสม ไม!มีประสิทธิภาพ และ
เก็บเก่ียวผลผลิตในระยะท่ีไม!ปลอดภัย เนื่องหน!อไม�ฝรั่งเป7นพืชท่ีมีโรคและแมลงศัตรูจํานวนมาก จึงมี
ความต�องการสารเคมีหรือสารสกัดจากธรรมชาติในปHองกันกําจัดศัตรูหน!อไม�ฝรั่งชนิดใหม!ท่ีมี
ประสิทธิภาพ ปลอดภัยต!อผู�บริโภค และไม!เป7นปaญหาตามข�อกําหนดของตลาดญ่ีปุ_น ตลอดจนการ
พัฒนาวิธีตรวจรับรองผลผลิตในแหล!งผลิต (GAP) ให�ได�มีความรวดเร็ว แม!นยํา และได�มาตรฐาน 
ตลอดจนการลดการใช�สารเคมีในการผลิต 

ในปaจจุบันการจัดการศัตรูพืชได�พัฒนามาเป7นการจัดการศัตรูพืชแบบผสมผสานซ่ึงจะมีการ
ใช�สารเคมีอย!างถูกวิธีร!วมด�วย ส!วนการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีเป7นองค̀ประกอบหลักท่ีสําคัญของการ
จัดการศัตรูพืชแบบผสมผสานในการแก�ไขปaญหาศัตรูพืชท่ีทําลายผลผลิตทางการเกษตร ศัตรูพืชสร�าง
ความต�านทานต!อสารฆ!าแมลง ลดพิษตกค�างของสารฆ!าแมลงในผลผลิตท่ีใช�บริโภคและสิ่งแวดล�อม 
นอกจากนี้ยังช!วยลดการใช�สารเคมีฆ!าแมลงและลดมูลค!าการนําเข�าของสารเคมีฆ!าแมลง ดังนั้นความ
พยายามในการควบคุมศัตรูพืชโดยชีววิธีจึงเป7นสิ่งท่ีขาดไม!ได�ในปaจจุบันและอนาคต   
 มวนเพชฌฆาต (assassin bug) Sycanus versicolor Dohrn เป7นแมลงห้ําอยู!ในอันดับ 
Hemiptera วงศ̀ Reduviidae เป7นแมลงห้ําชนิดใหม!ท่ียังไม!มีข�อมูลตามข้ันตอนการวิจัยและพัฒนาการ
ใช�ประโยชน`จากแมลงห้ํามาก!อน ทราบแต!ว!ามีคุณสมบัติการทําลายหนอนเช!นเดียว กับมวนพิฆาต 
(stink bug) Eocanthecona furcellata (Wolff) ซ่ึงอยู!ในอันดับ Hemiptera วงศ̀ Pentatomidae 
และทําลายหนอนได�หลายชนิดเช!นเดียวกัน การเลี้ยงขยายมวนเพชฌฆาตให�ได�ปริมาณมากสามารถเพ่ือ



 

           
 

568 

รายงานผลงานวิจัยประจําป� ๒๕๕๕  สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ใช�เป7นชีวภัณฑ̀ทําได�ง!ายและง!ายกว!ามวนพิฆาต ทําให�ต�นทุนการผลิตตํ่ากว!ามวนพิฆาต แต!ประสิทธิภาพ
ในการทําลายหนอนไม!สูงเท!ากับมวนพิฆาต ในประเทศไทย รัตนาและคณะ (2548) รายงานว!ามวน
เพชฌฆาตสกุล Sycanus ท่ีพบมากในประเทศไทยมี 3ชนิด คือ S. versicolor, Sycanus collaris 

Fabricius และ Sycanus croceovittatus Dohrn. มวนเพชฌฆาต S. collaris และ  S. croceovittatus 

มีการศึกษาอย!างแพร!หลายในอดีต รัตนา (2554) รายงานว!า S. versicolor สามารถเลี้ยงได�ด�วยหนอน
นก มีระยะตัวอ!อน 70 วัน ตัวเต็มวัย 40-84 วัน จํานวนไข! 480 ฟอง ตลอดชีวิตกินหนอนกระทู�ผักวัย 3 
ได� 130 ตัวหรือ 1-2 ตัว/วัน Das และ Mukhopadhyay (2008) รายงานว!า S. croceovittatus เลี้ยง
ด�วยปลวก (Coptotermes sp.) มีระยะตัวอ!อน 41.34 - 75.622 วัน ระยะวางไข! 25.42 - 61.25 วัน 
วางไข!ได� 134.37 ฟอง นําไปใช�ควบคุมหนอนในชาและลิ้นจี่ สําหรับมวนเพชฌฆาต S. collaris และS. 

croceovittatus ในประเทศไทยได�มีการนํามาใช�ควบคุมแมลงศัตรูพืชเช!นในอ�อย และป_าไม� แต!รัตนา
และคณะ (2554) พบว!า S. versicolor สามารถใช�หนอนนกเพียงชนิดเดียวนํามาเป7นเหยื่อเลี้ยงขยายได�
ทําให�มีต�นทุนการเลี้ยงตํ่า นอกจากนี้ยังมีนิสัยในการกินหนอนว!องไวกว!าและกินจุกว!า S. collaris และ 

S. croceovittatus ดังนั้น S. versicolor จึงเป7นมวนเพชฌฆาตตัวใหม!อีกชนิดหนึ่งท่ีมีประสิทธิภาพ
น!าสนใจในการนํามาใช�เพ่ือเพ่ิมทางเลือกในการนํามาช!วยควบคุมศัตรูพืชโดยอาจจะใช�มวนเพชฌฆาต S. 

versicolor Dohrn ร!วมกับชีวภัณฑ̀ชนิดอ่ืนได�แก!มวนพิฆาต หรือเชื้อแบคทีเรียควบคุมหนอนกระทู�ผัก 
หนอนกระทู�หอม และหนอนเจาะสมอฝHาย ซ่ึงเป7นหนอนศัตรูพืชท่ีกําลังมีปaญหาการระบาดในพืชหลาย
ชนิด มวนเพชฌฆาตหลายชนิดเป7นมวนตัวห้ําท่ีมีประสิทธิภาพสูงในการทําลายหนอนศัตรูพืช สามารถ
อดอาหารได�เป7นเวลานานเม่ือไม!มีเหยื่อ (Slater and Baranowski, 1978) Sahayaraj (2002) กล!าวว!า  
มวนเพชฌฆาต Rhynocoris marginatus (F.) สามารถเลี้ยงขยายพันธุ`ได�ดีด�วยหนอนผีเสื้อข�าวสาร 
Corcyra cephalonica สามารถฆ!าแมลงศัตรูพืชได�เกือบ 25 ชนิด เช!น หนอนกระทู�ผัก และหนอนเจาะ
สมอฝHาย และได�นําไปใช�ควบคุมแมลงศัตรูพืชทําให�ผลผลิตเพ่ิม ข้ึนในแปลงถ่ัวเหลือง  Sahayaraj และ 
Paulraj (2001) รายงานว!ามวนเพชฌฆาตชนิด R. marginatus เม่ือเลี้ยงดัวยหนอนกระทู�ผักสามารถวางไข!
ได� 405.28 ± 22.15 ฟอง มีวงจรชีวิต 103.933 วัน Grundy and Maelzer (2002) รายงานว!า ตัวอ!อน
มวนเพชฌฆาตชนิด Pristhesancus plagipennis(Walker) สามารถกินหนอนเจาะสมอฝHายท่ีมีขนาดเล็ก - 
กลาง  มากกว!า 160 ตัว/ 9-12 อาทิตย`/ มวน 1 ตัว  สามารถเลี้ยงขยายปริมาณ และ นําไปปล!อยเพ่ือ
ควบคุมหนอนเจาะสมอฝHายในอัตรา 1 ตัว/ แถวยาว 1 เมตร Grundy (2007) รายงานว!ามวนเพชฌฆาต
ชนิด P. plagipennis เป7นศัตรูธรรมชาติท่ีมีประสิทธิภาพท่ีใช�ควบคุมหนอน Helicoverpa และ 
Creontiades  

      สําหรับประเทศไทย รัตนา (2551) รายงานว!ากองกีฏและสัตววิทยา กรมวิชาการ
เกษตรได�ดําเนินการวิจัยการนํามวนตัวห้ําได�แก!มวนพิฆาต (stink bug) E. furcellata ไปใช�ประโยชน`
ในการควบคุมศัตรูพืชได�แก! หนอนกระทู�หอม, หนอนเจาะสมอฝHาย, หนอนกระทู�ผักได�ประสบ
ผลสําเร็จสูงในองุ!น, หน!อไม�ฝรั่ง, ถ่ัวฝaกยาว, ถ่ัวเหลือง ท้ังมีศึกษาการผลิตอย!างเป7นระบบสามารถผลิต
เป7นชีวภัณฑ̀ได� แต!ไม!สามารถใช�หนอนนกเพียงชนิดเดียวนํามาเป7นเหยื่อผลิตขยายมวนพิฆาตได� 
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เพราะจะทําให�มวนระยะตัวอ!อนตายสูงถึง 50% ต�องใช�หนอนนกร!วมกับหนอนกระทู�ผักนํามาเป7น
เหยื่อผลิตขยายมวนพิฆาตซ่ึงจะทําให�มวนระยะตัวอ!อนตายเพียง 26.71% ทําให�การผลิตมวนพิฆาตมี
ต�นทุนการผลิตสูง เพราะในการผลิตหนอนกระทู�ผักเพ่ือใช�เป7นเหยื่ออาหารเลี้ยงมวนพิฆาต ต�องใช�
อาหารเทียมซ่ึงมีราคาแพง ในขณะท่ีมวนเพชฌฆาต S. versicolor สามารถใช�หนอนนกเพียงชนิดเดียว
นํามาเป7นเหยื่อเลี้ยงขยายได�ซ่ึงการผลิตหนอนนกเพ่ือใช�เป7นเหยื่ออาหารเลี้ยงมวนเพชฌฆาตใช�อาหาร
ไก!เลี้ยงซ่ึงมีราคาถูกกว!ามากและไม!เสียแรงงานในการเตรียมอาหาร ทําให�มีต�นทุนการเลี้ยงตํ่ากว!าการ
เลี้ยงมวนพิฆาต ดังนั้นมวนเพชฌฆาต S. versicolor จึงเป7นมวนตัวห้ําอีกชนิดหนึ่งท่ีมีประสิทธิภาพ
น!าสนใจในการนํามาใช�เพ่ือเพ่ิมทางเลือกในการนํามาช!วยควบคุมหนอนกระทู�หอมซ่ึงเป7นแมลงศัตรูพืช
ท่ีกําลังมีปaญหาระบาดในหน!อไม�ฝรั่งในปaจจุบันและมีแนวโน�มว!าจะเพ่ิมความสําคัญมากข้ึนเรื่อยๆ
เนื่องจากการใช�สารเคมีปHองกันกําจัดไม!ได�ผลดีเท!าท่ีควร ดังนั้นการนํามวนตัวเพชฌฆาตท่ีมี
ประสิทธิภาพไปใช�ควบคุมศัตรูพืชร!วมกับเชื้อจุลินทรีย` จึงเป7นอีกทางเลือกหนึ่งท่ีน!าสนใจเพ่ือเพ่ิม
ประสิทธิภาพในการควบคุมแมลงศัตรูพืชในหน!อไม�ฝรั่งให�ได�ผลดียิ่งข้ึน 

 
วิธีดําเนินการ 

อุปกรณ< 

 1. ชั้นเลี้ยงแมลง, กล!องพลาสติก  
 2. มวนเพชฌฆาต S. versicolor  
   3. ดักแด�หนอนนก และหนอนนก 
   4. พู!กัน, ปากคีบ, กระดาษเนื้อเยื่อ และสําลี  
   5. อาหารไก!สําหรับเลี้ยงหนอนนก 
 6. สารปHองกันกําจัดศัตรูพืชได�แก! Bacillus thuringiensis var aizawai (เชื้อแบคทีเรีย)  
        และ chlorfluazuron 
   7. แปลงหน!อไม�ฝรั่งของเกษตรกร 

วิธีการ 
   เก็บรวบรวมมวนเพชฌฆาต S. versicolor จากแปลงปลูกพืชนํามาเพาะเลี้ยง พร�อมท้ัง

เพาะเลี้ยงขยายหนอนนกด�วยอาหารไก!เพ่ือใช�เป7นอาหารของมวนเพชฌฆาตในห�องปฏิบัติการ พร�อม
ท้ังเลี้ยงขยายมวนเพชฌฆาตเพ่ือเก็บไว�เป7น stock culture และเตรียมมวนวัย 4 – 5 ให�ได�ปริมาณท่ี
ต�องการตลอดเวลา เพ่ือสามารถปล!อยในแปลงทดลองได�ทันทีเม่ือมีแมลงระบาด 
  ดําเนินการในป3 2554 ถึง 2555 ในแปลงหน!อไม�ฝรั่งของเกษตรกรท่ีกําลังมีการระบาดของ
หนอนกระทู�หอม ท่ีอําเภอท!ามะกา จังหวัดกาญจนบุรี แบ!งแปลงหน!อไม�ฝรั่งเป7นแปลงย!อย แต!ละ
แปลงย!อยมีพ้ืนท่ี 240 ตารางเมตร มีจํานวน 5 แถว แต!ละแถวยาว 60 เมตร โดยทดลอง 3 แถวกลาง 
มีจํานวนกอ 120 กอต!อแถว 
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            ป3 2554 ดําเนินการในแปลงหน!อไม�ฝรั่ง ขนาด 2 ไร! แบ!งแปลงเป7น 8 แปลงย!อย ทํา 2 ซํ้า 
ทํา 1 ซํ้า/1 แปลงย!อย มี 4 วิธีการ ได�แก! 1) ปล!อยมวนเพชฌฆาตท่ีอัตรา 5 ตัว/กอ (600 ตัว/แถว)  
2) พ!น Bacillus thuringiensis var aizawai ท่ีอัตรา 80 กรัม/น้ํา 20 ลิตร 3) ปล!อยมวนเพชฌฆาตท่ี
อัตรา 3 ตัว/กอ (360 ตัว/แถว) และพ!น Bt. var aizawai ท่ีอัตรา 80 กรัม/น้ํา 20 ลิตร  4) พ!นสาร
ฆ!าแมลง chlorfluazuron ตามท่ีเกษตรกรปฏิบัติท่ีอัตรา 30 มล./น้ํา 20 ลิตร ซ่ึงใช�เป7น treatment 
check แต!ละวิธีการทํา 2 ซํ้า ตรวจนับจํานวนหนอนกระทู�หอมบนต�นหน!อไม�ฝรั่งแบบสุ!ม จํานวน 30 
กอ/แถว ทุกแถว สุ!มท้ังหมด 90 กอ/แปลงย!อย ดําเนินการตรวจนับจํานวนหนอนท้ัง 8 แปลง ทุก 7 
วัน ท้ังหมด 10 ครั้ง เม่ือหนอนเกินระดับเศรษฐกิจ 1 ตัว/กอ จะปล!อยมวน/พ!นสารในวันนั้น ซ่ึงจะ
ตรวจนับจํานวนหนอนก!อนและหลังปล!อยมวน/พ!นสารฯ  
  ป3 2555 นําวิธีการท่ีได�ผลดีจากป3 2554 มาทดสอบเพ่ือยืนยันผลก!อนการเผยแพร! โดย
ดําเนินการในแปลงหน!อไม�ฝรั่งขนาด 1 ไร! แบ!งแปลงเป7น 6 แปลงย!อย ทํา 2 ซํ้า ทํา 1 ซํ้า/1 แปลงย!อย 
มี 3 กรรมวิธี ได�แก! 1) ปล!อยมวนเพชฌฆาตร!วมกับพ!น Bt.  2) พ!น Bt. 3) พ!นสารฆ!าแมลง 
chlorfluazuron ตามท่ีเกษตรกรปฏิบัติ ซ่ึงใช�เป7นtreatment check วิธีการตรวจนับจํานวนหนอน
กระทู�หอมเหมือนกับป3 2554 ดําเนินการตรวจนับจํานวนหนอนท้ัง 6 แปลง ทุก 7 วัน ท้ังหมด 7 
ครั้ง วิธีการตรวจนับหนอนและวิธีปฏิบัติการทดลองทําเช!นเดียวกับป3 2554  
  บันทึกจํานวนหนอนกระทู�หอม ก!อนและหลังปล!อย/พ!นสารฯ  แล�วนํามาคํานวณหา
เปอร`เซ็นต̀หนอนกระทู�หอมท่ีลดลงจากเริ่มทดลอง และเปอร`เซ็นต̀การควบคุมหนอนกระทู�หอม      
(% control) ตามวิธีการของ Henderson-Tilton (1995) นําข�อมูลท่ีได�มาวิเคราะห` สรุป และ
รายงานผล 
            สูตรการหา 
      เปอร`เซ็นต̀การควบคุมหนอนกระทู�หอม = (1 - Ta . Cb) 100 

                                                         Ca   Tb 
             Ta    =   จํานวนหนอนหลังปล!อยมวน/พ!นสารในแปลงปล!อยมวน/พ!นสาร 
             Tb    =   จํานวนหนอนก!อนปล!อยมวน/พ!นสารในแปลงปล!อยมวน/พ!นสาร 
             Ca    =   จํานวนหนอนหลังปล!อยมวน/พ!นสารในแปลงไม!ปล!อยมวน/พ!นสาร 
             Cb    =   จํานวนหนอนก!อนปล!อยมวน/พ!นสารในแปลงไม!ปล!อยมวน/พ!นสาร 

เวลาและสถานท่ี 
            ป3 2554 - 2555 
            ห�องปฏิบัติการกลุ!มกีฏและสัตววิทยา สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 
และ แปลงหน!อไม�ฝรั่งของเกษตรกร อําเภอท!ามะกา จังหวัดกาญจนบุรี 
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ผลและวิจารณ<ผลการทดลอง 
  การใช�มวนเพชฌฆาต S. versicolor ควบคุมแมลงศัตรูพืชในหน!อไม�ฝรั่ง ในป32554 
พบว!าในแปลงปล!อยมวน, แปลงพ!น Bt. var aizawai, แปลงปล!อยมวนร!วมกับพ!น Bt. var aizawai,  
และแปลงพ!นสาร chlorfluazuron มีจํานวนหนอนกระทู�หอมก!อนปล!อยมวน/พ!นสาร เฉลี่ย 3.31, 
4.55, 4.17 และ 3.08 ตัวต!อกอ ตามลําดับ (ตารางท่ี 1) และตลอดการทดลอง 10 สัปดาห` พบหนอน
กระทู�หอมเกินระดับเศรษฐกิจ (1 ตัวต!อกอ) จึงทําการปล!อยมวน/พ!นสารฯตามกรรมวิธีท่ีกําหนด
จํานวน 3, 3, 2 และ 4 ครั้ง ตามลําดับ (ตารางท่ี 2) และหลังการทดลองในแปลงปล!อยมวน, แปลงพ!น 

Bt. var aizawai, แปลงปล!อยมวนร!วมกับพ!น Bt. var aizawai,  และแปลงพ!นสาร chlorfluazuron 
พบจํานวนหนอนกระทู�หอมเฉลี่ยลดลงเหลือ 0.76, 0.51, 0.21 และ 1.01 ตัวต!อกอ ตามลําดับ 
(ตารางท่ี 1) และมีเปอร`เซ็นต̀หนอนกระทู�หอมลดลงจากก!อนปล!อยมวน/พ!นสารฯ เฉลี่ย 77.04, 
88.79, 94.96 และ 67.20 % ตามลําดับ(ตารางท่ี 1) และวิธีการปล!อยมวน, พ!น Bt., ปล!อยมวน
ร!วมกับพ!น Bt. มีประสิทธิภาพในการควบคุมหนอนกระทู�หอมเฉลี่ย 30.03, 65.82 และ 84.64 %
ตามลําดับ เม่ือเปรียบเทียบกับ treatment check คือแปลงพ!นสาร chlorfluazuron (ตารางท่ี 1) 
การทดลองในป3 2554 สรุปได�ว!าการปล!อยมวนร!วมกับพ!น Bt. มีประสิทธิภาพในการควบคุมหนอน
กระทู�หอมดีท่ีสุด รองมาคือวิธีการพ!น Bt. var aizawai เพียงอย!างเดียว ซ่ึงให�ผลเช!นเดียวกับการ
ทดลองของประกายจันทร` และคณะ (2550) ท่ีรายงานว!าการปล!อยมวนเพชฌฆาตจํานวน 2,000 ตัว/
ไร! ร!วมกับการพ!น เชื้อบีที ในแปลงดาวเรืองท่ีมีความเสียหายจากการทําลายของหนอนเจาะสมอฝHาย 
100% ท่ีบ�านเพ้ียฟาน ต.บัวเงิน อ.เมือง จ.ขอนแก!น สามารถลดความเสียหายลง 60% หลังการ
ปล!อย/พ!น 1 สัปดาห` 
  ป3 2555 นําวิธีการพ!น Bt. เพียงอย!างเดียว, การปล!อยมวนร!วมกับพ!น Bt. มาเปรียบเทียบ
กับการพ!นสาร chlorfluazuron (treatment check) พบว!ามีจํานวนหนอนกระทู�หอมก!อนปล!อย
มวน/พ!นสาร เฉลี่ย 5.47, 4.82 และ 3.52 ตัวต!อกอ ตามลําดับ (ตารางท่ี 3) และตลอดการทดลอง 10 
สัปดาห` พบหนอนกระทู�หอมเกินระดับเศรษฐกิจ (1 ตัวต!อกอ) จึงทําการปล!อยมวน/พ!นสารฯตาม
กรรมวิธีท่ีกําหนดจํานวน 3, 2 และ 4 ครั้ง ตามลําดับ (ตารางท่ี 4) และหลังการทดลองในแปลงพ!น 

Bt., แปลงปล!อยมวนร!วมกับพ!น Bt. และแปลงพ!นสาร chlorfluazuron พบจํานวนหนอนกระทู�หอม
เฉลี่ยลดลงเหลือ 0.64, 0.30 และ 0.93 ตัวต!อกอ ตามลําดับ (ตารางท่ี 1) และมีเปอร`เซ็นต̀หนอน
กระทู�หอมลดลงจากก!อนปล!อยมวน/พ!นสารฯ เฉลี่ย 88.30, 93.78 และ 73.58 % ตามลําดับ (ตาราง
ท่ี 3) และแปลงพ!น Bt. var aizawai, แปลงปล!อยมวนร!วมกับพ!น Bt. var aizawai มีประสิทธิภาพ
ในการควบคุมหนอนกระทู�หอมเฉลี่ย 55.66 และ 76.44 %ตามลําดับ เม่ือเปรียบเทียบกับ 
treatment check คือแปลงพ!นสาร chlorfluazuron (ตารางท่ี 3) การทดลองในป3 2555 ในผล
เช!นเดียวกับป3 2554 คือการแปลงปล!อยมวนร!วมกับพ!น Bt. var aizawai มีประสิทธิภาพในการ
ควบคุมหนอนกระทู�หอมดีท่ีสุด 
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สรุปผลการทดลองและคําแนะนํา 
   การใช�มวนเพชฌฆาต Sycanus versicolor Dohrn. ควบคุมแมลงศัตรูพืชในหน!อไม�ฝรั่ง 
ของเกษตรกรท่ีกําลังมีการระบาดของหนอนกระทู�หอมเกินระดับเศรษฐกิจ (1 ตัวต!อกอ) ท่ีอําเภอ   
ท!ามะกา จังหวัดกาญจนบุรี ในป3 2554 และ 2555 สรุปได�ว!าการปล!อยมวนเพชฌฆาตท่ีอัตรา 3 ตัว/
กอ ร!วมกับการพ!น Bt. var aizawai ท่ีอัตรา 80 กรัม/น้ํา 20 ลิตร สามารถลดจํานวนหนอนกระทู�
หอมลงจากก!อนทดลองได�มากท่ีสุดท้ัง 2 ป3 คือ 93.78 - 94.96% (เฉลี่ย 94.37%) และมีประสิทธิภาพ
ในการควบคุมหนอนกระทู�หอมสูงท่ีสุดคือ 76.44 -  84.64% (เฉลี่ย 80.54%) เม่ือเปรียบเทียบกับ
วิธีการ ใช�สารฯ chlorfluazuron ซ่ึงเป7นวิธีการของเกษตรกร ทําให�ตลอดการทดลอง 7-10 สัปดาห`
เริ่มจากหนอนเริ่มระบาด (มีหนอนเกินระดับเศรษฐกิจคือ 1 ตัว/กอ) ทําการปล!อยมวนเพชฌฆาตท่ี
อัตรา 3 ตัว/กอ ร!วมกับการพ!น Bt. var aizawai น�อยท่ีสุดเพียง 2 ครั้ง 
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ตารางท่ี 1. จํานวนหนอนกระทู�หอม, Spodoptera exique Hubner เฉลี่ย (ตัว) ต!อกอ, เปอร`เซ็นต̀ 
              หนอนกระทู�หอมท่ีลดลงจากก!อนทดลอง และเปอร`เซ็นต̀ประสิทธิภาพในการควบคุม 
              หนอนกระทู�หอม ในแปลงหน!อไม�ฝรั่งท่ีปล!อยมวนเพชฌฆาตตัวอ!อนวัย 4, แปลงพ!น  
              Bacillus thuringiensis var aizawai, แปลงปล!อยมวนเพชฌฆาตตัวอ!อนวัย 4 ร!วมกับ

พ!น Bt. var aizawai และแปลงพ!น chlorfluazuron ท่ีจังหวัดกาญจนบุรี ป3 2554 
   กรรมวิธ ี จํานวนหนอนเฉลี่ย (ตัว/กอ)    จํานวนหนอนท่ีลดลง      

   จากก!อนทดลอง (%) 
   ประสิทธิภาพใน 
การควบคุมหนอน (%) ก!อนทดลอง    หลังทดลอง 

1. ปล!อยมวน 3.31 0.76 77.04         30.03 
2. พ!น Bt. 4.55 0.51 88.79         65.82 
3. ปล!อยมวนร!วม 
    กับพ!น Bt. 

4.17 0.21 94.96         84.64 

4. พ!น chlorfluazuron 
    (treatment check) 

3.08 1.01 67.20 - 

 
 
 
 
ตารางท่ี 2. จํานวนครั้งท่ีปล!อยมวนเพชฌฆาตตัวอ!อนวัย 4, พ!นBacillus thuringiensis var    

    aizawai, ปล!อยมวนเพชฌฆาตตัวอ!อนวัย 4 ร!วมกับพ!น Bt. var aizawai และพ!น 
chlorfluazuron ในแปลงหน!อไม�ฝรั่งเม่ือมีหนอนกระทู�หอมเกินระดับเศรษฐกิจ (1 ตัวต!อ
กอ) ตลอดการทดลอง ท่ีจังหวัดกาญจนบุรี ป3 2554. 
               กรรมวิธ ี จํานวนครั้งท่ีปล!อยมวน/พ!นสาร 
1. ปล!อยมวน 3 
2. พ!น Bt. 3 
3. ปล!อยมวน  
   ร!วมกับพ!น xentari 

2 

4. พ!น chlorfluazuron 
   (treatment check) 

4 
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ตารางท่ี 3. จํานวนหนอนกระทู�หอม Spodoptera exique Hubner เฉลี่ย(ตัว)ต!อกอ, เปอร`เซ็นต̀
หนอนกระทู�หอมท่ีลดลงจากก!อนทดลอง และเปอร`เซ็นต̀ประสิทธิภาพในการควบคุม
หนอนกระทู�หอม ในแปลงหน!อไม�ฝรั่งท่ีพ!น Bt. var aizawai, แปลงปล!อยมวนเพชฌฆาต
ตัวอ!อนวัย 4 ร!วมกับพ!น Bt. var aizawai และแปลงพ!น chlorfluazuron ท่ีจังหวัด
กาญจนบุรี ป3 2555 

 
   กรรมวิธ ี จํานวนหนอนเฉลี่ย (ตัว/กอ)  จํานวนหนอนท่ีลดลง   

 จากก!อนทดลอง (%)    
 ประสิทธิภาพใน 
การควบคุมหนอน(%) ก!อนทดลอง   หลังทดลอง 

1. พ!น Bt.  5.47   0.64 88.30          55.66 
2. ปล!อยมวนเพชฌฆาต  
   ร!วมกับพ!น Bt. 

 4.82   0.30 93.78         76.44   

3. พ!น chlorfluazuron 
    (treatment check) 

 3.52   0.93 73.58            - 

 
         
 
ตารางท่ี 4. จํานวนครั้งท่ีพ!น Bacillus thuringiensis var aizawai, ปล!อยมวนเพชฌฆาตตัวอ!อนวัย 

4 ร!วมกับพ!น Bt. var aizawai และพ!น chlorfluazuron ในแปลงหน!อไม�ฝรั่ง เม่ือมี
หนอนกระทู�หอมเกินระดับเศรษฐกิจ (1 ตัวต!อกอ) ตลอดการทดลอง ท่ีจังหวัดกาญจนบุรี 
ป3 2555. 

             
   กรรมวิธ ี จํานวนครั้งท่ีปล!อยมวน/พ!นสาร 
1. พ!น Bt. 3 
2. ปล!อยมวนเพชฌฆาต  
   ร!วมกับพ!น Bt. 

2 

3. พ!น chlorfluazuron 
    (treatment check) 

4 
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ทดสอบประสิทธภิาพเช้ือจุลินทรีย� และสารฆ�าแมลงในการป!องกันกําจัดหนอนกระทู&
หอม ;  Spodoptera exigua  Hubner  ในกระเจ๊ียบเขียว 

Efficacy Test of Some Microbial Insecticides and Insecticides for 
Controlling the Beet  armyworm ;  Spodoptera exigua  Hubner  on Okra 
      

สมรวย  รวมชัยอภิกุล       อุราพร  หนูนารถ 
กลุ�มกีฏและสัตววิทยา     สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

 
บทคัดย�อ 

 ศึกษาประสิทธิภาพของเชื้อจุลินทรีย� และสารฆ าแมลงในการป#องกันกําจัดหนอนกระทู)หอม
ในกระเจี๊ยบเขียว ดําเนินการทดลอง ท่ีแปลงเกษตรกร อําเภออู ทอง จังหวัดสุพรรณบุรี  ระหว างเดือน
พฤษภาคม-กรกฎาคม 2554 โดยวางแผนการทดลองแบบ RCB จํานวน 8 กรรมวิธี 3 ซํ้า พ น
เชื้อจุลินทรีย� ได)แก  ไวรัส SeNPV, แบคทีเรีย (Centari WDG) และ  ไวรัส SeNPV อัตรา    15  
มิลลิลิตร ผสม แบคทีเรีย (Centari WDG) อัตรา 30 มล., 60  กรัม และ  15  มล+ 30 กรัมต อน้ํา 20 
ลิตร ตามลําดับ ส วนสารฆ าแมลง ได)แก  flubendiamide (Takumi 20%WG), emamectin 
benzoate (Proclaim 1.92 %EC), novaluron (Rimon 10 %EC)  และ  methoxyfenozide 
(Prodigy 240 SC 24 %SC), อัตรา 6 กรัม, 15, 20, 10 และ 8 มิลลิลิตรต อน้ํา 20 ลิตร ตามลําดับ  
และการไม พ นสารกําจัดแมลง พบว าสารฆ าแมลง flubendiamide 20%WG, emamectin 
benzoate 1.92 %EC, lufenulon 5 %EC, novaluron 10 %EC และ   methoxyfenozide 
24 %SC อัตรา 6 กรัม, 15, 20, 10 และ 8 มิลลิลิตรต อน้ํา 20 ลิตร ตามลําดับ และไวรัส SeNPV, 
แบคทีเรีย (Centari WDG) และ  ไวรัส SeNPV อัตรา    15  มิลลิลิตร ผสม แบคทีเรีย (Centari 
WDG) อัตรา 30 มล., 60  กรัม และ  15  มล+ 30 กรัมต อน้ํา 20 ลิตร ตามลําดับ มีประสิทธิภาพดีใน
การควบคุมประชากรของหนอนกระทู)หอม สารกําจัดแมลงท่ีใช)ไม มีผลกระทบต อกระเจี๊ยบเขียว 
 
 
 
 
 
 
 
 
รหัสการทดลอง 01-41-54-01-02-00-01-54 
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คํานํา 
 กระเจี๊ยบเขียว เปhนพืชผักท่ีมีความสําคัญในด)านการส งออกท่ีนํารายได)เข)าประเทศพืชหนึ่ง 
ตลาดส งออก ได)แก  ญ่ีปุjน กระเจี๊ยบเขียวมีการปลูกอย างต อเนื่องกันมานานมากกว า 10 ปk โดยมีพ้ืนท่ี
ปลูกท่ีสําคัญ ได)แก  จังหวัดราชบุรี  นครปฐม  สุพรรณบุรี  สมุทรสาคร  กาญจนบุรี และนครราชสีมา 
เปhนต)น มีท้ังแบบยกร องและแบบไม ยกร อง  ปmจจุบันพบว าปmญหาหนึ่งท่ีสําคัญท่ีทําให)ผลผลิตกระเจี๊ยบ
เขียวไม ได)มาตรฐานการส งออก คือ แมลงศัตรูพืช ได)แก  หนอนเจาะสมอฝ#าย    หนอนกระทู)หอม 
เพลี้ยไฟ เพลี้ยแป#ง แมลงหวี่ขาว และเพลี้ยจักจั่นฝ#าย แต แมลงท่ีเปhนปmญหาสําคัญในระยะเก็บเก่ียว
ผลผลิต ก็คือ หนอนกระทู)หอม ซ่ึงพบทําลายตามแหล งปลูกท่ัวๆ ไป การทําลายในระยะตัวหนอน จะ
กัดกินส วนของ ใบ ดอก แต ท่ีสําคัญก็คือส วนของฝmกให)ได)รับความเสียหาย ทําให)ผลผลิตลดลง และ
ไม ได)คุณภาพตามความต)องการของตลาด (ปrยรัตน� และคณะ 2542)  ทําให)เกษตรกรจึงทําการพ นสาร
ฆ าแมลงเปhนประจํา ดังนั้น จึงได)ศึกษาประสิทธิภาพของงเชื้อจุลินทรีย� และสารฆ าแมลงในการป#องกัน
กําจัดหนอนกระทู)หอมในกระเจี๊ยบเขียว เพ่ือหาสารกําจัดแมลงท่ีมีประสิทธิภาพ  ปลอดภัยต อ
ผู)บริโภค และสิ่งแวดล)อม  

 
วิธีดําเนินการ 

อุปกรณ� 
1. เมล็ดพันธุ�กระเจี๊ยบเขียว 
2.  เชื้อ ไวรัส SeNPV และ  แบคทีเรีย (Centari WDG) 
3. สารฆ าแมลง flubendiamide (Takumi 20%WG), emamectin benzoate (Proclaim   
     1.92 %EC), novaluron (Rimon 10 %EC)  และ  methoxyfenozide  (Prodigy 240  
     SC 24 %SC) 

 4.  เครื่องพ นสารแบบสูบโยกสะพายหลัง 
 5.  ปุsยเคมีสูตร 16-16-16, สตูร 25-7-7 และปุsยคอก 
 6. ป#ายปmกแปลง 
วิธีการ 
 วางแผนการทดลอง แบบ Randomized Complete Block Desize มี 3 ซํ้า 8 กรรมวิธ ี
ดังนี้ 
 1. ไวรัส SeNPV     อัตรา    30  มิลลิลิตรต อน้ํา 20 ลิตร  

2. แบคทีเรีย (Centari WDG)   อัตรา    60  กรัมต อน้ํา 20 ลิตร 
3. ไวรัส SeNPV      อัตรา    15  มิลลิลิตรต อน้ํา 20 ลิตร 
    ผสม แบคทีเรีย (Centari WDG)  อัตรา    30  มิลลิลิตรต อน้ํา 20 ลิตร 
4. flubendiamide 20%WG   อัตรา      6  กรัมต อน้ํา 20 ลิตร 
5. emamectin benzoate 1.92 %EC  อัตรา    15   มิลลิลิตรต อน้ํา 20 ลิตร 
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6. novaluron 10 %EC    อัตรา   10   มิลลิลิตรต อน้ํา 20 ลิตร 
7. methoxyfenozide 24 %SC   อัตรา     8   มิลลิลิตรต อน้ํา 20 ลิตร 
8. ไม พ นสารกําจัดแมลง 

 ทําการทดลองในแปลงกระเจี๊ยบเขียวของเกษตรกร ท่ี อําเภออู ทอง จังหวัดสุพรรณบุร ี 
ระหว างเดือนพฤษภาคม-กรกฎาคม 2554 ขนาดแปลงย อย 5X6 เมตร เริ่มพ นสารกําจัดแมลงตาม
กรรมวิธี เม่ือพบการระบาดของหนอนหนอนกระทู)หอมมากกว า 0.5 ตัวต อต)น ช วงพ นสารกําจัดแมลง
ทุก 7 วันครั้ง โดยตรวจนับจํานวนหนอนกระทู)หอม ก อนการพ นสารกําจัดแมลงครั้งแรก และหลังพ น
สารกําจัดแมลงทุก 3, 5 และ 7 วัน สุ มตรวจนับจากต)นกระเจี๊ยบเขียว 10 ต)นต อแปลงย อย ตรวจนับ 
ท้ังต)น บันทึกผล และนําข)อมูลท่ีได)มาวิเคราะห�ผลทางสถิติต อไป 
 

เวลาและสถานท่ี 
 ระยะเวลา เดือน ตุลาคม 2553 - กันยายน 2554 

สถานท่ี  แปลงเกษตรกร อําเภออู ทอง จังหวัดสุพรรณบุรี  
  

ผลและวิจารณ�ผลการทดลอง 
 

การทดลองท่ี 1 ท่ีแปลงเกษตรกร อ.อู ทอง จ. สุพรรณบุรี (ตารางท่ี 1.) 
ก อนพ นสารทดลอง พบว า ทุกกรรมวิธีมีจํานวนหนอนกระทู)หอม 6.67-11.67 ตัวต อ 10 ต)น 

ไม มีความแตกต างกันทางสถิติ 
หลังพ นสารครั้งท่ี 1 แล)ว 3 วัน พบว าทุกกรรมวิธีท่ีพ นสารพบหนอนกระทู)หอม 2.00-6.67 

ตัวต อ 10 ต)น มีประสิทธิภาพในการป#องกันกําจัดหนอนกระทู)หอม ดีกว าและแตกต างอย างมีนัยสําคัญ
ทางสถิติกับกรรมวิธีท่ีไม พ นสารซ่ึงพบหนอนกระทู)หอม 11.00 ตัวต อ 10 ต)น กรรมวิธีท่ีพ น 
flubendiamide 20%WG อัตรา 6  กรัมต อน้ํา 20 ลิตร พบหนอนกระทู)หอม 2.00  ตัวต อ 10 ต)น มี
ประสิทธิภาพในการป#องกันกําจัดหนอนกระทู)หอมดีกว า และแตกต างอย างมีนัยสําคัญทางสถิติกับ
กรรมวิธีท่ีพ นไวรัส SeNPV, แบคทีเรีย (Centari WDG), ไวรัส SeNPV  ผสม แบคทีเรีย (Centari 
WDG), emamectin benzoate 1.92 %EC, novaluron 10 %EC  และ  methoxyfenozide 
24 %SC อัตรา 30 มล., 60  กรัม, , 15  มล.+30 กรัม, 15, 10 และ 8 มิลลิลิตรต อน้ํา 20 ลิตร พบ
หนอนกระทู)หอม 6.67, 6.33, 5.00, 6.67, 6.67 และ 5.00 ตัวต อ 10 ต)น  ตามลําดับ  

หลังพ นสารครั้งท่ี 1 แล)ว 5 วัน พบว าทุกกรรมวิธีท่ีพ นสารพบหนอนกระทู)หอม 0.00-6.67 
ตัวต อ 10 ต)น มีประสิทธิภาพในการป#องกันกําจัดหนอนกระทู)หอมดีกว าและแตกต างอย างมีนัยสําคัญ
ทางสถิติกับกรรมวิธีท่ีไม พ นสารซ่ึงพบหนอนกระทู)หอม 15.00 ตัวต อ 10 ต)น กรรมวิธีท่ีพ น 
flubendiamide 20%WG อัตรา 6  กรัมต อน้ํา 20 ลิตร พบหนอนกระทู)หอม 0.00  ตัวต อ 10 ต)น มี
ประสิทธิภาพในการป#องกันกําจัดหนอนกระทู)หอมดีกว า และแตกต างอย างมีนัยสําคัญทางสถิติกับ
กรรมวิธีท่ีพ นไวรัส SeNPV, แบคทีเรีย (Centari WDG), ไวรัส SeNPV  ผสม แบคทีเรีย (Centari 
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WDG), emamectin benzoate 1.92 %EC, novaluron 10 %EC  และ  methoxyfenozide 
24 %SC อัตรา 30 มล., 60  กรัม, , 15  มล.+30 กรัม, 15, 10 และ 8 มิลลิลิตรต อน้ํา 20 ลิตร พบ
หนอนกระทู)หอม 3.00, 4.33, 5.67, 6.67, 4.67 และ 3.33 ตัวต อ 10 ต)น  ตามลําดับ ส วน กรรมวิธี
พ นไวรัส SeNPV และ methoxyfenozide 24 %SC  มีประสิทธิภาพในการป#องกันกําจัดหนอนกระทู)
หอมดีกว าและแตกต างอย างมีนัยสําคัญทางสถิติกับกรรมวิธีท่ีพ น emamectin benzoate 
1.92 %EC แต ไม แตกต างทางสถิติกับกรรมวิธีท่ีพ น แบคทีเรีย (Centari WDG), ไวรัส SeNPV  ผสม 
แบคทีเรีย (Centari WDG) และ  novaluron 10 %EC   

หลังพ นสารครั้งท่ี 1 แล)ว 7 วัน พบว าทุกกรรมวิธีท่ีพ นสารพบหนอนกระทู)หอม 1.33-4.67 
ตัวต อ 10 ต)น มีประสิทธิภาพในการป#องกันกําจัดหนอนกระทู)หอม ดีกว าและแตกต างอย างมีนัยสําคัญ
ทางสถิติกับกรรมวิธีท่ีไม พ นสารซ่ึงพบหนอนกระทู)หอม 11.67 ตัวต อ 10 ต)น กรรมวิธีท่ีพ น 
flubendiamide 20%WG อัตรา 6  กรัมต อน้ํา 20 ลิตร พบหนอนกระทู)หอม 1.33  ตัวต อ 10 ต)น มี
ประสิทธิภาพในการป#องกันกําจัดหนอนกระทู)หอมดีกว าและแตกต างอย างมีนัยสําคัญทางสถิติกับ
กรรมวิธีท่ีพ นไวรัส SeNPV, แบคทีเรีย (Centari WDG), ไวรัส SeNPV  ผสม แบคทีเรีย (Centari 
WDG), emamectin benzoate 1.92 %EC, novaluron 10 %EC  และ  methoxyfenozide 
24 %SC อัตรา 30 มล., 60  กรัม, , 15  มล.+30 กรัม, 15 และ  10  มิลลิลิตรต อน้ํา 20 ลิตร พบ
หนอนกระทู)หอม 4.67, 3.33, 4.67, 3.67 และ 3.33 ตัวต อ 10 ต)น  ตามลําดับ แต ไม แตกต างทาง
สถิติกับกรรมวิธีท่ีพ น methoxyfenozide 24 %SC อัตรา 8 มิลลิลิตรต อน้ํา 20 ลิตร ซ่ึงพบหนอน
กระทู)หอม 2.33 ตัวต อ 10 ต)น  

หลังพ นสารครั้งท่ี 2 แล)ว 3 วัน พบว าทุกกรรมวิธีท่ีพ นสารพบหนอนกระทู)หอม 0.00-4.67 
ตัวต อ 10 ต)น มีประสิทธิภาพในการป#องกันกําจัดหนอนกระทู)หอม ดีกว าและแตกต างอย างมีนัยสําคัญ
ทางสถิติกับกรรมวิธีท่ีไม พ นสารซ่ึงพบหนอนกระทู)หอม 7.67 ตัวต อ 10 ต)น กรรมวิธีท่ีพ น 
flubendiamide 20%WG  และ methoxyfenozide 24 %SC อัตรา 6  กรัม และ 8 มิลลิลิตรต อน้ํา 
20 ลิตร พบหนอนกระทู)หอม 0.00 และ 1.67 ตัวต อ 10 ต)น มีประสิทธิภาพในการป#องกันกําจัด
หนอนกระทู)หอม ไม แตกต างทางสถิติกับกรรมวิธีท่ีพ น แบคทีเรีย (Centari WDG), ไวรัส SeNPV  
ผสม แบคทีเรีย (Centari WDG), emamectin benzoate 1.92 %EC และ novaluron 10 %EC  
อัตรา  60  กรัม, , 15  มล.+30 กรัม, 15 และ 10 มิลลิลิตรต อน้ํา 20 ลิตร พบหนอนกระทู)หอม 2.33, 
2.00, 3.00 และ 2.33 ตัวต อ 10 ต)น  ตามลําดับ แต มีประสิทธิภาพในการป#องกันกําจัดหนอนกระทู)
หอมดีกว าและแตกต างอย างมีนัยสําคัญทางสถิติกับกรรมวิธีท่ีพ น ไวรัส SeNPV   อัตรา  30 มิลลิลิตร
ต อน้ํา 20 ลิตร พบหนอนกระทู)หอม 4.67 ตัวต อ 10 ต)น  

หลังพ นสารครั้งท่ี 2 แล)ว 5 วัน พบว าทุกกรรมวิธีท่ีพ นสารพบหนอนกระทู)หอม 0.00-2.67 
ตัวต อ 10 ต)น มีประสิทธิภาพในการป#องกันกําจัดหนอนกระทู)หอม ดีกว าและแตกต างอย างมีนัยสําคัญ
ทางสถิติกับกรรมวิธีท่ีไม พ นสารซ่ึงพบหนอนกระทู)หอม 8.33 ตัวต อ 10 ต)น กรรมวิธีท่ีพ น 
flubendiamide 20%WG  และ methoxyfenozide 24 %SC อัตรา 6  กรัม และ 8 มิลลิลิตรต อน้ํา 
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20 ลิตร พบหนอนกระทู)หอม 0.00 และ 0.67 ตัวต อ 10 ต)น มีประสิทธิภาพในการป#องกันกําจัด
หนอนกระทู)หอม ดีกว าและแตกต างอย างมีนัยสําคัญทางสถิติกับกรรมวิธีท่ีพ น ไวรัส SeNPV, 
แบคทีเรีย (Centari WDG), ไวรัส SeNPV  ผสม แบคทีเรีย (Centari WDG), emamectin 
benzoate 1.92 %EC และ novaluron 10 %EC  อัตรา  30 มล., 60  กรัม, , 15  มล.+30 กรัม, 
15 และ 10 มิลลิลิตรต อน้ํา 20 ลิตร พบหนอนกระทู)หอม 1.67, 2.00, 2.67, 1.67 และ 2.33 ตัวต อ 
10 ต)น  ตามลําดับ  

หลังพ นสารครั้งท่ี 2 แล)ว 7 วัน พบว าทุกกรรมวิธีท่ีพ นสารพบหนอนกระทู)หอม 1.00-6.00 
ตัวต อ 10 ต)น มีประสิทธิภาพในการป#องกันกําจัดหนอนกระทู)หอมดีกว าและแตกต างอย างมีนัยสําคัญ
ทางสถิติกับกรรมวิธีท่ีไม พ นสารซ่ึงพบหนอนกระทู)หอม 11.67 ตัวต อ 10 ต)น กรรมวิธีท่ีพ น 
flubendiamide 20%WG อัตรา 6  กรัมต อน้ํา 20 ลิตร พบหนอนกระทู)หอม 1.00  ตัวต อ 10 ต)น มี
ประสิทธิภาพในการป#องกันกําจัดหนอนกระทู)หอมดีกว า และแตกต างอย างมีนัยสําคัญทางสถิติกับ
กรรมวิธีท่ีพ นไวรัส SeNPV, ไวรัส SeNPV  ผสม แบคทีเรีย (Centari WDG), emamectin 
benzoate 1.92 %EC, novaluron 10 %EC  และ  methoxyfenozide 24 %SC อัตรา 30 มล., 
15  มล.+30 กรัม, 15, 10 และ 8 มิลลิลิตรต อน้ํา 20 ลติร พบหนอนกระทู)หอม 6.00, 5.00, 4.33, 
4.33 และ 4.67 ตัวต อ 10 ต)น  ตามลําดับ แต มีประสิทธิภาพในการป#องกันกําจัดหนอนกระทู)หอม ไม 
แตกต างทางสถิติกับกรรมวิธีท่ีพ น แบคทีเรีย (Centari WDG)   อัตรา  60 กรัมต อน้ํา 20 ลิตร พบ
หนอนกระทู)หอม 2.67 ตัวต อ 10 ต)น 

หลังพ นสารครั้งท่ี 3  แล)ว 3 วัน  กรรมวิธีท่ีพ น ไวรัส SeNPV  ผสม แบคทีเรีย (Centari 
WDG),   flubendiamide 20%WG  และ emamectin benzoate 1.92 %EC อัตรา  และ 
15  มล.+30 กรัม, 6 กรัม และ 15   มิลลิลิตรต อน้ํา 20 ลิตร พบหนอนกระทู)หอม 3.00, 0.00 และ 
2.00  ตัวต อ 10 ต)น ตามลําดับ มีประสิทธิภาพในการป#องกันกําจัดหนอนกระทู)หอมดีกว าและ
แตกต างอย างมีนัยสําคัญทางสถิติกับกรรมวิธีท่ีพ นไวรัส SeNPV, ไวรัส SeNPV  ผสม แบคทีเรีย 
(Centari WDG) และ กรรมวิธีท่ีไม พ นสารซ่ึงพบหนอนกระทู)หอม 7.00, 8.33 และ 8.67 ตัวต อ 10 
ต)น ตามลําดับ  ส วนกรรมวิธีท่ีพ น, novaluron 10 %EC  และ  methoxyfenozide 24 %SC อัตรา  
10 และ 8 มิลลิลิตรต อน้ํา 20 ลิตร พบหนอนกระทู)หอม  6.67 และ 6.00 ตัวต อ 10 ต)น  ตามลําดับ 
แต มีประสิทธิภาพในการป#องกันกําจัดหนอนกระทู)หอมไม แตกต างทางสถิติกับกรรมวิธีท่ีไม พ นสาร 

หลังพ นสารครั้งท่ี 3 แล)ว 5 วัน กรรมวิธีท่ีพ น ไวรัส SeNPV,  ไวรัส SeNPV  ผสม แบคทีเรีย 
(Centari WDG), flubendiamide 20%WG,  emamectin benzoate 1.92 %EC, novaluron 
10 %EC  และ  methoxyfenozide 24 %SC อัตรา 30 มล., 15  มล.+30 กรัม, 6 กรัม, 15,  10 
และ 8  มิลลิลิตรต อน้ํา 20 ลิตร พบหนอนกระทู)หอม 6.67, 3.33, 0.00, 6.33, 7.00 และ 6.33 ตัวต อ 
10 ต)น  ตามลําดับ มีประสิทธิภาพในการป#องกันกําจัดหนอนกระทู)หอมดีกว าและแตกต างอย างมี
นัยสําคัญทางสถิติกับกรรมวิธีท่ีไม พ นสาร ซ่ึงพบหนอนกระทู)หอม 12.67 ตัวต อ 10 ต)น ส วนกรรมวิธีท่ี
พ น แบคทีเรีย (Centari WDG)อัตรา 60 กรัมต อน้ํา 20 ลิตร พบหนอนกระทู)หอม  10.00 ตัวต อ 10 
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ต)น แต มีประสิทธิภาพในการป#องกันกําจัดหนอนกระทู)หอมไม แตกต างทางสถิติกับกรรมวิธีท่ีไม พ นสาร 
กรรมวิธีท่ีพ นไวรัส SeNPV  ผสม แบคทีเรีย (Centari WDG) มีประสิทธิภาพในการป#องกันกําจัด
หนอนกระทู)หอมน)อยกว าและแตกต างอย างมีนัยสําคัญทางสถิติกับกรรมวิธีท่ีพ นสาร flubendiamide 
20%WG แต มีประสิทธิภาพในการป#องกันกําจัดหนอนกระทู)หอมดีกว าและแตกต างอย างมีนัยสําคัญ
ทางสถิติกับกรรมวิธีท่ีพ นสารไวรัส SeNPV,  ไวรัส SeNPV  ผสม แบคทีเรีย (Centari WDG), 
emamectin benzoate 1.92 %EC, novaluron 10 %EC  และ  methoxyfenozide 24 %SC 

หลังพ นสารครั้งท่ี 3 แล)ว 7 วัน กรรมวิธีท่ีพ น ไวรัส SeNPV,  แบคทีเรีย (Centari WDG), 
flubendiamide 20%WG,  emamectin benzoate 1.92 %EC, novaluron 10 %EC  และ  
methoxyfenozide 24 %SC อัตรา 30 มล., 60 กรัม, 6 กรัม, 15,  10 และ 8  มิลลิลิตรต อน้ํา 20 
ลิตร พบหนอนกระทู)หอม 3.67, 4.67, 0.00, 5.67, 6.00 และ 5.33 ตัวต อ 10 ต)น  ตามลําดับ มี
ประสิทธิภาพในการป#องกันกําจัดหนอนกระทู)หอมดีกว า และแตกต างอย างมีนัยสําคัญทางสถิติกับ
กรรมวิธีท่ีไม พ นสารซ่ึงพบหนอนกระทู)หอม 14.00 ตัวต อ 10 ต)น ส วนกรรมวิธีท่ีพ น ไวรัส SeNPV 
ผสม แบคทีเรีย (Centari WDG)อัตรา 15 มล.+ 30 กรัมต อน้ํา 20 ลิตร พบหนอนกระทู)หอม  11.33 
ตัวต อ 10 ต)น  มีประสิทธิภาพในการป#องกันกําจัดหนอนกระทู)หอมไม แตกต างทางสถิติกับกรรมวิธีท่ี
ไม พ นสาร กรรมวิธีท่ีพ น flubendiamide 20%WG มีประสิทธิภาพในการป#องกันกําจัดหนอนกระทู)
หอมดีกว าและแตกต างอย างมีนัยสําคัญทางสถิติกับกรรมวิธีท่ีพ น ไวรัส SeNPV,  แบคทีเรีย (Centari 
WDG), emamectin benzoate 1.92 %EC, novaluron 10 %EC  และ  methoxyfenozide 
24 %SC 

สรุปผลการทดลองและคําแนะนํา 
 การทดสอบประสิทธิภาพของเชื้อจุลินทรีย� และสารฆ าแมลงในการป#องกันกําจัดหนอนกระทู)
หอมในกระเจี๊ยบเขียว พบว าสารฆ าแมลง flubendiamide 20%WG, emamectin benzoate 
1.92 %EC, lufenulon 5 %EC, novaluron 10 %EC และ methoxyfenozide 24 %SC อัตรา 8 
กรัม15, 20, 10 และ 8 มิลลิลิตรต อน้ํา 20 ลิตร ตามลําดับ และไวรัส SeNPV, แบคทีเรีย (Centari 
WDG) และ  ไวรัส SeNPV อัตรา  15  มิลลิลิตร ผสม แบคทีเรีย (Centari WDG) อัตรา 30 มิลลิลิตร, 
60  กรัม และ  15 มิลลิลิตร + 30 กรัมต อน้ํา 20 ลิตร ตามลําดับ มีแนวโน)มประสิทธิภาพดีในการ
ควบคุมประชากรของหนอนกระทู)หอมในกระเจี๊ยบเขียว สารกําจัดแมลงท่ีใช)ไม มีผลกระทบต อ
กระเจี๊ยบเขียว 
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เอกสารอ&างอิง 
ปrยรัตน� เขียนมีสุข, กอบเกียรต์ิ บันสิทธิ์, นงพร กิจบํารุง,จักรพงศ� พิริยพล,ศรีสุดา โท)ทอง, สมศักด์ิ   
         ศิริพลต้ังม่ัน, ลัดดาวัลย� อินทร�สังข�, อุราพร ใจเพ็ชร, ศรีจํานรรจ� พิชิตสุวรรณชัย, สมรวย  
         รุ งรัตนวารี และสัจจะ ประสงค�ทรัพย�. 2542. แมลงศัตรูผัก. เอกสารวิชาการ กลุ มงานวิจัย 
         แมลงศัตรูผัก ไม)ดอกและไม)ประดับ กองกีฏและสัตววิทยา กรมวิชาการเกษตร  จตุจักร  
         กรุงเทพฯ. 97  หน)า   
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ตารางที่ 1  แสดงประสิทธิภาพเชื้อจุลินทรีย� และสารฆ าแมลงในการป#องกันกําจัดหนอนกระทู)หอมในกระเจี๊ยบเขียว ที่อําเภออู ทอง จังหวัด สุพรรณบุรี  ระหว างเดือน 
              พฤษภาคม-กรกฎาคม 2554 
 

กรรมวิธี 
อัตราการใช) 
กรัม,มล./น้ํา 

20 ลิตร 

จํานวนหนอนกระทู)หอม (ตัว/10 ต)น) 
ก อนพ น

สาร 
หลังพ นสารครั้งที่ 1 หลังพ นสารครั้งที่ 2 หลังพ นสารครั้งที่ 3 

3 วัน 5 วัน 7 วัน 3 วัน 5 วัน 7 วัน 3 วัน 5 วัน 7 วัน 
1. ไวรัส SeNPV 
2. แบคทีเรีย (Centari WDG) 
3. ไวรัส SeNPV                                            
    ผสม แบคทีเรีย (Centari WDG) 
4. flubendiamide 20%WG 
5. emamectin benzoate 1.92 %EC 
6. novaluron 10 %EC 
7. methoxyfenozide 24 %SC 
8. ไม พ นสารกําจัดแมลง 

30 
60 กรัม 

15 
30 กรัม 
6 กรัม 

15 
10 
8 
- 

11.67 
9.00 

 
6.67 
10.00 
11.33 
8.67 
10.33 
9.33 

6.67 b 
6.33 b 

 
5.00 b 
2.00 a 
6.67 b 
6.67 b 
5.00 b 
11.00 c 

3.00 b 
4.33 bc 

 
5.67 c 
0.00 a 
6.67 c 
4.67 bc 
3.33 b 
15.00 d 

4.67 b 
3.33 b 

 
4.67 b 
1.33 a 
3.67 b 
3.33 b 
2.33 ab 
11.67 c 

4.67 b 
2.33 ab 

 
2.00 ab 
0.00 a  
3.00 ab 
2.33 ab 
1.67 a 
7.67 c 

1.67 b 
2.00 b 

 
2.67 b 
0.00 a 
1.67 b 
2.33 b 
0.67 a 
8.33 c 

6.00 c 
2.67 ab 

 
5.00 bc 
1.00 a 
4.33 b 
4.33 b 
4.67 b 
11.67 d 

7.00 c 
8.33 c 

 
3.00 b 
0.00 a 
2.00 b 
6.67 bc 
6.00 bc 
8.67 c 

6.67 c 
10.00 cd 

 
3.33 b 
0.00 a 
6.33 c 
7.00 c 
6.33 c 

12.67 d 

3.67 b 
4.67 b 

 
11.33 bc 
0.00 a 
5.67 b 
6.00 b 
5.33 b 
14.00 c 

CV(%) 89.1 72.8 94.6 69.5 68.9 83.2 67.9 84.2 96.5 85.9 76.8 
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วิจัยและพัฒนาการจัดการโรคมะเม่า 
Research and Development on Integrated Diseases and Insect Pest of  

Antidesma velutinosum Blume 
 

พรพิมล  อธิปัญญาคม ชนินทร  ดวงสะอาด  และ สุณีรัตน์  สีมะเดื่อ 
กลุ่มวิจัยโรคพืช  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

 
รายงานความก้าวหน้า 

 

 จากการส ารวจโรคมะเม่าในปี  2554-2555  พบโรคใบจุด   ราด า  อาการเปลือกแตกยางไหล 
และอาการต้นโทรม อาการเปลือกแตกยางไหลแยกและจ าแนกชนิดได้รา Lasiodiplodia  
theobromae    อาการโคนต้นมะเม่าที่แสดงอาการเหี่ยวบนต้น โดยวิธ ี Tissue transplanting บน
อาหาร PDA และ selective media: RNV พบรา 4 ชนิด  ได้แก่  Lasiodiplodia theobromae, รา
อีก 3 ชนิด ยังไม่สร้างสปอร์   และการแยกเชื้อบนอาหาร RNV ไม่พบรา Phytophthora 
อาการต้นโทรม ใบเหลือง แยกเชื้อสาเหตุได้เชื้อ 3 ชนิด ได้แก่  ราลักษณะเส้นใยหยาบสีขาว  ไม่สร้าง
สปอร์    Lasiodiplodia theobromae   และ Fusarium  เชื้อที่แยกได้นี้จะต้องน ามาทดสอบการ
เกิดโรคต่อไป เก็บเชื้อที่แยกได้ไว้ที่อุณหภูมิ 15 องศาเซลเซียส กลุ่มวิจัยโรคพืช  ส านักวิจัย
พัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ค าน า 
มะเม่า (Antidesma velutinosum Blume) อยู่ในวงศ์ Stilaginaceae.   เป็นผลไม้ท้องถิ่น

ทางภาคตะวันออกเฉียงเหนือ พบปลูกมากในอ าเภอภูพาน  จังหวัดสกลนคร  นิยมน าผลสุกมาบริโภค
และสามารถน ามาใช้ในการแปรรูปเป็นผลิตภัณฑ์  ออกดอกช่วงเดือนมีนาคม – พฤษภาคม และผลจะ
สุกในช่วงเดือนสิงหาคม และกันยายน คุณค่าทางโภชนาการสูงจึงนิยมน ามาแปรรูปเป็นน้ ามะเม่า และ
ไวน์ มากที่สุด   ในปัจจุบันมีการขยายพ้ืนที่ปลูกมะเม่ามากข้ึนและการศึกษาด้านโรคพืชของมะเม่ายัง
มีน้อยมาก จึงได้ท าการศึกษาโรคของมะเม่าเพ่ือเป็นข้อมูลและมีแนวทางในการป้องกันก าจัดโรคพืช 
การศึกษาครั้งนี้จะท าการศึกษาชนิดของโรคมะเม่า การจ าแนกชนิดของเชื้อสาเหตุ  และถ้าพบกา
ระบาดของโรคท่ีส าคัญก็จะท าการศึกษาประสิทธิภาพของสารเคมีป้องกันก าจัดโรคที่ส าคัญรวมทั้งการ
ควบคุมโรคแบบผสมผสาน เพ่ือที่จะได้วิธีการจัดการโรคแบบผสมผสานที่เหมาะสมและเกษตรสามารถ
แก้ปัญหาโรคพืชได้เพ่ือผลผลิตที่เพ่ิมมากขึ้น 

 
 
 

 

รหัสการทดลอง 02-03-54-01-02-00-02-54 
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วิธีด าเนินการ 
อุปกรณ์ 

1. อุปกรณ์เก็บตัวอย่างได้แก่ ถุงพลาสติก กระดาษบันทึก ปากกาเคมี เครื่องระบุพิกัด วัสดุ
อุปกรณ์ในห้องปฏิบัติการ ได้แก่ ตู้เขี่ยเชื้อ หม้อนึ่งความดัน ตู้อบฆ่าเชื้อ 

1. อุปกรณ์เครื่องแก้ว ได้แก่ จานอาหารเลี้ยงเชื้อ หลอดทดลอง ขวดดูแรน บิกเกอร์ สไลด์

และแผ่นแก้วปิดสไลด์ กระบอกตวง แท่งแก้ว ตะเกียงแอลกอฮอล์ 

2. เข็มเขี่ยปลายแหลม ห่วงถ่ายเชื้อ ปากคีบ ใบมีดผ่าตัด มีด 

3. กล้องจุลทรรศน์แบบ compound และ stereo 

4. camera lucida ส าหรับวาดภาพเชื้อรา 
5. กล้องถ่ายภาพ 
6. อาหารแยกและเลี้ยงเชื้อ ได้แก่ water agar (WA) และ potato dextrose agar (PDA)  

7. สารเคมีที่ใช้ในการฆ่าเชื้อ ได้แก่ สารละลายโซเดียมไฮเปอร์คลอไรด์ และ เอธิลแอลกอฮอล์ 75 

8. วัสดุปลูก และกระถางพลาสติก 

9. อุปกรณ์ท าตัวอย่างแห้ง เช่น กระดาษหนังสือพิมพ์ ไม้อัดตัวอย่าง กระดาษฟาง ซอง

กระดาษส าหรับใส่ตัวอย่าง 

วิธีการ 

1.  สืบค้นข้อมูล 
สืบค้นข้อมูลโรคของมะเม่า จากเอกสารต่าง ๆ หรือจากข้อมูลอิเลคโทรนิค 

2.  ส ารวจและเก็บตัวอย่างโรค  

 เก็บตัวอย่างโรคของมะเม่า ที่แสดงอาการโรคท่ีใบ ดอก ผล ล าต้น และราก โดยเก็บ 

ตัวอย่างจากจังหวัดต่าง ๆ ในประเทศไทย  ห่อตัวอย่างพืชที่เก็บมาด้วยกระดาษหนังสือพิมพ์ ใส่ในถุง

พลาสติค บันทึกข้อมูลสถานที่เก็บ วันที่เก็บ ผู้เก็บ และข้อมูลภูมิศาสตร์  น าตัวอย่างมาศึกษาลักษณะ

อาการในห้องปฏิบัติการ  จัดเก็บโรคพืชที่แสดงอาการที่ใบอัดทับเป็นตัวอย่างแห้งเข้าพิพิธภัณฑ์โรคพืช 

ที่กลุ่มวิจัยโรคพืช  ตึกอิงคศรีกสิการ   กรมวิชาการเกษตร  กรุงเทพ ฯ 

3.  การศึกษาสาเหตุโรคพืช  

- การศึกษาสาเหตุจากตัวอย่างพืชเป็นโรค 
ศึกษาสาเหตุจากตัวอย่างพืชที่เป็นโรคภายใต้กล้องจุลทรรศน์ เขี่ยเชื้อจากตัวอย่างดอก ใบ ผล 

กิ่ง ล าต้น ราก ของมะเม่าที่เป็นโรคลงบนแผ่นสไลด์ (slide) แล้วตรวจเชื้อภายใต้กล้องจุลทรรศน์   
-การศึกษาเชื้อสาเหตุโดยวิธีแยกเชื้อจากเนื้อเยื่อพืชเป็นโรค  

แยกเชื้อจากส่วนที่โรค ตัดตัวอย่างโรคพืชบริเวณที่เป็นรอยต่อของส่วนที่เป็นโรคและส่วน 
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ปกติขนาดประมาณ 2x2 มิลลิเมตร ท าการฆ่าเชื้อท่ีผิวพืชโดยแช่ชิ้นส่วนพืชลงในสารละลายโซเดียมไฮ

โปร์คลอไรด์  5 เปอร์เซ็นต์ เป็นเวลา 5 นาที  ซับให้แห้งด้วยกระดาษกรองที่ผ่านการนึ่งฆ่าเชื้อแล้วจน

แห้งสนิท น าชิ้นส่วนพืชมาวางบนอาหาร half strength Potato Dextrose Agar (1/2 PDA) แล้วบ่ม

ไว้ในห้องปฏิบัติการ อุณหภูมิ 30+2 องศาเซลเซียส เป็นเวลา 1-3 วัน  ตรวจดูเส้นใยราภายใต้กล้อง

จุลทรรศน์แบบสเตอริโอ  ตัด hyphal tip ของราที่เจริญออกมาจากชิ้นตัวอย่างพืช วางลงบนอาหาร 

potato dextrose agar (PDA)  เก็บไว้ที่อุณหภูมิห้องจนเชื้อเจริญเต็มจานอาหารเลี้ยงเชื้อ และน าไป

ศึกษารายละเอียดของราเพ่ือการจ าแนกชนิดของเชื้อสาเหตุต่อไป  

แยกเชื้อสาเหตุที่เกิดจากแบคที่เรียและไส้เดือนฝอยและตรวจสอบอาการที่เกิดจากไวรัส 
4. การจ าแนกชนิดเชื้อสาเหตุโรคพืช 
 ศึกษาลักษณะทางสัณฐานวิทยาของเชื้อได้แก่ ลักษณะของเส้นใย ขนาด สี ลักษณะ

ของสปอร์ conidiophore ส ีขนาด  ภายใต้กล้องจุลทรรศน์แบบ stereo และ compound  บันทึก
ขนาด รูปร่าง  วาดภาพ  และบันทึกภาพด้วยกล้องถ่ายภาพ 

5. การพิสูจน์โรค 
ท าการพิสูจน์การเกิดโรค  โดยท าการปลูกเชื้อบนส่วนต่าง ๆ ได้แก่ ใบ ผล กิ่ง ล าต้น  

ของมะเม่า โดยท าแผลและไม่ท าแผลอย่างละ 10 ซ้ า เปรียบเทียบกับการเกิดโรคบนส่วนที่ไม่ปลูกเชื้อ
ด้วยวิธีเดียวกันแยกเชื้อสาเหตุจากต้นที่แสดงอาการโรค  เปรียบเทียบชนิดของราสาเหตุโรคใช้ในการ
ปลูกเชื้อ  

 

เวลาและสถานที่ 
เวลา  เริ่มต้น – สิ้นสุด   

ตุลาคม 2553 – กันยายน 2556 
 สถานที ่ แปลงปลูกมะเม่าของเกษตรกร 
   ห้องปฏิบัติการกลุ่มงานวิทยาไมโค  กลุ่มวิจัยโรคพืช  
   ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช  กรมวิชาการเกษตร 

 
ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 

 ท าการส ารวจโรคมะเม่าในเดือนกันยายน 2554  - 2555  ที่อ าเภอภูพาน จังหวัดสกลนคร 
พบโรคใบจุดสาหร่าย  ราด า  อาการเปลือกแตกยางไหล  และอาการอาการต้นโทรม ใบเหลือง มาท า
การแยกเชื้อโดยวิธี Tissue Transplanting  แยก เปลือกต้นมะเม่า  เปลือกแตกยางไหล  จาก
การศึกษาเชื้อเบื้องต้นพบเชื้อดังนี้ 
 โรคใบจุดสาหร่าย  สาเหตุเกิดจาก  Cephaleuros virescens   (ภาพที่ 1ก)   ราด า  (ภาพที่ 
1ข)  แยกเชื้อจากลักษณะอาการเปลือกแตกยางไหล  จ าแนกชนิดเป็นรา Lasiodiplodia  
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theobromae (ภาพที่ 1ค และ1ง)  แยกเชื้ออาการอาการต้นโทรม ใบเหลือง จากเปลือกต้นมะเม่า  
พบราโคโลนีสีแดง  จ าแนกชนิดเป็นรา  Fusarium  (ภาพที่ 2) 
 จากแยกเชื้อสาเหตุจากโคนต้นมะเม่าที่แสดงอาการเหี่ยวบนต้น โดยวิธ ีTissue transplanting 
บนอาหาร PDA และ selective media: RNV พบรา 4 ชนิด  ได้แก่  Lasiodiplodia theobromae, 
ราอีก 3 ชนิด ยังไม่สร้างสปอร์   และการแยกเชื้อบนอาหาร RNV ไม่พบรา Phytophthora 
 เก็บตัวอย่างมะเม่าแสดงอาการต้นโทรมจากแปลงเกษตรกร  อ าเภอภูพาน จังหวัดสกลนคร  มี
ลักษณะอาการใบเหลืองด้านใดด้านหนึ่ง ต่อมาใบเหลืองทั่วทั้งต้น (ภาพท่ี 3ก) และยืนต้นตายในที่สุด ที่
โคนต้นพบเส้นใยราสีขาว (ภาพท่ี 3ข) เจริญอยู่บนบริเวณราก (ภาพท่ี 3ค) และเม่ือถากโคนต้นพบว่า
เนื้อเยื่อล าต้นถูกท าลาย  จึงเก็บตัวอย่างมาแยกเชื้อท่ีห้องปฏิบัติการ ได้เชื้อ 3 ชนิด ได้แก่  

1. เส้นใยหยาบสีขาว ถึงสีนาตาลอ่อนและมีเส้นใยสีน้ าตาล เกิดเป็นวงตรงกลาง (ภาพที่ 
4ก)  โคโลนีด้านใต้อาหารมีสีเหลืองอมน้ าตาล (ภาพที่ 4ข)  ไม่สร้างสปอร์   

2. โคโลนีสีเทาด า  Lasiodiplodia theobromae  (ภาพที่ 4ค)   
3. Fusarium  (ภาพที่ 4ง)   

แยกเชื้อท้ัง 3 ชนิด ให้ได้บริสุทธิ์ เก็บเชื้อไว้ในตู้อุณหภูมิ 15 องศาเซลเซียส  เพ่ือท าการพิสูจน์โรค  และ
เตรียมต้นกล้ามะเม่าส าหรับท าการศึกษาการทดสอบโรค 

สรุปผลการทดลองและค าแนะน า 
 จากการส ารวจโรคมะเม่าในปี  2554-2555  พบโรคใบจุด   ราด า  อาการเปลือกแตกยางไหล  
จ าแนกชนิดได้รา Lasiodiplodia  theobromae  อาการต้นโทรม ใบเหลือง แยกเชื้อจากเปลือกต้น
มะเม่า  พบราโคโลนีสีแดง  จ าแนกชนิดเป็นรา  Fusarium    และอาการโรคเหี่ยวของมะเม่าจากแปลง
เกษตรกร  น ามาแยกเชื้อที่ห้องปฏิบัติการ ได้เชื้อ 3 ชนิด ได้แก่  ราลักษณะเส้นใยหยาบสีขาว  ไม่สร้าง
สปอร์    Lasiodiplodia theobromae   และ Fusarium  เชื้อที่แยกได้นี้จะต้องน ามาศึกษาการ
พิสูจน์โรคต่อไป 

เอกสารอ้างอิง 
สนิทพิมพ์ สิมมาทัน. 2552. หมากเม่า พืชพ้ืนบ้านเพ่ือสุขภาพ. หนังสือพิมพ์กสิกร 82(1):53-56. 
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ภาคผนวก 
 

 
  ภาพที่ 1:  โรคมะเม่าท่ีพบใน อ าเภอภูพาน  จังหวัดสกลนคร 
   ก:  โรคใบจุดสาหร่าย  ข: ราด า 
   ค:  อาการเปลือกแตกยางไหล 
   ง:  รา  Lasiodiplodia theobromae  ที่แยกได้จากอาการเปลือกแตกยางไหล 
 

 
  ภาพที่ 2:  โรคมะเม่าท่ีพบใน อ าเภอภูพาน  จังหวัดสกลนคร 
   ก: อาการสีน าตาลที่เปลือกเนื้อใน 
   ข: โคโลนีของรา  Fusarium 
   ค:  macroconidia   และ  microconidia 
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  ภาพที่ 3:  อาการต้นโทรมของมะเม่า ที่พบใน อ าเภอภูพาน  จังหวัดสกลนคร 
    ก: แสดงอาการใบเหลือง 
    ข: เส้นใยสีขาวของราบริเวณโคนต้น 
    ค:  เส้นใยสีขาวของราบริเวณราก 

    
ภาพที่ 3:  ลักษณะโคโลนีของราที่แยกได้จากอาการต้นโทรมของมะเม่าท่ีพบใน  
   อ าเภอภูพาน จังหวัดสกลนคร 

   A: เส้นใยหยาบสีขาว ถึงสีนาตาลอ่อนและมีเส้นใยสีน้ าตาล เกดิเป็นวงตรงกลาง
   B: โคโลนีด้านใต้อาหารสีเหลืองอมน้ าตาล 
   C: โคโลนีสีเทาด า ของรา  Lasiodiplodia theobromae   
   D: โคโลนีสีชมพูอมแดง  Fusarium  
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การป้องกันก าจัดแมลงศัตรูส าคัญในมะเม่า 
Insect Pests Control on Mamao 

 
วิภาดา  ปลอดครบุรี1/   ศรุต  สุทธิอารมณ์1/   ศรีจ านรรจ์  ศรีจันทรา1/   บุษบง  มนัสม่ันคง1/ 

วนาพร  วงษ์นิคง1/   อิทธิพล  บรรณาการ2/ 
1/ กลุ่มบริหารศัตรูพืช      ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
2/กลุ่มกีฏและสัตววิทยา   ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

______________________________ 
รายงานความก้าวหน้า 

 การศึกษาชนิดแมลงศัตรูในมะเม่าจากแหล่งปลูกในอ าเภอภูพาน และอ าเภอพังโคน จังหวัด
สกลนคร ในปี 2554-2555 พบแมลงศัตรูมะเม่า 16 ชนิด ได้แก่ 1) หนอนเจาะกิ่งกาแฟสีแดง (Red 
coffee borer), Zeuzera coffeae Niet. 2) เพลี้ยแป้งกาแฟ (Coffee mealybug), Planococcus 
lilacinus (Cokerell) 3) เพลี้ยหอยยักษ์ (Giant Scale Insect) Icerya seychellarum Westwood 
4) หนอนม้วนใบ พบเป็นชนิด Leucinodes orbonalis Guenee และ 5) Hendecasis sp. 6) 
หนอนร่านกินใบ Thosea sp. 7) เพลี้ยไฟ, Scirtothrips dorsalis 8) Thrips palmi 9) 
Haplothrips gowdeyi (Franklin) 10) Microcephalothrips abdominalis Crawford 11) 
Megalurothrips usitatus (Bagnall) และ 12) Rhipiphorothrips cruentatus Hood 13) แมลง
หวี่ขาวใยเกลียว, Aleurodicus dispersus Russell และ 14) แมลงหวี่ขาวส้ม, Aleurocanthus 
woglumi Ashby 15) ด้วงหนวดปมจุดเหลืองด า, Aristobia approximator Thomson และ 16) 
เพลี้ยหอยสีเขียว (Green scale), Coccus viridis (Green) การทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกัน
ก าจัดเพลี้ยหอยสีเขียวในมะเม่า ด าเนินการทดลองเดือนพฤษภาคม 2555 ที่แปลงทดลองอ าเภอเมือง 
จังหวัดสกลนคร ผลการทดลอง พบว่าสารป้องกันก าจัดแมลงที่มีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัด
เพลี้ยหอยสีเขียวได้ดีที่สุด คือ สาร imidacloprid 70%WG+white oil 67%EC อัตรา 2 กรัม+50 
มิลลิลิตร/น้ า20 ลิตร รองลงมา ได้แก่ white oil 67%EC และ imidacloprid 70%WG อัตรา 150 
มิลลิลิตร และ 4 กรัม/น้ า 20 ลิตร ตามล าดับ 

 

 

 

 

______________________________ 
รหัสการทดลอง 02-03-54-01-02-00-03-54 
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ค าน า 

เม่า มะเม่า หรือหมากเม่า (Mao, Ma mao) เป็นไม้ผลท้องถิ่น มีชื่อเรียกสามัญว่า 
Antidesma จากการจ าแนกลักษณะทางพฤกษศาสตร์จัดให้เม่าอยู่ในวงศ์( family) Stilaginaceae 
สกุล (genus) Antidesma พบได้ประมาณ 60-70 ชนิด มะเม่าเป็นไม้ยืนต้นไม่ผลัดใบ สูง 12-15 
เมตร ใบเรียงตัวกันแบบสลับ(alternate) ออกดอกเป็นช่อแบบ spike มีดอกแบบแยกเพศ 
(dioecious) ออกดอกในช่วงเดือนมีนาคม-พฤษภาคม ผลสุกในเดือนสิงหาคม-กันยายน ผลเป็นแบบ
ช่อ มีลักษณะฉ่ าน้ าขนาดเล็ก(small drupe) ผลดิบมีสีเขียว เมื่อสุกผลจะเปลี่ยนเป็นสีแดงและสีด า
เมื่อสุกเต็มที่ พืชในวงศ์นี้กระจายพันธุ์ในเขตร้อนของทวีปเอเชีย แอฟริกา ออสเตรเลีย และหมู่ เกาะ
ต่าง ๆ ของมหาสมุทรแปซิฟิค (อร่ามและวินัย, 2540) ส าหรับในประเทศไทยพืชสกุลนี้สามารถขึ้นได้
ทั่วทุกภาคและเป็นไม้ผลท้องถิ่นของทางภาคตะวันออกเฉียงเหนือที่พบมากในจังหวัดสกลนครและ
จังหวัดใกล้เคียง จังหวัดสกลนครพบพืชสกุลเม่า 3 ชนิด คือ เม่าไข่ปลา (A. ghaesembilla) เม่าขี้ตา
ควายหรือเม่าสร้อย (A. acidum Retz.) และเม่าหลวง (A. thwaitesianum Muell Arg.) (วินัยและ
กาญจนา, 2547) เม่าหลวงเป็นเม่าที่นิยมน าผลสุกมาบริโภครวมทั้งมีการจ าหน่ายในท้องตลาดมากสุด 
สามารถน ามาใช้ในการแปรรูปเป็นผลิตภัณฑ์ได้ เช่น น้ ามะเม่าพร้อมดื่ม น้ ามะเม่าชนิดเข้มข้น แยม 
มะเม่ากวน และไวน์มะเม่า จัดเป็นสินค้าหนึ่งต าบลหนึ่งผลิตภัณฑ์ของจังหวัดสกลนครที่สามารถสร้าง
อาชีพและรายได้แก่ชุมชน นอกจากนี้แล้วยังมีการจ าหน่ายต้นมะเม่าและการปลูกสร้างสวนมะเม่ากัน
อย่างแพร่หลาย มะเม่าที่ปลูกบนเทือกเขาภูพานจะมีคุณภาพดีกว่าพ้ืนที่อ่ืนๆ โดยเฉพาะมะเม่าหลวง
เป็นมะเม่าท่ีนิยมน าผลสุกมาบริโภค และน ามาใช้ในการแปรรูปเป็นผลิตภัณฑ์ได้ เช่น น้ ามะเม่าพร้อม
ดื่ม น้ ามะเม่าชนิดเข้มข้น แยม มะเม่ากวน และไวน์มะเม่า น้ าเม่าสกัดเข้มข้น 100% มีสารอาหาร 
วิตามินหลายชนิด ที่มีประโยชน์ต่อร่างกายรวมทั้งมีสารต้านอนุมูลอิสระ ที่ส าคัญไวน์หมากเม่า มีสาร
ต้านอนุมูลอิสระซึ่งเป็นสาเหตุของการเกิดโรคมะเร็ง (นิรนาม, 2552) นอกจากนี้ยังพบว่ามีสารอาหาร
ที่จ าเป็นต่อความต้องการของมนุษย์หลายชนิด เช่น แคลเซียม เหล็ก สังกะสี และวิตามิน B1 B2 และ
วิตามิน E นอกจากนี้แล้วยังมีกรดอะมิโนที่จ าเป็นต่อร่างกายที่มนุษย์ไม่สามารถสังเคราะห์ได้ถึง 18 
ชนิด จากกรดอะมิโนที่จ าเป็นต่อร่างกายทั้งหมด 20 ชนิด (วินัย และกาญจนา, 2547) ปัจจุบันพบการ
ปลูกมะเม่าหลวงเป็นการค้าพบที่อ าเภอภูพาน วาริชภูมิ และกุดบาก กลุ่มผู้ผลิตและแปรรูปมะเม่าใน
จังหวัดสกลนครมีความต้องการมะเม่าเพ่ือใช้ในการแปรรูปเพ่ิมมากขึ้นโดยเฉพาะโรงงานดอยค า และ
กลุ่มสหกรณ์แปรรูปมะเม่าจ านวน 9 กลุ่ม มูลค่าของการแปรรูปมะเม่าปี 2551 ประมาณ 18.7 ล้าน
บาท จะเห็นได้ว่ามะเม่ามีประโยชน์อย่างหลากหลาย และเป็นไม้ผลในท้องถิ่นที่มีลักษณะแปลกใหม่ มี
คุณภาพดีแล้ว ยังมีลักษณะเด่นประจ าท้องถิ่นหรือภูมิภาค ดังนั้นมะเม่าจึงน่าจะมีศักยภาพสูงในการ
น ามาพัฒนาให้เป็นไม้ผลอุตสาหกรรม หรือการแปรรูปเป็นผลิตภัณฑ์ต่าง ๆ เช่น น้ าผลไม้ และไวน์ 
เพ่ือทดแทนการน าเข้าไวน์จากต่างประเทศหรือการส่งออก ซึ่งจะสร้างรายได้ให้แก่เกษตรกรในท้องถิ่น
ต่อไปในอนาคต 
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แตป่ัญหาหนึ่งที่พบในการปลูกไม้ผลคือ ศัตรูพืช โดยเฉพาะแมลงศัตรูพืช ซึ่งมีหลายชนิดได้แก่ 
เพลี้ยอ่อน เพลี้ยหอย เพลี้ยแป้ง แมลงหวี่ขาว เพลี้ยจั๊กจั่น ด้วงแรด หนอนม้วนใบ หนอนขนแผง 
หนอนชอนใบ หนอนเจาะยอด หนอนร่าน หนอนบุ้ง หนอนกระทู้ หนอนคืบ หนอนปลอก แมลงวัน
ทอง และไรแดง เป็นต้น (โกศล และสุอาภา, 2533) ส่วนการศึกษาวิจัยด้านแมลงศัตรูพืชของมะเม่า
อย่างจริงจังยังไม่มี จึงได้ท าการศึกษาชนิด ลักษณะการเข้าท าลายของแมลงศัตรูมะเม่า และได้วิธีการ
ป้องกันก าจัดแมลงศัตรูมะเม่าที่ส าคัญ เพ่ือใช้เป็นค าแนะน าการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืชในแปลง
เกษตรกรและเจ้าหน้าที่ผู้เกี่ยวข้อง 

วิธีด าเนินการ 

อุปกรณ์ 
1. สวนมะเม่า 
2. สารป้องกันก าจัดแมลงชนิดต่าง ๆ ได้แก่ thiamethoxam (Actara 25%WG), 

imidacloprid (Provado 70%WG), carbosulfan (Posse 20%EC) และ white oil 
(Vite oil 67%EC) 

3. เครื่องพ่นสารแบบสูบโยกสะพายหลัง 
4. ป้ายแสดงกรรมวิธี 
5. กล้องจุลทรรศน์ อุปกรณ์ถ่ายรูป แว่นขยาย เครื่องชั่งน้ าหนัก 
6. ถังพลาสติก กระบอกตวง บีกเกอร์ 
7. อุปกรณ์เก็บข้อมูลและอุปกรณ์อ่ืนๆ ที่จ าเป็น เช่น ป้าย แผ่นกระดาษ คีมคีบ พู่กัน ที่นับ

แมลง ถุงพลาสติก 

วิธีการ 
มีข้ันตอนการวิจัย ดังนี้ 

1. ศึกษาชนิด นิเวศวิทยาของแมลงศัตรูส าคัญในมะเม่า 
วิธีปฏิบัติการทดลอง 

 รวบรวมตัวอย่างแมลงศัตรูพืชที่พบในแปลงปลูกมะเม่าของเกษตรกรในแหล่งปลูกของจังหวัด
สกลนคร สุ่มเก็บในระยะต่างๆ จากต้นพืชที่แมลงศัตรูพืชเข้าท าลาย หากเป็นระยะติดผล สุ่มผลมะเม่า
มาผ่าเ พ่ือดูแมลงที่ เข้าท าลายผล หากเป็นตัวอย่างหนอนหรือตัวอ่อนแมลง น าไปเลี้ยงใน
ห้องปฏิบัติการทดลองเพ่ือศึกษาพฤติกรรม การเจริญเติบโต ลักษณะการเข้าท าลาย และช่วง
ระยะเวลาที่เข้าท าลาย ตรวจวิเคราะห์ชนิดแมลงศัตรูที่พบตามหลักการของอนุกรมวิธานของแมลง 
เพ่ือใช้เป็นข้อมูลพื้นฐานในการป้องกันก าจัดต่อไป 

การบันทึกข้อมูล 
บันทึกรายละเอียดของแมลงศัตรูพืชที่พบ และข้อมูลอ่ืน ๆ ที่ส าคัญ เช่น ส่วนของพืชที่พบการ

เข้าท าลาย ลักษณะการท าลาย ระยะเวลาของพืชที่มีการเข้าท าลาย 
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2. การทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดเพลี้ยหอยสีเขียวในมะเม่า 
 วางแผนการทดลองแบบ RCB จ านวน 4 ซ้ า 7 กรรมวิธี คือ 
 1. carbosulfan 20%EC  อัตรา 40 มล./น้ า 20 ลิตร 
 2. white oil 67%EC  อัตรา 150 มล./น้ า 20 ลิตร 
 3. imidacloprid 70%WG  อัตรา 4 กรัม/น้ า 20 ลิตร 
 4. thiamethoxam 25%WG  อัตรา 4 กรัม/น้ า 20 ลิตร 
 5. imidacloprid 70%WG+white oil 67%EC อัตรา 2 กรัม+50 มล./น้ า20 ลิตร  
 6. thiamethoxam 25%WG+white oil 67%EC อัตรา 2 กรัม+50 มล./น้ า20 ลิตร 
 7. ไม่พ่นสารป้องกันก าจัด 
  วิธีปฏิบัติการทดลอง 

สุ่มตรวจนับเพลี้ยหอยสีเขียวในแปลงมะเม่า จ านวน 5 ใบต่อต้น โดยสุ่มตรวจนับก่อนพ่น
สารและหลังพ่นสาร 3, 5 และ 7 วัน ท าการพ่นสารจ านวน 2 ครั้ง เริ่มพ่นสารตามกรรมวิธีเมื่อพบ
การระบาดของเพลี้ยหอยสีเขียว โดยใช้ถังพ่นสารแบบสูบโยกสะพายหลังชนิดแรงดันน้ าที่สามารถ
ควบคุมความดันได้ น าข้อมูลที่ได้มาวิเคราะห์ผลทางสถิติ โดยวิเคราะห์ผลทางสถิติจ านวนแมลงแต่ละ
ครั้งที่ตรวจนับด้วยโปรแกรม IRRISTAT ถ้าจ านวนแมลงศัตรูก่อนพ่นสารไม่แตกต่างกันทางสถิติ
วิเคราะห์ความแปรปรวนหลังพ่นสารด้วยวิธี analysis of variance ถ้าจ านวนแมลงศัตรูก่อนพ่นสาร
แตกต่างกันทางสถิติวิเคราะห์ความแปรปรวนหลังพ่นสารด้วยวิธี analysis of covariance จากนั้น
เปรียบเทียบค่าเฉลี่ยด้วยวิธี DMRT 

การบันทึกข้อมูล 
- บันทึกชนิดและจ านวนแมลงศัตรูพืชที่พบ 
- บันทึกชนิดและจ านวนศัตรูธรรมชาติ (ถ้าเป็นไปได้) 
- บันทึกอาการเกิดพิษของพืชเนื่องจากสารฆ่าแมลง (phytotoxicity) 

เวลาสถานที่ 
 เริ่มต้น  ตุลาคม  2553     สิ้นสุด  กันยายน 2555 

ด าเนินการทดลองในแปลงปลูกมะเม่าในอ าเภอเมือง จังหวัดสกลนคร และห้องปฏิบัติการ
ทดลองของกลุ่มบริหารศัตรูพืช ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร กรุงเทพฯ 

 

ผลการทดลองและวิจารณ์ 

 ส ารวจแมลงศัตรูในมะเม่า พบแมลงศัตรู 16 ชนิด ได้แก่ 1) หนอนเจาะกิ่งกาแฟสีแดง (Red 
coffee borer), Zeuzera coffeae Niet. ผีเสื้อเพศเมียวางไข่ตามรอยแตก ตามร่องบนกิ่งและที่ง่าม 
กิ่งที่เป็นกิ่งกระโดงตั้งขึ้น เมื่อฟักออกจากไข่หนอนจะกัดกินอยู่ภายในกิ่งหรือล าต้น กัดกินเนื้อเยื่อ
ภายในเป็นโพรงยาว แล้วขับถ่ายมูลออกมาทางปากรูเห็นคล้ายขี้เลื่อย เม็ดกลมร่วงตามพ้ืนดิน เมื่อ
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หนอนเจริญเติบโตเต็มที่ใกล้เข้าดักแด้ หนอนจะเจาะเป็นวงกลมที่กิ่งที่ถูกท าลาย แต่ยังไม่ทะลุเปลือก
เพ่ือใช้เป็นช่องทางออกของตัวเต็มวัย เมื่อดักแด้ใกล้ออกเป็นตัวเต็มวัยดักแด้จะเคลื่อนตัวเองมาโผล่
บริเวณที่หนอนได้เจาะรอยเอาไว้ คราบของดักแด้จะคาอยู่ที่รอยเจาะนี้ 2) เพลี้ยแป้งกาแฟ (Coffee 
mealybug), Planococcus  lilacinus (Cokerell) 3) เพลี้ยหอยยักษ์ (Giant Scale Insect), 
Icerya  seychellarum Westwood ดูดกินน้ าเลี้ยงจากส่วนต่างๆของพืช เช่น ใบยอด ใบ กิ่ง และ
ก้าน ท าให้ใบบิดเสียรูป แคระแกรน 4) หนอนม้วนใบพบเป็นชนิด Leucinodes orbonalis Guenee 
และ 5) หนอนม้วนใบ Hendecasis sp.ตัวเต็มวัยกัดปลายใบแล้วม้วนเป็นหลอดเล็กๆ และไข่ไว้
ภายในหลอด ตัวหนอนเจริญเติบโตและเข้าดักแด้ในหลอดนั้น 6) หนอนร่านกินใบ Thosea sp. กัด
กินใบเป็นรูพรุน 7) เพลี้ยไฟ, Scirtothrips dorsalis 8) Thrips palmi 9) Haplothrips gowdeyi 
(Franklin) 10) Microcephalothrips abdominalis Crawford 11) Megalurothrips usitatus 
(Bagnall) และ 12) Rhipiphorothrips cruentatus Hood ดูดกินน้ าเลี้ยงจากส่วนต่างๆของพืช เช่น 
ยอด ดอก และใบอ่อน ท าให้ใบหงิกม้วนงอ 13) แมลงหวี่ขาวใยเกลียว, Aleurodicus dispersus 
Russell และ 14) แมลงหวี่ขาวส้ม, Aleurocanthus woglumi Ashby ดูดกินน้ าเลี้ยงที่ใบ และ 15) 
ด้วงหนวดปมจุดเหลืองด า, Aristobia approximator Thomson ตัวเต็มวัยวางไข่ตามกิ่งใหญ่ๆ และ
ล าตัน เมื่อฟักเป็นตัวหนอนจะกัดกินอยู่ภายใน พร้อมถ่ายมูลคล้ายขี้เรื่อยออกมาตามรู และ 16) เพลี้ย
หอยสีเขียว (Green scale), Coccus viridis (Green) 

ส่วนการทดลองประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดเพลี้ยไฟในมะเม่า จากการสุ่มตรวจนับปริมาณ
เพลี้ยไฟ พบว่า เพลี้ยไฟมีปริมาณต่ ายังระบาดไม่ถึงระดับที่จะท าการทดลอง พ่นสารทดสอบตาม
กรรมวิธีได้ แต่พบการระบาดของเพลี้ยหอยสีเขียว C. viridis (Green) จึงท าการทดสอบประสิทธิภาพ
สารป้องกันก าจัดเพลี้ยหอยสีเขียวในมะเม่า ด าเนินการทดลองเดือนพฤษภาคม 2555 ที่แปลงทดลอง
อ าเภอเมือง จังหวัดสกลนคร ผลการทดลองมีรายละเอียด (ตารางท่ี 1) ดังนี้ 

ก่อนการพ่นสารทดลอง พบจ านวนเพลี้ยหอยสีเขียวในแต่ละกรรมวิธี เฉลี่ยระหว่าง 76.35-
94.25 ตัว/5 ใบ แต่ไม่แตกต่างกันทางสถิติระหว่างกรรมวิธี จึงวิเคราะห์ข้อมูลหลังพ่นสารด้วยวิธี 
analysis of variance 

หลังการพ่นสารทดลองครั้งที่ 1 แล้ว 3 วัน พบจ านวนเพลี้ยหอยสีเขียวในแต่ละกรรมวิธี 
เฉลี่ยระหว่าง 57.05-98.45 ตัว/5 ใบ และไม่แตกต่างกันทางสถิติระหว่างกรรมวิธี 

หลังการพ่นสารทดลองครั้งที่ 1 แล้ว 5 วัน พบจ านวนเพลี้ยหอยสีเขียวในแต่ละกรรมวิธี
ลดลง เฉลี่ย 47.20-77.00 ตัว/5 ใบ และไม่แตกต่างกันทางสถิติระหว่างกรรมวิธี 

หลังการพ่นสารทดลองครั้งที่ 1 แล้ว 7 วัน พบจ านวนเพลี้ยหอยสีเขียวในแต่ละกรรมวิธี
ลดลง เฉลี่ย 23.95-58.90 ตัว/5 ใบ และไม่แตกต่างกันทางสถิติระหว่างกรรมวิธี แต่ยังคงพบจ านวน
เพลี้ยหอยสีเขียวจ านวนมาก จึงท าการพ่นสารครั้งที่ 2 โดยใช้ข้อมูลหลังการพ่นสารทดลองครั้งแรก
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แล้ว 7 วัน เป็นข้อมูลก่อนพ่นสารทดลองครั้งที่ 2 แปลงข้อมูลจ านวนแมลงที่ตรวจนับได้ ด้วยค่า 
square root (x+0.5) ก่อนวิเคราะห์ข้อมูลด้วยวิธี analysis of variance 

หลังการพ่นสารทดลองครั้งที่ 2 แล้ว 3 วัน พบจ านวนเพลี้ยหอยสีเขียวในกรรมวิธีพ่นด้วย
สาร imidacloprid 70%WG+white oil 67%EC อัตรา 4 กรัม+ 50 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร เฉลี่ย
น้อยที่สุด คือ 3.95 ตัว/5 ใบ รองลงมา คือ กรรมวิธีพ่นสารด้วย white oil 67%EC และ 
imidacloprid 70%WG อัตรา 150 มิลลิลิตร และ4 กรัม/น้ า 20 ลิตร พบจ านวนเพลี้ยหอยสีเขียว
เฉลี่ย 14.40 และ 19.50 ตัว/5 ใบ ตามล าดับ ซึ่งไม่แตกต่างกันทางสถิติระหว่างกรรมวิธี แต่น้อยกว่า
และแตกต่างทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารก าจัดแมลง ซึ่งพบจ านวนเพลี้ยหอยสีเขียวเฉลี่ย เฉลี่ย 
39.45 ตัว/5 ใบ ส่วนกรรมวิธีพ่นด้วยสาร carbosulfan 20%EC, thiamethoxam 25%WG และ 
thiamethoxam 25%WG+white oil 67%EC อัตรา 40 มิลลิลิตร, 4 กรัม, 2 กรัม+50 มิลลิลิตร/น้ า 
20 ลิตร ตามล าดับซึ่งมีจ านวนเพลี้ยหอยสีเขียวเฉลี่ย 32.35, 22.50 และ 27.35 ตัว/5 ใบ ตามล าดับ 
ไมแ่ตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารก าจัดแมลง 

หลังการพ่นสารทดลองครั้งที่ 2 แล้ว 5 วัน พบจ านวนเพลี้ยหอยสีเขียวในกรรมวิธีพ่นด้วย
สาร imidacloprid 70%WG+white oil 67%EC อัตรา 4 กรัม+ 50 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร เฉลี่ย
น้อยที่สุด คือ 3.10 ตัว/5 ใบ รองลงมา คือ กรรมวิธีพ่นสารด้วย imidacloprid 70%WG และ white 
oil 67%EC อัตรา 4 กรัม และ 150 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร พบจ านวนเพลี้ยหอยสีเขียวเฉลี่ย 8.45 
และ 8.75 ตัว/5 ใบ ตามล าดับ ซึ่งไม่แตกต่างกันทางสถิติระหว่างกรรมวิธี แต่น้อยกว่าและแตกต่าง
ทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารก าจัดแมลง ซึ่งพบจ านวนเพลี้ยหอยสีเขียวเฉลี่ย เฉลี่ย 31.25 ตัว/5 ใบ 
ส่วนกรรมวิธีพ่นด้วยสาร carbosulfan 20%EC, thiamethoxam 25%WG และ thiamethoxam 
25%WG+white oil 67%EC อัตรา 40 มิลลิลิตร, 4 กรัม, 2 กรัม+50 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร 
ตามล าดับซึ่งมีจ านวนเพลี้ยหอยสีเขียวเฉลี่ย 17.15, 15.45 และ 24.50 ตัว/5 ใบ ตามล าดับ ไม่
แตกต่างกันทางสถิติกับกรรมวิธีไม่พ่นสารก าจัดแมลง 

หลังการพ่นสารทดลองครั้งที่ 2 แล้ว 7 วัน พบจ านวนเพลี้ยหอยสีเขียวในกรรมวิธีพ่นด้วย
สาร imidacloprid 70%WG+white oil 67%EC อัตรา 4 กรัม+ 50 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร เฉลี่ย
น้อยที่สุด คือ 0 ตัว/5 ใบ รองลงมา คือ กรรมวิธีพ่นสารด้วย imidacloprid 70%WG และ white oil 
67%EC อัตรา 4 กรัม และ 150 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร พบจ านวนเพลี้ยหอยสีเขียวเฉลี่ย 1.15 และ 
3.65 ตัว/5 ใบ ตามล าดับ ซึ่งไม่แตกต่างกันทางสถิติระหว่างกรรมวิธี แต่น้อยกว่าและแตกต่างทางสถิติ
กับกรรมวิธีไม่พ่นสารก าจัดแมลง ซึ่งพบจ านวนเพลี้ยหอยสีเขียวเฉลี่ย เฉลี่ย 20.00 ตัว/5 ใบ ส่วน
กรรมวิธีพ่นด้วยสาร carbosulfan 20%EC, thiamethoxam 25%WG และ thiamethoxam 
25%WG+white oil 67%EC อัตรา 40 มิลลิลิตร, 4 กรัม, 2 กรัม+50 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร 
ตามล าดับซึ่งมีจ านวนเพลี้ยหอยสีเขียวเฉลี่ย 20.65, 6.40 และ 13.40 ตัว/5 ใบ ตามล าดับ ไม่แตกต่าง
กันทางสถิติกบักรรมวิธีไม่พ่นสารก าจัดแมลง 
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 ทั้งสองการทดลองไม่พบความเป็นพิษของสารป้องกันก าจัดแมลงต่อพืช 

สรุปผลการทดลองและค าแนะน า 
พบแมลงศัตรูมะเม่า 16 ชนิด ได้แก่ 1) หนอนเจาะกิ่งกาแฟสีแดง (Red coffee borer), 

Zeuzera coffeae Niet. 2) เพลี้ยแป้งกาแฟ (Coffee mealybug), Planococcus lilacinus 
(Cokerell) 3) เพลี้ยหอยยักษ์ (Giant Scale Insect) Icerya seychellarum Westwood 4) หนอน
ม้วนใบ พบเป็นชนิด Leucinodes orbonalis Guenee และ 5) Hendecasis sp. 6) หนอนร่านกิน
ใบ Thosea sp. 7) เพลี้ยไฟ, Scirtothrips dorsalis 8) Thrips palmi 9) Haplothrips gowdeyi 
(Franklin) 10) Microcephalothrips abdominalis Crawford 11) Megalurothrips usitatus 
(Bagnall) และ 12) Rhipiphorothrips cruentatus Hood 13) แมลงหวี่ขาวใยเกลียว, 
Aleurodicus dispersus Russell และ 14) แมลงหวี่ขาวส้ม, Aleurocanthus woglumi Ashby 
15) ด้วงหนวดปมจุดเหลืองด า, Aristobia approximator Thomson และ 16) เพลี้ยหอยสีเขียว 
(Green scale), Coccus viridis (Green) ส่วนการทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดเพลี้ยหอยสี
เขียวในมะเม่า พบว่าสารป้องกันก าจัดแมลงที่มีประสิทธิภาพในการป้องกันก าจัดเพลี้ยหอยสีเขียวดี
ที่สุด คือ สาร imidacloprid 70%WG+white oil 67%EC อัตรา 2 กรัม+50 มิลลิลิตร/น้ า20 ลิตร 
รองลงมา ได้แก่ white oil 67%EC และ imidacloprid 70%WG อัตรา 150 มิลลิลิตร และ 4 กรัม/
น้ า 20 ลิตร ตามล าดับ 

ค าขอบคุณ  

 ขอขอบคุณนักวิชาการ  นายสุริยะ  เกาะม่วงหมู่  นางสาวสุรางค์  นงนุช  นางสาวณิชาพร  
ฉ่ าประวิง นางสาวนงค์ออน พลชัยมาตย์ นางบุญลาภ คชบาง และพนักงานราชการเจ้าหน้าที่กลุ่ม
บริหารศัตรูพืช นักวิชาการของ สวพ.3 นักวิชาการของ ศวพ.สกลนคร ที่ให้การช่วยเหลืองานวิจัยทุก
ท่าน และขอขอบคุณนางสาวชมัยพร บัวมาส นางสาวสุนัดดา เชาวลิต และนายอิทธิพล บรรณาการ 
นักกีฏวิทยาช านาญการ ที่กรุณาจ าแนกชนิดแมลงต่างๆ ท าให้งานวิจัยชิ้นนี้ส าเร็จลุล่วงไปด้วยดี 

เอกสารอ้างอิง 

นิรนาม. 2552. หมากเม่า ผลไม้ชั้นน าของภาคอีสาน 
http://www.mediathai.net/module/newsdesk/ วันที่ 25 กันยายน 2552 

วินัย  แสงแก้ว และกาญจนา  รุจิพจน์. 2547. พืชสกุลเม่า (Antidesma sp.) จากไม้ผลท้องถิ่นสู่ไวน์
ราชมงคล ใน เอกสารประกอบการสัมมนาวิชาการปรับปรุงพันธุ์และขยายพันธุ์พืชครั้งที่ 17 
ก้าวไปข้างหน้ากับการปรับปรุงพันธุ์พืชยุคใหม่ วันที่ 15-17 ธันวาคม 2547 
มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์ วิทยาเขตก าแพงแสน จ.นครปฐม. 236 น. 
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อร่าม  คุ้มกลาง และวินัย  แสงแก้ว. 2540. มะเม่าไม้ผลที่ต้องพัฒนา. วารสารสถาบันเทคโนโลยี 
ราชมงคล ฉบับพิเศษคล้ายวันสถาปนาสถาบัน ครบรอบ 22 ปี วันที่ 27 กุมภาพันธ์ 2540.  
โรงพิมพ์คุรุสภาลาดพร้าว. กรุงเทพฯ. 107 น. 
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ตารางท่ี 1   แสดงจ านวนเพลี้ยหอยสีเขียว; Coccus viridis (Green) ในมะเม่า จากการพ่นสารกรรมวิธีต่างๆ ที่อ าเภอเมือง จังหวัดสกลนคร 
               ระหว่างเดือนพฤษภาคม 2555 

กรรมวิธี 

อัตราการใช้ 

(กรัม หรือมิลลิลิตร/ 

น้ า 20 ลิตร) 

จ านวนเพลี้ยหอยสีเขียว (ตัว/5 ใบ)1/ 

ก่อน 

พ่นสาร 

หลังพ่นสาร (วัน) 

ครั้งที่ 1  ครั้งที่ 2 

3 5 7  3 5 7 

1. carbosulfan 20%EC 40 85.95 90.55 62.00 45.15    32.35  cd 17.15 bc  20.65 c 

2. white oil 67%EC 150 77.10 57.05 47.20 35.40    14.40  b 8.45 ab   3.65 ab 

3. imidacloprid 70%WG 4 94.25 98.45 60.45 44.30    19.50 bc 8.75 ab   1.15 ab 

4. thiamethoxam 25%WG 4 90.30 90.15 77.00 41.00   22.50 bcd 15.45 bc   6.40 abc 

5. imidacloprid 70%WG+white oil 67%EC 2+50 88.85 66.60 48.85 23.95     3.95 a    3.10 a   0.00 a 

6. thiamethoxam 25%WG+white oil 67%EC 2+50 76.35 65.95 53.55 40.30   27.35 bcd 24.50 bc 13.40 bc 

7. ไม่พ่นสารก าจัดแมลง - 80.60 87.70 75.65 58.90   39.45 d 31.25 c 20.00 c 

CV (%) - 32.00 31.60 35.20 39.00  22.30    35.35 46.66 
1/ ค่าเฉลี่ยที่ตามด้วยอักษรเหมือนกันในสดมภ์เดียวกัน ไม่แตกต่างกันทางสถิติที่ระดับความเชื่อม่ัน 95% โดยวิธี DMRT 
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ศึกษาการใช้สารสกัดจากธรรมชาติในการควบคุมเพลี้ยแป้งน้อยหน่าในเขตพื้นที่จังหวัด
นครราชสีมา 

Field Trial on Effectiveness of Some Natural Products for Control of The 
Mealy Bug on Sugar Apple in Nakon Ratchasima Area 

 
พวงผกา อ่างมณี1/      สุเทพ  สหายา2/   

เสาวนิตย์  โพธิ์พูนศักดิ์2/   ชมัยพร  บัวมาศ2/ 
1/กลุ่มบริหารศัตรูพืช  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

2/กลุ่มกีฏและสัตววิทยา  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
_______________________________ 

 
รายงานความก้าวหน้า 

การศึกษาการใช้สารสกัดจากธรรมชาติในการควบคุมเพลี้ยแป้งน้อยหน่าในเขตพ้ืนที่จังหวัด
นครราชสีมา  มีวัตถุประสงค์เพ่ือหาชนิดและอัตราสารที่เหมาะสมในการป้องกันก าจัดเพลี้ยแป้งใน
น้อยหน่า ท าการทดลอง ที่แปลงเกษตรกร อ าเภอปากช่อง จังหวัดนครราชสีมา ระหว่าง เดือน
สิงหาคม-กันยายน 2555 จ านวน 1 การทดลอง วางแผนการทดลองแบบ RCB 4 ซ้ า 8 กรรมวิธี ได้แก่ 
การพ่นสาร petroleum spray oil (SK Enspray 99  83.9%EC)  , white oil (Vite oil 67%EC), 
buprofezin (Napam40%SC) + petroleum spray oil (SK Enspray 99  83.9%EC), 
buprofezin (Napam40%SC), clothianidin (Dantosu 16%SG)  และ  thiamethoxam (Actara 
25%WG) อัตรา 100, 100 , 40+50, 40, 10 และ 2 กรัมหรือมิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร การพ่น 

Beauveria bassiasna อัตรา  100 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร และกรรมวิธีไม่พ่นสาร พ่นสารตาม
กรรมวิธี 2 ครั้ง ห่างกัน 7 วัน ตรวจนับเพลี้ยแป้งทั้งระยะตัวอ่อนและตัวเต็มวัยบนผลก่อนพ่นสาร และ
หลังพ่นสาร 3, 5 และ 7 วัน โดยสุ่มนับผลน้อยหน่าจ านวน 10 ผล/ต้น ให้กระจายทั่วทั้งต้น ตรวจนับ
เพลี้ยแป้งทั่วทั้งผล พบว่าการพ่นสาร petroleum spray oil (SK Enspray 99  83.9%EC)  , white 
oil (Vite oil 67%EC), buprofezin (Napam40%SC) + petroleum spray oil (SK Enspray 99  
83.9%EC), buprofezin (Napam40%SC), clothianidin (Dantosu 16%SG)  และ  
thiamethoxam (Actara 25%WG) มีประสิทธิภาพดีในการป้องกันก าจัดเพลี้ยแป้ง การพ่น 
Beauveria bassiasna มีประสิทธิภาพปานกลางในการป้องกันก าจัดเพลี้ยแป้ง และทุกกรรมวิธีที่พ่น
สารไม่ก่อความเป็นพิษกับต้นและผลน้อยหน่า 
 
 
รหัสการทดลอง 02-04-54-03-01-00-04-54 



 

           
 

600 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ค าน า 

น้อยหน่า (sugar apple หรือ custard apple) มีชื่อวิทยาศาสตร์ว่า Annona  squamosa 
Linnaeus เป็นไม้ผลที่ส าคัญทางเศรษฐกิจ พ้ืนที่ปลูกที่ส าคัญอยู่ในจังหวัด นครราชสีมา ชัยภูมิ 
สระบุรี เพชรบูรณ์ มหาสารคาม และร้อยเอ็ด ในปี 2541 มีพ้ืนที่ปลูก 270,000 ไร่ เป็นพื้นที่ให้ผลผลิต
แล้ว 220,000 ไร่ พ้ืนที่ยังไม่ให้ผลผลิต 50,000 ไร่ ผลผลิตส่วนใหญ่มากกว่า 90 เปอร์เซ็นต์ใช้บริโภค
ภายในประเทศ ปัจจุบันมีการส่งเป็นสินค้าออก แต่ยังมีปริมาณน้อย ในปี 2540 มีปริมาณการส่งออก 
136 ตัน มูลค่า 5.0 ล้านบาท ปี 2541มีปริมาณการส่งออก 5 ตัน มูลค่า 0.82 ล้านบาท (นิรนาม, 
2551)เนื่องจากผลผลิตส่วนใหญ่จะตรวจพบเพลี้ยแป้งติดไปกับผล ซึ่งเพลี้ยแป้งเป็นแมลงอยู่ในอันดับ 
Homoptera วงศ์ Pseudococcidae  พบในรายงานต่างประเทศว่าเป็นเพลี้ยแป้งในสกุล  
Dysmicoccus ซึ่งพบระบาดในพืชเศรษฐกิจหลายชนิด เช่น น้อยหน่า สับปะรด  กล้วย มะพร้าว 
กาแฟ ฝ้าย ทานตะวัน หม่อน และพืชตระกูลส้ม (Beardsley, 1959) บุปผา และชลิดา(2543) 
รายงานว่าเพลี้ยแป้งที่พบในน้อยหน่า มีหลายชนิด เช่น Dysmicoccus neobrevipes Beardsley 
และ Ferrisia virgata (Cockererell) ปัจจุบันกรมวิชาการเกษตรยังไม่เคยมีการวิจัยในการป้องกัน
ก าจัดเพลี้ยแป้งในน้อยหน่า จึงยังไม่มีค าแนะน าท่ีเหมาะสมให้เกษตรกร ท าให้เกษตรกรใช้สารฆ่าแมลง
ทั่วๆไป ซึ่งนอกจากอาจจะไม่ได้ผลแล้ว ยังอาจมีพิษตกค้างในผลผลิตได้ ดังนั้นจึงจ าเป็นอย่างยิ่งที่ต้อง
ท าการศึกษาประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดเพลี้ยแป้งในน้อยหน่า เพ่ือทราบชนิดและอัตราที่เหมาะสมของ
สารฆ่าแมลงและสารสกัดจากธรรมชาติเพ่ือการป้องกันก าจัดเพลี้ยแป้งในน้อยหน่า ส าหรับเป็นข้อมูลแนะน าให้
เกษตรกร บริษัทผู้ส่งออก นักส่งเสริมการเกษตร ตลอดจนนักวิชาการที่เกี่ยวข้องต่อไป 
 

วิธีด าเนินการ 
อุปกรณ์ 

1. แปลงน้อยหน่าของเกษตรกรที่ อ าเภอปากช่อง จังหวัดนครราชสีมา จ านวน 1 แปลง
ทดลอง 

2. สารก าจัดแมลง buprofezin (Napam40%SC), clothianidin (Dantosu 16%SG) 
thiamethoxam (Actara 25%WG), white oil (Vite oil 67%EC), petroleum spray 
oil (SK Enspray 99  83.9%EC) และ Beauveria bassiasna   

3. เครือ่งยนต์พ่นสารชนิดสะพายหลังแบบแรงดันน้ าสูง 
4. ป้ายแสดงกรรมวิธีทดลอง 
5. เครื่องชั่งละเอียด 
6. กระบอกฉีดยา (syringe) ขนาด 5 และ 10 มิลลิลิตร กระบอกตวงสารขนาด 100 

มิลลิลิตร และถังน้ าพลาสติกขนาด 20 ลิตร 
7. กระดาษบันทึกผลการทดลอง 
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วิธีการ 
วางแผนการทดลองแบบ Randomized Complete Block  มี 4 ซ้ า    8 กรรมวิธี คือ 

1. พ่น petroleum spray oil (SK Enspray 99  83.9%EC) อัตรา 100 มิลลิลิตร/น้ า 20 
ลิตร 

2. พ่น white oil (Vite oil 67%EC) อัตรา 100 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร 
3. พ่น Beauveria bassiasna อัตรา 100 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร 
4. พ่น buprofezin (Napam40%SC)+ petroleum spray oil (SK Enspray 99  

83.9%EC) อัตรา 40 กรัม+50 มล./น้ า 20 ลิตร 
5. พ่น buprofezin (Napam40%SC) อัตรา 10 กรัม/น้ า 20 ลิตร  
6. พ่น clothianidin (Dantosu 16%SG) อัตรา 10 กรัม/น้ า 20 ลิตร 
7. พ่น thiamethoxam (Actara 25%WG)  อัตรา 2 กรัม/น้ า 20 ลิตร 
8. ไม่พ่นสาร 

 
สุ่มเลือกแปลงน้อยหน่าของเกษตรกรในระยะติดผล โดยใช้ต้นน้อยหน่า 1 ต้น/ซ้ า ตรวจนับ

เพลี้ยแป้งทั้งระยะตัวอ่อนและตัวเต็มวัยบนผลก่อนพ่นสาร และหลังพ่นสาร 3, 5 และ 7 วัน   โดยสุ่ม
นับผลน้อยหน่าจ านวน 10 ผล/ต้น ให้กระจายทั่วทั้งต้น ตรวจนับเพลี้ยแป้งทั่ วทั้งผล เริ่มพ่นสาร
ทดลองตามกรรมวิธี เมื่อพบเพลี้ยแป้งเฉลี่ยมากกว่า 2 ตัว/ผล ท าการพ่นสารจ านวน 2 ครั้ง ห่างกัน 7 
วัน   ใช้สารทดลองพ่นจ านวน 3 ลิตร/ต้น     

บันทึกข้อมูลจ านวนเพลี้ยแป้งที่พบ วิเคราะห์ความแปรปรวนจ านวนเพลี้ยแป้งก่อนและหลัง
พ่นสารด้วยวิธี analysis of variance(ANOVA)  และในกรณีจ านวนเพลี้ยแป้งก่อนพ่นสารมีความ
แตกต่างกันทางสถิติระหว่างกรรมวิธี วิเคราะห์จ านวนเพลี้ยแป้งหลังพ่นสารด้วยวิธี analysis of 
covariance (ANOCOVA)  จากนั้นเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยด้วยวิธี Duncan’s multiple range 
tests(DMRT) 

บันทึกผลกระทบของสารทดลองที่มีต่อน้อยหน่า (Phytotoxicity)    
 
เวลาและสถานที่ทดลอง 

ท าการทดลองระหว่างเดือนสิงหาคม-กันยายน 2555 ที่แปลงเกษตรกร อ าเภอปากช่อง จังหวัด
นครราชสีมา  

ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 
จากการทดสอบประสิทธิภาพสารป้องกันก าจัดเพลี้ยแป้งในน้อยหน่า   ท าการทดลอง ที่

แปลงเกษตรกร อ าเภอปากช่อง จังหวัดนครราชสีมา พบว่าการพ่นสาร petroleum spray oil (SK 
Enspray 99  83.9%EC)  , white oil (Vite oil 67%EC), buprofezin (Napam40%SC) + 
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petroleum spray oil (SK Enspray 99  83.9%EC), buprofezin (Napam40%SC), 
clothianidin (Dantosu 16%SG)  และ  thiamethoxam (Actara 25%WG) มีประสิทธิภาพดีใน
การป้องกันก าจัดเพลี้ยแป้ง การพ่น Beauveria bassiasna มีประสิทธิภาพปานกลางในการป้องกัน
ก าจัดเพลี้ยแป้ง และทุกกรรมวิธีที่พ่นสาร ไม่ก่อความเป็นพิษกับต้นและผลน้อยหน่า 

  

เอกสารอ้างอิง 

นิรนาม. 2551. น้อยหน่า. http://www.doae.go.th/plant/s_apple/sugarapple.htm 
บุปผา  เหล่าสินชัย และชลิดา  อุณหวุฒิ.  2543.  เพลี้ยแป้งและเพลี้ยหอยศัตรูพืชที่ส าคัญ.เอกสาร

วิชาการ กองกีฏและสัตววิทยา กรมวิชาการเกษตร.  70 หน้า. 
Beardsley,J.W.  1959.  On the Taxonomy of Pineapple Mealybugs in Hawaii, with a 

Distribution of a Previously Unnamed Species (Homoptera: Pseudococcidae). 
Proc. Hawaiian Entomol. Soc. 17(1) : 29 – 37. 
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การจัดการโรคต
นเหี่ยวของฝร่ัง 

Management  of Guava Wilt  Disease 
 

สุพัตรา อินทวิมลศรี   

กลุ0มวิจัยโรคพืช   สํานักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

 

บทคัดย0อ 

 โรคเหี่ยวฝรั่งระบาดอย�างรุนแรงท่ี อ.ดําเนินสะดวก จ.ราชบุรี ,อ.บ านแพ ว จ.สมุทรสาคร 

และ อ.สามพราน จ.นครปฐม ซ่ึงเป(นแหล�งปลูกฝรั่งท่ีสําคัญของภาคกลาง นอกจากนี้ยังพบโรคเหี่ยว

ฝรั่งท่ี จ.ชลบุรี ,กาญจนบุรี แยกเชื้อราสาเหตุได เชื้อรา Nalanthamala sp. 4 ไอโชเลท และ 

Phytopthora sp. 1 ไอโชเลท เชื้อท้ัง 2 มีลักษณะการทําลายคล ายคลึงกันมาก คือ ทําลายโคนต น 

และราก ทําให เกิดอาการยอดและใบไหม เหี่ยวบางส�วนหรือท้ังต นและตายในท่ีสุด สารป9องกันกําจัด

เชื้อราท่ีมีประสิทธิภาพในการยับยั้งการเจริญของเชื้อรา Nalanthamala  sp. ได ดีทุกความเข็มข นท่ี 

500, 1,000 ,1,500 และ 2,000 ppm จํานวน 3 ชนิด ได แก� สารไตรดีมอฟ (คาลิกซิน),คารCเบนดาซิม

(บาวิสติน) และไมโครบิวทานิล(ซีสเทน-อี)   

ได ทดสอบประสิทธิภาพของเชื้อแบคทีเรียปฎิปFกษC (Bacillas subtilis) จํานวน 50 ไอโชเลท 

ได พบว�าแบคทีเรียปฎิปFกษC จํานวน 5 ไอโชเลท ท่ีมีประสิทธิภาพดีในการยับยั้งการเจริญของเส นใยเชื้อ

ราสาเหตุโรคเหี่ยวได ดี ซ่ึงจะนําไปทดสอบประสิทธิภาพในแปลงทดลองท่ีสวนเกษตรกร ต.บัวงาม อ.

ดําเนินสะดวก จ.ราชบุรี ร�วมกับกรรมวิธีอ่ืนๆ 

 

 

 

 

 
รหัสโครงการ02-05-54-01-01-00-01-54 
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คํานํา 

ฝรั่ง (Guava : Psidium guajava L. ) เป(นไม ผลเศรษฐกิจท่ีทํารายได ดีให ผลผลิตสูง มีคุณค�า

ทางอาหารสูง ผลฝรั่งมีศักยภาพในการส�งออกมาก มีผู บริโภคท้ังผลสด เป(นเครื่องด่ืม และเป(นไม ผล

อุตสาหกรรม บรรจุกระปPองโดยนําไปผสมกับผลไม ชนิดอ่ืนๆ ด วยเหตุนี้ฝรั่งจึงมีความสําคัญต�อ

เกษตรกรไทย  

ปFญหาการผลิตฝรั่งด านโรคพืช พบว�ามีเชื้อโรคเข าทําลายท่ีใบ,ผล,ท้ังผลอ�อน และผลแก� ซ่ึง

เกษตรกรสามารถจัดการได  โรคท่ีทําให ต นฝรั่งทรุดโทรมและตาย เรียกว�าโรคเหี่ยว มีการศึกษาแล วใน

ปRพ.ศ. 2541 (พรพิมล และคณะ) ได ศึกษาโรคเหี่ยวฝรั่งของประเทศไทย ซ่ึงมีการระบาด และทําลาย

หลายจังหวัด สรุปได ว�า เชื้อรา  Nalanthamala  psidii เป(นเชื้อสาเหตุของโรค  ในปRพ.ศ. 2552  

เกษตรผู ปลูกฝรั่ง อ.ดําเนินสะดวก จ.ราชบุรี, อ.บ านแพ ว จ. สมุทรสาคร ซ่ึงเป(นเขตติดต�อกัน ได ขอ

ความช�วยเหลือให หาคําตอบ ในการป9องกันกําจัดโรคท่ีทําให ต นฝรั่งตาย และได ส�งตัวอย�างโรคจากสวน

ต�างๆ ท้ังต นเหี่ยวขนาดใหญ�ติดผลแล ว  ต นขนาดกลาง และต นขนาดเล็ก ท่ีใช ปลูกซ�อม ก็มีอาการ

เหี่ยวเป(นก่ิงๆ ใบสีเขียวซีด วินิจฉัยแล วพบว�าเกิดการทําลายท่ีโคนต น และราก เกษตรกรต องการ

ทราบชนิด ของสารป9องกันกําจัดโรคพืชท่ีมีประสิทธิภาพ อัตราความเข็มข นท่ีเหมาะสม และวิธีการใช 

อย�างเร�งด�วน เพราะโรคลุกลามอย�างต�อเนื่อง จนเกษตรกรยอมแพ หันมาปลูกพืชชนิดอ่ืนทดแทนฝรั่ง 

นอกจากใช สารป9องกันกําจัดโรคพืชแล ว จะต องใช วิธีอ่ืนๆ ร�วมด วย เพ่ือจัดการโรค ท่ีมีเชื้อราสาเหตุ

อยู�ในดินให ได ผล            

วิธีดําเนินการ 

อุปกรณ? 

1.ต นฝรั่งท่ีเป(นโรคเหี่ยว 

2.เครื่องมือเครื่องใช ในห องปฏิบัติการโรคพืช 

3.สารป9องกันกําจัดเชื้อรา    

4.เชื้อแบคทีเรียปฎิปFกษC 

วิธีการ 

1. สํารวจโรคเหี่ยวฝรั่งเกษตรกร จังหวัดต�างๆ เก็บตัวอย�างโรคมาศึกษา แยกเชื้อใน

ห องปฎิบัติการเพ่ือให ได เชื้อราสาเหตุโรคเหี่ยว 
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2. ทดสอบประสิทธิภาพของสารป9องกันกําจัดเชื้อรากับเชื้อราสาเหตูโรคเหี่ยวในห องปฎิบัติการ 

ท่ีความเข็มข น 500, 1,000 ,1,500 และ 2,000 ppm. เปรียบเทียบกับกรรมวิธีไม�ใช สาร ฯ 

3. ทดสอบประสิทธิภาพของเชื้อแบคทีเรียปฎิปFกษCกับเชื้อราสาเหตุโรคเหี่ยวในห องปฎิบัติการ 

เปรียบเทียบกับกรรมวิธีไม�ใช เชื้อแบคทีเรียปฎิปFกษC 

เวลาและสถานท่ีดําเนินการ 

  ดําเนินการทดลองระหว�าง เดือนตุลาคม 2553– กันยายน 2556   

   กลุ�มวิจัยโรคพืช สอพ. และสวนเกษตรกร 

ผลและวิจารณ?ผลการทดลอง 

  สํารวจโรคเหี่ยวท่ีสวนเกษตรกรท่ี อ.สามพราน จ.นครปฐม เก็บตัวอย�างโรคแยกเชื้อ พบ เชื้อ

รา Phytopthora sp. 1 ไอโชเลท  เข าทําลายโคนต น และราก ทําให ต นฝรั่งแสดงอาการเหี่ยวไม�มี

การเจริญเติบโต และตายในท่ีสุด เช�นเดียวกับการเก็บตัวอย�างโรคเหี่ยวฝรั่งท่ีสวนเกษตรกรอ.ดําเนิน

สะดวก จ.ราชบุรี ,สมุทรสาคร กาญจนบุรี ,ชลบุรี ได เชื้อรา  Nalanthamala sp. 4  ไอโชเลท 

ลักษณะการทําลายท่ีโคนต นและรากเช�นเดียวกับโรคเหี่ยวท่ีสวนเกษตรกรท่ี อ.สามพราน จ.นครปฐม 

ทําให เกิดอาการเหี่ยวเป(นบางก่ิงหรือท้ังต นเม่ืออาการรุนแรงจะทําให ต นตาย 

การทดสอบประสิทธิภาพของสารป9องกันกําจัดเชื้อรา 10 ชนิด ต�อการยับยั้งการเจริญของเส น

ใยของเชื้อรา  Nalanthamala sp. ในห องปฎิบัติการ ท่ีความเข็มข น 500, 1,000 ,1,500 และ 

2,000 ppm. พบว�าสารสารไตรดีมอฟ (คาลิกซิน),คารCเบนดาซิม(บาวิสติน) และไมโครบิวทานิล(ซีส

เทน-อี)  ทุกความเข็มข นมีประสิทธิภาพในการยับยั้งการเจริญของเส นใยได ดี 

การทดสอบประสิทธิภาพของเชื้อแบคทีเรียปฎิปFกษC 50 ไอโซเลท ต�อการยับยั้งการเจริญของ

เส นใยของเชื้อรา  Nalanthamala sp. ในห องปฎิบัติการ พบว�าได เชื้อแบคทีเรียปฎิปFกษC 5 ไอโซเลท 

ท่ีมี  ประสิทธิภาพในการยับยั้งการเจริญของเส นใยได ดี 

เนื่องจากการเสนองานวิจัยกล�าวถึงเฉพาะโรคเหี่ยวฝรั่งท่ีมีเชื้อรา Nalanthamala sp. เป(น

สาเหตุของโรคดังนั้นเม่ือพบว�ามีเชื่อรา Phytopthora sp. เป(นเชื้อราสาเหตุโรคเหี่ยวอีกชนิดหนึ่งท่ี

สามารถทําให เกิดความเสียหายในลักษณะเดียวกัน การทดลองครั้งนี้จะศึกษาเฉพาะโรคเหี่ยวท่ีเกิด

จาก  Nalanthamrla sp. เพียงอย�างเดียวเท�านั้น 
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ลักษณะอาการของต นฝรั่งท่ีเป(นโรค 

 

                

                      รากฝอยเน�าถอดปลอก  แผลเน�าท่ีโคนต น  

 

 

เส นใยสีเหลืองอ�อนของเชื้อราสาเหตุโรคเหี่ยวฝรั่ง Nalanthamala sp. ในอาหาร 

PDA  
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สปอรCเชื้อราสาเหตุโรคเหี่ยวฝรั่ง Nalanthamala sp. 

 

       

สารเคมีกับเชื้อรา Nalanthamala  psidii 

 

 

ทดสอบประสิทธิภาพของสารป9องกันกําจัดโรคพืช ไตรมอฟ(คาลิกซิน ) 
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ทดสอบประสิทธิภาพของสารป9องกันกําจัดโรคพืช บาวิสติน(คารCเบนดาซิม) 

 

 

 

ทดสอบประสิทธิภาพของเชื้อแบคทีเรียปฏิปFกษC 

 ตรงกลาง เชื้อ Nalanthamala  psidii รอบนอก เชื้อแบคทีเรียปฏิปFกษC  

 

สรุปผลการทดลองและข
อเสนอแนะ 

 โรคเหี่ยวของฝรั่งเกิดจากเชื้อราเข าทําลายโคนต น และ รากทําให เกิดอาการ ใบไหม  , ยอด

เหี่ยวบางก่ิงหรือท้ังต นเม่ือรุนแรงข้ึนทําให ต นตาย  พบเชื้อรา  2  ชนิด  เข าทําลายต นฝรั่ง และมี
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อาการคล ายคลึงกันมากได เชื้อรา Nalanthamala sp. 4 ไอโชเลท และ Phytopthora sp. 1 ไอโช

เลท  การทดลองประสิทธิภาพของสารป9องกันกําจัดเชื้อราพบว�า ไตรดีมอฟ, ไมโครบิวทานิล และคา

เบนดาซิม ให ผลในการยับยั้งเชื้อราได ดี เช�นเดียวกับกับเชื้อแบคทีเรียปฎิปFกษC 5 ไอโซเลท จึงควรท่ีจะ

ได นํามาทดสอบประสิทธิภาพในแปลงทดลอง และมีการใช กับกรรมวิธีอ่ืนๆร�วมด วย เพ่ือจะได ลดการ

ทําลายของโรคได อย�างถาวร  

 นอกจากสารป9องกันกําจัดโรคพืชท่ีได ทดสอบประสิทธิภาพไปแล วส�วนหนึ่งยังมีสารป9องกัน

กําจัดเชื้อราท่ีน�าสนใจอีกหลายชนิดและอยู�ในระหว�างการดําเนินงานครั้งต�อไป 

 

การนําผลงานวิจัยไปใช
ประโยชน? 

 เม่ือทราบว�าโรคเหี่ยวฝรั่งมีเชื้อราสาเหตุ 2 ชนิด คือ Nalanthamala sp. และ 

Phytopthora sp. เกษตรกรท่ีได รับความเสียหายจากโรคนี้ ต องทราบให แน�ชัดว�าเกิดจากเชื้อราชนิด

ใด เพราะการใช สารป9องกันกําจัดเชื้อรา จะต องเลือกใช ให ตรงกับเชื้อโรค จึงจะควบคุมโรคได ดี ดังนั้น

ผลงานการวิจัยครั้งนี้แม จะยังไม�สิ้นสุด แต�ก็น�าจะนําไปถ�ายทอด เผยแพร�ให เกษตรกรผู ปลูกฝรั่ง หรือผู 

ท่ีเก่ียวข องทราบ เพ่ือจะได จัดการโรคได อย�างและมีประสิทธิภาพ 

คําขอบคุณ 

 ขอขอบคุณเกษตรกรผู ปลูกฝรั่งท่ีให ความร�วมมือ ในการเก็บตัวอย�าง เพ่ือนํามาศึกษา 
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การจัดการโรครากปมของฝรั่ง 

    A management strategy against root-knot disease of guava 

ธิติยา สารพัฒน์  มนตรี เอี่ยมวิมังสา ไตรเดช ข่ายทอง 
กลุ่มวิจัยโรคพืช ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

รายงานความก้าวหน้า  

ไส้เดือนฝอยรากปม (Meloidogyne spp.) เป็นสาเหตุของการระบาดของโรครากปมในสวนฝรั่งเพื่อ
หาวิธีการจัดการที่เหมาะสมจึงได้ทดสอบประสิทธิภาพของการใช้สาร abamectin   1.8% EC 
fipronil  5% SC  carbofuran 3% GR  dinotefuran 1% GR  ภูไมท ์  โดโลไมท์  เชื้อรา 
Trichoderma harzianum และ Paecilomyces lilacinus ในการควบคุมประชากรของไส้เดือน
ฝอยรากปมพบว่าทุกกรรมวิธีสามารถลดจ านวนไส้เดือนฝอยได้เม่ือเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยของค่าอัตรา
การขยายพันธุ์ของไส้เดือนฝอยกับชุดควบคุมไม่ใช้สาร 

ค าน า 

ฝรั่ง(Psidium guajava L.) เป็นพืชเศรษฐกิจที่ส าคัญในพ้ืนที่ภาคกลาง ซึ่งในปี 2552 
ประเทศไทยมีพ้ืนที่ปลูกฝรั่งรวมทั้งสิ้น 43,249 โดยเฉพาะในจังหวัดนครปฐม, ราชบุรี, สมุทรสาคร มี
การปลูกฝรั่งมากกว่าสามหมื่นไร่ นอกจากนี้ยังมีพ้ืนที่ปลูกอ่ืนๆ ได้แก่ ปทุมธานี และเพชรบุรี ใน
ภาคเหนือ ได้แก่ จังหวัดตาก และภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ได้แก่ จังหวัดนครราชสีมา (ส านักงาน
เศรษฐกิจการเกษตร, 2553) 

          ในอดีตการปลูกฝรั่งสามารถท ารายได้ที่มั่นคงให้แก่เกษตรกรมีรายได้สม่ าเสมอ แต่วันนี้ฝรั่ง
เป็นที่พ่ึงของเกษตรกรไม่ได้แล้วในปลูกในปีแรกๆยังไม่พบปัญหา เมื่อฝรั่งให้ผลผลิตเข้าปีที่ 2-3 ก็พบ
ปัญหา ซึ่งปัญหาที่ส าคัญในการปลูกฝรั่งคือ การระบาดของโรครากปมซึ่งมีสาเหตุจากไส้เดือนฝอยราก
ปม(Meloidogyne spp.)เป็นพ้ืนที่กว้างโดยเฉพาะ อ.บ้านแผ้ว จ.สมุทรสาคร, อ.สามพราน จ.
นครปฐม, อ.ด าเนินสะดวก จ.ราชบุรี, อ.แกลง จ.ระยอง  ซึ่งเป็นพ้ืนที่การระบาดหนัก โรครากปมท า
ให้ต้นฝรั่งที่ถูกท าลายจะมีอาการแคระแกร็นใบเหลืองซีด ทรงพุ่มบาง ต้นโทรม ผลผลิตลดลงทั้งขนาด
และปริมาณ อาการคล้ายกับอาการของการขาดธาตุอาหาร แต่เมื่อใส่ปุ๋ยเข้าไป ต้นฝรั่งก็ไม่ตอบสนอง
ต่อปุ๋ยที่ใส่ เพราะรากได้ถูกท าลายเป็นปุ่มปมและเมื่ออาการหนักรากก็จะเน่าและหลุดไป   

  

 

รหัสการทดลอง 02-05- 54- 01- 01 -00- 02- 54 
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แม้ต้นฝรั่งจะไม่ตายแต่ให้ผลผลิตน้อยมากไม่คุ้มค่าการลงทุนจึงมักเห็นเกษตรกรโค่นต้นฝรั่งทิ้งเพ่ือไป
ปลูกพืชผักชนิดอ่ืนแต่ก็ไม่สามารถได้ผลผลิตดีขึ้นเนื่องจากไส้เดือนฝอยรากปมเป็นเชื้อที่มีพืชอาศัย
กว้างถึงกว่า 2000 ชนิดจึงยากแก่การหลีกเลี่ยงการเข้าท าลาย 

 ปัจจุบันยังไม่มีเทคโนโลยีหรือแนวทางท่ีเหมาะสมในการแก้ไขปัญหาที่เกิดขึ้น  เกษตรกรเอง

ไม่อยู่ในภาวะที่แก้ไขได้ด้วยตัวเองเพราะปัญหาจากความไม่รู้ใครว่าสารชนิดไหนดีก็ซื้อมาใช้โดยไม่มี

ข้อมูลจากนักวิชาการสนับสนุน ไม่มีข้อมูลที่ถูกต้องและเหมาะสม สุดท้ายรื้อแปลงไปปลูกพืชอ่ืน

ทดแทนโดยที่พ้ืนดินแปลงนั้นก็ยังมีเชื้อโรคอยู่และพร้อมจะท าลายพืชอื่นๆที่น าไปปลูกทดแทน 

 ดังนั้นจึงเกิดโครงการวิจัยและพัฒนาการผลิตฝรั่ง เพ่ือหาวิธีที่เหมาะสมในการแก้ไขปัญหา

จากศัตรูที่ส าคัญของการปลูกฝรั่ง โดยได้มีการด าเนินการเบื้องต้นแล้ว 

ในปี 2554 ธิติยา และคณะ ได้ท าการทดสอบประสิทธิภาพ ในการควบคุมไส้เดือนฝอยราก

ปมสาเหตุโรครากปมของฝรั่ง ในระดับเรือนทดลองด้วย abamectin   1.8% EC fipronil  5% SC  

carbofuran 3% GR  dinotefuran 1% GR  ภูไมท์   โดโลไมท์  เชื้อรา Trichoderma harzianum 

และเชื้อรา Paecilomyces lilacinus  จากการเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยพบว่าทุกกรรมวิธีมีสามารถ

ควบคุมไส้เดือนฝอยรากปมได้ดีแตกต่างทางสถิติกับชุดควบคุมอย่างมีนัยส าคัญ  

วิธีด าเนินการ  

อุปกรณ์ 

1. แปลงฝรั่งพันธุ์กิมจูที่มีการระบาดของโรครากปม  

2. ไส้เดือนฝอยรากปม ( Meloidogyne spp.) 

3. สารเคมี abamectin   1.8% EC อัตรา 2 มิลลิลิตร / น้ า 1 ลิตร fipronil  5% SC   

carbofuran 3% GR  dinotefuran 1% GR   

4. ภูไมท์  และ โดโลไมท์   

5. รา Trichoderma harzianum และ Paecilomyces lilacinus  

6. อุปกรณ์และสารเคมี ในห้องปฏิบัติการไส้เดือนฝอย เช่น ตะแกรง กรวย (วิธีการแยกเชื้อ)  

กล้องจุลทรรศน์ ถ้วยนับตัวอย่าง ที่นับจ านวน Clorox  
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7. ป้ายแสดงกรรมวิธี สมุดบันทึก 

วิธีการ 

วางแผนการทดลอง  RCBD  3 ซ้ า กรรมวิธี  9 กรรมวิธี โดยให้ต้นฝรั่ง 1 ต้นเป็น 1 ซ้ า ดังนี้ 

กรรมวิธีที่ 1 abamectin   1.8% EC อัตรา 30 มิลลิลิตร / น้ า 20 ลิตร  / ต้น 
กรรมวิธีที่ 2 fipronil  5% SC  อัตรา 30 มิลลิลิตร / น้ า 20 ลิตร / ต้น 
กรรมวิธีที่ 3 carbofuran 3% GR  อัตรา 15 กรัม / ต้น 
กรรมวิธีที่ 4 dinotefuran 1% GR  อัตรา 15 กรัม / ต้น 
กรรมวิธีที่ 5 ภูไมท์   อัตรา 500 กรัม / น้ า 20 ลิตร / ต้น 
กรรมวิธีที่ 6 โดโลไมท์  อัตรา 500 กรัม / น้ า 20 ลิตร / ต้น 
กรรมวิธีที่ 7 รา Trichoderma harzianum อัตรา 50 มิลลิลิตร(ระดับความเข้มข้น 1x10^6  

สปอร์ / มิลลิลิตร) / น้ า 20 ลิตร  / ต้น 

      กรรมวิธีที่ 8 รา Paecilomyces lilacinus  อัตรา 50 มิลลิลิตร(ระดับความเข้มข้น 1x10^6  

สปอร์ / มิลลิลิตร) / น้ า 20 ลิตร / ต้น 

     กรรมวิธีที่ 9 ชุดควบคุมไม่ใช้สาร 
 

 วิธีปฏิบัติการทดลอง 

1. เลือกแปลงทดลองที่พบการระบาดของโรครากปมของฝรั่ง โดยดูจากลักษณะ
อาการของต้นฝรั่งมีลักษณะต้นแคระแกร็น ใบซีดเหลือง รากเป็นปุ่มปม และเก็บตัวอย่างดิน
ปลูกบริเวณทรงพุ่มฝรั่งในแปลงตรวจหาไส้เดือนฝอย โดยเฉพาะ Meloidogyne  spp. ที่มี
การระบาดสม่ าเสมอทั้งแปลง 

2. เมื่อได้แปลงทดลองแล้วก่อนท าการทดลองต้องประเมินจ านวนไส้เดือนฝอย
เริ่มต้น( initial population ;  Pi )  ของต้นพืชที่ใช้ทดลองทั้งหมด 27 ต้น โดยเก็บตัวอย่าง
ดินปลูกจากบริเวณทรงพุ่มฝรั่งที่ใช้ในการทดลอง ซึ่งประยุกต์วิธีเก็บตัวอย่างของ Souza 
et.al. (2007) ดังนี้  เก็บดินบริเวณทรงพุ่มของฝรั่งความลึกอยู่ในช่วงประมาณ 0-25  
เซนติเมตร จ านวน 10 จุดต่อต้นคลุกเคล้ารวมกันแล้วเก็บตัวอย่าง 500 กรัมน าใส่ถุงพลาสติก
รัดปากถุงให้แน่นใส่ในลังน้ าแข็งน ากลับมาตรวจที่ห้องปฏิบัติการ จากนั้นท าการแยกไส้เดือน
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ฝอยจากดินปลูก ด้วยวิธี Cobb sieving & Baerman funnel method เป็นการแยก
ไส้เดือนฝอยด้วยตะแกรงและกรวย ตรวจนับจ านวนภายใต้กล้องจุลทรรศน์ก าลังขยายต่ า 

- บันทึกจ านวนไส้เดือนฝอยก่อนการใส่สารได้จ านวนไส้เดือนฝอยเริ่มต้น 

( initial population ;  Pi)   

3. การใส่สารตามกรรมวิธีดังกล่าวข้างต้น 4 ครั้งแต่ละครั้งห่างกัน 30 วัน  

4. หลังการใส่สารในแต่ละครั้งแล้ว 30 วัน ท าการประเมิน  ดังนี้ 

4.1 จ านวนไส้เดือนฝอยที่ 30 วันหลังการใส่สารครั้งที่ 1  
-บันทึกจ านวนไส้เดือนฝอยที่ 30 วันหลังการใส่สารครั้งที่ 1  

4.2  จ านวนไส้เดือนฝอยที่ 30 วันหลังการใส่สารครั้งที่ 2  
-บันทึกจ านวนไส้เดือนฝอยที่30 วันหลังการใส่สารครั้งที่ 2  

4.3 จ านวนไส้เดือนฝอยที่30 วันหลังการใส่สารครั้งที่ 3  

-บันทึกจ านวนไส้เดือนฝอยที่30 วันหลังการใส่สารครั้งที่ 3  
4.4 จ านวนไส้เดือนฝอยที่30 วันหลังการใส่สารครั้งที่ 4 

-บันทึกจ านวนไส้เดือนฝอยที่30 วันหลังการใส่สารครั้งที่ 4 

  5. น าข้อมูลที่ได้ไปวิเคราะห์ผลทางสถิติ 

  

เวลาและสถานที่ 

ระยะเวลาเริ่มต้นปีงบประมาณ  2554 สิ้นสุด  2556 รวม  3 ปี  

เริ่มทดลอง ตุลาคม    2554 ถึง กันยายน 2555   

ห้องปฏิบัติการกลุ่มงานไส้เดือนฝอย กลุ่มวิจัยโรคพืช ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

และแปลงเกษตรกร ในพ้ืนที่การระบาดของโรค จ.นครปฐม ราชบุรี สมุทรสาคร  

ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 

จากผลการทดลอง ตาราง 1 แสดงการเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยของค่าอัตราการขยายพันธุ์ของไส้เดือน
ฝอยโดย LSD test พบว่าทุกกรรมวิธีในการทดลองเมื่อเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยกับชุดควบคุมมีความ
แตกต่างทางสถิติอย่างมีนัยส าคัญยิ่ง ดังนั้นการใช้ abamectin 1.8% EC  หรือfipronil  5% SC 
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อัตรา 30 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตรต่อต้น carbofuran 3% GR  หรือdinotefuran 1% GR อัตรา 15 
กรัมต่อต้น ภูไมท์ หรือโดโลไมท์ อัตรา 500 กรัมต่อน้ า 20 ลิตรต่อต้น และเชื้อรา Trichoderma 
harzianum หรือ Paecilomyces lilacinus อัตรา 50 มิลลิลิตร(ระดับความเข้มข้น 1x10^6 สปอร์
ต่อมิลลิลิตร)ต่อน้ า 20 ลิตรต่อต้น โดยใส่สารตามกรรมวิธีดังกล่าวข้างต้น 4 ครั้งแต่ละครั้งห่างกัน 30 
วัน สามารถลดจ านวนไส้เดือนฝอยรากปมสาเหตุโรครากปมของฝรั่งในสภาพแปลงทดลองได้ 

 

สรุปผลการทดลองและค าแนะน า 

สามารถใช้สาร abamectin   1.8% EC fipronil  5% SC  carbofuran 3% GR  
dinotefuran 1% GR  ภูไมท์   โดโลไมท์  เชื้อรา Trichoderma harzianum และ Paecilomyces 
lilacinus ในการควบคุมไส้เดือนฝอยรากปมในสวนฝรั่งที่มีการระบาดของโรครากปม เพราะสามารถ
ลดประชากรของไส้เดือนฝอยรากปมได้ ถึงแม้การใช้ภูไมท์มีค่าอัตราการขยายพันธุ์ของไส้เดือนฝอย
มากกว่าหนึ่งแต่เมื่อเทียบกับชุดควบคุมที่มีค่า 5.83 แล้วค่าเฉลี่ยมีความแตกต่างทางสถิติอย่างมี
นัยส าคัญยิ่ง ในควบคุมโรครากปมของฝรั่งควรเริ่มตั้งแต่ระดับการเข้าท าลายของโรคยังไม่รุนแรงซ่ึง
ต้องมั่นสังเกตรากของต้นฝรั่งทุกๆเดือนเมื่อพบว่ามีรากปมจึงใช้กรรมวิธีข้างต้นในการควบคุมโรค  

 

เอกสารอ้างอิง 

มนตรี เอี่ยมวิมังสา.2548. โรครากปมฝันร้ายสวนฝรั่งบ้านแพ้วที่รอการแก้ไข .เมืองไม้ผล ก.พ.2548  

หน้า 57-64. 

สมควร  คีรีวัลย์.2539.การป้องกันก าจัดไส้เดือนฝอยโดยวิธีเขตกรรม.เอกสารเผยแพร่วิชาการโรคพืช 

และจุลชีววิทยา ประจ าปี 2539.กองโรคพืชและจุลชีววิทยา.กรมวิชาการเกษตร 
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ภาคผนวก  

 

 
 

ตารางที่ 1 แสดงการเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยของค่าอัตราการขยายพันธุ์ของไส้เดือนฝอยโดย LSD test ที่
ระดับ ความเชื่อมั่น 0.01 เปอร์เซ็นต์ 
 
กรรมวิธี ค่าเฉลี่ยของค่าอัตราการขยายพันธุ์ของไส้เดือน

ฝอย 
Abamectin   1.8% EC  0.32 ** 
Fipronil  5% SC  0.40 ** 
Carbofuran 3% GR  0.27 ** 
Dinotefuran 1% GR  0.12 ** 
ภูไมท์  0.22 ** 
โดโลไมท์  1.01 ** 
Trichoderma harzianum  0.20 ** 
Paecilomyces lilacinus  0.21**  
ควบคุม   5.84 ** 
LSD 0.01                             1.02 
C.V. = 133.97 % 
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การคัดเลือกต้นตอฝร่ังที่ทนทานหรือต้านทานต่อโรคเหี่ยวฝรั่งพันธุ์การค้า 
Seelection of Guava Resistane or Tolerance Rootstocks for  

Commercial Guava Wilt  Disease 

สุพัตรา อินทวิมลศรี มนตรี เอี่ยมวิมังสา 

กลุ่มวิจัยโรคพืช    ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
 

รายงานความก้าวหน้า 

ฝรั่งพันธุ์การค้า เช่น กิมจู และแป้นสีทอง ที่แสดงอาการใบไหม้ ยอดเหี่ยว ต้นทรุดโทรม และ

ตาย เป็นจ านวนมากในจังหวัดนครปฐม , สมุทรสาคร และราชบุรี ซึ่งเป็นแหล่งส าคัญในการผลิตฝรั่ง

เพ่ือการส่งออกและการบริโภคในประเทศไทย จากการศึกษาพบว่าต้นฝรั่งที่แสดงอาการเหี่ยว โคนต้น

และรากถูกท าลายโดยเชื้อรา  เชื้อรา Nalanthamala psidii  จึงได้ท าการทดลองเพ่ือคัดเลือกต้นตอ

ฝรั่งพันธุ์พ้ืนเมืองซึ่งได้รวบรวมเมล็ดมาจากแหล่งต่างๆอาทิ จังหวัดชัยนาท , สมุทรสงคราม ,นครปฐม 

, พิจิตร , เพชรบูรณ์ , เชียงใหม่ , ปราจีนบุรี , นครนายก , และนครศรีธรรมราช เป็นต้น โดยการปลูก

เชื้อเชื้อรา Nalanthamala psidii   เป็นเวลา 120 วันจากนั้น พบว่าจากต้นฝรั่งพันธุ์พ้ืนเมืองจ านวน 

52 แสดงอาการโรคเหี่ยว และ มี 8 ต้น ที่สามารถต้านทานต่อเชื้อราได้  

 

 

 

 

 

 

 

 
รหัสการทดลอง   02-05-54-01-02-00-03-54 
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ค าน า 

 ในอดีตการปลูกฝรั่งสามารถท ารายได้ท่ีมั่นคง และสม่ าเสมอแก่เกษตรกรแต่วันนี้ฝรั่งเป็นที่พ่ึง

ของเกษตรกรไม่ได้แล้ว ปลูกในปีแรกๆ ยังไม่พบปัญหา เมื่อต้นฝรั่งให้ผลผลิต ในปีที่  2 ที่ 3 ก็พบ

ปัญหาตามมาเรื่อยๆ เกษตรกรไม่อยู่ในภาวะที่จะแก้ไขด้วยตัวเอง เพราะไม่ทราบต้นเหตุแห่งปัญหา 

เมื่อฝรั่งเกิดอาการทรุดโทรม และตายไปเรื่อยๆ แม้จะปลูกซ่อมก็ตายอีก พบมากในพันธุ์การค้าเช่น กิม

จู แป้นสีทอง , เย็น 2  จะใช้สารเคมีก็ไม่รู้ว่าชนิดไหนจะถูกต้องและตรงกับโรค การแก้ปัญหาเร่งด่วน

คือ การใช้สารเคมี การแก้ปัญหาในระยะยาวคือ ใช้ต้นตอต้านทานโรคเหี่ยว ข้อมูลทั้งหมดจะต้องเกิด

จากการศึกษาค้นคว้าวิจัยของนักวิชาการ ขณะที่เกษตรกรก็หันไปปลูกพืชอ่ืนทดแทนฝรั่งไปตลอดเวลา 

วิธีด าเนินการ 

อุปกรณ์ 

1.ต้นฝรั่งพันธุ์พื้นเมือง จากแหล่งปลูกต่างๆ 

2.วัสดุเพาะช า, กระถาง และอุปกรณ์ในการเพาะช าอ่ืนๆ 

3.เชื้อรา Nalanthamala psidii  

4.วัสดุและอุปกรณ์ในห้องปฏิบัติการ 

วิธีการ 

- วางแผนการทดลอง  CRD 6 กรรมวิธี จ านวน ซ้ าไม่เท่าไม่เท่ากัน (เนื่องจากหน่วยทดลองไม่

เพียงพอจากเหตุการณ์น้ าท่วม) 

     กรรมวิธีที่ 1. ฝรั่งพ้ืนเมืองแหล่งสามพราน  จ านวนซ้ า 10 ซ้ า 

                กรรมวิธีที่  2. ฝรั่งพ้ืนเมืองแหล่ง อ.ปากพลี  จ านวนซ้ า 10 ซ้ า 

                กรรมวิธีที่  3. ฝรั่งพ้ืนเมืองแหล่งเมืองปราจีน จ านวนซ้ า 15 ซ้ า 

                กรรมวิธีที่ 4. ฝรัง่พ้ืนเมืองแหล่งอัมพวา  จ านวนซ้ า 15 ซ้ า 

                กรรมวิธีที่  5. ฝรั่งพันธุ์ใบแดง   จ านวนซ้ า 5 ซ้ า 

             กรรมวิธีที่ 6. ฝรั่งพันธุ์ใบด่าง   จ านวนซ้ า 5 ซ้ า 
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ต้นตอฝรั่งที่รวบรวมได้ในปี 2554 ถูกน้ าท่วมตาย ในส่วนที่เหลือย้ายมาปลูกในกระถางที่ดินผ่าน

การอบฆ่าเชื้อแล้ว ปลูกพืชให้ฟ้ืนตัวเป็นเวลา 1 เดือน น ามาทดสอบการเกิดโรคโดยการการปลูก

เชื้อรา Nalanthamala psidii ซึ่งเลี้ยงในอาหารเลี้ยงเชื้อ PDA จนเติมจานเลี้ยงเชื้อ แล้วท า

สารละลายของเชื้อโดยเทน้ าที่นึ่งฆ่าเชื้อแล้ว ลงในจานดังกล่าวขูดเส้นใยและสปอร์ของเชื้อในน้ า

ราดบนกระถางที่ปลูกพืชทดลองไว้ ในอัตราเชื้อ 0.5 ลิตร ต่อ 1 ต้นทดลอง (ระดับความเข้มข้น 

1x10^6 สปอร์ / มิลลิลิตร) จากนั้นบันทึก การขยายลุกลามของเชื้อโรค เป็นเวลา 120 วัน  

ตรวจผลด้วยการบันทึกการขยายลุกลามของเชื้อโรค แบ่งเป็น 6 ระดับ ดังนี้  

 1= พืชไม่ปรากฏอาการ 

 2= พืชปรากฎอาการ 1-10 %  

3= พืชปรากฎอาการ 11-25 %  

4= พืชปรากฎอาการ 26-50 %  

5=พืชปรากฎอาการ 51-75 %  

6=พืชปรากฎอาการมากกว่า 75 %  

ระยะเวลาและสถานที่ 

  ด าเนินการทดลองระหว่าง เดือนตุลาคม 2553– กันยายน 2556 

   กลุ่มวิจัยโรคพืช สอพ. กรมวิชาการเกษตร  

ผลการทดลองและวิจารณ์ 

          

หลังจากปลูกเชื้อรา เป็นเวลา 120 วัน พบว่าฝรั่งพันธุ์พ้ืนเมืองจ านวน 52 ต้น แสดงอาการ
เหี่ยวที่ใบ และยอด บางต้นเหี่ยวเพียงด้านใดด้านหนึ่งและบางต้นเหี่ยวทั้งต้นเมื่อถอนดูรากพบว่าราก
ฝอยเปื่อยหลุดออก และ 8 ต้นที่แสดงอาการต้านทานปรากฏอาการที่ระดับ 2 ซึ่งต้องด าเนินการ
ทดลองต่อเพ่ือเพ่ิมจ านวนต้นที่ต้านทานต่อเชื้อรา Nalanthamala psidii เพ่ือใช้ในการทดลองต่อไป 
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สรุปผลการทดลองและข้อเสนอแนะ 

 การปลูกเชื้อรา Nalanthamala psidii ในฝรั่งพันธุ์พ้ืนเมืองซึ่งเก็บรวบรวมมาจาก แหล่ง
ต่างๆอาท ิอ.สามพราน จ.นครปฐม อ.ปากพลี จ.นครนายก อ.อัมพวา จ.สมุทรสงคราม อ.เมือง จ. 
ปราจีนบุรี และฝรั่งพันธุ์ใบแดง และพันธุ์ใบด่าง จากจ านวน 60 ต้น พบว่าส่วนใหญ่แสดงอาการราก
ปมในระดับ 4-6 มีจ านวน 8 ต้น ที่สามารถต้านทานต่อเชื้อราเนื่องจากเกิดอาการเพียงเล็กน้อยใน
ระดับ 2 ของการเกิดโรค จะน าไปพัฒนาเป็นต้นตอต้านทานในการปลูกพันธุ์การค้า หรือน าไปเป็นต้น
พ่อแม่ในการปรับปรุงพันธุ์ต้านทานต่อไป 
    

การน าผลงานวิจัยไปใช้ประโยชน์ 

น าต้นต้านทานที่ได้ไปพัฒนาเป็นต้นตอต้านทานในการปลูกพันธุ์การค้า หรือน าไปเป็นต้นพ่อ
แม่ในการปรับปรุงพันธุ์ต้านทาน 

ค าขอบคุณ 

 ขอขอบคุณ ทุกคนที่ได้แนะน า และแสวงหาต้นฝรั่งพันธุ์พ้ืนเมืองให้แก่ข้าพเจ้า จึงท าให้ได้ต้น

แม่พันธุ์ฝรั่งพันธุ์พ้ืนเมือจ านวนมาก และหลากหลายสายต้น 

เอกสารอ้างอิง 

พรพิมล อธิปญญาคม และเลขา มาโนช. 2541. โรคเหี่ยวของฝรั่ง. ใน การประชุมทางวิชาการของ    

มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร ครั้งที ่36, 3-5 กุมภาพันธ มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร  

กรุงเทพฯ. 

Dwivedi, S.K. 1990. Guava wilt incited by Macrophomina phaseolina. Acad. Sci. Lett.  

13: 301-303. 

Grech, N.M. 1987. Guava wilting disease: The Cape Scenario. CSFRI Info. Bull. 179: 1-2. 

Leu, L.S., C.W. Kao, W.J. Liang, and S.P.Y. Hsieh. 1979. Myxosporium wilt of guava and  

its control. Plant Dis.Rep. 63: 1075-108 
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ศึกษาชนิดและชีววิทยาของเชื้อสาเหตุโรคผลเน่าของสละ 

Identification and Biology of Pathogen caused of Salacca Fruit rot 

ยุทธศักดิ์ เจียมไชยศรี 1/  อภิรัชต์ สมฤทธิ์ 1/ 
ธารทิพย ภาสบุตร 1/ ศรีนวล สุราษฎร์ 2/ 

1/ กลุ่มวิจัยโรคพืช ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 
2/ ส านักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตที่ ๖ 

 

บทคัดย่อ 

จากการศึกษาสาเหตุโรคผลเน่าสละ โดยเก็บตัวอย่างอาการผลเน่าของสละลักษณะต่างๆ มาแยกเชื้อ

สาเหตุพบเชื้อราที่ขึ้นบนผลสละมากกว่า ๑ ชนิด โดยพบอาการเชื้อราขึ้นคลุมผลสละสีขาว สีเหลือง

ครีมเข้ม และเส้นใยสีเทาด า ท าการเก็บตัวอย่างผลสละที่แสดงอาการมาแยกเชื้อในห้องปฏิบัติการเพ่ือ

การจัดจ าแนกชนิดของเชื้อราสาเหตุโรค สามารถสรุปผลได้ว่า เชื้อราสาเหตุโรคผลเน่าของสละมี ๑ 

ชนิด ได้แก่ Marasmius palmivorus Sharples โดยจะพบในช่วงผลสละใกล้สุกเริ่มเปลี่ยนจากรส

เปรี้ยวเข้าสู่หวาน โดยเฉพาะในช่วงฤดูฝน แสดงให้เห็นว่าความชื้นมีผลต่อการแพร่ระบาดของโรคนี้

อย่างมาก พบว่าผลผลิตที่ออกสู่ตลาดในช่วงฤดูอ่ืนที่ไม่ใช่ฤดูฝน จะไม่พบการแพร่ระบาดของโรคผล

เน่าหรือหากพบก็น้อยมาก ไม่ก่อให้เกิดปัญหามากนัก แต่เมื่อผลผลิตสละออกสู่ตลาดในช่วงฤดูฝน 

พบว่าโรคผลเน่าสละจะเป็นทุกพ้ืนที่ปลูกสละของเกษตรกรแถบภาคตะวันออก ท าความเสียหายต่อ

ผลผลิตสละอย่างมาก  

 

 

 

 

 

รหัสการทดลอง   02-06-54-03-01-01-01-54  
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ค าน า 

สละ (Salacca sp.) เป็นผลไม้ที่มีรสชาติหอมหวานเฉพาะตัว  เป็นพืชที่มีการเจริญเติบโตและให้ผล

ผลิตในเชิงการค้าได้ค่อนข้างเร็ว จึงเป็นพืชที่เกษตรกรเริ่มนิยมปลูกแทนพืชชนิดอ่ืนที่มีราคาต่ า  

เนื่องจากเป็นพืชที่ให้ราคาสูง เจริญเติบโตได้ดี ทนต่อความแห้งแล้ง ดูแลรักษาง่ายเนื่องจากทรงพุ่มไม่

สูงมาก  ให้ผลเร็ว ดอกทยอยออกตลอดปีจึงท าให้มีผลผลิตขายตลอดปี นอกจากรับประทานสดแล้วยัง

สามารถน าไปแปรรูปได้หลายอย่าง ได้แก่ น้ าสละ สละแช่อิ่ม สละกวน เป็นต้น ในปี  2549  มีปริมาณ

การส่งออกสละ 4,134 กิโลกรัม คิดเป็นมูลค่า 148,197 บาท ส่งออกไปสาธารณรัฐอาหรับอิมิเรตส์  

เยอรมัน  มัลดีฟ  จีน  และฝรั่งเศส สละมีหลายสายพันธุ์ได้แก่ สละหม้อ สละเสน ซึ่งคาดว่าในปัจจุบัน

สูญพันธุ์ไปแล้ว สละเนินวง สละน้ าผึ้ง และสละพันธุ์สุมาลี ซึ่งแต่ละพันธุ์มีข้อดี ข้อเสียแตกต่างกันไป 

โดยพันธุ์ที่นิยมปลูก คือสละเนินวง ขนาดตะโพกหรือล าต้นเล็กกว่าระก า บริเวณกาบใบมีสีน้ าตาลทอง 

ปลายใบยาว หนามของยอดที่ยังไม่คลี่มีสีขาว ผลมีรูปร่างยาว หัวท้ายเรียวคล้ายกระสวย หนามผลยาว 

อ่อนนิ่ม ปลายหนามงอนไปทางท้ายผล เนื้อมีสีเหลืองนวลคล้ายน้ าผึ้ง หนานุ่ม รสชาติหวานหรือหวาน

อมเปรี้ยว รับประทานแล้วรู้สึกชุ่มคอ กลิ่นหอม เมล็ดเล็ก สามารถเจริญเติบโตได้ดีทั้งในพ้ืนที่ดอนและ

ลุ่ม (สุพจน์, 2543) และพันธุ์สุมาลีซึ่งเป็นพันธุ์ใหม่ ลักษณะล าต้นคล้ายระก า ทางใบยาวมีสีเขียวอม

เหลือง ใบใหญ่กว้างและปลายใบสั้นกว่าพันธุ์เนินวง หนามของยอดอ่อนที่ยังไม่คลี่มีสีส้มอ่อน คานดอก

ยาว ช่อดอกใหญ่ ติดผลง่าย ผลมีรูปร่างป้อมสั้น สีเนื้อคล้ายสละเนินวง เนื้อหนากว่าระก าแต่บางกว่า

พันธุ์เนินวง รสชาติหวาน มีกลิ่นเฉพาะ เจริญเติบโตเร็วและทนต่อสภาพแสงแดดจัดได้ดีกว่าพันธุ์เนิน

วง (นฤมล, ม.ป.ป.) 

การที่จะผลิตสละให้มีคุณภาพจ าเป็นต้องมีการดูแลรักษาเป็นอย่างดี หนึ่งในนั้นคือเรื่องการ

ป้องกันก าจัดศัตรูพืช ทั้งวัชพืช โรคพืช แมลงศัตรูพืช และสัตว์ศัตรูพืช ซึ่งท าความเสียหายน้อย แต่

เนื่องจากเกษตรกรมีการเพ่ิมพ้ืนที่ปลูกมากขึ้น จึงท าให้ปัญหาเรื่องศัตรูพืชเป็นเรื่องส าคัญที่ต้องมีการ

ป้องกันก าจัด หากไม่มีการป้องกันก าจัดอาจท าให้พืชหยุดการเจริญเติบโต ผลผลิตลดลง และอาจ

ส่งผลต่อคุณภาพการผลิต ท าให้ราคาลดลง โรคที่ท าความเสียหายได้แก่ โรคใบจุด โรครากเน่าและผล

เน่า ได้มีรายงานการพบเชื้อสาเหตุโรคผลเน่าแต้มด าของสละเกิดจากเชื้อรา Rhizoctonia solani 

(อรดี และ นันทนา,  2545) และในรายงานของกรมวิชาการเกษตร  (2552)  รายงานว่าโรคผลเน่า

ของสละเกิดจากเชื้อรา 3 ชนิด ได้แก่ Marasmius palmivorus Sharples., Sclerotium rolfsii (รา

เม็ดผักกาด) และ Thielaviopsis spp.  นอกจากนี้  อาทิตย์ มติธรรม (2552) ได้รายงานโรคผลเน่า

ของสละเกิดจากเชื้อรา Marasmius palmivorus Sharples. เปลือกของผลสละจะมีสีน้ าตาล มีเส้น
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ใยสีขาวหรือขาวอมชมพูเกิดขึ้น เส้นใยจะแทงทะลุเปลือกเข้าไปในผล ท าให้เปลือกเปราะแตก เนื้อใน

เน่า ผลร่วงหล่น เมื่อเส้นใยเจริญเต็มที่จะสร้างดอกเห็ดสีขาว เมื่อดอกบานจะปลดปล่อยสปอร์กระจาย

และระบาดไปสู่ทะลายผลอ่ืน ๆ ได้ 

จากรายงานดังที่ได้กล่าวมาแล้ว จะเห็นได้ว่ามีการรายงานที่หลากหลาย จึงยังขาดความ

ชัดเจนของข้อมูล ดังนั้นจึงควรที่จะมีการศึกษาถึงเชื้อราสาเหตุโรคผลเน่า ชีววิทยาของเชื้อ เพ่ือน าไป

ศึกษาวิธีการป้องกันก าจัดต่อไป   

วิธีด าเนินการ 

อุปกรณ์ 

๑. อุปกรณ์ตัดแต่งกระปุกผลสละ เช่น กรรไกรตัดก่ิง ถุงมือ ฯลฯ 

๒. อุปกรณ์ในห้องปฏิบัติการ เช่น กล้องจุลทรรศน์ อุปกรณ์เลี้ยงเชื้อรา ฯ 

๓. สวนสละของเกษตรกร 

๔. กล้องถ่ายรูป 

๕. ถุงเก็บตัวอย่าง 

๖. ปากกาเขียนถุงเก็บตัวอย่าง 
 

วิธีการ 

๑. เก็บตัวอย่างสละที่แสดงอาการผลเน่าในแปลงของเกษตรกรเขตจังหวัดจันทบุรี ระยอง 
ตราด และตัวอย่างส่วนต่างๆของสละที่อาจพบเชื้อสาเหตุ เช่น ดอก ฯ เก็บข้อมูล
สภาพแวดล้อมการเกิดโรคในแปลงเกษตรกรที่พบอาการโรคผลเน่าของสละ 

๒. น าตัวอย่างโรคที่ได้มาท าการจัดจ าแนกชนิดเชื้อราสาเหตุโรคในห้องปฏิบัติการ 

๓. ศึกษาลักษณะชีววิทยาของเชื้อราสาเหตุโรคที่จ าแนกได้ 

๔. เลี้ยงเชื้อราสาเหตุโรคดังกล่าวในห้องปฏิบัติการ 

๕. ท าการปลูกเชื้อกลับลงในผลสละเพ่ือตรวจสอบผลการจ าแนกเชื้อว่าใช่สาเหตุโรคจริง
หรือไม่ 

๖. ติดตามผลและเก็บข้อมูล 

๗. วิเคราะห์และสรุปผลการทดลอง 

๘. รายงานผลการทดลอง 
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เวลาและสถานที่ 

ด าเนินการระหว่าง ตุลาคม ๒๕๕๓ – กันยายน ๒๕๕๕ ในเขตจังหวัดระยอง จันทบุรี ตราด 

ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 

จากการศึกษาสาเหตุโรคผลเน่าสละ โดยเก็บตัวอย่างอาการผลเน่าของสละลักษณะต่างๆ มา

แยกเชื้อสาเหตุ พบเชื้อราที่ขึ้นบนผลสละมากกว่า ๑ ชนิด จากอาการที่พบ โดยพบอาการเชื้อราขึ้น

คลุมผลสละสีขาว สีเหลืองครีมเข้ม และเส้นใยสีเทาด า ท าการเก็บตัวอย่างผลสละที่แสดงอาการมา

แยกเชื้อในห้องปฏิบัติการเพ่ือการจัดจ าแนกชนิดของเชื้อราสาเหตุโรค พบว่าสามารถจ าแนกเชื้อราได้ 

๒ ชนิด ได้แก่ Rhizoctonia solani และ Marasmius pulmivorus Sharples โดยเชื้อรา 

Marasmius pulmivorus Sharples นี้แยกได้จากอาการเส้นใยสีขาวและเส้นใยสีเหลืองครีมเข้ม และ

เมื่อน าเชื้อราดังกล่าวไปท าการปลูกเชื้อกลับลงสู่พืช พบว่าเชื้อรา Rhizoctonia solani เป็นเชื้อราที่มี

ลักษณะก่อให้เกิดการปนเปื้อนติดไปกับผิวของกระปุกผลสละเท่านั้น เมื่อท าการเขย่ากระปุกผลหรือ

ตัดกระปุกผลมาเขย่าแรงๆ ก็ไม่เกิดการหลุดร่วงแต่อย่างใด จะพบเส้นใยสีเทาด าของเชื้อราอยู่บริเวณ

ผิวของผลสละ และเม่ือแกะดูภายในผลก็ไม่พบอาการของโรคผลเน่าแต่อย่างใด ส่วนเชื้อรา 

Marasmius pulmivorus Sharples เมื่อน าไปปลูกเชื้อกลับลงสู่พืช พบว่าเชื้อราจะข้ึนฟูคลุมกระปุก

ผลสละ โดยอาจพบเป็นเส้นใยสีขาวหรือสีเหลืองครีมเข้ม เมื่อเป็นมากขึ้นผลจะเน่าหลุดร่วงออกจาก

กระปุกผล บางครั้งพบว่าผลที่หลุดร่วงลงสู่ดินเชื้อราสามารถสร้างดอกเห็ดข้ึนที่ผลสละนั้นๆ 

เชื้อรา Marasmius pulmivorus Sharples เป็นเชื้อราที่มีเส้นใยสีขาว เส้นใยจะแทงทะลุ

เปลือกเข้าไปในผล ท าให้เปลือกเปราะแตก เนื้อในเน่า ผลร่วงหล่นเมื่อเส้นใยเจริญเต็มที่จะสร้างดอก

เห็ดสีขาว สปอร์ระบาดไปสู่ทะลายผลอ่ืน ๆ หมวกเห็ดมีเส้นผ่าศูนย์กลางขนาด ๑-๓ เซน็ติเมตร ครีบ

ติดก้าน กว้างปานกลาง เรียงห่างขาว ก้านขนาด ๐.๑-๐.๑๕ เซ็นติเมตร ก้านยาว ๑-๒ เซ็นติเมตร 

โรคผลเน่าสละเป็นโรคที่เกิดกับทะลายผลของสละในระยะที่ผลใกล้สุก เริ่มเปลี่ยนจากรส

เปรี้ยวเข้าสู่หวาน โดยเฉพาะในช่วงฤดูฝน แสดงให้เห็นว่าความชื้นมีผลต่อการแพร่ระบาดของโรคนี้

อย่างมาก ทั้งนี้เพราะปัจจุบันเกษตรกรสามารถก าหนดระยะเวลาที่จะให้ผลผลิตออกสู่ตลาดได้ โดยนับ

ระยะเวลาจากเริ่มผสมเกสรจนถึงระยะเก็บเกี่ยวได้ สละแต่ละพันธุ์มีระยะเวลาการเจริญเติบโตจนถึง

ระยะเก็บเก่ียวแตกต่างกัน เกษตรการจะท าการผสมเกสรให้กับช่อดอกตัวเมียในระยะเวลาที่ก าหนดไว้ 

เพ่ือให้ได้ผลผลิตตามเวลาที่ต้องการ ซึ่งพบว่าผลผลิตที่ออกสู่ตลาดในช่วงฤดูอ่ืนที่ไม่ใช่ฤดูฝน จะไม่พบ

การแพร่ระบาดของโรคผลเน่าหรือหากพบก็น้อยมาก ไม่ก่อให้เกิดปัญหามากนัก แต่เมื่อผลผลิตสละ
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ออกสู่ตลาดในช่วงฤดูฝน พบว่าโรคผลเน่าสละจะเป็นทุกพ้ืนที่ปลูกสละของเกษตรกรแถบภาค

ตะวันออก ท าความเสียหายต่อผลผลิตสละอย่างมาก 

จากการศึกษาพบว่าเชื้อรา Marasmius pulmivorus Sharples เป็นเชื้อราที่เข้าท าลายพืช

หลายชนิด ได้แก่ สับปะรด มะพร้าว ปาล์มน้ ามัน ยางพารา และกล้วย พบระบาดในหลายทวีป ทวีป

เอเซีย ได้แก่ บรูไน อินเดีย อันดามันและนิโคบา อินโดนีเซีย บริเวณซาบาร์และซาลาวักของมาเลเซีย 

ทวีปอาฟริกา พบที่ คองโก ไนจีเรีย ทวีปอเมริกากลาง ระบาดที่ทรินิแดดและโทแบคโค ทวีปอเมริกา

ใต้ ได้แก่ โคลอมเบีย เขตโอเชียเนีย พบที่ฟิจิและปาปัวนิวกินี 

สรุปผลการทดลองและค าแนะน า 

จากการศึกษาสาเหตุโรคผลเน่าสละ พบเชื้อราสาเหตุโรคผลเน่าสละ ๑ ชนิด คือ Marasmius 

pulmivorus Sharples เป็นเชื้อราที่มีเส้นใยสีขาว เส้นใยจะแทงทะลุเปลือกเข้าไปในผล ท าให้เปลือก

เปราะแตก เนื้อในเน่า ผลร่วงหล่นเมื่อเส้นใยเจริญเต็มที่จะสร้างดอกเห็ดสีขาว สปอร์ระบาดไปสู่

ทะลายผลอ่ืน ๆ 
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ศึกษาการจัดการโรคผลเน่าของสละ 
Study on Salacca Fruit rot management 

 

ยุทธศักดิ์ เจียมไชยศรี 1/  อภิรัชต์ สมฤทธิ์ 1/ 

ธารทิพย ภาสบุตร 1/ ศรีนวล สุราษฎร์ 2/ 

1/ กลุ่มวิจัยโรคพืช ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 
2/ ส านักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตที่ ๖  

บทคัดย่อ 

จากการศึกษาสารเคมีป้องกันก าจัดโรคผลเน่าสละ โดยวางแผนกรทดลองแบบ RCB ๔ ซ้ า ๕ 
กรรมวิธี ในแปลงสละของเกษตรกร จังหวัดจันทบุรี อยู่ระหว่างการทดลอง 

ค าน า 

สละ (Salacca sp.) เป็นผลไม้ที่มีรสชาติหอมหวานเฉพาะตัว  เป็นพืชที่มีการเจริญเติบโต
และให้ผลผลิตในเชิงการค้าได้ค่อนข้างเร็ว จึงเป็นพืชที่เกษตรกรเริ่มนิยมปลูกแทนพืชชนิดอ่ืนที่มีราคา
ต่ า  เนื่องจากเป็นพืชที่ให้ราคาสูง เจริญเติบโตได้ดี ทนต่อความแห้งแล้ง ดูแลรักษาง่ายเนื่องจากทรง
พุ่มไม่สูงมาก  ให้ผลเร็ว ดอกทยอยออกตลอดปีจึงท าให้มีผลผลิตขายตลอดปี นอกจากรับประทานสด
แล้วยังสามารถน าไปแปรรูปได้หลายอย่าง ได้แก่ น้ าสละ สละแช่อ่ิม สละกวน เป็นต้น ในปี  2549  มี
ปริมาณการส่งออกสละ 4,134 กิโลกรัม คิดเป็นมูลค่า 148,197 บาท ส่งออกไปสาธารณรัฐอาหรับอิ
มิเรตส์  เยอรมัน  มัลดีฟ  จีน  และฝรั่งเศส  

สละมีหลายสายพันธุ์ได้แก่ สละหม้อ สละเสน ซึ่งคาดว่าในปัจจุบันสูญพันธุ์ไปแล้ว สละเนินวง 
สละน้ าผึ้ง และสละพันธุ์สุมาลี ซึ่งแต่ละพันธุ์มีข้อดี ข้อเสียแตกต่างกันไป โดยพันธุ์ที่นิยมปลูก คือสละ
เนินวง ขนาดตะโพกหรือล าต้นเล็กกว่าระก า บริเวณกาบใบมีสีน้ าตาลทอง ปลายใบยาว หนามของ
ยอดที่ยังไม่คลี่มีสีขาว ผลมีรูปร่างยาว หัวท้ายเรียวคล้ายกระสวย หนามผลยาว อ่อนนิ่ม ปลายหนาม
งอนไปทางท้ายผล เนื้อมีสีเหลืองนวลคล้ายน้ าผึ้ง หนานุ่ม รสชาติหวานหรือหวานอมเปรี้ยว 
รับประทานแล้วรู้สึกชุ่มคอ กลิ่นหอม เมล็ดเล็ก สามารถเจริญเติบโตได้ดีทั้งในพ้ืนที่ดอนและลุ่ม (สุ
พจน์, 2543) และพันธุ์สุมาลีซึ่งเป็นพันธุ์ใหม่ ลักษณะล าต้นคล้ายระก า ทางใบยาวมีสีเขียวอมเหลือง 
ใบใหญ่กว้างและปลายใบสั้นกว่าพันธุ์เนินวง หนามของยอดอ่อนที่ยังไม่คลี่มีสีส้มอ่อน  คานดอกยาว 
ช่อดอกใหญ่ ติดผลง่าย ผลมีรูปร่างป้อมสั้น สีเนื้อคล้ายสละเนินวง เนื้อหนากว่าระก าแต่บางกว่าพันธุ์
เนินวง รสชาติหวาน มีกลิ่นเฉพาะ เจริญเติบโตเร็วและทนต่อสภาพแสงแดดจัดได้ดีกว่าพันธุ์เนินวง 
(นฤมล, ม.ป.ป.) 

รหัสการทดลอง 02-06-54-03-01-01-02-54 
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การที่จะผลิตสละให้มีคุณภาพจ าเป็นต้องมีการดูแลรักษาเป็นอย่างดี หนึ่งในนั้นคือเรื่องการ

ป้องกันก าจัดศัตรูพืช ทั้งวัชพืช โรคพืช แมลงศัตรูพืช และสัตว์ศัตรูพืช ซึ่งท าความเสียหายน้อย แต่

เนื่องจากเกษตรกรมีการเพ่ิมพ้ืนที่ปลูกมากขึ้น จึงท าให้ปัญหาเรื่องศัตรูพืชเป็นเรื่องส าคัญที่ต้องมีการ

ป้องกันก าจัด หากไม่มีการป้องกันก าจัดอาจท าให้พืชหยุดการเจริญเติบโต ผลผลิตลดลง และอาจ

ส่งผลต่อคุณภาพการผลิต ท าให้ราคาลดลง โรคที่ท าความเสียหายได้แก่ โรคใบจุด โรครากเน่าและผล

เน่า ได้มีรายงานการพบเชื้อสาเหตุโรคผลเน่าแต้มด าของสละเกิดจากเชื้อรา Rhizoctonia solani 

(อรดี และ นันทนา,  2545) และในรายงานของกรมวิชาการเกษตร  (2552)  รายงานว่าโรคผลเน่าของ

สละเกิดจากเชื้อรา 3 ชนิด ได้แก่ Marasmius palmivorus Sharples., Sclerotium rolfsii (ราเม็ด

ผักกาด) และ Thielaviopsis spp.  นอกจากนี้  อาทิตย์ มติธรรม (2552) ได้รายงานโรคผลเน่าของ

สละเกิดจากเชื้อรา Marasmius palmivorus Sharples. เปลือกของผลสละจะมีสีน้ าตาล มีเส้นใยสี

ขาวหรือขาวอมชมพูเกิดขึ้น เส้นใยจะแทงทะลุเปลือกเข้าไปในผล ท าให้เปลือกเปราะแตก เนื้อในเน่า 

ผลร่วงหล่น เมื่อเส้นใยเจริญเต็มที่จะสร้างดอกเห็ดสีขาว เมื่อดอกบานจะปลดปล่อยสปอร์กระจายและ

ระบาดไปสู่ทะลายผลอ่ืน ๆ ได้ 

จากรายงานดังที่ได้กล่าวมาแล้ว จะเห็นได้ว่ายังไมม่ีการศึกษาการป้องกันก าจัดโรคผลเน่าสละ

มากนัก ดังนั้นจึงควรที่จะมีการศึกษาสารเคมีป้องกันก าจัดโรคพืชที่มีประสิทธิภาพต่อไป 

วิธีด าเนินการ 

อุปกรณ์ 

๑. สวนสละของเกษตรกร 

๒. สารเคมีป้องกันก าจัดโรคพืช 

๓. ถังพ่นสารเคมี 

๔. ชุดพ่นสารเคมี 

๕. ถังผสมสารเคมี 

๖. เครื่องชั่ง กระบอกตวง 

๗. กล้องถ่ายรูป 

๘. ป้าย ปากกาเขียนป้าย 

๙. ฯ 
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วิธีการ 

๑. วางแผนการทดลองแบบ RCB 4 ซ้ า 5 กรรมวิธี ได้แก่ 
กรรมวิธีที่ ๑ difenoconazole  อัตรา ๑๕ มล./น้ า ๒๐ ลิตร 

กรรมวิธีที่ ๒ pyraclostrobin  อัตรา ๑๕ มล./น้ า ๒๐ ลิตร 

กรรมวิธีที่ ๓ tebuconazole + trifoxystrobin อัตรา ๑๐ กรัม/น้ า ๒๐ ลิตร 

กรรมวิธีที่ ๔ validamycin   อัตรา ๓๐ มล./น้ า ๒๐ ลิตร 

กรรมวิธีที่ ๕ Control   ไม่ใส่สารเคมี 

๒. พ่นสารทุกกรรมวิธี 3 ครั้ง ห่างกัน 7 วัน เริ่มพ่นสารในระยะก่อนเก็บผลผลิต 2 เดือน 

บันทึกการเกิดโรคผลเน่าสละ ในระยะเก็บผลผลิต 

๓. วิเคราะห์และสรุปผลการทดลอง 

๔. รายงานผลการทดลอง 
 

เวลาและสถานที่ 

ด าเนินการระหว่าง ตุลาคม ๒๕๕๔ – กันยายน ๒๕๕๖ ในเขตจังหวัดจันทบุรี 

ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 

จากการทดลองสารเคมีป้องกันก าจัดโรคพืช ในการป้องกันก าจัดโรคผลเน่าสละ ขณะนี้อยู่

ระหว่างการทดลอง ซึ่งจะสิ้นสุดการทดลองในปี ๒๕๕๖ 

 

สรุปผลการทดลองและค าแนะน า 

_ 

 

เอกสารอ้างอิง 

กรมวิชาการเกษตร.  2552.  สละ.  ใน http://it.doa.go.th/vichakan/news.php?newsid=36 
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นฤมล  มานิพพาน. ม.ป.ป. การปลูกและขยายพันธุ์สละ และระก า. เพชรกะรัต, กรุงเทพฯ. 80 หน้า 

สุพจน์  ตั้งจารุพร. 2543. 8 เซียนสวนสละและระก าหวาน.  ก.พล, กรุงเทพฯ. 80 หน้า 

อรดี พินิจไพฑูรย์; นันทนา ค าเมือง .  2545.  โรคผลเน่าแต้มด าของสะละ.  รายงานการ  

       ประชุมสัมมนาทางวิชาการ สถาบันเทคโนโลยีราชมงคล ครั้งที่ 19: เล่มที่ 2 กลุ่มเกษตรศาสตร์  

       สถาบันเทคโนโลยีราชมงคล.  ปทุมธานี. หน้า 153-154 

อาทิตย์ มติธรรม.  2552.  ศตัรูของสละและการป้องกันก าจัด.  ในhttp://www.salaartit.com/  

       modules.php?name=FAQ&myfaq=yes&id_cat= 2&categories=#8 
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การศึกษาชนิด ชีววิทยา และนิเวศวิทยาของแมลงศัตรูในสละ 
Studies on Species, Biology and Ecology of Salacca Insect Pest 

 
วนาพร วงษ์นิคง1/ ศรุต  สุทธิอารมณ์1/  ศรีจ านรรจ์ ศรีจนัทรา1/   

บุษบง มนัสม่ันคง1/ อิทธิพล บรรณาการ2/  
1/ กลุ่มบริหารศัตรูพืช ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

  2/ กลุ่มกีฏและสัตววิทยา ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
_______________________________ 

 

บทคัดย่อ 
 

การศึกษาชนิด ชีววิทยา และนิเวศวิทยาของแมลงศัตรูในสละ ด าเนินการระววาางเดือน
ตุลาคม 2554 ถึงเดือนกันยายน 2555 ในสวนสละของเกษตรที่จังววัดจันทบุรี พบวาาด้วงเจาะผลสละ
เป็นแมลงศัตรูสละชนิดใวมา อยูาในอันดับ (order ) Coleoptera วงศ์ (family) Anthribidae ซึ่งอยูา
ระววาางการจ าแนกชนิด วนอนมีลักษณะสีขาวขุาน กัดกินอยูาที่บริเวณเนื้อของผลสละ วนอนระยะ
สุดท้ายเจาะเข้าไปในเมล็ดเพ่ือเข้าดักแด้ ดักแด้มีสีขาวครีม ตัวเต็มวัยเป็นด้วงขนาดเล็ก ล าตัวรี ความ
ยาวประมาณ 5-9 มิลลิเมตร ปีกแข็งสีน้ าตาล มีจุดสีด ากระจายทั่วทั้งปีก ปากเป็นแบบกัดกินรูปราาง
แบน ยาว คล้ายจอบยื่นลงไปด้านลาาง ตารวมมีขนาดใวญาเป็นรูปรีเว็นได้ชัดเจน ตัวเต็มวัยเพศเมียมี
วนวดสั้น เพศผู้มีวนวดยาวกวาาเพศเมีย ระยะวนอนคาดวาามีอายุประมาณ 1-2 เดือน ระยะดักแด้ 
อายุประมาณ 5-9 วัน ระยะตัวเต็มวัยอายุประมาณ 5-60 วัน จับคูาผสมพันธุ์ในชาวงเช้า ตัวเต็มวัยเพศ
เมียวางไขาบริเวณเปลือกสละ ที่บริเวณชาองวาางระววาางเกล็ดสละ แมลงชนิดนี้เข้าท าลายผลสละที่อายุ
ประมาณ 7-9 เดือน วรือเริ่มเก็บเกี่ยว ซึ่งอยูาในชาวงเปลี่ยนสีจากสีน้ าตาลด าเป็นน้ าตาลแดง และเริ่มมี
กลิ่นวอม ซึ่งการเข้าท าลายของด้วงเจาะผลสละชนิดนี้ไมาสามารถเว็นราองรอยการท าลายที่ภายนอก 
จะทราบวาามีด้วงชนิดนี้เข้าท าลายก็ตาอเมื่อแกะผลสละดูเทาานั้น 

 
 
 
  
 
 
 

_______________________________ 
รหัสการทดลอง 02-06-54-03-02-01-01-54 
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ค าน า 

สละเป็นไม้ผลเศรษฐกิจชนิดใวมาที่เกษตรกรนิยมปลูกกันมากขึ้น เนื่องจากผลไม้ดั้งเดิมวลาย
ชนิดมีราคาตกต่ าลง เกษตรกรจึงมองวาพืชอ่ืนเพ่ือปลูกทดแทนพืชที่มีปัญวาด้านการตลาด ซึ่งสละ
เป็นตัวเลือกวนึ่งของเกษตรกรเนื่องจากเป็นพืชที่มีราคาสูง และสามารถน าไปแปรรูปได้วลายชนิด ท า
ใว้มีการขยายพ้ืนที่ปลูกกันมากทั้งในภาคตะวันออกและภาคใต้ ในปี 2550 จังววัดจันทบุรีมีพ้ืนที่การ
เพาะปลูกรวม 13,373 ไรา มีพ้ืนที่ใว้ผลผลิต 10,910 ไรา ผลผลิตรวม 14,665 ตัน คิดเป็นผลผลิตเฉลี่ย 
1,344 กิโลกรัม/ไรา ในปี 2551 มีพ้ืนที่การเพาะปลูกรวม 14,239 ไรา มีพ้ืนที่ใว้ผลผลิต 11,675 ไรา 
ผลผลิตรวม 15,607.84 ตัน คิดเป็นผลผลิตเฉลี่ย 1,337 กิโลกรัม/ไรา ในปี 2552 มีพ้ืนที่การเพาะปลูก
รวม 14,330 ไรา มีพ้ืนที่ใว้ผลผลิต 12,466 ไรา ผลผลิตรวม 16,618 ตัน คิดเป็นผลผลิตเฉลี่ย 1,333 
กิโลกรมั/ไรา  (ส านักบริวารยุทธศาสตร์กลุามจังววัดภาคตะวันออก, ม.ป.ป.)  

สละ (Salacca sp.) เป็นผลไม้ที่มีรสชาติวอมววานเฉพาะตัว  เป็นพืชที่มีการเจริญเติบโต
และใว้ผลผลิตในเชิงการค้าได้คาอนข้างเร็ว จึงเป็นพืชที่เกษตรกรนิยมปลูกแทนพืชชนิดอ่ืนที่มีราคาต่ า  
เนื่องจากเป็นพืชที่ใว้ราคาสูง เจริญเติบโตได้ดี ทนตาอความแว้งแล้ง ดูแลรักษางาายเนื่องจากทรงพุามไมา
สูงมาก ใว้ผลเร็ว ดอกทยอยออกตลอดปีจึงท าใว้มีผลผลิตขายตลอดปี นอกจากรับประทานสดแล้วยัง
สามารถน าไปแปรรูปได้วลายอยาาง ได้แกา น้ าสละ สละแชาอ่ิม สละกวน เป็นต้น ในปี  2549 มีปริมาณ
การสางออกสละ 4,134 กิโลกรัม คิดเป็นมูลคาา 148,197 บาท สางออกไปสาธารณรัฐอาวรับอิมิเรตส์  
เยอรมัน  มัลดีฟ  จีน  และฝรั่งเศส  

การที่จะผลิตสละใว้มีคุณภาพจ าเป็นต้องมีการดูแลรักษาเป็นอยาางดี วนึ่งในนั้นคือเรื่องการ
ป้องกันก าจัดศัตรูพืช ทั้งวัชพืช โรคพืช แมลงศัตรูพืช และสัตว์ศัตรูพืช ซึ่งท าความเสียวายเล็กน้อย แตา
เนื่องจากเกษตรกรมีการเพ่ิมพ้ืนที่ปลูกมากขึ้น จึงท าใว้ปัญวาเรื่องศัตรูพืชตามมา และจ าเป็นต้องมี
การป้องกันก าจัด วากไมามีการป้องกันก าจัดอาจท าใว้พืชวยุดการเจริญเติบโต ผลผลิตลดลง และอาจ
สางผลตาอคุณภาพการผลิต ท าใว้เสียราคา โรคที่ท าความเสียวายได้แกา โรคใบจุด โรครากเนาาและผล
เนาา สาวนแมลงศัตรูที่มีการรายงานที่เข้าท าลายสละ ได้แกา ด้วงแรดเล็ก (Oryctes rhinocerous 
Linnaeus) ด้วงแรดใวญา (Oryctes gnu Mohnr.) ด้วงงวงมะพร้าวชนิดเล็ก (Rhynchophorus 
furrugineus Oliver) ซึ่งเป็นแมลงทีเ่ข้าท าลายพืชตระกูลปาล์ม 

ในชาวง 5 ปีที่ผาานมาเกษตรกรผู้ปลูกสละประสบปัญวาศัตรูพืชชนิดใวมา โดยพบวาาผลผลิตที่สาง
ขายมีอาการเนาาที่บริเวณเนื้อแตาไมาทราบสาเวตุ เมื่อผาาดูพบวาามีวนอนลักษณะสีขาวขุานกัดกินอยูาที่
บริเวณเนื้อของผลสละ วนอนระยะสุดท้ายเจาะเข้าไปในเมล็ดเพ่ือเข้าดักแด้ และเจาะออกมาเมื่อเป็น
ตัวเต็มวัย การระบาดของแมลงชนิดนี้เกิดขึ้นในชาวงผลสละใกล้เก็บเกี่ยว ในขณะนี้เกษตรกรยังไมามี
วิธีการป้องกันก าจัดอ่ืนๆ ท าใว้ต้องมีการใช้สารเคมีป้องกันก าจัดศัตรูพืชเทาาที่มีอยูาแม้วาาจะไมาถูกต้อง
และเวมาะสมทั้งชนิด วิธีการ และระยะเวลา เกษตรกรบางสาวนใช้วิธีเก็บเกี่ยวสละใว้เร็วขึ้นประมาณ
วนึ่งถึงสองเดือนเพ่ือวลีกเลี่ยงการเข้าท าลายของวนอนเจาะผลสละ ท าใว้ผลสละที่สางขายไมามี
คุณภาพเนื่องจากยังไมาแกาเต็มที่ อยาางไรก็ตามปัญวาแมลงศัตรูชนิดนี้ยังไมาสามารถจัดการได้อยาาง
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เวมาะสมเนื่องจากยังขาดข้อมูลพื้นฐานที่ส าคัญวลายด้าน จึงควรมีการศึกษาด้านชีววิทยา นิเวศวิทยา 
และการเข้าท าลาย เพ่ือน าไปใช้วาวิธีป้องกันก าจัดที่เวมาะสมและมีประสิทธิภาพ ส าวรับแนะน า
เกษตรกรตาอไป 

 
วิธีด าเนินการ 

 
อุปกรณ์ 

1. อุปกรณ์เก็บตัวอยาางแมลง ได้แกา ขวดฆาา ขวดดองตัวอยาางแมลง alcohol พูากัน กลาอง
พลาสติก ถุงพลาสติก ถังแชาเย็น ฯลฯ 

2. อุปกรณ์ที่ใช้จัดรูปราางแมลง ได้แกา เข็มไร้สนิม เข็มวมุดวัวกลม ไม้จัดรูปราางแมลง โวลชื้น 
ตู้อบแมลง ฯลฯ 

3. อุปกรณ์การเลี้ยงแมลง ได้แกา กลาองพลาสติก กรงเลี้ยงแมลง ฯลฯ 
4. กล้องสเตอริโอ อุปกรณ์ถาายรูป 
5. อุปกรณ์อ่ืนๆ ที่จ าเป็น เชาน วลอดแก้ว ส าลี กระดาษช าระ foggy เป็นต้น 
6. อุปกรณ์เก็บข้อมูลและอุปกรณ์อ่ืนๆ ที่จ าเป็น เชาน ป้าย แผานกระดาษ คีมคีบ พูากัน เข็มเขี่ย 

ถุงพลาสติก  
 

วิธีการ 
การศึกษาชีววิทยา และลักษณะการท าลายของด้วงเจาะผลสละ 

1. ส ารวจ และเก็บรวบรวมตัวอยาางด้วงเจาะผลสละที่พบในแปลงปลูกสละพันธุ์เนินวง ผล
สละอายุตั้งแตา 4 ถึง 9 เดือน สุามผาาผลสละตรวจดูด้วงเจาะผลสละที่เข้าท าลายผล เพื่อดูลักษณะการ
เข้าท าลาย และชาวงระยะเวลาที่เข้าท าลาย เพ่ือน าไปเป็นข้อมูลพ้ืนฐานในการป้องกันก าจัดตาอไป 

2. น าตัวอยาางทั้งวมดที่รวบรวมได้กลับไปศึกษาตาอที่ว้องปฏิบัติการ ส าวรับวนอน น าไป
เลี้ยงจนเป็นตัวเต็มวัยเพื่อศึกษาการเจริญเติบโต พฤติกรรมการผสมพันธุ์ และการวางไขา น าตัวเต็ม
วัยที่ได้ไปจัดรูปราาง และอบใว้แว้ง 

3. น าไปตรวจว ิเคราะว ์ชน ิด  และบ ันท ึกรายละเอ ียดของแมลงตามวล ักการของ
อนุกรมวิธานของแมลง 
 
การบันทกึข้อมูล 

- บันทึกข้อมูลทางชีววิทยาของด้วงเจาะผลสละ และข้อมูลอ่ืนๆ ที่ส าคัญ เชาน สาวนของพืช
ที่พบการเข้าท าลาย ลักษณะการท าลายของด้วงเจาะผลสละ 

- บันทึกสภาพอุณวภูมิ ความชื้น และปริมาณน้ าฝนตลอดชาวงการทดลอง 
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เวลาและสถานที่ 
 เริ่มต้น ตุลาคม พ.ศ. 2554     สิ้นสุด กันยายน พ.ศ. 2555 

สวนเกษตรกร จังววัดจันทบุรี   
ว้องปฏิบัติการ ศูนย์วิจัยพืชสวนจันทบุรี  
  กลุามบริวารศัตรูพืช และกลุามกีฎและสัตววิทยา  

ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 
 

ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 
 

การศึกษาชีววิทยา และลักษณะการท าลายของด้วงเจาะผลสละ 
จากการส ารวจและเก็บรวบรวมตัวอยาางด้วงเจาะผลสละในแปลงปลูกสละ พบวาา ในชาวงแรก

พบการระบาดของด้วงเจาะผลสละ ในพ้ืนที่อ าเภอทาาใวมา จังววัดจันทบุรี ตาอมาการระบาดขยายกว้าง
ออกไปในวลายพ้ืนที่ในเขตอ าเภอเขาคิชฌกูฎ และอ าเภอเมือง จังววัดจันทบุรี  เมื่อน าตัวเต็มวัยที่
เลี้ยงได้มาจ าแนกชนิดพบวาา เป็นแมลงอยูาในอันดับ (order) Coleoptera วงศ์ (family) Anthribidae 
แตายังไมาทราบชนิดที่แนาชัดเนื่องจากเป็นแมลงที่ยังไมาเคยมีรายงานวาาเป็นแมลงศัตรูสละ จึงคาดวาา
นาาจะเป็นแมลงศัตรูชนิดใวมา  

ตัวเต็มวัยของแมลงชนิดนี้วางไขาที่บริเวณเปลือกผลสละ วนอนระยะแรกกัดกินอยูาที่บริเวณ
เนื้อของผลสละ วนอนระยะสุดท้ายเจาะเข้าไปในเมล็ดเพ่ือเข้าดักแด้ และเจาะออกมาเมื่อเป็นตัว เต็ม
วัย การระบาดเกิดข้ึนในชาวงผลสละแกาใกล้เก็บเกี่ยว (ประมาณ 7-9 เดือน)  

ชีววิทยาของด้วงเจาะผลสละ   
 - ไข่ ตัวเต็มวัยเพศเมียวางไขาบริเวณเปลือกผลสละ ที่บริเวณชาองวาางระววาางเกล็ดสละ 
ลักษณะไขาและระยะไขา ยังไมาสามารถระบุได้ เนื่องจากเมื่อน าผลสละที่เพศเมียวางไขามาผาาผล เพ่ือ
ตรวจสอบที่ 7 วัน และ 14 วัน ไมาพบไขาและวนอนของด้วงเจาะผลสละ ในเบื้องต้นสันนิษฐานวาา ผล
สละอาจจะแว้งเวี่ยวไมาสดเวมือนในสภาพแปลง อาจท าใว้ไขาไมาฟัก แตาเมื่อระยะผาานไปเป็น 45 วัน 
(วลังเพศเมียวางไขา) น าผลสละดังกลาาวมาแกะดูพบวาามีวนอนด้วงเจาะผลสละระยะวัย 1-2 ท าลายอยูา
ในผลสละ จึงคาดวาาไขาอาจจะมีระยะพักตัว ซึ่งต้องมีการทดลองซ้ าเพ่ือยืนยันผลการทดลองตาอไป 
 - หนอน มีสีขาวขุาน กัดกินอยูาที่บริเวณเนื้อของผลสละ วนอนระยะสุดท้ายเจาะเข้าไปในเมล็ด
เพ่ือเข้าดักแด้ (Figure 1) 
 - ดักแด ้มีสีขาวครีม เข้าดักแด้อยูาในเมล็ดของสละ (Figure 2) 
 - ตัวเต็มวัย เป็นด้วงขนาดเล็ก เคลื่อนที่ได้รวดเร็ว ล าตัวรี มีล าตัวยาวประมาณ  
5-9 มิลลิเมตร ปีกแข็งสีน้ าตาล มีจุดสีด ากระจายทั้งปีก (Figure 4) ปากเป็นแบบกัดกินรูปราางแบน 
ยาวคล้ายจอบยื่นลงไปด้านลาาง (Figure 4 ) ตารวมเป็นรูปรีเว็นได้ชัดเจน ตัวเต็มวัยเพศเมียมีวนวดสั้น 
สาวนตัวเต็มวัยเพศผู้มีวนวดยาวกวาาเพศเมีย ตัวเต็มวัยจะเจาะออกจากผลสละ เว็นเป็นรูคาอนข้างกลม 
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เส้นผาาศูนย์กลางประมาณ 5 มิลลิเมตรที่เปลือกสละ  (Figure 3) ซึ่งเป็นเพียงจุดสังเกตเดียวที่เว็นจาก
ภายนอกที่ท าใว้ทราบวาามีด้วงเจาะผลสละเข้าท าลาย ตัวเต็มวัยจับคูาผสมพันธุ์ในตอนเช้าในชาวงเวลา 
7.30-8.30 น. ซึ่งคาดวาาการผสมพันธุ์อาจขึ้นกับแสงสวาาง และสามารถผสมพันธุ์ได้วลายครั้ง 
ระยะการเจริญเติบโต 

จากการที่เก็บตัวอยาางและน าวนอนมาเลี้ยงในว้องปฏิบัติการ ท าใว้ทราบวงจรชีวิตของด้วง
เจาะผลสละในเบื้องต้นวาา ระยะวนอนมีอายุประมาณ 1-2 เดือน ซึ่งทราบจากการที่วนอนเข้าท าลาย
ในระยะสละอายุประมาณ 7-8 เดือน และเริ่มพบวนอนวัยสุดท้าย วรือดักแด้ในสละอายุ 9 เดือน แตา
ยังไมาทราบวาามีกีร่ะยะ และในแตาละระยะใช้เวลาเทาาไวรา เนื่องจากวนอนกัดกินอยูาภายในผลสละ เมื่อ
แกะสละเพ่ือดูระยะเวลาการเจริญเติบโต ท าใว้วนอนชะงักการเจริญเติบโต บางครั้งผลสละเนาาจนท า
ใว้วนอนไมาสามารถเจริญเติบโต วรือพัฒนาไปเป็นระยะดักแด้ได้ ซึ่ งควรมีการพัฒนาวิธีเลี้ยงตาอไป 
ดักแด้ อายุประมาณ 5-9 วัน ระยะตัวเต็มวัยประมาณ 5-60 วัน ซ่ึงมีข้อจ ากัดในเรื่องของสละที่ใช้เลี้ยง
ด้วงเจาะผลสละ ในเรื่องผลสละที่แว้งเร็ว ไมาสดเวมือนอยูาที่ต้น ซึ่งต้องรอการยืนยันผลการทดลองในปี
ตาอไป 
การศึกษาการเข้าท าลายของด้วงเจาะผลสละ 

จากการเก็บผลสละพันธุ์เนินวงอายุ 4-9 เดือน มาผาาดูการเข้าท าลายของด้วงเจาะผลสละ พบ
วนอนกัดกินอยูาที่บริเวณเนื้อของผลสละ วนอนระยะสุดท้ายเจาะเข้าไปในเมล็ดเพ่ือเข้าดักแด้ โดยพบ
ในผลสละที่อายุ 7-9 เดือน ซึ่งเป็นระยะสละที่เริ่มเก็บเกี่ยว และมีการเปลี่ยนสีจากสีน้ าตาลด าเป็นสี
น้ าตาลแดง รวมทั้งเริ่มมีกลิ่นวอม ซึ่งปัจจัยเวลาานี้ขึ้นอยูากับพันธุ์ของสละและการดูแลของเกษตรกร 
สาวนผลสละที่อายุ 4-6 เดือนไมาพบการเข้าท าลายของด้วงเจาะผลสละ การเข้าท าลายของด้วงเจาะผล
สละชนิดนี้ไมาสามารถดูออกจากภายนอกได้ เนื่องจากจะไมาเว็นราองรอยการท าลายที่ภายนอก จะ
ทราบวาามีด้วงชนิดนี้เข้าท าลายก็ตาอเมื่อแกะผลสละดูเทาานั้น อยาางไรก็ตามเกษตรกรบางรายเมื่อสุามพบ
ด้วงเจาะผลสละในกระปุกนั้นๆแล้ว ก็จะไมากล้าน าสละกระปุกนั้นไปขายเนื่องจากมีความกังวลวาา
ผู้บริโภคอาจจะพบด้วงเจาะผลสละในกระปุกนั้นได้  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
  Figure 1 Larvae and damage of fruit borer  
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สรุปผลการทดลองและค าแนะน า 

แมลงศัตรูส าคัญที่เข้าท าลายผลสละ ได้แกา ด้วงเจาะผลสละ เป็นแมลงศัตรูชนิดใวมา อยูาใน
อันดับ (order ) Coleoptera วงศ์ (family) Anthribidae ซึ่งอยูาระววาางการจ าแนกชนิด  วนอนมีสี
ขาวขุานกัดกินบริเวณเนื้อของผลสละ ตัวเต็มวัยเป็นด้วงขนาดเล็ก ล าตัวรี ยาวประมาณ 5-9 มิลลิเมตร 
ปีกแข็งสีน้ าตาล มีจุดและแถบสีด ากระจายทั้งปีก ปากเป็นแบบกัดกินรูปราางแบน ยาว ตารวมเป็นรูปรี
เว็นได้ชัดเจน ตัวเต็มวัยเพศเมียมีวนวดสั้น เพศผู้มีวนวดยาว คาดวาาระยะวนอนมีอายุประมาณ 1-2 
เดือน ระยะดักแด้ อายุประมาณ 5-9 วัน ระยะตัวเต็มวัยอายุประมาณ 5-14 วัน ซึ่งแมลงชนิดนี้จะเข้า

Figure 4 Adult of fruit borer 

Female Male 

Mouthpart of fruit borer 

Figure 3 The exit hole of fruit borer  Figure 2 Pupa of fruit borer                   
             pupated in seed  
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ท าลายผลสละที่อายุประมาณ 7-9 เดือน ซึ่งเป็นระยะเริ่มเก็บเกี่ยว และผลสละเปลี่ยนสีจากสีน้ าตาล
ด าเป็นสีน้ าตาลแดง รวมทั้งเริ่มมีกลิ่นวอม  
 จากผลการศึกษาท าใว้ทราบข้อมูลพื้นฐานตาางๆ ของแมลงชนิดนี้ในเบื้องต้น แตายังไมาสามารถ
สรุปใว้แนาชัดได้ ดังนั้นจึงควรมีการศึกษาด้านชีววิทยา นิเวศวิทยา และการเข้าท าลาย เพ่ือน าไปใช้วา
วิธีป้องกันก าจัดที่เวมาะสมและมีประสิทธิภาพ ส าวรับแนะน าเกษตรกรตาอไป 

ค าขอบคุณ  

 ขอขอบคุณ คุณนันทา วังค า คุณวิรัช ชัยรักษ์วัฒนา และคุณณรงค์  แสงแก้วเกษตรกรผู้ปลูก
สละ ที่ใว้ความชาวยเวลือตัวอยาางสละ ในการด าเนินการวิจัย ขอขอบคุณ คุณบุญเทิง มิ่งขวัญ 
เจ้าวน้าที่ศูนย์วิจัยพืชสวนจันทบุรี คุณสุรางค์ นงนุช คุณสุภัสสา ประคองสุข คุณนิรันดร์ สวาางวงศ์ 
เจ้าวน้าที่กลุามบริวารศัตรูพืช ที่ชาวยเวลืองานวิจัยทุกทาาน ขอขอบคุณคุณสุนัดดา เชาวลิต ที่กรุณา
จ าแนกชนิดแมลงตาางๆใว้ ขอขอบคุณทุกๆทาาน ที่มีสาวนราวมใว้งานวิจัยชิ้นนี้ส าเร็จลุลาวงไปด้วยดี 
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การป้องกันก าจัดแมลงศัตรูสละ 
Controlling of Salacca insect pest  

 
วนาพร วงษ์นิคง1/   ศรุต  สุทธิอารมณ์1/  ศรีจ านรรจ์ ศรีจันทรา1/   
บุษบง มนัสม่ันคง1/ วิภาดา ปลอดครบุรี1/  สุเมธ  พากเพียร2/   

1/ กลุ่มบริหารศัตรูพืช ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
  2/  ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรจันทบุรี  ส านักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตที่ 6 

_______________________________ 

 
บทคัดย่อ 

 
  การด าเนินการทดลองการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูสละ ด าเนินการระหว่างเดือนตุลาคม 2554 
- กันยายน 2555 ที่แปลงเกษตรกรจังหวัดจันทบุรี การทดสอบประสิทธิภาพสารฆ่าแมลงเพ่ือป้องกัน
ก าจัดด้วงเจาะผลสละเปรียบเทียบกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร พบว่า กรรมวิธีที่พ่นสาร  pirimiphos-
methyl 50% EC (Actalic) อัตรา 50 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร fipronil 5%SC (Ascend) อัตรา 30 
มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร และ carbosulfan 20% EC (Posse) อัตรา 50 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร ให้
ผลดีในการป้องกันด้วงเจาะผลสละ โดยพ่นเดือนละ 1 ครั้งตั้งแต่ผลสละอายุ 6 เดือน จนกระทั่งเก็บ
เกี่ยว ส่วนการศึกษาระยะเวลาและวัสดุที่เหมาะสมในการห่อผลสละเพ่ือป้องกันแมลงศัตรูสละเข้า
ท าลายในระยะผล พบว่าถุงท่ีท าจากผ้ามุ้งและถุงปุ๋ย สามารถปอ้งกันการเข้าท าลายของแมลงศัตรูสละ
ได้ 100 เปอร์เซ็นต์ แต่ต้องเริ่มห่อผลเมื่อผลสละอายุ 4-6 เดือน อย่างไรก็ตามยังมีปัญหาข้างเคียงเรื่อง
ผลสละเน่าและเชื้อราที่ผลจ าเป็นต้องมีการศึกษาหาวิธีแก้ไขต่อไป 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

_______________________________ 
รหัสการทดลอง 02-06-54-03-02-01-02-55 
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ค าน า 
สละ (Salacca sp.) เป็นผลไม้ที่มีรสชาติหอมหวานเฉพาะตัว  เป็นพืชที่มีการเจริญเติบโต

และให้ผลผลิตในเชิงการค้าได้ค่อนข้างเร็ว จึงเป็นพืชที่เกษตรกรเริ่มนิยมปลูกแทนพืชชนิดอ่ืนที่มีราคา
ต่ า  เนื่องจากเป็นพืชที่ให้ราคาสูง เจริญเติบโตได้ดี ทนต่อความแห้งแล้ง ดูแลรักษาง่ายเนื่องจากทรง
พุ่มไม่สูงมาก  ให้ผลเร็ว ดอกทยอยออกตลอดปีจึงท าให้มีผลผลิตขายตลอดปี นอกจากรับประทานสด
แล้วยังสามารถน าไปแปรรูปได้หลายอย่าง ได้แก่ น้ าสละ สละแช่อ่ิม สละกวน สละลอยแก้ว เป็นต้น 
ในปี  2549  มีปริมาณการส่งออกสละ 4,134 กิโลกรัม คิดเป็นมูลค่า 148,197 บาท ส่งออกไป
สาธารณรัฐอาหรับอิมิเรตส์  เยอรมัน  มัลดีฟ  จีน  และฝรั่งเศส  

การที่จะผลิตสละให้มีคุณภาพจ าเป็นต้องมีการดูแลรักษาเป็นอย่างดี หนึ่งในนั้นคือเรื่องการ
ป้องกันก าจัดศัตรูพืช ทั้งวัชพืช โรคพืช แมลงศัตรูพืช และสัตว์ศัตรูพืช ซึ่งท าความเสียหายน้อย แต่
เนื่องจากเกษตรกรมีการเพ่ิมพ้ืนที่ปลูกมากขึ้น จึงท าให้ปัญหาเรื่องศัตรูพืชเป็นเรื่องส าคัญที่ต้องมีการ
ป้องกันก าจัด หากไม่มีการป้องกันก าจัดอาจท าให้พืชหยุดการเจริญเติบโต ผลผลิตลดลง และอาจ
ส่งผลต่อคุณภาพการผลิต และท าให้ราคาลดลง จากการรายงานพบว่าโรคที่ท าความเสียหายได้แก่ 
โรคใบจุด โรครากเน่าและผลเน่า ส่วนแมลงศัตรูที่มีการรายงานที่เข้าท าลายสละ ได้แก่ หนอนร่าน 
(nettle caterpillar) ด้วงแรด (rhinoceros beetle) ด้วงงวง (asiatic palm weevil) ซึ่งเป็นแมลงที่
เข้าท าลายพืชตระกูลปาล์ม สุพจน์ (2543) แนะน าให้ใช้สารเคมี carbaryl (Sevin 85% WP) 15-20 
กรัมต่อน้ า 20 ลิตร ฉีดพ่น 1-2 ครั้งให้ทั่วใบเพ่ือป้องกันก าจัดหนอนร่าน ส่วนการป้องกันก าจัดด้วง
แรด ทวีศักดิ์ (2544) แนะน าให้ท าลายแหล่งขยายพันธุ์ และท าความสะอาด อาจใช้สารเคมี
chlopyrifos 40% EC อัตรา 80 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร carbosulfan 20% EC อัตรา 80 มิลลิลิตร 
ต่อน้ า 20 ลิตร  diazinon 60% EC อัตรา 80 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร และ carbaryl  อัตรา 80 กรัม 
ต่อน้ า 20 ลิตร ราดรอบยอดอ่อนและโคนทางใบ 1 ลิตรต่อต้นต่อเดือน  หรือใช้เชื้อราเขียว 
(Meterhizium anisopliae) ใส่ตามแหล่งขยายพันธุ์  ส่วนการป้องกันก าจัดด้วงงวงมีการแนะน าคือ 
ต้องไม่ให้ด้วงแรดเข้าท าลายเนื่องจากจะเป็นช่วงทางที่ด้วงงวงเข้าท าลายได้ หมั่นดูแลท าความสะอาด 
และใช้สารเคมีชนิดเดียวกับท่ีแนะน ากับด้วงแรด 
  ส่วนแมลงศัตรูสละที่ระบาดในช่วงระยะออกดอกและติดผลยังไม่มีการศึกษาถึงวิธีการป้องกัน
ก าจัด หากมีแมลงศัตรูเข้าท าลายระยะนี้จะมีความเสียหายอย่างรุนแรง ท าให้ไม่ติดดอก หรือติดดอก
น้อยลง ส่งผลให้มีผลผลิตลดน้อยลง และอาจมีแมลงบางชนิดติดไปกับผลผลิตท าให้ผลผลิตเสีย
คุณภาพ ในช่วงหลายปีที่ผ่านมาเกษตรกรผู้ปลูกสละประสบปัญหาศัตรูพืชชนิดใหม่ ได้แก่ ด้วงเจาะผล
สละ เป็นแมลงศัตรูชนิดใหม่ อยู่ในอันดับ (order ) Coleoptera วงศ์ (family) Anthribidae ซึ่งอยู่
ระหว่างการจ าแนกชนิด  หนอนมีสีขาวขุ่นกัดกินบริเวณเนื้อของผลสละ ตัวเต็มวัย เป็นด้วงขนาดเล็ก 
ล าตัวรี ยาวประมาณ 0.7-0.9 มิลลิเมตร ปีกแข็งสีน้ าตาล มีจุดและแถบสีด ากระจายทั้งปีก ปากเป็น
แบบกัดกินรูปร่างแบน ยาว ตารวมเป็นรูปรีเห็นได้ชัดเจน ตัวเต็มวัยเพศเมียมีหนวดสั้น เพศผู้มีหนวด
ยาว คาดว่าระยะหนอนมีอายุประมาณ 1-2 เดือน ระยะดักแด้ อายุประมาณ 5-9 วัน ระยะตัวเต็มวัย
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อายุประมาณ 5-14 วัน ซึ่งแมลงชนิดนี้จะเข้าท าลายผลสละที่อายุประมาณ 7 จนถึง 9 เดือน ซึ่งเป็น
ระยะที่ผลสละเปลี่ยนสีจากสีน้ าตาลด าเป็นสีน้ าตาลแดง รวมทั้งเริ่มมีกลิ่นหอม (วนาพร และคณะ, 
2555)  ในขณะนี้เกษตรกรยังไม่มีวิธีการป้องกันก าจัดอ่ืนๆ เกษตรกรบางส่วนใช้วิธีเก็บเกี่ยวสละให้เร็ว
ขึ้นประมาณหนึ่งถึงสองเดือนเพ่ือหลีกเลี่ยงการเข้าท าลายของหนอนเจาะผลสละ ท าให้ผลสละที่ส่ง
ขายไม่มีคุณภาพเนื่องจากยังไม่แก่เต็มที่ ดังนั้นจึงควรท าการศึกษาถึงวิธีการป้องกันก าจัดแมลงศัตรู
สละ เพื่อเป็นการแก้ไขปัญหาดังกล่าว และแนะน าวิธีการป้องกันก าจัดแมลงศัตรูสละอย่างเหมาะสมสู่
เกษตรกร ตลอดจนเป็นการเพิ่มคุณภาพการผลิตสละอีกด้วย 
 

วิธีด าเนินการ 

อุปกรณ์ 
- เครื่องพ่นสารแบบสูบโยกสะพายหลัง 
- ถังพลาสติกส าหรับใส่น้ า  
- กระบอกตวง/บีกเกอร์   
- ถุงท่ีใช้ในการห่อผลสละ ได้แก่ ถุงท่ีท าจากผ้ามุ้ง ถุงปุ๋ย และถุงพลาสติกท่ีมีสาร 

chlorpyrifos 1% เป็นส่วนประกอบอยู่ภายใน 
- ป้าย แผ่นกระดาษ  และอุปกรณ์เก็บข้อมูล   

วิธีการ 
การทดลองย่อยท่ี 1 การศึกษาประสิทธิภาพสารเคมีเพื่อป้องกันก าจัดแมลงศัตรูสละในสภาพสวน 
  ท าการศึกษาประสิทธิภาพสารเคมีเพ่ือป้องกันด้วงเจาะผลสละเข้าท าลายสละ วางแผนการ
ทดลองแบบ RCB มี 3 ซ้ า 7 กรรมวิธี คือ  

1. pirimiphos-methyl 50%EC (Actalic)  อัตรา 50 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร 
2. carbosulfan 20% EC (Posse)   อัตรา 50 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร 
3. dinotefuran 10%WP (Starkle)   อัตรา 20 กรัม/น้ า 20 ลิตร 
4. thiamethoxam 25%WG  (Actara 25 WG)  อัตรา 4 กรัม/น้ า 20 ลิตร  
5. clothianidin 16%SG (Dantosu)   อัตรา 10 กรัม/น้ า 20 ลิตร 
6. fipronil 5%SC (Ascend)    อัตรา 30 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร 
7. ไม่พ่นสาร 

  พ่นสารตามกรรมวิธี โดยใช้พืช 1 ต้นต่อซ้ า และเริ่มพ่นสารเคมีตั้งแต่ผลสละอายุ 6 เดือน พ่น
สารเคมีเดือนละ 1 ครั้งจนกระทั่งเก็บเกี่ยว จากนั้นสุ่มเก็บผลสละ 1 กระปุก/ต้น (10 ผล ขึ้นไป)  เพ่ือ
น าไปผ่าส ารวจเพ่ือดูด้วงเจาะผลสละ บันทึกจ านวนด้วงเจาะผลสละที่พบ และรอยการท าลาย น า
ข้อมูลที่ได้ไปเปรียบเทียบทางสถิติ ต่อไป  
 การบันทึกข้อมูล 
 -  บันทึกด้วงเจาะผลสละ 
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 -  บันทึกสภาพอุณหภูมิ ความชื้น และปริมาณน้ าฝนตลอดช่วงการทดลอง 
 
การทดลองย่อยที่ 2   การศึกษาระยะเวลาและวัสดุที่เหมาะสมในการห่อผลสละเพื่อป้องกันแมลง
ศัตรูสละเข้าท าลายในระยะผล 
 ด าเนินการ 2 ครั้ง 
 การห่อผลครั้งท่ี 1  
  ท าการศึกษาวัสดุห่อผล และระยะเวลาที่เหมาะสมในการห่อผลสละเพ่ือป้องกันแมลงศัตรู
สละเข้าท าลายในระยะผล โดยวางแผนการทดลองแบบ Split-plot จ านวน 3 ซ้ า Main plot คือ อายุ
ของผลสละที่ท าการห่อผลจ านวน 4 เดือน คือ 
  1) อายุของผลสละที่ 5 เดือนหลังดอกบาน (M1)  
  2) อายุของผลสละที่ 6 เดือนหลังดอกบาน (M2)  
  3) อายุของผลสละที่ 7 เดือนหลังดอกบาน (M3)  
  4) อายุของผลสละที่ 8 เดือนหลังดอกบาน (M4)  
Sub plot คือ วัสดุที่ใช้ห่อผล จ านวน 4 ชนิด คือ 
  1) ถุงห่อผลท าจากผ้ามุ้ง ขนาด 45x90 เซนติเมตร (S1) 
  2) ถุงปุ๋ยขนาด 40x60 เซนติเมตร (S2) 
  3) ถุงพลาสติกท่ีมีสาร chlorpyrifos 1% เป็นส่วนประกอบอยู่ภายในเนื้อถุงขนาด 30x40
เซนติเมตร (S3) 
  4) ไม่มีการห่อผล (S4) 
  ปฏิบัติการทดลองตามกรรมวิธีดังกล่าว โดยใช้พืช 1 ต้นต่อซ้ า สุ่มเก็บผลสละเมื่อถึงระยะเก็บ
เกี่ยวจ านวน 1 กระปุก/ต้น (10 ผล ขึ้นไป) ตรวจดูแมลงโดยการผ่าผลสละมาตรวจสอบ บันทึกการ
ท าลาย บันทึกสีของผลสละ ความหวาน หรือข้อมูลอ่ืนๆที่เกิดจากการห่อผล เช่น ผลเน่า หรือ ผลเป็น
โรค น าข้อมูลที่ได้ไปเปรียบเทียบทางสถิติ  
 การบันทึกข้อมูล 
  -  บันทึกการท าลาย สีผลสละ และความหวาน หรือข้อมูลอื่นๆ ที่เกิดจากการห่อผล  
  -  บันทึกสภาพอุณหภูมิ ความชื้น และปริมาณน้ าฝนตลอดช่วงการทดลอง 
การห่อผลครั้งท่ี 2  
ท าการศึกษาวัสดุห่อผล และระยะเวลาที่เหมาะสมในการห่อผลสละเพ่ือป้องกันแมลงศัตรูสละเข้า
ท าลายในระยะผล โดยวางแผนการทดลองแบบ Split-plot จ านวน 3 ซ้ า Main plot คือ อายุของผล
สละที่ท าการห่อผลจ านวน 3 เดือน คือ 
  1) อายุของผลสละที่ 4 เดือนหลังดอกบาน (M3)  
  2) อายุของผลสละที่ 5 เดือนหลังดอกบาน (M1)  
  3) อายุของผลสละที่ 6 เดือนหลังดอกบาน (M2)  
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Sub plot คือ วัสดุที่ใช้ห่อผล จ านวน 4 ชนิด คือ 
  1) ถุงห่อผลท าจากผ้ามุ้ง ขนาด 45x90 เซนติเมตร (S1) 
  2) ถุงปุ๋ยขนาด 40x60 เซนติเมตร (S2) 
  3) ถุงพลาสติกท่ีมีสาร chlorpyrifos 1% เป็นส่วนประกอบอยู่ภายในเนื้อถุงขนาด 30x40
เซนติเมตร (S3) 
  4) ไม่มีการห่อผล (S4) 
  ปฏิบัติการทดลองตามกรรมวิธีดังกล่าว โดยใช้พืช 1 ต้นต่อซ้ า สุ่มเก็บผลสละเมื่อถึงระยะเก็บ
เกี่ยวจ านวน 1 กระปุก/ต้น (10 ผล ขึ้นไป) ตรวจดูแมลงโดยการผ่าผลสละมาตรวจสอบ บันทึกการ
ท าลาย บันทึกสีของผลสละ ความหวาน หรือข้อมูลอ่ืนๆที่เกิดจากการห่อผล เช่น ผลเน่า หรือ ผลเป็น
โรค น าข้อมูลที่ได้ไปเปรียบเทียบทางสถิติ  
 การบันทึกข้อมูล 
  -  บันทึกการท าลาย สีผลสละ และความหวาน หรือข้อมูลอื่นๆ ที่เกิดจากการห่อผล  
  -  บันทึกสภาพอุณหภูมิ ความชื้น และปริมาณน้ าฝนตลอดช่วงการทดลอง 
เวลาและสถานที่ 
  เริ่มต้น ตุลาคม พ.ศ. 2554     สิ้นสุด กันยายน พ.ศ. 2555 
  สวนเกษตรกร จังหวัดจันทบุรี   
  ห้องปฏิบัติการ ศูนย์วิจัยพืชสวนจันทบุรี  
    กลุ่มบริหารศัตรูพืช และกลุ่มกีฎและสัตววิทยา  
    ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร  

ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 

การทดลองท่ี 1 การศึกษาประสิทธิภาพสารฆ่าแมลงเพื่อป้องกันก าจัดแมลงศัตรูสละในสภาพสวน 
  จากการทดสอบประสิทธิภาพสารฆ่าแมลงเพ่ือป้องกันก าจัดด้วงเจาะผลสละ เปรียบเทียบ
ระหว่างกรรมวิธีพ่นสาร pirimiphos-methyl 50%EC (Actalic) อัตรา 50 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร 
carbosulfan 20% EC (Posse) อัตรา 50 มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร  dinotefuran 10%WP (Starkle) 
อัตรา 20 กรัม/น้ า 20 ลิตร  thiamethoxam 25%WG (Actara 25 WG) อัตรา 4 กรัม/น้ า 20 ลิตร  
clothianidin 16%SG (Dantosu) อัตรา 10 กรัม/น้ า 20 ลิตร  fipronil 5%SC (Ascend) อัตรา 30 
มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร และกรรมวิธีไม่พ่นสาร โดยพ่นเดือนละ 1 ครั้งตั้งแต่ผลสละอายุ 6 เดือน 
จนกระทั่งเก็บเกี่ยว และสุ่มเก็บผลสละเพ่ือผ่าดูด้วงเจาะผลสละ พบว่าทุกกรรมวิธีที่พ่นสารมี
เปอร์เซ็นต์ผลดี (ไม่มีด้วงเจาะผลสละเข้าท าลาย) มากกว่ากรรมวิธีไม่พ่นสาร โดยที่กรรมวิธีที่พ่นสาร 

pirimiphos-methyl 50% EC (Actalic) อัตรา 50 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร  fipronil 5%SC 
(Ascend) อัตรา 30 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร และ carbosulfan 20% EC (Posse) อัตรา 50 
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มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร พบว่ามีผลสละดี คิดเป็น 100, 100 และ 98.33 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ ซึ่งมี
ผลดีมากกว่าและแตกต่างอย่างมีนัยส าคัญกับกรรมวิธีไม่พ่นสารที่มีผลดี 73.33 เปอร์เซ็นต์ ส่วน
กรรมวิธีพ่นสาร thiamethoxam 25%WG (Actara 25 WG) อัตรา 4 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร 
clothianidin 16%SG (Dantosu) อัตรา 10 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร และ dinotefuran 10%WP 
(Starkle) อัตรา 20 กรัมต่อน้ า 20 ลิตร มีผลสละดีคิดเป็น 87.25, 82.32 และ 79.11 เปอร์เซ็นต์ 
ตามล าดับ ซึ่งไม่แตกต่างกับกรรมวิธีไม่พ่นสาร (ตารางที่ 1)   
   
ตารางท่ี 1 แสดงเปอร์เซ็นต์ผลดีที่ไม่พบด้วงเจาะผลสละเข้าท าลาย แปลงเกษตรกร อ.เมือง จ.จันทบุรี 
 

กรรมวิธี 
อัตรา (กรัม หรือ 

มิลลิลิตร/น้ า 20 ลิตร) 
เปอร์เซ็นต์ผลสละดี1/ 

1. pirimiphos-methyl 50%EC (Actalic) 50 100 a 
2. carbosulfan 20% EC (Posse) 50 98.33 ab 
3. dinotefuran 10%WP (Starkle) 20 79.11 bc 
4. thiamethoxam 25%WG (Actara 25 WG) 4 87.25 abc 
5. clothianidin 16%SG (Dantosu) 10 82.32 abc 
6. fipronil 5%SC (Ascend) 30 100 a 
7. ไม่พ่นสาร - 73.33 c 
C.V.  5.74 
 

1/ ค่าเฉลี่ยที่ตามด้วยอักษรเหมือนกันในสดมภ์เดียวกัน ไม่แตกต่างกันทางสถิติที่ระดับความเชื่อม่ัน 
95% โดยวิธี DMRT 
 
การทดลองที่ 2 การศึกษาระยะเวลาและวัสดุที่เหมาะสมในการห่อผลสละเพื่อป้องกันแมลงศัตรู
สละเข้าท าลายในระยะผล 
การห่อผลครั้งท่ี 1  

จากการศึกษาวัสดุห่อผล และระยะเวลาที่เหมาะสมในการห่อผลสละเพ่ือป้องกันแมลงศัตรู
สละเข้าท าลายในระยะผล โดยห่อผลด้วยวัสดุ 3 ชนิด ได้แก่ ถุงที่ท าจากผ้ามุ้ง ถุงปุ๋ย และถุงพลาสติก
ที่มีสาร chlorpyrifos 1% เป็นส่วนประกอบอยู่ภายใน เปรียบเทียบกับกรรมวิธีไม่ห่อผล โดยห่อผล
สละอายุ 5, 6, 7 และ 8 เดือน (หลังดอกบาน) ห่อผลสละจนกระทั่งเก็บเกี่ยว เมื่อสละถึงระยะเก็บ
เกี่ยวสุ่มเก็บผลสละมาตรวจสอบการเข้าท าลายของด้วงเจาะผลสละ พบว่าผลสละที่อายุ 5 เดือน เมื่อ
ห่อผลด้วยถุงที่ท าจากผ้ามุ้งและถุงปุ๋ย ไม่พบการเข้าท าลายของด้วงเจาะผลสละ ในขณะที่ห่อด้วย
ถุงพลาสติกที่มีสาร chlorpyrifos 1% เป็นส่วนประกอบอยู่ภายในเนื้อถุง และการไม่ห่อผล มีการเข้า
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ท าลายของด้วงเจาะผลสละคิดเป็น 20 และ 20 เปอร์เซ็ นต์ ตามล าดับ ทั้งนี้อาจเนื่องมาจาก
ถุงพลาสติกที่มีสาร chlorpyrifos 1% เป็นส่วนประกอบอยู่ภายใน ที่ใช้ห่อผลนั้นเป็นถุงที่มีลักษณะ
ปลายถุงเปิด จึงท าให้ด้วงเจาะผลสละเข้าไปท าลายผลสละได้ และสาร chlorpyrifos 1% ที่เป็น
ส่วนประกอบอยู่ภายในไม่มีประสิทธิภาพในการฆ่าด้วงเจาะผลสละ (ตารางท่ี 2)  
 เมื่อห่อผลสละที่อายุ 6 เดือนหลังดอกบาน ด้วยถุงที่ท าจากผ้ามุ้งและถุงปุ๋ย ไม่พบการเข้า
ท าลายของด้วงเจาะผลสละ ในขณะที่ห่อด้วยถุงพลาสติกที่มีสาร chlorpyrifos 1% เป็นส่วนประกอบ
อยู่ภายในเนื้อถุง และการไม่ห่อผล มีการเข้าท าลายของด้วงเจาะผลสละคิดเป็น 33.33 และ 46.67 
เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ  
 เมื่อห่อผลสละที่อายุ 7 เดือนหลังดอกบาน ด้วยถุงที่ท าจากผ้ามุ้ง ถุงปุ๋ย ถุงพลาสติกที่มีสาร 
chlorpyrifos 1% เป็นส่วนประกอบอยู่ภายในเนื้อถุง และการไม่ห่อผล พบการเข้าท าลายของด้วง
เจาะผลสละ คิดเป็น 3.33, 3.33, 16.67 และ 26.67 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ  
 เมื่อห่อผลสละที่อายุ 8 เดือนหลังดอกบาน ด้วยถุงที่ท าจากผ้ามุ้ง ถุงปุ๋ย ถุงพลาสติกที่มีสาร 
chlorpyrifos 1% เป็นส่วนประกอบอยู่ภายใน และการไม่ห่อผล พบการเข้าท าลายของด้วงเจาะผล
สละ คิดเป็น 6.67, 33.33, 13.33 และ 20.00 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ  
 จะเห็นว่าการห่อผลเมื่อสละอายุ 7 และ 8 เดือน ไม่สามารถป้องกันการเข้าท าลายของด้วง
เจาะผลสละได้ เนื่องจากเป็นระยะที่ด้วงเจาะผลสละเริ่มเข้าท าลาย ซึ่งตรงกับการศีกษาลักษณะการ
เข้าท าลายของด้วงเจาะผลสละทีม่ีการเข้าท าลายตั้งแต่ผลสละอายุ 7-9 เดือน เป็นระยะที่เริ่มเก็บเกี่ยว 
มีการเปลี่ยนสีจากสีน้ าตาลด าเป็นสีน้ าตาลแดง รวมทั้งเริ่มมีกลิ่นหอม  
 เมื่อพิจารณาคุณภาพของผลสละที่ห่อด้วยวัสดุต่างๆ (ตารางท่ี 3) พบว่าการห่อผลด้วยวัสดุทุก
ชนิดมีผลสละเน่า โดยการห่อด้วยถุงที่ท าจากผ้ามุ้ง ที่อายุสละ 5, 6, 7 และ 8 เดือน มีผลเน่าคิดเป็น 
30.00, 10.00, 3.33 และ 6.67 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ การห่อด้วยถุงปุ๋ย ที่อายุสละ 5, 6, 7 และ 8 
เดือน มีผลเน่าคิดเป็น 16.67, 30.00, 30.00 และ 3.33 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ ทั้งนี้อาจเนื่องจากวัสดุ
ที่ใช้ห่อนั้นไม่มีการระบายอากาศที่เพียงพอ ส่งผลให้มีความชื้นสูงภายในถุงที่ห่อท าให้เกิดผลเน่า
ตามมา ส่วนการห่อด้วยถุงพลาสติกท่ีมีสาร chlorpyrifos 1% เป็นส่วนประกอบอยู่ภายใน ที่อายุสละ 
5, 6, 7 และ 8 เดือน มีผลเน่าคิดเป็น 16.67, 40.00, 0.00 และ 0.00 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ สาเหตุที่
สละอายุ 7 และ 8 เดือนไม่พบผลสละเน่า อาจเนื่องจากถุงพลาสติกที่มีสาร chlorpyrifos 1% เป็น
ส่วนประกอบ ที่ใช้ห่อผลนั้น เป็นถุงที่มีลักษณะปลายเปิด จึงท าให้มีการระบายอากาศมากกว่าวัสดุ
ชนิดอ่ืนๆ รวมทั้งการห่อผลที่อายุ 7 และ 8 เดือนเป็นการห่อผลที่มีช่วงระยะการห่อสั้นกว่า จึงส่งผล
ให้มีผลสละเน่าน้อยตามไปด้วย ส่วนกรรมวิธีไม่ห่อผล ที่อายุสละ 5, 6, 7 และ 8 เดือน มีผลเน่าคิด
เป็น 40.00  16.67 13.33 และ 3.33 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ ทั้งนี้อาจเนื่องมาจากสภาพแวดล้อมใน
สวนสละมีความชื้นค่อนข้างสูง และมีฝนตกอยู่บ่อยครั้ง จึงเป็นเหตุชักน าให้เกิดผลเน่าได้แม้ไม่ห่อผล
ด้วยอะไรเลยก็ตาม   
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ตารางที่ 2 แสดงเปอร์เซ็นต์การเข้าท าลายของด้วงเจาะผลสละที่สละอายุต่างๆ โดยใช้วัสดุต่างๆ ใน
การห่อผลสละ ที่แปลงเกษตรกร อ.เมือง จ.จันทบุรี 
 

วัสดุที่ใช้ในการห่อผลสละ 
จ านวนผลเสียท่ีถูกด้วงเข้าท าลาย (%) 

อายุของผลสละที่ท าการห่อผล 
5 เดือน 6 เดือน 7 เดือน 8 เดือน 

ถุงท่ีท าจากผ้ามุ้ง 0.00 0.00 3.33 6.67 
ถุงปุ๋ย 0.00 0.00 3.33 33.33 
ถุงพลาสติกท่ีมีสาร chlorpyrifos 1%  
เป็นส่วนประกอบอยู่ภายใน 

20.00 33.33 16.67 13.33 

ไม่ห่อผล 20.00 46.67 26.67 20.00 
 
ตารางที่ 3 เปอร์เซ็นต์ผลสละเน่าเมื่อห่อด้วยวัสดุต่างๆ ที่แปลงเกษตรกร อ.เมือง จ.จันทบุรี 
 

วัสดุที่ใช้ในการห่อผลสละ 
จ านวนผลสละที่เน่า (%) 

อายุของผลสละที่ท าการห่อผล 

5 เดือน 6 เดือน 7 เดือน 8 เดือน 

ถุงท่ีท าจากผ้ามุ้ง 30.00 10.00 3.33 6.67 

ถุงปุ๋ย 16.67 30.00 30.00 3.33 

ถุงพลาสติกท่ีมีสาร chlorpyrifos 1%  
เป็นส่วนประกอบอยู่ภายใน 

16.67 40.00 0.00 0.00 

ไม่ห่อผล 40.00 16.67 13.33 3.33 
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การห่อผลครั้งท่ี 2 
จากผลการทดลองที่กล่าวมาข้างต้นจะเห็นได้ว่าการห่อผลสละ ควรห่อผลก่อนด้วงเจาะผล

สละเข้าท าลาย คือ ช่วงก่อนสละอายุ 7 เดือน จึงท าการทดสอบการห่อผลโดยห่อผลด้วยวัสดุ 3 ชนิด
เช่นเดียวกับการทดลองข้างต้นคือ ถุงที่ท าจากผ้ามุ้ง ถุงปุ๋ย และถุงพลาสติกที่มีสาร chlorpyrifos 1% 
เป็นส่วนประกอบอยู่ภายในเนื้อถุง เปรียบเทียบกับกรรมวิธีไม่ห่อผล โดยห่อผลสละที่อายุ 4, 5 และ 6 
เดือน ห่อผลสละทิ้งไว้จนกระทั่งเก็บเกี่ยว เมื่อสละถึงระยะเก็บเกี่ยวสุ่มเก็บผลสละมาตรวจสอบการ
เข้าท าลายของด้วงเจาะผลสละ พบว่าผลสละที่อายุ 4 เดือนหลังดอกบาน เมื่อห่อผลด้วยถุงที่ท าจาก
ผ้ามุ้ง ถุงปุ๋ย และถุงพลาสติกที่มีสาร chlorpyrifos 1% เป็นส่วนประกอบอยู่ภายในเนื้อถุง ไม่พบการ
เข้าท าลายของด้วงเจาะผลสละ ในขณะที่การไม่ห่อผล มีการเข้าท าลายของด้วงเจาะผลสละคิดเป็น 
16.67 เปอร์เซ็นต์ (ตารางท่ี 4) 

เมื่อห่อผลสละที่อายุ 5 เดือนหลังดอกบาน ด้วยถุงที่ท าจากผ้ามุ้ง ถุงปุ๋ย และถุงพลาสติกที่มี
สาร chlorpyrifos 1% เป็นส่วนประกอบอยู่ภายในเนื้อถุง ไม่พบการเข้าท าลายของด้วงเจาะผลสละ 
ในขณะที ่การไม่ห่อผล มีการเข้าท าลายของด้วงเจาะผลสละคิดเป็น 13.33 เปอร์เซ็นต์  

เมื่อห่อผลสละที่อายุ 6 เดือนหลังดอกบาน ด้วยถุงที่ท าจากผ้ามุ้ง ถุงปุ๋ย และถุงพลาสติกที่มี
สาร chlorpyrifos 1% เป็นส่วนประกอบอยู่ภายในเนื้อถุง ไม่พบการเข้าท าลายของด้วงเจาะผลสละ 
ในขณะที่ การไม่ห่อผล มีการเข้าท าลายของด้วงเจาะผลสละคิดเป็น 70 เปอร์เซ็นต์  
 ซึ่งจะเห็นว่าการห่อผลเมื่อสละอายุ 4, 5 และ 6 เดือน ด้วยวัสดุห่อทุกชนิด สามารถป้องกัน
การเข้าท าลายของด้วงเจาะผลสละได้ แต่เมื่อพิจารณาคุณภาพของผลสละที่ห่อด้วยวัสดุต่างๆ (ตาราง
ที่ 5) พบว่าการห่อผลด้วยทุกวัสดุส่งผลให้ผลสละเน่า ทั้งนี้อาจเนื่องจากวัสดุที่ใช้ห่อนั้นไม่มีการระบาย
อากาศที่เพียงพอ รวมทั้งสภาพแวดล้อมในสวนสละมีความชื้นค่อนข้างสูง และมีฝนตกอยู่บ่อยครั้ง จึง
ท าให้ผลสละเน่า โดยการห่อด้วยถุงที่ท าจากผ้ามุ้ง ที่อายุสละ 4, 5 และ6 มีผลเน่าคิดเป็น 10.00, 0 
และ 6.67 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ การห่อด้วยถุงปุ๋ย ที่อายุสละ 4, 5 และ 6 เดือน มีผลเน่าคิดเป็น 
36.67, 26.67 และ 53.33 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ ส่วนการห่อด้วยถุงพลาสติกที่มีสาร chlorpyrifos 
1% เป็นส่วนประกอบอยู่ภายใน ที่อายุสละ 4, 5 และ 6 เดือน มีผลเน่าคิดเป็น 63.33, 56.67 และ 
33.33 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ สาเหตุการห่อผลด้วยถุงพลาสติกที่มีสาร chlorpyrifos 1% เป็น
ส่วนประกอบนั้นมีผลเน่าเป็นสัดส่วนที่สูง เนื่องจากการทดลองในครั้งนี้มีการปิดปลายถุงที่เปิดด้วย
เชือก เพ่ือไม่ให้มีทางเข้าที่ด้วงเจาะผลสละสามารถเข้าท าลายได้ จึงท าให้ไม่มีการระบายอากาศเกิด
ความชื้นสูงภายในถุงที่ห่อ ส่งผลให้มีผลสละเน่าเป็นจ านวนมาก ส่วนกรรมวิธีไม่ห่อผล ที่อายุสละ 4, 5 
และ 6 เดือน มีผลเน่าคิดเป็น 0, 16.67 และ 3.33 เปอร์เซ็นต์ ตามล าดับ ซึ่งมีจ านวนผลสละเน่าน้อย
กว่าทุกกรรมวิธี 
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ตารางที่ 4 แสดงเปอร์เซ็นต์การเข้าท าลายของด้วงเจาะผลสละที่สละอายุต่างๆ โดยใช้วัสดุต่างๆ ใน
การห่อผลสละ ที่แปลงเกษตรกร อ.เมือง จ.จันทบุรี  
 

วัสดุที่ใช้ในการห่อผลสละ 
จ านวนผลเสียท่ีถูกด้วงเข้าท าลาย (%) 

อายุของผลสละที่ท าการห่อผล 
4 เดือน 5 เดือน 6 เดือน 

ถุงท่ีท าจากผ้ามุ้ง 0.00 0.00 0.00 
ถุงปุ๋ย 0.00 0.00 0.00 
ถุงพลาสติกท่ีมีสาร chlorpyrifos 1%  
เป็นส่วนประกอบอยู่ภายใน 

0.00 0.00 0.00 

ไม่ห่อผล 16.67 13.33 70.00 
 
ตารางที่ 5 เปอร์เซ็นต์ผลสละเน่าเมื่อห่อด้วยวัสดุต่างๆ ที่แปลงเกษตรกร อ.เมือง จ.จันทบุรี 
 

วัสดุที่ใช้ในการห่อผลสละ 
จ านวนผลสละที่เน่า (%) 

อายุของผลสละที่ท าการห่อผล 
4 เดือน 5 เดือน 6 เดือน 

ถุงท่ีท าจากผ้ามุ้ง 10.00 0.00 6.67 

ถุงปุ๋ย 36.67 26.67 53.33 

ถุงพลาสติกท่ีมีสาร chlorpyrifos 1%  
เป็นส่วนประกอบอยู่ภายใน 

63.33 56.67 33.33 

ไม่ห่อผล 0.00 16.67 3.33 
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ภาพที่ 1 ผลสละที่ห่อด้วยวัสดุชนิดต่างๆ 
 

สรุปผลการทดลองและค าแนะน า 

การทดสอบประสิทธิภาพสารเคมีเพ่ือป้องกันก าจัดด้วงเจาะผลสละ พบว่า สาร  pirimiphos-
methyl 50% EC (Actalic) อัตรา 50 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร fipronil 5%SC (Ascend) อัตรา 30 
มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร และ carbosulfan 20% EC (Posse) อัตรา 50 มิลลิลิตรต่อน้ า 20 ลิตร ให้
ผลดีในการป้องกันการท าลายของด้วงเจาะผลสละ โดยพ่นเดือนละ 1 ครั้งตั้งแต่ผลสละอายุ 6 เดือน 
จนกระทั่งเก็บเกี่ยว ทั้งนี้ควรมีการทดลองซ้ าเพ่ือยืนยันผลการทดลอง และควรปรับเปลี่ยนระยะเวลา
ในการพ่นเพ่ือให้สามารถป้องกันด้วงเจาะผลสละให้มีประสิทธิภาพมากยิ่งข้ึน 
  ส าหรับการศึกษาระยะเวลาและวัสดุที่เหมาะสมในการห่อผลสละเพ่ือป้องกันแมลงศัตรูสละ
เข้าท าลายในระยะผล พบว่าถุงที่ท าจากผ้ามุ้งและถุงปุ๋ย สามารถป้องกันการเข้าท าลายของแมลงศัตรู
สละได้ 100 เปอร์เซ็นต์ แต่ต้องเริ่มห่อผลเมื่อผลสละอายุ 4-6 เดือน แต่พบผลข้างเคียงต่อคุณภาพของ
ผลสละ เนื่องจากท าให้ผลสละเน่าและเกิดเชื้อราที่ผล ซึ่งคาดว่าการห่อผลระยะยาวจนกระทั่งเก็บ
เกี่ยวท าให้เกิดความชื้นภายในถุงที่ห่อ ส่วนการห่อผลที่ผลสละอายุ 7-8 เดือน ไม่สามารถป้องกันการ
เข้าท าลายของด้วงเจาะผลสละได้ ส่วนการเลือกวิธีการห่อผลสละเพ่ือป้องกันด้วงเจาะผลสละนั้นควรมี
ข้อพิจารณาในการห่อผล เนื่องจากสละเป็นผลไม้ท่ีมีหนามท าให้การห่อผลเป็นไปด้วยความยากล าบาก 
และต้องใช้ระยะเวลาในการห่อผล และวัสดุที่น ามาห่อผลอาจท าให้เกิดความชื้นภายในถุงที่ห่อส่งเสริม
ให้เกิดสภาพที่ท าให้ผลเน่า หรือเกิดเชื้อราขึ้นได้ง่าย ซึ่งในปีถัดไปควรมีการศึกษาเกี่ยวกับการลด

ถุงท่ีท าจากผ้ามุ้ง ถุงพลาสติกท่ีมีสาร 
chlorpyrifos 1% 

 

ถุงปุ๋ย 
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อาการผลเน่าอันเกิดจากการห่อผลสละต่อไป อาจมีการเลือกวัสดุชนิดใหม่ใน หรือพ่นยาป้องกันโรคผล
เน่าก่อนห่อผลเพ่ือลดการเกิดโรคผลเน่าต่อไป  

ค าขอบคุณ  
 ขอขอบคุณ คุณนันทา วังค า เกษตรกรผู้ปลูกสละ ที่ให้ความช่วยเหลือตัวอย่างสละ ในการ
ด าเนินการวิจัย ขอขอบคุณ คุณบุญเทิง มิ่งขวัญ เจ้าหน้าที่ศูนย์วิจัยพืชสวนจันทบุรี คุณสุรางค์ นงนุช 
คุณสุภัสสา ประคองสุข คุณนิรันดร์ สว่างวงศ์ เจ้าหน้าที่กลุ่มบริหารศัตรูพืช ที่ช่วยเหลืองานวิจัยทุก
ท่าน ขอขอบคุณทุกๆท่าน ที่มีส่วนร่วมให้งานวิจัยชิ้นนี้ส าเร็จลุล่วงไปด้วยดี 
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ศึกษาปริมาณความหนาแน่นและช่วงฤดูการระบาดของแมลงวันผลไม้ในแก้วมงักร 
Study on Density and Seasonal Abundance of Fruit Flies  

in Dragon Fruit Orchards 
 

ศรุต  สุทธิอารมณ์1/ วนาพร วงษ์นิคง1/ 
สัญญาณี  ศรีคชา1/ สุเมธ  พากเพียร2/ 

1/กลุ่มบริหารศัตรูพืช ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
2/ ศูนย์วิจัยและพัฒนาการเกษตรจันทบุรี  ส านักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตที่ 6 

_______________________________ 

บทคัดย่อ 

ศึกษาปริมาณความหนาแน่นและช่วงฤดูการระบาดของแมลงวันผลไม้ในแก้วมังกร 
ด าเนินการระหว่างเดือนตุลาคม 2554 ถึงเดือนกันยายน 2555 โดยติดตั้งกับดักแมลงวันผลไม้แบบ 
Stiener จ านวน 8 กับดัก/ไร่ โดยใช้สารล่อเมทธิลยูจินอล ในแปลงแก้วมังกรของเกษตรกรในเขต
อ าเภอมะขาม และอ าเภอโป่งน้ าร้อน จังหวัดจันทบุรี โดยเก็บแมลงวันผลไม้จากกับดักดังกล่าวทุก 2 
สัปดาห์ ตลอดฤดูการผลิต พบแมลงวันผลไม้ที่ดักจับได้ในแปลงปลูกแก้วมังกรทั้งหมด 4 ชนิด ได้แก่ 
Bactrocera dorsalis, Bactrocera correcta, Bactrocera carambolae และ Bactrocera 
umbrosa ชนิดที่พบมากที่สุดคือ Bactrocera dorsalis โดยพบมากกว่า 70% และได้สุ่มผลแก้ว
มังกรที่ถูกแมลงวันผลไม้ท าลายมาตรวจเช็คและจ าแนกชนิด พบว่าแมลงวันผลไม้ที่เข้าท าลายผลแก้ว
มังกรมีเพียงชนิดเดียวคือ Bactrocera dorsalis 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
_______________________________ 
รหัสการทดลอง 02-06-55-02-01-00-01-55 
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ค าน า 

แก้วมังกร (Dragon fruit, Pitaya) เป็นพืชในตระกูลกระบองเพชร มีชื่อทางวิทยาศาสตร์ 
Hylocereus undatus (Haworth) Britton & Rose มีถิ่นก าเนิดในทวีปอเมริกากลาง ล าต้นมี
ลักษณะเป็นแฉก 3 แฉกสีเขียว อวบน้ า มีหนามกระจุกอยู่ที่ข้างตาเป็นช่วง ๆ เนื้อผลภายในมีสีทั้งสี
ขาวและแดงขึ้นอยู่กับพันธุ์ และมีเมล็ดเล็กๆสีด าอยู่ในเนื้อผล แก้วมังกรสามารถปลูกได้ดีในทุกสภาพ
พ้ืนที่ ปัจจุบันแก้วมังกรจัดเป็นไม้ผลเศรษฐกิจใหม่ที่มีศักยภาพสูง มีการปลูกเป็นการค้าทั้งแถบ
อเมริกาใต้ และประเทศในแถบอินโดจีน ซึ่งประเทศเวียดนาม เป็นผู้น าการส่งออกรายใหญ่ไปยุโรป 
อเมริกา ไต้หวัน จีน และญี่ปุ่น  ส าหรับประเทศไทยเกษตรกรได้มีการปลูกมาเกือบ 10 ปี และใน
ปัจจุบันมีการขยายพื้นท่ีปลูกมากข้ึน ทั้งในสภาพสวนใหม่  ปลูกทดแทนพืชอ่ืน เช่น สวนพริกไทย ฝรั่ง  
มะนาว แก้วมังกรจึงจัดเป็นไม้ผลอีกชนิดที่มีศักยภาพสูงทั้งด้านการผลิตเพื่อบริโภคภายในประเทศและ
ส่งออกตลาดต่างประเทศ โดยเฉพาะการส่งไปประเทศจีน ไต้หวัน สิงคโปร์ ยุโรป และในขณะนี้อยู่ใน
ขั้นตอนการขอเปิดตลาดเพ่ือส่งออกไปยังสหรัฐอเมริกา แก้วมังกรมีการปลูกแทบทุกภาคของประเทศ 
โดยเฉพาะภาคกลางแถบจังหวัดสมุทรสาคร สมุทรสงคราม ราชบุรี ภาคตะวันออก แถบจังหวัด
จันทบุรี ระยอง และตราด  ด้านพ้ืนที่ปลูก ผลผลิต ปริมาณและมูลค่าการส่งออก ถึงแม้ ว่าจะยังไม่มี
ข้อมูลอย่างเป็นทางการ  แต่มีการขยายพ้ืนที่ปลูกเพ่ิมมากขึ้น นอกจากนี้ยังไม่มีเทคโนโลยีการผลิตที่
เป็นค าแนะน าจากทางการ ทั้งในด้านการจัดการธาตุอาหาร การจัดการต้นเช่นรูปแบบการตัดแต่งที่
เหมาะสม การจัดการเพ่ือกระตุ้นการออกดอกนอกฤดู การจัดการศัตรูพืช ฯลฯ ซึ่งส่วนใหญ่การ
ด าเนินการจะเกิดจากแนวทางปฏิบัติของเกษตรกรมีการลองผิดลองถูก ท าให้มีความหลากหลายทั้งใน
ด้านเทคนิคการจัดการการผลิต และคุณภาพผลผลิต บางรายประสบความส าเร็จ บางรายก็ได้ผลไม่
เต็มที่ ดังนั้นภาครัฐจึงควรจะได้มีการศึกษาวิจัยให้ได้เทคโนโลยีที่เหมาะสมในการผลิตแก้วมังกร ทั้ง
วิธีการผลิตในฤดูและนอกฤดู เพื่อให้ได้เทคโนโลยีที่เหมาะสม เผยแพร่และแนะน าให้เกษตรกรน าไปใช้
ปฏิบัติ เพื่อเพ่ิมศักยภาพการผลิต และการส่งออกแก้วมังกร 

เนื่องจากแก้วมังกรเป็นพืชชนิดใหม่ที่น าเข้ามาปลูกในประเทศไทยประมาณ 10 ปี โดย
เริ่มแรกมีรายงานแมลงศัตรูพืชท าลายแก้วมังกรไม่กี่ชนิด เช่น มดคันไฟที่กัดท าลายยอดอ่อน และ 
แมลงที่แทะกินผิวของผลแก้วมังกรขณะที่เป็นผลอ่อน ท าให้ผิวผลเป็นแผลต าหนิสีน้ าตาล (กรม
ส่งเสริมการเกษตร, 2552) อย่างไรก็ตามจากข้อมูลการตรวจศัตรูพืชของพืชส่งออกที่ด่านตรวจพืชท่า
อากาศยานแห่งประเทศไทยโดยเจ้าหน้าที่ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช พบว่าผลแก้วมังกรยังมี
ศัตรูพืชชนิดอ่ืนๆ เช่น เพลี้ยแป้ง และ เพลี้ยหอยบางชนิดซึ่งติดอยู่กับผล นอกจากนี้การส ารวจแมลง
ศัตรูพืชเบื้องต้นพบว่าแก้วมังกรมีศัตรูพืชชนิดอ่ืนๆ อีก เช่น แมลงวันผลไม้ หนอนกัดกินผล และแมลง
ปากดูดจ าพวก เพลี้ยไฟ และ มวนเขียวบางชนิด ซึ่งแมลงศัตรูเหล่านี้บางชนิดท าความเสียหาย
เล็กน้อย แต่บางชนิดท าความเสียหายรุนแรง อย่างไรก็ตามข้อมูลด้านแมลงศัตรูพืชของแก้วมังกรของ
ไทยยังมีอย่างจ ากัด 
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แมลงวันผลไม้เป็นแมลงศัตรูพืชที่ส าคัญของไม้ผลหลายชนิดในประเทศไทย มีพืชอาศัยกว้าง 
โดยเฉพาะในผลไม้ที่มีเปลือกบางและอ่อนนุ่ม ท าให้ผลผลิตเสียหาย และคุณภาพต่ า หากไม่มีการ
ป้องกันก าจัดการท าลายอาจรุนแรงมากถึง 100% และเนื่องจากมีพืชอาหารจ านวนมาก แมลงวัน
ผลไม้จึงสามารถแพร่ขยายพันธุ์ และเพ่ิมปริมาณในพืชอาศัยต่างๆ ในท้องถิ่นได้ตลอดปี ในขณะที่บัญชี
รายชื่อศัตรูพืชของแก้วมังกรของประเทศเวียดนามเพ่ือขออนุญาตน าเข้าสหรัฐอเมริกา (USDA, 2008) 
มีแมลงศัตรูพืช 36 ชนิด ในจ านวนนี้มีแมลงวันผลไม้ 3 ชนิดที่มีในประเทศไทยรวมอยู่ด้วย ได้แก่ 
Bactrocera dorsalis Hendel, Bactrocera correcta (Bezzi) และ Bactrocera curcubitae 
(Coquillett) สอดคล้องกับการส ารวจแมลงศัตรูพืชเบื้องต้นที่พบว่าแก้วมังกรในจังหวัดจันทบุรี มี 
แมลงวันผลไม้เป็นแมลงศัตรูหลักในพ้ืนที่ ดังนั้นการศึกษาข้อมูลเกี่ยวกับแมลงวันผลไม้ในแก้วมังกร ทั้ง
ทางด้าน ชนิด ปริมาณความหนาแน่น และช่วงฤดูการระบาด จงึมีความจ าเป็นอย่างเร่งด่วนเพ่ือใช้เป็น
ข้อมูลพื้นฐานน าไปหาวิธีการควบคุมหรือป้องกันอย่างเหมาะสมต่อไป 

 
วิธีด าเนินการ 

อุปกรณ์ 

 แปลงแก้วมังกร 

 กับดักแมลงแบบ Stiener  

 สารล่อชนิดเมทธิลยูจินอล  

 อุปกรณ์เก็บตัวอย่างแมลง  

 กล้องสเตอริโอไมโครสโคป อุปกรณ์ถ่ายรูป แว่นขยาย  

 สารฆ่าแมลง มาลาไทออน 83% EC 

 อุปกรณ์เก็บข้อมูลและอุปกรณ์อ่ืนๆ ที่จ าเป็น เช่น ป้าย แผ่นกระดาษ คีมคีบ พู่กัน เข็ม
เขี่ย ที่นับแมลง ถุงพลาสติก เครื่องชั่งน้ าหนัก  

วิธีปฏิบัติการทดลอง 
วางกับดักแมลงวันผลไม้แบบ Stiener จ านวน 8 กับดัก/ไร่ โดยใช้สารล่อชนิดเมทธิลยูจินอล 

ผสมสารฆ่าแมลง มาลาไทออน 83% EC อัตราส่วน 2:1 เก็บแมลงวันผลไม้จากกับดักดังกล่าวทุก
สัปดาห์ เพ่ือตรวจนับชนิด และปริมาณแมลงวันผลไม้ในสวนแก้วมังกร เนื่องจากสารเมทธิลยูจินอลมี
ประสิทธิภาพอยู่ได้ประมาณ 1 เดือน จึงต้องเติมสารในกับดักทุกๆ เดือน ส่วนสารฆ่าแมลงจะเติมทุก
สัปดาห์ น าจ านวนแมลงวันผลไม้และระยะเวลาไปวิเคราะห์ผล และเก็บผลแก้วมังกรในระยะต่าง ๆ 
จากสวนผลไม้มาผ่าเพื่อตรวจสอบการท าลายของแมลงวันผลไม้ทุกสัปดาห์ 

เก็บรวบรวมแมลงวันผลไม้จากสวนแก้วมังกร โดยเก็บสุ่มผลแก้วมังกรที่ถูกแมลงวันผลไม้
ท าลายน าหนอนที่ได้มาเลี้ยงต่อในห้องปฏิบัติการจนกระทั่งเป็นตัวเต็มวัย จากนั้นท าการจ าแนกชนิด
แมลงวันผลไมเ้หล่านั้นตามหลักการอนุกรมวิธาน 
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การบันทึกข้อมูล 
บันทึกชนิด จ านวน สัดส่วนเพศผู้และเพศเมียของแมลงวันผลไม้ท่ีพบ และปริมาณน้ าฝน 

อุณหภูมิ และความชื้นสัมพัทธ์ 
เวลา สถานที่ 

เริ่มต้น  ตุลาคม พ.ศ. 2553  สิ้นสุด กันยายน พ.ศ. 2554 
สวนแก้วมังกรเกษตรกร จังหวัดจันทบุรี 
ห้องปฏิบัติการศูนย์วิจัยพืชสวนจันทบุรี  
ห้องปฏิบัติการกลุ่มบริหารศัตรูพืช 

ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 

การศึกษาปริมาณความหนาแน่นและช่วงฤดูการระบาดของแมลงวันผลไม้ในแก้วมังกร 
ด าเนินการระหว่างเดือนตุลาคม 2554 ถึงเดือนกันยายน 2555 โดยติดตั้งกับดักแมลงวันผลไม้แบบ 
Stiener จ านวน 8 กับดักต่อไร่ โดยใช้สารล่อเมทธิลยูจินอล ผสมสารฆ่าแมลง มาลาไทออน 83% EC 
ในแปลงแก้วมังกรของเกษตรกรในเขตอ าเภอมะขาม และอ าเภอโป่งน้ าร้อน จังหวัดจันทบุรี เก็บ
แมลงวันผลไม้จากกับดักดังกล่าวทุก 2 สัปดาห์ ตลอดฤดูการผลิต น าแมลงผลไม้ที่จับได้มาตรวจนับ
จ านวนและน าไปจ าแนกชนิดในห้องปฏิบัติการ พบว่ามีแมลงวันผลไม้ติดกับดักตลอดฤดูการผลิตแก้ว
มังกรซึ่งมีทั้งหมดประมาณ 5 รุ่น เริ่มตั้งแต่เดือนเมษายนจนถึงเดือนกันยายน ปริมาณแมลงวันผลไม้ที่
ติดกับดักจะเพ่ิมมากข้ึนในช่วงผลแก้วมังกรอายุตั้งแต่สองสัปดาห์ขึ้นไปจนถึงช่วงเก็บเกี่ยวและจะลดลง
ในช่วงที่ผลแก้วมังกรเก็บเกี่ยวหมดแปลงแล้ว ส่วนแมลงวันผลไม้ที่ดักจับได้ในแปลงปลูกแก้วมังกรมี
ทั้งหมด 4 ชนิด คือ Bactrocera dorsalis, Bactrocera correcta, Bactrocera carambolae 
และ Bactrocera umbrosa และชนิดที่พบมากที่สุดคือ Bactrocera dorsalis โดยพบมากกว่า 
70% 

ส าหรับการสุ่มผลแก้วมังกรที่มีรอยท าลายของแมลงวันผลไม้จากแปลงแก้วมังกรมาตรวจเช็ค
และน าหนอนที่ได้มาเลี้ยงในห้องปฏิบัติการจนเป็นตัวเต็มวัยและท าการจ าแนกชนิด พบว่าแมลงวัน
ผลไม้ท่ีเข้าท าลายผลแก้วมังกรมีเพียงชนิดเดียวคือ Bactrocera dorsalis ซึ่งเป็นแมลงวันผลไม้ชนิดที่
มีปริมาณมากท่ีสุดที่ดักจับได้ในแปลงแก้วมังกร 

สรุปผลการทดลองและค าแนะน า 
 การศึกษาปริมาณความหนาแน่นและช่วงฤดูการระบาดของแมลงวันผลไม้ในแก้วมังกร  พบ

แมลงวันผลไม้ที่ดักจับได้ในแปลงปลูกแก้วมังกรทั้งหมด 4 ชนิด ได้แก่ Bactrocera dorsalis, 
Bactrocera correcta, Bactrocera carambolae และ Bactrocera umbrosa ชนิดที่พบมาก
ที่สุดคือ Bactrocera dorsalis โดยพบมากกว่า 70% พบระแมลงวันผลไม้ระบาดตลอดฤดูการผลิต
แก้วมังกร โดยจะมีปริมาณมากในช่วงแก้วมังกรอายุสองสัปดาห์จนถึงเก็บเกี่ยว ส่วนแมลงวันผลไม้ที่
เข้าท าลายผลแก้วมังกรมีเพียงชนิดเดียวคือ Bactrocera dorsalis 
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เทคโนโลยกีารห่อผลเพื่อปอ้งกันการท าลายของแมลงศัตรูพืชในแก้วมังกร 
Fruit Bagging Technology for Protecting Insect Pests of Dragon Fruit 

 
ศรุต  สุทธิอารมณ์1/ วนาพร วงษ์นิคง1/ วิภาดา ปลอดครบุรี1/ 

ศรีจ านรรจ์ ศรีจนัทรา1/  สุเมธ  พากเพียร2/ 

1/กลุ่มบริหารศัตรูพืช ส านักวิจัยพันนาการอารักขาพืช 
2/  ศูนย์วิจัยพันนาการเกษตรจันทบุรี  ส านักวิจัยและพันนาการเกษตรเขตที่ 6 

       

บทคัดย่อ 

เทคโนโลยีการห่อผลเพ่ือป้องกันการท าลายของแมลงศัตรูพืชในแก้วมังกร ด าเนินการระหว่าง
เดือนตุลาคม 2554 ถึงเดือนกันยายน 2555 ในแปลงแก้วมังกรเกษตรกร ทดสอบวัสดุส าหรับใช้ห่อผล
ทั้งหมด 6 ชนิด ประกอบด้วย ถุงพลาสติก ถุงเคลือบสารเคมี ถุงใยสังเคราะห์ ถุงห่อผลไม้ส าเร็จรูป  
และถุงกระดาษสีน้ าตาล เปรียบเทียบกับการไม่ห่อผล โดยเริ่มห่อเมื่อผลแก้วมังกรอายุ 2 สัปดาห์ 
พบว่าถุงห่อผลที่ท าจากวัสดุชนิดต่างๆ และถุงห่อผลส าเร็จรูป ให้ผลในการป้องกันการท าลายแมลง
ศัตรูผลแก้วมังกรได้ 100% ขณะที่กรรมวิธีไม่ห่อผลพบการท าลายของแมลงวันผลไม้ 24.57% และ
วัสดุทุกชนิดไม่มีผลต่อคุณภาพของผลแก้วมังกรทั้งขนาด น้ าหนัก รูปทรง และสีของผล การทดลอง
ต่อไปจะศึกษาช่วงเวลาการห่อผลที่เหมาะสมที่ให้ผลในการป้องกันแมลงและเกษตรกรสามารถน าไป
ปฏิบัติได้สะดวกท่ีสุด 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
_______________________________ 
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ค าน า 

แก้วมังกร (Dragon fruit, Pitaya) เป็นพืชในตระกูลกระบองเพชร มีชื่อทางวิทยาศาสตร์ 
Hylocereus undatus (Haworth) Britton & Rose มีถิ่นก าเนิดในทวีปอเมริกากลาง ล าต้นมี
ลักษณะเป็นแฉก 3 แฉกสีเขียว อวบน้ า มีหนามกระจุกอยู่ที่ข้างตาเป็นช่วง ๆ เนื้อผลภายในมีสีทั้งสี
ขาวและแดงขึ้นอยู่กับพันธุ์ และมีเมล็ดเล็กๆสีด าอยู่ในเนื้อผล แก้วมังกรสามารถปลูกได้ดีในทุกสภาพ
พ้ืนที่ ปัจจุบันแก้วมังกรจัดเป็นไม้ผลเศรษฐกิจใหม่ที่มีศักยภาพสูง มีการปลูกเป็นการค้าทั้งแถบ
อเมริกาใต้ และประเทศในแถบอินโดจีน ซึ่งประเทศเวียดนาม เป็นผู้น าการส่งออกรายใหญ่ไปยุโรป 
อเมริกา ไต้หวัน จีน และญี่ปุ่น  ส าหรับประเทศไทยเกษตรกรได้มีการปลูกมาเกือบ 10 ปี และใน
ปัจจุบันมีการขยายพื้นที่ปลูกมากข้ึน ทั้งในสภาพสวนใหม่  ปลูกทดแทนพืชอ่ืน เช่น สวนพริกไทย ฝรั่ง  
มะนาว แก้วมังกรจึงจัดเป็นไม้ผลอีกชนิดที่มีศักยภาพสูงทั้งด้านการผลิตเพื่อบริโภคภายในประเทศและ
ส่งออกตลาดต่างประเทศ โดยเฉพาะการส่งไปประเทศจีน ไต้หวัน สิงคโปร์ ยุโรป และในขณะนี้อยู่ใน
ขั้นตอนการขอเปิดตลาดเพ่ือส่งออกไปยังสหรัฐอเมริกา แก้วมังกรมีการปลูกแทบทุกภาคของประเทศ 
โดยเฉพาะภาคกลางแถบจังหวัดสมุทรสาคร สมุทรสงคราม ราชบุรี ภาคตะวันออก แถบจังหวัด
จันทบุรี ระยอง และตราด  ด้านพ้ืนที่ปลูก ผลผลิต ปริมาณและมูลค่าการส่งออก ถึงแม้ว่าจะยังไม่มี
ข้อมูลอย่างเป็นทางการ  แต่มีการขยายพ้ืนที่ปลูกเพ่ิมมากขึ้น นอกจากนี้ยังไม่มีเทคโนโลยีการผลิตที่
เป็นค าแนะน าจากทางการ ทั้งในด้านการจัดการธาตุอาหาร การจัดการต้นเช่นรูปแบบการตัดแต่งที่
เหมาะสม การจัดการเพ่ือกระตุ้นการออกดอกนอกฤดู การจัดการศัตรูพืช ฯลฯ ซึ่งส่วนใหญ่การ
ด าเนินการจะเกิดจากแนวทางปฏิบัติของเกษตรกรมีการลองผิดลองถูก ท าให้มีความหลากหลายทั้งใน
ด้านเทคนิคการจัดการการผลิต และคุณภาพผลผลิต บางรายประสบความส าเร็จ บางรายก็ได้ผลไม่
เต็มที่ ดังนั้นภาครัฐจึงควรจะได้มีการศึกษาวิจัยให้ได้เทคโนโลยีที่เหมาะสมในการผลิตแก้วมังกร ทั้ ง
วิธีการผลิตในฤดูและนอกฤดู เพื่อให้ได้เทคโนโลยีที่เหมาะสม เผยแพร่และแนะน าให้เกษตรกรน าไปใช้
ปฏิบัติ เพื่อเพ่ิมศักยภาพการผลิต และการส่งออกแก้วมังกร 

เนื่องจากแก้วมังกรเป็นพืชชนิดใหม่ที่น าเข้ามาปลูกในประเทศไทยประมาณ 10 ปี โดย
เริ่มแรกมีรายงานแมลงศัตรูพืชท าลายแก้วมังกรไม่กี่ชนิด เช่น มดคันไฟที่กัดท าลายยอดอ่อน และ 
แมลงที่แทะกินผิวของผลแก้วมังกรขณะที่เป็นผลอ่อน ท าให้ผิวผลเป็นแผลต าหนิสีน้ าตาล (กรม
ส่งเสริมการเกษตร, 2552) อย่างไรก็ตามจากข้อมูลการตรวจศัตรูพืชของพืชส่งออกที่ด่านตรวจพืชท่า
อากาศยานแห่งประเทศไทยโดยเจ้าหน้าที่ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช พบว่าผลแก้วมังกรยังมี
ศัตรูพืชชนิดอ่ืนๆ เช่น เพลี้ยแป้ง และ เพลี้ยหอยบางชนิดซึ่งติดอยู่กับผล นอกจากนี้การส ารวจแมลง
ศัตรูพืชเบื้องต้นพบว่าแก้วมังกรมีศัตรูพืชชนิดอ่ืนๆ อีก เช่น แมลงวันผลไม้ หนอนกัดกินผล และแมลง
ปากดูดจ าพวก เพลี้ยไฟ และ มวนเขียวบางชนิด ซึ่งแมลงศัตรูเหล่านี้บางชนิดท าความเสียหาย
เล็กน้อย แต่บางชนิดท าความเสียหายรุนแรง อย่างไรก็ตามข้อมูลด้านแมลงศัตรูพืชของแก้วมังกรของ
ไทยยังมีอย่างจ ากัด จึงมีความจ าเป็นต้องด าเนินการวิจัยด้านแมลงศัตรูพืชรวมทั้งการป้องกันก าจัดที่
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เหมาะสม ส าหรับเผยแพร่และแนะน าให้เกษตรกรน าไปใช้และปฏิบัติเพ่ือเพ่ิมศักยภาพการผลิตและ
การส่งออกแก้วมังกร 

การป้องกันแมลงศัตรูพืชประเภทที่เจาะเข้าไปท าลายภายในผลของไม้ผลชนิดต่างๆ โดยใช้
วิธีการห่อผลเป็นวิธีการที่ให้ผลดีและยังช่วยลดการใช้สารก าจัดแมลงท าให้ผลผลิตปลอดภัยจาก
สารเคมี ในทุเรียน ศรุต และคณะ (2546) รายงานว่า การห่อผลด้วยถุงพลาสติกขุ่นขนาด 40 x 75 
เซนติเมตร ตั้งแต่ผลทุเรียนอายุ 6 สัปดาห์ สามารถป้องกันการท าลายของหนอนเจาะเมล็ดทุเรียนได้
ร้อยเปอร์เซ็นต์ ส่วนในส้มโอ การห่อผลด้วยถุงกระดาษสีขาวเมื่อผลส้มโออายุ 1.5 เดือน สามา รถ
ป้องกันหนอนเจาะผลได้ดีและมีผลให้ผิวส้มโอสวย (ศรีจ านรรจ์ , 2553) และในชมพู่และฝรั่ง การห่อ
ผลด้วยถุงพลาสติกชนิดมีหูหิ้วขนาด 8 x 16 นิ้ว ให้ผลในการป้องกันแมลงวันผลไม้และหนอนแดงได้ดี 
(วิภาดา และสัญญาณี, 2554) ดังนั้นจึงมีความเป็นไปได้ที่จะน าวิธีการห่อผลมาใช้ในการป้องกันผล
แก้วมังกรจากการท าลายของแมลงศัตรูชนิดต่างๆ โดยศึกษาหาชนิดวัสดุและช่วงเวลาห่อผลที่
เหมาะสมเพ่ือเผยแพร่และแนะน าให้เกษตรกรน าไปใช้และปฏิบัติเพ่ือเพ่ิมศักยภาพการผลิตและการ
ส่งออกแก้วมังกร 

วิธีด าเนินการ 

อุปกรณ์ 

 แปลงแก้วมังกร 

 ถุงส าหรับห่อผลแก้วมั งกรชนิดต่ างๆ ได้ แก่  ถุ งพลาสติก ถุ ง เคลือบสาร เคมี  
ถุงใยสังเคราะห์ ถุงห่อผลไม้ “ซุนฟง” ถุงกระดาษสีน้ าตาล  

 อุปกรณ์เก็บตัวอย่างแมลง 

 ชุดสีมาตรฐานของ The Royal Horticultural Society, London และ Flower 
Council of Holland ส าหรับเปรียบเทียบสีผิวเปลือกผลแก้วมังกร 

 กล้องสเตอริโอไมโครสโคป อุปกรณ์ถ่ายรูป แว่นขยาย  

 อุปกรณ์เก็บข้อมูลและอุปกรณ์อ่ืนๆ ที่จ าเป็น เช่น ป้าย แผ่นกระดาษ คีมคีบ พู่กัน เข็ม
เขี่ย ที่นับแมลง ถุงพลาสติก เครื่องชั่งน้ าหนัก 

วิธีการ 
ด าเนินการในแปลงปลูกแก้วมังกรที่ให้ผลผลิตแล้วของเกษตรกรในแหล่งที่มีการระบาดของ

แมลงท าลายผลแก้วมังกร วางแผนการทดลองแบบ RCB จ านวน 3 ซ้ า มี 7 กรรมวิธี ดังต่อไปนี้ 
1. ห่อผลด้วยถุงพลาสติก 
2. ห่อผลด้วยถุงเคลือบสารเคมี 
3. ห่อผลด้วยถุงใยสังเคราะห์ 
4. ห่อผลด้วยถุงห่อผลไม้ “ซุนฟง” 
5. ห่อผลด้วยถุงกระดาษสีน้ าตาล 
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6. ห่อผลด้วยถุงผ้าไนล่อน 
7. ไม่ห่อผล 

วิธีปฏิบัติการทดลอง 
ท าการทดลองในแปลงปลูกแก้วมังกรเกษตรกร จังหวัดจันทบุรี ในพ้ืนที่มีการระบาดของแมลง

ท าลายผลแก้วมังกร แบ่งพ้ืนที่ปลูกแก้วมังกร ออกเป็นแปลงย่อย ขนาด 4  x 5 ตารางเมตร และมี
จ านวนผลที่เป็นรุ่นเดียวกันไม่ต่ ากว่า 120 ผล แต่ละแปลงย่อยห่อผลด้วยถุงชนิดต่างๆ ชนิดละ 20 ผล 
เริ่มห่อเม่ือผลแก้วมังกรอายุ 14 วัน ก่อนห่อตรวจสอบทุกผลที่จะห่อให้ปราศจากการท าลายของหนอน
เจาะผลและเพลี้ยแป้ง ถ้ามีให้ก าจัดโดยการเขี่ย หรือ ปัดออก แล้วพ่นด้วยสารฆ่าแมลง เก็บเกี่ยว เมื่อ
ผลแก้วมังกรแก่ 
การบันทึกข้อมูล 

บันทึกจ านวนผลแก้วมังกรที่ถูกแมลงท าลาย ชนิดของแมลงที่ท าลาย เช่น หนอนแมลงวัน
ผลไม้ เพลี้ยแป้ง และ มด ทั้งภายนอกและภายในผล รวมทั้งตรวจวัดขนาด น้ าหนัก รูปทรง และสีผิว
ของผลแก้วมังกร น าข้อมูลที่ได้ไปวิเคราะห์ผลทางสถิติ และความทดทานของวัสดุที่ใช้ห่อผล 
เวลา สถานที่ 

เริ่มต้น  ตุลาคม พ.ศ. 2553 สิ้นสุด กันยายน พ.ศ. 2554 
แปลงแก้วมังกรเกษตรกร อ าเภอโป่งน้ าร้อน จังหวัดจันทบุรี 
ห้องปฏิบัติการ ศูนย์วิจัยพืชสวนจันทบุรี  

กลุ่มบริหารศัตรูพืช 

ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 

เทคโนโลยีการห่อผลเพ่ือป้องกันการท าลายของแมลงศัตรูพืชในแก้วมังกร ด าเนินการที่แปลง
แก้วมังกรของเกษตรกร อ าเภอโป่งน้ าร้อน จังหวัดจันทบุรี ระหว่างเดือนตุลาคม 2554 ถึงเดือน
กันยายน 2555 แบ่งออกเป็นสองขั้นตอนคือ ศึกษาวัสดุที่ใช้การห่อผลที่เหมาะสมในการป้องกันการ
ท าลายของแมลงศัตรูแก้วมังกร และเม่ือได้ชนิดวัสดุที่เหมาะสมแล้วจะน าไปศึกษาหาช่วงเวลาการห่อที่
เหมาะสมต่อไป ท าการทดสอบวัสดุส าหรับห่อผลทั้งหมด 6 ชนิดประกอบด้วย ถุงพลาสติก ถุงเคลือบ
สารเคมี ถุงใยสังเคราะห์ ถุงห่อผลไม้ “ซุนฟง” ถุงกระดาษสีน้ าตาล และถุงผ้าไนล่อน เปรียบเทียบกับ
การไม่ห่อผล เริ่มห่อผลเมื่อผลแก้วมังกรมีอายุประมาณสองสัปดาห์ ท าการเช็คผลเมื่อแก้วมังกรสุกโดย
ตรวจแมลงและร่อยรอยการท าลายที่ผิวภายนอกและผ่าตรวจภายในผล  ผลการทดลองพบว่าวัสดุทุก
ชนิดสามารถป้องกันการเข้าท าลายของแมลงวันผลไม้ได้ร้อยเปอร์เซ็นต์ ขณะที่กรรมวิธีไม่ห่อผลพบ
การท าลายของแมลงวันผลไม้สูงถึง 24.57% (ตารางท่ี 1) นอกจากนี้ไม่พบแมลงศัตรูพืชชนิดอ่ืนรวมทั้ง
ร่อยรอยการท าลาย และพบว่าการห่อผลด้วงถุงที่ท าจากวัสดุชนิดต่างๆ ไม่มีผลกระทบต่อคุณภาพของ
ผลแก้วมังกร โดยผลแก้วมังกรในแต่งละกรรมวิธีมีขนาดเส้นรอบผลเฉลี่ย 26.88 - 27.64 เซนติเมตร 
น้ าหนักเฉลี่ย 454.67 - 500.00 กรัม (ตารางที่ 2 และ 3) เมื่อพิจารณาผลกระทบต่อสีผิวเปลือก 
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พบว่าผลแก้วมังกรที่ห่อด้วยถุงที่ท าจากวัสดุชนิดต่างๆ มีสีผิวอยู่ระหว่างสี 58A - 64B ซึ่งไม่แตกต่าง
จากผลที่ไม่มีการห่อที่มีสีผิวอยู่ระหว่างสี 58A – 63A (ตารางท่ี 4) 

ส าหรับเรื่องความทนทานของวัสดุที่ใช้ห่อ เนื่องจากเป็นการห่อในระยะสั้นไม่เกินสองสัปดาห์
จึงไม่พบความเสียหายที่เกิดกับถุงที่ใช้ห่อ เกษตรกรสามารถน ากลับมาใช้ได้ในรุ่นต่อไปได้ แต่ส าหรับ
ถุงท่ีท าจากกระดาษอาจได้รับความเสียหายจากน้ าฝนที่มีปริมาณมากในเขตจันทบุรีรวมทั้งไม่สะดวกที่
จะตรวจดูว่าแก้วมังกรแก่พอที่จะเก็บเก่ียวได้หรือไม่ 

 

สรุปผลการทดลองและข้อเสนอแนะ 
ศึกษาวัสดุที่ใช้การห่อผลที่เหมาะสมในการป้องกันการท าลายของแมลงศัตรูแก้วมังกร  พบว่า

ถุงห่อผลแก้วมังกรที่ท าจากวัสดุต่างๆ ได้แก่ ถุงพลาสติก ถุงเคลือบสารเคมี ถุงใยสังเคราะห์ ถุงห่อ
ผลไม้ “ซุนฟง” ถุงกระดาษสีน้ าตาล และถุงผ้าไนล่อน ให้ผลในการป้องกันการเข้าท าลายของแมลง
ศัตรูแก้วมังกรได้ร้อยเปอร์เซ็นต์ ในขณะที่กรรมวิธีไม่ห่อผลมีการท าลายของแมลงวันผลไม้สูงถึง 
24.57% และวัสดุที่ใช้ห่อผลทุกชนิดไม่มีผลกระทบต่อคุณภาพของผลแก้วมังกรทั้ง ขนาด รูปทรง และ
สีผิว ถุงที่ใช้ห่อไม่มีความเสียหายสามารถน ากลับมาใช้ได้ในรุ่นเก็บเกี่ยวต่อไป จากการทดลองนี้ได้
เลือกใช้ถุงไนล่อนในการศึกษาหาช่วงเวลาการห่อผลที่เหมาะสม เนื่องห่อได้ง่าย ทนทาน และยัง
สามารถสังเกตว่าผลแก้วมังกรพร้อมเก็บเก่ียวหรือยัง 
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ตารางท่ี 1 ประสิทธิภาพของการห่อผลแก้วมังกรด้วยวัสดุชนิดต่างๆ เพื่อป้องกันการท าลายของ
แมลงวันผลไม้ อ าเภอโป่งน้ าร้อน จังหวัดจันทบุรี เมษายน – มิถุนายน 2555 

 
ชนิดวัสดุ  ความเสียหายของผลแก้วมังกร (%) ที่เกิดจาก

แมลงวันผลไม้  
1. ถุงพลาสติก  0 
2. ถุงเคลือบสารเคมี  0 
3. ถุงเส้นใยสังเคราะห์  0 
4. ถุงห่อผลไม้ “ซุนฟง”  0 
5. ถุงกระดาษสีน้ าตาล  0 
6. ถุงผ้าไนล่อน  0 
7. ไม่ห่อผล  24.57  

 
 
 
ตารางท่ี 2 เปรียบเทียบขนาดของผลแก้วมังกรจากการห่อผลด้วยวัสดุชนิดต่างๆ เพื่อป้องกันการ

ท าลายของแมลงวันผลไม้ อ าเภอโป่งน้ าร้อน จังหวัดจันทบุรี เมษายน – มิถุนายน 2555 
ชนิดวัสดุ  เส้นรอบวงของผลแก้วมังกร (เซนติเมตร) 

1. ถุงพลาสติก  26.88 
2. ถุงเคลือบสารเคมี  27.34 
3. ถุงเสน้ใยสังเคราะห์  27.36 
4. ถุงห่อผลไม้ “ซุนฟง”  26.98 
5. ถุงกระดาษสีน้ าตาล  27.64 
6. ถุงผ้าไนล่อน  27.53 
7. ไม่ห่อผล  27.65 
F-test ns 
C.V. (%) 3.4 
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ตารางท่ี 3 เปรียบเทียบน้ าหนักของผลแก้วมังกรจากการห่อผลด้วยวัสดุชนิดต่างๆ เพื่อป้องกันการ
ท าลายของแมลงวันผลไม้ อ าเภอโป่งน้ าร้อน จังหวัดจันทบุรี เมษายน – มิถุนายน 2555 

ชนิดวัสดุ  น้ าหนักของผลแก้วมังกร (กรัม) 
1. ถุงพลาสติก  466.67 
2. ถุงเคลือบสารเคมี  493.33 
3. ถุงเส้นใยสังเคราะห์  485.00 
4. ถุงห่อผลไม้ “ซุนฟง”  454.67 
5. ถุงกระดาษสีน้ าตาล  489.33 
6. ถุงผ้าไนล่อน  487.22 
7. ไม่ห่อผล  500.00 
F-test ns 
C.V. (%) 5.1 

 
 
ตารางท่ี 4 เปรียบเทียบสีผิวของผลแก้วมังกรจากการห่อผลด้วยวัสดุชนิดต่างๆ เพื่อป้องกันการท าลาย

ของแมลงวันผลไม้ อ าเภอโป่งน้ าร้อน จังหวัดจันทบุรี เมษายน – มิถุนายน 2555 
ชนิดวัสดุ  สีผลแก้วมังกร  

1. ถุงพลาสติก  58A-64B 
2. ถุงเคลือบสารเคมี  58A-64A 
3. ถุงเส้นใยสังเคราะห์  58A-64B 
4. ถุงห่อผลไม้ “ซุนฟง”  58A-64A 
5. ถุงกระดาษสีน้ าตาล  58A-64B 
6. ถุงผ้าไนล่อน  58A-64B 
7. ไม่ห่อผล  58A-63A 
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การศึกษาประสิทธภิาพของสารป้องกนัก้าจัดโรคล้าตน้แผลจุดสีน้้าตาลและผลเน่าของแก้ว
มังกร 

Study on Efficiency of Fungicide against Brown Spot  and Fruit Rot 
Diseases of Dragon Fruit 

 
พรพิมล อธิปัญญาคม1/   ชนินทร ดวงสอาด1/   สุณีรัตน์ สีมะเดื่อ1/   

ณิชกานต์ นเรวุฒิกุล 2/ และ สมชาย  ฉันทวิริยะพูน3/ 
1/กลุ่มวิจัยโรคพืช ส้านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 

2/กลุ่มบริหารศัตรูพืช ส้านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
3/ส้านักวิจัยและพัฒนาการเกษตรเขตที ่6 

 

 
บทคัดย่อ 

 จากการทดลองสารป้องกันก าจัดโรคพืชควบคุมโรคล าต้นจุดของแก้วมังกร ในปี 2555 ที่

อ าเภอท่าใหม่ จังหวัดจันทบุรี หลังจากการพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืชทุก 15 วัน  จ านวน  6  ครั้งพบว่า

สารป้องกันก าจัดโรคพืช prochoraz  ควบคุมโรคได้มากที่สุด มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคเท่ากับ 

50.00% รองลงมา ได้แก่ azoxystrobin และ carbendazim  ซึ่งมีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคเท่ากับ 

60.00% และ 70.04% เมื่อเปรียบเทียบกับกรรมวิธีควบคุมโดยการพ่นด้วยน้ า มีเปอร์เซ็นต์การเกิด

โรคเท่ากับ 80.54% ในขณะที่การทดลองสารป้องกันก าจัดโรคพืชควบคุมโรคล าต้นจุดของแก้วมังกร 

ที่อ าเภอท่าใหม่ จังหวัดจันทบุรี หลังจากการพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืชทุก 15 วัน  จ านวน  6  ครั้งพบว่า

สารป้องกันก าจัดโรคพืช prochoraz  ควบคุมโรคได้มากที่สุด มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคเท่ากับ 

20.12% รองลงมา ได้แก่ carbendazim และ mancozeb  ซึ่งมีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคเท่ากับ 

20.30% และ 20.36%  เมื่อเปรียบเทียบกับกรรมวิธีควบคุมโดยการพ่นด้วยน้ า มีเปอร์เซ็นต์การเกิด

โรคเท่ากับ 60.96% สรุปว่า พบว่าสารป้องกันก าจัดโรคพืช prochoraz  สามารถควบคุมโรคได้ดีที่สุด

ทั้ง 2 แปลง   

  
 
 
 
รหัสการทดลอง 02-06-55-02-02-00-01-55 
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ค้าน้า 

แก้วมังกร (Dragon fruit, Pitaya) เป็นพืชในตระกูลกระบองเพชร มีชื่อทางวิทยาศาสตร์ 
Hylocereus undatus (Haworth) Britton & Rose มีถิ่นก าเนิดในทวีปอเมริกากลาง ล าต้นมี
ลักษณะเป็นแฉก 3 แฉกสีเขียว อวบน้ า มีหนามกระจุกอยู่ที่ข้างตาเป็นช่วง ๆ เนื้อผลภายในมีสีทั้งสี
ขาวและแดงขึ้นอยู่กับพันธุ์ และมีเมล็ดเล็กๆสีด าอยู่ในเนื้อผล แก้วมังกรสามารถปลูกได้ดีในทุกสภาพ
พ้ืนที่   ปัจจุบันแก้วมังกรจัดเป็นไม้ผลเศรษฐกิจใหม่ที่มีศักยภาพสูง มีการปลูกเป็นการค้าทั้งแถบ
อเมริกาใต้ และประเทศในแถบอินโดจีน ซึ่งประเทศเวียดนาม เป็นผู้น าการส่งออกรายใหญ่ไปยุโรป 
อเมริกา ไต้หวัน จีน และญี่ปุ่น  ส าหรับประเทศไทยเกษตรกรได้มีการปลูกมาเกือบ 10 ปี และใน
ปัจจุบันมีการขยายพ้ืนที่ปลูกมากขึ้น ทั้งในสภาพสวนใหม่  ปลูกทดแทนพืชอ่ืน เช่นสวนพริกไทย ฝรั่ง  
มะนาว แก้วมังกรจึงจัดเป็นไม้ผลอีกชนิดที่มีศักยภาพสูงทั้งด้านการผลิตเพื่อบริโภคภายในประเทศและ
ส่งออกตลาดต่างประเทศ โดยเฉพาะการส่งไปประเทศจีน ไต้หวัน  สิงคโปร์   ยุโรป  และในขณะนี้อยู่
ในขั้นตอนการขอเปิดตลาดเพ่ือส่งออกไปยังสหรัฐอเมริกา  แก้วมังกรมีการปลูกแทบทุกภาคของ
ประเทศ  โดยเฉพาะภาคกลางแถบจังหวัดสมุทรสาคร สมุทรสงคราม ราชบุรี ภาคตะวันออก แถบ
จังหวัดจันทบุรี ระยอง และตราด  ด้านพื้นที่ปลูก ผลผลิต ปริมาณและมูลค่าการส่งออก ถึงแม้ว่าจะยัง
ไม่มีข้อมูลอย่างเป็นทางการ  แต่มีการขยายพื้นที่ปลูกเพ่ิมมากข้ึน นอกจากนี้ยังไม่มีเทคโนโลยีการผลิต
ที่เป็นค าแนะน าจากทางการ ทั้งในด้านการจัดการธาตุอาหาร การจัดการต้นเช่นรูปแบบการตัดแต่งที่
เหมาะสม การจัดการเพ่ือกระตุ้นการออกดอกนอกฤดู การจัดการศัตรูพืช ฯลฯ ซึ่งส่วนใหญ่การ
ด าเนินการจะเกิดจากแนวทางปฏิบัติของเกษตรกรมีการลองผิดลองถูก ท าให้มีความหลากหลายทั้งใน
ด้านเทคนิคการจัดการการผลิต และคุณภาพผลผลิต บางรายประสบความส าเร็จ บางรายก็ได้ผลไม่
เต็มที่     ดังนั้นภาครัฐจึงควรจะได้มีการศึกษาวิจัยให้ได้เทคโนโลยีที่เหมาะสมในการผลิตแก้วมังกร  
ทั้งวิธีการผลิตในฤดูและนอกฤดู เพ่ือให้ได้เทคโนโลยีที่เหมาะสม เผยแพร่และแนะน าให้เกษตรกร
น าไปใช้ปฏิบัติ เพื่อเพ่ิมศักยภาพการผลิต และการส่งออกแก้วมังกร 

พรพิมล และคณะ (2550) รายงานการส ารวจโรคแก้วมังกรจากแหล่งปลูกแก้วมังกรในจังหวัด 
เชียงราย พะเยา ระยอง ราชบุรี และสมุทรสาคร พบโรคของแก้วมังกร 5 ชนิด ได้แก่ โรคเน่าเปียกที่
ดอก เกิดจากเชื้อรา Choanephora โรคผลเน่า เกิดจากเชื้อรา Drechsiera cactivora โรคแอน
แทรคโนสที่ผล เกิดจากเชื้อรา Collectotrichum sp. โรค stem canker เกิดจากเชื้อรา 
Dothiorella sp. และโรคแอนแทรคโนสบนล าต้น เกิดจากเชื้อรา Collectotrichum 
gloeosporioides โดยโรคแก้วมังกรส่วนใหญ่พบในแหล่งปลูกแก้วมังกรในภาคกลางและภาค
ตะวันออก 

ปัจจุบันปัญหาที่ส าคัญต่อการผลิตแก้วมังกรที่ส าคัญอย่างหนึ่งคือปัญหาด้านโรคพืช ได้เกิด
การระบาดของโรคหลายชนิดที่เกิดกับล าต้นและที่ผล  ซึ่งท าให้ผลผลิตลดลงอย่างมาก บางสวนต้องรื้อ
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แปลงทิ้งเลย  จึงมีความจ าเป็นต้องด าเนินการวิจัยเพ่ือหาหาวิธีการป้องกันก าจัดโรคของแก้วที่
เหมาะสมและมีประสิทธิภาพเพ่ือเพ่ิมผลผลิตและให้ผลผลิตที่มีคุณภาพในการบริโภคภายในประเทศ
และเพ่ือการส่งออก 

วิธีด้าเนินการ 
อุปกรณ์ 

1. อุปกรณ์เก็บตัวอย่างได้แก่ ถุงพลาสติก กระดาษบันทึก ปากกาเคม ีเครื่องระบุพิกัด 

2. วัสดุอุปกรณ์ในห้องปฏิบัติการ ได้แก่ ตู้เขี่ยเชื้อ หม้อนึ่งความดัน ตู้อบฆ่าเชื้อ 

3. อุปกรณ์เครื่องแก้ว ได้แก่ จานอาหารเลี้ยงเชื้อ หลอดทดลอง ขวดดูแรน บิกเกอร์  

สไลด์และแผ่นแก้วปิดสไลด์ กระบอกตวง แท่งแก้ว ตะเกียงแอลกอฮอล์ 

4. เข็มเขี่ยปลายแหลม ห่วงถ่ายเชื้อ ปากคีบ ใบมีดผ่าตัด มีด 

5. กล้องจุลทรรศน์แบบ compound และ stere o camera lucida ส าหรับวาด 

ภาพเชื้อรา พร้อมกล้องถ่ายภาพ 

6. อาหารแยกและเลี้ยงเชื้อ ได้แก่ water agar (WA) และ potato dextrose agar (PDA) 

7. สารเคมีที่ใช้ในการฆ่าเชื้อ ได้แก่ สารละลายโซเดียมไฮเปอร์คลอไรด์ และ เอธิล 

แอลกอฮอล์ 75% 

8. วัสดุปลูก และกระถางพลาสติก 

9.  อุปกรณ์ท าตัวอย่างแห้ง เช่น กระดาษหนังสือพิมพ์ ไม้อัดตัวอย่าง กระดาษฟาง 

ซองกระดาษส าหรับใส่ตัวอย่าง   

10.  สารเคมีป้องกันก าจัดโรคพืช 

11. ถังพ่นสารเคมีป้องกัรก าจัดโรคพืช 

วิธีการ 
ขั้นตอน  การศึกษาประสิทธิภาพของสารป้องกันก้าจัดโรคล้าต้นแผลจุดสีน้้าตาลของแก้วมังกร (2555-
2556) 

ด าเนินการในแปลงปลูกแก้วมังกรที่ให้ผลผลิตแล้วของเกษตรกรในแหล่งที่มีการระบาดของโรค
ล าต้นจุดของแก้ว โดยวางแผนการทดลองแบบ RCB จ านวน 5 ซ้ าๆ ละ 1 ต้น มี 6 กรรมวิธี 
ดังต่อไปนี้ 

1. พ่นด้วยสารป้องกันก าจัดโรคพืช carbendazim  50 % WP  อัตรา 20 กรัม ต่อน้ า 20 ลิตร 
2. พ่นด้วยสารป้องกันก าจัดโรคพืช prochoraz  อัตรา 20 กรัม ต่อน้ า 20 ลิตร 
3. พ่นด้วยสารป้องกันก าจัดโรคพืช mancozeb 80 % WP อัตรา 80 กรัม ต่อน้ า 20 ลิตร 
4. พ่นด้วยสารป้องกันก าจัดโรคพืช flusilazole 40% EC  อัตรา 10 มิลลิลิตร ต่อน้ า 20 ลิตร 
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5. พ่นด้วยสารป้องกันก าจัดโรคพืช azoxystrobin 20 % WV   อัตรา 10 มิลลิลิตร ต่อน้ า 20 ลิตร 
6. กรรมวิธีเปรียบเทียบ พ่นน้ า 
 
วิธีปฏิบัติการทดลอง 

-เตรียมแปลงทดลอง โดยท าการทดลองในแปลงปลูกแก้วมังกรเกษตรกร จ านวน 2 แปลง 
อ าเภอท่าใหม่ และ อ าเภอมะขาม จังหวัดจันทบุรี ในพ้ืนที่มีการระบาดของโรคล าต้นจุด แบ่งพ้ืนที่
ปลูกแก้วมังกร ออกเป็นแปลงย่อย ขนาด 4 x 3 ตารางเมตร 
 - คัดเลือกต้นที่สมบูรณ์  จ านวน  30 ต้น  

 - ตัดแต่งกิ่งหลังจากเก็บผลผลิตแล้วและพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืชและแมลงเพ่ือป้องกันรา
ที่ติดค้างอยู่บนต้น 

 -ทุกต้นที่ใช้ในการทดลองให้ปุ๋ยคอกจ านวน  12 กิโลกรัม ต่อต้นโดยโรยรอบ ๆ ทรงพุ่ม  ให้
ปุ๋ยสูตร 16-16-16   และ 46-0-0  ในอัตรา  1:1 จ านวน  3 กิโลกรัม ต่อต้น โดยโรยปุ๋ยรอบ ๆ ทรง
พุ่มเช่นกัน 

-พ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืชทั้ง 5 ชนิด คือ  carbendazim,  prochoraz, mancozeb , 
flusilazole,  azoxystrobin  
   และพ่นน้ าเปล่าในกรรมวิธีเปรียบเทียบโดยใช้เครื่องพ่นแบบสะพายหลัง พ่นสารป้องกันก าจัดโรค
พืช และเริ่มพ่นเมื่อแก้วมังกรเริ่มเมื่อหลังตัดแต่งกิ่งครั้งแรก และพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืชทุก  15 
วัน  จนกระท่ังออกดอก 

-เมื่อพบอาการของโรคให้เก็บตัวอย่างส่วนที่เป็นโรคมาท าการแยกเชื้อในห้องปฏิบัติการ 
 การบันทึกข้อมูล 

- บันทึกจ านวนต้นแก้วมังกรท่ีเป็นโรค   โดยนับต้นที่เป็นโรค โดยท าการบันทึกการทดลองไป
จนถึงการเก็บเก่ียวช่วงสุดท้าย 

-บันทึกความรุนแรงของโรค ตามระดับดังนี้ 
 ระดับท่ี 1     ล าต้นไม่แสดงอาการโรค 
 ระดับท่ี 2     พบจุดแผลที่ต้น 1-5 จุดต่อล าต้นยาว 60 เซ็นติเมตร 
 ระดับท่ี 3     พบจุดแผลที่ต้น 6-10 จุดต่อต่อล าต้นยาว 60 เซ็นติเมตร 
 ระดับท่ี 4     พบจุดแผลที่ต้น 11-25 จุดต่อต่อล าต้นยาว 60 เซ็นติเมตร 

ระดับท่ี 5     พบจุดแผลที่ต้น 26-50 จุดต่อต่อล าต้นยาว 60 เซ็นติเมตร 
ระดับท่ี 6     พบจุดแผลมากกว่า 50 จุดต่อต่อล าต้นยาว 60 เซ็นติเมตร 
น าข้อมูลที่ได้ไปวิเคราะห์ผลทางสถิติ 

 -บันทึกข้อมูลสภาพอากาศและสภาพแวดล้อมระหว่างด าเนินการทดลอง 
ขั้นตอนที่ 2  การศึกษาประสิทธิภาพของสารป้องกันก้าจัดโรคผลเน่าของแก้วมังกร 
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ด าเนินการในแปลงปลูกแก้วมังกรรที่ให้ผลผลิตแล้วของเกษตรกรในแหล่งที่มีการระบาดของโรค
ผลเน่าของแก้วมังกร วางแผนการทดลองแบบ RCB จ านวน 5 ซ้ าๆ ละ1 ต้น  มี 6 กรรมวิธี ดังต่อไปนี้ 

1.  พ่นด้วยสารป้องกันก าจัดโรคพืช carbendazim  50 % WP  อัตรา 20 กรัม ต่อน้ า 20 ลิตร 
2. พ่นด้วยสารป้องกันก าจัดโรคพืช prochoraz  อัตรา 20 กรัม ต่อน้ า 20 ลิตร 
3. พ่นด้วยสารป้องกันก าจัดโรคพืช propiconazole  50 % WP  อัตรา 20 กรัม ต่อน้ า 20 ลิต 
4. พ่นด้วยสารป้องกันก าจัดโรคพืช difenoconazole  25%W/V  อัตรา 20 มิลลิลิตร ต่อน้ า 20 ลิตร 
5. พ่นด้วยสารป้องกันก าจัดโรคพืช azoxystrobin 20 % WV   อัตรา 10 มิลลิลิตร ต่อน้ า 20 ลิตร  
6. กรรมวิธีเปรียบเทียบ พ่นน้ า 
โดยด าเนินการทดลอง 2 แปลง 
วิธีปฏิบัติการทดลอง 

-เตรียมแปลงทดลอง โดยท าการทดลองในแปลงปลูกแก้วมังกรเกษตรกร จังหวัดจันทบุรี 
สมุทรสาคร หรือ ราชบุรี ในพ้ืนที่มีการระบาดของโรคล าต้นจุด แบ่งพ้ืนที่ปลูกแก้วมังกร ออกเป็น
แปลงย่อย 

- คัดเลือกต้นที่สมบูรณ์  จ านวน  30 ต้น  
 - ตัดแต่งก่ิงหลังจากเก็บผลผลิตแล้วและพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืชและแมลงเพ่ืองป้องกันรา

ที่ติดค้างอยู่บนต้น 
-ทุกต้นที่ใช้ในการทดลองให้ปุ๋ยคอกจ านวน  12 กิโลกรัมต่อต้นโดยโรยรอบ ๆ ทรงพุ่ม ให้ปุ๋ย

สูตร 16-16-16   และ 46-0-0  ในอัตรา  1:1 จ านวน  3 กิโลกรัม ต่อต้น โดยโรยปุ๋ยรอบ ๆ ทรงพุ่ม
เช่นกัน 

-พ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืชทั้ง 5 ชนิด คือ  carbendazim,  prochoraz, propiconazole,  
Difeconazole และ azoxystrobin และพ่นน้ าเปล่าในกรรมวิธีเปรียบเทียบโดยใช้เครื่องพ่นแบบ
สะพายหลัง พ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืชหลังจากตัดแต่งก่ิง จ านวน 1 ครั้ง และพ่นสารป้องกันก าจัด
โรคพืชเมื่อดอกเริ่มบาน ทุก 15 วัน จ านวน 2 ครั้ง และเหยุดพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืชก่อนเก็บเก่ียว
ผลผลิตแก้วมังกรชุดแรก 15 วัน 
 -หลังจากเก็บผลผลิตและเช็คผลแล้วให้เก็บผลที่เป็นโรคมาตรวจเชื้อสาเหตุในห้องปฏิบัติการ
ว่าพบเชื้อชนิดใดบ้างและบันทึกข้อมูล 
 -ท าการตรวจเช็คผลเป็นโรคไปจนถึงการเก็บเก่ียวครั้งสุดท้าย 

การบันทึกข้อมูล 
- บันทึกจ านวนผลแก้วมังกรที่เป็นโรค   โดยนับผลที่เป็นโรค โดยท าการบันทึกการทดลองไป

จนถึงการเก็บเก่ียวช่วงสุดท้าย 
-บันทึกความรุนแรงของโรค ตามระดับดังนี้ 
 ระดับท่ี 1     ล าต้นไม่แสดงอาการโรค 
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 ระดับท่ี 2     พบจุดแผลที่ผล  1-5 จุดต่อผล 
 ระดับท่ี 3     พบจุดแผลที่ผล  6-10 จุดต่อผล 
 ระดับท่ี 4     พบจุดแผลที่ผล 11-25 จุดต่อผล 

ระดับท่ี 5     พบจุดแผลที่ผล 26-50 จุดต่อผล 
ระดับท่ี 6     พบจุดแผลที่ผล 50 จุดต่อผล 
น าข้อมูลที่ได้ไปวิเคราะห์ผลทางสถิติ 

 -บันทึกข้อมูลสภาพอากาศและสภาพแวดล้อมระหว่างด าเนินการทดลอง 
 

เวลาและสถานที่ 
 เวลา    เริ่มต้น – สิ้นสุด  
     เดือนตุลาคม 2555 - เดือนกันยายน 2557 

 สถานที ่ - สวนเกษตรกร จังหวัดจันทบุรี  และราชบุรี 
   - ห้องปฏิบัติการ กลุ่มวิจัยโรคพืช ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช   

- ศูนย์วิจัยพืชสวนจันทบุรี กรมวิชาการเกษตร 
 

ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 
 

ขั้นตอนที่ 1  การศึกษาประสิทธิภาพของสารป้องกันก้าจัดโรคล้าต้นแผลจุดสีน้้าตาลของแก้วมังกร  
โรคล้าต้นจุด (Stem spot)  
ลักษณะอาการเริ่มแรกเป็นแผลจุดกลมเล็ก ๆ คล้ายหัวเข็มหมุด ต่อมาแผลขยายใหญ่ขึ้นและ

ราสร้างส่วนขยายพันธุ์สีด าเจริญอยู่ในแผล  ต่อมาแผลตรงกลางจะแตกออก แผลกระจายไปทั่วล าต้น 
หรือบางครั้งก็เกิดอยู่รอบ ๆ ตาที่เป็นหนาม เมื่อเขี่ยเชื้อดูใต้กล้องจุลทรรศน์พบสปอร์ เซลล์เดียว ไม่มี
สี  รูปร่างรีจนถึงรูปทรงกระบอก  เกิดอยู่ในส่วนขยายพันธุ์ที่เรียกว่า pycnidia  ราชนิดนี้เข้าท าลาย
ผลแก้วมังกรด้วย 
 จากการทดลองสารป้องกันก าจัดโรคพืชควบคุมโรคล าต้นจุดของแก้วมังกร ที่อ าเภอท่าใหม่ 

จังหวัดจันทบุรี หลังจากการพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืชทุก 15 วัน  จ านวน  6  ครั้งพบว่าสารป้องกันก าจัด

โรคพืช prochoraz  ควบคุมโรคได้มากท่ีสุด มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคเท่ากับ 50.00% รองลงมา ได้แก่ 

azoxystrobin และ carbendazim  ซึ่งมีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคเท่ากับ 60.00% และ 70.04% เมื่อ

เปรียบเทียบกับกรรมวิธีควบคุมโดยการพ่นด้วยน้ า มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคเท่ากับ 80.54% (ตารางท่ี 

1) ในขณะทีก่ารทดลองสารป้องกันก าจัดโรคพืชควบคุมโรคล าต้นจุดของแก้วมังกร ที่อ าเภอท่าใหม่ 

จังหวัดจันทบุรี หลังจากการพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืชทุก 15 วัน  จ านวน  6  ครั้งพบว่าสารป้องกันก าจัด
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โรคพืช prochoraz  ควบคุมโรคได้มากท่ีสุด มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคเท่ากับ 20.12% รองลงมา ได้แก่ 

carbendazim และ mancozeb  ซึ่งมีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคเท่ากับ 20.30% และ 20.36%  เมื่อ

เปรียบเทียบกับกรรมวิธีควบคุมโดยการพ่นด้วยน้ า มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคเท่ากับ 60.96% (ตารางท่ี 

2)  

 จากการการศึกษาประสิทธิภาพของสารป้องกันก าจัดโรคล าต้นแผลจุดสีน้ าตาลของแก้วมังกร  
โรคล าต้นจุด (Stem spot) ในปี 2555 ที่ อ าเภอท่าใหม่ และ อ าเภอมะขาม จังหวัดจันทบุรี จากการ

ทดลองพบว่าสารป้องกันก าจัดโรคพืช procloraz สามารถควบคุมโรคล าต้นจุดของแก้วมังกรได้เป็น

อันดับที่ 1 ทั้ง 2 แปลง ในขณะที่ อันดับที่ 2 และ 3 ของทั้ง 2 แปลง ต่างกัน แต่ก็ยังมีสาร 

carbendazim ที่สามารถควบคุมโรคได้ทั้ง 2 แปลง  เปอร์เซ็นต์การเกิดโรคในแปลงแก้วมังกรที่อ าเภอ

มะขามน้อยกว่าแปลงแก้วมังกรที่อ าเภอท่าใหม่เนื่องจากเกษตรกรเจ้าของแปลงแก้วมังกรอ าเภอ

มะขามมีการจัดการสวนดีกว่าเกษตรกรเจ้าของแปลงอ าเภอท่าใหม่   

 
สรุปผลการทดลองและค้าแนะน้า 

 จากการทดลองสารป้องกันก าจัดโรคพืชควบคุมโรคล าต้นจุดของแก้วมังกร ที่อ าเภอท่าใหม่ 

จังหวัดจันทบุรี หลังจากการพ่นสารป้องกันก าจัดโรคพืชทุก 15 วัน  จ านวน  6  ครั้ง พบว่าสารป้องกัน

ก าจัดโรคพืช prochoraz  ควบคุมโรคได้ดีที่สุดทั้ง 2 แปลง  มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคเท่ากับ 50.00% 

20.12% เมื่อเปรียบเทียบกับกรรมวิธีควบคุมโดยการพ่นด้วยน้ า มีเปอร์เซ็นต์การเกิดโรคเท่ากับ 

60.96% (ตารางท่ี 2)  

เอกสารอ้างอิง 

พรพิมล อธิปัญญาคม  ศรีสุรางค์ ลิขิตมงคล  พจนา ตระกูลสุขรัตน์  ดารุณี ปุญญพิทักษ์  บูรณี  
 พ่ัววงศ์แพทย์  นุชนารถ ตั้งจิตสมคิด  ณัฎฐิมาร โฆษิตเจริญกุล  และอมรรัตน์ ภู่ไพบูลย์. 
 2550. การศึกษาชนิดของโรคแก้วมังกรและกวนอิมเพ่ือการส่งออก. รายงานผลงานวิจยั
 ประจ าปี 2550. ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร. จตุจักร กรุงเทพฯ 
 หน้า 1024 – 1034 
พรพิมล  อธิปัญญาคม  สุณีรัตน์  สีมะเดื่อ และ ชนินทร  ดวงสอาด. 2552. โรคผลเน่าของแก้วมังกร
 สาเหตุเกิดจาก Bipolaris cactivora. หน้า 216-223. ใน การประชุมอารักขาพืชแห่งชาติ 
 ครั้งที่ 9 “อารักขาพืชไทย เทิดไท้องค์ภูมี ตามวิถีเศรษฐกิจพอเพียง” ณ โรงแรมสุนีย์แกรนด์ 
 จังหวัดอุบลราชธานี . 24-26 พฤศจิกายน 2552. 
 cactivora. J. Gen.Plant Pathol. 73: 374-376. 
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Valencia-Botín A.J., J.S Sandoval-Islas and  E. Cárdenas-Soriano. 2004. A new stem 
 spot disease of Pithaya [Hylocereus undatus (Haw.) Britton and Rose] caused 
 by Fusicoccum –like anamorph of Botryosphaeria dothidea  (Moug.:Fr.) 
 Ces.and De Not. in Mexico. Revista Mexicana de Fitopatologia 22 (1): 140-142. 
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ภาคผนวก 
ตารางท่ี 1:   เปอร์เซ็นต์การเกิดโรคล้าต้นจุดของแก้วมังกรหลังจากพ่นสารป้องกันก้าจัดโรคพืชครั้ง

ที่ 4  

       แปลงแก้วมังกร อ้าเภอท่าใหม่ จังหวัดจันทบุรี 

กรรมวิธี % การเกิดโรค 
ก่อนพ่นสารฯครั้งที่ 

1 
หลังการพ่นสารฯครั้งที่ 

4 
T1: carbendazim 60.34 ns 70.04 ns 
T2: prochoraz 40.70 50.00 
T3: mancozeb 50.96 80.76 
T4: flusilazole 60.18 80.36 
T5: azoxystrobin 40.22 60.00 
T6: กรรมวิธีเปรียบเทียบ 60.06 80.54 
                              CV 11.94 12.82 

ns ไม่มีความแตกต่างกันทางสถิติ  
 

ตารางท่ี 2:   เปอร์เซ็นต์การเกิดโรคล้าต้นจุดของแก้วมังกรหลังจากพ่นสารป้องกันก้าจัดโรคพืชครั้ง

ที่ 4  

       แปลงแก้วมังกร อ้าเภอมะขาม จังหวัดจันทบุรี 

กรรมวิธี % การเกิดโรค 
ก่อนพ่นสารฯครั้งที่ 

1 
หลังการพ่นสารฯครั้งที่ 

4 
T1: carbendazim 10.54 ns 20.30 ns 
T2: prochoraz 20.08 20.12 
T3: mancozeb 10.20 20.36 
T4: flusilazole 10.12 30.76 
T5: azoxystrobin 20.04 40.84 
T6: กรรมวิธีเปรียบเทียบ 40.64 60.96 
                              CV 19.85 15.12 

ns ไม่มีความแตกต่างกันทางสถติิ  
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วิธีการที่เหมาะสมในการป้องกันก าจัดไส้เดือนฝอยศัตรูมันขี้หนู 
Control of Root-Knot Nematodes on Plectranthus rotundifolius 

มนตรี เอี่ยมวิมังสา 1/     ไตรเดช ข่ายทอง 1/     จิระ สุวรรณประเสริฐ 2/ 

1/ กลุ่มวิจัยโรคพืช    ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
2/ ศูนย์วิจัยพืชไร่สงขลา   สถาบันวิจัยพืชไร่และพืชทดแทนพลังงาน 

 
บทคัดย่อ 

             เลือกพ้ืนที่ปลูกมันขี้หนู ( Plectranthus rotundifolius (Poiret) Sprengel ) ที่มีประวัติการถูก
ท าลายจากไส๎เดือนฝอยรากปม Meloidogyne incognita (Kofoid & White) Chitwood ในบริเวณศูนย์วิจัย
พืชไรํสงขลา พบวํามีตัวอํอนระยะที่ 2 ของ M. incognita ปริมาณเฉลี่ยมากกวํา 200 ตัว / ดิน 500 กรัม วาง
แผนการทดลองแบบ RCB มี 8 กรรมวิธี 4 ซ้ า แบํงพ้ืนที่เป็นแปลงยํอย ขนาด 4 X 5 ตารางเมตร จ านวน 32 
แปลง ปลูกมันขี้หนูระยะหําง 1 X 1 เมตร ใช๎ 2 หัวพันธุ์ตํอหลุม โดยท าตามกรรมวิธีคือ 1.ใช๎สาร abamectin 
(1.8% EC) อัตรา 10 มล. /น้ า 20 ลิตร ราดดิน 1 ลิตร/หลุม พร๎อมปลูกมันขี้หนู   2. ใช๎สาร abamectin 
อัตรา 10 มล./น้ า 20 ลิตร ราดดิน 1 ลิตร/หลุม พร๎อมปลูกมันขี้หนู และราดอีก 1 ลิตร/หลุม หลังปลูกได๎ 1 
เดือน  3. ใช๎สาร abamectin อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร ราดดิน 1 ลิตร/หลุม พร๎อมปลูกมันขี้หนู  4. ใช๎สาร 
abamectin อัตรา 20 มล./น้ า 20 ลิตร ราดดิน 1 ลิตร/หลุม พร๎อมปลูกมันขี้หนู และราดอีก 1 ลิตร/หลุม 
หลังปลูกได๎ 1 เดือน  5. ใช๎สาร abamectin อัตรา 30 มล./น้ า 20 ลิตร ราดดิน 1 ลิตร/หลุม พร๎อมปลูกมัน
ขี้หนู  6. ใช๎สาร abamectin อัตรา 30 มล./ น้ า 20 ลิตร ราดดิน 1 ลิตร/หลุม พร๎อมปลูกมันขี้หนู และราดอีก 
1 ลิตร/หลุม หลังปลูกได๎ 1 เดือน  7. ใช๎เชื้อราปฏิปักษ์ Paecilomyces lilacinus (Thom.) Samson 
จ านวน 3 กรัมของผลิตภัณฑ์/หลุม พร๎อมปลูกมันขี้หนู และ 8. ไมํใช๎สารเคมีและเชื้อราปฏิปักษ์ (Control)  
เริ่มปลูก วันที่ 26 มิถุนายน 2555  เก็บเกี่ยวผลผลิตเมื่อ 28 มกราคม 2556 พบวํา ผลการทดลองพบวํา ไมํมี
กรรมวิธีใดที่สามารถลดการเข๎าท าลายของไส๎เดือนฝอยได๎  โดยมีคะแนนความรุนแรงในการเกิดโรคเฉลี่ย 3.74 
คืออยูํระหวําง 3.69 ถึง 3.86 ไมํแตกตํางกันทางสถิติ   โดยที่ผลผลิตรวมทั้งหมดทั้งที่ถูกท าลายและไมํถูก
ท าลายโดยไส๎เดือนฝอยมีคําเฉลี่ยคือ 568 กก./ไรํ ไมํมีความแตกตํางทางสถิติ  ในวิธีการที่ไมํมีการควบคุม
ไส๎เดือนฝอย ได ๎234 กก./ ไรํ และในการใช๎ สาร abamectin 30 มล./น้ า 20 ลิตร ราดดินพร๎อมปลูกและราด
ซ้ าอีกครั้งหลังปลูก 1 เดือน   ให๎ผลผลิตสูงสุด 1,171 กก./ไรํ  ส าหรับผลผลิตหัวดีที่ไมํถูกไส๎เดือนฝอยท าลาย
รวมทุกขนาดในแตํละกรรมวิธีพบวํามีคําเฉลี่ย คือ 111.4 กก./ไรํ โดยพบวําการใช๎ สาร abamectin 10 มล./
น้ า 20 ลิตร ราดดินพร๎อมปลูกให๎ผลผลิตที่ไมํเป็นโรค ได๎น้ าหนักต่ าสุดคือ  32.2 กก./ไรํซึ่งแตกตํางเล็กน๎อยกับ
การใช๎เชื้อรา P. lilacinus การใช๎ สาร abamectin 30 มล./ น้ า 20 ลิตร ราดดินพร๎อมปลูก และราดซ้ าอีก
ครั้งหลังปลูก 1 เดือนซึ่งให๎ผลผลิตที่ไมํเป็นโรคถึง 351.1 กก./ไรํ ซึ่งยังไมํสรุปวําเป็นวิธีการที่เหมาะสม ควร
จะต๎องศึกษาวิธีการอ่ืนอกีตํอไป 
_________________________________ 
รหัสการทดลอง 02-08-54-05-01-01-03-55 



 

           
 

671 

รายงานผลงานวิจัยประจ าปี ๒๕๕๕  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช กรมวิชาการเกษตร 

ค าน า 
              มันขี้หนู ( Plectranthus rotundifolius (Poiret) Sprengel ) มีการปลูกในเขตภาคใต๎ตอนลําง 
(จิระและคณะ, 2535) ในพ้ืนที่วํางระหวํางสวนยางพารา (Hevea brasiliensis  Willd. ex. A. Juss.) ซึ่งบาง
ท๎องที่อาจมกีารปลูกถั่วหรั่ง (Voandzeia (Vigna) subterranea (L.) Verdc.) ทั้งสองพืชพบวํามีอาการโรคที่
เกิดใต๎ดินคือโรครากปมและฝักหูดหรือหัวหูดเกิดจากการเข๎าท าลายของไส๎เดือนฝอยรากปม Meloidogyne 
incognita (Kofoid & White) Chitwood (เพลินพิศ และคณะ, 2536 ; ชุติมันต์ และคณะ, 2536) แตํไมํพบ
อาการโรครากปมกับยางพารา   สอบถามเกษตรกรเจ๎าของแปลง ทราบวําส าหรับมันขี้หนู มีการน าหัวพันธุ์มา
ปลูกไมํมีการคัดหัวพันธุ์ และเข๎าใจผิดวําลักษณะของหูดหรือตุํมที่หัวพันธุ์  คือตาที่จะแตกเป็นต๎นอํอน เมื่อมัน
ขี้หนูงอกรากออกมา ไส๎เดือนฝอยท่ีฟักเป็นตัวอํอนออกมาจากบริเวณท่ีเป็นหูดก็จะเข๎าไปท าลายรากและหัวมัน
ขี้หนูตํอไป  สํวนถั่วหรั่งไมํพบวํามีไส๎เดือนฝอยติดไปกับเมล็ดพันธุ์ เมื่อศึกษาถึงพ้ืนที่เพาะปลูกของพืชทั้งสอง
ชนิดนี้ มนตรีและคณะ (2554) พบวํามีวัชพืช 2 ชนิดเป็นพืชอาศัยของไส๎เดือนฝอยชนิดนี้ ขึ้นแพรํกระจายอยูํ
ในแปลงมันขี้หนูและถั่วหรั่งบริเวณรอบสวนยางพาราได๎แกํ สาบมํวง (Praxelis clematidea (Griseb.) King 
& Rob.) และถั่วลาย (Centrosema pubescens Benth.)  จึงได๎ท าการทดลองหาวิธีการป้องกันก าจัด
ไส๎เดือนฝอยรากปมศัตรูมันขี้หนู ในสภาพแปลงทดลองโดยการเลือกพ้ืนที่แปลงเกําที่มีการปลูกมันขี้หนูหรือ
ถั่วหรั่งหรือปอแก๎วที่มีปัญหาการระบาดของไส๎เดือนฝอยดังกลําว หรือมีการแพรํระบาดของวัชพืชทั้งสองชนิด
มากํอน  โดยการใช๎สารเคมีและเชื้อราปฏิปักษ์ที่มีงานทดลองมาแล๎ววําชํวยท าลายหรือลดปริมาณไส๎เดือนฝอย
ในดินให๎ผลเป็นที่นําพอใจมาแล๎ว ใสํลงดินพร๎อมกับการปลูกมันขี้หนูเพ่ือหาข๎อมูลที่เหมาะสมในการควบคุม
ไส๎เดือนฝอยตํอไป 

วิธีด าเนินการ 
อุปกรณ์ 
           (1.) แปลงทดลอง ที่มปีระวัติไส๎เดือนฝอยรากปม M. incognita แพรํระบาดอยูํ  
 (2.) อุปกรณ์เก็บตัวอยํางดินเพ่ือตรวจหาปริมาณตัวอํอนของไส๎เดือนฝอยรากปม 
 (3.) หัวพันธุ์มันขี้หนูที่คัดเลือกไมํมีอาการโรคหัวหูด (ซึ่งภาษาท๎องถิ่นเรียกวําหัวโทํ) 
          (4.) ปุ๋ยและสารก าจัดศัตรูพืชตามความจ าเป็น 
 (5.) สารเคมีก าจัดแมลงและไส๎เดือนฝอย abamectin 1.8% EC  ชื่อการค๎าคือ ไทเกอร์ติน 
( TIGER-TIN ) 
 (6.) เชื้อราปฏิปักษ์ Paecilomyces lilacinus (Thom.) Samson ในรูปผงสปอร์ผสมสารเฉื่อย ชื่อ
การค๎าคือ ไลซินัส  ( LICINUS ) 
วิธีการ 
          ปลูกมันขี้หนูตามแบบและวิธีการทดลองโดย วางแผนการทดลองแบบ RCB มี 8 กรรมวิธ ี4 ซ้ า คือ 

1. abamectin 1.8% EC อัตรา 10 มล. ของผลิตภัณฑ์/น้ า 20 ลิตร ราดดิน 1 ลิตร/หลุม พร๎อมปลูก
มันขี้หนู 
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2. abamectin 1.8% EC อัตรา 10 มล.ของผลิตภัณฑ์/น้ า 20 ลิตร ราดดิน 1 ลิตร/หลุม พร๎อมปลูก
มันขี้หน ูและราดอีก 1 ลิตร/หลุม หลังปลูกได๎ 1 เดือน 
 3. abamectin 1.8% EC อัตรา 20 มล.ของผลิตภัณฑ์/น้ า 20 ลิตร ราดดิน 1 ลิตร/หลุม พร๎อมปลูก
มันขี้หน ู
 4. abamectin 1.8% EC อัตรา 20 มล.ของผลิตภัณฑ์/น้ า 20 ลิตร ราดดิน 1 ลิตร/หลุม พร๎อมปลูก
มันขี้หน ูและราดอีก 1 ลิตร/หลุม หลังปลูกได๎ 1 เดือน 
 5. abamectin 1.8% EC อัตรา 30 มล.ของผลิตภัณฑ์/น้ า 20 ลิตร ราดดิน 1 ลิตร/หลุม พร๎อมปลูก
มันขี้หน ู
 6. abamectin 1.8% EC อัตรา 30 มล.ของผลิตภัณฑ์/ น้ า 20 ลิตร ราดดิน 1 ลิตร/หลุม พร๎อมปลูก
มันขี้หน ูและราดอีก 1 ลิตร/หลุม หลังปลูกได๎ 1 เดือน 
 7. ใช๎เชื้อราปฏิปักษ์ P. lilacinus จ านวน 3 กรัมของ ผลิตภัณฑ์/หลุม พร๎อมปลูกมันขี้หนู 
 8. ไมํใช๎สารเคมีและเชื้อราปฏิปักษ์ (Control) 
           เลือกพ้ืนที่ ของศูนย์วิจั ยพืชไรํสงขลา บริ เ วณที่มีการปลูกมันขี้หนู และปอแก๎ว (Hibiscus 
cannabinus L.) มากํอน ซ่ึงมีปัญหาไส๎เดือนฝอยรากปม M. incognita ระบาดอยูํโดยการเก็บตัวอยํางดินมา
ตรวจสอบพบวํามีตัวอํอนระยะที่สองของไส๎เดือนฝอยรากปมมากกวํา 200 ตัว/ดิน 500 กรัม โดยแบํงพ้ืนที่
ทดลอง เป็นแปลงยํอยขนาด 4 x 5 ตารางเมตร จ านวน 32 แปลง ใสํสารเคมีและเชื้อรา ตามกรรมวิธีที่
ก าหนด ใสํปุ๋ยสูตร 13 – 13 – 21  อัตรา 25 กก./ไรํ ครั้งที่ 1 หลังปลูก 1 เดือน (วันที่ 28 ก.ค.2555) และครั้ง
ที่ 2 วันที่ 29 ส.ค. 2555 บันทึกวันที่ดอกเริ่มบาน ชั่งน้ าหนักผลผลิตหลังเก็บเกี่ยวจ านวน 9 หลุม ในพ้ืนที่ 9 
ตารางเมตรตํอแปลงยํอยแล๎วค านวนเป็นผลผลิตตํอไรํ  จากนั้นให๎คะแนนการเป็นโรคหัวหูดหรือหัวโทํทุกหัวได๎
เป็นคําเฉลี่ย ตามระบบการให๎คะแนน 5 ระดับ (คือระดับ 0 คือไมํพบมีหัวถูกท าลาย  ระดับ 1 มีอาการหัวหูด
ที่ผิว 1 - 25 %   ระดับ 2 มีอาการหัวหูดที่ผิว 26 - 50 %  ระดับ 3 มีอาการหัวหูดที่ผิว 51 - 75 %   และ
ระดับ 4 มีอาการหัวหูดที่ผิวมากกวํา 75 %)  วิเคราะห์ผลเปรียบเทียบการใช๎ abamectin ในอัตราตํางๆ 
เปรียบเทียบกับการใช๎เชื้อราปฏิปักษ์ P. lilacinus  และไมํใช๎สารเคมีพร๎อมรายงานผล 
เวลาและสถานที่ 
            ท าการทดลองระหวํางเดือน มิถุนายน 2555  ถึงเดือนกุมภาพันธ์ 2556  ด าเนินการที่ศูนย์วิจัยพืชไรํ
สงขลา  สถาบันวิจัยพืชไรํและพืชทดแทนพลังงาน 
 

ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 
            การบันทึกวันที่ดอกมันขี้หนูเริ่มบานได๎คําเฉลี่ยคือ 126 วันหลังปลูก คือประมาณ 4 เดือน ผลการ
ทดลองในตารางที่ 1 พบวํา ทั้ง 8 กรรมวิธีไมํมีกรรมวิธีใดที่สามารถลดการเข๎าท าลายของไส๎เดือนฝอยได๎  โดย
มี คะแนนความรุนแรง ในการเกิดโรคเฉลี่ย 3.74 คืออยูํระหวําง 3.69 ถึง 3.86 ไมํแตกตํางกันทางสถิติ    โดย
ที่ผลผลิตรวมทั้งหมดทั้งที่ถูกท าลายและไมํถูกท าลายโดยไส๎เดือนฝอยมีคําเฉลี่ยคือ 568 กก. /ไรํ ไมํมีความ
แตกตํางทางสถิติ  อยูํระหวําง 234 กก. / ไรํในวิธีการที่ไมํมีการควบคุมไส๎เดือนฝอย  ถึงสูงสุด 1,171 กก. /ไรํ 
ในการใช๎ สาร abamectin 30 มล. /น้ า 20 ลิตร ราดดินพร๎อมปลูก และราดซ้ าอีกครั้งหลังปลูก 1 เดือน   
ส าหรับผลผลิตหัวดีที่ไมํถูกไส๎เดือนฝอยท าลายรวมทุกขนาดในแตํละกรรมวิธีพบวํามีคําเฉลี่ย คือ 111.4 กก. /
ไรํ โดยพบวําการใช๎ สาร abamectin 10 มล. /น้ า 20 ลิตร ราดดินพร๎อมปลูกให๎ผลผลิตที่ไมํเป็นโรค (คือให๎
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คะแนนระดับ 0) ได๎น้ าหนักต่ าสุดคือ 32.2 กก. /ไรํ แตกตํางจากการใช๎ สาร abamectin 30 มล. /น้ า 20 
ลิตร ราดดินพร๎อมปลูก และราดซ้ าอีกครั้งหลังปลูก 1 เดือนซึ่งให๎ผลผลิตที่ไมํเป็นโรคถึง 351.1 กก. /ไรํ ซึ่ง
เป็นวิธีการที่ให๎ผลดีกวําวิธีอ่ืน 
         มนตรีและคณะ(2552) ใช๎สารเคมี abamectin ให๎ผลดีในแปลงพริกขี้หนู (Capsicum frutescens L.) 
พันธุ์หัวเรือในจังหวัดอุบลราชธานี แตํปัญหาไส๎เดือนฝอยรากปมกับพริกเกิดเฉพาะที่ระบบราก แตํมันขี้หนูมี
ผลผลิตอยูํในดินจึงถูกไส๎เดือนฝอยท าลายหัวด๎วย จึงต๎องใช๎ความเข๎มข๎นของสารมากกวําใช๎ในแปลงพริก และ
ไมํมีพิษตกค๎างในหัวมันขี้หนู เชํนเดียวกับการทดลองของไตรเดชและคณะ(2553) มีการใช๎สารนี้กับมันฝรั่ง
(Solanum tuberosum L.) ให๎ผลดีเชํนกัน สํวนการน าเชื้อราปฏิปักษ์ P. lilacinus มาทดลอง เนื่องจาก
ให๎ผลดีกับการใช๎ในแปลงมันฝรั่ง (มนตรีและคณะ,2553)   ไตรเดชและมนตรี (2554) รายงานวํา การปลูกปอ
เทือง (Crotalaria juncea L.) กํอนปลูกมันฝรั่งซึ่งมีอายุเก็บเกี่ยวเพียง 3 เดือนเพ่ือชํวยลดปริมาณไส๎เดือน
ฝอยรากปมดังกลําวไมํได๎ผล เพราะพืชหัวมีสํวนที่อยูํใต๎ดินมากกวําพืชอ่ืนเชํนพริกที่มีระบบรากเกิดโรครากปม
อยํางเดียว มันขี้หนูซึ่งเป็นพืชอายุยาวมีอายุเก็บเกี่ยว 6- 8 เดือน จึงถูกท าลายได๎มากกวํา และเนื่องจากมัน
ขี้หนูจัดอยูํในพืชสกุลเดียวกันกับ ฤๅษีผสม ( Plectranthus scutellarioides (L.) R.Br.) ซึ่งเป็นไม๎ประดับที่
เจริญงอกงามได๎รวดเร็วมาก ขณะที่เลื้อยไปตามดินจะแตกรากตามข๎อเป็นจ านวนมาก ถ๎าปลูกในบริเวณที่มี
ไส๎เดือนฝอยรากปม ( Meloidogyne spp.) ระบาดอยูํ ระบบรากจะเป็นตัวชํวยแพรํกระจายไส๎เดือนฝอยไป
ตามบริเวณที่ฤๅษีผสมเลื้อยไปถึง พ้ืนที่ปลูกจึงเป็นแหลํงขยายพันธุ์ไส๎เดือนฝอยเป็นอยํางดี มีการใช๎ฤๅษีผสม
เป็นพืชเพาะเลี้ยงไส๎เดือนฝอยรากปม M. incognita เพ่ืองานทดลอง   ในขณะเดียวกันก็มีพืชหลายชนิดที่ชํวย
ลดปริมาณไส๎เดือนฝอยได๎ ซึ่งเป็นการใช๎ประโยชน์จากพืชเพ่ือควบคุมไส๎เดือนฝอยศัตรูพืช (มนตรี, 2548)   
                         

สรุปผลการทดลองและค าแนะน า 
              การใช๎ สาร abamectin 30 มล. /น้ า 20 ลิตร ราดดินพร๎อมปลูกมันขี้หนู และราดซ้ าอีกครั้งหลัง
ปลูก 1 เดือนเป็นวิธีการที่ให๎ผลพอใช๎ แตํก็ยังไมํได๎เป็นวิธีการที่เหมาะสมในการควบคุมไส๎เดือนฝอยรากปม M. 
incognita มันขี้หนูในแปลงปลูกได๎  ต๎องมีการศึกษากรรมวิธีในการใช๎สารควบคุมและเพ่ิมวิธีการใหมํๆเข๎าไป  
อยํางไรก็ตามการคัดเลือกพ้ืนที่โดยการสืบประวัติพืชที่ปลูกมากํอนวําเป็นพืชอาศัยหรือไมํ หรือการตรวจหา
ไส๎เดือนฝอยในดินเป็นวิธีแรกที่ควรค านึงถึง กรณีที่ต๎องการหลีกเลี่ยงการใช๎สารเคมี อาจต๎องปรับใช๎วิธีทาง
ธรรมชาติเชํนการใช๎ประโยชน์จากพืชที่มีผลควบคุมไส๎เดือนฝอยได๎ ซึ่งอาจสิ้นเปลืองเวลาและแรงงานเพ่ิมขึ้น 
ซึ่งจะต๎องมีการศึกษาเพ่ิมเติมตํอไปเนื่องจากอาการหัวหูดหัวโทํเป็นปัญหาอันใหญํหลวงของเกษตรกร  ปัจจุบัน 
พ้ืนที่ที่ใช๎ทดลองก าลังปลูกปอแก๎วเพ่ือเพ่ิมปริมาณไส๎เดือนฝอย จะได๎ทดลองหาวิธีการที่เหมาะสมในการ
ป้องกันก าจัดไส๎เดือนฝอยศัตรมูันขี้หนูตํอไป 
 

ค าขอบคุณ 
            ขอขอบคุณ บริษัทแอพพลายเค็ม (ประเทศไทย) จ ากัด ที่เอ้ือเฟ้ือ เชื้อราปฏิปักษ์ P. lilacinus  ใน
รูปของสารชีวภัณฑ์ไลซินัส ( LICINUS ) ในการทดลองครั้งนี้ 
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เอกสารอ้างอิง 
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2331 - 2343. 
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วิชาการล าดับที่ 1/2555 เลํมที่ 1 หน๎า 393 – 398. 
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ภาคผนวก 
ตารางที ่1   คะแนนความรุนแรงของการถูกไส๎เดือนฝอยท าลาย และผลผลิตมันข้ีหนูท่ีใช๎วิธีการควบคุม  ไส๎เดือนฝอยแตกตําง
กัน  

 

กรรมวิธ ี
ความรุนแรงของ
การเข๎าท าลาย 

(คะแนน) 

น้ าหนักผลผลิต
ทั้งหมด 
(กก./ไรํ) 

ผลผลิตที่ไมํถูก
ท าลาย (กก./ไรํ) 

1. abamectin 1.8% EC อัตรา 10 มล. ของผลิตภัณฑ์/น้ า 20 ลิตร 
ราดดิน 1 ลิตร/หลุม พร๎อมปลูกมันขี้หนู 

3.77  a 380  a 32.2  b 

2. abamectin 1.8% EC อัตรา 10 มล. ของผลิตภัณฑ์/น้ า 20 ลิตร 
ราดดิน 1 ลิตร/หลุม พร๎อมปลูกมันขี้หนู และราดอีก 1 ลิตร/หลุม 
หลังปลูกได๎ 1 เดือน  

3.74  a 321  a 48.0  b 

3. abamectin 1.8% EC อัตรา 20 มล. ของผลิตภัณฑ์/น้ า 20 ลิตร 
ราดดิน 1 ลิตร/หลุม  พร๎อมปลูกมันขี้หนู 

3.74  a 380  a 41.1  b 

4. abamectin 1.8% EC อัตรา 20 มล. ของผลิตภัณฑ์/น้ า 20 ลิตร 
ราดดิน 1 ลิตร/หลุม  พร๎อมปลูกมันขี้หนู และราดอีก 1 ลิตร/หลุม 
หลังปลูกได๎ 1 เดือน  

3.86  a 375  a 46.0  b 

5. abamectin 1.8% EC อัตรา 30 มล. ของผลิตภัณฑ์/น้ า 20 ลิตร 
ราดดิน 1 ลิตร/หลุม  พร๎อมปลูกมันขี้หนู 

3.72  a 1,139  a 164.3  ab 

6. abamectin 1.8% EC อัตรา 30 มล. ของผลิตภัณฑ์/น้ า 20 ลิตร 
ราดดิน 1 ลิตร/หลุม  พร๎อมปลูกมันขี้หนู และราดอีก 1 ลิตร/หลุม 
หลังปลูกได๎ 1 เดือน  

3.69  a 1,171  a 351.1  a 

7. ใช๎เชื้อราปฏิปักษ์ Paecilomyces lilacinus  3 กรัมของ
ผลิตภัณฑ์/หลุม พร๎อมปลูกมันขี้หนู  

3.75  a 548  a 165.6  ab 

8. ไมํใช๎สารเคมีและเช้ือราปฏิปักษ์ (control) 3.69  a 234  a 42.9  b 
ค่าเฉลี่ย 3.74 568 111.4 

C.V. (%) 7.7 99.3 160.8 

ตัวเลขในคอลมัน์เดยีวกันตามด๎วยตัวอักษรที่เหมือนกันไมํมีความแตกตํางทางสถิติที่ระดับความเชื่อมั่น 95 % โดยวิธี 
DMRT 

 
ภาพที่ 1 อาการโรครากปมและหัวหูดของมันขี้หนู ทั้ง 8 กรรมวิธี 
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ภาพที่ 2 แสดงอาการโรคหัวหูดของมันข้ีหนูในระดับตํางๆ 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
        
การให๎คะแนนความรุนแรงของโรคหัวหูดของมันขี้หนู ม ี5 ระดับคือ 
ระดับ 0 = ไมํพบมีหัวถูกท าลาย          ระดับ 1 = มีอาการหัวหูดที่ผิว 1 - 25 %    
ระดับ 2 = มีอาการหัวหูดที่ผิว 26 - 50 %    ระดับ 3 = มีอาการหัวหูดที่ผิว 51 - 75 %    
ระดับ 4 = มีอาการหัวหูดที่ผิวมากกวํา 75 %   

0 

3 

2 0 1 
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ศึกษารูปแบบการป้องกันก าจัดศัตรูพืชแบบผสมผสานในระบบการผลิตพืชผักอินทรีย์ 
พื้นที่ภาคกลาง 

Study on Intergrated Pests Management Patterns in Vegetable Organic 
Farming System 

 

พัชรีวรรณ มณีสาคร     อัมพร วิโนทัย    รจนา ไวยเจรญิ  
 ประภัสสร เชยค าแหง     สุวัฒน์ พูลพาน 

กลุ่มกีฏและสัตววิทยา  ส านักวิจัยพัฒนาการอารักขาพืช 
 
 

รายงานความก้าวหน้า 
 

จากการด าเนินงานศึกษารูปแบบการป้องกันก าจัดศัตรูแบบผสมผสานในระบบการผลิตพืชผัก
อินทรีย์พ้ืนที่ภาคกลาง โดยเลือกพ้ืนที่ อ. เมือง จ. สุพรรณบุรี เป็นสถานที่ด าเนินการ ระหว่างเดือน
ตุลาคม 2554 ถึงเดือนกันยายน 2555 พบว่ามีแมลงศัตรูพืชลงท าลายผักคะน้า ได้แก่ ด้วงหมัดผัก 
หนอนเจาะยอดกะหล่ า หนอนชอนใบ และหนอนคืบกะหล่ า เมื่อตรวจพบจ านวนแมลงถึงระดับที่ต้อง
ก าจัด จึงได้ท าการฉีดพ่นสารชีวภัณฑ์ ตามแผนการทดลองที่วางไว้ หลังจากท าการควบคุมตาม
กรรมวิธีที่ก าหนด พบจ านวนแมลงลดลงอย่างชัดเจน และเมื่อพบแมลงสูงถึงระดับที่จ าเป็นต้องก าจัด
อีกครั้ง จึงด าเนินการใช้สารชีวภัณฑ์ควบคุมแมลงชนิดนั้นอีกครั้ง ส าหรับผลผลิตที่ได้ในแปลงคะน้าแต่
ละกรรมวิธี พบว่าทุกกรรมวิธีให้ผลผลิตเฉลี่ยไม่แตกต่างกันในแต่ละกรรมวิธี โดยกรรมวิธีที่ 2 ให้
ผลผลิตเฉลี่ยต่อแปลงสูงสุดคือ 13.95 กิโลกรัม รองลงมาคือ กรรมวิธีที่ 3  กรรมวิธีที่ 5  กรรมวิธีที่ 4  
กรรมวิธีที่ 1 และกรรมวิธีที่ 6 คือ 13.27, 12.39, 12.26, 11.90 และ 11.13 กิโลกรัม ตามล าดับ 

 

ค าน า 
ระบบการผลิตพืชอินทรีย์ เป็นระบบเกษตรกรรมแบบองค์รวม ที่มุ่งหมายในการปกป้องดูแล

พืชให้มีความแข็งแรงทนทานต่อศัตรูและสภาพแวดล้อมมากกว่าการขจัดปัญหาหรือศัตรู เน้นการผลิต
พืชให้มีความปลอดภัยตลอดกระบวนการผลิต ไม่ท าลายสิ่งแวดล้อม และมีความเป็นธรรมในสังคม 
การผลิตพืชอินทรีย์จึงต้องมีความระมัดระวังในการใช้สารป้องกันก าจัดศัตรู พืชที่ไม่เป็นอันตราย และ
เป็นไปตามมาตรฐานการผลิตพืชอินทรีย์ หลักการปฏิบัติที่ส าคัญคือปรับปรุงดินให้สมบูรณ์ ใช้พันธุ์พืช
ต้านทาน/ทนทาน และมีความหลากหลายทางชีวภาพ ตลอดจนปลูกพืชในช่วงฤดูกาลที่เหมาะสม หรือ
ปรับองค์ประกอบแวดล้อมให้มีเอ้ืออ านวยมากที่สุด และมีความจ าเป็นต้องใช้สารหรือเชื้อปฏิปักษ์และ
หรือการปล่อยศัตรูธรรมชาติบางชนิด เพ่ือช่วยควบคุมปริมาณศัตรูพืชให้อยู่ในระดับเศรษฐกิจ  
ปัจจุบันการผลิตพืชอินทรีย์ของเกษตรกรในภูมิภาค 
 
รหัสการทดลอง 03-02-54-02-02-01-01-54 
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ต่างๆ น้อยรายที่จะผลิตพืชได้ผลดีจนเป็นที่น่าพอใจ โดยมีความยั่งยืนและผลิตเป็นการค้าได้ผลิตผลที่
สม่ าเสมอตลอดทั้งปี โดยเฉพาะอย่างยิ่งพืชผักที่มีความต้องการบริโภคในปริมาณมากเป็นประจ าวัน 
และมีปัญหาศัตรูพืชมากที่สุด จากการติดตามศึกษาแนวทางการปฏิบัติในการจัดระบบการปลูกพืช
อินทรีย์ของเกษตรกรกลุ่มต่าง ๆ ของประเสริฐ (2550) พบว่าแนวทางของ นางสมหมาย หนูแดง จาก
ไร่ทนเหนื่อย อ าเภอโคกส าโรง จังหวัดลพบุรี ได้ใช้กระบวนการผลิตพืชผักอินทรีย์ผสมผสานแบบ
ผสมผสานทั้งฟาร์มในพ้ืนที่ประมาณ 50 ไร่ โดยสามารถผลิตผลิตผลออกตลาดอย่างสม่ าเสมอ และ
ได้รับมาตรฐานการผลิตพืชอินทรีย์มาตรฐานประเทศไทยจากกรมวิชาการเกษตร และมาตรฐานเกษตร
อินทรีย์ไทย (มกท.) โดยหน่วยงานรับรองมาตรฐานเกษตรอินทรีย์สากล ( IOAS) ได้ใช้ฟาร์มดังกล่าว
เป็นสถานที่การตรวจประเมินระบบงานการตรวจรับรองหน่วยรับรอง (Certified Body) ประจ าปีของ
ส านักงานมาตรฐานเกษตรอินทรีย์ไทยด้วย ซึ่งในการปลูกพืชผักอินทรีย์ในฟาร์มดังกล่าวได้ใช้วิธีการ
ปลูกพืชแบบผสมผสาน อาทิ การปลูกปอเทืองแซมไว้ในแปลงผัก ปลูกผักกาดหอมแซมผักกาดขาว/
ผักกาดกวางตุ้ง/แครอท ปลูกปอเทือง แฝกไว้ในด้านข้างร่องถั่วฝักยาว และภูมิปัญญาของ  
นางสมหมาย พบว่า ผักโขม เป็นพืชที่แมลงด้วงหมัดผักชอบกินและเป็นพืชล่อแมลง (Trap crop) ได้ดี
ในแปลงผลิตผักกวางตุ้ง รวมทั้งการใช้ปอเทืองเพ่ือการล่อหนอนศัตรูผัก และในกลุ่มของเครือข่าย
กสิกรรมไร้สารพิษแห่งประเทศไทย หรือในเครือข่ายของสันติอโศกใช้หลักการปลูกพืชไร้สารพิษหรือ
พืชอินทรีย์ โดยปลูกพืชผักหลากหลายชนิดในแปลง ได้ใช้หลักการที่ว่า “ปรุงดินให้ดี แต่ถ้าดินยังมีดีไม่
พอต้องปลูกหลากหลาย” และได้ปลูกดาวเรืองและดอกไม้ชนิดต่าง ๆ ไว้รอบ ๆ แปลงผัก  

นักนิเวศวิทยามีความเห็นพ้องกันว่า การเพ่ิมความหลากหลายและซับซ้อนในระบบนิเวศจะ
ก่อให้เกิดความเสถียรภาพในระบบนิเวศนั้น ๆ และจะไม่เกิดการระบาดของศัตรูพืช (Elton, 1958 ; 
Odum, 1964 ; Pimentel, 1961) การเกษตรในระบบการปลูกพืชผสมผสาน ใช้หลักการเน้นสร้าง
ความหลากหลายของชนิดพืชและสัตว์ในระบบนิเวศเกษตร เพ่ือท าให้เกิดการสมดุล มีการศึกษาถึง
การปลูกพืชชนิดอ่ืนร่วมกับพืชหลัก ซึ่งส่งผลดีท าให้มีแมลงศัตรูธรรมชาติเพ่ิมมากขึ้นทั้งชนิดและ
ปริมาณ และยังท าให้มีแมลงศัตรูพืชลดน้อยลงด้วย (Kenny and Chapmann, 1988 ; Wiech and 
Wnuk, 1991) แสดงให้เห็นว่าการเพ่ิมความหลากหลายของชนิดพืชที่ปลูกจะลดความรุนแรงของการ
ระบาดของแมลงศัตรูพืช 
 

วิธีด าเนินการ  

อุปกรณ์ 

- สารชีวภัณฑ์ป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืช เช่น ไส้เดือนฝอย Steinernema carpocapsae, 

Steinernema riobrave, Bacillus thuringiensis และ Metarhizium anisopliae เป็น

ต้น 
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- วัสดุเลี้ยงและอุปกรณ์เก็บตัวอย่างแมลง เช่น กรงเลี้ยงแมลง กล่องพลาสติก ขวดแก้ว 

แอลกอฮอล์ พู่กัน ผ้าขาวบาง ถุงพลาสติก กระดาษหนังสือพิมพ์ ปากคีบฯลฯ 

- แว่นขยาย 

- กล้องถ่ายรูป 

- วัสดุอุปกรณ์การเกษตร เช่น กระถาง ดิน ถังน้ า ถังพ่นสารแบบสูบโยกสะพายหลังฯลฯ 

- วัสดุอื่นๆ 

วิธีการ 

ด าเนินการท าแปลงทดสอบขนาด 10 ตารางเมตร โดยปลูกคะน้า ที่ อ. เมือง จ. สุพรรณบุรี 

โดยใช้สารชีวภัณฑ์ป้องกันก าจัดแมลงศัตรูพืช ได้แก่ ไส้ เดือนฝอยศัตรูแมลง Steinernema 

carpocapsae, แบคทีเรีย Bacillus thuringiensis aizawai ไวรัส Nucleopolyhedrovirus หนอน

กระทู้ผัก และเชื้อรา Metarhizium anisopliae ตามอัตราแนะน า โดยวางแผนการทดลองแบบ RCB 

มี 6 กรรมวิธี มี 4 ซ้ า ดังนี้  

กรรมวิธีที่ 1 ราดไส้เดือนฝอย Steinernema carpocapsae ก่อนหว่านเมล็ด และทุกๆ 7 วัน 

กรรมวิธีที่ 2 พ่น Bacillus thuringiensis เมื่อตรวจพบหนอนผีเสื้อศัตรูพืชถึงระดับที่ต้องก าจัด

ในแปลงปลูก 

กรรมวิธีที่ 3 ราดไส้เดือนฝอย Steinernema carpocapsae ก่อนหว่านเมล็ด ร่วมกับการพ่น 

Bacillus thuringiensis เมื่อตรวจพบ ด้วง และหนอนผีเสื้อศัตรูพืชถึงระดับที่ต้อง

ก าจัด ในแปลงปลูก 

กรรมวิธีที่ 4 ราดไส้เดือนฝอย Steinernema carpocapsae ก่อนหว่านเมล็ด ร่วมกับการพ่น 

Bacillus thuringiensis และ/หรือ ไวรัส NPV เมื่อตรวจพบ ด้วง และหนอนผีเสื้อ

ศัตรูพืชบางชนิด ถึงระดับที่ต้องก าจัด ในแปลงปลูก 

กรรมวิธีที่ 5 ราดเชื้อรา Metarhizium anisopliae ก่อนหว่านเมล็ด และพ่นเมื่อตรวจพบแมลง

ศัตรูพืชถึงระดับที่ต้องก าจัดในแปลงปลูก 

กรรมวิธีที่ 6 ไมใ่ช้ชีวินทรีย์ใดเลย (กรรมวิธีควบคุม) 

เวลาและสถานที่ 

- กลุ่มงานวิจัยการปราบศัตรูพืชทางชีวภาพ กลุ่มกีฏและสัตววิทยา ส านักวิจัยพัฒนาการ

อารักขาพืช 

- พ้ืนที่เกษตรกร อ. เมือง จ. สุพรรณบุรี 
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ผลและวิจารณ์ผลการทดลอง 
 

ผลการด าเนินงานพบว่ามีแมลงศัตรูพืชลงท าลายผักคะน้า ได้แก่ ด้วงหมัดผัก หนอนเจาะยอด
กะหล่ า หนอนชอนใบ และหนอนคืบกะหล่ า บางช่วงเวลาตรวจพบจ านวนแมลงถึงระดับที่ต้องก าจัด 
จึงได้ท าการฉีดพ่นสารชีวภัณฑ์ ตามแผนการทดลองที่วางไว้ จากภาพที่ 1-4 จะเห็นได้ว่าหลังจากท า
การควบคุมตามกรรมวิธีที่ก าหนด พบจ านวนแมลงลดลงอย่างชัดเจน และเมื่อจ านวนแมลงลดลงตรวจ
นับไม่ถึงระดับที่ต้องด าเนินการก าจัดจึงไม่ด าเนินการใช้สารชีวภัณฑ์ แต่หลังจากนั้น 7 วัน พบแมลงสูง
ถึงระดับที่จ าเป็นต้องก าจัดอีกครั้ง จึงด าเนินการใช้สารชีวภัณฑ์ควบคุมแมลงชนิดนั้นอีกครั้ง ส าหรับ
ผลผลิตที่ได้ในแปลงคะน้าแต่ละกรรมวิธี พบว่าทุกกรรมวิธีให้ผลผลิตเฉลี่ยไม่แตกต่างกันในแต่ ละ
กรรมวิธี โดยกรรมวิธีที่ 2 ให้ผลผลิตเฉลี่ยต่อแปลงสูงสุดคือ 13.95 กิโลกรัม รองลงมาคือ กรรมวิธีที่ 3  
กรรมวิธีที่ 5  กรรมวิธีที่ 4  กรรมวิธีที่ 1 และกรรมวิธีที่ 6 คือ 13.27, 12.39, 12.26, 11.90 และ 
11.13 กิโลกรัม ตามล าดับ 

 

ตารางแสดงค่าเฉลี่ยผลผลิตคะน้า (กิโลกรัม) ที่ปลูกในแต่ละแปลงตามกรรมวิธี 

กรรมวิธี 
ผลผลิตเฉลี่ย (กิโลกรัม) 

20 ต้น ทั้งแปลง 

กรรมวิธีที่ 1 0.64 11.90 

กรรมวิธีที่ 2 0.69 13.95 

กรรมวิธีที่ 3 0.68 13.27 

กรรมวิธีที่ 4 0.62 12.26 

กรรมวิธีที่ 5 0.58 12.39 

กรรมวิธีที่ 6 0.67 11.13 

CV (%) 25.7 19.5 

ตัวเลขที่ตามด้วยตัวอักษรเหมือนกันทางด้านสดมภ์ ไม่แตกต่างกันทางสถิติ ใช้ DMRT ที่ระดับความ

เชื่อมั่น 95% 
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ภาพที่ 1 แสดงจ านวนหนอนเจาะยอดที่ตรวจพบในแปลงปลูกคะน้าทุกๆ 7 วัน หลังหว่านเมล็ด 

 

 

ภาพที่ 2 แสดงจ านวนด้วงหมัดผักที่ตรวจพบในแปลงปลูกคะน้าทุกๆ 7 วัน หลังหว่านเมลด็ 
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ภาพที่ 3 แสดงจ านวนหนอนกระทู้ผักท่ีตรวจพบในแปลงปลูกคะน้าทุกๆ 7 วัน หลังหว่านเมล็ด 

 

 

ภาพที่ 4 แสดงจ านวนหนอนกระทู้หอมที่ตรวจพบในแปลงปลูกคะน้าทุกๆ 7 วัน หลังหวา่นเมล็ด 
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สรุปผลการทดลองและค าแนะน า 
 

หลังจากด าเนินการทดสอบการควบคุมแมลงศัตรูพืชตามกรรมวิธีต่างๆ แล้วจะเห็นได้ว่า การควบคุม

แมลงศัตรูพืชทันทีเม่ือพบแมลงระบาดถึงระดับที่ต้องก าจัดจะสามารถช่วยลดจ านวนประชากรแมลงได้ 

และสามารถลดความเสียหายของพืชปลูกได้ทันเวลาด้วย นอกจากนี้การเลือกใช้ชีวินทรีย์ที่เหมาะสม

กับศัตรูพืชก็เป็นสิ่งจ าเป็นเช่นเดียวกันเพ่ือให้ก าจัดแมลงได้ถูกต้องตามเป้าหมายและไม่เป็นการ

สิ้นเปลืองโดยเปล่าประโยชน์ 
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